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ONSOZ

Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaglasma Modeli’nin 8. baski-
sin1 hazirlarken yapita 6nemli gapta yenilikler getirdim,
yeni konular isledim. Bunu yapmam gerekliligi iig temel
nedene dayanmaktadir:

Birincisi, yapitin ilk yayimlandig1 1981 yilinda Sovyet
Rusya heniiz ¢okmemisti; Dogu Avrupa iilkelerinde Ko-
miinist rejim ve Soguk Savag siiriiyordu.

Ikinci olarak, 1980’li yillarin baglarinda Avrupa Bir-
ligi-Turkiye iligkileri, Kibris sorunu bugiinkii yogunluk-
ta giindemde degildi.

Ugiincii neden de, 1980’li yillarin baglarinda “kiire-
sellesme” olgusu, Cumhuriyet ve Demokrasi iliskisi hem
tilkemizde ve hem de yurt diginda bu denli 6nem tagiyan
konular degildi.

Bu nedenlerle, Atatiirkgiiliik ve Atatiirk Devrim Mo--
deli’ni kiiresellesme olgusu ve Cumhuriyet ve Demokra-
si iligkisi agilarindan da incelemem gerekiyordu.

Tiim bu yeni gelismelerin 1s181nda Atatatiirkgiiliik ve
Atatiirk Devrim Modeli’ni yeniden degerlendirdim. Ata-
tirk Devrim Modeli ve Atatiirkgiilikk 21. yiizyilda geger-
liligini, 6nemini koruyacak mi? Bu konular1 aragtirdim,
inceledim ve irdeledim.

Bu kitap, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar’nin
“Atatiirk Serisi” arasinda, 1981 yilinda, Atatiirk’tin do-
gumunun 100. Yildénimi kutlamalari gergevesinde ya-
yimlandi. Atatiirk’iin 100. Yildoniimii igin bir kitap ha-
zirlamam 6nerisi 1981 yilindan yaklagik 2 yil 6nce geldi.
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Kitabimin konusunu 6zellikle Atatiirk’iin ¢agdaglag-
ma-kalkinma Modeli; kisacasi, Atatiirk Devrim Modeli
izerinde odaklamak istedim. Bunun 2 temel nedeni var-
di: Birinci neden o tarihe kadar, genelde, Atatiirkgiiliik,
Atatirk Devrim Modeli’nin diisiinsel, ideolojik yénii
iizerinde durmugtum. Kemalizm konulu ve Ingilizce ya-
yimlanan kitabim béyle bir ¢aligmanin ornegidir. Ata-
tirk Devrim Modeli’ni incelememin ikinci 6nemli nede-
ni ise guydu: Kapitalist ve Marksist gibi iki 6nemli Mo-
deli kargilagtirarak, bu Modeller arasinda Atatiirk Dev-
rim Modeli’nin yerini saptamak. Aslinda, Atatiirk Dev-
rim Modeli’nin bir iigiincii kalkinma-gagdaglagma Mo-
deli oldugu Maurice Duverger gibi 6nemli yabanc dii-
suniirlerce de 6ne siiriilmektedir.

Atatiirk Devrim Modeli gelismekte olan iilkelere
esin kaynagi olmustur. Ciinkii Atatiirk Devrim Mode-
li’nin baglica 6zelligi bu Modelin “ulusal” olugudur. Bu
Model bir iilkenin tarihsel, ekonomik, siyasal ve top-
lumsal birikimi dogrultusunda olugturulmaktadir. Ata-
tirk Devrim Modeli’nin bagari gansi, bir iilkeye uygu-
lanmak istenen, bir iilkenin kabul etmeye zorlandig
“yapay” modellerden ¢ok daha fazladir. Ciinkii Atatiirk
Devrim Modeli bir iilkenin gergekleri dogrultusunda
olugturulmugtur.

Atatiirkgiililk ve Atatiirk Devrim Modeli’nin yeter-
li bir degerlendirmesi “devrimcilik” ilkesinin igerigi ve
amacinin anlagilmasina da baglidir. Atatiirk devrimcili-
gi “ulusal” bir devrimciliktir. Atatiirk devrimciligi iilke-
nin initer yapisindan 6diin vermez. Atatiirk’te devrim-
cilik ilkesi iilkenin bagimsizhig, iilkenin ve ulusun béliin-
mez biitiinliigii, Cumhuriyet’in laik temeli, ¢agdaghga
adanmigliktan 6diin vermeden ileriye, yenilige agiktir.
Eger Sovyet sistemi ¢6kmiig, Maoculuk giindemden kalk-
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mug, Atatiirkguliik hala yagiyorsa, devrimcilik ilkesinin
Atatiirkgiilige kazandirdigs ¢agla biyiime, gagla gelig-
me Ozelligi, Atatiirkgiiliigiin “insan”a verdigi degerden-
dir; Atatiirk Devrim Modeli’nin ve Atatiirk¢ii digiince
sisteminin anti-emperyalist olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Atatiirk Devrim Modeli her iilkenin kendi gergek-
leri dogrultusunda kalkinma-cagdaglasma Modelini
olusturabilecegini kanstlamaktadsr... Boyle bir Model
dis kangmaciliga olanak vermeyen bir Modeldir.

Bilimsel bir gergektir ki siyasal ve toplumsal amagh
radikal degisimler hep ayni diiz gizgide yiiriimezler. Ay-
n1 ivmeyi siirdiiremezler. Kargi-devrim hareketleri bag-
layabilir, baglar; Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi. Ancak
bir toplum 6zverili, gagdagliktan, ulusalliktan yana bir
yOnetime kavugursa ilerici gizgisini yeniden yakalayabi-
lir. Ulkemizde ilericiligi ve ulusalligy Atatiirkgii diigiin-
ce sistemi ve Atatiirk Devrim Modeli temsil etmektedir.
Bu olgu, Tiirk siyasal yagamina bityiik etkisi olan bir ger-
cektir. .

Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaglasma Modeli kitabimin
8. baskisini hazirlamami 6neren bagta Tiirkiye Is Banka-
st Genel Miidiirii Sayin Ersin Ozince ve Tiirkiye Is Ban-
kas1 Halkla iligkiler Mirdiirliigii ve Kiiltiir Yayinlan ¢a-
liganlarina tegsekkiir ederim.

Suna KiLi
Yenikoy, 10 Subat 2003
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GIRIS






1. CAGIN OZELLIGI

20. yiizyihin 6nde gelen temel 6zelliklerinden biri, belki
de en 6nemli niteligi bagimsizlagma 6zleminin giiglii bir
olgu olarak tiim diinyaya yayilmig olmasidir.

Cagin baglarindaki diinya haritasini gozden gegiren-
ler beg kitaya yayilan devletlerin elli dolaylarinda oldu-
gunu goreceklerdir. 2003’e geldigimizde ise ulusal sinir-
lariyla, bayraklariyla varliklarini ortaya koyan devlet-
lerin toplam sayis1 185’1 gegmistir. Bagimsizlasan, 6zel-
likle Afrika ve Asya’daki iilkelerin hemen hepsi diiniin
somiirilen halklar ve topraklaridir. Ortadogu’da, Arap
Yarimadasi’nda, Kuzey Afrika’da bagimsizlagan devlet-
lerse somiirgeci Batili giiglii devletlerin Osmanli Impa-
ratorlugu’nu pargalamaya, pargalanmadan sonra bu
topraklardaki zengin dogal kaynaklari somiirmeye y6-
nelik tasarilarinin ortaya ¢ikardig1 somiirge ya da ilk
bagta yaratilan uydu devletlerdir.

Bu bagimsizlagma, devlet olma 6zlemi bir yandan
Fransiz Devrimi’yle baslayan ve giderek ¢evreye yayilan
ulusguluk anlayigindan kaynaklanmg; 6biir yandan da
sOmiirgeci devletlerin somiurdiikleri iilkelerin halklari-
m kisiliksizlegtirme uygulamalarina tepkiden, geri birak-
urilmig olmaktan, somiirilmekten kurtulma, “onlar”a
yetigme, “kisilik kazanma” 6zlem ve inancindan dog-
mustur.

20. yiizyilin hizh bagimsizlagma olgusunun bir bag-
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ka esin kaynagi ve ornek olay1 da Anadolu Tirklerinin
Batili somiirgeci, anamalci devletlere kargi verdigi ulu-
sal bagimsizlik savasi ve bu savasla birlikte gergeklestir-
digi Atatiirk Devrimi’dir. Nasil Fransiz Devrimi ulusgu-
luk duygusunun kita Avrupa’sinda, Balkanlar’da yayil-
masina yol agmig, Osmanl Imparatorlugu’nun egemen-
ligi altindaki Balkanl uluslari bagimsizliga itmigse, Tiirk
Ulusal Bagimsizhik Savasi ve Atatiirk Devrimi de kendin-
den sonraki somiirgelikten kurtulma, bagimsiz olma ey-
lemlerinde etkili olmustur.

Bagimsiz olma 20. ytizyil somiirge toplumlarinin bir
buiyiik tutkusu olarak baglamig, ¢agin belirgin 6zelligi,
tanimlayici niteligi halinde sinirlar belli, bayraklari olan
devletler yaratmugtir. Bu yeni devletler uluslararasi di-
zeydeki orgiitlerin tiyesi durumuna gelmigler, bu 6r-
gutlerde oy hakkina kavugmuslardir. Fakat diinya ger-
¢egi, bu yeni devletlere, bir devletin sinirinin ¢izilmisg ol-
masinin, bu sinirlar i¢inde benimsenen bayraginin dal-
galanmasinin “bagimsizlik” i¢in yetmedigini, yetmeye-
cegini ¢ok kisa siirede gostermigtir. Diinya gergegi, bu
diinya gergegi icinde hangi sistemden, hangi modelden
olursa olsun giiglii devletlerin yeni somirgecilik dii-
zenlemeleriyle gii¢suizleri sémiirme olayini siirdiirecek-
lerini, siirdurdiklerini kanitlamigtir. Bu kanitlama, ba-
gimsiz olmanin yeni igerigini belirlemistir. Boyutlar: ge-
nigleyen bagimsizlik anlayisi “tam bagimsizlik”tir. Tam
bagimsiz olabilmek, tam bagimsiz olarak yasayabil-
mek iginse “cagdas” olmak gerekecektir. Cagimizin ge-
ri kalmug, geri biraktirilmig, geligmemis, hangi sozciik-
le tanimlanirsa tanimlansin, yoksul, ama yoksulluktan
kurtulma ¢aba ve amacindaki toplumlarinin sorunu, ku-
ru “bagimsiz olma” ¢izgisinden “gagdas olma” agama-
sina dontigmiigtir.
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a) Bagimsizlagmak, Cagdaglagmak, Kalkinmak

Bagimsizlik olgusunu asil igerigiyle, genisleyen “tam ba-
gimsiz” boyutunda tanimlamak gerekir. Fakat unutul-
mamasi gereken bir 6nemli 6nkogul da, tam bagimsizli-
ga yonelebilmenin ilk adimi olan, siyasal bagimsizhikur.

Tarihin hi¢bir doneminde higbir bagiml tilkede ege-
men somiirgeci devletin kendi istenci ile bir toplumu
bagimsizliga kavugturdugu gérilmemistir. Ciinkii s6-
miirgeci devletin amaci, iilkeye gelis nedeni, toprakalti-
toprakiistii dogal kaynaklardan, yerli insan giiciini de
¢aligtirarak ya da kole olarak kullanarak yararlanmak,
tim olanaklari kendi iilkesine aktarmak, zenginlesmek,
ekonomisini geligtirmek, daha genel bir deyisle diinya
egemenleri arasindaki giiciinii yayginlagtirmak, buyi-
mektir.

Somiirgecinin amacinin bu olmasina kargin, uygula-
malariyla somiiriilen tilkede bir tepkiler birikimi yarat-
tgini; sémiirge yonetiminin, ekonomik igleyigin gerek-
li kildig1 liman, yol, elektrik, iletisim araglari, kiigiik sa-
nayi kuruluglarinin zorunlu olarak ortaya ¢ikiglariyla
da yerli halkta yeni istemler ve 6zlemlerin uyanmasina
yol agtigini, bunlarin da bagimsizlik igin itici etkenler
arasinda bulundugunu belirtmek gerekir. Bu olgu, s6-
miirgecilik siirecinden bagimsizlik siirecine gegiste s6-
miirgeci devletlerin kargilagtig1 kaginilmaz bir ikilemdir.
Ister istemez dogal kaynaklari igletmek, bunun igin bir
somiirgeci diizen kurmak gerekmektedir. Bu zorunlu ge-
rekler, en azindan halk diizeyinde yeni gereksinmelerin
dogmasina neden olmakta, yerli segkinler diizeyinde de
“kurtulma”, topraklarina, iilkenin olanaklarina el koy-
ma, somiirgeci giigleri ilkeden kovma arayislari yarat-
maktadir. Somiiriilen iilkelerin segkinlerinde bagimsiz-
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lik arayiglarinin belirmesinin bir bagka nedeni ise egitim-
dir. Dogal olarak s6miirgeci, somirdiigi iilkede baz ai-
lelerle, giiglii kigilerle iligki kuracak, bunlara da bir 6l-
giidecikar saglayarak etkinligini yerli desteklerle siirdiir-
mek isteyecektir. Bu yakinlagma, yakinlk kurulan aile-
lerin, kigilerin gocuklarinin sémiirgeci tilkelerin okulla-
rinda egitim gormelerine yol agacaktir. Bu egitim “Ba-
t1 hayram”, Bat kiiltiiriine, siyasal kurum ve gelenek-
lerine yatkin bir aydinlar kugag yaratugi kadar, bu ku-
rumlari, bu siyasal yonetim bigimini kendi tilkesinde uy-
gulama amacina yonelen gelecegin yerli yonetici kadro-
sunu da olugturmaktadir.

Hemen tiim somiirge toplumlarda bu birikimler g6-
riilmiig, siyasal bagimsizlik 6ncesi donemlerin savagim-
c1 kadrolari-yerli 6nderleri, somiirgeci devletlerin okul-
larinda egitim gorenler arasindan ¢ikmustir.

Ister eski bir devlet ya da imparatorluk gelenegi olan
toplumlarin sonradan s6miirge durumuna diigme; ister
bir kabile yasamindan somiirge yonetimine girme bi-
¢iminde olsun somirgelikten kurtulmadan 6nceki ilk
adimlar siyasal bagimsizlik i¢in atilmig, savagim bu
amagla baslatulmigtir. Siyasal bagimsizliklarin tam ba-
gimsizliga, cagdaglagmaya yonelmesi ise uzun bir siireg
i¢inde tiim toplumun siyasal, toplumsal, ekinsel, ekono-
mik igerikte degismesiyle olanaklidir. Bu noktada “tam
bagimsizhk” nedir, tam bagimsiz olmak neyi icermek-
tedir, bunu aydinhiga kavugturmak gerekir. Anadolu
Tirklerinin Bagimsizlik Savagi’nin 6nderi Mustafa Ke-
mal’in Ekim 1919°daki tanimlamasina gore:

Tam bagimsizlik demek, kuskusuz siyasal, maliye, ekono-

mi, adalet, askerlik, kiiltiir... gibi her alanda tam bagimsiz-
lik ve tam 6zgiirliik demektir. Bu saydiklarimin herhangi bi-
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rinde bagimsizliktan yoksunluk, ulusun ve iilkenin gergek
anlamiyla biitiin bagimsizigindan yoksunlugu demektir.!

Gergekten de bir somiirge toplumu siyasal bagimsiz-
ligina kavusabilir; kendini bagimsiz sayan bu toplu-
mun, bu yeni devletin bir bayragi olabilir. Ama eger o
devletin sinirlar1 igindeki madenler, yollar, limanlar, sa-
nayi kuruluglari, iletisim araglari hila s6miirgeci devle-
tin ise, yabanci askerler, giivenlik kuvvetleri hala ilke-
de somiirgeci devletin haklarinin bekgiligini yapiyorsa,
mahkemelerde hili yabancilara ayricaliklar tanimyor,
yabancilarin suglu kisileri yeni devletin yargiglarinin
kargisina gikarilamiyorsa, iilkedeki okullar somiirgeci
devletin dili ile egitim yapip, somiirge déneminin gele-
nek ve ekin (kiiltiir) agilama gorevini sirdiiriiyorsa o
devletin bagimsizligindan so6z edilemez, edilmemelidir.

Bu, siyasal bagimsizhiga kavugan her toplum igin dog-
ru bir yargidir. Siyasal bagimsizhga kavusan toplumlarin
bagimsizliklarini tam bagimsizliga doniigtiirme siiregle-
rinde karsilastiklari engeller, bagimsizlik savagimi done-
mindeki engellerden daha da biiyiik ve zorlayicidir. Bu
engeller i¢ ve dis olmak iizere iki grupta toplanabilir.

I engeller toplumun geleneksel bir yapida olmasin-
dan kaynaklanir. Ekonominin temel 6zelligi ilkel kogul-
larda siirdiiriilen tarima ve hayvanciliga dayali olmasi-
dir. Kirsal hayat yaygindir; kentlerde sadece somiirge-
ci devlet sirketlerinin igletmelerinde, igyerlerinde ¢alisan;
onlara hizmet eden, yabancinin kendisine uygun bulma-
dig igleri yapan yerli halk ve somiirgecinin sundugu ¢i-
karlardan yararlanan igbirlikgi kisiler, aileler oturmak-

' M. Kemal Aratiirk, SOYLEV, I1. Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, An-
kara: Ankara Universitesi Basimevi, 1978,s. 458.

23



tadir. Ulkedeki ulasim ve iletisim ag1 somiirgecinin ge-
sitli yararlanma bolgelerine, o bolgelerdeki ekonomik
ve toplumsal birimlere gore ayarlanmigtir. Daha agik bir
deyisle hizmetler iilke ve toplum gereksinmesine gore de-
gil, somiirgecinin yararlarini en az harcama ile en yiik-
sek verim alma disiincesine gore ayarlanmigtir. Yoksul-
luk, her yoniiyle ilkel yagam, okumamiglik, egitimsizlik
toplumun genel 6zelligidir. Hastaliklar yaygindir; sag-
lik hizmeti yabancilar ve onlarla igbirligi iginde olanlar
i¢indir. Yerli halkla, toplumun dar kadrolu aydin kesi-
mi arasinda biyiik bir kopukluk vardir. Aydin kesim
yabancilarla igli-digh bir yagamin i¢inde bulundugu
i¢in yoksul yerli halkin digmanhgim ¢ekmigtir. Ayni
iilkenin, ayni toplumun insanlari olmalarina kargin ge-
nis halk kesimi ile aydinlar arasinda yabancilik vardir.
Toprak ve gelir dagilhimindaki buyiik adaletsizlik i¢ ge-
ligki ve diigmanliklar yaratmigtir. Somiirgeci tilke insan-
larinin gitmesinden sonra beceri, uzmanlik isteyen igle-
ri ve hizmetleri yiiritecek, dogan boglugu dolduracak
kadrolarin olugmasi, yetismesi 6zellikle 6nlenmigtir.
Halkin, ozellikle kirsal alanda yagayan biiyiik kesimin
devletin yonetimiyle uzaktan yakindan ilgisi yoktur.
Bu buyiik kesim, dinsel, biiytsel inanglariyla bag baga,
yasadigi cevredeki kabile seflerinin, dinsel ulularin, bi-
yiicii kisilerin, toprag elinde bulunduranlarin hizmetin-
dedir. Onlarin diigmanhgim ¢ekmeden, 6lmemek i¢in
yagamayi, bulabildigiyle yetinmeyi yeglemektedir.
Ulkenin, yeni devletin her alandaki olanaklari ¢ok
kittur. Toplumu olusturanlar arasinda birlik g6yle dur-
sun, kopukluklar, gatigmalar vardir ve bunlar somiirge
donemi sonrasinda distan daha da koriiklenmektedir.
Ustelik bagimsizhigin gerekleri olan olumlu atilimlardan
gikarlar sarsilanlar yeni yonetimlerin karsisinda yer-al-
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makta, yonetimin bagarisizhgs igin ters yonde ¢aligir ha-
le gelmektedir.

Tiim bu 6zellikler ve niteliklerden ¢ikarilabilecek bir
sonug vardir: Somiirge olmaktan, isgalden kurtulup si-
yasal bagimsizhigina kavusan toplumlarin en biyiik so-
runu “Birlik”, “Otorite” ve “Esitlik” konularidir.

Toplumda birlik saglanmadikga, otorite kurulmadik-
¢a, esitlikgi bir yonlendirmeye gidilmedikge bagimsizla-
san toplumu sarsintilardan, ig gelisk# ve ¢atigmalardan
kurtarmak olanaksizdir. Iste bu noktada bagimsizhigina
kavusan iilkenin ¢agdaglagma sorunu dogmaktadir.

Cagdaglagma sorununu inceleyen arastirmacilar, uz-
manlik alanlarina gore konuya farkl bigimlerde yaklag-
miglar, bunun dogal sonucu olarak da uzmanlik alan-
lariyla ilgili sorinlarin ¢6ziimiinii agdaslasmanin en
onemli konusu olarak ele almig, 6nermislerdir. Cagdas-
lagsma sorununun incelenmesi, arastirilmasi ve 6neriler
gelistirilmesinde ilk ve en bilyiik yamlg: budur.

Ikinci ve birinci kadar 6nemli bir yanilgi da bu aras-
tirmalari yapanlarin ¢ogunun gelismis toplumlarin insa-
ni olmalar ve kendi toplumlarinin kosullarindan ¢ika-
rilan sonuglara bakarak gelismemis bagka yapidaki top-
lumlarin durumunu irdelemeye kalkigmalari, bunun do-
gal sonucu olarak da yanlis yargilara varmalaridir.

Ugiincii yanilg), tim gelismemis, geri kalmig toplum-
lari aymi yapida gormekten dogmaktadir. Pakistan ya
da Banglades’le Tiirkiye’yi; Iran’la Nijerya’y:; Endonez-
ya ile Gana’y: sadece gelismemiglik niteligine ve bu nite-
lik i¢indeki din 6gesine bakarak tiplegtirmenin, bir ara-
da ¢oziimlemeye kalkismanin bilimsel distince ile ilgisi
yoktur.

Bir doérdiincii yanilg: da, ikinciyle ilintili olan ve ok
uzun bir tarihsel siireg iginde bagka tilke ve toplumlarin
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da somiiriilmesiyle ortaya ¢ikan, gelismig-kalkinmug il-
ke modellerinin oldugu gibi ama ¢ok kisa bir siiregte, ge-
ligmemis toplumlara uygulanmak istenmesi; tutarsizhk-
lar, kopukluklar, duraklamalar, gerilemeler ortaya gikin-
ca da, modelin uygulandig: tilkenin insanlarinin sorum-
lu tutulmasidir.

Bu yanilgilarin ortaya ¢gikigiyladir ki giiniimiiz arag-
tirmalarinda, geri kalmighk, geligmemislik olgusunun
incelenmesinde, ¢agdaslagma sorununun aragtirilip ¢6-
zimlenmesinde daha tutarli, daha bilimsel yaklagimlar
olugturulmaya baglanmigtir.

Cagdaslasmak, ¢agdas olmak, devlet igin, ulus igin,
kigi igin butiinleyici bir kavramdir. Sorunun tek bir y6-
niine, siyasal, ekonomik, orgitsel, kurumsal, tinsel, egi-
tim ve benzer y6nlerinden birine agirhk vererek, bu 6ge-
den gelen sorunlan ¢ozerek ¢agdas olmak olanaksizdir.
Kugkusuz tum sorunlar1 bir anda, birlikte ¢ozmenin
de garesi bulunmamistir. Toplumsal-ulusal yarar dog-
rultusunda, 6ncelikler siralamasi iginde toplumsal ko-
sullar1 da dikkate alarak bir uygulamaya girmek en us-
sal yontemdir. Her gelismemis, ¢agdaglagsma amacinda-
ki iilke kendi kosullarina gore bir yontem benimseyecek,
onu uygulamaya g¢aligacaktir.

Cagdaglagma sadece bir devletin, bir toplumun tam
bagimsizligi i¢in siyasal, ekonomi, ekin, din, mezhep,
budunsal yapi, yonetim, yonetime katilma, yasalar, tore-
ler yonlerinden gelismeye engel olan baglardan, bagim-
liliklardan kurtulmasi degildir. Bununla birlikte ve bu-
nun yaninda o toplumdaki insanin ¢agdaslagmasi, 6z-
gurlesmesidir.

Cagdaglagma sadece 6rnek alinan geligmig Batih dev-
letlerin siyasal kurumlarini, bu kurumlara iglerlik kazan-
diran yasalarini, parlamento sistemini, se¢im yontemle-
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rini, devlet Srgiitiiniin tim birimlerini aynen almak, kop-
ya etmek degildir.

Cagdaglagma sadece sanayilegerek, teknolojinin en
son yeniliklerini, buluglarini, tekniklerini kullanarak en-
distri toplumu yaratmak, 6zdeksel alanda devleti, top-
lumu ve toplum igindeki kisiyi diinya nimetlerinden ya-
rarlandirmak da degildir.

Cagdaslagma tiim bunlarla birlikte en son agamada
her alanda insanin 6zgiirlesmesi, toplum ve devlet yasa-
minda, inanglarda, degerler sisteminde, ahlakta erdem-
li olmasi, dogmalardan kurtulup usu ve bilimi, bilimsel,
laik digiinceyi diinyasal islerin yol gostericisi olarak ka-
bullenmesi ve insan olmaktan gelen 6zdeksel ve tinsel
tum gereksinmelerine olumlu yanit verecek diizeni kur-
masidir.

Yoksa “gagdas olma” deyiminde yer alan “¢agdag”
sozcugiiniin igerigindeki ¢agin en geligmis, en kalkinmig
iilkelerinin her alandaki diizeyine erismek, onlar gibi ol-
mak anlamina gelseydi, tartigilacak, yaniti aranacak da-
ha bagka sorunlar ortaya ¢ikardi. Gergekten de bugiin
ister Bati’min Birlesik Amerika, Ingiltere, Fransa, Alman-
ya gibi eski somiirgeci toplumlarinda; ister Isveg, Nor-
veg gibi Iskandinav iilkelerinde, ister Uzakdogu’nun Ja-
ponya’sinda olsun, insanin “6zgiirlik” ve “erdem” yo6-
niinden ¢6zemedigi pek gok sorun, pek ¢ok bagimlihik,
agilmasi gereken pek ¢ok engel vardir. Ustelik o gelisme-
lerin, kalkinmalarin yarattig: yeni sorunlar insani ken-
disine daha da yabancilagtirmig, 6zdeksel varlklara kar-
sin insam bir 6l¢iide “mutsuzluk”a itmigtir.

Bu yonilyle “¢agdaglagma”y1 “insanligin 6zgirles-
mesi, mutlu olmas1” anlaminda vurgulamak belki ger-
¢egi daha iyi yansitmig olacaktir. Bu bir disgelim (iitop-
ya) midir, yoksa insanlik bir giin bu agamaya varabile-
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cek midir? Tartigilabilecek bir soru olmasina karsin in-
sanligin baglangicindan bu yana siirekli bir arayisg, iyiye,
olguna, daha iyiye, daha giizele yonelis ve ilerleyis igin-
de gaba gosterdigi de yadsinamayacak bir olgudur. Boy-
lesine uilkiiler, insanlik adina kutsal amaglar, ulagilmala-
r1 giig de olsa, diinya toplumlari arasinda ortak bir amag
olarak goriilmeleri oraninda insanlik igin yararh sonug-
lar yaratacak ortak simgelerdir.

Ingiltere, genellikle, ilk gagdaslagmis toplum olarak
anilir. Fakat bu iilke bu duruma ondan evvel var olan
bir “model”in yardimiyla gelmemistir. Ingiltere, toplu-
muna ve tlkesine 6zgi i¢ ve dig gelismeler sonucu ¢ag-
daglagmugtir. Giiniimuzde ise artik tek tip bir ¢agdaglas-
ma modeli yoktur. Bir eski Sovyet Rusya modelinden,
Cin modelinden, Japon modeli gibi modellerden s6z edil-
mektedir. Bu modeller arasinda ortak yénler olmasina
kargin farkliliklar da g6ze carpmaktadir.

Ancak, gelismis “model”ler, ¢gagdaglasma siireci in-
celenirken ozellikle son yillarda yénetim bigimi (re-
jim) konusu bir 6z olarak degil de bir nitelik olarak de-
gerlendirilmektedir. Demokrasi, gogulcu diizen, tekgi
(monist) diizen, anayasal yonetim bigimi; kisacasi, yo-
netim bigimi ¢agdaglagmanin bir niteligini, bir yoniinii
gostermekte, fakat 6ziini olugturmaktadir. Geligmis
tilkeler arasindaki benzer 6geler, etkenler, yonetim bi-
¢imleri ne olursa olsun, onlarin ortak yanlarinin gelis-
mekte olan iilkelerden daha fazla oldugunu vurgula-
maktadir.

? Robert E. Ward ve Dankwart A. Rustow, (editorler) “conclusion”
(“Sonug”) Political Modernization In Japan and Turkey (Japon-
ya ve Tiirkiye’de Siyasal Cagdaglagma). Princeton: Princeton Uni-
versity Press; 1964. s. 467.
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b) Anamalci Geligme Modeli

Somiirge ya da pargalanan bir imparatorluktan sonra o
imparatorlugun sinirlar igindeki, heniiz uluslagma si-
recine girmemis budunsal topluluklarin kurtulug sava-
sim1 vererek siyasal bagimsizliga kavusmalar, bu top-
lumlari ve bunlarin yoneticilerini gelisme modelleri ara-
sinda bir segme yapma durumuyla karsi1 kargiya birak-
maktadir. Nasil bir ydontem uygulanacak, hangi model
secilecek, siyasal, toplumsal, ekonomik gelisme nasil sag-
lanacaktir: Bu segimin yapilmasinda kolay yol, var olan
gelismis iilke modellerinden birini almak, onu ya aynen
ya da uygulanmak istenen toplumun kosullarina uyar-
layarak uygulamaktir. Bu yontem, boylesine bir model
se¢imi ilk bakigta gelismede olumlu sonuglar verecegi
varsayimina dayanmakla beraber gergekten gelisme 6z-
lemindeki toplumlar i¢in baslangigta ¢ikmaza saplan-
manin ilk adimi olmaktadir.

Gelisme 6zlemindeki, bagimsizligina yeni kavugmug
toplumlarin 6niinde genelde iki model vardir. Bunlar-
dan biri geligmig Batili toplumlarin anamalci (kapitalist)
sistemi, ikincisi de Marksist (sosyalist) kalkinma yon-
temidir.

Batili anamalci sistemin 6zii “serbest piyasa ve fiyat
mekanizmasi1” ilkesinde toplanir. Devlet bu sistemde
higbir ekonomik girigime karigmayacak, fiyatlarin olu-
sumuna el atmayacaktir; devlet, girisimci olarak da eko-
nomide, sanayide, isletmecilikte yer almayacaktir. Ne-
lerin, ne kadar, kimler igin tiretilecegi; iretimde hangi
yontem, hangi teknigin kullanilacagi; anamal ile emek
arasindaki iligkinin nasil olugturulacagi; sonunda sag-
lanacak gelirin nasil bolugtirilecegi tamamen devlet et-
kisinin, karigmasinin diginda, bu “serbest rekabet”e da-
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yanan “serbest piyasa ve fiyat mekanizmasi”yla ¢6zi-
me baglanacaktir. Bu diizenleme iginde dengeyi tireti-
cinin satiga sundugu mal ile tiiketicinin almak istedigi
mallar, anamalci sistemin terimleriyle “sunu-istem” ku-
racaktir. Anamala sistemde kiginin “iyelik hakki” 6n-
kosuldur. Bu hakka higbir gerekge ile dokunulamaz.
Ancak anamalci sistem bu saf haliyle kalmamis, za-
manla yeni kogullar kargisinda degisiklige ugratilmigtir.
Sanayi Devrimi ve emegin siirekli somiiriilmesi; Sanayi
Devrimi’nin, makinelesmenin kiigiik sanayi ve el eme-
gine dayali zanaatlarin ortadan kalkmasina yol agmasi,
igsizligin cogalmas, sirketlerin gesitli iiretim dallarinda
trostler, karteller, tekeller kurarak ekonomiyi egemenlik-
leri altina alisi, ekonomik bunalimlar; tiim bu olusum-
lar kargisinda insanin ezilmesi, bu ortamda anamalci
sistemin kargisina yeni ve daha insancil, toplumcu yo6nii
agir basan kuramlarin ¢ikmasi, Bati modelinde devlet
karismacihgim zorunlu hale getirmistir. Isilerin sendi-
kalar yoluyla 6rguitlesmesi, bu 6rgiitlesme sonucu, grev
ve toplu s6zlesme haklarinin yasalagmas; devletin ge-
lir boligumiini gesitli vergilendirme yontemleriyle top-
lum yararina doniigtiirmesi, igletmeci olarak sanayi ala-
nina girmesi, tekellesmeleri 6nleyecek yasalar ¢ikarma-
s1; toplumcu diigiinceleri benimseyen siyasal partilerin
gerek fiyatlarin, gerek ticretlerin saptanmasinda, gerek-
se hizmetlerin, gelirlerin dagilhminda “toplumsal ada-
let”¢i uygulamalari, sonunda Bati modelinin piyasa kar-
sisindaki “seyirci devlet”i yerine “goneng devleti” kav-
ramuini geligtirmig, ortaya ¢ikarmigtir. Fakat bu olugum
uzun bir siiregte, zorunluluklar, uzun ¢ekigmeler, kanh
¢atigmalar, ig¢i sinifinin amansiz savagimi sonunda ger-
¢eklesmistir. Bu yeni anlayis biraz da, uyanan simif bi-
lincinin, bu biling icinde kati anamalc sisteme karsi
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Karl Marx’in ve Friedrich Engels’in olugturdugu, ihtilal-
ci sosyalizm kuraminin igaret ettigi “kaginilmaz sakin-
ca”y1, “kaginilmaz sonug”u 6nlemek igin geligtirilmigtir.
Marksist kuramin gosterdigi kaginilmaz sakinca, kagi-
nilmaz sonug, anamalci sistemin yapisindan, uygulama-
larindan kaynaklanan ¢eligkilerin eninde sonunda bii-
yik bunalimlara yol agacagi ve bu bityiik bunalim so-
nucu ig¢i sinifinin, ihtilal yoluyla iktidara el koyarak
anamalci sistemi yikacag) varsayimidir.

Bugiinkii durumunda Batr’nin gelisme modelinin eko-
nomik yoni bir 6lgiide devlet karigmaciligina agiksa da
genelde buyiik sirketlerin yatinnmciligina, bu sirketlerin-
para kuruluglarinin yoneticilerinin yonlendirmesine, on-
larin kararlarinin uygulamalarina baglidir. Ustelik bii-
yuk sirketler ulusal sinirlar1 agmig, sanayi yatinnmlari,
toprakalti-toprakiistii dogal kaynaklarin isletilmesi, tire-
tilen mallarin pazarlanmas: gibi konularda hemen tiim
tilkelere yayilmiglardir. Geligmis Batih tilkelerdeki ana-
mal birikimi, yeni tiretim teknik ve yontemleri, bu yon-
temleri uygulayacak uzman kadrolar alabildigine ¢ogal-
mustir. Her yil yeni tekniklerin gelistirilmesi, yeni bulug-
lar, aragtirmalar igin gelisme ¢abasindaki iilkelerin biit-
gelerinden daha ¢ok para harcanmaktadir. Gelisme ¢a-
basindaki ilkelere yardim, kalkinmalari i¢in yatirim
diizenlemeleri gibi girigimler bu iilkelerde 6zgiirce ka-
rar olugturulmasina da engel olmaktadir.

Unutulmamasi gereken bir 6nemli konu da Batili ana-
malc1 toplumlarin bu diizeye ¢ikiglarini ve bugiinkii ts-
tunliklerini, gok uzun bir siirecte ve en 6nemlisi bugiin
geri kalmig olarak nitelenen iilkelerin sémirtlmesi so-
nucu gergeklestirmis olmalaridir.

Batil gelisme modelinin ekonomik isleyisi yaninda
bir de siyasal igleyisi, diizenlemesi ve siyasal sistemi var-
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dir. Bat’’nin geligme siirecinde siyasal partilerin pay: bu-
yiiktir ve bu siyasal partiler Batili iilkelerin gegirmig ol-
dugu biiyiik siyasal degisimler sonucu dogmugtur. Siya-
sal partiler her topluma 6zgi siyasal, ekinsel, toplumsal,
ekonomik degisimlerin ve gereksinmelerin sonucu dogar
ve bir 6l¢giide ortaya ¢ikis nedenleriyle kogullanir, yonle-
nirler. Siyasal partiler toplumlara y6n vermek, toplum
yapisimi degistirmek, bu degismede halki bilinglendirmek
ve gelismeyi bu bilinglenme oraninda hizlandirmakla
gorevli kuruluglar olarak siyasal toplumsallagtirmanin
itici giigleridir. Bati’da siyasal partiler toplumsal-ekono-
mik gelismede en etkin gorevleri uistlenmiglerdir. Bu y6-
nityle Bati’nin siyasal geligmesiyle siyasal partiler arasin-
da kesiksiz bir baglant1 yer almigtir. Bati modeli siyasal
gelismenin, ¢agdaglasmanin baslangic1 uluslagmaya,
ulusgulugun yayginlagip giiglenmesine dayanir. Batrnin
gelismesinde, ¢agdaglagmasinda bir 6nemli, gézden irak
tutulmayacak nokta da Batr’daki gelismenin her alanda
agama agama ve birbirini izleyen tamamlamalar bigimin-
de gerceklesmis olmasidir. Bu beklemeli, asamali, birbi-
rini tamamlamali gelisme yontemini bugiin gelismekte
olan tlkeler igin uygulamak olanaksizdir. Bugiiniin ge-
ligme 6zlemindeki toplumlari, Bati modelinin ¢ok uzun
bir siirede gergeklestirdigi gelismeyi ¢ok kisa bir siireye
sigdirmak zorunda kalmaktadirlar. Cagin yaygin iletigim
araglarinin geceli giindizlii yaydig: imreni, yasam ola-
naklan gelismemis iilke insanlarinda yeni 6zlemler, ye-
ni umutlar ve beklentiler yaratmaktadir. Boylesine bir
ortamda Batr’'nin uzun donemli gelisme bigimini yoksul,
gelismemis tlke halklarina 6nermek, yonetici-biirokra-
tik kadrolan, ¢6ziimi ¢ok daha gii¢ sorunlarla kars
kargiya getirmek olacaktir.

Siyasal gelisme konusunu arastiran ve bu gelismenin
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¢oziime baglanmasi gereken sorunlarini inceleyen siya-
sal bilimciler bu geligme siirecinde bazi 6nemli agama-
lar saptamuglardir.’ Bu siyasal bilimcilere gore siyasal de-
gisme siirecinde, toplumlar altt 6nemli krizle kargilaga-
cak, bunlar1 ¢6ziimleyerek gelismelerini tamamlaya-
caklardir. Bu bakimdan bu krizler bir 6lgiide geligmenin
zorunlu agamalar1 da olmaktadir. Bu agamalar-atlatil-
masi gereken krizler, ulusal kimlik bilinci-6zdeglik (iden-
tity), yasallik-mesruiyet (legitimacy), etkin, giigli, girig-
ken devlet (penetration), katilan toplum (participation),
orgiitlesme-toplumsal dengelesme (organisation-integra-
tion), dagilim-boligiim (distribution) sorunlaridir.

Bu sorunlarin gelisme-¢agdaglasma siirecindeki yeri-
ni ve 6nemini belirleyebilmek igin her birinin neyi iger-
digini, neyi amagladigini 6zetle agikliga kavusturmak ge-
rekir:

Ulusal Kimlik Bilinci-Ozdeslik: Bir toplumda yasa-
yanlar o toplumun bir ulusu olugturdugu inancini pay-
lagmali, tizerinde yagsadiklari iilkeyi yurt olarak kabul-
lenmeli, amagta, iilkiide, yazgida biitiinlegsebilmeli, ulu-
su ve yurdu ile kendini 6zdeglegtirmelidir. Kiginin, ulu-
sun bir bireyi ve yurttagi olmaktan mutluluk duymas,
higbir ayrilik gayrihk diisiincesini tagimamas gerekir.
Bu, ulusal kimlik bilincine ulasmaktir. Ulusal kimlik bi-
lincine ulagmus kisilerin olusturdugu, iginde butinlegti-
gi bir toplumda “birlik” en iist diizeyde saglanmis ola-
cakur.

Yasallik-Megruiyet: Bir toplumda yasayan herkesin,
toplumuna uygulanan anayasal diizeni, yonetim bigimi-

' Leonard Binder ve ébiirleri. Crises and Sequerices In Political De-
velopment (Siyasal Gelismede Krizler ve Asamalar). Princeton:
Princeton University Press, 1971.
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ni, biitiiniiyle devletin siyasal diizenini gegerli, tutarh
saymasi ve bu diizeni kabullenmesidir. Bu da, toplumun,
devletin siyasal sistemini sorun olmaktan ¢ikarmasi, bu
sistemi bir yagam bi¢imi olarak segmesi, bagka sistem-
lere 6zlem duymaz duruma gelmesidir.

Etkin, Giiglii, Girigken Devlet: Devletin, toplumun
her kesimi, her konusu, her sorunu igin en giivenilen, en
inanilan yasal gii¢ durumunda, diizeyinde olmasidir.
Devletin bu etkin, giivenilir ortaminda artik toplumu et-
kileyecek bagka gii¢ odaklar1 kalmamugtir. Otorite ve giig
devlettedir; devletin yaninda ve iginde otoriteyi payla-
sacak, dinsel, toplumsal, geleneksel giigler yok olmus-
tur. Devletin giicii tiim toplumda, iilkede en biiyiik ege-
men otoritedir. Bu da toplum yagaminin en zorunlu ve
gerekli sorunu olan “otorite” konusunun ¢6ziimlenmig
olmasidir. Devlet kokli degismeyi, ¢agdaslasmay: ger-
ceklestirme ve tlkenin kaynaklarini harekete gegirme
amaciyla etken olarak toplumun igine girebilmelidir.

Katilan Toplum: Bir toplum i¢in olusturulan karar-
larin daha gegerli, daha etkin, daha kabullenilir olabil-
mesinde karar olusturma siirecine toplum tiyelerinin top-
luca katilmalarinin etkisi biiyiktir. Boylece kararlar,
karar olusturma, belli, dar kadrolu bir segkinler, yone-
ticiler, birokratlar tekelinden gikarilmakta, tiim toplu-
mun katildig: diizeye ulagtinnlmaktadir. Tiim toplum bi-
reylerinin karar olusturmaya katilmasi, toplumun kati-
lan toplum diizeyine ulagmasi sonucu alinacak kararlar
dogrultusunda girisilecek uygulamalar tiim toplumca
rahathkla benimsenecek, ¢catisma ve ig celigkiler en aza
indirilmis olacaktir. Kisginin oy hakkina kavugmasi, uy-
ruk durumundan yurttag durumuna gelmesi, katilan
toplumun 6nkosuludur.

Orgiitlesme-Toplumsal Dengelesme: Her toplumda
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¢atigan yararlar, uzlagmasi gig ¢ikar gruplari vardir. Ki-
sisel gabalar, bireysel girisimlerle sonug almanin zorlu-
gu bilinen bir gergektir. Diigiince, ugrag, ortak ya da ben-
zer, iligkili yarar beraberligi i¢inde olanlarin sendikalag-
ma, kooperatiflesme, derneklegsme, partilesme ve benzer
yollarla bir araya gelmeleri, 6rgiitlenmeleri, hem toplum
icindeki ¢atigmalar1 daha tutarli, daha bilingli, daha du-
zenceli diizeye gikaracak hem de devlet ve bagka top-
lumsal gruplar ve giigler kargisinda haklarin, yararlarin
daha kolay savunulmasini, elde edilmesini saglayacak-
tir. Orgiitlesme aymi zamanda toplum iginde gatigan, ge-
ligen yararlar, ¢ikarlar arasinda bir.uyusma (consensus)
yaratacaktir. Bu da toplumu siirekli ¢ekismeden ve ga-
tigmadan kurtaracaktir.

Dagilim-Boliigiim: Toplumun daha yiiksek diizeyde
bir ekonomiye kavusmasi, ekonominin biyiimesi ve bii-
yuyen ekonomi iginde bireylerin ulusal gelirden adalet-
li 6lgiilerde payini almasi devletin 6nde gelen gorevle-
ri arasindadir. Bir toplum liyesinin, bir yurttagin ulusu ile
Ozdeglesmesinin, yagadig: siyasal diizeni kabullenmesi-
nin, devletine inanmasi ve giivenmesinin 6nkogullarin-
dan biri ve belki de en 6nemlisi o yurttagin tlkesinin,
toplumunun iirettigi, olusturdugu gelirden hakki olan
payini alabilmesidir. Bunu saglamak da devletin gore-
vidir. Bu sorun toplum yasaminin en 6nemli konusu
olan “csitlik” asamasina ulagabilmek ile ilgilidir.

Batih siyasal sistemin geligsme, uzun bir degisme si-
reci iginde gegirdigi agsamalardan sonra ¢6ziime bagla-
dig1 sorunlar bunlardir. Bu sorunlarin ¢6ziimiinden son-
ra da gerek toplumsal isterlerin zamanla degigsmesi, ge-
rek sanayi toplumunun getirdigi, gerekse gelismekten,
gelisme iginde yapisal, islevsel yeni gereksinmelerden
dogan farklilagma ve bu farklilagmalara kosut olarak
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¢ogalan uzmanlik alanlari, toplum ve devlet yagamini
gittikge ok daha karmagiklagtirmis, devletin gorevleri-
ni eskiye oranla daha da gogaltmigtir.

Bati’'min gelisme modeli ¢ogulcu (pliiralist), 6zgiir-
likgt, parlamenter bir diizende ulus-toplum 6zdesligi-
ni, etkin-gii¢li ve yurttaslarca igtenlikle benimsenmis
bir devlet yonetim bigimini, toplumun katilmasiyla ka-
rar olugturulmasini, toplumun orgiitleserek siyasal di-
zende ve isleyigte denge saglamasini, devletin gelir ve
hizmetlerinin paylagtirilmasi, bolistiriilmesinde gorev
iistlenmesini 6nerir. Tiim bu siyasal istem anamalc bir
ekonomik yapida yiiriitilmek istenir.

Bat’’nin geligmig iilkeleri ¢ok kez belirlendigi gibi bu
modeli somiirgeciligin sagladig: yararlarin da katkisiy-
la ¢ok uzun bir siirede geligtirmis, cagdas iilke durumu-
na gelmislerdir. Gelisme 6zleminde ve ¢abasinda olan
toplumlarin da bu modeli uygulamalarin1 6nermekte-
dirler. Halbuki bu iilkelerin ekonomik, siyasal, toplum-
sal, budunsal yapilarindan gelen agmazlar), geligkileri
vardir; bu modeli bitiintyle ve topluca uygulamalarn
olanaksizdir. Oyle ki gelismis olmalarina kargin Birle-
sik Amerika toplumunda hala suriip giden zenci-beyaz,
Kanada’da Quebeck, Belgika’da Flaman sorunlarinin
varhgi bu iilkelerde bile 6zdeslik-ulusal kimlik bilincinin
tum topluma yayilmadigim1 kanitlamaktadir. Somiir-
gelikten yeni kurtulmus, siyasal bagimsizligina yeni ka-
vusmus, bagimsizliga kavusurken, iilkenin sinirlari sap-
tanirken soy, budun, kabile ayriliklar1 g6zetilmeyen bu
toplumlarda heniiz uluslagma siirecine bile girilememis-
tir. Afrika’da sikga goriilen gatigmalarin, asil kaynag
budunsal ayriliktir.

Uluslagma siireci tamamlanmadan siyasal diizenin
yasalliginin tiim toplumca benimsenmesi, ulusal birlik

36



saglanmadan etkin-giiglii bir devlet yonetiminin gergek-
lestirilmesi olanak digidir.

Batili modelin, ¢ogulcu siyasal partiler sisteminin da-
ha heniiz budunsal, dinsel, dilsel ayriliklarini gidereme-
mis, uluslagma siirecine girememis, egitim sorununu,
ekonomik ve toplumsal agmazlarini ¢6zememis bir top-
luma uygulanmasi, bu ayriliklar temeline dayal bir par-
tilesmeye, boylesine bir partilesmenin de bir yeni bagim-
s1z devlet igin ilk ve en 6nemli konu olan birlik sorunu-
nu tamamen ¢6zumsiizluge ve toplumu pargalanmaya,
bolinmeye itecegi kuskusuzdur.

Batili gelisme modelinin ekonomik yénii, anamalc
sistemin isterlerine gore duzenlenmis, isleyise kavugtu-
rulmugtur. Bu sistem biiyiik bir anamal birikimine, is-
tiin bir teknolojiye ve bunlarla birlikte giiglii bir 6zel gi-
risimci kesimin varligina dayanir. Boylesine bir ekono-
mik gelisme modelini, sémiirge durumundan yeni kur-
tulmus, iilkesinin var olan butiin ekonomik birimleri ya-
bancilarin elinde ya da denetiminde olan bir toplumda
ayni anamalci kalkinma yontemini siirdiirerek uygula-
maya kalkigmak, ulusal sanayinin kurulmasini 6nleye-
cegi gibi somiiriiyis bagimsizlik etiketi altinda daha da
yogunlagtiracak, yabanci anamal daha ¢ok kazang geti-
recek dallarda tretimini stirdiiriirken iilke, yabanci ana-
malin pazar olmak durumunda kalacaktir.

Bunun dogal sonucu olarak da toplumun yoksullu-
gu, geri kalmighig), somiiriilmesi siiriip gidecek ve bagim-
sizlikla giderilecegi umulan 6zlemler, ¢6ziilecegi bekle-
nen sorunlar busbiitiin yogunlagmig olacaktir. Boyle bir
sonug tam bagimsizliga yonelmeyi tamamen 6nleyecek
ve gelisme, ¢agdaglasma saglanamayacaktir.

Belirlenmeye ¢aligilan bu gergekler Batili gelisme mo-
delinin biitiniiyle uygulanmasinin gelisme gabasindaki
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toplumlar igin saglkl bir yontem olmadiginm kanitlar ni-
teliktedir.

c) Marksist Gelisme Modeli

Bir Bat1 diigiince sistemi olan Karl Marx’in kuramina
gore, toplumlarin evriminde ¢esitli agsamalar vardir.
Bunlar sira ile ilkel (komunal) komunizm, kolelik, de-
rebeylik (feodal) ve anamalcilik (kapitalist) donemleri-
dir. Bu evrim boyunca toplumlarin toplumsal ve siyasal
kurumlarini, digiin akimlarini, 6rgiitlesmelerini ire-
tim yontemleri ve iiretim araglar belirler. Uretim y6n-
tem ve tekniklerinin degismesi yeni giiglerin ortaya ¢ik-
masini saglar, ortaya ¢ikan bu yeni giigler eskilerle ¢a-
tigir ve bunun sonucu olarak yeni 6rgiitler, yeni olugum-
lar dogar. Uretilen bir malin degeri onun iiretimi igin
kullanilan emekle saptanir ve bu emegin sayisal karsi-
ligim iiretilen malin piyasadaki degisim degeri olugtu-
rur. Kuramda malin degerinin bu oldugunun belirlen-
mesine kargin anamalcilar kir oranlarini yuksek tut-
mak i¢in ¢ahgtirdiklan iscilere ancak fiziksel varliklari-
n1 siirdiirebilecek en alt diizeyde iicret 6demekte, daha
¢ok yatirim yaparak daha ¢ok kazang peginde kogmak-
ta, is¢iyl somiirmektedirler. Anamalciligin bu gelisme-
si kendi i¢inde baz geligkiler yaratacak, is¢i sinifinin
yoksullugu, sefaleti artarken anamal belirli ellerde biri-
kecek, igsizler ordusu ortaya ¢ikacak, biiyiik ekonomik
bunalimlar gikacak ve bunalimlar sirasinda zaten canin-
dan bagka kaybedecek higbir seyi bulunmayan ig¢i sini-
fi kanh bir ihtilale giriserek, anamalci sinifi devirecek,
anamalciligi sona erdirecek; ig¢i sinifinin sosyalist ikti-
dar kurulacaktir. Yikilan devlet anamalcilarin devle-
ti, onun yerine kurulan devlet ise “proleter diktatorya-
s1”dir. Proleter diktatoryasinda gegecek belirli bir sos-
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yalist donemden sonra toplum sonuncu agama olan ko-
miinizm agamasina ulagacaktir. Bu agamada toplum si-
nifsizlasacak, herkes yetenegine, becerisine gore iireti-
me katilacak ve gereksinimine gore payin alacaktir. Ku-
ramda, sosyalist sistemde “iyelik hakki1” yoktur. Uretim
araglari tiimiyle kamunundur, kolektiftir.

Sistemin kuramcisi ve onu izleyenler bu olugumu hep
anamalci Bat iilkelerinde ve ileri sanayi toplumlarinda
beklemisler, fakat umulanlar gtkmamistir. Ilk ihtilal, ilk
uygulama Rusya’da olmus, II. Diinya Savagi sonrasin-
da Sovyet ordularinin girdigi Avrupal iilkelerde kurama
ters diigen, tamamen bagka kogullarda ve Sovyetler’in
zorlamasiyla “sosyalist halk demokrasileri” kurulmus
ve en 6nemlisi 1949’da koyliilerin destegi ile Cin 6rnegi
ortaya ¢ikmigtir. Yakin ge¢miste de bazi Giineydogu As-
ya ve Afrika tlkeleri ulusal bagimsizlik eylemleri, sava-
simlaniyla anamalciliga, yayilimciliga kargi sosyalizmle
o6zdegleserek yeni bazi sosyalist diktatorlikler, “demok-
ratik” cumhuriyetler kurmugtur. Fidel Castro’nun Kii-
ba’si da sosyalist sistemin Amerika kitasindaki 6rnegidir.

Uygulamalarin ortaya koydugu sudur ki, iggi sinifi-
min kanli ihtilali yoluyla anamalc bir toplumda “pro-
letarya diktatoryasi” kurulacagi savi, varsayimi gergek-
lesmemis, tamamen bagka kogullar iginde sosyalist y6-
netimler kurulmug; kurulan yonetimler kadar da sosya-
list model ortaya gikmigtir.

Bu ¢esitlemeler iginde Marksist gelisme modelinin en
gugli 6rnekleri gegmigte Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
leri Birligi ve simdilerde Cin Halk Cumhuriyeti’dir. Ger-
¢i Cin Halk Cumhuriyeti son yillarda gittikge artan bir
oranda diga agilma ve anamalc sistemin bazi yonlerini
benimseme yoluna girmistir.

Sistemin 6ziinde ve 6rnek uygulamalarinda biitiin
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hak ve 6zgiirliikler sinirlandirilmis, kigi 6zgiirliklerine
yer verilmemigtir. Bagimsiz, siyasal, ugragsal ve benzer
orgiitlesmelere olanak taninmamigtir. Tek bir siyasal
partiye, “komiinist” ya da baska adda, fakat ayni nite-
likte, sistemin “resmi” siyasal kuruluguna izin verilmis-
tir. Bu partiye herkes iiye olamaz, fakat partinin goster-
digi adaylara ¢ok yuksek diizeyde bir katilimla oy ver-
me zorunlulugu vardir. Ordu-parti birokrasi bitiin-
lesmig, 6zdeslesmigtir. Devletin, partinin, parti oligargi-
sinin saptadigi resmi ideolojinin digindaki diigiincelerin
soylenmesi, yazilmasi, yayilmasi yasaklanmigtir. Kuram,
ig¢i simifinin egemenligini 6ngormustiir, fakat uygula-
mada genellikle is¢i sinifi ve iggiler, partinin yiiksek or-
ganlarinin kararlarinin digina ¢ikamaz, kamuoyu 6niin-
de kararlari tartisamazlar. Karar olusturulmasina sade-
ce partinin ¢ok dar tutulan iiyeleri katlabilirler. Yogun
bir i¢ baski ve parti oligarsisinin denetiminde gii¢lii bir
polis orguti vardir.

Ekonomiyi olugturan sanayi, biitiniyle devletindir.
Topraklar kamulagtirilmig, kolektif birimler bigiminde
toplu galigma yontemleri gelistirilmigtir. Sistem, kigisel
yarar, kisisel haklari itmig, kamusal, toplumsal yarari
one gegirmistir. Kalkinma, emredici bir merkezsel plan
diizenlemesi iginde gergeklestirilmek istenir. Uretilenden
alinacak pay, emegin karsihig1 ya da iicret, genel plan-
lamanin saptadig: 6lgiide, ¢ogu kez ¢ok diisiik diizeyde-
dir. Egitim, partinin saptadig1 resmi ideoloji dogrultu-
sunda geligtirilmistir.

II. Diinya Savagi sonrasinda Sovyet ordularinin igga-
li ve zorlamasi sonucu Polonya, Cekoslovakya, Maca-
ristan, Romanya, Bulgaristan gibi iilkelerde kurulan halk
cumhuriyetlerindeki siyasal sistem de benzer 6zellikler
tagimaktaydi. Bu iilkelerin bir baska ve onemli agmazi,
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strekli Sovyet ordularinin baskisi altinda bulunmalar,
Polonya, Cekoslovakya ve Macaristan’da zaman zaman
beliren 6zgiirliik¢li eylemlerin kanli bir bigimde Sovyet-
ler tarafindan bastirilmasi ya da béyle bir olasiigin
surekli olarak giindemde kalmasiydi. Ulusal egemenlik
bu tlkelerde Sovyet Rusya egemenligine dontigmusgtii.
Toplumlarda birlik ve otorite, ordu destegindeki devlet-
parti-ordu tugliisii ile saglanmaktaydi. Ve toplum bu
gercegi, bu uygulamayi, bu sistemi vazgecilmez, degis-
tirilemez, yasallagmig bir olgu olarak kabullenir duru-
ma itilmigti.

Somiurge durumundan yeni kurtularak siyasal ba-
gimsizhiga kavugmus toplumlar i¢in Marksist kalkinma
modelinin, modelin gii¢li sozciilerinin ulusal bagimsiz-
lik, kurtulug eylemlerine yonelik destekleyici yaklagim-
lar1 kargisinda gekiciligi vardir. Fakat sistemin butiinuy-
le uygulanmasi bagimsizhga yeni kavugmug iilkelerin
toplumsal, ekonomik, ekinsel ve budunsal yapilari tama-
men degisik oldugu i¢in olanaksizlagmaktadir. Bu tlke-
lerin hemen ¢ogunun gii¢lii ordulari, devlet gelenekleri,
birokrasileri yoktur; toplum ¢esitli budunsal topluluk-
lardan olugmustur. Gergek birlik saglanamamus, otorite
kurulamamigtir. Bu nedenlerle de Marksist kalkinma
modelini benimseyerek bagimsizhgina yeni kavusmus
tilkelerde, anamalci Batr’nin da destegi, itigi ve kogullan-
dirmalan ve ig geligkiler yiiziinden sik sik darbeler olmus,
beklenen toplumsal gelisme ve ¢agdaslagma gergeklesme-
migtir. Bu son agmaz biitiiniiyle Marksist modeli uygu-
lamak isteyen toplumlar igin oldugu kadar aym gekilde
Batili anamalci modeli benimseyenler igin de gegerliligi-
ni korumaktadir. Ote yandan, 1980’li yillarin sonlarina
dogru Sovyet Rusya’da belirgin olarak baglayan ¢oziil-
me, 1991 yilinda dagilma ile sonuglanmigtir. Sovyetler
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Birligi’nin ¢okiisu, eski Sovyet topraklar tizerinde ¢esit-
li devletlerin kurulmasini ve Sovyet iggali ve baskisi altin-
da yagayan Dogu Avrupa iilkelerinin bagimsizliklarina
kavugmalarini saglamigtir. Simdilerde Rusya ve anilan di-
ger ulkeler, degisik oranlarda, demokratiklesme ve ana-
malci sisteme gegmenin sancilarini yagamaktadirlar.

¢) Gelismig Ulkelerin Ortak Yanlari

Geligmis iilkeleri birbirine yaklagtiran, daha dogrusu
birbirine benzegtiren ortak yanlar vardir. Celigkili gori-
len bu sav, konu bir bagka yoniiyle ele alindiginda, ger-
cekten geligmiglerin ortak yanlarinin varlig ortaya ¢i-
kacaktir. Ulkeler arasindaki en 6nemli farklilik yonetim
bigimlerinden degil, onlarin yonetme giiglerinden do-
gar.' O halde yonetim bigimi farklihgindan dogan ayri-
liklar, geligmis-gelismemis tilkeler arasindaki farklilik-
lardan ¢ok daha azdir. Ulusal sinirlar iginde birlik sag-
lamak, toplumu ulusal amaglar dogrultusunda biitiin-
lestirmek, otorite kurmak, karar vermek ve bu kararla-
r1 etkince uygulamak devlet olmanin, hitkimet olmanin
en onemli 6geleri arasindadir. Yonetim bigimleri fark-
li olabilir, fakat bu farkh yonetim bigimlerine kargin
toplumda bu y6netim bigiminin yasallig iizerinde genel-
de bir tartigma yoksa, istikrar saglanmigsa, isleyen bir bi-
rokrasi kurulmugsa, goériigmelerde, ilkelerde, amaglar-
da bireylerarasi uyum varsa, tiimiyle toplum yonetim
bigimine ve yonetenlere yonelik bir genel uyuma, tutar-
liliga, toplumsal uyugmaya ulagmigsa o toplumlarin bu
ortak yanlar1 yadsinamaz, yadsinmamalidir.

* Samuel P. Huntington, Political Order In Changing Societies (De-
gisen Toplumlarda Siyasal Diizen), New Haven: Yale University
Press, 1968, s. 1.
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Bu o6zellikleri, yonetim bigimi farkliligina kargin, ana-
malc1 Bat’’nin gelismis iilkeleriyle Dogu Avrupa’nin es-
ki Marksist yonetimlerinde gormek olanaklhidir.

Yonetim bigimi farkhiliklarina kargin bu ortak ozel-
likler bu iilkelerdeki siyasal sistemlerin iglerliginden, et-
kenlige kavugsmus olmalarindan gelmektedir.

Devlet 6rgiitiinde, biirokraside ¢ahganlar hizmet alan-
larina yatkin, yetenekli, uzman kisilerdir. Islevsel hizmet
ve gorev ayrimi, biirokrasinin, toplum ve devlet hizmet-
lerinin karmasikligina, yogunluguna kargin aksama ya-
ratmayacak bi¢imde orgiitlenisi ve oturmuglugu, idare-
yi hitkkiimet degisikliklerinden etkilenmeyecek olgiide
gugli ve tutarh kilmigtir.

Tum bu ortak 6zelliklerin yaninda siyasal sistemleri
ne olursa olsun gelismis iilkelerin hepsinde okuma yaz-
ma orani, ulusal gelir, sanayi, ulastirma, iletisim arag ve
olanaklari, her alanda tretim, teknoloji, isletmelerdeki
verimlilik, saglik kuruluglarinin sayisal durumu, toplu-
mun gereksinim duydugu uzmanlar ve teknokratlar
hem nitelik, hem nicelik yoniinden ¢ok yiiksek diizeyde-
dir. Niifus gogunlugu kirsal alanlardan kentlere kaymus,
kentlesme yogunlagmg, tarimda ileri teknolojiye gegil-
mig, yiiksek verim alinmaya baglanmistir.

Sistemlerdeki yonetim bigimi farkliliklarina kargin
bu ortak yanlar geligmis tilkelerin genel 6zelliklerini, ge-
lismisligin 6lgitlerini olugturmaktadir.

d) Gelismemis Ulkelerin Ortak Yanlan ve A¢mazlan

Yonetim bigimi ve sistem farkliliklarina kargin nasil ge-
ligmis tilkelerin ortak yanlari varsa, gelismemis iilkele-
rin de gelismemigligin tammini gergeveleyen ortak 6zel-
likleri bulunacakur. Gergi her toplumun, her iilkenin ta-
rihsel, ekinsel, dinsel, siyasal, toplumsal kogullarindan,
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cografyasindan, gevresinden, dis iligkilerinden, ekono-
mik yapisindan kaynaklanan farkh 6zellikleri olacaktir.
Fakat tim bu kogullara ve ozelliklere kargin geligmemis
tilkeleri, geligmemiglik oranlar 6lgiistinde, birbirine yak-
lagtiran niteliklerini bulmak, onlarin ortak agmazlarim
saptamak olanakhdir.

Gelismemis iilkelerin ortak yanlari, geligmis tilkeler-
de ortak nitelik olarak belirlenen 6zelliklerin olumsuz
yanlandir.

Somiirge durumundan yeni kurtulmusg, ulusal top-
lum yaratma, siyasal toplumsallagmaya yonelme, eko-
nomiyi geligtirme, sanayilesme, genel deyimi ile degis-
me ¢abasindaki toplumlarin yapisal 6zelliklerinden kay-
naklanan sorunlarinin yani sira degisme, ¢agdaslagma
¢abalarindan dogan agmazlari da vardir.

Bu agmazlar, ister Bat’’nin anamalci modeliyle, is-
ter tekpartili Marksist modelle degismeye yonelmis bu-
lunsun, her iki durumda da gormek olanakhdir.

Ulusal kurtulug savasimlari ve bu savagimin iginde
bulunan toplumlar dinsel, budunsal, toplumsal, ekono-
mik yonden ne kadar ayrilik, farkhlik iginde olursa ol-
sun, toplumun hemen tiim bireylerini savagimin 6nde-
ri ve onderin gevresindekilerle biitiinlestirir. Onderlik
olusumun niteligi ve 6nderin kisiligine gore karizmaya
donugebilir. Fakat kurtulugtan sonra sadece karizmatik
gugle toplumlar uzun siire doyurmak olanaksizdir. Kur-
tulug savagimlarinda gelecege yonelik tlkiiler agilaya-
rak, mutluluklar, rahat bir yagam vaat edilerek, bu iil-
ki ve vaatler bayraklastirilarak toplumlar ayaklandiri-
lir. Toplum umut ve beklentilerin, uyandirilan 6zlemle-
rin ardinda 6nderle biitiinlegir. Bu umut ve beklentiler
toplum yasamuyla ilgili siyasal, ekonomik, toplumsal
igerikli ¢6ziimu kolay olmayan sorunlardir. Kurtulugtan
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once onder ve gevresi, kurtulugtan sonra ise toplum ve
bireyler ivecendir. Toplum reform ister, is ister, ekmek
ister, ozgiirlik ister. Halbuki toplum ve iilke ¢aglar bo-
yu sémiiriilmiig, yoksul birakilmig; kurtulug 6ncesi va-
at edilenleri kisa siirede yapabilme, bagarabilme olanak-
larindan yoksun birakilmigtir.

Toplum katmanlari arasinda ekonomik, budunsal,
ekinsel, dinsel ve benzer yonlerden farkhliklar kurtulug
sonrasinda zamanla biitiinlegmeyi pargalayici yonde
gelisme gosterebilir.

Boyle bir geligmemis toplumda ve ortamda geligmis
Bati modeli toplumlarin tiim kurumlarini olugturmak,
siyasal partileri, sendikalari, dernekleri yasallagtirmak;
bunlar sistemin 6geleri olarak iglerlige kavugturmak,
toplumun insan, ekonomik, ekinsel siyasal yapisi1 yoniin-
den ¢ok giigtiir. Bunlarin yasal olarak gergeklestirilme-
ye baslanmasi da yeni ¢atigmalarin, ayriliklarin, degis-
meyi durdurucu, geriletici gii¢lerin ortaya ¢ikmasina yol
agabilecektir.

Somiirge durumunda ya da igsgalden kurtulan ilke-
lerin ¢6zmek, agsmak durumunda olduklari temel sorun
degismek, cagdaglasmaktir. Bu temel sorunun kisa si-
rede ¢oziime baglanmak istenmesi, bu ¢6ziim igin be-
nimsenen gelisme modeli ne olursa olsun, yeni sorunlar
ortaya ¢ikarmaktadir. Geligsmis ulkelerin, gelismemis
ulkeler uzerindeki etkinliklerini, iistunluklerini siirdure-
bilmeleri, geri kalmis toplumlari siyasal bagimsizlikla-
rina karsin ekonomik alanda bagimli kilmadaki ko-
layliklari buradan kaynaklaninaktadir. Geligmemis top-
lumlardaki siyasal istikrarsizhigin, kargaganin, etkin bir
yonetim kuramamanin, sik goriilen hiikiimet darbeleri-
nin, asil nedeni bu iilkelerin geri kalmiglktan kurtul-
mak istemelerinden dogmaktadir.
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Bati tipi bir gelisme modelini benimseyen bir top-
lum dogal olarak, bu sistemin siyasal kurumlarina 6n-
celik verecek, 6rnegin toplumdaki her diigiincenin siya-
sal partiler kanaliyla parlamentoya yansimasina olanak
saglayacak, temel hak ve 6zgiirliikleri yasal giivenceler
altina almak isteyecektir. Ama toplum butiiniiyle yurt-
taghk bilincine ulagsmadigi, geleneksel ogelerin etki-
sinde bulundugu, egitim diizeyi ¢ok diigiik oldugu, si-
yasal toplumsallagtirma gergeklestirilemedigi icin siste-
min vazgegilmez 6gesi olan siyasal partilerin kurulma-
s1, belli bir yaga gelen her yurttagin oya, se¢ime katilma-
s1, sistemden beklenenin tersine sonuglar verebilmekte-
dir. Din, mezhep, budunsal, diigiinsel farklihiklara da-
yanan toplumsal giigler, siyasal partilesme ile ortaya ¢i-
kacak, ortamin daha da karigmasina, toplumda yerles-
mesi istenen birligin, biitiinlesmenin pargalanmasina
olanak saglayacaktir. Bu hizli degisme, geligme amaci-
na ters bir sorun yaratacaktir. Bu sakincay1 onlemek
i¢in modelin siyasal 6zgiirliikler ilkesinin bitiiniyle ig-
lerlige konmamasi, en azindan tek bir siyasal partinin
kurulmasina olanak saglanarak ¢ogulcu uygulamanin
ertelenmesi ise toplumda yogun bir siyasal 6zgurlukler
tartigmasina yol agmakta, bu da yeni sorunlar ve gatig-
malar yaratmaktadir. Bu agamada, sorun, “se¢im mi,
Ozgiir segimlerin yapilabilecegi geleneksellikten kurtul-
mus laik bir toplum yaratmak, istikrarli bir kamu di-
zeni kurup gelismeye yonelmek mi?” bigimine doniis-
mektedir.

Bunun 6rnegini Tiirk Devrim tarihinde gormek ola-
nakhdir. Tirkiye, Cumhuriyet’ten sonra iki bagarisiz
cokpartili doneme gegis denemesi gegirmigtir. Bunlar-
dan ilkinde devrimin 6nderi Mustafa Kemal’in Cumhu-
riyet Halk Partisi yaninda 1924’te “Terakkiperver Cum-
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huriyet Firkas1” ikincisinde 1930°da “Serbest Cumhu-
riyet Firkas1” kurulmus, her iki kurulug da gelisen dev-
rim kargiti giiglerin yaratug olaylar nedeniyle kapatil-
mugtir. Bu iki 6rnek olay kargisinda sorun ve secilmesi
gereken yontem daha belirgin bigimde ortaya gikmak-
tadir. Sorun Tiirkiye’de 1924’te Terakkiperver Cumhu-
riyet Firkasi ya da bagkalarina, 1930’da Serbest Cumhu-
riyet Firkasi ya da bagkalarina, her diigiinceye gelisme,
iktidar olma olanagi saglamak miydi, yoksa yeni devle-
tin kurulugundan iki yil, yedi yil sonra geri bir kargi dev-
rime yola agmak myd»?

Bu soruyu bir Ingiliz siyasal bilimcisi soruyor ve soy-
le diyor: “Tiirkler, 1930’da ortam elverigli degilken ¢ok-
partili yagama girselerdi, hig degil, bir deneme olurdu,
diyenlere, denenmisi ancak deliler denemeye kalkisir ya-
nitin1 vermigtir.”*

Marksist gelisme modelini benimseyen geri kalmig
toplumlar iginde de durum farkl degildir. Ister Avru-
pa’nin Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Bulgaristan,
Romanya, Dogu Almanya gibi Sovyet Sosyalist Cum-
huriyetleri Birligi ordularinin iggali ve zorlamasi sonu-
cu gecmigte Marksist sisteme itilen iilkelerde, ister siste-
min eski Sovyetler Birligi, Cin Halk Cumbhuriyeti gibi
buiyiik devletlerinde, isterse Kiiba gibi kiigik Marksist
yonetimlerde olsun, gelisme ve kalkinmanin bedelini adi
gegcen uluslar ve bu uluslarin bireyleri ok pahahya 6de-
miglerdir. Isgale ugrayan ve iggal sonucu Marksist siste-
me itilmisg ilkeler ise, II. Diinya Savasi’ndan sonra ba-
gimsiz goriniimiinde olmalarina kargin topraklarinda
ustlenen Sovyet ordularinin denetimi, baskisi altinda

* C.H. Dodd, Political Development (Siyasal Geligme) London: Mac-
Millan, 1972, s. 40.
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kalmiglardir. Kararlar ulusal boyutlarda, ulusal isteng
dogrultusunda degil, Sovyetler’in yonlendirdigi, 6nerdi-
gi Marksist sistemin istemlerine gére alinmaktaydi. Po-
lonya, Macaristan ve Cekoslovakya’da zaman zaman
baglatilan 6zgiirlikgu girigimlerin, genelde Sovyet ordu-
larinca kanh bigimde bastirilmasi bu gézlemin belirle-
yici kanitlar1 olmustur. Once toplumsal, ekonomik kal-
kinma ve sanayilesme, sonra ozgiirlesme gibi agamali bir
gelisme ise sistemin 6ziine aykiridir. Marksist sistem, ku-
ramin 6ziinde is¢i sinifinin egemenligini, bu sinifin dik-
tasinda bir diizeni 6ngoriir; bagka siniflara, toplum kat-
manlarina hak tanimaz. Marksist gelisme, degisme sii-
reci sonunda siniflarin ortadan kalkacagini, devletin
sona erecegini ve komiinist toplumun kurulacagini var-
sayar. Bu yoniyle sistem, kalkinma ve gelisme sonrasin-
daki komiinist toplum agamasinda farkl digtnce ve
inanglarin ortadan kalkacagini varsayarak degisik di-
stince ve inanglar dogrultusunda kisilerin 6zgiirce yone-
time katilmalarini benimsemez. Digiincelerin, inangla-
rin partilesmelerine olanak tanimaz. Gergekten isgi si-
nifinin egemenligi, diktasi varsayimina kargin uygula-
mada asil yonlendirici yeni bir sinif dogmugtur. Bu si-
nif, parti orgutiinde, biirokraside, orduda ve ekonomik
igleyisteki gorevleri nedeniyle ayricaliklara kavusan st
yonetici kadrolardir. Gegmigte Yugoslav Marksist dev-
riminin 6nde gelen ve Yugoslavya’daki uygulamaya
yonelik elestirilerinden 6tiirii hapsedilen kurama Milo-
van Djilas, sistemin 6ziiyle ¢elisen bu durumu agik se-
¢ik belirtmektedir. Djilas’a gore, bu yeni sinifi parti ya-
ratir, fakat sonugta bu sinif biyiiyiip giiglenerek parti-
yi dayanak olarak kullanir, sinif gittikge giiglenirken par-
ti de giicten duger. Bu durum iktidarda olan her komu-
nist partinin kaginamayacag bir yazgidir. Partiler genel-
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de entelektiiel olarak ve ekonomik agidan giiglenmis si-
niflarin ve toplum katlarinin yarattg kuruluglardir. Bir
siyasal partinin yeni bir simif yaratmasi ise gok garip bir
seydir. Insanlar iizerinde bu derecede denetimi olan bir
sinif diinya tarihinde goriilmemigtir. Sanayilestikten son-
ra bu sinifin yapacag iki gey vardir: zulmuni busbiitiin
arttirmak ve insanlar1 yagma etmek, soymaktir.®

Zuliim, baski, yeginlik, korku yontemini kullanmak,
kiginin temel hak ve 6zgiirliklerini yok sayarak, bun-
lara olanak tanimayarak kalkinmak, gelismek, sanayi-
lesmek, bireyleri bu gelismenin makinelesmis araglari
durumunda gormek; gergeklestirmek, varilmak istenen
sonucun toplum yararina olacag varsayilsa da insan ya-
pistyla, insan varligiyla, insanin insan olmaktan dogan
kisilik hak ve 6zgirlik kavramlariyla bagdasacak uygu-
lamalar olmamak gerekir.

Marksist sistem ve yontemlerle geligmig ve gelismek-
te olan iilkelerle ilgili olarak kamuoyunda zaman zaman
tartigilan bu olgu Marksist sistem uygulamalarinin en
o6nemli sorunu olmugtur.

Marksist sistem ya da kuramin 6ziinde kisinin iyelik
hakki yoktur. Ortaklagaci (kolektivist) bir diizen ve iire-
tim bigimi 6ngorilir. Bu, siyasal bagimsizliga kavugmusg
ve Marksist gelisme y6ntemini, modelini benimsemis ge-
lisme gabasindaki bir toplumda, az ya da ¢ok, adaletli ya
da adaletsiz var olan iyelik haklarinin, aligkanhklarinin,
geleneklerinin yasal yolla ve eylemli olarak ortadan kal-
dirtlmasim gerekli kilar. Boyle bir uygulama ulusal bir-
ligini saglayamamig, otoritesini kuramamus bir tlkede
ekonomik yonden giiglu kisilerin, ailelerin, kabilelerin,

* Milovan Dijilas, The New Class, (Yeni Snuf), 9. Baski New York:
Frederick A. Praeger, 1958, s. 37-70.
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oymaklarin olugturdugu toplum katlarinin yeni yoneti-
min karsisinda yer almasina yol agar; bundan yeni so-
runlar dogabilir ve kurulmak istenen Marksist duizen, Si-
li'deki Allende 6rneginde goriildigii gibi, anamalcy, el-
koyucu dig giiglerin de destek ve yardimiyla tamamen yi-
kilabilir. Boyle bir gelisme siyasal bagimsizligina yeni ka-
vugmus, ¢agdaslagma ¢abasindaki tilkeyi ters yonde et-
kileyerek denetimi altina girdigi Batli gelismis giiglii
devletin bagimhligina sirukleyebilir. Benzer bir baska
geligme Marksist modeli uygulamak isteyen tilkenin ge-
ligmis bir Marksist giiglii devletin destegi ve yardimiyla
uygulamalari baglatmak ve siirdiirmek istemesinden do-
gabilir. Boylesine bir secenekse Afganistan 6rneginde
goruldigi gibi tlkenin siyasal bagimsizhigini bile orta-
dan kaldirici sonuglar yaratabilir. Bu 6rnekler ve olasi-
liklar, hangi sistemden olursa olsun geligmis, sanayiles-
mis ama elkoyucu amaglardan kurtulmamis biiyuk dev-
letlere karg gelisme gabasindaki toplumlarin besledigi,
yasattigi kusku, sogukluk ve duyulan korku onlari bu
devletlerden uzak durmaya, onlarin etki ve denetimin-
den uzak kalmaya itmektedir. Bu kugku, bu sogukluk ve
korku gelismis ama elkoyucu giiglii devletlerin ge¢mis-
te ve giinimizde giigsiizlere yonelttikleri davranglar-
dan, onlarin ulusal gikarlariyla bagdagmayan uygulama-
larindan kaynaklanmaktadir. Bu olasiliklar Marksist
modelle gelismek isteyen toplumlarin kargilagtiklari,
karsgilagabilecekleri agmazlar, ¢6ziimii ok giig sorunlar
arasindadir.

2. ULUSAL MODEL ARAYISLARI

Bat tipi ve Marksist geligme, kalkinma, sanayilesme mo-
dellerinin gelisme ¢abasindaki iilkelerce bitiniyle uy-
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gulanmasi durumunda, bunlarin her birinin farkli top-
lumsal, ekinsel, tarihsel, budunsal, dinsel ve ekonomik
yapilari nedeniyle dogmasi olasi sakincalar ve sorunlar,
bu iilkelerin onderlerini, seckinlerini ve yoneticilerini
yeni arayiglara, ulusal modeller, kalkinma y6ntemleri
bulmaya itmistir. Geligmemis hemen tiim tilkeler ¢ag-
daslagma amaci, gabasi, arayigi ve ugrasi igindedir.

Gunimizde “kalkinma”, “cagdaglagma”, “sanayi-
lesme” ya da “Batlilagsma” terimlerine rastlamadan top-
lumsal bilimler alaninda bir bilimsel dergi okumak ola-
nak digidir. Genelde bu sozciiklerin anlamlar ig ige gir-
migtir. Fakat hepsi iki 6nemli konuyu paylagmakta, vur-
gulamaktadir. Birincisi, yoksul iilkelerin uretim alabilir-
lik (kapasite)lerini ¢ogaltarak zenginlegme istekleridir.
Ikincisi ise, birincisiyle ilgili olarak, gelismekte olan iil-
kelerde var olan rol ve davrams kaliplarinin gittikge fark-
lilagmaya ve karmagiklagmaya y6nelmesidir.”

Cagdaglagma, kalkinma konularina olan ilgi, 6zellik-
le II. Diinya Savasi’'ndan sonra, yeni devletlerin kurulma-
styla yogunlagsmigtir. Temel konu, bu tlkeler nasil kal-
kinabilir, sorunudur.

Amerikali siyasal bilimci Sigmund’a gére ¢agdaglas-
ma krizleri artik tim Asya, Afrika ve Latin Amerika ul-
kelerini etkilemis durumdadir. Genellikle “somiirgeci-
lige kargi ihtilal” Bat1 egemenligini sona erdirip siyasal
bagimsizhiga kavugmaktan da 6te bir amag tagimakta-
dir. Bu, ayni zamanda toplumsal ve ekonomik bir dev-
rimdir. Bu devrimin itici giicii uilkelerini ¢agdas diin-
yaya kavugturmak isteyen, ¢agdag devlet, sanayilesmis

» David E. Apter, Some Canceptual Approaches to the Study of Mo-
dernization (Cagdaglasma Konusuna Bazi Kuramsal Yaklagimlar),
Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice-Hall, inc., 1968, s. 193.
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ekonomiler yaratmak ¢abasindaki Batililagmig seckin-
lerdir.?

Geligmekte olan iilkelerde 19. yiizyil Avrupa’sinin si-
yasal yasamini etkileyen ve birbiriyle yaris durumunda
olan gesitli ideolojilerin varligindan s6z edilemez. Bu ul-
kelerde en etkin ideoloji ¢agdaslagtirici ulusguluk ide-
olojisidir.’

Ulusal 6nderlerin temel amaci ulusal kalkinmay:
saglamakur ve ulusal bagimsizlik kalkinmanin 6nkosu-
ludur. Ulusal 6nderler 6zgiirliikten soz ederler, ama bu
kisisel 6zgiirliikten ¢ok ulusal 6zgiirliiktiir. Ozgiirliik ki-
si igin degil, ulus igin istenir."

Bu olguyu ¢agdaslagma ¢abasindaki Turkiye orne-
ginde gormek olanakhdir. Atatiirk Devrimi’nin ilk uy-
gulama yillarinda tim atilimlar ve eylemler ulusal ve
toplumsal diizeyde ele alinmigtir. Bu olguyu Tunaya da
vurgulamakta “bu oluglar kisisel planda degil, ulusal
planda siirmiistiir. Boylece, kisi olarak Tiurk’iin yagaya-
bilecegi ve gelisecegi cevre, bagimsiz bir iilke hazirla-
mak yoluna gidilmigtir. Kigisel planda insan 6gesi ile ug-
ragma demokratik yonden ancak bugiin 6n plandadir”
demektedir."

Gelismekte olan iilkelerde ulusal 6nderler kalkinma
derken, aslinda ekonomik kalkinmadan s6z etmektedir-
ler. Ulusal eylemlerin yiriitiiciileri kendi iilkelerindeki
yaygin yoksulluk, hastalik ve okur-yazar kisilerin azhig1-

* Paul E. Sigmund Jr. (ed.) The Ideologies of the Developing Nati-
ons (Gelismekte Olan Ulkelerin ldeolojileri). New York: Frede-
rick A. Pracger, 1963, s. 3.

y.a.g.y., s. 4.

y.a.g.y., s. 5.

Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasal Hayatinda Batililagma Ha-
reketleri, Istanbul: Yedigiin Matbaasi, 1960, s. 228.
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na kars1 ekonomik alanda geligmis iilkelerdeki bollugun,
gonencin, rahathgin farkindadirlar. Onlar igin diinyada-
ki en 6nemli bolinme komiinizm ve ¢ogulcu demokra-
si arasinda degil, zengin ile yoksullar, gelismis ekonomi-
ler ve teknolojilerle gelismemis ekonomiler ve teknolo-
jiler arasindadir. Yagam diizeyleri arasindaki bu farkh-
liklarin kaldirilmasinin anahtari ise ekonomik kalkin-
ma, Ozellikle sanayilesmedir. Kalkinma ve sanayilesme
ile toplumsal esitlik, egitim firsati, saglik konusunda ye-
terli kosullarin yerlesmesi kisacasi ¢agdag goneng dev-
letinin yaratilmasidir."?

Sigmund’a gore sanayilesme atilimina girmek karar-
lilhg igindeki gelismekte olan tlkeler anamalci kalkin-
ma modelini reddetmekte, ekonomik ve bazimoral ne-
denlerle sosyalizmi yeglemektedirler. Ancak bu, gelis-
mekte olan ilkelerin kéri koriine ve timiiyle Sovyet
modeline 6ykiindiikleri anlamina gelmemelidir. Aslinda
gelismekte olan ilkeler Dogu ve Bati arasinda ayr bir
kimlik olusturmak emelindedirler. Ekonomik kalkinma-
ya farki bir bigimde yaklagarak hem komiinist ve hem
de Batili anamalci sistemlerin yanliglarindan, eksiklik-
lerinden uzak durmak niyetinde olduklari savindadir-
lar. Geligmekte olan ulkeler planh ekonomiye giivenme-
lerine ve ekonominin merkezden denetlenmesine yan-
das olmalarina karsin 6zel girisime de yer birakmakta-
dirlar. Batih anamalcilhigi yeglemelerinin temel nedenle-
rini bu sistem igindeki acimasiz siirekli yarisa, asir1 bi-
reycilige, insancil ve toplumsal degerlere yeterince 6nem
verilmemesine baglamaktadirlar. Ote yandan, komiiniz-
mi ise agir1 toplumculugundan, kat ve diizenceli ortak-
lagacihigindan, bireye olan baskisindan, 6zdekgi (mad-

"> Sigmund, y.a.g.y., s. 11.
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deci) liginden ve ancak bir ya da bir grup iilkenin (ko-
miunist blok’taki iilkeler) ulusal gikarlarini digtinmek
gibi ¢ok dar kapsaml bir baghlig: desteklemelerinden
otiiru elegtirmektedirler."”

Yeni uluslarda sosyalizm, toplumsal esitlik, hizli eko-
nomik kalkinma ve yabancilara karsi olumsuz digiin-
celerden beslenmektedir. Marksist-Leninist kuramdan
etkilenmekle beraber, eylem i¢in bu kuramin tiimi ka-
bul edilmemektedir. Onlarinki ulusgu bir sosyalizmdir
ve iilke i¢indeki ekonomik iligkiler konusunda sinif sa-
vagimi dugiincesini kabul etmezler. Onlara gore, ¢alisan
insan-insanlarin bir tlkisi vardir: Bagimsiz olmamus,
ulus olarak yagsamayi bilmemis kisiler ve topluluklar igin
bir iilkeye ve hele bagimsiz bir tilkeye kavugmug olmak
olaganistii tarihsel bir olgudur. Ulus olugturulmasy, il-
kenin kalkinmasi igin ulusal 6nder, herhangi bir sinifin
yararini ve ¢ikarini degil, ulusal birligin, halkin birligi-
nin iizerinde durmak zorundadir."

Bitiin ulusal 6nderler ¢agdaglagma ve kalkinmay:
gergeklestirmek igin giiglii bir hitkkiimetin gerekli oldugu-
nun bilincindedirler. Bu 6nderler genelde tek ve egemen
bir parti yonetimi ve giiglii bir hiikiimet aracihgiyla ¢ag-
daglagmanin amaglarini saglamak egilimindedirler. Cag-
daglagmay1 amaglayan bu ilkelerdeki 6nderler yonetim-
lerinin otoriter 6zelliklerinin gegici oldugunu vurgularlar.
Gegmiste, bu tiir gegici otoriter yonetim modeli Atatiirk
tarafindan kullanilmig ve bir siire sonra demokrasiye
diizenli bir bigimde gegisin temelini olusturmugtur.”

Bazi otoriter ogelere karsin, bu ilkelerdeki tekpar-

" y.a.gy.,s. 12-13.
" yagy.,s. 17.
" yag.y.,s 22-23.
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ti, genelde, yap1 ve amag olarak demokratiktir. Biitiin
yurttaglara agik bir kitle rgiitidiir ve boylece partiyi seg-
kin bir topluluk olarak goren Leninist anlayigtan ¢ok
farkhdir.

Geligmekte olan iilkelerde siyasal partiler kalkinma
izlencelerinin itici guiciinii olusturur. Ayn1 zamanda halk-
la iligkide de halkin duygularini, isteklerini onderlik
edenlere bildirme gorevini de ustlenirler.'¢

Sigmund’a goére, ¢agdaglasmaya yonelmelerine kar-
sin ulusal 6nderlerin birgogu geleneksel ekinlerinin 6ge-
lerini ve onlarin temsil ettigi torel degerleri korumak ge-
regini duyarlar. Ornegin, Nehru Batihlagmig seckinlerin
“tinsel yalmizlik”ina sik sik deginmistir. Gelismekte
olan iilkelerdeki segkinler ¢ogu kez geleneksel uygarli-
gin degerlerini hem kabul ve hem de reddetmek duru-
muyla kars1 kargiyadir."”

Gelismekte olan tilkelerdeki ekinsel “rénesans” bir
ol¢ude eskiden bir model olarak gosterilen Bati ekinini
reddetmektedir. Ulusal gurur ve kendine saygiy: giiglen-
dirme yolunda atilhimlar yapilmaktadir ve bunlar ulus
olugturulmasinin tamamlayici 6geleridir.”

Ozel durumlarin zorunlu kilmadig: hallerde, 6zellik-
le 1950-1990 yillari arasinda, Asya, Afrika ve Ortado-
gu'nun gelismekte olan ilkeleri dig siyasada yansizhg:
yeglemis, Dogu ve Bat1 bloklar1 diginda kalmaya 6zen
gostermislerdir.

Gelismekte olan tilkelerdeki degerler ve inanglar bu-
tuniine ¢agdaslastiric1 ulusguluk ideolojisi demek ola-
naklidir. Bu ideoloji Bat1 6zgiirlikguliigiinden ve Sovyet

* y.a.g.y.,s. 25.
" y.a.g.y.,s. 31.
" ya.g.y.,s. 32.
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ortaklagsaciigindan farkhdir. Bu ideolojinin bir iglevi
vardir: geleneksel toplumun ¢agdaslagmasina yardimei
olmak ve bu amaci saglamak igin halktan 6zveri iste-
minin yerinde, dogru oldugunu kanitlamak. Ideolojinin
igerigi konusunda Bat1 ve Dogu’nun, her iki sistemin dii-
suncelerinden, deneylerinden yararlanilmaktadir.

Geligmekte olan iilkeler genelde, Marksist goriigiin
bazi 6gelerini kabul etmekte, 6biirlerini ise reddetmek-
tedirler. Ekonomik nedenlerin en 6nemli belirleyen oldu-
gunu kabul etmelerine kargin, Marksist belirlenimcilik
(determinizm)i benimsememektedirler. Ulusgu goriige
gore, siyasal giigler ekonomik denetlemeye ve onlara
egemen olmaya yeterlidir ve devlet yok olup gitmeyecek-
tir. Dahasi, yasamin tinsel yonleri oldugu varsayimiyla
Marksist 6zdekgilik (materyalizm) reddedilmektedir.
Marx’in “sinif” incelemesi yetersiz bulunmaktadir. Ta-
rih “proleter” ve “burjuva” savagimindan daha fazla
konuyu igerir. Bir toplumda kirsal bolgede yasayanlar,
aydinlar, askerler de 6nemlidir. Baghligin en temel, en
canli simgesi, sinif degil ulustur. Yeni devletlerdeki bazi
ulusgular simf ayirimi oldugunu bile yadsimaktadirlar.

Cagdagslasan yonetimlerin bir ideolojiye gereksin-
meleri vardir. Cunkii onlar toplumsal ve ekonomik bir
devrim igindedirler. Saglamak istedikleri yenilik ve de-
gisiklikleri “dramatize” etmek zorundadirlar. Fakat bu,
Marx’in ideolojisinden daha ¢ok Atatiirk’un ideolojisi-
ne benzemektedir; ¢iinkii ulusal ekine ve iilkenin 6zel-
liklerine dayatilmig olan bir kalkinma ve sanayilesme
ideolojisidir."”

Herhangi bir geligmemis tilkenin, bir toplumun, bir
devrim, bir kalkinma, sanayilesme, gelisme, ¢agdaslas-

" y.a.g.y.,s. 37-40.

56



ma eylemine girigebilmesi, geleneksel yapisindan kurtu-
lup ¢agdasg bir toplum yapisina kavugabilmesi igin 6nko-
sul, tilkenin bagimsiz olmasi, somiirge durumundan
kurtulmasidir. Bir o kadar 6nemli diger 6nkosul da boy-
le bir amaci paylagan siyasal bir takimin tilke yonetimi-
nin baginda bulunmasi ve kalkinma atilimlarini yapabil-
mesi i¢in toplumda “birlik” ve “otorite”yi saglamig ol-
masidir.

20. yuzyil ve 6zellikle II. Diinya Savagi sonrasinda-
ki yillar somiirge durumundaki iilkelerin hemen tii-
miiyle siyasal bagimsizliga kavugtuklari donemdir. Ba-
gimsizhga kavugan biiyiik-kiigiik bu iilkelerin timi de
yoksulluktan kurtulmak, gelismek, ¢cagdaslasmak, zen-
gin tlkelere boyun egmeden, onlarin denetimine girme-
den yagamak istemektedir. Cogunlukla bir kurtulug sa-
vagimi sonucu, pek az ornekte de uluslararasi siyasalar
ve etkilemeler sonucu bagimsizliga kavusan gelisme-
mis llke yoneticilerinin, tilkelerin farkl yapilarina kar-
sin gelismek, cagdaslagmak igin her seyden 6nce tutar-
li, yasal bir kamu diizeni, “birlik” ve “otorite” kurma-
lar1 gerekir. Siyasal istikrarsizlik her iilkenin, her yone-
timin, 6zellikle gelisme gabasindaki iilkelerin 6nde ge-
len ana sorunlar arasindadir. “Otorite” ve siyasal istik-
rar, etkin, gigli; yenilesmeyi, ¢agdaslasmay1 benimse-
mig ilkenin hangi yontem ve sistemle ¢agdaslagtirilabi-
lecegi yolunda tutarl; toplumun gergeklerine, yapisi-
na, kosullarina uygun; toplumun isterlerine olanaklar 6l-
cusiinde yanit verecek ve dinamik giigleri doyumsatacak
(tatmin edecek) yanlgisiz kararlar alip uygulayabilecek
onder kadrolar, saghkl ve aksamasiz bir gelisme igin
vazgecilmez gerekler, nitelikler ve 6zelliklerdir. Bunlar-
dan yoksun iilkelerin yonetimleri siirekli bir ihtilal, hii-
kiimet darbesi, bir i¢ ve dig karigmanin korkusu altin-
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dadir. “Otorite” nin sinirlanmasi igin de 6nce otoritenin
var olmasi gereklidir. Geligmekte olan iilkelerde ise oto-
rite en az var olan 6gelerden biridir. Boylesine azgelis-
mis uilkelerde hitkiimetler yabancilagmis aydinlarin, ba-
girp ¢agiran, ayaklanan ogrencilerin “merhameti”ne
baglidir.” Ya bunlara, bunlarin isteklerine boyun egip
striiklenip giderler ya da yikilirlar.

Basarili, saglikli bir gagdaslagmanin baglatilip siirdi-
rulebilmesi igin 6nce saglkli, tutarh bir ulusal kalkinma,
gelisme modeli segilmesi, bu modeli uygulamak igin de
yenilesmeye yonelik bir siyasa olugturmak gerekir. Dev-
let bu siyasay1 uygulamali, toplumsal, ekonomik, ekin-
sel reformlar yaparak amaglanan sonuglara ulagmalidir.

Bu reformlarla toplumdaki degerler ve davranis bi-
¢imlerinin degismesi, iletisim araglarinin genigletilip
yayginlastirilmasi saglanmaly; kisi, aile, kabile, topluluk,
din, mezhep bagliligi, ulusa baglhliga donistiriilmel;
toplum, kamu diizeni ve yagami, toplumdaki otorite
odaklariyla birlikte laiklestirilmeli; islevleri belirlenmig
orgiitler kurulup gelistirilmeli; kisiler “mensubiyet” (bag-
lilik, iligkililik) lerine gore degil, basarilari, yetenekleri,
becerileri, verimliliklerine gore belirli yerlere atanmaly;
gorevlendirmelerin, 6diillendirmelerin yonteminde, 6z-
deksel ve simgesel kaynaklarin paylagtirilmasinda daha
adaletli, daha esitlik¢i bir uygulamaya gidilmelidir.

Cagdaslagma ¢abasini siirdiirdiigi savindaki bir sis-
temin, bir yonetimin, bir tlkenin genis yurttag kitlesi,
yoldan, okuldan, 6gretmenden, saghg igin gerekli dok-
tor, ilag ve bakimdan, konuttan, insanca yagamin gerek-
li kildigs her tiirli olanaktan yoksunsa, devletini yanin-
da goremiyorsa o iilkede anayasadan, yasalardan, sis-

* Huntington, Political Order in Changing Societies, a.g.y., s. 8.
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temden s6z etmek bir anlam tagimaz. Boyle bir ortam-
da klasik 6zgiirliikler, yargi bagimsizligi, basin 6zgirlii-
gu, 6zerk kurumlarin varhg ya da yoklugu, se¢im, par-
lamento ¢ok kiigiik bir azinhg ilgilendiren, bu azinhk
arasinda tartigilan konular olmaktan 6teye gegemez. Bu
bir bakima sistemin kiigiik bir azinlik adina, bu azinhk
i¢in igledigini kanitlar. Bu, sistemin “k6r doviigii”ne do-
nigmesidir ve sistemin yikilmasiyla sonuglanir.

Ozetle, bir ¢cagdaslasma modeli, yonetimi ve uygula-
masiyla toplumun tim bireylerini ve kesimlerini kent-
teki ig¢iden kirsal alandaki koyliiye; gencinden, yaglisi-
na, kadinindan erkegine, 6grencisinden sivil-asker bu-
rokratina, 6gretim kadrosu gorevlilerine; ticaret ve sa-
nayi adamindan gesitli ugras dallarinda galisanina uza-
nan bir yogunluk ve ilgi alani iginde herkesi, toplumun
her bireyini sistemin bir pargasi durumuna getirdigi,
“yurttaglik bilinci”ne vardirdigy; adaleti, esitlik¢i anla-
yisla dagitabildigi olgiide bagaril, etkili ve siirekli ola-
bilir. Boylesine bir uygulama ve gelisme tim bireylerde
yeni bir toplumsal duyarlilik da yaratacak, toplumu bii-
tiniiyle sisteme baglayacaktir.

Bu bagarilamazsa sistem yikilir ya da ¢ogu Giiney
Amerika tlkelerinde, Afrika’nin bagimsizlagan yeni dev-
letlerinde, Pakistan’da oldugu gibi hiikiimet darbeleri
birbirini izler... ya 1925’te Iran’daki gibi “hanedan”
degisikligi olur, yeni “hanedanlik” da bagarili olamayin-
ca ¢Oker ya da Tiirkiye’de oldugu gibi imparatorlugun
yerine ¢agdaslasmay1 amag edinen ve bunun igin ulusal
bir ideoloji olugturan, onu uygulayan bir yeni yonetim
gelir.

Ozellikle II. Diinya Savagi sonrasi yillarda, sémiir-
ge durumundan kurtularak bagimsizliga kavugmus ¢ag-
daslagma ¢abasindaki iilkeler ve bunlarin yoneticileri
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i¢in kendi toplumlarina biitiiniiyle uygulayabilecekleri
kalkinma-gelisme modelleri bu iilke toplumlarinin ya-
pilari, gergekleri ve kosullariyla ¢elisen daha biiyiik so-
runlar yaratabilecek 6zellikler tagiyordu. Bu modellerin
disinda bir baska ¢agdaslasma modeli, I. Diinya Sava-
s’'ndan yenik ¢ikan, dis giiglerin, Batih anamalcy, elko-
yucu devlet ordularinin isgaline ugrayan Osmanl Im-
paratorlugu’nun Anadolu ve Trakya topraklari tizerin-
de Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nderliginde kurulan
yeni Tiurkiye Cumhuriyeti 6rnegi vardi.

Anadolu’da gergeklestirilen bu devrimin 6nderi Mus-
tafa Kemal, Turk ulusunun girigtigi savagimin “tiim
mazlum uluslar”in sorunu oldugunu, Ulusal Kurtulug
Savagl yillarinda 1922’de s6ylemis, somiirge durumun-
daki Dogulu ulkelerin halklarini ulusal kurtuluglar:
i¢in savagima ¢agirmigtir:

Tiirkiye’nin bugiinkii savasiminin yalniz Tiirkiye’ye ait olma-
digini bir kez daha dogrulamak geregini duyuyorum. Tiirki-
ye’'nin bugiinkii savasimi yalniz kendi adina ve hesabina ol-
saydi belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bi-
tebilirdi. Tiirkiye engelleri yenmede kararli ve 6nemli bir ¢a-
ba gostermektedir. Ciinkii savundugumuz biitiin mazlum
uluslarin sorunudur ve bunu sona erdirinceye kadar Tiirki-
ye, kendisiyle beraber olan Dogu uluslarinin birlikte yiirii-
yecegine inanmaktadir.”!

Tirk Ulusal Kurtulug Savasi’nin basari ile sonuglan-

masindan sonra kurulan ve ¢agdaslagma ¢abalarini siir-
diiren Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulugunun

3 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, 1906-1938, cilt II. Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1959, s. 40.
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10. yilinda 1933’te de Mustafa Kemal ayni konuya de-
ginmis; somiirge durumundaki Dogu iilkelerinin halk-
larina yeni bir ¢agrida bulunarak, onlarin da girisecek-
leri kurtulug savagimlarindan kesinkes bagariyla ¢ikacak-
larina inandigini agiklamig, bu uluslara esin kaynag ol-
mustur:

Dogu’dan simdi dogacak olan giinese bakiniz. Bugiin, gii-
niin agardigini nasil goriiyorsam, uzaktan biitiin Dogu ulus-
larinin da uyanislarini dyle goriiyorum. Bagimsizlik ve 6z-
girliigiine kavusacak olan ¢ok kardes ulus vardir. Onlarin
yeniden dogusu, kuskusuz ki gelismeye ve gonence yone-
lik olacak ve kendilerini bekleyen gelecege ulasacaklardir.

Somiirgecilik ve elkoyuculuk yeryiiziinden yok olacak ve
yerlerine uluslar arasinda higbir renk, din ve anasoy (irk)
farki gézetmeyen yeni bir uyum ve isbirligi ¢cagi egemen
olacaktir.”

Gergekten Atatiirk’iin bu gagrisinin, gergeklestirdigi
devrimin sémiirge durumundaki tilkelerin segkinlerine
esin kaynag) oldugunu kanitlayan belgeler, goriigler var-
dir. Atatiirk Devrimi’ni, Tirklerin ulusal kurtulug-ba-
gimsizlik savagini hayranlikla izleyen bu segkinlerden
bazilar iilkelerindeki bagimsizlik savagimlarinda énder
kadrolar arasinda yer almig, kurtulugtan sonra da dev-
leti yoneten kisiler olmuglardir. Tirk Ulusal Kurtulug Sa-
vag’’ndan sonra bagimsizligina kavugmus ilkelerin seg-
kinlerinin, yabanci bilimadamlarinin bu konudaki go-
ruslerinde Atatiirk Devrimi ve Atatiirkcii ¢agdaglagma
modelinin bagimsizliga kavusan, ¢agdaglagmayi amag
edinen toplumlar ve iilkeler igin 6rnek alinabilecek ni-

* ya.g.y.,s. 40.
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telikte gosterilmesinin Tiirkiye agisindan 6nemi biyiik-
tir. Hele gesitli arayiglar i¢indeki giinimuz Tiirkiye’sin-
de bu, tizerinde 6nemle durulmasi gereken bir konudur.
Yabanci ideolojilerin Tirk toplumuna uygulanmasi
onerilerinin yinelendigi bir ortamda konunun 6nemi
daha da biiyimektedir.

Pakistan’in kurtulus eyleminde, ulusal bir devlet ol-
ma ¢abasindaki 6nderi Muhammed Ali Cinnah “Ata-
turk gibi bir 6nder 6nlerinde dururken Hint Miisliiman-
lar1 bugiinkii durumlarina hala razi olacaklar mi?” so-
rusunu® Hindistan’in Miisliman halkina yoneltmistir.

Hindistan’in Gandi’den sonraki en biiyiik 6nderi Neh-
ru, Atatiirk’ii Dogu’da “modern ¢agin yapicisi” olarak
gormekte ve “Kemal Atatiirk ya da bizim O’nu o za-
manlar tamdigimiz adiyla Kemal Paga, genglik gtinlerin-
de benim kahramanimdi. Biiyikk devrimlerini okudu-
gum zaman pek ¢ok duygulandim. Tiirkiye’yi ¢agdas-
lagtirma yolunda Kemal Atatiirk’uin giristigi genel ¢caba-
y1, biiytik bir begeni ile karsiladim. O’nun dinamizmi,
yilmak, yorulmak bilmezligi insanda biiyik bir etki ya-
ratiyordu. O, Dogu’da modern ¢agin yapicilarindan bi-
ridir. O’nun biiyiik hayranlari arasinda bulunmakta de-
vam ediyorum” demektedir.**

Kuzey Afrika’da Tunus’un ulusal kurtulug savagimi-
nin 6nderi Habib Burgiba igin de Atatiirk Devrimi esin
kaynagidir:

Sakarya Savasl, Sakarya utkusu yirmi yasimin en biiyiik
anisi olmugtur. O zamanlar kendi kendime diyordum: Aca-

* Selahaddin Ciller, Atatiirk Icin Diyorlar ki, Varlik Yaymnevi, Istan-
bul: Ekin Basimevi, 1965, s. 97.
* yag.y.,s. 283-284,
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ba ben de ulusumu bdylesine seferber edemez miyim, onun
ruhuna bu kurtarici atiimi, bu dizgin tanimaz tutkuyu asila-
yamaz miyim?

Atatiirk, dliimii kdlelige iistiin tutan bir ulusun neler ya-
pabilecegini hayretler i¢inde kalan diinyaya gostermistir.
Bu drnek unutulmayacak. O’nun dlmez eseri, egemenlikle-
rini elde etmis uluslarin yazgilarina hilkkmedenler igin 151k-
Ui bir 6rnek ve bir esin kaynagi olarak kalacaktir.

Mustafa Kemal’in kisiligi, halk kitlelerinin ayaklanmasi
ve halk savagimlarinin dlgiisii olmugtur.

Bu savasimlar O’nun 6liimiinden sonra genislemis, Do-
gu ve Bati bloklarinin arasindaki Ugiincii Diinya’ya da sig-
ramig ve onu somiirge baskisindan kurtarmigtir.”

Atatiirk Devrimi’ni esin kaynag) olarak goren bu ulu-
sal onderlerin yaninda Batli bilimadamlari da aym go-
rigi paylagmakta, Atatiirk Devrim Modeli’nin s6miir-
ge durumundaki tlkeler igin esin kaynagi oldugu ger-
cegini vurgulamaktadirlar.

Unlii Ingiliz tarihgisi Arnold ]. Toynbee, Atatiirk’ii
“bir ulusal kahraman olmanin 6tesinde”, diinya tarihi-
nin de 6nde gelen kisileri arasinda gorerek “Atatiirk bir
onciiydi. 1920°den sonra Atatiirk’in Tirk ulusu ile ba-
sardiklari, obur tilkelerin uluslarina yardimei olmak iste-
yen onderleri tarafindan 6rnek alinmigtir”* demektedir.

Fransiz bilimadami Maurice Duverger ise Atatiirk-
culugi, bir sistem olarak ele almakta, 6zellikle 1945
sonrasi yillarda bir 6rnek model haline geldigini belir-
leyerek, sistemi Ugiincii Diinya iilkelerine yol gosterecek
bir segenek olarak tanimlamaktadir:

* ya.g.y.,s. 99,194, 282.
* y.a.g.y.,s. 286.
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Mustafa Kemal'in eseri Il. Diinya Savasi’na kadar Tiirkiye
¢apinda degerlendirilmistir. Eski bir iilkenin ¢agdas bir ulus
haline gelmesi igin harcanan ¢abayi begenmeyen yoktur.
S6z konusu eser 1945’ten bu yana bir 6rnek degeri kazan-
di. Kemalizm, Tiirkiye tarihinin bir sayfasi olmaktan ¢ik'p si-
yasal bir sisteme onderlik etmeye baslad. Ciinkii yeryiiziin-
de heniiz Moskova ya da Pekin etkisine girmemis olan
iglincii ¢esit devletlere bu sistem yol gostermektedir. Bu
sistemyari gelismis uluslar i¢in Marksizmin karsisina diki-
len ikinci bir segenektir.”

Duverger’nin, gelisme ¢abasindaki iilkeler igin bir se-
cenek sistem, bir 6rnek model olarak gosterdigi Atatiirk
Devrim Modeli ve Atatiirkgii ideolojinin en belirgin 6zel-
ligi ulusal olugu, toplumun tarihsel, ekinsel, toplumsal
ve ekonomik kogullarina, yapisina gore olusturulmus
bulunmasidir. Marksist kalkinma modelinin planh eko-
nomi gorusinden, Bati tipi geligme yonteminden de ya-
rarlandigi dogrudur. Fakat bu model Bati’nin da, Sov-
yet Rusya orneginin de kopyasi degildir. Ulke ve toplum
gerceklerini dikkate alarak yararci (pragmatist) bir yak-
lagimla yeni yontemler gelistirilmigtir. Dogmaci degildir.
Toplumu yasayan bir varhk olarak gérmekte, her top-
lumun degisecegini, bu degismeler dogrultusunda yeni
gereksinimlerin ortaya ¢ikabilecegini, bu gereksinimle-
rin kargilanabilmesi igin dec yeni yontemlerin aranilip
benimsenmesini énermigtir. Ideolojinin devrimcilik ilke-
si, bu amagla konmugtur. imgeci degil, gergekgidir. Cag-
daglagma atlimlar gelismis ulkeler dyle yapti, 6yle iste-
di diye degil, toplumun, iilkenin yararina olduklari igin
gergeklestirilmistir. Kalkinma, gelisme modeli bir bag-

¥ y.a.gy,s. 150.
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ka geligmig tilkenin 6nerisi, baskisy, itigi ile degil, ulusal
istencin temsilcilerinin oylariyla kabul edilmig, uygula-
maya konmustur. Atatiirk¢ii cagdaslasma modeli sistem
olarak Bati’ya doniiktiir; onun tum kurumlarini, hu-
kukta, yonetimde, toplum yagaminda, egitimde, tekno-
lojide, insan yagaminin her alaninda kurmug, iiretim
araglarinda iyelik hakkini benimsemistir. Ama tretim
araglarinda taninan iyelik hakkina kargin devletgilik
ilkesiyle ekonomiyi toplum yararina yonlendirmek, gi-
diimli bir ekonomi yaratmak igin de devleti gorevli say-
mug, devlete ulusal sanayii kurma, iilkeyi yol, su, elekt-
rik, iletigim, saglik, tarim alanlarinda toplumun gerek-
sinim duydugu, ¢agdaglasmanin 6ngoérdiigi gorevleri
yapmakla yiikiimli kilmigtir. Bu yamiyla da Marksist ge-
ligme modelinin devlet girigimciligine, devlet iyeligine,
merkezden planlanip denetlenen sanayilegme yéntemi-
ne yaklagmigtir.

Batr’nin siyasal kurumlari ve siyasal partilesme 6rne-
gini benimsemis, partinin tim ulusu temsil edecegi sa-
viyla bir partinin diginda bagka partilere baglangigta
olanak tanimamigtir. Bu yaniyla da tekpartiye dayanan
donem, tekpartili yonetim bigimlerine 6zendigi saviyla
elestirilere ugramigtir. Gergekte bu tekpartili sistem uy-
gulamasina kargin Atatiirk¢ii modelin y6nii ¢ogulcu top-
luma doniktiir. Modelin, devrimin 6ziinde sakli olan
toplumu ve toplum yapisimi degistirerek, kosullari ve
ortami hazirlayarak, ama toplumun yapi ve dokusunu
da onun dogal degisme siirecine birakmayarak, siireci
hizlandirici, giiglendirici itigleri, zorlamalari, girigimle-
ri yaparak degismeyi gergeklestirme yontemi, pek ¢ok
konuda oldugu gibi tek¢i toplumdan gogulcu demokra-
tik topluma, tekpartiden gokpartiye gegiste de uygulan-
mugtir.

65



Ozetle Atatiirkgii ideoloji, Bat’min Anadolu’yu is-
gal eden, Tirkleri bir devlet olarak yagama hakkindan
yoksun birakmak isteyen elkoyucu, anamalci devletle-
rine kars1 bagarili bir ulusal kurtulug ve bagimsizlik sa-
vagi sonucu kurulan yeni Tirkiye Cumhuriyeti’ni lke-
si ve ulusuyla ¢agdaglagtirmak i¢in olugturulmustur.
Ideolojinin olugmasi eylemle birlikte baslamis, Ata-
tiirk Devrimi siirecinde gelistirilmeye ¢aligilmigtir. Ulu-
sal Kurtulug ve Bagimsizlik Savagi ve Devrim’in 6nde-
ri, eylem ve ideolojisinin Dogu’nun sémiirge durumun-
daki “mazlum uluslar”ina esin kaynagi olacag, onla-
rin da ayni yolu izleyerek bagimsizliklarina kavugacak-
lar1 savindadir.

Savag, Batili elkoyucu, anamalc giglere kargi veril-
mistir, fakat kurtulugtan sonra ulagmak istenilen, amag
olarak gosterilen Bati’'nin “gagdas uygarhk diizeyi”dir.

Ulusal Kurtulug ve Bagimsizlik Savagi, Anadolu hal-
kinin, Turklerin elkoyuculara, anamalcilara kars: ver-
digi savas, o donemde Rusya’da y6netimi ele gegiren
Marksistlerin, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birli-
gi’nin ilgisini, begenisini ¢ekmig, destegini gormustir.
Iligkiler bu yeni yonetimle dostluk ve ulusal kurtulug sa-
vaggilarina yardim anlayisi, uygulamasi iginde gegmis-
tir. Fakat kurtulugtan sonra yeni devletin 6nderi ve yo-
neticileri, Sovyetler’in “umma”sina kargin Marksist ge-
ligme modelini benimsecmemigtir.

Atatiirkgi ideoloji, sistem olarak Bati’nin siyasal ku-
rumlarini almig, ekonomik kalkin mada ise iyelik hak-
kim taniyarak, Bati’nin anamalci 6zel girisimciliginin
yaninda, Marksizm’den de esinlenerek, devleti uretim
alaninda girigimci, igletmeci, sanayici olarak ytikumli
kilmigtir.

Atatiirk¢i ideoloji ve devrim uygulamasi orgiitsel
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alanda tim ulusun temsilcisi, devrim olayinin dinamik
gucii olarak tek bir partiyle, Bagimsizlik Savagi’nin “Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti”ne dayanan
“Cumbhuriyet Halk Partisi”yle siyasal yagami yonlendir-
meye koyulmusg, topluma en azindan seckinlerin, impa-
ratorlugun son yillarinda gérdugi, bildigi, i¢inde gorev
aldigy, ahigkin oldugu bagka partilerin siyasal yasama ka-
tilmasina olanak tanimamigtir.

Atatiirkgii ideoloji Bati’nin siyasal sistemini benim-
semig, fakat Bat1 toplumundaki sinif varligs, simif ayri-
l1g1 gergegini benimsemek istememig, simif gatigmasi ye-
rine, “sinif” adin1 s6ylemeden, siniflararasi uyumu, den-
geyi kurmayi yeglemis, “sinifsiz bir kitle” deyimi ile ulu-
sun, ulkenin, tim toplumun o giin i¢in de en etkin s6z-
ciigii olan “Halk”1n yagamini 6ngérmiig, bir “Halk Hu-
kiimeti”, “Halk Devleti” kurmay1 amaglamigtir.

Ataturkgi ideoloji, Ulusal Bagimsizlik Savagr’nin ilk
guniinden baglayarak “Ulus” bilincine, ulusguluga, ulu-
sal birlige, ulus olusturmaya her eylemde, her davranis-
ta, her uygulamada buyiik agirlik vermis, bu 6geyi diga
karg1 ve igerde siirekli vurgulamg, giiglendirmeye ¢ahs-
mistir.

Ataturkgi ideoloji, Ulusal Kurtulug Savasi’nin hazir-
lik, 6rgiitlenme agamasinin ilk giiniinden baglayarak,
halka, ulusa, ulusun istencine dayanmayi, alinan her ka-
rar1, her girigimi, her siyasa ve eylemi ulus adina, halkin
temsilcilerinin oylariyla olugturmay: ve uygulamayi 6n-
gormiig; kisi egemenligi yerine ulus egemenligini be-
nimseyerek “yasal” olmaya 6zen gostermistir.

Atatiirkgii ideoloji, dinsel 6genin tim agirhgiyla etkin
oldugu bir toplumda, savag yillarinda dinsel, mezhepsel
giglerden, odaklardan, simgclerden ve ¢ogu imgelerden
yararlanmasma kargin “bilim”i, bilimin yol gostericili-
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gini, us’u benimsemis, laik bir toplum yaratmayi ¢agdas
olmanin geregi gormiigtir.

Ayrintilari sonraki boliimlerde anlatilacak olan Ata-
tirkgii ideoloji ve gagdaslagma modeli bu temel nitelik-
leriyle Bati’nin ve Marksizmin katiksiz gelisme model-
lerinin diginda hem kendine, iilkenin, Turk toplumunun
yapisina ve kosullarina 6zgii “ulusal”; hem de kendin-
den sonra ulusal kurtulus savasi verecek olan tlkelere
bir “6neri”, bir “bildiri”, bir “6rnek” olarak ortaya ¢ik-
mugtir.

Asya’da Hindistan, Pakistan, Giineydogu Asya tilke-
leri; siyah Afrika’nin hemen tiim devletleri, Kuzey Afri-
ka’nin Tunus’u, Cezayir’i, Libya’si, Ortadogu’nun Irak’
Suriye’si ve pek ¢ok iilke Tirklerin Ulusal Bagimsizlik
Savagr’ndan ¢ok sonralari, buyiik ¢ogunlugu da II. Diin-
ya Savagi’ndan sonraki yillardan bagimsizliklarina ka-
vusmuslardir. Cevresel, sinirsal yakinliklarin, ideolo-
jik, yayilmaci, etki alanina ¢ekici destek, baglanti ve is-
teklerin sonucu Giineydogu Asya’daki bazi 6rneklerin
diginda bagimsizliga kavugmug hemen tiim yeni devlet-
ler ne Batr’nin salt anamalci modelini, ne de Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetleri Birligi ya da Cin Halk Cumbhuri-
yeti’nin Marksist modellerini benimsemistir.

Bu iilkelerin benimsedikleri ¢agdaslagma ve ekono-
mik kalkinma yontemleri tizerinde yapilan ¢aligma ve
aragtirmalar bu yargiy1 desteklemektedir. Bu tilkeler de
Batilli elkoyuculara kargi savagmig, bagimsizliklarina
kavusmus, savagimlari boyunca uluslararasi orgiitlerde,
diinya kamuoyunda Sovyetler’in, Cin’in ilgi ve destegi-
ni gormiig; bagimsizliklarina kavustuktan sonra da ay-
ni1 devletlerin ekonomik yardimlarini almig, fakat onla-
rin siyasal sistemi yerine Bati’ninkini, onlarin ekonomik
kalkinma modeli yerine kendilerinin olugturmak istedi-
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g1, kendilerine 6zgi “kalkinma modeli”ni yeglemisler,
dig yardimli, yabanci anamalli, yabanci teknolojili, ama
tilke kosullarinin ve yapilarinin gerektirdigi yararci bir
yontemi benimsemisglerdir. Onlarda da Bati’nin siyasal
sistemine kargin tekparti; onlarda da elkoyuculuk dis-
manhgina karsin Bati’'ya ulagmak amaci; onlarda da
Marksist iilkelerden yardim ve destek gormiis olmala-
rina karsin Sovyet Rusya’nin ve Cin’in denetimine gir-
me korkusu; onlarda da sinifsal ayrimi yadsima ol-
mustur ve onlar da 6zel girisimin yaninda devleti kal-
kinmada yukimli kilmisg, girisimci, igletmeci ve sana-
yici olarak devleti gorevlendirmigtir. Fakat 6zellikle si-
yah Afrika tlkeleri uluslagamamus, kabile yasantisindan
kurtulamamug, toplumlarinda dil birligi bile saglayama-
miglardir. Bu, onlarin toplumsal, budunsal yapisindan
gelmekte ve cagdaslasma amaglarina karsin bir buyuk
ve 6nemli yagamsal sorun olarak kargilarinda durmak-
tadir.

Ideolojik, siyasal, ulusal gikarlar bir yana asil konu
sudur: gegmigin somirgecileri, giinimiiziin yeni sémiit-
gecileri, Marksist (6rnegin gegmiste Sovyet Rusya) ya
da anamala gliglii devletlerin modellerini 6nerir, yardim
eder, destekler goriiniirken pazar aramakta; denetim-
leri, bagimhliklar1 altina aldiklari ilkeleri gogaltmak is-
temektedirler. Ulkeler bagimsizliklarina kavusmus ol-
malarina; kendilerine 6zgii model ve kalkinma yén-
temleri olugturmalarina kargin gigliilerin etkisinden
kurtulamamakta; onlar kargisinda birleserek, birbirini
destekleyerek “ulusal kurtulug”larinin yaninda “maz-
lum uluslarin kurtulugu”nu saglamaya yonelememek-
tedirler.

Bu biyiik ve gergek birlesmeyi, dayanigmay: yapa-
madiklari, “uluslarin kurtulugu”na yonelemedikleri igin
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de uluslararasi 6rgiitlerdeki oylamalarda birlegerek, yap-
tirim (miieyyide)siz kararlar alarak prestij saglama, bu-
nunla yetinerek bir 6l¢iide bahtsizliklarini unutmak is-
temektedirler.
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II

OSMANILI
TOPLUM VE DEVLET YAPISI






Tirkler ulusal kurtulug, ulusal bagimsizlik savas1 veren
bir ulustur. Bu savag Atatiirk’in komutasinda kazanil-
mug, yeni Turk Devleti Atatiirk’iin 6nderliginde kurul-
mus, devrim O’nun 6nderliginde gergeklestirilmig, uy-
gulamaya konulmus, ¢agdaslagmaya yonelinmistir.
Turklerin bagimsizlik savasi ayni zamanda bir kurtulug
savagidir, fakat Tiurkler tarihin higbir doneminde devlet-
siz kalmamig, somiirge durumuna diigmemistir. Tiirkler
ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme déne-
minden baglayarak devletin zayiflamasi, giigsiizlesme-
si oraninda kapitiilasyonlar yoluyla somiriilmisler, fa-
kat bir bagka devletin egemenligi altina girmemiglerdir.
Biitiin tarih boyunca nerede bir Tiirk devleti 6mriinii ta-
mamlamigsa, bunun yikintilari iizerinde yeni devletler
kurmuglardir.”

Osmanh Imparatorlugu déneminde Avrupa’nin igle-
rine, Kuzey Afrika’ya, Kizildeniz’e kadar tim Mezopo-
tamya’ya, Ortadogu iulkelerine, Karadeniz’in kuzeyine
kadar yayilan Tirkler, imparatorlugun son iki yiiz yi-
linda geri gekile gekile, yenilgiye ugraya ugraya sonun-
da I. Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikmug ve iilkelerinin son
pargasi, anayurt olarak adlandirilan Anadolu toprakla-
r1 dilsman giiglerin, Avrupali elkoyucularin isgaline ug-

* Bekir Sitks Baykal, “Atatiirk Devrimlerinde Tarihin Roli™ Atatiirk
Onderliginde Kiiltsir Devrimi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Ya-
yinlari, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1972, s. 95.
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ramig, lilke paylasilmak istenmistir. Kugkusuz 6nceki
caglardaki gibi Turkler yine de devletsiz kalmayacak,
gugsiiz de olsa egemenliklerini siirdiirecekleri bir devle-
te sahip olacaklardi. Fakat Tirk tarihinin bu agamasin-
da sorun, herhangi bir devlet diizeni i¢inde yagamanin
otesinde “Devlet nasil kurtarilabilir, nasil ayakta kala-
bilir, Tirkler onurlu bir ulus olarak nasil yasayabilir?”
sorularinin yanitini arama, bulma, yeni bir diizen ve y6-
netim bi¢imi saptamakti. Hiristiyan Bati’'nin ve Rus-
ya’nin Turklere karsi dinsel, siyasal ve tarihsel kokenli
birikimleri, niyetleri, ileriye donitk amaglar1 vardi. “Has-
ta adam” dedikleri imparatorlugun son topraklarin
aralarinda paylagmak, Tiirkleri devlet olarak tarih sah-
nesinden silmek istiyorlardi. Bu diisiince, bu birikim, bu
amag herkesge, imparatorluk yoneticilerince de, aydin-
larca da biliniyor ve “devleti kurtarmak” igin ¢6ziim
yollar1 araniyordu. Tirklerin bu duruma diigmesinin ta-
rihsel, toplumsal, siyasal, ekinsel, dinsel nedenleri; bu
arayislarin, arayiglar iginde ¢oziim olarak gosterilen 6ne-
rilerin, uygulama ve siyasalarin bir ge¢misi vardi. Bun-
lar1 6zetlemek, Ulusal Bagimsizlik, Ulusal Kurtulug Sa-
vast’nin nasil bir ortamda basladigini, Atatiirk Devri-
mi’nin nasil bir toplum yapisinda, kosullarinda ve hangi
disiinceler ortaminda olustugunu saptamak, Atatiirk
¢agdaslagma modelinin ilkeleri ve yonteminin nedenle-
rini aydinhga ¢ikaracaktir.

1. DEVLETIN VE TOPLUMUN OZELLIKLERI

Tiirkiye Cumhuriyeti, yikilan Osmanh Imparatorlu-
gu’nun Anadolu ve Trakya’daki topraklar iizerinde ku-
rulan yonetim bigimi, sistemi, siyasasi ve gelecege yone-
lik amaglari ile yeni bir devlettir. Ama bu devleti kuran

74



Tiirkler insanlik tarihinin en eski uluslarindandir. Yeni
devletin yapisi, dokusu, siyasal, toplumsal, ekinsel, eko-
nomik 6zellik ve nitelikleri, bu devletin kurucu énderi
Atatiirk’iin ideolojisi ile gergevelendirilmistir.
Kuskusuz her yeni ideoloji, distince, eylem ve atili-
m1, i¢inde bulundugu toplumun kosullari yaratir. Her
yeni ideolojinin, dusiincenin, eylemin ve atilimin yeger-
digi, boy verdigi toplumdaki diigiin akimlarindan ve ev-
rensel kuramlardan etkilenmesi dogaldir. Bu yéniiyle
Atatiirk Devrimi’ni de iginde bulundugu toplumun di-
sin akimlarindan ve evrensel ideolojilerden biitiiniiyle
soyutlamak olanak digidir. Fakat bu devrim son yillar-
da 6zellikle Bati’da geligtirilmeye ¢alisilan, oradan Tiir-
kiye’ye yansiyan goruglerdeki gibi Osmanli donemi di-
zeltim (1slahat) eylemlerinin bir uzantisi, dogal sonucu,
“nasil olsa gergeklegecek” bir eylem degildir. Gegekten
bu devrim, bir toplumu siyasal, ekonomik, toplumsal,
ekinsel yapisiyla ve biitiiniiyle degistirmeyi, yenilegtir-
meyi, ¢cagdaglagtirmayi, kalkimmay1 amag edinen; amag-
larin1 uygulamaya koyan siirekli devrimi 6ngoren ulu-
sal bir eylemdir. Atatiirk Devrimi’nin gergeklesmesinin
bir nedeni ulusal eylemin bagindaki yiriitiici 6nderin
Mustafa Kemal gibi giigli, inangl, yirekli, ulusuna
givenen, uscu bir kiginin varlig1 ise, bir bagka nedeni de
Osmanh Imparatorlugu’nun ¢6kmesi ve bu ¢okiintii iize-
rinde tarih boyunca devlet kurma yetencgine, aligkan-
ligina, deneyimine sahip Tirk ulusunun devletsiz kal-
mama, bagimsiz olma, 6zgir olma tutkusu ve bireyle-
rinin 6zbenligindeki egemen olma 6zelligidir. Mustafa
Kemal’in buyikligi, onderligi, ustaligi, ulusunu, ulusu-
nun ruhundaki bagimsiz yagama tutkusunu, ulusunun
bireylerinin 6zbenliklerindeki egemen olma 6zelligini
tanimasi, bilmesi, bu tutku ve 6zelligi tam zamaninda



ulusal kurtulug, bagimsizlik ve devrim igin eyleme do-
nugtiirmesinden gelir. Yoksa “duzeltim eylemleri Os-
manli doneminde baglamigti, bu siiriip gidecekti, nasil
olsa gergeklegecekti” gibi tutarsiz, siradan agiklamalar,
Atatiirk Devrimi’nin yiiceligini, Ulusal Kurtulug Sava-
st'min kutsalligini yadsimak, bu devrimi tanimamak,
bilmemek ya da bagka 6zel amaglar tagimak anlamina
gelecektir.

Atatiirk Devrimi’nden 6nceki toplumun yapisini ve
sorunlarini irdelemek, bu dénemde yapilan diizeltimle-
ri, yenilegtirme ¢aligmalarini, digiin akimlarini incele-
mek; bunlarin nigin Osmanli Imparatorlugu’nu kurta-
ramadigini aragtirmak, Atatiirk Devrimi ve ulusal ba-
gimsizlik eyleminin 6nemi ve Atatiirkgii ideolojinin ige-
riginin ana nedenlerini ortaya ¢ikaracaktir.

1299°da kurulan, alt1 yuzyillik bir devlet yagamin-
dan sonra tarih sahnesinden ayrilan Osmanli Impara-
torlugu’nun, devlet ve toplum yapisi, yonetim bigimi,
tiretim, ticaret, toprak diizeni, ekin, din, dil, tarih ve im-
paratorluk sinirlari iginde yasayan insan 6gesi yonlerin-
den 6zellikleri vardir.

a) Devlet Diizeni

600 yilhk Osmanli Devleti’nin diizeni din kurallarina
ve gecmis devlet yonetimi deneyimlerine dayanir. Orta-
¢aglar Avrupasi’nda da topluma din ve kilise egemendir.
Dé6nemin anlayigina gore yeryiiziine diizen verecek, yer-
yuzi insanlarini yonetecek, onlar1 yonlendirecek giig
tanrisaldir. Her nasilsa baga gegen “buyurgan” (hikkiim-
dar)lar “buyurma”, “y6netme” giiciini Tanrr’dan al-
muglardir. Buyurganlar Tanr1 adina yeryiiziine diizen koy-
duklarina, diizeni sagladiklarina gore, onlara karg: gel-

mek Tanrr'ya karsi koymak demektir. Dogu’daki Islim
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devletlerinde de egemenlik Tanrisal bir gii¢ sayilmigtir.
Mauslimanhgin inaniglar, kurallar kitabi kutsal “Kur’an”,
Islim inanci, Islimiyet’in kurucu ve yayicisi “Peygam-
ber”i, Tanri’nin yeryuiziindeki “el¢i”si olarak tanimlamig-
tir. Peygamber’in 6limiinden sonra baga gegen “Hali-
fe”ler de Peygamber’in, dolayisiyla Tanri’nin elgisi’nin
“Vekil”idirler. Peygamber ve ondan sonra gelen halifeler
guglerini Tanri’dan almakta, Tanri adina buyurmaktadir-
lar. Islimiyet bir din oldugu kadar igerdigi kurallarla
aym zamanda bir toplum, bir devlet yonetim bi¢imidir.
Osmanl Devleti’ne kadar bu anlayig boyle gelmis, dev-
leti yoneten buyurgan kisiler Tanr’nin “gélge”si sayil-
muglardir. Osmanh Padigahi Yavuz Sultan Selim, Misir’i
ele gegirdikten ve Islim diinyasinin halifeligini de iistlen-
dikten sonra diizen daha da dinsellesmis, toplumun tiim
organlarinda, igleyiginde dinsel kurallar gegerli olgiiler ol-
mugtur. Padigah yonetimin bagidir. “Veziri 4zam” (bas-
bakan)lari, vezirleri, beylerbeyi’leri, sancakbey’leri ve si-
pahi’lerinin yardimiyla tlkeyi yonetmektedir.

b) Toprak Diizeni

Islim inanigina gore yeryiiziiniin sahibi Tanrr’dir, top-
rak Tanri’mindir. Yeryiiziinde Tanri’nin elgisi, vekili ha-
life olduguna gore topragi yonetmek, topraklara diizen
koymak, iglettirmek, kigilerin kullanimina vermek hak-
ki halife’nin, padigah’indir. Halife-padisah, imparator-
luk sinirlari igindeki topragi devletin, ordu 6rgiitiine ve
orduyu her yonden besleyen, olusturan, “merkezsel
gli¢”iin gereksinimine gore, onun iilkedeki uzantisi olan

b2 « P«

“beylerbeyi”, “sancakbeyi”, “sipahi”ler arasinda di-
zenlemigtir. Toprak “has”, “zeamet”, “timar” denen
dirliklere ayrilmig; bu dirlikler, devletin 6rgiitiinde yer

alan ve yukumliilikleri olanlarin kullanimina verilmis-
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tir. Fakat topraklar bu kigilerin iyeligindc degildir; dir-
likleri elinde bulunduranlar topraklar dogrudan dog-
ruya isleyemezler. Dirlikleri kiigiik bir kira karsihginda
“reaya”ya, koylilye vermek zorundadirlar. Koyliileri
topraklardan ¢ikarmak, kovmak haklar yoktur. Koy-
li de bu toprag igsleme karsiliginda hem dirlik sahibi-
ne kira vermek, hem dc devlet’e vergi 6demek zorunda-
dir. Dirlik sahipleri toprag) isleyen koyliiden aldigs kiray-
la, hem kendi gereksinimlerini karsilar, hem de savag za-
maninda orduya verecegi, “sefer”e ¢ikaracag belli sayi-
daki askeri toplar, besler, egitir, ordu i¢in hazir duruma
getirirdi. Bu toprak diizeni Osmanli Devleti’nin giigla
donemlerinde hig¢ aksatilmadan yiriitilmiig, bozulma-
mig, ekonominin asil yapisini olugturmustur; ancak bu
toprak diizeni devlet zayifladik¢a bozulmus, toprak-
lar giderek kullanimina verilen kisilerin eline gegmis; ki-
ra kargilig) toprag: isleyen koylii, beylerin, giiglii aile ve
kisilerin baskisi altinda ezilmeye baglamistir.

c) Ekonomik Yap

Toplumda sanayilegsme yoktur; kentlerde el sanatlar ig-
likleri, savas i¢in ordunun silah, arag ve gereglerinin ya-
pildig: kiigiik isletmeler vardir. Ordunun silah, arag-ge-
reg isletmeleri devletin elindedir. Uretim hemen tiimiiy-
le tarima dayalidir. Ekonomik alanda 1365°’te verilen
ilk ve sonralar1 ¢ogalan kapitulasyonlarla yeni ticaret
iligkileri belirmig, yabanc1 gemici tiiccarlarin impara-
torlugun kiy1 kentlerinde alim-satim merkezleri ve on-
larin uzantis1 yeni pazarlar ortaya ¢ikmigtir. Bu gelisme
hem ekonominin giderek yabancilarin eline, denetimi-
ne gecmesine neden olmug, hem de onlarla igbirligi ya-
pan yerli tiiccar kesiminin ortaya ¢ikmasina olanak sag-
lamustir.
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Devletin vergilerden, dirliklerden sagladig: gelirler-
den bagka, bir buyiik parasal kaynagi da savaglarda ele
gecirdigi “ganimet”ler, o iilkelerden topladig vergiler,
korunmasindaki tiiccar devletgiklerden koruma ve ta-
midigy ayricalik kargiligi aldig altunlardir.

¢) Toplumsal Yap:

Osmanbey’in Sogiit dolaylarinda kurdugu beylik gide-
rek tim Anadolu’yu ele ge¢irmig, Anadolu’nun digina
yayilarak Arap Yarimadasi’nin timiine, Kuzey Afri-
ka’ya, Balkanlar’a, Avrupa iglerine, Kirim’a, Iran’a ka-
dar yayilmistir. Genigleyen imparatorluk sinirlar igin-
de ayri dinden, ayr1 mezhepten, ayr soylardan, ayr dil-
le konugan topluluklar vardir. Devletin ordu giici, siki
disiplin altinda bu ayri1 soydan, ayr1 dilden, ayr1 dinden,
ayr1 ekinden insanlari bir arada yagamaya zorlamigtir.
Fakat, devlet uzandigi, yayildig: tilkelerde bir Turkles-
tirme, Islimlagtirma siyasasi da giitmemis, oralar gelir
saglayan, uriin veren, vergi 6deyen iilkeler, topluluklar
olarak gormustiir. Dil, din, ekin yoniinden ele gegirilen
iilkelerin insanlar1 6zgiirdiir. Geleneklerini, gorenekle-
rini, aligkanhklarin, dillerini, dinlerini, ekinlerini rahat-
ca yasatabilmektedirler. Imparatorlugun niifusunu olug-
turan insan 6gesinin durumu budur.

2. IMPARATORLUGUN COKUSU

Bu denli bityiiyen, gelisen, diinyanin en giigli devletle-
rinden biri durumuna gelen Osmanli Imparatorlugu
17. yuzyilda baglayan ve giderek biyiiyen bir gerileme
donemine girmigtir. Bu gerileme baslangigtaki durak-
lamadan sonra yillar gectikge hizlanmig, imparatorluk
toprak kaybetmeye, sinirlar daralmaya, niifus azalma-
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ya, ekonomik gii¢ zayiflamaya baglamistir. Gegmigte
ordularinin kargisinda korkan, kagan, yenik digenler
zamanla yeni yeni devletler halinde ortaya ¢ikmig; ay-
ni1 korkuyu yagayan, fakat sonralari giiglenen devletler,
Osmanl Devleti'ne “hasta adam” demeye baglamus,
onun kalit (miras)ini1 paylagmak igin aralarinda gizli an-
lagmalar yapmiglardir. Sonunda imparatorluk tam bir
¢okiinti ile karg1 kargiya kalmigtir.

Bu ¢okiintiiniin ekonomik, siyasal, dinsel, ekinsel,
budunsal (etnik) i¢ ve dig etkenleri vardir. Temelde bu
i ve dig etkenler yer yer birbirini tamamlayan, ig ige ge-
¢en sorunlardan kaynaklanmaktadir.

a) Batr’nin Gelismesi

Avrupa’da ulusal devlet siireci 13. yiizyilda baglamis,
sonraki donemde hizlanarak geligmistir. Ulusal devlet ol-
ma siirecinin en dnemli 6rnekleri Fransa ve Ingiltere’dir.
Bu, feodal beyliklerden olugan pargali, geleneksel siya-
sal yapidan giiglii merkezlesmeyi olanakl kilan ulusal
devlete gecis siirecidir. Siirecin itici giicu krallar ve on-
larin kurdugu ulusal biirokrasi ile ulusal ordulardir.

Avrupa’da 6nceki yiizyillarda siyasal yonetim bigimi
salt¢1 (monarsi)dir. 17. yiizyildaki Ingiliz, 18. yiizyilda-
ki Fransiz devrimleri yonetim bigiminin demokratikleg-
mesi dogrultusunda olmus, siyasal alanda 6zgiirliikle-
ri saglama, saltgiliktan uzaklagma 6ngorillmistiir.

Geleneksel feodal toplum yapisindan ulusal devlete
gecisle birlikte ulusal ekonomi de olugmaya baslamus,
bunun dogal sonucu once ticaret, sanayi devrimiyle de
sanayi burjuvazisi ortaya ¢ikip geligmistir.

19. yuzyildan baglayarak demokratik siyasal yaga-
min toplumsal y6éni agirlik kazanmig, toplumsal, eko-
nomik haklar giindeme gelmistir. Kuskusuz sanayi dev-
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riminin ve onun yarattig1 ig¢i simfinin toplumsal, ekono-
mik alanlarda sistemin daha demokratik, daha 6zgiir,
daha esitlikgi bir yapiya kavugmasinda etkisi buyuktiir.

Batr’daki gelisme ve kalkinmanin ana ekonomik kay-
naklarindan biri de Ingiltere, Fransa, Ispanya, Portekiz,
Hollanda, Belgika, daha sonralari da Almanya’nin de-
nizagir1 iilkelere agilarak buralarda s6miirge siyasasini
uygulamalari; somiirgeleri hem pazar, hem dogal kay-
nak, hem de insan giicii bakimindan kendi ekonomile-
rinin hizmetine sokmalari, bu iilke ve halklarini sémiir-
meleridir.

b) Dis Etkenler

Batr’daki bu gelisme, Osmanli Iimparatorlugu’nun geri-
lemesinde, ekonomisinin giigsiizlesmesi, ticaretinin ya-
bancilarin eline gegmesi, iilkenin Bat’’nin pazar haline
gelmesi, yerli kiigiik sanayinin giderek ortadan kalkma-
s1, devletin yoksullagmasi nedeniyle en 6nemli etkenler-
den biri olmustur.

Imparatorlugun pargalanip kiigiilmesine yol agan bir
bagka 6nemli etken de Fransiz Devrimi’nin baglattig
ulusguluk akiminin imparatorluk sinirlari igindeki bu-
dunsal topluluklari uluslagmaya itmesidir. Bu olusum bir
yandan ulusquluk akimindan kaynaklanirken bir yan-
dan da elkoyucu, anamalc, somiirgeci devletlerin itigi,
destegi ile hizlandirilmig, Balkanlar ve Ortadogu’daki
topluluklarin imparatorluktan koparak bagimsiz dev-
let kurmalarina ¢aligilmigtir. Elkoyucu Bauli devletler
bu olugumu hazirlarken imparatorluk sinirlari iginde-
ki Huristiyan uluslarin, gercekten bagimsizhiga kavus-
malarina yardimci olmuglardir. Ayrica, Orta Dogu’da-
ki Miisliman Araplarin Osmanli Imparatorlugu’ndan
kopmalarina yardimci olan Bati, Osmanli imparatorlu-
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gu’na karg1 savagmalari igin Araplari, 6zellikle I. Diin-
ya Savagi siirecinde kigkirtmis; ancak, savag sonrasi
Araplara verdigi s6zii tutmamug, onlara bagimsizlikla-
rin1 vermemis ve Arap ilkelerini, “manda” sistemine ka-
tarak, yar1 somiirge durumuna disurmislerdir.

Dis etkenlerin bir bagkasi da dinsel kaynaklidir. Hi-
ristiyan Avrupa, tarihsel, ekinsel ve ekonomik nedenle-
rin yaninda dinsel agidan da hemen tiim bireyleri Miis-
liman olan gugli bir devleti kendisi igin zararl gérmiis-
tir. Bu, “Hagh Seferleri” anlayiginin ¢agdas diinyaya
yansiyan bir siyasasidir: Osmanli Imparatorlugu’nun
zayiflamasi, pargalanmasi, kiigiilmesi, giderek yok ol-
masi, topraklarinin paylagilmasi Bati’nin elkoyuculari,
anamalcilari igin yararh olacakur. Uzakdogu’ya, Hin-
distan’a, Cinhindi’ne, oralardaki somiirgelere uzanan
yolun iizerinde ve gevresinde gii¢lii bir devletin bulun-
mast Batii¢in her yonden zararhdir. Temelde ekonomik
olan ana neden igin, din duygusu (6rnegin, Carlik Rus-
ya’nin gittiigii Pan-Slavizm’in yani sira, tiim Ortodoks
Hiristiyanlarin “koruyucusu” rolinii istlenmeye ¢a-
ligmas gibi) destekleyici bir bagka etken olarak kulla-
mlmigtir.

Bunlar ve buna benzer bagka dig etkenler imparator-
lugun ¢okigiinii hizlandiran, i etkenlerin yogunlagip
imparatorlugun gelisen Bat1 kargisinda pargalanmasina,
sorunlarinin biiylimesine yol agan olgu ve geligmelerdir.

¢) I¢ Etkenler

Osmanli imparatorlugu’nun ¢ékiisiine yol agan siyasal,
ekonomik, budunsal, dinsel nedenler de vardir. Fakat
tim bu etkenler iginde en 6nemlisi geleneksel Osman-
Ii Devleti’nin ulusal devlete yonelip, onun gereklerine
gore toplumu, yonetimi, ekonomiyi, devlet ve toplum
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yasamuyla ilgili tim kurumlari laik bir gergeve igerisin-
de yeniden diizenleyememesidir. Gergi imparatorlugu,
“halife-sultanlik” kurumunu kurtarmak, devleti Bati
kargisinda yenik, zayif digiirmemek igin gesitli duzel-
tim, yenilik ¢abalarina girigilmig, baz1 yenilik¢i adimlar
atilmigtir, ama bunlarin hepsi Bat’daki gelismenin 6z,
ana kaynag) ve asil doniigimuyle ilgisiz, ytizeysel ¢aba-
lardir.

Osmanl Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii hazirlayan ig
etkenler arasinda siyasal, budunsal, dinsel nedenlerin ya-
ninda, toprak diizeninin bozulmasinin; artan dis borg-
larin, kapitiilasyonlar nedeniyle birikim saglanip yati-
rimlara gidememenin; sanayilesmeye gecememenin; im-
paratorluk yurttagi olan Hiristiyan topluluklarin devle-
te kargi gikmalarinin, toprak kaybetmekten dogan daral-
manin ve bu daralma nedeniyle devlet giderlerini kargi-
layamamanin da pay: biyiktiir.

Osmanh maliyesinde, 6zellikle imparatorlugun yiik-
selme doneminde fetihlerden saglanan gelirler 6nemli
yer tutar. Qlanaklar, hem bu fetihlerden alinan ganimet-
lerden hem de fethedilen iilkelerin gelirlerinden saglan-
maktadir. Fakat imparatorluk duraklama, sonra da ge-
rileme donemine girince bu olanaklar tamamen kaybol-
mus, iistelik daralmanin dogal sonucu olarak bu top-
raklardan imparatorluk sinirlari igine gekilenlere toprak
bulmak, ig bulmak bir sorun haline gelmistir.

Devletin olagan, ahsilmig gelirleri bu daralmadan
dolayi azaldikga yeni vergiler koyma ya da var olan ver-
gileri arttirma zorunlulugu dogmugtur. Vergi veren, 6te-
den beri “reaya” yani halktir. Vergiler artuikga hognut-
suzluk baglamig, merkezsel giig, gevre iizerindeki dene-
timini yitirmigtir. Bu, 6nceleri devletin denetiminde olan
sipahileri bolgelerinde Avrupa’nin derebeylerine benzer



giic odaklar1 durumuna getirmigtir. Bu gelisme Osman-
l1 devlet diizeninin, merkezsel yetkinin, s6z dinletirligi-
nin sarsilmasina, yok olmasina yol agmistir. Bir devletin
soz dinletirligi ve yetkisi zayifladik¢a o devletin sinirla-
r1 iginde yerel yetkiler belirmeye baglar, yerel yetkilerin
ortaya ¢ikigi ise devleti zayiflatan, gérevlerinden aliko-
yan, diizeni bagibozukluga iten en 6nemli etkendir.

Baglangigta Osmanh sultanlarinin bir “atifet” olarak
verdigi, verip tanudig1 ayricalik olan, kapitiilasyonlar, gi-
derek imparatorlugun tiim ticaretini, ekonomisini, ge-
ligmek zorunda olan zanaat ve sanayiini tumiiyle ¢okert-
mig, Bat’’nin sanayi devrimi ile urettigi mallarin impa-
ratorluk kentlerinde hicbir kogulla, vergi ve gimriik uy-
gulamasina bagl olmaksizin satilmasi, iilke ekonomisi-
ni tamamen diga bagimli hale getirmig, devlet gelirleri-
nin giderleri kargilayamamasi dig bor¢lanmayi zorunlu
kilmisgtir.

Ulke sinirlari igindeki ayr1 soydan Hiristiyan top-
lumlarin ayaklanmalari, ulusguluk akiminin geligmesiy-
le imparatorluktan ayrilmalari, devlet olma gabalari,
Miisliman, fakat baska soydan topluluklarin impara-
torluktan ayrilmak igin bagka devletlerle yakinlagma
i¢ine girmeleri, Turk halkinin kotiilesen diizenden yakin-
masi yonetimi iginden ¢ikilmasi gig sorunlarla karg
karsiya getirmigtir.

Osmanli Imparatorlugu’nu ¢okiintiiye gotiiren ne-
denlerin arasinda dinsel bagnazligin ve bu bagnazlarin,
yenilesme girigimlerini salt kigisel ¢ikar agisindan ele alip
her yenilikgi eylem ve girisime kargi ¢ikmalarinin da et-
kisi ¢ok biiyiiktiir. Basimevinin kurulusunu “gtinah” sa-
yan; veba, kolera gibi salgin hastaliklar i¢in konmak is-
tenen “karantina”nin dine aykiri olup olmadigini arag-
tiran; 6nceleri “fes”e, sonralari fesin yerine konmak is-
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tenen “sapka”ya karsi ¢ikan dinsel bagnazhigin devlet
yasaminda gegerli olmasi, boylesine bagnazlara s6z
hakki taninmasi devletin ¢okiig nedenlerinin en aci or-
neklerindendir.

Dinsel etkinin en 6nemli sonuglarindan biri de Avru-
pa’da egitimin laiklesmesine, toplumun her alanda gelis-
mesine, ¢agdaslagmasina olanak saglayacak igerige do-
nugtirilmesine kargin imparatorluk okullarindaki egi-
timin dinsel olmaktan ¢ikarilmamasidir. Bu kati dinsel
davranig Bat’’daki teknolojinin Osmanl toplumuna
aktarilmasinin en biiyiik, en giiglii engeli olmustur.

Tum bu kati1 davraniglarin, direnglerin, yerinde say-
malarin kaynag ve engel iireticisi, Osmanli toplum ve
devlet diizeninde buyiik agirhgi olan “ilmiye” sinifidir.
“Seriat” (dinsel kurallar) ve “fikih” (Islim hukuku) is-
leriyle ugragan, bu konularin uzmani olan “ulema” ke-
simindeki “riitbe”li insanlar, “miiderris”ler, “kad1”lar,
“kazasker”ler, kendilerinden 6nceki aydin kafali, ger-
gekten bilgin kisilerin aksine toplumun geri kalmasinin
en buyiik nedeni olmuglardir.

3. DUZELTIM GABA VE ARAYISLARI

Bat’’nin geligmesi, her alanda yenilesmesi kargisinda
Osmanli Devleti’nin, toplumunu kurtarma, siirdiirme
¢abalar1 ancak 18. yiizyilin sonlarindan baglayarak dii-
suniilmeye, bazi yenilikler uygulamaya konmaya bas-
lanmigti. Osmanh Devleti, fetihgi, savaga gore diizen-
lenmis bir yénetim gelistirmistir. Yoneticiler, sorunlari
bu agidan degerlendirip, ordu yeni silah ve yontemler-
le yetistirilirse, Bat1 ile yarig edilebilecegi, onlara eskisi
gibi uistiin gelinecegi anlayigindadir. Bu anlayigla I. Ab-
dilhamit zamanindan baglayarak Avrupa’dan uzman-
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lar getirtmek, onlarin egitiminde orduyu diizeltmek bir
gelenek olmus; sanilmigtir ki, yeniliklerin orduya uyar-
lanmasi imparatorlugun ¢okiigiinii durduracak, eski
giinleri geri getirecektir.

I11. Selim bu dusiinceyle yenigerinin yaninda Avrupa
yontemiyle yeni ordu birlikleri yetistirmek istemis, ba-
z1 yenilikgi eylemlere girigmigtir. Fakat bu ¢abalar kisa
siirede yenigerilerin ve bagnazlarin tepkisini ¢ekmis, Ka-
bak¢i Mustafa ayaklanmasiyla sona erdirilmistir. Os-
manli déneminin ilk topgu okulu (Miihendishane-i Ber-
ri-i Himayun) ile deniz okulu (Miihendishane-i Bahri-
i Hiimayun) III. Selim zamaninda kurulmustur. III. Se-
lim’in yenilesme girigimlerinin sona erdirilmesinin so-
rumlusu yenigeriler ve ilmiyye sinifidir.

Devletler, devlet yoneticileri her zaman, her iilkede
disiplinsiz, bagina buyruk, yetki tanimayan silahh giig-
lerden korkmuglardir Yenigeriler, Osmanli d6neminde,
ozellikle imparatorlugun gerileme déneminde yénetici-
lerin “bag belds1” haline gelmisler, olur olmaz her konu-
da “kazan kaldirma” eylemine girigmiglerdir. II. Mah-
mut, yonetimin bagina gegtikten sonra, devletin bagli-
ca korkulu diisii olan yenigeri kurumunu kaldirmayi,
yeni bir ordu diizenlemesine gitmeyi yararh bulmustur.
Bu gorigle, devletin yetkisini saglamak, devleti yoneten-
lere bagli, devlet igin ¢alisan Bau olgiilerine gore yetis-
tirilen bir ordu kurmak istemistir. Bu amagla yenigerili-
gi kaldirmug, Tirk tarihine “vak’a-i hayriyye” olarak ge-
gen bu yenilik¢i eylemle birlikte Anadolu ve Rumeli’de-
ki beyleri etkisiz hale getirmig, hukuk alaninda yenileg-
melere giderek devlet memurlar igin uygulanacak bir
ceza yasasi ¢tkartmigtir. 1I. Mahmut déneminin impa-
ratorluk yoniinden en biiyiik sorunlarindan biri, ulus-
guluk akiminin yogun bigimde geligmesi, imparatorluk
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sinirlart igindeki uluslarin devlete kargi ayaklanmasi,
Yunanistanin bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikma-
s1, onu obur Balkanl uluslarm izlemesidir.

a) Tanzimat Fermani

[I. Mahmut’un 6limiinden sonra devletin baginda geng
padisah Abdiilmecit vardir; padisah, Mustafa Resit Pa-
sa’nin etkisi ve durtisu ile kigisel haklara agirhk veren,
kiginin can, mal, irz ve konut giivenligini saglama ama-
cina yonelen, Giilhane Parki’nda okundugu igin de “Giil-
hane Hatti Hiimayunu” ya da “Giilhane Hatu Serifi”,
bazilarinca da “Tanzimat Fermani” olarak adlandirilan
hukuksal belgeyi uygulamaya koymustur. Artik hi¢ kim-
se yasadigi cezalara ugramayacak, kiginin egitligi sagla-
nacak, can, mal, irz, konut giivenligi saglanacak, Miis-
liman olsun, Hiristiyan olsun herkes ayni yasalara bag-
li olacaktir. Bu yeni diizenlemenin yaninda Bati’dan
bazi laik yasalar da aktarilarak devletin hukuk diizenin-
de yenilestirmelere gidilmek istenmistir. Fakat bu do-
nemde imparatorluk sinirlari igindeki Hiristiyan toplu-
luklar ulusguluk akiminin, devlet olma bilinci iginde,
Osmanh Devleti’nden ayrilmak igin savagmaktadirlar.
Onlarin bu davraniglari karsisinda Misliiman Tirk hal-
ki ise Hiristiyanlarin, kendileriyle egit haklara sahip ol-
malarindan rahatsizdir. Bu dénemde bigimsel Bati hay-
ranhig1 Tanzimatgilarin Bauli devletlere yeni ayricalik-
lar tanimasina yol agmig, devlet maliyesini ¢gikmazdan
kurtarma amaciyla yeni ve daha buyiik bor¢lanmalara
gidilmistir.

Bu donem, Bati ile iligkilerin, Batili diigtincelerin Os-
manl ilkesinde yogunluk kazandigi, Batih parlamento-
culugun benimsendigi, savunuldugu, “mesrutiyet”in
ilk hazirliklarinin yapildig: yillar1 kapsar. Artik giicini
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Tanrr’dan alan kisi egemenligine karsi yeni digiinceler
olugmaktadir. Padisahin varligi kabul edilmekte, fakat
bunun halk adina, yurttag adina denetlenmesi tizerinde
durulmaktadir. Bu yeni diisiinceler “Geng¢ Osmanlilar”y
ortaya gikarmugtir. (Sonradan bu grup “J6n Tiurkler”
olarak adlandiriimiglardir. Bu deyim, Batili gevrelerin
“megrutiyetci” akimin onciilerine verdikleri addir). Bu
tarihlerde devletin baginda Abdiilaziz vardir. Abdiilaziz
ve gevresi gelisen yeni akim kargisinda kuskuludur ve
bu kugku sonucu akimin 6nciilerini Namik Kemal, Zi-
ya Pasa ve yakinlarim yurtdigina kagmaya itmistir. Iger-
den ve disardan siirdiriilen savagim sonucu, Abdiila-
ziz’den sonra “tahta” gikan V. Murat gérevden atilmus,
Geng Osmanlilar’in tim isteklerini yerine getirecegine
soz veren II. Abdiillhamit basa gegirilmistir.

b) Anayasal Saltanat

Osmanl doneminde ilk anayasal diizene 1876°da gegil-
migtir. Artik devlet bir anayasa ile yonetilecektir. Devle-
tin iki meclisi olacaktir; bu Meclislerden “Meclis-i Me-
busan”in iiyelerini halk, “Meclis-i Ayan”in iyelerini de
padisah segecektir. Ilk anayasay1 Mithat Paga hazirlamus,
Abdiilhamit kabul etmistir. Gergi ortada bir anayasa, bu
anayasaya gore kurulmus iki meclis vardir, fakat tim
agirlik ve yetki gene padigahindir. Ciinkii anayasa, mec-
lisi agma, kapama, tatile sokma yetkisini, meclislerden
¢ikarilacak yasalar onaylayarak yiiriirlige koyma hak-
kini, hitkiimeti goreve getirme, gorevden alma yetkisini
padigah’a tamimistir. Bu kogullar iginde halkin temsilci-
lerinin padisahi denetlemesi kolay degildir. Buna kargin
ilk mecliste padisaha yo6nelik elestiriler olmus, bu gelis-
me kugkulu, hesapl, igten pazarlikh Abdiilhamit’i par-
lamentoyu kapatmak igin firsat aramaya itmigtir. Arani-
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lan firsat 1877-1878 Turk-Rus Savasr’yla ortaya gikmig
ve padigah, “savag hali”ni bahane ederek Meclisi 14 Su-
bat 1878’de kapamugtir.

Abdiilhamit, bu ilk parlamento denemesinden sonra
kugku duydugu ne kadar kisi varsa bunlari sudan neden-
lerle yurtdigina siirmis, ordu iginde bir ayiklama yap-
mus, koyu bir “istibdat” uygulayarak 30 yil siurecek ka-
pali bir diizen kurmugstur. Bu kapali, agir baski diizenin-
den korkan aydinlar Bath iilkelere kagmiglar, savagim-
larini orada siirdiirmiglerdir. Bu donem iginde gizli der-
nekler kurulmug, Abdiillhamit’i yikmak igin icerde ve di-
sarda yogun ¢aligmalar baslatilmigtir. Sonraki yillarda
partiye doniisecek, iilke yonetimini ustlenecek, Tirki-
ye'yi L. Diinya Savagr’na sokacak ve orduya dayali bir
diizen kuracak olan “Ittihat ve Terakki Cemiyeti” (Bir-
lesme ve Ilerleme Dernegi) bu donemde kurulmustur.

Ittihat ve Terakki’nin orduya, geng subaylara daya-
l1 savagimi sonunda Rumeli’deki ordu birlikleri ayaklan-
mus, Istanbul iizerine yiiriimiis ve Abdiilhamit’e anaya-
sa’y1 yeniden islerlige koymasini kabul ettirmig, 1908’de,
Meclis yeniden agilmigtir; fakat Abdilhamit’in de giz-
lice desteklemesi, diirtiisii sonucu “31 Mart Olay1” pat-
lak vermistir. Bu gerici bagnazlik olay: iizerine “Hare-
kit Ordusu” Abdiilhamit’i tahttan indirmis, ittihat ve
Terakki iilke yonetimini ele almig, fakat daha koyu, da-
ha kapaly, elestiriye kesinlikle firsat vermeyen bir diizen
getirmigtir. Ortada tam demokratik, laik, ¢agdag bir
anayasa yoktur. Ittihat Terakki ve Hiirriyet Itilaf parti-
lerinin gekigsmesi alabildigine siirmektedir. Ulke yeni
savaglarla kars1 kargiyadir. 1911-1912 Trablusgarp,
1912-1913 Balkan savaglar devletin yeni sorunlarla, si-
kintilarla karsi kargiya gelmesine neden olmus, 1914’te
Almanlarin yaninda girilen Birinci Diinya Savag: devle-
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tin ¢okiisiinii, giderek yikiligini ve Osmanli imparator-
lugu’nun tarih sahnesinden silinigini hizlandirmigtir.

4. DUSUNSEL ARAYI§ VE AKIMLAR

Osmanli Devleti’nin ¢okiintiiye hizla yaklagtig yillarda
devleti kurtarmak, devletin varligin sirdiirmek igin dii-
sun alaninda bazi akimlar gelistirilmig, bunlardan sonug
alinacagr samlmigtir. Bu akimlar “Osmanliciik”, “Is-
lamcihk”, “Tiirkgulik” ve “Kisisel Girisimcilik-Yone-
timde Federalcilik” akimlaridir. Fakat bu akimlar ¢ag-
das bir igerige, tutarli bir mantiga ve toplumsal gerge-
ge uymadiklar igin etkili olamamis, imparatorlugun
stirdiriilmesine olanak saglayamamigtir. Tim bu 6n-
lemler ve dusiin akimlari konulara ve sorunlara daima
tek yanli bakmaktan ileri gidememigtir. Gerek devleti
yonetenlerin, gerek diigiin akimlarimi ortaya atanlarin
sorunlar1 ¢go6zmeye yeter sandiklari1 6nlemler ytizeysel ol-
maktan kurtulamamigtir. Dustin akimlari iginde tek tu-
tarl, ileriye doniik, ¢agdag digiince “Tiirkgulik” ol-
mugtur. Fakat bu akim da “Turancilik”a donustiiriile-
rek daha titopik hale sokulmustur.

a) Osmanlicilik

Bu akim Osmanh Devleti’nin kurtulmasini, imparator-
luk sinirlar iginde yasayanlari hangi soydan, hangi
dinden olursa olsun kaynastirarak bir “Osmanli Ulusu”
yaratmakta gorir. Osmanli ulusu iginde Tiirk, Ermeni,
Yahudi, Arnavut, Arap, Bulgar her soydan topluluk
eriyecek, Osmanli olacaktr. Boylece ulusgulugun yarat-
ug ayriliklar, bagimsizlagma ¢abalari 6nlenecek, herkes
Osmanh Devleti’nin yiicelmesi, eski giinlerine dénme-
si igin galisacaktir. Bu ulusun iginde herkes esit, aym
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haklara sahip, ayricaligi olmayan Osmanl yurttas ola-
caktir. Bunu saglayabilmenin 6nkogulu da bir an 6nce
“megruti” yonetime ge¢mek, agilacak mecliste tiim soy-
lara “temsil” hakki tanimaktir. Akimin 6nciileri “Yeni
Osmanlilar Cemiyeti”ni kurmusg; II. Abdiilhamit’in des-
tegini de saglayarak Padigah Abdiilaziz’i devirmek igin
bir karsitlar cephesi olugturmugtur.

b) Islamcilik

Tanzimat 6ncesinde baglayan, Miisliman olmayanlara
yeni haklar taninmasiyla giiglenen, Birinci, ikinci Mes-
rutiyet donemlerinde varligin siirdiiren bu akim, dev-
let iglerinin kotiye gitmesinin tek nedenini din kuralla-
rinin biitiiniiyle uygulanmamasinda bulur. Bunlara go-
re Islimiyet, gelip gegmis devlet ve toplum diizenlerinin
en iyisi, en gelismisi, en yararhisidir. Islimiyetin kural-
lar1 6diin vermeden devlet yagamina, toplumsal yagama
uygulanmaly, yeryiiziindeki biitiin Islam iilkeleri arasin-
da birlik kurulmalidir. Misliimanlarin halifesi Osman-
I sultan1 olduguna gore kurulacak boylesine bir birlik,
Osmanl Devleti’ni yeniden eski giiglii, saygin giinleri-
ne kavugturacak, Miisliman Osmanh Imparatorlugu,
din giicii ve dinsel kurallarla kurtulacaktir.

Onceleri Osmanhcilik akiminin ve “mesrutiyet” yan-
hlarinin destegini saglayarak, tahta gegmek igin “Yeni
Osmanlilar”la iligki kuran II. Abdiilhamit, tahta otur-
duktan sonra Meclis’i dagitmis, Yeni Osmanhlar’s iilke
digina siirmiis, kapah bir diizen kurarak koyu bir “Is-
limc1” olmustur. Abdiillhamit’in doneminde Osmanh
Devleti’nin siyasasi bu akim dogrultusunda yonlendiril-
migtir. Bir Tiirk-Arap imparatorlugunu bile diigiinmiis,
Araplara biiyiik ilgi ve yakinlik gostererek onlarin des-
tegini saglamaya ¢aligmigtir.
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Giiniimiizde de savunucular olan “Islimcilik” aki-
minin, “Islam Birligi” diisiincesini ve akimini benimse-
yen kisilerin, Abdillhamit’i “ulu hakan”, “cennet me-
kan” (yeri cennet olan) olarak anmasinin, ona 6zel bir
saygl gostermesinin nedeni budur.

¢) Tiirkeiiliik

Onceleri dil, tarih, yazin alanindaki galigma ve arastir-
malarla baglayan Tiirkgiiliik akimi, Osmanhcilik ve Is-
limcihik akimlarinin gegerli oldugu dénemlerde pek yay-
ginlagamamig, bu akimlarin imparatorlugu kurtarmaya
yetmediginin goriilmesinden, 6zellikle Ikinci Mesruti-
yet’ten sonra gelismigtir. Osmanhicihigin, Islimciligin
bir devlet siyasasi olarak siirdiriildagu yillarda zaten
“Turke¢t” bir diigiincenin siyasal bir akim olarak gelis-
mesi olanak disidir. Akimin Onciilerine gore bir ulusu
dil, din, soy, ulkii birligi olugturur. Devlet, ancak dili, di-
ni, soyu, iilkiisii bir olan topluma dayanarak ayakta du-
rabilir. Osmanl Devleti’nin kurtarilmasi ancak impara-
torluk sinirlari iginde yagayan Turklere tilki birligi, ulu-
sal biling agilanarak saglanabilir. Imparatorlugun igin-
deki ayn dilden, ayr1 dinden, ayr soydan topluluklar ve
bu topluluklarin kendi devletlerini kurmak igin bag ¢ek-
meleri nedeniyle Osmanli Devleti zayiflamigtir. Bunu
onlemenin, devleti giglendirmenin yolu Tirk ulusuna
yeni bir canhlik, bir silkinig, bir kendine doniig yarat-
maktir. Diigiin adami Ziya Gokalp’in, Ikinci Megrutiyet
doneminde Turkgiilige getirdigi yeni katkilar bu akimin
daha da giiglenmesini saglamigtir. Kabul etmek gerekir
ki Tirkgilik, uluslagmaya yonelis, ulusal kurtulug ey-
leminin yararlandig en tutarh digince olmugtur. Fakat
Turkgtlik akimina inananlarin kendilerini ulke digin-
daki Turkleri de kurtarma, onlar1 da imparatorluk si-
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nirlari igine alma digiincesine kaptirmalari, Tirklerin
birligi “Turan” iilkisii’ne sarilmalari, bu akimin en tu-
tarsiz sapmasi olmustur. Yoksa gergekten bir devlet igin
en saglam, en kutsal gii¢, o devletin temelindeki ulustur.
Ulus bilinci, Tirklik bilinci Osmanl Devleti’nin yiki-
lacag giinlere degin Tiirklerin kafasinda, yireginde
yer etmemistir. Devletin dinsel yapisi, dinsel kurallarin
tim toplumu her yéniiyle sarmasi, Tirk olma, Tirk
ulusundan olma dustincesine olanak vermemistir. Dev-
let, Tirk ve Misliiman olan yurttaglarini Tirk ulusu-
nun degil, “4mmet” (Peygambere inanan, ona baglanan
cemaat)in bireyleri olarak gérmiistiir. Hiristiyan olan
Balkan topluluklarinin ulusguluk eylemine girigmeleri,
bundan daha 6nemlisi Miisliman olan Araplarin bile
uluslagma ¢abalarina baglamasi Osmanh padigahlarini,
devlet adamlarini uyandirmamugtir. Ulusguluk disiince-
si son giniine kadar Osmanl Devleti’ni yonetenlerin di-
sinda kalmug, akimi ancak bazi aydin kisiler baglatms,
surdirmustiir.

¢) Baticalik (Garpgilik)

Bir siyasal diigiince olarak degil, fakat bir benzeme, bir
yeniligi aktarma, Batr’dakiler gibi ordu kurma, asker ye-
tigtirme gabasi olarak 18. yiizyilin sonlarinda baslayan
bu akim Fransiz Ihtilali’nin ortaya attig1 yeni 6zgiirliik-
¢ii digiincelérin etkisiyle Osmanl Tiirk toplumunda
da yayilmistir. Fakat toplumsal, bilimsel, ekonomik
icerikten yoksundur. Daha ¢ok yiizeysel, bigimsel Bati
oykinuculigi gibi geligmigtir. Bati kargisinda yenik dii-
stip toprak kaybeden Osmanli padisahlar1 ve bunlara
bagh “sadrazam”lar yeni silah satin alarak, gemi yap-
tirarak, top doktiirerek, askerin giysisini degistirerek,
padigahin buyrugunda bir “Meclis-i Ayan”; segimle ge-
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len, fakat giicii ve agirhg olmayan bir “Meclis-i Mebu-
san” kurarak Bati diizeyine ulasacaklarini, Batil olacak-
larini, béylece Osmanl Devleti’ni ¢okiisten kurtaracak-
larimi sanmuglardir. Bu aktarma ve 6zenti kurumlara, de-
gisikliklere kargin ¢okiigiin durmadigi goriliince Birin-
ci Megrutiyet’ten sonra Baticilik akimi devleti yéneten-
lerin diginda Bat ile iliskisi olan aydin gevrede siyasal
bir igerik kazanmus, giderek Batcihigin 6ykiiniiciliik de-
gil, butiniyle siyasal, ekinsel, toplumsal, ekonomik
bir diizen oldugu anlagilmaya baglanmugtir. Fakat bu ge-
lismelere kargin Batil anlayisin savunuculari gerek Bi-
rinci gerek Ikinci Megrutiyet sonrasinda Batili olmanin
bir ¢agdaslagma, degisme sorunu oldugunu, bu sorunun
¢oziilmesi igin de devrimci atilimlar gerektigini, toplumu
degistirmekten bagka ¢ikar yol bulunmadigini, ulusal-
ligin Baullagma amacinda da 6nemli yeri olmasi gere-
gini kavrayamamuglardir.

d) Kigsisel Girisimcilik ve Yonetimde Federalcilik

Baglarinda Prens Sabahattin’in bulundugu bir bagka
aydinlar kesimi ise Osmanli Imparatorlugu’nun kurtu-
lugunu “tesebbiisii sahsi ve ademi merkeziyet”te (kisi-
sel girisimcilik ve merkeze bagh olmama) gormiislerdir.
Ikinci Megrutiyet sonrasinda yandaslar gogalan bu
akimin onciisii Sabahattin Bey, Turkiye’nin nasil kurta-
rilacagini yazilari ve yayimladig “Thirkiye Nasil Kurta-
rilabilir?” adh kitabiyla agiklamaya ¢aligmigtir. Akimin
savunuculari, kurduklarn “Nesli Cedid Kulubu” (Yeni
Kugak Kuliibii)nde toplanmisg, diigtincelerini genglere
yaymaya baglamiglardir. Bunlara gére Osmanli Devle-
ti, cok biyiik, yonetimi zor bir tilkeye, gesitli soylardan,
dinlerden, dillerden topluluklarin yagadig bolgelere
sahip bir imparatorluktur. Imparatorlugun bu duruma
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diigmesinin bag nedeni kigiye, kiginin varligina, kisinin
gelismesine, kisinin egitimine 6énem verilmemesidir.
Devlet kisi varsa, giigli ise, tiretici ise, girigimci ise var-
dir; ayakta durur, yagar. Kisi devlet igin, toplum igin de-
gil, devlet ve toplum kisi i¢in ¢aligmalidir. Egitim diize-
ni degistirilmeli, kiginin uretici olarak yetigtirilmesi
amaciyla uygulamali bir egitime gidilmelidir. Prens Sa-
bahattin bireyci (ferdiyetgi) goriiglerini Bati’nin Le Play
ve Edmond Demoulins gibi toplumbilimcilerinden ak-
tararak Osmanl Devleti’ne uygulamak istemistir. Bu
koyu bireyci anlayis onu ve yandaglarini imparatorlu-
gu federal bir yonetime doniustirme ¢abasina itmistir.
Osmanlh ulkesi bolgelere ayrilmali, her bolgeye tam ba-
gimsizhik degil, saptanacak 6lgiiler i¢inde 6zerklik veril-
melidir. Bu 6zerk bolgeler gene Osmanli Devleti’nin
bagina, padigaha, devlete bagh olacaklar, fakat iiretim,
ekonomik igler, sanayi, bayindirlik gibi konularda 6zgiir-
ce ¢aligacak, ona gore orgiitlegeceklerdir. Boylece impa-
ratorluk sinirlari igindeki azinliklar, budunsal toplu-
luklar rahatlayacak, bu topluluklardaki bireyler zengin-
lesecek, gelisecek, kalkinacak, devlet de gii¢lenecek, var-
ligim koruyacak, sturdirecektir. Bu akim devletin uniter
yapisina kargi bir akimdir.

e) Sosyalist Egilimler

Osmanli doneminin son yillarinda yer alan digiin akim-
lar1 arasinda, 6biirleri kadar etkin olmamakla beraber
sosyalist akimlar da kendini gostermigtir. Fakat bu
akimlar ¢ok dar kadrolu bir aydin gevrenin digina taga-
mamig; diigiinceleri, Hiiseyin Hilmi’nin gikardigi “Isti-
rak”, “Insaniyet” gazetelerindeki yazilarla yayilmak is-
tenmigtir. 1910°da Hiseyin Hilmi, Namik Hasan, Per-
tev Tevfik, Ibnil Tarih, Ismail Faik, Baha Tevfik, Ham-
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di Suphi’nin kurdugu “Osmanl Sosyalist Firkas1” kisa
siiren bir galigmadan sonra kapatilmigtir. ikinci Megru-
tiyet donemi meclisinde bazi milletvekillerinin de sosya-
list akimlara katildigi, bu akimlar dogrultusunda galig-
t1g1 saptanmugtir. Fakat tiim bu sosyalist diigiinceler bi-
lingli diizeye ulagamamig, yayginlagamamustir. Bu d6-
nemde digsarda, 1911°de Paris’te Dr. Refik Nevzat tara-
findan Osmanli Sosyalist Partisi’nin Paris gubesi agil-
misg, orada yayimlanan ve sosyalist dugiinceleri savunan
“Begeriyet” gazetesi Tiirk ulusunun ancak sosyalist dii-
zenle, Batr’ya ulagacagini yaymaya ¢aligmistir.””

5. CABALARIN SAGLADIGI BiRiKiM

Bu dusiin akimlarina, gabalara, arayiglara ve girisimle-
re karsin, ni¢in Osmanl Devleti kurtarilamamigtir?
Neden bu gabalar, bu disiinceler Osmanli Devleti’nin
batisini 6nleyememistir? Bu ¢abalar, bu diigiinceler Os-
manli Devleti’nin ¢6kiisiini bir 6lgiide de olsa yavaglat-
mug mudir, yoksa busbitiin hizlandirmig midir? Bu di-
stin akimlarinin Tiirk devlet ve toplum yagamina katki-
s1 var midir; varsa ne 6lgiide yarar saglamigtir?

Bu sorularin yanitini verebilmek i¢in diigiin akimla-
rinin toplu bir elestirisini yapmak gerekir. Bu yaklagim-
la ulusal bagimsizlik savag1 oncesi Turkiye’deki diigiin
ortaminin tutarly, tutarsiz yanlari ortaya gikacak ve Ata-
tiirk¢l ideolojinin hangi etkiler ve tepkilerle karsilagti-
g1 anlagilacakur.

? Bu konularda Bkz.: Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler
1859-1952, Istanbul: Dogan Kardes Yayinlari, 1952: Mete Tun-
cay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925). Bilgi Yayinevi, Anka-
ra; Bagnur Matbaasi, 1967.
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Osmanli Devleti’nin son déneminde imparatorlugu
kurtarma amacini giiden tiim diigiin akimlarinin birkag
noktada ortak yanlari vardir. Birinci ortak yanu, giittiik-
leri amaca ters diigen diigiinceleri uygulamaya koymak
istemeleridir. Ikinci ortak 6zellikleri, 6nlerindeki soru-
nu biitiiniiyle gorememeleri, soruna kokli, butincil bir
davranigla yaklagamamalari; tek yanli ¢oziimler arama-
laridir. Ugiincii 6zellik de tiimiiniin gagdisi kalmig bir
devlet ve toplum yapisini yan desteklerle siirdiirebile-
ceklerini sanmalaridir. Sonuncu bir ortak 6zellikleri ise
Batr’y1 iyi tanimamalari, daha genel bir deyigle “¢agdag-
lagma” ya da “modernlegme” kavramlarini ve bu kav-
ramlarin neleri igerdigini bilmemeleridir.

Konuyu agar ve her diigiin akiminin ayrintili elegtiri-

» o«

sine yonelirsek “nigin”, “neden” sorularinin yanitlarim
daha kolay bulabiliriz.

Osmanli toplumunu gesitli budunsal, dinsel, mez-
hepsel topluluklar olugturmaktadir. Devlet en giigli d6-
nemlerinde bile bu topluluklari dilleri, dinleri, ekinleri,
mezhepleri, gelenekleriyle bag basa birakmig, onlar
yasatmalarina, siirdiirmelerine olanak saglamigtir. Dev-
letin gokmeye, budunsal topluluklarin uluslagmaya bas-
ladigy, bagimsiz olmak igin ¢irpindigy, ulusguluk akimi-
nin evrene yayildigi bir donemde ulus’u yok saymak,
imparatorluk sinirlari igindeki uluslari bir “asiret”, bir
“aile”, bir “hanedan”in adi olan “Osmanli” kavrami
i¢inde eritmek olanak disidir. Toplumbilimsel agidan
ulus bir varlik, bir olgudur; onu toplu kirimdan gegir-
meden kolayca yok etmenin, degistirmenin garesi bu-
lunmamstir.

Temeldeki bilimsel tutarsizhgin yaninda Osmanlici-
lik akiminin amaca ters diigen yoni, bu diigiincenin agi-
ga ¢ikmasinin budunsal topluluklardaki uluslagma
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akim ve eylemlerini hizlandirmasidir. Hangi budunsal
topluluk kendisini “Osmanlilagtirma”, yok etme ama- -
cindaki devletin uyrugunda kalmak ister? Akimin 6n-
ciileri bunu kavrayamayacak kadar konunun disinda,
¢okiigiin saskinhg igindedir.

Osmanli Devleti’nin ¢6kiigii, “Osmanli olma” ya da
“Osmanl olmama” sorunundan kaynaklanmaz. Devle-
ti zayiflatan, ¢okerten etken sadece imparatorluk sinir-
lar igindeki budunsal topluluklarin davraniglari, ba-
gimsizlagmak igin ugragmalari, imparatorluktan kop-
malari degildir. Osmanli Devleti, ¢agdigi kalmig yapisi,
yonetim bigimi ve anlayisiyla, sinirlar igindeki tiim halk
Osmanl olsa bile ¢gokmeye yargiliydi.

Uluslari, ulus bilincini yok etmeyi amaglayan Os-
manlicilik akimi tutarli olmayan ve gagdigi bir anlayi-
sin trinidir.

Batr’nin iistiinligii, ulus varhigini yadsimaktan degil,
ulusal devleti kurmaktan dogmug ve gii¢lenmigtir. Bu
tilkeler sémiirgelerinin yeralt, yeriistii dogal kaynakla-
riny, insan giiciinii kendi iilkelerine aktararak, onlari sa-
nayi devrimine gegis 6ncesinde ve sonrasinda kullana-
rak, gahistirarak teknolojik gelismelerini gergeklegtirmig,
zengin olmug ve bunlara ek olarak da toplum ve devlet
yapilarini ¢agin ve insanhgin geligme, degisme siirecine,
bu siirecin gereklerine gore diizenlemislerdir. Osmanli-
cilik akiminin onciileri bu gelismenin farkina varama-
muglardir.

Din toplumsal bir kurumdur. Fakat bu toplumsal
kurumun yaninda bir de “ulus” gergegi vardir. Din bir
toplumsal kurum olarak kendi “iimmet”i arasinda bi-
le birlik saglayamamis, ortaya ¢ikan “mezhep”ler, bu
mezheplerin “salik” (mezhebe, tarikata girenler)leri bir-
birine diigman olmugtur. Osmanh Devleti mezhep kav-
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galarinin yabancisi degildir. Avrupa’daki din savaslari-
n1 bilmemek Islimcilik akiminin 6nciileri igin belki bir
oziir sayilabilir; fakat kendi tarihlerindeki mezhep kav-
galarini bilmemeleri ya da unutur olmalar: bagislana-
mayacak bir noksanlik, bir yamlgidir. Aymi budunsal
toplulugun, ayni ulusun ayri mezhepten insanlarinin
birbirleriyle kavgaya, savasa tutugtugu tarihsel gergegi
karsisinda bagka uluslari ayni zamanda “halife”lik go-
revini siirdiren Osmanli Padisahi’nin buyrugunda ve
birliginde toplamayi, boylece giiglenmeyi amaglayan
Islamcihik akimi diigsel bir diigiincedir. Avrupa, din bir-
ligini sagladig igin, tiim Hiristiyanlari bir devletin bay-
rag1 altinda topladig igin yukselip kalkinmamug, tersi-
ne din savaglarimi geride biraktigi, dinde reformu ger-
ceklestirdigi, toplum ve devlet yapisini dinsel kurallarin
etkisinden, papazlarin, kilise ulularinin sultasindan kur-
tardig igin guiglenmigtir. Gergi Avrupa’da bir din devle-
ti vardir, bu devletin bagindaki kisgi “papa”dir, fakat o
devlet Vatikan’in duvarlariyla simirhdir.

Bu bilgisizligin yaninda Islimc1 akimin énciileri de
diigiinceleriyle amaglarina ters diigmiigler, hem bagka
dinden azinliklari, budunsal topluluklari, hem de Miis-
liman olan bagka uluslari, 6zellikle Araplari, Osman-
li Devleti’nin karsisinda savagima itmiglerdir.

Islamcilik akimi da Osmanlicilik akimi gibi gagdisi-
dir. Donemin evreninde gelismig, giiglenmis devletler
arasinda toplum ve devlet yapisi dine dayanan higbir iil-
ke, devlet yoktur. Dahasi, geligsenler dinsel devlet yapi-
sin1 gelismenin ayak bagi gordikleri i¢in atmig, bilime
dayali laik, 6zgiirlikg¢u bir duzene yonelmiglerdir.

Diigiin akimlar iginde, sonraki sapmalar ve biitiin-
cul olamamasi bir yana birakilirsa, en ¢agdas, oldukga
tutarh ve gelecege yonelik akim Turkguliktiir. Tirkgii-
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litk akimi ve tartigmalar1 Anadolu eyleminin uluslagma,
ulusal bir devlet kurma karar ve ¢abasini etkileyen en
6nemli akimdir. Akimin 6nciileri Osmanl Devleti’nin
Tiurk dili kargisindaki tutumunu, topraklar igindeki
Tirk halkina bakigini, yaptiklar aragtirmalarla iyice
kavramis, ulusal bilincin bir devlet igin en buyiik giig-
lerden biri oldugunu anlamigtir. Tirkgulik akimi ¢agin
da gegerli diigiincesidir ve bu y6niiyle ¢agdastir. Tiirk-
¢uligi ayrintilarina girerek bilimsel bir igerige kavus-
turmak igin ¢aba gosteren Ziya Gokalp aymi zamanda
bir toplumbilimcidir. Osmanlicilik akimiyla baslamg,
giderek Tiirkgiiliige yonelmistir. Ikinci Mesrutiyet son-
ras1 yillarda ulusgulugun ii¢ agsamal bir eylem oldugu
gOriigini ortaya atmig, bunlar1 “Turkiyecilik”, “Oguz-
culuk”; “Turancilik” olarak siniflandirmigtir. Gékalp’e
gore Tirkiyecilik, Tirkiye sinirlari igindeki Tiurkleri
bir ulus halinde birlestirmek; Oguzculuk, Tiirklerin de
i¢inde bulundugu Oguz Tiirkleri’ni birlestirmek, Turan-
cihk da hangi boydan olursa olsun evrende yasayan
tiim Turkleri birlestirmektir. Daha sonraki yillarda ve
ozellikle Birinci Diinya Savagi’ndan sonra ise Turanci-
ligin “uzak bir ulki” bir “diig” oldugunu séylemis ve
Tirkiye Tiurklerinin birlegtirilmesi, uluslagtirilmasi ge-
regi uzerinde durmugtur. Gokalp’e gore Tirklesmek,
uluslagmak i¢in gelisme agamasidir. Geligmek igin dev-
let ve toplum diizeninde degisiklikler yapmak gerekir.
Hukuk ve bilim, din karsisinda bagimsiz olmalidir. Dev-
let dinin etkilerinden kurtarilmalidir. Devletin iglevi ile
dinin iglevi ayridir, bunlar birbirine karigtirilmamalidir.
Ulusal kiltiiriin kaynaginda halk vardir. Tirkgiliik ay-
mi zamanda halkgiliktir. Gokalp’e gore “Tiirklesmek, Is-
limlagmak, Muasirlasmak”, bunlar birbirinden ayn
yontemlerdir, fakat bu akimlarin ¢atigmasi gereksizdir,
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yararl olan bunlari uzlagtirmaktir. Ulusal ekini arayip
ortaya ¢ikarirken ona Bat1 uygarhgini agilamak gerekir.

Gokalp son agamada Tiirkiye, Anadolu ulusgulugu-
nu 6nermis, onun igerigini saptamaya ¢aligmigtir, fakat
daha o6nceleri yayilan “Oguzculuk”, “Turancilik” gibi
diigiinceler hem amaca ters diigmiis, hem de gercekgi
olamamigtir. Bu dusiinceler Osmanli dénemi igin de,
Tirkiye Cumhuriyeti donemi igin de yayilmaci, elkoyu-
cu, dig tepkilere yol agacak igeriktedir. Boylesine diigiin-
celer bir devleti kurtarma, giiglendirme, koruma yerine
onu dig baskilarla, saldirilarla karg1 kargiya birakir.

“Turan” dugi,, Osmanl Devleti’nin giiglenmesini de-
gil, ¢okiigtini hizlandirmugtir. Tiirkleri birlegtirmek, Os-
manl Devleti’nin sinirlari igine almak, onlarin toprak-
larim1 da Osmanh “miilkii”ne katmak diistincesi belki
gekici bir diig, fakat gercege de, giidiilen devleti kurtar-
ma siyasasina da aykir1 bir yoldur. '

Bu elegtirisel yaklasimdan sonra Osmanli Devleti’nin
ni¢in kurtarilamadiginin, neden ¢oktiigiiniin; tim bu
akimlarin yeni olugum ve déniigiimlere katkisi olup ol-
madiginin, katkisi varsa, ne 6l¢iide yarar sagladiginin
yanitlari ortaya ¢ikmaktadir.

Ozetleyerek soylemek gerekirse Osmanli Devleti’nin
¢okiigiinde en 6nemli etken ulusal devleti kurup gelenek-
sel toplumdan ¢agdas topluma yonelememektir. Bunun
yan sira ilkenin konumu, cografi durumu, devletin
onceleri geniglemek, yayilmak, sonralari sinirlar iginde-
ki tlkeleri korumak igin siirekli savag i¢inde ve duru-
munda bulunmasi; toplumsal yapinin her yénden ayri-
liga, ¢6ziillmeye, pargalanmaya uygun olugu; Bati’daki
sanayi devriminin diginda kalgi; kapitiilasyonlarin iil-
kede birikim ve yatirima olanak birakmamasi; yoneti-
ci sinifin diga kapalihg; ilmiye simfinin yozlagarak tim
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yeniliklere karsi ¢ikisi ve ekonominin diga bagimh du-
ruma diigmesi, belirtilmesi gereken 6biir etkenlerdir.

Bu ¢okiisii durdurmak igin ortaya atilan diigiin akim-
larinin yaran ise, ¢agdisi olanlarin ige yaramazhginin an-
lagilmasindan sonra, Tirkgilik akiminin ulusguluga
yonelisi, aydinlan diiginmeye, arastirmaya, “ne yapila-
bilir?”in yanitin1 aramaya itmesi; agilan okullardan ye-
ni digtinceli, tartigmaya agik kugaklarin yetigmesi; ge-
ligme-degisme siirecini hizlandiracak bir diigiia1 orta-
minin dogmasidir.

Osmanh Imparatorlugu’nun son déneminin bu dii-
sun akimlar iginde yetigen kugaklar, ulusal kurtulusg
eyleminde, Ankara’daki Tirkiye Biyik Millet Mecli-
si’nde ulus temsilcisi olarak gorev alacaklardir. Onlarin
olugturdugu Meclis’te de birbirine ters diisiincelerin,
diisiin akimlarinin bulunmasi dogaldir, kaginilmazdir.
Gergekten, ozellikle savag yillarinin sonlarindan bagla-
yarak bu ayriliklarin belirtileri ortaya ¢ikmgtir.
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II1

DEVRIM’IN BASLANGICINDA
TURKIYE’NIN DURUMU






Cagdaslagma eylemlerinin, devrimlerin bagarili olup ol-
madiklarini saptayabilmek, nereden nereye ulagilabildi-
gini gormek ve degismenin ne oranda gergeklestirilebil-
digini anlamak igin Devrimi’n nasil bir iilke, nasil bir
toplum devraldigini bilmek gerekir. Bu nedenle Atatiirk
Devrimi’nin baglangicinda Tiurkiye’nin durumunu, eko-
nomik 6zelliklerini, sanayi kuruluglarini, niifusunun bi-
lesimi ve ozelligini, toplumdaki disiinsel farkliliklari,
devrimin karg kargiya bulundugu i¢ ve dig sakincalar
ana gizgileriyle belirtmek yararli olacakuir.

1. EKONOMININ OZELLIGI VE
SANAYI KURULUSLARI

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemi savaslar, yenil-
giler, strekli toprak kayiplariyla ge¢mis; imparatorluk
yetkililerinin imzaladigy, fakat Ulusal Kurtulug Sava-
s’nin basariyla sonuglanmasi nedeniyle uygulanamayan
Sevr Antlagmasi’yla da Anadolu pargalanmak, Tirkle-
re sadece I¢ Anadolu birakilmak istenmistir.

Ekonomi 6zellikle Tanzimat sonrasi yillarda tama-
men Bati anamalciligi ve elkoyuculugunun sémirisii-
ne agilmig, bagimli, borglu, siirekli agik veren bir duru-
ma digmustiir.

Istatistik¢i Vedat Eldem’in degerlendirmelerine gore
Birinci Diinya Savag’nin bagladigi 1914’te yururliikte-
ki fiyatlara gore katkili ulusal gelir (gayri safi milli ha-
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sila) 24.107 milyon kurugstur. Bunun 13.060 milyon ku-
rusu tarimdan, 2.443 milyon kurugu da sanayiden sag-
lanmaktadir. Gelirin bolgelerarasi dagilimi ise belirgin
o6lgtide farkhdir. Kisi bagina diigen gelir ¢ok diisiik, bu-
nun bélgelerarasi dagilimi ¢ok adaletsizdir. Ulke orta-
lamasi 1.072 kurus; Rumeli ve adalarda 1.160; Istanbul
ve Catalca’da 1.934; Suriye’de 1.130; Libnan’da 1.205;
Kudiis’te 1.192; Irak’ta 745 kurustur. Ulusal gelirin 25
yillik donem iginde bityiimesi ise, 1890 yili 100 kabul
edilerek yapilan hesaplara gore %56°dir. Yillik ortala-
ma biiyiime hiz1 ancak %2’dir. Ayni siiredeki yillik nii-
fus artigi ise %1 olmug, boylece gergek biiyime hizi
% 1’e dusmistur. Halbuki Amerika Birlesik Devletle-
ri‘'nde 1913-1914’te %3,3’liikk; Almanya’da 1875-1913
déneminde %3.1’lik; Ingiltere’de 1875-1909 arasinda
%2.4’lik; Kanada’da 1870-1910 yillarinda %6’lik, Ja-
ponya’da ise 1883-1912 déneminde %4.1°lik bir kal-
kinma hiz1 gergeklestirilmigtir.

Osmanl Imparatorlugu’nun son yillarindaki ulusal
gelir dusukliagii dogal olarak yatirimlar1 da olumsuz
yonde etkilemisg; yat.rimlar, katkili ulusal gelire oranla
1907-1908°de %7.8’lik; 1913-1914’te %8.9’luk; 1914-
1915°te ise ancak %6.2’lik bir diizeye ulagabilmigtir.

Imparatorlugun dis ticareti siirekli agikla kapanmak-
tadir. 1910 yili 100 sayilarak yapilan hesaplamalara
gore bu agik 1913-1914 yilinda 226.1’e ulagmug, o yilin
dig ticaret agig1 2.024 milyon kurusu bulmustur. Ulke-
nin dig aliminda %59.4’le sanayi iiriinleri bagi gekmek-
te, onu %25’le tahil, %7 ile hammaddeler izlemektedir.
Dis satimda %45’lik tahil %38.4’lik hammadde,
%13’likk yapim mallari yer almaktadir. Dig alimin 6n
sirasinda bulunun sanayi uriinlerinin %31.1’ini giyim-
kusam gibi titkketim mallari, %10’unu da yatirim mal-
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lar1 olugturmaktadir. Bu niceliksel ve niteliksel dig tica-
ret bilesimi, ekonominin diga bagimhiligini, yabana eko-
nomilerin somiiriisiine agik oldugunu gostermektedir.

Osmanli Devleti’nin digsa bor¢glanmaya baglamasi
Kirim Savas1 yillarina kadar uzanir. 1914’te imparator-
lugun cesitli tlkelere olan borglarinin toplami 153.7
milyon Osmanl lirasidir. Bu borglarin 1914°te tlkele-
rarasi dagihiminda %49’la Fransa onde gelmekte, onu
%20 ile Almanya, %11’le Belgika, %7 ile Ingiltere izle-
mektedir.

Imparatorluk ekonomisinin ana sorunlarindan biri
de yabanci anamal, ticaret konusudur. 1910’larda Ulu-
sal Ant (Misak-1 Milli)’la ¢ercevelenen sinirlar igindeki
yabanci anamal 5 milyar 711 milyon kurustur. 1914 yi-
linda 228 milyon kurusu yabanci anamalin aktarilan kar
pay1, 2.04 milyon kurugu dig ticaret agig, geriye kalam
da dig borglar faizi olmak iizere toplam 3.112.000.000
Osmanli lirasi yabana ilkelere akmigtir. Bu rakamlar
katkili ulusal gelirin %14.8’inin yabanci ekonomilere
gitmekte oldugunu kanitlamaktadir. Yabanci anamalin
yatirim kesimlerinde %58’le demiryollari bag siray: al-
makta; onu sirasiyla sanayi, bankacilik, sigortacilik,
madenler, liman ve ekleri, elektrik, tramvay, su ve tica-
ret izlemektedir.

Atatiirk Devrimi ya da Cumhuriyet, boylesine bir
yapi1 ve ozellige sahip bir ekonomi devralmigtir.®

1915 yilinda sanayide irili ufakh gida, toprak iriinle-

“ Bu konuda ayrintih bilgi igin Bkz.: Vedat Eldem, Osmanl: Impa-
ratorlugu’nun 1ktisadi Sartlars Hakkmda Bir Tetkik, Tirkiyc Ig
Bankas), Kiiltiir Yayinlari, Ankara: Tisa Matbaacihik Sanayii Te-
sisleri, 1970; Tevfik Cavdar ve é6biirleri, Tiirkiye'de Toplumsal ve
Ekonomik Geligmenin S0 Yili, Bagbakanhk Devlet Istatistik Ens-
titiisii Yayini, Ankara: D.I.E. Matbaasi, 1973.
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ri, deri, agag, dokuma, kagit, basimevi, kimya olmak
iizere toplam 282 isyeri vardir; bunlarin 155’ Istan-
bul’da, 62’si Izmir’de, 65’i de 6biir illerde bulunmakta-
dir. Bu igyerlerinin 22’si devletin, 28’i anonim sirketle-
rin, geri kalanlar1 da kigilerindir. Bu igyerlerinde 1915
rakamlarina gore 14.060 is¢i galigmakta, her is¢i orta-
lama gida sanayiinde 14.2, toprak iiriinlerinde 17.7, de-
ride 13.9, agagta 16, dokumada 6.8, kagit ve basime-
vine 13.6, kimya sanayiinde de 11.1. kurus ginliik iic-
ret almaktadir. Bu igyerlerinin iiretim degerleri toplami
ise 757.046.755 kurustur. Tezgihlar ve ev isletmelerinin
de i¢inde bulundugu iilkenin tim igyeri sayis1 1922°de
32.721; buralarda galisan isgilerin toplami 75.411; is-
yeri basina diigen ortalama ig¢i sayisi da 2.30’dur.

Sanayiin durumu ve ozelligi boyledir ve bu nicelik-
sel, niteliksel durum iilkede bir sanayilesmenin olmadi-
gim1 kamitlamaktadir.

2. NUFUSUN BILESIMI VE OZELLIGI

Osmanl Imparatorlugu’nda 1831, 1844, 1859 ve 1882
yillarinda niifus sayimlari yapilmig, 1912 yilinda da il-
lerin yillik (salndme)’larina dayanilarak bir tarim say-
mina gidilmigtir. Fakat bu sayimlarin ¢ogu genellikten
uzaktir, ancak bazi ipuglary, sayisal bulgular da ortaya
¢ikarmaktadir.

Istatistik¢i Eldem’in hesaplarina ve oranlamalarina
gore 1913 yilindaki niifus (bugiinkii sinirlar iginde ka-
lan iller toplami olarak) 15.821.000°dir. Nifusun
1913’teki yilhk artig oramn ise 0.8’i bulmugtur. 1884-
1913 arasindaki 29 yilin yillik ortalama niifus artig hi-
210.77°dir. Kugkusuz bu sayilar kesin ve saglikhh olmak-
tan uzak hesaplamalara dayanmaktadir; fakat kabaca
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da olsa sonuglar yine ortaya ¢ikarmaktadir. Artig hizi-
nin digiikligiinde savaglarin, saglik kogullari ve hasta-
liklarin, goglerin etkisi buyuktiir.

Imparatorluk déneminin son yillarindaki niifusun
%80’inin kirsal alanlarda yagsadigi, tarim ve hayvanci-
likla ugrastigi bilinmektedir; fakat bu nifusun yas,
meslek, cinsiyet gruplarina gore ayrintili bilesimiyle il-
gili belgeler yoktur. Genel niifus i¢inde Rum, Yahudi,
Ermeni gibi azinliklar daha ¢ok ekonomik yagamin et-
kili 6geleridir.

Ticaret ve Bayindirlik Bakanhg: orgiitiinde yer alan
Istatistik Dairesi’nin 1879 istatistik yilligindaki sayilara
gore Rumeli, Istanbul, Anadolu, Suriye ve Irak’1 da igi-
ne alan imparatorluk topraklarinda 14.212.000 Musli-
man; 2.570.000 Ortodoks; 1.042.000 Ermeni; 830.000
Bulgar; 216.000 Yahudi yagsamaktadir. Yine bu yilliga
gore niifus iginde 1.076.000 Arnavut; 2.055.000 Rum;
1.370.000 Ermeni; 355.000 Yahudi; 764.000 Sirp;
3.607.000 Arap; 9.819.000 Tiirk; 1.478.000 Kiirt diliy-
le konugan Osmanli uyrugu yasamaktadir.

Kirsal kesimde yasayanlar kiigiik topluluklara, par-
¢ali, daginik yerlesim yerlerine dagilmistir. Ekonomi
kirsal alanda kapalidir, halk genellikle yasaminin zorun-
lu kildigini iiretmeye galismaktadir. Ulke su, yol, képrii,
okul, saghk kuruluglarindan bitiiniiyle yoksundur. Koy-
lerde yasayanlarin %14’u sitmah, %9’u frengili, %72’si
tifis’e yakalanmak durumuyla kars: kargiyadir.

Kirsal alandaki okur-yazarlik orani ancak %7 do-
layindadir. Istanbul, Izmir gibi kentlerin digindaki kent-
lerde ve kasabalardaki yasam kirsal alanlara goére bir
parga daha iyiyse de yoksulluk genel bir yazg halinde-
dir.

Kuskusuz bu bilesim ve 6zellikteki toplam niifus, I.
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Diinya ve Ulusal Kurtulug savaglarinda daha da azala-
rak, ¢aligma ¢agindaki isgiicuni yitirerek, yoksullugu-
nu biraz daha attirarak ¢ikmig, boylece yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yurttagi olmustur.

3. DUSUNSEL FARKLILIKLAR

19 Mayis 1919°’da Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikisty-
la baglayan, kongreler donemini gegirdikten sonra An-
kara’y1 yonetim yeri segen ve orada ulusal istenci yansi-
tacak olan Tiurkiye Biiyikk Millet Meclisi’ni kuran Ana-
dolu ulusal eylemi ve bu eylemin Onderi, biitiiniiyle tu-
tarli, uyumlu bir “kadro” ile yola ¢gikmamigtir. O giin-
lerde her konunun, her sorunun baginda gergeklestiril-
mesi gereken tek bir amag vardi: Anayurdu diigmandan
kurtararak, ulusu bagimsizhgina kavugturmak. Onun
i¢in de herkesin, her diigiincenin, her kesimin, her gru-
bun bu ulusal savasimda yer almasi, bir araya gelmesi,
birbirine destek ve yardimci olmasi 6nkoguldu. Eylem
boyle baglamug, boyle siirdiiriilerek sonuca gidilmek is-
tenmistir. Fakat daha sonuca ulagilmadan ayrilik belir-
tileri ortaya ¢ikmug, siyasal kiimelenmeler kendini gos-
termistir.

Atatiirk Devrimi’nin hangi kogullar altindan siyrilip
¢iktigini; Mustafa Kemal’in hangi giigliikleri agarak, gé-
gusleyerek devrimi gergeklestirdigini; giinumuze kadar
ulagan Cumbhuriyet déneminin sonraki yillarini da etki-
leyen ve tartigmasi siirdiiriillen siyasal ayriliklarin, di-
sun akimlarinin neler oldugunu bilmekte yarar vardir.

Meclis’te Cerkez Ethem olay1 nedeniyle kendini or-
taya atan grup “Kuvay: Seyyare”cilerdir. Bunun her-
hangi bir diigiinle ilgisi yoktur; agikga bir “koltuk”, hi-
zip savagimidir. Daha sonraki béliinmelerde gesitli ne-
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denlerle bagka bagka gruplarda yer alacak bazi millet-
vekilleri gelecege yonelik diisiinceleri igin “Ethem hiz-
bi”ni desteklemislerdir. Ethem’in ka¢ip Yunanlilara si-
ginmasindan sonra Ethem, kardegsleri ve baz1 yandasla-
r1 hakkinda Ankara Istiklil Mahkemesi bazilari igin
6lim, bazilari igin de agir hapis cezasi, bazilarina da ak-
lanma (beraat) karari vermigtir. Hapis cezasina garpti-
rilanlar arasinda Meclis’teki “Yesilordu”, “Gizli Komi-
nist Partisi”, “Halk Istirakiyyun Partisi”, “Halk Ziim-
resi” 6nclilerinden milletvekilleri de vardir. Ama bu ce-
zalar sorunu ¢6zmemistir. Gruplagma siiriip gitmekte-
dir. Meclis’te “Ittihat”cilarin 6nemli bir giicii vardir.
“Miidafaai Hukuk”gular da aralarinda boliinmiiglerdir.

Ittihatgilar: ittihat ve Terakki Partisi, onceleri gizli bir
dernek olarak 1889’da ortaya ¢ikmig; subaylara ve ay-
dinlara dayanmg; sonraki yillarda parti haline doniis-
miig; Ikinci Megrutiyet sonrasinda iilkenin ve impara-
torlugun yazgisina damgasini vurmug; Osmanl Devle-
ti’nin, I. Diinya Savagi’na girmesine karar vermis en es-
ki siyasal kurulugtur. Uzun bir dénemden geldigi i¢in iil-
kede yandaglari vardir. Gergi I. Diinya Savasi’ndan ye-
nilgi ile gikilmasi Ittihatgilarin sayginhigin biiyiik 6lgii-
de azaltmig, bunlar1 g6zden diigirmistur. Fakat eski,
deneyimli Ittihatgilar el altindan galismalarini siirdiir-
mekte; Anadolu ulusal eyleminin yonetimini ele gegir-
mek, yeniden kurulacak devletin bagina gegmek iste-
mektedirler. Bityilk Millet Meclisi’nde kirk kadar Itti-
hat¢r’nin bulundugu bilinmektedir. Bunlardan bir kis-
mu Ittihatgihiktan kesin olarak ayrilmig, Mustafa Ke-
mal’in yaninda yer almigtir. Bir boliimii “ince hesap”lar
pesindedir. Savas kazanilincaya kadar Mustafa Kemal’i
destekleyecek, sonra da O’nun yerine Rusya’da bekle-
yen Enver Paga’y1 devletin basina gegireceklerdir. Ger-
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¢ekten de bunlar Enver Pagsa ile siirekli iligki kurmustur.
Enver Pasa ise, Anadolu’ya ge¢mek i¢in her yolu dene-
mig, yeni Rus yonetimiyle bu konuda goriigmeler yap-
migtir.

Bu donemde Ittihatgi milletvekilleri her olasihig dii-
sunerek gesitli siyasal gruplagmalarda yer almay1 uygun
gormiigtiir. Ozellikle sol egilimli gruplarda “Halk Ziim-
resi”, “Komiinist Partisi”, “Halk Istirakiyyun Partisi” ve
“Yesilordu”da 6nalan Ittlhatglar vardir. Bu sol grupla-
ra dagilmalari Rusya’daki 6nderleri Enver Paga’nin kur-
mayi tasarladigs sol egilimli “Halk Suralar Partisi”yle il-
gili egiliminden kaynaklanmaktadir. ittihatgilarin bii-
yik bir bélumi Mustafa Kemal’e karsidir.

Koklii siyasal akimlarin ve bu akimlarin toplum ya-
saminda iglerlik kazanmasinin gevrede etkiler yarataca-
g1 dogaldir. Hele yakin iligkiler i¢inde bulunulan bir dev-
let Marksist bir yonetime sahipse bu etki ve etkilesim da-
ha da yogunlagacaktir. Bu yonden Sovyet Rusya ile gok
yakin iligki i¢inde bulunulan, ondan yardim ve destek
saglanan ulusal savagim déneminde Anadolu’da ve Mec-
lis’te sola yonelme eylemleri, 6rgiitlesmeleri gorilmiis-
tir. Bu eylemler agik, gizli caligmalar iginde yururtil-
mekte, hemen hepsinde Islim’in toplumsal adalete y6-
nelik ilkeleriyle komiinizm, Bolsevizm ilkeleri arasinda
bag kurma, 6zdeglik yaratma, boylece Anadolu’nun
Miisliman Tiurk halkina yeni diizeni benimsetme siya-
sasi izlenmektedir.

Yesilorducular: Yegilordu, 1920’nin Mayis ayinda
¢ahigmaya baglayan gizli bir 6rgiittiir. Genel sekreteri (ka-
tibi umumi) eski bir Ittihat¢1 olan Maliye Bakanmi Hakki
Behig (Bayig)tir. Hakki Behig, Sivas Kongresi’ne katilmig,
orada Temsilciler Kurulu (Heyeti Temsiliye)’na segilmis,
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne Denizli milletvekili ola-
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rak girmistir. Orgiitiin merkez iiyelerinin kimler oldugu
tartigmali bir konu olarak siiriip gitmektedir. Merkez
iiyelerinden Tokat Milletvekili Nazim, Ankara Istiklal
Mahkemesi’nde yargilanirken yaptig1 agiklamada mer-
kez tiyelerinin 14 kisi, bunlarin tiimiiniin milletvekili, bu
milletvekillerinden ugiiniin de bakan oldugunu soyle-
migtir. Orgiit, yasalarin gerektirdigi islemler yapilarak
kurulmadigs i¢in gizli bir 6rgiit sayilmaktadir. Fakat 6r-
gitiin iginde kimlerin bulundugu, neler yaptigi, nasil
¢alistigi o dénemin Ankara’sinda ve ozellikle hitkiimet
gevrelerinde bilinmektedir. Orgiitiin 32 maddelik bir tii-
ziigl vardir. Bu tiiziigin disinda zaman zaman bildiriler
yayimlanmus, bunlar el altindan yurda yayilmigtir. Orgii-
tiin vurucu giici Cerkez Ethem ve onun “Kuvay: Seyya-
re”sidir. Orgiitiin, bagyazarhigini Arif Orug’un yaptig),
Eskisehir’de ¢ikan “Seyyarei Yeni Diinya” (Yeni Diinya-
nin Yildiz1) adl bir yayin orgam vardir. Gazetenin bag-
liginin altinda “Dinyanin Fukarai Kisibesi, Birleginiz”
(Diinyanin ¢ahisan-iggileri-yoksullar1 birleginiz) deyimi
konmugtur. 18 Ekim 1920’de Ankara’da yasaigi, resmi
“Turkiye Komiinist Partisi” nin kurulmasi iizerine Yesi-
lordu’nun ¢aligma ve etkinliklerine son verilmigtir.
Yesilordu’nun amacini, ne yapmak istedigini, siyasal,
ekonomik, toplumsal izlencesini, 6rgiitiin tiziigi orta-
ya koymaktadir. Bu tiizitkte amaglar goyle siralanmigtir:

¢ Yesilordu, biitlin Tiirkiye'de her tiirlii yayilmaci, elkoyu-
cu akimlarin, anamallarin haksiz zorbalik ve baski altina al-
malarini kaldirmak ve yok etmekte duraksamaz.

¢ Yesilordu, toprak ve genelvarliktan tiim halk bireylerinin,
ancak emekleri, 6zdeksel ve tinsel yetenekleri oraninda
yararlanmalarini saglamaya galigir.

® Su, hava, 151k, 151 gibi yasamsal gereksinmelerden sayi-
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lan ve genel olan topragin hiikiimetge yonetimini ve kargi-
liksiz, halkin ortaklasa isletmesine verilmesini temel diizen-
lemelerden sayar.

¢ Tasinabilir mal ve varlik saglayan anamallardan birikecek
gelirin-yararin kisilere ve ailelere degil, tiim halk bireyleri-
ne yonlendirilmesi igin, hiikiimetin ekonomiye yeginlikle
karigsmasini ister.

¢ Yesilordu, toplum yagsaminda halk hiikiimetini ve tam
bir ortak ¢alisma (istirak-i mesai) yonetimini kabul eder.
¢ Yesilordu, yalniz kol ve kafa emeginin karsiligi olarak ya-
sayan irgat, is¢i, odaci, memur gibi insanligin gergek hiz-
metlilerini orgiitiiniin en saglam 6geleri olarak bilir.

® Yesilordu, aile yagamina saygilidir.

¢ Yesilordu, islam dininin biitiin toplumsal kurallarina da-
yanarak “asr- saadet™in (mutluluk ¢ag:: islamin siinni mez-
hebi inanisina gore dort halife donemi mutlu bir ¢agdir,
gercek Islamlik bu ¢agda uygulanmistir; bu ¢aga donmek
gerekir; Islam sosyalistleri de bu ¢agive uygulamalarini or-
nek alirlar) ortak ictenligini geri getirmeye ve Batr'dan ge-
len kendini begenmis doymak bilmez tutkular Asya'dan
atmaga ¢aligmakla yolunu, hak yolu, Tanrn yolu bilir.

e Okul 6grenimini, toplumun ortak yasamindaki ilkelere
gore parasiz, zorunlu ve yatili olarak saglamaya yandastir.
® Yesilordu, en agir sugu yayilmacilik olarak goriir ve 6liim
cezasini yalmz bunun yandaslari igin yasal karsilik olarak
kabul eder.

* Yesilordu, kizil devrim ordularinin (Sovyet Rusya’daki) ig-
ten bir kardeslik ile baglisi ve baglasigidir.

¢ Yesilordu’nun ayirtag (Farik alamet)’i yesil bayraktir. Is-
lam kardesligi bu bayrak altinda kurulacak ve insanlar ara-
sinda kizil ve yesil bayraklarin birlesmesi mutlu devrime ve
gercek mutluluga (asr-1 saadet’i yineliyor) yonelen ¢alisma-
lari tamamlayacaktir.
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e Yesilordu, Tiirkiye'de gizli (yasadisi, sakli) bir genel mer-
kez ile yonetilir. Genel merkez biitiin Yesilordu orglitiine sa-
hip iilkelerle bagl oldugu gibi Moskova ve kizil ordulan
merkezi ile de iliskilidir.

e Yesilordu’nun orgiitiine bagh olup da yayilmacilik igin
amacimiza hainlik eden hemen 6ldiiriiliir (idam edilir).
Oliim cezasi genel merkezce verilir ve simdilik gizli ve 6zel
araglarla uygulanir.”

Yesilordu’nun amaglari, soyledikleri agiktir. Kesin
olarak Sovyet yanlisidir, ama tiim Islam iilkelerindeki
sosyalist akimlar gibi iilke kogullari, Islim inaniglari goz
ontinde bulundurularak komiinizme dinsel bir igerik
kazandirilmak istenmigtir. Giiniimiize degin yayimlanan
belgeler, orgiitiin Sovyet Rusya ile iligki iginde oldugu-
nu kanitlamaktadir.

Komiinistler: Ulusal Kurtulug Savasi yillarinda en ya-
kin dostumuz, destek¢imiz, yardim edenimiz Rusya’da-
ki Sovyet yonetimidir. Bunun dogal olarak Tirkiye’de
yansimalari, etkileri olacaktir. Kurtulug Savag yillarin-
daki bu yansima ve etkilesim iki yonde gelismistir. Iki
“Turkiye Komiinist Partisi” kurulmugtur. Bunlardan
biri Sovyet Rusya yakinlagmasi nedeniyle bir siyasa ge-
regi Mustafa Kemal’in buyruguyla ve yakin arkadagla-
rinca kurulan, Mustafa Kemal’in denetiminde bulunan
yasal parti; 6biirii de yasadigi “Tiirkiye Komiinist Par-
tisi”dir. Yasadigi “Turkiye Kominist Partisi” bir siire
gizli galigtiktan sonra agiga ¢ikmig ve “Tiirkiye Halk Is-
tirakiyyun Firkas1” adimi almigtir.

18 Ekim 1920°de kurulan bu yasal Komiinist Parti-

Y Yimaz Altug, Tiirk Devrim Taribi Dersleri (1919-1938), istan-
bul, Fatih Yayinevi Matbaasi, 1978, s. 270-273.
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si Anadolu’nun yanibagindaki Rusya’da gergeklegstiri-
len Marksist ihtilalin ve bu ihtilalin Rusya’nin bagina ge-
tirdigi yonetimin ulusal kurtulug eylemine yakin ilgi,
destek ve yardimlarinin, Ankara ile Moskova arasinda-
erdirmek; gelisme ve ulusal eylemi saptirma egilimi gos-
teren girigimleri disiplin altina almak amaciyla kurul-
mustur. Yasal Komiinist Partisi, Mustafa Kemal’in bil-
gisi ve buyruguyla kurulmug, partinin kuruculari olarak
Tevfik Ristii (Aras), Mahmut Esat (Bozkurt), Yunus
Nadi (Abalioglu), Kilig Ali, HakkiBehig (Bayig), Topgu
Ihsan, Refik (Koraltan), Mahmut Celal (Bayar), Eyiip
Sabri, Siireyya (Yigit) gibi milletvekilleri gorevlendiril-
mistir. Bu, biraz da o donemde Tiirkiye’deki yasadisi
Sovyet yanlis1 gizli orgiitleri 6zendiren ve destekleyen
Sovyet yoneticilerine “artik gizli destek ve 6zendirme-
den vazgegin, biz bu partinin yasalimi kurduk” diyebil-
mek; komiinist eylemi, bu eylemin 6nciilerini, yandas-
larim denetim altina alabilmek siyasasiyla atilmig bir
adimdir. Parti kurulmugtur, program hazirlanmistir;
fakat bu partinin anladigi komiinizm Rusya’daki ko-
minizmden farklidir. Mustafa Kemal’in denetiminde-
ki “Hakimiyeti Milliye” ve “Yenigiin” gazetelerinde
yayimlanan yazilarda, bir deyigle “biz Rusya’daki gibi,
soylediginiz gibi is¢inin 6nderliginde kanl bir ihtilal is-
temiyoruz; bizim tilkemizin ve ulusumuzun 6zellikleri,
kosullar1 bagkadir; biz kendimize 6zgii, agagidan degil,
yukardan gelen; kanh olmayan bir diizen istiyoruz; bu-
nu gergeklestirecegiz ve gerceklestirdigimiz, kuracag-
miz diizen bu diigiin akimi igin yeni bir 6rnek olacak-
tir” denmek istenmektedir. Yasal Komiinist Partisi de
“Yesilordu”cular gibi komiinizmle Islim’in toplumsal
adaletgi gorigleri arasinda bir bag kurmaya ¢aligmig;
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birkag aylik gosterigli girigimler ve yayinlardan sonra
sesi ¢tkmaz olmustur.

Rusya’daki Sovyet Ihtilili’'nden sonra Moskova’nin
yeni yoneticileri, Tiirkiye’de kendilerine kosut, dahasi
denetimlerinde bir yonetimin kurulmasina ¢ok ¢aba
gostermiglerdir. Anadolu ulusal eylemini desteklemele-
rinin, bu eylemin bagarisi igin yardim etmelerinin bir
nedeni Batili yayilmacilarla Rusya arasinda bir Tiirk
Devleti’nin bulunmasi, Bogazlar: gegip Karadeniz’e
ulagmalarini engelleyici giiciin ayakta tutulmas: ise bir
baska ve 6nemli nedeni de Tirkiye’nin denetim altin-
da tutulmasidir. Bu, hem kuramsal agidan, hem de ta-
rihsel siyasalari olan sicak denizlere agilma diigiincele-
ri agisindan gergekgi, dogru, usqu bir davranistir. Bu
diigiincelerle Sovyet Rusya yoneticileri, o donemde Rus-
ya’dan pek ¢ok kisiyi Anadolu’da bir komiinist diizen
kurmak, bunu 6zendirmek, desteklemek, baglatmak
i¢in, Tiirkiye’ye gondermigtir. Sovyet temsilcisi Serif
Manatof’tan, Mustafa Suphi’ye kadar pek ¢ok kisi bu
dugtinceyi gergeklestirmek igin ¢aligmustir. 1920’nin yaz
basglarinda ¢aligmaya baglayan yasadisi Turkiye Komii-
nist Partisi de bu siyasanin sonucu kurulmus gizli bir
orguttur.

Bu parti de tiiziigiinde agikladigi disgiinceleriyle tim
yoksulluk ve zorbaliklara karsi uluslarin, siniflarin kur-
tarilmasi; kigisel iyelik hakkinin ortadan kaldirilmasi,
toprak, banka, fabrika, yapi, demiryolu, denizyolu ula-
simy, ticaret gibi tim anamalcy, varlik yaratici kaynak-
larin, i¢ ve dig ticaretin devlegtirilmesi igin ¢ahigilacagi-
ni; bunu da Rusya’daki 6rgiitiin genel siyasasi iginde ig-
gilerin dnciligiinde yapacagini ileri sirmiigtiir. Partinin
kesin olarak Sovyet yanlisi oldugu bilinmektedir. 1920
yili sonlarina kadar ¢aligmalarini siirdiirmiig, bu do-
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nemden sonra yasal “Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firka-
s1” ortaya ¢ikmug, gizli komiinist partisi bu yeni partiy-
le yasallagmigtir. Bazi goriiglerde Halk Istirakiyyun Fir-
kasi’nin yasal olmadan 6nce de, gahgmalarin siirdiirdii-
gi olasihgindan s6z edilmektedir.

Tiirkiye Halk Igtirakiyyun Firkasi, 7 Aralik 1920°de
kurulmus, iki ¢ ay kadar ¢alismig, Cerkez Ethem’in
Yunanhlara sigindig1 ginlerde ¢aligmalari durdurul-
mugtur. Partinin kuruculari arasinda Tokat Milletveki-
li Nazim, Bursa Milletvckili Seyh Servet, Afyonkarahi-
sar Milletvekili Mehmet Siikrii, Baytar Binbagi Salih
(Hacioglu), Ziynetullah Nugirevan vardir. Bu partinin
amaglari da 6biir yasadigi komiinist partisinin amagla-
n1 gibidir. Yalniz bunlar komiinist bir ihtilal ve yonetim
icin igcilerle yetinmemisg, koylileri de yonetici ve dev-
rimci sinif arasina almugtir. islim’in toplumsal kuralla-
rindan yararlanma diigiincesi bunlarda da vardir. Par-
tinin Cerkez Ethem ve kardegleriyle birlikte galistigs, hii-
kiimet ve ulusal eylemin 6nderlerini devirmek igin giri-
simlerde bulundugu ileri siirilmig, bu nedenle ¢aliyma-
lar1 6nlenmistir.

Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkast 1922 yih bahar ay-
larinda yeniden siyasal ¢aligmalarina baglamig, Sovyet
yanlis1 bir hitkiimet kurulmasi igin girisimlerde bulun-
mug, Rauf Bey hiikiimeti zamaninda kapatilmigtir.

Miidafaai Hukuk’un Pargalanmasi: Turkiye Buyik
Millet Meclisi’nin birinci dénemi, digiinceler, gizli-agik
amaglar, kuruntular, arayslar, siyasal ve toplumsal ko-
kenler, tutkular yoniinden eski deyimiyle bir “heyet-i
mubhtelite”, karma bir kurul niteligindedir. Her milletve-
kili, “Ulusal Ant” (Misaki Milli)i benimsemis, inanmusg;
buna yiirekten katilmigtir. Herkes haklarin savunucusu
(mudafai hukukgu)dur. Fakat Meclis’in aciliginin iizerin-

118



den zaman gegtikge, konular Meclis’te goriigiilmeye bas-
landik¢a gergek diigiinceler, tutkular, amaglar ortaya
¢tkmaya baglamug, tartigmalar yogunlagmigtir. Eylemin
onderligi ve utkudan sonraki donemde kurulacak yone-
timin ve diizenin baginda kimin olacag 6nemli bir sorun
olarak ortada durmaktadir. Bir biyik grup dogal 6nde-
rin Mustafa Kemal olduguna kugkusuz inanmaktadir,
fakat birgogunun kafasinda bagka kigiler, bagka yoneti-
ciler ve diizenler vardir. Ulusal eylemin biiyiik tehlikeler-
le karsilagtigy giinlerde sakli diigiinceler ortaya atilmak-
tadir. Yollarin er geg ayrilacag bellidir, fakat bunun ne
zaman uygulamaya konacag heniiz kararlagtirilmamig-
tir. Onun igin uygun, hakli ve gerekgeli bir firsat beklen-
mektedir. “Halkgilik Programi” (Halkgilik Izlencesi)nin
okunmasindan sonra, Meclis iginde gesitli gruplar olug-
turulmus ve bu gruplar aralarinda toplanip kararlar al-
maya baglamiglardir. Mustafa Kemal’in de “Soylev”in-
de iizerinde durdugu bu gruplar arasinda “Tesaniit Gru-
bu” (Dayanigma Grubu), “Istiklal Grubu” (Bagimsizlik
Grubu), “Miidafaai Hukuk Zimresi” (Haklar1 Savun-
ma Toplulugu), “Halk Ziimresi” (Halk Toplulugu), “Is-
lahat Grubu” (Duzeltme-Yenilestirme Grubu) vardir.
Bagimsizlik Grubu’nda daha ¢ok devrimci gengler top-
lanmigtir; Halk Toplulugu’nda Bolgevik olmaya yonel-
mis sol egilimli milletvekilleri yer almig; tutucular Daya-
msma Grubu’nda birlesmis; Ittihatgilarin bazilan ile
Osmanl dizeltimci (reformist)leri Yenilestirme Gru-
bu’nu olugturmustur.”

Bu galkantilar, gruplagmalar, ayriliklar sirtip gider-
ken 10 Mayis 1921°de Mustafa Kemal ve arkadasglar

2 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, istanbul: istanbul Matbaasi,
1968, s. 219.
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yeni bir grup ve onu izleyen giinlerde Mustafa Kemal
kargitlar1 bir bagka grup olugturmuglardir. Bu, Mec-
lis’teki “Miidafaai Hukuk”gularin ikiye ayriigidir. Bun-
dan boyle s6z konusu gruplar “Birinci Grup” ve “ikin-
ci Grup” olarak adlandirilip, amlacaklardir.

Birinci Grup: Birinci Midafaai Hukuk Grubu’nun,
baglangic ve 16 maddeden olugan bir tiziigu vardir.
Grubun 14 kisilik yonetim kurulunun bagkani Musta-
fa Kemal’dir. Tuziigiin baglangicinda, ana maddesinde
iki nokta iizerinde durulmugtur. Grup, Ulusal Ant ilke-
lerine bagh kalacak, yurdun butinligini, ulusun ba-
gimsizligim saglayici bir barigi elde etmek igin, ulusun
butiin 6zdeksel ve tinsel giiciinii gereken amaglara y6-
neltip kullanacak; yurdun resmi-6zel tim orgiitlerini ve
kuruluglarini bu ana erege yararh kilmaya galigacaktir.
Grup, devletin ve ulusun orgiitlerini, Anayasa’ya uygun
olarak yavag yavag saptayacak ve hazirlayacakur.

Mustafa Kemal, bu yeni grupla son Istanbul Mecli-
si’nde olugturmak istedigi, fakat milletvekillerinin ver-
dikleri s6zii Istanbul’a gittikten sonra unutmalar iize-
rine gergeklestirilemeyen “Anadolu ve Rumeli Mudafa-
ai Hukuk Grubu” digiincesini on dort ay sonra uygula-
ma olanagina kavugmugtur. Grubun 262 iiyesi vardir.”’
Birinci Grup, 9 Eylil 1923’te Halk Firkasi’’nin kurulma-
siyla siyasal partiye doniigmiigtiir.

Ikinci Grup: Bu grup Atatiirk kargitlarinin, Birinci
Grup’a alinmayan milletvekillerinin olugturdugu Mec-
lis igi bir kargitlar cephesidir. Birinci Grup’un yasal ola-
rak kurulusundan sonra olugturulmaya baglanmisg,
1922 baginda Meclis’te etkinligini gosterir hale gelmis-
tir. Bu grup, baski yonetimini 6nlemek, kigisel buyurgan-

" Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, y.a.g.y., s. 534-539.
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liklar1 engelleyip yasalari egemen kilmak igin kuruldu-
gunu, Meclis egemenligine yandag, saltik¢i, baski yone-
timlerinin kargisinda oldugunu agiklamigtir. Amag ola-
rak belirlenen bu s6zlerden de agikga anlasildig1 gibi
Ikinci Grup, dogrudan dogruya Mustafa Kemal’i kar-
sisina almig, onu bir “buyurgan” (diktator), bir “saltik-
¢1” olarak gormigtiir. Grup tyeleri Meclis’te, Meclis
Bagkani (Mustafa Kemal)’nin bakanlar kurulu iiyeligi
i¢in aday gosterme yontemini kaldirmak igin sert ve di-
rengli bir savagim vermig; bazi ikinci grup uiyelerinin ba-
kan secilmesini bagarmiglardir. Ikinci Grup’un Meclis
i¢i savagimlari zaman zaman Gylesine ortalig1 karigtir-
mug, kafalar1 bulandirmigtir ki bazi milletvekilleri Birin-
ci Grup’tan ayrilarak Ikinci Grup’a katlmigtir. Ikinci
Grup’ta bagi ceken milletvekillerinin arasinda Malta’dan
gelen Istanbul Meclisi’nin Ittihatgilar dikkati cekmistir.
Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni, Mersin Milletveki-
li Albay Seldhattin, Trabzon Milletvekili Ali Suikrii, Kir-
sehir Milletvekili Miifit Hoca, Afyonkarahisar Millet-
vekili Mehmet Siikrii, Erzurum Milletvekili Celalettin
Arif Ikinci Grup’un 6nde gelen sozciileridir. Grup iiye-
leri 123 kisidir. 1923°te yapilan segimlerde iiyeleri aday
gosterilmedigi igin segilememis ve grup boylece tarihe
karigmigtir.

4. SAKINCALAR VE CEKINCELER

Atatiirk Devrimi, cagdaglagma eylemi baglangicinda ve
siirecinde bazi i¢ ve dig etkenlerden kaynaklanan sakin-
calar ve ¢ekincelerle karsilagmigtir.

I etkenler gesitli boliimlerde iizerinde duruldugu gi-
bi iilkenin ve toplumun toplumsal, ekonomik, siyasal,
ekinsel, dinsel ve budunsal yapisi ve kosullariyla ilgili-
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dir. Devrimin amaci bu yapiy1 degistirmek, geleneksel
ummet toplumundan ¢agdas, laik, ulusal topluma geg-
mektir. Bu degisme amaci kendiliginden bazi zorlukla-
r1, direnigleri, ¢cekince ve sakincalari da beraberinde ge-
tirecektir. Siyasal yap1 degistirilerek ¢agdag siyasal ku-
rumlagmaya, siyasal toplumsallagmaya yonelinecektir;
fakat bu da geleneksel, dinsel otoritelerle, toplumun ge-
sitli otorite odaklariyla ¢atigmay1 zorunlu kilacakur.
Ulusal birlik saglanacak, toplumun bireylerinde ulusal
kimlik bilinci “Ben Tirkiim” diyebilme, bundan “mut-
luluk”; “kivang” duyma inanci ve iilkiisui yaratilacak-
tir. Bu, uluslagmanin-ulusal toplum iginde ulusgu birey
olmanin vazgegilmez ve zorunlu 6nkogsuludur. Fakat
toplumun hemen tim kesimleri, 6zellikle Misliman
halk, ¢aglar boyu “iimmeti Islim” olarak yagamus, ken-
dini 6yle tanimg, 6yle tamitmg, 6yle konugmugtur. Tiirk
asilli, yuzde yiize yakin ¢ogunluktaki Misliman halkin
ulusal kimlik, Tirklik bilincini zamanla benimsemesi
agilabilecek bir sorundur; fakat toplum iginde, kugiik
topluluklar durumunda da olsa budunsal ayriliklar,
baska uluslardan ve dinlerden azinlklar, Tirkge konus-
mayan gruplar vardir. Bunlar uluslagsma ¢aba ve eylem-
lerinin direng odaklaridir. Toplumun bityiik ¢ogunlugu
Muisliimandir; ancak farkli mezhepler vardir. Tiirk top-
lumu gegmiste igerden ve digardan mezhep kigkirtma-
ciiginin, budunsal farklilik dirticiligiiniing karayaz-
gili savagimlarini, gatigmalarimi yagamugtir. Ulke ekono-
misi geri kalmistir; halk yoksuldur, ama geleneksel zen-
gin ailelerin, agiretlerin, kabilelerin, tarikat ulularinin,
toprak agalarinin etkisi ve denetimi altindadir. Gelir da-
gihminda adalet saglama, adaletli bir vergilendirmeye
gitme, yeni bir toprak diizenlemesi yapma, tiim bu ge-
leneksel gii¢ odaklarinin devrimin karsisinda cepheles-
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mesine, bagka bir siyasal partide 6rgiitlegerek iktidar se-
¢enegi durumuna gelmesine yol agabilir.

Bunlar, bu i¢ sakinca ve gekinceler her devrimin, her
¢agdaglagma eyleminin yazgisidir. Dévrimciler ve dev-
rimci 6nderler igin bu yazginin tutsagi olmamanin ¢ikig
yolu, saptanacak strateji ve taktikle bu sakincalar ve ge-
kinceler arasindan siyrilarak amaca yonelmek ve ulag-
maktir.

Atatiirk Devrimi ¢ogulcu, 6zgiirlik¢ii, demokratik si-
yasal sistemi amaglar; fakat devrimin basinda bu orta-
min olanaklarini yaratmak, sistemin 6biir siyasal par-
tilerine de devrimin islevsel 6rgiitii olan partiye taninan
olanaklari, yagsama, karst koyma hakkini tanimak, de-
gistirilmek istenen toplumsal yapinin tiim geleneksel oto-
rite odaklarina devrimi bir karg1 devrime doniigtiirme
kapisini agabilirdi.

Atatiirk, devrim siirecinde agamal bir degigme yon-
temi benimserken saniriz hep bu sakincalari ve ¢ekince-
leri g6z 6niinde tutarak, devrimi somut amacindan sap-
tirmamak igin ¢ogu elestirileri bilerek goguslemek, ka-
bullenmek zorunda kalmigtir. Bunun yaninda yildir1 (te-
ror) yonteminin benimsenmemesi de béyle bir agamali
degismeyi gerekli kilmigtir.

Atatiirk Devrimi’nin dis etkenlerden; Tiirkiye’nin
cografyadaki yerinden, Batili giiglii devletlerin ve yakin
komgusunun siyasalarindan kaynaklanan dig sakincala-
r1 ve gekinceleri de vardir. Bati’nin gigliileri yakin kom-
su Rusya, ge¢cmiste Anadolu topraklarini aralarinda pay-
lagmanin gabasi ve hesabi igine girmiglerdir. Batili ana-
malci elkoyucular, sémiirdiikleri, iilkesini paylagmak is-
tedikleri Tirk ulusu karsisinda, ulusal bagimsizlik sava-
sindan yenik ¢ikmiglardir. Gelecekte yeniden firsat ara-
malari, bulunca da ilkeyi somiirmeleri olasidir. Sovyet
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Rusya’nin Carlik déneminden beri Anadolu iizerinden
sicak denizlere inme siyasalarini ulusal bir siyasa olarak
siirdirdiikleri bilinen bir gergektir. Bir bagka etken her
giglii devletin kendi siyasal sistemini ¢agdaglagsma ¢a-
basindaki iilkelerde de uygulatma ve bu yolla bu ilke-
leri yanlarina ¢ekme siyasalaridir.

Atatiirk, kendi devrim modelini olugtururken, tiim
bu dig sakinca ve ¢ekinceleri g6z 6niinde bulundurarak,
devletin siyasasinin temel ilkelerini saptarken bagkala-
rina benzememeye, bagkalarinin etkisi ve denetimi alti-
na girmemeye 6zen gostermis, ulusal bir ¢agdaglagma
yontemi se¢mig, onu uygulamigtir.
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ATATURK DEVRIM MODELI






Tirk ulusunca Atatiirk’iin 6nderliginde gergeklestirilen
Devrim, bagindan beri tiim devrim siirecinde ve dzellik-
le Atatiirk déneminde dinamizmini yarata yarata; igle-
vini, gorevini, yetkisini ve sorumlulugunu belirleye be-
lirleye bilytimiigtiir. Devrim bu agidan ayrintih bigimde
incelendiginde, arastirldiginda elde edilecek bulgular
uluslagma, ¢cagdaslagsma ¢abasindaki toplumlar igin ya-
rar saglayacak bir modeli, bir uygulamay1 ortaya ¢ika-
racaktir. Atatirk Devrim Modeli, bir uygulamay: orta-
ya gikaracaktir. Atatiirk Devrim Modeli, anamalci ya
da Marksist gelisme modellerinin kopyasi degildir. Mo-
delin olugsmasinda higbir dig etkiyle, zorlamayla kargi-
lagilmamugtir. Devrimi olugturan, devrim siirecinde ali-
nan her karar, her uygulama, her digiince ulusal boyut-
larda ele alinmig, ulusal ¢ozimler olarak diigiinilmiis-
tiir. Bu niteligi ile Atatiirk¢i gelisme yontemi kendine
Ozgii ulusal bir model olmugtur.

Bagimsizligina yeni kavugmug, ¢agdaslagma gabala-
rina yonelmig tilkelerde yapilan son aragtirmalar, model
kopyaciligindan kurtularak yapisal 6zelliklere gore olug-
turulan geligme yontemlerinin bagar1 sansinin daha ¢ok
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bagari gansinin yani
sira ulusal yontem ve modeller, dis etkileri, dig karigma-
lar1 biyiik olgtide 6nleyici, bagimsizhigi zedeleme olasi-
liklarini engelleyici bir ortam yaratmaktadir.

Kugkusuz her geri kalmig toplumun devrimci 6nder-
leri kendi toplumlarinin yapisini, 6zelliklerini, bu yapi
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ve Ozellik i¢inde nasil bir model gelistirmek gerektigini,
o modelin uygulanabilirlik olgisiinii bagkalarindan,
yabancilardan daha iyi bilir; bilmek durumundadir.
Cagdaglasma ¢abasindaki gelismemis tilkelerin uygula-
malari bu dogrultuda olmaktadir. Bagimsizhga yeni ka-
vugmusg iilkelerle ilgili bu saptama ve g6zlem, Atatiirk’iin
ulusal model olugturma 6nerisini dogrulamaktadir. Bu
gozlemi vurgularken bir 6nemli sorunu da belirtmek ge-
rekir: Ulusal davranmak, ulusal yontemler bulmak, uy-
gulamak, onu her tiirli etkilerden korumak, kisilik sa-
hibi, etkin bir 6nderlik ve yonetimi; bu 6nder ve yone-
timin de s6zleri, davraniglari, 6nerileri ve uygulamala-
riyla toplumu ¢agdaslagma siirecinde diri, bilingli, dina-
mik tutmasini zorunlu kilar.

Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okiintii yillarindakinin
tersine Atatiirk doneminde Tiirkiye ve Tirk halk: hig-
bir zaman dig giiglere karg: eziklik duygusuna kapilma-
migtir.

Mustafa Kemal, Bakanlar Kurulu’nun gorev ve yet-
kilerini belirleyen 6nerisi Meclis’te gorugilirken, bu
oneri ve yonetim bigimini elestirenlere “demokrasiye
benzemiyormus, sosyalizme benzemiyormus, higbir ge-
ye benzemiyormus. Efendiler biz benzememekle ve ben-
zetmemekle kivang duymaliyiz! Ciinka biz bize benzi-
yoruz”* yanitini vererek ulusal davranma kararlihigim
gOstermig; inanarak ve giivenerek “biz buyuz” diyebil-
me yurekliligini sergilemigtir. Atatiirk Devrimi tiim ey-
lemiyle Tiirk toplumunu kisilige kavusturmus, dig bas-
ki ve etkilerden uzak, 6zbenlige egilme ortami yarat-
migtir.

* M. Kemal Atatiirk, Atatiirk 'iin Séylev ve Demegleri: 1919-1938,
cilt I. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1961, s. 196-197.
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Atatiirk Devrimi her yoniiyle ulusal bir devrim olup
sinifa dayali bir devrim degildir. Atatiirk bitiin sinifla-
r1, tiim ulusu igine alan, kavrayan bir kurtulug, bagim-
sizlik eylemi olugturmustur. Gergekten iggal altindaki
bir iilkenin kurtulusu igin bagka bir yol da yoktur. Ta-
rihin hi¢bir doneminde iggal altinda, yok olma durumu-
na digmiig ya da disiiriilmig bir ulusun tek bir sinifin
savagiyla kurtuldugu, bagimsizhigini sagladig goril-
memigtir. Nitekim devrimin siyasal sivil 6rgiiti CHP’yi
kurarken de onu biitiin siniflari igine alan, almasi gere-
ken bir kurulug olarak gormiis ve CHP bitiinciil (tota-
liter) olmayan, ¢agdasglagsmaya yonelik tekparti sistemi-
nin somut ornegi olarak ortaya ¢ikmigtir. Ayrica siyasal
kadronun sivillesmesi dogrultusunda parti 6nemli iglev
ustlenmigtir. Rustow’un da belirttigi gibi baglangigta
partinin iist yonetimini asker seckinler olugturmug; za-
manla bu kurulus sivillesmigtir.”’ Tirkiye tekparti siste-
mi kurarak “militarizm”i yenmeyi bagarmigtir.”* Ancak
Atatiirk modelinde amag tekparti sistemi kurmak degil-
dir. Atatirk doneminde g¢ogulcu bir diizene gidileme-
migtir, fakat tekparti iginde bir 6lgiide de olsa gogulcu-
luk hoggériiyle kargilanmus, gesitli konular tizerinde
Meclis’te oldukga 6zgiir tartigmalar yapilabilmigtir. Or-
negin devletgilik konusunda giidiilen, giidiilmesi gere-
ken ekonomik siyasa tizerinde Meclis’te yogun tartisma-
lar olmug; bu konuda sonugsuz kalan iki deneme de ya-
sanmigtir.

Atatiirk déneminde iki 6nemli ¢okpartili siyasal ya-
sama ge¢ls denemesi olmugtur. Bunlardan biri Seyh Sa-

¥ Dankwart A. Rustow, A World of Nations (Uluslar Diinyas:),
Washington, D.C.: The Brookings Institution, 1967, s. 213.
* y.a.g.y.,s. 274.
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it Ayaklanmasi ve partinin kapatilmasiyla sonuglanan
1924’teki “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi”, 6biiru
de 12 Agustos 1930’da kurulan “Serbest Cumhuriyet
Firkas1”dir. Birincsi Mustafa Kemal ve yakin arkadag-
larina karsin, gergekten karsit diigiinceleri uygulamak,
Mustafa Kemal ve yakin arkadaglarini elestirmek, on-
larin yonetimini degistirmek, yonetimi ele gegirmek
amaciyla kurulmus; ikincisi ise Mustafa Kemal’in, iste-
gl, destegi, bu partinin de birinci kargit parti gibi kapa-
tilmayacag giivencesini vermesi ve ilk yoneticilerinin
kimler olacagini sdylemesi iizerine ortaya gikmigtir. Bu
haliyle bir 6l¢iide kuruldugu giin Mustafa Kemal’in,
dolayisiyla Cumhuriyet Halk Partisi’nin giidiimiinde
bir parti olarak gorilmigtir. Mustafa Kemal, Serbest
Cumbhuriyetgi Parti’yi Paris’te Biyiikelgi bulunan eski
bagbakanlardan yakin arkadasi1 Ali Fethi (Okyar) Bey’i
yurda ¢agirarak ona kurdurtmug; yanina da o giine ka-
dar CHP’li olan bazi milletvekillerini yonetici olarak
vermigtir. Mustafa Kemal’in kiz kardegi Makbule Ata-
dan da bu partide gorev alanlar arasindadir.

Mustafa Kemal, Serbest Cumhuriyetgi Fikra’mn ku-
ruluguna her tiirli kolaylig1 gosterecegini soylemis, fa-
kat devrim uygulamalarindan kesin olarak 6diin veril-
memesini de 6nkogul olarak istemistir. Bu dénemde
diinya ekonomik bunahmi, savastan yoksul ve yikinti
iginde gikan, yoksulluklari, yikintilari gidermeye, onar-
maya ¢aligan Tiirk ekonomisini de etkisi altina almus,
halkin sikintilarinin ¢ogalmasina, yakinmalarina yol
agmigtir. Yeni partinin genel bagkani Ali Fethi Bey,
ekonomide ozel girigimci gorislere sahiptir; ticaretin,
sanayinin, ekonominin devlet denetiminden uzak tutul-
masini istemekte, boylece geligmenin 6zlenen diizeye ula-
sacagina inanmaktadir. Yeni partinin kurulacagy, kurul-
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dugu giinlerde bir engeli, bir giigligi vardir. Mustafa
Kemal Cumhurbagkani segildikten sonra, CHP’nin Ge-
nel Bagkanligr’ni birakmig, partinin yonetimini Genel
Bagkan Vekili Ismet (In6nii) Paga’ya vermigse de, par-
tinin gergek 6nderi, asil sorumlu ve yetkilisi yine kendi-
sidir; Serbest Cumhuriyetgi Firka’nin engeli, gigligi
bundan kaynaklanmakta, partinin genel bagkanini ve
yoneticilerini bu durum kuskulandirmaktadir. Ancak
Mustafa Kemal, bunun bir sakinca yaratmayacagini,
kendisinin Cumhurbagkani olarak, devrimlerde verile-
bilecek odiinler diginda tarafsiz kalacagini s6ylemis,
bu y6nden giivence iginde olmalar gerektigini bildir-
mistir.

Yeni parti de izlencesinde laik diigiinceye yandas ol-
dugunu, Cumbhuriyet’e baghligini kesinlikle belirtmis,
bu dogrultuda ¢alisacagim agiklamigtir. Fakat parti ku-
rulduktan sonra Cumhuriyet déneminde her ¢okparti-
li yasama gegls agsamasinda goruldigu gibi girilen 6zgiir
ortami firsat bilen tutucu, Cumhuriyet ve laik disiince
kargiti kisiler, eski kirginlar, imparatorluk 6zlemlileri,
mezhepgi, tarikatgi gevreler, Serbest Cumhuriyet Firka-
s’yla ortaya ¢ikmiglar, partinin yerel 6rgiitiinde gorev
almaya baglamiglardir. Partinin Genel Bagkani’nin ve
yoneticilerinin ¢abalarina kargin, tutucularin girigimle-
rini 6nlemek olanaksiz hale gelmistir. Meclis’te, Serbest
Cumbhuriyet Firkasi ile Cumhuriyet Halk Partisi arasin-
da en biiyiik gatigma 1930’da yapilan belediye segimle-
ri nedeniyle bu partinin agti§1 gensoru 6nergesi iizerine
¢ikmig, tartigmalarda karsilikli suglamalar birbirini iz-
lemigtir. Bu tartigmalar ve bunun tutuculan yiireklendir-
mesi sonucu bazi yerlerde Cumhurbagkani Mustafa
Kemal’in fotograflari yirtilmig, kargi devrime yonelik
davraniglara bagvurulmustur. Bazi yerlerde, 6zellikle de
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Izmir’de CHP Il Merkezi’ne ve bu partiyi destekleyen bir
gazeteye karsi girisilen saldirilar Mustafa Kemal’in ¢1-
kig yapmasina neden olmug, Cumhurbagkani kendi du-
rumunu ve davranigin, verdigi bir demegle agikliga ka-
vugturmug, CHP’ye “tarihen bagh oldugunu, oradan
ayrilmasi igin higbir sebep bulunmadigini” belirtmis,
saldirganlarin ve kigkirticilarin yasalarin kovusturma-
sindan kurtulamayacaklarini bildirmisgtir.””

Bu olaylar ve demegten sonra Cumhurbagkani Mus-
tafa Kemal bir yurt gezisine ¢itkmig, durumu bir kez de
kendisi incelemistir. Olaylar, Gazi’nin 6zellikle devrim
ve devrim uygulamalari konusunda takindig kesin ta-
vir Uzerine Serbest Cumhuriyet Firkasi kendini kapat-
ma karar1 almig ve boylece bu ikinci denemede de so-
nugsuz kalmigtir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, ¢okpartili yagama gegi-
si saglamak igin girigilen iki denemede tiim tutucu,
bagnaz, cumhuriyet ve devrim diigmam kisiler ve gev-
reler biyiik bir olaya, bir bagkaldiriya, ayaklanmaya gi-
rigmiglerdir. 1924’tin Terakkiperver Cumbhuriyet Fir-
kasi’nin yarattigi ortam iginde Dogu’da Seyh Sait’in si-
lahli ayaklanmasi ¢ikmig, ayaklanma ordu giicii ile bas-
tirilabilmig, bunun sonucu hem bu parti kapatilmig,
hem de iilkede birkag yil siirecek yasal bir suskunluk
dénemine girilmig, siki 6nlemler alinmigtir. Ikinci dene-
me olan Serbest Cumhuriyet Firkasi’’nin kurulugu ve bu
partinin ¢atis1 altinda tutucu, bagnaz, devrim karsit1 ki-
silerin, parti yoneticilerine kargin yer almalar ve bun-
larin yarattigi ortam Izmir Menemen’de, bir bagka kan-
I olayin ¢itkmasina neden olmugtur: Partinin genel bag-
kani tarafindan kapatilmasini izleyen giinlerde 23 Ara-

¥ Cumburiyet, 10 Eylil 1930.
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lik 1930°da tarikatg1 Dervig Mehmet, gevresine topla-
dig1 yandaglariyla birlikte “Seriat isteriz” diye bagira-
rak olay ¢ikarmig, halktan bazi kimseler bunlara katil-
mug, Onlerine gikan ve kiigiik bir birlige komuta eden
Astegmen Kubilay vurulmug, bu yetmiyormus gibi ba-
s1 bigakla kesilmigtir. Seriatg1 bagkaldiricilar Kubilay’in
kesik bagini yesil bayrak asili sopanin ucuna gegirmis,
Menemen sokaklarinda dolagarak tiim halki ayaklan-
masi igin kigkirtmaya baglamigtir. Bu kanli devrim diis-
mani eyleme kargi Mustafa Kemal’in davranisi ¢ok sert
ve kesin olmug, kigkirticilar yakalanarak toptan yok
edilmiglerdir. Bu kesin davranig, bu ivedi cezalandirma,
tutucu devrim diigmanlarini uzun siire susturmug, Mus-
tafa Kemal’in doneminde 1933’te Bursa’da bazi kigile-
rin Arapga ezan okumaya kalkigmasi diginda herhangi
bir gerici olay goriulmemistir.

Serbest Cumhuriyetgi Parti’nin disinda, 1930°da bir
ikinci yeni parti kurulmus, tigiincii bir parti daha kurul-
mak istenmigse de hitkiimet, komiinizm yanhsi oldugu
gerekgesiyle bunun kurulugunu yasaklamigtir. Adana’da
Abdiilkadir Kemali (Ogiitgii) Bey tarafindan 29 Eyliil
1930°da kurulan “Ahali Cumhuriyet Firkasi” bolgesel
olmaktan ileri gidememis, dért aylik bir yagamdan son-
ra Bakanlar Kurulu’nca kapatulmigtir. Edirne’de kurul-
mak istenen, fakat Bakanlar Kurulu’nca sakincal géri-
len bir bagka parti de “Turk Cumhuriyet Amele ve Cift-
¢i Partisi”dir. Partinin yayimlanan tiiziigiinde iggi ve
¢ift¢i simifi yararina sosyalist bir diizen 6ngérilmigtiir.
Bu denemelerden sonra 1945’e kadar yeni bir partinin
kurulmasina olanak taninmamigtir.

Atatiirk modelindeki tekparti yonetimi ¢agdaslagma,
toplumu siyasallagtirma siireci iginde bir gegis, bir ara
sistemdir. Dinsel temele dayali halife-sultan’li koyu bir
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baski yonetiminden 6zgiirlik¢ii demokratik bir yone-
time gegis, kugkusuz bir ara donem gegirmek zorunda-
dir. Siyasal parti geleneksel toplumun degil, ¢agdas
toplumun iiriinidir. Geleneksel toplum yapisi iizerin-
de kurulan gokpartili sistem ¢agdaslagmanin itici giicii
olma yerine ¢agdaglasmayi, degismeyi yozlagtirici, dur-
durucu gelismelere yol agabilir. II. Dunya Savag son-
rasinda girilen gokpartili yagam dénemindeki devrim
kargiti 6rnekler bu savin dogrulugunu kanitlar nitelik-
tedir.

Siyasal ¢agdaslagmanin temel bir kogulu, Hunting-
ton’un da belirttigi gibi, dinsel, geleneksel, ailesel ve bu-
dunsal otoritelerin yerini laik, ulusal ve tek bir otorite-
nin almasidir.”* Atatiirk Devrimi bunu gergeklestirmis-
tir. Kugkusuz, ¢agdaslasmay: hizlandiran, ona anlam
kazandiran yalniz otorite bi¢iminin degismesi, siyasal
yonetimin alabilirliginin ¢ogalmasi, ekonomik yasa-
min, toplumun daha gonengli, mutlu olmasi gibi genil
(makro) diizeydeki sorunlarin ¢6ziimii degildir. Cagdas-
lagma bir butiindiir. Battinligiini minil (mikro) diizey-
deki degismelerden de alir. Kiginin davraniginin, deger
yargilarinin, obiir kigilerle, devletle, 6rgiitlerle olan ilig-
kilerinin bigimi, toplum igindeki “rol”u ve bu “rol”u
nasil algiladig kisisel diizeyde ¢agdaglasma olgusunun
o6nemli bir pargasidir.

Atatiirk Devrimi ¢agdaslagmayi bir biitiin olarak
goren, o dogrultuda devleti, toplumu eyleme sokan ilk
Tiurk ¢agdaglagma hareketidir. Bu biitiinliik iginde ge-
nil ve minil diizeydeki ¢agdaglagsma sorunlariyla ilgile-

* Samucl P. Huntington, “Political Modernization: Amerika vs. Eu-
rope” (Siyasal Cagdaglagma: Amerika ve Avrupa Kargilagtirma-
s1). World Politics, XVIII (3 Nisan 1966), s. 378.
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nilmigtir. Kuskusuz, 6zellikle ulusguluk ve laiklik ilkele-
ri hem genil ve hem minil alanlardaki sorunlarla ilinti-
lidir. Laikligin igerigindeki usguluk, yazgicilik (kaderci-
lik)in reddi, kisisel deger ve davranig bigimlerini dogru-
dan dogruya etkilemigtir. Egitim alanindaki devrim ati-
limlar1 hem genil, hem minil dizeyde Turk ¢agdaglag-
ma eylemini bilyiik 6l¢iide bigimlendirmigtir.

Atatiirk Devrimi ulusal, dinamik bir ¢agdaglagma ey-
lemidir. Atatiirk ilkeleri bu Devrim’i yonlendiren, Dev-
rim’le beraber buyiiyen ve Devrim eyleminin diiginsel
yonini olusturan ilkelerdir.

Berkes’e gore, Atatiirk donemine kadar “higbir di-
zeltim denemesinde toplumun temelinden degigme yo-
luna girmesi geregi anlagilmig degildi. On sekizinci yiiz-
yilda Bati’’dan bazi geyler alinmasi zorunlulugu kabul
edildigi zaman bu, Ortagag diizenini birakip yeni bir
toplum diizenine ge¢mek anlamina gelmiyordu. Aksine
bunlar hila ideal sayilan eski diizene donmek igin dev-
leti giiglendirme 6nlemleri olarak goriliyordu.””

Eisenstadt’a gore, Kemalist Devrim 6bir devrimci
girisimlerden daha ayrim (fark)l bir degismeyi igermis-
tir. Her gseyden once bu devrim siyasal “yasallik”1n te-
melini ve siyasal toplumun simgelerinin degigimini kap-
samus, birlikte yasamanin sinirlar1 yeniden tanimlanmug-
tir. Siyasal toplumun yeniden tanimlanmasi ¢ok ilging
ve kendine 6zgii bir sekilde olmustur. Toplum Islimci
yap: ve gergevelendirmeden ¢ekilmig ve Tirk ulusu ola-
rak yeniden tanimlanmisgtir.

Turk Devrimi “yasallik”in dinsel kokenini reddetmis,
yasalligin, laik, ulusal bir temele dayatilmasina gaba gos-

* Niyazi Berkes, Ikiyiiz Yildir Neden Bocaliyoruz? Istanbul: Istan-
bul Matbaasi, 1955, s. 91.



tererek “birlik”in baglica ideolojik tanimlanmasina da
olanak yaratmigtir."

Atatiirk Devrimi’nin iki 6nemli yonuina 6zellikle vur-
gulamak gerekir: Birincisi yeni, ¢agdas bir devletin kurul-
mast ve gelismesini saglayan yapilarin, kurumlarin yara-
tilmasiyla ilgili; ikincisi de, toplumsal ve ekinsel degisme-
yi saglayan, ekonomik kalkinmay1 amaglayan yonidir.
Atatiirk déneminde toplumsal ve siyasal kurumlarda te-
mel degisiklikler yapilarak Tirk siyasal sisteminin kok-
ten degisme (radikallesme)si gergeklegmigtir. Atatirk do-
neminin yarattigi cagdaglagma atilimlarinin getirdigi ye-
nilikler, 6zellikle egitim olanaklarinin yayginlagtirilmasi
ile Tirk siyasal sistemi ¢ok derinden etkilenmigtir.
Cokpartili donemin, ¢ogulcu diizenin ve daha karmagik
bir toplum bi¢iminin dogusu Atatiirk doneminde Tirk
siyasal sisteminin kokten degigtirilmesinin sonucudur.

Geligmekte olan pek ¢ok iilkede gelenekler sik sik
desteklenerek bununla geligmis “model” istiinde bir
ulusal birlik yaratilmak istenmektedir.*' Atatiirk Devrim
Modeli ise tersine, tamamen koktenci (radikal)dir.

Halkin mutlulugu, sevinci ya da yakinmalari 6rgiit-
ler aracihigiyla ortaya ¢ikar. Bu orgiitlerin en 6nemlile-
ri siyasal partilerdir ve ikinci olarak da sorumlulukla-
r1 belirgin dernek, sendika gibi kuruluglardir. Partiler
hiikiimete diizenli olarak bilgi akimini saglarlar, hi-
kiimete insan giicii kaynag olustururlar ve ayrica hu-
kimetin esgiidiim (koordinasyon) koludurlar.*

S.N. Eiscnstadt, Revolution and the Transformation of Societies,
(Devrim ve Toplumlarm Degisimi), New York: The Frec Pross,
1978, . 233.

" C.H. Dodd, Political Development, y.a.g.y., 58.

David E. Apter, Some Conceptual Approeaches to the study of
Modernization, y.a.g.y., s. 69.
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Atatiirk modelindeki (6zel boliimiinde genigge anla-
tilacak olan) siyasal partinin iglevi de budur.

1. MODEL’IN AMAGLARI

Her sistemin, her degisme modelinin bir amaci vardir.
Bunun gibi Atatiirk Devrim Modeli de bir amaca y6ne-
lik olarak olusturulmugtur. Model’in birinci amaci gag-
daglagmak ikinci amaci da kalkinmak, boylece “cagdag
uygarhk” diizeyine ¢ikmakur. Gergekte ¢agdaglagmak
kalkinmay da igeren bir kavramdir. Fakat diinyanin ka-
pali yonetimlerindeki bazi uygulamalar ¢agdaglagsma ve
kalkinmayi ayri ayr ele alarak yorumlamay: zorunlu
kilmaktadir. Cagdas demokratik toplumun temel amaci
insan1 her alanda 6zgiirliige kavusturmaktir. Ozgiir insan
sadece ekonomik, toplumsal giivenlige, egitim olanakla-
rina, 6zdeksel gonence kavugmus kisi degildir. Insanin
ayni zamanda siyasal ozgiirlikleri, siyasal secenekler
arasinda segim yapma hakki da olmak gerekir. Bu neden-
le agdaslagma sadece ekonomik bir kalkinma, geligme
olarak goriilemez. Kalkinmig, ekonomisi giiglenmis, ¢ag-
dag toplumun pek ¢ok geregini gergeklegtirmis uilkeler ve
kapali yonetim bigimleri de vardir. Bunlar Marksist ve
Fasist sistemlerin uygulandig iilkeler olmugtur. Bu iilke-
lerin insani siyasal 6zgiirliiklerden ve secenekler arasin-
da se¢im yapma hakkindan yoksundur; bu nedenle de
ozgiir degildir ve toplum olarak kalkinmig ama ¢agdas-
lagamamgtir. Bagka bir 6rnek: Bir toplumda insan yiiriir-
likteki yasalara gore her turla siyasal haklara sahiptir;
fakat o bireyin ekonomik, toplumsal sorunlari ¢6ziime
baglanmamigsa, o kiginin yasalarda gosterilen haklari
ekonomik bir igerige, doymusluga kavugturulmamigsa,
daha agik bir deyigle o kigi yoksulluktan kurtulamamis-
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sa, Ozgur insan degildir. Ekmek, 6zgiirliik ve bars!.. Ek-
meksiz ozgirlik; 6zgurlikksiiz ekmek; barigsiz ekmek
ve ozgirlik, erdemli bir yagam saglamaz.

Bunun igin Atatiirk Devrim Modeli’nin amacini iki
ayr1 baglik altinda incelemek yararli olacaktr. Yoksa
gercekte ¢cagdasglasma genelde kalkinmayi da igerir. Cag-
dag toplumu belirleyen 6geler arasinda kalkinmanin
Ogeleri de yer alir, almasi gerekir. Ancak, iki ayr1 baghk
altinda konuyu irdelemek Atatiirk Devrim Modeli’nin
anamalci ve Marksist modellerden ayrilan yonlerini de
acgikliga kavusturacakur:

a) Cagdaglagmak
Cagdaglagmanin duzenli bir bigimde incelenmesi eski
somirgeciligin 6zellikle II. Dinya Savagi’ndan sonra so-
na ermesiyle baglamigtir. Bagiml olan eski somiirge iil-
kelerin 6zgurliklerine kavusmasi gesitli bilimsel ¢aligma
ve aragtirmalarin yapilmasina yol agmigtir.
Bagimsizliklarina yeni kavusmus tilkelerdeki ekono-
mik, toplumsal ve siyasal degismeler ¢agdaslasmanin
bir pargasi olarak incelenebilir. Cagdaglagma, kaynakla-
r1 usqu bir bigimde kullanarak ¢agdas bir toplum kurma-
y1 ama¢ edinen bir eylemdir. Cagdas toplum teknoloji,
toplumsal dayanigma, kentlesme, okur-yazarlk, top-
lumsal hareketlilik ve ulusal kimlik bilinci gibi 6gelerin
yaygin oldugu bir toplum olarak tanimlanabilir. Cagdas-
lagma hareketi, degismenin 6nii alinmaz bir pargasi ola-
rak geleneksel toplumun giigten diigmesini saglar.
Giinimuzde, uygulamasi nasil olursa olsun ¢agdaglas-
mak istemeyen hemen higbir iilke yoktur. Yeni kurulan
devletlerin siyasal seckinleri, kendi iilkelerinin de ¢agdas
toplumun su 6zelliklerine kavugmasim isterler: Dina-
mizm, degisme, sanayilesme, bagimsizlik, etkenlik, giig-
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lilik ve ulusal birlik. Bagka tlkelerin bagarilarindan ya-
rarlanip esinlenerek eski toplumlarini degigtirmek ve ye-
nilesmek 6zlemi, diinyanin her késesine yayilmig ve gag-
daglagma devrimi baglamigtir. Atatiirk, “uygarligin bir
firtina gibi esen itigine kargi koymak bogunadir; degisme-
yen, Ortagag kanun, diisiince ve davraniglarini koruyan
toplumlar 6lime veya tutsak olmaya yargilidir” der.

Cagdaglagma olgusunun dayandigi temel inang usgu-
luk ve bilimsel denetleme olarak tanimlanabilir. Cagdas-
lagma “diinya ekini”nin yayginlagmasi olarak da tanim-
lanabilir ki bu da su temel 6gelere dayanur: Ileri diizey-
de bir teknoloji ve bilimin var olmasi, yasama usgu bir
bakig, toplumsal iligkilerde laik anlayigin egemenligi,
kamu iglerinde adalet duygusunun varligi ve her seyden
onemli olarak da ulusal devlet bigiminin yaygin olarak
benimsenmesi.

Cagdaslagma olgusu hem devletin ve hem de toplu-
mun genis ¢apta dinamiklegsmesini 6ngorir. Cagdag-
lagma yalnizca sanayilesme degildir. Ayrica toplumsal,
psikolojik ve siyasal degismeyi de igerir.

Cagdaglagsma, temelde ii¢ ayr1 agidan incelenebilir:

1. Sanayilesme olgusunu 6n plana alarak, temel eko-
nomik hareket agisindan;

2. Geleneksel davraniglarin ve kigisel bakig agilari-
nin degigsmesine yol agan toplumsal ve psikolojik degis-
meler agisindan;

3. Siyasal yapida ve kurumlarda farklilagmaya gidil-
mesini, siyasal katilmanin genislemesini, ulusgulugun
yesermesini, biiyiimesini saglayan gesitli degismeler agi-
sindan.

Fakat gergek bir gagdaslagma devrimi boyle bolim-
lere ayrilamaz, ayrilmamalidir. Ekonomik, siyasal, top-
lumsal ve psikolojik degismeler ig igedir, birbirini destek-
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ler ve giiglii kilar. Ancak bu degigmeler 6nce tanimlanir,
sonra da uygulanirsa ¢agdag bir toplum diizeyine geli-
nilebilir.

Ancak tim bu degismeler iginde hitkiimetin ¢ok
onemli ve belki de hepsinden 6nemli bir iglevi vardir: Ul-
kede 6yle siyasal kurumlar yaratilabilmeli, 6yle bir siya-
sal diizen kurulabilmelidir ki hitkiimet toplumdan gelen
istekleri kargilayacak kadar esnek ve bu istekleri yerine
getirecek kadar da giigli olsun. Hitkiimet, siyasal alabi-
lirliginin geniglemesini ve etkinlesmesini siyasal yollar
aracihigiyla bulur ve degisikliklerin gerceklesmesini sag-
lar. Siyasal ¢agdaglagma, ekonomik biiyiime, toplumsal
ve psikolojik degisikliklerle ilintilidir. Ciinki hiikiimetin
istekleri kargilama alabilirligi ve siyasal sistemin etkin-
ligi ekonomik ve ekinsel nedenlerden etkilenir.

Siyasal ¢agdaslagma ise ti¢ temel 6zyapisal (karakte-
ristik) niteligi kapsar:

1. Giiciin gittikge devlette odaklagma (merkeziles-
me)si ve geleneksel otorite kaynaklarinin gigsuzles-
mesi;

2. Siyasal kurumlarda farklhilagma ve uzmanlagma
olgusunun ortaya ¢ikmasi;

3. Halkin siyasal yagama daha yaygin, daha etkin
bir bi¢imde katilmasi, kisilerin gittikge artan bir oran-
da siyasal sistemle biitiinlesmesi ve ulusal kimlik bilin-
cine varmasi.*

Ote yandan, geleneksel bir toplumun tiim gagdas-
lagmasini saglamak ve o yonde bagariya ulagmak iste-

** Claude E. Welch Jr. “The Comparative Study of Political Moder-
nization” (Siyasal Cagdaslagma Uzerinde Kargilagtirmah Bir Ca-
lisma). Political Modernization: A Reader In Comparative Chan-
ge. (Ed.: Claudc E. Welch Jr.). Belmont, Calfornia Wadsworth
Publishing Co., 1967. 5. 1-7.
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niyorsa dort alanda geleneksel giiglerin kargi koymala-
r1 6nlenmelidir: Kiginin davraniglari, siyasal, ekonomik
ve toplumsal yap1.**

Atatiirk Devrimi bu alanlarda toplumun ¢agdaslas-
masini engelleyen, engellemek isteyen geleneksel giigler-
le, gii¢ odaklariyla da savagmak, engellemeleri ortadan
kaldirmak ya da en aza indirmek zorunda kalmg ve kal-
maktadir. Bu, devrimin ve devrimci kadronun, toplumun
devrimle biitiinlegen kesimlerinin gorevi olmug ve ol-
maktadir. Tunaya bu gorevi “yagamsal bir zorunluluk”
olarak gormekte ve soyle demektedir:

Tiirk Devrimi, bir yasama prensibi olunca, ona karsi kuvvet-
lerin etkilerini sifira indirmek de hayati bir zaruret sayila-
caktr.

Atatiirk’lin siyasi iktidarini ve kuvvetini diktatorliik ola-
rak degil, geri miiesseseleri yikma ve medeni bir diizeye
¢ikma vasitasi olarak kabul etmek gerekir. O, medeni de-
gerleri ortadan kaldirma ¢abasinin aleti olmamistir. Ata-
tiirkgiiliik medeni bir diizeyde, XX. yiizyll sartlan iginde
kurulacak demokratik bir sisteme ulagmayi gaye edinmis
bir akimdir. Ama, O her seyden dnce Ortagag kalintisi kuv-
vetlerin medeni bir toplumu daima baltalayacaklarina olan
inangtan hareket etmistir. Bu kalintilarla, onlarin siyasal ha-
yatta, birer kuvvet olmalariyla kurulabilecek bir rejimin ne
derece demokratik olabilecegini arastirmak, demokrasi ile
ilgisi bile olamayacagini belirtmek de, bugiin bize diisen
gorevdir.”

“ MIT Study Group, “The Transitional Process” (Gegis Sureci) Po-
litical Modernization: A Reader In Comparative Political Chan-
ge. (Ed.: CE. Welch Jr.) y.a.g.y., s. 31.

“ Tarik Z. Tunaya, Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, istanbul: Baha Mat-
baasi, 1964. s. 124.
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Atatiirk Devrimi, bu yoniiyle geleneksel giiglere, dev-
rim kargiti gii¢ odaklarina kargikoyma, koyabilme ey-
lemidir. Devrim siirecinde ¢agdaglagma amacina yone-
lik her alanda ayni oranda ya da istenen diizeyde basa-
r1 saglandigi savlanamaz. Ama Osmanli toplum yapisi-
na oranla bugiinkii Tiirk toplum yapisi ¢ok buyik 6l-
¢iide degigmigtir, degismektedir. Tunaya’nin da belirtti-
g1 gibi devrim siirecinde devrimcilik, devrim yapan bir
iilkede belli bir izlencenin yiritilmesini, tutucu gigle-
rin etkisinden, baskisindan kurtarmak anlamini kazan-
maktadir ve ortaya ilerici ve gerici gii¢lerin ¢arpigmasi
¢itkmaktadir.** Bu ¢atigmalar olmus, fakat ¢agdaglas-
ma eyleminde 6denen “bedel” bagka devrimlere oran-
la en az dizeyde kalmigtir. Bunu yabanci bilimadamla-
rinin aragtirmalari da kanitlar niteliktedir. Rustow’un
da belirttigi gibi Mustafa Kemal’in basarilarina bakil-
dig1 zaman su durum asla unutulmamahdir ki ¢agdas
gelismelerde bu ¢apta siyasal reformlarin pek azi bu ka-
dar sinirh sayida cana kiymayla sonuglanmigtir.”

Atatirk Devrim Modeli hem ¢agdaslasmayi, hem kal-
kinmayi 6ngorir. Bunun 6ziinde yatan da bagimsiz ulu-
sal bir devlet, cagdas, kalkinmig bir toplum ve bu top-
lum i¢indeki 6zgiir insandir. Tim devrim atlimlari bu
amaca yoneliktir.

b) Kalkinmak

Temelde ¢agdaslagmanin iginde yer alan kalkinma kav-
rami ekonominin kisa siireli geligmelerinin, ulusal gelir

46

Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri,
y.a.g.y.,s. 113.

Dankwart. A. Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak Atatiirk”, Aba-
dan'a Armagan, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara:
Seving Matbaasi, 1969. s. 598.
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artiglarinin 6tesinde uzun dénemler i¢in kullanilir ve
ulusal verimin, tiretimin, gelir (ulusal hasila)’in, kazancin
artmasini, bu artigin yaninda ulusal gelirin daha adalet-
li dagilimini ve toplum bireylerinin bolluk, goneng igin-
de yagamalarini, yoksulluktan kurtulmalarini yansitir.
Ekonomide yeglenen saghkh kalkinma, kalkinmanin
surekli, hizh ve “kendi kendine yeter” olmaya yénelik
bulunmasidir. Boylesine saghkli bir kalkinma giderek
toplumun ekonomik ve toplumsal yapisinin degisme-
sine, yeni deger yargilarinin ortaya gikisina, yeni tiretim
iliskileriyle de yeni toplumsal 6rgiitlesmelere ve toplum-
sal dinamiklere olanak hazirlar.

“Azgeligmis”, “geri kalmig”, “geligmemis” ekonomi,
“gelismekte” olan ekonomi deyimleri II. Diinya Sava-
st sonrasi yillarda s6miirge durumundan ¢ikip bagim-
sizliga yeni kavugmus iilkelerin kalkmma sorunlarinin
uluslararasi diizeyde ve 6rgiitlerde konusulur hale gel-
mesiyle ortaya atilmig sorunlar, bilimsel dlgilerle aras-
tirlmaya, incelenmeye baglanmigtir.

Diinyadaki toplam nifusun dértte igii kalkinma ga-
basindaki iilkelerde yasamakta, buna kargilik diinyada
yaratilan gelirin ancak iigte birini paylagmaktadir. Diin-
ya nifusunun biyiikk ¢ogunlugunu beslemek zorunda-
ki azgelismis tilkelerin toplumsal yapilarindaki benzer-
lik gibi ekonomilerinde de ortak 6zellikler vardir. Bu il-
kelerin hemen hepsi yoksullugu paylagsmaktadir. Kisi
bagina diigen yillik gelir cok diigiiktiir. Ulusal gelir digik
olunca artinim, biriktirim (tasarruf) yok denecek diizey-
de kalmakta, bunun dogal sonucu olarak da kalkinma-
nin geregi yatirimlara gidilememektedir. Bu durumun bir
de sunu (arz) yoniinden olumsuz sonuglar vardir. Ki-
si bagina diigen ulusal gelirin azlig1 satin alma glictinu
olumsuz yonde etkilemekte, bu gii¢ yetersiz kalinca pi-
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yasa daralmakta, piyasadaki darhk da girisimcilerin
yatirima yonelmelerini engellemekte, dolayisiyla ekono-
mi digiik alabilirliklerle yetinmekte, bunun dogal sonu-
cu olarak verim diigmekte, tiretim artmamaktadir. Bu
kisir dongii iginde liberal ekonomi sisteminin piyasa ig-
leyisiyle yoksulluk yenilememektedir.

Azgeligmis tlkelerin ekonomilerine olumsuz etki ya-
pan Ogelerden bir bagkasi niifustur. Niifus artig1 ya ulu-
sal gelir artigin sifira indirmekte, bunun dogal sonucu
yoksulluk aymi diizeyde siirmekte ya da niifus artig ora-
ninin gelir artig oranindan biuyik olmasi durumunda
yoksulluk daha da ¢ogalmaktadir.

Bunlar ve bagka benzer nedenler azgelismis iilkeler
i¢in yeni kalkinma modelleri arama ve ekonomik plan-
lamaya gitme diigtincesini dogurmugtur. II. Diinya Sa-
vagl oncesinde Sovyetler Birligi’'nde; 1933-1938 yillari
sanayi planiyla da Tirkiye’de uygulanan planlama, sa-
vagtan sonra ekonomik sistemleri farkli kalkinmig tilke-
lerde ve tiim geri kalmig toplumlarda ekonomik siyasa
i¢in zorunlu bir yéntem olarak kullanilir durumda gel-
migtir.

Cagdaglagma ve kalkinma ¢abasindaki toplumlarin
buyiik bir ¢ogunlugu kalkinmak igin liberal-anamalci
ekonomi sisteminin diginda ¢6ziimlere yonelmigtir. Fa-
kat kabul edilen, uygulanan sistem Marksist de degildir.
Geligtirilen ara sistemler hem liberal ekonominin, hem
de sosyalist ekonominin kendi kosgullarina, sorunlarina
uygun gelen yonlerinden esinlenen karma yontemlerdir.
Boylece o6zel girigim, 6zel iyelik, devlet girisimi, kamu ve
devlet iyeligi ve bunlarin kurumlari bir arada yuritil-
meye ¢aligilmaktadir. Toplum kosullarina ve siyasal ka-
rarlara gore ya buyurucu (emredici), ya da yol gosteri-
ci planlarla ekonomiye y6n verilmektedir. Bu, ekonomi-
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nin devlet tarafindan giidiilmesi, devletin hem buyuru-
cu, hem girigimci, hem igletmeci, hem de sanayici olarak
ekonomiye girmesidir.

Bagimsizhigina kavusmus, somiirge durumundan
kurtularak ¢agdaglagmaya yonelmis toplumlarin ¢ogu-
nun o6zellikle 1980°li yillara kadar, uygulamaya ¢aligti-
g1 planlamal karma ulusal kalkinma sistemi ilk defa
Atatiirk Devrim Modeli’nde olusturulmus, uygulama-
ya konmugtur. Bu yonteme, bir ara sistemden ¢ok, ¢ag-
daglagma ¢abasindaki iilkelerin 6rnek ulusal kalkinma
modeli demek daha gergekgi bir tanimlama olacaktir.

Ataturk Devrim Modeli’nde bu yontem devletgilik il-
kesinin dogrultusunda 1930 sonrasinda uygulama ala-
nina konmugtur. Atatiirk buna “gidimli ekonomi”*
demekte, ekonomik kalkinmada devleti girigimci, sana-
yici, igletmeci olarak goérevlendirmektedir.

2. MODEL’IN SORUNSAL ASAMALARI

Ulusal bagimsizlik, ¢agdaglagma ve devrim eylemleri
kendiliginden ortaya ¢ikmaz, bunun bir ategleyicisi, bir
iticisi ve yuriticisii olmak gerekir. Halk kitlelerinin is-
yan ¢ikardigi, bu isyanlarin giderek ihtilale yoneldigi go-
rilmigtir, ancak halka uyarak yoniinii bulan devrim-
lerin varhigina heniiz tarih tanik olmamigtir.*” Onun
i¢in devrim eylemlerinin 6ndere ve o 6nderin gevresin-
de inanmug bir kadroya gereksinimi vardir. Devrim ey-
lemini, kurtulug savagini yonetecek, yonlendirecek ve
onu ¢agdaslagma dogrultusuna gotiirecek olan 6nder ve

W Soylev ve Demegler, cilt 1, s. 381.
* Niyazi Berkes, “Atatiirk’iin Yontemi ve Yonetimi” Cumburiyet,
27 Ocak 1979, s. §.
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onun kadrosudur. Bu kadro ulusal kurtulugu kugkusuz
halka dayanarak yapacaktir, ama kurtulug savasina gi-
ren halk hemen bituniiyle geleneksel toplumun tim
ozelliklerini tagiyan bir yapinin, ortamin i¢indedir. Halk
yiginlarini sémiirgeci, isgalci giiglere karsi savagima it-
mek, savag baglatmak, bagimsizhiga kavugmak sonraki
sorunlarin ¢6ziimiinden daha kolaydir. Bu toplumlarda
halk yiginlari yoksulluktan sikinti cekmektedir, yaban-
cinin tutsagidir, calistigs igyerinde digiik ticret almakta-
dir; doktoru, hastanesi yoktur, igledigi topraktan yeter-
li 6lgiide verim alamamaktadir; okuma-yazma bilme-
mektedir. Bu sikintilarin farkinda olan halki sémiirge-
nin egemenliginden kurtarmak igin eyleme ¢agirmak
gug degildir. Asil giigliik kurtulugtan sonra baglamakta-
dir. Bunun temel nedeni kurtulan toplumlarin gelenek-
sel olugu, uluslagamamasi, ulus bilincine varamamasi-
dir. Kurtulug 6ncesindeki birlestirici, bir araya getirici
bag, kurtulugtan sonra kopmaktadir. Halbuki bir top-
lum, bir devlet i¢in en 6nemli 6gelerden biri ulusal bir-
liktir.

Bagimsizhigina kavugmus toplumlarin bir bagka
6nemli sorunu toplumun siyasal bir toplum haline d6-
niigmemis olmasi, boyle bir toplumun kurumlarin olug-
turamamasidir. Toplum kendi iginde pargalara bélin-
miugtiir. Kabile, asiret, dinsel, budunsal kékenli gruplar
ayn ayn geleneksel gii¢ kaynaklaridir. Cogu toplumda
bu ayrihiklarin yaninda konugulan gesitli diller de var-
dir. Boylesine pargal, “kurtulug” diigiincesi bag ile bir
araya toplanmig olan halk topluluklarinin bagimsiz ya-
saminin, ¢cagdaslagmaya yonelmenin ayrilmaz 6gesi olan
“uluslagsma”y1 gergeklestirmesi, “birlik” olugturmasi
¢ok giigtiir. Bunu saglayacak bir giice, yasal bir “otori-
te”ye gereksinim vardir. Iste bu hiikiimet’ti. Ama her
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hitkimet de bir “otorite” degildir. Bir hiikiimetin, bir
devrim 6nderinin gergekten otorite olabilmesi igin aldi-
g1 kararlari uygulayabilmesi, devlet 6rgiitiinii ve toplu-
mun biitiin gii¢ kaynaklarini denetimi altina alarak bu
kararlara iglerlik kazandirmasi gerekir. Eger bir hiikii-
met etkin bir yonetim, isleyen bir devlet duzeni kurama-
migsa ortaya bagka giigler, bagka otoriteler gikar. Or-
neklersek, Turkiye’de devlet hitkiimetsiz kalmamasina
kargin, toplum, 6zellikle 1970’li yillarda siirekli bir kar-
gasa, calkanti, silahli catigma igine girmis, bireyler bu
gercekle her giin yiz yize gelmistir. Tirkiye’nin bugiin-
ki ekonomisi Atatirk donemindekinden gok daha bii-
yuk ve gelismistir; ulusal gelir de, kisi bagina diigen ge-
lir de gok artmigtir. Sanayi, saglkli-sagliksiz, gegmige
oranla kat kat ilerdedir. Ama toplum, toplum bireyle-
ri iginde bulundugu ortamdan yakinir; can giivenligi
kalmadig), gelecegine giivenle bakamadig igin “korku”
icinde yagar duruma diigmiistiir. Atatiirk doneminde
toplum bu “korku”nun, bu “bogluk”un igine diigme-
migtir. Gergi bugiiniin toplumu ile o dénemin toplumu
¢ok farkhdir. Toplumun 6zlemleri, isterleri, gereksinme-
leri ¢ok degismisg, cogalmigtir. Fakat bugiiniin olanak-
lar1 da ayni gekilde degismis ve biyimiigtiir. Akla gelen,
gelmesi gereken soru sudur: Nigin boyle oluyor? Bu so-
ru cogu gelismekte olan iilkelerin sorusu ve ana sorunu-
dur. Sorunun yanit1 da her toplum igin aynidir: Toplum
hizli bir degismenin igine girmistir; yonetim, siyasal
kurumlar, bu igleyis i¢inde gorev alan tim kadrolar bu
hizli degismeye ayak uyduramamig, degismenin arka-
sinda kalmiglardir. Toplumsal ve ekonomik degisme, ye-
ni uretim iligkileri, yeni siyasal kurumlari, yeni orgiitles-
meleri, yeni ¢6ziimleri zorunlu kilar. Buna olanak sag-
lanmayinca da toplumda gatigma baglar. Degisme olgu-
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su her toplum igin saghkl bir ilerlemedir; fakat bir ko-
sulla: bu degismeden silahli ¢atigma dogmasin.

Ekonomik kalkinma gelismekte olan toplumlar igin
bir amagtir. Siyasal istikrar da toplumlarin bir bagka
amacidir. Fakat bu iki amaca her zaman birlikte ulagi-
lamaz. Ekonomik gelisme ve kalkinmayla saglanacak
bilyiime ¢ogu kez istikrar yerine istikrarsizlik getirir.
Eger ekonomik biiyiimeden dogan ulusal gelir bireyler
arasinda adalet 6lgiileri iginde dagilmiyorsa; toplumun
kaynaklari, olanaklari tim toplum tiyelerinin yararina
yo6nlendirilmiyorsa; toplumun duyung (vicdan) unu siz-
latan adaletsizlikler, var olan olanaklar iginde giderilmi-
yorsa, degisen iiretim iligkilerinden dogan bogluklar
dolduracak yeni kurumlara, orgiitlesmelere olanak ta-
ninmiyorsa ekonomik biiyiimenin yaratacagi sonug is-
tikrarsizliktir. O halde ekonomik kalkinma ile siyasal is-
tikrara varilmak isteniyorsa, kalkinmanin yaninda top-
lumsal, siyasal reformlari da kalkinmaya kosut olarak
gerceklestirmek gerekir ki, bu ¢agdasglagmanin yeni bir
sorununu, yeni bir agamasini olugturur; bu agama “egit-
lik” sorunudur. Giigtiir, uzun donemlidir, fakat ulusal
birlige, otoriteye karsin bir siyasal sistem toplumda
esitligi saglayamiyorsa, en azindan uygulamalariyla
esitlik¢i bir anlayigin, yonlendirmenin, inandirici, giiven
verici orneklerini veremiyorsa o toplumdaki ulusal bir-
lik ¢oziilir, otorite sarsilir, giigsiizlesir, etkisiz duruma
diger ve toplum yeniden pargalanmayla kars1 karsiya
gelebilir.

Bir siyasal sistemin ve her ¢agdaglagsma eyleminin, her
devrimin bu ii¢ temel sorunu ¢6zmesi, bu ti¢ asamay1 ba-
sar1 ile atlatmasi zorunludur.

Atatirk Devrim Modeli bir yonetim bigimidir ve
onun da uygulama yontemleri vardir. Atatiirkgi ide-
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oloji, ilkeleri olan cumhuriyetgilik, ulusguluk, halk¢ilik,
devletilik, laiklik ve devrimcilik’le ¢ercevelendirilmis,
temel goriiglere baglanmigti. Model bir siireg iginde
olugmugtur. Atatiirk Devrimi bir bagimsizlagma, bir ¢ag-
daglagsma ornegidir. Bu devrim de “Birlik”, “Otorite”,
“Egitlik” sorunlariyla kargilagmig, bunlardan ilk iki aga-
may1 bagar ile agmig, “esitlik” sorununun ¢6ziimine
yonelmistir.

Atatiirk Devrimi somiirgelerdeki bagimsizlagma ey-
lemlerinden, kurtulus savagimlarindan farkhidir. Tirk
toplumu koklii bir devlet gelenegine, deneyimine, dev-
let olma bilincine sahiptir; tarihinin hicbir doneminde
devletsiz kalmamug bir toplumdur. Ulusal bagimsizlik
savagt 600 yillik imparatorlugun, devletin bagkentiyle
birlikte topraklarinin biyitk boliimiiniin iggal edilme-
si, bir bolimiiniin de yaratilmak istenen uydu devletgik-
ler arasinda paylastirilmak istenmesi tiizerine baglamig-
tir. Topraklar iggal edilmis, bagkent ve yonetimin bagi
denetim altina alinmig, Osmanh Meclisi dagitilmigtir.
Fakat padigah, halife-sultan 600 yillik devletin gele-
neksel, yasal, dinselbagi olarak hiikiimeti ile birlikte
devletin yoneticisidir. Mustafa Kemal’in ulusal devleti
kurmada bir kolaylhg Tiirk toplumunun kokli devlet
geleneginden gelmigse, bir buyiik giigligi de geleneksel,
dinsel, yasal 600 yillik bir ge¢migi olan “halife-sultan”
otoritesine karsin Anadolu’da yeni bir otorite olustur-
mak zorunda kalmasindan dogmustur. Halife-Sultan ve
onun karg1 koymasina kargin ulusal birligi saglama, ye-
ni bir otorite kurma kolay olmamgtir.

Bagimsizlagma, yeni bir ulusal devlete yonelme, ¢ag-
daglagma siirecini baglatma eyleminin bu agamalar na-
sil agilmigtir, bu sorunlar nasil ¢6zilmiistiir? Yanit ancak
siirecin bu sorunlarla ilgili ayrintili agiklamalariyla or-
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taya ¢ikabilir. Atatiirk Devrimi’nde “birlik” ve “otori-
te” sorunlarini bir siralamaya baglamak yanhs bir ¢6-
zimleme olur. Ciinkii Mustafa Kemal hi¢bir zaman 6n-
ce “birlik” saglansin sonra “otorite” kurulsun ya da 6n-
ce “otorite” kurulsun sonra “birlik” saglansin gibi bir
yontemi uygulamak istememigtir. Ustelik o donemde
bugiinkii gibi gesitli 6rnekleri anlatan, “agama”lardan,
“sorun”lardan soz eden kitaplar, bilimsel aragtirmalar
da yoktur. Mustafa Kemal kugkusuz adimlarini atarken
daima us’unu, mantigini kullanarak, toplum kosullari-
n1 ve gergeklerini diigiinerek neyi, nasil, ne zaman, ne
bigimde yapacagini; o kosullar iginde neyin yapilama-
yacagini hesaplayarak yiiriimiig, karar almig, uygulama-
ya koymustur: Onun igin birlik ve otorite sorunlari ba-
zen biri oncelik kazanarak, bazen de 6biirii 6ne gegiri-
lerek ele alinmig ve her iki agama hemen hemen birlik-
te agilmigtir. Fakat ¢oziimlemenin gene de ayri bagliklar
altinda yapilmasi, agamalarin anlatimi ve belirlenmesi
bakimindan yararl olacaktir.

a) Birlik Saglamak

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Ategkesi’ni izleyen
giinlerde devletin bagkenti Istanbul bagta olmak iizere
Osmanl Imparatorlugu’nun topraklarinin isgaline, ya-
bancilar tarafindan paylagilmasina baglanilmigtir. Bu,
acik bir somiirgelestirme olayidir. Amag Anadolu’yu da
Batih elkoyucu, anamalc giiglerin kesin sémiiriisiine
agmak, Yunanistan’in sinirlarin1 Anadolu’ya uzatmak-
tir. Imparatorluk yonetimi, Halife-Sultan ve hiikiimeti
bu paylagmay: 6ngoren ategkesi imzalamug, elkoyucula-
rin acimasina siginmistir. Toplum da bassiz, yer yer
kurulan haklar1 koruma, bolgeleri kurtarma orgtleriy-
le tamamen pargalanma durumuna girmistir. Bir bagka
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orgiitlesme de paylagmayi giiglendirici, hizlandiric1 yon-
de olusturulmustur: Rum, Ermeni, Yahudi azinliklar,
obiir budunsal gruplar pargalanma olayin yogunlagtir-
mak i¢in kigkirilmakta, orgiitlesmeye itilmektedir.

Mustafa Kemal bu kosullar, bu ortam iginde 19 Ma-
yis 1919°da Samsun’a ¢ikmigtir. Gorevi ordu miifettig-
ligidir. Bu gorev Erzurum Kongresi 6ncesinde ordu’dan
istifa edinceye kadar siirmiig, O’nun Anadolu ve Trak-
ya’daki tium sivil-asker yetkililerle devletin araglarim
kullanarak iletigim kurmasina olanak saglamigtir. Mus-
tafa Kemal’in bir ikinci olanag1 Canakkale utkusunda
ve Obiir savaglarda bagarili bir sinavdan gegmis olmasi
ve boylece toplumda sayginlik kazanmig olmasidir. Sam-
sun’a ¢iktiktan sonra iligki kurdugu ilk dizenli, vuru-
cu giig, savaglardan yorgun ¢ikmis ordularin baglarin-
daki komutanlardir. Onlara Anadolu ve Rumeli’deki
yerel savunma orgiitlerinin birlestirilmesini; ulusal di-
zeyde Sivas’ta bir kongre toplanmasini kongrece iggal-
cilerin denetiminden, etkisinden uzak bir “merkez ku-
rulus”, “merkez organ1” olugturulmasin 6nermig di-
stincesini kabul ettirerek, bu yolda bolgelerinde galigma-
larini saglamugtir. Bu “birlik” saglamanin, yeni bir “oto-
rite” olugturmanin ilk ¢aligmasid r.

Ikinci adim her gittigi yerde sivil-askcr yoneticilerle,
halkla, toplumun geleneksel giigleriyle konugmasi, on-
lara birlik i¢in ¢agrida bulunmasidir. Halka y6nelik bir
bagka girigimi tiim valilere, mutasarrifliklara, ordu ve
kolordu komutanlarina Havza’dan genelgeler gondere-
rek halktan, iilkenin her yerinde iggali yeren, diinyada
kamuoyu yaratma amacina yoénelik biyik, coskulu
toplantilar, gosteriler diizenlenmesini istemesidir. Hav-
za’da yapilan toplantiya kendisi de katilmug, her turla
saldiniya silahla kars1 koyulacag kararlagtinlmig, birlik-
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te “ant” icilmigtir. Mustafa Kemal tiim ulusal kurtulug
savagl boyunca “ant”, “dua”, “vaaz” gibi dinsel 6gele-
re 6nem vermis, bunlari kullanmakta yarar gormiigtiir.

Birligi saglama, yeni bir otorite kurma konularinda
Mustafa Kemal’in goriiglerinin ulusal boyutlarda yay-
ginlig1, kamuya yansimasi, eyleme doéniigmesi yonlerin-
den ilk buyik girisimi, daha 6nce ordu komutanlariy-
la kararlagtirdigy “ulusal kongre” ve “ulusal kurul”la il-
gili “Amasya Genelgesi”dir.”’ 22 Haziran 1919 tari-
hinde yayimlanan bu genelge sivil-asker biitiin kurulug-
lara gonderilmig, her sancak (il-ilge arasi yonetsel birim)
tan uger kisginin segilerek Sivas’a gonderilmesi isten-
migtir.

Amasya Genelgesi’'nin “birlik” saglama, “otorite”
olusturma sorunlari yoniinden 6nemli 6zellikleri vardir.
Mustafa Kemal, o giinlerde Istanbul’a geri ¢agrilmus, fa-
kat bu buyruga uymamigtir. Bu, yasal, geleneksel, din-
sel, “otorite”ye bagkaldirmadir. Mustafa Kemal’in “Or-
du Miifettisi” olarak gorev alani 3. Ordu birliklerinin
yayildigi Kuzeydogu bolgesidir, fakat Mustafa Kemal
bu genelgeyle tim Anadolu ve Trakya’y: igine alan bir
yetki geniglemesine kendiliginden gitmistir. Genelge, Is-
tanbul’daki hitkiimetin kusatildigy, etki ve denetim al-
tina girdigi i¢in, “sorumlulugunun gereklerini yerine ge-
tiremedigi’ni, “ulusun bagimsizhigini yine ulusun kesin
karari ve direnisinin kurtaracagi”m agiklamaktadir. Her
sancaktan g kigi secilip gonderilecek, segimde parti ay-
rilig1 gozetilmeyecek, ulusun giivenini kazanmig gugla
kisilerin se¢ilmesine 6zen gosterilecektir. Segilenler Si-
vas’ta toplanacak, bu “ulusal kongre” de “ulusal bir ku-

“ Genelge icin bkz.: Suna Kili, Tsirk Devrim Tarihi. 7. Baski. Tiir-
kiye Is Bankasi Yayini. Istanbul: $efik Matbaasi, 2002. s. 52.
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rul” olugturacaktir. Sivas’taki ulusal kongreye Dogu il-
leri adina toplanacak Erzurum Kongresi iiyeleri de ka-
tilacakur.

Mustafa Kemal, Amasya Genelgesi ile dig diinyaya,
Anadolu’yu paylagmak isteyen, iilkenin gesitli kentleri-
ne ve yorelerine askerlerini ¢ikaran saldirgan devletle-
re ve obiirlerine bir gercegi soylemekte, buna gore dav-
ranmalarini belirtmektedir; Istanbul’da saldirgan dev-
let komutanlarinin denetimi, buyrugu, etkisi altindaki
padigah ve onun hiikiimeti artik Tiirk ulusunu temsil et-
memektedir. Tiirk ulusuyla konusacak, goriigecek, ka-
rara varacak, anlagma yapacak bir konunuz, bir s6zii-
niiz, bir iginiz, bir diigiinceniz varsa, onu padigahla ve-
ya onun hiikiimetiyle degil, “biz”imle, “ben”imle, Si-
vas’ta toplanacak ulusal kongrenin segecegi temsilciler-
le konusacak, tartisacak, anlagacaksimz. Bu yoniyle
Amasya Genelgesi uluslararas iligkilerde Tirk ulusu-
nun Anadolu eylemini, bu eylemin 6nderini, uygulay-
a ve yoneticilerini devreye sokmaktadir.

Bu agamada Anadolu eyleminin, ulusal direnmenin
bir organi, bir kongresi, bir temsilciler meclisi, bir yuriit-
me kurulu heniiz yoktur. Ortada sadece bunu gergekles-
tirmek igin ¢aligan, orduyu ve ulusu yanina ¢ekmek igin
ugrasan bir komutan, bir 6nder, bir Mustafa Kemal
vardir. Ordu, gorev bagindaki komutanlarinin durumu
kavramalari, eylemin 6nderine inanmalari sonucu, Ana-
dolu eyleminin iginde yer almigtir.

Bu agamada Mustafa Kemal heniiz bir “Meclis”ten,
bir yeni “hiikiimet”ten, o yeni hitkiimetin “bigim”i ve
“Orgut”inden soz etmemektedir. Ama her uygulama,
her adim, her davranig, heniiz sozii edilmeyen bu yeni
diizene, yeni yonetime, yeni “devlet”e, yeni bir “otori-
te”ye yoneliktir. Zamam geldikge, gerektikge, “yavag
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yavag biitiin toplumumuza uygulatmak zorundayim”
dedigi budur.

Temsilciler Sivas’ta toplanacak ulusal kongreye iilke-
nin her sancagindan segilip gelecekleri igin kongre, ay-
n1 zamanda “ulusal birlik”in de simgesi olacaktir.

Genelge’den sonra Mustafa Kemal, Sivas ve Erzincan
uizerinden Erzurum’a gegmistir. Erzincan’da iken yeniden
Istanbul’a ¢agrilmig, bunu kabul etmeyince de ordu mii-
fettigligi gorevinden alinmigtir. Bu karar tzerine ulusal
eylemin 6nderi ordu’dan g¢ekilmig, “riitbe”siz bir kisi
olarak galisacagini Istanbul’a ve tiim iilkeye duyurmus-
tur. 23 Temmuz’da toplanarak, 5§ Agustos’ta oturumla-
rin1 sona erdiren ve 7 Agustos 1919°da da kararlarin bir
bildiri ile agiklayan Erzurum Kongresi Mustafa Kemal’e
yeni bir gii¢ katmugtir. O, artik “Kongre Bagkan1”dur, se-
cilen “Heyeti Temsiliye-Temsilciler Kurulu”nun baginda-
dir. Tutuklanarak gonderilmesi igin Istanbul’dan gelen
buyruga, kolordu komutani Kidzim Karabekir uyma-
miug, Mustafa Kemal’in buyruguna girmistir.

Erzurum Kongresi, kongreye katilan tiyeler yoniin-
den bolgesel ¢apta, fakat aldig1 kararlar yoniinden ulu-
sal diizeydedir.”! Kongre’nin bildirisinde Istanbul’daki
hiikiimetin, “higbir ulusal buyrum (idare)a dayanmadi-
g1” yenilenmekte, onun i¢in “Dogu Anadolu Miidafa-
ai Hukuk Cemiyeti - Dogu Anadolu Haklar1 Savunma
Dernegi”nin kuruldugu; dernegin biitiin, il, ilge ve koy-
lere kadar orgiitlesecegi; bolgenin bir “butin”, bolge-
de yasayanlarin da “birbirine karsilikli 6zveri duygu-

‘' Bugiinkii illerimize gore Kongre’ye Siirt, Van, Agri, Erzurum, Er-
zincan, Sivas, Tokat, Amasya, Ordu, Giresun, Giimiishane, Rize,
Trabzon temsilcileri katilmig; Mardin, Elazig ve Diyarbakir’da se-
gilen temsilcilerin ise Kongre’ye katilmalar bu illerin valilerince 6n-
lenmistir.
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suyla dolu, soy ve toplumsal kékenlerine bagh 6z kar-
des” oldugu; Rumluk, Ermenilik temeline dayali toprak
ele gegirme girigimlerine karg1 konulacag belirtilmek-
te; ve en 6nemlisi “tlke butunligiinin ve ulusal bagim-
sizligin saglanmasi, saltanatin ve hilafetin korunmasi”
gibi konularda “ulusal giiciin etkin, ulusal buyrumun
egemen” kilinacagi temel ilke olarak benimsenmekte ve
agiklanmaktadir. Bununla hem ilke butinligi, hem
ulusal bagimsizlik igin “birlik” ¢agrisinda bulunulmak-
ta, hem de “ulusal gii¢”, “ulusal buyrum” kavramlany-
la tiim ulusun kendi yazgisi iizerinde karar sahibi oldu-
gu, olacag belirlenerek yeni bir “otorite” ve “birlik” ya-
ratilmak istenmektedir.

Erzurum Kongresi’nin yasal ve bigimsel olarak sade-
ce Dogu bolgesini igine alan bir yonetsel kurulu, “Tem-
silciler Kurulu” vardir ve bu kurul adina tim gorevleri
Mustafa Kemal yiiriitmektedir. Bu kurul ve onun vyiiri-
tici bagi, uygulamada Dogu’nun diginda tiim ilke ile
iligkilidir; bagka bolgeleri, ulusal boyutlarda tiim ulke-
yi “iilke biitiinligii”, “ulusal bagimsizlik” igin yonlen-
dirmekte, denetimi altina almakta, béylece Istanbul hii-
kiimetine kargi yeni bir “yiiriitme orgam”, ulusal buy-
ruma dayali yeni bir “otorite” olugturmaktadir. Eylemin
genel amaglarn arasinda iilke biitiinligi, ulusal bagim-
sizlik yaninda “padisahlik”1n, “halifelik”in korunmasi
birer amag olarak belirlenmis olsa bile, aslinda bu, da-
yanagini “ulusal buyrum”dan almayan, “Saltanat” ve
“Hilafet’in yerine bagka, halka dayali bir “otorite”, bir
“erk” yaratmadir. Kongre’de Dogu Anadolu’nun Istan-
bul hitkiimetince gozden ¢ikarilmasi olasihg: dikkate
alinarak, yeni “otorite”nin gerektiginde gecici bir yone-
tim olarak bélgenin y6netimini ele alacag), bolgede tiim
devlet orgiitini kendine baglayacagi kararlagtirilarak
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“yeni bir hitkiimet”e igsaret olunmugtur. Bu yeni giig,
ulusal eyleme karg girigilen her davramgi sug saymakta,
bunlarin cezalandirilacagimi agiklayarak “yarg1” yoluy-
la da “otorite”sini saglamlagtirmay1 6ngormiigtiir.

Ozetlemek gerekirse Dogu Anadolu’da, Erzurum’da
olugturulan “Temsilcilet Kurulu” karar alacak, uygula-
yacak; igerigi ve kurullar1 heniiz agiklanmasa bile yar-
gilayacak, cezalandiracakur.

Bu olugum, iilkede-toplumda “birlik” saglamak igin
¢alisilirken bir yandan da bu birligi daha da giglendi-
recek, etkin kilacak; bu birlikle ulusal kurtulugu, bagim-
s1izhig1 gergeklestirme gorevini iistlenecek, yuritecek ye-
ni bir “otorite”nin “yiriitme” organinin, “hitkiimet”in
kurulmasina yénelmektedir.

“Ulusal birligi” saglama ve “otorite” olugturmada
Erzurum’dan sonra ikinci biiyiik asama Sivas Kongre-
si’dir. Sivas Kongresi’nde, Dogu Anadolu bélgesini igi-
ne alan 6rgiit ulusal boyutlarda yayginlagtirilmig, “Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti — Anadolu
ve Rumeli Haklar1 Savunma Dernegi” kurularak ulusal
eylemin yiriitme gorevi bu dernegin 16 kisilik Temsilci-
ler Kurulu’na verilmigtir. Kurul adina yiiriitmenin bagin-
da yine Mustafa Kemal vardir. Erzurum Kongresi’nin
tum kararlari ulusal 6lgekte benimsenmigtir. Sivas Kong-
resi sirasinda alinan ve uygulanan iki karar birlik sagla-
ma, otorite kurma dogrultusunda ¢ok gergekgi davra-
nildigin1 gosterir. Bunlardan biri ulusal 6rgiitiin ve ey-
lemin kitle iletisimine verdigi 6nemle gikarilan “Irade-
yi Milliye — Ulusal Buyrum” gazetesi, obiirii de Anka-
ra’daki 20. Kolordu Komutanr’nin® Bati Anadolu Ulu-
sal Kuvvetler Komutanligi’na atanmasidir. Gazete ulu-

2 Ali Fuat (Cebesoy) Pasa.
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sal eylemin, iilke bitiinliginiin, ulusal kurtulug ve ba-
gimsizligin yayin organi olacak, ulusal o6rgiitiin, yeni
otoritenin, Temsilciler Kurulu’nun diistincelerini, karar-
larini, uygulamalarini halka, diinyaya yayacakur. Kit-
le iletisiminin siyasal geligmedeki 6nemi giinumizde
bilimsel olarak kanitlanmigtir. Fakat bunun ulusal ey-
lemin ilk giinlerinde 6nemli bir gereksinim olarak go-
rilmesi ve uygulanmaya konmasi dikkate deger bir ol-
gudur.

Bir kolordu komutaninin Istanbul Hiikiimeti’nin,
bu hiikiimetin yasal atama organinin diginda olusturu-
lan Temsilciler Kurulu’nca daha biyik yetkilerle bagka
bir goreve atanmasi ¢ok 6nemli bir gelismedir. Bu, ar-
tik yeni otorite’nin devlet ve hiikiimet gérevlerini yiriit-
meye bagladigini gosterir. Fakat hentiz ortada bu yeni
olusumun bir “Meclis”i yoktur; kongreler yoluyla ka-
rarlar alinmig, kararlarin uygulanmasi igin Temsilciler
Kurulu gorevli kilinmigtir. Erzurum Kongresi’nin Dogu
illerinde gegici bir hitkiimet bigimine donugtirilmistir.
Dagitilmis olan Istanbul Meclisi’nin toplanmasi istemi
Sivas Kongresi’nce de yinelenmigtir. Anadolu ulusal ey-
leminin heniiz olugturdugu bir “ulusal meclis” yoktur.
Yeni ulusal meclis kuruluncaya kadar bagimsizlik sava-
simim Temsilciler Kurulu ve onun bagkam Mustafa Ke-
mal yonetmektedir, yonetecektir.

Her otoritenin giicii, aldig1 kararlar1 uygulamadaki
etkinligiyle orantiidir. Kongre sonrasinda Istanbul’da
yasal, geleneksel, dinsel bir otorite Halife-Sultan ve onun
hiikiimeti vardir. Bu hiikiimetin bagkan1 Mustafa Ke-
mal ve Anadolu ulusal eylemini ortadan kaldirmak igin
her ¢areye bagvuran Damat Ferit’tir. Anadolu’da olug-
turulan yeni otorite ise Anadolu ve Rumeli Miidafaai
Hukuk Cemiyeti’ne dayali Temsilciler Kurulu ve Mus-
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tafa Kemal’dir. Bir uilkede, bir toplumda iki otoritenin
yasamasi olanaksizdir. Bunlardan biri giderek zayifla-
yacak, sonunda yok olacaktir. Hangisinin gii¢li, hangi-
sinin giigsiiz oldugunu, kimin gii¢ kaybettigini olaylar,
kararlari uygulamadaki etkinlikler gosterecektir.

Bu agamada ulusal eylemin 6nderi Mustafa Kemal,
bazi Temsilciler Kurulu iiyelerinin ve komutanlarin be-
nimsememelerine kargin “otorite”nin giiciini “sina-
ma”, “saptama” ve bunu tlke iginde, tilke disinda “ka-
nitlama” girisiminde bulunmugtur. Bu girisimde segilen
“hedef” Bagbakan Damat Ferit’tir; ve onun hiikiimeti
gorevden uzaklagtirlmak istenmektedir. Benimsenen
yontem, ulusal eylem adina aracisiz ve dogrudan Hali-
fe-Sultan Vahdettin’le goriismek, konugmak, ona duru-
mu anlatmaktir. Bunun saglanmamasi, konugmay ya-
pacak olan Mustafa Kemal’e bu olanagin taninmama-
s1 halinde de girigimin yaptirim’i (miieyyide) bir “son
uyari-iiltimatom” olarak belirlenmistir: Istanbul’daki
Padisah ve hitkiimetinin Anadolu’daki tim devlet-hi-
kiimet orgutiiyle haberlesme kanallar1 kesilecektir.

Bu sinama, yeni otoritenin giiciinii saptama ve kamt-
lama girigimi aslinda ¢ok ¢ekince (risk)li bir adimd.
Ama atilmig, Anadolu’daki bazi devlet gérevlilerinin di-
sinda karar iilke gapinda uygulanarak Istanbul’un Ana-
dolu’yla olan haberlesme kanallar1 12 Eylil 1919’da
kesilmig; iletigim ag1, Sivas’ta bulunan eylemin 6nderi
Mustafa Kemal’de odaklagmstir. Ustelik bir adim da-
ha atilarak Damat Ferit gorevden uzaklagtirilmadik¢a
haberlesmenin agilmayacag Istanbul’a bildirilmistir.
Yirmi bir giin siiren bu gii¢ gosterisi, otorite saptama ve
kanitlama yariginda, eylemin 6nderi Mustafa Kemal ge-
cegiindiiz makine bagindan ayrilmamig, Istanbul’un ara-
c1 olarak gorevlendirdigi kigilerle, eskiden birlikte ¢alig-
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tig1 komutanlarla uzun gorigmeler yapmig, kargilikh
kandirma (ikna) yontemlerine bagvurulmusg; bir yandan
da her konusma, her karar, her durum yine devrimin
onderi tarafindan Anadolu’ya yayilmig; ulusal eylemci-
lerin Padisaha, hiikkiimet bagkanina gekecegi protesto
telgraflarinin metinleri satir satir yazdirilarak, bunlarin
Istanbul’a ulagtirilmasi saglanmigtir.

Sonug, ulusal eylemin ve onun 6nderinin istedigi dog-
rultuda alinmig, Damat Ferit Kabinesi digmugtiir. Bu,
tlke iginde ve diginda Mustafa Kemal’in 6nderliginde-
ki yeni otorite’nin ilk biiyiik, belirgin, eylemin yazgisi-
m etkileyen sinavdir. Artik yabancilar, iggalciler bu ye-
ni otoriteyi, bu yeni olusumu goérmeye, tanimlamaya
baglamislardir. Bu eylem, Istanbul’daki Ingiliz Amirali
Robeck’e gore “bagimsiz bir Cumhuriyete dogru geli-
sen” bir olusumdur ve “hiikiimetin buyrugu artik din-
lenmemektedir; yeni 6rgiit (Anadolu ve Rumeli Mida-
faai Hukuk Cemiyeti) kamuoyunu daha ¢ok temsil et-
mektedir”.*

Istanbul’a kars1 olusturulan ulusal yénetimin, Ulu-
sal Meclis’e gegisten onceki donemde, otorite olugtur-
ma ve bunu giiglendirmeye yonelik bazi girisimleri da-
ha vardir. Ornegin, Damat Ferit’ten sonra kurulan Ali
Riza Paga Hikiimeti, Anadolu eyleminin yiiriticist
Temsilciler Kurulu’nu tamimak, onunla gesitli devlet ve
tilke sorunlarini gériigmek zorunda kalmigtir. Amasya
goriigmeleri, Amasya tutanak (zabit)i, segimlerin yapi-
larak Meclis’in bir an 6nce toplanmasinin Padigah ve
hiikimetce benimsenmesi; bu se¢imlerde- Anadolu ve
Rumeli Midafaai Hukuk Cemiyeti’nin kendisine bag-
I kigileri segtirmek igin etkin bir galigma yaparak tem-

' Kili, Tirk Devrim Tarihi, y.a.g.y., s. 84-85.
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silcilerini Meclis iiyeligine sectirmesi; Erzurum ve Sivas
kongrelerinde belirlenen diistinceler dogrultusunda ha-
zirlanan “Misak-1 Milli — Ulusal Ant”in Istanbul’da
toplanan son Osmanli Meclisi’nce de kabul edilmesi;
yeni yonetimin, ulusal bagimsizlik eyleminin otoritesi-
ni giglendirici uygulamalardir. Amasya gorigmesinde
“Turklerin oturdugu topraklarin su ya da bu bigimde
birakilamayacag1”; “manda yonetiminin kabul edileme-
yecegi”; “Anadolu ve Rumeli Miiddafaai Hukuk Cemi-
yeti”nin yasal bir kurulug olarak Istanbul hiikiimetin-
ce taninmas1”; “Yeni Meclisin Anadolu’da toplanmas1”
gibi 6nemli sorunlar Istanbul Hiikiimeti’nin temsilcisiy-
le goriigiilmiis, tutanaga gegirilmistir. Gergi Meclis Is-
tanbul’da toplanmig; ¢cogu milletvekilinin Mustafa Ke-
mal’e s6z vermis olmasina kargin Meclis “Anadolu ve
Rumeli Miidafaai Hukuk Grubu”nu olusturmamus;
Mustafa Kemal’i Meclis Bagkanhgi’'na segmemis; fakat
“Misak-1 Milli”yi kabul etmek zorunda kalmistir. Bu,
Erzurum ve Sivas kongrelerinde gelistirilen, Mustafa
Kemal tarafindan hazirlanan bir izlencenin Meclis’ce de
benimsenip tiim diinyaya agiklanmasidir. Misak-1 Mil-
I’nin birinci maddesi akilcl, gergekgi, butinleyici ve
dayanagi saglam bir anlayigla ulusal bir sinir saptamg-
tir. Bu sinir, 30 Ekim 1918’deki “ategkes”in imzalanma-
s1 giinlerinde diigman iggaline ugramamg olan toprak-
lari, Anadolu ve Trakya’y: igine almaktadir. Anadolu
ulusal eylemi ve bu eylemin 6nderi, bu sinirlarin gerge-
veledigi tilkeyi ve toplumu “higbir nedenle ayrilmaz bir
bitiin” olarak gérmis, bunu Meclis karar olarak da
tum diinyaya duyurmustur. Bir bagka onemli karar da
“Misak-1 Milli”nin altinct maddesinde yer almigtir: “Her
devlet gibi bizim (Tiirklerin) de tam bagimsizhiga ve
ozgirliige gereksinmemiz vardir. Bu, Turklerin yagama-
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sinin temelidir. Bu nedenle siyasal, yargisal, parasal ge-
lismeyi 6nleyecek sinirlamalara karsi ¢ikilacaktr”. Bu,
genelde bir ulusal “birlik” gagrisi, birligin, butinlugin,
bagimsizhik diigiincesinin agiklamasidir. Bunu sapta-
yan, agikliga kavusturan, topluma ve dilnya kamuoyu-
na yansitan “otorite” de Anadolu ulusal eylemi ve onun
onderi Mustafa Kemal’dir.

Bu birlige yonelig ve bagimsizlik ¢agnisi iggalci asker-
lerin 16 Mart 1920°de Istanbul’a resmen gikigina, Mec-
lis’in dagiunlmasina, Damat Ferit Pasa’nin yeniden bas-
bakanhga getirilmesine yol agmigtir. Yeni hitkiimet Ana-
dolu’daki “otorite”yi sarsmak, zayiflatmak, sonunda
yok etmek i¢in dinsel yontemlerle kargi girisime bagvur-
mugtur. Seyhiilislim’in yayimladig: fetva (dinsel genel
yarg karari)ya gore Mustafa Kemal ve arkadaglar
“asi”dir. Oldiiriilmeleri dinsel bir gérevdir. Fetvalarla,
toprak biitiinliigiine, dil, soy ve kokende beraber olma-
ya dayali birlik yaratma ¢abasi, bu ¢abayi eyleme do-
nigtirmeye ¢aligan ulusal buyrumdan dogan yeni “oto-
rite” yikilmak istenmistir. Bu agamada halkin gelenek-
leri, inanglar1 dikkate alinarak dinsel silah kullanilmig,
yeni otorite, yeni 6nder ise saldiriya ayni silahla karg
koymus, Anadolu’daki 153 muftiyii ortak bir goriigte
birlestirmig, karg: bir fetva ile “birlik” saglamayi, “oto-
rite” kurmay: dinsel 6gelerden de yararlanarak destek-
lemek zorunlulugunu duymustur.

Bu agamada hem Halife-Sultan, hem onun hiikiime-
ti ve bu hitkiimetin buyrugundaki dinsel yargi kaynag
Seyhiilislim, hem de iggalciler devrimin kargisindadur.
Devrimin bagimsizlik dogrultusunda saglamak istedigi
birligi engellemek, bu birligi gergeklestirecek olan yeni
otoriteyi dagitmak i¢in ugragmaktadir.

Ulusal eylemin dinsel yanitlayic1 fetvalar yaninda
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ikinci bir ¢ikigi, birlik saglama ve otorite olugturma gi-
risimi, yeni bir se¢imle yeni bir ulusal meclis kurmaktir.
Bu girisime isgalcilerin Istanbul Meclisi’ni dagitmalar:
olanak saglamis, devrimci kadronun daha ulusal boyut-
larda bir yasama ve yiiriitme organi olusturmasina fir-
sat vermigtir.

Atatiirk Devrimi’nin ulusal bagimsizlik savagi yilla-
rinda 6zellikle Cumhuriyetin ilan edilisine kadar “kur-
tulug”; “bagimsizlik”, “ulusal buyrum”; “ulus egemen-
ligi” kavramlari yaninda “Yiice Padigahlik” ve “Yiice
Halifelik”in kurtarilmasi da 6zellikle ve 6zen gosterile-
rek siirekli yinelenmistir. Bu, hem heniiz tartismasiz bir
yeni otorite kuramamanin, hem de ilk bagta ¢ok yonli
bir savagima girmenin devrim igin yararli olmayacag:
diisiincesinin dogal sonucudur. Ciinkii 0 agamada iilke-
nin digmandan, isgalcilerden kurtarilmasi ve bagimsiz-
lik, toplumun her kesiminin paylagtig1 bir eyleme geg-
me nedeni, ayn1 zamanda birlik saglama 6gesidir. Fakat
“ulusal buyrum”; “ulus egemenligi” birer amag olma--
larina kargin heniiz toplumun biyiik ¢gogunlugunca bi-
linen, 6zlenen, gergeklestirilmesi igin savagim verilme-
si gereken kavramlar degildir. “Yiice Padigahlik”, “Yu-
ce Halifelik”, birlik saglamada hala etkin 6gelerdir. Fa-
kat bu 6geler bir amag olarak degil, birlik ve devrim
i¢in bir arag olarak kullamlmistir.

Cumbhuriyet 6ncesi déonemde birlik saglamada bir
bagka ve ¢ok 6nemli sorun ulusal kurtulug ve bagimsiz-
lik eylemine kimlerle, kim igin girigilecegi konusudur.
Devrimin 6nderi bunu ilk bagta saptamugtir: Toplumun
tim kesimleriyle, ulusga, ulusun tiim bireyleriyle birlik-
te eyleme girigilecektir. Bu devrim bir sinifin, toplu-
mun herhangi bir kesiminin yararina degil, tiim ulus
icin gergeklestirilecektir. Boyle olunca da sinifsal, siya-
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sal, ekinsel, mezhepsel, budunsal ayriliklara bakilmak-
sizin hem kongreler doneminde, hem Meclis’in olugma-
sin1 saglayan genel se¢cimde her kesimden, her siniftan,
her meslek ve mezhepten kisilerin kongrelere ve Meclis’e
katilmalarina hak taninmigtir. Bu, birlik saglamada,
kurtulug ve bagimsizlik savaginin ulusal boyutlara ulas-
masinda en biiyiik etkenlerden biridir.

Devrimin baglangicinda, 6zellikle Cumhuriyet 6nce-
si dénemde devrimin siyasal, toplumsal reformlarindan
s0z edilmemis; ulusal bagimsizlik, ulus ve ilke bitiin-
ligi, ulusal biling, ulus egemenligi ve ulusal buyrum si-
rekli vurgulanarak bu kavramlar etrafinda biitiinlesme
saglanmigtir. Cumhuriyet 6ncesi dénemde toplumsal
igerikli gelecege 151k tutan en 6nemli belge “Halkgilik
Izlencesi”dir. Kabul edilen izlence 1921 Anayasasi’nin
temelini olugturmustur. Devrimin 6nderi Mustafa Ke-
mal’in imzasiyla Meclis’e sunulan Anayasa tasarisinin,
amaglar belirleyen baglangici, halkin i¢inde bulundu-
gu yoksullugu gidermeyi; mutluluk ve gonencini sagla-
may1; bu dogrultuda toprak, egitim, adalet, ekonomi ve
tim toplumsal iglerde ¢agin gereklerine, halkin gergek
gereksinmelerine gore yenilikleri ve kuruluglar gercek-
lestirmeyi, Tiirkiye Biyilk Millet Meclisi hiikiimetinin
gorevleri arasinda gostermigtir.’* Meclis konugmasinda
da Mustafa Kemal “bugiinkii varhigimizin asil niteligi,
ulusun genel egilimini kanitlamigtir, o da halkgiliktir ve
halk hitkimetidir”* diyerek her yonden halka doniik
bir devrimin s6z konusu oldugunu belirlemistir.

Halkgilik izlencesi ve 1921 Anayasa tasarisinin bas-

 Ismail Arar, Atatiirkiin Halkgilik Programu, Istanbul: Baha Mat-
baasi, 1963, s. 34.
¥ Soylev ve Demegler, cilt 1. s. 90.
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langicinda siralanan gorevler toplumsal igeriklidir ve
ulus ¢ogunlugunu olugturan yoksul kesimin kurtarilma-
sin1 6ngormektedir. Bu, ekonomik ve toplumsal alanda
da halkin mutluluga, gonence kavusturularak devrime,
geligtirilen sisteme bagliliginy, birligin pekigtirilmesini, sii-
reklilik kazanmasini saglamayi amaglayan bir yonelme-
dir. Boylece ulus egemenligi ilkesine dayal bir halk hu-
kiimeti kurulmasi; hem siyasal, hem ekonomik, hem de
toplumsal igerikli birlik yaratma s6z konusu olmustur.

Cumbhuriyet 6ncesinin birlik yaratma, birligi giig-
lendirme yo6niinde bir bityiik devrimci eylemi de salta-
natin kaldirilmasidir. Saltanatin kaldirilmasina kadar
“Yiice Sultanlik”, “Yiice Halifelik” 6zdes iki gelenek-
sel, dinsel birlik 6gesi olarak vurgulanmig, Ulusal Kur-
tulug Savagi basari ile sonuglandiktan sonra ise “Yiice
Sultanlik”a birlik saglama araci olarak da gerek kalma-
miy, saltanat ve hilafet birbirinden ayrilarak saltanat
kaldirilmigtir. Bundan sonra “birlik” ulusal buyruma,
halk egemenligine dayal ulusqu, halkgy, esitlikgi, laik bir
cumhuriyetle gergeklegtirilmeye ¢alisilacaktir. Fakat
Cumhuriyetin ilan edildigi tarihlerde dinsel birlik sim-
gesi “halifelik” heniiz kaldirilmig degildir. Bu nedenle
de gerek Meclis’te, gerek toplumda “halifelik” odagin-
da yogunlastirilan elegtiri ve gikiglar birligi zedeleyici,
sarsic1 ayriliklara, gruplasmalara yol agmistir. Bu, dev-
rimin 6ziinii ve amacini benimsemeyen geleneksel, top-
lumsal, dinsel gruplarin ve kigilerin yarattig bir olgu-
dur. Her bagimsizlik eyleminde goruldiigi gibi Atatirk
Devrimi’nde de siyasal bagimsizlik sonrasi dénemin
ulusal birligi saglama ve giiglendirme y6niinden ana so-
runu; yonetim bigiminde, dilde, iilkiide, ekinde, inang-
ta, gelecegi bigimlendirecek 6zlem ve beklentilerde,
oOzetle ulusu, ulus bilincini olugturan tim 6gelerde “ulu-
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sal birlik” konusudur. Bagimsizlik eylemleri ve devrim-
lerin savagla, savasimla gegen baslangig yillar1 ¢ok zor
kosullarda yiirutiilir, fakat her devrim siirecinin daha
¢ok zorluklarla, engellerle karsilasacagi donem kurtu-
lug ve bagimsizlik sonrasidir. Ciinkii kurtulug 6ncesin-
de somiiriiden, iggalden kurtulmak, bagimsiz olmak,
bunun igin belli digmana ya da diigmanlara kargi savag-
mak birlestirici, birlik saglayic bir etkendir. Fakat diig-
man ulkeden ¢ekildikten ya da kovulduktan sonra s6-
miirgecinin-diigmanin varligindan, iggalinden dogma
birlegtirici etken yok olmaktadir. Ulusal birligin saglan-
masinda ¢6ziilmesi, agilmasi gereken asil sorunlar top-
lumsal degismeyi gergeklestirecek olan konulardir. Top-
lumsal degisme saglandigi oranda devrim bagarili ola-
cak, birlik yeni deger yargilar1 ve biitiinlegtirici uygula-
malarla saglanacaktir.

Ozetlersek Atatiirk Devrimi’nde “birlik”, giiniimii-
ziin sémiirge durumundan kurtularak bagimsizliga ka-
vugan toplumlarina oranla ¢ok daha kolay agilan bir so-
run olmustur. Bunun bir nedeni etkin bir otorite kuru-
larak girigilen uygulama ve atilimlarla toplumu degisme
stirecine itmekse, bir bagka ve ¢ok 6nemli nedeni de
Tirk toplumunun soy, dil, din, tarih yéniinden bagka
toplumlara oranla daha ¢ok benzesik olusudur. “Ulusal
Ant”la saptanan, Lozan’la ve sonraki antlagmalarla ke-
sinlegen sinirlar iginde Osmanl toplumundaki gibi gesit-
li uluslar yagamamaktadir. Arap, Sirp, Arnavut, Rum ve
Ermeniler buyiik 6l¢iide iilke sinirlan diginda kalmigtr.

1919 yili baglarinda imparatorluk y6netiminin bii-
yik devletlere verdigi rakamlara gére Dogu Trakya’da
331.346, Anadolu’da 11.000.000 kisi yagamaktadir.
Anadolu niiffusunun 9.291.346’s1 Miislimandir. Geri
kalam1 1.014.312’si Rum, 572.272’i Ermeni, 93.364’u
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Yahudi ve bagka soylardan olmak tzere 1.679.948 ki-
silik bagka dinlerdeki azinliklardan olugsmaktadir. Bu
duruma gore Anadolu niifusunun %85’i Mislimandir.
Dogu Trakya’da ise 360.417 Tiirk’e kars1 224.680 Rum,
19.888 Ermeni, 26.109 Yahudi oturmaktadir. O tarih-
lerde Istanbul niifusunun %59.7’si Tiirk, %251 Rum,
geri kalanlar da Ermeni ve Yahudi’dir.** Anadolu top-
raklarindaki Tirkler arasinda ise 1897 sayimina gore
1.061.000 kisi Kiirtge, 238.000 kisi de Arapga konus-
maktadir.”’

Kurtulug Savagi sonrasinda Rum ve Ermeni azin-
liklarin bir biiyiik boélimi ise Anadolu’dan antlagmalar
ve toplumsal ekonomik kogullar sonucu gog etmistir.

Bu rakamlarin ortaya ¢ikardigi gibi Turk toplumu
din, dil, soy, ekin yoniinden butiinlesmis, benzesik bir
yapidadir. Ulusal sinirlar iginde yagayanlar aym gele-
nekleri, ayn tarihi yagamus, birbirine toplumsal, ekinsel,
dinsel yonlerden baglanmiglardir. Dinsel agidan top-
lumda tek farklilik mezhep ayrliklaridir. Bu bakimdan
ulus temeline dayali bir biitiinlesme, birlik saglama, Ata-
tirk Devrimi igin baska bagimsizlagma girigimlerindeki,
Ornegin ginimuz kara Afrikas’’nin bagimsizlik eylem-
lerindeki gibi biyiik sorun olmamigtir.

b) Otorite Kurmak

Her bagimsizlagma, ¢agdaglasma eyleminde ulusal bir-
ligi saglamak kadar 6nemli ve belki (toplumun yapisi
birlik saglamaya daha yatkinsa) birlik saglamaktan da
6nemli bir sorun “otorite” kurmaktir. Bir toplumda,

“ Sclek, Anadolu ihtildli, y.a.g.y., s. 60-61.
¥ Vedat Eldem, Osmanli Imparatorlugu’nun tktisadi Sartlart Hak-
kinda Bir Tetkik, y.a.g.y., s. §5.
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tim toplumun benimsedigi ve “yasal” saydig1 bir otori-
te yoksa o toplumda bagimsizlig: gergeklestirmek, ¢ag-
daglagmaya yonelerek toplumsal degismeyi saglamak
olanaksizdir. Bugiin, bagimsizliga yeni kavusmus pek
cok iilkede sik goriilen galkantilarin, yonetim degisik-
liklerinin, hiikiimet darbelerinin asil nedenlerinden bi-
ri de sistemlerin saglam, kabul edilebilir, yasal, etkili bir
otorite kuramamalaridir. Kugkusuz bu otorite korkuya,
siddete, baskiya, silah zoruna dayali bir otorite olma-
malidir. Bu otorite varhigini toplumun benimsedigi bir
anayasaya, bu anayasanin 6ngordiigi toplumsal, eko-
nomik, siyasal, ekinsel igerikteki diizenlemelere ve bu
diizenlemelerin de toplumca benimsenmesine borglu-
dur. Eger bu diizenlemeler daha bagimsiz, daha mutlu,
daha 6zgiir bir toplum yaratmaya yo6nelik degilse; bu
diizenlemeleri yapan siyasal kadro, hiikiimet uygulama-
lariyla toplumun gelecege yonelik 6zlem ve beklentile-
rini gergeklestirecek bir imge, inang yaratamiyor, top-
lumun giivenini iizerinde toplayamiyorsa, sistemi zor-
lamalarla ayakta tutmak olanaksizdir.

Anadolu ulusal eyleminin, devrimin 6nderi Musta-
fa Kemal’in Kurtulus Savagi yillarinda en 6nemli soru-
nu otorite konusundan kaynaklanmigtir. Bunun gegitli
nedenleri vardir. Bu nedenler goyle siralanabilir:

1. Ulkenin, devletin baskentinin isgal edilmis olma-
sina karsin iggalcilerle igbirligi i¢inde, onlarin destegini
saglamig, ayni zamanda onlarin denetimine girmisg bir
devlet bagkani ve ona bagh yasal bir hitkkiimet vardir.
Bu devlet bagkan alt1 yiiz yillik bir imparatorluk, dort
yiz yillik bir halifelik geleneginin tek ve giigli simgesi-
dir. Bu yonuyle yasal, geleneksel, siyasal ve dinsel bir oto-
rite s6z konusudur.

2. Halife-Sultan’in hiikiimeti, yasal bir organ, padi-
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sahtan destek alan ve devlet olanaklariyla hitkiimet 6r-
gutiinii yoneten bir gii¢ durumundadir.

3. Toplumsal, dinsel, geleneksel otorite odaklar
Halife-Sultan’in diginda yeni bir otorite diigiincesinden
tamamen uzaktir. Batililagma yandasglar bile tiim ¢aba-
larinda imparatorlugu, dolayisiyla da saltanat: ve hili-
feti siirdiirmek, giiglendirmek amacini giitmektedir. Is-
limcilik yandaglarinin amaci ise Halife-Sultan’in birles-
tirici kigiliginde tim Miisliimanlar arasinda birlik olug-
turmak, boylece otoritesini daha da giigli kilmaktir.
Uluslagma ¢abasindaki Tiirkgiler halife-sultanhigin di-
sinda laik temele dayali cagdag bir devlet bagkanhg dii-
sinmemektedir.

4. Sivil-asker biirokrasi son yillarin savaglarindan,
ekonomik agmazlarindan yorgun, yipranmis, fakat ge-
nelde Halife-Sultan’a bagli, onu korumaya isteklidir.

5. Toplumu olusturan biiyiik kitlenin, Anadolu nii-
fusunun %85’i Mislimandir ve dinsel inanglar1 dogrul-
tusunda Halife-Sultan’ tek “yasal”, dokunulmaz, din
ulu’su bir giig olarak gormekte; her cuma giinii onun
adina okunan hutbeyi (cuma ve bayram namazlarinda
camide, minberde okunan dua, verilen 6giit) dinlemekte;
Halife-Sultan’in basarisi, giiglenmesi, saltanatini siirdiir-
mesi i¢in Tanri’ya yakarmaktadir.

Bunlar ve benzer nedenlerle Atatiirk Devrimi’nin
ozellikle ilk agamada agmasi gereken en 6nemli konu
“otorite” sorunu olarak ortaya ¢ikmig ve Bagimsizlik
Savagr’nin ilk giiniinden beri devrimin 6nderi Mustafa
Kemal’i ditgiindiiren biyiik engel olma 6zelligini koru-
mustur.

Giiciini gesitli etkenlerden alan boylesine bir otori-
tenin diginda yeni bir otorite yaratmak, onu giiglendir-
mek, iilkenin tek ve gercek otoritesi durumuna getirmek
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kolay degildir; kolay olmamigtir. Bu nedenlerle de dev-
rimin 6nderi kurtulug savagim bagari ile sona erdirip ul-
kenin tek glicii durumuna gelinceye kadar “Yiice Padi-
sahlik”, “Yiice Halifelik”i kurtarmayi, korumayi, yi-
celtmeyi bir gorev olarak gordigiinii sdylemeyi yegle-
mig, bunda yarar gérmiis, kamuoyu 6niinde vurgula-
mugtir. O kadar ki, saltanat1 kaldirirken bile “Yiice Hi-
lafet” orun (makam)unu “saltanat”tan ayri tutmus,
onun bir siire daha kalmasini yeglemigtir.

Denebilir ki, Tirk ¢agdaslasma eylemi ve devrimi
igin ulusal birligi saglama ne kadar kolay olmussa, oto-
rite olugturma sorunu o kadar gii¢ agilabilmigtir.

Her bagimsizlik, her ¢agdaglasma eyleminin agmak
zorunda oldugu ii¢ sorun, birlik saglama, otorite olug-
turma, esitligi gergeklestirme, hepsi de ¢ok 6nemli ko-
nulardir. Bunlar arasinda bir 6ncelik siralamasi yapmak
toplumsal gergeklere aykir1 diiger. Bu siralamayi ya da
birlikteligi ¢agdaglagmaya itilecek toplumun yapisi, ko-
sullari; bu yap1 ve kosullar iginde ¢agdaglagmay: gergek-
lestirme gorevini ustlenen 6nderin us’u, strateji ve tak-
tigi ayarlayacak, uygulamaya koyacaktir.

Mustafa Kemal Tiirk toplumunun yapisi, kosullar
i¢inde birlik ve otorite sorunlarini beraber ¢6zmeyi, ba-
zen birine, bazen de 6biiriine agirhk vererek bu asama-
lardan ge¢meyi ongoérmiig, boylesine bir uygulamaya
girmistir.

Kugkusuz Mustafa Kemal’in Bagimsizhk Savasr’m
utku ile sona erdirmede oldugu gibi birlik ve otorite
sorunlarinin ¢6ziimiinde de en biiyiik destegi, en giiglii
yardimaist ordu olmugtur. Denebilir ki bu ordu etkeni-
nin yaninda iggalcilerin Anadolu’ya ¢ikmalarinin, Ana-
dolu’yu pargalamak, paylagsmak istemelerinin de yarat-
g1, birakug zorluklar, sikintilar gibi kolaylagtirici yon-

169



leri vardir. Halife-Sultan’in y6netiminde Anadolu’yu
parcalayan Sevr Antlagmasi’nin imzalanmasi; kurtulug
ve bagimsizlik savaginin Halife-Sultan’in ve onun hiiki-
meti’nin digsinda, onlara karsin olugturulan halka, ulu-
sa dayali yeni bir otorite ve orgiitle baglatilip sonuglan-
dirilmasi; Halife-Sultan’in ve hiikkiimetinin iggalcilerle is-
birligi icine girmeleri; Anadolu ulusal eylemini bastir-
mak igin bu geleneksel otoritenin diigmanla birlegmesi,
Mustafa Kemal’in yeni bir otorite, yeni bir yonetim kur-
masini kolaylastirmigtir.

Ulusal bagimsizlik eyleminin, Atatiirk Devrimi’nin
otorite kurma sorununu incelerken iki yonli bir yakla-
simla konuya egilmek yararli olacaktir. Devrim siirecin-
de otorite yeni bir sistem, yeni bir yénetim bigimi ve bu-
nun gerekli kildig1 ¢cagdag anlamda bir siyasal yapy, si-
yasal kurumlar konusudur. Atatiirk Devrim Modeli’nin
ongordiigu siyasal yapy, siyasal kurumlagma Bati’nin si-
yasal yapisidir. Laik bir toplumda cumhuriyetgi, demok-
ratik, Ozgirliikk¢u bir diizen kurmay: amaglar. Otorite
sorununun bu genel gergevesi iginde bir de 6zel otorite
konusu yer alir. Cagdas anlamda bir siyasal yapi1 kuru-
lacak, siyasal kurumlagmaya gidilecektir; fakat bunu
kim yapacaktir, bu devrimin yiriticisi, yonlendirici-
si kim olacaktir? Bu soru model iginde 6nder kisi soru-
nunu, onderlik otoritesi konusunu giindeme getirir.
Atatiirk Devrimi’nde ve her devrimde otorite sorunu in-
celenirken konu bu iki yoniiyle ele alinmalidir. Bunun-
la ilgili bolimde incelendigi gibi devrimci bir eylemde
devrimin amagladig, toplumsal, siyasal, ekonomik ya-
pt kadar, o devrimi yiiriitecek 6nder de 6nemlidir. Tasar-
lanan model, varilmak istenen amag en kadar ¢agdas,
toplum igin ne kadar yararl goriiliirse goriilsiin, o ama-
ca ulagmada basari ya da basarisizlik buyik 6l¢iide 6n-
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derin kisiligine, 6zyapisina, niteliklerine baglidir. Bu ba-
kimdan Atatiirk Devrim Modeli’nin otorite sorununu
incelerken ayni zamanda kurulmak istenen yeni otorite
ile birlikte kigisel otorite de ele alinacaktir.

Ulusal Bagimsizlik Savagi’nin, Atatiirk Devrimi y6-
niinden baglangici 19 Mayis 1919’dur. Mustafa Kemal’in
Ordu Miifettisi olarak Samsun’a ¢ikis tarihini devrimin
baglangici saymak yerinde olur. Ciinkii her geligme, her
yo6nelig, her olusum bu tarihten sonraki déonemde ger-
geklestirilmigtir. Mustafa Kemal Halife-Sultan’in izni ve
hiikiimetin gorevlendirmesiyle, bolgedeki sivil-asker
tiim devlet gorevlileri ve orgiitiiyle iligki kuracak, buy-
ruk verecek yetkilerle giiglendirilmis olarak ve Ugiincii
Ordu Miifettigligi’ne atanmasiyla Samsun’a ¢ikmugtir.

Gorevi bolgede ig giivenligi saglamak, diizenli hale
getirmek, diizensizligin ¢ikis nedenlerini saptamak ve
diizensizlige olanak saglayan olugumlari ortadan kaldir-
maktir. Bolgedeki tiim ordu birlikleri Mustafa Kemal’in
buyruguna verilmistir. Ozliik igleri, genel kuvvet sayisiy-
la ilgili durum belgeleri disinda birlikler eylem (harekat)
ve giivenlik konularinda dogrudan Mustafa Kemal’le
haberlegecek, O’ndan yonerge alacaktir. Ordu birlikle-
rinin diginda bolgedeki tum iller, ilgeler, yonetim bi-
rimleri, ordu miifettigliginin gorev alanina giren konu-
larda, Mustafa Kemal’in buyruklarini yerine getirecek-
tir. Bolgenin ¢evresindeki Diyarbakir, Elazig, Bitlis, An-
kara, Kastamonu illerindeki kolordu komutanlar da
miifettigligin gorevleriyle ilgili bagvurulari dikkate ala-
caklardir.”® Bu yetkiler kuskusuz Mustafa Kemal’i bol-
gede ve gevresindeki sivil-asker devlet 6rgiitii 6niinde
buyiik 6lgiide giiglendirmis, rahatga haberlesmeye gir-

* Ayrintih bilgi i¢in bkz.: Kili, Tiirk Devrim Taribi, y.a.g.y., s. 37-43.
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mesine, her tarafla iligki kurmasina olanak saglamistir.
Etkinligini, giiciinii artiracak boylesine yetkilerin atama
yonergesinde yer almasinda Mustafa Kemal’in Sam-
sun 6ncesi Istanbul’da, Savag Bakanhgr’nda ve Genel-
kurmay Baskanligi’'ndaki yakin arkadaglariyla yaptig:
hazirhk ¢aligmalarinin, goriissmelerde alinan gelecege
yonelik kararlarin etkisi vardir.

Mustafa Kemal’in ordu miifettigligi gorevi ve bunun-
la ilgili yetkileri Erzurum Kongresi’nin hazirlik ¢aligma-
larinin yapildig1 8 Temmuz’a kadar siirmiig, bu tarihte
miifettiglik gorevi Mustafa Kemal’den alinmig; O da or-
dudan ¢ekilmis, sivil bir kisi olarak ¢aligmalarini stir-
dirme karari almig, bunu tiim ulusal duyurmustur. El-
li giinlitk bu kisa donemde Amasya Genelgesi yayimlan-
mug; bagimsizlik eyleminin 6rgiitsel biitiinlesmesini sag-
layacak olan Erzurum ve Sivas kongrelerinin segimi ile
ilgili yonergeler illere, ilgelere gonderilmis; ordu ko-
mutanlarinin bagimsizlik eylemi i¢in Mustafa Kemal’le
birlikte ¢aligmalari saglanmug; ¢ogu illerde temsilcilerin
se¢imi tamamlanmug; tilkenin biitiinligiini, ulusun ba-
gimsizhigim saglamak igin iggalcilerin denetim ve etki-
sinden uzak ulusal buyruma dayali bir organ olustur-
manin zorunlu oldugu disiincesi sivil-asker toplum ke-
simlerine benimsetilmis ve Ulusal Kurtulus Savasi’na
ulusga girilmesi, bu savastan ancak birlegerek, buitiinle-
serek basariyla ¢ikilabilecegi inanci yerel kurtulug gaba-
sindaki giglere yayilmigtir.

Bu hazirliklar, her devrim, her bagimsizlik eyleminin
kurtulus inanci yaratma, bu inanci tiim topluma benim-
setme, kurtulug amac igin toplumu birlige ¢cagirma ve
bu birlik igin eylemi yiiriitecek orgiitii, otoriteyi kurma
¢alismalaridir. Kurtulug eylemi ulusal boyutlarda ele
alindigy; ulus, kurulacak yaygin bir 6rgiitle, kurulacak
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etkin bir otorite ile denetim altina alinarak kurtulug igi
yonlendirildigi 6l¢iide bagarili olur.

Mustafa Kemal kuskusuz bir toplumbilimei degildi;
guniimiz toplumbiliminin geri kalmigliktan kurtulma,
bagimsizlasma, ¢cagdaglagma kuramlari da henuz orta-
da yoktu; fakat Mustafa Kemal toplumbilimsel zorun-
lulugu daha o tarihlerde gérmiig ve yeni bir otorite kur-
mayi, yeni bir orgiitle toplumu denetim altina almay:
bagimsizlik eylemi igin en saglikli bir ydntem olarak be-
nimsemis ve bunu uygulamigtir. Ordudan ¢ekilmis, Ha-
life-Sultan’in ve hitkiimetinin higmina ugramis olan bir
generalin yeniden gii¢ kazanmasi, kongrelerden temsil-
ciler kurulu bagkani olarak ¢ikmasi; ulusa dayal bir 6r-
gitle, Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiye-
ti’yle yeni bir otorite olugturmaya yonelmesi kolay de-
gildir. Bu donemde Anadolu’da Istanbul’a karg: bir hii-
kimet ve o hitkiimetin bagkani yoktur; fakat ulus tem-
silcilerinin olugturdugu, kongrelerce segilen bir “Tem-
silciler Kurulu”, toplanamayan bu kurul adina kararla-
r1 alan, kararlari uygulayan bir “Kurul Bagkani1” vardir.
Bu kurul, ad1 s6ylenmese bile, ¢agdas anlamda siyasal
bir yiiriitme kuruludur. Kurul adina igleri yuriiten ku-
rul bagkani da bir 6lgiide devlet bagkani ya da bagba-
kandir. Eylemin bir siyasal kurulusu, partisi hentiz yok-
tur; fakat Anadolu ve Rumeli Midafaai Hukuk Cemi-
yeti, siyasal amagli, yaygin Orgiite sahip siyasal nitelik-
te bir kurulugtur. Bu kurulugun, dernegin tiziigiinden,
yayimladigi yonergelerden, kararlardan bagka otorite-
sini saglayacak yasal bir dayanag yoktur. En biyiik da-
yanagi ulusun temsilcilerinden yetki almig olmasidir.
Olusan yeni otorite ve bu otoritenin simgesi durumun-
daki 6nder, bagimsizlik amacinda, kendini toplum ya-
pisinin Ozellikleri, kogullari; bu kogullarda alinacak ka-
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rarlarin, girisilecek iglerin yapilabilirlikleri ile sinirla-
makta; duyarly, tutarli, 6zenli, olgiili bir ilerlemeyi uy-
gulamaktadir. Devrim, olaylar, kogullar, yeni olusumlar
icinde kendini yaratmakta, bi¢cimlendirmektedir.

Kongreler sonrasi donemin siyasal kurumlagma y6-
niinden en 6nemli adimi Ankara’da Tirkiye Buyik Mil-
let Meclisi’nin kurulmasi ve 1921 Anayasasi’nin ¢ikaril-
masidir. Ankara Meclisi ve bu meclisin hiikkiimeti aslin-
da, o giine kadar “gizilgiig-potansiyel-meclis” olarak
varligini siirdiiren kongrenin, “gizilgii¢ hitkkiimet” olan
Temsilciler Kurulu’nun yasal uzantisidir.

23 Nisan 1920°de Tirkiye Buyiik Millet Meclisi’nin
agilip hiikiimetin kurulusundan saltanatin kaldiriligina
(1 Kasim 1922’ye) degin siiren donemde Tiirkiye’de iki
hiikiimet vardir: Biri Istanbul’daki Halife-Sultan’in hii-
kiimeti, 6biirti de ulusal Meclis’in, ulusal buyrumun hu-
kiimeti. 1921 Anayasasi ¢ikarilincaya kadar Turkiye Bii-
yiuk Millet Meclisi dokuz ay siireyle kararlarini vere-
rek, hiitkiimetini olugturarak, kurallarimi koyarak giicii-
nii gostermis; etkinligini, otoritesini halka, ulusun segi-
mine dayali olugundan; yasalligini, erkini Tirk ulusunun
kabuliinden alarak galigmig; yasama ve yiriitme erkle-
rini varliginda toplamugtir. Ankara Meclisi ve hiikiime-
ti gagdag anlamda siyasal kurumlagmanin ilk buyiik aga-
masidir.

Hiikiimet, Mustafa Kemal’in bir 6nergesinin Mec-
lis’ce kabuli iizerine kurulmugtur. Kabul edilen 6nerge,
1876 Anayasasi’nin yiiriirliikkte olmasina, Halife-Sultan’a
kargin, Turkiye Buyiik Millet Meclisi’nin iistinde bir
gu¢ olmadigini, bu Meclis’in yasama ve yiiriitme yetki-
lerini kendinde topladigimi 6zellikle vurgulamigtir. Hii-
kiimet iglerine Meclis’ten segilecek, vekil olarak gorev-
lendirilecek bir kurul bakacak, bu kurulun bagkanligi-
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nt da Meclis Bagkani yani Mustafa Kemal yapacakur.
Onergede Padisah ve Halife’nin durumuna da deginilmis,
“padigah ve halife baski ve zordan kurtuldugu zaman,
Meclis’in diizenleyecegi yasaya uygun olan durumu alr”,
denilmistir.

Boylece bagimsizlik eylemi, devrim siyasal otoritesi-
ni yaratmig, bu otoritenin istiinde higbir gii¢ tanimadi-
gin1 vurgulamugtir. Bu siyasal otorite, “ulusal buyrumun
Meclis’te belirmesi”dir. Bu niteligi ile yurdun, ulusun
yazgisina el koymugtur. Bu meclis kararlar alacak, yasa-
lar gikaracak, bu kararlari ve yasalari, kendi adina ig go-
ren, vekiller kurulu ve bu kurulun da bagkani olan Mec-
lis Bagkani Mustafa Kemal yuriitecek, uygulayacakuir.
Boylece de, Meclis adina gérev yapmasina kargin, ikin-
ci bir siyasal otorite hiikiimet ve hiikiimet bagkam ku-
rumu dogmustur.

Devrim’in bagimsizlagma, uluslagma siirecinin ken-
diliginden yarattig) bu siyasal otorite “meclis”, “hiku-
met”, “meclis bagkanhigi”, “hikimet bagkanhg” ku-
rumlari dokuz ay sonra bir Anayasa’ya kavugmugtur.
1921 Anayasasi’min kabulii ve yiiriirlige konmas: siya-
sal otoriteyi ayn1 zamanda yasal bir dayanaga da kavus-
turmustur. Fakat “Padigah ve Halife” hila ortadadir;
yeni Anayasa’da bu geleneksel, dinsel otoriteye deginil-
memis, dokunulmamistir. Gergi Tiirkiye Buyik Millet
Meclisi’nin ustiinde hi¢bir giiciin olmadigi, olamayaca-
g1 agikga soylenmekte, bununla artik Halife-Sultan’in
varliginin sona erdigi ustii 6rtilii olarak belirtilmek-
tedir. Fakat bu gergegin agiklanmasi igin biraz daha
zamana gereksinim vardir. Yoksa ulusal eylemin, 1921
Anayasasi’nin dogal sonucu saltanatin kaldinilmasidir.
Saltanat ancak 1 Kasim 1922’de kaldirilabilmistir. Mec-
lis bu karariyla Osmanli Imparatorlugu’nun sona erdi-
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gini, padisahligin tarihe gogtiigiinii, Istanbul’da bir pa-
digah ve hiikiimet kalmadigini belgelemis, Istanbul’un
yonetiminin de Meclis’in memurlarina verildigini vur-
gulamistir.

Bu donemde geleneksel, dinsel otorite olarak sade-
ce “hilafet” kalmig; bu asamada agilamayan hilafet so-
runu Cumhuriyet’in ilinindan sonra 3 Mart 1924’te so-
na erdirilmig, Osmanh ailesinin tiim bireyleri yurtdigi-
na siiriilmustir.

24 Temmuz 1923’te Lozan Barig Antlagmasi’nin im-
zalanmasi; bu antlagma ile uluslararasi duzeyde ve hu-
kukta bagimsiz yeni Tiirk Devleti’nin taninmasi; 29
Ekim 1923’te Cumhuriyet’in ilini, Mustafa Kemal’in
Cumhurbagkanhgi’na segilmesi; 3 Mart 1924’te hilafe-
tin kaldirilmasi; devletin siyasal yapisindaki ¢agdigi tim
geleneksel-dinsel otorite ve kurumlarin tarihe gogiisi
demektir. Cagdaslagmanin bundan sonraki sorunlari
toplumsal, ekonomik, ekinsel alanda olacak, yeni Cum-
huriyet uluslagmaya, siyasal toplumsallagmaya, yeni
siyasal yapinin kurumlarini gergeklestirmeye, toplum-
daki geleneksel, dinsel otorite odaklarini ortadan kal-
dirmaya yonelecektir.

¢) Egsitlik Saglamak

Bir siyasal sistem ve devrimin, bagimsizlagma-gagdas-
lagma siirecinin saglikli olarak yiriitiilebilmesi, durak-
samamasi ya da karg: bir devrimle sona erdirilmemesi
o devrimin ekonomik biiyime ve gelismeyi saglamasi-
na, bu biiyiime iinde elde edilen ulusal gelirin adalet-
li bigimde kisiler arasinda paylagtirilmasina; toplumun,
halkin olabildigince mutlu, génengli ve 6zgiir kilinma-
sina baglidir. Kuskusuz bu sorun, yani ¢agdaslagmanin
“esitlik” agamasi, uzun sureli bir ¢abayi, tim toplum ve
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tilke kaynaklarini olabildigince ekonomik biiyiime igin
harekete gegirmeyi zorunlu kilar. Bu y6niiyle sémiirge
durumundan bagimsizhga gecen, geri kalmighktan kur-
tulmak isteyen tiim toplumlarin en biiyiik sorunu esit-
lik saglamadir.

Esitligi saglayacak bir uygulamaya girisebilmek igin
her seyden 6nce bir ulusal topluma, sinirlar belirlenmisg
bir ulusal devlete, ulusal birlik ve biitiinliige, bu biitiin-
liikk iginde etken, giiglu bir siyasal otoriteye, siyasal ku-
rumlagmaya gereksinim vardir. Bunlar saglanmadikga
ekonomik biiyiimenin gereklerine yonelmek olanak-
sizdir.

Geri kalmighiktan kurtulmak, ¢agdaglagsmak isteyen
toplumlar igin agilmasi en gii¢ sorun esitlik konusudur.
Gegmigte ve giinumiizde ¢agdaslagma ¢abasindaki tilke-
lerde sik sik goriilen yonetim degisikliklerinin, ordu dar-
belerinin, ¢alkantilarin, boliinme, pargalanma olaylari-
nin baglica nedeni bu iilkelerdeki yonetimlerin esitligi
olabildigince saglayici uygulamalardan uzak kalmala-
r1; toplumu, halki mutlu, 6zgiir kilacak ortam ve olanak-
lar1 yaratamamalaridir. Egitlik konusu agilmasi en giig
sorun oldugu i¢in hemen biitiin ¢agdaglagma eylemlerin-
de en son asama olarak ele alinmaktadir.

Siyasal alan ve yasalarda esitlik saglamak, toplum bi-
reylerinin siyasal, toplumsal, ekonomik haklari oldugu-
nu yasalarla belirlemek kolaydir. Giig olan, yasalarda
belirlenen bu haklara, toplumsal ekonomik atilimlar ve
duzenlemelerle islerlik, igerik kazandirmak, bu hakla-
r1 toplum ve kigi yagaminin igine sokmakutir. Geri kal-
mis llkelerde ekonomi genellikle tarima dayalidir; ta-
rimin temelinde toprak sorunu, toprak iyeliginin kisi ve
aileler arasindaki dagilimy; toprakly, topraksiz, az ya da
¢ok toprakl koyliler sorunu; topragin igletilmesi, ma-
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kinelesme, verimi arttirici teknikler ve benzer konular
yatar.

Ekonomik biiyiime, bu biiyiimeyle esitlik saglama,
her alanda iiretimin artirilmasi da yeni yatirimlara ge-
reksinim duyar. Yatirim ise artirimlara, arurimlarin eko-
nomik bilyiime alaninda kullanilmasina, vergilendir-
meye baghdir. Halbuki yoksul iilkelerde genis kitlenin
artinm olanag yoktur. Bu iilkelerde genis topraklar, kii-
¢iik sanayi ve ticaret toplumun sayica kigiik bir kesimi-
nin elindedir. Bunlara y6nelik bir vergilendirme, toprak
diizenlemesi, devrimin 6niinde yeni bir kargitlar grubu-
nun olugmasina, bu grubun toplumsal, dinsel, gelenek-
sel otorite odaklariyla birlegserek devrimi engelleyici,
durdurucu, yozlastirici girisimlerde bulunmasina yol
agar. Tiim bu nedenlerle her devrim, her ¢agdaglagma
eylemi igin, geleneksel toplum 6zelliklerini siirdiiren ti-
caret, sanayi kesimi ve bilyiik toprak sahipleri yiiksek di-
rengli toplum katlandir.

Atatiirk Devrim Modeli’nde baslangigta, Cumhuri-
yet 6ncesi donemde egsitlige yonelik ekonomik igerikte
girigime sik rastlanmaz. Esitlik sorunu ile ilgili olarak
bu donem igin tizerinde durulmasi gereken belgeler
“Dokuz ilke”, “Eregli Havzas1 Maden Isgilerinin Hu-
kukuna Miitedair Kanun”, “Halkgihk izlencesi” Tiir-
kiye Iktisat Kongresi’nde Mustafa Kemal’in yaptig1 ko-
nugmadir.

Bu belgelerden “Dokuz Ilke”, segimlerin yenilenme-
si karari iizerine, ilerde siyasal partiye doniigecek olan
Meclis’teki “Miidafaai Hukuk Grubu”nun Mustafa Ke-
mal imzasiyla, 8 Nisan 1923’te yayimlanan segim bil-
dirgesidir. Bu bildirgenin baslangicinda, kurulan devle-
tin ulusal egemenlige dayanan bir “halk hitkiimeti”, bu
hitkkiimetin barig zamanindaki gorevinin de “ekonomik
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kalkinmayi saglamak, iilke ve ulusu génence kavugtur-
mak” oldugu belirtilmekte ve ekonomik geligme ile il-
gili konular siralanmaktadir. Tasarlanan 6nlemler, giri-
silmesi 6ngoriilen ¢aligmalar sunlardir:

¢ Halkin dsar vergisiyle ilgili yakinmalari, ugradig:
haksizliklar diizeltilecektir.

e Titiin ekim ve ticareti igin ulusal yararlara uygun
onlemler alinacaktir.

o Parasal kuruluslar, bankalar giftgi, sanayici, tiiccar
ve biitiin ¢aliganlara kolay kredi saglayacak bigimde dii-
zeltilecek ve ¢ogalulacaktir.

e Ziraat Bankasr’nin var olan anaparasi arttirilacak,
ciftgilere daha kolayhkla ve daha ¢ok yardim yapilma-
s1 saglanacaktir.

e Ulke tarimimi gelistirmek igin tarim makineleri di-
salim yoluyla getirilecek ve giftgiler bu makinelerden
kolaylikla yararlandirilacaktir.

e Hammaddesi iilkede bulunan mallarin iiretimi igin
gerekli 6nlemler alinacak ve bu iretimi yapanlar koru-
nacak, verilecek odiillerle desteklenecektir.

e Cok ivedi gereksinim olan demiryollar igin hemen
girisimde bulunulacak, ¢abucak ige baglanacaktir.

¢ Biitiin okullarin ulusal gereksinimlere ve ¢agdas il-
kelere gore diizenlenmesine, bunlarla ve bagka yollar-
la halkin aydinlatilmasina, egitimine ¢ahsilacaktir.

® Genel saglik ve toplumsal yardima iligkin kurulug-
lar diizeltilecek, ¢cogaltilacak, is¢ileri koruyucu yasalar
cikarilacakur.

e Ormanlardan ¢agdag teknik yontemlere gore ya-
rarlanmak, madenleri en yararl bigimde isletmek, hay-
vancihig1 gelistirmek ve ¢ogaltmak igin 6nlemler alina-
caktir.

Siralanan ve devletge alinmasi, uygulanmasi gereken
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bu onlem ve galismalardan bagka dokuzuncu ilkede
de 6zel girisimcilige deginilmekte ve “Yikik olan iilke-
mizin hizla yeniden bayindirlagtirilmasi icin devletge
alinacak 6nlemlerden bagka yap: ve onarimlara yone-
lecek sirketlerin kurulmasini 6zendirmeyi ve 6zel giri-
simi korumayi saglayacak yasalar ¢ikanlacaktir.” denil-
mektedir.”

Isgileri koruyucu yasalarin gikarilacagini belirleyen
ilke daha o dénemde galigma yasaminin diizene baglan-
mak istendigini kanitlamaktadir. Gergekten de daha
once Kurtulug Savasi’nin en sikintili Sakarya Meydan
Savasi gunlerinde Tiurkiye Biiyiik Millet Meclisi 10 Ey-
lil 1921°de bir yasa gikarmug, Eregli yoresinde ¢aligan
maden isgilerinin ¢aligma kosullarini, haklarini diizen-
leyebilmis, giivence altina almigtir. Yasa, iggilerin toplu-
ca yatip kalkacagy, barinacagi koguslarin igverence yap-
tirilmasini, giinde sekiz saatten fazla galigmama, ¢alig-
tirilma durumunda iki kat iicret 6deme, giinliik iicreti
ugli (isci, isveren, devlet temsilcileri) bir komisyonca
saptama, 18 yagindan agag) ig¢i ¢aligtirmama zorunlulu-
gunu getirmigtir.*’ Bu yasanin tiim isgileri kapsamasi yo-
lunda Meclis iginde istekler ileri siiriilmiig, fakat komiir
isciliginin 6zelligi bulundugu, bu 6zelliklere gore hazir-
lanmig bir yasanin tiim isgilere uygulanamayacag), 6bir
igiler igin ayr1 bir is yasasi ¢ikarilacagi belirtilmig, bu
yasa da ancak Cumbhuriyetin ilinindan yillarca sonra
1936’da ¢gikarilabilmistir.

Eldeki belgelerden Halkgilik Izlencesi, Meclis’in 18

* Bu konuda bkz.: Fahir Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumbu-
riyet Halk Partisi'nin Mevkii, I, Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1965,
s. 30-33.

“* Ayrintih bilgi igin bkz.: Cahit Talas, I¢timai iktisat, S.B.F. Yayin-
lari, Ankara: Ajans-Tiirk Matbaasi, 1961, s. 91-98.
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Eylil 1920 tarihli oturumunda okunan 1921 Anayasa
tasarisina iligkin 6nerge, devrimin igerdigi ¢agdaslasma-
y1, ¢agdaslagmanin ana sorunlarindan biri olan egitlik
konusundaki gorisleri yansitacak niteliktedir.

Biyiik Millet Meclisi Bagkani Mustafa Kemal’in im-
zastyla Meclis’e sunulan bu 6nergede “Hiikiimetin hal-
ki elkoyuculuk ve anamalciligin baski ve kiyiciligindan
kurtararak yonetim ve egemenligin gergek sahibi duru-
muna kavugturacagi inanci”ni tagidigs belirtmekte, su
gorus temel ilke olarak saptanmaktadir: “Halkin iginde
bulundugu yoksullugu ortadan kaldirmak, mutlulugunu
saglamak, toprak, egitim, adalet, ekonomi ve biitiin top-
lumsal konularda ¢agin gereklerine ve halkin gercek ge-
reksinmelerine uygun yenilikleri ve kuruluglar1 getir-
mek. Bunlari yaparken de ulusun ve iilkenin birligini, bu-
tunliigiini zedelemekten, savunma ve karsi koyma giicii-
nii azaltmaktan kaginmak; siyasal, toplumsal ilkeleri
saptarken bunlari ulusun ruhundan almaga 6zen goster-
mek ve bu ilkelerin uygulanmasinda ulusun egilimlerini,
gercek gereksinimlerini goz 6niinde bulundurmak”.*'

Izmir’de toplanan Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde 17
Subat 1923’te yaptig1 uzun konugma devrimin 6nderi
Mustafa Kemal’in toplumsal ekonomik konularla ilgi-
li goriiglerini agiga ¢ikarmakta ve bu gérigler dogrultu-
sunda yapilacak, yapilmasi gereken uygulamalara iga-
ret etmektedir:

Tarih, uluslarin ilerleme ve gerileme nedenlerini ararken

birgok siyasal, askersel, toplumsal nedenler bulmakta ve
saymaktadir. Kusku yok, bu nedenler toplumsal olaylarda

" Aynintih bilgi icin bkz.: Ismail Arar, Atatiirk’iin Halkgilik Progra-
mi, a.g.y.
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etkilidir. Fakat bir ulusun dogrudan dogruya yagsamiyla,
ilerleme ve gerilemesiyle ilgili ve ilintili olan ulusun ekono-
misidir. Tarihin ve deneyimin saptadigi bu ger¢ek bizim
ulusal yagsamimizda ve ulusal tarihimizde de biitiiniiyle be-
lirmistir. Gergekten Tiirk tarihi incelenirse biitiin ilerleme ve
gerileme nedenlerinin bir ekonomik sorundan bagka bir
sey olmadigi anlasilir. Tarihimizi dolduran bunca basari-
lar, utkular ya da yenilgiler, ¢okiintii ve biiyiik yikintilar,
bunlarin hepsi, ortaya ¢iktiklan donemlerdeki ekonomik
durumumuzla ilintili ve ilgilidir. Yeni Tiirkiyemizi yarastigi
diizeye ulastirabilmek i¢in ne yapip yapip ekonomimize
birinci derecede 6nem vermek zorundayiz. Ciinkii zamani-
miz biitiiniiyle bir ekonomi ¢agindan bagka bir sey degildir.
Siyasal, askersel utkular ne kadar biiyiik olursa olsunlar,
ekonomik utkularla taglandinlmazlarsa, elde edilen utku-
lar kalici olamaz, az zamanda soner. Bunun igindir ki en par-
lak, en giiglii utkumuzun da sagladigi, daha da saglayabi-
lecegi meyveleri toplayip onlardan yararlanabilmemiz igin
ekonomimizin, ekonomik bagimsizigimizin saglanmasi ve
pekistirilmesi gereklidir.

En giiclii silahimiz ekonomideki gelisme, yerlesme ve

basarma olacaktur. igine girdigimiz halk déneminin, ulusal
donemin ulusal tarihini yazabilmek i¢in kalemlerimiz sa-
panlar olacaktir. Bence halk dénemi ekonomi donemi di-
ye adlandirilmalidir. Oyle bir ekonomi dénemi ki onda iil-
kemiz bayindir olsun, ulusumuz génengli olsun ve zengin
olsun.
Bir felsefeyi amimsayalim: “El kanaatii kez-i layiifna” (Ele ge-
¢enle yetinme tilkenmez bir hazinedir). Azla, ele gegenle ye-
tinmeyi tiikenmez bir hazine saymak, yoksullugu erdemlilik
bilmek felsefesine de ekonomi ¢agi artik son versin.
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Ekonomi alaninda diisiiniirken ve konusurken sanilma-
sin ki, biz yabanci anamalina diisman bulunuyoruz. Hayir,
bizim lilkemiz genistir. Cok emek ve anamala gereksinme-
miz vardir. Bunun igin yasalarimiza saygili olmak kosu-
luyla yabanci anamallarina gereken giiveni vermeye her
zaman hazinz ve isteriz ki yabanci anamali bizim emegimi-
ze, duragan anamalimiza katilsin. Bizim igin, onlar igin
yararli sonuglar alinsin; fakat eskisi gibi degil. Gegmiste ve
ozellikle Tanzimat’tan sonra yabanci anamali iilkede ayri-
calikli bir duruma gelmisti ve denebilir ki, devlet ve hiikii-
met yabanci anamalinin jandarmaligindan bagka bir sey
yapmamistir. Artik her uygar devlet gibi, ulus gibi, yeni
Tiirkiye de bunaizin veremez. Burasini tutsak iilkesi yap-
tiramaz.

Bu genis ve verimli topraklari isleyebilmek, isletebilmek
icin yeterli olmayan el emegini ¢abucak fenni arag ve gereg-
le tamamlamak, karsilamak zorundayiz. Ulkemizi demir-
yolu ve iizerinde otomobillerin ¢alisacagi yollarla ag gibi or-
mek zorundayiz. Ciinkii Bati'nin ve diinyanin araglari bun-
lar oldukg¢a bunlara karsi merkeple ve kagni ile ve dogal
yollar iizerinde yarigsma olanagi yoktur.

Sanayimizi de ¢ogaltmak ve gelistirmek zorundayiz. Eger
bu konuda yine hosgoriilii olursak, o halde sanayi yapitla-
rinda yine disarinin harag yeri oluruz. Uriinlerin ve yapilmis
mallarin degisimi ve gelire doniismesi igin ticarete gerek-
sinmemiz vardir. Ticaretimizin yabancilar elinde kalmasi, iil-
kemizin varligindan geregi kadar yararlanmamaya neden
olur. Bunda basarili olmak igin gergekten iilkenin ve ulusun
gereksinmesiyle tutarli kokli (bir) izlence Gizerinde biitiin
ulusun birlesik ve uyumlu olarak ¢alismasi gerekir.
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Yeni devletimizin, yeni hiikiimetimizin biitiin ilkeleri, biitiin
izlenceleri ekonomi izlencesinden ¢ikmalidir. Ciinkii her
sey bunun i¢cinde bulunmaktadir. Bundan 6tiirii gocuklari-
mizi 6yle egitmeliyiz, onlara dyle bilim ve bilgi vermeliyiz ki,
ticaret, tarim ve sanayi evreninde ve biitiin bunlarin ¢alis-
ma alanlarinda verimli olsunlar, etkili olsular, ¢aligkan olsun-
lar, uygulayici bir organ olsunlar. Bunun i¢in de egitimizlen-
cemiz gerek ilkdgretimde, gerek ortadgretimde verilecek
biitiin geyler, bu goriise gore olmalidir. Devlet isleri i¢in
tasarlanacak izlenceler de ekonomi izlencesine dayanmak-
tan kendini kurtaramazlar. Koklii bir izlence uygulamak ve
bu izlence iizerinde biitiin ulusu uyumlu olarak g¢aligtir-
mak gerekir.

Bizim halkimiz, ¢ikarlan birbirinden ayrilan siniflar halin-
de degil, tersine varliklari ve ¢aligmalarinin sonuglari bir-
birine gerekli olan siniflardan olugur. Bu dakikada dinleyi-
cilerim giftcilerdir, sanatkarlardir. Tiiccarlardir ve isgilerdir.
Bunlarin hangisi birbirinin karsiti olabilir. Ciftginin sanat-
kdra, sanatkarin giftciye ve cift¢inin tiiccara ve bunlarin
hepsinin, birbirine ve isgilere gereksinmesi oldugunu kim
yadsiyabilir.

Bugiin var olan fabrikalarimizda ve daha ¢ok olmasini
diledigimiz fabrikalarimizda kendi is¢imiz ¢aligmalidir. Go-
nenglive kivangli olarak ¢alismalidir ve biitiin bu saydigimiz
siniflar ayni zamanda zengin olmalidir ve yagamin gergek
lezzetini tadabilmelidir ki, galismak igin erk ve gii¢ bulabil-
sin. Bundan otiirii izlenceden séz edildigi zaman, sanki
denebilir ki (bu) bitiin halk igin bir “Calisma Ulusal An-
di”dir. Ve boyle bir ¢alisma ulusal andi niteligindeki izlen-
ce ¢evresinde toplanmaktan ortaya ¢ikacak siyasal sistem
ise, siradan bir parti niteliginde tasarlanmamak gerekir.
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Baristan sonra ortaya ¢ikacak bdyle bir siyasal sistemin
simdiye kadar oldugu gibi ulusun azim ve inaniyla ve birlik
ve dayanismasinin birbirine yardimci olmasiyla basariya
ulasacagi hakkindaki inancim giiliidiir ve tamdir.*

Goriiliiyor ki Mustafa Kemal, bir bagimsizlik eyle-
minin, ¢agdaglasmanin gergek anlamiyla basarili olabil-
mesini ekonomik kalkinmaya, ekonomik gelismeye ve
bilyimeye baglamaktadir. Tarihsel ve toplumsal olayla-
r1 ekonomik konulara agirlik veren bir yaklagimla ele
almakta, yorumlamakta, devrimi kokli ekonomik ati-
limlara, girisimlere dayatmak istemekte, boylece siyasal
sisteme siireklilik, islerlik kazandirmayi, onu saglamlas-
tirmayi diiginmektedir.

Mustafa Kemal iiretim iligkilerinin diizenlenmesin-
de iilke ve ulus gergeklerini, kosullarini gz 6niinde tu-
tarak sinif ¢atigmasi yerine siniflararasi uyumu, kargi-
likli yardimi ve siniflararasi dengelesmeyi 6ng6rmiistiir.
Siniflarin varhgini reddetmemis, fakat higbir sinifa da
ayricalik tanimamugtir. Isginin, halkin yoksullugunu gi-
dermek i¢in ¢aligmay, iiretime katilmay, iiretken olma-
y1, insan kisiligine uygun bir yagama diizeni kurmayi
amaglamgtir.

Bu diizenlemede devleti, toplumu ve kisiyi, 6zel giri-
simi gorevli kilmig, yabanc1 anamalcilarin ilkeyi so-
miirmesini, bir “harag yeri” haline getirmesini, ulusu ve
bireylerini tutsaklagtirmasini 6nleyecek yasalar gergeve-
sinde, yatirnm yapabilmelerine olanak tanmimigtir. Fakat
ticaretin yabancilar elinde kalmasi ve bunun siiriip git-
mesini tilke ¢ikarlar1 yoniinden kabul etmemektedir.

Bu belgeler ve belgelerde yer alan gorigler, Cumhu-

2 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt 11, a.g.y., s. 99-112.
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riyet’in ildnindan sonraki dénemde olanak 6lgiisiinde
ve hitkiimetlerin ve meclislerin bu gériigleri benimseme-
leri oraninda gesitli uygulamalarla gergeklestirilmeye
¢alhisilmigtir. Fakat Atatirk Devrimi’nde esitlik soru-
nu, bityikk atilimlar yapilmig olmasina karsin heniiz ti-
milyle ¢6ziilmiig, agilmig degildir. Bunu vurgulamak bir
gercegin agiklanmasi olacaktir. Aslinda toplumlarin 6z-
lemleri, beklentileri evrendeki yeni geligme ve degigme-
lerle siirekli gogalmaktadir. Cagdas olmanin, devrimci
olmanin geregi de bu beklentilerin, 6zlemlerin, yeni ge-
reksinmelerin gerisinde kalmamak, bu siirekliligin aki-
sina ayak uydurabilmektir.

3. MODEL’IN STRATE]i VE TAKTIGI

Mustafa Kemal kugkusuz bir kuramci, bir bilimadam
degildi. Yapacag) devrimi biituniiyle ve her yoniiyle sap-
tayarak, agiklayarak da uygulamaya koymamigtir. Ama
Tirk toplumunu bagka gelismig toplumlar 6niinde ezi-
len, somiiriilen, horlanan yoksul bir toplum olmaktan
kurtarmak; ilkenin gigli elkoyucu-anamalci devletler
arasinda paylagilmasimi 6nlemek istiyor; bunun nasil
gergeklestirilebilecegini geng yagindan beri digtuniyor-
du. Déneminin siyasal gelismelerini, bir zamanlar Os-
manl Imparatorluguw’nun sinirlar iginde bulunan Bal-
kan iilkelerindeki uluslagma, bagimsizlik eylemlerini iz-
liyor, biliyor, inceliyordu. Diuinya siyasal tarihini; bu si-
yasal tarih iginde devletlerarasi gatigmalar, savaglari, bu
savaglarin ana nedenlerini; Tiirklerin tarihte ve gegmig
uygarliklardaki yerini ve etkisini; Islamiyet’in Tiirk top-
lum yapisina, ekinine, ekonomisine getirdigi degisiklik-
leri; Osmanli Imparatorlugu’nun yayilma siyasasinin
yararlarini ve zararlarini; imparatorlugu ¢okintiiye ug-
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ratan siyasal, ekonomik, teknolojik etkenleri; Avru-
pa’nin geligmesini, bu geligmede, ulusal devletin, ulusal
birligin, siyasal otoritenin varhigini; Fransiz Ihtilali’ni
ve bu ihtilalin getirdiklerini okumus, 6grenmis, iyi yetis-
mis bir komutandi. Sadece askerin 6grenmesi gereken-
lerle yetinmemis, tilkesindeki ve diinyadaki diigin akim-
larin1 olanaklarinin elverdigi olgiide 6grenmeye 6zen
gostermigti. Komutan oldugu igin Kuzey Afrika’dan
Ortadogu’ya, Kafkaslar’dan Balkan tlkeleri ve Anado-
lu i¢lerine kadar her yeri, insani, gelenekleri, gorenekle-
ri, inanglari, yagamlari, 6zlemleri ve beklentileriyle gor-
milg, tamimugti. Selanik dogumluydu; ¢ocuklugu orada
gegmis, geng bir komutan olarak o dénem Osmanli Im-
paratorlugu’nda her diigiincenin tarugildig1 bu kentte ya-
samig, bunlarin ¢oguna katilmigti. Bunlardan 6tiirii de
buyiik bir birikimi, engin bir deneyimi, keskin bir izle-
me ve dogru tanilama (teghis), yorumlama ve sonuca
ulagma yetenegi vardi. Katuldig) savaglarda basarih ol-
mus, iistleri kargisinda da sayginlik kazanmigti. Asker-
lik egitiminde ve mesleginde 6grenip uyguladig ustiin
bir strateji ve taktik giiciine sahipti. Ve hep kendisini ge-
lecekte devleti kurtaracak, topluma, ulusa yon verecek
bir 6nder olarak goriiyor, buna gore hazirlamyordu.
Ulkesinin, toplumunun insanlarini savaglarda, cephe-
lerde, kiglalarda birlikte yasayarak, birlikte konusarak,
birlikte savagarak ¢ok yakindan tanimigti. Toplumu in-
san yapisl, kosullari, olanaklari, ekonomisi, tarim, tica-
reti, gelenekleri ve inanglariyla biliyor; bu insanlarin
Ozyapisini, 6zveri duygusunu, bu 6zyap: ve 6zveri duy-
gusunun tilkkenmek bilmez direnme, savagma, bagarma
azmini ve giiciini taniyor; bu giigle her bagariya ulagi-
lacagi inancini tagtyordu. Mustafa Kemal igte bu biri-
kim, deneyim, biling ve 6zlemlerle bagimsizlagma, ¢ag-
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daglagma eylemine girigmistir. Bu birikimle devrimini
19 Mayis 1919°dan baglatarak olugtura olustura, gelig-
tire geligtire bigim ve igerik vere vere, Anadolu’ya, Tirk
ulusuna 6zgii, uygulamali ulusal bir ¢cagdaglasma mode-
li ortaya gikarmigtir. Bu model, 6nderin kafasinda olug-
turdugunu halka sunarak, halka benimseterek, ulusun
rizasini alarak, ulusun desteginde ve egliginde bir devri-
mi ongoriir. Zor kullanma yanlisi, salt baskici degildir;
fakat ¢ok zorunlu durumlarda korkutucu olmakta da
¢ekinmez. Neyin, nasil, ne zaman, kimin igin, kiminle,
ne kadar yapilacagini iilke ve toplum kogullari, dev-
rimcinin 6zdeksel ve tinsel olanaklari, yetenekleri saptar.
Kugkusuz bu bir strateji ve taktigi gerektirir.

Her devrim, her ¢agdaglasma eyleminin bir diigiin
yapisi ve bu diigiin yapisi yaninda bir uygulama strate-
ji ve taktigi vardir, olmak gerekir. Devrimciyi basariya
ulastiran nedenlerden biri modelinin tlke ve toplum ya-
pisina ve kosullarina uygulanabilirligi ise bir bagka ve
o6nemli nedeni de devrimi gergeklestirirken uyguladig:
strateji ve taktiktir.

Siyasal bilimci Huntington, reformcular igin iki stra-
teji vardir, der:

1. Ilk bagta ger¢ek amaglarin tiimiinii ortaya koymak
ve bunlari aym anda zor kullanarak gergeklegtirmek.

2. Kapiy1 aralamak, ayagimi kapinin araligina koyup
sirayla, yapilabilirlik olgiisiine, kabul oranina ve yetisi-
ne gore agama agama amaglari gergeklegtirmek.

Huntington birinci yontemi “K6k-Root” ya da
“Yildirim Savasi-Blitzkrieg”; ikinci yontemi de “Dal-
Branch” ya da “Fabian” yaklagimi olarak adlandirmak-
tadir.”

¢ Huntington, Political Order in Changing Societies, a.g.y., s. 346.
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Bu yontemler gegmis stratejiler incelenerek ayrimlag-
tirllmigtir. Bunlarin her birinin 6rnekleri vardir. Fakat
her devrimci bu iki yontemi aynen benimsemek zorun-
da degildir. Kimi oldugu gibi birinci ya da ikinci yontem-
le uygulamaya geger, kimi de ilkesinin, toplumunun
kosullarina, elindeki olanaklara bakarak ve bu yéntem-
lerden her birinin uygulamada ve gelecekteki yararlari-
m ve zararlarini hesaplayarak karma bir yontem gelis-
tirir. Kugkusuz yontem se¢mek, uygulama plani hazirla-
mak bir beceri, sagduyu ve ileriyi gorii yetenegidir.

Tasarlamak, zor kullanarak, birdenbire yildirim gi-
bi gullanmak, ¢abucak kok salmak kestirme bir yontem
sanilabilir, 6rnekleri de vardir. Fakat bu kestirmeciligi
yaninda sakincalari da birlikte tagir. Mustafa Kemal bu
yontemi segmemigtir. Bagarih olmasinin asil nedeni de
budur. Mustafa Kemal saltanati, hilafeti yikan, Cumhu-
riyet’i getiren 6nderdir. Ama Samsun’dan sonra Amas-
ya Genelgesi’nde bu digiincesini soylemis olsaydi, her-
halde Erzurum’da kongreye katilamaz, Padigah buyru-
gu ile tutuklanip Istanbul’a goénderilirdi. Saltanat: kal-
dirirken siyasal sorunu dinsel sorundan ayirmayi yeg-
lemis, hilafeti bir siire daha tutmayi yararli gérmugtiir.
Her ikisinin birden kaldirilmasin istemis olsaydi belki
de Meclis’te ¢ok daha biiyiik engellerle kargilagacak,
saltanat1 bile kaldirma olanagini bulamayacakti. Dal-
budak salarak, giiglenerek agamali uygulama yontemi-
ni benimsemisg, fakat bu uygulama iginde birdenbire,
beklenmedik uygulamalara da yer vermigtir. Cumhuri-
yet rejimi ile ilgili tasarinin, bir “gece baskin1” bigimin-
de 28 Ekim gecesi hazirlanip hemen ertesi giin yasalag-
tirllarak Cumbhuriyet ildnina gidilmesi boyle bir uygu-
lamadir.

Mustafa Kemal zor kullanma yanlisi degildi, fakat
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gerektiginde korkutucu, trkitiicii olmaktan ¢ekinme-
mistir. Saltanatin kaldirilmasiyla ilgili 6nerge Meclis
yar kurulunda gorusiilirken saltanat ve hilafet yanl-
larinin 6nergeyi reddettirmek igin gosterdikleri ¢gabalar
karsisinda Mustafa Kemal’in siralarin iizerine gikarak
bagirmasi; “Burada toplananlar sorunu dogal bulursa
sanirim uygun olur. Yoksa yine gercek yontemine go-
re saptanacaktir, ama belki birtakim kafalar da kesile-
cektir” demesi korkutma yontemini zaman zaman ye-
rinde ¢ikiglarla kullandigini ve bundan yarar saglandi-
g1 gosterir.

Ozetlersek Mustafa Kemal’in modelinde gagdaslas-
manin gerekleri olarak bilinen, benimsenen ulusal top-
lumu belirleme; cagdasg laik siyasal diizenlemeyi, orgiit-
lesmeyi gerceklestirme; toplumsal ve ekinsel atilimlar
baglatma ve ekonomik kalkinma igin eyleme gegme; iil-
ke ve toplum kosullarina, gereksinmelerine, olanakla-
rina gore siralanmig, yapilabilirlik 6lgeginde uygulama-
ya konmustur. En ¢ok ilgi toplayacak, destek saglaya-
cak, kabul gorecek olanlar 6ne alinmig; giiglilk yarata-
cak, igleri ¢tkmaza, agmaza sokacak olanlar ise geriye
birakilmig; firsati, olanagy, yapilabilirligi dogdukga, or-
taya ¢iktik¢a da giindeme getirilmistir.

Bu, yararci, usqu, gercekgi, saglikli bir strateji ve tak-
tiktir. Bu strateji ve taktigin yontemlerini de ilkenin,
toplumun yapisi, kogullari; 6nderin yetenegi ve beceri-
si saptar.

4. ONDERLIGIN VE
PARTI SISTEMININ ISLEVI

Her ¢agdasglagma eylemi, her devrim, bir 6ndere ve bir
orgiite gereksinim duyar. Ondersiz, bagsiz bir devrim dii-
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siiniilemez. Siyasal bir orgiite dayanmadan toplumu de-
netlemek, yonlendirmek, sistemin toplumca benimsen-
mesini saglamak olanaksizdir. Bunun igin ¢agdaglagsma
¢abasindaki toplumlarda 6nderligin vz parti sisteminin
cok onemli iglevleri vardir. Orgiitlesme siyasal iktidara
gelmek igin 6nkogullardan biridir. Siyasal 6rgiitlesme ise
siyasal partiyi gerekli kilar. Siyasal parti iktidara gel-
mek, toplumu y6nlendirmek igin gereklidir, fakat ¢ag-
daslagsmaya yonelen bir devrim nasil bir parti sistemi
6ngoérmelidir? Mustafa Kemal’in devrimi, ¢ogulcu, 6z-
gurlikkgii, demokratik bir siyasal sistemi amaglamigtir;
ancak bu amaca ulagmak, 6biir amaglarin da gergekles-
tirilmesini saglamak igin baglangigta benimsedigi giig-
li bir tekparti sistemidir.

Mustafa Kemal, siyasal orgiitlesmeyi Samsun’a ¢ik-
tig) tarihten baglatarak gergeklestirme ve uygulamaya
koyulmugtur. Anadolu ve Trakya’daki yerel haklari sa-
vunma derneklerini birlegtirmesi, Anadolu ve Rumeli
Miidafaai Hukuk Cemiyeti’ni ulusal boyutlarda bir 6r-
git durumuna getirmesi, hem eyleminin hem 6nder ola-
rak kendisinin bagarisinda etkili olmug; hem de bagim-
sizlagma eyleminin karsisinda bulunan derneklerin top-
lumu etkilemesini 6nlemigtir. Bu dernek kurtulugtan
sonra siyasal partiye, Cumhuriyet Halk Partisi’ne doniis-
turillmilg ve bu partiye toplumun ¢agdaglagtirilmasinda
gorev verilmis, izlencesi bu dogrultuda olugturulmugtur.

Cagdaglagmakta olan toplumlarda otorite boglukla-
r1 Oncelerde 6nder kisilerle, ordu giicii ile giderilebilir.
Fakat 6nder kisilerin salt karizmalariyla, ordu giiciiyle
otoriteyi siirdirmek olanaksizdir. Bunun i¢in 6nderin
yaninda bir siyasal 6rgiit ve orgiitlesme zorunlulugu var-
dir. Cunkii ¢agdag diinyada ancak siyasay: diizenleyen,
yonlendiren, etkileyen 6nderler gelecegi denetim altina
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alabilir. Rustow da Atatiirk’iin giiglii 6rgiit adami olma
ozelligini g6yle vurgulamaktadir: Mustafa Kemal tama-
men bir karizmatik 6nder degildir... diyebiliriz ki O
karizmatik bir rol i¢inde kendini bulmug, temelde bir 6r-
gut adamiydi. Bir 6rgiit adami oldugu i¢in de bagariliy-
di. Yalniz “karizma” ile yetinen bir 6nder orgiitsel ko-
nular1 sinirlayici olmug, karizmaya dayanmayi saglhksiz
bulmus ve otoritesinin bu yoniinii alabildigince az kul-
lanmis, ¢ok arka plana itmistir. Ornegin, iilke igin ya-
samsal 6nemi olan yillarda 1919-1922’lerde en 6nemli
adimlarini 6rgiitlesme yolunda atmug, yerel orgiitlesme
yerine, ulusal orgiitlesmeye yonelmistir. Boylece askeri
orgiitle, ulusal orgiitlesmeyi birlegtirerek, biitiinlegtirerek
kurtulug yolunda en 6nemli adimi atmigtir.*

Atatirk hakkinda bugiine degin ¢ok konusulmusg;
¢ok kitap yazilmig, ¢ok degerlendirmeler yapilmigtir.

Kuskusuz Atatiirk biiyiik bir komutandir, giiglii bir
devlet kurucusudur, inanmig bir devrimcidir, ulusu ve
tum uluslar toplulugu igin engin bir barigseverdir. Bun-
larin hepsi dogru, hepsi gergegi yansitan yargilardir.
Ama tiim bunlar iginde Atatiirk’iin en giigli yonlerinden
biri O’nun usgu bir siyasa izlemesi, giglu bir siyasaci
olugudur.

Siyasada kisilerin istekli, tutkulu olmasi zorunludur;
fakat bu istekliligin ve tutkunun bilinglilik ¢izgisini
agarak sahibini karigikliklar ortamina itmemesi gerekir.

Siyasa bir sanattir; olanak ve kosullar iginde inang-
larin, diistincelerin ne olgiide eyleme doniistiiriilebilece-

* Dankwart, A. Rustow, “Atatiirk’s Political Lcadership™ (Ata-
tiirk’iin Siyasal Onderligi), Near Eastern Round Table, 1967-68
(ed.: R. Bayly Windecr). New York: New York University Near
East Center, 1969, s. 143-144.
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gini, eylemlerin olumlu sonuglara ulasabilmesini saglk-
li ya da dogruya en yakin bigimde saptama, uygulama
becerisidir. Buna, yetenek, usa vurma, usun kabullendi-
gini eylemlegtirme sanati, ustalig1 da denebilir.

Bagarili, yanilgiy1 en aza indirebilen usta siyasaci,
olanaklarini, toplumlarinin siyasal, ekinsel, toplumsal
kogullari i¢inde neyin, nasil, ne zaman, ne 6lgiide uygu-
lama alanina konabilecegini saptayan, ona gore eyleme
gegen kisidir.

Devrimlerin 6nderlerini bagarili kilan, siyasalarinin
uscu olmasidir. “Ya tutarsa” olasiliklarina dayali siyasa-
lar yenilgiyle sonuglanmaya yargihdir.

Bu yoéniiyle siyasacilar, siyasalarini uygulamak iste-
dikleri toplumlarin deger yargilarini, geleneklerini, go-
reneklerini, bunlarin toplumdaki yayginhgini, gegerlili-
gini, topluma y6n verme, kamuoyu olusturma duru-
mundaki segkinlerin bu deger yargilar1 kargisindaki
davraniglarini, toplumun degismeye yo6nelik egilimleri-
ni toplumbilim ve ruhbilim agisindan bilmek, dikkate
almak zorundadirlar.

Oya dayali yonetimlerde dusiincelerin, tasarilarin
eyleme doniigmesi, devletin, toplumun yasaminda igler-
lik kazanmasi bunlarin yasalagmasi, ¢ogunluk¢a ka-
buliiyle olanaklidir.

Mustafa Kemal Ulusal Bagimsizlik Savasi’na baglar-
ken, Anadolu insanini toprak agasi, beyi, seyhi, tarikat
onderi, agiret bagkani, subayi, memuru, yoksulu, zengi-
niyle eyleme gegirirken, iilkenin yerel kurtulug ve savun-
ma oOrgiitlerini ulusal kurtulug amacinda bir araya top-
larken bu yolu se¢mis, bu usgu siyasayi izlemigtir. Aslin-
da kafasinda ve yiireginde sakladigi ulusa bir giz, sarsil-
maz bir inang vardi: Tam bagimsizlik ve ¢agdaslik...

Tam bagimsiz olmanin, ¢agdas olmanin gerekleri var-
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dir. Bu gerekler timiiyle ve kisa siirede gergeklegtirilebi-
lecek yapida, igerikte degildir. Bunlar siyasal, toplumsal,
ekinsel, 6zdeksel ve tinsel yapinin, direnglerin tiim giig-
likkleri sonuna kadar zorlanarak, fakat girigilen eylemi,
devrimi de yenilgiye ugratmadan gergeklestirilebilecek
atlimlardir. Bunlar timiiyle bir izlencenin konularidir.
Gergek devrimci odur ki, atilimlar izlencesindeki konu-
lari, sorunlar1 devrimleri siyasal, toplumsal, ekinsel, 6z-
deksel ve tinsel agidan ve en 6nemlisi bagarabilme 6lge-
gl iginde siralayabilsin. Mustafa Kemal Atatiirk bunu bi-
len, bu usgu siyasay1 uygulayan 6nderdir.

Mustafa Kemal padigahliga, halifelige, toplumun
agalar, beyler, agiret bagkanlari, seyhler arasinda payla-
silmasina, onlarin denetiminde bulunmasina; iilkenin
¢agin gerisinde kalmig gelenekler, inaniglar ve kurallar-
la yonetilmesine karsiydi. Fakat ne Samsun’a ayak bas-
ug1 giin, ne Amasya’da, ne Erzurum’da, ne Sivas’ta, ne
Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi’ni agarken bu inangla-
rinin higbirini soylememistir. Yakin arkadagi Fevzi Cak-
mak, O’nun bu 6zelligine, yetenegine hayrandir; “Mus-
tafa Kemal Atatiirk, hemen her zaman nerede durula-
cagini bilmistir. Bu onun pek hayran oldugum iistiin-
luklerinden biriydi. Daha ilerisini diiginmek, daima
dikkat, O’nun iilke yolundaki iglerinde egemen olmus-
tur” der.*’

Istanbul’da diigmanin tutsagi durumundaki Halife-
Sultan’in, saltanatin, halifeligin kurtarilmasi ilk bagta
ulusal eylemin amaglari arasindadir. Saltanatin kaldiril-
masina karar verilirken halifeligin sakli tutulmasi; ha-
lifeligin kaldirihginin Atatiirk’iin araya girmesiyle on
bes ay sonraya birakilmasi hep bu usqu, gergekgi siya-

 Ciller, Atatiirk Igin Diyorlar ki, y.a.g.y., s. 110.
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sanin sonucudur. Ciinkii Meclis’te, seyh, agiret bagka-
ni, saltanatgi ve Osmanlici saltanati, halifeligi benimse-
yen, bu kurumlari yagatmak isteyen kisiler vardi.

Cumbhuriyet sonrasi uygulamalar, egitimin birlegtiri-
lerek laiklestirilmesi, Arap harflerinin kaldirilmasi, tak-
vimin, hafta tatilinin degistirilmesi, yurttaghk yasasinin
kabuli, giysilerin degistirilmesi... Bunlar sonradan di-
sunilmis, soylesi sirasinda animsandigi, animsatildigi
igin ortaya atilmig, uygulanmis, konmug devrim atilim-
lar1 degildi. Bunlar Ulusal Kurtulug Savasi 6ncesinde
Mustafa Kemal’in diigiindiigii, kafasinda geligtirip yagat-
ug1 inanglardir. Her atilim, her devrimci agama bir bas-
kasim hazirlayici, gergeklesmesine olanak saglayici ige-
rik ve nitelikte olmustur.

Mustafa Kemal, siyasasinda ve her eyleminde yasal
olmayi titizlikle savunmusg, uygulamis, ulus ¢ogunlugu-
nu, halki her zaman, her kosulda bu siyasanin ve eyle-
min katkicisi, katilan giicii olarak aramig, bulmustur.

Kemal Atatiirk’e “buyurgan” diyenler ¢ikmugtir. Bu
yanhs, belki de Atatiirk’ii tanimamaktan, O’nu, O’nun
eylemini tiimiiyle incelememekten dogan gergekdisi ta-
nilama, Cumhuriyet sonrasi dénem igin de soylenmisgtir.
Yanlis suradadir: Mustafa Kemal, Ulusal Kurtulug Sa-
vagi’nda ulusunu tim budunsal gruplari, ayri mezhep
topluluklariyla ve butiiniiyle ulusal eyleme yoneltebil-
mig, savagtan basari ile ¢ikarak tim ulusun yurekten,
inangla, igtenlikle sevdigi, saydig, bas taci ettigi iistiin
bir kigi durumuna yiikselmistir. Buyurgan olsayd, ol-
may1 digstunseydi, padisahligi, halifeligi kaldirmaz, o
yerlere, orunlara kendisi otururdu. Baglangigtaki “Aca-
ba kendisi padigah, halife mi olmak istiyor?” sorak (me-
rak)larimin varligina kargin O, bu yolu segmemis, kafa-
sindaki yonetim bigimini yeglemistir. Oysa kabule da-
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yali bu yonetim bigimi kolay bir uygulama degildir.
Hele devrimci yapida bir 6nder igin en zor, katlanilma-
s1 en gii¢ bir yonetim bigimidir. Meclis’te devrimci ey-
lemlere, kararlara kargi gikacak kisiler vardir. Toplum
eskinin, ytizyillarin yerlestirdigi cagdas olmay1 engelle-
yici geleneklerle, goreneklerle, inanglarla yukludur.
Gergi toplumda, hele bityiik utkudan sonra, tiim bun-
lara kargin, “Mustafa Kemal séyliiyor, O 6neriyorsa,
bu dogrudur; ulus ve ilkenin yararinadir” kanisi yer-
legmigtir. Fakat toplumdaki bu yaygin kaniya kargin
Meclis’te Mustafa Kemal’e agikga karsi ¢ikan milletve-
killeri, gruplar vardir. Kararlar, yasalar Meclis’te oyla-
ma ile ¢ikacak oy ¢oklugu, inandirma yontemiyle sag-
lanacaktir. Boylesine guigliklere kargin Atatiirk’in
Meclis’le birlikte ¢aligmayi, demokratik yontemi be-
nimsemesi ta bagindan beri O’nun demokratik bir 6n-
der oldugunun kanitidir.

Demokratik yontemde, oy’a dayali diizende dev-
rimci eylemler ancak ¢ok usta, yetenekli, giigli 6nder-
lerle, onlarin usgu siyasalariyla gergeklestirilebilir. Boy-
lesine yontemlerde onderlerin yazgilarini siyasalari ve
inanglari belirler. Eger 6nderler usgu bir siyasa izleye-
bilirlerse uluslarinin engin sevgisini, inancin ve saygi-
sin1 sarsmadan hem devrimi gergeklestirir, hem de
olumsiizlesirler. Atatiirk boylesine bir 6nderdi. Ama,
onderler ilk bagarilarindan, sagladiklari utkudan son-
ra “artik ben ne soylersem olur, yasalagir; ne buyurur-
sam yapilir, yirtr” saplantisina kapilirsa, hem kisa sii-
rede yikilir giderler; hem de uluslarinin kargig(lanet)la-
rint uzerlerinde toplarlar. Mutlu 6nderler onlardir ki,
uluslarinin engin, igten sevgisini. toplar, bu sayginhk
i¢inde kutsallagirlar. Mustafa Kemal bu mutluluga eri-
sen onderdir.
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Politika iginde olan herkes Mustafa Kemal’in siyasa-
c1 yonini iyi incelemeli, iyi anlamali, iyi degerlendirme-
lidir. Boylesine bir ¢aba kisileri de, siyasacilari da agin-
madan, yipranmadan koruyacak, kendilerine de, top-
lumlarina da, iilkelerine de biiyiik yarar saglayacaktir.

Atatiirk Devrim Modeli’nde 6nderin iglevi boylesi-
ne giiglii ve yikliidiir. Her devrim igin de ayni iglevi go-
recek onderlere gereksinim vardir.

Atatiirk ileriyi ve gercegi goren ozelligiyle hem eyle-
mi, hem de iilkiileri olan bir kigidir. Kugkusuz onun ey-
lemciligi ve orgutguligi kisiliginin agir basan yonleri-
dir. Ancak kendi donemi iginde, yarattigi devrimi en iyi
anlayan, anlatan ve en iyi yorumlayan kisidir; yaratti-
g1 devrimin en iyi diginiridiir. Soylev ve demegleri
onun ideolojik yoniiniin somut belgeleridir. Atatiirk’te
gergekgilik ve tlkuculik (idealizm) i¢ icedir. Gergekgi
oldugu i¢in ilkiciligini sinirlamigtir. Ulusal sinirlar
icinde bagimsiz, mutlu, uygar, ¢agdas bir devlet, bir top-
lum olarak yasamak ve siirekli olarak yenilige acik ol-
mak, ¢agdas kalabilmek ulkiciligini tanimlayan
ozelliklerdir. Ulkiiciiliigii Tiirkiye ile simrlanmugtir. Ul-
ke diginda, bagka devletlerin sinirlar iginde yasayan soy-
daslarina kargi sevgisi vard, onlarin sémirilmesini is-
temezdi. Fakat anasoycu (irk¢1), irredentist degildi.
Atatiirk yayilmacihiga kargtydi. Ulkiisii ulusal sinirlar
icinde daha ileri, daha buyik bir Tirkiye yaratmakt.
Anasoyculuga dayanan ulusgulugu, Osmanlicilig1 ve
Islimcihig Tiirkiye igin kurtulus yolu olarak gérmemis-
tir. Yasadigi (keyfi) ligy, kisisel saltanat yonetimini hig-
bir zaman benimsememigtir. 1921 ve 1924 anayasalari
yasama erkinin stinliigiine dayaniyordu. Atatiirk ko-
nusarak, tartigarak sonuca varma yontemini kullanmusg,
inandiric oldugu i¢in de sonug almigtir. Ancak, 6zellik-
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le Cumhuriyet yillarinda, kendisiyle ayni temel inang ve
gorisi tagiyan bir Meclis’in varhig1 da devrim yasala-
rinin bu Meclis’te gegis islemini kolaylagtirmigtir. Kug-
kusuz, “cagdaglagmanin gergeklesmesi igin ilerici, etken
ve oldukga birlik iginde bir yonetici segkinler toplulu-
gunun ortaya ¢ikmasi ve yonetimde bulunmasi gerek-
lidir”.* Atatiirk bu birligin 6nemini su sozlerle dile ge-
tirmektedir:

Kurtulug Savasi ve Tiirk Devrimi, her atiliminda, ulusumu-
zun yiiksek siyasal ve uygar 6zyapisi ile iilke ideolojilerin-
de bilingli birligine dayanarak basarili olmustur.

Cumhuriyet hiikiimetinin uygulamalari ancak ulusumu-
zun bu yiiksek aktore (ahlak) ve giizel huyunda dayanak
bularak her giin verimli bir iiriiniinii gosterebilmektedir.
Diin, bugiin oldugu gibi yarin da iilke ulus igin tek giic;
baht a¢iklig1 ve goneng kaynagi olan devrim ilkelerinin ve
Cumhuriyet yonetiminin uygulamalarn iizerinde diisiin ve
elbirliginin belirtileri goriilecektir.’

Bir ulusun giicii 6zdeksel ve tinsel 6gelerden olusur.
Ozdeksel ogeler siyasal, askersel, ekonomik, teknolojik
gii¢ gibi ana dallara; niifus, jeopolitik durum, dogal kay-
naklar gibi yan dallara ayrilabilir. Tinsel giice gelince ulu-
sun, halkin ozellikleri, yiirekgiicii (moral) durumlari,
guglitkler kargisinda davraniglar1 ve dayanikliklari, dig si-
yasa ve hitkiimet yonetiminin niteligi gibi 6gelerden olu-
sur. Geligmis ve ozellikle gelismekte olan iilkelerde hal-

“ Roland J. Pennock ve David G. Smith, Political Science: An Int-
roduction (Siyasal Bilimlere Giris). New York: Mac Millan Co.
1964, s. 603.

" Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler, Ankara: Tirk Tarih Ku-
rumu Basimevi, 1956, s. 43.
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kin hitkiimetin yaninda olmasi, siyasal yénetimin ulusun
ve devletin ¢ikarlarini korudugu inancinin varligi ve yay-
ginligy, ulus ile hitkiimet arasindaki kargilikl saygi ve gii-
ven duygusu, sorunlarin ¢6ziimiinde temel bir etkendir.

Bu, ¢agdaslagma ortamini yaratici, ¢agdaglagmay
hizlandirici en 6nemli etkenlerden biridir. Atatiirk ve
onun siyasal yonetimi ulusta bu inancay: yaratmig ve o
donemde Tirk siyasal yasami ¢agdaglagma gabalarim
hizlandirici saglikl bir yapiya kavugmugtur.

Ulusun yiirekgiici durumunun, bir toplumun varh-
ginda ve gugliligiinin 6lgilmesinde ¢ok 6nemli oldu-
gunu Morgenthau su sozlerle vurgulamaktadir: “Genel-
likle denilebilir ki hiikiimetin eylemleri ve amaglar ile
ulus ne kadar ¢ok biitiinlesirse ulusal yirekgiicii o ka-
dar yiiksektir, tersine durumlar oldugunda da o oran-
da azalmasi olasilig1 beklenmelidir.”¢* Atatirk ulus ve
hiikiimet bitiinlesmesinin anlami ve 6nemine su sozler-
le deginmektedir:

Yillar gegtik¢e, ulusal iilkiiniin verimleri, giivenle ¢alisma-
da, ilerleme isteginde, ulusal birlik ve ulusal isteng bigimin-
de dahaiyi gozlere ¢carpmaktadir. Bu, bizim igin ¢ok 6nem-
lidir, ¢iinkii, biz dogrusal ulusal varligimizin temelini, ulu-
sal bilingte ve ulusal birlikte gormekteyiz.

Halk ile hiikiimet arasindaki yakinlik ve birlikte ¢aligma
¢abasi, ayrica kivang verici bir diizeydedir.

Yonetimsel ve ekonomik dnlemlerin iyi uygulanmasi
ve uygulama sonuglarinin iyi anlasilmasi igin, halkin hii-
kiimete yardim etmek istegi, oviiniilecek bir goriiniim-
diir. Bu ruhsal durum, Tiirk ulusunu ilerletmek ve Tiirk

“ Hans ]. Morgenthau, Politics Among Nations, (Uluslararas: Ilis-
kiler) 3. baski, New York: Alfred A. Knopf, 1966, s. 137.
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yurdunu onarmak i¢in ¢cok 6nemli verimli ve ¢ok koklii bir
etkendir.

Devleti ve ulusu kendi mali ve koruyucusu tanimak bir
ulus igin biiyiik nimet ve ergi (mazhariyet) dir. Tiirk ulusu bu
sonuca Cumhuriyet’te varmis ve her yil bunun artan ve-
rimlerini gormiis ve gostermistir. Ulusumuzun 6zdeksel ve
tinsel dirlik ve diizenligine, her seyden ¢ok 6nem verisimi-
zin ne kadar yerinde oldugu anlasiliyor.’

Atatiirk déneminde siyasal yagam hem ilerici, hem
de istikrarlidir. Bu durum 6nemli 6l¢iide 6nder kadro-
nun dinamizminden, ulusalligindan, yurekliliginden,
kararlihgindan, tutarlihgindan ve yuksek niteliginden
kaynaklanmaktadir. Kugkusuz siyasal istikrarin varlig
onderlik 6zelliklerinden bagka nedenlere de dayanmak-
taydi. O giinki Turkiye’de heniiz ¢gagdag bir toplumun
sinifsal yapisi olugmamigti. Hikiimet halktan gelen is-
teklerin, yogun 6zlemlerin baskisinda degildi. Beklen-
tiler ve yapilabilenler konusunda asagidan yukari gelen,
genis kapsamh kitle istek ve 6zlemlerinin heniiz ortaya
¢ikmamig olmasi nedeniyle hitkiimetin oldukga rahat
hareket etme olanag: vardi. Halkin hiikiimetten istek-
leri, bekledikleri sinirhydi. Halk heniiz yeterince bi-
linglenmemig ve 6rgitlenmemigti.

O yillardaki Turkiye’de birligin ve istikrarin heniiz
tilkenin ¢agdaglagmanin belirli baz1 agamalarina ulas-
mamasi nedeniyle de saglandigini Ward su sozlerle be-
lirtir: “Tekparti sistemine kargin Tiirklerin 6zgirlikle-
rine sahip oluglarin1 onlar1 birlestiren ilki birliginde
aramak gerekmektedir. Bati’da, genellikle, varsayilan
bir konuda, partiler arasindaki buyiik ayriliklar, toplum

“ Atatiirk'iin S6ylev ve Demegleri, cilt I, y.a.g.y., s. 387.
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yapisindaki derin farkhliklari yansittigi oranda (6rne-
gin, Fransa’da komiinist sol ile tutucu sag arasinda
higbir zaman kapanmayacak olan ayrilik) demokratik
sistem kolay igleyemez bir duruma gelmektedir. Birlik
saglayarak ozgiirluk yaratan tek bir parti ile acaba
Tirkler demokrasi konusunda yeni bir 6rnek mi getir-
mis oluyorlar? Bu, insani diigiinmeye iten bir konudur.
Ancak herhalde gergek bu kadar yalin da degildir. Tiir-
kiye’deki birlik bir yonden goneng iginde, ¢cagdaglagmig
ulusgu bir Cumhuriyet yonetimi yaratma konusundaki
ortak amagtan dogmakta, 6te yandan ise Bati’da sana-
yilesmis toplumlarin kargilagtig sorunlarin Tirkler igin
heniiz yarinlarin sorunlari olmasindan dogmaktadir”.”

O yillardaki Tirkiye’nin toplumsal yapisinin istikra-
rin saglanmasinda katkisi olmasina karsin, siyasal 6n-
derligin ustiin niteliginin de bu istikrarda ¢ok 6nemli bir
iglevi vardi. Bu 6nderligin 6zellikleri siyasal sistemin ala-
bilirligi (kapasitesi)ni arttiric1 yondeydi. Yonetici segkin-
ler arasindaki temel goriig birligi, toplumsal uyusma ve
¢agdaglagmayi hizlandiric1 bir 6geydi. Bu y6netici grup
“amag”ta ve “ara¢”ta birlik igindeydi. Amag ¢agdas
uygarlik diizeyine ulagmakti; ¢iinkii Atatirk’un belirt-
tigi gibi ¢cagdas olamayan, olmayan uluslar 6zgiir ve ba-
gimsiz olamazlardi.” Arag da ulusal birlik iginde, ulu-
sal giice, ulusal varliga, us’a, bilime dayanarak; cumhu-
riyetgi, ulusgu, halk¢i, devletgi, laik ve devrimci ilkeler
dogrultusunda galigmakti. Onderligin ulus’a kars: so-
rumluluk duygusunu, “hesap verme” 6zelligini, Atatiirk
10. Y1l Soylevi’nde su sozlerle dile getirmisti: “Biiyuk

™ Barbara Ward, Turkey (Tiirkiye), London: Oxford University Press,
1942, s. 59.
" Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, ciltI1. a.g.y., s. 181.
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Tiirk Ulusu, on beg yildan beri girigtigimiz iglerde baga-
r1 vaat eden ¢ok s6zlerimi igittin. Mutluyum ki, bu s6z-
lerimin higbirinde ulusumun hakkimdaki giivenini sar-
sacak bir isabetsizlige ugramadim™.”

Osmanli siyasal seckinlerinin ilerici kesimi Kurtulug
Savagi’nda yonetime egemen olmus ve Cumhuriyeti kur-
mugtur. Onlar bir “devlet” olmanin gereklerini bilen,
ustlenen, uygulayan bir topluluktur. Eski bir ulusun ye-
ni bir devlet kurmasi eylemine 6nderlik etmiglerdir. Fa-
kat bagli olduklar1 degerlerde, devlet ve yonetim bigimi
anlayiglarindaki biuyiik degisiklikler toplumbilimcileri
ozellikle ilgilendirmektedir.

Atatiirk Turkiyesi’nde siyasal segkinlerin toplumbilim
agisindan bir degerlendirmesi yapildiginda bu segkinlerin
neden bu 6zelliklere sahip oldugunu ortaya koyan bazi
sonuglara varmak olanaklhdir. Cesitli tilkelerdeki siyasal
seckinler arasinda tarihsel, toplumsal ve ekinsel nedenler-
le farkliliklar vardir. Farkhliklar bu gruplarin yapilarin-
da, islevlerinde ve etkinlik 6lgiilerinde de kendilerini
gosterir. Eisenstadt bu durumu “kargilagtirmali toplum-
bilim ¢aligmalarinin en sagirtici sorunlarindan biri””
olarak tanimlamaktadir. Eisenstadt Meksika, Atatiirk
Tiirkiyesi, Meiji Japonyasi ve Sovyet Rusya’daki ¢agdas-
lagmanin itici giicii olan siyasal segkinlerin bagarilarini
sOyle belirtmektedir: “Bu segkinler daha genig toplum-
sal gruplar ve toplumsal katlar iizerinde kendi siyasala-
rin1 uygulamakla kalmamig, ayni zamanda onlarin fark-
lilagmus yeni kurumsal yapiya katilmalarini saglamig ve

 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, cilt 11. a.g.y., s. 275-276.

" Samucl P. Eiscnstadt, Breakdowns of Modernization (Cagdaglag-
manin Cokintiileri), Economic Development and Cultural Chan-
ge, Ekonomik Gelisme ve Kiiltiirel Degisim XII, (Temmuz 1964)
s. 365-366.
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bu yeni yapiyla biitiinlesmelerinde bir 6lgtide basarili ol-
muglardir”.™

Meksika, Japonya, Tirkiye ve Sovyet Rusya 6rnek-
lerinde gorilen toplumsal hareketliligin siirekli geligme-
si sonucu geleneksel gruplarin hi¢ olmazsa bir kesiminin
kendilerine yetme durumu sona ermis ve onlarin ¢agdas-
lagmig yeni kurumlarda yer almalari saglanmigtir. Bu
hareketliligin dogurdugu 6zlemler ile gergekler arasinda-
ki geligki, 6rnegin Birmanya, Endonezya ve Pakistan ul-
kelerindeki kadar biiyiik olmamstir.”® Ote yandan, Tiir-
kiye, Japonya, Meksika ve Rusya’da ¢agdaglagma hare-
ketlerinin hem baglangigta, hem de daha sonraki agama-
larda degismeye yatkin ve bu degismeleri basariyla uy-
gulayan segkinlerin ortaya ¢ikmasinin, bu olguya Endo-
nezya, Birmanya ve Pakistan gibi tilkelerin gagdaslagma
atihmlarinin baglangiglarinda rasttanmamasinin bilimsel
nedenlerini saptamak ¢ok giig, karmagik ve oldukga sa-
sirticidir. Ancak bu sorunun ¢6zimiinde yararl olacak
baziipuglari elimizde vardir. Cagdaglagma siirecinde ba-
sarilarinin surekliligini gézlemledigimiz bu ulkelerdeki
seckinlerin bazi durum ve nitelikleri, basari1 nedenlerini
ve Ozelliklerini bize bir 6lgude agiklayabilir. Soyle ki:
Bu seckinlerin bir evvelki toplumsal yapida yer almala-
n1 (ki bu siirekliligi ve deneyim birikimini yansitmakta-
dir) oldukga birlik ve biitiinliik iginde olmalari, deger
yargilarindaki degisiklik egilimleri, onlarin basarisiyla
orantili olmugtur.” Bu degerlendirmeyi Tiirkiye Grne-
giyle daha ayrintili olarak vurgulamak istersek su sonu-
ca varabiliriz: Ornegin, Osmanhlarin diizeltim hareket-

™ ya.g.y.,s. 363.
7 ya.g.y., s 364.
“ yag.y.,s 365.
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lerinde, Kurtulug Savagi donemi ve Cumhuriyet yillarin-
da subay kadrosu ¢agdaglagma siirecinin 6nde ve itici bir
giiciinii olugturmugtur. Ote yandan Osmanh Impara-
torlugu’nu kurtarma gabasi igindeydiler. Bir siireg igin-
de ve yenilige agikhigimi koruyarak bu subay kadrosunun
deger yargilari, bagh olduklar1 devlet bigimi degigmistir.
Kurtulug Savasi ve Cumbhuriyet’le birlikte bu baghlik
ulusal devlete ve tiim gagdaslagmaya doniigmiigtiir.”

Tirk segkinler toplulugu ile ilgili bir bagka gozlemi
vurgulamakta da yarar vardir: Genelde Tirk siyasal seg-
kinleri “acik seckinler”™ grubu olarak tanimlanabilir.
Belirli ve az sayida kisilere agik tutulan “kapali segkinler”
grubundan farkli olarak “acik segkinler” birgok gruplar-
dan olugan, siyasal yagamda etken rol oynama olanak-
larini kisilere agik tutan seckinlerdir.

Osmanli dénemi ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda Turk
siyasal seckinleri, biiyiik 6lgiide asker-aydin-biirokrat
kesimlerinden olugmakta ve “merkez”i temsil etmektey-
diler. Ulkedeki degisim ve gelisim sonucu segkinler dii-
zeyine yeni gruplar, yeni toplumsal katlardan katilma-
lar olmugtur. Bunlar ise genelde “qevre”den gelenler ve
ozel ugras sahipleri olugturmugtur.” Bu yeni gruplar

Bu konuda bkz.: Suna Kili, Turkey: A Case Study of Political De-
velopment (Tiirkiye: Bir Siyasal Gelisme Ornegi) Robert Kolej
Yayini. [stanbul: Mentcg Matbaasi, 1968. s. 13-25.

Bu konuda bkz.: Harold D. Laswell, ve obiirleri, The Compaati-
ve Study of Elites (Seckinler Uzerinde Kargilagtirmali Bir Caligma),
Palo Alto, Calif.: Stanford University Press. 1952, s. 13.

Bu konuda bkz.: Suna Kili, 1960-1975 Déneminde Cumburiyet
Halk Partisinde Gelismeler: Siyaset Bilimi Agisindan Bir Incele-
me. Bogazigi Universitesi Yayni, Istanbul: Caglayan Basimevi,
1976, Suna Kili, Turkey: A Case Study of Political Development,
a.g.y., Frederick W. Frey, The Turkish Political Elite (Tiirk Siya-
sal Seckinleri). Cambridge, Mass.: The M.1.T. Press, 1965.
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da bazi degisik deger yargilari getirmig ve siyasal yaga-
mi1 bu dogrultuda etkilemeye ¢aligmiglar, caligmaktadir-
lar. Ancak ¢agdaslagma yalnizca etken bir hitkiimetin
varlig) ve seckinlerin bagarisiyla degil, halkin bu gelis-
melere katilmasiyla gerceklesir, anlam kazanir. Atatiirk
bunun bilincindeydi. ~

Atatiirk daha Kurtulug Savasi’nin baglangig yilinda,
28 Aralik 1919°da Ankara’da yaptig: bir konugmada,
gergek basariy: kiginin, toplumun katilan duruma gel-
mesinde gormiistiir. Agsagidan yukar gelen istek ve yon-
lendirmenin en saglikli olduguna igaret etmig; “yukari-
dan” yonlendirmelerin gegiciligini vurgulamig; “asag-
dan yukariya” etkinligin, yonlendirmenin bir amag ol-
dugunu belirtmigtir:

Baylar! Bir ulus varligi ve haklari igin biitiin giiciiyle, biitiin
diisiinsel ve 6zdeksel gligleriyle ilgili olmazsa bir ulus kendi
giiciine dayanarak varlik ve bagimsizligins saptamazsa su-
nun, bunun oyuncagi olmaktan kurtulamaz. Ulusal yasami-
miz, tarihimizve son donemde ydnetim bi¢imimiz buna pek
giizel bir kanittir. Bu nedenle orgiitimiizde ulusal giiciin et-
ken ve ulusal sistemin egemen olmasi ilkesi kabul edilmistir.
Bugiin biitiin diinyanin uluslari yalniz bir egemenlik tanirlar:
Ulusal egemenlik... Orgiitiin 6biir ayrintilarina bakacak olur-
sak, ise kdyden ve mahalleden ve mahalle halkindan yani bi-
reyden basliyoruz. Bireyler diisiiniir olmadikga, kitleler iste-
nilen yone, herkes tarafindan iyi ya da kotii yonlere ¢ekilebi-
lirler. Kendini kurtarabilmek igin her bireyin gelecegiyle ken-
disinin ilgiliolmasi gerekir. Asagidan yukariya, temelden ¢a-
tiya dogru yiikselen boyle bir kurum elbette saglam olur.
Kusku yok, her isin baslangicinda asagidan yukariya dogru
olmaktan ¢ok yukardan agsagi olmasi zorunlulugu vardir.
Birincisinin belirmesinde biitiin insanlik gonliince ama-
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ca kavusmus olurdu. Boyle olmanin yolu, uygulamali ve
0zdeksel, heniiz bulunamadigindan bazi girisimciler ulus-
lara verilmesi gereken yoniin saglanmasinda kilavuzlukta
bulunuyorlar. Bu suretle yukardan asagiya olusturabilir.
Biz iilkemiz igindeki gezilerimizde, dogal olarak birinci bi-
¢imde baslamis olan ulusal orgiitiimiiziin ger¢ek kaynagi,
bireye kadar indigini ve oradan yukariya dogru gergek olus-
manin basladigini goniil borcuyla gordiik. Bununla beraber
olgunluk ol¢iisiine ulasildigini savlayamayiz. Bunun igin
ozel surette agagidan yukariya yeniden bir olusumun orta-
ya ¢ikmasi amacina 6zel surette ¢aba harcamamiz bir ulu-
sal ve yurtsal gorev sayilmalidir.*

Kendi kendini sinirlayabilme, giicii adalet ve 6zgiir-
lik ugruna kullanma, yayilmaci amaglardan vazgeg-
me, daha dar sinirlar iginde daha biyiik, daha giiglii bir
Tirk Devleti, Turk ulusu yaratma; butun bunlar Ata-
tirk’iin onderliginin ozellikleridir. Atatiirk, yaptig: is-
lerin kendinden sonra da siirmesini ve kendi yaptikla-
rint da agmasini isteyen bir 6nderdir.

Atatiirk Devrim eylemi uluslarin yagaminda giiven
veren, gliven yaratan, usqu ve ulusal bir 6nderin, 6nder
kadrosunun 6nemini vurgular. Toplumlarda ve segkin-
lerde, Tanzimat dénemiyle yogunlagan, Bati’ya kargi
eziklik, agagilik duygusu yoktur. Bati, Kurtulug Sava-
si’nda yenilmigtir. Buna kargin usqu bir siyasa ile Kur-
tulug Savagi’na bir imparatorlugun dirilmesi igin degil,
ulusal sinirlar iginde, ulusal bir siyasa giiden bir Turk
Devleti’nin kurulmas: igin girigilmis ve bu yeni devletin
¢agdaslagsmasi, kalkinmasi geregi ve amaciyla yetinil-
migtir.

* Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, cilt 11, a.g.y., s. 11-12.
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Cagdas siyasal partiler Bat iilkelerinin gegirmis oldu-
gu buyiik siyasal degisimler sonucu dogmustur ve iki
yuzyih biraz agkin bir tarihe sahiptir. “Siyasal parti ¢ag-
das ve ¢agdaglagmakta olan siyasal sistemlerin bir 6ge-
sidir.”*' Bu nedenle, siyasal partilerle cagdaslasma birbi-
riyle yakindan ilgili ve karsilikli etkilesim iginde olan ko-
nulardir.

Siyasal partiler her topluma 6zgii siyasal, ekinsel,
toplumsal, ekonomik degisimlerin sonucu dogar ve bir
olgiide bunlar tarafindan kosullandirihir. Ote yandan,
¢agdas ya da ¢agdaslagmakta olan toplumlardaki siya-
sal partiler bu toplumlara y6n vermek, onlarin siyasal
ve toplumsal yapilarini degistirmek dogrultusunda sa-
vagima girismektedir. Siyasal partilerin ¢agdaglagma
eylemlerinde siyasal sisteme katilma, var olan siyasal
sistemin yasalligini saglama, siyasal uyusmazliklara ¢6-
ziim olanaklar1 getirme ve ulusal bitiinlesmeye yar-
dimci1 olma gibi 6nemli islevleri vardir. Boylece, siyasal
partiler bir siyasal toplumsallagtirma araci da olmakta-
dir® Aslinda siyasal partiler, halkin destegiyle devlet yo-
netimini ele gegirmeyi ya da etkilemeyi ve bu yoldan iz-
lencelerini gergeklestirmeyi amaglayan diizenli 6rgiitle-
re sahip kuruluslardir.

Bir tilkedeki parti sistemi biyiik 6l¢iide o iilkenin siya-
sal yonetim bigimini etkiler. Siyasal partiler gerek demok-

" Joseph LaPalombara ve Myron Weiner, “The Origin and Deve-
lopment of Political Parties (Siyasal Partilerin Kkeni ve Geligme-
si). Political Parties and Political Development (Siyasal Partiler
ve Siyasal Geligme). (Editorler: J. LaPalombara ve M. Weiner).
Princeton: Princeton University Pres,1966, s. 3.

* Myron Weincr ve Joseph LaPalombara, “The Impact of Parties On
Political Development”, (Partilerin Siyasal Gelisme Uzerinde Etki-
si). (Political Parties and Political Development), y.a.g.y., s. 424.
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ratik ve gerekse biitiinciil sistemlerin ¢ok 6nemli bir 6ge-
sidir. Ote yandan baz siyasal partilerin iilkeyi boliinme-
lere ittigi, geleneksel ¢ikarlari, gruplan savunarak ¢agdag-
lagma atilimlarini ters yonde etkiledikleri de bir gergektir.

Batr’da ¢agdaslasma siireci ulusal digiincelerin top-
lumun tim kesimleri tarafindan paylagilmasindan 6n-
ce baglamigtir. Bu, Tiirkiye igin de bir gergektir. Ancak,
bugiin Asya ve Afrika iilkelerinin biyiik gogunlugunda
¢agdaslagma siireci ulusal devletin kurulmasiyla birlik-
te ortaya ¢ikmuistir.

Batr’da ¢agdaslagma, ulusquluk ve siyasal parti gelis-
meleri birbirine kosgut yiiriimistiir. Siyasal sistem ¢ag-
daglastigi, yani bu sistem halkin hakli isteklerine yamit
verdigi, halkin siyasal yagama etken olarak katilma ola-
naklarim sagladigy, halka siyasal 6zgiirlikler tamdigy,
halkin toplusal-ekonomik ve ekinsel gereksinmelerini
yanitladig1 oranda halk bilinglenir ve ulusal duygular
paylasan bir diizeye ulagir. Siyasal partiler siyasal siste-
min ¢agdaslagmasinda itici 6gelerdendir.

Siyasal partilerle ¢agdaslasma eylemleri dogrudan
dogruya baglantihidir. Ancak, gagdag diinyada tek bir si-
yasal parti ile, tek bir siyasal partiye yasallik ve onciilik
taniyarak ¢agdaslagma gabasina girigmis ve ¢agdaglag-
manin bir¢ok geregini yerine getirmis tilke 6rnekleri
de vardir. Bu iilkelerde siyasal parti “kapali rejim”i ya-
ratan ve “kapali rejim” iginde ¢agdaslasma eylemine
onciiliik eden bir kurulugtur.

Tirkiye’de ise siyasal partilerin 19. ytizyila uzanan
bir tarihi vardir. Turk siyasal parti gelismeleri her zaman
ve her donemde bagarili olmamstir. Siyasal partiler 6z-
gurliik¢ii demokrasi ve ¢agdaglagma atilimlarina her za-
man olumlu katkilarda bulunmamigtir. Fakat baz1 ak-
sakliklara, duraklamalara ve “agik rejim”i yasatma ko-
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nusunda zaman zaman iilkenin kargilagtig1 sorunlara
kargin, Tirkiye’de siyasal partiler konusunda bir “dene-
yim” ve “bilgi” birikimi olmusgtur. Bu birikim, Tiirki-
ye’yi siyasal segenegini “agik rejim” dogrultusunda kul-
lanmaya ve ¢agdaglagsmay boyle bir gergeve iginde yi-
ritmeye itmigtir.

Siyasal partilerle demokrasi arasindaki yakin iligki
birgok diigiiniir tarafindan belirtilmistir. Ornegin, E.E.
Schattschneider’a gore, “siyasal partiler demokrasiyi ya-
ratmigtir ve ¢agdas demokrasi partiler diginda digiinii-
lemez” "

Demokratik diizende “iktidar-muhalefet” iligkilerinin
isleyebilmesi igin iktidarla muhalefetin, her gseyden 6n-
ce “uyusmama-mutabik kalmama?” ilkesinde uyugmala-
r1 gerekir.

Siyasal partilerle ilgili aragtirmalar baglica ii¢ grup-
ta toplanabilir. Siyasal partileri genel ve kargilagtirma-
It bir incelemeye tabi tutan yapitlarin yan sira, belli bir
siyasal partiyi veya bir tilkedeki siyasal partileri incele-
yen ya da siyasal partilerin bir yoniin ele alan aragtir-
malar da vardir.

Siyasal partiler konusunda son yillarda yapilan aras-
tirmalar, siyasal partilerin toplumsal hareketlilik (soci-
al mobilization) yaratmada ve siyasal biitiinlesmeyi sag-
lamada birinci derecede etken oldugu gérisina kanit-
lar niteliktedir. Ancak, siyasal partileri gelismekteki il-
kelerin gagdaglagma atilimlarinda ne oranda ve nasil yer
aldiklar1 konusunda tiim bu iilkeleri kapsayan kesin
birtakim yargilara, degerlendirmelere varmak olanak-
I degildir. Ulkelerin tarihsel, ekinsel ve siyasal gelisme-

** E.E. Schattschneider, Party Government (Parti Hitkkiimeti), New
York: Holt, Rinchart and Winston, 1942, s. 1.
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leri partilerin ¢agdaglagma eylemlerindeki yerlerini ve
¢aligmalarini da etkilemektedir.

Cagdaglagmak i¢in atilimlarda bulunan gegis done-
mindeki bir toplum ya da ¢agdaslagmig bir toplum si-
yasal 6zgiirliikleri, agik toplumu benimseyen ve uygu-
layan bir toplum olmayabilir. $6yle ki, cagdaglagma, her
ne kadar “kigi”nin “toplum”un duragan olmaktan uzak-
lagip devingen, “kaulan” kisi ve “toplum” haline do6-
nigme olanaklarini yaratiyorsa da, bu, siyasal segenek-
lerin, diigiince 6zgiirliginiin ve farkli digiinceler gevre-
sinde o6rgiitlenme olanaklarinin o toplumda dogdugu-
nu kanitlamaz. Ozgiirlitkgii demokrasiyi, anayasal sis-
temi, agik toplumu benimsemeden gelismekte olan ve
gelismis olan iilke drnekleri de vardir. Bu tlkelerdeki or-
nekler tekpartiye ya da baski kurmug egemen partiye
uydu olan obiir kigiik partilerden olusan ve tek bir
ogreti ve ideolojinin yasalligina dayanan siyasal sis-
temlerdir. Bu sistem karsit diigiincelerin 6zgiirce tartigil-
masina, siyasal partilerin yarigmasina engel olan bir
sistemdir. Devlet, ancak ona sahip olan bir siyasal par-
tinin, tek bir iktidar ve digiincenin yasalligini kabul
eder ve giciini bagka disiincelerin ya da bagka orgit-
lerin ortaya ¢itkmamasi veya bu yonde bir egilim varsa
onlar sindirmek ve yok etmek igin kullanir. Boyle ka-
pali toplumlarda siyasal segeneklere olanak taninmaz.
“Katilma” yasalliga sahip tek bir diigiince sistemini ve
tek bir siyasal partiyi destekleme bigiminde belirir. Siya-
sal toplumsallagma da bu tir bir katilmay: saglama
yoniinde uygulanir. Demek oluyor ki kapali, siyasal
secenekleri olmayan toplum kesinkes geleneksel toplum
degildir. Ancak kapali olmasina kargin ¢agdaglagmis
bir toplum “katilma” olanaklarini yaratirsa da bu top-
lum, siyasal secenekleri igeren ve insanin insanca yasa-
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masinda 6nemli payi olan siyasal 6zgiirliiklere yer ve-
ren bir toplum da degildir.

Rustow’a goére ulusal devlet olmaya yo6nelen top-
lumlardaki genis tabanli siyasal partiler benimsedikle-
ri ulusguluk dogrultusunda genellikle iki cephede sava-
sirlar. Bu cephelerden biri var olan, korkutan yabanci
devletlere karsi verilen digsal savas, 6biirii de gelenek-
sel siyasal yapiya ve onu destekleyenlere karsi verilen ig-
sel savagtir. Partinin genis tabanl bir yapiya sahip ol-
mast, bu her iki cephede siirdiirdiigii savagta olabildigin-
ce, bitin toplumsal katlarin ve kesimlerin destegini
saglama zorunlulugundan dogmaktadir. Ayrica partinin
genig tabanh olma nedeni toplum yapisin1 kokla degis-
tirme istegiyle de ilgilidir. Boyle bir tekpartinin toplum-
sal-ekonomik amaci, genellikle kitle egitimi, ekonomik
kalkinma ve laikligin gerceklesmesi, kisacasi, cagdaslag-
ma siirecinin hizlandirilmasidir. Bu ¢agdaslagma siireci-
nin 6nemli bir yoni de ulusal bilinglenmenin dogmas:-
n1 saglamakur.™

Atatiirk’tin ¢agdaglagma eyleminde, Cumhuriyet Tiir-
kiyesi’nin en eski siyasal partisi CHP, kurulusundan
sonra surekli olarak etkin rol oynamigtir. Ulusal sava-
simin dogurdugu bu partinin geleneksel Osmanli toplu-
mundan ulusal Turk Devleti’ne doniigmedeki islevi yad-
sinamayacak agirliktadir. Devrimlerde gorev ustlenen si-
yasal kuruluglarin, devrim siirecinde iglevlerini siirdi-
rebilmeleri, etkinliklerini yitirmemeleri igin kendilerini

* Dankwart A. Rustow, “The Politics of the Near Fast, Southwest
Asia anda Northem Africa”, “Yakindogu, Giineybati Asya ve Ku-
zcy Afrika’da Siyaset”, The Politics of the Developing Areas (Ge-
lismekte Olan Ulkelerde Siyaset). (Editorler: Gabriel A. Almond
ve James S. Coleman). Princeton: Princeton University Press, 1960,
s. 399-400.
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yenileme dogrultusunda ¢aba gostermeleri gerekir. Bu-
nu yapamazlarsa kigilip, silinip giderler. Boyle parti
ornekleri vardir. Ornegin, Liberal Parti gelisen, degisen
Ingiliz toplumunun sorunlarina halkin bekledigi ¢6ziim-
leri getiremedigi igin 6nemini yitirmig, halkin igtenlik-
le benimsedigi bir siyasal segenek olma durumunu bii-
yik o6l¢iide kaybetmigtir.

Atatiirk Devrim Modeli’ndeki parti Cumhuriyet Halk
Partisi’dir ve bu siyasal kurulug Ulusal Kurtulug ve Ba-
gimsizlik Savagi’nin yaratug genis tabanh bir partidir.
Ulusal Kurtulug Savagi’ndan gegen, ¢agdaslagmaya yo-
nelen tlkelerde de benzer partiler vardir.

Mustafa Kemal, devrimin siyasal 6rgutu olarak di-
sundug, gereksinim duydugu partiyi ilk kez 6 Aralik
1922’de gazetecilere agiklamig ve bu partinin temel il-
kesini ve devrim siirecindeki islevini belirlemistir. Dev-
rimin 6nderine gore ¢agdaglagma eyleminde gorev alan
siyasal parti tam bagimsizligy; kayitsiz, kosulsuz ulusal
egemenligi benimsemelidir. Bu parti toplumdaki biitiin
siniflarin haklarini savunmaly; yiikselme, gelisme, top-
lumun mutlu, gonengli ve 6zgiir olmasi igin galigmal ve
parti halkgilik temeli tizerinde olusturulmalidir. Musta-
fa Kemal, ¢agdaglagma eyleminde gorevli kildig siyasal
partinin benimsemesini, savunmasini, gerceklestirmesi-
ni istedigi “tam bagimsizlik” kavramini da agikliga ka-
vusturmugtur. O’na goére tam bagimsizlik siyasal, eko-
nomik, yargisal, askersel, ekinsel, ve benzer her konu-
da bagimsizlik ve 6zgiirliiktiir. Bu sayilanlardan herhan-
gi birinden yoksunluk ulus ve iilkenin, ger¢ek anlamiy-
la, butiin bagimsizligindan yoksunlugu demektir.

Atatiirk donemindeki tekparti sistemini inceleyen
bazi yabanci disuniirler de, tekparti sisteminin Turki-
ye’yi kapali bir rejime gotiirmedigini, kapal bir sistemi
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6zendirmedigini, cogulcu, demokratik bir sistemi 6ngor-
digiinii belirtmigler ve tekparti sisteminin uygulandig:
donemde amacin Devrim atilimlarim hizlandirmak,
Devrim’i korumak oldugunu su sozlerle dile getirmigler-
dir. Bu konuda bir kag 6rnek vermekle yetinecegiz:

Walter Livingston Wright bu konuda su s6zleri soy-
lilyor: “Tekparti sistemi halkin tiim kesimlerini o kadar
adaletli bigimde temsil ediyor ve siniflar ve yoreler ara-
sindaki dengeyi kurmaya o denli 6zen goésteriyordu ki,
Tirk toplumunu yeniden yapilandirmay: bagardi™

Emil Lengyel ise “Kemalist Tiirkiye’de ne Rusya’nin
N.K.V.D.’si, ne de Fagsist Italya’nin O.V.P.A.’s1 vard1”,
demektedir.*

Hans Kohn su konuyu belirtiyor: “Atatirk, Turkle-
ri demokratik bir rejime hazirlamay1 amag edinmigti ve
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin siyasasi laik ve usgu idi”.”

Lewis Thomas ise bu konuda sunlar séyliyor: “Bag-
langi¢’ta segmen grubu oyunu bilingle kullanacak bir
diizeyde degildi. Buna kargin segimler yapildi. Musta-
fa Kemal, partisini kendisi orgutledi, milletvekili aday-
larinin segiminde s6z sahibi idi ve segimler yapildiktan
sonra kugkusuz Parti’nin egemen Bagkaniydi. Yiizeysel
olarak degerlendirirsek, bu O’nu diktator yapar. Ancak
20. yiizyihin ilk yansinda diktatorler ve ‘diktatorler’ var-
di. Hig kugku yoktur ki Mustafa Kemal ve yakin arka-
daslarinin uzun vadeli ideali tim yonleriyle isleyen bir
Cumbhuriyet’i gergeklestirmekti. Onlarin béyle bir ide-
ali tagidiklar1 konusunda hi¢ kuskumuz olabilir mi?

¥ Walter Livingson Wright, Jr. “Truths About Turkey” (“Tirkiye
Hakkinda Gergekler™) Foreign Affairs. XXVI. Ocak 1948. s. 352.

% Emil Lengyel, Turkey. op.cit. s. 142.

* Hans Kohn, Revolutions and Dictatorships, op.cit. s. 255-256.
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Atatiirk kendi diktatérliigiiniin giictini zayiflatmaya ¢a-
hsti. Oldiigiinde az gok fakir bir adamdi. Hele O’nu Do-
gu Akdeniz bolgesinde iktidarda olan yoneticilerle kar-
silagtirdigimizda nerdeyse yoksul bir kigi olarak 6lda.”"

Atatiirk, devrim siirecinde gorevli kildig) siyasal par-
tiyi ulagilmak istenen gogulcu, 6zgiirlik¢ii demokratik
sistemin de hazirlayicisi olarak gérmiis; diigiincelerini,
ideolojisini bu partinin izlencesinde gergevelendirmig;
¢agdaglagsmanin araglarini cumbhuriyetgilik, ulusguluk,
halkgilik, laiklik, devletgilik ve devrimcilik olarak ilke-
lestirmigtir. Atatiirk doneminde CHP’nin ve Atatiirk¢u
ideolojinin alt1 ilkesi 1937°de Cumbhuriyetin Anayasa-
s’na da gegirilmigtir.

“ Lewis Thomas ve Richard N. Frye, The United States and Turkey
and Iran, op.cit. s. 76.
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MODELIN
TOPLUM VE DEVLET YAPISINA
UYGULANISI






Devrim, ¢agdaglasma bir anlamda diigiincenin, tasarla-
nan yenilik¢i atilimlarin devlet ve toplum yagsamina
uygulanmasi, genel bir deyigle diigiincenin eyleme do-
nigmesidir. Devrimin bagari ya da baganisizhg ise uy-
gulamalarin olumlu ya da olumsuz sonuglariyla ortaya
¢tkar. Bundan 6tiirii Atatiirk Devrimi’nin toplum ve dev-
let yasamina uygulanmasi, ulusal birligi saglama, oto-
rite olugturma ve esitligi gerceklestirme gibi ii¢ ana asa-
ma goz 6niinde bulundurarak incelenir ve bu sorunlar-
la ilgili devrimci atihmlar anlatilirsa, devrimin amagla-
rina ne 6lgiide ulagabildigi ortaya ¢ikmis olur

Atatiirk Devrimi’nin cumhuriyetgilik, ulusguluk,
halkgilik, laiklik, devletgilik, devrimcilik olarak adlan-
dirilan alu ilkesi devrimin ilk yillarinda agik-segik soy-
lenmis, igerikleri belirlenip tammlanmug degildir. ilkeler
devrimin siyasal partisinin kongrelerinde goriigiilerek
olugturulmug, 1927 ve 1931 yillarinda partinin tiizitk
ve izlencelerine girmig, 1935’te bu ilkeler “Kemalizm”
olarak tanimlanmig ve 1937’de de Cumhuriyetin Ana-
yasasr’na alinmugtir. Ilkelerin ilk baglarda agik-segik ta-
nimlanmamig olmasina kargin gerek Ulusal Kurtulug
Savag, gerekse Cumhuriyet’in ilanini izleyen yillardaki
tiim uygulamalar bu ilkeler dogrultusunda olugmus,
devrimin 6nderi, konugmalarinda siirekli bu ilke ve ige-
riklerini, amaglarini vurgulamgtir.

29 Ekim 1923’ten giinimiize siiriip gelen yillarda ge-
rek Atatirk doneminde, gerekse Atatiirk’ten sonraki
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dénemde gesitli devrimci atilimlar gergeklestirilmis; fa-
kat ¢okpartili yagam bagladiktan sonra devrime, ¢ag-
daglagmaya ters diigen bazi uygulamalara da girisilmis-
tir. Bu devrim atilimlarini ayrintilarina girmeden, fakat
¢agdaglagma agamalariyla ilintilerini ortaya koyarak
vermek yararl olacakur.

1. BIRLIGI SAGLAMAYA
YONELIK ATILIMLAR

Cumhuriyet’in ilinindan 6nce saltanat kaldirilmag, fa-
kat gaglar boyu onun ayrilmaz bir pargasi olan hilafet
bir siire i¢in korunmustur. Bu, ulagilmak istenen ulusal
birlige, ulusal topluma ters diigen bir otorite kaynagi-
dir. Bir yandan toplum uluslagma siirecine sokulmak is-
tenirken, 6bir yandan ulusu degil, immet’i 6ngoéren;
dinsel birlik simgesi olan “hilafet”i ve “halife”yi yasat-
mak, bu kurumu devlet ve toplum yapisi i¢inde bulun-
durmak, geligkili bir durum yaratacak, uluslagma siire-
cini engelleyecekti. Bunun i¢in Cumhuriyet’in ilinindan
dort ay sonra hilafet de kaldirilmig, béylece dinsel hiz-
metler devlet 6rgiitii iginde hitkiimete baglanmistir. Bu
atihm birlik sorunu ile ilintili oldugu kadar otorite so-
runuyla da iligkilidir.

Cumhuriyet 6ncesi donemde iilkedeki egitim 6rgi-
tunde laiklige, ulusal egitime ters diisen okullar vardi.
Azinliklarin okullari, dinsel okullar, tekkelerdeki mez-
hep-tarikat egitimleri, yabanc ekinleri agilayan, yaban-
c1dilde ogretimi siirdiiren yabanci okullar, ayr1 kurulug-
lara bagli olan, devletin denetiminden uzak bulunan eg;i-
tim kurumlariyla bir toplumda ulusal birligi saglamak
olanaksizdi. Boylesine bir 6gretim uluslagmanin en bi-
yik engellerinden biriydi. Bu nedenle 3 Mart 1924’te
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ogretimde birlik (Tevhid-i Tedrisat) saglanmug, Seriye ve
Evkaf Bakanlig kaldirilarak tiim 6gretim kurumlari Mil-
li Egitim Bakanhgi’na baglanmistir.

Bunu izleyen giinlerde ise “1924 Anayasasi” olarak
anayasa hukukunda yer alan Cumhuriyet’in temel yasa-
s1 20 Nisan 1924’te kabul edilmis, sistemin tim igerigi
cergevelendirilmistir. Yeni Anayasa, devletin bir Cumhu-
riyet, egemenligin de kayitsiz kogulsuz ulusal ait oldugu-
nu belirlemig; birligin temelini Tirk ulusunun olugturdu-
gunu vurgulamigtir. 1924 Anayasasi’nin geligkili bir y6-
nii vardir. Anayasa “devletin resmi dili Tuirkge”dir der-
ken dininin de Islim olduguna isaret etmistir. Hilafeti,
Seriye ve Evkaf Bakanhigi’ni kaldiran, egitimde birlige gi-
den, boylece laik topluma yénelen bir sistemin anayasa-
sinda devletin dininden s6z etmek geligkili bir durumdur.
Bu geligki 4 yil sonra 10 Nisan 1928’de giderilmis ve
Anayasa tiimiyle laiklestirilmigtir. Fesin atilarak sap-
kanin giyilmesine iligkin yasa 25 Kasim 1925 tarihlidir.
Bunu ilk bakigta bigimsel bir atilim sayanlar vardir, fa-
kat festen kiilaha, kalpaktan sariga, cesitli tarikatlerin
simgesi durumundaki baghklara kadar pek ¢ok “sap-
ka”nin giyildigi bir toplumda ¢agdag bir giyside, sapka-
da karar kilmak bigimsel sayilsa bile devrim eylemi igin
gerekli bir aulimdir. En azindan eskinin bu konudaki ge-
leneklerinin birakilmasini, giyside 6zle bigimin uyumu-
nu, birlik saglanmasim olanakh kilmigtir. Ustelik her
devrim, igerikle birlikte simgelerini de getirir.

Geleneksel toplumlarin, toplumsal giigleri yaninda
dinsel giigleri, otorite odaklari1 da vardir. Geleneksel Os-
manli toplumunun tekke ve zaviyeleri dinsel toren, top-
lant1 ve egitim yerleridir. Bu yonleriyle de ulusal birligi
pargalayici etki yaparlar. Ustelik gegmisin gesitli kanl
¢atigmalarinda, ayaklanmalarinda, devletin giigsiizliige
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itilmesinde tekke ve zaviyelerin bag ¢ektigi, ¢ikarci, fe-
satg1, vurguncu, dinle ilgisi olmayan davraniglara girdi-
gi bilinmektedir. Bu engellerin kaldiriimasi: hem ulusal
birligin saglanmasi, hem de otorite olugturulmasi yoniin-
den gereklidir. Bu nedenle 30 Kasim 1925’te tiim tekke,
zaviye ve tiirbeler kaldirilmg, bilimle bagdagmayan mus-
kacilik, ufurukgilik, yazg: okuyuculugu (fal) 6nlenmek
istenmigtir.

Cagdas toplumun ¢agdas yasalari olmak gerekir. Bir
toplumun degismesi, ayni zamanda, o toplumdaki gele-
neksel 6gelerin, tiretim iligkilerinin, dinsel, toresel hukuk
diizeninin degismesi demektir. Her degigim, her devrim
yeni bir ¢agdag yasalar diizenlemesine gitmek zorunda-
dir. Cagdaslagma amacindaki bir toplumun gereksinme-
lerine geleneksel, dinsel yasalarla yanit vermek olanak-
sizdir. Osmanlh déneminin Cumhuriyet yonetimine bi-
raktugi hukuk diizeni II. Mahmut’tan baglayarak baz
diizenlemeler yapilmig olmasina kargin ¢ogunluguyla
dinsel kurallara dayali bir anlayigla 6riilmugtir. Bu din-
sel hukuku olugturan ana kaynaklar ise “Kur’an”, “Ha-
dis”, “Kiyasi Fukaha”, “Icmai Ummet”tir. Bunlarin ya-
minda dinsel kurallara aykiri olmayan “Orfi Hukuk” da
yer alir. Bu kurallar ¢agdaglagsmaya yonelen bir toplu-
mun gereksinmelerine uymadig gibi kisiler arasinda
cins, mezhep farklilig1 nedeniyle ayricaliklar yaratir. Os-
manh hukuk diizeninin bir bagka ayricalig) da yabanc
uyruklulara, Miisliman olmayanlara taninan yargsal
haklardir. Bunlar da ¢agdag yasalarla kaldinilmistir.

Bu karigiklig1 6nlemek, hukukta birligi, laikligi, top-
lum yagsaminda yasal esitligi saglamak ve toplumun ge-
reksinmelerini ¢agdas yasalarla kargilayabilmek igin 17
Subat 1926’dan baglayarak 24 Nisan 1929’a kadar bir
dizi ¢agdas yasa, Tirk Medeni Kanunu, Tirk Borglar
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Kanunu, Ticaret Kanunu, Icra iflas Kanunu, Hukuk ve
Ceza Muhakemeleri Kanunu ¢ikarilmig; Ankara Hukuk
Mektebi (bugiinkii Ankara Hukuk Fakiiltesi) agilmig,
bu ¢agdas yasalar1 uygulayacak yeni hukukgularin ye-
tigtirilmesine baglamlmigtir.

Devrimin baglangi¢ yillarinin birlik saglamaya yone-
lik 6biir atthmlan arasinda takvim, agichk, uzunluk ve
zaman Olgiileriyle ilgili kararlar, toplumdaki Hicret Yil,
Ortodoks Yili, Gregorien Yili, Miladi Yil’a bagh ¢esitli
takvimlerin; “alaturka saat”; “alafranga saat” gibi degi-
sik saatlerin; argin, endaze, kulag gibi karigik uzunluk ve
dirhem, okka, kile gibi birbirine zit agirlik 6lgiilerinin
kullanilmasina son vermig; takvimde Miladi yil ile za-
manda 24 saatlik giin, uzunluk 6lgiisiinde metre, agirhik
olgiisiinde de kilo diizenlemesine gegilmigtir. Bu degisik-
likler birimlerde birlik sagladigi kadar, ait oldugu konu-
larda da tilke diizeyinde esit bir uygulama yaratmgtir.

Atatiirk Devrimi’nde Cumhuriyet’ten sonraki ilk do-
kuz yilda uygulamaya konulan ve ekinde ulusallagma ve
laiklesmeye, boylece de ulusal birligi giiglendirmeye yo6-
nelik etkili devrimci atlimlari yeni Tiirk alfabesi, Tirk
Tarih ve Tirk Dil Kurumlari, Millet Mektepleri ve Hal-
kevleri’nin agihis1 izlemigtir.

Tum yenilesme ¢abalarinda, geleneksel toplumlar-
dan ¢agdag toplumlara gegiste ulusallagma, ulusal dev-
let kurma, ulusal bir siyasa izleme, ulusal bir ekin yarat-
ma ve bunu halka yayma temel amaglardan biri olmus-
tur. Yenilesmenin, degismenin, gagdaslasmanin bu temel
asamasi, Atatiirk Devrimi’nin ulusgu, halkgi, laik, cum-
huriyetgi igerigiyle girigilen her eylemde g6z 6niinde tu-
tulmustur.

Her yeni devlet, her devrim kendine 6zgu siyasal,
ulusal ekini getirmek, bunu gelistirmek; siyasal, ekinsel
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toplumsallagma yontemiyle bu ekinin tim toplumca
benimsenmesine galigmak zorundadir. Bu zorunluluk,
kurulan yeni devletin gergeklestirilmek istenen devrimin,
uygulanan yeni diizenin bir yagam bigimi olarak tiim
ulusga, halk katlarinca igtenlikle benimsenmesi gerek-
semesinden dogmaktadir.

Ogrenilmesi kolay yeni Tiirk alfabesinin kabulii; ulu-
sal okullarinin agilmasi; her Tirk ¢ocugunun kesin ola-
rak Tirk ilkokulunda 6grenim gormesi zorunlulugu,
yazi ve konugma dilinin herkesge anlagilir olmasini sag-
lamak igin dilde Tiirkgelesme gabasinin yogunlagtirilip
yayginlagtirilmasi; ulusal tarih kaynaklarinin arastirihp
Tirk tarihinin aydinliga ¢ikarilmasi; halkin egitimini,
ekinsel gelisimini saglamak igin Halkevleri’nin kurul-
masi ve sonunda “Tiirk Inkilap (Devrim) Tarihi Ensti-
tisti”niin kurularak tim yiiksek6grenim kurumlarinda
Tirk Devrim Tarihi derslerinin zorunlu hale getirilme-
si; hem ulus olugturulmasini saglamak, hem devrimin
amaglarim gergeklestirmek, hem de bu devrimin “yasal-
lik”in1 yaratmak igin baglatilmig, uygulanmig, stirdi-
rillmilg atulimlardir.

Bir devlet, bir toplum i¢in en 6nemli 6gelerden biri,
dil birliginin saglanmasi, o toplumda herkesin aym dil-
le konusup yazmasi ve bu dilin ulusun tiim bireylerin-
ce anlasilir olmasidir. Bir ulusun, budunsal bir toplulu-
gun gesitli nedenlerle tarih olaylar: iginde birbirinden
uzak diigmesi, pargalanmasi, yeryiiziiniin gurasina bu-
rasina dagilmasi; bu dagilma, ¢6zilme, pargalanma,
ayr1 dugmelerden otiirii her bolimiiniin gesitli etkileme-
ler sonucu dillerinin bityiik farkhliklar gostermesi do-
galdir. Fakat bir ulke tizerinde yagayan, i¢ ige bulunan,
ayni yazguy paylagan, ayni havayi soluyan, ayni devle-
tin bireyleri olan bir ulusun kisilerinin ayr dille, s6zciik-
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lerle konugmalari, yazmalar, birbirlerinin soyleyip yaz-
diklarin1 anlamamalar1 ve bu durumun siiriip gitmesi
¢agdas toplumlarin kabul edecegi bir olgu degildir.
Tiirklerin Islimiyeti kabuliinden ve 6zellikle Osman-
i Imparatorlugu’nun kurulugundan sonra Arapga ve
Farsga, devletin uygulamalariyla giderek Tiirk dilini et-
kisi altina almigtir. Devlet yazigmalarinda, okullarda,
sarayda, medreselerde; okumus-yazmug, saray ve devlet-
le iligkisi olan kesimlerde kullanilan dil hemen timiiyle
Arapga, Farsca sozciiklerle doludur. Oyle ki Arap-Fars
karigimi bir “Osmanlica”dan s6z edilmektedir. Bu gelis-
meye ayak uydurmayan, uyduramayan kesim halkutir.
Halk kesiminde de bu bagibogluktan, bu karigikliktan,
bu umursamazliktan dolay: yer yer, bolge bolge bozul-
mus sozciiklerle konugulmaktadir. Fakat buiyuk kitlenin
anlagma dili, konugma dili Tiirkge’dir. Her dilin kendi
ozelliklerinden dogan bir alfabesi olmak gerekir. Arap
alfabesi, Arapga’nin yapisina 6zgii seslerden dogmus, bu
sesleri yansitacak, Araplarin anlagmasini saglayacak 6l-
¢ide bigimlenmigtir. Tirk dilinin yapisi, gok seslilige
dayanan 6zdedir. Tiirkge’nin bu goksesliligine, bu sesle-
rin kisaligina kargin Arapga, dolayisiyla Arap alfabesi az
sesli, sesler ise kisa ve uzun niteliktedir. Bu nedenlerle
Tiirkge’yi Arap harfleriyle yazip Arap harfleriyle ogret-
mek ¢ok giictiir. Arap alfabesinin bir bagka 6zelligi pek
¢ok harf ve sozciigiin baginda, ortasinda, sonunda degi-
sik bicimlerde yazilmasidir. Tirkge’deki bir sessiz harfin
Arapga’nin hangi tiir benzer sessiz harfi ile kargilanaca-
g1 da bir bagka sorundur. Bu yiizden karmakarigik bir
yazi dili dogmus, bunu ¢ok kiigiik bir azinlik 6grenebil-
migtir. Bu kanigikliklar Arapga’nin Kur’an dili olmasin-
dan, bu dilin, bu alfabenin digindaki yazi ve alfabelerin
“kafir” igi olacag bagnazhigindan ileri gelmistir. Agik¢a
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gorildugu gibi dildeki bu karigiklik, yazidaki bu kegme-
kes, dinin dili etkisi altina almasinin dogal sonucudur.
Ataturk Devrimi’nin laiklegme siireci 1928’de, daha 6n-
ceki yillarda tartigilan bu konuyu sona erdirmis, Tiirk
dilinin yapisina uygun Latin kokenli yeni bir alfabenin
ortaya ¢gikmasina olanak saglamugtir.

Once 28 Mayis 1928°de uluslararasi rakamlar kabul
edilmis, 3 Kasim 1928’de de “Tiirk Harfleri Hakkinda-
ki Kanun” g¢ikarilarak yiirirliige konmug; liselerden
Arapga ve Farsga dersleri kaldirilmigtir. 1 Ocak 1928°de
“Millet Mektepleri” (Ulus Okullar1) agilmig, bagta bu
okullarin “bagmuallim” (bagogretmen)’i Mustafa Ke-
mal olmak iizere yeni alfabeyi 6grenen herkes koyde,
kentte biitiin olanaklar1 kullanarak bu okullarda kadin
erkek, geng yagli tiim yurttaglara okuyup yazmayi 6gret-
meye koyulmustur. Gazeteler Tiirk alfabesiyle yayimlan-
maya baglamig; Mustafa Kemal’in en yakin arkadagla-
rinin bile kugku ile kargiladigi bu giiglii atihm, devrimin
biiyik 6nderinin direnci ve itigi sonucu kisa siirede oku-
ma yazma bilenlerin artmasiyla sonuglanmigtir.

Osmanli dénemi boyunca Tiirkler, ulusal bir tarih an-
layist ve 6gretiminden yoksun birakilmigtir. Imparator-
luk boyunca tarih deyince okunan, bilinen, ezberlenen Is-
lam tarihi olmus, Tiirk tarihi unutulmugtur. Osmanh
Imparatorlugu’nun baglangicindan Cumhuriyet’e degin
siiren donemde tarihle ilgili ii¢ goriis ve uygulama siirdi-
rilmiigtiir. Imparatorlugun baglangicindan Tanzimat’a
kadarki dénemde Islam tarihi iizerinde durulmus, bu ta-
rih en ince ayrintilarina kadar okutulmus, belletilmig
ve toplumun okuyabilen kesimi Islimin ve Islam tarihi-
nin bilgileriyle kogullandinlmugtir. Ikinci uygulama Tan-
zimat’la Birinci Megrutiyet arasi yillarda strdirilmiis,
medreselerin yaninda kurulan yeni bazi okullarda Tiirk
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tarihi iizerinde de durulmugtur. Fakat bu dénemde Islim
tarihiyle birlikte yalmz yeni okullarda okutulan tarih,
bitiiniiyle Tirk tarihi degil, Osmanl Devleti’nin, daha
acik bir deyimle Osmanl Hanedanr’nin tarihi olmugtur.
Bu da bilimsel olmaktan uzak “Vakaniivis”¢ilik anlayi-
s1 icinde siirdiirilmus, tarih biliminin gerektirdigi anla-
yistan, igerikten yoksun kalmigtir. Ugiincii uygulama, ar-
tik baglangicindan bu yana Tiirk tarihinin bilinmesi, 6g-
retilmesi, aragtirilmasi gereginin duyuldugu, Birinci Meg-
rutiyet sonrasi ¢aligmalarla baglar. Batr'da okuyan bazi
dugiinirlerin geligen ulusguluk akimlari kargisinda Tiirk-
lerin de gergek bir tarihi oldugunu savunmalari, bu ko-
nuda ¢aligmalara, yayinlara girigmeleri, Turk tarihi ile il-
gili yabanai yazarlarin kitaplarindan esinlenerek tarih ki-
taplari hazirlamalar1 bu dénemin uygulamalari arasinda-
dir. Fakat bu ¢aligmalarda da gergek bir ulusal tarih bi-
lincine ulagilamamug, Tirk tarihinin derinliklerine ulus
bilinci iginde egilme olanagi bulunamamugtir.

Tarih, bir ulusun geg¢migi, bugiinii ve yarini igin en
6nemli dayanaklardan biridir. Uluslagmamig, ulus ola-
mamug topluluklarin tarih yaratmak igin ¢aba goster-
dikleri, kendilerini bir ge¢mige baglamak istedikleri bir
¢agda Turkler gibi dinyanin en eski, en kokli ulusla-
rindan birinin, Anadolu’da uygarliklar yaratmug bir hal-
kin gergek tarihini bilmemesi, bu tarihi 6zel amag gii-
den yabancilarin tanimlamalarina, belirlemelerine bi-
rakmasi, Cumhuriyet yonetiminin kabul edecegi bir du-
rum degildi. Bunun igin siirekli aragtirmalar, bilimsel ga-
ligmalar yapmak ve sonuglari yazilar, kitaplar halinde
yayimlamak amaciyla 15 Nisan 1931°de “Turk Tarihi
Tetkik Heyeti”, bugiinkii adiyla “Tirk Tarih Kurumu”
kurulmugtur. Mustafa Kemal’in istegi ile kurulan ve
bugiin “Atatiirk’iin vasiyeti” uyarinca Tiirkiye Is Ban-
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kasi’ndaki kisisel ortakligindan saglanan gelirin yiizde
ellisiyle ¢aligmalarini surdiren Tirk Tarih Kurumu,
gercekten Tirk tarihini karanhktan aydinhiga kavugtu-
ran pek ¢ok yayinin, bilginin ortaya ¢ikmasina, bunla-
rin uluslararas: bilim kuruluslarinca da benimsenmesi-
ne 6nayak olmugtur. Atatiirk’in bankadaki ortakligin-
dan saglanan gelirin obiir yuzde ellisi ise Mustafa Ke-
mal’in Tiirk dilinin arilagtirilmasi, 6zbenligine kavugtu-
rulmasi amaciyla kurdugu Tirk Dil Kurumu’na verile-
rek, bu kurumun ¢alismalarinda kullamlmigtir.

Mustafa Kemal’in Tiirk tarihi ve bu tarihin 6grenil-
mesi ile ilgili istek ve uyarisi, tarih ¢aligmalarinda tarih-
giler igin de, yeni kugaklar i¢in de unutulmamasi gere-
ken sozlerdir: “Biiyiik devlet kuran atalarimiz biyiik ve
kapsamli uygarliklara sahip olmustur. Bunu aramak, in-
celemek Tirklige, diinyaya bildirmek bizler igin bir
borgtur. Tirk ¢ocugu atalarini tanidikga, daha biyik
igler yapmak igin kendinde gii¢ bulacaktir. Her seyden
once, kendinizin dikkatle, 6zenle segeceginiz belgelere
dayaniniz. Bu belgeler tizerinde yapacaginiz inceleme-
lerde her seyden ve herkesten once kendi karar verme
yeteneginizi vu ulusal siizgeci kullaniniz. Biz daima ger-
gegi arayan ve buldukga, buldugumuza inandik¢a onu
agiklama yirekliligini gosteren adamlariz”.”

19 Subat 1932°de kurulan “Halkevleri”, Atatiirk Dev-
rimi’nin, bu devrimle baglatilan ulusal ekin yaratma ¢a-
balarinin, bu ekini yayma girisimlerinin halka agilan
kapilari; ekini tim igerigi ve alanlariyla genis kitlelere
benimsetme; bu ¢abada kadin erkek, yagh geng tim
yurttaglari gorevli kilma, ¢aligmaya itme, ekinsel ¢aligma
ve girigimlere katilmalarini saglama merkezleridir. Kent-

* Islam Ansiklopcdisi, “Atatiirk” maddesi; Cilt I, s. 787.
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lerde “Halkevi”, kasaba ve koylerde “Halkodas1” adiy-
la siirdiirillen bu ¢aligmalarda tarih, dil, tim giizel sa-
natlar, halkbilim, k6y aragtirmalari, incelemeleri, uygu-
lamalar sirdiiriilmi, dergiler yayimlanmig; halkevle-
ri, kendi bolgelerinde birer eylemsel ekin merkezleri
haline doniigmiistiir. Halkevlerinin hemen tiimiine ki-
tapliklar agilmig, buralarda genglerin okuyup yetisme-
si, bilgi edinmesi saglanmigtir. Halkevleri ve odalar1 bu
ekinsel iglevinin yaninda okuyup yazma bilmeyen hal-
kin agilan kurslarda yetigmesini, okuyup yazmayi 6g-
renmesini de saglayan kuruluglar olmugtur.

Halkevleri ve odalari, gahgmalarin1 8 Agustos 1951°e
degin siirdiirmiig, bu tarihte Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi’nce kabul edilen ve 11 Agustos 1951 tarihinde yiiriir-
lige giren 5830 sayili yasa ile kapatilmigtir. Bu yasa ile
kapatilan halkevi 478, halkodasi ise 4322°dir.

Osmanli déneminin son yillarinda bazi aydinlarca
baglatilan 6z Tirkge’ye yonelig ¢abalari, Tiirk dilinin ya-
banc, 6zellikle Arapga-Farsga sozciiklerden aritilmasi,
devlet yazigmalarinin, okullardaki 6gretimin halkin an-
layabilecegi Turkge ile yapilmasi, Arapga-Farsca kari-
simi Osmanlica’nin yerine “kaba Tirkge” olarak adlan-
dirilan asil Tirkge’nin geligtirilmesi, Cumhuriyet’le bir-
likte bir devlet siyasasi olarak ele alinmistir.

Tiirk Dil Kurumu 12 Temmuz 1932’de kurulmus, 26
Eyliil 1932’de ilk Dil Kurultayi toplanarak dil tizerinde
yapilacak galigmalar bir izlenceye baglanmugtir.

Dilde Tiirkge’ye doniig, Tirk dilini geligtirme, 6z-
benligine kavugturma atilimi Turk devriminin ulusgu,
halkgi, laik ve devrimci ilkelerinin geregidir.

Dilde Tirkge’ye doniigiin dogal sonucu olarak Tirk-
e ezan, Tirkge hutbe uygulamasi yillarca siirdiirilmisg,
1950°den sonra yeniden Arapga ezana donilmigtir.
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2. OTORITEYI KURMAYA
YONELIK ATILIMLAR

Atatiirk Devrimi atilimlarinin birlik saglamaya yénelik
uygulamalarinin bir bolimi aym zamanda ¢agdaslag-
ma eyleminin otorite sorunuyla da ilgilidir. Onceki ke-
simde incelenen hilafetin kaldirilmasi, egitimde birlik,
1924 Anayasasi, tekke, zaviye ve tiirbelerin yasaklan-
mast, ¢agdag yasalarin ¢ikarilmasi, Anayasa’nin laikles-
tirilmesi, ulusal birlik yaratma, uluslagma uygulamala-
n gibi atilimlar; uluslagmaga, ulusal birlige katkilar
oraninda sistemin otorite sorununa da ¢éziim getir-
mektedir. Halife dinsel bir otoritedir; fakat laik, ¢agdag
toplum siyasal otoritenin yaninda bir ikinci dinsel oto-
riteyi reddeder. Etkin, gii¢lu bir siyasal sistemde din
gibi yagayan toplumsal bir kurumun baginda, giiciinii
dinden, iimmetten alan, Islim inanci iginde etkisi ve go-
rev alani iilke sinirlar1 digina da tagan giigli bir otorite-
nin bulunmasi siyasal otoriteyi sarsar, etkinligini azaltir,
otorite ¢atigmasina yol agar. Otorite ¢atigmasi etkin,
guglii siyasal bir otoriteye gereksinimi olan ¢agdaglagma
eylemini duraganlagtirir, dahasi devrimin yozlagmasina
ya da karsi bir devrimle bastirnlmasina olanak saglar.
Iran, Pakistan o6rneklerinde goriilen gatigmalarin ne-
denleri arasinda dinsel otoritelerin etkisi yadsinamaz.
Bunun gibi, Halife’nin diginda daha az etkin, dinsel,
mezhepsel, tarikat kokenli daginik, fakat geleneksel
toplum iginde yasayan, dindaglarina, mezheptaglarina,
“tarikat ehli”ne yon veren, onlar1 egiten, torenlerinde
onlara bagkanlik eden, toresel hukuk dagitan, ceza ke-
sen, 6diillendiren, para ya da iriin toplayan, tekkede,
dergihta, zaviyede ocak kaynatan, as pisirip dagitan,
tiurbelerde, yatirlarda “sahip”lik yapan, bunun kargihi-
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ginda “adak”lar alan gelebiler, seyhler, postniginler,
dervigler, dedeler, babalar, nakipler, emirler, tarikat ha-
lifeleri, mollalar vardir. Cevrelerinde, inanglarini payla-
sanlar arasinda etkinlige sahip olan bu kisiler siyasal
otoritenin, ¢agdaglagma eyleminin kargit gigleridir.
Giiglerini hem inanglarindan, hem yandaglarindan, hem
de sagladiklar1 ekonomik olanaklardan alirlar. Tim
bu nedenlerle siyasal otoritenin kurulabilmesi, siyasal
kurumlagmanin saglanabilmesi igin, ayn1 zamanda yok-
sul halkin inancindan dolay1 somiiriilmesini 6nlemek
icin tekke, zaviye ve tiirbeler kaldirilmis, siyasal otori-
tenin bu engelleri de agilmigtir.

Atatiirk Devrimi, halkgilik ilkesinin de dogal sonu-
cu olarak ailelere, agiretlere, bey, pasa, pasazade, haci,
hafiz, molla, hazret sanlariyla taninip anilan ve gevre-
lerinde oldukga etkinligi olanlara ayricalik tanimaz.
Bu, halkgiligin, esitligin geregi oldugu kadar otorite so-
rununun da konusudur. Yakin gevresel otorite odaklar
olan bu sanlarin ¢agdas siyasal sistem iginde yeri yoktur.
Onun i¢in soyadi yasasi ¢ikarilmig, herkesin adi ve so-
yadiyla anilmasi, tamitilmasi, ¢agrilmasi 6ngoriilmiigtiir.
Bu uygulama ayni zamanda ad benzerliklerinden dogan
kangikliklari, haksizliklar da gidermeye olanak sagla-
migtir.

3. ESITLIGI GERCEKLESTIRMEYE
YONELIK ATILIMLAR

Her devrimin asilmasi en gii¢ sorunu esitlik konusudur.
Saltanat, hilafet, tekke, zaviye, tiirbe, geleneksel-dinsel
otorite odaklari ve sanlar kaldirilip yasaklanabilir; ki-
siye yasalarla birtakim haklar saglanabilir; yasa 6niin-
de herkesin esit oldugu belirlenebilir; fakat tim bu ¢ag-
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dag uygulamalara kargin eger bir toplumda kisi ekono-
mik yonden bagimsizlagtirihp, mutlu ve 6zgiir bir yurt-
tag diizeyine ulagtirilamazsa, haklar ekonomik icerikle
guglendirilemezse, o sistemde birlik sorunu da, otorite
sorunu da bitiiniiyle agilmig olmaz. Her geleneksel
toplumdaki toplumsal, dinsel otorite odaklar1 kadar ve
belki de onlardan da ¢ok etkinligi olan ekonomik oto-
rite odaklar1 vardir. Bunlar, kigileri-yurttasi yoksullugu
nedeniyle kendisine ve ¢evresine bagimh kilar.

Cagdas toplumda devletin zenginligi kadar, kiginin
zenginligi, mutlulugu da 6nemlidir. Geleneksellikten
¢agdaglagsmaya yonelen iilke ise yoksul iilkedir. Ekono-
mik biiyiimeyi, kalkinmay, hizla saglayacak olanaklar-
dan yoksundur. Bunun igin de biitiin ¢agdaglagma gaba-
sindaki toplumlarin en bityiik sorunu kalkinmak; eko-
nomik biiyiimeden sagladig geliri vergi diizenlemeleri,
ticret-fiyat siyasalariyla adaletli olgiilerle kisiler arasin-
da paylagtirarak esitligi saglamaktir. Sorunlarin en gii-
cii bu oldugu igindir ki, hemen ¢ogu geri kalmighktan
kurtulma gabasinda esitlik sorunu siyasal sorunlardan
sonraya kalir. Bunu saglamak, bu sorunu agmak uzun
sureli, etkin bir ¢abayi gerekli kilar.

Atatiirk Devrimi’nin toplum ve devlet yagamina uy-
gulanmasinda bu sorun birlik ve otorite agamalarindan
sonra ele alinmigtir. Gergi 1924 Anayasasi ve obiir ¢ag-
das yasalar; olgiilerde degisiklik; geleneksel sanlarin,
tekke zaviye ve tiirbelerin kaldirihg: ve kadin haklariy-
la ilgili yasa aym zamanda egitlik sorunuyla da ilgili ko-
nulardir; fakat bunlarin hemen tumii kiginin ekonomik
yasamina katki saglayacak uygulamalarin digindadir.

Devrim’in ekonomik igerikteki atilimlarinin ilki, im-
paratorluk déneminden kalan ve yoksul koyliiyi ezen
“agar”in kaldirilmasidir. Bunu izleyen yillarda 6zellik-
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le ulusal egitimdeki parasiz 6grenim; yabancilarin iye-
ligindeki demiryollarinin, liman ve eklerinin, maden ig-
letmelerinin, elektrik, su, tramvay sirketlerinin, tiitiin ig-
letmesinin satin alinmasi; kabotaj hakkina sahip ¢ik-
mak; sanayii 6zendiren yasanin kabulij; ulus okullari-
nin, k6y okullarinin yayginlagtirilmasi; ¢aligma yagamu-
m diizenleyen 1936 tarihli “Is Kanunu”nun ¢ikarilma-
s1; imparatorluk toplumunun yaygin hastahig sitma,
frengi gibi hastaliklarla savagim; saghk kuruluglarinin
tilkeye yayilmas; tarim satig ve kredi kooperatifleri 6r-
gutinin kurularak giftgiye kredi olanaklarinin saglan-
masi; karayolu, koprii yapimlari; sulama ve tarimda ve-
rimi artirici arag-geregleri edindirme ve geligtirme gibi
¢aligmalar, ekonomik igerikli ve yoksul halka doniik uy-
gulamalardir. Fakat bu konuda en biiyiik ve giigli atilim
1929 Dunya Ekonomik Bunalimr’ndan sonra 1933’te
uygulamasina baglanan ve 1938’e kadar siiren ilk besg
yillik sanayi planidir. Bu uygulama, devrimin devletgilik
ilkesinin somut ve bagarih ilk biyiik 6rnegidir. Bu uy-
gulama Atatiirk Devrim Modeli’nin gidiimlii ekonomi
siyasasinin 6zelliklerini tagir.

Kugkusuz esitlik sorununun temel konusu olan eko-
nomik biiyiime, bir yatinm ve anamal konusudur. Fa-
kat bununla birlikte kalkinmanin yeterli, bilgili, dene-
yimli bir teknik kadroya ve ¢agdas teknolojiye de gerek-
sinimi vardir. Geri kalmig toplumlar gelirden ve tutum
olanagindan yoksun oldugu kadar teknik kadrodan ve
¢agdas teknolojiden de yoksundur. Cumhuriyet Tiirki-
yesi’nin baglangig yillarindaki teknik kadro ve teknolo-
ji yetersizligi kalkinma ¢abalarinin geciktirilmesinin
nedenleri arasindadir.

Devrimin 6nderi Atatiirk’iin yagami boyunca siirek-
li izerinde durdugu ve fakat uygulamaya koyma olana-
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g1 bulamadig), giiniimiizde bile ¢6ziilemeyen konu top-
rak reformudur.

Ulusal ¢agdaglagma eylemi, bu sorunlarin diginda
Atatiirk déneminde dort 6nemli sorunla daha karsilas-
mugtir. Bunlardan ilki, 1924’te Terakkiperver Cumhuri-
yet Firkasi’nmin kurulmasi; kurulusu izleyen giinlerde
bu girigimin bir karg1 devrim eylemine doniigmesi nede-
niyle partinin kapatilarak, 6zgiirlikleri kisitlayici, sinir-
layic1 yasa (Takriri Sikéin Kanunu) nin ¢ikarilmass;
ikincisi, Dogu’da ulusal birligi pargalamaya yonelik bu-
dunsal ve dis destekli Seyh Sait Ayaklanmasi’dir. Ayak-
lanma bastirilmig; fakat devrim 1930°da Ggiincii bir so-
runla kargilagmug; yeni bir kararla Serbest Cumhuriyet-
¢i Parti kurulmus, karst devrim 6zlemlilerinin ortaya
¢ikmasina olanak saglamasi sonucu kurucularinca kapa-
tilmig; bu girisim de dérdiincii sorunu, Menemen Ola-
yr'm1 yaratmigtir. Bu olay da bastirilmig fakat bu 6rnek-
ler gokpartili yagama gegisin yeniden ertelenmesine yol
agmgtir.

4. ATATURK’TEN SONRAKI
DONEMIN OZELLIKLERI

Ulusal ¢agdaglagma siirecinin Atatiirk’ten, 10 Kasim
1938’den sonraki doneminin ilk yedi yili II. Diinya Sa-
vagr’'nin ¢alkantilar, etkileriyle ge¢migtir. Bu donemde
gerci devlet savag diginda kalmig, fakat savag tilke eko-
nomisini etkilemis, II. Sanayi Planr’nin uygulamaya kon-
masini engellemis, yatinmlar biyiik 6lgiide durmugtur.

Bu d6énemin 1950’ye kadar siiren yillarinda ¢agdas-
lagma atilimlar yoniinden olumlu-olumsuz girigimler
vardir. Uretime doniik ogretime yonelinmig; Koy Ens-
titilleri bu yillarda kurulmug; ilk6gretimde yaygin bir
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gelisme saglanmigtir. Donemin esitlige yonelik bir bi-
yik adimi 1945°te ¢ikarilan Ciftgiyi Topraklandirma
Yasas; ikinci bityilkk adimi gokpartili yasama gegis;
uglincii ve ¢ok 6nemli bir adimi ise 27 Mayis 1960 or-
du eyleminin sonucu, ¢ogulcu bir siyasal diizeni, kiginin
ekonomik, toplumsal, siyasal haklarina iglerlik ve ige-
rik kazandirmayi 6ngoren 1961 Anayasasi’’nin yururli-
ge konmasi olmustur.

Gergekte Tiirk devriminin 6nderi Mustafa Kemal
Atatirk’in 10 Kasim 1938’de 6limiinden giniimiize
degin siiriip gelen ve bir bélumiiyle heniiz tarihsel nite-
lik kazanmamusg, giincelligini yitirmemis olaylar i¢inde
ele alinmasi gereken 6nemli gelismeler, bu gelismeler
icinde de devrimi olumlu-olumsuz yonde etkileyen ol-
gular vardir.

Uretime doniik egitime gecilmis, Koy Enstitiileri ku-
rularak egitimin yayginlagtirilmasina girisilmis, fakat bu
devrimci atihm gokpartili siyasal yagamda etkinligini
kaybetmigtir. Ciftgiyi Topraklandirma Yasasi ¢ikaril-
mug, bununla toprak dagilimindaki adaletsizlikler gide-
rilmek istenmis, fakat bu yasa biitiiniiyle ne uygulana-
bilmis, ne de toprak reformu gergeklestirilmigtir. Dev-
rimin ulus olugturmasi, ekinin ulusallagtiriimasinda yar-
dima iglev tstlenen halkevleri, bir siyasal partinin de-
netiminden alinarak ulusal devlet kurulugu bigiminde
siirdiirilmesi gerekirken kapatilmig, bu kurulusa ¢ogul-
cu diizenin isterlerine yamt verecek islerlik kazandirila-
mamistir.

Ulusal bir ekonomi yerine diga bagimh, Bati anamal-
cibginin etki ve denetiminde bir ekonomi ve sanayinin
kurulmasina, bu bagimlilikla geniglemesine olanak sag-
lanmig; boylece iilke ekonomisi yeni somiirgecilige agil-
migtir.



Laik egitimi giiglendirici, laik bir toplum yaratic1 ati-
limlar buyik 6lgiide unutulmusg; dinsel egitim, laik 6g-
retim kurumlarini ve toplumu etkileyecek, denetimi al-
tina alacak olanaklara kavugturulmug; dinsel egitim
kuruluglar1 hem nicelik, hem nitelik yontinden tlke ¢a-
pinda orgutlestirilmigtir.

Bu gelismeler, ¢ogulcu siyasal diizene gegisten sonra
devrimci 6nder kadro ve yoneticilerin yerini, tutucu ve
geleneksel yapiyla, bu yapinin gii¢ odaklariyla 6zdesles-
mis yoneticilerin almalarindan ve siyasal karar olugtur-
mada gorev iistlenmelerinden dogmustur.

II. Diinya Savagr’nin zorunlu olarak ara verdigi mer-
kezi planlamaya dayali ekonomik kalkinma ve sanayi-
lesme yerine devletin desteginde giiglenen, giiglendikge
de devletin ekonomik girisimlerini zayiflatan bir kalkin-
ma yontemi benimsenmistir.

Atatiirk’tin “halk devleti” kavrami ve “Halkgilik” il-
kesi unutulmug, anamalci bir giiglenmeye olanak sag-
lanmistir.

Halbuki ¢agdaslasmada ulusal birligin saglanmasin-
dan, otoritenin kurulmasindan sonra en 6nemli konu
hem ulusal birligin, hem de otoritenin siirekliliginin vaz-
gecilmez sorunu ve kogulu olan esitligin saglanmasidir.

Esitligin iceriginde su onemli 6geler vardir: a) Siya-
sal katilma; kiginin uyruk durumundan etken yurttag
durumuna gelmesi; b) Yasalarla esitligi saglama; herke-
si olanaklardan adalet 6lgiileri i¢inde yararlandirma; c)
Kisilerin belirli yerlere gelmelerini, belirli yerlere atan-
malarini yetenekleriyle orantih kilma.

Siyasal sistemin alabilirligiyle ilgili olarak su 6zellik-
ler gozden gegirilmelidir: a) Siyasal sistemin ne oranda
istekleri kargilayabildigi; ¢6ziim getirebildigi ve sonug
alabildigi tizerinde 6nemle durulmasi gereken bir konu-
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dur; b) ayrica, alabilirlikten s6z ederken bu sistemin ne
oranda tim toplumu ve ekonomiyi etkiledigini hesaba
katmak gerekliligi vardir; c) etkenlik, uygulamada ba-
sari, siyasal sistemin alabilirliginin degerlendirilmesi
konusunda 6nemli bir dl¢udir. Butun bu 6zelliklerin
yani sira yonetimde ussallik, laik diigiincenin varhg:
ve siyasanin diizenlenmesinde laik kararlarin egemen-
ligi, siyasal sistemin alabilirligini olumlu y6nde etkileyen
konulardir. Konuyu temeline indirgemek istersek, hiikii-
metin ustlendigi islerin kapsami, ne kadar ¢ok is yapa-
bildigi, yapilan iglerin bir butunlik iginde yiritillmesi
ve uygulamada etkenligi ve basarisi, siyasal sistemin ala-
bilirliginin degerlendirilmesinde en 6nemli 6lgiilerdir.

Kurumsal farklilagmaya ve uzmanlagmaya gidilme-
si, fakat biitiin bu farklilagmanin ve uzmanlagmanin bir
butinliik iginde yuritillmesi de ¢agdag toplum olmanin
bir 6lgutidiir. Ancak, yalmz bu konuda degil, ¢cagdas-
lagmayla ilgili 6bur bazi konularla ilgili olan su 6zelli-
gi de g6z 6niinde tutmak gerekir: Tarihsel, toplumsal,
ekinsel ve yapisal farkhiliklar ve ¢6ziilmesi gereken ko-
nu veya konularin karmagiklig1 nedeniyle, kimi kez ne
kadar ugragilirsa ugrasilsin, sonug alinmasi gecikebilir.
Cagdaglasan bir toplumda pek ¢ok kurumsal degigme
gozlemlenebilir. Ancak toplumsal degisme ne kadar
ozenle planlanirsa planlansin, bazi kurumsal degisme-
ler daha gabuk gergeklesir, bazilar ise siirekli olarak ge-
cikir.”

Cagdas Turkiye’de ortaya ¢ikan huzursuzlugun te-
mel bir nedeni de siyasal sistemin esitlik saglama dog-

™ Neil, J. Smelser, “The Modernization of Social Relations™, (“Top-
lumsal iliskilerin Cagdaglagsmasi™), Modernization: The Dyna-
mics of Growth, y.a.g.y.,, 111-112.
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rultusunda gelen istekleri yeterince kargilayamamasidir.
Kuskusuz, Atatiirk doneminde bu konuda bir 6lgiide ra-
hatlik oldugu gergegini diigiiniirken boyle hizli ve yay-
gin istek durumunun heniiz giindeme gelmemis oldugu-
nu goz 6niinde bulundurmak gerekir; ayrica uzmanlas-
ma, yetenek ve bilgi birikimi gerektirdiginden, esitlik il-
kesiyle uygulamada geligki halindedir. Ancak bu da gag-
daslagma akiminin dogal bir durumu olarak degerlen-
dirilmelidir.

Ataturk doneminde ¢agdaslagma atilimlari siirerken
heniiz toplumdan, halktan, kitleden gelen 6rgiit istek-
leri belirgin, yaygin degildi. Halk heniiz bir siyasal bi-
linglenmeye kavugmamigti. Bu nedenlerle 6nder kadro,
devrim atilimlarina girisirken halktan gelen genis kap-
samh isteklerin baskisiyla kargilasmiyordu. Halk yara-
rina pek ¢ok atilimlar yapilmigsa da belirtilen bu neden-
lerle oldukga bagimsiz hareket etme olanaklari da var-
di. Ancak, ozellikle 1930’lu yillardan sonra Atatiirk ve
onun devrimci kadrosunun temelde kendi giicumuze
dayanan, yeni bagimhliklar yaratmayan bir ekonomik
kalkinma plani uygulamasina girigtigi ve esitlik dogrul-
tusunda anlamh adimlarin atldig: da bir gergeketir.

Devrimin Atatiirk sonrasi donemindeki Gzetlenen
bu gelismeler devrim bilincinin zayiflamasina, giderek
s6nmesine, devrimci atihmlarin unutulmasina, pek ¢o-
gunun da ortadan kaldirilmasina yol agmigtir.

Atatirk Devrimi, devrimin 6nderinin dilinde “Do-
gu’'nun mazlum uluslar1”nin uyanigina, sémiirge duru-
mundan kurtularak bagimsizlagmalarina 6rnek olacak-
tir. Atatiirk Devrimi bu uluslar ve toplumlar igin bir
¢agr, bir 6nermedir. Fakat pek ¢ok bagimsizlagma eyle-
mi, 1950 sonrasinin dig siyasasinda somiirgecilere kar-
s1 “asilik” olarak nitelendirilmistir. Tiirkiye’nin “Ugiin-
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cii Diinya” olarak adlandirilan bagimsizhgina yeni ka-
vugmus iilkelerden, 6zellikle 1950°li yillarda, kopuklu-
gunun temelinde, Atatiirk¢ii dig siyasadan uzaklagma,
anamalci, yayilmaci devletlerin siyasalarina baglanma
yatar.
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VI

ATATURKCU IDEOLOJI VE
[LKELERI






Ideoloji, ulusguluk ve teknoloji ulusigi ve uluslararasi
iligkileri etkileyen, ona yon veren dinamik 6gelerdir. Ata-
tirkgilik, Kurtulug Savagr’yla birlikte dogan ve Cum-
huriyet doneminde geligtirilen ve Tiirk ulusal siyasal sis-
temini giiglendiren, pekistiren bir ideolojidir.

Kurtulug Savagi’nin bagarih sonucunda, bagimsiz, ye-
ni Tirk Devleti dogmug, ulusun kayitsiz kosulsuz ege-
menligi bu yeni ulusal siyasal sistemin dayandig temel
kaynaklardan birini olusturmugtur.

Cesitli alanlarda 6nemli devrim atilimlari yapilmis-
tir. Bunlardan Saltanat’in kaldirilmasi, Ankara’nin bag-
kent olmasi, Cumhuriyetin ilani, yeni bir anayasanin
hazirlanmasi ve TBMM’nin ulus egemenligini temsile
yetkili tek kurulug olarak benimsenmesi, devletin “oto-
rite”sini pekigtiren atihmlardir. Bu devrim atilimlar
gerceklegtirilirken bir yildir1 diizeni kurulmamugtir. Bu,
iizerinde 6nemle durulmas: gereken bir konudur.

Atatirkgiliik, kapah siyasal ideolojilerdeki, kapal
siyasal yonetim bigimlerindeki yildir1 eylemlerine doniik
bir kalkinma modelini benimsememigtir. Atatiirk Dev-
rim Modeli yildir1 yontemini reddeder. Oziinde bariggi-
dir. Bu model mutlu bir azinligin yararina igleyen siste-
mi, duraganligi benimsemez. Atatiirk Devrimi ve Ata-
tirkgiiluk, boliici, ayiricr degil, birlestirici, biitiinlegti-
ricidir. Bir sinifin aistiinligiine degil biitiin toplamsal ke-
simlerin, ulusun, ulus istencinin stiunligine dayatil-
mak istenmigtir. Turk Devrimi, Atatirk’iin eylemidir.
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Atatirkgiliik de bu eylemin, bu Devrim’in dusunsel
kaynagidir.

Apter’e gore ideolojinin iki temel iglevi vardir: bun-
lardan biri toplumsaldir, toplumu birlestirmeye ve bii-
tiinlestirmeye yoneliktir; oteki ise bireyseldir, olgunla-
san ve ¢agdaslasan bireyin rol kisiliginin diizenlenme-
sini saglar. Bu her iki iglev birlikte “otorite”ye yasallik
kazandirir. Ideolojiye siyasal 6nem kazandiran onun
“otorite”yle olan iligkisidir.”

Kalkinma agamalarinin baglangi¢larinda hemen bii-
tin toplumlar gesitli ekin 6zelliklerinin yarattig) gergin-
liklerle karg1 karsiyadirlar. Otorite’nin kurulmas: dog-
rultusunda bilingli olarak kullanilan ideoloji, aym za-
manda boyle gerginliklerin olumsuz sonuglarini da ha-
fifletebilir. Boylece dayanigmayi saglama iglevi goriir.
Ayni zamanda yarigma halindeki eski ve yeni toplum-
sallagtirma egilimleri “kimlik” konusunu karmagik ha-
le getirirken, ideoloji daha ¢ok “birlik” ve beraberlik
yaratmak yoniinde kullanilir.”? ideoloji yeni bir siyasal
ekinin yaratilmasinda temel bir arag olabilir.

Idcolojilerin varhg, “tabulastirilma”s1, iktidara gegen
kigi ya da grubun anlayisi ve gikarlari dogrultusunda yo-
rumlanmasi, simdilerde bile kisiyi gesitli tilkelerde bas-
ki altinda tutabilmekte, 6zgiir yagama olanaklarini kisit-
lamaketa, tistelik zaman zaman yasama hakkini da orta-
dan kaldirmaktadir. Ozellikle 1946-1990 arasindaki yil-
larda ideolojiler yabanci tlkelere zorla ya da dolayh

" David E. Apter, Some Conceptual Appraoches to the Study of
Modernization, y.a.g.y., s. 237.

* ya.g.y., s 244. Idcoloji ve siyasetin kesigtiklerini, kargilikli etkile-
sim iginde olduklarini inceleyen su yapita bkz.: Martin Scliger, Ide-
ology and Politics (Ideoloji ve Siyaset), New York: The Free
Press, 1976.
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yollarla “ihra¢” edilmekte, boylelikle gesitli tilkeler de-
netim altina alinabilmekte, en azindan o ideolojileri be-
nimseyen gruplarin sayisi ve giigleri oraninda, iilkelerin
i¢ siyasalari etkilenebilmekteydi. Baz tilkelerde ideoloji
icte baski, digta yayilmacihk araci olarak kullanilms, ba-
z1 kosullarda hala kullanilmaktadir. Ideolojiler zaman za-
man tek yonde kosullandirma, gerektiginde zorla inan-
dirma, insanin ve toplumun 6zgiirlesmesine engel bir si-
yasal ve ekinsel yayilmacilik arac1 da yapilmaktadir. Bi-
tiin bunlara kargin bazi gok 6nemli degisiklikler ve gelig-
meler de ortaya ¢ikmaktadir. $6yle ki, diinyanin gesitli
tilkelerindeki ideolojik goriis ve eylemlerin artik tek bir
merkez devletten yonetilme donemi, iilkelerin gogunlu-
gu i¢in 6nemli 6lgiide sona ermis goriinmektedir. Yoksul
tlkelerin goriigleri ve onlardaki diigiin akimlari ve eylem-
ler yogunlagmaktadir. Kisi 6zgirligiiniin, yagama ve
mutlu olma hakkinin, insanca bir yagam diizeyine kavug-
ma 6zleminin, ideolojinin 6ng6érdigi diizen ugruna arag
olarak kullanilmasina karg: tepkiler artmgtir.

Bati’nin ideolojilerini 6rnek alan, onlardan etkilenen
diinya, simdilerde uluslagma, bagimsizlagma, demokra-
tiklesme, ¢agdaslagma, kendine donme, kendini bul-
ma ¢abasi igindeki tilkelerde ortaya ¢ikan gesitli eylem
ve akimlara tanik olmaktadir. Duraganlik d6nemi sona
ermektedir. Artik tekdiize ideolojiler, yaklagimlar, “mo-
del”ler yerine yepyeni iligki, goriis ve dayamgmalar
dogmaktadir. Geligmekte olan tilkeler somiirii diizeni-
ne “artik yeter” demekte, diyebilmektedir. Koklegik ve
yeni koklegik yontemlerle, arag olarak kullanilan ideolo-
jik yaklagimlarla hegemonya kurma ve siirdiirme istem-
leri diinyanin bugiinkii kosullari iginde ¢ogu kez geger-
siz kilinabilmekte ve zaman zaman ters tepen durumlar
yaratabilmektedir. Uluslar ve yiginlar uyanmakta, “Maz-
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lum Ulkeler” iizerine “giines dogmaya” baglamig bulun-
maktadir. Bu iilkelerin girigtikleri baglica savagim ¢ag-
daslasarak bagimsizliklarimi daha iyi koruyarak, tlke-
lerine mutlu bir yasam getirecek diizene kavugma dog-
rultusundadir. Ozellikle, gelismekte olan iilkeler s6z ko-
nusu oldugunda ¢agdaslagma 6zlem ve kararlilig: biitiin
diinyay: etkileyen bir olgudur. Bu kararliligi, bu 6zlemi
eyleme donistiiren, bu ugurda ilk bagarih kurtulug sa-
vagini veren, Atatirk’iin onderliginde Turk ulusudur.
Eylemin diigiinsel yonu de Atatirkgulik’tiir.

1. CAGDASLASTIRICI IDEOLOJi

Atatiirkgiiliik, Islima goriisler, yabanci ideolojiler 151g1n-
da ¢agdaglagmay: reddeder. Atatiirkgiiliik, Tiirkiye’nin
gelecege yonelik amaglarinin odak noktasini olugturma-
da “bagimsiz bir deger” islevi goriir. Cagdaslagsma ara-
c1 olarak da “bagiml bir deger” iglevi uistlenir. Atatiirk-
ciiliik, siirekli olarak eylemle kosut bir gelisme izlemis,
eylemle iligkili oldugundan bir ¢agdaslagma araci ola-
rak kullanilmigtir.

Atatiirkgiilik, “yurt” kurtarma eyleminden kaynak-
lanmugtir. Geligimi ise i¢ yapinin sorunlarini ¢6zme, dig
iligkilere yon verme, degerler sistemi ve yasamda kokten
degisiklikler yapma dogrultusunda olmugtur. Karar al-
ma siirecinde geleneksel degil, ¢agdas ol¢iitler yer almig-
tir. Usguluk, ulusallik ve laiklik, Atatiirkgiiliigiin baglica
ozelliklerini olusturmustur.

Batr’nin olguculuk (pozitivizm) ve dayanmigmacilik (so-
lidarizm) akimlan Atatiirkgiiligii etkilemistir. Ote yan-
dan Atatiirk, uluslarin, toplumlarin, kigilerin bagimsiz-
higiny, 6zgiirligiinii insan, toplum ve devlet yagaminin ay-
rilmaz, vazgegilmez, tartigilmaz ana 6gesi saymugtir. Bu
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ana Ogenin iglerlige kavugturulmasi igin yeni bir ulusal
model olugturmak istemigtir. Olugturulmak istenen bu
“model” de, kalkinma, gelisme, cagdaslagma bigiminde
ulusal ¢ikar, toplum yarari kigi ve sinif yararlarinin, ege-
menliklerinin tstiinde tutulmustur. Bu yoniiyle Bat’nin
anamalci kalkinma modelini biitiiniyle almamig, ama
hepten de reddetmemigtir. Gene bu yo6niiyle Sovyet Rus-
ya’daki toplumcu modeli benimsememis, fakat toplum-
cu ideolojinin kalkinmada devlete agirlik veren y6nlen-
dirmelerinden esinlenmigtir. Gelistirilen “ulusal mo-
del” hem Tiirkiye i¢in, hem de 6biir “mazlum” ulkeler
ve toplumlar i¢in yeni bir kalkinma, ¢agdaslagsma yo6n-
temidir. Bu 6zellikleriyle Atatiirk Devrim Modeli ve Ata-
turkgiliik, ulusal bir eylem ve ideolojidir.

Bu ulusal ideolojinin ¢ikigint Atatiirk su sozlerle aydin-
liga kavusturmugtur: “Bizim yolumuzu gizen, iginde ya-
sadigimuz yurt, bagrindan ¢iktigimuz Tiirk ulusu ve bir de
uluslar tarihinin binbir acikli olay ve iiziintiili yaprakla-
rindan ¢ikardigimiz sonuglardir.”” Tirk ulusunun tarihi,
toplumsal yapus, ekini, ig ve dig gelismeler, deneyim biri-
kimi, karsilagtig1 sorunlar ve bu sorunlarin nasil ¢6ziim-
lenebilecegi gibi yagamsal ve ulusal nedenler Atatirkgi-
ligiin hem 6ztinii, hem de temelini olugturmaktadir.

Atatiirk Devrimi’nin amaci, Tiirk ulusunu kapali bir
toplum yaratmadan, bagimsizlastirarak ¢agdas uygar-
lik diizeyine ulagtirmaktir. Bu amaca ulagmak igin us’u,
bilimi egemen kilan laik, halkg1, devrimci, 6zgurlukgii,
ulusqu, cumhuriyetgi bir toplum ve devlet yénetimi 6n-
gorulmistir.

Atatiirk’iin Tirk toplumunu ¢agdas uygarhk diizeyi-

** Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, cilt 11,
y.a.g.y., s. 405.
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ne ulagtirma ulkusu geleneksel Tirk toplumunu timiiy-
le yenilegtirmek, ¢agdaslastirmakuir. Atatiirk, “toplumsal
yapimizin higbir olayini, hig¢bir acisini yarim 6nlemlerle
gecistirmek, belgi (siar) sinde ve egiliminde olmayan
Cumbhuriyet”* derken gagdaglagma kararhligini dile ge-
tiriyordu. Atatirkgilik gagdaglasmaya, uluslagmaya bag-
liligin ideolojik anlatimidir. Atatirkgilitk ulusal Turk
devletinin ideolojisidir. Atatiirk devrim atilimlari ise gag-
daglagmayi, uluslagmay: gergeklestiren uygulamalardir.
Atatiirk Devrimi diigiin ve eylemi birlikte yiiriiten, ytrek-
lilikle, duraksamadan ve 6diin vermeden Tirk toplumu-
nu ¢agdaglastirmaya yoneliktir. Bu ¢agdaglasma, yeni-
lesme eyleminde ¢agdas uygarhk diizeyine ulagmg tilke-
lerin uygulamalarindan yararlanilmigtir; ancak bu ilke-
lerden alinanlar ulusal isteng ve kararlar sonucu olmus,
neler alinacag da gene ulusal diizeyde belirlenmistir. Ata-
tirk ulusal bir siyasa giiderek ¢agdaslagsmayi ve bu ama-
cin gergeklesmesinin 6nemini her zaman vurgulamigtir:

Biiyiik sorunumuz en uygar ve en génengli ulus olarak var-
Ligimiz) yiikseltmektir.

Bu yalmz kurumlarinda degil, diisiincelerinde temelli bir
devrim yapmis olan biiyiik Tiirk ulusunun dinamik iilkii-
siidiir. Bu iilkiiyii en kisa bir zamanda basarmakigin, diisiin
ve eylemi, beraber yiiriitmek zorundayiz. Bu girisimde ba-
sari, ancak bir planla ve en ussal bigimde ¢alismakla ola-
naklidir. Bu nedenle okuyup yazma bilmeyen tek yurttas bi-
rakmamak; iilkenin biiyiik kalkinma savasinin ve yeni ¢ati-

* Bu konuda o6zcllikle Atatiirk’iin 20 Mart 1923’te “Konya Geng-
leriyle Konugma™sina bkz.: Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt
I1, a.g.y., s. 137-146.
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sinin istedigi teknik elemanlan yetistirmek; iilke sorunlar-
ni anlayacak, anlatacak, kusaktan kusaga yasatacak birey
ve kurumlar yaratmak; iste bu 6nemli ilkeleri en kisa za-
manda saglamak, Kiiltiir Bakanligr’'nin iizerine aldigi biiyiik
ve agir yiikkiimliiliiklerdir.

Isaret ettigim ilkeleri, Tiirk gengliginin beyninde ve Tiirk
ulusunun bilincinde daima canli bir halde tutmak, tniversi-
telerimize ve yiiksekokullarimiza diisen baslica gorevdir.*

2. ANADOLU EYLEMI'NIN IDEOLOJiSi

Atatirkgiillik Anadolu ulusal eyleminin ideolojisidir.
Anadolu eylemi hem Tiirk Ulusal Kurtulug Savagi’ni,
hem de Tiirk toplumunun hizli ve k6klii degismesini 6n-
goren Atatirk Devrim atilimlarini kapsar. Atatiirk’iin
onderliginde Tiirk siyasal segkinleri bu ulusal eylemi ve
onun ideolojisini benimseyerek olaganiistii bir birlige
kavusmugtur. Atatiirk’iin yasadigi dénem iginde Ata-
tirkgiluk yeterince sistemlegtirilmis olmamasina kar-
sin, devrim atilimlari, ilkelerin amag ve nitelikleri, Ata-
tirk’iin cumhurbagkanlhg siiresince ilkelerin geligimi bi-
ze bu ideoloji ile ilgili 6nemli ve kesin sonuglara vara-
cak kadar yeterli bilgi vermektedir. Ayrica Atatiirkgilik
konusuna artan ilgi ve bu konuda gittikge ¢ogalan arag-
tirma ve yayinlar® sonucu bu ideoloji daha da agikliga
kavugmaktadir.

“ Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt 1, y.a.g.y., s. 401.

* Bu konuda bkz: Suna Kili, Kemalism, Robert Kolej I 5 Idaresi ve
iktisat Boliimii Yayini, istanbul: Menteg Matbaasi, 1969 ve Su-
na Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, (Cagdag Tirki-
ye’de Kemalizm) International Political Science Review. 1, No. 3
(Temmuz 1980), 381-404.



Kurtulug Savagr’ndan once ulusal bir ideoloji s6z ko-
nusu degildir. Atatiirkgiliik bir ideoloji olarak, bir di-
stiin akimi olarak cumhuriyet yillarinda geligtirilmistir.
Buna karsin ulusal savag donemi belgelerinin bazi temel
ve belirgin kavramlari sonradan Atatiirkgiiligiin birer
6gesi olmustur. Bu nedenle, Atatirkgiliik ulusal savas-
tan, Atatirk Devrimi atihmlarindan, bunlarla ilgili ey-
lem ve olaylardan dogmugstur. Kimi kez bir diigiince ey-
lemi yaratmug, kimi kez de siyasal ve tarihsel olaylar bir
diigiinceyi dogurmugtur. Boylece Atatiirkgilik diigiin,
eylem, ulusal amag ve 6zlemlerimizin bilesiminden olus-
mugtur. Bu yoniiyle Atatiirkgiiliik iilkii ve gergegi iceren
bir diigiin akimidir.

Ilk gelistigi yillarda bu diisiin akimina kuramsal ga-
ligmalardan ¢ok eylem ve olaylar etken olmugtur. Kur-
tulug Savagi, Atatiirk Devrim atilimlari, gerici giglerle
gesitli ugraslar, biitiin bu galigmalar ve olaylar ideolo-
jinin ilk yillardaki gelismesine yon vermigtir. Bununla
birlikte, Atatiirk ve yakin arkadaslarinin bagh oldukla-
r1, olaylar onlara gore degerlendirdikleri ve onlar ugru-
na eyleme gegtikleri temel goris ve inanglar1 da vardir.
Bunlari §oyle siralamak olanaklidir: Tam bagimsizlik
ilkesini benimseme; uluslagma bilincine varma; tim ¢ag-
daglagmay1 amag edinme; Tiirk Devleti’ni geleneksel
Osmanl Imparatorlugu’ndan gagdas Tiirkiye Cumhu-
riyeti’ne doniigtiirme ve siyasal yonetim bigimini ulusal
egemenlik temeline dayatma. Bunlar Atatiirkgiligin
ilk geligtirilen yonleri olmustur.

Atatiirkguliik bir geligme siirecinde olugmugtur.
1919-1938 yillar1 arasinda bu diigiin akim biiyik 6lgi-
de, Ataturk’iin 6zel ¢abalari sonucu incelenme, olugma
ve uygulanma olanaklarina kavugmugtur. Ulusal sava-
sim, devrim atilimlari, Atatirk’iin diigiince ve inangla-
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n ve CHP kurultaylari, biitiin bunlar, Ataturk ilkeleri-
nin dogmasini ve geligmesini saglamigtir. 1935 yilindaki
CHP izlencesinde Atatiirkgiilik “Kemalizm” olarak ta-
mimlanmig, cumhuriyetgilik, ulusguluk, halkgilik, devlet-
cilik, laiklik ve devrimcilik Atatiirkgiiligiin temelini olug-
turmugtur.

Ulusal savagim doneminin belgelerinde, kongrelerin-
de, Tiirkiye Buyiik Millet Meclisi’nin aldigi kararlarda,
Atatiirk’iin verdigi soylev ve demeglerde, sonradan Ata-
tirk ideolojisinin kapsami igine giren bazi temel goriig ve
kavramlar vardir; bunlar g6yle siralanabilir: halk, halk-
¢ilik, ulusal egemenlik, ulusal isteng, ulus, ulusquluk,
ulusal birlik, iilkelerin esitligi, ulusal bagimsizlik, ulusal
dayanigma, biitiin uluslarin bagimsiz olma hakki, insan
haklari, teknoloji, diinya uygarligy; yayilmaciligin, salta-
natin, hilafetin, Panislamizmin, Pantirkizmin reddi ve
tam bagimsizhik... Gergekte, her ¢agdas toplumun en
6nemli 6zelligi o toplumun bagimsiz olusudur, fakat
Atatiirkgiliik ¢ok daha genig bir bagimsizlik anlayigim
kapsar. Atatiirkgiiliik hem bir ulusal kurtulug, ulusal ba-
gimsizlik, hem de bir ulus olugturma ideolojisidir. Tam
bagimsizlik ilkesi bu diigiin akiminin odak noktasidur.

Atatiirkgti bagimsizlik anlayisi timdiir ve yalniz si-
yasal, ekonomik, parasal, yargisal bagimsizlig1 kapsa-
makla yetinmez, i¢ine ideolojik bagimsizligi da*” alir.

Daha ulusal savagim yillarinda, Tiurkiye Buyik Mil-
let Meclisi’nde yaptig1 bir konugmada Mustafa Kemal,
Atatirkguligin ideolojik bagimsizligi kapsayan niteli-
gini gu sozlerle vurgulamigtir: “Biz tilke ve ulusumuzun
varligim ve bagimsizligini kurtarmak igin karar verdigi-
miz zaman kendi gorislerimize uyuyor ve kendi giici-

" Kili, Kemalism, y.a.g.y., s. 24-25.
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miize dayamyorduk. Higbir kimseden ders almadik. Hig

kimsenin aldatici s6zlerine kanarak ige girigmedik”*

Gergekten de yeni Tirk devletini yaratan ulusal gigtiir;

ulusal gucu eyleme yoneltmektir.

Amasya Genelgesi’nde, Erzurum ve Sivas kongrele-
rindeki ¢aligmalarda; hikkiimet kurulmasi igin 24 Nisan
1920°de Tirkiye Buyiik Millet Meclisi’ne verdigi 6ner-
ge’de;” Eylil 1920°de yayimlanan Halkgihk Progra-
mr’nda;'” TBMM Hikiimeti’nin anayasasinin'”' kabu-
li igin yaptig1 konugmalarda; Ikinci Grup’la™ olan ga-
tigmalarinda, Mustafa Kemal’in yalmz Tiurkiye’nin siya-
sal, ekonomik, yargisal ve ideolojik bagimsizligini ger-
¢eklestirmek konulariyla ilgilenmedigi belirgindir. Mus-
tafa Kemal, ayni zamanda, yeni ve ¢agdas bir diizen, ye-
ni bir devlet, yeni bir siyasal yonetim bigimi kurma ga-
basi igindedir. Tam bagimsizlik ilkesi, ulusal bir ideolo-
jiye kavugmak kararhligy, biitin bu eylemlere y6n veren
temel bir inang, bir yaklagim olmugtur. Kurtulug Sava-
st yillarinda yaptig1 bir konugmada Atatiirk bu konuya
su sozlerle deginmistir:

" Atatiirk'iin S6ylev ve Demegleri, cilt 1, a.g.y., s. 101.

* Bu konuda bkz.: Kili, Kemalism, y.a.g.y., s. 19-20; Kili, Tiirk

Devrim Taribi, y.a.g.y, s. 109-123.

Bu konuda bkz.: ismail Arar, Atatiirk’iin Halk¢ilik Programi,

y.a.g.y., Kili, Kemalism, y.a.g.y., s. 21-23.

't 1921 Anayasast ile ilgili olarak bkz.: Suna Kili, Turkish Consti-
tutional Developments and Assembly Debates on the Constitu-
tions 1924 and 1961. (Tiirk Anayasa Gelismeleri ve 1924 ve
1961 Anayasalar: Uzerinde Meclis Goriigmeleri), Robert Kolej
Aragtirma Merkezi Yayini. Istanbul: Mentes Matbaasi, 1971,
s.12-18, 160-162; Suna Kili, Osmanls ve Tiirk Anayasalari, Bo-
gazici Universitesi Yayini, Bogazigi Universitesi Matbaasi, 1980,
s. 25-27.

* ikinci Grup’la ilgili olarak bkz.: Kili, Tiirk Devrim Taribi, y.a.gy.,
s. 258-260; Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, y.a.g.y., s. 538-539.
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Dostlara sahip bulunmak tam bagimsizligimizi korumak,
her seyi Tiirk yoniinden diisiinmek. Bu, ger¢ekgi goriistiir.
Osmanli imparatorlugu’nu yok eden ideolojiye tepkidir.

Ulusal savagima bir imparatorlugu kurtarmak igin
degil, 6z yurdun sinirlari iginde bagimsiz bir Turk dev-
leti kurmak igin girigilmig, ulusal savagim sonucu Cum-
huriyet kurulmug ve devrim atilimlarina y6nelinmistir.
Ataturk Devrim atihmlar gagdas ve ulusal Tirk devle-
tinin kurulmas: ve geligmesi icin gerékli kurumlari,
kavramlari, degerler sistemini getirmis, ¢agdaslagma
ile uzlagmayan geleneksel toplumun kavram ve kurum-
larini ortadan kaldirmigtir. Osmanli Imparatorlugu ye-
rine ulusal Turk Devleti; Osmanlilik yerine ulusguluk,
ummet yerine ulus; dincilik yerine laiklik benimsenmis
ve gerceklegtirilmigtir.

Atatiirk Devrimi’nin 6zii ve amaci1 Osmanh diizeltim
girisimlerinden degisiktir: Atatiirk Devrim atilimlar
geleneksel bir imparatorlugu yasatma degil, ulusal Tiirk
devletini kurma ve ¢agdaglagtirma ¢abalandir. Atatiirk
Devrimi’nin amaci Tirk devletinin, Tirk toplumunun
¢agdaglagmasidir. Osmanli diizeltim girigimleri ise tim
¢agdaslasmayr amag edinmemigtir. Ayrica, Osmanh dii-
zeltim girisimleri Osmanhhk, Islimcilik ve Tiirkgiiliik
gibi birbiriyle gelisik kavram ve goriigler arasindan ay-
dinliga ¢itkamamugtir. Atatiirkgiiliik ise bu geligkilerden
uzaktir; baglihg ulusal Turk Devleti’ne, amaci bu dev-
letin tiim ¢agdaglasmasina yoneliktir. Atatirkgiiliik bu
niteligiyle toplumun ¢agdaslagsmasini ulusal bir ideolo-
jiyle gergeklestirmenin 6nemini, geregini kavramig ve
bunu uygulamigtir.

""" Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, y.a.g.y., s. 122.
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Yeni ulusal devletin yonetim bigimi cumhuriyettir.
1924 Anayasasi da bu yeni yoénetim bigiminin temel hu-
kuk kaynagidir. 1924 Anayasasi getirilmis olan siyasal
yeniliklere oturtulmus ve getirilecek olan yeniliklere de
agik tutulmugtur. Gergekte, 1921 Anayasasi da, “kayit-
s1z kosulsuz egemenlik” ilkesine dayanarak, ulusal is-
tenci temsil edebilecek tek yerin TBMM oldugunu ve
bu Meclis’in iistinde bagka bir giiciin bulunmadigini
belirleyerek, saltanat ve hilafet’e bagli Osmanli yoneti-
minden uzaklagmigtir. Celal Nuri (ileri) 1924 Anayasa-
si’nin Meclis goriigmeleri yapilirken, Cumhuriyet Tiir-
kiyesi ile Osmanl Imparatorlugu arasinda anayasal
agidan su temel farklihgin oldugunu belirtmigtir: “Bun-
dan 6nceki Osmanl saltanati uluslarin iistiinde yari
uluslararasi bir saltanat idi ki, Tirk ulusunun geligme-
sine olanak vermeyecek 6l¢iide ulusalligimizi, varligimi-
21 sikiyordu ve Osmanh Devleti’nin ‘Kantin-1 Esasi’si
idi. Bu, Tirk Cumbhuriyeti’nin anayasasidir. Bunda Tiirk
ulusu dikkate alinmigtir.” "™

Tiirk ulusunu, Osmanl Imparatorlugu’nun ¢okiisii
ile birlikte tim bagimsizhgini yitirme gekincesiyle kar-
s1 karsiya getiren en 6nemli neden, devrini tamamlamig
ve cagdisi kalmug bir devlet bigiminin yirirlikte olma-
styd1. Ustelik, geleneksel durumunu siirdiiren Osmanl
Imparatorlugu, ¢agdasglasmig Bat1 toplumu tarafindan
somiirilme durumuna digtrilmista.

Mustafa Kemal eyleminin bagarisi, bu somiirii diize-
nine son vererek, Turk toplumunun ¢agdaslagma siire-
cini baglatmasinda saklidir. Bu yonde ilk asama olarak

1 Seref Goziibiiyiik ve Zekai Sezgin, 1924 Anayasas: Uzerinde Mec-
lis Gériigmeleri, SBF Yayini, Ankara: Balkanoglu Matbaacilik
Ltd. $ti., 1957, s. 30.
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orgiitlenme, ulusal devlet kurma siirecine girisilmis; du-
raganlik ve yayilmacilik reddedilmigtir.

1927, 1931 ve 6zellikle 1935’te toplanan CHP ku-
rultaylarinda Atatirkgiiltigii bir ideoloji, bir digiin aki-
mi, olarak gelistirmek konusunda 6nemli galigmalar ol-
mugtur.'"” CHP’nin 1935°teki Dordiinci Bityiik Kurulta-
yr’nca benimsenen izlencede, Atatiirk¢ilik “Kemalizm”
olarak belirlenmig ve bunun doért “esas” ve alt1 ilkeden
olustugu agiklanmigtir. Dért “esas” sunlardir: “Yurt”,
“Ulus”, “Devlet Yonetimi”, “Yurttagin Siyasal ve Kamu
Haklar1”. Alu ilke ise cumhuriyetgilik, ulusguluk, halk-
cilik, devletgilik, laiklik ve devrimciliktir. 1924 Anaya-
sast’nin 2. maddesine, 1937 yilinda yapilan bir degisik-
likle bu ilkeler, Tiirk devletinin temel nitelikleri olarak
benimsenmigstir.'"™ Ozetle denilebilir ki, o yillarda Ata-
turkgulik ulusal inang ve 6zlemleri igeren, bunlar1 yan-
sitan yeni Tirkiye Cumhuriyeti’nin ulusal ideolojisi
durumuna gelmistir.

Atatiirk Devrimi, Atatiirk doneminde tek bir siyasal
partiye dayali olmasina kargin aligilmig “parti siyasa”la-
rinin stiinde ulusal bir siyasa dogrultusunda geligme-
yi amaglamigtir. Atatiirk, bu amacin gergeklesmesine
yardimci olmalari igin partinin diginda Inkilap Tarihi
Enstitiisi, Tiirk Tarih ve Dil Kurumlar, Halkevleri gi-

' Bu konuda bkz.: SunaKili, 1960-1975 Déneminde Cumburiyet
Halk Partisinde Gelismeler: Siyaset Bilimi Agisndan Bir Incele-
me, y.a.g.y., 57-75, Kili, Kemalism, y.a.g.y., s. 60-80.

1935 yilindan sonra toplanan CHP kurultaylarinda “Yurt” ve
“Ulus” esaslarinda bazi degisiklikler yapilmig; “Devlet Yoneti-
mi”, “Yurttagin Siyasal ve Kamu Haklan”yla ilgili iki “esas™in
kapsadig konular genigletilmigtir. Atatirkguligin (Kemalizm’in)
geligme cvrimi konusunda bkz.: Kili, Kemalism, y.a.g.y., ve Ki-
li, Cumburiyet Halk Partisinde Gelismeler, y.a.g.y., Kili “Kema-
lism in Contemporary Turkey”, v.a.g.y.
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bi ¢esitli kurumlar olugturmug ve bunlarin girigimleriy-
le Atatiirkgii ideolojiyi, Atatiirk¢ii diigiin akimini daha
da sistemlegtirmek istemigtir.

Atattrk’in eylemi, geri kalmighktan kurtulma dev-
rimidir. Alu ilke de bu devrim eyleminin yonlendirici il-
kelerdir.

3. ATATURK ILKELERI

Atatiirkgulik’te eylem ve dusiin ig igedir; birbirinin des-
tekleyicisi ve tamamlayicisidir. Atatiirk Devrim Mode-
li’'nde “birlik”, “otorite” ve “esitlik” sorunlari, 6zellik-
le alu ilke’de disiinsel yoniinii bulmugtur. Kugkusuz
ulusal kimlik sorununun ¢6ziima, ulus olugturulmasi,
ulus varliginin pekistirilmesi ve “birlik” saglanmasi igin
zorunluydu. “Otorite” sorununun ¢6ziimii ise devletin
varhig) ve giglulugu icin gerekliydi. “Esitlik” de ¢cagdas-
lagma ve yurttaghk durumunun saglam ve saghkl bir te-
mele oturmasi i¢in ¢ok 6nemli bir kosuldu.

Atatiirk Devrim Modeli’nin yeterli bir degerlendirme-
si onun temel diigiin kaynag olan bu alti ilke’nin incelen-
mesine baghdir.

Atatiirk Devrim Modeli’nin uygulama agamalari olan
“birlik”, “otorite” ve “esitlik” ile Atatiirk ilkeleri arasin-
da siki bir baglanu ve iligki vardir. Bu ilkeler her agama-
nmin nedenini olugturmus; o asamalarin uygulama sire-
cinde olugmasina, giiclenmesine olanak saglamigtir.

Atatirk Devrim Modeli’'nde agamalarla ilkeler arasin-
daki baglantiy1, hangi ilkelerin hangi asama dogrultu-
sunda kullanildigy, hangi ilkenin hangi “asama”ya yar-
dimc1 oldugu konusunda vardigimiz sonuglan kigik
bir ¢izimle agagida belirtiyoruz:
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Birlik Otorite Esitlik

Ulusguluk Cumbhuriyetgilik Cumbhuriyetgilik

Halkgilik Ulusguluk Ulusguluk

Laiklik Laiklik Halkgilik

Devletgilik Devletgilik
Laiklik

Devrimcilik

Gorildugi gibi alti ilke Atatiirk Devrim Modeli’nin
“birlik”, “otorite”, “esitlik” saglama; devleti giiglii, top-
lumu ¢agdag diizeye ulagtinp mutlu kilma amaglarina yo-
neliktir.

a) Cumbhuriyetgilik

Ataturkgiliik siyasal yonetim bigimi olarak “Cumhuri-
yet”i benimsemigtir. Tiirkiye i¢in yasal olarak tamdig:
tek yonetim bigimi Cumhuriyet’tir. Siyasal “Otorite” bu
yonetim bigiminde olusturulacak, yasalligini ulusun
kayitsiz kogulsuz egemenliginden, bu egemenligi uygu-
layabilmesinden alacaktir. Siyasal otorite kaynagini, gii-
cuinii ulusta, halkta arayacaktir. Daha Cumbhuriyet ilin
edilmeden, 13 Agustos 1923’te, Atatiirk’iin bu dogrul-
tuda soyledigi s6zler anlamlidir: “Yeni Turkiye Devle-
ti bir halk devletidir, halkin devletidir. Gegmisteki yone-
tim ise bir kigi devleti, kigilerin devleti bigimindedir.'"”

Cumhuriyet “esitlik” dogrultusunda degisimi de sag-
lamigtir. Cumbhuriyet, siyasal yonetim bi¢iminin uluslag-
masi, halklasmasidir. Oyleyse benimsenmesi gereken
Cumhuriyet’tir. Bu yonetim bi¢iminin daha ¢agdag bir
'yapiya kavusmasi us’u, bilimi ilke edinen laik diizenin
kurulmasi ile olanakhdir. Laiklik dogrultusundaki dev-
rim atilimlar ve 6zellikle 1924 Anayasasi’nin 1928 yi1-

" Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, cilt I, y.a.g.y., s. 320.
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linda laiklegtirilmesi, Cumhuriyet’in ¢agdas 6zellige ka-
vugmasini saglamigtir. Siyasal “otorite” timiyle laikles-
migtir.

Cumbhuriyetgilik devlet yagaminda, yénetimde, bu
yonetimin igleyiginde, Tirk ulusunun istencinin egemen
kilinmasidir. Guinii ve gelecegi igin karar verme, yazgi-
sin1 belirleme ve saptama hakki ulusundur. Ulusun, dev-
letin, toplumun yonetimi simiflarin, ailelerin toplum-
sal gruplarin eline, tekeline birakilamaz. Ulusun tiim
bireyleri yonetime etken olarak katilmaldirlar. Top-
lum, igine kapanik, olaylarin, karar olugturma, karar
verme siirecinin disinda kapali toplum olarak birakila-
maz, birakilmamalidir. Toplum agik ve katilan toplum
olmaldir.

Atatiirkgiliikte cumhuriyetgilik anlayisi siraladigi-
muz bu yénleriyle ulusqu, demokratik, 6zgirlikgi, ¢o-
gulculuga acik bir ilkedir. Atatiirk Devrim Modeli’nde
“otorite”, cumhuriyetgi, laik ve ulusqudur. Laik, ulusgu
ve esitlige yonelik 6zellikleriyle cumhuriyetgilik, Atatiirk
Devrim Modeli’nde “otorite”nin olugturdugu temel ni-
telikleri ierir ve yansitir.

Tiirk Devrim siirecinde 29 Ekim 1923’iin, Cumhu-
riyet’in kurulusunun 6zel bir yeri ve anlami vardir.

1 Kasim 1922’de Saltanat kaldirilmig, 29 Ekim 1923’
te de Cumbhuriyet ilin olunmustur. Saltanatin kaldiril-
masi altiyiiz yillik yénetim bigiminin, kigisel isteng ge-
leneginin yasal olarak sona erdiriligi; Cumhuriyet’in
ilin1 da yeni yonetimi ulusal istence oturtma diigiince-
sinin yasallagtirilmasidir.

Anadolu ulusal eyleminin, 19 Mayis 1919’1a bagla-
yan geligme siireci, bu siireg igindeki orgiitlesme evresi,
kongreler, ulusal meclis donemleri ve bu dénemlerdeki
uygulama hep ulusal istence yonelik, ulusal isteng dog-

256



rultusunda geligmis, ulusal isteng kisisel istence yeg tu-
tulmugtur. Anadolu eyleminin, kurtulug savasiminin
giicu, etkinligi ve siirekliligi de eylemin, kurtulug sava-
siminin giicl, etkinligi ve siirekliligi de eylemin ulusal-
ligindan, ulusal istence dayatlmasindan kaynaklan-
mugtir. Ulusal eylemin basindan beri agik¢a s6ylenme-
mesine kargin amaglanan, aglarn oriilen, dusiince ve
orgiit yapisi olugturulan, yeni ve ¢agdag bir Turk dev-
letidir. Ama bundan toplumun tiimii,ulusal eylemin y6-
netici kadrosu igindeki 6nclerin pek ¢ogu habersizdir.
Anadolu ulusal eylemi adina yayimlanan bildirilerde, de-
meglerde, konugmalarda iilkenin diigmandan kurtaril-
masi yaninda “padisahin kurtarilmas1” da 6ngorilmek-
tedir. Gergegi bilen, gidilecek yolun, benimsenecek, uy-
gulanacak yénetim bi¢iminin, diizenin ne olacagini ay-
rintilariyla belirleyen ulusal eylemin 6nderi Mustafa
Kemal ve birkag yakin arkadagidir. Fakat ulusal onder
yapilacaklari, uygulamaya konacak diisiinceleri “ulusal
bir giz” olarak kafasinda ve yiireginde yagatmakta, sak-
Ii tutmakta, giinii, zaman geldikge, kosullar elverdik-
¢e agiklamaktadir. Gergi gagdag geligme siirecini bilen-
lerin, olay ve uygulamalari yorumlayabilenlerin nereye,
nasil bir yonetime yonelindigini anlamalari, sezmeleri
i¢in onbilici olmalarina gerek yoktur. “Ulusal istenci
egemen kilma”nin baska anlami olmamak gerekir. Bu,
halkoyuna, ulusal istence dayali bir yonetim bigimi-
nin, “Cumbhuriyet”in adi s6ylenmeyen tamimidir. Ama
¢ogu kisiler ulusal savagima, saltanatin da, halifeligin de
kurtulacagina, yasayacagina, yasatilacagina inanmak-
tadir. Olsa olsa bir padisah degisikligi, bunun dogal so-
nucu bir halife degisikligi s6z konusu olabilir, sezisidir.

Osmanli dénemi anlayiginda, “padigah”, “halife”
yerlesik bir diigiince, degismez bir “buyurganhk” kati-
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dir. Toplum padisahlarin gérevden alinmasina, disiiriil-
mesine, sehzadelerin, sadrazamlarin oldiirilmesine ahs-
kindir. Bunlar “padigahsal” yonetimin olagan gegigleri,
olaylariolarak gorillmektedir. Siirekli olan “padisahlik”
ve “halifelik” tir. Osmanl toplumu “hanedan degisikli-
g1” ne de aligkin degildir.

Bu gelenek ve aligkanlik i¢inde ulusal eylem baglatil-
mug, siirdiiriilmiig, Istanbul’daki padigaha, halifeye, onun
hiikiimetine kargin Ankara’da ulusal bir meclis agilmug,
o meclisin bagkani se¢ilmis, hitkkiimeti kurulmugtur. Bu,
gercekte yeni bir devletin, yeni bir yonetimin ve diize-
nin baglangicidir.

1 Kasim 1922’de Saltanat da kaldirilmigtir. Ortada
sadece Osmanli Hanedanr’ndan gelen bir “halife” var-
dir. Ve gatigma bu noktada hizlanmg, ulusal Meclis’te,
padisahgi-hilafetgi kesim ve onlarin destekgisi Istanbul’un
¢ogu basin organlari devlet bagkanlig1 sorununu ortaya
atarak, artik belirginlegen, “Cumbhuriyet” olgusunu 6n-
leyebilmenin ¢abasina koyulmugtur. Ulusal Meclis’in,
Meclis bagkaninin ve hitkiimetin tistiinde “halife”nin ki-
siliginde yeni bir giig, ylice bir kat yaratmak istenmek-
tedir.

Mustafa Kemal bu ortam iginde 28 Ekim 1923 ge-
cesi “Arkadaglar yarin Cumbhuriyeti ilin edecegiz” di-
yerek sorunu temelden ¢6zmek istemistir.

Balkan Savaglari ve onu izleyen L Diinya Savagi, Os-
manl Imparatorlugu’nu devlet olarak yenik diigiirmiis-
tir. Yabancilara ayricaliklar tamyan kapitiilasyonlar, dig
borglar devleti giigsiiz, yabancilar kargisinda boynu
biikiik; devlet olmanin geregini yapamaz duruma getir-
migstir. Tirk toplumu yerlesik, gii¢li bir devlet gelene-
gine kargin Batr’daki ¢agdag gelisme karsisinda yoneten-
lerin ve toplumsal giiglerin bu gelismeye ters digen di-
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renisleri, umursamazliklar nedeniyle geleneksel toplum
diizeyindedir. Devletin adi “hasta adam”a ¢ikmugtir.
Imparatorlugun gerileme donemiyle birlikte baglayan
yenilesme ¢abalan yuzeyselligin, bi¢cimselligin 6tesinde
koklu bir degisime yonelememigtir. Ve konu, somiirge-
ci devletlerin Anadolu’yu da aralarinda paylasarak dev-
leti tarih sahnesinden silme bahtsizligina gelip dayanmus
ve bunu belgeleyen Sevr Antlagmasi’ni, Imparatorlugun
yoneticileri kabullenmigtir. Buna kargi gikan giig, Ana-
dolu ulusal eylemini baglatan, bu eylemi 6rgutleyen,
halkin giictinii eyleme, dirence, savagima iten, ulusal
o6nder Mustafa Kemal’dir. Bu, Tiirk devrimi i¢in hem bir
ugur, hem de bir kara yazgidir. Ugurdur: ulusal savagim
bagari ile sonuglanirsa devrimin, 6nderin 6nii agilacak,
cagdaglasma siireci hizlandirilacak, kokli degismeye
yonelik devrim baslatilacaktir; kara yazgidir: ulusal sa-
vagimdan yenik ¢ikilirsa, iilke pargalanacak, paylagila-
cak; Turk toplumu ne kadar stirecegi bilinmez bir ka-
ra bahtin i¢ine dugecektir. Ama devrimciler i¢in orta yol
yoktur ve bunu Mustafa Kemal “ya bagimsizlik, ya
6lim” tumcesiyle simgelestirmisgtir.

Bagimsizlik kavrami hem devletin, hem toplumun,
hem de kiginin bagimsizligin igerir. Bunun ilke iginde-
ki yonetim bigimi, halkin istencini egemen kilan, halk
egemenligini 6ngéren “cumhuriyet” tir.

Mustafa Kemal, bir “padigah”, bir “halife” 6zlemci-
si degildi. Yeni bir hanedanligin baglaticisi da olmak is-
tememigtir. Mustafa Kemal, siyasal tarihi iyi bilen, ¢ag-
das gelismeyi iyi yorumlayan bir onderdi. Onun igin
“cumhuriyet” demigtir. Cumhuriyet, Tirk Devrimi’nin
en giiglii ve en yol agic ilk biyik adimidir. Bugiiniin
Turkiyesi’nde gogulcu demokratik diizenin uygulanma-
s1, bu uygulama i¢inde zaman zaman ortaya ¢ikan ag-
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mazlara, direnmelere karsin gelismenin, ¢agdaglasmanin
durdurulamamasi, toplumun dinamizmi, yeni Tiirk Dev-
leti’nin “cumhuriyet” temeli tizerinde oturtulmasindan
kaynaklanmaktadir.

b) Ulusguluk

20. yizyilin baginda Tirkiye’de ulusguluk kavrami he-
niiz bir yenilikti. Onun tiim toplum katlarinca benim-
senmesi Atatiirk Devrimi’nin bir basarisidir.*

Ulusguluk anlayigi geleneksel Tiirk toplumunun “iim-
met” olarak yasama inancini reddeder ve ¢agdaglagma-
nin en 6nemli 6geleri olan “ulus”ve “yurttag” olarak ya-
sama geregini ve gergegini benimser. Atatirk “ulus” ola-
rak yagamanin, ¢agdag topluma doniigmenin en 6nem-
li ve zorunlu bir geregi oldugunu biliyordu. Bu konuyu
soylev ve demeglerinde birkag kere iglemistir. Ornegin,
Bursa’da 6gretmenlere 27 Ekim 1922’de yaptig1 konus-
mada bu konuya deginmis ve Tirklerin ancak ulusal
savagim doneminde bir ulus olarak yagamaya basladik-
larina igaret etmigtir:

Gocuklarimiza ve genglerimize uygulayacagimiz 6gretimin
giz'i ne olursa olsun, onlar:

1. Ulusuna,

2. Tiirkiye devletine,

3. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne diigman olanlarla
savasabilecek bilgiler ve araglarla silahlandiracagiz.
Ozgiirliigiinii ve bagimsizligint korumak yolunda savas ver-
meyi bilmeyen uluslar i¢in yasama hakki yoktur. Bu ugur-
da savas gerekir.

" Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak Atatiirk”, y.a.g.y., s. 628.
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Acikga soyleyelim ki biz ii¢ buguk yil 6ncesine degin
topluluk halinde (ulusal baglari olmayan, rastgele, baska
egreti baglarla bir araya gelivermis olan bir topluluk halin-
de) yasiyorduk. Bizi istedikleri gibi yonetiyorlardi. Diinya bi-
zi, temsilcimiz ve ydneticimiz olanlara gore taniyor ve de-
gerlendiriyordu. U¢ buguk yildir, ulus olarak yasiyoruz.

Ordularmizin kazandig1 utku egitim ordularimizin utku-
sunayeragti,yol hazirladi. Gergek utkuyu siz kazanacak, siz
koruyup siirdiireceksiniz, bunu basaracaginizdan kugskum
yok. Sarsilmaz bir imanla ben ve biitiin arkadaslarim sizi
gozetecegiz, sizin karsilastiginiz biitiin engelleri kiracagiz.'”

Osmanh Imparatorlugu’nda iktidarin kaynag halk
degildi. Atatiirk Osmanl Imparatorlugu’nun dinsel yapi-
sinin, “immetgilik”in ve bunlari yasatan digtince ve ku-
rumlarin yerlerine ulusun varligini, ulusal isteng ve ulusal
egemenlik ilkelerini koyarken ¢agdas, laik, demokratik bir
topluma doniigmemizin temellerini atmig oluyordu.

Atatiirkgilik’te “birlik” ulusal devletle saglanmg ve
ulusguluk bu birligi pekistiren en 6nemli 6ge olarak gé-
rulmigtir. Ulusguluk, ulusun tiim bireyleriyle amagta,
ulkiide, yazgida, inangta, dilde, ekinde ulusal kimlik bi-
lincine varmasi; “ben Tirkiim” diyebilmenin, tasada,
kivangta, olanaklarin dagiliminda birlegebilmenin mut-
luluguna ulagmasi; tilke ve ulus butunligu igin, devle-
tin ve ulusun gelecegi igin birlikte ¢alisma, eyleme gege-
bilme erdemini, 6zverisini gostermesi; yonetimde, eko-
nomide, siyasada, ekinde bagimsizlik dogrultusunda
gelismeye, cagdaglasmaya katkida bulunmasidir.

" Bugiiniin Diliyle Atatiirk’iin Séylevleri, (Bugiinki dile aktaran
Behget Kemal Caglar). Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,
1968. s. 88-89.

261



Ulusguluk, ulusal devlet kurma, ulusal bir siyasa giit-
me ¢agdaglagsmanin temelidir. Bati iilkeleri de ¢agdaslas-
ma ¢abalarinda, geleneksel toplumdan gagdas topluma
gecerken uluslagma, ulusal devlet kurma ¢abasina girig-
mislerdir.

Ulusguluk akiminn Bati tarihindeki evrimi, orada
da bu akimin gagdaslagma gabalariyla kogut bir diizey-
de baglayp gelistigini gostermektedir. Bati’da ulusguluk,
bilinen olgulardan, engellerden kurtularak, bir geligim
stireci izlemigtir.

Ortagagda Bat’nin 6zellikle siyasal, ekinsel, toplum-
sal, ekonomik yapisi ulusguluk akiminin dogmasina
uygun olmayan nitelikler tagiyordu. Bat1 toplumunda
din birligi vardi, egitim ve ekin birligi ise, Kilise’nin te-
kelinde bulundugu igin, Kilise tarafindan saglaniyordu;
fakat geleneksel kavram ve 6gelerden olugmugtu. Siya-
sal yap1 pargalanmug, kiigiik bolgelerde egemenliklerini
siirdiiren beyliklerden feodal diizenden olusmustu. Eko-
nomik yapt ise, bu feodal sistemin dogal sonucu olarak
topraga bagli, ice doniik, kapalh ekonomi tiiriiniin 6ge-
lerine sahipti.

Siyasal, ekonomik, toplumsal ve ekinsel agidan fe-
odal yapinin siirdiigii bu déonemde ulusguluk anlayig
yoktur. Birbirinden ayri yagayan, ayricaliklari agir ba-
san topluluklar vardir. Din konusunda birlik, feodal sis-
temi destekleyen, yararini ve ¢ikarini geleneksel diizenin
siirdiriilmesinde goren dinsel orgiit, Kilise tarafindan
saglanmaktadir. Halk siyasal bilince kavugmamus, gele-
neksel kurum, kavram ve deger yargilarina baghdir. Ki-
lise’ye, dine, feodal, bey’e baglihk, halkin gevresiyle
kurabildigi iligkilerin temelini olugturmaktadir.

Pargaly, kiigiitk egemenliklere, beyliklere sahip feodal
bir diizende din, hukuk, egitim ve ekin alaninda, bir 6l-
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ciide Kilise tarafindan saglanabilen ve geleneksel kav-
ram ve kurumlardan olugan bir birlik... Iste, Ortagag’in
Batr’st budur... Sonraki ¢aglarin “Dogu”sunu andiran
din dogmatizmine, feodaliteye, kapali ekonomiye bag-
I geri kalmig bir Bau!..

Bati’da ilk uyanig bu dénemin sonlarinda baglamg-
tir. Bu uyanig ulusguluk akiminin baglangici, ulusal bir-
lige yoneligin belirtisidir. Feodal beyler ve kilise, toplum
iginde yerlerini giiglendirmek isteyen ticaret burjuvazi-
sine, merkezilegimeyi, merkezi gii¢ yaratmayi amaglayan
gugli krallara kargidirlar. Ticaret burjuvazisi sistemin
merkezilesmesi, giiglii krallarin egemenliklerinin yay-
ginlagmasi ve bundan dogacak birlik iginde daha rahat
¢aligma, daha iyi ticaret yapma, daha gok kazanma fir-
sat1 bulacaktir. Bu amagla giiglenmek isteyen krallan
desteklemektedir. Krallarin da bu destege gereksinme-
leri vardir. Fakat krallar giglendikge, birlik saglandik-
¢a, Kilise ve soylularin durumu zayiflayacak, toplumda
etkinlikleri azalacaktir. Krallarla Kilise arasindaki ¢atig-
ma bundan dogmugstur. Merkezi birligin dogmasin
amaglayan krallar, kendilerine bagl bir ordu ve biirok-
rasi kurmayi, bunlari yetigtirecek egitim kurumlarini ag-
may1 zorunlu gérmustir.

Bati’da ulusal devletin kuruldugu bu dénemde bur-
juva i¢in 6nemli olan yonetim bigiminin niteligi degil,
kendilerine daha biiyiik olanaklar saglayacak olan eko-
nomik diizendir. Bu nedenle de o dénemde burjuvazi,
krallarla igbirligine girmig, “saltgilik”in destekgisi ol-
mugtur. Bu destegin amaci, diisman saydig Kilise ve soy-
lularin giiciini zayiflatmaktir.

Saltg1 krallar doneminde, ulusal devletin ilk yerles-
me ve geligme siireci iginde ulusal duygu, ulus’a degil,
kral’a olan baghlikla 6lgiilmiig, “her gey kral i¢in” ya-
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pilmigtir. Ulusgulugun Batr’da bir fikir, bir anlayis, bir
inang olarak tanimlanmasi ve benimsenmesi Fransiz
Devrimi’nden sonra baglar. Ancak bu dénemde de ulus-
culuk ulusal devletin, toplumun tiim bireylerince be-
nimsenen bir anlayis olmaktan uzaktir. Daha ¢ok top-
limda etkenligi olan, ekonomik, toplumsal, siyasal
haklardan genis 6lgtide yararlanan kesimlerin anlayi-
$1 olmugtur. Heniiz “kitle ulusqulugu”, ulusgulugun
kitleler tarafindan da benimsenmesi donemine ulagma-
mugtir. Clinki bu donemde Bati’da kitleler hala siyasal
katilmadan uzaktir, ekonomik haklara, toplumsal gii-
venceye kavugmamugstir; egitimden genellikle yoksun-
dur. Buyiik kitle, 19. yizyil i¢inde sanayilegmenin do-
gurdugu kentlesme ortaminda, siyasal bilinglenme aga-
masina ulagmig, haklarini arama, 6zgiirliiklerini isteme
bilincine varmigtir.

Ulusguluk akimi Tiirkiye’yi oldugu kadar ozellikle
gelismekte olan tum iilkeleri de ilgilendiren bir konudur;
Cagdas ulusqulugun, ¢cagdaglagma eylemlerine kogut bir
gelisme egilimi gosterdigi de bilinmektedir.

Cagdaglagsma, bagimsizhgim saglamig toplumlarin
basglatip gelistirdigi bir siiregtir. Ulusguluk akiminin ilk
amaci somiirge durumuna diigen ya da sémiiriilen top-
lumlar1 bagimsizhiga yoneltmek, tilkelerin bagimsizhigi-
n1 saglamakur. Cagdag toplumlar, bagimsizliklarim ko-
ruyan tim olanaklara ¢agdaglasmay: gergeklestirerek
kavugtuklari igin, ulusguluk akimi ¢agdaslasma 6zlemi-
ni icermekte ve onu gergeklegtirme dogrultusunda gelig-
mektedir. Cagdag ulusguluk anlayigi, tim ulusun ve bi-
reylerinin mutlulugunu saglamak; devletin, toplumun,
bireyin bagimsizhgini gergeklegtirecek 6nlemleri almak
ister. Bunun igin ¢agdag ulusguluk ilericidir, devrimcidir,
duraganlig1 yadsir.
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Atatiirk ulusgulugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagim-
sizhgini korumayi ve ayni zamanda Tirk toplumunu
cagdaglagtirmay1 amag edinmigtir. Bu ulusguluk 6biir
devletlerin bagimsizhigina saygi gosteren bir ulusguluk-
tur, Yunanhlarin megali idea’s: gibi “irredentist” degil-
dir. Atatiirk ulusqulugu her tiirli yayilmaciliga kargidir.
Atatiirk ulusgulugu herhangi bir kigi, hanedan, kurum
ve sinif egemenligine karsi olmakla kendine 6zgi halk-
¢tlik anlayigin da yansitir. Atatiirk ulusgulugu her tiir-
li yayilmaciliga kargidir. Atatirk ulusgulugu herhangi
bir kisi, hanedan, kurum ve sinif egemenligine kars1 ol-
makla kendine 6zgii halk¢ihik anlayisini da yansitir.
Atatiirk ulusqulugu aym zamanda laik bir ulusguluktur.
Tirk yurttaghginin yiiksek degeri tizerinde durur. Ata-
tirk ulusgulugu yurttaginin Turkliginii, anasoycu agi-
dan degil, Tirk ulusunun ulusal ilki ve amaglarina
baghhgiyla, Turk devletinin tilkesi ve ulusuyla boliinmez
butinligini savunmasiyla ve Tirk toplumunun ¢ag-
daglagma ¢abasini benimsemesiyle 6lger. Bu bakimdan
bir yabanci yazarin dedigi gibi Atatiirk ulusgulugu ay:-
ria degil, birlegtiricidir, biitiinlegtiricidir; gagrisi olum-
lu ve saghkhdir.'"’

Atatiirk ulusgulugu ilerici, usgu ve olgul (pozitif)
bilimcidir. Tirklerin ulusal birlik ve beraberlik iginde
cahigmalar ve gaba gostermeleri kosuluyla iilkeyi en ile-
ri bir diizeye getirecek yeteneklere sahip olduklari inan-
cindadir. Atatiirk ulusgulugu kapali bir toplum anlayi-
sin1 reddeder ve gerektigi durumlarda baska iilkelerin
deneyimlerinden de yararlanmay: 6nerir. Ancak, tiim
bu yararlanmanin Turkiye’nin bagimsiz kararinin sonu-

" Clair Price, The Rebirth of Turkey (Tiirkiye'nin Yeniden Dogu-
su). New York: Thomas Seltzer, 1923, s. 233.
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cu olmasi ustiinde durur. Ulusguluk ¢agdas olabilmenin,
¢agdaslagmaya yonelebilmenin ilk ve vazgegilmez aga-
masidir.

Ulusguluk girisimlerinin ¢agdaglasma eylemleri ile
yakin iligkileri vardir. Dogal olarak burada ele alinan
ulusguluk saldirgan, yayilmaci emeller giiden ulusqu-
luk degil, giiven verici, yaratic1 ve ulusal devlet kurma
olanaklarina kesin katkilarda bulunan ulusguluktur.
Soyle ki, ¢agdag ulusal devletin ortaya gikmasiyla siya-
sanin, bazi kesin ve belirgin gercklerini yerine getirme zo-
runlulugu dogmustur. Bir toplum eger ¢agdas bir devlet
olarak yasamak istiyorsa, onun siyasal kurumlari ve ¢a-
lismalari bu gereklere uymak zorundadir. Tarihsel impa-
ratorluklarin, kabilelerin ve anasoycu topluluklarin giit-
tikleri siyasa yerini, etken bir ulusal devlet olma olanak-
larimi yaratacak siyasaya birakmak zorundadir. Cag-
daglagma, bigimsel yonden, ulusal devlet durumuna ge-
len toplumlarin gergekten ulusal devlet durumuna do-
nisgmeleridir. Cagdaglagsma siireci 6zellikle, baz1 6nem-
li kamu diizenini koruma olanaklarina sahip olmayi, be-
lirli toplumsal iglerin gereklerini yapmak i¢in o iilkenin
kaynaklarini devinime gegirmeyi, etken olarak uluslara-
rasi ustlenmelere girismeyi ve bunlari yerine getirme ye-
teneklerini gelistirmeyi gerektirir. Cagdaglagmis olmanin
olguti ilk 6nce bir ulusal devletin temel yapisini olugtu-
ran belirli kamu kuruluglarinin kurulmus bulunmasi,
ikinci olarak da siyasal yasamda ulusguluk olayinin bi-
lingli ve denetli nitelikte belirmis olmasidir. Demek olu-
yor ki gelisme ve ¢agdaslagma, devlet kurumlari gerge-
vesi i¢inde ulusgu bir siyasanin giidillmesidir. Hemen
onemle belirtilmesi gerekir ki ulusguluk ¢agdaslagmanin
gerekli, fakat yeterli olmaktan uzak bir kosuludur. Ge-
ligme, daginik ve 6rgutlenmemis ulusguluk duygularinin
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yurttaghk bilincine ve duygusuna doniigmesini yurttag-
lik bilincine ve duygusuna dontigmesini, aym zamanda
yurttaghk emel, 6zlem ve isteklerinin izlencelerde yer
almasi ve gergeklegsmesini saglayacak devlet kurumlari-
nin yaratilmasim gerektirir. Ozetle denilebilir ki, ¢agdas-
lagmak gergekten bir ulusal devlet kurmak ve onu gelig-
tirmektir.""

Atatirk Devrim atilimlarinin genis gergevesi iginde
Atatiirk ulusgulugunu incelersek Tirk ulusal devletini
kurma ve gelistirme siirecinde, yukarida one siiriilen,
tim ¢aligma ve gabalara girisildigini g6zlemleyebiliriz.
Atatiirk ulusgulugu iilkenin tim ¢agdaslagmasina y6-
nelmig bir ulusguluktur. Atatiirk Tirkiyesi’nde iilkede
“birlik”in ¢agdag bir 6ge olan ulusguluk etrafinda saglan-
masi dogrultusunda ve ulusal, ulusgu bir siyasa gidiile-
rek ¢agdaslagmay gergeklestirme konusunda olaganiis-
t bir gaba gosterilmistic Cagdaslastirici ulusguluk, Ata-
tirk Devrimi’nin odagi olmug; devrim modeli’nin 6zel-
likle “birlik” ve “esitlik” dogrultusundaki asamalarinda
en onemli itici ve disiinsel giiciinii olugturmustur. “Oto-
rite”nin kaynag ve yasalligi ulus’a, halk’a dayatilmigtir.

Atatirk ulusgulugu bagka uluslara saygi duyar, diin-
yadaki ulusal kurtulus eylemlerini dig siyasasinda des-
tekler. Ulusal sinirlar iginde yagayan ve Tirk ulusunun,
Turk ulkesinin butinligy, bugiini, yarim igin yazg
birliginde olan herkesi Tiirk sayar. Ulusu dinsel, mezhep-
sel, budunsal ayriliklara, boliinmelere itecek her davra-
migin, her eylemin, her diigiincenin karsisinda yer ahir.
Bu bitinlugu saglayica siyasal, ekinscl; yonetsel, eko-

"' Lucian W. Pye, The Concept of Political Development, (Siyasal
Gelisme Kavrami) The Annals of the American Academy of
Political and Social Sciences, 358, (Mart, 196S5), s. 7.
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nomik, toplumsal tum 6nlemlerin alinmasini, ayrilikla-
ra neden olacak, ayricaliklar yaratacak geleneksel, din-
sel, mezhepsel, toplumsal, ekonomik engelleri, birikim-
leri ortadan kaldirmay: 6ngériir. Atatirk ulusgulugu
toplumsal, siyasal, ekinsel igerigi yaninda ekonomik ige-
rigi de olan bir ilkedir. Ulusun, devletin yeralt, yeriisti
varliklarinin igletilmesinde, sanayiin kurulup gelistiril-
mesinde, i¢ ve dis ticarette ulusallig1 6ngorir ve bu dog-
rultuda ¢aligmasini, karar alinmasini, eyleme gegirilme-
si ister.

Atatiirk ulusqulugu, ¢agdas ve gagdaglastinici bir
ulusguluktur. Cagdas ulusguluk, ¢agdag toplum anlayi-
s1, cagdag toplumda yagayan bireylerin ortak inancidir.
Cagdas ulusguluk laik, ulusal, ilerici bir egitimin yaygin
oldugu bir toplumda gelisir.

Cagdas ulusguluk, laik bir toplum diizeninde toplu-
mun bitin kesimlerinin, 6zellikle halk kitlesinin siya-
sal yasama, yonetime katilmasini, yaratilan ekonomik
degerden payini almasini, siyasal, toplumsal, ekinsel,
ekonomik yagamda etken olmasini ister. Bir toplumun
yapisi, bir devletin yonetim bigimi, bir ekonomik siste-
min igleyisi toplumun buyik kitlesine, halk kitlesine
sagladig: haklar, olanaklar, 6zgiirliikler, firsatlar ve et-
kenlikler oraninda gii¢ kazanir ve toplumunun bireyle-
ri, buyiik kitlesi, devletine, toplumuna, yonetim bigimi-
ne, ekonomik sistemine sahip ¢ikar; onu savunur. Yok-
sa halkin, biyik kitlenin bunlardan yoksun oldugu
toplumlarda, tiim olanaklari ellerinde bulunduran azin-
liktaki iist toplum katlarinin varlig: fazla bir anlam ta-
simaz. Azinhigin sahip ¢iktigl, savundugu sistemler hal-
kin, kitlenin yararina igleyen sistemler degil, azinliga
haklar, olanaklar saglayan sistemlerdir.

Bunun igin de halkin, kitlenin desteginden yoksun
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kalmig ve yikilmiglardir. Kurtulug, bagimsizlik savagla-
r1, hep bu azinligin tekelindeki sistemlerin yoneticileri-
ne ve bunlarin igbirligi halinde bulunduklar yayilmaci,
elkoyucu giuiglere kargi verilmistir.

Birinci Diinya Savas’ndan yenik ¢ikan Osmanli Im-
paratorlugu’nun bagta gelen yoneticilerinin ve 6zellik-
le Osmanli Hanedani’nin son temsilcilerinin yayilmaci
giglerle igbirligine girmesine kargin, Mustafa Kemal’in
onderliginde Anadolu halkinin baglatug) bagimsizlik
ve Kurtulug Savag1 ayni zamanda ulusal Tiirk devletinin
kurulugunun da savagidir. Savag tiim “mazlum uluslar”a
ornek olacak bir bagari ile sona ermis, fakat bigimsel ba-
gimsiz devlet olma, ¢agdas ulusal devlet olmaya yetme-
digi igin, ulusgulugun biitiin gerekleriyle Tiirk toplumu-
nun ortak inanci, tilkd ve ilkesi haline getirilmesi ama-
ciyla devrim atilimlari baglatilmigtir.

Atatiirk¢i ulusguluk anlayigsinda devlet tam bagim-
sizdir. Devletin iilkesi, dogal kaynaklari, varhig), birey-
leri somirulmemelidir. Bu anlayig her tirla somiiriye
kargidir. Atatiirk ulusgulugu dine saygilidir, ancak top-
lum ve devleti dinin tekelinde birakmaz. “Ummetgi-
lik”e kargidir; ¢agdas, laik bir ulusguluktur. Atatiirk
ulusqulugu, devleti, iilkesi ve ulusuyla bolinmez bir bi-
tiin sayar. Bu ulusguluk toplumun her kesiminde, kisi-
sinde ulusal kimlik bilincini canli, gegerli bir inang ola-
rak yaratmak ve yagatmak ister. Cagdag ulusguluk top-
lumsal ve ekonomik sorunlarin agildigy, halkin gelirden,
devletin olanaklarindan daha adil 6lgiiler iginde payini
aldig1 oranda gii¢ kazanir. Cagdag ulusguluk yalnizca si-
yasal ve ekinsel degil, toplumsal ve ekonomik igerigi
olan bir ulusguluktur. Ulusguluk ilkesi, 6biir Atatiirk il-
kelerinde de belirgin oldugu gibi, dogmatik ve gizemci
(mistik) degildir; gergekgidir, usgudur.
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Gelencksel toplumdan ¢agdas topluma gegiste ulu-
sal ekine yonelis temel bir asgamadir. Mustafa Kemal
boyle bir agamanin 6nemini daha Kurtulug Savagi’nin
ilk yillarinda su sozlerle dile getirmigtir:

Simdiye kadar siiriip gelen okumave yetistirme yanliglik-
larinin ulusumuzun gerilemesinde en 6nemli nedenlerden
biri oldugu kanisindayim. Onun igin bir ulusal yetistirme
programindan soz agarken, eski ¢agdaki asilsiz uydurma-
lardan, yaradilisimiza hi¢ de uymayan yabanci diisiince-
lerden Dogu’dan ve Bati'dan asirma biitiin etkilerden biis-
biitiin uzak, ulusal ve tarihsel dogamiza uygun bir ekini
one siirmiis oluyorum. Ciinkii Tiirk yonetiminin gergek ge-
lismesi ancak bdyle bir ekinle saglanabilecektir. Rastgele
bir yabanci ekini kabullenmek simdiye kadar uygulanip
duran yabanci ekinlerin yikici sonuglarini yinelemekten
baska ise yaramaz. Ekinin, bu diisiince ekininin verimi,
ekildigi yerin elverisliligiile orantilidir. Bu yer de milletin 6z-
yapisidir. Cocuklarimiz ve genglerimiz yetistirilirken; onla-
ra, varliklari, haklari, birlikleri ile zitlasan biitiin yabanci
ogelerle savagma gerekliligi ve ulusal inanlan biitiin cos-
kunlugu ile her zit diisiinceye karsi siddetle savunma zo-
runlulugu asilanmis olmalidir. Yeni kusagin biitiin i¢ diinya-
sinda bu duyuslarin, bu davraniglarin siirdiiriilmesi biiyiik
onem tasir. Bitmez, tiikenmez korkung bir savas halinde be-
lirip duran uluslar yasaminin felsefesi, bagimsiz ve mutlu
kalmak isteyen her ulus igin bu duyuslari, bu davraniglari
biitiin yeginligi ile sart kosmaktadir.?

Cagdaslasma gabasina girismis her yeni devlet ken-
dine 6zgi siyasal ekini getirir ve bunu geligtirmeye ¢a-

"2 Bugiiniin Diliyle Atatiirk’iin Séylevleri, y.a.g.y., s. 75-76.
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ligir. Ayni zamanda her yeni devlet siyasal toplumsallas-
tirma yoluyla bu ekinin tiim toplum katlarinca benim-
senmesi igin ¢aba gosterir. Tiirk dil devrimi ve yeni ta-
rih anlayigi, ulusal Tiirk devletinin yeni siyasal ekininin
benimsenmesi yolunda gergeklestirilen 6nemli atilimlar-
dir. Bunun yani sira 1932°de kurulan halkevlerinin de
yeni siyasal ekinin benimsenmesi ve yayginlagmasi ko-
nusunda 6nemli ¢ahgmalar1 olmugtur. Ulusal bilinglen-
me, Orgiitlenmig ¢abalarla daha yayginlagir, daha giig-
lenir. Bu dogrultuda Tiirk Tarih Kurumu, Tirk Dil Ku-
rumu ve halkevlerinin 6nemli katkilari olmugtur.

Atatirk ulusgulugu birlegtirici ve bitiinlegtiricidir.
Bagnaz bir ulusguluk degildir. Ulusal devlet kurmaya ve
onu gelistirmeye yonelik bir ulusguluktur. Ulus gergegi-
ne bagh, ulusal kimlik bilincini geligtiren, yayilmacih-
g1 ve “tmmetgilik”i reddeden, laik bir ulusguluktur. Bu
nedenlerle Atatiirk ulusgulugu koktenci (radikal) dir.
Genelde dinsel bir kokene oturtulmus Arap ulusgulugu
ise geleneksellik ozellikleri tagir. Atatirkgiilik’te top-
lumsal birligi saglamada temel iglev ulusguluk ilkesin-
de, bu dogrultudaki devrim aulimlarindadir. Kitleleri
eyleme gecirmede, ulusal birligi saglamada ulusguluk il-
kesinden yararlamlmigtir. Misir’da Nasir deneyiminin
agik¢a ortaya koydugu, Libya ve iran 6rneklerinde gim-
dilerde gozlemledigimiz gibi laik bir ulusguluk anlay:-
s1 o ulkelere 6zgu ekinsel, tarihsel, yapisal nedenlerle
toplumsal etken durumunda degildir. Oralarda toplum-
sal devingenlik ve birlik dinsel, Islimc1 bir Ulusguluk-
la saglanmaktadir.

Atatiirkgiliik’te yayilmaciliga kargithk temel goriis-
tiir. Atatiirk¢iliik ne Dogu, ne Bati, ne de herhangi bir
ulus diigmanhgina dayanmigtir. Bagimsizlig1 savunan,
6zde ve amagta barigg, kisi ve ulus onuruna dayaly, ulu-
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sal kurtulug hareketlerine yol gosterici, insancil bir ide-
olojidir.

Sigmund, ¢agdaslagtiric1 ulusgulugun amaglarini s6y-
le siralamaktadir: Ulusal bagimsizlik, hizli ekonomik
kalkinma, ulusal devletin yaratilmasi, bu devletin yone-
tim bigiminin halk¢ bir kimlige dayatilmasi ve uluslara-
rasi iliskilerde yansizlik. Bu siralamalar arasinda gogul-
cu demokrasiye yer verilmemigtir. Genelde, Avrupa ve
Kuzey Amerika’da var olan anayasa kuramlarn ve uygu-
lamalarinin fazla 6nemsenmedigi gozlemlenebilir. Gelig-
mekte olan iilkelerde devlet ve toplum ile ilgili diigiince-
ler bitiiniine ¢agdaslagtirici ulusquluk demek yerinde
olur.'*

Tiirk ulusuna, Tirk devletine, yenilige baghhk; degi-
siklige agiklik; ulusal birligin saglanmas; kisacasi, ¢ag-
daglastiricr bir ulusguluk, Atatirk Devrim atilimlarinin
¢ikis noktasini olugturmusgtur.

“Bu devlet nasil kurtulur?” sorusuna Atatiirk Devrim
eyleminin yamit1 “ulusal sinirlar iginde, ulusal, ¢cagdag-
lagtiric1 bir siyasa giitmekle”, olmugtur. Atatiirk Devrim
eylemi ulusgudur, ¢agdaslagtiricidir. Atatirk “Diinya
Devrim™i ile degil, kendi ulusal devrimiyle ilgilenmigtir.
Ulusal bir siyasa giitmenin, bir iilkenin varhgini koru-
mada en 6nemli etkenlerden biri oldugu inang ve gori-
siini Atatiirk su sozlerle dile getirmigtir:

Baylar, dis siyasanin en ¢ok ilgili bulundugu ve dayandigi
temel, devletin i¢ orgiitiidiir. Dig siyasanin, i¢ orgiitle ve iil-
kiisii bagka bagska ve birbirleriyle bagdasamayan topluluk-
lari tek sinir igine almis bir devletin i¢ orgiitii kuskusuz te-
melsiz ve giiriik olur. Bu durumda dis siyasasi da koklii ve

" Sigmund. The Ideologies of the Developing Nations, y.a.g.y., s. 40.
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saglam olamaz. Boyle bir devletin, 6zellikle i¢ orgiitii ulu-
sal olmaktan uzak oldugu gibi, siyasal yontemi de ulusal
olamaz. Buna gore Osmanli Devleti’nin siyasasi ulusal de-
gil, ancak, kisisel, bulanik ve kararsiz idi.

Degisik uluslari ortak ve genel bir ad altinda toplamak
ve bu degisik ulus topluluklarini esit haklar ve kosullar al-
tinda bulundurarak giiglii bir devlet kurmak, parlakve ge-
kici bir siyasal goriistiir, ama aldaticidir. Dahasi, hi¢birsinir
tanimayarak diinyadaki biitiin Tiirkleri de bir devlet olarak
birlestirmek, ulasilamayacak bir amagtir. Bu, yiizyillarin ve
yiizyillarca yagsamakta olan insanlarin ¢ok aci, ¢ok kanli
olaylar ile ortaya koydugu bir gergektir.

islamcilik ve Turancilik siyasasinin basar kazandigina
ve diinyayi uygulama alani yapabildigine tarihte rastlana-
mamaktadir. Soy aynmi gozetmeksizin, biitiin insanlig
kapsayan tek bir diinya devleti kurma tutkularinin sonug-
lar1 da tarihte yazilidir. “Baskincive yagmaci” olmak heves-
leri konumuzun disindadir. insanlara her tiirlii 6zel duy-
gulanini ve baglantilarini unutturup, onlari kardeslik ve tam
esitlik icinde birlestirerek, insancil bir deviet meydana ge-
tirme kuraminin da kendine 6zgii kosullan vardir.

Bizim aydinlik ve uygulanabilir gordiigiimiiz siyasal
yontem, “ulusal siyasa” dir. Diinyanin bugiinkii genel ko-
sullari ve yiizyillarin kafalarda ve duyunglarda yerlestirdi-
gi gercekler karsisinda diiggii olmak kadar biiyiik yanilgi
olamaz. Tarihin dedigi budur; bilimin, us’'un, mantigin de-
digi boyledir.

Ulusumuzun giiglii, mutlu ve saglam bir diizen i¢inde
yasayabilmesi igin devletin biitiinii ile ulusal bir siyasa giit-
mesi ve bu siyasanin i¢ orgiitlerimize tam uyumlu ve daya-
li olmasi gereklidir. Ulusal siyasa demekle anlatmak istedi-
gim sudur: Ulusal sinirlarimiz iginde her seyden dnce kendi
giiciimiize dayanarak varligimizi koruyup ulusunve yurdun
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ger¢ek mutluluguna ve bayindirigina ¢alismak; gelisigii-
zel, ulagilamayacak istekler pesinde ulusu ugrastirmamak
ve zarara sokmamak; uygarlik diinyasinin uygarca ve in-
sancadavranisini ve karsilikli dostlugunu beklemektedir.'*

Ulusal kimlik bilincinin yayginlagmas: girisiminde
kitle iletigimi araglarindan, egitim kurumlarindan, Tirk
Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu ve halkevlerinin ¢a-
lismalarindan; 6zellikle ekin alanindaki devrim atilim-
larindan yararlanilmigtir. Bu gabalarda ulusal kimlik bi-
lincinin pekistirilmesine, ulusal giiven ve gururun gogal-
masina yonelik bir ulusguluk benimsenmistir. Cagdaglas-
manin yiiki, sorumlulugu dig yardima, diga degil, ulu-
sun kararhligina, ¢aligkanhgina, ulusun kendisine bag-
lanmigtir. Gergekte sorunlarin ¢6ziimiinii ulusa vermek,
ulusta aramak, o dogrultuda toplumu ¢aligmaya yonelt-
mek temel bir Atatiirkgii goriistiir. Ornegin, yurdun ba-
gimsizhiga kavugmasinin ancak ulusal isteng ve ulusun
kararhhg ve 6zverisiyle gerceklesecegi diigiincesi ulusal
savagim doneminin egemen bir gérugudir.

Ote yandan, ulusu, ulusal kaynaklari devinige gegir-
mede hiikiimetin 6nemli iglevleri vardir.

Hikiimet, ¢agdaslagma siirecinin itici giicii olarak
goriilmugtiir ve etkili hitkkiimete olumlu bir yaklagim
vardir. Etkisiz hiikiimet anlayigina yer verilmemistir.

Her siyasal sistem siirekliligini saglamak i¢in ulusun,
ozellikle gengligin, o siyasal y6netim bi¢iminin dayan-
dig1, temel degerler ve inanglari kabul etmesini ister. Ay-
rica bu degerler ve inanglar biitiiniiniin ulusga, halkga
nasil benimsendigi de siyasal yagamin isleyisini, igleyig
bi¢imini etkiler.

" Atatiirkiin Soylev ve Demegleri, cilt 11, y.a.g.y., s. 322-323.
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Greenberg’e gore, siyasal toplumsallagtirma genelde,
kiginin iiyesi bulundugu siyasal sistemle ilgili inang ve
degerlerle, kisinin o siyasal sistem iginde yurttas olarak
oynadigi rol ile ilintilidir.'"

Ekinsel ¢cagdaglagmada temel ilkeler ulusguluk ve la-
ikliktir. Atatiirk Devrimi’yle egitim-6gretim birligi sag-
lanmug ve egitim ulusal, laik bir temele oturtulmusgtur.
Ayrica, egitim bir toplumsallagtirma araci olarak yeni
siyasal yonetim bi¢iminin benimsenmesinde ve yaygin-
lagmasinda 6nemli bir arag olarak kullamlmistir. Ozel-
likle egitim kurumlari, halkevleri, Tirk Tarih Kurumu
ve Turk Dil Kurumu’nun ¢aligmalari ulus olugturulma-
st dogrultusundaki atilimlara yénelik olmugtur.

Ataturk Devrim Modeli’nde ulus olugturmaya y6ne-
lik atlimlar oncelikle goze garpmaktadir. Kugkusuz,
her devrimci 6nder gibi Atatiirk de ulus olugturulmasin-
da egitimin ¢ok 6nemli bir iglevi oldugunun bilincinde-
dir. Bu yalnizca kurumsal, yapisal bir konu degildir. Ay-
rica bir igerik, bir davranmig konusudur. Egitim konusun-
da oldugu gibi, 6biir devrim atillimlar1 da yalmiz kurum-
sal degisikligi degil, davranig, goriis, degerler degisiklik-
lerini icermektedirler.

Atatiirk, ulusal, laik ve ilerici bir egitim yonteminin ve
bu egitimden herkesin yararlanma olanaginin gergekles-
mesiyle yeni Tirk devletinin kimligine, Cumhuriyet’e ve
onun siirekli yenilesmesine baghligin artacagina inan-
mugtir. Atatiirk’in gerek egitim ve gerekse ekin alanla-
rinda yaptigi devrim atihmlarinin, ¢agdag bir ulus ola-
rak yagamimizi saglayacak bilgi ve ekinin yayginlagma-
st amaci yaninda halkg¢i yoni de 6nemlidir. Atatiirk, ay-

"* Edward Greenberg, (ed.), Political Socialization (Siyasal Toplum-
sallagtirma). New York: Atherton Press, 1970, s. 3.
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dini, genis halk kitlesini, koyliyt ve kentliyi birbirine
yakinlagtirmada; toplumsal degismenin ve ekonomik
kalkinmanin gergeklestirilmesinde ulusal ve gagdas bir
egitimin'"* tiim yurt diizeyine yayilmasinin 6nemini ¢ok
iyi biliyordu. Onun igin siirekli olarak egitim konusu
izerinde durmug, bu konuya 6zel bir ilgi gostermigtir.
Koy enstitilerinin kurulusu da boyle halk¢: bir egitim
siyasasinin uriinidiir. Koyde bir egitim devrimi ger-
ceklestirilerek koyiin ulusla butiinlegmesi 6ngoriilmiig-
tir. Biitiin bu devrim atilimlari ulus olusturulmasi dog-
rultusunda 6nemli asamalardir.

c) Halkgihik

Osmanh doneminden bu yana Tirkiye geri kalmiglik-
tan kurtulma ¢abasi igindedir. Diizeltim girigimleri bu
¢abanin uriinidir. Dizeltimlerin amaci “devleti kurtar-
mak” tur. Halk 6gesi diizeltim gabalarinda yer almamusg-
tir. Kurtulug Savagi’yla birlikte halk ve halkgilik ey-
lemsel olarak giindeme getirilmigtir.

Atatiirk, Fransiz ve Amerikan devrimlerinin 6zgiir-
lik, esitlik ve giivence kavramlarindan esinlenmis, ama
onlara halk¢i bir boyut vermigtir. Atatirkgiiliik, segkin-
ci bir ideoloji degildir. Halkgihk ve ulusguluk, Kurtulusg
Savagi ve Cumbhuriyet yillarinin en 6nde gelen kavram-

"* Egitim ve geligme konusunda bkz.: James S. Coleman, (ed.), Edu-
cation and Political Development (Egitim ve Siyasal Gceligme).
Princcton: Princeton University Press, 1965; Frederick, W. Frey,
“Education in Turkey”, (Turkiyc’de Egitim), Political Moderniza-
tion in Japan and Turkey, a.g.y.,s. 205-235; Andreas M. Kaza-
mias, Fducation and the Quest for Modernity in Turkey (Tiirki-
ye'de Egitim ve Cagdaglagma Arayist Cabasi), Chicago: University
of Chicago Press, 1966; Sevket Gedikoglu, Kemalist Egitim Ilke-
leri, Cagdag Yayinlari, Istanbul: Erding Basim ve Yayinevi, 1978.
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lar1 arasindadir. Cumhuriyet, yonetim bi¢iminin uluslas-
masi ve halklasmasidir. Ulkede “birlik”in saglanma-
sinda halkgilik ve ulusguluk 6nemli bir iglev gormugtiir.
Bir¢ok devrim atilimlari halkgilik, ulusguluk ve laiklik
ilkelerinin yonlendirmeleriyle gergeklesmistir. Ornegin,
Tirk Dil Devrimi her g ilkenin etkilerini tagimaktadir.
Arapga ve Farsga’nin Tirk dili tstiindeki derin izleri ve
etkisi, dinsel devlet ve toplum yapisi iginde, Islim eki-
ninin Turk ekinini baskis1 altinda bulundurabilmesinden
kaynaklanmigtir. Laikligin gergeklegsmesi Tiirk Dil Dev-
rimi igin gerekli ortami hazirlamigtir. Ote yandan Ata-
turk’in deyimiyle “Tirk dili’nin yabana dillerin bo-
yundurugundan kurtarilmasi” ve bu dilin kendini tiiret-
mesi geregini vurgulamasi, bu devrimin ulusgu yoniini
ortaya koymustur. Osmanlica bir halk dili degil, seckin-
lerin dilidir. Tiirk dilinin yabanci sézciiklerden arindi-
rilarak yalinlagtirllmasinin halkla aydin kesimin birbi-
rini anlar duruma gelmesinde, yonetenlerle yonetilenler
arasindaki yabancihigin, uzakhgin giderilmesinde katki-
s1 olmus ve bu yoniiyle Turk Dil Devrimi halk¢gihk dog-
rultusunda da bir iglev gormistir.'”’

Ward’in belirttigi gibi savasta askerlerin davranigla-
r1, giiglikler ve sikintilar kargisinda dayanikhliklar,
katlantilari Mustafa Kemal’in demokratik yapisim Fran-
siz “liberalizm”i ile ilgili kitaplar yillarca okumasindan
¢ok daha fazla etkilemigtir. Yizyillar boyunca 6dedik-
leri vergilerle, katildiklari savaglarla saltanat y6neti-
minin tim sorumlulugunu tagiyan bu Anadolu gocuk-
larina Mustafa Kemal candan, derin duygularla baglan-

""" Bu konuda bkz: Suna Kili, “Tirk Dil Devriminin Yenilesme Ca-
bamizdaki Yeri”, Bilimsel Bildiriler - 1972, Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1975, s. 22-32.
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mugtir.''® 19 Eylil 1921°de, Meclis’te Sakarya Meydan
Savagr’’ni anlatirken, Atatiirk Anadolu ¢ocuklarini su
sozlerle ovmiigtiir: “Kahraman Tirk askeri Anadolu sa-
vaglarinin anlamini kavramug, yeni bir tilki ile savag et-
mistir. Boyle ¢ocuklara ve boyle ¢ocuklardan olusan or-
dulara sahip bir ulus, hakkini ve bagimsizligim tam an-
lamiyla korumada bagarili olacaktir”.'®

Tirk ulusu iginde o giine degin en hor gorilmiis,
yoksul ve sikintili bir yagamu yuzyillar boyu siirdiirmiig
olan Tiirk koylusiiniin durumunu da Mustafa Kemal,

1 Mart 1922’de, su sozlerle Meclis’in 6niine sermistir:

Tiirkiye'nin sahibi ve efendisi kimdir? Bunun yanitint hemen
birlikte verelim: Tiirkiye’nin gergek sahibive efendisi, gergek
iiretici olan koyliidiir. O halde, herkesten daha ¢ok giivenc,
mutluluk ve varliga hak kazanan ve yarasik olan koyliidiir.
Bundan otiirii, Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin
ekonomik siyasasi bu asilamacielde etmeye yoneliktir.

Efendiler! Diyebilirim ki bugiinkii karayikim ve yoksullugun
biricik nedeni bu gergegin aymazi (gafil) bulunmus olmamiz-
dir. Gergekten, yedi yiiz yildan beri diinyanin gesitli iilkele-
rine gondererek, kanlarini akittigimiz, kemiklerini toprakla-
rinda biraktigimiz ve yedi yiiz yildan beri emeklerini ellerin-
den alip savurdugumuz ve buna karsilik her zaman asagila-
ma ve al¢altma ile karsilik verdigimiz ve bunca ozveri ve
bagislarina kars! iyilik bilmezlik, kiistahlik, zorbalikla usak
durumuna indirmek istedigimiz bu soylu sahibin 6niinde
biiyiik bir utang ve saygiyla ger¢ek durumumuzu alalim.'®

'™ Ward, Turkey, y.a.g.y., s. 40.
" Atatiirk 'iin Soylev ve Demegleri, cilt 1. y.a.g.y., s. 183.
' Atatiirk 'iin Soylev ve Demegleri, cilt 1. y.a.g.y.,s. 225.
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1 Aralik 1921°de TBMM’de yaptig: bir konugmada
Atatirk halkg¢ilik konusundaki gériiglerini de soyle be-
lirtmigtir:

Toplumsal ugras yoniinden diisiindiigiimiiz zaman, biz ya-
samini, bagimsizigini kurtarmak igin ¢alisan kimseleriz,
zavalli bir halkiz! Kendimizi bilelim. Kurtulmak, yasamak
icin ¢alisan ve ¢alismaya zorunlu olan bir halkiz! Bundan
otiirii her birimizin hakki vardir. Yetkisi vardir. Fakat ¢alig-
makla bir hakki elde ederiz. Yoksa arka iistii yatmak ve ya-
samini ¢alismaktan uzak gegirmek isteyen kisilerin bizim
toplumumuz igerisinde yeri yoktur. O halde séyleyiniz bay-
lar! Halkgilik, toplumsal diizenini emegine, hukukuna da-
yatmak isteyen bir toplumsal ugrastir.’

Atatiirk, cumhuriyet yonetimini, devletin yasalligini
yalmz giice dayatmamus, gii¢ varsayimindan ¢ikis yap-
mamugtir. Devletin giiglaliigiinii uygulamalarina, yapti-
g1 islere baglamigtir. Cagdaslagmanin gergeklestigi oran-
da yasalligin daha saglam ve bilingli temellere dayand:-
g1 bir gercektir. Devlet yalmz giicii, otoriteyi degil, her
alanda adaleti de yansitmali, uygulamalidir. Bu goris
¢agdas demokratik diigiincenin yasallik anlayigini iger-
mektedir. Atatiirk de yasalligini yalniz devletin otorite-
sinde, gigluliginde degil, halka agik, halka duyarh,
halka dayali, halktan yana bir yontemde, halkla elbir-
ligi etmekte gormugtiir. Halkgilik ilkesinin siyasal yonu
siyasal yonetim bigiminin halklagmasi olarak tanimla-
nabilir. Ote yandan Atatiirkgii goriis cagdaslasma gaba-
sinda, evrim siireci iginde olugma yerine, hukiimetlerin
ve siyasal kuruluglarin ¢agdaglasma eyleminde dina-

"' Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt 1. y.a.g.y., s. 196.
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mik, itici bir rol oynamalari, bu ¢abayi hizlandirmala-
r1 yontemini benimsemektedir.

Atatiirk “ayricaliksiz, simifsiz bir ulusuz” derken halk-
¢ihik anlayigim1 yansitmigtir. Ataturkgiiliik, herhangi bir
sinifin egemenligini reddeden; 1limh toplumculugu 6n-
goren, her tiirli somiiriiye karsi bir diinya goriigidir.
Atatiirk¢t disiince bolicii degil, birlestirici, butiinles-
tiricidir. Halkgihik'# ilkesi higbir simfin Gstunligiini
benimsemez. “Proleter diktatoryasi” goérusiini reddeder.
Biitiin halkin kayitsiz kosulsuz egemen oldugu bir diize-
ni benimser.

Bu goriisii Atatiirk 1 Kasim 1937°de Meclis’te yapti-
g1 bir konugmayla so6yle vurgular: “Elinizdeki izlencenin
igerigi yalmz bir kisim yurttasla ilgilenmeyi engeller. Biz
bitiin Tirk ulusunun emrindeyiz.”'*

Esitligin gerceklesmesi, kisinin uyruk durumundan
yurttas durumuna gegisinin saglanmasi, yurttagin ve top-
lumun tlke sorunlarina katilan bir diizeye gelmesine de
baglidir. Egemenligin kayitsiz kogulsuz ulusun oldugu
ilkesi, yeni yonetim bigiminin yasallik kaynagini olugtur-
mustur. 1924 yilinda se¢im yasasi degistirilerek se¢men
yas1 18’e indirilmigtir. 1930°da kadinlar belediye se¢im-
lerine, 1934’te de genel segimlere katilma hakkim kazan-
miglardir. Bu devrim atilimlar ¢agdaglagmanin 6nemli
bir agamasi olan “katilma” ve halkgilik dogrultusunda
6nemli adimlardir.

Katilmayi, kalkinmanin gergeklesmesinde temel bir
Oge olarak goren Hintli siyasal bilimci Bose’ye gore, kal-
' Halkgilik ilkesine getirilen yeni yorumlar ve bu konudaki evrim
igin bkz.: Kili. “Kemalism in Contemporary Turkey”, y.a.g.y.; Ki-
li, CHP'de Gelismeler, a.g.y., s. 67-71, 435-439; Kili, Kemalism,
y.a.g.y., s. 187-215.

'3 Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, cilt 1, y.a.g.y., s. 40S5.
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kinma siyasasi hem gelismis, hem de gelismekte olan il-
kelerin temel bir sorunudur. Bu ilkelerin ortak deneyi-
mi gostermektedir ki hem ilgili siyasanin olugturulma-
s1, hem de uygulanmasinda halkin katilmasi ve katki-
st bu kalkinma izlencelerinin basarisi igin gereklidir.'*
Halkgilik ilkesinin igeriginde ve amacinda yatan katil-
ma sorunu timiyle Atatiirk déneminde ¢6ziimleneme-
migtir. Ancak katilma konusunda ¢ok 6nemli atilimla-
rin bu donemde gergeklestigini de unutmamak gerekir.
Siyasal sistemin ulusal egemenlige dayatilmasi, egitim
firsat ve olanaklarinin yayginlagtiriimasi, kadin ve erke-
gin esit oy hakkina kavugmasi gibi 6nemli atilimlari
gerceklegtiren Atatiirk Devrim’i boylece katilmayi an-
lamh bir diizeye ve uygulamaya getirebilmis; katilma-
y1 giiglendiren, pekistiren ¢ogulcu diizenin, ¢okpartili
yasama gegig ortaminin temellerini hazirlamigtir. Unu-
tulmamahdir ki tekgi bir diizen, tekparti yontemi, ka-
pali yonetim bigimi Atatiirkgulugin ideolojide ve eylem-
de 6zlemi olmamugtir. Biitiin bu geligmelere kargin halk-
¢iligin toplumsal igerigine de yeterince inilememistir.
Kugkusuz Tirk toplumunda dikey devingenlik yoniin-
de hizlanma olmustur. Egitim olanaklarinin yayginlas-
masi bu devingenligin saglanmasinda en 6nemli bir is-
levi gormugtiir, gormektedir. Bunun hitkiimetin giiciine
ve toplumsal devinimi gergeklegtirme-hizlandirma ala-
bilirligine bagh oldugu'® da bir gergektir.

Ancak “Halkgilik Programi”ndan beri belirtilen kok-
li toplumsal degisiklikler tiimiiyle yerine getirilememigtir.
2 Nirmal Bose, “The Politics of Development and System Change”
(Kalkinma Siyasasi ve Sistem Degismesi) Participation, II, No. 3,
(1978). s. 45.
"** Apter, Some Conceptual Approaches to the Study Modernizati-

on, y.a.g.y., s. 69.
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Ekonomik yapida yeterince yenilik ve degisiklik ya-
pilamadigindan uygulamada halkgiligin toplumsal egit-
lik’le ilgili yonu yetersiz kalmigtir.

1930 yillarinda devrimin tekpartisi CHP’ye bir “ge-
kidiizen” verilerek, bazi 6rgiitsel degisikliklere gidilmisg,
halkin isteklerine daha duyarli olmasi, parti orgiiti-
niin ve hiikiimet siyasasinin elestirilere daha agik duru-
ma getirilmesi yoniinde ¢aba gosterilmistir. Ekini halk-
lagtirma dogrultusundaki atilimlar bu esitligi saglama
ugraglari arasinda sayilabilir. Atatiirk “6zgiir olacagiz”
diyordu; Giines Dil Tezi, Tiirk Tarih Tezi bu 6zgiir ol-
ma ¢abalari arasindadir. Fakat agiklanan dil tezi bilim-
sel deger tagimadigi gerekgesiyle elegtirilere ugramig ve
uzerinde durulmayan bir konu olmustur. Ancak bunlar
o donem iginde uluslagma ¢abasimi hizlandirici, ulus
olarak kendine, tarihine giiven duygusunu arttirici ya-
rarh islev gormiiglerdir. Ozellikle, ulusquluk ve halkgi-
lik ilkeleri ve bu dogrultudaki devrim atihmlar “bir-
lik”i saglayic1 bir iglev iistlenmigtir.

Atatiirkgilik’te “halk” kavrami herhangi bir sinifa
ait degildir. Bu kavram bitin Turk yurttaglar igin kul-
lanilmigtir. Kurtulug Savagi anamalcihiga, elkoyuculuga
karsidir. Bu savag biitiin halkin, biitiin siniflarin igbir-
ligiyle kazanilmigtir. Halkgilik, simif tistinliigine ve si-
nif ayrimina karsi oldugu, higbir kisi, aile, simf veya
toplulugun bir baskasina iistiin olmadig: bigiminde yo-
rumlanmigtir. Toplumsal siniflardan degil, gesitli mes-
lek topluluklarimin varligindan ve bu topluluklar ara-
sindaki birlikten s6z edilmistir. Devrim atilimlar: simif-
s1z, ayricaliksiz bir toplum anlayigina dayaulmigtir. “Ulu-
sal dayanigma” ve “ulusal birlik” konulari tstiinde 6zel-
likle durulmusgtur. Ancak “ulusal dayanisma” duragan-
lig1 korumak igin benimsenmig bir goriig degildir. Yur-
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dun gonengligi ve kalkinmast igin “ulusal birlik”in ge-
rekliligi savunulmustur. Onemli olan yalnizca birlik de-
gil, birligin tiim ¢agdaslasmayi amag edinen bir diizey-
de saglanmasidir ve Atatirkgiliugiin de temel 6nerisi
budur.

Koklesik liberalizm’e ve Marksizm’e bir tepki ola-
rak 19. yiizyil Avrupa’sinda gelisgen dayamgmacilik,
halkgilik ilkesine 6nemli 6l¢iide etki yapmigtir. Ancak
dayanigmacilik, yeterince geligtirilmemis bir toplumsal
kuram oldugundan, toplumsal-ekonomik degismeye
gerektigi 6lgiide yol gosterecek bir igslev gdrememistir.
Atatiirk ve yonetici kadrosu dayanigmacihg benimse-
yerek topluluklar arasinda dayanigma oldugu gorusiu-
nii savunmuglardir. Selek, o donemde Tiirk toplumun-
da simif farklilagmasinin ve sinif bilincinin yeteri kadar
belirmemis olmasi sonucu yanhs bir inanigin etkisiyle
siniflarin varliginin yadsinmig olmasini elegtirerek, si-
nif gikarlarinin biitiiniyle uzlagabilecegi goriisiiniin
gercekci olmadigina deginerek, sinif ¢ikarlarinin do-
gurdugu gerginliklerin azaltilmasi veya siniflar arasin-
da bir denge kurulmas: dogrultusunda ¢aligmalar ya-
pilmasi daha dogru, daha gegerli bir atilim olurdu de-
mektedir.'*

Ancak, unutulmamasi gereken bir bagka 6nemli nok-
ta da Cumbhuriyet’in baglangig yillar1 Turkiye’sinde ¢ag-
das bir toplumun sinifsal yapisinin olmadigidir. Ayrica si-
nif bilincine varmus is¢i kesiminin varligi bir yana, o do-
nemde Tirkiye’de isyerlerinde ¢alisan iggilerin genel top-
lami 50-60 bin dolaylarindadir. 1924’lerde isgilerin bir
siyasal parti olusturmalar igin ¢aba gosterenler bunun
i¢in “risaleler” yayimlayanlar bile iilkede tren, vapur,

1 Selek, Anadolu Ihtilli, a.g.y., s. 713.
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tramvay gibi ulagim araglarinda 20 bin; Zonguldak,
Balya ve benzeri maden ocaklarinda 20 bin; Adana, Bur-
sa, [zmir, Istanbul gibi kentlerdeki fabrikalarda ise 20 bin
kadar ig¢inin ¢aligtigini; tim tilkede olsa olsa 80-100 bin
kadar igginin bulunabilecegini varsaymiglardir.'”

Atatiirk¢i halkgilik, yonetimin, ekonominin, siyasa-
nin, devlet ve toplum diizenlemelerinin toplumdaki gii¢-
lilere, varlikhilara; geleneksel birikimler, kalintilar sonu-
cu agirhik kazanan kisilere, kesimlere; ailelere degil, giig-
suzlere, emegi ile geginenlere, halka doniik olmasidir. Si-
nif egemenligini reddeden halkgilik-cumhuriyetgilik il-
kesinin igerigi demokratik, 6zgiirliik¢ii, gogulcu yone-
timin yasalardaki bir hak olmaktan ¢ikarilip halklagti-
rilmasiny, islerlige kavusturulmasini; yonetimde, siyasa-
da, kalkinmada, gelirlerin dagiliminda, devlet ve ulus
olanaklarinin kullanilmasinda halk yararinin gozetilme-
sini amaglar. Bu amag dogrultusunda devleti 6nlemler
almak, yasalar ¢ikarmak, dizenlenmelere gitmek, en-
gelleri ortadan kaldirmakla gorevli kilar.

Atatiirk Devrimi’ni Meiji Restorasyonu ile karsilag-
tiran toplumbilimci Ali Mazrui 6nemle su konuyu vur-
guluyor: Japonya o dénemde kalkinmasini var olan fe-
odal diizen uizerine oturttu. Halkin haklarimi goz 6niin-
de tutmadi. Tek amag¢ ekonomik kalkinma idi. Oysa
Atatiirk, kalkinmasini var olan eski toplumsal, ekono-
mik yapiya dayanarak yapmadi. Insan haklarini, ulusun
kayitsiz kogulsuz egemenligini gozardi etmedi. Kalkin-
masini halkin gilesine dayamadi. Bu gergeve iginde Ali
Mazrui Atatiirk’iin halkgilik ilkesini g6yle degerlendi-
riyor:

" Ahmet Cevat Emre, “Amele ve Koylii Kitleleri Nasil Firka Tegkil
Eder?” Toplum ve Bilim (Bahar-Yaz 1980), s. 116.
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Mustafa Kemal asiri derecede esitlikgiydi ve sanildigi kadar
elitist degildi. O’nun reformlari kentsel ve kirsal alanlar,
iist ve alt siniflar, Tiirkler ve azinliklar, erkekler ve kadinlar,
yonetilenler ve yonetenler arasindaki boslugu kapatmayi
amagladi. Kemalist halkgilik Meiji Restorasyonu’nun amag-
larinin gergeklestirilmesinde yararlinalamiyacak oélgiide
esitlikgi idi.

Mustafa Kemal vaktinden evvel bir “moralistti” (ahlakgi).
0O, tinsel olgunlagma ile d6zdeksel ¢agdaslagmay: birlikte
basarmaya ¢alisti. Iste bu —tabii eger 6zdeksel bakis agis
daha onemli goriiliirse- onun Devrimi’nin tiimiiyle gergek-
lesmesini engelledi.

Tirkiye’nin endiistriyel agidan Japonyaile ayni duruma
gelememesinin pek ¢ok nedeni vardir. Ancak bu nedenler-
den biri Tiirkiye’'nin Atatiirk doneminde moral agidan Japon-
ya'yi ¢ok gerilerde birakmasi olabilir.'?®

¢) Devletcilik

Devletin ekonomik yagamda etkinligi Cumhuriyet’in
bagindan beri var olan bir gergekti, fakat devletgilik res-
mi bir siyasa olarak 1931°de benimsenmigstir. Ozel giri-
sime 1923-1930 yillarinda atilim yapmasi igin olanak-
lar taninmugtir. Ancak 6zel girigim ekonomik kalkinma-
da giiclii ve yeterli bir etken olabilecek durumda degil-
di. Ozel anamal kithigy, teknik bilgi noksanlig1 ve dene-
yimli Turk isadamlarinin bulunmamasi gibi nedenlerle
ozel girigim, o yillarda ekonomik kalkinmada bir giig

' Ali Mazrui, “Mciji Restorasyonu ile Atatiirk’iin Mirasi Arasin-
da Afrika: ‘Kargilagtirnlmali Modernlegme ikilemleri®™. Tiirkiye Is
Bankas: Uluslararas: Atatiirk Sempozyunu (17-22 Mays 1981):
Bildiriler ve Tartismalar. Tiirkiye [§ Bankasi Kiiltiir Yaymnlari.
Ankara: Tisa Matbaasi, 1983.s. 393.
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olugturamamustir. Oysa devletgiligin resmi tanimlan-
masina gore ckonomik ¢aligmalarin genel gereksinimi-
ni devlet diizenleyerek 6zel girisimin ilgilenmedigi ya da
basarili olmadig alanlarda ya da kamu yarariyla ilgili
alanlarda dogrudan dogruya ekonomik girisimde bulu-
nulacaktir.

“Birakimiz yapsinlar — birakiniz gegsinler” ekonomi
siyasasinin batkis1 1929-1930 Diinya Ekonomik Buna-
limi ile doruk noktasina ¢ikmig, bu durumun devletgilik
ilkesinin giiglenmesinde roli olmugtur. Devletgi bir siya-
sa gudiilerek ekonomik bagimsizhigin daha ¢abuk, daha
kolay saglanacag belirginlesmigtir. Denetim, biirokrasi-
nin elinde olmak iizere bir ekonomik kalkinma atilimi-
na girigilmigtir. Bu karigmaci, giidiimli bir ekonomi an-
layisidir. Devletgilik ilkesinin uygulanmasinda devlet
ekonomik alanda baglica sorumlulugu tstlenmistir.

Yeni Tirkiye’de usquluk tiim alanlarda egemen yak-
lagim yolu olmus, “akinci, asker devlet, iktisadi devlet
olmalidir” goriisu gii¢ kazanmigtir. Planh ekonomi, l-
kenin kendi kaynaklarini isletmeye gecirmede, ulusal
ekonomiyi kurmada baglica etken olacagi nedeniyle be-
nimsenmigtir. 1 Kasim 1937’de yaptig bir konugmada,
Atatiirk, sanayilesme ve planli ekonomiyle ilgili goriig-
lerini Meclis’e soyle agiklamistir:

Sanayilesmek, en biiyiik ulusal sorunlarimiz arasinda yer
almaktadir. Caligmasi ve yagamasi igin ekonomik eleman-
lari iilkemizde var olan biiyiik, kii¢iik her ¢esit sanayii ku-
racagizve isletecegiz. En basta yurt savunmasi olmak iize-
re, iiriinlerimizi degerlendirmek ve en kisa yoldan, en ileri
ve gonengli Tiirkiye dilkiisiine ulagabilmek igin bu, bir zo-
runluluktur.

Bu kaniyla, bes yillik ilk sanayi planinin geri kalan ve bii-

286



tiin hazirliklar bitirilmis olan birkag fabrikasini da, hizla ba-
sarmak ve yeni plan i¢in hazirlanmak gereklidir.'”
Ekonomik kalkinma; Tiirkiye'nin 6zgiir, bagimsiz, her za-
man daha gii¢lii, her zaman daha gonengli Tiirkiye iilkiisi-
niin, belkemigidir.'*

Atatiirk, ekonomik kalkinmanin hizlanmasi igin plan-
li galigmay1 benimsemis; boylece daha hizli, daha go-
nengli bir Turkiye yaratilarak herkesin daha yiiksek bir
yagam diizeyine kavugmasi ve ulusal gelirden adaletli
olgiilerde emeginin kargiligini almasi konulariyla ilgilen-
migtir. Ancak, Atatiirk Devrim Modeli’nde toplumsal-
ekonomik yapinin bir “yumruk”la degistirilmesi yon-
temi de uygulanmamugtir. Fakat toplumsal - ekonomik
yasamin, simgesel yonleri hizli, koktenci bir degisim ge-
¢irmigtir: Uluslararasi takvim, saat, rakamlar ve onlu
sistemin kabuli; geleneksel ad ve sanlarin kaldirilip so-
yadi yasasinin benimsenmesi gibi. Ote yandan hukuk
alanindaki devrim atilimlari, 6zcllikle medeni hukuk,
ceza, ticaret alanindaki yeni yasalar, kadinlarin oy hak-
kina kavugmasi, egitim sisteminin laik, ¢agdas ilkeler
dogrultusunda diizenlenmesi, kirsal bolgelerin kalkin-
mast i¢in bu bolgelerde egitime verilen 6nem sonucu
Koy Enstitilleri’nin kurulmasi gibi atlimlar ekonomik
alt yapida degisiklikler saglayacak yeni kugaklarin ye-
tigsmesine olanak vermigtir.

Kokl ekonomik degismeleri saglama konusunda ise
daha agamal bir yontem kullanilmigtir. Devletgilik ilke-
si boyle agamali bir degisimin ilkesi olmustur. ilk bes yil-

129

Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt 1. y.a.g.y., s. 396.
y.a.g.y., s. 398.

(Rt
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lik izlence de bu dogrultuda bir uygulamadir. Cok genis
kapsamli, olaganiistii gabuk ve koklii toplumsal-ekono-
mik degismeler erktekelci (totaliter) bir yonteme 6zgii
olan yildir1 ve yeginligi gerektirir. Atatiirk ve kadrosu
boyle bir yontemi yeglememigler, kalkinmanin “bedeli”
uzerinde de durmuslardir. Kugkusuz, Turk siyasal eki-
ninin bir 6zelligi olan ihmlilik burada da etken bir 6ge
olmustur.

Asamali, bariggt bir ekonomik kalkinma y6éntemi
izlenmig, agalik diizeni de yikilamamigtir. Boyle agama-
li bir yontem gergevesi iginde bile kdye yonelik daha
olumlu sonuglar alinabilirdi. Ornegin, koy kalkinma-
sinda 6nemli bir iglevi olan, kdyiin ve kentin her yon-
de “diyalog”unu arttiracak, koyin kente ulagmasina
yardimci olarak etkin bir yol izlencesi olugturulamamus-
tir. Ancak Atatiirk Devrimi’nin baglattigi atilimlarla
koy daha sonraki yillardaki geligmelerin de sonucu ola-
rak, ulusal yasamdan uzak degildir. K6y artik ulusal ya-
samin bir pargasi durumuna gelmigtir. Cagdas olmanin
onemli bir kogulu, tiim halkin ulusal yagama katilma-
sinin saglanmasidir. Tirkiye’de bu, buyik 6l¢ide ger-
¢eklesmigtir. Toplumsal-ekonomik yarar, kamu yarar,
istek ve sorunlarin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin agikga
sOylenir olmasi Tiirkiye igin yeni ve 6nemli geligmeler-
dir. Bugtinkii Tirkiye’de 6rgiitlesme dogrultusundaki
ileri adimlar, 6rgtlerin kurumlagmasi ve bunlarin gikar
ve yararlari toparlamast iglevini de tistlenmeleri, Tiirki-
yeigin 6nemli atilimlardir. Ancak, hili kirsal bolgeler-
de orgiitlesme durumu giigsiizdir.'"'

""" Tirkiye’de orgiitsel sorunlarla ilgili olarak bkz.: Suna Kili, “Tiir-
kiye’de Orgiitlesme Sorunu ve Orgiitsel Dengesizlik”, Bogazigi
Universitesi Dergisi, Sosyal Bilimler, IV-V, 1976-1977, s. 63-77.
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Devletcilik, salt anamalci ve salt Marksist model di-
sinda bir ekonomik kalkinma y6ntemi aramanin ve bu-
nun geregine inanmanin iirinadiir. 1929 yilindan bag-
layarak bir yandan anamalci diinyanin en derin buna-
limlarindan birini yagamasi, 6te yandan Sovyet mode-
linin ulusalligi yadsimasi, halkgilik ilkesine ters dis-
mesi, agir1 yeginlik yontemine bagvurmasi, Turkiye’yi
bu donemde devletgilik ilkesi yoluyla kendi ulusal eko-
nomik kalkinma modelini olugturma ¢abasina itmistir.
Bu kalkinma modelinin olugumuna Kadro dergisinin
dusiiniirleri? katkida bulunmak, Ataturkgiilik (Ke-
malizm) ideolojisini daha sistemlegtirerek bir alt yap1
devrimini de biitiin boyutlariyla saglayabilecek bir ige-
rige kavusturmak igin ¢aligmalar yapmis, yazilar yaz-
mig, ¢aba gostermiglerdir. Kadrocular,'* Tirkiye’nin
bagimsiz toplum ekonomisini yaratarak somiirgecilik-
ten kurtulug savagimi veren tiim uluslar igin, Sovyet ve
anamalci modeller diginda bir somut kalkinma 6rnegi
olugturmasini amaglamiglardir. Ancak bu dogrultuda-
ki onerileri bazi gevrelerce agir1 toplumculuk olarak
degerlendirilmis ve suglanmigtir. Tiim bu olumsuz tep-
kilere kargin devletgilik ilkesi, bu diigiin akiminin da et-
kisi ve katkisiyla ilk planli ekonomik déneme girisi

2 Bu digiiniirler arasinda gu isimleri siralayabiliriz: Yakup Kadri (Ka-
raosmanoglu), $evket Siireyya (Aydemir), Vedat Nedim (Tér), Is-
mail Hiisrev (Tokin), M. Sevki (Yazman) ve Burhan Asaf (Belge).
“Kadrocu” disiin akimi igin temel belge olarak bkz.: Kadro:
1932, Cilt: I, (yayina hazirlayan Cem Alpar), Ankara Iktisadi ve
Ticari [limler Akademisi Yayini, Ankara, Kalitc Matbaasi, 1978;
Kadro - 1933, Cilt 1I, (yayina hazirlayan Cem Alpar), Ankara
Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi Yayini, Ankara, Kalite Mat-
baasi, 1979 ve Kadro - 1934, Cilt I, (yayina hazirlayan Cem Al-
par), Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi Yayini, Anka-
ra, Kalite Matbaasi, 1980.
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saglamigtir. Cagdas Tiirk sanayiinin kurulmasi bu do-
nemde baglamigtir. Sovyet Rusya ile kurulan ekono-
mik igbirliginin de bu agamada destegi olmugtur. Ancak
Atatiirk salt anamalci ya da salt Marksist sistemle kal-
kinma yolunu benimsememigtir. Atatiirk¢iilik, kuram
olarak uygulamada “toplumsal devlet” kavramini ige-
ren ulusal bir ekonomik kalkinma modeli olugturmaya
ve bunu devletgi bir siyasa ile uygulamaya ¢alismigtir.

Ulusal Kurtulus Savagi’ndan utku ile gikanlar, Anado-
lu ulusal eylemini bagariya kavugturanlar, gergek bir ba-
gimsizligin saglanabilmesi ve bu bagimsizligin siirekli
olabilmesi i¢in ekonomik bagimsizligi temel ilke olarak
gormiigtiic. Ekonomik bagimsizlik bir iilkenin, bir ulusun
kendi kendine yeter duruma gelmesi; yasamasi, geligme-
si igin bagkalarina el agmaktan kurtulmasidir. Uzun bir
kapitiilasyon déneminden, bu dénemin tlkeyi her geyi
ile somiiren, tiim varhgini, yeralti-yeristii kaynaklari-
n1 diga akitan uygulamasindan sonra yeni Tiirkiye igin
ulusal bir ekonomiye yonelmek kaginilmaz, zorunlu,
onurlu yagamanin 6nkogulu sayilmigtir. Daha Cumhuri-
yet ilin edilmeden 17 Subat 1923’te Izmir’de toplanan
“Tiirkiye Iktisat Kongresi” bu anlayisin sonucu olarak
yapilmasi gerekenleri her kesimden, her ugrag alanindan
temsilcilerin goriglerini alarak saptamigtir. Bu kongreye
Mustafa Kemal de katilmig ve burada uzun bir konugma
yaparak Tirk ulusunun nigin, nasil ve hangi nedenlerle
yoksullagtigini, Anadolu topraklari iizerinde onurlu bi-
¢imde yagayabilmesi igin nelerin yapilmasi gerektigini
anlatmig, ekonomik konulara deginerek “yeni Turkiye-
mizi kendine yaragan yiiksek diizeye ulagtirabilmek igin
kesinlikle ekonomimize birinci derecede ve en ¢ok 6nem
vermek zorundayiz. Zamanimiz bir ekonomi ¢agindan
bagka bir sey degildir” demistir.
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Ulusal kurtulug eylemi anamalci, somiirgeci devlet-
lere kars1 verilmis, utku ile sonuglanmig bir savastir. Bu
savag boyunca gerek Mustafa Kemal’in soylev ve de-
meglerinde, gerekse onunla birlikte ¢aligan arkadaglari-
nin konugmalarinda anamalcihgy, somirgeciligi yeren,
iten, sozler vardir. “Somirgecilik ve yayilmacilik yeryii-
ziinde yok olacak ve yerlerine uluslar arasinda hicbir
renk, din, soy farki g6zetmeyen yeni bir uyum ve igbir-
ligi ¢ag1 egemen olacaktir”; “tam bagimsizhk denildigi
zaman dogal olarak siyasal, yargisal, parasal, askersel,
ekinsel ve ekonomik ve benzer konularda, her konuda
tam bagimsizlik, tam 6zgiirlik demektir. Bu saydikla-
rimizin herhangi birinde bagimsizliktan yoksunluk ulus
ve ulkenin, ger¢ek anlamiyla bagimsizhigindan yoksun-
lugu demektir” sozlerini Mustafa Kemal s6ylemistir.
Fakat, Cumhuriyet’in baslangig yillarinda biraz da dev-
letin gelirinin yetmezligi nedeniyle anamalciliga daha
itliml bir tutum igine girilmis, 6zel girigimi destekleyici
bir siyasa izlenmistir. 1929’daki diinya ekonomik buna-
liminin Tirkiye’yi etkilemesi ve bu etkileme iginde hal-
kin yakinmalarinin ¢ogalmasi sonucu 1932’de devletin
ekonomik alana, kalkinma ¢abasina kesin olarak katil-
masi zorunlulugu duyulmus ve hazirlanan bes yillik
plan 1933’te uygulamaya konulmustur. Bu dénemde
gudiimla bir ekonomi ve devlet girisimciligi, kalkinma
i¢in 6ngoriilen, uygulanan yéntem olmugtur. Gergekten
de Tiirkiye’nin ilk biiyiikk sanayi yatirimlar bu ilk bes
yillik plan déneminde yapilmig, bunlardan verimli so-
nuglar alinmigtir. Atatiirk Devrimi’nin halkgi, toplum-
cu, devrimci igerigi devletgi bir ekonominin gelistirilme-
sine uygun diigmektedir. Buna kargin Mustafa Kemal ve
onun yakm ¢aligma arkadaglari, Cumhuriyet dénemi
boyunca 6zel girisimi itmemis, 6zel girigimcileri devle-
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tin, ulusal ekonominin olanaklarindan yoksun birakma-
mustir. Boylece Tirkiye’de yeni bir ticaret kesimi, ana-
malci kesim, isadamlari kesimi, devletin her yonden sag-
ladigy olanaklarla gelismeye baslamug, giderek zenginle-
serek cokpartili siyasal yasamda etkinligini arttirmigtir.
Kooperatifler, banka kredileri, tarim arag ve geregle-
riyle desteklenen tarim; Siimerbank, Etibank gibi devlet
sanayi ve maden kuruluglari, kagit, ¢imento, geker, demir-
gelik fabrikalari, cam sanayii, demiryollarinin yabancilar-
dan satin alinarak gelistirilmesi, deniz tagimaciliginin
ulusallagtirilmasi, Cumhuriyet’in baglangig yillarinda ve
Ataturk’iin saghginda gerceklegtirilmig ileri ekonomik
atilimlardir. Bu dénemin ekonomiye bir bagka katkis
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yoklugu gekilen yetigmis,
egitim gormiig, yiiksek diizeyde teknik elemanlarin agi-
lan okullarda egitilip, ekonomik yagama kazandirilma-
sidir. Bu hem devlet isletmelerinin, hem de 6zel girigim
elindeki igletmelerin verimli bigcimde ¢alistirilmasina ola-
nak saglamistir. Cumhuriyet dénemi baglangig yillarinda
6nemli bir kadro sorunu ile kargilagildig: iin bir yandan
ekonomik gelismeyi baglatmak zorunlulugu duyulurken,
bir yandan da gerekli kadroyu yetigtirmek durumunda
kalinmig ve bu da biiyiik 6l¢iide bagarilmigtir.
Devletgilik, Atatiirkgiiltigiin devlet, iilke, ulus olanak-
larinin kullaniminda, igletilmesinde, kalkinmada, gelis-
mede, ¢agdaslasmada devletin ekonomik islevine yon
veren ilkesidir. Tim toplumlarin ve 6zellikle Turk top-
lumunun geleneginde, anlayiginda, ekinindeki beklen-
tiler devlete yoneliktir. Bunun boyle olmasi da dogaldir.
Devletin ortaya ¢ikiginin, devlet olmanin, devlet olarak
yasamanin nedeni ve geregi de budur. Kisilerin, bir ulu-
sun bireylerinin iginde yasadiklari ulkeye, topluma kar-
s1 gorevleri vardir; ama kisileri, bireyleri yonlendirmek,
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ulusun olanaklariny, iilkenin varlklarini ulus yararina,
halk yararina kullanmak, gelistirmek, kalkinmay1 ger-
¢eklestirmek, ulusu tim bireyleriyle mutlu kilmak, iil-
keyi bayindirlagtirmak, gonendirmek de devletin birin-
ci gorevidir. Ulke iginde oldugu gibi iilke diginda da bas-
ka devletlere karg1 ulusu bagimsiz, giigli, ¢cagdas kilmak;
ezilmekten, somiiriilmekten, bagimhliktan kurtarmak
devletin birinci yukimlalugiidir.

Cumbhuriyetgilik ilkesi, toplumu demokratik, 6zgiir-
likgii, gogulcu bir diizende katilan toplum haline do-
nistiirmek istemektedir; halkgilik ilkesi tiim igleyigte hal-
kin gergekten etkin olmasini 6nermektedir; fakat bu
nasil olacaktir? Halk aslinda yoksuldur, emegiyle gegi-
nebilmektedir; giigliilere karsi, yonetenlere karsi nasil
olacak da gergekten yasalarin verdigi hakkini gegerli bi-
¢imde kullanabilecek, etkinlik kazanacaktr. Kalkin-
manin veriminden, ulusal gelirden, yaratilan degerler-
den, devlet olanaklarinin kisiler ve bolgelerarasi dag:-
limindan nasil yararlanacaktir? Bu sorular ve amag edi-
nilen ¢agdaglasma, devletgilik ilkesini yaratmigti. O
halde ekonomi Bati’daki anamalci diizenin 6zel girigim-
cilik, bu yolla kalkinma 6rnegindeki diizenlemeye bira-
kilamaz. Ustelik Tiirk toplumu her yoniiyle geri kalmig
bir yapidadir. Imparatorluk giderek zayiflayan, disa
bagimli hale gelen, borglari, kapitilasyonlar, iilke igin-
deki demiryolu, limani, ulagimi, haberlesme orgiiti,
madeni, enerji kaynaklari, vergileri, her seyiyle somiir-
geci, yayilmaci devletlerin, onlarin sanayicilerinin, ban-
kerlerinin, ticaret adamlarinin eline gegen ekonomisiy-
le giigsiizlesmis ve sonunda tamamen ¢okmiistiir. Bu ¢o-
kintiiniin Gzerinde bir ulusal kurtulus-bagimsizlik sa-
vagi verilmig, savastan yengi ile ¢ikilmig ve yeni Tirki-
ye Devleti, yanmig-yikilmig, ¢alisabilecek insani kalma-
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mug bir iilke, yoksul bir ulusla, imparatorluktan kalan
buyik borcu da 6demek yukumluligiyle yola koyul-
mugtur. Hem iilke yeniden derlenip toparlanacak, ulus
yoksulluktan kurtarilacak, borglar 6denecek, yabancila-
rin elindeki igletmeler satin alinarak ulusallastinilacak,
hem de amag edinilen ¢agdas uygarlik diizeyine ¢ikila-
caktir. Ustelik iilkede 6zel girigimci, anamalc bir kesim
de yoktur. Devletgilik bu ortamda ve 1929°daki Diinya
Ekonomik Bunalimr’ndan sonra eylemli ve zorunlu ola-
rak baglamig, uygulamaya konulmugtur.

Devletgilik, devletin ekonomide, sanayide, igletmeci-
likte ulus ve toplum yararina gorev iistlenmesi, ulusal
ekonominin ana kaynaklarini, bagimsizligin gerektirdi-
gi ana kesimleri yaratacak, kuracak, bunlari igletecek,
yarattig1 degerleri gene ulus ve halk yararina iglerde de-
gerlendirip kullanarak Atatiirk¢iiligiin tiim ilkelerine
iglerlik kazandiracaktir.

Devletilik ilkesi 6zel girisimciligi reddetmez. Tim
uretim araglarinin devletin elinde toplanmasini 6ngor-
mez. Iyelik hakkina saygilidir, fakat iyelik hakkinin top-
lumun, ulusun yararlarina aykir1 bigimde kullanilmasi-
na da izin vermez. Devletgilik, ekonomide devleti hem
diizenleyici, tasarlayici, giidiimleyici; hem de igletmeci,
girisimci olarak goriir.

Atatiirk Devrimi’nin ekonomik sorunlari ¢c6zemedi-
gi, ekonomik kalkinmay: gergeklestiremedigi savi ol-
dukga sik rastlanan bir goriis, bir elestiridir. Kugkusuz
bu elegtiride gergeklik payi vardir. Ancak, Atatiirk do-
neminde ekonomik kalkinma konusu degerlendirilirken
bazi hususlarin g6z 6niinde tutulmas: gerekir: 1) Bau
tilkeleri ekonomik kalkinmalarini uzun bir siire¢ sonun-
da saglayabilmiglerdir. 1923-1938 gibi kisa bir donem-
de genig kapsaml ve derinine bir alt yap: devrimi bek-
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lemek gergekgi bir tutum olmasa gerektir. 2) Atatiirk
Devrim Modeli’'nde toplumsal-ekonomik yapiy: bir yum-
rukla degistirme yontemi kullanilmamig, kalkinmanin
“bedeli” tizerinde durulmugtur. 3) Tirkiye’nin Osman-
i Devleti’nden devraldig1 ekonomik “miras” bir yari
somiirge ekonomisidir. 4) O donemde 6zel sektor giig-
siizdiir. 5) Ote yandan diinya “konjonktiir”ii o yillar-
da olumsuz bir durumdadir.

Biitiin bu siraladigimiz sinirlayici kogullara kargin,
Atatiirk Tirkiyesi agagidaki tablodan da gozlemlenebi-
lecegi gibi, kendi gabasina dayanarak saglkli, olumlu
bir sanayilesme siyasasi giitmiig, giidebilmigtir:

Tiirkiye ve Diinyada Sanayi Uretim indcksleri'*

(1929 = 100)

Yul Turkiye Diinya
1929 100 100
1930 106 86
1931 112 76
1932 118 65
1933 131 75
1934 141 80
1935 141 92
1936 149 102
1937 165 110
1938 174 96
1939 196 119

O yillarda sanayilesmede yalniz Sovyet Rusya 1933’
ten sonra; Japonya da 1934°ten sonra Turkiye’den da-

' Oya Kéymen, A Comparative Study, of the Anglo-Turkish Rela-
tions: C. 1830-1870 and 1919-1939. (Ingiliz-Tiirk iligkileri Uze-
rinde Karglagtiwmal Bir Caligma: 1830-1870 ve 1919-1939). Uni-
versity of Strathclyde (Glasgow) Ekonomi Bolimir'ne sunulan ba-
silmamig doktora tezi, 1967, s. 324.
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ha hizli bir biyiime orani saglamigtir. 1929-1939 yilla-
r arasinda diinya sanayi uretimi artig hizinin, Turki-
ye’den ¢ok daha diigiik oldugu gozlemlenebilir. Bu d6-
nemde diinya sanayi iiretimi artig oran1 % 19 olmasina
kargin Tiirkiye’de bu alandaki artig oran1 %96’dir.

Balkanlar’da ise Tirk sanayiinin bityiime hizinin
toplam diinya iiretimine yiizde olarak katkisi degerlen-
dirildiginde Tirkiye’de ¢ok hizl bir kalkinma siirecinin
baglamis oldugu gorilmektedir.'"*

Yil Tiirkjye Yunapjstan  Bulgaristan Romanya
1929 0.14 0.11 0.08 0.4
1939 0.23 0.16 0.11 0.5

Asagidaki tablodan gozlemlenebilecegi iizere, sana-
yilesme siireci bagladiktan sonra Tiirkiye’de kigi bagina
digen gelirde oldukga hizli bir artis olmugtur.'*

Ulusal Kisi Bagina
Gelir Niifus Ulusal
Yil (Milyon TL) (Milyon)  Gelir (TL)
1927 1000 13.6 73
1929 1147 14.2 80
1935 1315 16.2 82
1938 1589 17.2 92 (yaklagik 75 dolar)
1939 1625 17.5 95

Lozan Antlagmasi’min getirdigi sinirlamalar (gimriik-
lere egemen olamama) ve Osmanli déneminden devra-
linan “miras”1n niteligi nedenleriyle 1923-1929 done-
minde gudiilen ekonomik siyasa bir zorunluluk olarak
belirmektedir.

' ya.g.y.,s 324.
" ya.g.y.,s. 325.
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1929-1938 doneminin 6rnek olabilecek en belli bag-
li 6zellikleri ise goyle Gzetlenebilir:

I¢ anamal birikiminin son derece zayif oldugu, genel
olarak ¢ok geri bir ekonomik yapiya sahip bir iilkede,
iistelik Biyitk Diinya Ekonomik Bunalimi gibi diinya
ekonomisinin de en olumsuz bigimde gelistigi bir ortam-
da Tirkiye, hi¢bir anlaml dis yardim ve i¢ bor¢lanma-
ya bagvurmadan, saghkh bir sanayilesme siyasasi giide-
bilmigtir. Sanayilesme siyasasinin saghkl olarak nite-
lendirilebilmesinin bashca nedeni, gerek agir, gerekse
tilketim maddeleri sanayileri yatirimlarina, ustelik o za-
mana gore, ¢agdag teknoloji ile baglanabilmesidir. Ay-
rica s6z konusu sanayilesmede, gerek enerji kaynakla-
r1, gerekse diger hammaddeler agisindan 6z kaynaklara
dayanilmasi, bagimsiz ekonomik gelismeyi pekistirici
nitelikte olmugtur. Eger s6z konusu sanayilesme strate-
jisi daha sonraki yillarda da siirdiirtlebilseydi durumun
bugiinkiinden ¢ok farkl olacag rahatlikla soylenebilir.

d) Laiklik

Atatiirkgiilik’te laiklik ilkesi devlet ve dinin ayriligy,
devletin dinsel kurallara dayanmamasiyla tam agiklana-
maz. Laiklik ilkesi ayn1 zamanda kisiye din konusunda
Ozgiirliik tanimasi ve bu 6zgurliigiin korunmasidir. Din-
sel inancindan 6tiri kiginin ayricalikli davramslarla
karsilagmamasidir. Yasalar 6niinde kisilerin dinsel fark-
liliklar giidiilmeksizin esit olmasidir. Bu agidan laiklik
din konusunda kisinin 6zgurliginiin 6bir kisiler, top-
lum ve devlet tarafindan taninmasi, saygi gosterilmesi
ve yaptirimlarla korunmasidir.

Cagdas olma, toplum ve devlet yagsamini us’a, bilime
dayatma, ancak ve ancak laiklik ilkesinin egitimde, siya-
sada, devlet ve toplum y6netiminde ve 6rgiitlemelerin-
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de eksiksiz uygulanmasiyla gergeklesir. Atatiirk’tin kur-
mus oldugu cumhuriyet yonetiminin baglica nitelikle-
ri laik ve ulusal olugudur. Birgok devrim atilimi laik bir
toplum yaratmak amaciyla yapilmig, 6biirleri ise boyle
bir ilkenin benimsenmesiyle yiiriirlige konma olanag:
bulmugtur.

Yavuz Sultan Selim’in 1517°de halife unvanini alma-
sindan baglayarak Osmanli padigahlarina imparatorlu-
gun sinirlan i¢inde diinyasal konulardaki yetkilerinin
yanisira din konusunda da diinyadaki tim Miisliman-
larin 6nderligini yapma olanag saglanmistir. “Teok-
ratik” bir devlet olan Osmanli Imparatorlugu’nda din
devletle i¢ ice girmig, her alanda egemen olacak ya da et-
ki yapacak duruma gelmistir.

Batr’da papazlarin etki alanlarini genigletme istek ve
¢abalarina, krallari destekleyen gevrelerin gittikge artan
bir hiz ve yeginlikle kargi koymalarina kargilik, Osman-
I Imparatorlugu’nda devlet ve din iglerindeki 6nderli-
gin saltanat odaginda birlesmesi uzun siire boyle bir sa-
vagima olanak vermemistir.

Osmanl doneminde “6rfi” alandaki igslemlerin din
kurallarina aykiri olup olmadiklarini saptama yetkisi il-
miye sinifinindi. Iimiye sinifi bu alana da karisabiliyor-
du. Ronesans’tan bu yana hizla gelisen bir Batr’ya kar-
s1, boyle genis yetkilere sahip ilmiye simifi, duragan bir
anlayigla Osmanh toplumunun sorunlarini ¢6zmeye ga-
higiyor; “mutlakiyet” yonetiminin korunmasinda kendi
yetkilerinin ve gikarlarinin siirekliligini goriiyordu. Ozel-
likle 18. yiizyildan baglayarak ileri goriiglii padigahlarin,
devlet adamlarinin, aydinlarin uyguladig: diizeltimlere
ilmiye sinifi karst koymugtu. Duraganligin sirekliligi
icin padisahlarin 6ldiriilmesini ve birgok isyanlarin
hazirlanmasini saglayacak kadar giigli olan bu sinif, et-
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ki ve yetkilerini ayni yeginlikle yeniliklerin gelmesi dog-
rultusunda kullansaydi kugkusuz diizeltim eylemlerinin
basari orani1 daha genig kapsamli olurdu. Aydin bir pa-
digah olan II. Mahmut’un ilmiye sinifi ile anlagmasi so-
nucu kaldirilan Yenigeri Ocag, bu sinifla yapilacak is-
birliginin neler saglayabileceginin en agik bir 6rnegidir.
Bu kadar genis yetkilere sahip bir sinif uzun yillar bo-
yunca kendisini sinirlayabilecek bir giigle kargilagma-
mis, sinirlayic giici kendinde bulmasi nedeniyle degi-
sen diinyaya ayak uydurmak, kendi dugiincesinde re-
form yapmak ve ileriye gitmek geregini duymamuig, di-
renerek Osmanli toplumunu yeniliklerden uzak tut-
mak istemigtir. Kisa deyimiyle degisen diinyayi degisme-
yen bir anlayigla yorumlamak istemis, sinirsiz kalan her
giciin nasil soysuzlagabileceginin tipik 6rnegini ver-
mistir. Bu siniftaki yerlesik anlayig egemen olduklar:
egitim ve adalet gibi alanlarda da bozukluk ve gerileme-
ler yaratmugtir. Ilmiye sinifi diizeltim yanlisi olan grup-
lara karg1 hoggorii iginde olmamug, onlarla birlikte yaga-
may1 benimsememistir. Ilmiye sinifi yalnizca dinsel ko-
nularla ilgilenmekle yetinmemig, her konuda s6z ve yet-
ki sahibi olmak isteginden vazge¢memistir. Diizeltim
yanlisi giigler ilmiye sinifini siirekli kargilarinda bulmusg-
tur. Yapilan yenilikler onlarla beraber degil, onlara kar-
sin olabilmigtir. Bunun sonucu Cumhuriyet dénemine
kadar yapilan diizeltim uygulamalari, Yenigeri ordusu-
nun yerine yeni bir ordunun kurulmasi diginda, higbir
alanda tam olamamug ve ilmiye sinifinin kargi koyma is-
tek ve eylemleriyle savagim vermek zorunda kalinmgtir.

Laiklik ilkesi, devletle dinin birbirinden ayr1 olma-
sindan ¢ok daha genis bir anlam tagimaktadir. Lord Ac-
ton’un “Ozgiirliik” adli yazisinda belirttigi gibi ¢agdas
demokratik devlet, Ortagag kilisesinden ya da devletin-
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den degil, ikisinin arasindaki ¢atigmalardan dogmustur.
Papa’nin gerek devlet ve gerekse toplum iizerinde mut-
lak egemenlik savini bagariyla sinirlamig olan Bat1 top-
lumu, daha sonra sinirsiz yetkilerle giiclenmis hiikkiim-
darlarin aym bigimdeki savlarina karg1 hazirhikli olmus-
tur. Bat’nin erigtigi bu bagar1 sonucu yalnizca devletle
din ayrilmamuig, fakat toplumu tam denetim altina almak
isteyen herhangi bir kigi ya da grubun savlarini, girigim-
lerini 6nleyici sistem ve hukuk diizeni geligtirilmigtir.

Osmanl Imparatorlugu’ndaki diizeltim uygulamala-
rina dinsel giiglerin kargi koymas, III. Selim’in 6ldiril-
mesi, 1909 gericilik eylemi, Ulusal Savagim déneminde
Padisah Halife’nin, bagta Seyhiilislim olmak iizere din-
sel resmi orgiitiin, Kurtulug Savagi’na ve onun 6nderle-
rine karsi gikmasi gibi olaylar ve bunlarin birikimi, ulu-
sal devrimcileri daha ilk basta, dinsel giigleri cagdaslas-
manin en 6nemli bir engeli olarak gérmeye itmistir. Bu
nedenlerle laiklik yalniz devlet ve din ayrilig: olarak de-
gil, dini devletin denetlenmesi bigiminde gorilmig ve
uygulanmigtir.'”’

Osmanli Hanedanhg’'nin sona erdirilmesi, Saltanat’in
Hilafet’in, fesin kaldirilmasi, egitim ve 6gretimin birles-
tirilmesi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, Anayasa’nin
laiklegtirilmesi gibi atihmlar laikligin ger¢eklesmesi dog-
rultusunda 6nemli degisikliklerdir.

Atatiirk Islim diinyasinda ilk laik devleti kurmus,
Tiurkiye Cumbhuriyeti’nin laik bir devlet olmasini iste-
mis, ¢cagdas uygarlik diizeyine ulagamamamizin 6nem-
li bir nedenini devlet yapisinin dinsel kurallara bagl ol-

'*" Devlet’in dini bir 6l¢iide denetlemesi geregi konusunda one siiri-
len goriis ve tartigmalarla ilgili olarak bkz.: Kili, Turkish Consi-
tutional Developments, y.a.g.y., s. 98-104.
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masinda gérmiigtiir. Hukuk ve egitim alanlarindaki dev-
rim atilimlari dinsel degil, ulusal bir anlayigin iirtinleri-
dir. Atatiirk, laikligi hi¢bir zaman dinsizlik olarak anla-
mamigtir. “Dine saygiliyiz” derken, duyunglarda yasa-
yan gercek dinden soz etmek istemigtir. Atatiirkgi laik-
lik ilkesi dini yadsimaz, dinsizligi kigkirtmaz; dini, ¢ag-
das bir toplumda kendisine 6zgii sorunlarla ilgilenme-
ye gagirir. Dinin geleneksel toplumdaki iglevlerinden
uzaklasip, ¢cagdas Tiirk toplumunda gergek yerini bul-
masini 6nerir. Dinin toplumu tekeli altina alma istegi-
ne, din perdesi arkasina gizlenerek gerici diisiinceyi top-
luma egemen kilmaya galigan ve geleneksel toplumu
surdiirmek isteyenlere karsi koyar.

Laikligin gergeklesmesi dogrultusundaki gabalar,
Tirk toplumuna, onu agik toplum olmaya yoneltecek
disiinlerin daha genig ¢apta girmesini saglamustir. Bu ne-
denle agik Tiirk toplumunu, ¢ogulcu diizeni, anayasal
yonetimi tam anlamiyla gergeklestirecek goriis ve dav-
ramglarin giiglenmesine olanak saglanmig; yayillma egi-
limindeki kurum ve diigiin akimlarina kars1 koyabilecek
ortam yaratilmigtir. Boylece Atatiirkgii laiklik ilkesi, ¢ag-
dag, demokratik toplumun kurulmasi ve yasamasi igin
6nkosul olan usgu ve insancil diisiin sistemini Tiirk top-
lumuna getirmistir.

Atatirk devrim atilimlari, toplumu ¢agdas uygarhk
diizeyine ulagtirma amacim giiderken tutucu, kaliplasti-
rilmig, bog ve dayaniksiz inanglarin temsilcisi durumuna
getirilmig bir din anlayisinin yandaglariyla, din perdesi
arkasina gizlenerek gerici gorisleri topluma egemen kil-
mak isteyen gruplarla savagim vermistir. Osmanh Impa-
ratorlugu déneminde de dizeltim eylemlerine aym gev-
reler kargi koyduklarindan, Atatiirk Tiirkiyesi’nde laik-
lik uygulanirken tarihsel deneyimlerin etkisi olmustur. Bu
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nedenlerle Atatiirk doneminde devlet-din ayrilmg, fakat
din devlet tarafindan denetlenmistir. Inang ve Tanrr’ya
tapma konularinda kigi 6zgiirdiir. Ancak dinin devlet ve
toplum yonetimine karigmasim 6nlemek i¢in Tirk Ceza
Yasasi araciligiyla bazi 6nlemler alinmigtir.

Devrimin 6énderi Atatiirk’iin, Islim dini ile ilgisi ol-
mayan bog inang ve bagnazliklardan siyrilmak, us’a, bi-
lime dayali bir gelismeye yonelmekle ilgili s6zleri, dev-
rimin, toplum yagamina donuk anlayigini agikliga ka-
vugturacak niteliktedir:

Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz devrimin amaci, Tiirki-
ye Cumhuriyeti halkini tamamen, ¢agdas ve bunun anlam
ve bigimi ile uygar bir toplum haline ulastirmaktir. Devrimi-
mizin temel ilkesi budur. Bu gergegi kabul edemeyen diisii-
niisleri yok etme zorunludur. Simdiye kadar ulusun beyni-
ni paslandiran, uyusturan bu diigiiniiste bulunanlar olmus-
tur. Herhalde diisiincelerde yer alan bos inanglar tamamen
atilacaktir. Onlar ¢ikarilmadik¢a beyne gercegin isiklarini
yerlestirmek olanaksizdir.

Oliilerden medet ummak, uygar bir toplum icin ayiptir.
Baylar ve ey Ulus, biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti seyhler,
dervisler, miiritler, mensup (tarikata bagli)lar iilkesi olamaz.
En dogru, en gergek tarikat, uygarlik tarikatidir.

Tarikat baskanlari, bu dedigim gergegi biitiin agikligiyla
anlayacak ve kendiliklerinden hemen tekkelerini kapata-
cak; miiritlerinin artik “riist” (ehliyet) e kavustuklarini el-
bette kabul edeceklerdir.

Biz uygarliktan, bilim ve fenden gii¢ aliyoruz ve ona gore
yiiriyoruz. Baska bir sey tanimiyoruz. Tekkelerin amaci
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halkin ussal dengesini yitirmek ve aptal yapmaktir. Halbu-
ki halk, ussal dengesini yitirmemeye ve aptal olmamaya ka-
rar vermigtir.'”®

Devrimin onderi, bu anlayig1 bilime, laik distince-
ye, us’a yoneltme; toplumu bu yénde degigmeye zorla-
madir.

Laiklik, yonetimi, siyasayi, egitimi, devlet ve toplum
yasaminin gerekli kildig1 gorevleri dinin, dinsel kural-
larin etkisinden, tekelinden kurtarmak, devlet igleriyle
din iglerini birbirinden ayirmak; us’u ve bilimi devlet ve
toplum yasaminda egemen kilmaktir. Kisiler dinsel
inanglarinda 6zgurdiirler; devlet, dinsel inanglarindan
oturu kigilere ayricalik taniyamaz. Kisiler de kendi ara-
larinda inanglar ne olursa olsun birbirine kars1 saygi-
Ii olmak zorundadir. Din toplumsal bir kurumdur, bir
tinsel inanca digiincesidir; ama devlet ve toplum yasa-
minda, bu yasamin yonlendirilmesinde, iglevinde ge-
cerli olamaz. Evrensel ve yagamsal diizenlemelerde ege-
men olmasi gereken us ve bilimdir. Séylendigi, bazila-
rinca inandirilmak istendigi gibi laiklik din diigmanlig
degildir. Bagka uluslarin ve Tiirk ulusunun tarihinde
dinsel kurumlarin, kisilerin, anlayiglarin egemen oldu-
gu donemlerde toplumlarin neler gektigi, ne savaglarla,
¢atigmalarla kargi karsiya kaldigi, nice acilarla kargilag-
ugi1 yazilidir. Bat'’nin dinde reformu gergeklestirdikten
sonraki gelismeleri kargisinda Osmanli Imparatorlu-
gu’nun giderek zayiflamasinda teknoloji alanindaki ye-
niliklere inatg1 bir bagnazlikla “ulema”nin, dinscl agir-
likli kesimlerin karsi koyugunun buyiik etkisini yadsi-
mak olanaksizdir. Toplum, ulus, devlet, bilimle, usla y6-

13K

Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, cilt 11, y.a.g.y., s. 214-215.
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netilecek, yonlendirilecektir. Cagdaslagmaya yonelik,
¢agdaslagmayi amag edinen Tirk Devrimi’nin zorunlu
ve gerekli ilkesi laikliktir. Mustafa Kemal Atatiirk, “ya-
samda en gercek yol gosterici bilimdir” sozu ile laikligin
onemine deginmigtir. Laiklik ilkesi aym zamanda o6biir
ilkelerin uygulamasinda da us’u, bilimi egemen kilma-
y1 gerektirir.

Atatiirk¢i ideoloji ulusal-devlet’i benimser ve ulu-
sal devletin amaglarina yasallik kazandirmayi amaglar.
Islam siyasal igerikli ve amagl bir din olarak kendi iis-
tiinde ve denetimi diginda bir siyasal yapiy1 kabul et-
mez. Egemenligin halka, ulusa ait oldugunu savunan
Atatirkgu goris ile gergek yasal otoritenin Tanr: isten-
cini yansitan otorite oldugunu savlayan Islima goriig
celigkili durumdadir. Atatiirkgiiliik’te laik cumhuriye-
tin “otorite”si yasaldir. Islim, “cemaat”i, “iimmet”i
temel olarak goriir. Atatiirkgii goriis ise ulus’a, ulus
egemenligine dayanir. Islimci diigiince dinsel devlet
otoritesine boyun egilmesini ister. Atatirkgu gorig ise
kaynagini ulus egemenliginden alan laik cumhuriyetin
otoritesini yasal sayar. Islaimci diisiin dinsel “birlik”
uzerinde durur. Atatiirk¢ii gorug ulusal “birlik”i vur-
gular.

Laiklik konusunu incelerken geleneklerle, gelenek-
sellik arasinda bir ayrim yapmamiz da gerekir. Gelenek-
ler bir ulusun ekininin birer 6gesi olarak, yer yer, zaman
zaman qesitli toplumlarda degisikligi saglayabilen, ya-
pict bir iglev gorebilir. “Turkligin unutulmus buyiik
uygar niteligi”ne, 10. Y1l Sylevi’'nde deginen Atatiirk
“Turk gelenekleri”ni, “Tirk ekini”ni canlandirmak
6zlemini vurgulamak istemigtir. Geleneksellik ise yeni-
lige, yapiciliga kapali bir iglev goriir. Atatiirkgii laik go-
rilg ile siyasal amagh Islim arasindaki geligkiler nedeniy-
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le laiklik gergeklestirilirken bu geliskileri yaratan Islam-
c1 kurumlar ortadan kaldirilmigtir. Gergekte Atatiirkgii
laiklik ilkesinde dinin “ulusallagmasi”na bir ¢agr var-
dir. Demokratik diizenin igleyisinde 6nemli bir gerekli-
lik olan ve Osmanl toplumunda 6nceki yuzyillarda var
olan hosgorii konusunu laiklik yeniden giindeme getir-
migtir.

Atatiirk Devrimi ve Atatiirkgii laiklik anlayig, tilke-
nin ge¢misi ve geleceginde yazginin degil, kisinin ve dev-
let siyasasinin 6nemli ve sorumlu oldugunu vurgulamus,
yazgiciligi reddetmisgtir.

e) Devrimcilik

Cagdaslagma, bilingli olarak yenilige yonelmektedir. Ata-
turkgiiliikk ¢cagdaglastirici bir ideoloji olarak yenilige agik
olmus, yenilige yonelmeyi siirekli olarak ilke edinmistir.
Bu ilke devrimcilik ilkesidir.

Atatiirkgiliik ideolojisi devrimcilik ilkesiyle ¢agdag
uygarlk diizeyine ulasma ¢abasinda hem gegerliligini,
yararlihgim siirdiiren devrimci uygulamalarina sahip ¢1-
kilmasini, onlarin korunmasin, geligtirilmesini; hem de
yeni gereksinmeler karsisinda yeni devrimci uygulama
ve ¢oziimlere gidilmesini 6ngérmektedir.

Devrimcilik kaliplagmayi, duraganligi, kohnelegme-
yi, iglevini kaybetmeyi, ¢cagin ve toplumun gerisinde kal-
may1 6nlemek, dinamik bir devrim anlayigini saglamak
ve siirdiirmek i¢in konmugtur. Toynbee’nin de vurgula-
dig1 gibi “eski”yle degil “ileri”yle, “gelecek”le ilgilenmek,
Atatiirk eyleminin 6zyapisal niteligidir."”

Atatiirk, Tiirkiye’nin geri kalmighginin tim sorum-

' Arnold ]. Toynbee, A Study, of History. (Tarih Uzerinde Bir Calss-
ma), V1. Cilt, London: Oxford University Press, 1947, s. 102-103.
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lulugunu sadece yayilmac giiglere degil, kotii Osman-
l1 yonetimine, Tiirk ulusunun Bati’daki gelismeler digin-
da kalmasina ve yeterince ¢aligmamasina baglamistir.
Dodd da aym goriigi vurgulayarak soyle demektedir:
“Devrimcilik ilkesiyle ilgili olarak denilebilir ki, Ata-
tiirk Turkiye’nin geri kalmighginin bityiik sorumlulu-
gunu yayilmaciliga degil, Tiirklerin kendilerine yiikle-
migtir.” "

Yalniz ¢agdaglagmanin saglanmas: igin degil, ¢agdag
olmanin, ¢agdag yagamanin siirekliliginin saglanmasi
i¢in de toplumun, siyasal sistemin ve siyasal ekinin de-
gisime bagli, degisime agik olmalar1 gerekir. Bu durumu
Atatirk Devrim Eylemi ve 6zellikle devrimcilik ilkesi
saglamistir.

Atatiirkgii devrimcilik ilkesinin 6nemle tizerinde du-
rulmasi gereken bir bagka ozelligi de vardir: Atatirkgii
devrimcilik yeginlik, yildir1 sistemini benimsemez; Ata-
turkgiliik’te barigg1 ve demokratik devrimcilik 6zlemi
ve inanci vardir.

Devrimcilik ilkesi, Tirkiye’nin devrim atlimlarim
gergeklestirerek iilkenin gelismesine engel olan eski ku-
rumlarin ve diigiince sisteminin yerine yeni kurumlarin
ve diigiince sisteminin getirildigi; Tirkiye’nin ilerleme-
sini bilingli ve kararhlikla sturdirecegi anlamini tasi-
maktadir. Atatiirk Devrimi’nin amaci Turkiye’yi yalmz
¢agdas, demokratik bir toplum durumuna donustiir-
mek degildir. Ayn1 zamanda suirekli olarak bu yénden
gelismesini saglamakur. Atatiirkgtlitkk duragan bir ide-
oloji degildir. Devrimcilik ilkesi Turkiye’nin bagimsiz-

" C.H. Dodd, Democracy ard Development in Turkey, (Tiirkiye'de
Demokrasi ve Kalkiima), Hull, England: The Eathon Press, 1979,
s. 86.
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lig1, cagdaslagmasi, tilkesi ve ulusuyla b6linmez biitin-
ligu ve agik toplum temellerinden uzaklagmadan za-
manla gelisebilmesi i¢in Atatiirkgiilige gereken esnek-
ligi saglamaktadir.

Devrimcilik, Ataturkguligi, Tiirk Devrimi’ni, devrim
ilkelerini dogma olmaktan kurtaran; onu yasayan, ¢agn,
¢aglarin, gelecegin yeni olusumlari, gelismeleri, degisme-
leri karsisinda siirekli kilan ilkedir. Cagdaglasmanin en
buyiik engeli devrimleri dogmalagtirmak, ilkeleri yeni ge-
ligmeler karsisinda yeni isterlere yanit veremez hale do-
nigtirmektir. Yagayan, yagayacak olan devrimler sii-
rekliligi 6ngoren devrimlerdir. Toplum yagayan bir var-
liktir; degismek, gelismek zorundadir. Duraganlik ¢agdag
diigiincenin, anlayisin kapsami digindadir. Atatiirkgii-
lik dinamik bir ulusal ideolojidir. Onu duraganliktan,
dogmaciliktan kurtaran, yasayan, yagatacak olan, ¢agin
gerisinde birakmayacak olan devrimcilik ilkesidir.

Devrimcilik hem gergeklestirilen devrime baglihgy,
onu korumayi, yasatmayi; hem de bu devrimin gergek-
lestirilen, uygulanan atiimlaryla yetinmeyip ¢agdas uy-
garlik duzeyine ¢ikmay: gerektirecek; gelisen, degisen,
yenilesen evrende toplumlar arasinda ¢agdas kalmasi-
ni saglayacak bagka yenilikleri de gergeklegtirmektir.
Ozellikle “esitlik”in gelisen, degisen toplumda saglan-
masi, korunmasi devrimcilik ilkesinin dinamik igerik ve
amaciyla desteklenmektedir.

Devrimcilik ilkesinin sonuncu ilke olarak benimsen-
mesinin de bir anlami, bir yorumu olmak gerekir. Dev-
rimcilikten 6nceki her ilke ve bu ilkelerin isterleri, 6ner-
meleri ¢agin geligimi iginde, devrimcilik ilkesi dogrultu-
sunda yeni yorumlarla, yeni yonlendirmelerle islerlik
kazanacak, yasayan, yeni gereksinmelere yanit veren il-
keler olacaktir.
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4. ATATURKCULUK VE
ATATURK DEVRIM MODELI

Atatiirk Devrim Modeli’nin 6zellikleri ve dayandig te-
mel ilkeler, Ulusal Bagimsizlik Savagi’nda belirginlesme-
ye baglamigtir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin, Bagimsizhik
Savagi’ni, bu savasin nigin yapildigini, hangi amaca y6-
nelik oldugunu anlatan Biyuk Séylev’i “1919 yih Ma-
yis'nin 19’uncu giinii Samsun’a giktim”™' tiimcesiyle
baslar. “Daha Istanbul’dan gikmadan 6nce diisiindiigi-
miiz ve Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basar
basmaz uygulamasina bagladigimiz karar” olarak belir-
ledigi amag “Ulusal egemenlige dayali, bagimsiz bir
Tiurk devleti kurmak”t.'® “Bu kararin dayandigi en
guglu distunce, Tirk ulusunun saygin ve onurlu bir ulus
olarak yagamasi” temelidir. “Bu da ancak tam bagim-
sizhiga sahip olmakla elde edilebilecekti. “Ustlenilen go-
revin asil ruhu, tam bagimsizlik”t1. “Tam bagimsizlik,
parasal, yargisal, ekonomik, askersel ve bunlar gibi her
hususta tam bagimsizlik ve tam 6zgirliik”ti. Bu sayi-

lanlarin “herhangi birinde bagimsizliktan yoksun olma
" ulus ve iilkenin gergek anlaminda biitiin bagimsizhgin-
dan yoksun olmasi demek”ti."?

Bu karar ve disiince ile Atatiirk, “Ulusun duyuncun-
da ve geleceginde duydugu biiyiik bir geligim yetisini, bir
ulusal giz gibi duyuncunda tagiyacak azar azar”, agama
asama, “Tirk toplumumuza uygulatmak zorunda” ka-
lacaktir.'

Ataturkgiiliik, Tirk Ulusal Kurtulug Savagr’yla dog-

" Soyley, cilt I y.a.g.y., s. 1.
" ya.g.y.,s.9.

" ya.g.y.,s. 458.

" yagy,ls. 12
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mus, bir yandan anamalci, elkoyucu dis giiglere kargi;
obiir yandan da bu dig giiglerle igbirligi i¢ine girmis olan
imparatorluk yoneticilerine kars yiiriitiilen ve utku ile
sonuglanan savagimla olugmaya baglamigtir.

O halde Atatiirk¢ii diigiincenin baglangicinda elko-
yuculuga kargitlik vardir; bu ideoloji yayilmaciliga kar-
sidir.

Atatiirk Devrimi, toplum yasaminda kisi egemenli-
gini reddeder. Osmanl toplumunda ise egemenlik 600
yillik bir imparatorluk déneminin yasal ve torel olarak
guglendirdigi, yerlesik ve yasal hale getirdigi padisahta-
dir. Ustelik padigsah sadece yonetsel bir egemen degil,
ayni zamanda dinsel bir 6nderdir; tim Mislimanlarin
Tanri adina bag temsilcisidir. Bu dinsel 6nderlik padiga-
hi daha da guigli kilmigtir.

Tirk Kurtulug Savasi ilk bagindan beri kl§l egemen-
ligi yerine ulus egemenligini benimsemig; ulusun katil-
dig1 bir eylem olarak ortaya ¢ikmug; tiim Anadolu hal-
ki Kurtulug Savagi igin siyasal planda 6rgiitlenmis, Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin yone-
timinde, bir ulusal eylem olarak geligmistir. Eylem din-
sel bir amaca yonelik degildir. O halde Tiirk Kurtulug
Savag ulusal bir eylem oldugu kadar laik bir eylemdir.

Tirk Kurtulug Savasg’nin amac dig diigmanlari, elko-
yucu giigleri ¢izdigi, saptadigi ulusal sinirlarin digina at-
mak, bu sinirlar iginde her yonden ekonomide, ekinde, si-
yasada, yonetimde, ticarette, adliyede, askerlikte hasili
her seyde tam bagimsiz bir devlet ve toplum yaratmaktir.

O halde Atatiirkgiiliik, ulusun egemenligine dayah
ulusgu, laik, tam bagimsizlik isteyen bir digiincedir. S6-
miirilye yonelik ekonomik ve ticari iligkileri reddettigi
gibi ulusal bagimsizhga, ulusal egemenlige ters digen
ideolojileri de reddeder.
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Ataturrkgi diigiince, Bati’nin elkoyucu giglerine kar-
s1 verilen Turk Ulusal Kurtulug Savagr’ndan dogmustur;
ama amagladig1 toplum ve devlet yapisi Bati’nin us’a ol-
gul (pozitif) bilime dayal ¢ogulcu, 6zgiirlik¢ii demok-
rasi anlayigidir; ki bu da, ¢agdas uygarlik, gagdas diisiin-
ce olarak tanimlanmustir.

Cagdas uygarlik diizeyine ulagmak Tirk toplumunun
yapisini degistirmekle olanakhdir. Toplum yapisini de-
gistirmek, ¢agdas bir toplum ve devlet yaratmak igin
Atatiirk ideolojisinin 6ngordiigii ilkelerin igerigini, ama-
cini soyle ozetleyebiliriz:

Amaglanan toplumda yonetim bigimi Bati’nin de-
mokrasi anlayigidir. Bu “cumbhuriyetgilik” olarak belir-
lenmigtir. Tum ulusun egemenligi diigiincesini igerir. Bu
yonetim anlayiginda sinif, ztimre, aile, kisi egemenligi-
ne yer verilmez. Birinci ilke budur.

Ikinci ilke ulusquluktur. Atatiirkgiiliikte ulusguluk,
ulusal sinirlar iginde yagayan ayni yazgiyi, aymi kivan-
c1, aym ulkiyd, Turk ulusunun bireyi olma, ulus olma
bilincini paylasan herkesi Tiirk saymaktadir. Bu ulusgu-
luk, anasoycu, saldirgan, yayilmaci degildir. Obiir ulus-
larin varhgina saygilidir. Tim uluslar, insanlik evreni-
nin sayginhgi, onuru, kisiligi, ulus ve insan olmaktan do-
gan haklari ve 6devleri bulunan birer toplulugu olarak
gorir. Uluslarin, devletlerin zayif, giigsiiz uluslari, heniiz
uluslagsmamig toplumlari sémirmesine, onlar1 egemen-
ligi altina almasina karsidir. Bu yoniiyle Atatiirkgiliik-
te ulusguluk insancil, evrensel boyutlara ulagmistir.

Bu iki ana dusiinceden yani cumhuriyetgi-ulusgu te-
melden bir ¢agdas toplum ve devlete gidilecektir. Bunun
gelismesi, olugmasi igin yontem nedir, ne olacaktir? Ata-
turkcii diigtincenin kalkinmak, ¢agdas olmak igin 6ngor-
diigii uygulama 6biir ilkeleri ortaya ¢ikarmigtir. Uygu-
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lama “halk¢1”, “devletgi”, “laik” ve “devrimci” olacak-
ur. Bu ilkeler nedir, neyi amaglamigtir?

Nasil ulusguluk anlayisi, uluslar toplulugu iginde giig-
liniin gligsiizii sémirmesine, ezmesine, egemenligi alti-
na almasina kars: ise, halkgilik ilkesi de hangi ulus igin
olursa olsun o ulusun yagaminda, toplum ve devlet ya-
pisinda bir sinifin, bir ziimrenin, bir ailenin bagka sinif-
lar, ziimreler ve aileler iizerinde egemenlik kurmasina;
guglillerin giigsuizleri ezmesine karsidir. Her toplumda
emegiyle gecinenler ¢ogunluktadir. Emegiyle geginenle-
rin tek varhigi ¢aligmaktir. Emek ve ¢aligma somiriile-
mez. Cogunlugun, halkin yararina olmayan girigimlere,
ayricaliklara olanak taninamaz. Devlet yagaminda yasa-
lar, uygulamalar halka d6niik olmalidir. Halkg¢ilik hem
yonetsel, hem ekonomik agidan emegiyle gecinenlerin
6n planda tutulmasini 6ngérur.

Atatiirkgulik ¢agdas olma amacinda devleti bag go-
revli sayar. Devlet yasalarla, ust yapida yapilan degisik-
liklerle saglanan haklari, alt yapida gergeklestirilecek
dcgisikliklerle, saglanacak olanaklarla destcklemedikge,
guglendirmedikge halkin korumasi, geleneksel toplum
yapisinin degistirilmesi olanaksizdir. Devlet ekonomiye
hem diizenleyici, hem de isletmeci olarak girecek, eko-
nomiyi tim ulusun, halkin yararina yonlendirecektir.

Ataturkgulik’te 6zel girisime kargithk yoktur. Fakat
devlet, 6zel girisimin anamalci isterler, yonlendirmeler
sonucu dig baglantilarin da destegiyle ulusun 6zdeksel
olanaklarini halkin, kamunun aleyhine sémiirmesine,
bu dogrultuda gelismesine de kargidir. Devlet ekonomi-
de diizenleyici ve isletmeci olarak hem halkin, hem iil-
kenin sémiiriilmesini 6nleyecek, hem de gelir dagilimin-
da, yaraulan degerlerin paylagtirilmasinda buyiik kitle-
nin, halkin yaninda yer alacaktir.
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Atatiirkguliik laik bir ideolojidir. Toplum ve devlet
yasaminin her alaninda, her uygulamasinda 6l¢i, us ve
bilim olacaktir. Dinsel kurallarin, ¢agdis1 kalmig gelenek-
lerin, baglantilarin devlet yonetiminde yeri yoktur. Diin-
ya igleriyle dinsel igler birbirinden ayr1 konulardir. Her-
kes dinsel inancinda 6zgiirdiir. Dinsel inancindan otu-
rii kinanamaz. Fakat bunun yaninda devlet dinsel ayri-
caliklar taninmasina, dinsel-mezhepsel giigler olugturu-
larak bunlarla toplum ve devlet yagsaminda etkinlik ka-
zanilmasina da olanak tanimaz.

Atatiirkgilik dogmatik bir digtince degildir. Toplu-
mun, degigen, geligen, yeni kosullar kargisinda yeni ister-
lere ve ¢oziimlere gereksinim duyan, yagayan bir varhk
oldugunu kabul eder. Atatiirkgiiliik bu degismeye kosut
olarak yenilesmeyi “devrimcilik” olarak belirlemigtir. Bu,
Atatiirkgiiligii eskimekten, ¢agdisi kalmaktan, dogmalag-
maktan kurtaran ilkedir. Toplumun geligmesi, degismesi
kargisinda kati, degismez, kaliplagmig, daima dogru, ge-
cerli sanilan kurallar yeni olusumlara, yeni isterlere ve ge-
reksinmelere yanit veremez. O halde ideoloji, kendisini
¢agdig1 birakacak sinirlandirmalardan kaginmalidir. Ata-
turkgiilik bunu yeglemis ve “devrimcilik” ilkesiyle Tiirk
Devrimi’ni siirekli bir devrim niteliginde almigtir.

Ataturkgiilik, saptadigi amaglar butiniine, Ttrki-
ye’nin ¢agin kosullari ve gerekleri iginde heniiz ulasa-
mamug bir devrimdir. Atatiirkgiiliik, uygulamada ilkele-
rin itici, yapici ve yonlendirici islevini g6z 6niinde tutma-
yy, stirekli ve ulusal devrim anlayisiyla ilkeler dogrultu-
sunda devlet ve toplum yagamini yénlendirmeyi 6ngo-
rir ve ancak bu yontemle ¢agdag uygarhk diizeyine ¢i-
kabilecegini, ¢agdashigin siirdiiriilebilecegini varsayar.
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VII

ATATURK DEVRIMI:
ILKELER VE
SIYASAL GELISMELER
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Mayis 1919 — Subat 2003






Bir ¢cagdaglagma eylemi olan Atatiirk Devrim siirecinin
sekseninci yilinda devrimin genel bir degerlendirmesi
yapilirsa, bu ¢agdaglagma eyleminin ¢ok biiyiik agama-
lardan gegtigi gorilecektir. Ulusal birlik yaratma, oto-
rite kurma, esitlik saglama temellerine dayal Atatiirk
Devrimi, ger¢i ge¢miginde zaman zaman biyiik sorun-
larla karsilagmig, bazen ¢agdaglasmayla gelisen uygula-
malarla hizin1 kaybetmis, bazen de kargi devrimci dav-
raniglar ile geleneksel toplumun kurum ve deger yargi-
larinin giiglenmesi sonucu duraklamigtir. Devrim siire-
cinde siyasal sistemin esitlik sorununu ¢6zememesi ulu-
sal birligi sarsici, otoriteyi zayiflatici ortamlarin yeniden
dogmasina neden olmustur. Ancak, ¢agdaglasma ¢aba-
sindaki 6biir toplumlar goz 6ntine alinirsa, Tiirkiye or-
neginin, Atatiirk Devrimi’nin 6biir ¢agdaglasma eylem-
lerinden gok daha uzun 6mirli, ¢ok daha az sorunlu,
¢ok daha etkili oldugu ortaya gikacaktr.

Aslinda ulusal birligin sarsilmazligy, otoritenin sag-
lamhg) ve yasalligy, esitlik sorununun ¢6ziilmesiyle oran-
til olarak giiglenir.

Cagimizda ugiincii diinya tlkeleri olarak adlandiri-
lan butiin ¢agdaglagma ¢abasindaki toplumlarin 6nlerin-
de agilmasi gereken en biiyitk sorun ekonomik kalkin-
ma, bunun dogal sonucu olarak da toplumda esitlik
saglamadir. Hele geleneksel toplum yapisinin siyasal,
toplumsal, dinsel, ekinsel birikimlerinin butiiniiyle or-
tadan kaldirilamadig) toplumlarda siyasal sistemin go-
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gulcu bir diizene donugtiriilmesi halinde sorunlari ¢6z-
me daha da giiglesmektedir. Tiirkiye ve onun gibi 6z-
gurlikg¢i-demokratik-parlamenter bir diizeni benimse-
yen tilkelerdeki aksamalarin, sorunlarin, agmazlarin
bir nedeni de kalkinmanin 6zgiirlikleri kisitlamadan
gergeklestirilmek istenmesidir.

1945 sonrasinin ¢okpartili siyasal diizeninde Ata-
tirk Devrimi’nin siyasal 6rgiitii olan CHP’nin gerek la-
iklik, gerek devletgilik, gerek halkgilik ve devrimcilik-
le ilgili konularda Atatiirk dénemindeki gibi etkinlikle,
direngle bu ilkeler dogrultusunda davranig takinama-
masi, partinin 6nder ve yonetici kadrosunun toplumun
geleneksel katlarindan “oy toplama” egilimlerinden, bir
ol¢iide de bu kadronun devrimi 6ncekiler kadar benim-
sememesinden kaynaklanmisgtir.

CHP’ye karsi ¢ikan ve 1950-1960 doneminin devlet
ve toplum yagamina damgasini vuran DP’nin aym ko-
nularda daha da 6diincii davranmasi ise, hem devrime
butiinilyle inanmamigliktan, hem de tim geleneksel
toplum katlarinin oylarini CHP kargisinda birlegtirme,
onlarin parlamentoya yansimasini saglama digiincesin-
den dogmustur. 1950-1960 doneminin ekonomik alan-
daki uygulamalari devletin kargisinda yeni ve giiglii bir
grubun belirmesine olanak saglamistir; bu yeni giig ti-
caret ve sanayi burjuvazisidir ve varligina, giiglenmesi-
ne olanak saglayan siyasal partinin en etkin destekgisi
olmustur. Temelde ve ekonomik agidan birbirinin geli-
sigi olmasina kargin bu yeni giiciin yaninda iktidarda-
ki siyasal partinin, DP’nin, bir bagka destekgisi daha or-
taya ¢tkmugtir: Kirsal alandaki koy topluluklari... Kir-
sal alandaki geleneksel yapi, bu topluluklarin kasaba ve
kentlerdeki esnaf ve esnafin araciligiyla da ticaret ve sa-
nayi burjuvazisine ekonomik bagimlilig, devrimin kar-
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sisinda baglagik bir gii¢ olugturmugtur. Siyasal iktidari
elinde bulunduran DP odaginda her iki kesimin birlegme-
si, oydaglagmasi, giderek sivil-asker burokrasi ile aydin
kesimin iktidar olugturma olgusundaki etkisini azalt-
mig, bunun dogal sonucu olarak toplumda yeni bir ¢a-
tigma ortami dogmustur.

Ekonominin petrol ve yabanci anamal yasalaniyla
gugli dig ekonomilerin etki ve denetimine agilmasi, ar-
tan fiyatlar kargisinda yagam kogullarinin giiglesmesi,
ekonomik bunalimlar ve bunlarin yarattig1 toplumsal te-
dirginlikler siyasal catigmay:1 daha da yogunlagtirmistir.
Catismanin yatigtirilmasi igin siyasal iktidarin ¢ikardi-
g1 6zgurlukleri kisma yasalari, umulanin tersine 27 Ma-
yi1s 1960 ordu eylemini getirmig; sistem 1961 Anayasa-
s’yla bir diizenleme agamasina girmistir.

Cumhuriyet’in ikinci Anayasasi olan 1961 Anayasa-
s1 gercekte dinamik, ileriye agik, ¢ogulcu, tiim haklarin
ozune agirlik veren 6zgiirliik¢ii igeriktedir. Bu niteligiy-
le de toplum yagamina, devletin yapisina yeni siyasal ku-
rumlar 6nermis, siyasal iktidarin yaninda ulusal isten-
ci temsil eden yeni giigler yaratmigtir. Anayasa Mahke-
mesi, Yargitay, Danigtay gibi kuruluglar ulusal istencin
siyasal iktidarda odaklagsmasin1 6nlemis; buna ek ola-
rak se¢imlerde “cogunluk” sistemi yerine “nisbi” siste-
me gidilmesi sayisal yonden de giigli iktidar olugturul-
masini sinirlamigtir.

1961 Anayasasi’nin getirdigi 6zgiirliikler toplumda
yeni orgiitlesmeler yaratmg, geligen sanayi ile birlikte
bu ortam hem niceliksel, hem de niteliksel yonden giig-
li sendikalarin, toplumsal 6rgitlerin dogmasina olanak
saglamigtir.

Kirsal alandaki hizh niifus artigi, artan niifusun tarim-
dan saglanan gelirle kirsal alanda yagamuni siirdiireme-
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mesi, bunun sonucu olarak baglayan kentlere gog; bu
gogle ve sanayilesmeyle hizlanan kentlegme, siyasal ¢a-
tigmaya yeni ve giglii 6geler katmgtir.

Bu hizli degisme ve Anayasa’nin onerdigi haklar ve
ozgirlikler, toplumda ve bireylerde yeni gereksinmele-
ri, yeni 0zlemleri yaratmig; ekonomik gelismenin bu 6z-
lemlere olabildigince yanit verememesi, toplumsal de-
gismenin gerekli kildigi yeni siyasal, toplumsal kurum-
lagsmalara, diizenlemelere gidilememesi siyasal gatig-
maya yeni boyutlar kazandirmigtir.

Olugan bu ortam iginde Atatiirk Devrim Modeli’nin
onerdigi cagdaslasma yontemi yaninda Marksist gelig-
me modeli de agikga tartigiilmaya, kurulan yeni siyasal
partiler aracihgiyla topluma benimsetilmeye ¢aligilmig-
tir. Yeni Anayasa “karma ekonomi” 6nermektedir. Ana-
yasa’nin devlete yukledigi gorevlerin ¢oklugu ve agirli-
gmn, kamu yararinin dogal sonucu olarak bu karma
ekonomide devletin, devlet girisimciliginin 6nemli bir
yeri olmak gerekir. Ancak, uygulama anamalci 6zel gi-
rigime yoneliktir ve iilke sanayiinin diga bagimlihg gi-
derek ¢ogalmakta, dig bor¢glanmalar hizla artmaktadir.

Bu gelisme i¢inde devrimin siyasal 6rgiti CHP, top-
lumda beliren Marksist 6nermelerj ve sola agilmay1 di-
sipline etmek, Atatiirk¢ii temelde birlestirmek amaciy-
la yeni bir gelismeye yonelmigtir. Bu gelisme, partinin
“ortanin solu”nda bir parti oldugu; bu niteligini ulusal
kurtulug, ulusal bagimsizlik eyleminden, Atatiirk Dev-
rimi’nden aldig1 bi¢iminde tamimlanmigtir. '

CHP’nin kargisinda yer alan ve 1965-1971-d6ne-
minde yedi yil iktidarda bulunan AP ise hem 1960 son-

" Bu konuda bkz.: Kili, Cumburiyet Halk Partisi'nde Gelismeler;
s. 211-266; Kili, Kemalism, s. 190-215.
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rasinda mahkeme karariyla kapatilan DP’nin siyasal
kalitgisi, hem de anamala gelismenin savunucusu duru-
mundadir. Kirsal alandaki geleneksel baghliklarin olus-
turdugu oylar, ticaret ve sanayi burjuvazisinin destegi
bu yeni partide odaklagmigtir. Yeni parti 1961 Anaya-
sast’n1 benimsemedigini, bu Anayasa’nin halkoyuna su-
nuldugu yildan baglayarak her segimde ve her firsatta
acikga belirtmekete, eline yeterli ¢ogunluk gegince Ana-
yasa’y: degistirecegini soylemektedir.

1961-1971 doneminin siyasal geligme ve orgiitlesme-
lerinde beliren iki yeni 6ge vardir: Sinifsal, Marksist te-
mele dayah Tiirkiye Isi Partisi; dinsel, mezhepsel teme-
le dayali Milli Nizam ve Tirkiye Birlik Partisi.

Anayasa Mahkemesi karariyla kapatildiktan sonra
Milli Selamet Partisi olarak siyasal yagamini siirdiiren
bu parti “geriat¢ bir diizen” 6nermig; ancak bu diizen
i¢inde toplumun dirlige, gonence kavusacagini, “Bati
taklitciligi”nden uzaklagip “Islim”1n ilkelerine doniile-
rek Miisliiman tlkeler ile bir birlik kurularak anamal-
caligin kargisinda gii¢ kazanilabilecegini savunmaya
baglamigtir.

Tirkiye Birlik Partisi ise 6nerdikleriyle sosyalist, da-
yanmak istedigi toplum kesimleriyle mezhepgidir.

Bu iki geligme dini ve mezhebi agirlikli 6geler olarak
siyasal ¢atigmaya ¢ekmigtir. Bu geligme ise ¢agdaglas-
mayla, Atatiirk Devrimi’yle gelisen bir olgudur.

Sinifsal temele dayali Tiirkiye Isci Partisi ise Mark-
sistir; 6zellikle toplumun genglik ve is¢i kesiminde yan-
daglari vardir. Cegsitli genglik ve is¢i orgiitlerini etkisi, de-
netimi altina almigtir.

1970’lere dogru gelisip yogunlasan, sertlegen siyasal
catigma, Ozellikle Marksist yasaigi-yasadigi orgitlerin
kentlerde ve kirsal alanlarda baglattig: eylemlerle gide-
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rek silahli catigmalara doniigmils; siyasal iktidar ve par-
lamento soruna ¢6ziim getiremeyince sistem 12 Mart
1971°de yeni bir ordu eylemiyle kargi kargiya kalmug;
bu eylem Anayasa’nin bir¢ok maddesinin degistirilme-
sine, baz1 haklar ve 6zgiirliiklere sinirlamalar getirilme-
sine olanak saglamistir.

1973 segimleri, Devrim’in siyasal 6rgiti CHP’yi giig-
lendirmis, onu Meclis’in en ¢ok sandalyeye sahip par-
tisi durumuna getirmig; fakat elde ettigi cogunluk hiikii-
met kurmasina yetmemigtir. Atatiirk Devrimi’nin siyasal
orgiiti, bu yetmezlik iginde siyasal iktidar olugturma-
da dinsel temele dayali MSP’den destek aramig, onun-
la ortaklaga hitkiimet kurmug; boylece Atatiirk Devri-
mi’nin 55. yilinda, Atatirk’un partisi, Devrim’in orta-
dan kaldirdig) geriat¢i diizeni savunan bir partinin hi-
kiimette yer almasina olanak saglamistir. Bu olgu, ulu-
sal bagimsizlik eyleminden dogan, Devrim’de, ¢cagdas-
lagmada iglev uistlenen bir siyasal kurulug igin biiyiik bir
yanilgi, buyiik bir geligkidir. Bu gelismeden sonra bir si-
re igin MSP iktidar olmada “anahtar parti” durumuna
gelmigtir. Bu, Tirk demokrasisi ve Devrim igin yeni bir
olusumdur.

1973 sonrasinin bir bagka olusumu dinsel, mezhep-
sel 6gelerin yaninda budunsal, anasoycu akimlarin si-
yasal catigmada yer almasidir.

Bu olugum 1977 segimlerinde yeni bir 6geyi, yeni bir
“anahtar parti”yi ortaya ¢ikarmigtir: Milliyetgi Hareket
Partisi... Bu siyasal kurulug, davraniglari, sozleri, giri-
simleri; etkisi ve denetimi altina aldig1 6rgiitlerin eylem-
leriyle anasoycu bir digiincenin, sagci, otoriter bir di-
zenin savunucusu olarak gorilmiigtir. CHP’nin MSP ile
ortaklaga hiikimet kurarak digtigii yanilgiya AP de
diigmiig, MSP ve MHP’nin hiikiimet ortakligini benim-
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semigtir. Bu olugumlar geleneksel giiglerin, sagc otori-
ter diizen savunucularinin biirokrasiyi, devlet kurulug-
larini denetimleri altina almalarina, bu yoldan giiglen-
melerine olanak saglamistir.

Bir yandan dinsel, mezhepsel, budunsal ayriliklar kig-
kirtilirken, bir yandan da mezhep, budun bilingleri ya-
ratilmis ve toplumda yeniden birlik ve otorite sorunu
guncellegtirilmigtir.

Ulusal birligin giincel sorun durumuna gelmesinde
dinsel, mezhepsel, anasoycu akimlarin etkisi kadar
Marksist akimlarin budunlarda ulusallik bilincini yarat-
ma ¢abalarinin da etkisi vardir.

Siyasal tartismanin giderek kanli toplumsal gatig-
malara doniigmesi ve bu gatigmalarin tiim ilkeye yayil-
masi Atatiirk Devrimi’nin sagladigi ulusal birligi parga-
lamaya yonelmis, bu yénelis iginde siyasal sistem ken-
di i¢inde ¢6ziim bulamamg ve 12 Eylil 1980°de ordu
yonetime el koymugtur.

Gergekte Ulusal Bagimsizlik Savagi ulusal ordu ile ka-
zanilmis, ulusal ordu her agamada, her bunalimda Ata-
tiirk Devrimi’nin, bu devrimin amagladig1 ¢cagdaslagma-
nin koruyucusu olarak ortaya ¢ikmigtir. Ancak amagla-
nan ¢agdas toplumda ordularin gorevi siyasal degildir.
Ordularin yonetime el koymasi ¢agdas olmayla gelisir.
Bu yadsinamayacak bir gergektir. Fakat bir bagka ger-
¢ek de siyasal sistemin ve bu sistemdeki siyasal kadro-
larin asil gérevinin ulusal birlik, otorite ve esitlik sorun-
larim1 ¢6zmekle, bunlarin gereklerini yapmakla yiikiim-
li olmasidir. 12 Eylil sonrasi 1961 Anayasasi yiiriirliik-
ten kaldirilmig, yeni bir anayasa ¢aligmasina gidilmistir.
1982 Anayasasi devletin ustiinligiine 6ncelik taniyan,
bireyin haklarini kisitlayan bir anlayigin tiriinidiir. 1980
sonrasi siyasal partiler kapatilmig, sonradan yeni siya-
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sal partiler kurulmug ve demokratiklegsme siireci hizlan-
dikga kapatilan eski siyasal partiler yeni adlarla ya da
kimliklerle siyaset sahnesinde yerlerini almislardir. 1983
ve 1987 se¢imlerinde iktidar olan Anavatan Partisi
(ANAP), bir ¢ok degisik goriisii iginde barindiran, mu-
hafazakar egilimli bir partidir. Ote yandan 1982 Ana-
yasast’na konan zorunlu din egitimi, sag diigtinceye ya-
kilan yesil 151k, Atatiirk Devrimi ve ¢agdaglagmaya ters
diisen goriiglerin, gruplarin yayginlagmasina, giiglenme-
sine olanak saglamgtir.

ANAP 1991 segimini kaybetmig ve bu se¢imde hig-
bir parti ¢ogunlugu alamadigindan, Dogru Yol Partisi
(DYP) ve Sosyal Demokrat Halkgi Parti (SHP) koalis-
yonu kurulmustur. Yeniden kurulmus bulunan Cumhu-
riyet Halk Partisi (CHP) uzun ve getin ¢aligmalar so-
nucu Subat 1995°de SHP ile CHP ¢atis1 altinda birles-
mig; boylelikle DYP-CHP Koalisyon hiikiimeti gergek-
legmistir. 25 Aralik 1995 segimlerinde de higbir parti tek
bagina iktidar olacak ¢ogunlugu saglayamadigindan ye-
ni bir hikimetin kurulmasi zaman almig; Mart
1996’da ANAP ve DYP ile ANAYOL hiikiimeti kurul-
mus; ancak kisa siire iginde bozulan bu hitkiimet yeri-
ne, Haziran 1996’da Refah Partisi (RP) ve DYP Koalis-
yonu ile REFAHYOL hiikiimeti kurulmug ve bu hiiki-
met 8 Temmuz 1996’da giiven oyu almigtir. Bu hiikii-
metin 6zellikle Refah Partisi kanadinin icraat, yetkili
tiyelerinin s6ylemleri, Tirkiye Cumhuriyeti devletinin
ulusal, laik temelini zedeleme, immetgi, dinci zihniye-
ti egemen kilma dogrultusunda geligmistir. Bir¢ok sivil
toplum orgiitii ve anayasal bir kurulug olan Milli G-
venlik Kurulu, Atatiirk’ten, Atatirkgiiliik’ten, gagdas-
liktan yana tavir koyarak bu gelismeleri durdurma ¢a-
basina girmislerdir. Bu baglamda 6nemle vurgulanma-
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st gereken olgu da sudur: “28 Subat Kararlar” diye
anilan, 28 Subat 1997 tarihinde Milli Guvenlik Kuru-
lu’nun 6ne sirdigi goriisler ve oneriler sekiz yillik egi-
timi zorunlu kilarak, 6zellikle ulusal, laik egitimi giig-
lendirmek, yayginlagtirmak dogrultusunda Atatiirk¢u
dugiince sistemine yeni bir ivme kazandirmigtir. 28 Su-
bat, Ogretim Birligi Devrimi’nin yeniden yagsama gegi-
rilmesi, ilk 6gretimin 8 yila gikarilmasi, imam-hatip okul-
larinin meslek okulu niteligine doniistiiriilmesi, yeni ku-
saklarin laik ve demokratik Cumhuriyet’in bireyi, yurt-
tag1 olmasini saglayacak ¢agdag egitimin yeniden giinde-
me gelmesidir.

Haziran 1997°de Bagbakan Necmettin Erbakan’in
istifasi ile ANAP Genel Bagkani Mesut Yilmaz, cumhur-
bagkaninca yeni hiikkiimeti kurmakla gorevlendirilmis ve
girisimleri sonucu Demokratik Sol Parti (DSP) ve De-
mokrat Tiirkiye Partisi (DTP) ile birlikte ANASOL-D
hiikiimeti kurulmugtur. Ancak iimmetgi, cemaatgi, ¢ag-
dist anlayis ve uygulamalarin 6nii yeterince kesilememis
ve Cumhuriyet’in temel niteligi laikligi zedeleyen, laik
diizeni ortadan kaldirmaya yonelik girisimleri gesitli
somut kanitlarla belgelenerek Refah Partisi 22 Subat
1998 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mah-
kemesi’nin karariyla kapatilmigtir. Bu olguyu izleyen
giinlerde eski Refah Partili iiyeler yeni bir parti, Fazilet
Partisi’ni kurmuglardir. Mesut Yilmaz Hikimeti'nin
gensoru oylamasi sonucu 25 Kasim 1998 tarihinde di-
sirilmesiyle yeni hiikiimet arayiglar1 baglamis ve 11
Ocak 1999 tarihinde IV. Ecevit Hukiimeti kurulmus ve
bu hitkiimet azinlik hiikiimeti olarak iglev gérmiigtiir.
18 Nisan 1999 tarihinde yapilan genel segimler sonu-
cu higbir parti tck bagina iktidar olacak oyu alamadi-
gindan, V. Ecevit hiikkiimeti 28 Mayis 1999 tarihinde
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DSP-MHP-ANAP koalisyonu olarak kurulmustur. 18
Nisan 1999 se¢imleri sonucu, TBMM’nin ve Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulmasina onciiliik etmis
olan Cumhuriyet Halk Partisi gerekli oyu alip baraj:
agsamamug ve Meclis’e girememistir. Genel kani odur ki
Cumhuriyet Halk Partisi dort temel nedenden bu duru-
ma diigmustur: Parti i¢indeki yogun hiziplesmeler; Par-
ti’nin somut, inandirici bir programla se¢men karsisina
¢tkmayist; Parti’nin ulusal-devrimci gizgisinden uzaklag-
masi ve Atatiirk ilkelerini, “6 Ok”u benimsemeyen, be-
nimsetmek istemeyen bazi kisilerin Parti’nin ist diizey
yonetiminde bulunmasi; kisacasi, Parti’nin “6 Ok”tan
uzaklagmasi, “6 Ok”tan kopmasi.

22 Haziran 2001 tarihinde Anayasa Mahkemesi’nin
karariyla Fazilet Partisi’nin kapatilmasindan sonra 20
Temmuz 2001°de Saadet Partisi (SP), 14 Agustos 2001°de
de Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) kuruldu.

57. Hiukimet, kuruldugundan beri agir ekonomik
kosullarla karg1 kargiya geldi. 1999 yilindaki bir seri dep-
rem felaketi, ekonomik durumu daha da agirlastirdi.
Genel kani ve yorum odur ki, bagka iilkelerde de oldu-
gu gibi, IMF’nin 6nerdigi ekonomik siyasalarin uygu-
lanmasi sonucu temel ekonomik sorunlar ¢6zillemedi;
igsizlik orani artti. Ancak Ecevit hiikiimeti bagarih oldu-
gu konulan da halka iyi anlatamadi. Tiim bu olumsuz
gelismelere karsin Avrupa Birligi (AB) iiyeligini saglama
dogrultusunda 6nemli adimlar atldi. Ozellikle 2002 yi-
l1 iginde AB’nin 6ncelikleri arasinda yer alan “Kopenhag
Kriterleri” dogrultusunda, 6rnegin Ocak 2002 tarihin-
de yirurlige giren yeni Medeni Kanun gibi bir dizi
“uyum yasalari paketi” TBMM’ce kabul edildi. 4 Agus-
tos 2002 tarihinde TBMM’ce kabul edilen bir baska
AB’ye “uyum yasalari paketi”, 6liim cezasinin kaldirl-
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masi gibi kimi yasalarimizin daha demokratik bir 6ze
kavusturulmasi dogrultusunda 6nemli degisiklikleri sag-
ladi. Ancak 57. koalisyon hiikiimeti igindeki partiler
birbiriyle iligkileri agisindan pek basarili olamadi. Hiiki-
metin MHP ve ANAP kanatlari arasinda 6zellikle AB’ye
ve IMF’ye yo6nelik siyasalarda siiregiden anlagmazlik si-
yasal huzursuzlugu arttirdi. Bu huzursuz ortamdan kur-
tulmak igin yeni bir genel se¢ime girme karari alindi.

3 Kasim 2002 tarihinde yapilan genel se¢im sonu-
cu AKP ve CHP diginda higbir siyasal parti TBMM’ye
girme sansim yakalayamadi. Uygulanan segim sistemi
% 10’luk baraji yakalayamayan bir partiye Meclis’e gir-
me hakkini vermemekle birlikte boyle bir sonucu yal-
nizca segim sisteminde aramamak da gerekir. Yoksul-
luk ve yolsuzlugun halkta yaratug: 6fke ve tepki bu se-
¢im sonucunun ana nedenlerini olusturdu. Ote yandan
AKP’nin denenmemig bir parti olmasi da onun lehine is-
ledi. AKP, sorunlarimiza ¢6ziim getirebilir mi umudu
segmenin oyunda etkili oldu. 3 Kasim segimlerinde en et-
kili konular ekonomik alandaki sikintilar, yoksulluk ve
igsizlikti. Turkiye’nin AB tyeligi Tirk halk: igin birin-
ci derecede 6nem tagiyan bir konu degildi.

3 Kasim segimlerinde yaklasik 40 milyon se¢men var-
di. 10 milyon se¢men 6zellikle son yillarda yogunlasan
siyasal alandaki olumsuzluklari protesto igin sandiga
gitmedi. Yalnizca 30 milyon se¢men oy kullandi. AKP
yaklasik 10 milyon oy aldi; kisacas1 AKP, 40 milyonun
dortte birinin, ya da segime katilan 30 milyonun tgte bi-
rinin oyunu aldi. AKP’nin aldig1 oy orami %34.28°dir. Bu
oy oraniyla AKP Meclis’in %60’a yakin sandalyesini ele
gegirdi ve 550 milletvekilinin 363’ani alan AKP, se¢im
yasasi nedeniyle sifirlanan oteki partilerin giiciinu de
kendine katarak tek bagina iktidar oldu. CHP %19,39
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oy oraniyla 178 milletvekili gikararak muhalefet parti-
si konumuna geldi. AKP’nin oy oram1 %35 ve CHP’nin-
ki de %20 olarak yuvarlanirsa geriye kalan %4S$ oy,
TBMM’de temsil edilmemis oldu. Bu segimlerde “Ba-
gimsizlar”dan 9 kisi Meclis’e girdi.

Ozellikle yurt disi medyamin deyimiyle bir Islamci,
yani dinci bir parti, AKP iktidar oldu. Bu, Cumhuriye-
timizin 80. yih kutlamalari yaklagirken tizerinde 6nem-
le durulmasi gereken bir olgudur. TBMM’ye iki parti-
nin girmesi istikrar yaratacak diye diguniilse de, eger
Cumbhuriyet’in temel niteliklerini degistirme girigimle-
ri olursa bu durum yaygin bir istikrarsiziga yol agar. Bu
istikrarsizligi yaratmamak AKP’nin elindedir ve bu onun
tarihsel gorevidir. Uzerinde 6nemle durulmasi gereken
bir bagka konu da gudur: 3 Kasim 2002 segimi ile olu-
san Meclis, segmenin %45’ini temsil etmediginden, bu
durum milli iradenin neredeyse yarisinin diglandigi bir
Meclis olarak degerlendirilmektedir. Bu kogullarda olug-
mus bir Meclis’in megruiyeti ancak Cumhuriyet’in temel
ilkelerine ve yasalarina tiimilyle saygi duydugu zaman
tartigilmaz olur.

Cumbhuriyet’i, Cumhuriyetgi degerleri, Cumhuriyet’in
laik otoritesini korumak hepimizin gorevidir. Bu bag-
lamda en biiyiik gérev Anayasa Mahkemesi’nden bag-
layarak en alt diizeydeki mahkemelere kadar laikligi sa-
vunmada duyarl olmasi gereken yargi organlarina diis-
mektedir. Memur ve is¢i sendikalar1 gibi kitle 6rgiitle-
ri, dernek, vakif tiirtinden kuruluslar kapsayan sivil top-
lum o6rgiitlerine de bu konuda 6nemli gorevler digmek-
tedir. Kuskusuz ordumuz da Cumbhuriyetimizin ve Cum-
huriyetgi degerlerin korunmasinda duyarlihgini ve ka-
rarliligimi gerektiginde dile getirmektedir. Bunun yakin
ge¢misteki somut 6rneklerinden biri de Atatiirk’iin 6li-
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minin 64. yilinda, Genel Kurmay Bagkani Orgeneral
Hilmi Ozkok’iin 10 Kasim Mesajidir: “Tiirk Silahli Kuv-
vetleri, bize birakug en biiyiik eseri olan Cumbhuriyet’i
bagta irticai ve boliicii gayretler olmak tizere her tiirli
tehlikeye kargi, diin oldugu gibi bugiin ve yarin da koru-
mak ve kollamak azim ve iradesindedir. Yuce Atatiirk,
bize giiven ve rahat uyu.”

AKP Genel Baskani baz siyasal ve yolsuzluk sugla-
riyla yargilandigindan milletvekili aday: olamamgstir.
Bu nedenle yeni hiikiimeti kurma gérevi 16 Kasim 2002
tarihinde Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer tara-
findan Abdullah Giil’e verilmig ve 58. Hikiimet giive-
noyu almigtir. Ancak AKP Genel Bagkani Recep Tayyip
Erdogan yurt igi ve yurt digi faaliyetlerini siirdiirmekte-
dir. Béylece bir tarafta Bagbakan obiir tarafta Parti Ge-
nel Bagkani olarak iki bagh bir durum yaratilmigtir. Bu
iki baghhg sistem kaldiramayacagindan, AKP iktidari
yasalarda baz degisikliklere giderek Erdogan’a millet-
vekilligi yolunu agmak igin girisimlerde bulunmugstur.

Anayasa hukukgulari, bagbakanin TBMM iginden
segilmesini 6ngéren Anayasa’nin 109. maddesinin de-
gistirilmesi durumunda parlamenter rejimin zarar gore-
cegini; ¢iinkii 109. maddenin parlamenter sistemin te-
mel kurallarindan biri oldugunu vurguladilar. Bagbaka-
nin milletvekili olmasi parlamenter sistemin 6n kogulu-
dur. Onun da milletvekili segilme yeterliligine sahip ol-
masi gerekir. Hukukgular “halktan vekalet almayan bir
kiginin siyasi program sorumlulugunu alamayacagini”
belirttiler. Ote yandan Cumhurbaskani Ahmet Necdet
Sezer, Ataturk’in 6lumiiniin 64. yildoniimiinde, 10 Ka-
sim 2002’de, Atatuirk Kiltiir, Dil ve Tarih Kurumu’nca
diizenlenen “Tirkiye Cumhuriyeti ve Atatiirk” konu-
lu panelde yaptigi konugmada Recep Tayyip Erdogan’in
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Bagbakan olmasi i¢in Anayasa’y: degistirmeyi planlayan
AKP’lilere su sozlerle yanit verdi: “Kisiye 6zgu duzenle-
melerden kaginarak hukuku siyasallastirmak yerine, si-
yaseti hukuk kurallarina uygun bigimde yapmaya 6zen
gosterilmelidir. Demokratik ve laik Cumhuriyetimizi yik-
mayi, toplumumuzun Cumhuriyet doneminde elde et-
tigi kazamimlar1 yok etmeyi amaglayan tim hareketlere
kararhlikla kargi konulacagini vurgulamak istiyorum.”

AKP’nin igsizlik, yoksulluk ve yolsuzluk karsisinda
solun yapmasi gereken bir se¢im propagandasi yaptigi
i¢in bagarih oldugunu 6ne siiren sol partilerin eski ve
yeni yoneticileri, soldaki bolunmiiglik ve segim sistemi
adaletsizliklerinin de ugranilan yenilgide pay: oldugu-
nu belirtmektedirler.

3 Kasim 2002 se¢imlerinde CHP’nin kendisini ikti-
dar yapacak oranda oy alamamasi, hatta 1999 segimle-
rinde DSP’nin aldig1 oy oranini bile yakalayamamasi ge-
sitli agilardan degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme-
lerin 6zellikle ikisi 6nemlidir:

3 Kasim 2002 segimlerinde CHP’nin ezanin Arapga
okunmasi konusunda israr eden bir ilahiyatgiy1 destek-
lemesi ve onu milletvekili segtirtmesi, 6zellikle CHP’ye
oy veren bir kesim se¢menin tepkisine yol agmigtir. Bi-
reyin kendi dilinde ibadet etmesi, kutsal kitabini1 kendi
dilinde okumasi ¢agdas bir olgudur. Bat’’nin 16. yuzyil-
da gergeklestirdigi ve “Reformasyon” olarak tanimla-
nan tarihsel siireg i¢inde dinin “ulusallagmasi”na tanik
oluyoruz. Reformasyon’un 6nde gelen dini lideri, Mar-
tin Luther, Almanya’da yagayan Hiristiyanlarin kutsal
kitaplarim kendi dillerinde yani Almanca olarak oku-
malarini ve ibadetlerini de Almanca olarak yapmalar ge-
regi dogrultusunda Papa’ya bagkaldirmigtir. Luther, ya-
pitlarinda “Alman ulusu”na seslenmistir. Gergek odur
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ki, 6zellikle Protestan dinadamlarinin ulusal kimlik bi-
linci, dinin ulusallagmasi dogrultusundaki ¢abalari, Ba-
t1 toplumunun laiklesmesinde, Aydinlanma Devrimi’nin
baglamasinda 6nemli bir iglev gormiistiir. Bu siireg igin-
de din, toplumu ve devleti egemenligi-tekeli altina alma
girisimlerinden ve siyasete karigma amacindan vazgeg-
mig, hizla ¢agdaslasan Bati toplumunda gergek yerini
bulmugtur.

Laiklesme demokrasinin 6niinii agmigtir. Laiklik de-
mokrasinin 6n koguludur. Atatiirk Devrimi’nde tilkemiz-
de de ayni gelisme siirecine tanik oluyoruz. Atatiirk Dev-
rim Modeli ve Atatiirkgiiliik ayni1 zamanda dinin ulusal-
lagmasina bir ¢agridir. Bireyin kendi dinini en iyi anla-
ma olanag da ancak ibadetin ve ezanin Tiirkce olmast ile
olanaklidir. Atatiirk ve donemin CHP’si bu dogrultuda
onemli kararlar almig ve ezan Tirkgelestirilmigtir. Hal
boyle iken, Ataturk Devrimi’ne 6nderlik etmis olan si-
yasal parti CHP’nin, ezanin Tiirk¢e okunmasindan vaz-
gecmesi, “Devrim”i tiimiiyle benimseyen kesimlerce ya-
dirganmugtir.

Bir 6rnek verelim. Atatiirk Devrim siirecinin 6nde
gelen dugsiiniirlerinden ve Atatiirk ile birlikte Tiirk Hu-
kuk Devrimi’nin mimar1 Mahmut Esat Bozkurt 20 Mart
1933 tarihli yazisinda bu“konuda sunlari séyliiyor:

“Tiirk¢e ezandan sonra Tiirk¢e sala verilmeye baslandi. Bu
¢ok yerinde bir is, ¢ok isabetli bir goriig, bir karardir... Tiirk
milleti Islamiyeti kabul giinlerinden bu ana kadar, 13 asir-
dir, kendi 6z anadiliyle, Allah’ini anlayarak, bilerek igini
agamadi. Onunla dogrudan dogruya temasa gelemedi. Bii-
tiin dualarini, biitiin ibadetlerini kendine yabanci bir dille;
anlamadig, bilmedigi Arap diliyle yapti. Neden? (iinkii sa-
rikliyobazlarla, birtakim yalanci dindarlarin miimanaatina



ugradi. Neden? Ciinkii ‘din’in dalin’’ bilmeyen bu cahil ya-
lancilar Tiirk milletini din namina istismar etmek, onu soy-
mak isterler de ondan.”'*

Ote yandan ekonomi alaninda “karma ekonomi”
anlayisini, “sosyal devlet” olmanin gereklerini benimse-
yen ve ge¢miste bu dogrultuda uygulamalara 6nayak
olan CHP’nin IMF politikalarin1 benimsemesi de Ata-
tirk’un “ulusal devrimci” gizgisine ters diisen bir dav-
ranig olarak degerlendirilmistir. Ciinkii Atatiirk Devrim
Modeli bir ilkenin kalkinmasini, ¢agdaglagsmasimi 6n-
celikle o tilkenin kendi olugturdugu siyasalarin uygulan-
masinda goriir. Ustelik su agamaya kadar IMF’nin po-
litikalarinin uygulandig: iilkeler arasinda esenlige kavus-
mus bir iilke goriilmemektedir. Bu nedenlerle CHP’nin
benimsedigi son siyasalar bir kesimi memnun ederken,
ulusal-devrimci gizgiyi benimseyen Atatiirk¢ii kesimler-
ce yadirganmigtir. Bu da CHP’ye son genel se¢imde oy
kaybettirmigtir. CHP’nin hatalari olmugtur. Kugkusuz
CHP daha fazla oy alabilirdi. Ancak CHP’nin 178 mil-
letvekiliyle Meclis’e girmesi de bir bagaridir.

AKP, se¢im propagandasinda igsizin, yoksulun yanin-
da oldugunu, 6biir partilerden daha etkin bir bigimde
halka anlatmigtir. Kugkusuz burada 6nemli olan AKP’nin
secimlerde siirekli olarak igledigi, izleyecegi politikalar-
la iilke insanina as ve ig bulacagy, yolsuzluklarin isti-
ne gidecegi ve gerektiginde milletvekili dokunulmazlik-
larini kaldiracagi sozlerini yerine getirmesidir. Hem yu-
karda belirttigimiz konulara ¢6ziim getirmek, hem de

“¢ Mahmut Esat Bozkurt; “Tiirkge ibadet”, Anadolu, 20.3.1933:
Hakki Uyar, Sol Milliyet¢i Bir Tiirk Ayduu: Mahmut Fsat Boz-
rut (1892-1943). istanbul: Biike Yayinlari, 2000. s. 219.



“Cumbhuriyetci” degerlere baghhgini kanmitlamak, “Cum-
huriyetgi” degerlerle kavga etmedigini gostermek igin
AKP’nin 6niine tarihsel bir firsat gegmistir. Bu firsati
halk AKP’ye vermistir. $imdi sorumluluk AKP’dedir. Ic-
raat1 ile AKP verdigi sozleri tutup tutmayacagini belir-
tecektir. Bu dogrultuda unutulmamasi gereken iki 6nem-
li konu vardir: Birincisi, AKP’nin ben Meclis’te oy ¢o-
gunluguna sahibim, ben iktidarim dogrultusunda di-
sunceleri ve uygulamalar1 kendisine ve demokrasimize
buyiik zarar verecektir; ikincisi de AKP’ye oy vermis
olan yaklagik %34 kesimin ancak %10’u siyasal Islam"
benimsedikleri i¢in AKP’ye oy vermiglerdir. Geri kalan
kesim ise tepki oylaridir; as, is isteyen oylardir. Ote yan-
dan halkin %435’i bagka partilere oy verdiklerinden, AKP
iktidar1 “azinhgin ¢ogunlugu” olarak da degerlendiril-
mektedir.

AKP iktidar 6zellikle su konunun da ayirdinda olma-
lidir: AB kendi igine almadan Tiirkiye’yi denetimi altin-
da tutmak istemektedir. AKP’yi bu politikalarinin bir
vasitast haline getirme girisimleri olacaktir. igerde Ata-
turkgi, 6rnegin ordu gibi ulusal unsurlar etkisizlegtirme-
ye dig destekli igbirligi hareketleri ortaya ¢ikarsa Tirki-
ye tam bir kargasanin igine sokulabilir. Boyle bir igbirli-
gine ihtimal dahi vermek istemiyoruz. Ancak Bat bunu
deneyebilecektir diyoruz. Oysa tilkemiz 6zellikle su aga-
mada kargilastigi gesitli sorunlar agisindan biitiinlegme-
ye en fazla gereksinim duyulan bir siiregten gegmektedir.

Ulkemizin kargilagtigi bunca sorun arasinda ve bu
“cagda” tirban konusu hili giindemde tutulmaktadir.
Ulkemizde kimsenin bagimi 6rtiip 6rtmedigine karigiimi-
yor. Ancak tiirban bagortiisii degil, siyasal Islim’in sim-
gesidir. Ve yasalarimiz kamuya ait yerlerde belirli 6l¢i-
lere uyulmasini, kadinlarimizin baglarinin agik olmasim
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ongoriiyor. 1989 yilinda Anayasa Mahkemesi’nin egitim
kurumlarinda ve kamu kuruluglarinda tiirban takilama-
yacagna iligkin kararinin ardindan bir 6rnek karar da 29
Kasim 2002°de Yargitay 8. Ceza Dairesi’nden geldi: Yar-
gitay 8. Ceza Dairesi “tiirbanin Cumhuriyetin temel il-
kelerinden biri olan laiklik ilkesine kargi zaman zaman
bagkaldir simgesi” olarak da kullanildigini vurguladi.
Daire, kararinda, kamu alaninda tiirban takilmasina kar-
st gtkmanin “hukukun geregi” olduguna dikkat gekti.

Ote yandan gesitli yabanar iilkelerin tutum ve uygu-
lamalarinda, 6zellikle Tiirk soydaglarimizin yagadigi Av-
rupa iilkelerinde gozlemledigimiz gibi, o iilkeler Tiirk-
ler arasinda “ulusal kimlik bilinci”nin yagamamasini,
kendilerini “dinsel”, “Musluman” kimlikleriyle tanimla-
malarini, “Tiirk” kimliginin erimesini 6ngériiyorlar. Or-
negin, “Sen Tiurk degil, Misliman olan bir Almansin”
gibi.

Belleklerden ¢ikarilmamasi gereken bir gergek de
Islam devletlerinin diinyanin higbir yerinde ileri devlet-
ler diizeyinde olmadigidir. Bu nedenle de dinin siyasal-
lagmasinin Tiirkiye’ye getirecegi bir sey yoktur. Miisli-
manlar “Aydinlanma”y1 yasamadi. Bunun tek istisna-
st Atatirk Turkiye’sidir. Bati, Aydinlanma siirecine gi-
rerek, dinin toplum ve devlet istiindeki etkinligine son
vererek, akli ve bilimi egemen kilarak buyiik atilimlar
yapmus ve ¢ag1 yakalamigtir. Hiristiyan dinyas: genelde
zengin; Bati, varmis oldugu gelismislik diizeyi ile, eko-
nomisi ve teknolojisiyle Miisliman iilkeler dahil, tiim ge-
ri kalmig tilkelere hitkmeder konumuna gelmigtir. Tiim
Miisliiman iilkelere baktigimizda, bazi olumsuz gelis-
melere kargin, tek laik ve demokratik iilke Turkiye’dir.
Turkiye bu durumu Atatiirk Devrimi’nin getirdigi “Ay-
dinliga” borgludur.
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3 Kasim 2003 segimlerinin hemen ardindan siyaset
gindemine yerlesen konu Recep Tayyip Erdogan’in mil-
letvekili ve Bagbakan olmasini saglayacak yasal dizen-
lemelerin nasil yapilacag idi. 3 Kasim segimlerinde aday
olamadig1 ve dolayisiyla milletvekili segilemedigi igin
AKEP, iktidara gelir gelmez Erdogan’in 6niindeki engelle-
ri ortadan kaldirmak igin girisimlere basladi. Cumhur-
bagkani Ahmet Necet Sezer’in “kigiye gore yasa olmaz”
itirazina kargin Anayasa’nin milletvekilligi yeterlilik sart-
larin1 diizenleyen 76. ve 78. maddelerinde yapilan degi-
sikliklerle Recep Tayyip Erdogan’in milletvekili olmast,
dolayisiyla bagbakanligi 6niindeki hukuki engeller orta-
dan kalkmis oldu. 76. Madde’nin “ideolojik ve anarsik
suglardan hiikiim giyen” ibaresi “terér suglarindan hii-
kim giyen” bigiminde degistirilerek Tiirk Ceza Kanu-
nu'nun 312. maddesinden hitkiim giymis olan Recep
Tayyip Erdogan’in milletvekili olmasi 6niindeki engel
kalkmis oldu. 78. Madde’ye de bir ilin veya se¢im gevre-
sinin TBMM’de iiyesi kalmamas halinde, 90 giin sonra-
ki ilk Pazar giinii ara segime gidilmesi hitkmii getirildi.

AKP, Siirt’in Pervari Ilgesi’nde 3 sandik kurulunun
olugturulmadigini, Dogan Kéyi’nde segim yapilmadi-
gin1 ve Gozpinar Beldesi’'nde de 1 sandigin kirildigini ile-
ri siirerek, bu ildeki se¢imlerin iptali i¢in YSK’ya bagvur-
mugtu. YSK bu konuda soyle bir agiklama yapmistir:
“2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu’nun, 39. mad-
desi uyarinca; Siirt ili se¢im gevresi se¢im sonuglarina,
segim iglemleri nedeniyle yapilan itiraz tizerine YSK,
02.12.2002 tarihli toplantisinda, se¢im islemlerindeki
noksanhigin se¢im sonuglarina etkili oldugu sonucuna
varmig ve Siirt ilinde se¢imlerin yenilenmesine oybirligi
ile karar vermigtir.” YSK’nin bu karar1 8 Aralik 2002°de
Resmi Gazete’de yayimlanmigtir.
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Siirt’ten milletvekili segilen Fadil Akgiindiiz’iin igle-
mis oldugu gesitli suglardan 6tiirii cezaevine gonderilme-
si sonucu milletvekilliginin diigmesi ve obir Siirt millet-
vekillerinin YSK’nin aldig1 karar dogrultusunda millet-
vekilliginden istifa etmeleriyle Erdogan’a milletvekili
olma ve bagbakanlik yolu agilmis oldu. Ayrica, Anaya-
sa’nin 67. Maddesi’nde de yeni bir diizenlemeye gidildi.
Anayasa’nin 67. Madde’sindeki “Se¢im kanunlarinda
yapilacak degisiklikler yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
bir yil iginde yapilacak segimlerde uygulanmaz” hitkmii-
ne, “22. Dénemde yapilacak ilk ara segimde gegerli ol-
mayacak” ibaresi getirildi. Ote yandan, 3 Kasim segim-
leri hakkinda belirsizlikler ortaya ¢ikti. Anayasa Mah-
kemesi 3 Kasim segimleri esnasinda Erdogan’in AKP’nin
Genel Bagkani olmadigini karara baglayinca, oy pusu-
lalarinda genel bagkan olarak Erdogan’in adinin oldu-
gu gerekgesiyle Geng Parti ve Isci Partisi segimin iptali
i¢in YSK’ye bagvurdular. Ancak YSK bu bagvuruyu re-
detti. Ve 6 Subat 2003 tarihinde Recep Tayyip Erdogan
Siirt’te yapilacak ara segimlerde AKP’nin birinci sirada-
ki adayi oldu.

AKP, iktidara geldiginden bu yana sergiledigi uygu-
lamalarinda ne denli deneyimsiz oldugunu ortaya koy-
du. Ustelik “gokbash” bir durum sergiledi. Yasal yetki-
si olmayan, sorumlulugu olmayan kigilere devlet poli-
tikalarini yonlendirme olanagini verdi. Dig politikami-
z1 ilgilendiren 6nemli baz1 konularda Disigleri Bakanli-
gr’m devre dig1 birakti. Kibris’la ilgili ulusal davamizda
Cumbhurbagkani Rauf Denktag’ i¢ politikasinda ve ulus-
lararasi diizeyde zayif duruma diigiirecek beyanatlarda
bulunuldu. Mubhalefette iken elegtirdigi IMF progra-
mun1 tiimiyle benimsedi. Yonetim “kigisellige” biiriin-
dii. Devlete sahip ¢ikilacagina yerel yonetimi, belediye-
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leri daha da giiglendirerek Cumbhuriyet’i, devleti kusat-
ma girisimlerine bagladi. Laik Cumhuriyet’i, Cumhuri-
yetgi degerleri benimsemedigine iligkin agiklamalarda ve
uygulamalarda bulunulmaya baslandi. Bir 6rnek ver-
mekle yetinelim: Yiiksek Askeri Sura’nin (YAS) 27 Ara-
ik 2002 tarihindeki toplantisinda, Bagbakan Giil ile
Milli Savunma Bakani Vecdi Goniil dinci ve irticac1 3’
astsubay, 4’i subay olmak tizere toplam 7 kiginin ordu-
dan atilmasina karsi ¢ikt1 ve oylama sonucunda “serh”
koyarak kararlari imzaladi. Bu konuda Genelkurmay
Baskani Hilmi Ozkok’iin agiklamasi soyledir:

“Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) uzun yillardir irticai hareketin
engeli olarak goriilmiis ve hedef edinilmistir. Irticai goriis
yandaslari TSK'ye sizmak icin her hareket tarzina basvu-
ragelmistir. TSK bu tehdide karsi savunma refleksleri ve
yontemleri gelistirmigtir. YAS'ta Anayasamizin 125’nci mad-
desi uyarinca yapilmak istenen uygulama bu refieks ve yon-
temin geregidir. Bilindigi iizere 125’nci madde YAS kararla-
nini, diger bazi kararlar gibi, yargi denetimi disina tagimistir.
Bir anayasa maddesinin uygulanma istemine muhalefet ser-
hi koymak, idarenin kanunlarin uygulanmasini saglama so-
rumlulugu ile ¢elismistir ve kanimca bu nedenle yasal daya-
naktan yoksundur. Bu konudaki farkli diisiincenin ifade edi-
lecegi yer ve durum YAS olmamaliydi. Bu istisnai durum
siiphesiz irticai faaliyetlere bulasanlara cesaret vermistir.*’

Laikligin demokrasinin 6n kosulu oldugunu ve Cum-
huriyet’in ancak ve ancak laik bir temele oturtulmas ge-

" Genelkurmay Baskani Orgeneral 1 lilmi Ozkok’in Basin Kok-
teyli Konugma Metni. Ankara: T.C. Genelkurmay Bagkanligy, 8
Ocak 2003.



regini biliyoruz. lktidara geldiginden bu yana AKP’nin
uygulamalari bu partinin hdla Cumhuriyet degerleri ile
barigik olmadigini gostermektedir. Bu konuda tlkemiz-
de giderek artan bir tedirginlik vardir. Devletin en st
diizeyde temsilcisi Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer
5 Subat 2003 tarihinde, laikligin Anayasa’ya girmesinin
66. yilinda su agiklamay: yapmugtir:

Tiirkiye'nin ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmasi, tiim yurt-
taslarin igtenlikle inanarak destekledigi bu harekete yon
vermis, Yiice Onder Atatiirk, ulusumuzun hakki olan siya-
sal ve sosyal rejimi getirebilmek igin Tiirk Devrimi’ni ger-
ceklestirmistir... Tiirk Devrimi bir ¢agdaslasma ve aydin-
lanma tasarimi, laiklik de onun temelidir. Dinsel kuralla-
rin siyasal iktarin diizenlenisinde, siyasal ve toplumsal
yasayisin isleyisinde etkin olmamasi, yonetim sisteminin
bu kurallardan bagimsiz olusturulmasive yasama gegiril-
mesidir... Laiklik ulusal birlikteligin de temel tasidir... La-
ik diinya goriisi toplumlarin gelisimi ve ¢agdaslasma-
sinda biiyiilk 6nem tasimakta, 6zgiir diisiincesinin yege-
rebilmesine olanak tanimaktadir. Kiiltiiriin ¢cagdaglagma-
si, toplumsal sorunlara, adaletli, esitlik¢i ve sagduyulu
¢oziimlerin bulunmasi, diisiincenin baska diigiinceleri si-
nirlamayacak bigimde 6zgiirlegmesi, ancak laik toplum-
sal diizende olanaklidir. Devletin, kamusal yasami ve
devlet diizenini etkilemeye ¢alisan dinsel tutum ve dav-
ranislar karsisinda duyarsiz kalmasi diisiiniilemez ve bek-
lenemez.

Genelkurmay Bagkani Orgeneral Hilmi Ozkok de
TSK’nin laiklige ve Atatiirk Devrimi’ne baghligini ve de-
mokrasiyi kullanarak Cumhuriyet’in 6ldiiriilmesine mi-
saade edilmeyecegini su sozlerle dile getirmistir:
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TSK olarak higbir sekilde tartisma konusu yapmayacagimiz
mesru temel degerlerimiz vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
laik, demokratik ve iiniter yapisi, Atatiirk ilke ve inkilapla-
n konusunda taviz vermemiz asla miimkiin degildir. Esasen
bunlar Anayasamiz’'da yer alan hiikiimlerdir.

Herkesin dini inancina ve bunlan 6zel yagamlarinda ifa-
de etme tarzina saygi duyariz. Hi¢ kimseyi inang, inangsiz-
lik ve ibadetlerinden dolay! dislamayiz. Ancak bunlarin,
ozellikle tiirbanin, mevzuata, Anayasa Mahkemesi ve Da-
nistay kararlarina aykiriolarak siyasi bir dayatma ve Cum-
huriyet geleneklerini asindirma sembol ve eylemi olarak
kullanilmasini hos gérmemiz beklenmemelidir.'*®

Hem giindemde olan olast bir Irak savagi, hem Kib-
ris sorunu ve hem de AB yolunda iilkemiz digardan ve
icerden baski altindadir. Bu konularin ¢6ziimii igin 6nko-
sul, konular derinligine incelemek, ayrintilariyla bilmek
ve serinkanh bir tutum sergilemektir. Bu konulara yak-
lagimda devletin ¢okbagl goriintiisiine meydan verilme-
melidir... Tirkiye’nin kargilagtig) sorunlarin ¢6ziimiin-
de iktidar, muhalefet, parlamento digindaki partiler ve
tum ilgili kuruluglarin ciddi bir dayanigma iginde olma-
lar1 gerekmektedir. Bugiin igin bu dayanigma yeterli bir
boyutta degildir.

AKP’nin iktidarda iken sergiledigi tutum ve uygula-
malarinin, Cumhuriyet degerlerini benimsemesinin iilke-
mizde siyasal istikrarin saglanmas: ve siyasal belirsizli-
gin ortadan kalkmasina biiyiik katkisi olacaktir. AKP’nin
bir konuda karar vermesi gerekmektedir: AKP “gerici-
ligin” mi, yoksa “aydin mubafazakarligim” mi destek-
¢isi olacak? AKP’nin bu konuda verecegi karar, Tiirki-

" y.a.g.y.
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ye’de anayasal ve siyasal yagamdaki geligmeleri derin-
den etkileyecektir.

Konumuz agisindan bizi dogrudan ilgilendiren, Ata-
turkgilik ve Atatirk Devrimi’ne karsit goriislerin yay-
ginlagmasi ve orgiitlesmesidir. Gergi Atatiirkguler gesit-
li kuruluglar iginde 6rgiitlesmeye gitmiglerdir, gitmekte-
dirler. Ancak bu heniiz yaygin ve genis kapsamh degil-
dir. Unutmamak gerekir ki, Tirkiye Cumhuriyeti’nin en
belirgin 6zelligi ve dayanagi bu devletin laik, demokra-
tik, ulusal ve toplumsal bir hukuk devleti olmasidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli Imparatorluk yoneti-
minden ayiran en belirgin ve degismez 6zellik budur.

Osmanly, halife-padigah birlegsiminde dinsel bir diize-
nin orgutidir. Padisah imparatorluk iginde tiim ulusla-
rin devlet bagkani; halifelik, sifatiyla da yeryiiziindeki
tiim Mislimanlarin koruyucusu ve dinsel 6nderi olma
savindadir. Tirkiye Cumhuriyeti ise ulusal devleti, Turk
Devleti’ni, laik bir diizeni, ulusal istengten dogan bir y6-
netimi benimsemistir. Benimsenen ve anayasalara gegi-
rilen bu devlet ve toplum diizeninde her konudaki tiim
yasalar, kurallar, 6rgiitler, uygulamalar laik, ulusal, de-
mokratik olmak zorundadirlar. Tim bunlarin 6tesinde
bu duzeydeki her eylem, her davramg, her karar ve uy-
gulama, hukukun astiinligi ilkesi iginde, hukuka uygun-
lugu ile islerlik kazanacakutr. Bu diizende ister ekono-
mik, ister siyasal, ister dinsel, ister toplumsal ve gelenek-
sel ya da bir bagka kaynaktan gii¢ alsin higbir sinif ve
toplulugun hukuka kars: tistiinligii yoktur.

Osmanli’da en bagta halife-padigah olmak iizere yu-
karidan asagiya dogru din, mezhep, tarikat gibi dinsel;
aga, bey, esraf gibi ekonomik, toplumsal, geleneksel ko-
kenli kigi ve 6nderlerin istengleri, buyruklari, egemen-
likleri gegerli olmustur. Turkiye Cumhuriyeti’nin bugii-
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nii ve yarini onun varhginin temelindeki ulusal, laik ve
hukuksal olma baglaminda ve bu baglamin sirekliligin-
de sakhidir.

Tiim bu yasal ve yasamsal zorunluga kargin 6zellik-
le son yillarda dig ve igteki sozde bilimsel, gercekte siya-
sal, ideolojik Osmanli aragtirmalari 6zentileri yogunlas-
makta, Osmanliliga bir sayginlik ve hayranlik yaratilmak
istenmektedir. Bu Osmanl ve Osmanlilik 6zlemi iginde-
ki Tiirk-Islim sentezi ideolojisinin toplum ve devlet ya-
samina egemen kilinmak istegi yatmaktadir. Bu ideolo-
ji hem Atatiirkg¢ii diigiinceye karsidir, hem de Tiirkiye ve
Tiirk ulusunun gelecegi yoniinden zararhdir. Heniiz bii-
tiiniiyle immet bilincinden siyrilip yurttaghk bilincine
ulagamamus, Tiirkliik bilincini Islimlk bilincinin istiin-
de ana 6ge olarak benimseyememis, Turkligi varolma-
nin, sirekliligin 6nkosulu haline getirememis bir toplum-
da Miisliiman-Tiirk sentezi gibi ideolojilere ya da Is-
lamcihiga, Islami diizene, kap1 aralamak, Tiirkiye Cum-
huriyeti’ni ya bir Osmanli Cumhuriyeti’ne ya da Turki-
ye-Islim Cumhuriyeti’ne déniistiirme 6zlem ve gabasin-
dan bagka bir anlam tagimaz. Bu da Tirklerden ¢ok ya-
bancilarin, yabanci devletlerin siyasalarina yarar saglar.

Yukarida igaret ettigimiz, tilkemizi karanliga tagiya-
cak siyasal Islim’a, devrini tamamlamig bir imparator-
luk diizenine, Osmanliliga, hatta Sevr’i desteklemeye
kadar uzanan ve iilkemizi “Aydinhk”tan uzaklastirma-
ya ¢aligan goriigler, girisimler ve orgiitlenmeler diginda
uzerinde duyarhlikla durmamiz gereken ve Atatiirk Dev-
rimi’ne, ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmak dogrultusun-
da yaptigimiz, yapmamiz gereken atilunlara ters digen,
ozellikle son yillarda bazi gelismeler, baz1 gorugler, ba-
21 girigimler vardir:

Bu olumsuz geligmeler kendilerini “Ikinci Cumhuri-
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yet¢i” olarak tamimlayanlar ile timiiyle kiiresellegme,
globallesmeyi destekleyen kesimden kaynaklanmakta-
dir. Ikinci Cumbhuriyetgiler, utku ile sonuglanan Ulusal
Kurtulug Savagi sonrasi kurdugumuz Cumhuriyet’in
dayandig1 temel gorusleri, Atatiirkgii diigiince sistemi-
ni, Atatirk Devrimi’ni devre digt birakmak ve asgari
mistereklerde birlegen bir toplum olmak yerine, ¢ok-
kultirlalagu, ayricaliklar kurumsallagtirarak, Osman-
I’nin son dénemindeki gibi rejim anlayisi farkliliklari-
nin sergilendigi bir diizen amaglamaktadirlar. Oysa boy-
le bir anlayis tilkeyi zayif, istikrarsiz bir konuma diigi-
rir ve yabanci tilkelerin alabildigine i islerimize karig-
ma olanagini yaratr.

Atatiirkguluk 6zde ulus-devleti benimser. Kiireselles-
me kendi amaglarina ulagsmada en biiyiik engel olarak
ulus-devleti gorir. Kiiresellesme yandaglari bu nedenle
de Atatiirk’e, Atatiirkgiiliige kargidirlar. Aslinda ne Ata-
tirk ve ne de Atatiirk¢t diigiince sistemi uluslararasi di-
yaloga, uluslararasi igbirligine kargidir. Bir ulus, bir dev-
let teslim olmadan da uluslararasi igbirligine gidebilir.

Yineleyelim: Atatirk Devrimi’nin ulusalligi yaninda
evrensel yonleri vardir. Atatiirk tilkemizin bagimsizlik
savaginin utkuyla sonuglanmasiyla yetinmemis, Asya,
Afrika ve Giiney Amerika’nin gesitli renkten ve soydan
uluslarinin yaninda yer almigtir. Atatiirk onlar1 “Maz-
lum Uluslar”, “Mazlum Ulkeler” olarak tanimlamistir.
Atatiirk Devrimi ondan sonraki bagimsizlik ve kurtu-
lug savaslarina esin kaynagi olmustur.

Atatirk Devrimi’nin bir bagka evrensel boyutu da
Atatiirk’tin suirekli “cagdas uygarlik”tan “insanhigin or-
tak degerlerinden” s6z etmesidir. Atatiirk ulusal bir si-
yasa gluderken, ulusal degerleri korurken, evrensel de-
gerlere agiktir. Ancak Atatiirk ve Atatiirkgii disiince sis-
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temi azgeligmis tilkeleri ucuz pazar, azgeligmis tilkelerin
insanini ucuz emek goren goriige agik degildir.

Konuyu daha da aydinhiga kavugturmak i¢in 6nem-
le vurgulanmasi gereken bir bagka husus da gsudur: Kii-
resellesme sanki yeni bir olgu, yeni bir siyasa gibi 6ne sii-
riliyor. Gergekte kiiresellesme, temelinde, 19. yuzyil
emperyalizminin giiniimiiz kogullarina uydurulmasidir.
Kiiresellesme savlari aslinda 19. yiizyilin ikinci yarisinda
yeni teknolojik gelismelere kosut olarak basladi. O dé-
nemde kiiresellesme siyasalarinin baginda Ingiltere bulu-
nuyordu. Ancak bu siireg I. Diinya Savag ile darmada-
gin oldu. Korumacilik giindeme geldi. Bugiin ABD’nin
bagini gektigi kiiresellesme siyasalar1 déviz, mal, serma-
ye piyasalarinin timiiyle serbestlesmesi savi, haberlesme
ve bilgi-iglem alanlarindaki olaganiistii yeniliklerle, 6zel-
likle 1970°li yillardan sonra ivme kazandi.

Kiiresellegmenin amaci olan, devletin elini timiiyle
ekonomiden ¢ekmesi, devletin kiigiilmesi, geligmekte
olan iilkelerdeki is¢inin, memurun ucretlerini digtrict,
yoksullugu pekistirici nitelikler tagimaktadir. Boyle bir
siyasa biiyitk anamal ve teknoloji birikimi olan iilkele-
rin yararina igler. Ancak o iilkelerin is¢i sinifinin, halk
sinifimin da kiiresellesmeden olumsuz etkilendigini go-
ruyoruz.

Aslinda kiiresellesmenin yarattigi olumsuz etkiler-
den yakinan yalnizca iggi sinifi ya da azgeligsmis iilkeler
degildir. Gelismis iilkelerin bazi aydinlari, bazi kurumla-
r1 da kiiresellegmenin sakincalarina isaret eden ¢aligma-
lar, yayinlar yapmaktadirlar. Bu yayinlar temelde tiretim
ve tiikketimin, bilgi ve teknolojinin iilkeler arasinda esit-
likgi bir bigimde paylagiimasini nermektedirler. Ozetle
bu ¢alismalar ve yayinlar “kiiresellesmenin alternatifi
yok” savini guriterek “Kuzey”de ve “Giiney”de yasa-
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yan halklarin kiiresellesme siyasalarindan zarar gordi-
guni ve “azinh@gn” yararina igleyen kiiresellesme siya-
salarindan vazgegilmesini 6neriyor. Ekonomik risklerin
ve sorunlarin ortaklaga paylagilmasini ve bu paylagma
olgusunun sinirlarin 6tesindeki 6biir uluslarla da ya-
sanmasi gerektigini ve boylelikle daha sosyal ve daha de-
mokratik bir diinyaya ulasabiliriz goriigiinii 6ne siiriiyor.

Kiresellesme gelismig ekonomilerin, geligmis tek-
nolojilerin ¢agrisidir. Simdiki uygulamasiyla kiresel-
lesmenin getirdigi sistem zengin devleti, “zengin”i ko-
ruyor. Atatiirk¢i ditgiince sistemi zengine karsi degil;
ancak, yalnizca “zengin”i sevmiyor; tim insanlari, in-
sanhig1 seviyor. Aslinda Atatiirkgiiliik kiiresellesme siya-
salarinin temelinde yatan yapay bir diinya gorisi degil
¢iinkii insancil ve 6zde “mazlum insan1”, “mazlum ulu-
su” kucaklayan hiimanist bir goriis.

Igte ve distaki gikar gevreleri, kiiresellesme kilif1 igin-
de ulkemizde yiiriitmek istedikleri emperyalist amaca en
biyiik engel olarak Atatiirk’u, Atatirkcii diigiince siste-
mini gérmektedirler. Ciinkii Atatiirk, Atatiirkgiliik, Ata-
turkgu dusiince sistemi, ulus-devletgidir. Tiirkiye Cum-
huriyeti Devleti’nin kokenindeki Atatiirk¢i, insancil,
¢agdaslagtirici ulusguluk, onlarin oynamak istedikleri
oyuna en biiyiik engeldir.

Kiiresellesme yandaglar1 ve Cumhuriyetimizi numa-
ralayanlar, Atatiirk¢t digtince sisteminden kurtulmak
istemektedirler. Cumhuriyetimizin diigiinsel kékeni Ata-
turkgiiligi devre digt birakmanin yolunu, Cumhuriye-
timizi numaralayarak gergeklestirmek isteyenleri des-
teklemek, kiiresellesmeyi tiimiiyle benimsetmek ama-
cindaki tilkeler igin yeterli bir girisim degildir. Ciinki bu
gruplar, sayilarin1 da gegen olgiide etkinlik sahibi olma-
larina kargin “tabana” inme konumunda degildirler.
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Onun igin “Ilimli Islim” olarak tanimlanan bazi tari-
katlar ve bu tarikatlarin 6nderleri desteklenmektedir. Ve
onun igin birgok konuda “Ilmli Islim” tanimi verilen
bu siyasal amagh kesim ile “Ikinci Cumhuriyet” savin-
da olanlar ve kiiresellesme yandaglari dirsek temasi igin-
dedirler.

Dini siyasal amagla kullananlarin tabana, halka in-
mek olasiliklar1 vardir. Bu nedenledir ki bu ¢agdisi grup-
lar1 destekleyerek, onlarin “takiyye” amaciyla o6ne siir-
duigii bazi s6zleri one surerek laik, ulusal ¢agdas ve ¢ag-
daglagtiric1 Atatiirk¢ti diigtince sistemini devre digi birak-
mak amaglanmaktadir. Ulus-devleti benimseyen, ulus-
devlete dayanan Atatiirk¢ii diigtince sistemini, ulus-dev-
letin varligini sorgulama durumuna gelmemiz, “rejim”
tartigmalarina girmemiz amaglanmaktadir. Ciinkii si-
yasal amagh Islim’da ulus bilinci yoktur; cemaat ve
iimmet anlayis egemendir. Iste tam bu agamada siyasal
amagli Islim ile kiiresellesme siyasalari, Yeni Diinya Dii-
zeni savlari kesismektedir. Ciinki bu siyasalari giidenle-
rin bazi ortak gorigleri ve ortak gikarlari vardir. Gittiik-
leri siyasalarin gergeklesmesi igin ulus-devlet’in, ulusal
kimlik bilincinin ortadan kalkmas: gerekmektedir. Iste
bu temel nedenden é&tiirii siyasal Islimcilar, Cumhuriye-
timizi numaralamaya kalkisanlar ve denetimsiz kiresel-
lesme yandaglari Atatiirk’e, Atatirkgii digiince siste-
mine kargidirlar. Cunki Atatirkgi diigiince sistemi ulus-
devleti, ¢agdaslastirici, akilci ulusqulugu benimser ve
ulusal kimlik bilincinin giiglenmesini amaglar.

Bu baglamda tizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
bagka sorun da ulusal kimlik bilinci konusunda yasadi-
gimz geligkilerdir. Ulusal kimlik bilinci sorununu ¢oze-
memis bir toplum ¢agdaglasamaz. Atatiirk doneminde
tutarl, ulusal ve laik bir egitim siyasasi nedeniyle ulu-
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sal kimlik bilinci anlayis1 gagdaghk dogrultusundayd:.
Yaklagik elli yildir, 6zellikle son yillarda ulusal kimlik
bilinci, Tirkiye Cumhuriyeti yurttasi olmak bilincinin
yerine Dinci-Islimci biling, ulusgulugun yerine iimmet-
ciligin konulmasini isteyen gevreler giiglenmistir. Ote
yandan kiiresellesme yandaslari ve Ikinci Cumhuriyet-
giler Atatiirk’iin ¢agdaslastirici ulusquluk, ulusal kimlik
bilinci anlayigin1 yadsimaktadirlar.

Atatiirk, Yugoslavya’da Tito’nun yaptiginin tam ak-
sini, “ayriliklar1” degil, “benzerlikleri” kurumsallagtir-
mugtir. Atatiirk ulusal-kimlik bilincini yaganmug ve ya-
sanmakta olan “ortak tarih”, “ortak kiltiir” paydasina
dayandirmigtir. Atatiirk, Turkiye Cumhuriyeti Devleti
yurttaghgin “birlegtirici” “biuttnlegtirici” bir 6ge olarak
benimsemis ve benimsetmigtir. Bu akilci, birlestirici, ¢ag-
das ulusal kimlik bilinci tiim karg1 devrim ¢abalarina
karsin yasayacakur.

Iste bu nedenlerle tiim Atatiirkgiiler laik, demokra-
tik, toplumsal ve hukuksal Tirkiye Cumhuriyeti’ne y6-
neltilen bu gelisme, etkileme ve yonlendirmeler kargisin-
da Atatiirk’in Cumhuriyeti’ni, Atatiirk Devrimi’ni, Ata-
turkgiliigu sonsuza degin yagatmak igin savagim verme-
lidirler. Bu hem gorevimiz, hem de devlet olarak, ulus
olarak, birey olarak gelecegimizin, ¢cagdag uygarhk dii-
zeyine ulagmamizin giivencesidir.
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VIII

SONSOZ VE
YENI GELISMELER:
Turkiye ve Avrupa Birligi,
Kibris, Kiiresellesme, Cumhuriyet,
Cumbhuriyetgilik ve Demokrasi,
Atatiirk Devrim Modeli ve
Ataturkgilik






Tirkiye, Avrupa Birligi (AB) ve kiiresellesme konulari-
na daha yogun bir bigimde egilmeye bagladi. Bu konu-
lar, beraberlerinde Cumhuriyet, Cumhuriyetgilik ve De-
mokrasi arasindaki iligkilerin de irdelenmesi geregini
dogurdu. Tim bu konularin Atatiirk Devrim Modeli
ve Atatiirkguliik ile yakin iligkileri vardir. Tuirkiye’nin,
uluslarasi iligkilerinin igerigi, ulkenin uluslararasi “ve-
cibeleri” (yerine getirmekle yiikiimli oldugu gorevleri),
Tirkiye’nin gergeklerine ve gereksinmelerine en uygun
kalkinma ve gagdaslagma modeli konularinda belirgin
bir Atatiirk¢ii goris vardir. 2002 yazinda ilkede yasa-
nan siyasal kriz de dahil olmak iizere, bugtinkii Tiirki-
ye’nin sorunlarini yukarda belirttigimiz konular agila-
rindan inceleme zorunlulugu vardir. Daha 6nce de de-
gindigimiz gibi, “devrimcilik” ilkesi Ataturkgulige, te-
mel goruglerinden 6diin vermeden, ¢agla gelisme olana-
gini vermektedir. Cagla gelisme olanagina kargin Ata-
tiirkgiiligiin 6din vermedigi konular vardir ve bunla-
r1 §Oyle siralayabiliriz: Cumbhuriyetgilik, siyasal otorite-
nin laik olma geregi, halkin kayitsiz sartsiz egemenligi,
tlkenin ve ulusun bolinmez butinliigi, ve yenilige, de-
gisime, kalkinmaya ve ¢agdaghga siirekli baghlik. Ata-
tirkgiluk “onurlu bir devlet”e baghliktir. Atatirkgii
diigiince sisteminin bu temel, 6diin verilmez gorigleri
igiginda giinimiiz Tiirkiye’sinde ulusalcilar ve 6rnegin
kosulsuz AB yanlilari arasindaki yaklagim farkliliklari-
n1 degerlendirme olanagimiz dogmaktadir.
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Gunumuz Tiirkiye’sinin karsilagtigi s6z konusu so-
runlar1 bu kitabin temel goriis ve yorumlari agilarindan
degerlendirmek gereklidir, ¢iinkii devrimcilik ilkesi hem
Atatiirk Devrim Modeli ve hem de Atatiirk¢ii diisince
sisteminin bu konularla ilgili oldugunun bir géstergesi-
dir. Atatiirk Devrim Modeli ve Atatiirk¢u digiince sis-
temi ulusalcilik ¢ergevesinde incelenmelidir. Giniimiiz
Thrkiye’sinde ulusalc goriig ve yaklagimlar 21. yiizyil-
da Atatirkgi diigiince sisteminin yeni bir ivme ile giin-
deme geldigini kanitlamaktadir.

TURKIYE VE AVRUPA BIRLIGI (AB)

Avrupa, Ortadogu, Kafkaslar, Rusya, Karadeniz ve Ak-
deniz’in bulugtugu noktada bulunan Tiirkiye, Dogu ve
Bati, Kuzey ve Giiney arasinda olaganiistii 6nemli bir
stratejik konumdadir. Istanbul’u ayiran Bogaz’in bir ki-
yist Avrupa, Oteki kiyisi ise Asya’dadir. Avrupa’nin ki-
yisinda bulunmasi, degisik kiltiir yapisi, bazi ekonomik
ve siyasal sorunlari nedeniyle Tirkiye’nin Avrupa Bir-
ligi’ne tam iyelik bagvurusu gesitli nedenlerden dolayi
heniiz gerceklegmemigtir.

1999 yilinda Helsinki’de AB’ye “aday” iilkeler arasin-
da yer alan Turkiye, bugiine degin AB adayligini gergek
tiyelige doniigtiirememigtir. Bu durumun ardinda yatan
nedenlerin bir bolimu Tiirkiye’nin bazi sorunlarindan
kaynaklanmasina kargin, 6nemli bir b6limii de AB’nin
Tirkiye’ye haksiz tutumundan kaynaklanmaktadir. Bu
haksiz tutumun kokeninde tarihsel nedenlerin yattig:
gozardi edilmemelidir. Bu durum Tiirkiye-AB iligkilerini
genig bir agidan degerlendirmemizi gerektirmektedir:

1453 tarihinde Istanbul’un Tiirkler tarafindan ele ge-
girilmesi sonrasi, Osmanh Devleti Balkanlara, Giiney ve
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Orta Avrupa’ya dogru geniglemesini siirdiirdii. Boylece
Thrkler Avrupa ilkelerinin ¢gogunun ortak diigmani ola-
rak gorilmeye baslandi. Daha sonraki yillarda Tiirk-
ler Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinin ¢ogunlugunu
ele gecirdi. Tirkler 1529 ve daha sonra 1683 yillarinda
iki kez Viyana’y: kugatti. Osmanl Imparatorlugu’nun
gelisen giicii kargisinda Avrupa iilkeleri evvelce bu dev-
letin yayilmaciligini durdurmak ve sonra da kaybettik-
leri topraklari onlardan geri almak igin dayanigma igi-
ne girdiler. 17. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu gerile-
me sirecine girdi. 19. yiizyilin baglarindan sonra, gesit-
li nedenlerle, bazi Avrupa iilkeleri ile Osmanl Devleti
arasindaki iligkilerde bir yogunlagma siireci bagladi.
Carlik Rusyas’nin yayilma girigimlerini durdurmak
amaciyla 1853-1856 yillari arasinda yasanan Kirim Sa-
vagi’'nda Osmanl Devleti, Fransa ve Ingiltere ile Rus-
ya’ya karg1 miuttefik oldu. 1856 tarihli Paris Antlagma-
st Osmanh Imparatorlugu’nun bir Avrupa iilkesi oldu-
gunu, onu Concert of Europe (Avrupa Ahengi-Avrupa
Uyumu) iiyeligine kabul etmekle kanitladi. Bu tarihten
sonra Avrupa ile olan iligskiler daha da gelisti. Ancak bu
gelismeler, gerileme siirecindeki Osmanli Devleti’nin le-
hine islemiyordu ve 19 yiizyil sonlarinda artik Osman-
It Imparatorlugu’na Asya’nin degil, Avrupa’nin “Has-
ta Adam1” olarak bakihyordu.

Osmanli Imparatorlugu, Sanayi Devrimi’nin diginda
kaldi. Osmanli Devleti Avrupa’nin bilim, sanat, ekono-
mi, sosyal ve siyasal alandaki yenilikleri yaratan gelig-
melerden yoksundu. Osmanl Imparatorlugu’nun bir-
¢ok savagda yenilgiye ugramasi, Batr’nin artan bir oran-
da Osmanl Devleti’ni siyasal ve ekonomik alanda s6-
mirmesi ve devletin giivenligini sarsan bu gelismelere
dur diyecek giigte olamamasi, baz1 padisah ve devlet
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adamlarini ilkeyi Bati’daki gelismeler 1g1ginda reform-
lar yapmaya itti. Devleti ayakta tutmaya yonelik Os-
manl diizeltim ¢abalar1 18. yiizyilda bagladi ve Birinci
Diinya Savagi’nin sonuna kadar siirdii. Burada iizerin-
de 6nemle durulmasi gereken konu sudur:

Bilim evrenseldir. Ancak bir iilkenin kendine 6zgi
toplumsal, tarihsel ve ekonomik gergekleri vardir. Os-
manh Devleti, Ronesans’t yasamamig ve Sanayi Devri-
mi’nin diginda kalmigti. 19. Yiizyila gelindiginde de ulu-
sal ekonomisi yoktu ve Batr’nin ekonomik somiirisiini
yagtyordu. Ulusal ekonomi, sanayilegme olmadig igin
ulusal bir burjuva sinifi ve ig¢i sinifi da yoktu. Bu du-
rumda yeniliklere 6nciiliik eden askeri ve miilki kesimin
yan sira tibbiyeliler oldu. Bunun ¢ok agik bir nedeni
vardi: Savaglarda yenilgiler Osmanl padigahlarini kis-
mi bir diizeltime itmig, askeri, idari ve tip alanlarinda
yenilenme, modernlesme dogrultusunda atilimlar bag-
latilmists. Once modernlestirmeye ve yeni bir egitim sis-
temiyle yetistirilmeye ¢aligilan Harbiyeli, Milkiyeli ve
Tibbiyeli bir siire sonra modernlegme atilimlarinin iti-
ci giiciinii olugturmugtu.

Aslinda Bat1 13. yiizyilda ulus-devlet siireci girisimle-
rine baglarken modernlesme konusunda ilk el attig1 ku-
rumlar ordu ve birokrasi olmugtur. Ciinkiu feodaliteden
uzaklasip ulus-devlet siirecine girerken yeni ve ulusal
bir ordu ve biirokrasiye gereksinim vardi. Osmanli, bu
alanlarda yeniliklere bagvurdu ama en 6nemli eksikli-
gi modernlesmeyi, cagdaglagmayi bir buitiin olarak go-
rememesiydi. Ve devrini tamamlamig bir siyasal yapiy,
kisacasi Osmanli Devleti’ni ayakta tutmak igin bu diizel-
tim ¢abalarini gare olarak gordii. Oysa ulus-devlet sii-
recini baglatamadigindan Osmanh diizeltim ¢abalari bir-
¢ok baska etkenin yani sira bu nedenle de basaril ola-
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madi; s6z konusu diizeltim ¢abalar1 Osmanl Devleti’ni
¢okiisten kurtaramadi. Ancak bu diizeltim ¢abalarinin
¢ok onemli bir sonucu oldu. Bu da iilke sorunlarina ken-
dini adamug ve gittikge artan bir oranda ¢agdaglagma-
nin “biitiinciil” bir kavram ve gerek oldugunu anlayan
ulusal ve ulusgu kadrolarin olugmasina olanak verme-
siydi. Hi¢ kugkusuz Harbiyeli, Milkiyeli ve Tibbiyeli,
bu ulusgu kadrolarin itici giiciinii olugturmaktaydi. Bu
gercegin, genelde, bugiin i¢in de gegerli bir gozlem oldu-
gu kanisini tasiyoruz.

19. yiizy1l siiresince Bat1 devletleri Osmanli Impara-
torlugu iginde yagayan gesitli “milletlerin” bagimsizlik
hareketlerini destekledi ya da onlar1 boyle hareketleri
baslatmaya yonlendirdi. Tiim bu girisimler Osmanli Im-
paratorlugu’nun pargalanma siirecini hizlandird:. Birin-
ci Diinya Savasi’'nda Almanya ve Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu Osmanl Imparatorlugu’nun miittefikle-
ri idi. Yenilgi, bu savagi utkuyla bitiren bagta Ingiltere,
Fransa gibi devletlerin Osmanli Devleti’ne Sevr Antlag-
masi’m kabul ettirerek, bu devleti tiimiiyle ortadan
kaldirma girigimlerine olanak verdi. Dahasi, Tiirkle-
rin anavatani Anadolu topraklarinda Ermenistan gibi
cesitli devletlerin kurulmasina 6nayak olundu. Aslinda
Osmanl Devleti’ni pargalama, Anadolu topraklari tize-
rinde de ¢esitli yapay devletler kurma girigimleri ¢ok da-
ha 6nce baglamis ve birinci Diinya Savag siirecinde In-
giltere, Fransa ve Carlik Rusya gibi Baglagik (Miittefik)
devletlerin aralarinda yaptiklan “gizli antlagmalar”la bu
planin ana boyutlari ortaya konmugtu. Bu antlagmalar
Bogazlar, Istanbul ve gevresini Carlik Rusya’ya biraki-
yordu. Rusya 1917 Ihtilali nedeniyle savastan ¢ekilmis;
ancak, Sovyet hiikkiimeti bu gizli antlagmalari diinya ka-
muoyuna duyurmustu.



Mustafa Kemal’in 6nderligindeki ulusqu giigler Sevr
Antlagmasi’ni tamimadiklarini, bu antlasmanin Osman-
l1 Devleti’nce imzalandigi 20 Agustos 1920 tarihinden
¢ok daha 6nce diinya kamuoyuna duyurmuslardi. 1919-
1922 yillar1 arasinda gergeklesen Milli Miicadele’ye
Osmanl Imparatorlugu’nu yasatmak igin degil, Tiirk-
lerin anavatanin kurtarmak igin girigildi. Bu miicade-
lenin temel amaglar1 bagimsizligimiz1 ve ulus olarak be-
kamiz1 saglamakt. Ortadogu sorunlarini gozlemleyen
bir digiiniir, Felix Valyi bu konuda sunlan séyliyor:
“1919-1923 tarihleri arasinda Kiigitk Asya’da yer alan
Milli Micadele surecinde temel soru su idi: Bu miica-
dele sonucu Tiirk ulusu Islima bir Ihtilalin 6nciisii mii
olacak, yoksa dramatik tarihinin mutlu ginlerinde oy-
namak istedigi, Bat’’nin arka yoresinde ve Avrupa ve
Asya kitalarinin gercevesindeki etkin roli mi ustlene-
cekti? Turkler Avrupa’nin yaninda m, yoksa karsisin-
da mi olacaklardi”'* Valyi’nin sordugu bu soruyu Ingi-
liz tarihgisi Toynbee soyle yamthyordu: “Tirklere Car-
ik doneminin Hiristiyan-Ortodoks Rusya’si ne kadar
yabanci, uzak geliyorsa Sovyet Sosyalist Rusya da bir o
kadar yabanci ve uzak idi. Petersburg, ya da Moskova
degil, onlarin tinsel (manevi) yakinlik duyduklari me-
kan Paris’ti... Ve bagka bir yone gitmeyeceklerdi. Eko-
nomik ve siyasal bagimsizliklari igin tiim giigleri ile Ba-
t1 ile carpigirken, kendi ulusal kurumlarini bagtan aga-
giya Batr’daki ozelliklere gore diizenliyorlardi.”'*

Mustafa Kemal, Pan-Tiirk, Pan-Islimci ve Osmanl

" Felix Valyi, Spiritual and Political Revolution in Islam (Islim’da
Manevi ve Siyasal Devrim) London: Kegan, Paul, Trench and
Trubner, 1925. s. 24.

' Arnold J. Toynbee and Kenncth P. Kirkwood. Turkey. New York:
Scribners, 1927. s. 288-289.
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amaglh siyasalari bir kenara itti. Ulkenin, ulusun siirek-
liligini saglayacak askeri ve dig politika gerekleri, Kema-
listleri dilkenin i¢ diizenini ve sivil 6rgitlerini giiglendir-
meye yonlendirdi. 1920 Devrimcileri Tiirkiye’nin toprak-
la ilgili amaglarinmi daraltty; yeni iilke sinirlarini kabul et-
ti ve bu sinirlar iginde giiglii ve ¢agdas bir sistem, bir re-
jim kurmaya yo6neldi. Kemalistler daha dar sinirlar igin-
de daha giiglii, daha ileri, daha uygar ve daha ¢agdas bir
ulus-devlet kurmaya yoneldiler. Yasallik (megruiyet) Ke-
malistlerin gok 6nem verdigi bir konuydu. Bu nedenledir
ki olaganiistii ulusal bir kriz, ulus olarak, devlet olarak
ayakta kalma savagimi, askeri konulari 6n plana getirme-
sine karsin, bir Meclis kurarak, bir Anayasa hazirlaya-
rak, ulusal kurtulug platformu sivil-asker isbirligi tizerin-
de kurulmug ve yasal bir zemine oturtulmus oldu.
Cumbhuriyet’in ilinindan sonra ulus-olugturulmasi
dogrultusunda radikal devrimler yapildi. Devrim siireci
sivil bir 6rgiit olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin 6nder-
liginde gergeklesti. Hi¢ kugkusuz Atatiirk Devrimi’nin
temel amacini en iyi anlayan gruplarin baginda asker
bulunuyordu. Atatiirk doneminde askerin siyasal bir ig-
lev gormemesini, Atatiirk’iin siyaseti sivillegtirme giri-
simi olarak gormek dar bir degerlendirme olur. Bu ko-
nuda bir gergegin 6nemli pay1 vardir, o da sudur: Mec-
lis, yani sivil kadro, ilerici, tim ¢agdaslagsmaya kendi-
ni adamus kisilerden oluguyordu; asker ve sivil uygarhk-
tan, gagdaghktan yana ortak bir tavir iginde idiler.
Kurtulug Savagi’nin utku ile sonuglanmasi tlke sinir-
larinin ne olacag konusunda bir agiklik getirdi; Lozan,
bu durumu uluslararasi diizeyde tescil ettirdi; Cumhu-
riyet kuruldu; Devrim atihimlari bagladi. Tiim bu olgu ve
geligmeler Turkiye’nin ulusal kimliginin tanimlanmasi-
m sagladi. 1923 yilinda Cumbhuriyet’in ilinindan son-
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ra Turkiye Avrupa iilkeleri ile daha yogun iliskiler igine
girdi.

Avrupa Birligi uiyeligi i¢in Tirkiye’nin bagvurusunun
en 6nemli kaynagi Atatiirk Devrimi’dir. Atatiirk gigli
bir parlamenter sistem kurdu; laik egitimi yayginlagtir-
dy; Tiirkiye’nin kimligini Osmanh kimliginden uzaklas-
tirip bu kimligin ulusal olmasini ve ayn1 zamanda Avru-
pa’nin degerler sistemine yakinlagmasini sagladi. Bu dog-
rultuda olugturulan kimlik, 6zellikle gelisen orta sinif,
birokrasi ve asker tarafindan benimsendi.

Bati’ya yonelmesine kargin, Tiirkiye diinyanin tim
uluslari ile iyi ve barigqi iligkiler icinde olmaya 6zen gos-
terdi. Yeni Turkiye Cumhuriyeti, yaptig isler, yuriittii-
gu politikalarla diinyada barigin ancak tim tilkelerin ig-
birligi ve birbirlerini iyi anlamalar1 sayesinde gergekle-
sebilecegi gorugiinden hareket etti. Atatiirk’iin dig poli-
tika gorigiinii en iyi su s6zleri tammlamaktadir: “Yurt-
ta Barig, Diinyada Barig!” Diinyadaki tim iilkelerle
barig i¢inde yagamak Atatiirk’iin dig politika ilkesiydi.
Atatiirk, ¢ok genis kapsamli bir kalkinma ve ¢agdaglas-
ma programi uygularken, Turkiye’nin dig politikasim
Avrupa iilkeleri ile sinirlamadi. Ataturk’in dig politika-
stusgu ve hiimanist idi: Uluslarin bagimsiz olma, egit fir-
satlara kavugma ve dinyanin zenginliklerinden esit ola-
rak yararlanma hakki olduguna inanmasiyla Atatiirk dig
politikasinin hiimanist, insancil yonini vurgulamig
oluyordu. Tirkiye’nin Kurtulug Savagi, bagimsizlik sa-
vagimi yalmzca Tiirk ulusu igin degil tiim mazlum ulus-
lar i¢in anlami, degeri olan bir olgudur.

Atatiirk ve onun devrimci kadrosu emperyalist emel-
lerin pesinde, Osmanli Imparatorlugu’nu yeniden canlan-
dirma amacinda degillerdi. Tum giglerini bu yeni ulu-
sal sinirlarin halk tarafindan benimsenmesi dogrultusun-
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da kullandilar. Bu, Atatiirk doneminin ¢ok 6nemli ba-
sarilarindan biriydi. Boylece Atatiirk¢ii dig politika anti-
emperyalist oldugu kadar anti-irredentist oldugunu da
kanitlad:.

Cagdaglagma siiresince Atatiirk sik sik su deyimleri
kullandi: “gagdas uygarlik”, “ortak uygarlik”, “uygar
diinya”. Boylece Atatiirk’iin diigiinsel gergevesi, bir 6lgii-
de Avrupa iizerinde odaklanmasina kargin, tim diinya-
y1 kapsiyordu. Gerek Tirk dig politikasinin temel 6gele-
ri olsun, gerekse Tirk toplumunun gegirdigi yapisal de-
gisikliklere onciiliik eden ilkeler olsun, Atatiirk Devrimi
Tirkiye’yi Avrupa’ya diinyadaki tim yorelerden daha
fazla yaklagtirmigtir. Ancak Atatiirk diinya barigini teh-
dit eden durumlar kargisinda da kesin tavrini almakta
gecikmemistir. Atatiirk 6zellikle 1930’larin ortalarin-
dan itibaren Hitler’in yol a¢tig siyasalarin barigi yok et-
tiginin ve Avrupa’da gerilimi arttirdiginin ayirdindaydi.
Bu konuda Ernest Jackh soyle soyliiyor: “Yasaminin
son yillarinda Kemal, o giniin kogullarini iyi degerlen-
dirip, gelecegin yolunu cizdi ve dedi ki: ‘Biz Tuirkler geg-
migte dinsizler olarak anilir —oysa temel 6geleri itibariy-
le Mislimanlik Judeo-Hiristiyan dininden farkl degil-
dir- ve Orta Avrupa uygarligina sanki bir tehdit olarak
degerlendirilirdik. Simdi ise Orta Avrupa’dan diinyanin
dort bucagina yayilan bu modern barbar siyasalar kar-
sisinda diinya uygarhgim biz Turkler savunacagiz.””'®

Musevi kékenli olduklarindan ya da Hitler rejimine
kargitliklarindan 6tiiri, 6zellikle Avusturya ve Alman-
ya’dan birgok bilimadami ve diigiinir 1930’lu yillarda

' Ernest Jackh, The Rising Crescent: Turkey, Yesterday, today and
Tomorrow (Yiukselen Hilal: Turkiye, Diin, Bugiin, Yarin). New
York: Farrar and Rinehart, 1944. s. 260.
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Tirk hiikkiimetinin daveti tizerine Turkiye’ye geldi; Tirk
universitelerinde hocalik yapt; gesitli bilim dallarinda, mi-
mari, sehir planlamasi, mizik gibi alanlarda Tirkiye’ye
onemli katkilarda bulundular. Bu isimlerden bazilarim
sOyle siralayabiliriz: Profesorler Ernst Hirsch, Gerhard
Kessler, Alexander Rustow, Andreas Schwartz, Fritz Ne-
umark, Wilhelm Ropke; sehir plancisi Ernst Reuter, mi-
mar Clement Holzmeister, Berlin Operasi’nin eski Bagka-
n1 Carl Ebert ve orkestra sefi Ernest Praetorius gibi. Carl
Ebert ve kompozitor Paul Hindemith Ankara Devlet
Konservatuvar’’nin kurulmasinda 6nemli rol oynadilar.

Hans Kohn, A.]. Toynbee, Barbara Ward ve S.N. Ei-
senstadt gibi disiiniirler, Bati uygarhginin 17. yiizyildan
beri diiglin, yasam ve tiretim bigiminde gegirdigi degisim
siireci ile Atatiirk Devrimi arasinda birgok benzerlikler
olduguna isaret ediyorlar. Turkiye’deki bu degisimi Hans
Kohn su sézlerle 6zetliyor: “usguluk (rasyonalizm), bi-
reycilik ve endiistrilegme.”"!

Atatirrk pek ok kere Tirklerin geldikleri ve gittikle-
ri yoreyi su sozlerle tammlamugtir: “Tirkler yuizyillar bo-
yunca hep aym yonde hareket etmiglerdir. Biz hep Do-
gu’dan Batr’ya yoneldik” Turklerin anayurdu Orta As-
ya olmasina karsin, yiizyillar boyunca hep Batr’ya dog-
ru hareket etmiglerdir. Ashnda Osmanli Imparatorlugu
oncelikle Avrupa’da toprak edinmeye yonelmistir. Orne-
gin Balkanlar’in ele gegirilisi Trabzon gibi daha Do-
gu’da olan yorelerin ele gegirilmesinden 6ncedir. 1923
yilinda Cumhuriyet kurulduktan sonra, Tirkiye Musta-
fa Kemal Atatirk’in 6nderliginde gittikge artan bir
oranda hem ulusal ve hem de Batili kimligi benimsedi.

18! Hans Kohn, Revolutions and Dictatorships (ihtilaller ve Diktator-
liikler). Cambridge: Harvard University Press, 1939. s. 249.
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Ikinci Diinya Savagi sonrasi yillarda Tiirkiye Ulusla-
rarasi Kalkinma ve Gelisme Bankasi, Uluslararasi Para
Fonu, Avrupa Konseyi ve NATO gibi gesitli Bat1 6rgiit-
lerinin iyesi oldu. 31 Temmuz 1959 tarihinde Tirki-
ye ilk defa Avrupa Birligi’ne aday olmak i¢in bagvurdu.
1963 yilinda imzaladig “Ankara Anlagmas:1” ile Ttirki-
ye ondan sonraki yil associate (haklari sinirh) tiye sta-
tustine gegti. Ankara Anlagmasi’nin 6ngoérdigii agama-
lar tamamlanmadan, Tiirkiye Nisan 1987 tarihinde tam
uyelik igin bagvurdu.

Cesitli nedenlerden Tirkiye’nin tam uyeligi bugiine
kadar gerceklesmedi. Bu nedenler insan haklar, Tirki-
ye’nin ekonomik durumu, Kibris konusu, Kiirtlerle il-
gili bazi konular gibi oldukga genis bir yelpazeye yayil-
maktadir. Atatiirk Devrim Modeli Tirk yurttagini yal-
nizca insan onuruna yaragir bir sosyo-ekonomik diize-
n kavugturmay degil, ayrica Turk insaninin 6zgiirce ya-
sadig1 demokratik bir diizende yagatmay1 amaglamakta-
dir. Cokpartili rejime ve ¢ogulcu bir diizene gegis Ata-
tiurk Devrimi’nin dogal bir sonucudur.

Ulkenin iginde bulundugu sosyo-ekonomik kosullar
nedeniyle, Atatiirk Tiirkiye’sinde devlet, yurttagin ekono-
mik ve siyasal yasaminin iyilestirilmesi konularinda ak-
tif bir rol iistlenmistir. Devletin iistlendigi bu gorev ger-
cekten bir refah devleti anlayigim sergilemektedir. Ata-
tirkgilik higbir zaman tekparti anlayigini benimseme-
migtir. Atatirk Devrim Modeli’nin amaci Tirkiye’nin
¢agdag uygarlik diizeyine ulagmasi ve hatta bu uygarhgin
ustiine ¢ikmasidir. Kugkusuz bu uygarlik anlayisi iginde
demokratik bir rejimi benimseme kararhhgi da vardir.

Tirkiye insan haklari konusundaki baz1 6nemli so-
runlarim 6zellikle 2002 yih i¢inde ve 2003 yih baglarin-
da TBMM’ce kabul edilen gesitli yasalarla ¢6zmiig, “Ko-
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penhag Kriterleri”ni bityiik 6lgiide benimseme agama-
sina varmugtir. Ocak 2002 tarihinde yiirtirluge giren ye-
ni “Medeni Kanun”, Kopenhag Siyasi Kriterleri’ne uyum
agisindan temel bir yasa niteligindedir. Subat 2002°de
kabul edilen uyum yasasi paketiyle Tiirk Ceza Kanunu,
Terorle Miicadele Kanunu, DGM Kanunu gibi yasala-
rimizda 6nemli degisikliklere gidilmistir. 26 Mart’ta ka-
bul edilen uyum yasalari paketinde Siyasi Partiler, Ba-
sin, Dernekler, Toplant1 ve Gosteri Yiiriyiigleri, DMG,
Jandarma ve Il Idaresi yasalarinda énemli degisiklikler
gergeklestirilmigtir.

3 Agustos 2002 tarihinde TBMM’ce kabul edilen
“Uyum Yasalar1” paketi ile Tirkiye “Kopenhag Kriter-
leri”ni tumiiyle benimseme siirecinde ¢ok 6nemli bir
asama kaydetmigtir. Bu Uyum Yasasi paketi ile zaten
1984 yilindan beri fiilen uygulanmayan 6lim cezasi
kaldirilmigtir. Ancak idam cezalari miiebbet hapis ceza-
sina donustiiriilenler hakkinda sarth saliverilmeye iligkin
hiikiimlerin uygulanmayacag ve bunlar hakkinda mii-
ebbet hapis cezasinin 6liinceye kadar devam edecegi gii-
vence altina alinmugtir. Bu pakette ayrica vatandaglarin
aile ortaminda 6grendikleri, Tirkgeden farkli dil ve leh-
geleri ev diginda 6grenmelerinin ve bu dil ve lehgelerde
televizyon ve radyo yayinlar1 yapilmasinin 6niindeki
hukuki engellerin kaldirilmasi dogrultusunda 6nemli
diizenlemeler getirilmistir. Ayrica, Tirk Ceza Kanunu,
Dernekler Kanunu, Toplanti ve Gésteri Yiirtyusleri ka-
nunlarinda yapilan degisiklikler ve yeni diizenlemeler-
le 6zgiirliklerin kapsami genisletilmistir.

Kopenhag Kriterleri’nin benimsenme nedenini salt
AB istekleri agisindan degerlendirmemek gerekir. Tiir-
kiye Cumhuriyeti vatandagi daha 6zgiir bir diizeni iste-
mektedir ve boyle-bir diizen iginde yagamaya da layik-
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tir. Bizim insanimiz da ¢agdag bir yagam hak etmektedir.
Ulusal o6zelliklerimizi yitirmeden Bati uygarhigimi ya-
kalamak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hedefidir.

Agikga belirtmek gerekir ki AB, konu insan haklar
ve demokrasiye gelince Turkiye’ye kars: bir gifte stan-
dard uygulamaktadir. $6yle ki: 11 Aralik 1999 tarihin-
de AB’nin Helsinki Zirvesi’nde Turkiye’nin uyelik igin
adayhgi kabul edilmig ve tam iiyelige gegis i¢in de bazi
konularin yerine getirilmesi kogulu 6ne siirilmugtiir.
Nitekim AB’nin Aralik 1999 Helsinki Zirvesi’nde aldi-
g1 kararlara gore bir iilke, ekonomik kriterler diginda,
Kopenhag Kriterleri’nin tiim siyasi kriterlerini yerine
getiriyorsa o ulkeyle iiyelik miizakereleri baglayabiliyor.
AB tim aday iilkelerle miizakereye baglamis ve Tiirki-
ye’yi bunun disinda tutmugtur. Bu demektir ki tum bu
aday ilkeler insan haklari ve demokrasi konusunda
Tirkiye’den 6ndedir. Ancak gergek bu kadar yalin de-
gildir. Daha yaklagik on yil oncesine kadar kapali, ko-
munist bir rejim altinda yagayan Dogu Avrupa iilkele-
rinin bu kadar kisa bir siire iginde demokrasiye gegtik-
lerini ve bu konuda yaklagik seksen yillik bir ge¢misi
olan Tirkiye’den daha 6nde olduklarina inanmak ola-
nak digidir. Ustelik AB iiyelerinin bazilarinda ve 2004
yilinda iiye olmalari beklenen kimi tilkelerde azinhklar
konusunda ciddi sorunlar yaganmaktadir. AB’nin tutu-
mu ise bu durumu goézardi etmek ya da “miizakerelere
baglariz, siz daha sonra gerekli yasal diizenlemeleri ya-
parsiniz” dogrultusundadir. Birkag 6rnek verelim:

2004 yilinda AB’ye girecek olan Letonya ve Eston-
ya’da azinliklar konusunda ciddi sorunlar vardir. $6y-
le ki: her iki tulke bagimsizliklarini kazandiktan sonra
1940’taki Sovyet isgalinden 6nce yiiriirlikkte olan anaya-
salarim tekrar yiirirlige koydu. Ancak o yasalar 1900’le-
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rin bagina ait olduklarindan igeriginde iyi tanimlanmg
azinlik ve yurttaglik haklari yeri almiyordu. Bu anaya-
salarda, en sonuncusu 1998’de olmak lizere degisiklik-
lere gidildi. Anayasa ve yasalarinda yapilan degisiklik-
lere karsin her iki iilkede ve 6zellikle Letonya’da azin-
liklar sorunu siiriiyor. Rus azinlik, her iki iilkede niifu-
sun %20’sinden biiyiik bir kismini olugturuyor. Leton-
ya’da Rusga bilen, bu dili konusan insan sayis1 Leton-
ca bilen insan sayisindan daha fazla. Bununla beraber
Letonya yurttaglik hakk: vermek igin Letonca dil sina-
vi uyguluyor. Bir¢ok bagimsiz arastirmaciya gore her iki
tilke, 6zellikle Letonya, azinlik haklari ve Ruslarin yii-
rurliikte olan rejime aktif bir bigimde katilmalari, Rus-
larin entegrasyonu, konularinda AB standartlarini ya-
kalayamiyorlar. AB ise siyasi kriterlerin yerine getirildi-
gini kabul ediyor; ancak, azinliklarin durumunun di-
zeltilmesini istiyor. Temel sorun Rus azinhigin yurttas-
lik hakkinin Letonya’da bir dil ve anayasa sinawvi ile ka-
bul edilmesi. Buna gére yurttaglik bagvurusu yapan azin-
ik mensubu, hem merkezi bir dil sinavina hem de ana-
yasanin yurttaghgi diizenleyen maddelerininin kavran-
masina yonelik bir sinava tabi tutulup, bu sinavlarda
bagarili olursa yurttaglik hakkina sahip olabiliyor. Kisa-
casl, Letonya Rus azinhigin yurttaghk hakkini almasina
sicak bakmiyor. Ruslar genel se¢imlerde oy da kullana-
muyor. Bu da bu ulkede yasayan halkin igte birinin oy
kullanamamasi, dolayisiyle temsil edilmemesi demek
oluyor. Bu sorunlara AB’den yiiksek sesli bir itiraz gel-
digini s6ylemek giig.

Insan haklar1 ve azinliklar konusunda Estonya ve
ozellikle Letonya’daki sorunlarin yani sira kimisi AB
tiyesi olan bazi Avrupa iilkelerinde de azinlik konusun-
da ciddi sorunlar yasganmaktadir. Ornegin Finlandiya,
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Norveg, Rusya ve 6zellikle Isveg'te ulusal ve kiiltiirel ba-
kimdan Laponlar ezilmektedir. Tiirkiye’de Kiirtler ko-
nusunda her firsatta duyarliklarini belirten bu Avrupa
ulkeleri, Laponlarin bagimsiz bir devlet kurmasina as-
la miisaade etmiyorlar ve etmeyeceklerdir.

Ote yandan Tiirkiye’de yasayan Kiirt yurtaglara azin-
lik statiisii verme girigimleri vardir. Kiirtler azinhik de-
gildir. Turk niifusunun 6nemlice bir kesimini olugturan
yurttaglarimizdir. Kiirtler, bin yildir Tiirklerle birlikte
yasamakta, ortak bir tarihi ve ortak bir kiltiira paylas-
maktadirlar. Avrupa Konseyi ¢ergevesinde bir “Azinhik
Haklar1 Cergeve Sozlegsmesi” vardir. Bu sozlesmeye ge-
kince koyan Avusturya, Almanya ve Isveg gibi iilkeler
“bir tilkede kimin azinhk olduguna o tilkenin kendisi ka-
rar verir” demektedirler. Kendi iilkelerindeki bazi azin-
lik gruplarimi azinlik olarak tanimlayip, benzer bagka
gruplara boyle bir statii tanimamaktadirlar. Konu Tiir-
kiye’ye gelince iilkemizde kimlerin azinlik olup olmadi-
gin1 saptama yetkisini kendilerinde goriiyorlar. Bu da
Tirkiye’ye kars gifte standart uygulandiginin bir bas-
ka ¢arpici 6rnegidir.

Yukarda belirttigimiz konular agik¢a gostermektedir
ki AB ya Tiirkiye’yi igine almak istemiyor ya da uyeli-
gini geciktirmek, ilerki bir tarihe atmak istiyor. Bu ko-
nuda kendini hakli géstermek igin Tiirkiye adeta biiyi-
te¢ altinda tutularak, iilkemizle ilgili olumsuzluklar ara-
niyor. Gegmiste de bu boyle olmugtur. AB tlkelerinin en
azindan bazilan Tiirkiye’ye, daha 6nce de Osmanli Im-
paratorlugu’na karg: guttikleri haksiz siyasalarini hak-
li gostermek igin temeli olmayan haksiz propaganda yo-
luna bagvurmuglardir. Bu iilkeler bilingli bir bigimde gu
gercegi gozardi etmektedirler: Diinyada niifus ¢ogunlu-
gu Miisliiman olan elli bir iilke arasinda yalmzca Thr-
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kiye laik bir devlettir. Ve yalmzca Turkiye’de demokra-
tik bir rejim uygulanmaktadir.

Avrupa’min Tirkiye’ye uyguladig: gifte standart bir
bagka alanda da kendini gostermektedir ki, o da gudur:
APB’nin son alt1 yildir Dogu Avrupa iilkelerine yaptigi
ekonomik ve mali yardimlar Turkiye’ye otuz beg yildir
yapilan yardimlarin birka¢ misli daha fazladir. Bu da
sunu gosteriyor: AB bu dogrultuda Dogu Avrupa tlke-
lerine gosterdigi ve uyguladig siyasi iradeyi Turkiye’den
esirgiyor.

Insan haklar1 konusunda oldukga iddiali olan Avru-
pa’nin bu konularda bagka eksikliklerini de gérmek ge-
reklidir; soyle ki: bildigimiz gibi 1948’de imzalanan “In-
san Haklar1 Evrensel Beyannamesi” hem siyasal, hem
de sosyal ve ekonomik haklar igeren bir belgedir. Sos-
yal, ekonomik ve siyasal haklar birlikte dugiinmek ¢ag-
das demokrasinin geregidir. Hal boyleyken “Avrupa
Insan Haklari S6zlesmesi” siyasi haklara dayalidir ve
sosyal haklardan yalnizca egitim hakkina yer vermek-
tedir. Yillar sonra Avrupa Konseyi gergevesinde gikar-
tilan “Avrupa Sosyal Sarti”’nda sosyal haklar bulun-
maktadir; ancak, devletler bu Sart’taki tiim yikimlu-
liklere uymak zorunda degildi ve yalnizca belirli sayi-
da yukimliluk ustlenmeleri yeterli oluyordu. 1996 yi-
linda Avrupa Konseyi ¢ercevesinde hazirlanan yeni Av-
rupa Sosyal Sart’nin igerigindeki hiikiimler ise tiimiy-
le baglayici niteliktedir. Hazirlanan ve alti yildir imza-
ya agik bulunan bu sarti alt1 yillik siireg iginde yalmz-
ca dort devlet imzalamigtir.'™

"2 Onur Oymen. “Soylesi: Biiyiikelgi Onur Oymen Avrupa’min Tiir-
kiyc’yi Neden 30 Yildir Kapisinda Beklettigini Anlatti”, Crnbu-
riyet, 21 Temmuz 2002.
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Tirkiye’nin Avrupa Gimrik Birligi’ne girmesi ace-
leye getirilmig bir hareket olarak diigiiniilebilinir. Tiir-
kiye heniiz AB’ye tam iiye olmadigindan bu 6rgiitiin ka-
rar alma mekanizmalarinda bulunmamaktadir. Bu ne-
denle AB’nin Avrupa Gumriik Birligi’yle ilgili kararla-
rin1 etkileyecek konumda degildir ve tek tarafh bir du-
rum yaratildigindan Tirk ekonomisini olumsuz etkile-
yen durumlar s6z konusudur.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, yaptigi anayasal degi-
siklikler ve ¢ikardigi uyum yasalar paketleri ile AB stan-
dartlarini, Kopenhag Kriterleri’ni yakalamak konusun-
da ¢ok onemli agamalar kaydetmesine kargin AB, Tiir-
kiye ile tam iiyelik dogrultusunda muzakerelere basla-
mamak i¢in simdilerde yeni kogullar 6ne siirmekte, Tiir-
kiye’yi oyalamaktadir. Ekim 2002 tarihinde AB Komis-
yonu’nca yayimlanan “Genisleme Strateji Raporu”nda
Tirkiye ile tam uyelik miizakereleri ve bu miizakerele-
rin baglangis tarihi konusuna deginilmemisgtir. Tirki-
ye’nin gosterdigi ¢abalarin memnuniyetle karsilandigy,
bunlarin siirdiiriilmesi gerektigi, “Turkiye’nin reform-
lara devami halinde AB hedefine ulasacagi” dile getiril-
migtir.

AB Komisyonu’nun bu raporu birgok Tiirk aydini ta-
rafindan bir “Oyalama Raporu” olarak yorumlanmg-
ur. Soyle ki: siyasal kriterleri yerine getirirseniz, uygu-
lamay: gorelim derler; eksiklikleri hemen tamamliyoruz
derseniz, Giineydogu konusunu, Ermeni tasarilarim giin-
deme getirirler; yeni bir uyum paketi hazirladim derse-
niz, Kibris konusunu; arkasindan Milli Giivenlik Kuru-
lu ve ordu konusunu 6ne siirerler ve bu liste uzayip gi-
der, ki bu Listenin kokeninde 19. yiizyildan beri Bati’nin
tilkemizi hegemonyasina alma politikasi yatmaktadir.

Gegmigte Bati, Osmanli Devleti iginde yagsayan Hi-
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ristiyan azinlklari kullanarak Osmanli Devleti’ni par-
¢alama girisimlerinde bulunmug; Kiirdistan devleti ya-
ratarak, Musul’u, yani petrolii tekeline almaya gaba gos-
termistir. Ote yandan Yunanistan’in Kibris ve Ege konu-
larinda istediklerini almadan Tiirkiye’nin AB iiyeligine
evet demeyecegi de digtniilmelidir.. Kisacasi, bazi Bati
devletlerinin kendi amaglar1 dogrultusunda Turkiye’ye
yaptirmak istediklerini, Tiirkiye daha fazla kalkinma-
dan, daha fazla biiyimeden, Tirkiye’ye yaptirmayi
planlamug olduklar1 gorigii ilkemizde yaygindir.

Avrupa Komisyonu’nun geniglemeden sorumlu iiye-
si Glinter Verheugen, Tiurkiye ile miizakerelerin bagla-
tilmamasi nedeni olarak da “uygulamalari gormek is-
tiyoruz” gerekgesini one siirmiigtiir. Ote yandan Komis-
yon Raporu’nda “Anayasa degisikligine kargin Milli Gii-
venlik Kurulu’nun iglevinde degisiklik gozlemlenmedi”
denilmektedir. AB’nin Milli Giivenlik Kurulu’nun konu-
muyla uzunca bir siiredir ilgilenmesini sivil demokrasi’yi
destekleme amaci gibi tek bir nedene indirgemek olanak-
Ii degildir. Bu amag gorintisiiniin yaninda daha da
o6nemli bir neden vardir: iyelik ugruna, AB’nin Tiirki-
ye’nin bazi yasamsal ¢ikarlarindan 6diin vermesi istemi-
ne kargi ¢ikan en etkin kurumun Tirk Ordusu' oldu-
gu gerceginin alu ¢izilmelidir.

Yapilan tim kamuoyu aragtirmalarinda Tirk halki,
tilkesinde en giivenilir kurum olarak orduyu gérmekte-

'* Tirk Ordusu konusunda bkz: Suna Kili, “Role of the Military in
Turkish Society: An Assessment from the Perspective of History,
Sociology and Politics” (“Tirk Ordusu’nun Tarihsel, Sosyolojik
ve Siyasal Agilardan Degerlendirilmesi”, Military Rule and De-
mocratization: Changing Perspectives. (Askeri Yonetim ve De-
mobkratiklesme: Degisen Bakis A¢ilar1)). (Ed. Asha Gupta). New
Dclhi: Deep & Deep Publications PVT. I'TD, 2003. s. 145-183.
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dir. AB Tiirk halkinin en giivendigi kurumu etkisizleg-
tirmek isteyerek halk iradesine dayanan demokratik
kriterlere ters diigmektedir. Tirk ordusunun ilkeleri
Cumbhuriyetin temel ilkeleriyle ortisiir. Tiirk ordusu de-
mokratik diizenin yanindadir. Cumhuriyet ordusu 6z-
gurliik¢ii, demokratik diizen i¢in Demoklesin Kilici de-
gildir. Tirk ordusu iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiin
olan Tirkiye’yi yitkmak, bu biitiinliigii pargalamak is-
teyenler i¢in Demoklesin Kilici, 6zgiir, bolinmez, laik
Tirkiye’nin koruyucusu ve giivencesidir. Cumhuriyet
ordusu Atatiirk Devrimi’nin, Cumhuriyet’le baglayan
Aydinlanma Devrimi’nin ordusudur. Bu ordu demokra-
siye bagldir. Ve halkin sorunlarina, sosyal adalete, eko-
nomik biiyiimeye oldugu kadar, idil dagilima da duyar-
lidir. Halkin iginden ¢ikan Tiirk ordusu bu nitelikleriy-
le halkin giivenini, sevgi ve saygisim1 hak etmektedir.
Tim yukarda siraladigimiz nedenlerle AB’ye tyelik ug-
runa Tirkiye, Tirk halki, kendini gigli kilan kurum-
larini, bu arada ordusunu giigsiizlestirecek girisimlerin
kargisindadir, karsisinda olacaktir. AB’nin Tirkiye’den
bazi istekleri Kurtulug Savas ile, Lozan’la kazandikla-
rimizin geri alinmasi olarak da degerlendirilebilinir.

AB Komisyonu’nun Ekim 2002 tarihli “rapor”una
gore Giiney Kibris dahil 10 iilke 2004 yilinda AB tyesi
olacaktir. Bulgaristan ve Romanya’ya da 2007 tarihi
verilmigtir. Boylece 12 “Aday” iilkeye geniglemede yer
verilmig, 13. Aday olan Tiirkiye’ye AB’nin geniglemesi
i¢inde yer verilmemistir. Bir¢ok Tiirk aydini bu “oyala-
ma”nin siirecegini, AB’nin Tiirkiye’yi i¢ine almadan onu
tek tarafli baglamay1 amagladigini ve Tirkiye’nin Gim-
ruk Birligi’ne iiye olmasi ile de bunu biiyiik olgide ger-
geklestirdiginin altim ¢izmektedir.

18 Kasim 2002 tarihinde Danimarka Disigleri Baka-
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m Per Stig Moller, Britksel’de yaptig1 agiklamada Tiir-
kiye’nin AB iiyeligi konusunu tam tiyelige doniigtiirecek
mekanizmanin Kopenhag Zirvesi’nde baglatilmayaca-
ginin somut isaretini vermigtir. Moller, agiklamasinda
AB’nin gelecege yonelik planlarinda su iilkelerin yer al-
digini ve bu iilkelerin 1 Mayis 2004 tarihinde AB iiye-
si olacagim belirtmistir: Macaristan, Polonya, Cek Cum-
huriyeti, Slovenya, Estonya, Letonya, Litvanya, Slovak-
ya, Malta ve Kibris. Ayrica, Yunanistan’in AB Dénem
Bagkanhg siirecinde, Nisan 2003 tarihinde bu 10 iiye
ile “Katihm Anlagmalar1” imzalanacag agiklanmigtir.
Boylece Tiirkiye 15 iye yerine, yeni katilimlar sonucu
10 tilkeyi daha kendi iyeligi igin ikna etmek durumun-
da birakilmistir. Ote yandan Méller bu konugmasinda
“2007°de Bulgaristan ve Romanya’nin iiyeligi giindeme
gelecek” diyerek, Tirkiye’nin uyeliginin yakin bir gele-
cekte de giindemde olmayacagini agiklamig olmaktadir.
12 Aralik 2002’de toplanacak Kopenhag Zirvesi’n-
den 6nce TBMM, bazi Tiirk yasalarinin daha da de-
mokratik bir igerige kavugmasi dogrultusunda yeni ati-
limlar yaparak 4. “Uyum Yasalar1 Paketi”ni kabul etti ve
bu dogrultuda 5. “Uyum Yasalar1 Paketi” iizerinde go-
rigmeler baglatti. Tiim bu olumlu girisimler ve 6nemli
yasa degisiklikleri sonucu Tiirkiye, temelde, Kopenhag
Kriterleri’ni tiimilyle kabul etme asamasina gelmesine
kargin, 12 Aralik 2002’de toplanan “Kopenhag Zirve-
si’nde AB Turkiye’ye kapisini agmayarak Turkiye’yi
iiye yapmak konusundaki isteksizligini sirdiirdi.
“Kopenhag Zirvesi” sonuglari Tiirk halkini bayik
bir diig kirikligina ugratti. AB iyeligi konusunda Tiir-
kiye’ye kesin bir tarih vermeyip yalnizca su konuyu be-
lirtmekle yetindi: AB Aralik 2004 tarihinde Turkiye’de-
ki durumu ve uygulamalar degerlendirecek ve bu de-
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gerlendirmenin sonucu olumlu ise Tirkiye ile mizake-
relere 2005 yilinda baglayabilecektir. Bu kesin bir tarih
degildir ve de kesin bir “taahhiit “ de degildir. AB Thr-
kiye ile iligkilerini “miiphem”, “kaypak” bir zemine
oturtmugtur. Hakh olarak Tirkiye bu durumdan buyiik
rahatsizlik duymaktadir. AB Thrkiye’yi kapida bekletir-
ken, 6zellikle Giimriik Birligi nedeniyle eline gegen tiim
avantajlarn kullanmaktadir.

Tim bu olumsuz gelismeler sunu géstermektedir:
AB Tirkiye’ye kars1 6nyargilidir. Ve AB Tiirk tarihini,
Tirk kultiriing, Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik gergek-
lerini, Tiirk siyasal yasaminin 6zelliklerini ve Tirk siya-
sal kiiltiirinii bilmiyor. Bu konuda bir 6nemli 6rnek ver-
mekle yetinecegiz; bu 6rnegimiz de AB’nin gegmiste ve
bugiin Turk ordusunun Tirk toplumundaki yerini an-
lamamasi ya da anlamak istememesinden kaynaklan-
maktadir:

Tirk ordusunun, Junker (Prusya’daki toprak agala-
n) sinifimin ¢ocuklarindan olugan Prusya ordusu gibi
militarist bir gelenegi yoktur. Prusya ve daha sonralar
Almanya’da béyle bir toplumsal katmandan kisilerin
uzun bir siire subay kadrosunu olugturdugu bir gergek-
tir. Oysa Tirk ordusu, Tirk subay kadrosu halkin igin-
den ¢ikmigtir. Osmanli Sanayi Devrimi’nin diginda kal-
di. Osmanh Imparatorlugu kendi “ekonomisi” olma-
yan bir konuma geldi. Ekonomisi yabanci devletlerin ve
azinliklarin elindeydi. Bu nedenle bir Tirk burjuva si-
nifi olusmamigti. Osmanh Imparatorlugu gerilemis ve
¢okiis agamasina girmigti. Aldig:1 egitimle ve dig iligkile-
riyle Tiirk ordusu Bat’’daki gelismeleri en iyi degerlen-
direbilen bir konuma gelmisti. Bu gerileme ve sonra da
¢okiisti onleyebilmek i¢in iilkede baglayan diizeltim ¢a-
balari ve modernlegme hareketlerinin itici giiciini subay
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kadrosu olusturdu. Mustafa Kemal Atatiirk de bir subay-
di. Kurtulus Savasi’nmin utkuyla sona ermesinden sonra,
Atatirk’iin 6nderliginde yapilan tim devrimleri Tiirk
subay kadrosu benimsedi.

Atatirk doneminde ordu siyasette aktif bir rol iist-
lenmedi. Cinkii ordu o dénemde etkin olan ve siyase-
ti yonlendiren ve siyasal yagsami bigimlendiren sivil kad-
royla laiklik ve ¢agdaslik konularinda aym gorigleri pay-
lagtyordu. Hem ordu ve hem de sivil kadro Atatiirk’iin
cizdigi ¢agdashk dogrultusunda atilan tim atihmlarin
yanindaydilar. Atatiirk donemindeki Cumhuriyet Halk
Partisi ilericiligi, Devrim’i yonlendiren en 6nemli sivil
orgiit konumuna geldi.

Cokpartili yagama gegilince gerici, tutucu giiglerin
yeniden Tirk siyasal yagaminda kendilerini gosterdik-
lerine tanik oluyoruz. Baz siyasal partiler, oy ugruna bu
gugleri desteklediler ve desteklemeyi siirdiirmektedirler.
Tiirk ulusu ve ordusu, Atatiirk’iin baglatug: “Aydinlan-
ma Devrimi”ne kendilerini adamiglardir. Tiirk ulusu,
devletin, ulusun bekasi, gonenci, cagdaghgi konularinda
odiin vermeyen, laiklik dogrultusunda ulusal-devrimci
¢izgisini siirdiiren ordusuyla gurur duymaktadir.

Gegmigte bazi olumsuz girigimlere kargin, ordu, ile-
rici kimligini korumug ve iilkede en giivenilir kurum ol-
ma 6zelligini yitirmemistir. Tiirk ordusu yalmz degildir;
toplumun 6nemli bir kesimi onunla beraberdir; ayni go-
riigleri ve inanci paylagmaktadir.

Tiirk ordusu toplumda biitiinlestirici bir iglev de gor-
mektedir. 1960, 1971 ve 1980 askeri mudahalelerinin te-
mel bir amaci vardi: bélunme, kutuplasma agamasina
gelmis tilkeye diizen getirmek, demokrasiyi igler konu-
ma ulagtirmak. Ordu, ilerici gelenegini siirdiirmekle be-
raber 1980 askeri miidahalesi bu gelenegi yansitamadi.
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Ozellikle 90’h yillardan sonra ordu ilerici, ulusal-devrim-
ci gizgisine yeniden kavugstu. Ancak 6nemle belirtilme-
lidir ki 1980 askeri miidahalesinin iist kadrosu “muha-
fazakar” anlayista olsalar bile, ordunun 6zii ilerici, Ata-
turkgu goruslerini korudu; emir-komuta disiplini nede-
niyle ordunun bu ilerici kimligi bir siire topluma yansi-
madi. Bu gergeklerden yola gikarak, iilkemizde askeri
miudahalelerin temel nedenini sivil kurumlarin, sivil 6r-
giitlerin zayifiginda aramaliyiz.

Tiirk ordusu siyasal iktidara talip degildir. Tiirk or-
dusu anayasal, demokratik ve laik diizene baghdir. Eger
Tirk ordusu bu 6zellikleri tagimasayd, iilkede en giive-
nilir kurum olma konumuna gelebilir miydi?

Unutmayalim ki Tirk ordusu dine kars1 degildir.
Tiirk ordusu Islim’a kars1 degildir. Ancak Tiirk ordu-
su dinin siyasallagmasina, dinin siyasette yer almasina
kargidir. Tirk ordusunun uygarliktan, ¢agdagliktan ya-
na sergiledigi bu tutum Tirk ulusunun biiyiik ¢ogunlu-
gunca paylagilmaktadir.

Kopenhag Zirvesi’'nde AB’nin, Tiirkiye ile ilgili aldi-
g1 ve gelecege yonelik gliven vermeyen karar ve tutumu-
na karsin, Tirkiye yasalarina daha da demokratik bir
icerik kazandirma ¢aligmalarini siirdiirmustiir.

Ocak 2003 tarihinde yiirirlige giren 1. (4.) Uyum
Paketi demokratiklesme konusunda 6nemli bir adimdir.
Bu uyum paketinin igerdigi bazi konulari soyle 6zetle-
yebiliriz:

— Iskence ve kétii muamele suglarindan dolay ve-
rilen cezalar para cezasina, tedbire ¢evrilemiyecek veya
ertelenemeyecek. Hakkinda iskence iddiasi bulunan
kamu gorevlileri de 6n izin almadan yargilanabilecek.

— Cumbhuriyet savcilarinin taleplerine kargi siyasi
partiler yargiya bagvurabilecekler.
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— Siyasi partilerin kapatilmalar getirilen bir diizen-
lemeyle zorlastirildi. Kapatma davalarinda kapatma-
ya karar verilebilmesi igin begte ii¢ oy ¢oklugu sarti ara-
nacak.

— Dernekler, yurt disi iligkilerde ve resmi olmayan
yazigmalarda yabanci dilleri kullanabilecekler, yurt di-
sinda sube agabilecekler.

— Bir segim gercevesine veya ilde yapilan se¢imin
iptali durumunda, o se¢im gevresinde se¢imin iptalinin
Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK) tarafindan agiklanmasi ve
Resmi Gazete’de yayimlanmasinin ardindan doksanin-
c1 giinii takip eden ilk pazar giinii se¢im yapilacak.

Yukarda sonuncu olarak belirttigimiz bu hitkme go-
re AKP Bagkani Recep Tayyip Erdogan’in 6nii agilmis,
segime katilip, milletvekili olabilme olanagini giindeme
getirmigtir.

Subat 2003 tarihinde yiiriirlige giren 2. (5.) Uyum
Paketi ise 1. (4.) Uyum Paketi’ni tamamlar niteliktedir
ve bazi yasalarda yeni diizenlemeler getirmigtir. Bu Uyum
Paketi’ndeki en 6nemli madde ise “Avrupa Insan Hak-
lar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarinin yeniden yargilan-
ma nedeni sayilmasi”na iligkin yasal degisikliktir; boy-
lece cezaevinde bulunan Leyla Zana’nin da aralarinda
bulundugu eski DEP milletvekillerine yeniden yargilan-
ma yolu agilmigtir.

Goriliyor ki demokratiklesme, Kopenhag Kriterle-
ri’ni timiiyle benimseme ve uygulama konularinda Tiir-
kiye’nin yaptig1 ¢ok onemli galigmalar ve demokratik-
lesme konusundaki atilimlara kargin AB, Tiirkiye’ye kar-
¢l “oyalayic1”, tavrini siirdiirmektedir.

Yukarda belirttigimiz tim olumsuzluklara ek olarak
6nemli bir bagka konu da AB tarafindan giindeme ge-
tirilmigtir: AB iyesi olabilmek igin Tirkiye’den Kibris
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konusunda haksiz 6diinler beklenmektedir. Bu konuda
Atatiirkgii gorus sudur: Tirkiye yagamsal ¢ikarlarindan
6diin vermeden AB’ye “onurlu bir devlet” olarak iye
olmalidir. Ozetle soyleyebiliriz ki “giiciimiiziin sinirini
bilelim; ancak giicimiizii de bilelim”.

Ote yandan su 6nemli konunun da ayirdinda olma-
miz gerekmektedir:

“Kopenhag Kriterleri”ni kabul edip, uygulamaya
baglamak da AB iyeligi igin yeterli olmayabilir. Siyasal
kriterleri yerine getirme siirecine girdi diye AB’nin Ara-
lik 2004°te Tiirkiye’nin durumunu gézden gegirip gorii-
suni agiklamas1 “iyelik” igin yeterli olmayabilir. Eger
Tirkiye, enflasyon gibi bazi temel ekonomik sorunlari-
n1 ¢ozemezse, Aralik 2004 tarihinde “bagka kriterleri”
de yerine getirmesi kogulu ile kargilagabilir. Bu yeni ko-
sul, buyiik olasilikla, Turkiye’nin “Maastricht Kriterle-
ri”ni yerine getirmesi kogulu olabilir. Herhalde Tiirki-
ye’nin ekonomik kriterleri yerine getirmesi, siyasi kriter-
leri yerine getirmesinden daha giig bir siireg olacaktir.

Tirkiye’nin kimligi gittik¢e artan bir oranda Avru-
pa’ya yaklagsmaktadir. Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyeligi is-
tikrarsiz Akdeniz ve Ortadogu bolgelerine istikrar tagi-
yacaktir. AB’nin ¢evre bolgeleri de etkileme isteminin,
Tirkiye’yi igine almak i¢in ¢ok 6nemli bir neden oldu-
gu ortadadir. Ote yandan, biiyiik, dinamik ve geng bir
toplum olan Tiirkiye’nin AB tiyeligi bu birligi zenginles-
tirecektir. Ancak Oyle goriniyor ki tam uyelik konu-
sunda hem AB ve hem de Tiirkiye’nin kosullari vardir:
AB Tirkiye’ye kars: gifte standard uygulamakta; AB’nin
bazi istekleri Tiirkiye’nin yagamsal ¢ikarlarina ters diis-
mekte; 6ne siirdiigii baz1 kogullar Tirkiye’nin “onurlu
bir devlet “ olarak AB’ye liye olma hakkina ters diigmek-
tedir. Ote yandan Atatiirkgiiler ne gegmiste, ne bugiin
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ve ne de yarin “onurlu bir devlet” olarak yasama hakki
ve kararhiligi konusunda 6diin vermeyeceklerdir. Tim
bunlara karsin, Avrupa’ya yénelig Tirk dig politikasi-
min temel bir 6gesi olma 6zelligini siirdiirmektedir.

KIBRIS

Osmanli iImparatorlugu’nun 1571 tarihinde Kibris’ Ve-
nediklilerden almasindan sonra ada’ya Tirkler yerles-
meye bagladi. Osmanl Imparatorlugu ilk agamada ge-
sitli meslek gruplarindan olugan 30.000 Anadolu insa-
nin1 Kibris’a yerlestirdi. Belirli araliklarla Ttirklerin ada-
ya yerlesmesi 6zendirildi. Bir korsan adasi olan Kibris’a
Osmanli Imparatorlugu’nun giittiigii siyasa ile bir dii-
zen getirildi. Bu diizen, adanin gerek ekonomik ve ge-
rekse kiiltiirel agilardan geligmesini sagladi.

Osmanh Imparatorlugu 1878 yilinda Carlik Rusya-
st ile girigtigi savagta Ingiltere’den istedigi destegi almak
igin, adanin miilk olarak Osmanl Imparatorlugu’nda
kalmasi koguluyla, yalnizca yoénetimini Ingiltere’ye ki-
raladi. Tirk nifusu, Tirklere ve Osmanh Vakiflar ida-
resine ait araziler g6z oniinde tutuldugunda, o dénem-
de Tirkler Kibris’ta yiizde ellinin iistiinde bir paya sa-
hiptiler. Ingiliz yonetimi bagindan beri Tiirklerin aday:
terk etmelerini, go¢ etmelerini saglayan, 6zendiren bir
politika giitmigstiir. Boylelikle Kibris Tirki bagta Ana-
dolu ve Londra olmak iizere gesitli iilkelere gog etmeye
baglamistir.

Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diin-
ya Savag’nda Almanya’nin yaninda savaga katilmasiy-
la istedigi firsati yakaladi ve adayi ilhak etme girigimin-
de bulundu, Lozan Antlagmasi ile 1923 yilinda Kibris
resmen Ingiltere’ye birakildi. Ingiliz yonetiminde Kibris
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Tirkii’ne ekonomik, siyasal ve kiiltiirel agilardan siirek-
li baski yapilmig; ancak, Rumlarin ve Rum Ortodoks Ki-
lisesi’nin geligmesine olanak taninmigtir. Bu durum Kib-
ris Tirki’niin daha ¢ok gog etmesine neden olmugtur.
Bu dénemde Tirkiye, Kibris’la ilgili aktif bir politika
gltmemigtir. Buna karsin adada kalan Kibris Tirk’a var-
lig1 ve kimligini korumak igin direnige ge¢mis ve kendi gi-
rigimleriyle Atatiirk Devrimleri’nin izleyicisi ve uygula-
yicist olmug ve ozellikle 1942 yilindan sonra o6rgiitles-
meye baglamigtir.

Ikinci Diinya Savagr’'nda Kibris Adasi Ingiltere’nin bir
askeri iissii olarak kullanildi. Savag sonrasinda Ingilte-
re ve Yunanistan kazanan tarafta olduklarindan 1947
yilinda “On iki Ada” Italyanlar’dan alinip Yunanistan’a
verildi. Tiirkiye bu konuda tepki gostermedi ¢iinkii o
tarihlerde Tirkiye’nin Sovyet Rusya’dan gelen tehdit
nedeniyle ABD’nin destegine gereksinimi vardi. Tim bu
kosullar Kibris Adas’’ndaki Rumlarin, Ortodoks Kili-
sesi’nin ve hatta Komiinist Akel Partisi’nin de destegiy-
le Yunanistan’la biitinlesme, “Enosis”, girisimlerini
hizlandirdi. Makarios, Kibris’taki Rum Kilisesi’ne bag-
piskopos segildi. 1955 yilinda basinda bir asker olan
Grivas’in bulundugu bir ter6r 6rgiitii olan EOKA ku-
ruldu. EOKA’nin kurulug amacinda da belirtildigi gibi
EOKA’nin baglica gérevi, adadaki Tirkleri yok etmek
ve Kibris’in Yunanistan’a “ilhakin1”, Kibris’in Yunanis-
tan ile biitinlegmesini saglamakti.

Gerek Makarios, gerekse Grivas’nin siyasalar1 Yu-
nanistan’in “Megali Idea”sina hizmet etmekti. “Mega-
li idea”, Yunanistan’in, gegmiste kendisine ait oldugu-
nu savladigy; 6rnegin, Trabzon’u da iginde alan “Pon-
tus” gibi, tiim yoreleri eline gegirmek dogrultusunda
¢ok uzun siiredir sirdiirdiigii bir siyasadir. Bu siyasadir
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ki Yunanlar1 15 Mayis 1919 tarihinde, arkasinda Ingi-
liz destegi ile, Izmir’den baglayarak Anadolu’yu iggale
itmistir. Kibris, Yunanistan’in “Megali Idea”sinin 6nem-
li bir pargasidir. Megali Idea irredentist, emperyalist bir
politikadir. Bati, bunun bilincinde olmasina karsin, ge-
sitli nedenlerle, gegmiste ve bugiin hep Yunanistan’y
desteklemistir. Ve 6yle gozikiyor ki bu destegi siirdii-
recektir.

1950’li yillarda Kibris’taki Rumlarin Enosis dogrul-
tusundaki girigsimleri hizlandi. Bu Tirkiye’nin kabul
edebilecegi bir durum degildi. Ote yandan Ingiltere,
adadaki askeri iislerini kaybetmek istemiyordu. Ustelik
hem Tirkiye ve hem de Yunanistan NATO iiyesiydiler.
Artan gerginlige bir ¢6ziim bulmak i¢in ABD devreye
girdi. Ote yandan, Ikinci Diinya Savag sonrasi Ingilte-
re birgok eski somiirgesinden, bu arada da Kibris’dan
cekilmek zorundaydi. Ancak adadaki askeri ustlerini
kaybetmek istemiyordu. Ingiltere’nin gekilmesinden son-
raki donem igin uygun bir formiil bulundu. Bu formi-
liin amaai suydu: Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin
garantorlugii, Tirk ve Yunan askerlerinin fiili giivence-
leri altinda, hem Tiirkiye-Yunanistan arasinda ve hem
de Kibris Adasi’ndaki Tirk ve Rum halklari arasinda
“denge” saglamak. Kibris bigimsel olarak bagimsiz go-
riinse de, aslinda “garantiler” altinda tutulan 6zel bir sta-
tiye sahip olacakti Asagida kisaca inceleyecegimiz Zi-
rih ve Londra Antlagmalari, Kibris Cumhuriyeti’nin ku-
rulmasina olanak verdi. Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere,
Kibris Tiirk toplumu ve Kibris Rum toplumu bu antlag-
malara taraf idiler; ABD de bu antlagmalara varilmasin-
da etkili oldu: Kibris Cumhuriyeti’nin bagkani Bagpis-
kapos Makarios, ve bagkan yardimcisi da Dr. Fazil Kii-
¢iik oldu.
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6-11 Subat 1959°da Ziirih’te Turkiye ile Yunanistan
arasinda gorigmeler yapildi. Gériigmeler sonunda Kib-
ris Antlagmalari’nin temelini olugturacak metinler iize-
rinde anlagsmaya varildi. “Ziirih” Antlagsmasi olarak
anilan, 11 Subat 1959 tarihinde imzalanan bu antlagma-
dir. Londra Antlagmas ise, 19 Subat 1959 tarihinde,
Londra’da, Ingiltere Bagbakani Macmillan, Yunanistan
Bagbakani Karamanlis ve Tiirkiye Bagbakan1 Mende-
res’in imzaladig1 antlasmadir. Antlagmalara Kibris Rum
toplumu adina Makarios ve Kibris Tiirk toplumu adina
da Fazl Kiigitk imza koydu. Antlagmalar Ingiltere’yi de
memnun etmisti ¢iinkii askeri iis bélgeleri Ingiliz topra-
g1 olarak sayiliyordu.

Kibris sorununun iizerinde anlagmaya varilan ve nihai
¢6ziimiin temelini agiklayan “Muhtira” (Memorandum)
sudur:

Biiyiik Britanya Birlesik Kralligi ve Kuzey Irlanda Basba-
kani, Yunanistan Kralligi Bagbakani ve Tiirkiye Cumhuri-
yeti Bagbakani, Kibris Rumve Tiirk toplumlarinin temsilci-
lerinin, bu Muhtiraya eklenen belgeleri Kibris sorununu
nihai hal sekli igin iizerinde anlagmaya varilmis bir temel
olarak kabul ettiklerini bildiren beyanlarini dikkate alarak,
hiikiimetleri adina, bu Muhtiraya eklenen ve asagida sira-
lanan belgeleri, Kibris sorununun nihai ¢oziimii igin uzlasil-
mis bir temel olarak bu belge ile kabul ederler.

Bu Muhtiraya Ziirih’te uzlagilan metin eklenmistir;
Zirih Antlagmasi’’nin 8. maddesi soyle demektedir:

Cumhurbaskani ve Cumhurbaskani Yardimcisinin, Tiirkiye

ve Yunanistan'in birlikte katildig ittifaklara ve uluslarara-
st kurumlara Kibris Cumhuriyeti’nin de katilmasi disinda,
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EK-1'de belirtilen savunma, giivenlik konulari ve disisleriy-
le ilgili herhangi bir yasa veya karara karsi, ayn ayri veya
birlikte kullanilmak iizere nihai “veto” haklan olacaktir.

Bu antlagmalarin bir bagka 6nemli yonu de guydu:
Zirih ve Londra Antlagmalari ile Tiirkiye’nin Kibris
tizerindeki haklari uluslararasi planda kabul edilmis olu-
yordu.

1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan, Tiir-
kiye ve Ingiltere arasinda imzalanan “Garanti Antlag-
masi ”yla Kibris’taki Rum ve Tirk topluluklar arasin-
daki iligkiler ve antlagmalar sonucu iki topluluk arasin-
da saglanan “denge”, garanti altina ahnmigtir. Garanti
Antlagmast’nin igerigindeki maddelerin bir 6zetini aga-
gida veriyoruz:

Bir taraftan Kibnis Cumhuriyeti, diger taraftan Yunanistan,
Ingiltere ve Tiirkiye,

1. Anayasanin esas maddeleri ile kurulan ve diizenle-
nen Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizliginin, toprak biitiinlii-
giiniin ve giivenliginin taninmasi ve devaminin kendi ortak
yararlar geregi oldugunu dikkate alarak.

2. Sozii edilen anayasa ve olusturulan duruma saygi
gosterilmesini giivence altina alacak isbirligini arzulayarak,
asagidaki hususlar iizerinde anlasmaya varmiglardir:

MADDE 1.

Kibris Cumhuriyeti, kendi bagimsizligini, toprak biitiin-
ligiinii ve giivenligini devam ettirmeyi ve anayasaya saygi-
yi giiven altina almayi iistlenir. (taahhiit eder)

Kibris Cumhuriyeti, ayrica tiimiiyle veya bir bolimiiyle
herhangi bir devlet ile higbir sekilde siyasi veya ekonomik
biitiinlesmeye girmeyecegini taahhiit eder. (sorumlulugu-
nu yiklenir)



Kibris Cumhuriyeti, bu maksatla adanin gerek birlesme-
sini, gerekse taksimini doguracak dogrudan dogruya (di-
rekt olarak) veya dolayli olarak gergeklestirmeye yardimci
ve tesvik edici tiim hareketleri yasaklar.

MADDE 2.

Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti’nin
1’nci maddede belirtilen taahhiitlerini kaydederek, Kibris
Cumbhuriyeti’nin bagimsizliginy, iilke biitiinligiinii, giiven-
ligini ve anayasanin temel maddeleri ile olusan durumu
(state of affairs) tanirlar ve garanti ederler.

Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti’nin
diger herhangi bir devlet ile gerek birlegmesini. gerekse
Ada’nin taksimini dogrudan dogruya, veya dolayli olarak
gerceklestirmeye yardim ve tesvik edici biramaciolan tiim
hareketleri kendi yetkive ilgileri oraninda dnlemeyi iistle-
nirler.

MADDE 3.

Bu Antlagma hiikiimlerinin herhangi birinin ihlali (¢ig-
nenmesi) halinde Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere bu hii-
kiimlere saygiy1 saglamak igin gerekli girisimlerin yapil-
masi ve onlemlerin alinmasi maksadiyla aralarinda danis-
malarda bulunmayi iistlenirler.

Ug garantér devletten biri, birlikte veya birbirlerine da-
nisarak (isbirligi halinde) hareket etmek olanagi bulunma-
dig: taktirde, bu antlasmanin olusturdugu durumu (state of
affairs) miinhasiran yeniden olusturmak gayesi ile hareket
etmek hakkini korumaktadirlar.

MADDE 4.

Bu antlasma imza edildigi giin yiiriirliige girecektir.

Yiiksek Akit Taraflar, Birlesmis Milletler Sarti’nin (char-
ter) 102’nci maddesi hiikiimlerine uygun olarak bu antlas-
mayi Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’ne en kisa siire-
de kaydettirmeyi iistlenirler.
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Ancak Rumlar ve Yunanistan belgeyi imzaladiktan
hemen sonra bu “dengeyi” kabul etmediklerini, “ada-
nin” yonetimini Tiirklerle paylasmayacaklarini her fir-
satta belirttiler. Amlan antlagmalar, Rumlar ve Rumla-
rin adadaki dini-siyasi lideri Makarios’un gittiigi siya-
sa ile suirekli ihlal edildi. Ve Rumlar 1963 yilinin Ara-
lik ayinda masum Turklere saldirdilar, pek ¢ok Tirk’u
oldiirerek, katliam diye tanimlayabilecegimiz eylem-
lerde bulundular. Ve o tarihten sonra bu saldirilar siir-
dii. 1 Ocak 1964 tarihinde Makarios tek yanli olarak bu
antlagmalari tammadiklarini ilan etti. Bu yillardan son-
ra Makarios ve Rumlar adada elde ettikleri fiili duru-
mu daha da arttirarak Tirkler iizerinde siddet kullan-
may siirdiirdiiler. 4 Mart 1964°te Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, aldig1 bir kararla Kibris’a bir Birles-
mis Milletler Baris Giicii de gonderdi ancak Barig Gii-
cii de adada bozulan dengeyi diizeltemedi; Makarios ve
EOKA’nin siyasalari sonucu ada fiilen Rumlarin eline
gecti.

Dini-siyasi lider Makarios’un giittiigii siyasa Kib-
nis’taki Turklerin sindirilmesi dogrultusunda geligmis-
tir. Yillar iginde gesitli yollardan Tiirklerin topraklar
ellerinden alinmig ve Tiirkler dig lilkelere go¢ etmeye
ozendirilmis, zorlanmigtir. Ote yandan Kibris’taki Rum-
lar arasinda anlagmazliklar ve iktidar kavgasi baglamsg;
EOKA ile Makarios arasindaki anlagmazliklar doruk
noktasina ¢ikmigti. Ocak 1974°te Grivas 6ldu ve tero-
rist Nikos Samson, kendisini iktidara getirecek, Tiirk-
leri adadan temizleyecek ve sonunda Kibris’1 Yunanis-
tan’la birlestirecek politikasini yirirliige koydu. Tum
bu politikalarda Samson, Yunanistan’daki askeri cun-
ta tarafindan desteklendi. Makarios’un daha ince hesap-
larla hareket etmesi ve onun da amacinin er ge¢ Kibris’t
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Yunanistan ile birlegtirmek olmasina kargin, iktidar kav-
gasi sonucu Nikos Samson 15 Temmuz 1974’te Makar-
ios’u devirdi ve Yunanistan’daki askeri cunta’nin des-
tegi ile Kibris’ Yunanistan’a ilhak etme yolunu agti. Bu
durum imza edilmis tim antlagmalarin ve garantorlik
belgesinin ihlali anlamina geliyordu. Boyle bir ihlal kar-
sisinda, belgeleri imza eden iilkelerin tek baslarina ya da
toplu olarak “miidahale” hakki dogdugu yetkisine da-
yanarak Tirkiye 20 Temmuz 1974’te Kibris Barig Ha-
rekatr’n1 baglatmigtir. Garantor bir tilke olarak Ttrki-
ye’nin antlagsmalardan kaynaklanan miidahale hakki,
aslinda 1963’te dogmugtu, ancak Tirkiye bu hakkini o
donemde kullanmamugtir.

1974’ten bu yana Kibris tarihinin en barig¢i donemi-
ni yagamus; gesitli gelismeler, Kuzey Kibris Tiirk Cum-
huriyeti’nin ilin edilmesine yol agmigtir. Yillar iginde
Yunan hiikiimetleri adada Tiirkiye’nin etkinliginin azal-
masi, hatta ortadan kalkmasi dogrultusunda politika
gutmiglerdir. Yunanistan AB iiyesi olduktan sonra so-
runun AB tarafindan istlenilmesi politikasini giitmiig ve
boylece Kibris sorununun ¢éziimiinde AB taraf olmus-
tur. AB diginda Birlesmis Milletler de Kibris konusunu
ele almaktadir.

Ancak simdiye kadar olan gelismeler gostermigtir ki
AB ve ABD yukarda belirttigimiz antlagmalari timiy-
le gozardi etmektedir. Bu antlagmalara gore Kibris Rum
kesiminin tek bagina AB’ye alinmasi, antlagmalarin ih-
lali anlamina gelmektedir. Cunkii Zirrih ve Londra ant-
lagmalarina gore Tirkiye’nin ve Yunanistan’in birlikte
icinde olmadig herhangi bir ‘Birlige’ Kibris Cumhu-
riyeti giremezdi. AB Kibris Rum kesimini tiim Kibris’
temsilen igine alirsa bu antlagmalari ihlal etmig olacak-
tir. Gegmiste ve simdilerde oldugu gibi AB ve ABD hep
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Rumlarin yaninda yer almigtir. Bu tutumun bir nedeni
Tirklerin Miisliman, Rumlarin Hiristiyan olmasidir.
Bu tutumun daha ayrintili nedenlerini AB ve Tirkiye
iligkilerinin tarihsel kokenlerini inceledigimiz sayfalar-
da ele almigtik. Ote yandan Sevr’i yirtan ve Lozan’ ka-
bul ettirten Tirkiye ile Bat’’nin bir hesaplagmaya girdi-
gini de soyleyebiliriz.

Su agamada Kibris sorununun ¢6ziimiinde bir bagka
girisim giindemdedir: Birlegmis Milletler Genel Sekrete-
ri Kofi Annan, 11 Kasim 2002 tarihinde Kibris’la ilgi-
li ve “Annan Plami” olarak anilan bir belgeyi ilgili taraf-
lara ve Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne sundu.
Batili devletler 12 Aralik 2002 tarihinde yer alacak
Kopenhag Zirvesi 6ncesi bu belgenin ilgili taraflarca,
Tirkiye ve Yunanistan tarafindan kabul edilmesi ve
imzalanmasi baskilarini siirdiirdiiler. Bu belge incelen-
diginde Kibris’ta yagayan Tirklerin aleyhine bir¢ok
hiikiim igerdigi ortadadir. Belgenin olumsuz yénleri
arasinda Tirklerden istenen toprak talebininin ¢ok faz-
la oldugu; niifus degigimine y6nelik 6ngoriilen diizen-
lemelerin adanin Rumlagmasimi kolaylagtirdigy; Tirk
tarafinin karsilagacagi go¢ sorunu nedeniyle ekonomi-
sinin ve toplumsal yapisinin tahrip edilecegi ve 70 bin
Tirk’in gogmen durumuna digecegi anlagilmaktadir.
Ote yandan Giiney Kibris Rum yonetimine birakilan
topraklar, Kuzey Kibris’in giivenligi agisindan 6nem
tagtyan alanlarin sikigtirilmasina ve bir anlamda kuga-
tilmasina yol agacak niteliktedir. Belgedeki bu ve ben-
zer olumsuzluklar Kibris Turk kesiminin ve lideri Ra-
uf Denktag’in hakl tepkisine yol agmaktadir. Annan
Planr’ndaki toprak diizenlemesi adaletsizdir. Mal-miilk
degisim istemleri gerilim yaratacak niteliktedir. Kibris
Thrklerinin kazanilmig haklarim 6nemli 6lgtide kaybet-
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memesi, toprak konusunda biiyiik 6diinler verme duru-
muna digmemesi, Kibris Tiirk halkinin varhginin tam
anlamiyla giivence altina alinmasi, agir ekonomik ve
go¢ kosullariyla kargilagmamasi, Turk tarafinin ize-
rinde titizlikle durdugu konulardir. Ote yandan gézar-
di edilmemesi gereken bir bagka konu da Anadolu’ya
yakinligi nedeniyle Kibris’in Tirkiye igin tasidig: stra-
tejik 6nemdir.

Annan Plan’nin kabul edilebilir bir plan olabilmesi
i¢in en 6nemli ve gerceklesmesi zorunlu kosul da gudur:
Kibris su ve ya bu formiil altinda AB’ye girerse Tirki-
ye’nin de AB iginde olmasi gerekmektedir. Aksi halde
bu planin 1963-1974 déneminden hig farki kalmaz.
Rumlarin arkasinda Yunanistan ve AB, Tirklerin arka-
sinda da, Annan Planr’na gore, adada etkinligi en aza
indirilmig bir Turkiye olacakur.

Kisacasi, Tiirkiye’nin AB diginda ve Yunanistan ile
Rum y6netimi altinda bir Kibris’in AB iginde oldugu bir
ortamda gergek bir ¢6ziim olamaz ve yeni sorunlar or-
taya ¢ikar. Ciinkii Turkiye ve Yunanistan arasinda Kib-
ris uzerindeki butin dengeler bozulmus olur. Aslinda
Kibris, 1974’ten beri tarihinin en baris¢i dénemini ya-
samigtir. Oysa bu donemde Balkanlar, Kafkasya ve Or-
tadogu kanl savaslar i¢indedir.

Yukarda belirttigimiz nedenler, esas sorunun Kib-
ris’tan daha genis bir alana yayildigini gostermektedir.
Acaba esas sorun, “Soguk Savas” sonrasinda Avrupa ve
Bati’nin Tiirkiye’den yeni taleplerinin kargilanip karsi-
lanmamasi sorunumudur? Bunun i¢inde Yunanllarin
Kibris, Ege, Patrikhane, Pontus ve arkasi daha sonra ge-
lecek bagka talepleri mi vardir? Bunun arkasinda Avru-
pa Parlamentosu’ndan gegen, ABD eyalet meclislerinin
cogunda kabul géren, Kongre’de Bagkan Clinton’in de-
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yimiyle “simdilik askiya alinan”, Ermeni soykirim tasa-
rilar1 m1 yatmaktadir? Ki bunlarin gerisinde de para ve
toprak talepleri; Bati’nin kendi denetiminde kurmayi
planladigi Kiirdistan ile petrol bolgesine yerlesim talep-
leri vardir.

Giindemde olmasi gereken sorulardan bazilari sun-
lardir: Turkiye AB iyeligi ugruna Kibris’taki Tiirklerin
yagsama haklarini ve yagsamsal haklarini gézard: edip,
Ada’nin timiiyle Rum ¢ogunlugunun egemenligine gir-
mesine seyirci mi kalacaktir? Arkasindan Ege’nin AB’ye
teslimi, Fener Patrikhanesi’nin “devlet” kimligi kazan-
masi, s6zde soykirim itirafi gibi uzun bir llsteyl Bat1 bi-
ze dayatabilecektir.

Ozetle, Annan Plani kabul edildigi takdirde Kibris ki-
sa siirede Rum ¢ogunlugun timiyle egemen oldugu bir
ada olacaktir. Kibris konusunda saglikli ¢6ziim, Kibris
Thurkleri ve KKTC’nin varhigimin Tiirkiye’nin giivence-
si altinda siirdiriilmesidir.

Kofi Annan tarafindan sunulan “Kibris” belgesinde
KKTC ve Tiirkiye agisindan 6nemli sakincalar vardir;
bu sakincalar1 goyle 6zetleyebilirizz Annan Plam
1960°taki Garanti anlagmalarindan daha geri yeni bir
durum getirmektedir. Bu plan iki devletin egemenligin-
den hareketle olusturulmug bir plan degildir. Turk hal-
kinin varligina yeterli bir giivence verilmemistir. Ortak
devlette iki tarafa birakilan topraklarda adaletsizlik
goze carpmaktadir. Tiirk tarafina ait topraklarda Rum-
larin yerlestirilmesi iki toplum arasindaki bariga katki
saglamayacaktir. Plan uyarinca Tiirk tarafina gegecek
Rumlar siyasal esitligi bozacaklardir. Mal degigimle-
rinde ongoériilen yontemler gerilim yaratacaktir. An-
nan Planr’nda Tirkiye’nin KKTC izerindeki garantor
konumunun zayiflatildig1 da agikga goriilmektedir. Ote
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yandan Kibris Rum kesiminin AB iiyeligi ile bu zayiflik
pekisecektir.

Kibris konusuna daha genis bir agidan bakildiginda
6nemli bir olumsuz durum daha ortaya ¢ikmaktadir ki,
o da sudur: Kibris’ta etkinligini yitirmis bir Turkiye,
stratejik agidan Anadolu’ya “sikigmis” olacaktir. Ayri-
ca, Turkiye’nin bir 6lgiide uluslararasi etkinligi azala-
caktir.

Kibris Tiirk kesimi ve Rum kesimi arasinda direkt
miizakereler baglamigtir. ABD, AB ve Birlegmis Millet-
ler her iki kesimi, 6zellikle Tirkiye’yi Annan Plan’’m ka-
bule zorlamakta ve 28 Subat’a kadar Kibris konusun-
da bir karara varilmasini istemektedirler. Hakl olarak
Kibris Turk kesimi bazi yagamsal konularda 6diin ver-
mek istememektedir.

Annan Plani temelde Kibris Rum kesiminin lehine ig-
leyen bir diizen getirmektedir. Yineleyelim: Annan Pla-
nr’na gore Turklerin giivencesi olan giivenlik giigleri da-
gitlarak etkinligi az olan BM Baris Giicii’ne giiven sag-
lama gorevi verilecek; KKTC topraklarinin 1/5°i verile-
cek; Kibris Tiirk kesimi niifusunun 1/3’ii gégmen ola-
cak; su kaynaklarinin 3/4’t Rumlara gegecek ve boyle-
ce Tirkler susuzluga mahkim edilecek; en verimli na-
renciye alanlari Rumlara verilecek; Turk bolgelerine
yerlestirilecek Rumlarin kuracaklar partilerle bir siire
sonra iktidari ele gegirebilecek konuma gelmeleri kolay-
lagtirilacak; Rum mallarimi kullanan Tiirkler bugiine
kadarki toplam 29 yillik kira bedelini 6demek zorunda
kalacaklardir. Ancak bazi yonlerini 6zetledigimiz An-
nan Plani, temelde, Kibris Tiirk kesiminin aleyhine ve
Kibris Rum kesiminin lehine igleyen hikimler getir-
mektedir. Boylesine kritik bir donemde, maalesef Kib-
ris Turk kesiminden ve Tirkiye’den de gikan bazi olum-
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suz sesler, yersiz ve haksiz elestirilerle yipratilmak iste-
nen Rauf Denktag’in kargisinda, aldigx destekle kendi-
sini daha da giiglii hisseden Rum kesimi lideri Glafkos
Klerides vardir. Nitekim Subat 2003 baglarinda Kibris
Rum kesimi lideri Glafkos Klerides Annan Plani’nin ne
denli Kibris Rum kesiminin lehine igledigi konusunu su
sozlerle agiklamigtir: “Biz Annan Plani’nda higbir degi-
sikligi kabul etmeyiz. Ciinkii bu plan ve ekleri bizim hig-
bir zaman razi olmayacagimiz bir yeni ortak devleti
olusturmuyor; tam tersine yalnizca anayasa degisikligi
ile bizim devletimizin devamini 6ngoriiyor”. Klerides’in
bu beyanatindan agikg¢a goriilebilecegi gibi Annan Pla-
n1 Kibris Tiirk kesiminin egemenligini elinden almakta
ve Kibris Turkii’nii zayif ve korumasiz bir konuma ge-
tirmektedir.

Kibris’in stratejik konumunun ayirdinda olan Bati-
I1 ilkeler, Kibris konusunda bir an 6nce bir anlagmaya
varilmasini istemekte ve eger bir anlagma olmazsa Kib-
ris’in zaten 2004 yilinda AB tiyesi olacagini vurgulamak-
tadir. Aym Bauli iilkeler, “Tiirkiye Kibris konusunda bir
anlagmaya varmazsa Tirliye’nin AB iyeligi tehlikeye
diger”; “AB konusunda Tirkiye’yi karanlik bir gelecek
beklemektedir” gibi ¢ikiglarla ilkemize gozdag: ver-
mektedir. Kibris Turki’niin yagamini yeniden tehlikeye
atacak, onu evinden barkindan edecek, Kibris Turki’ni
neredeyse 1974 6ncesi kogullari kabul etmeye zorlaya-
cak bir ¢oziim, ¢6ziim degildir.

AB’ye girmek genelde Tirkiye igin bir uygarlhk tasa-
rimina katilmak amacini tasiyor. Ancak bu alanda da
verilmeyen ya da verilen, ancak yeterli dayanaktan uzak
sozlere giivenerek hem Kibris Tiirki’niin giivencesini ve
hem de Tirkiye’nin ulusal giivenlik kosullarini1 gézden
¢ikarmayi yeglemek vahim bir hatadir.
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KURESELLESME UZERINDE BAZI GORUSLER

Kiresellesme diinya ve Turk kamuoyunda sik sik giin-
deme gelen bir konudur. Bu konuya yaklasimda garpi-
a farkliliklar gozlemlenebilir. Ulkemizde ve diinyada bi-
linglenmis halk kesiminden kiiresellesmeye kars: tepki-
ler yogunlagmaktadir. Kiiresellesme siyasalarinin ama-
c1 ulus-devleti ortadan kaldirmak ve ulusguluk anlay:-
sina son vermektir.

Kiiresellesme olgusu degerlendirilirken ¢ok 6nemli
bir konu, genelde g6zardi ediliyor, o da su: Kiireselleg-
me siyasalarinin azgelismis iilkelerin sosyo-politik-
ekonomik diizenlerini, kiiltiirel yapilarini, degerlerini
alt aist ettigine deginiliyor. Ayni1 “tahribatin” degisik 6l-
ciilerde geligsmis uilkelerin halk kesimi i¢in de gegerli ol-
dugu, Bat1 uygarlhiginin temel degerlerine de yapildig:
gergegi gozardi ediliyor. Kiiresellesme siyasalan “deger-
ler” konusunda en biyiik “tahribat1” yapmigtir ve yap-
maktadir. Bati bu “tahribat1” kendine, kendi uygarhgi-
nin temelini olugturan “Aydinlanma” degerlerine de yap-
mugtir, yapmaktadir; soyle ki: Ozellikle yirminci yiizyi-
lin ikinci yarisindan bu yana geligmis Bati tlkelerinin,
basta ABD olmak uzere, ekonomik-teknolojik tistin-
liklerini siirdirebilmek, 6nlerindeki engelleri kaldirmak
ve yeni ekonomik diizene, kiiresellesmeye, 6niinde “bog
alanlar” yaratabilmek igin kendi uygarhklarinin “de-
gerlerini”, “Aydinlanma”nin temel degerlerini bile or-
tadan kaldirmalari gerekiyordu. Aydinlanma felsefesi,
“insam” en 6nemli “deger” olarak kabul ediyor, hiima-
nist, insancil degerlerin 6n plana alinmasi, insanin me-
talagmamas geregini vurguluyordu. Bu degerler kiire-
sellesmeye, onun mantigina engel olugturuyordu; kaldi-
rilmasi gerekiyordu. Bu olgu iki sonug yaratti: Bat ken-
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di uygarliginin en 6nemli degerler kaynagi, Aydinlanma
degerlerinden uzaklagti. Kendi uygarhiginin ozellikleri-
ni kurutmaya yoneldi. Ayrica sosyal duyarliliktan vazge-
cerek kendi toplumunda yabancilagma olgusunu hizlan-
dirdy, zengin ve fakir arasindaki ugurumu agti. ABD’de
Reagan doénemi, Ingiltere’de Thatcher dénemi bu yon-
deki gelismelerin 6nemli kanitlaridir.

Diinyada bir milyarin ustiinde kigi mutlak yoksullu-
gun sinir1 altinda yasiyor. 2000 yilinda Amerika Birle-
sik Devletleri ise zenginligini ytizde yuzin iistiinde art-
tirdi. Ancak bu zenginlik genelde ABD’nin dusiik gelir-
li, yoksul kesimlerine pek akmiyor; sosyal adaletsizlik
suruyor.

Kiiresellesme siirecinin 6nemli kurumlari arasinda
IMF ve Diinya Bankasi’ni sayabiliriz. IMF’nin karar al-
ma mekanizmasi demokratik degildir ¢iinki “fon”a da-
ha ¢ok para koyanin daha fazla oyu vardir. ABD fona
en yiiksek katkida bulunan iilke olarak karar alma me-
kanizmasini kendi gorisleri, kendi ¢ikarlari dogrultu-
sunda etkileyecek konumdadir. IMF’nin ¢aligma siste-
mi ile ilgili bir bagka ve belki de daha 6nemli 6zellik, l-
kelerin ekonomisi ile ilgili aldig kararlar, dayattigi “re-
geteler” ve uygulamalarin sonuglariyla ilgili bir “so-
rumluluk” ustlenmedigi gergegidir. Kiiresellesme siyasa-
larinin bu 6nemli kurumu, dayattig1 “receteler”in uygu-
lamada olumsuz sonuglarinin ortaya ¢ikmasi halinde
higbir sorumluluk ve siyasi risk iistlenmemektedir. De-
mokratik sistemin baglica 6zelliklerinden biri “yetki”yi
alanin, beraberinde “sorumlulugu” da tagimas geregi-
dir; oysa bir tilkenin sosyo-ekonomik dengelerini ve
hatta gelecegini etkileyen kararlar alan IMF biirokrat-
larinin higbir yasal sorumlulugu yoktur.

Kiiresellesmenin en biiyitk savunucusu ABD, ge¢mis-
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te korumaci politikalar uygulams bir iilkedir. ABD 1929
yilinda yagadig biiyiik ekonomik krizin ardindan “New
Deal” politikasiyla piyasa ekonomisine devlet miidahe-
leciligi 6nderliginde ekonomik diizliige ¢tkmay: deneye-
rek korumaciligi giindeme getirdi. Amerikan ekonomi-
sinin zaman zaman yagadig1 ekonomik krizlerden dola-
y1 1980 Krizi’'nde ABD ticareti biiyiik agik vermisti, an-
cak biiyiime hiz1 iyi oldugu i¢in krizin boyutlari sinirh
kaldi. Ancak ABD ekonomisi agir1 bir kéti duruma gi-
rerse ABD yeniden korumaa politikalara yonelebilir.
Nitekim, Amerikali iinli iktisatgi Paul Krugman kiire-
sellesme olgusunun olumsuzluklarina igaret ediyor ve
yeni bir “New Deal” politikasina donmek kaginilmaz-
dir goriigtinii savunuyor.

Kiiresellegme politikalarini benimseyen geligmis il-
keler arasindaki iligkiler nasil? Gelismis tlkeler birbiriy-
le olan iligskilerinde hep “agik pazar” konumunu mu
stirdiiriiyorlar? Gergekler, olaylar bunun béyle olmadi-
g1 gosteriyor. ABD ile AB iilkeleri arasindaki ekono-
mik rekabet gittikge artiyor. Amerikan dolar ile “Euro-
money” garpigiyor. Daha 1999 yilinin baslarinda ABD
Avrupa’dan ihrag edilen birgok iiriine, peynirden tutun,
muza, ¢antaya, esarpa yiizde yluz gimrik uygulama
girisiminde bulundu. Oyle goziikiiyor ki kiiresellesme-
nin temel amaci olan “agik pazar”, gimriiksiz ticaret,
sadece azgelismis uilkeler igin gegerli politikalar.

Gelismig iilkeler, kiiresellesme senaryolarini ireten
ve azgeligmis tilkelere uygulamaya galigan tlkeler, kendi
aralarinda ulusal ¢ikarlar s6z konusu oldugunda “hi-
mayeci”, “koruyucu” politikalar uyguluyorlar. Bunun
en son somut ornegini de “gelik” konusunda goériiyo-
ruz: 2002 yihinin baglarinda ABD ¢elik ithaline %30 ci-
varinda giimritk koyma kararim aldi. Bu karari alma-
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sinda en 6nemli neden ABD’deki demir-gelik enduistri-
sinin Avrupa ve Japonya’ya gore geri kalmis olmasidir.
Bu iilkelerle demir-gelik alaninda rekabet edebilmesi igin
ABD’nin teknolojisini yenilemesi gerekli; bunun igin de
zamana gereksinimi var. ABD’nin bu karar, Tirkiye da-
hil, birgok tlkeyi olumsuz etkiliyor; 6rnegin, Tirki-
ye’nin ABD’ye 860 bin ton gelik ihracati %30’luk giim-
ritk uygulamasiyla sinirlanmig bulunuyor.

Bazi AB iyelerinin aldig: kararlar o iilkelerin kendi
gtkarlarini koruduklarini kanithyor. Ornegin, Alman-
ya’nin en biiyiik telekomiinikasyon sirketi Ingiltere’ye
satilacakken, bu islem Almanya’nin bagbakani tarafin-
dan duruldu. Bagbakanin gerekgesi ise “Bu kadar kritik
ve Oonemli bir sektorii yabancilara birakmak Alman-
ya’nin kiltiirine aykinidir” digiincesi idi.'*

Siyaset Bilimci Thedore ]J. Lowi, kiiresellesme olgu-
sunu gu yonleriyle elestiriyor ve diyor ki: Son yirmi yil-
dir siyaset bilimi amaglarin tamimi konusundaki ¢abala-
rinda gicuinii yitirmeye bagladi ¢iinkii demokrasinin
ekonomi kurami agisindan tanimlanmasi, serbest pazar
anlayiginin tek bagina her amaci gergeklestirebilir bigi-
minde degerlendirilmesine yol agti. Demokrasinin bu
ekonomik degerlendirilmesi bilimsel ekonomi degildir.
Bu bir ideolojidir ve ayni zamanda iyi bir ideoloji de de-
gildir ¢iinki serbest pazara giren herkesi 6zgiir yapma-
maktadir ve devletin destegi olmaksizin ortaya ¢ikma-
s1 ve gelismesi s6z konusu degildir.

Sanki kendi kendini yonetir gibi goziiken uluslarara-
s1 mali-sermaye iligkileri ve ¢aligmalar1 ashinda kurum-
sal yapidan yoksun degildir. IMF, Diinya Bankasi ve
Uluslararasi Ticaret Orgiitii, birgok uluslarasi ve bolge-

' Onur Oymen, “Séylcsi”, y.a.g.y., Cumburiyet, 21 Temmuz 2002.
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sel orgiitlerin yani sira birkag 6nde gelen tilkenin mer-
kez bankasi bu yapiy1 olugturmaktadirlar. Boylece mak-
ro ekonomi gergekten bir siyasal ekonomi demek olu-
yor. Aslinda bu makro diizeyde holdingler ve ¢okulus-
lu sirketler, bireyi ve sirketleri devreden ¢ikarmigtir.

Kiiresellesme girigimlerinde iki temel amag¢ 6nem
kazanmaktadir: Birinci amag gerekli anayasal-yasal
degisiklikler saglanarak hiikiimetin, devletin otoritesi-
ni serbest piyasa ugruna daraltmaya yonelik bir dizi gi-
risimdir. Bunlar1 merkeziyetgilikten, kurallardan uzak-
lagma gibi tanimlayabiliriz. Temel amag devletin serbest
piyasa konusundaki denetim otoritesini ortadan kaldir-
maktir. ikinci amag ise, Sosyal demokrat yillar olarak
tanimlayabilecegimiz Ikinci Diinya Savagi sonrasi yil-
larda gelistirilen ve adaletli dagilimi 6ngoren toplum-
sal sorumluluklar ilgilendirmektedir. Anayasal degigi-
mi ve toplumsal adaleti “yeni” bir anlayig i¢inde dag-
lima tibi tutmak isteyenler, genelde ¢okuluslu sirket y6-
neticileri degil, tiniversitelerde ve gesitli “diigiin merkez-
leri” (think tank)ndeki bazi ekonomi teorisyenleri ve
kimi merkez bankasi teknokratlaridir. Peter Johnson,
Amerikan Reserve Bank ve Almanya’nin Deutsche Bun-
des Bank’in1 inceleyen yapitinda 1970’li yillar1 Fried-
man yanlilarinin Keynes’cileri yenmesi olarak degerlen-
diriyor. Bu bir ideoloji savagimiydi ve Friedman yanli-
larinin kazanmasi ile kiiresellesmenin 6ni busbitiin
agildi.

Tiim bu geligmeler bazi bilimadamlarini Avrupa Bir-
ligi’ni yakindan incelemeye itti. Wolfgang Streek ve Phi-
lippe Schmitter gibi AB konusunu on yildir derinleme-
sine inceleyen iki siyaset bilimci hdla su konuda karar
verememis durumdalar: AB Amerikan stili klasik bir ¢o-
gunluk sistemi mi, yoksa Avrupa’nin eski korporatist ya-
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pisina gogulcu bir eklem mi? Ancak kusgku gotiirmeyen
bir durum da AB binyesi iginde gii¢lii gikar gruplarimin
cesitli kademelerde yer aldig1 gergegidir. Ote yandan bir
bagka gergek de gozardi edilmemelidir: Birgok holding
birlesip kartellesmeye yonelerek rekabeti biisbiitiin or-
tadan kaldirmig ve serbest piyasa yerine i¢ce doniik po-
litikalar izlemeye baglamiglardir.

Ekonomik nedenleri olan gevre kirletme, yasadisi gog
ve “Ucret koleligi” gibi konularda iilkeler arasinda sid-
detli rekabet vardir. Bu geligimler agir1 tutucu hitkiimet-
lerin dogmasina yol agmaktadir.

Yukarda belirttigimiz tiim bu gelismeler 6zellikle tg
konuda 6nemli sorunlara yol agmaktadir: Birinci sorun
yurttaglik konusudur. Agir1 bireyci, agir1 rekabetgi bir
pazar iyi yurttaglik olgusunu gegersiz kilmaktadir. ikin-
ci sorun ise ekonomik deger, ekonomik zenginlik konu-
sudur. Rekabet zenginlik doguruyor deniyor. Ancak
zenginlik fakirlik dogurmaktadir. Ciinki kiiresellesme
siyasalari ile elde edilen zenginlik, bu siyasalara kogut
olarak benimsenen sosyo-politik anlayis nedeniyle hal-
ka dagitilmamaktadir. Ister zengin, gelismis devlet ol-
sun, ister fakir, gelismekte olan iilke olsun kiiresellesme
siyasalari sonucu elde edilen deger halka akmamakta-
dir, halka aktarilmamaktadir. Bu nedenlerle hem gelig-
mis ve hem de gelismekte olan iilkelerde bu konuda bii-
yiik elestiriler, hatta bir bagkaldir1 vardir. Ugiincii sorun
da “gevre” konusundadir. Kiiresellesme nedeniyle gidu-
len siyasalar ve kisa siirede gok para kazanma hirsi,
ozellikle geligmekte olan ilkelerin “gevre”sine onaril-
maz zararlar vermektedir.

Kapitalizm, seffaflig1 6ngoriir deniyor. Ancak “bir-
lesmeler”, ¢cokuluslu sirketler bu geffafhgi ortadan kal-
dirtyor. Bunun 6tesinde gelismekte olan ilkelere bir de
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santaj yapiliyor: “Benim istediklerimi yapmazsan, be-
nim istediklerimi vermezsen, ben de ¢ikar giderim ve
bunlari veren baska iilkelere yerlegirim.'*

Geligmis iilkelerin bazilari, 6rnegin Isveg, devlet dii-
zeyinde kiresellesmenin sakincalarina igaret eden, bu
dogrultuda 6neriler getiren galigmalar yapiyor.10 Mart
1997 tarihinde Yeni Delhi’de “Uluslararas: Igbirligi
Merkezi”nde yaptigi konusmada Isveg Disisleri Bakan-
lig1 yetkililerinden Mats Karlsson “kiiresellesmenin al-
ternatifi yok” savini giriiterek “Kuzey”de ve “Guiney”de
yasayan halklarin kiiresellesme siyasalarindan zarar
gordiiginii ve “azinligin” yararina igleyen kiiresellesme
siyasalarindan vazgegilmesini 6neriyor. Ekonomik risk-
lerin ve sorunlarin ortaklaga paylagilmasin ve bu pay-
lagma olgusunun sinirlarin 6tesindeki 6biir uluslarla
da yasanmasi geregini one siiriiyor ve boylelikle daha
sosyal ve demokratik bir diinyaya ulagabiliriz diyor. $im-
dilerde siirdiiriillen siyasalar “zaptedilmis kiireselles-
me” olarak tanimlayan Karlsson, 6nerdigi modeli “Da-
yamsmaci Kiiresellesme” olarak tanimhiyor. Kiiresel-
lesmenin igeriginde yatan biitiinlegme amacinin iiretim
ile titketimin, bilgi ve teknolojinin tlkeler arasinda egit-
lik¢i bi¢imde paylagilmasi geregine deginiyor."”* Oysa
simdiye dek uygulanan Yeni Diinya Diizeni tanimlama-
st altinda olugturulan kiiresellesme siyasalari somiri

* Theodore J. Lowi, “Our Millenium: Political Science Confronts
the Global Corporate Economy” (“Yeni Yuzyilimiz: Siyaset Bi-
limi Kiiresel Korporatist Ekonomiye Karg1”) Opening Address of
Theodore J. Lowi, President of IPSA, at the 18th World Cong-
ress of IPSA. Quebec, Kanada. Agustos 2000.

Mats Karlsson “Solidaric or Captured Globalization” (“Daya-
migmaci ya da Zapt edilmis Kiiresellesme™). Address at the India
Center for International Cooperation. 10 Mart 1997.

391



diizeni getirmis, genelde geligmis tlkelerin, 6zelde ise bi-
yuk uluslararasi sermayenin lehine igleyen bir sistem ola-
rak iglemigtir.

Simdilerde stirdiiriilen kiiresellesme siyasalari, giig-
liniin zayifi sémirdigi bir dizen getirmektedir. Kar,
kazang temel amagtir. Esitlik¢i dagilim, sosyal adalet,
insan onuruna yarasir bir diizene kavugmanin herkesin
hakki oldugunun kabulii ve bu dogrultuda siyasa iret-
me gozardi edilmektedir

Unutmamak gerekir ki diinya niifusunun %20’sini
olusturan geligmis iilkeler, diinya niifusunun %80’nini
olugturan ve temelde sémiiriilen iilkelere kiiresellegsme-
nin ne denli saglikl bir siyasa oldugunu benimsetmeye
¢alistyor. Bu konuda sorulmasi gereken en 6nemli soru-
lardan bir de sudur: “Kiiresellesme ve Yeni Diinya Di-
zeni (YDD)ni destekleyen iilkeler kiiresellesme politika-
larini azgeligmis iilkelere benimsetmek isterken temel-
de hangi amaci gidityorlar?” Temel amag su: giimrik-
stz ithalat, agik pazar, 6zel girisimi “iyi degerler” ola-
rak benimsetme, uygulatma ve ulus-devletin koruyucu
ekonomi politikalarini, ulusal kimlik bilincini; kisaca-
s1, ulus-devleti devreden gikartma.

CUMHURIYET,
CUMHURIYETGILIK VE DEMOKRASI

Cumbhuriyet hiikiimetinin temel anlami kamu yararina
isleyen bir sistem ve yasalarin halkin yarari igin yapilma-
sidir. Kamu yararimi diisiinmeden ozgiirliiklerden soz et-
menin fazla anlami olamaz. Cumhuriyet hitkiimeti digin-
da hukuk devleti olamaz ve hukuk olmadan da 6zgiir-
lik olamaz.

Cumbhuriyetgi 6zgiirlik, ayrica kamu yararina ¢ali-
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san bir hiikiimet sistemi demektir. Bu sistem iginde hig-
bir yurttag bir bagkasinin sorumsuz baskisi altina gire-
mez. Cumhuriyetgilik; kamu yararinin saptanmasinda
yurttagin katilimci olmasini 6ngériir; kamu yararini
diigiinmeden 6zgiirliklerden s6z etmek akla yatkin de-
gildir.

Cicero, Cumhuriyetleri, ortak adalet anlayigini, ka-
mu yararini yaratmak igin insanlarin biraraya gelmesi-
ni saglayan “halka ait devletler” olarak tanimlar. Cum-
huriyet, ayrica ulusun egemenligi elinde tuttugu ve bu-
nu belirli siireler igin sectigi milletvekilleri araciligiyla
kullandig bir devlet bigimidir. Cumhuriyet rejimi giiciin
temelde halkta oldugunu benimser. Cumbhuriyetgilik,
ulusalcihigi ve katithmciligi 6ngoriir.

Cumbhuriyetgi anlayig, “6zeli” degil, “kamu yarar1”n1
6n planda tutar. Cumhuriyetgiler inanmaktadirlar ki
toplum olmadan 6zgirliik olamaz ve hukuk olmadan da
ozgirluk korunamaz

Cicero, Polybius, Plutark gibi digiiniirler cumhuri-
yetgi 6zgirliik anlayisini geligtirerek nerdeyse iki bin yil
siireyle demagoglara, krallara ve imparatorlara kars: di-
renme gelenegini olugturdular. Sonradan Montesquieu
ve J.J. Rousseau gibi diigiiniirler cumhuriyetgi terimle-
ri kullanarak, cumhuriyetgilik gelenegini giiglendirdiler.
ABD’de John Adams, James Madison ve Alexander Ha-
milton gibi diguiniirler 6zellikle Fedaralist Essays: 1787-
1789 (Federalist Makaleler: 1787-1789) adli yapitta
cumhuriyetgi gelenegi vurguladilar. Ancak sonraki yil-
larda “cumhuriyetgilik” teriminin gergekten ne anlama
geldigine fazla 6nem verilmedi. Bazi dugiiniirlere gore
cumhuriyetgilik “demokrasi” idi; bazilarina gére hukuk
devleti; biiyiik gogunluga gore ise cumhuriyetgilik, kral-
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larin olmadig ya da ihtilali destekleyen bir sistem ola-
rak yorumland:.

Unutmamak gerekir ki, demokrasi sosyal esitsizligi
yaratan girigimlere agik olabilir; ancak cumhuriyet agik
olamaz. Demokrasi, ¢agdas kurumlardan, ¢agdas du-
sunceden vazgegebilir; cumhuriyet vazgecemez.

Cumhuriyetgi doktrin kamu yarar1 gériigiinii benim-
ser, izler. Ote yandan liberalizmde gergek bir kamu ada-
leti anlayig1 yoktur. Yalnizca rekabet igindeki bireysel ¢i-
karlar1 uzlagtirma ¢abasi vardir. Cumhuriyetgiler 6zel
kesimi yadsimazlar; ancak cumhuriyetgi doktrin ortak
kamu menfaati iizerine oturur.

Ozellestirme ve serbest pazar yoénlendirmeleriyle kii-
resellesme, toplumsal ve kamu alanlarini tekeline almak-
tadir. Kiiresellesme, uygulandigi bigimiyle toplumsal ve
kamusal olani ortadan kaldiriyor ki bu cumhuriyetgi
anlayis ile tam bir geliskidir.

Diinya tek bir pazardir deniyor. Eger diinyadaki al-
t1 milyar insan yagamlarini etkileyen kararlarda sesleri-
ni duyarabilseydi bu iddia bir 6l¢iide kabul edilebilirdi.
Ancak diinyadaki insanligin ¢ok biiyik bir ¢ogunlugu
yalmzca alinan kararlara uymakla yikiimli olmak ko-
numunda. Insanlik kendine uygulattirilan siyasalarin
olugumuna katilimc degil. Bu, demokrasi s6zii edilerek
cumhuriyetgi anlayigin yadsinmasidir. Aslinda bu, de-
mokrasi bile degildir ¢iinkii sozii edilen, herkesin 6zgiir-
ligu degil pazar mekanizmasinin ozgurligudiir.

Cagdas diinyada kiiresellesme siyasalarinin uygulan-
masi cumhuriyetgilik ve demokrasi terimlerinin 6ztini
incelememizi gerektirmektedir.

Cicero’dan bu yana cumhuriyet¢i hiikkiimetin anlami
yasalarin kamu yararina yapilmasidir. Cicero’ya gore
cumhuriyet bir halk devletidir... Cumhuriyet “halkin
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kayitsiz sartsiz egemenligi” ilkesine ve cumhuriyetgi 6z-
gurliik, kamu yarari anlayisina dayanir. Yasalarin halk
yararina, kamu yararina yapilmasi temel bir cumhuri-
yetgi gorustiir. Demokrasi, insanligin en yiice degerleri-
ni savunabilir; ancak demokrasi, bencil ¢ikarlar, kigisel
kazang, demokrasiyi giigsiizlestiren siyasalar igin de kul-
lanilabilir, kullanilmigtir ve kullanilmaktadir.

Kiiresellesme, kamu yarari, halkin gonenci (refahi)
gorusiine saldirarak aslinda cumhuriyetgi anlayigin 6zi-
ne saldirmaktadir. Demokrasi sozciigii kisisel kar, gelis-
mekte olan iilkelerin kaynaklarini kontrolsuz bir bigim-
de somiirme ve kisisel yarari kamu yararindan tistin tut-
mak i¢in kullaniliyor.

Yukarda siraladigimiz tiim bu gelismeler birgok tilke-
yi, bu arada 6zellikle ABD, Fransa ve Tiirkiye’yi demok-
rasi ve cumhuriyet tartigmalarina itmistir.

Mortimer Sellers, cumhuriyetgi hukuk sisteminin 6zel-
liklerini soyle siraliyor: halkin egemenligine dayanarak,
hukuk devletini gozeterek kamu yararina isleyen bir sis-
tem. Sellers, cumhuriyet¢i 6zgirlik goriugi hukuk dev-
leti gercevesinde kamu yararina hizmet anlamini tagi-
maktadir, diyor."”

Onemle belirtmek gerekir ki cumhuriyetgi goriiste
yalnizca birey degil, yurttas da 6nemlidir. Cumhuriyet-
¢i doktrin yurttaglarin esitligini vurgular. Cumhuriyet-
¢i doktrin yalmizca kigisel 6zgirluge degil, kamunun 6z-
gurliigine de baghdir. Cumhuriyetgi gériis inanir ki egit-
ligi saglamadan kamu ozgirligiini saglayamazsinmz.
Cumbhuriyetgilik sosyal adaleti benimser ve vurgular.

""" Mortimer Sellers, “Republicanism, Liberalism and the Law” (Cum-
huriyetgilik, Liberalizm ve Hukuk”, Kentucky Law Journal, Cilt
86, 0.1,1997-98. 5. 2-9.



Cumbhuriyetgi anlayis kamu yararim diigiinmek ve in-
san onuruna yarasir bir yagam diizeyi saglamakla hukuk
devletinin igleyebilecegi gorisiinde 1srarlidir. Demokra-
si, kendimizi anlatma ve 6zgiirliklerimizi kullanma ko-
nularinda olanaklar getirir; ancak cumhuriyet, 6zgiir-
liklerimizi kullanmak igin gerekli temeli ve gergeveyi
olanakl kilar.

Demokrasi “6zele”, “bencillige” hosgoriili olabilir,
fakat cumhuriyet kendini “biitiine” adamugtir. Boylece,
cumhuriyetin demokrasiye gore onceligi vardir. Ger-
¢ekte, cumhuriyet demokrasinin 6nkoguludur. Eger
cumbhuriyetgi degerleri yitirirseniz, kamu yararini gozar-
d1 ederseniz, diglarsaniz, yalmzca 6zel konulara, 6zel ¢1-
karlara bagh iseniz, demokrasiyi yitirebilirsiniz. Eger
demokrasi yok olmugsa, fakat cumhuriyet ve cumhuri-
yetci degerler yagiyorsa demokrasi yeniden dogabilir.
Fakat cumhuriyeti yok ederseniz ve halkin kayitsiz sart-
s1z egemenligi ilkesi ve kamu yararina baghlik gibi cum-
huriyetgi degerlerden uzaklagirsaniz, demokrasiyi 6ldi-
rirsiiniiz. Ancak eger cumhuriyet ve cumhuriyetgi de-
gerler hala yagiyorsa demokrasiyi yeniden canlandirmak
olanaklidir. Kugkusuz temel amag¢ cumhuriyetin daha
da demokratiklestirilmesidir. Cumhuriyet, 6nceligini
kendini “biitiine”, “kamu yararina” adamighgindan alir.
Iste cumhuriyetgilik ve kiiresellesme arasindaki temel
celigki buradan kaynaklanmaktadir.

Yukarda belirttigimiz gibi cumhuriyetgi doktrine
gore devlet ve yasalar bir iilkenin insanlarina-yurttag-
larina hizmetle yiikiimlidiir. Fransiz digiiniir Regis Deb-
ray “Etes-vous democrate ou republicain” (“Demokrat
1m1 yoksa cumhuriyetgi misiniz?”) konulu makalesinde
konuya yukarda belirttigimiz 6zellikler agisindan yak-
lagiyor, gelismekte olan tilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda
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uluslagma siireci tamamlanmadigindan ve cumhuri-
yetgi gelenek olmadigindan, din 6gesi ile birligin sagla-
nabildigine ve geligmis iilkelerde ise demokrasinin pek
¢ok kere olumsuzluklari, yanhglari desteklemek ve cum-
huriyet gelenegini yipratmak igin kullanildigina dik-
kat gektikten sonra diyor ki: “Cumbhuriyeti demokra-
siye karsit olarak koymak onu 6ldiirmektir. Cumhuri-
yeti demokrasiye indirmek de onu 6ldirmektir. Eger
birbirlerinden ayrilamaz durumdaysalar, hangi olgiitle-
re gore onlar1 birbirlerindan ayirt edebiliriz?” Ve ken-
di sordugu soruya verdigi yanitlarin odak noktasini
da su konu olusturuyor: “Demokrasi 6zel ¢ikarlari ve
bencilligi destekleyebilir, sinirsiz maddecilige olanak
verebilir, dinsellige hosgorii ile yaklagabilir. Bir cumhu-
riyette ise devlet tim dinsel etkiden bagimsizdir. Cum-
huriyette 6zgiirliik ‘us’ (akil)un bir fethidir. Bu neden-
ledir ki cumhuriyet laikligi benimsemis, laiklige adan-
musti. Cumhuriyette devlet topluma egemendir. De-
mokraside ise toplum devlete. Cumhuriyetgi olan 6nce-
likle ‘onurlu bir devlet’, topluma hizmet eden bir dev-
let ister.”"**

Aynmi makalesinde Debray, AB iizerine goruslerini
belirtirken, kiiresellesme olgusunun ve AB’nin ortadan
kaldirdigy “yurttaghk” kavraminin 6nemini su sozlerle
vurguluyor: “Iyi 6grenci olmamiz ve ortagimiz olan iil-
kelerden iyi 6grenciler olarak liberal demokrasinin al-
fabesini 6grenmek yerine onlara (laik ve demokratik)
cumhuriyetin ilk bilgilerini 6nerecek kadar akh basin-
da ve cesur olmamiz yetecektir. Avrupa’nin bugiin ge-

' Regis Debray, “Etes-vou democrate ou republicain™ (“Demokrat
mu yoksa Cumhuriyetgi misiniz?™ Le Nouvel Observateur, 30 Ka-
sim - 6 Aralik 1989.
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reksinim duydugu en 6nemli sey, bireylere yurttaghk
onurunu tekrar vermektir.”'"

Cumbhuriyetgilik 6zel ¢ikarlari, 6zel kazanglar1 des-
tekleyen siyasalardan uzak durur. Ornegin, 1999 yilinin
Aralik ayinda Seattle’da ve 2000 yilinin Eylil ayinda
Prag’da yeralan olaylarda insanlar giiglii anamali, ¢oku-
luslu sirketlerin halka akmayan kazanglarini, sosyal
adalet ve kamu yarar1 adina protesto ettiler. Boyle bir
bagkaldirigin temel kavramsal degerleri cumhuriyetgi
doktrinin 6ncelik verdigi kamu yarar gorigiine denk
digiiyordu.

Kamu yararini, yurttaghk haklarini zayiflatmak, hat-
ta ortadan kaldirmak egilimindeki kiiresellesme siyasa-
larina cumhuriyetgiler ve cuamhuriyetgi doktrin kargidir.
Gergek sudur ki kamu yarari gézard edildiginde hukuk
devletini ayakta tutmak, hukuk devletini yagatmak ola-
naksizlagir.

ATATURK DEVRIM MODELI,
ATATURKCULUK, CUMHURIYET,
DEMOKRASI VE KURESELLESME

Cumhuriyet, ulusal Tiirk devletinin yonetim bi¢imidir.
Unutmamak gerekir ki tutarl bir ¢agdaglagma siyasasi
siirdiirebilmek igin kabile yasantisindan, iimmet anlay:-
sindan, devrini tamamlamis yonetim bigimlerinden
uzaklagip, ulusal devleti kurmak gerekir. Ulusal devleti
kurmadan, siyasal yonetim bigimini halkin istencine da-
yamadan saghkl bir ¢agdaglagma siyasasi giidillemez.
Batr’daki gelisme siireci de bu dogrultuda olmustur.
Ataturkgiiliik siyasal yonetim bigimi olarak cumhu-

" ya.g.y.
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riyeti benimser. Tirkiye igin yasal olarak tamidig: tek
yonetim bigimi cumhuriyettir. Bu dogaldir. Ciinkii Ata-
tiirkgiiliik’te kamu yarar, halkin kayitsiz sartsiz ege-
menligi 6n plandadir. Bir bagka deyigle, Atatiirk¢i di-
stnce sistemi 6ncelikle cumhuriyetgidir. Cumhuriyet
siyasal yonetim bi¢iminin uluslagmasi, halklagmasidir.
Bu yo6netim bigiminin daha ¢agdas bir yapiya kavugma-
s1, us’u, bilimi ilke edinen laik diizenin kurulmas: ile
olanakhdir. Ciinkii gergek bir cumhuriyet laik bir teme-
le dayanmak zorundadir. Demokraside laik olmayan
gorugsler de savunulabilinir. Fakat cumhuriyet ancak ve
ancak laik bir diizen iginde var olabilir, yasayabilir. La-
iklik dogrultusundaki devrim aulimlar, 6zellikle 1924
Anayasas’’nin 1928 yilinda laiklestirilmesi, Cumhuri-
yet’imizin ¢agdas bir temele oturmasini saglamistir.
Boylece siyasal otorite laiklegmigtir.

Atatiirk¢ti cumhuriyetgilik ilkesi devlet yagaminda,
yonetimde, bu yonetimin igleyisinde Tiirk ulusunun is-
tencinin egemen kilinmasidir. Giinii ve gelecegi i¢in ka-
rar verme hakki ulusundur. Cumhuriyet, halkin-ulusun
kayitsiz sartsiz egemenligine dayanmaktadir. Ulusun-
devletin, toplumun yo6netimi simiflarin, ailelerin, sosyal
gruplarin eline birakilamaz. Ulusun tiim bireyleri yone-
time etken olarak katilmalidirlar. Toplum, olaylarin, ka-
rar olugturma, karar verme siirecinin diginda birakila-
maz. Bu kapali toplum anlayigini yadsiyan, agik ve ka-
tilimer toplum anlayigini benimseyen bir gorustiir.

Yukarda siraladigimiz yonleriyle, Atatiirkgulik’te
cumhuriyetgilik anlayigi ulusgu, demokratik, ozgiirliik-
¢u, cogulculuga agik bir ilkedir. Laik, ulusgu, kamu ya-
rarim1 6n planda tutan ve esitlige yonelik 6zellikleriyle
Atatiirk¢ii cumhuriyetgilik anlayisi diin oldugu gibi, bu-
gin de ve yarinlarda da gegerli olacakutir.
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Cumbhuriyet, Tirk Devrimi’nin en giiglii ve en yol
agici ilk biyiikk adimidir. Bugiiniin Tiirkiyesi’'nde ¢ogul-
cu demokratik diizenin uygulanmasi; bu uygulama igin-
de zaman zaman ortaya ¢ikan agmazlara, direnmelere
kargin, geligmenin, ¢agdaglasmanin durdurulamamas,
toplumun devingenligi, yeni Tirk Devleti’nin “cumhu-
riyet” temeli Gizerine oturtulmasindan kaynaklanmak-
tadir.

Cumbhuriyetimiz yok edilmek istenen bir ulusun ye-
niden diriligini simgeleyen bir rejimdir. Bu nedenle, yu-
karda belirttigimiz gibi Bat, 20. yiizyilda, genelde, cum-
huriyetgi degerler izerinde durmazken “cumhuriyet”
ve “cumhuriyet¢i” degerler 6zellikle 1923-1945 Turki-
yesi’nde tizerinde 6nemle durulan konular arasindadir.

Unutmamak gerekir ki Roma déneminden bu yana
cumhuriyet¢i hukuk sistemi hep “halkin egemenligi”
goriisiine dayanmstir; ¢iinkii halkin egemenligi 6zgiir-
ligiin ve kamu yararinin temelini olugturur. 1921 Ana-
yasas1 “Ulusun kayitsiz sartsiz egemenligi” goriisiine
dayanarak daha Kurtulug Savagi doneminde cumhuriyet
rejimi dogrultusunda kesin bir adim atldiginin kamtidir.

Tirk Devleti’ne, Tirk ulusuna baglihik; degisiklige,
yenilige agiklik; ulusal birligin saglanmas; kisacasi, ¢ag-
daslagtiric bir ulusguluk, Atatiirk Devrim atilimlarinin
¢ikis noktasim olusturmustur. Atatirk’iin “Bu devlet
nasil kurtulur?” sorusuna yamti “ulusal sinirlar iginde,
ulusal, ¢agdaslagtirici bir siyasa giitmekle” olmugtur.
Ulusal bir siyasa giitmenin bir iilkenin varhigim koruma-
da en 6nemli etkenlerden biri oldugu Atatiirk¢iligiin
odak noktasini olugturmaktadir.

Cumbhuriyet¢i doktrin kamu yararini, kamu adaleti-
ni 6n planda tutar. Cumhuriyet halkin kayitsiz sartsiz
egemenligini benimser ve devlet otoritesinin laik olma-
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s1 zorunlulugundan 6diin vermez. Bu goriigler Atatiirk-
¢u diigiince sisteminin bazi temel 6zelliklerini de olus-
turur. Bu nedenlerle Atatiirkciiliik ayni zamanda cum-
huriyet¢iliktir.

Cumbhuriyetgi anlayis ¢agdaglikla es anlaml deger-
lendirilmig, devrimler bu anlayis iginde uygulanmigtir.
Bir iilke kendini 6yle tanimladigi i¢in cumhuriyet ola-
maz; Iran 6rneginde oldugu gibi. Cumhuriyet, cagdas-
ik demektir.

Atatiurkgulik insani degerler iizerinde durur. Ulus-
devlet siirecini yasamamug olan, “ulus” bilincine hentiz
varmamis olan ya da simdilerde varmakta olan ve yete-
rince endustrilesememis, ekonomisi geligmemis bir top-
lumda “ulus” yoktur, yalmzca “ig¢i sinifi”nin bilinglen-
mesi vardir diyen Marksizmin ¢agrisi ne denli o toplu-
mun gerceklerine uzaksa, kiiresellesmenin gagrisi da o
denli yabancidir, uzaktr.

Atatiirkgiiliik, tilkenin ve ulusun béliinmez bitiinli-
giinden, devletin ulusal ve laik temelinden, Tiirkiye Cum-
huriyeti Devleti’nin bagimsizligindan, ¢agdaslagma ka-
rarliligindan 6diin vermeyen diinyaya agik bir diigiince
sistemidir. Atatiirkgiilige bu devingenligi devrimcilik il-
kesi vermektedir.

Atatiirk Tirkiyesi diilnyaya “agik”tir. Yabanai ilke-
lerden hukuk dalinda demokratik parlamenter rejimin
gerekleri gibi konularda “aldiklar1” olmugtur. Ancak bu
“aliglar” hem kendi bagimsiz kararlarimiz sonucu ol-
mugtur hem de aldiklarimizi kendi potamizda eritmigiz-
dir. Bu baglamda 6nemle belirtmek gerekir ki koydugu-
muz tavir, kiiresellesmenin simdiye dek uygulamalarin-
da gozlemledigimiz diinyay: egemenligi altina almay:
hedefleyen amacina karg1 bir tavirdir. Atatiirkgiiler diin-
yaya ve diinyadaki geligmelere agiktir. Bu nedenle Ata-
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turkgiiler, kiiresellesmenin teknolojik y6nii ve teknolo-
jik birikimine karg degildir. Ancak Atatiirkgiiler bu tek-
nolojik ve bilgi birikiminin diinyada esitlikgi bir bigim-
de paylagilmasindan yanadir ve kiiresellesmenin emper-
yalist amagli ideolojisine teslim olunmasina karsidirlar.

Bugiinkii kiiresellesme anlayisi ve uygulanigi ile Ata-
tiirkgiillik bagdagmiyor. Bu durum yalmzca Atatirkgi
diigiince sisteminin “gagdaglastirici ulusguluk” anlayi-
sindan, ulusal kimlik bilincine verdigi 6nemden ve ulu-
sal bir siyasa giitmenin bir iilkenin varligim korumada
en 6nemli etken oldugu inancindan kaynaklanmiyor; o
kadar 6nemli olan, Atatiirk¢u diigiince sisteminin igeri-
ginde ve amacinda yatan “sosyal devlet” anlayigindan
kaynaklaniyor.

Aslinda kiiresellegme savlari, gelismis iilkelerin az-
geligmig ulkelerin ekonomilerini yonlendirerek onlari si-
yasal alanda da boyunduruk altina alma politikalaridir.
Bu dogrultuda sorulmasi gerken bir bagka soru da su-
dur: “Yabana iilkeler ya da IMF gibi geligsmis tilkelerin
tekelinde olan kuruluglar tarihsel, sosyal, ekonomik,
killtirel 6zelliklerini iyi tanimadiklar: bir tlkeye kal-
kinmalar1 ya da ekonomilerini diizliige ¢ikarmalari igin
ne kadar saglikli regeteler verebilirler?” Ote yandan bu
kurumlarin azgeligmis iilkelere dayattigi ekonomik re-
getelerin bu iilkeleri kontrol altinda tutmaya, ig igleri-
ne karigma olasiliklarini arttirmaya yénelik olduklarini
yadsiyamayiz. Bu konuda iki temel soru sormamiz gere-
kir: Ulusumuzun, devletimizin ¢ikarlarini, halkimizin
mutlulugunu 6ne gikararak, aklimiza ve bagimsiz di-
stincemize giivenen bir yaklasim mu iilkemize, tilkemiz
yonetimine egemen olacak; yoksa digtan getirilen, iilke-
mizin i¢ iglerine karigilmasina olanak veren “regeteler”in
mi pesinde siiriiklenecegiz?
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Yukarda siraladigimiz bu girigimler tiimden Atatiirk-
¢ui disgiince sistemi ile karg1 kargiyadir. Ciinkii Atatiirk-
¢ cagdaslagma-kalkinma modeli 6zde, bir ulusun, ta-
rihsel, kiiltiirel ve toplumsal birikimleri; kisacasi, bir il-
kenin kendine 6zgi birikimleri dogrultusunda olugturu-
lan, o ulkenin ve o iilke insaninin ¢abasina, 6zverisine
dayanan bir modeldir; Atatiirk Devrim Modeli gercek-
¢idir, ussaldir ve ulusaldir.

Ulkemiz igin en saglikli, basari sansi en yiiksek, en ge-
cerliligi olan ve diskarigmaciligi 6nleyen ulusal kalkin-
1ma modelini benimseyen-olugturan Atatiirkg¢ii diigiince
sisteminin, evrensel bir ¢agrisi da vardir: Azgeligmig bir
tilke kendi gergekleri, kendi tarihsel, kiltiirel, toplum-
sal birikimi dogrultusunda kalkinma, ¢agdaslagma mo-
delini iiretir ve uygularsa bunu gergeklegtirme gansi bii-
yiiktiir. Aslinda bugiinki kiiresellesme politikalar azge-
ligmis tlkeleri tekele alma, kontrol etme, onlarin saglk-
li gelisme olanaklarim zayiflatan politikalardir. Oysa
Atatiirk¢ii gagdaglagsma-kalkinma modeli 6zde ulusa, hal-
ka, ulusun, halkin ¢abasina, iilkenin birikimine dayanir.
Bu igi bagarmada iilke insanina giivenir, onu onurlan-
dirir.

Atatiirk Devrim Modeli her iilkeye kendi birikimini
en iyi bigimde kullanmasini, her iillkenin kendi ¢abasi-
na, kendi insanina giivenerek kalkinmasimi 6ngoriir.
Bu ulusal bir politika giiderek evrenselligi de yakalamak-
tir. Atatirk Devrim Modeli azgeligmis iilkelerin boyun-
duruktan kurtulma, bagimsizliklarina kavusma, i¢ igle-
rine karigmay1 6nleyici bir modeldir. Onun igin bu Mo-
del anti-emperyalisttir, insalcildir ve bu Model gergek-
ten tiim insanlig1 sardig1, insani insan olarak gordigu,
insani meta olarak gormedigi igin de evrenseldir.

Kiresellesme siyasalarimin ayrilikgi, insanlig kar gii-
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diisiine ve ekonomik ¢ikarlara indirgeyen anlayigindan
vazge¢mesi beklenebilir mi? Kiiresellegme olgusunun
insanhig1 kucaklayan olumsuzluklari herkesin, her kesi-
min, her tilkenin paylagmasi gereken bir anlayiga,”daya-
nigmaci” bir anlayisa varmasi ve o yonde ilerlemesi ger-
ceklesebilir mi? Kiiresellegme siyasalarini uygulayanlar
“otekinin” acisini, yoksullugunu gorebilir, “6tekinin”
de bu diinyada onurlu, hakga bir diizende yasama hak-
k1 oldugunu anlayabilirler mi? Kisacasi, kiiresellesme
“insancillagtirabilinir mi?” Su agamadaki uygulamala-
riyla bu sorunun yanitini olumsuz olarak vermek duru-
mundayiz.

Atatiirkgii diigiince sistemi, yukarda inceledigimiz
ozellikleriyle kiiresellesmeci diinya gorii ve uygulama-
larina kargidir. Kiiresellesme olgusunun bugiinkii siyasa-
lari, uygulamalari Atatiirkgiiliik ile ¢eligmektedir. Ciin-
kit Atatiirkgulik halktan yana adil dagilimdan yana,
ulus-devletten yana, esitlik¢i yonii agir basan bir digiin-
ce sistemidir. Clinku Atatiirkgiilik “Gtekinin” acilarina,
hakh isteklerine duyarldir.

Atatiirkguiliik tiim ¢agdaglagsmaya, uluslagmaya bag-
liligin ideolojik anlatimidir. Atatiirkguliik ulusal Tirk
devletinin diigiince sistemidir. Atatiirk Devrim atilimla-
r1 ise ¢agdaglagmayi, uluslagmayi gergeklestirecek ati-
limlar, uygulamalardir. Biz Atatiirkgulitk dedigimiz za-
man Atatirk’iin 6 ilkede gercevesini ¢izdigi, bu ilkelerin
15181 altinda en ileri ¢oziimleri iiretmeyi anliyoruz Ozet-
le, Atatiirkgulitkk ge¢migin bekgiligi degil, bir anlamda
gelecegin onculugiidiir. Atatiirkgiilik hep ileriye yone-
liktir. Onun igin Atatiirk, Devrimi genglige emanet et-
mistir.

Gelecege yoneliklik, Atatiirk¢ii diigiince sisteminin
bir pargasidir. Atatiirk, basardigimiz iglerle yetinmemis,
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hep gelecege yonelik olmustur. Bu gelecege yoneliklik so-
yut bir amag degil, somut olarak ilerde neler bagaraca-
gimiz, bagarmamiz gereken isler, planlar ve somut ko-
nulardir.

“Eskiyle” degil, “ileriyle, gelecekle” ilgilenmek Ata-
turk Devrimi’nin ve Atatiirk¢ii diigiince sisteminin 6z-
yapisal niteligidir.

Onemle isaret edilmesi gerekir ki, Atatiirk’iin Kiiltiir
Devrimi’ni Batililagmak sananlar, Atatiirk’a ve Atatiirk-
¢ui digiince sistemini hi¢ anlamamuglardir. Atatiirk Dev-
rimi’yle, Atatiirk¢i diigiince sistemi dogrultusunda ya-
banci iilkelerden gerekli gordiigiimiiz konulari kendi
bagimsiz kararimizla aldik ve aldiklarimizi kendi ulu-
sal yapimizla bagdagtirdik. Tiirkgemize kavugtuk. Kent-
le kdy arasindaki ugurumu yok etmeyi amagladik. Fir-
sat esitligini benimsedik. Halk kiiltiiriini 6ne ¢ikardik.
Tarihimizi, kiiltiiriimiizii yalmzca Islimiyetle simrlama-
dik. Gergekleri aragtirdik. “Biz kimiz, Onu 6grendik”.

Bu baglamda tizerinde durulmasi gereken bir bagka
konu daha vardir ki, o da sudur: Yasadigimiz giinlerde
terérizm, bagnazlik ve cagdisilik ile suglanan Islim’a en
guzel yanit1 Atatiirkgiiliik, Atatiirk Devrim Modeli ver-
mektedir. Islim diinyas1 Atatiirk’e su nedenlerle siikran
borgludur: 1) Suglanmasi gereken, ¢agdisi diye tanimla-
nan Islam dini degildir, esas suglularin bu dini gagdisi
olarak yorumlayan kigiler ve gruplar oldugunu Ata-
tiirk 6zenle belirtmistir. 2) Ote yandan, niifusunun ¢o-
gunlugu Miisliiman olan bir iilke laik diizeni kuramaz
diyenlere, Atatiirk, Turkiye Cumhuriyeti Devleti’ni la-
ik bir temele oturtarak, laikligi yasal otoritenin geregi
yaparak ve bu geregi uygulayarak bu haksiz ithama en
glizel, en somut yaniti vermigtir. 3) Niifusunun ¢ogunlu-
gu Musliiman olan bir iilke demokrasiye gecemez di-
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yenlere, bu goruslerinde haksiz olduklarini, Tirkiye’de,
gesitli sorunlara kargin, demokratik bir rejimin uygu-
lanmast ile en anlamli yamiti vermigtir.

Atatirk’un izledigi ve uyguladig ¢izgi “ulusal dev-
rimci” ¢izgidir. Ve 6nemle vurgulanmasi gerekir ki Ata-
turkg¢iligiin higbir ilkesi Turkiye’nin ve bugiinkii diin-
yanin kogullarina gére yorumlanmaya kapali degildir.
Yineleyelim: Atatirkguliik ya 6 ilkesi iginde vardir, ya da
yoktur. Yalnizca bir ya da iki ilkeye 6nem vererek 6biir
ilkeleri gozardi ederseniz, buitiinsellik i¢indeki bir diigiin
akimini yozlastirmig olursunuz.

Atatiirkgiiliigiin alti ilkesi, kapal bir toplum yarat-
madan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve ulusunu aydin-
liga, ¢agdashga yoneltme amacim giider. Atatiirkgilik
Tirk Aydinlanma Devrimi’nin diigiinsel yonudir.

Atatirk Devrimi bir uygarhk Devrimidir. Atatirk
Devrimi onurlu ve ¢agdas bir devlet, onurlu ve ¢agdas
bir ulus, onurlu ve ¢agdas bir birey olarak yasamamizin
ve yasayabilmemizin Devrimidir. Atatiirkgiilik de bu
Devrimin disiinsel yonudir.

&
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