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Askin (Cinsel Sevginin) Metafizigi, insanin,
tirtn bir “bireyi” olarak kendi disinda bir yerde
ve gecmis zamanda yazilmis bir oyunun caresiz
edilgen aktérti oldugunu kanitlamaya calisiyor.
“Oyunun” senaristi olmasa da amaclarinin
farkinda olan 6dtnstiz merci, IRADEdir. Irade,
butin canli turlerin ideal tipinin korunup
hayatta kalmasini saglama kaygisi tasir. TUriin
bireyi (insan-hayvan) icine irade tarafindan
icgtidti halinde yerlestirilmis durttlerin doyum
taleplerinin  edilgen  hizmetcisidir. Turtn
korunup devam etmesi bakimindan tayin edici
6nem tasiyan “cinsel durti”’ntin tamamlayicisi
“cinsel sevgi’nin. dikkatle degerlendirilmesi

gereken mutlak ya da nispi 6zellikleri, uyulmasi

gereken kurallari vardir; bu oyun kurallarini,

“tartin aleyhine” sonug¢ almaksizin, kimse ihlal

edemez.

Askin Metafizigi: Kor iradenin tutsakligi.
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ARTHUR

22 Subat 1788’de
Danzing’de dogdu.
Danzing'in
Polonyalllarin eline
gecmesi lizerine aile
Hamburg’a yerlesti.
1805’te mali bunalima
giren baba, hayatina
son verdi.
Schopenhauer
1809'da tip 6grencisi
olarak Weimar’a gitti.
1810'da felsefe
bolimune girdi. Kant
felsefesiyle tanisti;
1813'te ilerideki bas

yapiti Irade ve tasanin

Olarak Diinyarun
(1818) ilk sistematik
dusuncelerini
gelistirdigi doktora tezi,
“Yeterli Neden
Onermesinin dért
Farkl Bicimi'yle
Jena’da felsefe doktoru
unvanim aldi. 1860
Eylult’nde. akciger
yetmezliginden
Frankfurt’ta hayata

gbzlerini yumdu.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey



ARTHUR SCHOPENHAUER
ASKIN METAFIZIGI

TURKCESI
VEYSEL ATAYMAN

© BORDO SiYAH KLASIK YAYINLAR
BASKI, 2003, ISTANBUL

DiZi TASARIMI
H. HUSEYIN ARIKAN

DUNYA KLASIKLERI EDITORU
VEYSEL ATAYMAN

TURK KLASIKLERI EDITORU
KEMAL BEK

ISBN
975-8688-59-6

TREND YAYIN BASIM DAGITIM

REKLAM ORGANIZASYON

SAN. TiC. LTD. STi.

MRK.

MERKEZ EFENDI MAH.

DAVUTPASA CD.

IPEK IS MERKEZI 6/3 9-22

TOPKAPI/ISTANBUL

SB.

CAFERAGA MAHALLES]

MUHURDAR CADDESI NO: 60/5

81300 KADIKOY/ISTANBUL

TEL: j0216) 348 98 03 - 348.97 63, ) o
FAKS: (0216) 349 93 45 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ARTHUR SCHOPENHAUER
ASKIN METAFiZiGi

TURKCESI: VEYSEL ATAYMAN

BORDO—SIYAH

FELSEFE Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



GIRIS

Arthur Schopenhauer ile birlikte felsefe, 19. ytz-
yilda énemli sonuclari olan bir déntisim yasar. in-
sanin gerek kendi bireysel tabiatini gerekse de bui-
tin bireylerin paylastiklari dinyayi, tek, uyumlu bir
buitlin olarak kavrama ve 6grenme yeteneginin en
ilk kaynagim, kendisinden 6nceki idealist felsefeler-
de oldugu gibi, dogrudan insanin kafasinin icinde,
onu dustnme faaliyetinin Girtini olarak gérmeyip
bu kaynagi insanin bedeninde bulur. Béyle olunca
da bir bakima felsefenin agirlik noktasi, insanin da-
stinme yetisinden, kafasinda varsayilagelmis dogus-
tan bilgi formlar1 arayisindan, bedene kayar.

Schopenhauer icin beden, irade’nin yuvasidir.
Irade bir tiir karanlik, bilingsiz ilk kudret gibi bir
seydir; bu irade’nin biricik 6zelligi 'istemektir, iste-
digi de sadece kendisidir. irade’nin yeri bedende ol-
sa da, Oyle hakkinda dogrudan bilgi edinebilecegi-
miz bir sey degildir o. Kendisini belli eder sadece;
agirlik olarak, durtd, icgtidu olarak, yasama, varol-
ma istegi ve glicli olarak; ama bilincimizde de izler
birakir.

Schopenhauer’den yaklasik kirk elli yil sonra,
Freudcu psikanalizde ‘bilin¢cdist’ neyse, Schopenha-
uer’de de irade hemen hemen odur. Freud, psisik
aygiti (insan psisesinin yapisim) énce “birinci topik”
ad1 verilen bir modele gore tasarlar. Burada 'biling-
disi-bilincalti-biling’ dtiizlemleriyle karsilasiriz. Bi-
lingdis1 durtd, bu modeldﬁ,c%r %IBE—';)I}%{%‘S)JA};SBF
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uyarimdir, hedefi, tatmin olmak, doyuma varmak-
tir. DUrtli'ntin nesnesi ise, dirtiiyti doyuma ulasti-
racak, yatistiracak nesnedir. Ornegin en belirleyici
durtt olan cinsel diirttintin cinsel nesne (obje) ile
tatmini gerceklesmez ise, bunun patojen sonuclari
olacaktir. Zaten durttler arasinda ‘bastirmaya’ en
cok hedef olanlar cinsel kokenli durttlerdir.

Schopenhauer'in sadece kendini ‘steyen’ ira-
de’sinin anlasilir bir kaygisi: Canli tirlerinin ku-
sursuz, ideal tipini meydana getirmek, koruyup
hayatta tutmak. Ctnkt bu, bedenin surgitinin de
vazgecilmez kosuludur; irade'nin yeri olan bedenin.
Irade, tirti koruyabilmek ve bunu ideal tip modeli
uzerinden gerceklestirebilmek icin cinsel diirtiiyt
kullanir. Cinsel durtd, icgtidti tizerinden bireyi, ti-
run tipini koruyacak secimler yapmaya, kars: cinsi
-(elbette farkinda olmadan, icgiidtisel yonelimlerle)
iradenin amac ve hedefleri dogrultusunda onda 6n-
ceden tespit etmis oldugu 6zellikleri arayarak- cin-
sel tatmin nesnesine dontstlirmeye yonlendirir.

Bu anlayis cercevesinde cinsel sevgi, aslinda
kosullar disimizda daha sonra da i¢gtidtiyle belir-
lenmis bir yénelimden baska bir sey degildir; duru-
ma gore, yogunlasmis duygulardan, tutkulardan,
kara sevdalardan ve intiharlara stirtikleyen asama-
lardan gecebilir.

Demek ki Schopenhauer’in ‘irade’si de tipk: yak-
lasik yarim yuzyil sonra psikanalizin literattGrtine ve
teorisine girecek olan bilingdist dtirtii gibi, baglayict
otoriter bir mercidir. Bu iradenin hakimiyet alanin-
da, bilincin ve zekanin (aklin) etki ve 6nemi, ikinci
duizeye duser.

Askin (Cinsel Sevginin) Metafizigi burada kisaca
Ozetledigimiz “irade-metafizigi” modeli icinde, 'ira-
de’nin, ttirtn ideal modelini koruma ugruna giristi-
gi 'oyunlart, bas vurdugu hileleri, yarattig1 yanilsa-
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ma ve vehimleri, cinsler arasi sevginin cesitli tezahtr
ve asamalariyla birlikte ele alip inceliyor. Bu ilging
ve diistinlrin hayal giicint de oldukca zorlamisa
benzeyen incelemelerden biri de, metnin dilimizdeki
cevirilerinde daha 6nce yer almayan, paderastie, ya-
ni “oglancilik" tizerine olan son boélim. Schopenha-
uer bu bolumde, irade’nin icine diisttiga bir tur ¢ik-
maz sokaktan s6z ediyor. Turti en kusursuz érnek-
lerle koruma kaygisindaki irade, ireme yetenegi tar-
tisilir iki ayri yas diliminin cinsel durttlerini tatmin
etmelerini saglamak icin “oglanciligl” (oglan aski-
m/sevgisini) kullaniyor: Dlistintre gore, cok geng
insanlar ile altmisina merdiven dayamis erkekler,
frade’nin kusursuz doél taleplerine cevap veremeye-
ceklerdir, ama i¢cglidlintin bunlarin i¢ine yerlestirdi-
gi cinsel dirtii hala tatmin aramaktadir. Iste bu
noktada yaslh erkeklerin cok genc delikanlilara, og-
lanlara sarmalari, ‘irade’nin, tGrtin selameti icin
buldugu bir yol olarak yorumlanip modellestiriliyor.

Yayinevimiz, bu kisa deneme metiliyle esza-
manl olarak, Schopenhauer felsefesinin etrafli bir
modelini sunan ikinci bir metni de yayimlayarak
bu kisa denemenin genis bir ‘yatagini’ da olusturu-
yor. Bu kisa deneme, dustntriun degisik bask: ce-
sitleri bulunan yapitlarinin son béliimitine yaptigt
eklerden, ilk dérdtintin sonuncusunu olusturuyor,
dolayisiyla da onun felsefesinin btittintiyle dogru-
dan ilintileniyor.

Dérdinct kitabr tamamlayan eklerin bu ilk
dordu soyle:

1- Onséz

2- Oliim ve Olimuin Bizim Oztimuziin
Parcalanmazligi ile iligkisine Dair

3- Ttrlerin Hayatina Dair

4- Askin (Cinsel Sevginin) Me_taﬁzi'_gi ) o
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HAYATI

22 Subat 1788 Danzig dogumlu Schopenhau-
er’e bir tliccar olan babasi “Arthur” adini verirken,
bu adin telaffuzunun, uluslararasi, degismez bir ad
oldugu gerekcesinin altini ¢izmistir. Schopenhau-
er’in annesi bir yazar, kiz kardesi de edebiyatc1 ola-
rak donemlerinde inlenmis kimselerdi. Schopen-
hauer'in babasi 20 nisan 1805 sabahi, islerinin
ters gitmesi tizerine icine dlisttigti bunalim sonucu
evinin 6ntindeki kanala atlayarak hayatina son ve-
rir. Schopenhauer’in babaannesi de aklini yitirerek
Olmustur. Aile dalindaki bu mental bozukluk belir-
tileri, Schopenhauer’in 1811-13 yillar1 arasinda ti¢
yil boyunca delileri inceleyip kendince bir teori
olusturmasinin da kaynag olarak anlasilabilir.

Schopenhauer ile annesi arasindaki gerginlik,
hentiz 17 yasinda babasini kaybeden ve bu btiytik
burjuva ailenin varisi olan Schopenhauer’in orta
yas donemlerine kadar stirecektir. Anne Johanna
Henrietta, "6zglr bir ask hayat: yasamak tizere” esi-
nin 6lumtnin ardindan Weimar’in yolunu tutar.
Kopukluk uzun yillar stirecektir. Kimi yasam 6ykt-
sl yazarlari, dustintiriin annesi ile yasadigl bu ko-
puklugun, onun karsi cins ile iliskilerinde belirleyi-
ci bir etmen oldugunun altini cizerler.

Schopenhauer babasinin 6ltimtinden birkac yil
o6nce Fransa'ya génderilmis, burada birkac yil kalip
Fransizca 6grenmis, 1803 yilinda Fransiz devrimi-

nin korkunc etkilerine tanik olmustur.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Daha once yaptigi Londra gezisinden de buyuk
bir imparatorlugun ihtisam ve zenginliginden cok,
sefil dilencilerin ve gemicilerin, kolsuz bacaksiz in-
sanlarin aci verici hayatlarinin izleri kalmistir tize-
rinde. Schopenhauer ilerki yillarda, 17 yasinda, tip-
ki1 Budha gibi, diinyanin dert ve acilarindan c¢ok et-
kilendigini yazacaktir.

Schopenhauer babasinin 6lumuntn ardindan,
annesinden izin alarak klasik egitime baslar.
1809'da tip &grencisi olarak Géttingen Universite-
si'ne girer. Hekimlikten ¢ok, bilime duydugu merak
bu 6grenimi se¢mesinde belirleyici olur. 1810°da
felsefe faktltesine gecip Kant¢ci G. E. Schulze’nin
derslerinde Kant, felsefesiyle tamisir. 1811 ile 1813
arasi, Fichte’nin de yasadigi Berlin’e gecerek, bura-
da tg¢ yil boyunca Berlin Chartie (akil hastanesin-
de) delileri inceleme firsat1 bulur.

"Yeterli Neden Onermesinin Dért Farkli Kok’
baslikli doktora teziyle Jena Universitesi'nde felse-
fe doktoru unvanini almis, Geothe ile tanismasi
onu renkler Uzerine bir teori gelistirmeye yonelt-
mistir.

Dustnurin oteki kitabimizda c¢ok genis bir
derlemesini sundugumuz Irade ve Tasarim Olarak
Diinya adli kitab1 1819°da basildi. Henlz otuz ya-
sindayken, kendi felsefi sisteminin butan cerceve-
sini ¢izmisti. Yillar sonra ikinci basimina ahlak fel-
sefesiyle ilgili ekler yaptig1 bu bas yapiti, o donem-
de hi¢ dikkate alinmadi.

Hegelciligin sag ve sol kanadinin kendine gos-
terdigi gérmezlikten gelme tepkisini bir komplo ola-
rak algillayan Schopenhauer, Lukacs’in ¢ok yerinde
belirttigi gibi, etkili olabilmek i¢cin 1848 devriminin
yenilgisini beklemek zorundaydi. Bu devrim, Avru-
pa genelinde zayif bir gelisme gostermis Alman bur-
juva sinifinin, kapitalist 111§kller1nL%z?g?m1a%1§1 bir

Siz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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donemde, iktidar1 Prusya-Hohenzoller Junker’lerine
birakip ideolojik mticadeleye de veda etmesinin do-
num noktastydi. 1848 ardindan, Alman burjuva si-
nifi ve ozellikle kticikburjuva entelekttieller, btiytik
bir hayal kiriklig1 ve kéttimserlik icinde, Schopen-
hauer felsefesinin maddi zeminini olusturdular.
Dustunur, daha 1820’lerden 6nce, 1848 sonrasini
6ngoérmustl sanki. 1848 yenilgisi, Hegelci Okulun
da sonup gitmesi demekti. Gerei ayni dénem, bilim-
sel sosyalizmin hayaletinin 6zellikle Almanya’da ve
Avrupa’da korku saldig1 déneme de denk geliyordu,
ama gene Lukacs’in ve Engels'in belirttikleri gibi,
felsefe artik diyalektik ve tarihsel materyalizm ola-
rak burjuva ortaminin disina ¢ikmisti.

Elbette Schopenhauer’in “toplumsal varligini”
onun, rant tizerinden yasayan ve 6mur boyu elini
sicak sudan soguk suya sokmamis bir btiytik-bur-
juva mirasyedi oldugunu bilmenin, toplumsal var-
lik ile dtinya goriist arasindaki baglari kurmaya
yardimci olabilecegini de unutmamaliyiz, diye du-
stintiyoruz. Bu yonden bakildiginda, Schopenhau-
er’in bltun yapitlarinin Ruscaya cevrilmesini 6ne-
ren bir baska diinyaca tnll yazar Tolstoy'un da ge-
ne ranta dayali “toplumsal varligi’na isaret etmek
ilging olabilir.

Gerek felsefe gerekse de edebiyat simalarinin
biyografi yazarlari, s6z konusu kisinin toplumsal
varlig1 ve 6zel hayat hikayesi ile eserleri arasinda
bag kurmaktan geri kalmamislardir. Elestiri yon-
temleri bakimindan hemen hemen her biyografik
ve otobiyografik calismada karsilastigimiz bu yak-
lasim, “pozitivist ydntem" olarak bilinmektedir.

Schopenhauer 6zelinde, sadece onun ranta da-
yali “toplumsal varligi” degil, annesiyle olan iliskisi
de sosyo-kulturel, psikanaletik bir veri btittini ola-
rak degerlendirilmektedir.  (jcretsiz PDF Kitap Arsivi - https:/rantey.org
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Irade ve Tasarim Olarak Diinya'nin ilgi uyandir-
mamasi, Schopenhauer’in huysuz, kavgac: kimligi-
nin 6ne ¢cikmasina vesile olmus olabilir. Kendisi, S.
Hilav'in belirttigi gibi, “bir filozofun yasam oyktisti
ve kisiligi ile yapit1 arasinda ilinti kurmaya kalkig-
manin dogru olmadigini diistin"se de, bu ilintinin
en belirgin 6rneklerinden biridir sanki.

Annesinin ask hayatinin paralelinde kendisi de
daha genc yastan baslayarak ten zevkine duskun,
bohem bir hayat yasamis, bencil, kibirli, evhaml
kisiligi ile, belki de metafiziginin temel kavrami
olan koér ‘iradenin’ yénlendirici baskisini ¢cok agir
hisseden bir konuma stirtklenmisti. Pipolarini ki-
lit altinda tuttugunu, yataginin basucunda dolu
bir tabanca bulundurdugunu, berber usturasina
boynunu teslim edemedigi icin, tirasini hep kendi-
sinin oldugunu okuyoruz. Felsefesinin etik duzle-
minde yaptig1 kesisce, diinyadan el etek cekerek
yasama Onerisi, 6zel, kisisel hayatinda bas edeme-
digi “irade” (dtrtt) strtklenmelerine yénelik bir
tepki olarak da anlasilabilir.

Schopenhauer 1860 yilinin 21 Eyltl gint bir
akciger rahatsizligi sonucunda hayata goézlerini

yumdu.

Baslica eserleri:

Die vierfache Wurzel des Satzes vom zureichen-
den Grunde (Yeterli Neden Onermesinin Dért Fark-
I1 / Cesit Koku) (1813); doktora tezi / Jena Uini.

Uber das Sehen und die Farben (Gérme ve
Renkler Uzerine) 1816.

Die Welt als Wille und Vorstellung (Irade ve Ta-
sarim Olarak Duinya) 1818.

Uber das Willen in der Natur (Dogadaki Irade
Uzerine) 1836.
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Uber die Freiheit des menschlichen Willens (In-
san Iradesinin Ozgurlugi Uzerine) 1837.

Uber das Fundament der Moral (Ahlakin Temeli
Uzerine); Die beiden Grundprobleme der Ethik
(Etik'in Her iki Temel Sorunu) 1841.

Pararga und Paralipomena (Yan Urtnler ve Ge-
ri Kalanlar) 1851.
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ASKIN (CINSEL SEVGININ)
METAFizZiGi

Siz bilgeler, ytksek ve derin bilgili

Sizler ki derin diistinur ve bilir misiniz

Nasil, nerede ve ne zaman, ciftlestigini her seyin
Nicin sevisildigini, optusulduguna?

Siz ulu bilgeler, ytizime soyleyin!

Kafa patlatin bakalim, bana ne olduguna
Nerede, nasil ve ne zaman,

Nicin basima geldigine bunlarin, hadi kafa patlatin!

Bu boluim, aralarindaki iligkilerin, bir ba-
kima bagimli bir blittin olusturdugu doért bo-
ltmden biridir. Dikkatli okur, yollamalarla ve
geri dontslerle dtistincelerimi kesintilere ug-
ratmaktan kacinmami anlayisla karsilayip

boltimler arasindaki bu iliskiyi fark edecektir.

Ozanlar1 ve yazarlari, her seyden 6nce, iki
cins arasindaki sevgiyle ugrasan insanlar
olarak gérme aliskanlhigl vardir. Kuralda bu
konu buitlin tiyatro eserlerinin, trajiklerin ol-
dugu gibi gtildtirticti olanlarin, romantiklerin
oldugu gibi klasiklerin, Hint dramlar1 kadar
Avrupa dramlarinin da ana konusudur. Cins-
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ler aras1 sevgi, dramin oldugu kadar lirik ve
epik poesi’nin de en buyltk bélimunt olus-

turur. Bir de bunlara, Avrupa’nin btttin uy-

gar Ulkelerinde her yil dtizenli olarak mevsim
meyveleri gibi, ylzyillardan beri tretilen ro-

manlarin o btiytik yiginlarini ekledigimizi da-
stinun. Bltln bu eserler, icerikleri bakimin-

dan, s6z konusu tutkunun cok yanli, kisa ya
da ayrintili betimlemelerinden baska bir sey
degillerdir. Ayrica bu tutkunun Romeo ve Ju-
liyet. La Novelle Héloise, Werther gibi en ba-

sarili anlatimlarn 6limstiz bir in kazanmis-

lardir. Buna ragmen, Rochefoucauld, tutku
halindeki sevginin (askin) durumunun haya-
letlerinkine benzedigini, herkes ondan so6z
ederken kimsenin onu gérmedigini, séyltiyor-
sa ve Lichtenberg de “Askin kudreti tizerine”
baslikli makalesinde bu tutkunun gercekligi-
ni ve dogaya uygunlugunu reddedip onu in-

kar ediyorsa bu buyuk bir yanilgidir. Ctinktl
insan dogasina yabanci ve bu dogayla celisen
bir seyin, yani asli astar1 olmayan bir kurun-
tunun her dénemde dahi y azarlarca bikip
usanmadan canlandirilip anlatilmis olmasi
ve insanlikca, hic degismeyen bir katiim ve
ilgiyle karsilanmasi imkansizdir; ¢ciinkti haki-

kat/ dogru olamadan glizel sanat olamaz:

Rien n’est beau gue le vrai; le vrai seul est
aimable (Dogrudan baska hicbir sey gtizel de-
gildir; sadece dogru sevilmeye degerdir.)

Gelgelelim, hani her giinkti degilse bile,
hayatin genel deneyimi, genelde sadece canli,

coskun ama gene de dlng{%}'sg}?EBgﬁl%%lﬂsivi - https://rantey.org
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olarak ortaya cikan bir duygunun, belirli

sartlar altinda btiyUyUlp siddet yéntinden bti-
tin otekileri asan bir tutkuya déntisebildigi-

ni ve ardindan, kollamasi gereken her seyi bir
yana biraktigini, blitiin engelleri inanilmaz

bir glic ve inatla astigini dogrulamaktadir;

oyle ki onun tatmin edilmesi icin hic tereddtt
etmeden hayat tehlikeye atilir ve hatta, bu

tatmin ondan esirgenirse, 6lim goéze alinir.

Werther’ler ve Jacopo Ortis’ler sadece roman-
larda yasamazlar; Avrupa’da her yil bunlarin
en azindan yarim dizine 6rnegi ortaya cik-

maktadir: Sed ignotis perierunt mortibus illi.

(Ne var ki, nasil 6ldtuklerim kimse bilmiyor-

du): Horaz, Serm., 1, 3,108; clinkii onlarin
acilarini resmi protokol tutucularindan ya da
gazete habercilerinden baska kayda gecirecek
bir resmi tarihci yoktur. Ne var ki Ingiliz ve
Fransiz gazetelerindeki polisiye haberlerinin
okuyuculari, bilgilerimin dogruluguna tanik-

lik edeceklerdir.

Ayni tutkunun timarhaneye dtstrdukle-
rinin sayist bunlarinkinden daha da kabarik-
tir. Btitin bunlarin 6tesinde her yil, birbirini
seven ama dis kosullar ytiziinden engellen-
mis ciftlerin birlikte intiharlariyla sonucla-
nan cesitli vaka (bu gercegi) ortaya koyacak-
tir; gelgelelim, karsilikli sevgiden emin olup
bu sevginin haz ve tadini yasarken en ytce
bahtiyarligi da bulmay1 umanlarin, (zorlayan
dis kosullar karsisinda) en asir1 adimlar: atip
buttn iliskileri koparmak ve olabilecek her
tarla sikinti, dert ve belaya katlanmak var-
ken; hayatlariyla birlikte, Olﬁjc?er%sf.jzt
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bliytigiinliin distintlemeyecegi bir mutluluk-
tan da vazgecmeleri benim icin hala aciklana-
mazligini koruyan bir soru olusturuyor. Iste o
tutkunun daha az siddetli ve sadece bir neb-
ze ortaya ciktig1 yerde, yasl degilse, herkes
onu her glin goérur, cogunluk ytreginde ya-
sar.

Demek ki burada hatirlattiklarimizdan
sonra, bu meselenin ne gercekliginden ne de
6neminden kimse kusku duyamaz ve bu ne-
denle, blitlin yazar ve sairlerin bu vazgecil-
mez, stirekli isledikleri konuyu bir kez de bir
filozofun ele almasina hayret etmek yerine in-
san hayatinda cogunlukla béyle anlamli ve
6nemli bir rol oynayan bu meselenin, filozof-
larca bugiine kadar hemen hemen hic dikka-
te alinmamis olmasina ve el atilmamuis, islen-
memis, ham bir malzeme olarak durmasina
hayret edilmelidir.

Bu konuyla gene de en ¢cok ugrasmis olan,
ozellikle Solen’de ve Phaedrus'da Platon’dur;
gelgelelim bu konuda ortaya koydugu dustn-
celer, mitler, fabeller ve sakalar alaniyla si-
nirll kalmig; distnur, btytk bélumuyle de
Yunan Paderastie (oglancilik) olgusunu isle-
mistir. Rousseuau’nun Esitsizlik Uzerine Ko-
nusmamda (s. 96) bizim konumuzla ilgili séyle-
digi cok az sey de, yanlis ve yetersizdir.
Kant’in, Grizellik ve Yiicelik Duygusu Uzerine
denemesinin UG¢linct bolimunde (Rosen-
kranz baskist s. 435’te) bu konuya yoénelik
tartisma, alabildigine ylzeysel oldugu gibi
nesnel bilgiden de yoksundur; bu nedenle de
yer yer hatalidir. Ve nihayet Platner’in Ant-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
-18-



horpogie’sinde konuyu isleyisini herkes diz,
yuzeysel ve kof bulacaktir.

Bunlara karsilik Spinoza’nin tanimi, asin
safligiyla eglendirci olmay:r hak etmektedir:
Amor est titillatio concomitante idea causae
extemae (Ask/sevgi, dis bir neden tasarimi-
nin eslik ettigi bir Grpertici uyarimdir. (Ethi-
ka, IV, 44, dem.) Bu durumda 6nctlerimden
ne yararlanmak ne de onlarin diistincelerini
curttmek zorundayim: Sorun kendisini bana
nesnel olarak dayatti, kendiliginden benim
diinya gértisimun icine adim atti. Ayrica en
az alkisi, su anda kendileri bu tutkunun ha-
kimiyeti altinda bulunan ve bu nedenle de
abartik duygularini en ytceltilmis ve ucan,
tensellikten uzak, dlinyevi olmayan imajlarla
dile getirmeye calisanlardan beklemek duru-
mundayim. (Bu konudaki) goértislerim, aslin-
da metafiziksel hatta transzendental (askin)
olsa da, onlara fazlasiyla fiziksel, fazlasiyla
maddesel gértinecektir. Bu arada (asiklarin)
bu gtin kendilerini madrigaller ve sonatlar
yazmaya yonlendiren bu btytlleyici konuya,
on sekiz yas daha btylik olmalar: halinde,
soyle baslarini bile cevirip bakarlar miyd: di-
ye bir an diistinmelerini isteyelim yeter.

Cunkl buttin asklar, istedikleri kadar
ucari, tensellikten, diinyevilikten uzak, ayak-
lar1 yerden kesik gértinstinler, sadece cinsel
durttiide temellenirler: evet, hatta bu asiklik
hali, sadece daha yakindan belirlenmis, daha
ozellesmis, hatta s6zcligiin en dar anlamiyla

bireysellesmis cinsel durttdtr. Bu gortise
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meleriyle ve ayrintilariyla, sadece tiyatrolarda
ve romanlarda degil, ayni zamanda hayatta
da; yani, yasam sevgisinin yani sira, bttin
itici gliclerin en glicliisti ve faali oldugunu is-
patlamis oldugu, insanligin gen¢ kesiminin
enerji ve glictiyle birlikte dtistincelerinin yan-
sin1 surekli olarak mesgul ettigi, hemen her
insan cabasinin nihai amact oldugu, en
6nemli meselelerde belirleyici etkiler yaptigi,
en ciddi mesguliyetleri ve isleri her saat ak-

sattigl, ara sira en buiytk kafalari bile bir sti-
re icin karistirdigi, devlet adamlarinin goris-

melerinin ve bilginlerin arastirmalarinin ara-

sina, bunlar1 bozucu sekilde, 1vir zivirini sok-
may1 ask mektuplarini ve sac buklelerini ta
bakanlik evrakinin ve felsefi elyazmalarinin
arasina yerlestirmeyi arsizca becerdigi, ayni
sekilde her gtin en karmasik ve en feci kavga
dovusleri kortukledigi, en degerli iliskileri boz-
dugu, en saglam baglar koparttigi, kimileyin
hayat1 ya da sagligi kimileyin de zenginligi,

statti ve rttbeyi ve de mutlulugu kendine
kurban sectigi, hatta aslinda merhametli ve
durutst olanlar vicdansizlara o zamana kadar
sadik olanlar: birer haine déntstirdiagt; ki-

sacasi, bir btittin olarak, her seyi tersine ce-

virmeye, karmakarisik etmeye ve yikmaya ca-
lisan ko6t niyetli, dismanca bir iblis olarak
ortaya ciktig1 bu gercek diinyada da oynadig:
6nemli rold incelersek, insan so6yle haykirma-
dan edemez: Bunca glirtltti patirti niye? Niye
(bunca) itis kakis, tepinme, korku, endise ve

dert? Sonucta amag, sadece her bir Mec-

nun’un kendi Leylasi’ni bulma31 de%ﬂ midir?
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Boyle o6nemsiz bir ayrinti nicin bdylesine
6nemli bir rol oynasin ve iyi dlizenlenmis in-
san hayatinin icine bitimsiz aksaklik ve kar-
gasa getirsin?

Gelgelelim ilk arastirmaciya yavas yavas
da olsa hakikatin tini (ruhu) cevap verir: Bu-
rada s6z konusu olan, énemsiz bir ayrint: de-
gildir: dahasi, meselenin 6nemi, stirdtirtilen
cabalarin ciddiyetine ve gayretine tamamen
denk dtismektedir. Buttin ask oyunlarinin
(islerinin) son amaci, bunlar ister alcak to-
puklu ayakkabilar ister ytiksek topuklu san-
daletler tizerinde oynansin, insan hayatinda-
ki buttin oteki amaclardan daha 6nemlidir;
bu nedenle, herkesin onlar1 strdurirkenki
buytk ciddiyeti, buna fazlasiyla deger. Anla-
yacaginiz, bodylece tayin edilecek olan, en
azindan, bir sonraki kusagin yapisal nitelik-
leridir (bilesimidir). Bizler sahneden indikten
sonra oraya cikacak olan dramatis personae
(sahne oyununun kisileri), bu hafifmesrep,
havai ask oyunlarinda varliklar: ve yapisal ni-
telikleri bakimindan belirlenirler. O gelecek-
teki kisilerin varligi, existentia’s1 nasil bizim
cinsel durtimuzle 6nceden tayin edilmisse,
onlarin 6z0 de, essentialart da bu cinsel dur-
tinln tatmini icin yapilan bireysel secme ve
ayiklamada, yani (karsi cinsi secisimiz anla-
mindaki) cinsel sevgiyle tepeden tirnaga sart-
lanmzis, itiraz edilemez, geri cevrilemez bicim-
de belirlenmistir. Iste sorun’un anahtari bu-
dur: Bu anahtari, uygulamada daha yakin-
dan taniyacagiz; en ucucu egilimden tutun
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derecelerini nasil arkamizda biraktigimizi; bu
arada cinsel sevginin farkliliginin, bu secme-
ayiklamanin bireysellesme derecesine bagh
oldugunu 6grenecegiz.

Gunumuz kusaklarinin btttin ask oyun-
lar1 (sertivenleri) bir btittin olarak alindikla-
rinda, bunlar, bu anahtara gére btitiin insan
soyunun ciddi meditatio compositionis gene-
rationis futurae, e qua itenim pendent innu-
merae generationes'dir; (Kendisine gene sayi-
s1z kusagin bagimli oldugu gelecek kusagin
bilesimi konusundaki' diistincelerdir.) Mese-
lenin bu cok buytk 6nemi, (burada) bitin
oteki meselelerdekinin aksine, bireysel iyilik,
mutluluk ve acilarin degil de insan cinsinin
gelecekteki varliginin ve kendine 6zgi yapisi-
nin (bilesiminin) s6z konusu olmasi1 ve bu ne-
denle de tek tek bireylerin iradelerinin kendi-
lerinde bulunmayan ytkseltilmis bir gic edi-
nip tek’in, gicti yukseltilmis iradesi, tGrtin
iradesi olarak ortaya cikmalarindan ileri gel-
mektedir; iste bu yan, ask islerinin patetik ve
ylUce yaninin, bunlarin haz, zevk, ve acilari-
nin transzendental’liginin dayandig: ve yazar
ve sairlerin yulzyillardan beri sayisiz 6rnek-
lerle anlatip canlandirmaktan yorulmadiklar:
yandir; (insan) tirintn sadece iyiligine ilis-
kin baska hic¢bir konu, tértn iyiligini ve 1sti-
rabina iliskin bu konuyla ilgin¢lik bakimin-
dan bir tutulamayacag: icin, bu konu 6teki-
ler ile, cisim ile ylzeyi arasindaki iligkiye
benzer bir iliski olusturur. Bu nedenle, ask

sertiveni icermeyen bir drama’ya merak duy-
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didiklenmesine ragmen bu konu hicbir za-
man asinmaz.

Bireysel bilincte kendini sadece cinsel
durtt olarak ele veren ve 6teki cinsin belli bir
bireyine yonelmemis olan sey; bu kendinde
bir seydir; fenomenlerin, gértislerin disinda
duran yasama iradesidir/ mutlaka. Oysa belli
bir bireye yonelmis cinsel dirti olarak biling-
te fenomenlesen (gértintirlesen/ortaya cikan
sey), iste bu kendinde iradedir, enikonu belir-
lenmis bir birey olarak yasama istegi anla-
mindaki iradedir. Bu durumda, aslinda sade-
ce Oznel bir ihtiyac olan cinsel durtd, cok
akilli bir tarzda nesnel bir hayranlik maske-
sini takmay1 ve bu yoldan bilinci aldatmasini
cok iyi bilir. Ctinkti doga kendi amacg ve he-
defleri icin bu savas hilesine muhtactir. Ne
var ki bu hayranlik istedigi kadar nesnel ve
kendisini ylice gosteren bir badananin arka-
sina saklansin, her asik olma durumunda,
belli bilesim niteliklerine sahip bir bireyin
Uretilmesinin amac olarak kovalandigi, s6z
gelimi karsilikli sevginin degil de, sahip olma-
nin, yani fiziksel haz ve zevkin asil tayin edi-
ci yan olmasindan bellidir. Bu ytizden de kar-
silikli sevginin varligindan emin olma hali, bu
hazzin eksildigini hicbir sekilde karsilayip in-
san1 avutamaz. Nitekim bu durumdaki bircok
kisi kendini vurmustur. Buna karsilik delice
asik olanlar, asklarinin karsiligini bulamasa-
lar da, sahip olma imkan: sayesinde, fiziksel
haz ve zevk duymakla yetinebilirler. Butittin
zoraki evliliklerin yani sira, sik sik gértlduga
gibi, (erkegi) istememesine rBgRGRPBE i@f Arsivi - htps:/irantey.org
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nin buyltk armaganlarla ya da baska feda-
karliklarla satin alinan 1Uitfl, hatta tecaviizler
bunu kanitlamaktadir. Burada tayin edici et-
men, belli bir gocugun diinyaya getirilmesi,
taraflar bilincinde olmasalar da, butin o ask
hikayesinin gercek amac¢ ve hedefidir: Bu
amac ve hedefe hangi yol ve tarzlardan ulasi-
lacag: isin énemsiz yamdir.

Yuce ve duyarli, ama asil asik ruhlar, go-
ruslerimin bu saglam, sert gercekeiligi karsi-
sinda istedikleri kadar yiksek sesle feryat et-
sinler; yanilmaktadirlar. Ctinkd, bir sonraki
kusagin bireyselliklerinin enikonu belirlen-
mesi, onlarin asir1 abartik, ucar1 duygularin-
dan ve tensellik 6tesi, bir anda sénebilen cal-
kantilardan ¢ok daha yuksek ve onurlu bir
amac degil mi? Evet, yerytizindeki (dinyevi)
amaclar arasinda bundan daha 6énemli ve bu-
yik bir amac¢ bulunabilir mi? Bir tek bu
amag, tutku halindeki sevginin duyulusun-
daki derinlige, ortaya cikisindaki ciddiyete
hatta kendi alaninin yani sira, bahane ve ve-
silelerinin o siradan ayrintilarina atfettigi
déneme karsilik gelebilir. Iste ancak bu amaci
hakiki amag¢ yerine koydugumuzda, sevilen
nesnenin elde edilmesi ugruna katlanilan on-
ca sonu gelmez zahmet ve dert, onca tatsiz
ayrinti, onca zorluk, duruma denk dtisen bir
goruntim kazanabilirler. Cinkt buitéin o bi-
reysel belirlenmisligiyle bu gelecek kusak,
onca itis kakisin, onca c¢abanin araciligiyla
varolmaya dogru bastiran seydir. Hatta bu
kusak, cinsel durttinlin tatminine y6nelik da-
ha ask/sevgi denen o, titiz ve 6zenle belirlen-
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mis, inatgi, 1srarli se¢cme ve ayiklama sirasin-
da harekete gecer. Iki sevenin birbirine gittik-
ce artan egilimleri bile, bunlarin meydana ge-
tirebilecekleri ve getirmeyi arzu ettikleri bu
yeni bireyin yasama istegidir (iradesidir); hat-
ta daha onlarin 6zlem dolu bakiglarinin bu-
lusmasi esnasinda bile bu bireyin yeni haya-
t1 uyanir ve ahenkli, bilesimi iyi olusturulmus
gelecekteki bir birey olarak varligini duyurur.
Sevenler gercek bir birlesme ve kaynasma yo-
luyla bundan boyle sadece bu tek varlik ola-
rak yasamay1 surdtirmek icin tek bir varlik
olmanin ézlemini duyarlar ve bu 6zlem, so-
nunda, icinde her ikisinin de kalitimsal 6zel-
liklerinin kaynastig1 ve birlestigi o tek varhk-
ta yasama devam etmeleriyle gerceklesir. Bu-
nun tersine, bir erkek ile bir kiz arasindaki
karsilikli, kararli ve degismez inat¢i isteksiz-
lik, antipati, nefret ve sogukluk; bunlarin bir-
likte meydana getirebilecekleri seyin, arizali,
fizyolojik yapis1 kotli organize olmus, kendi
icinde uyumsuz, mutsuz bir varliktan 6te bir
sey olamayacaginin gostergesidir. Bu neden-
le, Calderon’un o korkung¢ Semiramis’i hem
Hava’nin kizi diye adlandirmasinda hem de
onu, kocanin éldirilmesinin ardindan gelen
tecaviizin kizi olarak tanitmasinda derin bir

anlam yatmaktadir.
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Son tahlilde iki ayri cinsten insani béyle-
sine glic ve siddetle, bir baskasina degil de
birbirlerine yaklastiran sey, burada varliginin
kendi amaclarina uygun disen nesnellesme-
lerinden (objektivasyonlanndan) birini, bu iki
sevgilinin meydana getirecegi bireyin varligi-
nin icinde (onlarin bir araya gelmelerinden)
O6nce goren, o blitlin insan turd icinde kendi-
ni goésteren 'yasama iradesidir.” Anlayacagi-
niz bu birey, babasindan iradeyi (istegi) ya da
karakteri, annesinden zekay1; beden yapisini
ise bu ikisinden alacaktir. Ne var ki melez
hayvanlarin tiretiminde ortaya ¢ikan ve ceni-
nin buyukliginltn rahim buyukligine uy-
gun olmasi esasina iligkin yasa geregince, co-
gunlukla, viicut bicimi babaya, boy uzunlugu
daha cok anneye cekecektir; her insanin ta-
mamen 6zel olan ve bir tek ona 6zgli bireysel-
ligini aciklamak ne kadar zorsa, birbirini se-
ven iki insanin o cok 6zel ve bireysel tutkula-
rin1 aciklamak da o kadar zordur; hatta de-
rindeki tabanda her ikisi de bir ve ayni sey-
dir: Bireysellik, tutkuda daha 6nce dolayl ve
belirsizce dile gelmis olani, kesin ve apacik
ortaya koyar.

Yeni bir bireyin ilk ortaya cikisi, yani ha-
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yatinin hakiki punctum saliens (baslangic
noktasi) olarak, gercekten de anne babanin
birbirlerini sevmeye basladiklar: (“birbirlerini
gozlerinde buyttttkleri an,” der cok yerinde
bir Ingiliz deyimi) an1 géz éntinde tutmak ge-
rekir ve daha 6nce de sdyledigimiz gibi, onla-
rin Ozlem dolu bakislarinin birbirininkiyle
bulusmasinda ve birbirine takilip kalmasin-
da yeni varligin, biitin tohumlar gibi ¢ogu
zaman ayaklar altinda ezilen ilk tohumu do-
gar. Bu yeni birey, belli bir anlamda yeni
(Platoncu) idea’dir: buttin idea’larin en bu-
yuk siddetle fenomenlesmek, nesneler arasi-
na girebilmek icin nedensellik yasasinin ara-
larinda paylastirdigi gerekli maddeyi hirsla
ele gecirme cabalarinda oldugu gibi, bu bir
insan bireyselliginin 6zel idea’s1 da, en bu-
yuk hirs ve siddetle fenomenin icinde kendi
gerceklesmesini saglamaya calisir. Bu hirs
ve siddet, gelecegin anne babasinin tutku-
sundan bagka bir sey degildir. Bu tutkunun
sayisiz dereceleri bulunmaktadir; bunlardan
iki asirisindan biri Afrodite pandemos (tensel
sevgi) ve Otekisi Urania (Tanr aski) diye ta-
nimlanabilir: Ancak 6zt geregi bu tutku her
yerde aynidir. Gelgelelim derecesi bakimin-
dan, ne kadar bireysellesmisse; yani, sevilen
birey, buitlin yanlar ve 6zellikleri sayesinde,
sevenin arzusunu ve kendi bireyselligince ta-
yin edilmis ihtiyacini karsilamaya ne kadar
elverisliyse, bu tutku da o kadar yuksek ve
kudretli olacaktir. Ancak burada neyin
6nemli oldugunu ileride daha iyi anlayaca-
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saghga, kuvvete ve gulizellige, dolayisiyla da
genclige bakarak kendine yon cizer. Ctinkd
irade en basta insan cinsinin tuUrsellik ka-
rakterini blittin bireyselliklerinin temeli ola-
rak gostermeyi ister: Gindelik (siradan) sev-
gi, (Afrodite Pandemos) bundan pek fazla
Oteye gitmez. Bunlara, ilerde tek tek incele-
yecegimiz ve karsilarinda tatmin imkani gor-
dtikce, kendileriyle birlikte tutkunun da art-
t1g1 daha ozel talepler eklenir; ama iste bu
tutkunun en ytiksek dereceleri de, her iki bi-
reyselligin birbirine uygunlugundan: hani su
iradenin, -yani babanin karakterinin ve an-
nenin zekasinin birlesmeleriyle, tam da t-
rin butlinu icinde kendini gdsteren- yasama
iradesinin o 6zlemini duydugu, kendi btiytik-
lugltine uygun, bu nedenle de bir 6limlintn
yureginin Olctilerini asan, dolayisiyla da mo-
tifleri bireysel zeka alaninin disinda kalan
bir bireyi gerceklestirmelerine elverisli uy-
gunluktan dogar. Demek ki bu, hakiki, bu-
yuk bir tutkunun ruhudur. Oyleyse iki bire-
yin 6éntimuzde incelememiz gereken cok ce-
sitli yonlerden birbirine karsilikli uygunluk-
lar1 ne kadar kusursuzsa, karsilikli tutkula-
r1 da o kadar btiytik olacaktir. Ancak tama-
men ayni, farksiz iki birey olmadigina gore,
her belli erkege belli bir kadinin -daima mey-
dana getirilecek olan (yeni bireyle) ilintili ola-
rak- en uygun ve kusursuz sekilde karsilik
gelmesi sarttir. Tipk: bunlarin karsilasmala-
rinin rastlantisalligi gibi, asil tutkulu sevgi
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mevcut oldugundan, onun edebiyat yapitla-
rinda canlandirilmasini da okuyup anlayabi-
liyoruz.

Asigin tutkusu, aslinda meydana getirile-
cek olan (bireyin) ve onun o6zelliklerinin ¢ev-
resinde doénUp dolastigindan ve tutkunun ce-
kirdegi burada yattigindan, iki geng¢ ve iyi ye-
tismis farkli cinsten insan arasinda, inancla-
rinin, dudsuncelerinin, karakterlerinin ve ruh-
sal, zihinsel egilimlerinin o6rtismesi duru-
munda, isin icine cinsel sevgi etkisi kars-
maksizin da dostluk kurulmus olabilir; hatta
cinsel sevgi bakimindan bunlarin aralarinda
belli bir isteksizlik, sogukluk, tiksinti bile bu-
lunabilir. Bunun nedeni, onlarin meydana
getirecegi bir cocugun bedensel ya da zihinsel
dizlemde uyumsuz, ahenksiz ozelliklere sa-
hip olabilecek, kisacasi, onun varolusunun
ve yapisal Ozelliklerinin, tGrtin iginde kendi
gOsterdigi haliyle yasama iradesinin amagla-
rina uygun dusmeyecek olusudur. Bunun
tersi durumda, inanclarin, distncelerin, ka-
rakter ve ruhsal-zihinsel egilimlerin ahenk-
sizligi ve bunlardan tireyen isteksizlik, tik-
sinti, hatta dusmanlik durumunda, cinsel
sevgi yine de ortaya cikip kalici olabilir; ama
iste orada baska her seyi gérmeyi engelleye-
cek sekilde gozleri kamastirir: Onlar1 yaniltip
evlenmeye surutkler; bu durumda cok mut-
suz bir evlilik olur bu.

Simdi meseleyi enine boyuna incelemeye
dénelim. ‘Bencillik’ buttiin bireyselliklerin, ké-
kui Oylesine derinlerdeki bir o6zelligidir ki, bi-
reysel bir varligin faaliyetinin titiékinEBErK#ap Arsivi - https://rantey.org
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sini aciklamak i¢in, bencil amaclar kesinlikle
glvenilebilecegimiz biricik amaclardir. Gergei
tir, bireyin tizerinde, 6limli bireyselliginkin-
den daha 6nce gelen, daha yakin ve daha bu-
yuk bir hakka sahiptir; ne var ki, bireyin, ti-
rin hayatta kalmasi ve niteliklerinin olustu-
rulup korunmasi i¢in ne zaman faal olmasi ve
hatta fedakarlik yapmas: gerektigi, kisacasi
bu meselenin 6nemi, onun sadece bireysel
amaclari hesaba katan zekasina, gerektigi gi-
bi etkili olmasini saglamaya yetecek kadar
kavratilamaz; bu nedenle, boyle bir durumda
doga hedefine ulasabilmek icin ancak bireyin
kafasina belli bir vehim, bir hezeyan ve ku-
runtu yerlestirir ve bunlar sayesinde hakikat-
te sadece tur icin iyi olan bir sey ona, onun
kendisi i¢in iyiymis gibi gbértiniir; o da kendi-
sine hizmet ettigini vehmederken aslinda tu-
re hizmet eder. Bu olaylarin seyri sirasinda,
olup bitenin hemen ardindan kaybolup gide-
cek olan bir hayal, bir kuruntu goézlerinin
6nlinden gitmez ve motif olarak bir gercegin
yerini tutar. Bu vehim, hezeyan ya da kurun-
tu iggiidiidiir. Onu ¢ogu durumlarda tlrin
-ttrt bicimlendiren seyi iradeye gdsteren-
duyusu olarak goérmek gerekir. Gelgelelim
irade bu baglamda bireysellesmis oldugu
icin, tirtin duyusunun ona sundugu seyi, bi-
reyin duyusu Uzerinden algilar; anlayacagi-
niz, gercekte sadece genel (s6zctiglin asil an-
laminda) hedefleri kovalarken kendi bireysel
amagclarinin pesinden gittigi sanisina kapilir.
Icgtidiintin dis gbériiniistinii, onun en iyi ve
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leriz; ancak onun i¢ seyrini, blitin i¢ seyler
gibi, sadece kendimize bakip 6grenebiliriz.
Gerci insanin, yeni dogan bebegin anne g6g-
stini bulup ona yapismasinin disinda bir ic-
glidtist bulunmadigr distntliar. Oysa ger-
cekte, cok belirli, belirgin, hatta karmasik bir
icgidtimuiiz vardir; anlayacaginiz, 6teki bireyi
cinselligin tatmini icin 6ylesine hassas, ciddi,
inat ve 1srarla secip ayiklayisimizda kendini
belli eden seydir bu. Kendinde ele alindigin-
da, yani bireyin acil, bastiran ihtiyacina da-
yanan tensel bir haz olarak géruldtgu 6l¢tide
bu tatmin ile éteki bireyin gtizelligi ya da ¢ir-
kinligi arasinda hi¢bir alaka, nedensel bir
bag bulunmamaktadir.

Buna ragmen bunlar dikkate alan o kili
kirk yaran se¢me ayiklamayla birlikte gtizel-
lik ve cirkinlige Oylesine 6nem atfedilmesi
besbelli ki o dyle sansa da, secenin kendisi ile
degil de hakiki amagcla, yani meydana getiri-
lecek olan ve benliginde tlirtin tipinin olabil-
digince katiksiz ve dogru korunup stirdurul-
mesi istenilen yeni bireyle ilintilidir. Anlaya-
caginiz, binlerce fiziksel rastlanti ve ahlaksal
igrenclik, sapkinlik Uizerinden insan yapisi-
nin o c¢ok cesitli yoz bicimleri dogar: Buna
ragmen, insanin sahici, gercek tipi, butin
parcalariyla durmadan yeniden uretilir; bu,
cinsel durtiintin mutad olarak éntinde duran
ve onsuz bu durttintin igrenc¢ bir ihtiyac du-
zeyine dusecegi glzellik duyusunun yénlen-
diriciligi altinda gerceklesir. Buna gore, her-
kes, bir kere, en giizel bireyleri, yani, kendi
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tiksiz damgasini tasiyanlart kararlilikla tercih
ve siddetle arzu edecektir; Ikincisi ise, oteki
bireyde ozellikle kendisinin yoksun bulundu-
gu mukemmelligi ve kusursuzlugu arayacak,
hatta kendisinin karsiti olan kusurlar ve ye-
tersizlikleri onda glizel bulacaktir. Ornegin
bu ylzden kisa boylu, ufak tefek erkekler
uzun boylu, iri kadinlar ararlar; sarisinlar es-
meleri severler, vb...

Kendisine uygun gulzellikteki bir kadina
baktiginda onu kiskivrak yakalayan o kadin-
la birlesmeyi erkege en ytUce iyiymis gibi gos-
teren o bas donduricu cekicilik, o teshir, is-
te tirun belirgin bir bicimde vurulmus dam-
gasimi fark edip, bunu o kadinla devam ettir-
mek isteyen duyusu’dur; Tartn tipinin koru-
nup surdurtlmesi guzellige olan bu 1israrh
egilime dayanir; Bu nedenle de bu hayran
edici cekicilik, o dlctide buyuk bir gtcle etki-
li olur. Bu egilimin dikkate aldigi, kolladig:
yanlar1 asagida 6zel olarak inceleyecegiz. De-
mek ki insan sadece o tasan kendi hazzinin
pesinden gittigini sanarken aslinda, insam
yonlendiren, tUr icin en iyiye yonelmis olan
bir icgududur. Gercekten de bu baglamda,
burada oldugu gibi, mutad olarak bireyi tu-
run iyiligi icin harekete geciren butuin icgi-
dulerin en derindeki 6z hakkinda 6gretici
bir cikarsama elde ediyoruz. Cunkt, besbelli-
dir ki, bir boécegin belli bir c¢icegi, meyveyi,
glbreyi, eti ya da Ichneumonidae’lerin (asa-
lak arilarin) sirf yumurtalarini oraya birak-
mak icin yabanci bir bocek larvin1 ararken ve
buna ulasmak i¢in ne cabadqyragideoieRliks Arsivi - https://rantey.org
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den kacmazken gosterdikleri o 6zen, gayret
ve katlandiklar sikinti, bir erkegin cinsel tat-
min icin belirli, kendisine bireysel yonden hi-
tap eden yapisal 6zellikleriyle bir kadini 6zen-
le secmesindeki ve amacina ulasmak icin ki-
mi zaman akil almayacak bir budalalik yapa-
rak mutlulugunu bile gézden cikartip bu ka-
dinla evlenmesi ya da parasini tehlikeye atan,
onurunu, haysiyetini bes paralik eden ask
sertivenlerine girmesi, hatta kimileyin amaci-
na ulasmak ic¢in isi zina yapma ve 1rza gecme
gibi suclara kadar vardirmasindaki sikintila-
ra cok benzemektedir. Buitlin bunlar sadece
bireyin pahasina olsalar da, doganin o her
yerdeki bagimsiz iradesine uygun olarak
amaca en uygun sekilde ttire hizmet etmeye
yoneliktir. Anlayacaginiz icgtidui her yerde bir
amac hedef kavrayisina gore etkili olmakta,
calismaktadir; oysa kendisi bdyle bir amacli-
liktan tamamen yoksundur. Doga icgtidtiy,
eyleyen bireyin (kendi disinda belirlenmis)
amaci, hedefi anlama yeteneginden yoksun
oldugu ya da izlemekte isteksiz oldugu her
yerde (bireyin icine yerlestirir). Bu nedenle ic-
glidt kuralda, sadece hayvanlara, o da terci-
han en az akla sahip olan en alt basamakta-
ki hayvanlara verilmistir; ancak, burada in-
celenen hemen her durumda, amaci kavraya-
bilecek olsa da, onu gerekli hirs ve gayretle,
hatta kendi bireysel iyiliginin pahasina kova-
layamayan insana da verilmistir. Demek ki
burada, butin icgtidilerde oldugu gibi, ger-
ceklik, iradeyi etkileyebilmek i¢cin bir kurun-
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disine layik gtizellige sahip bir kadinin kolla-
rinda, baska her kadininkinde olacagindan
daha fazla haz bulacagina inandiran, ya da
hatta, sadece belli bir bireye yonelmis olan,
onu, bu bireye sahip olunmasi durumunda,
olaganuistti, buytk bir zevk elde edecegine
kesinlikle inandiran sehvet, zevk dolu bir sa-
ni1, bir vehimdir bu. Erkek de, aslinda her sey
sadece ttrtin kuralina uygun tipin korunup
ayakta tutulmasi ya da sadece bu anne baba-
dan gelebilecek olan belirli bir bireyin varliga
kavusmasi ugruna gerceklestigi halde, kendi
haz ve zevki icin cabaladigi, fedakarliklar
yaptigt vehmine kapilir; burada i¢cgtidiintin
karakteri en buittunsel haliyle, yani bir amag
kavramina yénelik bir eylem olarak besbelli
ortadadir, ama gene de bu amac¢ kavramin-
dan yoksun halde karsimiza cikar; dyle ki s6z
konusu vehmin surtikledigi kimse, onu bir
basina yo6nlendiren amactan, (yeni bir birey)
Uretme amacindan, cogu zaman igrenir bile
ve onu engellemek ister; anlayacaginiz, he-
men hemen evlilik dis1 btitin asklarda du-
rum budur. Burada meselenin ortaya konan
karakteri geregi, nihayet ulasilan haz ve zev-
kin ardindan her asik carpici bir hayal kirik-
g1 yasayacaktir ve Oylesine o6zlemle arzu
edilmis olan seyin, baska her cinsel tatminde
oldugundan 6teye bir is yapmadigini, dolayi-
siyla da kendisini 6yle fazla bir yere géttirme-
mis oldugunu goértp sasiracaktir. Ctinkdi o
arzunun, onun Oteki blitin arzular ile olan
iliskisi, tirtin birey ile olan iliskisi gibi, yani
bir sonsuzun sonlu ile olan ilighisi,gBiciGitap Arsivi - https:/irantey.org
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Buna karsilik tatmin ise sadece tlrltn isine
yarar; bu nedenle de tiurtin iradesinden gu-
clint alan ve kendisinin olmayan bir amaca
fedakarca hizmet eden bireyin bilincine gir-
mez. Demek ki bu ylzden her asik, buyuk
isin nihayet tistesinden geldikten sonra alda-
tilmis oldugu duygusuna kapilir: Ctinkti bire-
yin, tartin aldatilmis tutsag olmasina yol
acan vehim, sani artik kaybolup gitmistir. Bu
baglamda Platon cok yerinde bir ifadeyle: Vo-
luptas omnium maxime vaniloqua (Varliga du-
yulan haz/zevk gibi bos bos 6vin,) der. (Phi-
leb 319)

Ote yandan btittin bunlar hayvanlarin ic-
gudulerine ve sanat/ustalik durtilerine 1sik
tutmaktadir. Hi¢c kuskusuz, buytk bir gay-
retle ve aslinda kendilerini aldatarak tir icin
calistiklar: halde, -kus kendi yuvasini kurar-
ken, boécek yumurtalarina uygun biricik yeri
ararken ya da kendisi agzini stremeyecegi
halde gelecekteki larvalarin yiyecegi olarak
yumurtalarin yanma konmasi gereken hay-
vani avlamaya giderken, ari, esek arisi, karin-
ca kendi sanatkarca yuvalarina ve karmasik
ekonomilerine boyun egerken- hayvanlar da,
onlara, zevklerine hizmet ettikleri yanilsama-
s1 veren bir tlir vehme kapilmiglardir. Gercek-
ten de onlarin hepsini, ttire hizmet etmek icin
bencil bir hedefi gizleyen maskenin gerisine
saklanmis bir yanilsama ydnlendirmektedir.
Demek ki bu yol, icgtidiintin disavurumlari-
nin temelinde yatan bu i¢ ya da 6znel stireci

kavrayabilmek icin, btiytik olasilikla, izlene-
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jektif (nesnel) dtizlemde, icgtidilerin cok glic-
It denetimi altinda olan hayvanlarda, 6zellik-
le de boceklerde, ganglion’un, yani 6znel sinir
sisteminin zerebral dedigimiz buytk beyin
sistemine agir bastigini gértiyoruz; buradan,
bu hayvanlarin, ne nesnel, dogru kavrayistan
ne de 6znel, arzu uyandirici, ganglion siste-
minin biytk beyne etkisinin irtinti olan ta-
sarimlardan etkilenmeyip bir vehim tarafin-
dan struklendikleri sonucunu c¢ikarabiliyo-
ruz. Ve butln icgtidulerin fizyolojik seyri boy-
ledir. Aciklamak icin bir de, insan icindeki ic-
gudtilerden baska, daha zayifca bir 6rnege,
hamilelerin inatci, giderilmek bilmeyen istah-
larina deginecegim: Bu istahin, embriyonun
zaman zaman, beslenmek icin aldigi kanin
6zel ya da c¢ok belli bir degisik bicimini talep
etmesinden kaynaklandig: ve bunun Uizerine,
bu sonucu saglayacak besinin hamile kimse-
ye kendini, buytk bir 6zlemin, cancekmesi-
nin nesnesi olarak gosterdigi, yani burada da
bir aldatmanin, yanilsamanin ortaya ciktigi
gortilmektedir. Demek ki kadinin erkege gore
ondan bir fazla icgtidtisti bulunmaktadir: Ay-
rica kadindaki gangilon sistemi erkektekin-
den cok daha fazla gelismistir. Insanda bey-
nin o kadar agir basmasi, onda hayvandakin-
den daha az icgtidti bulunusunu ve bu az sa-
yida icgiidiintin bile kolayca yaniltilabilecegi
gercegini aciklamaktadir. Anlayacaginiz, cin-
sel tatmin icin yapilan secimi icgtidiisel ola-
rak yonlendiren giizellik duygusu, paderasti
(oglancilik*) egilimi icinde yozlastiginda yanls
* Bkz. 5. boliim. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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yonlendirilmis olmaktadir. Benzer bir durum,
musca vomitoriamin (les sinegi) icgtiduleri
dogrultusunda yumurtalarini c¢trtimekte
olan ete birakmak yerine onlar1 bitkinin ka-
davra kokusuna kanarak arum dracuncu-
lus’un cicegi icine birakmasidir.

Demek ki btittin cinsel sevginin temelinde
sadece meydana getirilmesi (Gretilmesi) gere-
ken bireye yonelik bir icgidtintin yattig1 ger-
ceginin kesinligini géstermek icin bu icgtidti-
yu onu olusturan 6gelerine ayirip inceleme-
den edemeyecegiz. Her seyden 6nce, erkegin
dogas1 geregi askta vefasizliga, kadinin ise
stirekli sadakata egilimli oldugu gercegi bu
incelemeye girer. Erkegin aski, doyum bul-
dugu andan itibaren belirgin bir bicimde
azalir: Hemen hemen buittin o6teki kadinlar
onu, sahip olmus oldugu kadindan daha faz-
la cekerler: Erkek degisiklik 6zler. Kadinin
aski ise, ozellikle o andan sonra artmaya
baslar. Bu, ttiri koruyup onun varligini stir-
dirmeye bu bakimdan da olabildigince fazla
cogalmaya yo6nelik doganin amacinin bir so-
nucudur. Bildigimiz gibi erkek, kendisine ye-
terince kadin sunuldugu takdirde, kolayca
yilda ytz cocuk meydana getirebilir: kadin
ise, istedigi kadar cok erkege sahip olsun,
ikiz ihtimalini hesaba katmazsak, yilda sade-
ce bir cocuk diinyaya getirebilir. Bu nedenle
erkegin g6zt hep baska kadinlardadir; kadin
ise buna karsilik tek bir erkege simsiki sari-
Iir: Clink®i doga onu icgtudtleri geregi ve hic

duistinmeden, gelecekteki dogumun besleyi-
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maya surukler. Bundan 6ttirti erkegin esine
sadakati yapaydir, kadininki dogaldir; dola-
yistyla da, kadinin ihaneti, nesnel olarak, so-
nuclar1 bakimindan oldugu kadar, 6znel ola-
rak dogaya aykiriligi bakimindan da erkegin-
kinden cok daha az bagislanabilir bir ihanet-

tir.
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Ama hem durumu daha devrinden kavra-
mak hem de 6teki cinsten hoslanmamizin, is-
tedigimiz kadar nesnel oldugunu sanalim,
sadece, tipini koruyup surdlrmeye calisan
tirin duyusundan, gizlenmis icgtidiiden
baska bir sey olmadig konusunda geride hic-
bir kusku birakmamak icin, bu haz duyma
sirasinda dikkate almadan edemedigimiz bizi
yonlendiren, burada deginilecek 6zel yanlari,
hani bunlarin bir felsefe yapitinda boy goster-
mesi istedigi kadar ender gértilen bir durum
olsa da, daha yakindan inceleyip bunlarin
ozeline inmemiz sarttir: Dikkatimizi yonlen-
dirdigimiz bu yanlar dogrudan tirtn tipini,
yani guizelligi ilgilendirenler, sonra fiziksel
ozelliklere yonelmis olan (ve mutlak, genel
ozellikleri temsil eden) ve nihayet her iki bire-
yin birbirini karsilikli dtizeltme gerekliginden
ya da tek tarafliliklarin ve anormalliklerin gi-
derilmesi hedefine bagli olan sadece nispi
yanlar olmak tizere, birbirinden ayrilirlar.
Bunlar tek tek ele almak istiyoruz.

Dikkate aldigimiz, en basta gelen (mutlak;
genel) bizim secimimizi ve egilimimizi yonlen-
diren yan, 1. yastir. Genel olarak (sectigimiz
kadinin) yasi, adet gérmenirb
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bitmesi arasindaki déneme yayilir; ancak asil
tercihimizi, on sekiz ile yirmi sekiz yas ara-
sindaki déneme yoneltiriz. Bu yillarin disin-
daki hicbir kadin bizi ¢cekemez: Yasl, yani
adetten kesilmis bir kadina sogulduk duya-
riz. Guzellikten yoksun genclik gene de ceki-
cidir; genclikten yoksun gtizellik cekici degil-
dir. Burada bizi bilin¢dist ydnlendiren mak-
sadin, sadece ureme imkaniyla ilintili oldugu
apaciktir: Bu yuzden her birey, cocuk meyda -
na getirmeye ya da hamile kalmaya elverisli
donemden uzaklastigi Olctide karsi cins icin
cekiciligini yitirir.

(Kars: cinsi segerken dikkate aldigimiz) 2.
yan, saghktir. Akut hastaliklar (egilimimizi)
ancak gecici olarak aksatirlar; kronik hasta-
liklar ya da hatta kuvvetten dismeler bizi tr-
kutarler; ¢inkt bunlar cocuga da gecerler.
Dikkate aldigimiz 3. yan, iskelet kemik yapi-
sidir. Clnkti kemik yapisi tGriin tipinin te-
melidir. Yasliligin ve hastaligin yani sira, bizi
carpik, bozuk bir beden bicimi kadar iten
baska bir sey yoktur: Hatta olabilecek en gi-
zel ytz bile bu kusurun acgigini kapatamaz.
Ayrica iskeletin (kemik yapisinin) orantisizli-
g1, bozuklugu, o6rnegin kisa boylu, tiknaz, ki-
sa bacakli bir figlir vb., dissal bir rastlantinin
(kazanin) sonucu olmayan aksak bir ylUrtyus
bizi olumsuz yoénde cok glclu etkiler; buna
karsilik dikkati cekecek kadar guizel bir viicut
yapisi, butin kusur ve eksiklikleri telafi ede-
bilir; boyle bir beden bizi kendine hayran bi-
rakir. Herkesin kuctuk ayaklara verdigi deger
de bu baglama girer; bu degefcrerd, B Riap Arsivi - https://rantey.org
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ayaklarin, tirtin 6nemli bir karakteristigini
temsil etmelerinden ileri gelir. Ctink® hicbir
hayvan tarsus'u (ayagi) ve metatarsus’u (bile-
gi), insanin iki ayak Uzerinde yUrtmesiyle
baglantili ayak ktcukligtine sahip degildir:
Insan, tabanlan {izerinde ytirtiyen bir varlik-
tir. Bu baglamda Jesus Sirach (Kraus*un di-
zeltilmis cevirisine gére, 26; 23) soyle diyor:
“Diiz, kusursuz bir viicut yapisina ve gtizel
ayaklara sahip bir kadin, gtimiis kaideye
oturtulmus altin stitunlar gibidir.” Disler de
beslenme bakimindan ve 6zellikle de kalitim-
la gectiklerinden bizim icin ¢cok 6énemlidir.

Dikkate alinacak 4. nokta etin belli bir
dolgunlukta olmasidir. Anlayacaginiz, cenine
bol bol besin sunulacagina isaret ettigi icin,
vejitatif yapinin hakim durumda olmasidir:
Bu ytizden fazla zayiflik bizi belirgin bicimde
iter. Dolgun bir kadin gégsu erkek cinsi tize-
rinde muthis cekici bir etki yapar; ctinktl ka-
dinin cocuk dogurma isleviyle dogrudan bag-
lantili olarak, yeni dogacak olana bol bol be -
sin verebilecek oldugunun belirtisidir bu. Bu-
na karsilik, asir1 sisman kadinlar bizde tik-
sinti duygusu uyandirirlar. Bunun nedeni,
bu yapisal 6zelligin uterusun (rahmin) atro-
pi’sine (beslenme yetersizligine), yani kisirliga
isaret etmesidir; bunu kafamiz degil, icgiidu-
muz bilir (sezer).

5. Nihayet dikkat edilen son noktalardan
biri ytiz gtizelligidir. Burada da en basta ke-
mik yapisinin parcalarini gézoéntinde tutariz;

bu nedenle genel olarak asil dikkatimiz gtizel
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seyi mahveder. Sayisiz kizin hayat mutlulu-
gunda, burnun alt ya da Ust tarafinin kticik
bir egikligi, tayin edici olmustur: Anlasilir bir
seydir de bu; cunkl (burada da) tirtn tipi
séz konusudur. Ust cene kiictikltigtine bagh
ktictk bir agiz, hayvandan farkl olarak, in-
san yuzinin kendine 6zgti karakteri baki-
mindan cok énemlidir. Iceriye basik, ayni za-
manda kisa bir cene 6zellikle iter bizi; ciinkt
bir mentum prominulum (6ne cikik bir cene)
sadece cinsimizin karakteristik bir 6zelligidir.
Sonunda giizel gozlere ve alinlara yonelti-
len 6. duzlemdeki dikkat gelir. Bunlar, fizik-
sel 6zelliklerle, ama asil anneden kalitim yo-
luyla edinilen entelekttiel niteliklerle ilintili-
dirler. Elbette kadinlarin egiliminin bilin¢dis:
dikkatlerinin yo6neldigi yanlar1 degerlendir-
melerde g6z 6nunde tuttuklar: ozellikler er-
kekteki kadar kesin belirtenleyiz. Ama genel
olarak su sOylenebilir: Kadinlar otuz otuz bes
yas arasindaki erkekleri, aslinda en muhte-
sem insan guzelligini temsil eden genclere bi-
le 6zellikle tercih ederler. Bunun nedeni, on-
larin zevkleri dogrultusunda degil de, s6z ko-
nusu yaslarda (erkeklerin) dogurtucu giicti-
nun dorugunu fark eden icgtidiilerin yénlen-
diriciliginde davranmalaridir. Aslinda zaten
kadinlar, (erkek) gtizelligine cok az 6nem ve-
rirler; hele de ytiz gtizelligine: Bunu, cocuga
verme sorumlulugunu sanki sadece kendileri
yukleniyorlarmis gibi bir durum sé6z konusu-
dur. Esasen kadini, erkegin kuvveti ve buna
bagl cesareti elde eder; ctinkti bu 6zellikler,
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rin cesur bir koruyucusunun var olacaginin
belirtisidirler. Erkegin cocukla iliskilenebile-
cek, ona gecebilecek her ttrlti bedensel bo-

zuklugu, (tGrtn) tipinden her sapma, erkek-

teki kusurlarin kadinda bulunmamasi, ya da
hatta kadinin tam tersi yonde (bu kusurlar
tasimama bakimindan) ondan ¢ok ileride ol-

mas1 nedeniyle, ireme sirasinda kadin tara-

findan ortadan kaldirilabilir (etkisizlestirilebi-
lir). Kadinin asamayacag istisnai 6zellikler,

erkegin cinsine 6zgu olani, dolayisiyla da an-
nenin cocuga veremeyecegi Ozelliklerdir: Bu
ozelliklerin arasinda iskeletin (kemiklerin) er-
keksi yapisi, genis omuzlar, dar kalcalar, dliz
bacaklar, kas glicli, cesaret, sakal, vb. yer
alir. Bu nedenle kadinlar, cogunlukla cirkin
erkekleri sevmekle birlikte bu erkeksi 6zellik-
leri tasimayan bir erkege hic asik olmazlar;
ctinkd kadinlar boyle bir erkegin kusurlarini
karsilayip etkisizlestiremezler.

Cinsel sevginin temelinde yatan ve dikka-
timizi yonelttigimiz (mutlak, genel) yanlarin
ikinci dtizleminde, psisik 6zelliklerle ilgili
olanlar bulunmaktadir. Burada kadinin, er-
kegin babadan kalitim yoluyla kendisine gec-
mis olan yurek (gonul) ve karakter 6zellikleri-
nin ¢cekimine strekli olarak kapildigini gore-
cegiz. Kadinin kazanilmasinda etkili olan
baslica 6zellikler, iradenin saglamligi, karar-
lillik ve cesaret, belki de ayrica iyi ytreklilik ve
durastluktir. Buna karsilik erkegin entelek-
tiel fazlalar1 (avantajlari) kadinin tzerinde
oyle dogrudan ve icgtiduyt etkileyecek zorla-
ma ve glc¢ uygulamazlar; ¢lidgtsn BB Kitegbarsivi - hitps://rantey.org



dan (cocuga) gecebilecek olan 6zellikler degil-
lerdir. (Erkekteki) akil kithigi, kavrama yetisi
yetersizligi, kadinlara zarar vermez: Tersine
belki agir basan zihinsel giic ya da hatta da-
hi(lik), (erkekteki) bir anormallik olarak kadi-
nin Uzerinde elverissiz etki bile yapabilir. Bu
nedenle, siklikla, cirkin, budala ve kaba bir
insanin (erkegin), iyi yetismis, egitimli, zihin-
sel yetenekli, akilli ve sevimli bir adam: ka-

dinlar karsisinda saf disi ettigini gortriz.

Hatta zaman zaman zihinsel, entelekttiel ba-

kimindan alabildigine farkli, uyumsuz varlik-
lar arasinda bile ask evlilikleri yapilir. Orne-

gin erkek, kaba, glcli ve kifayetsiz: kadin
hasas ruhlu, ince diistinen, egitimli, iyi yetis-
mis, estetik duygulu vb. olabilir; ya da hatta
kadin dahi ve bilgindir o ise bir kaz kafadir:

Sic visum Veneri; cui placet impares
Formas atque animos sub juga aenea
Saevo mittere cum joco.

(Ve Vents isi sOyle gortir: Tam da birbiri-
ne uygun dismeyeni, bedenen ve ruhen vu-
rur ayni boyunduruguna evliligin ve gtler te-
pine tepine buna. Horatius, Carmine 1, 33,
10.)

Bunun nedeni bu baglamda entelekttiel
yanlardan cok, farkli yanlarin gézéntinde tu-
tulmasidir; yani icgtidtintin 6zelliklerinin. Ev-
lilikte hedef, entelekttiel bakimdan eglenmek
degil, cocuk meydana getirmektir. Bu da yu-
reklerin bir ittifakidir, kafalarin degil. Kadin-

larin, bir erkegin aklina, kulttrlultigtine asik
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bir iddiadir; ya da bu yozlasmis bir varligin
fantezisinin, hayalinin tirintidtr. Erkeklerin
icgtidiisel agklarini ise kadinin karakter 6zel-
likleri belirlemez; bundan 6ttrt bu kadar cok
Sokrates kendi Ksantiphe’sini bulmustur;
Shakespeare, Albrecht Durer, Byron vb. yi
buna 6rnek verebiliriz. Ama elbette bu bag-
lamda anneden kalitim yoluyla alindiklar
icin, entelektltiel 6zellikler etkilidirler: Ne var
ki bunlarin etkileri, bedensel gtizelligin etki-
sinin kolayca altinda kalabilir; ¢tinkti bu
Ikincisi &étekine gére cok daha énemli, asli
noktalara yonelik olarak (secimimize) dogru-
dan etkir. Bu etkiyi hissettikleri icin ya da
tecrtibenin bu etki konusundaki 6grettikleri-
ne bagh olarak, anneler, kendi kizlarina, on-
lar1 erkekler icin cekici kilmak amaciyla, gii-
zel sanatlar, diller vb. egitimi yaptirirlar; boy-
lece gerektiginde kalcalara ve goguslere ya-
pay yollardan zeka araciligiyla destek ver-
mek isterler. Sunu iyice belirtelim ki, burada
her bakimdan bireyi tamamen dolaysiz (etki-
si altina alan), asil askin biricik kaynagi olan
icgtidtisel cazibeden s6z edilmektedir. Anla-
yisli, kulttrla bir kadinin, bir adamda kavra-
ma yetisine ve ruha (zekaya) deger vermesi;
bir erkegin, mantikli dlisinme sonucunda,
esinin karakterini tartiya vurup gbéz déntine al-
masi, ona deger vermesi gibi durumlarin, bu-
rada s6z konusu olan meseleyle bir alakalar
bulunmamaktadir; boyle durumlar, evlilikte
mantikli bir secimin dayanagini, aciklamasi-

n1 olustururlar; yoksa konumuz olan (i¢cgi-
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Buraya kadar sadece, dikkatin yoneltildi-
gi herkes icin gecerli olan mutlak yanlar: ele
aldim; simdi ise bireysel olan (bireyden bire-
ye farklilik gésterebilen) nispi yanlara geliyo-
rum; ¢clinku itici dereceden 6nemli bu 6zellik-
ler, tirin kendini kusurlu, hatali yansitan
(temsil eden) tipini dtzeltmek, (kars: cinsi)
secen kimsenin kendi kisiliginde tasiya geldi-
gi tipten sapmalar: gidermek, bdylelikle onla-
1 tipin katiksiz temsili gbrevine yeniden yon-
lendirmek amaci tasimaktadirlar. Dolayisiy-
la, bu baglamda herkes, karsisindakinde
kendi yoksun oldugu yanlari sever. Bu tlr-
den, mutlak degil de nispi yanlara yénelmis
degerlendirmeye dayali bir secme, o sadece
mutlak olandan hareket eden se¢cmeden cok
daha belirli, kararli ve sadece tek, belli bir ya-
na (onu temsil eden kisiye) yoneliktir. Bu ne-
denle, asil tutkulu askin kokeni, kuralda, go-
zbnlUne alinan bu nispi yanlarda, siradan,
bildik egilimin kékeni de mutlak olanlarda
yatacaktir. Iste buna baglh olarak biiytik tut-
kular1 atesleye gelenler, 6zellikle normlara
uygun, kusursuz glizellikler olmamaislardir.
Boyle gercek tutkulu bir egilimin dogabilmesi
icin, ancak kimyasal bir metaforla ifade edile-
bilecek bir seye ihtiyac vardir: Her iki kisi de
asit ile alkali metal gibi birbirlerini nétralize
edip noétr tuza dontstirmelidirler. Bunun

icin gerekli ana kosullar asagidakilerdir:

Birincisi: Buttin cinsellik tekyanliliktir.
Bu tekyanlilik (o bireye 6zgl cinsel 6zellikler)
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ni bulmustur: Bu nedenle, bu tekyanhlik, her
bireyde, karsi cinslerin tek’leri olarak, karsi-
likli olarak daha iyi tamamlanir ve nétrlesti-
rilebilir; bunun gerceklesmesinde, (taraflar-
dan her biri) yeni Uretilecek ve her seyin
onun vasiflarina baglh oldugu bireyde insan-
lik tipinin tamamlanabilmesi icin kendininki-
nin tam karist1 bireysel tekyanliliklara muh-
tactir. Fizyologlar erkekligin ve disiligin say-
siz dtizlemlere (derecelere) elverisli oldugunu
bilirler; bu duizlemlerde, erkeklik, o tiksindi-
rici gynader (cift cinsel organli) ve hypospadi-
laeus (idrar kanali yarilmas: sonucu bozuk-
luk) duzlemine kadar inebilir; disilik, zarif an-
drojene, (nétr cinsiyete) kadar ytkselebilir,
her iki yan da kusursuz hermafrodite (cift-
cinslige) ulasabilir; bu, iki cinsin tam ortasin-
da kalmis, iki cinsten hicbirine ait sayilma-
yan, dolayisiyla da tUremeyi gerceklestirme
yeteneginden yoksun bireylerin bulundugu
dtizlemdir. Konumuz olan, iki bireyselligin
birbirlerini karsilikli nétrlestirmeleri zorunlu-
gu, karsilikli tekyanliliklarin birbirilerini as-
malari icin, erkegin erkekliginin belli bir dtiz-
leminin kadinin disiliginin belli bir dtizlemine
tekabtil etmesini gerektirir. Bu gereklilige g6-
re, en erkeksi adam en disi kadini1 arayacak-
tir ve de, vice varsa;’ dolayisiyla da her birey,
cinsellik diizeyi kendisine uygun olan bireye
yonelecektir. Bu ikisi arasinda bu gerekli te-
kabuliyetin gerceklesmis oldugu onlarca ig-
glidtsel yoldan sezilir ve bu icgtidsel sezgi,
dikkate alinan 6teki nispi yanlarla birlikte,
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asikligin en yuksek derecelerinin temelinde
yer alir. Bu nedenle, asiklar ruhlarinin ahen-
ginden cosku ve heyecanla s6z ederlerken,
aslinda ¢ogunlukla, burada kanitladigimiz gi-
bi, gerek o uretilecek (meydana getirilmek zo-
runda olan) varlik gerekse de onun kusur-
suzlugunu saglayacak uyum, meselenin ce-
kirdegini olusturmaktadir ve isin bu yani,
besbelli ki, cogu kez evlendikten kisa stire
sonra birlikteligin siddetli bir uyumsuzluga
déntismesiyle dagilan ruhsal beraberlikten
cok daha &nemlidir. Iste taraflardan her biri-
nin kendi zaaflarinin, tipten sapmalarinin ve
eksikliklerinin meydana getirilecek ¢ocukta
da surup gitmemesi, hatta enikonu anormal-
liklerin ortaya cikmamasi icin bunlar 6teki-
nin tzerinden asma cabalarinda dikkate al-
diklan (kisiden kisiye degisebilen) nispi yan-
lar bunlardir. Bir erkek kas glicti bakimindan
ne kadar zayifsa, o oranda bu yonleri gicli
kadinlar arayacaktir. Ayni seyi kadin da ya-
pacaktir. Ama zaten kuralda kadinlar kas gt-
cl bakimindan erkekten her zaman daha za-
yif oldugu ic¢in, genellikle hep guicli kuvvetli
erkekleri tercih edeceklerdir. Dikkate alinan
bir baska yan da irilik, uzun boyluluktur. Ki-
sa boylu, ufak tefek erkekler uzun boylu ka-
dinlara buytk bir egilim duyarlar; bunun ter-
si de gecerlidir: Ufak tefek, kisa boylu bir er-
kek, iri, uzun bir babanin ogluysa ve sirf an-
nesinin soyacekimi etkisiyle kisa kalmissa,
onun iri, uzun kadinlara duskianligu tutku
derecesine varacaktir; ¢inkd babasindan
kan dolasim sistemini ve bu.sistemin by

ik
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bir viicudu kanla besleyebilecek enerjisini al-
mistir: Buna karsilik erkegin babasi ve bu-
yukbabas1 ufak tefek, kisa boylu kimselerse,
bu egilim kendini ¢cok az duyuracaktir.

Iri, uzun bir kadinin iri, uzun erkeklerden
hoslanmamasinin temelinde, doganin cok iri
kiyim bir irkin ortaya ¢ikmasindan kag¢inma
kaygis1 yatar; bu irk, kadindan alacag: glic-
lerle O6yle uzun slre yasayamayacak kadar
zayif dtisebilecektir. Boyle bir kadin gene de
hani toplumun icinde daha iyi ‘boy gostere-
bilmek’ icin iri bir koca sececek olursa, kural-
da, cocuklar bu cilginligin bedelini 6demek-
ten kurtulamayacaklardir.

Oteye yandan sag ve ten rengini degerlen-
dirici dikkat de cok belirgindir. Sarisinlar he-
men hemen sadece esmer ya da kumral olan-
larn1 talep ederlerken; berikiler sarisinlari ¢cok
az talep ederler; bunun nedeni sar1 sa¢in ve
mavi gozin tipki beyaz fareler ve en azindan
kir atlar gibi, atipik bir tir 6rnegi, hatta ne-
redeyse bir anormallik olusturmasidir. Bun-
lar diinyanin hicbir yerinde, hatta kutuplarin
yakininda bile yerli halk olarak gértilmezler;
sadece Avrupa’da (yerli olarak) vardirlar; o
da, belki buraya Iskandinavya’dan cikip gel-
mislerdir. Ayrica yeri gelmisken insanin be-
yaz ten renginin de dogal olmayip, (bunlarin
baslangicta) dogal olarak siyah ya da Hintli
atalarimiz gibi esmer tenli olduklarini, dolayi-
siyla da bugline kadar hicbir beyaz insanin
kékeninin dogrudan doganin bagrindan gel-

medigini ve beyaz irktan istendigi kadar s6z

edilsin, ashnda beyaz irk d%’cere?sl& SBPRitE’é‘ Arsivi - https://rantey.org



lunmadigini ve her beyaz insanin, rengi at-
mis, solmus bir insan oldugunu distindugu-
mu de belirtmek isterim. Bundan yaklasik
dort yuzyil kadar 6nce gocle gelmis bir Hint
irki olan Cingeneler, Hintlilerin ten ve sag¢
renginden bizim ten ve sa¢ rengine gecisi gos-
termektedirler. Bu nedenle doga, cinsel sevgi
araciligiyla bu ilk tipe, esmer saca ve kahve-
rengi gbzlere déonmek i¢in ¢abalar durur: Te-
nin beyaz rengi bizim ikinci dogamiz olmus-
tur; ancak gene de Hintlinin koyu ten rengi-
nin bizi tiksindirecegi kadar gerceklesmemis-
tir bu déntstm.

Her birey, bedeninin her bir parcasinda ve
uzvunda eksikliklerinin, zaaflarinin ve sap-
malarinin karsi cins Uzerinden duizeltilmesi
hedefini kovalar; tistelik s6z konusu parca ne
kadar 6nemliyse, bu arayis da o kadar karar-
1 ve 1srarli olacaktir. Bu nedenle basik bu-
runlu bireyler, kemerli burunlardan ve papa-
gan suratlilardan fazlasiyla hoslanirlar: Dik-
kate alinacak buttn 6teki parcalar icin de ay-
n1 durum gecerlidir. Fazlasiyla uzun boylu,
ince vicutlara ve uzuvlara sahip insanlar,
haddinden fazla basik ve kisa olanlari gtizel
bulabilirler. Miza¢ ve heyecan duygular1 ko-
nusunda degerlendirilecek yanlarda bu 6zel-
likleri gosterirler: Herkes kendi karsitini ter-
cih edecektir; ama elbette kendi mizaci karar-
I1 ve kesin bir mizagsa. Dikkate deger herhan-
gi bir yan konusunda kendisi ¢cok kusursuz
olan biri, gerc¢i bu yanla iliskin olarak bunun
tersini, kusurlulugu, eksikligi aramayacak ve
sevmeyecektir, ama bu kusurlarla, baskalari-
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na gore daha kolay bagdasip uzlasacaktir;
clinkl bu beden parcalarinin s6z konusu ol-
dugu yerde, cocuklar1t buytk kusurlardan
kendisi koruyup glivence altina almaktadir.
Ornegin kendisi beyaz olan birisi, soluk bir
ylz rengi karsisinda itilmeyecektir, ama ytz
rengi soluk, sarimsi olan, géz kamastiracak
bir beyazligi, tanrisal guizellikte bulacaktir.
Bir erkegin alabildigine ¢irkin birine asik ol-
mas1 gibi ender durum, yukarida acikladigi-
miz cinsellik derecesinin (dtizlemlerinin) tam
uyumu durumunda, kadinin blitiin anormal-
liklerinin, erkeginkinin tam tersi yénde, yani
kendininkilerin diizeltilmesi islevini tasidi-
ginda ortaya ¢ikar. Bu durumda asiklik hali-
nin, cok Ust derecelere ulasma egilimi vardir.
Kadinin viicudunun her bir parcasini sinar-
casmma incelememizdeki buytk ciddiyet ve
onun da ayni seyi yapmasi; hosumuza gitme-
ye baslamis bir kadini stiztisimuizdeki elesti-
rel kusku; secisimizdeki inat ve israrlarimiz;
damadin gelini incelerken gosterdigi gergin
dikkat; berikinin viicudun hicbir parcasi ko-
nusunda aldanmamak i¢in ortaya koydugu
6zen ve gayret; karsisindakinin 6nemli her
bir beden parcasinin fazlalarina ve eksiklikle-
rine verdigi deger; blittin bunlar amag ve he-
defin 6nemine tamamen uygundurlar. Clinku
yeni dinyaya getirilecek olan (varlik), btitlin
bir 6mur boyu, bu parcalardan herhangi biri-
ne benzer bir parca tasiyacaktir; Ornegin ka-
din biraz egri buigrtiyse, bu 6zellik evladinin
sirtina kolayca bir kambur yukleyebilir ve bu,

butin 6teki pargalar ve 6zellikler icin de ge-
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cerlidir. Ne var ki btitin bunlarin (gerisinde
ne olup bittigine) iliskin bilin¢ten yoksunuz-
dur; genelde herkes sadece kendi zevkine go6-
re, gébnltince (hani aslinda bu secimlere katil-
mis olmasi imkansiz zevkince) o zor secimi
yaptigini sanir. Oysa o, bu secimi, sadece
kendi vlicut yapisinin ve organizasyonunun
kosullarina bagh olarak, tipi olabildigince ka-
tiksiz koruma bicimindeki gizli géreve sart-
lanmis olan turun cikarlarina nasil uygunsa
tam da oOyle davranmistir. Birey burada, bil-

meden, ylUksek bir seyin, tirtn goérevlendir-

mesi dogrultusunda hareket etmektedir: Bu
nedenle, aslinda umursamayabilecegi hatta
umursamamak, kendilerine kayitsiz kalmak
zorunda oldugu seylere boylesine deger verir.
Birbirini ilk kez géren farklh cinsten iki geng
insanin birbirlerini stiztislerindeki o buyuk,
derin bilin¢dis1 ciddiyette; birbirlerine yénelt-
tikleri arastirip inceleyen, iclere ntfuz eden
bakiglarinda, karsilikli olarak kisiliklerinin
her bir parc¢asinin ve blitlin yanlarinin maruz
kald1g1 gézden gecirmelerde, tamamen kendi-
ne 6zgl, 6zel bir yan bulunmaktadir. Anlaya-
caginiz bu arastirici inceleme ve yoklamalar
tirin genius’'unun (Ureticisinin, koruyucu
ruhunun, dehasinin, vb.) bu iki kisinin bir-

lesmeleriyle meydana gelmesi mimkun birey
ve onun yapisal 6zellikleri tizerine derin derin
diastnmesi anlamina gelmektedir. Genius'un
derin dtistinmelerinin sonucuna goére bu iki-

sinin birbirlerinden hoslanma ve birbirlerini
arzu etme dereceleri belli olacaktir. Bu hos-

lanma ve arzu etme durumu, belli bir duzle-
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me ulastiktan sonra, daha 6nce goze carpma-
mis olan bir seyin birdenbire kesfiyle aniden
s6nup gidebilir. Demek ki tirtin genius’u, co-
cuk tiretme yetenegi tasiyan herkes tizerinde,
gelecek cinsle (soyla) baglantili olarak bu se-
kilde derin dustinceler yurtttir. Bu gelecek
cinsin (kusagin) yapisal nitelikleri, vasiflari,
cupido’nun (Eros’un), hi¢c ara vermeksizin
lzerinde calistigl, spektilasyonlar yaparak ve
derin diistincelere dalarak ugrastigr seydir.
Tarta ve turtin gelecekteki buittin soylarini il-
gilendiren bu btiytik isin énemine karsilik bi-
reylerin isi, btitin olarak o gecici, kisa erimli
haliyle, devede kulaktir: Bu nedenle cupido,
hicbir seye aldiris etmeden, saygisizca, birey-
sel caba ve iliskileri kendine kurban ettirme-
ye hazirdir. Ctinkti bunlarla iliskisi, bir 61im-
stiziin 6lumlu ile iligkisi ve kendi cikar ve il-
gileri ile bireyinkiler arasindaki iliski de son-
suz ile sonlunun iliskisi gibidir. Sonunda sa-
dece birey e iyilik ve acilar getiren iglerden cok
daha ytceleriyle ugrastiginin bilincinde ola-
rak cupido (eros) bu isleri, savaslarin yeri go-
gl yikan glrialtiistinde ya da is hayatinin go-
beginde; bir vebanin (salginin) dehset ortami-
nin kargasasinda strdurtr, bunlarin pesini
manastirin tecrit edilmis, yalniz diinyasina

kadar birakmaz.
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Iki bireyin kurucu yapisal vasiflarinin, ti-
rin tipini aslina uygun tretmeye imkan vere-
cek sekilde birbirlerinin tamamen 6zel ve ku-
sursuz tamamlayicisit olabilecegini, bu ne-
denle de bu bireylerin yalnizca birbirlerini ar-
zu ettiklerini kanitlayarak sevginin yogunlu-
gunun tutkunun bu anlamda bireysellesme-
siyle dogru orantili olarak artigini gérduk.
Gercekten de, egilimin, tek bir nesneye ve sa-
dece bu nesneye yénelik olusuyla, yani ayni
zamanda tlrtn 6zel gérevlendirmesiyle orta-
ya cikisiyla, soylu ve ytice bir renge blirtinen
6nemli bir tutku ortaya ¢ikar. (TUrtin gérev-
lendirmedigi), salt belli bir bireye yonelik ol-
mayan cinsel durta bireysellesmeden herke-
se yonelmis oldugundan ve tirdi, onun nite-
liklerini ¢ok az dikkate alarak, sadece nicelik-
sel ydnuyle koruyup sturdirmeye cabaladi-
gindan, kaba, adi ve bayagidir. Gelgelelim bi-
reysellesme ve onunla birlikte askin yogunlu-
gu Oylesine yuksek bir diizleme tirmanabilir
ki, doygunlugun gerceklesmemesi durumun-
da dinyanin butin nimetleri, zenginlikleri
hatta hayatin kendisi degerlerini yitirebilirler.
Bu durumda ask, btuiytiye buytiye baska hic-

bir seyde goértilmemis bir siddete dontistr; bu



nedenle de bireyi her ttarlta fedakarliga, kur-
ban verme durumuna hazir hale getirir ve
gerceklesmenin sonsuza kadar imkansizlasti-
g1 durumda, delirmeye, hatta intihara kadar
gottrebilir. Boylesine ug, asir1 bir tutkunun
temelinde yatan, dikkat edilmesi gereken o
bilin¢cdis1 yanlar, yukarida gosterdiklerimiz-
den baska, herhalde oyle pek goézimuiztin
6ntinde durmayanlar olmalidirlar. Bu neden-
le, bu durumda erkek ile kadinin sadece vi-
cut yapilarinin ve 6zelliklerinin degil de erke-
gin iradesi ile kadinin zekasinin da birbirleri-
ne 6zel bir uygunluk durumu goéstermeleri
gerektigini kabul etmeliyiz; bu uyumun so-
nucunda sadece onlar tarafindan, -tirtin ge-
nius'unun burada “kendinde sey”’in 6ztinde
yattiklar: icin bize kapali nedenlere dayana-
rak varolmasini amacladigi- cok belli bir bi-
rey meydana getirilebilecektir. Ya da daha 6ze
inerek konusmak gerekirse: Yasama iradesi
burada, kendini sadece bu erkek ile bu kadi-
nin meydana getirebilecegi kesinkes belirlen-
mis bir birey araciligiyla nesnelestirmeyi iste-
mektedir.* Kendinde iradenin bu metafiziksel
arzusu, varliklarin sirasi icinde, -bu arzunun
ve itkinin etkisine kapilip simdilik hala salt
metafiziksel, yani gerceklikte mevcut seylerin
disinda kalan bir amac tasiyan seyi, sadece
kendileri icin istediklerini sanan (vehmeden)-
gelecegin anne babasinin ylreginden baska
bir yerde etkili olabilecegi bir alan bulamaz.
Demek ki ancak simdi burada mtimktn ol-
* [radenin objektivasyonu, yani nesnelesmesi konusunda
Schopehauer Felsefesi derlememizdeki genis bilgiye bkz.
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mus gelecekteki bireyin, btitiin varliklarin o
ilk kaynagindan dogan, varliga gecme yontin-
deki siddetli, bastiran arzusu, nesnelesmenin
icinde kendini gosteren seydir; yani gelecegin
anne babasinin, o kendi dislarindaki her se-
ye cok az onem veren buytk tutkularidir.
Gercekten de esi benzeri bulunmayan bir sani,
bir vehim olan bu tutku, boyle bir asigin, ha-
kikatte kendisine herhangi bir kadindan da-
ha fazlasini vermeyen bu belli kadinla yata-
bilmek icin, dlinyanin bitin zenginliklerini
feda etmesine yol acacak bir tutkudur.

Tutkunun bu siddetine ragmen, asil ama-
cin sadece kadinla beraber olmaya yodnelik ol-
dugu, bu buyutk tutkunun da butin otekiler
gibi, taraflar1 sonunda saskinliga dtstrerek
hazzin ve zevkin icinde s6nlp gitmesinden
bellidir. Kadinin kisirligi durumunda (Hufe-
land’a gére bunun rastlantiya bagli on dokuz
blinyevi nedeni bulunmaktadir.) asil metafi-
ziksel amag bosa ciktiginda da bu tutku so6-
nup gitmektedir; tipki, ayni metafiziksel ya-
sama ilkesinin, iclerinde amaca ulasmak icin
varlik edinmeye ugrastigi milyonlarca ezilen
tohumla birlikte s6ntip gitmesi durumunda
oldugu gibi; bu durumda, yasama iradesi i¢in
gene de sonsuz bir mekan, zaman ve madde-
nin, dolayisiyla da yeniden ortaya cikabilme-
sini (varliklagsmasini)) mtimkin kilacak ta-
kenmez firsatlarin var oldugunu bilmenin
otesinde bir teselli bulunmamaktadir.

Bu konuyu ele almamis ve benim diistince
yoluma tamamen uzak ve yabanci kalmis olan

Theophratus Paracelsus’un zihninden, bura-



da anlattigimiz distinceler ucuk, bulanik hal-
leriyle de olsa, sOyle bir gecmis olmalidirlar ki,
bambaska bir baglamda ve o daginik tarziyla
asagidaki ilgin¢ distinceleri kaleme almistir:
Hi sunt, quos Deus copulavit, ut earn, quae fu-
it Uriae et David; quamvis ex diametro (sic
enim sibi humana mens persuadebat) cum jus-
to et legitimo matrimonio pugnaret hoc... sed
propter Salomonem, qui aliunde nasci non po-
tuit, nisi ex Bathseba, conjuncto David semine,
quamuvis meretrice, conjunxit eos Deus.
(Bunlar, Urias’a ait olan kadin ile Davut
gibi, her ne kadar bu iliski adil ve yasaya uy-
gun bir evlilige alabildigine ters distyorduy-
sa da -en azindan insan akli bundan emindi-
Tanri'nin birlestirdigi kimselerdir. Ama iste
Bathseba’dan ve Davut'un tohumlan olma-
dan baska turli dogamayacak olan Stley-
man’nin ugruna, zina yoluyla da olsa, Tanri
onlar: birlestirdi. (De vita long a, 1., 5)
Sairlerin ve yazarlarin btitiin caglar bo-
yunca sayisiz ifadelerle ve deyislerle dile getir-
meye ugrastiklari ve konu olarak bir tarla ta-
ketemedikleri, evet, hakkini bir ttirlii vereme-
dikleri ask 6zlemi, belli bir kadina sahip olma
durumuna sonsuz bir bahtiyarlik tasarimi ve
elde edilemez oldugu duistincesine de ifade
edilmesi imkansiz bir ac1 ve 1stirap ilintileyen
bu 6zlem ve bu ask acisi, malzemesini ebedi
olmayan bir bireyin ihtiyaclarindan alamaz;
bunlar, burada amaclarina hizmet edecek, ye-
ri doldurulmaz bir arag¢ elde etme (kaygisiyla
kivranan) ya da bu arac yitirdigini géren, bu
nedenle de derin derin i¢ ceken tlrtin ruhu-
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nun iniltileridirler. Sadece ttuir, sonsuz hayata—
sahiptir; bu bakimdan da onun sonsuz istek-
ler duyma, sonsuz tatminler yasama ve son-
suz acilar cekme yetenegi vardir. Ama iste bu
istek, tatmin ve acilar, burada (dtinyada) bir
olimltntn dar yuregine hapsedilmislerdir.
Dolayisiyla da boyle bir 6limltintin sonsuz se-
ving ve sonsuz istirapla doldugu yerde catla-
yip parcalanmak ister gibi gértinmesine ve
bunlar ifade edebilecek s6z bulamamasina
sasmamak gerekir. Demek ki bu durum,
transzendental, dinyevi her seyin Uzerinde
ucan metaforlarla yukselip yolunu sasiran
btittin erotik siirlerin ytice tirtintin malzeme-
sini saglar. Petrarka’nin tema’s:t budur; Aziz
Preux’lerin, Werther’lerin ve Jacobo Ortis’lerin
tema’si da budur. Burada soylediklerimizi gbz
6ntine almazsak, bunlari ne anlayabilir ne de
aciklayabiliriz. Ctinkti bu sonsuz deger ver-
me, bu sinirsiz begenis, sevilenin herhangi zi-
hinsel, entelektliel, hele hele nesnel, reel
avantajlarina dayanmis olamaz; ciinkt karsi-
daki kisi, Petrarka’da oldugu gibi, cogunlukla,
seven tarafindan yeterince taninmamakta;
her seyiyle bilinmemektedir. Sadece tirtin ru-
hu tek bir bakisla onun kendisi bakimindan,
amac ve hedefleri bakimindan hangi degeri ta-
sidigini gorebilir. Blytk tutkular da zaten ku-
ralda ilk bakista dogarlar:

Ik bakista sevmeden kim dstk olmustur
ki? (Shakespeare, As you like it, III, 5.)

Bu baglamda Mateo Aleman’n iki ytz el-

li yildan bu yana tintinti koruyan romani



Guzman de Alfarache’in bir yeri ¢ok ilgingtir:
Bir kimsenin sevebilmesi i¢cin uzun zamanin
gecmesi ya da bu kimsenin uzun uzadiya du-
sUnUp tasinip bir se¢cim yapmasi gerekmeyip
o ilk ve tek bakista belli 6lctide bir elverislili-
gin ve uyumun karsilikli olarak mevcut ol-
masi1 ya da ginlik hayatta “kanin 1sinmas1”
dedigimiz ve yildizlarin belli bir etkisine bag-
I1 olan seyin gerceklesmesi yeter. (P. II, L. III,
C.5.) Ayni baglamda sevgilinin bir rakip ya
da 6lim nedeniyle yitirilmesi, tutkuyla seven
kimse icin baska buitlin acilan asan bir aci-
dir; cinkd bu aci, transzendental tarz bir
acidir ve seveni sadece ac1 olarak etkilemek-
le kalmay1ip ona essentia aetema's1 (ebedi 6z-
selligi) icinde; yani 6zel iradesi ve gorevlendi-
rilmesi sonucu burada (diinyada) yetkili ki-
lindig1 tirtin hayatinin icinde de saldirir. Bu
nedenle kiskanclik 6ylesine iskence verici ve
gazap doludur ve sevgilinin bir baskasina bi-
rakilmas: buitlin fedakarliklardan daha bu-
yuk bir fedakarlik (kurban olma durumu-
dur.) Bir kahraman, ask yakinmalari, sizlan-
malar: disinda btittin her ttirlti yakinmadan,
sizlanmadan utanir; ¢ctinkd ask icinde kuy-
rugunu sallayan onun kendisi degil, tGrdur.
Calderon’un “Buytk Zenobia” adli piyesinin
birinci perdesinde Zenobia ile Decius arasin-
da soyle bir sahne vardir; bu sahnede Deci-

us:

Demek ki beni seviyorsun.
Kaybedebilirim bunun icin binlerce zafer,
Dénebilirim...
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der. O ana kadar buitiin ¢ikarlara agir basmis
olan seref, onur, gurur, cinsel sevgi, yani ti-
rin cikarlar1 sahneye cikip karsisinda ilging
bir avantaj gorar gérmez, alani terk ederler;
clinkt bu cikar, salt bireylerin olabilecek en
buyuk cikarlarina bile agir basar. Bu neden- |
le gurur, onur, gorev ve sadakat, baska her
ttrld tehdide, hatta 6ltime bile meydan oku-
duktan sonra, bir tek cinsel sevginin karsi-
sinda alani terk ederler. Gene 6zel hayatta,
vicdansizligin, baska hicbir konuda, cinsel
sevginin s6z konusu oldugu yerdeki kadar
buytik olmadigini gériiyoruz; Vicdanin sesine
bu durumda kimileyin en durtst ve adil,
haksever kimseler bile kulak tikarlar: tutku-
lu ask, yani tartn c¢ikarlar1 vicdana hakim
olunca hicgbir seye aldiris edilmeden zina bile
yapilir. Kald:1 ki bu durumlarda, bireyin ci-
karlarinin verebileceginden cok daha tist du-
zeydeki bir mesruiyetin farkindalarmis gibi
bir géoriintim vardir. Bu bakimdan Cham-

fort’un su sozleri cok ilgingtir:

“Bir kadinla bir erkek birbirlerine karst sid-
detli bir tutku duyuyorlarsa, onlart aywran en-
geller, ister bir koca ister anne babalar vb. ol-
sun, bana hep yasalar ve insan uzlasimlart bu
konuda ne derlerse desinler, bu iki sevgili do-
gaya ve tanrisal hukuka gére birbirlerine ait-

misler gibi gelir.” (Maximes, blm. VI)

Bu tespite kars: 6fkelenen kimseye, Kutsal
Kitap'ta, Mesih’in zina yapma durumuna du-
sen kadinlara, ayni suc¢u orada bulanlarin da

islemis olduklarini varsayip onlara hatirlata-



rak,nasil yumusak davrandigina isaret etmek
isterim. Decameron'un buytk bir bélimut, bu
noktadan bakildiginda, bireylerin hak ve c¢i-
karlarini ayaklan altinda ezen tUrGin geni-
us’unun bunlarla eglenip bunlar: alaya alma-
sindan baska bir sey degildir. Insanlar arasin-
daki kast, statii farkliliklar1 ve buitin benzer
iliskiler, birbirini tutkuyla sevenlere ters du-
sip onlara engel olusturuyorsa, bunlar, gene
sonsuz kusaklara havale etmis oldugu hedef
ve amacini izleyerek bu tlirden insan uzlasim-
larini, endise ve kaygilan, saman gibi Ufleyip
bir kenara atan tirtin genius’u tarafindan yu-
kandaki gibi kolayca bertaraf edilir ve hu-
ktimstz kilinirlar. Ayni derin nedenlerle, ask
tutkusunun amaclarinin s6z konusu oldugu
yerlerde, her tehlike buyuk bir istekle géze ali-
nir ve en 6dlek kisi bile aslan kesilir. Sahne
oyunlarinda ve romanlarda da, ask iliskileri,
yani tUrtin cikarlar1 ugruna mucadele eden
genc insanlarin, bireyin rahat ve iyi hayat
stirmesi derdinde olan yaslilar karsisinda za-
fer kazanisini, mutlu bir ilgi ve paylasimla
seyrederiz. Cunku, nasil ki tir bireyden cok
daha 6nemliyse, sevenlerin muicadele ve caba-
lan da bize, bunlara diren¢ gosteren her sey-
den cok daha 6nemli, ylice ve bu nedenle de
adil ve hakli gortintir. Buna baglh olarak he-
men bUtlin komedilerin temel tema’si, ttrtin
genius’'unun, oyundaki bireylerin c¢ikarlarina
ters diisen ve bu ylzden de bireyin mutlulu-
gunu tehlikeye atma olasilig bulunan ttran
amagclariyla birlikte ortaya cikmasidir. Kural-
da tur, bu cikarlar1 kabul ettirir; bu cikarlar,
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edebiyatin adaleti dogrultusunda seyirciyi
memnun eder; ¢cinkl seyirci, tiriin amaclari-
nin, bireyinkilerden ¢ok daha 6nce gittigini
hisseder. Bu nedenle de, oyununun sonunda,
zafer tacimi giymis sevgililerle birlikte, kendi
mutluluklarinin temellerini attiklari sanisini
paylasarak oyunu terk eder; oysa aslinda ih-
tiyatli, kaygili yaglilarin iradesine (isteklerine)
kars: direnerek ttirtin esenligine kurban ver-
dikleri bir mutluluktur bu; kimi norm dis1 ko-
medilerde, durumu tamamen ters cevirerek,
bireylerin mutlulugunu ttriin amaclarinin
aleyhine dayatma girisimleri yapilmistir; Tam
da bu oyunlarda seyirci, tiriin genius'unun
cektigi aciy1 hisseder ve bu aci pahasina bire-
yin glvenceye alinan avantajlari onu teselli
etmez. Buna 6rnek olarak birka¢ ¢ok tanin-
mis, kicuk parca aklima geliyor: La reine de
16 ans ve Le mariage de raison. (On altisinda
Kralice ve Aklin Evliligi). Ask sertivenli traged-
yalarda c¢ogunlukla ttriin amacglan bosa ¢i-
kartilarak, tGrtin aleti olmus sevgililer de
mahvolup giderler. Ornegin Romeo ve Juli-
ette, Tankred’te, Don Karlosta, Wallenste-
in'da, Messina’li Gelin’de vb.

Bir insanin asik olmasi, ¢cogu zaman ko-
mik, kimileyin de trajik olaylara yol acar. Her
ikisinin nedeni de, (asik erkegin) tirtin ruhu-
nun eline gegmis, onun hakimiyeti altina gir-
mis olmasi ve artik kendine ait olmamasidir.
Bu ytizden de eylemleri, bireyin ¢ikarlarina
aykir1 duiser. Agsikhigin daha st derecelerinde,
erkegin dustncelerine Oylesine siirsel ve de

yuce bir renk, hatta transzendental ve hiper



fiziksel (dogatistl) yén veren, boylelikle de asi-
gin kendi alabildigine fiziksel amaclarini ta-
mamen gozden kacirmis gibi gdrinmesine yol
acan durum, aslinda dertleri ve isleri, o sade-
ce siradan bireysel olan buittin dert ve islerden
olctilmeyecek kadar 6nemli olan tirtn ruhu-
nun, onun ruhunu doldurmus olmasidir;
boylelikle, tirtin ruhunun onu 6zel gérevlen-
dirmesiyle, sinirsiz, sonsuz uzunluktaki bir
gelecek kusagin varolusu, ttrtin, sadece ve
sadece baba olarak bu sevgiliden ve anne ola-
rak onun sevgilisinden alabilecegi bu bireysel
ve enikonu belirlenmis yapisal nitelikler ve va-
siflar tizerinde temellenir; 6te yandan, yasama
iradesinin nesnelesmesi, bu varlig1 apacik ta-
lep etmedikce, boyle bir varolus ortaya cika-
mayacaktir. Béylesine transzendental énemde
islerle ugrastigi duygusu, asig dinyevi her
seyin Oylesine yuksegine, hatta kendi tizerine
yukselten ve onun alabildigine fiziksel arzula-
rina, askin, en siradan insanin hayatinda bile
siirsel bir éyktye déntisebilecegi kadar hiper
fiziksel bir kiyafet giydiren seydir; bu son du-
rumda olay guliing bir gériintime bile buira-
nir. Turln icinde kendini nesnelestiren ira-
denin buyrugu, asigin bilincinde, erkek baki-
mindan bu belli disi birey ile birlesmede bulu-
nacak sonsuz bir mutlulugun énceden duyul-
mas1 maskesi altinda temsil eder kendini.
Asikhigin en tist derecelerinde bu hayal dylesi-
ne 1s1ldar yaymaya baslar ki, sevgilinin elde
edilememesi durumunda hayat buttin cazibe-
sini kaybeder ve dylesine tiztinti dolu, bom-

bos, tat vermez bir gériintime burtntr ki, ya-



samaya duyulan tiksinti, 6lumutin korkularina
bile baskin gelebilir, bu ytizden de bayat, ki-
mileyin insanin kendi istegiyle kisaltilabilir.
Boyle bir insanin iradesi, trtn iradesinin gir-
dabina kapilmistir; ya da ttrtin iradesi, bire-
yin Uzerinde &ylesine bir agirlhik kazanmistir
ki, trtin temsilcisi olma bicimindeki birinci
ozelligi yerine getiremezse, Ikincisinde de etki-
li olmaya tenezziil etmez. Birey burada, ttriin
iradesinin belli bir nesne lizerinde yogunlas-
mis, sonsuz Ozlemine dayanamayacak kadar
zayif bir kaptir. Bu nedenle bu durumun so-
nu intihardir; kimileyin de sevgililerin ikisinin
birden intiharidir; yeter ki doga, hayat1 kur-
tarmak icin orttistiyle o umutsuz durumun
bilincini sarip saran deliligin ortaya ¢ikmasini
saglasin. Bu turden bir¢ok olayla yukarida
anlatilanlarin gercekliginin kanitlanmadig:
tek bir yil gegcmez.

Gelgelelim sadece, o doyuma ulasmamis
ask tutkusu kimileyin trajik bir sona dayan-
makla kalmaz, cogu zaman doyuma ulasmis
tutku da, mutluluk yerine mutsuzluga (6li-
me) gottrtur. Cliinkd boyle bir tutkunun talep-
leri, taraflardan birinin kisisel iyiligi ve raha-
tiyla cogunlukla 6yle fazla catisirlar ki, bu ta-
lepler, kisinin 6teki iliskileriyle bagdasmaya-
rak bu iligkiler izerine kurulu hayat planlari-
n1 alt Gst edip bu rahati yok ederler. Evet, ask
cogu zaman, cinsel iligki bir yana birakilacak
olursa, sevenin kin duyabilecegi, kiicimseye-
bilecegi, hatta tiksinebilecegi kisilere sararak,
sadece dis iliskilerle degil, sevenin kendi bi-
reyselligiyle de celiskiye duiser. Ne var ki tirtin
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iradesi bireyin iradesi ile karsilastirildiginda o
kadar kudretlidir ki, seven kisi, kendisine ters
gelen buttn ozelliklere goztint kapayabilir;
her seyi géormezlikten gelir; her seyi bilmezlik-
ten gelir ve kendisini tutkusunun nesnesine
sonsuza kadar baglar. Turtn istegi yerine ge-
lir gelmez (irade gerceklesir gerceklesmez)
kaybolup giden ve geride nefret edilen bir ha-
yat arkadas1 birakan o vehim, o kuruntu 6yle-
sine gozlerini kamastirip gérmezlestirir onun.
Cogu zaman, Ustin niteliklere sahip, akli ba-
sinda, mukemmel erkekleri canavarlara ve ib-
lis kadinlara baglanmis gértip bdyle bir secimi
nasil olup da yapmis olduklarini kavrayama-
yisimizi sadece bdyle aciklayabiliriz. Eskiler
bu yluzden, “askin gézti kérdtr” demislerdir.
Evet, asik biri, karisinin katlanilmaz kaprisle-
rini ve karakter bozukluklarim, apacik fark
edebilir ve bunlar ona ¢ok ac1 verebilir; ama

gene de onu korkutup caydirmazlar:

Sormuyorum, aldirmiyorum buna,
Yiireginde suclu musun diye;
Biliyorum, seni sevdigimi

Ne olursan ol. (Shakespeare, Cymb., III, 5)

Cunkti vehim, kuruntu ona aradigi sey
sanki kendi seyiymis yanilmasim verse de, o
aslinda kendi davasinin degil, meydana gel-
mesi gereken Uiclincll birinin pesindedir. Ama
iste tam da her seye buyukluk damgasini vu-
ran bu kendinin olmayan seyi arama duru-
mu, tutkulu sevdaya da yulcelik gérintimut
sunar ve onu edebiyatin degerli, ylice nesne-

si kilar. Ve nihayet cinsel sevgi, nesnesine



karsi en ug nefretle de bagdasir. Bu nedenle
daha 6nce Platon, bu sevgiyi, kurtlarin kuzu-
lara duyduklar1 sevgi ile karsilastirmistir.
(Phaidros, 241 D). Anlayacaginiz, tutkuyla se-
ven biri, blitiin ¢abalarina ve yalvarip yakar-
malarina ragmen, hicbir kosulda karsilik bu-

lamazsa bu durum ortaya c¢ikar:

Onu seviyor ve ondan nefret ediyorum.
(Shakespeare, Cymh. III, 5.)

Bu durumda sevilene karsi tirmanan nef-
ret, zaman zaman, erkegin onu 6ldurdukten
sonra kendini de 6ldiirmesine kadar gidebilir.
Bu turden birka¢ 6rnek her yil tekrarlanir:
Bunlar Ingiliz ve Fransiz gazetelerinde bula-
bilirsiniz. Bu nedenle Goethe’nin su dizeleri

cok yerindedir:

Reddedilen, hor gériilen btittin asklar! Ce-
hennem kackuu insanin yarmnda!

Neyin kizdwrdigini bilmek isterdim ki beni,
lanet edeyim! (Faust 1, 280)

Gercekten de bir asik, sevgilisinin soguk-
lugunu ve onun, kendi acisindan beslenen
kibirinin, simariklifinin ona haz vermesini
gaddarlik olarak tanimlarsa bu bir abartma
olmaz. Clinku kendisi, boceklerin icgtidtileri-
ne ¢ok yakin olan ve onu, butlin mantikli ne-
denlere aykir1 davranarak kendi amacini ka-
yitsiz sartsiz gerceklestirmeye ve baska her
seyi bir yana birakmaya zorlayan bir durti-
nun etkisi altinda bulunmaktadir. Bundan
kurtulmaz o. Tatmin edilmemis sevme itkisi-
ni, bir zincir,ayaktaki bir demir blok gibi,
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6mur boyu surtklemek durumunda kalmig
olan ve 1ss1z ormanlarda iniltilerim, yakinma-
larini ortaya doken birden fazla Petrarka bu-
lunmaktadir. Gelgelelim sadece o tek bir Pet-
rarka’nin icinde sairlik yetenegi yatmaktadir;
dolayisiyla Goethe’nin su gtizel dizeleri o’nun

icin de gecerlidir:

Ve insan btiytik aclar icinde sustugunda
Verdi bir Tanrt bana, nasud act ¢ektigimi

soyleme gticti. (Tasso, V, 5.)

Gergekte tlirtin genius’u, bireylerin onlari
koruyan dehasina karsi her yerde bir savas
strdurur; onlarin izleyicisi ve dismanidir;
kendi amagclarim hakim kilmak icin her an
kisisel mutlulugu acimasizca mahvetmeye
hazirdir; evet hatta kimileyin btitiin bir ulu-
sun refahi ve iyiligi bile onun kaprislerinin,
keyfi huylarinin kurbani olmustur: Béyle bir
o6rnegi bize Shakespeare Henry VI, BI. 3, sah-
ne 2 ve 3’te verir. Butliin bunlarin temelinde,
icinde varhigimizin (6zGmuizin) koklerinin
yattigl tirlin, tizerimizde bireyinkinden daha
o6nce gelen ve zamanca daha eski bir hakka
sahip olmasi olgusu yatmaktadir; bu nedenle
onun davasi bireyinkinden o6nce gelir. Bu
duygular icinde eskiler, tirin genius’unu
Eros’da, cocukca goérintimutine aldiris etmek-
sizin, dismanca, gaddar ve bu nedenle de ko-
td nam salmis tanrida, kaprisli, despot ama
gene de tanrilarin ve insanlarin efendisi olan

bir kotd ruhta kisilestirdiler.

........ "
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Tu, deorum hominumque tyranne, Amor!

(Sen ki Eros, Tann'ya ve insana despotca
hikmedersin. Euripides, Andromeda)

Oldurtct oku, kérliigi ve kanatlar onun
(cupido’nun/eros’un) ayrilmaz 6zellikleridir-
ler. Korlik ve kanatlar, vefasizligi anlatirlar:
Vefasizlik, kuralda, tatminin sonucu olan ha-
yal kirikligiyla birlikte ortaya cikar.

Tutku, sadece tur icin deger tasiyan seyi
birey icin de degerliymis gibi gosterip onu
kandiran bir vehme, bir kuruntuya dayanmis
oldugu icin, tirin amacina ulasmasinin ar-
dindan, yanilsamanin ortadan kalkmas: sart-
tir. Bireyi eline gecirmis olan ttirtin ruhu, ar-
tik onu tekrar serbest birakir. TGr ruhunun
terk ettigi birey 6nceki (ttire gére) sinirli, yok-
sul haline geri doner ve 6ylesine buyuk, yigit-
ce ve sonsuz ¢abalarin ardindan, kendi haz-
zinin payina, her cinsel tatminin ardindan
kalandan fazlasinin dusmedigini saskinhk
icinde gortir. Umdugunun aksine, daha 6nce
oldugundan daha fazla mutlu olmadigini, tii-
rin iradesinin aldattig1 kimse oldugunu fark
eder. Bu nedenle, kuralda mutlu bir Thesus,
Ariadne'sini terk edecektir. Petrarka’nin tut-
kusu tatmin edilseydi; o andan itibaren, tipkt
yumurta bwraktiktan sonraki kus gibi, sarkist
susacaktt.

Bu arada, sunu da belirtelim ki, benim
ask metafizigim 6zellikle bu tutkuya kendile-
rini kaptirmis olanlarin istedigi kadar hosla-
rina gitmese ve akla dayali bu incelemelere
kars: hani ellerinden bir sey gelse de, benim

ortaya cikardigim bu hakikat, baska her sey-



den 6nce, insanlar1 bu tutkuyu alt edebilme
bakimindan yetkinlestirecektir. (kars:t cikma
girisimleri konusunda) eski oyuncularin su
Ozdeyisi gecerli olacaktir: Ques res in se que
consilium, neque modum hahet ullum, eam
consilio regere non potes. (Ne mantigl ne de
Olctisti olan seyi, akil ile yonlendiremezsin:
Terez, Eunuchus, V. 57-58)

Aska dayali evlilikler, bireyin degil tirtin
cikarlar1 ugruna gerceklesirler. Gergi taraflar
kendi mutluluklarini arttirdiklarini sanirlar
Oysa gercek amaclan, kendilerine yabanci bir
amactir; bu amag, sadece onlarin dinyaya
getirmesi muimkiin olan bir bireyi meydana
getirmektir. Bu amagla bir araya getirilen
sevgililerin bundan bédyle, ellerinden geldigi
slirece gecinmeye calismalar: gerekir.

Ne var ki bu birliktelik, o tutku halini al-
1mis sevginin 6z olan i¢glidlintin hizmetinde-
ki vehim ve sani tizerinden bir araya getirilmis
cift, cogu zaman baska 6zellikleriyle olabile-
cek en uyumsuz vasiflan, yapisal 6zellikleri
tasiyacaklardir. Iste bu uyumsuzluklar, zaten
zorunlu oldugu ic¢in, onlar bir araya getiren
kuruntu ortadan kalkinca su yltiztine ¢ikarlar.
Bu nedenle de ask tizerine kurulmus evlilikler
kuralda mutsuzluklarla sonug¢lanirlar: Ctinka
onlarin sayesinde, gelecek kusaklar, simdiki-
lerin pahasina 6zen gorur, korunup bakilirlar.
Quien se casa por amores, ha de vivir con do-
lores (Ask nedeniyle evlenen, acilar cekerek
yasamak zorundadir.) der bir Ispanyol atasé-
zU. Anne babalarin se¢imiyle yapilan, rahat
bir hayat i¢in gerekli bagdasirliklar: géz éntin-
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de tutan evlilikler, ask evliliklerinin tersine bir
durum gosterirler. Boyle bir evliligin temelini
olustururken dikkate alinmis, degerlendiril-
mis yanlar, ne ttrden olurlarsa olsunlar, en
azindan kendiliginden ortadan kaybolamaya-
cak gercek, (vehmin, kuruntunun ariina ol-
mayan) yanlardir. Evlilikte dikkate alinmis bu
yanlar sayesinde (iradenin ve tlirtin amaclari-
na aykiri olarak) simdi de yasayanlarin mut-
lulugu, ama elbette gelecektekilerin pahasina
saglanir; ne var ki bu mutluluk gene de so-
runlu bir mutluluk olarak kalir. Evlenirken
(iradenin i¢ine yerlestirdigi) egilimin tatminini
g6z 6nlinde tutmak yerine, paray: dikkate al-
mis erkek, tirden cok, bireyin icinde yasa-
maktadir; bu da dogruya tam kars: bu du-
rumdur; bu nedenle de dogaya aykir1 bir go-
rinuim sunar ve belli bir kGicimsenmeye,
asagilanmaya yol acar. Anne babasinin tavsi-
yelerine ve 6gutlerine kulak asmayarak zen-
gince ve pek yash olmayan bir erkegin teklifi-
ni, blitlin o rahatlik getirecek yanlara aldirig
etmeden sadece icgtiduisel egilimine gore seci-
mini yaparak geri ¢eviren bir kiz, bireysel iyi-
ligini ve mutlulugunu tirin ugruna feda et-
mektedir. Iste tam da bu nedenle belirli bir
takdiri ondan esirgemememiz gerekir; ¢inkt
anne baba, bireysel bencilligin dogrultusunda
kiza ogutler verirken, o, 6nemli olani tercih et-
mis ve doganin amaclarina uygun (daha dog-
rusu tirtin amaglarina uygun) davranmistir.
Buitin bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan go-
rintime bakacak olursak, bir evlilik yapildi-

ginda, ya (sadece) bireyin ya da sadece tirtin



cikarlarinin bundan zarar gérmesi gerekmek-
tedir. Cogunlukla da durum budur: Cunku
bireysel rahat ve refah ile tutkulu sevginin
yan yana yol almasi en ender goérilir, sansa
kalmis durumlardandir. Insanlarin cogunun
fiziksel, ahlaksal ya da entelekttiel bakimdan
sefil vasiflara sahip olmalarinin kismi bir ne-
deni, evliliklerin katkisiz (somut cikarlar1 ko-
valamadan, ttrtin c¢ikarlari dogrultusundaki)
bir secme ve egilim sonucunda gerceklesmek
yerine, dikkate alinmis bitlin o ylizeysel yan-
lara bakilarak ve rastlantisal kosullarla ger-
ceklesmis olmasidir, denebilir. Ancak bireysel
rahat ve iyiligin yani sira, iradenin/ttGriin egi-
limleri de belli bir 6l¢tiye kadar g6z dntine ali-
nacak olursa, bu, tlrin genius’u ile ayni za-
manda bir uzlasma anlamina gelecektir. Bi-
lindigi gibi, mutlu ciftler ¢cok azdir; bunun ne-
deni, bizatihi evliligin 6ztinde, simdiki kusa-
gin degil, gelecek kusagin mutlu olmasina yo-
nelik temel amacin yatmasidir. Bu arada, sef-
katli, seven ruhlar1 da teselli etmek icin sunu
da ekleyelim ki, zaman zaman tutkulu cinsel
sevgiye bambaska kaynaktan gelen bir duygu
da eslik edebilir; anlayacaginiz, bu duygu, co-
gu zaman, asil cinsel sevgi tatmin olmanin ar-
dindan so6nlp gittikten sonra ortaya cikan,
inanislarin, duyuslarin ve distncelerin uyus-
masina dayali gercek dostluk duygusudur.
Dostluk duygusu, genellikle her iki bireyin
birbirini tamamlayan -ve meydana getirilecek
ilerideki varlik bakimindan dikkate alinmala-
riyla cinsel sevginin dogusuna yol acan- fizik-
sel, ahlaksal ve entelekttiel 6zelliklerinin, bi-

74-



reylerin birbirleriyle kurduklarn iliskilerde de
birbirine zit huy ve mizag¢ 6zellikleri ve mane-
vi-zihinsel avantajlar olarak tamamlayici bag-
lar kurmalarindan, bdylelikle de her iki ruhun
ahengini saglamalarindan kaynaklanir.

Burada ele alinip degerlendirilen as-
kin/sevginin butin o metafizigi, benim meta-
fizigim ile de baglantilidir ve metafizige tuttu-
gu 15181n sonucu asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Cinsel durttintin tatmini sirasinda yapilan
ozenli, kili kirk yaran ve tutkulu sevgiye ka-
dar sayisiz, basamaklar tirmanan se¢me ve
ayiklamanin, insanin, gelecek kusagin 6zel
kisisel, kurucu yap1 6zelliklerine yonelik cok
ciddi bir katillimina dayandigini gérduk. Bu
alabildigine ilgin¢ katilim (insanin gelecek
kusak icindeki bu payi) 6nceki boéltimlerde
ortaya koydugumuz iki hakikati dogrulamak-
tadir:

Birinci hakikat,0o gelen soyda yasamaya
devam edecek olan, insanin "kendinde 6zU-
nun” yikilmaz, imha edilmez oldugu hakika-
tidir. Cunkl insan, gercekte mutlak olarak
gecici, yok edilebilir olsaydi ve gercekte var
olabilmis ve ondan tamamen farkli bir soy,
hemen onun ardindaki dénemde onu izleye-
bilseydi, su canli, hayat dolu ve gayretli, di-
stinup tasinarak ve kasith niyetlerle gercek-
lestirilmeyip 6ziimuzlUn (varligimizin) en de-
rin akimlarindan ve durtilerinden kaynakla-
nan bu katilm (pay), kékti kurutulmayacak,
kalict bir katilim 6zelligi tasiyamaz ve insan
lizerinde boéylesine kudret sahibi olamazdi.

Ikinci hakikat, Insanin “kendinde 6z’ niin



bireyden cok, tirde bulundugu hakikatidir.
Cunkt en ucucu egilimden en ciddi tutkuya
kadar buttn ask sertivenlerinin kéktini olus-
turan, tirin kendine 6zgi kurucu yapi 6zel-
liklerine yonelik cikar; aslinda herkesin en
yuce meselesi, davasidir. Ctinkd bu, basaril-
mas1 ya da basarilamamasi onu en derinden
etkileyen bir davadir. Bu nedenle de tercihen
ona gonul meselesi denir: Ayrica (ttrtin kuru-
cu yap1 6zelliklerini koruma anlamindaki) bu
cikar, kendini giicli ve kesin kararl bir bi-
cimde dile getirdiginde, sadece insanin kendi
kisiligine yonelik olan ¢ikarlarin her biri onun
gerisine konur; gerektiginde de ona feda edi-
lir. Insan béylece, tiirtin kendisi icin bireyden
daha 6nemli oldugunu ve bireyin degil de tii-
run icinde dolayimsiz yasadigini kanitlar. Bu
tespitler gecerliyse, asik kisi, nicin, biricik
sevgilisinin géztinde, sadece ona bagimlidir ve
her turlu fedakarhig yapmaya hazirdir? Cin-
ku, otekini arzulayan, onu talep eden yan,
onun 6limstz yanidir. Baska her tarlt seyi
arzu eden ise onun 6limld yanidir. -O canly,
hayatiyet dolu, ya da atesli, belli bir kadina
yonelmis arzu, 6zimuztn (varligimizin) ¢cekir-
deginin ve onun tlrin icindeki devaminin im-
ha edilemez oldugunun dogrudan bir temina-
tidir. Ne var ki bu devamlilig1 6nemsiz, yetersiz
bir sey saymanin kaynagi, -tirin devami
dendiginde, bize benzeyen, ama hicbir sekilde
bizimle 6zdes olmayan- gelecekteki varliklar-
dan baska bir sey diisiinememekte yatan bir
yanilgidir. Gene bunun da nedeni, disa yénel-
mis bilgiden hareket ederek, ttirtin, i¢ varligi-
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n1 ve 6zUnu degil de, gézimtize gérinen ha-
liyle algilayip kavradigimiz o sadece dis bigi-
mini gb6z 6ntnde tutmaktir. Oysa tani da bu i¢
varlik (6z), bilincimizin asil ¢ekirdegi olarak
onun icinde bulunan seydir, hatta bu neden-
le de, bizzat bilincin kendisi olan ve “kendin-
de sey olarak” principo individuation'*dan ba-
gimsiz halde, bltin bireylerin icinde, bunlar
isterse ayni anda ya da art arda yasasinlar,
aslinda ayni ve 6zdes kalan seydir.

Iste bu, yasama iradesidir;yani hayatin ve
hayatin devamliliginin siddetle talep ettigi
seydir. Bu sey, bu nedenle, 6limden etkilen-
mez ve kesin, kati, hedefinden saptirilamaz
olan seydir. Ama ne var ki, andaki, simdideki
bu varolma halini, daha iyi bir duruma da ta-
styamaz: Dolayisiyla (onun icin) hayat denin-
ce, bu, bireylerin stirekli act cekmeleri ve hep
6lmeleri onun bakimindan kesin ve degismez
bir durumdur. Onu bu durumdan kurtar-
malk, icin yasama iradesinin olumsuzlanmasi
hakki bizde saklidir; bu olumsuzlama yoluy-
la bireysel irade, kendim ttirtin soyundan ko-
parir ve tirin icindeki o varolusu terk eder.
Bunlarn yaptiktan sonra ona ne olacagim
aciklayacak kavramlardan yoksunuz; evet,
bu durama iliskin blitlin verilerden mahru-
muz. Biz bu durumu sadece, yasama iradesi
olma 6zgurltigiine sahip olan ve olmayan kisi
(sey) olarak tanimlayabiliriz. Yasama iradesi-
ne sahip olmama durumunu Budizm, Nirwa-
na'nin sézleriyle tamimlar. Bu, salt bir durum

* Her iki kavram i¢in de bkz.: Schopenhauer Felsefesi,
Donkisot. 2003, Mart/Nisan.



olarak, buitin insan bilgisine kapalidir. Bu
son incelemelerin a¢isindan hayatin kargasa-
s1 icine baktigimizda, herkesin bu istirap
icindeki bireysel varligi, kisa bir zaman dilimi
icin koruyup ayakta tutmanin 6tesinde bir
sey ummaya haklan olmadan, hayatin zaru-

ret ve dertleriyle, sikintilariyla bogusup dur-

dugunu, sonu gelmez ihtiyaclar: karsilamak
ve cesitli bicimdeki aciya karsi kendilerini sa-
vunma ugruna butin glclerini seferber etti-

gini géruiyoruz.

Ama, bu arada o kargasa ve gurultinun
icinde, iki sevgilinin bakislarinin birbirleriyle
ozlem i¢inde bulustuklarini gériiyoruz:

Iyi de, nicin bdéylesine gizlice, endise ve
korku dolu boéylesine kacamak? Cunkt bu
sevgililer, (katkilar1 olmaksizin) ¢cok gecme-
den sona erecek olan buitiin o dert ve sikinti-
nin, onca eziyet ve mesakkatin kendi benzer-
lerinin daha 6nce yaptiklari gibi, sona erme-
sini 6nleyip ayni haliyle devam ettirmeye ug-

rasan hainlerdir.
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“Bu kadar utanmadan séylemeye cesaret
ettin. Boyle bir s6z ve cezadan kurtulacagini
mt sanyorsun?”

“..cezadan kurtuldum; ctinkti hakikat ta-

migumdar.
Sophokles, Odipus, rex, 354.

Daha onceki metinde paderastie (oglan
sevme; oglancilik; homosekstuiellik) konusuna
sOyle bir deginmis ve onu, yolu saptirilmis ic-
giidll olarak tanimlamistim. Kitabimin (frade
ve Tasarim Olarak Diinya) ikinci basimini ha-
zirlarken bu kadari bana yeterli gorinmustu.
O glinden bu yana bu yol sasirtma lizerinde
kala yormak paderastie konusunda ilgin¢ bir
sorunu ve bu sorunun ¢6zimunu kesfetme-
me yol acti. Bu sorun ve ¢6ztim, énceki dort
béliimin bilinmesi énkosuluna dayanmakla
birlikte, o béltimlere de 11k tutacaktir, yani
hem onlarin bir tamamlayicisi hem de orada
ortaya atilmis ilkesel gériislerin bir kaniti ola-
caktir.

Kendi basina (deneyimsel, reel diinyanin
disinda salt olgu olarak) ele alindiginda, pa-
derastie sadece dogaya aykir1 olmakla kalma-

yip aym zamanda tiksinti uyandirici, igreng



bir cirkinlik, tamamen sapkinlasmis, yolun-
dan cikmis ve yozlagmis bir insan dogasinin
glinlin birinde i¢cine dusebilecegi ve olsa olsa,
alabildigine ender, tek ttik durumlarda tek-
rarlanabilecek bir eylem ve davranis bigimi-
dir. Ne var ki dontip tecrtibelerin bize 6gretti-
gine bakarsak; orada bu séyledigimizin tam
tersini buluruz: Anlayacaginiz, igrencligine,
tiksindiriciligine ragmen bu ayibin, her za-
man ve dinyanin her yerinde moda oldugu-
nu ve oldukca yaygin uygulandigini gériyo-
ruz. Herkesin bildigi gibi, oglancilik Romali-
larda ve Yunanlilarda ¢ok yaygindi ve hig
utanmadan, cekinmeden resmen kabul edili-
yor ve surdurtliyordu. Bu konuda biittin es-
ki yazarlar, yeterinden fazla kanit sunmakta-
dirlar. Ozellikle yazarlar ve ozanlar bu ise bol
bol bulasmislardir: O iffetli Virgil bile bir is-
tisna olusturmamaktadir: (Ecl.2) Bu ytzden
Mainad’larin parcaladigi Orpheus ve Tham-
yris gibi eski ¢ag ozanlarinin hatta tanrilarin
bile bu 6zelliklerine iligkin siirler yazilmistir.
Ayni sekilde filozoflar da kadin askindan ¢cok
oglanlara olan asklardan s6z ederler: Hele
Platon ve bu bilgeyi goklere cikaran Stoacilar,
neredeyse baska bir agk tanimaz gibidirler:
Hatta Platon Soélende* Sokrates’in, ona ken-
disini sunan Alkibiades’i geri ¢evirisini 6rnek-
siz bir yigitlik olarak tanimlar. Xenop-
hon’unun anilarinda Sokrates paderastie’den
yadirganmasi, yerilmesi gerekmeyen, hatta
6vgl hak eden bir sey olarak s6z eder. (Stob.
Flor. Vol. Ip. 57.) Sokrates’in bizzat askin teh-
* Bkz. Sélen, Bordo-Siyah Yayinlari, Nisan-Mayis 2003.
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likelerinden soz ettigi Hatwralarda, (lib. I, cap.
3 par. S) oglanciliga dylesine bir 6nem atfeder
ki, insan, ortalikta kadin bulunmadigini da-
stiinmeden edemez. Aristoteles de (pot. II, 9)
paderastie’den cok olagan bir seymis gibi s6z
eder, Kelt'lerde bu iliskinin resmen kabul
gordugtnu, Girit'te, asiri ntifusa karsi bir 6n-
lem olarak yasalarca korundugunu anlatir (c
10) ve lejislator (yasa yapicy) Philolaos’un er-
keklere diskunltigint vb. érnek verir. Cice-
ro, isi daha ileriye goturtp soOyle der: Apud
Graecos opprobrio fuit adolesceritibus, si ama-
tores non haherent. (Yunanlilarda, delikanli-
larin erkek sevgililerinin olmamasi, ayip sayi-
liyordu; de reptblica, IV, 3,3.) Bilgili okurlar
icin burada hi¢bir kanita gerek bulunma-
maktadir: Onlar, benzer ytizlerce olayi hatir-
layacaklardir: Ctinkt eski insanlarda bu ilis-
kiden gecilmemektedir. Ama en ilkel toplum-
larda, Galliler’de bile bu ayip cok yaygindi.
Asya’ya ylizimuzt donecek olursak, dinya-
nin bu bélgesindeki buittin tlkelerin, en eski
caglardan baslayarak cagimiza kadar Oyle
buytk sorunlara hi¢c de yol agmadan, bu
ayipla dolup tastigini gértirtiz. Sairlerini ka-
din askindan ¢ok, oglanlara duyduklar: ask-
la tamdigimiz Islam toplumlari kadar Hint,
Cin halklari da bu konuda hi¢ geri kalmazlar.
Unlii ozan Sadi’nin Giilistan kitabi sadece bu
tirden sevdadan séz eder. Ibranillere de ya-
banci degildi bu ayip, ¢ctinkti hem Tevratta
hem de Incil’de bu iliskiye glinah sayilan ve
ceza gerektiren bir iliski olarak deginilir. Ni-

hayet Hiristiyan Avrupa’da din, yasa ve ka-



musal distince, olanca gugleriyle bu ayiba
kars1 mucadele etmek zorunda kalmislardir:

Ortacag’da bu iligkiye her yerde 6lim cezasi
verilmekteydi; Fransa’da hala 16. ylzyilda bi-
le oglanciligin cezasi odun yiginlar: tizerinde
yakilmakti ve Ingiltere’de bu ytizyilin ilk tgte
birlik déneminde 61tim cezasi amansiz bir se-
kilde uygulanmaktaydi. Simdi ise artik émur
boyu hapis cezasi veriliyor. Anlayacaginiz, bu
ayibin 6nint almak i¢in bodylesine sert 6n-

lemler almak kacinilmaz olmustur; hani bu
onlemler buyuk 6lctde ise yaramislarsa da,
bu iliskinin kéktinti kazimay1 basaramamais-

lardir; bu ayip, en derin sirrin 6rttisti altinda,
her zaman her yerde, her tlkede her kast ve
zUmrenin iginde sessizce dolasip durmakta
ve en umulmadik yerde, ansizin ortaya cik-

maktadir. Gecmis, en eski ylzyillarda da, bti-
tin o 6lum cezalarina ragmen, durum bun-

dan farkli olmamaisti: S6z konusu iliskiye yo6-

nelik o ¢caglarin btittin dénemlerindeki yazi-

larda buldugumuz deginmeler ve ona yapilan
atif ve imalar bunu kanitlamaktadir. Batin
bunlar: g6z 6ntne alip ne anlama geldiklerim
enikonu duistinecek olursak, paderastie’nin
her zaman ve her yerde, bizim onu daha 6n-

ceki boltimde, kendi basina bir olgu, yani a
priori kabul ederek ele aldigimiz tarzdan hic
de 6yle uzak olmayan bir sekilde, (duastinda-

gumuiz nedenler dogrultusunda) ortaya cikti-
gin1 gériyoruz. Anlayacaginiz, bu isin o bu-

yuk yayginligi ve genelligi ve koktintin kazin-

masina gosterdigi inat¢1 direng, herhangi bir
sekilde insan dogasinin kendisinden dogup
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ortaya c¢iktigini ispat etmektedir; ¢link(i sade-
ce boyle bir temelde her zaman ve (gerekli ol-

dugunda) hi¢ gecikmeden,

Naturam expeilas furca, tarnen usgric rcei-
irrct (dogay: isterseniz tirmikla stirtip atin, ge-

ne de geri gelir. Horoz, Epistu/ae, 1, 10, 24)

tespitini haldi ¢cikarmak icin ortaya cikar. Do-
layisiyla da, durtst olmak istiyorsak, bu ¢i-
karsamamizi (onun insan dogasinda temel-
lendigi gérisimiiztl) bir yana atamayiz. As-
Iinda bu olguyu gérmezlikten gelmek, pade-
rastie ayibina sayip s6vmekle isi gecistirmek,
isin kolayina kacmak olur; ama bu, benim
sorunlarla bas etme tarzim degildir; her yer-
de dogruyu ve hakikati arastirmak ve seylerin
temel nedenlerine inmek bicimindeki dogus-
tan meslegimin ilkelerine burada da sadik
kalarak, oncelikle, kendini gosteren ve acik-
lanmasi gereken fenomeni (vakayi) bu acikla-
madan c¢ikacak kacinilmaz sonuclariyla bir-
likte fark ve kabul ediyorum. Ne var ki bdyle-
sine, temelden dogaya aykiri, hatta doganin o
en 6nemli ve en temel ihtiyaclarina uygun
disen ¢6zimune tam karsidan etkiyen bir
seyin bizzat doganin kendisinden dogup orta-
ya ¢ikmis oldugu goérisu, Oylesine isitilmemis
bir paradoks olusturmaktadir ki, bu para-
doksun izahi, simdi her seye ragmen onun te-
melinde yatan doga sirrinin Ustlint agarak
cozecegim cok zor bir sorun olarak kendini
gostermektedir.

Dusuincelerimin ¢ikis noktasinda Aristo-
teteles’in Politika, VII, 16’daki bir gdériisti ba-



na destek olabilir. Aristoteles orada sdyle bir
tespitte bulunup cok genc¢ insanlarin, kotu,
zayif, kusurlu ve blictir kalan ¢cocuklar do-
gurdugunu soéyliyor; ayrica, ayni seyin, yash
erkeklerin doéllerinde de ortaya ¢iktigini ileri
suruyor... nam, ut juniorum, ita et grandiorum
natu foetus inchoatis atque imperfectis corpo-
ribus mentibusque nascuntur: Eorum vero, qui
senio confecti sunt, suboles infirma et imbecil-
la est. (Ctinkd cok yaslh ve ¢cok gen¢ anne ba-
balarin ¢ocuklar: gerek bedene gerekse zeka-
ya yetersiz [tamamlanmadan] ulasirlar; ihti-
yarlarin cocuklar ise, hasta, embesildirler.)
Aristoteles’in burada her bir genc ve yash
insan bakimindan kural olarak goérdagt seyi
Stobaos, peripatetik* felsefede toplumsal ya-
sa olarak ortaya koyar... opertet, corporum ro-
boris et perfectionis causa, nec juniores justo,
nec seniores matrimonio jungi, quia circa ut-
ramque aetatem proles fieret imbecillis et im-
perfecta... Ecl, eth., L. II, c. 7 in fine. (Bedenin
kuvvetli ve kusursuz olmas:1 [kaygisini kolla-
mak istiyorsak] ne 6yle cok genc ne de 6yle
cok yasl insanlar evlenmelidirler; ¢iinkti ha-
yatin bu her iki déneminde de, sadece yeter-
sizlige, kusura yol acgilir ve sonucta sadece
embesiller, zayif, hasta kimseler dogacaktir.)
Bu nedenle Aristoteles, 54 yasina basmis
birinin artik cocuk yapmamasi gerektigini
soylerken, sevismeyi saglik nedenlerinden
6tira ya da baska bir nedene bagh olarak
strdirmekten yanadir. Bunun nasil tstesin-
den gelinecegini sOylemez: Ama diistincesini
* Aristoteles'in 6grencilerinin felsefesi.
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izleyecek olursak, bu yaslardaki insanlarin
cocuklarinin ktirtajla alinmas: gerektigini ile-
ri stirdigtnt kabul edebiliriz; ¢ctinkt bu du-
sUncelerinden birka¢c sayfa 6nce boéyle bir
tavsiyesi vardir.

Dogaya gelince o, Aristoteles’in talimati-
nin temelinde yatan olguyu inkar edemez,
ama onu ortadan da kaldiramaz. Cuinkd na-
tura nonfacit saltus (doga sicrama yapmaz) il-
kesi dogrultusunda erkegin tohum Uretmesi-
ni aniden durduramaz; iste bu baglamda da,
o yavas yavas yaslanip 6lme durumunda ol-
dugu gibi, agir agir ilerleyen ve sadece zayif,
celimsiz, tiknaz, hastalikli, kirk dertten muz-
darip, sefil ve kisa 6murlti insanlarin dtinya-
ya gelebilecegi bir deteriation (koéttilesme/bo-
zulma) surecini hayata gecirir. Doga bunu
gercekten de cok sik yapar: Ge¢ yaslarda
dinyaya getirilmis cocuklar cogunlukla er-
ken olup giderler; olgun yaslara cok ender
ulasirlar ve bu insanlarin ¢ocuklari da, tipki
onlar gibi, hastalikli, dayamiksiz, zayiftirlar;
gittikce ilerleyen yasla birlikte yapilan cocuk-
lar icin soylenen seyler, olgunlagsmamis in-
sanlarin ¢ocuklari i¢cin de gecerlidir.

Gelgelelim doganin yureginde, tiriin ve
onun en sahici, en hakiki tipinin korunup
hayatta tutulmasindan daha buytk bir istek
bulunmamaktadir: Bu amacin araclari da,
kurucu yap:1 6zellikleri ¢ok iyi olan, becerildi,
gayretli, faal, gliclti bireylerdir: Sadece boyle
bireyler ister doga. Evet, daha 6nceki bélim-
lerde de inceledigimiz ve ele aldigimiz gibi, do-

ga, bireyleri aslinda sirf arac olarak kullanir;



amaci ise sadece turdur, insan cinsidir. Boy-
le olunca da, ¢ok genc ve cok yasli insanlarin
cocuklarinin s6z konusu oldugu yerde, doga-
nin, kendi yasalar1 ve amaclan bakimindan,
muskul, can sikici bir noktaya gelip dayan-
mis oldugunu ve gercekten sikintiya dusti-
gunl goériyoruz. Doga, 6zU ve karakteri gere-
gi, Aristoteles’in ima ettigi siddet uygulama
(ktirtaj) yoluna gidemeyecegi ve kendisine ya-
banci bir keyfilige bagh yol gosterici araclara
kesinlikle bas vuramayacag: gibi, insanlarin
deneyimden c¢ikardiklar1 derslere bakarak
cok erken ve cok gec yastaki cocuk yapmala-
rin olumsuzluklarini fark edip mantikli da-
stinme sonucunda haz ve zevklerine gem vu-
racaklarini da hesaba katip buna glivenemez.
Demek ki doga, bdylesine énemli bir mesele-
de, bu her iki careye de bel baglayamaz.
Boyle olunca da iki kéttiden daha az kot
olanini se¢cmekten baska caresi kalmaz. Bu-
nu hayata gecirebilmek icin ise, en sevdigi
aletini, 6nceki béltimlerde gosterdigimiz gibi,
ureme denen o ¢ok énemli isi her yerde yone-
tip yonlendiren ve bunu yaparken ilging, tu-
haf yanilsamalar, vehimler yaratan i¢gidiiyi,
burada da kendi ¢ikarlar: dogrultusunda kul-
lanmak zorunda kalir; ama i¢gtidiiyti burada
devreye sokarken, onu yanlis yola sevk etme-
den de edemez. Ciinkti doga sadece fiziksel
olami bilir ve tarr, ahlaki olani degil: Hatta
kendisi ile ahlak arasinda tayin edici bir uz-
lasmaz celiski bulunmaktadir. Bireyin koru-
nup hayatta tutulmasi, ama 6zellikle ttirtn,

mumkuiin olan en kusursuz haliyle korunma-



s1, onun biricik amaci ve hedefidir. Gergi fi-
ziksel bakimdan da paderastie -(doganin ko-
tiyld o6nleme amaci dogrultusunda)- bastan
cikartilan gencg delikanlilar, oglanlar i¢in de-
zavantajdir; ama bu durum, doganin iki ko-
tiiden daha az kéti olanini se¢mesini engel-
leyecek kadar buiytk degildir; doga da bu ko-
tayu secerek cok daha buyuk bir belayi, ta-
rin depravasionu’nu, yani yozlasmasini da-
ha bastan 6nlemeye ve buna bagli, gittikce
artabilecek mutsuzluklar: énlemeye yonelir.
Doganin bu ihtiyati, aldig1 bu tedbir dog-
rultusunda, asagi yukar Aristoteles’in s6zu-
nU ettigi yaslarda, kuralda bir oglancilik egi-
limi sessizce ve agir agir ortaya ¢cikmaya bas-
lar; gtcld, kuvvetli, saglikli cocuklar Giretme
yeteneginin azalmasi oraninda da belirginle-
sip tayin edici bir hal alir. Iste doga, ¢ézimu
boyle diizenler. Ne var ki, ortaya ¢ikan bu egi-
lim ile onun gerceklestirilmesi anlamindaki
ayiba kadar daha epey bir yol bulunmakta-
dir. Gerci eski Yunanistan ve Roma’da, hatta
butin Asya tlkelerinde oldugu gibi, bu egili-
me kararl bir engel gdsterilmediginde, érnek-
lerin birbirini kopya etmeleri ve birbirlerin-
den cesaretlenmeleri sonucunda, is kolayca
ayiba, rezillige varabilir ve bunun sonucunda
da buytk bir yayginlik gosterebilir. Buna
karsilik Avrupa’da bu egilimin karsisinda ge-
rek din ve ahlak, gerek yasa, gerekse de evli-
lik gibi dylesine giiclii motifler dikilmekte, do-
layisiyla insan bunun daha dtistncesi karsi-
sinda Oylesine Urperip gerilemektedir ki, bu
egilimi gosteren, diyelim ki ti¢ ytz kisiden en
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fazla birisi, bu egilimine kars: koyamayacak
kadar zayif ve basiretsiz davranabilmektedir;

bu egilim ancak bir yanda kanin sogudugu ve
cinsel durttintn etkisinin zaten iyiden iyiye

azaldigl, 6te yandan da bu durta yash kisinin
olgunlasmis aklinda, tecrtibelerden demlen-

mis basiret ve dirayetliliginde ve bircok kez
sinanmig ahlaki durusunda gtcla bir rakip

ile kars1 karsiya geldigi icin, yalnizca aileden

kot bir karakteri olan biri, bu egilime teslim
olacaktir. Bu arada doga, kovaladigi amaca,

bu egilimin kadinlara kars: gittikce artarak
isteksizlige ve nihayet kadinlardan igrenmeye
kadar varan bir kayitsizlifi da beraberinde

getirmesiyle ulasir.

Bu durumda, erkegin tireme glicti azal-
dikc¢a, bu glictin dogaya aykir: yéntintin daha
da belirginlesmesiyle doganin asil amacina
ulasmasi o kadar kesinlesir. Buna uygun ola-
rak, paderastie’nin genellikle yash insanlarin
bir ayib1 ve utanci oldugunu gériyoruz.
Eninde sonunda kamusal bir skandala yol
acanlar sadece bu yasl insanlardir. Paderas-
tie, normal erkeklik dénemine aykir:1 disen,
hatta akil almaz bir egilimdir. Hani arada s1-
rada ortaya bir istisna ¢iksa da, bunun, tre-
me glcundeki tesadtifi ve cok erken ortaya
cikmisg, kot evlatlar diinyaya getirilmesine
yol acabilecek, dolayisiyla da bunu énlemek
icin doganin bu saptirma yoluna gittigi bir ge-
rilemenin sonucu olabilecegini saniyorum;
Iste bu ytizden buytiik kentlerde ne yazik ki
pek de ender olmayan homosekstieller hemen

hep yaslhlara goz kirpip taleplerini onlara yo6-



neltirlerken, hicbir zaman glclntn doru-

gunda olan kisilere ya da genclere iltifat et-

memektedirler. Hani, 6rneklerin ve aliskan-

liklarin ara sira bu kuralin istisnalarini orta-

ya. koymus olabilecekleri eski Yunan'da, ya-

zarlarda, 6zellikle filozoflarda, adiyla soyleye-
cek olursak Platon ve Aristoteles’te, kuralda
oglanlara asik olanlarin belirgin bir bigcimde
yasli kimseler olarak anlatildigini gérirtz.

Bu baglamda Plutrach’in Liher Amatorius’un-
daki, C. 5, bir yer ilginctir... Puerum amor,
qui, quum tarde in vita et intempestive, quasi
spurios et occultus, exstitisset, germanum et
natu majorem amorem expcillit. (Oglan sevgisi
gec donemde ortaya cikar; hayatin baharinin
ardindan; sahici olmayan, karanlik bir sevgi
sahici, asil olan1 yerinden strtp atar.)

Tanrilar arasinda bile Mars’in, Appolo,
Backhus ve Merktrtin degil de sadece yash
olanlarin, Zeus ile Herakles’in erkek sevgilile-
ri oldugunu goértiyoruz.

Ayrica sark’ta cokeslilik sonucu ortaya ¢i-
kan kadin kithiginda, ara sira bu kuralin zo-
runlu istisnalari ortaya cikabilmektedir; ayni
sey Kaliforniya vb. gibi, daha yeni olan kolo-
nilerde de gorilmektedir.

Bu baglamda bir de su var ki, olgunlas-
mamis sperma, aynen yaslihk déneminde,
yashliktan 6tara gerileyip zayiflamis sperma
gibi sadece gli¢sliz, bozuk ve sanssiz evlatlar
meydana getirebilecegi icin, (glicsliz sperma-
nin geng tastyicisi) delikanhilar arasinda da
bu ttrden bir erotik egilime sikca rastlanir;
ne var ki, yukarida saydigimiz motiflerden
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baska, gencligin masumiyeti, saflig1 ve temiz-
ligi, vicdaniligi ve utangaclhigi bu egilime kar-
st kayacaklar i¢in, bu egilim ancak ¢ok ender
hallerde bir ayiba, rezillige kadar varabilir.
Burada anlatilanlardan c¢ikartilacak sonu-
ca bakacak olursak, inceledigimiz ayibin, do-
ganin amacg ve hedeflerine, hem de en 6nem-
li ve kendisi icin en can alicit hedeflerine tam
da karsi yonden engel olmaya calisir gibi go6-
runse de; gercekte, hani dolayli yoldan da ol-
sa, daha buytk belalar1 énlemek bakimin-
dan, tam bu amag¢ ve hedeflerin hizmetinde
oldugu goérulmektedir. Cinkt karsimizda ttr
icin bir tehlike olusturma tehdidi iceren bir
yandaki yavas yavas yok olmaya yliz tutmus
Ureme guicu ile 6te yandaki hentiz olgunlas-
mamis Ureme glicinliin bir fenomeni bulun-
maktadir. Ve bu iki ireme glicinun ahlaki
nedenlerden 6ttirt faaliyetlerine bir stire ara
vermeleri umulabilir; ama iste bdyle bir olasi-
lig1 hesaba katmamiz mtimkuin degildir; ¢ltin-
kti doga isini strdurtrken asil ahlaksal olani
isin icine katmaz. Bunun uzerine, kendi ya-
salar1 dogrultusunda koéseye sikisan doga,
yukarida séyledigimiz gibi, iki kéttiden daha
buytk olanindan kag¢abilmek i¢in i¢gtidiyu
ters yone sevk ederek, kendine bir c¢ikis yolu
acar; bir tir savas hilesine, isini kolaylastira-
cak bir kurnazliga bas vurur. Ctinkt gitgide,
sonunda buttn bir tirl yozlastirabilecek ta-
lihsiz evlatlarin 6ntne ge¢mek gibi énemli bir
hedefi goz 6ntinde tutmaktadir ve bunu ya-
parken, gordiigimiiz gibi, arag¢ ve yollarin se-

ciminde hi¢ de insafi yoktur. Burada ona yo-



lunu, yordamini gésteren tin (zeka, akil), da-
ha 6nce baska bir béltimde belirttigimiz gibi,
orumecekleri, kendi yavrularini sokarak 6l-
durmeye sevk eden tin ile aynidir: Cltinkt do-
ga her iki durumda da daha kéttistinden kur-
tulmak icin ko6tl olana sarilmaktadir. Olabi-
lecek en yikici sonuclarini 6nlemek i¢in cinsel
durttiyl yaniltip yanlis yola yénlendirmekte-
dir.

Bu bélimde niyetim en basta yukarida
anlattigimiz, dikkat cekici sorunu ¢ozmekti:
Ardindan da, 6nceki dort bélimde ayrintila-
riyla gelistirdigim, cinsler arasindaki butin
sevgilerde, cinsel durtiintiin dizginleri elinde
tuttugu ve doga icin ttrtn selameti ve cikar-
lar1 her seyden 6nce geldiginden yanilsamalar
Urettigi ve bu ilkenin burada cinsel durttintin
s6zUnu ettigimiz itici sapmalari ve yozlasma-
lar1 durumunda da gegerliligini korudugu bi-
cimindeki 6gretimi dogrulamakti. Bu sapma-
lar ve yozlasmalar durumunda da, bunlarin
nihai nedeni olarak, tirtin amaclan kendile-
rini ele vermekteydiler, gerci bu baglamda do-
ga sadece koruyucu, 6nleyici bir yol izledigin-
den bunlar negatif tirden amag ve hedefler-
di.

Iste bu nedenle bu inceleme, benim btitlin
o cinsler arasi sevginin metafizigine, dénerek
151k tutmaktadir. Ama asil, burada anlattikla-
rimizla, bugline kadar gizli kalmig olan ve ne
kadar ender olursa da olsun, doganin i¢ var-
ligina, 6ztiine, ruhuna ve isleyisine yepyeni bir
151k tutan bir hakikat su ytztine ¢ikmaktadir.
Bu bakimdan bu ayiba kars: ahlaki bir uyar:
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getirmek degil, meselenin 6ziintin anlasilir
kilinmas1 hedeflendi. Ayrica paderastie’nin
ahlakdisi, tére ve geleneklere aykir: olusunun
hakiki, en son, metafiziksel nedeni, yasama
iradesinin bu iliski icinde kendini kabul etti-
rip olumlatirken, manevi kurtulus yolunu,
yani hayatin yemlenmesini acik birakan bu
olumlanisin sonucunun (ortaya koyacag: se-
yin) bu iliskide tamamen bir yana birakilma-
sidur.

Ve nihayet, bu paradoksal diistinceyi or-
taya koyarak, benim buytk 6zenle gérmezlik-
ten geldikleri ve tisttiinti 6rttikleri felsefem-
den, bu felsefenin gittikce daha ¢ok taranma-
s1 Uzerine iyice cileden ¢cikmis felsefe profe-
sorlerine, oglanciligl korumaya alip 6guttledi-
gim camurunu bana atma firsatini taniyacak
bir yol acarak kiiciik bir iyilik yapmak iste-
dim.



