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Üçüncü Bask›ya Önsöz

Bu kitab›n amac› insan› “demokrasi” ahlâk›na yükselten “e¤i-
tim” yollar›n›  aramakt›r. Demokrasi, araç-de¤erlerde eflitlik, ide-
al-de¤erlerde hürlük isteyen o ça¤dafl sistemdir ki, sosyal adâlet
ancak böyle bir sistemde gerçekleflir. Bu kitap, siyaset ahlâk›na ha-
z›rlayan bir “e¤itim” yolu say›lmal›d›r.*1

‹lk bask›s› k›rk y›l (1931), ikinci bask›s› on iki y›l (1958) önce
ç›km›fl olan bu kitab›n üçüncü bask›s›n›, geniflletilmifl ve daha sa-
delefltirilmifl olarak yay›ml›yorum. K›rk y›lda Türkçe h›zl› ad›m-
larla de¤iflti. Dil, sadeleflme sözü bile yetmez denecek bir çabuk-
lukla kal›ba dökülen (forgé) yeni kelimelerle doldu. Türkçe düflü-
nülüp yaz›laca¤›na “Osmanl›ca” denen eski dilden yabanc› keli-
meleri ç›kar›p yapmalar›n› koyan bir çeviri yoluna girildi. Oysa ki,
ustalar› Türkçe düflünüp Türkçe yaz›yorlar.1 Hemen yar›m yüzy›l
önce ç›kan bu kitab› genç kuflaklar›n okuyaca¤› hale getirmek,
bafltan yazmaktan daha güç oluyor.

1927-35 say›mlar›na göre Türkiye’nin nüfusu yaklafl›k olarak
15 milyondu. 1970 say›m›nda 36 milyonu geçti, ‹stanbul’un nüfu-
su (yaklafl›k olarak) 800 bindi, bugün 3 milyona yaklaflt›. Anka-
ra’n›n nüfusu 500 bin iken bugün 1 milyonu aflt›. fiehirlerde rahat

VII
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yürünüyordu, bugün sokaklar h›ncah›nç. Semtler aras›nda tram-
vay ve otobüs yetiyordu; bugün sokaklar›n almad›¤› 16 bin dol-
mufl ve taksi, 22 bin özel araba ile tafl›t araçlar› 40 bine yaklafl›yor.
Yollar› geniflletme çabas›, bu nüfus ve hareket t›kanmas›n› önleye-
miyor. fiehirlerde itip kakma yoktu. fiimdi dolmufllara binmek için,
halk her gün cambazhane egzersizi yap›yor. Yafll›, çocuk, hasta,
herkesten “atlamak” dedikleri olmayacak bir marifet (!) bekleni-
yor. Yapamayanlar dürtülüp itiliyor. Evle ifl aras›, her günkü ser-
semletici yolculukta gerilmifl sinirler, medeni milletlerin ve eski
Türkiye’nin zarifli¤i ve “terbiye”sinden eser b›rakmam›flt›r.

Dahas› var: Kitab›n ç›kt›¤› y›llarda “gecekondu” derdi yoktu.
Bugün üç flehrin*2 kenarlar›, hatta ortas› yar› köylü yar› flehirli kar-
ma mahallelerle dolu. Gecekondular›n belediye tüzüklerine ayk›r›,
kaçak kuruluflu, flehrin yaflay›fl›n› altüst etti¤i gibi, köylerin de nor-
mal yaflay›fl›n› bozmufltur. Köyünden kopan, bir daha köylü ola-
m›yor, hele flehirli hiç olam›yor. Ne tar›ma ne endüstriye yarayan,
kökünden kopmufl bulan›k bir kalabal›k, flehirlerin dirlik ve düze-
nini sars›yor. Onlara da yaz›k oluyor, flehirlere de! Böyle bir de¤ifl-
meden sonra ça¤dafl millet düzeni bulunabilir mi? 1965’te Zag-
reb’deki bir UNESCO toplant›s›nda, bir sosyalist ülke üyeleri,
kendi gecekondular›ndan çektikleri s›k›nt›y› anlat›yorlard›. ‹stan-
bul’da gecekondu yüzde 45, Ankara’da yüzde 60, ‹zmir’de yüzde
44 oldu¤una göre, bu bulan›k nüfusun en büyük yo¤unluk göster-
di¤i yer Ankara’d›r. Bu de¤iflmeler yüzünden flehir güveninin ne
kadar sars›lm›fl oldu¤u meydanda! Ama tarlas›n›, saban›n› b›rak›p
flehre koflan halk, köylerde, kasabalarda da güvenlik b›rakmam›fl-
t›r. Bir baltaya sap olamayan bu ac›nacak insanlar, kiminde ac›ma
s›n›r›n› da afl›yor ve karanl›k bir ufukta kayboluyorlar.

Bu kitap yaz›ld›¤› s›rada, dünya bir krizin bafl›nda idi. Bugün
onun ta içinde, en civcivli yerindedir. O zaman toplumun organiz-
mayla çat›flmas›ndan do¤an ruh ve ahlâk hastal›¤› söz konusu idi.
Bugün ayn› çat›flma, sars›lm›fl bir toplum içinde ruh ve ahlâk kri-
zinin en fliddetli flekillerini do¤urmufltur. Orada yarat›c› kiflilik, or-
ganizman›n sa¤lam toplumla çat›flmas›ndan, bu çat›flmay› aflmak

AfiK AHLÂKIVIII
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için çabalardan do¤uyordu. Bugün yarat›c› kiflilik, sars›lm›fl top-
lumla insan›n çat›flmas›ndan, bu aç›¤a vurulmufl çat›flmalar› afl-
mak için insan›n yapt›¤› bin bir çabadan do¤uyor. Çökmüfllerin,
parazitlerin, vurguncular›n en genifl boyuttaki küstahl›¤› ortas›n-
da, tehlikeleri hiçe sayman›n ve do¤rulu¤un örnekleriyle meydana
ç›k›yor. Gergin sinirler, bozuk e¤itim, sald›r›c› davran›fl, hiçbir ah-
lâk ve sa¤l›k kural›n›n ifllemedi¤i ç›lg›nl›k atmosferi üstünde kah-
ramanca harekete yükseliyor. Çat›flmalar›n fliddetine, sosyal enkaz
alt›nda kalanlara ra¤men, çekiçle örs aras›nda insanl›k k›v›lc›m›
daha kamaflt›r›c› bir ›fl›kla meydana ç›kmaktan geri kalm›yor. ‹ki-
yüzlü ahlâk›n yerine utanç damar› çatlam›fl yüzsüzlük geçti¤i için
alçakl›kla övüneni hemen tan›yorsunuz! Bütün fliddetiyle ona kar-
fl› koyuyorsunuz. Ölçüyü kaç›r›yor ve suçlu oluyorsunuz. Ama bu
hamle kanunun vermedi¤i cezay› veriyor.

Bu kitap yaz›ld›¤› zaman Amerikanizm ve Sovyet ‹mparatorlu-
¤u, uygar dünyay› tehdit eden iki tehlike gibi görülüyordu. Bu teh-
like k›rk y›lda büyüdü büyüdü, ‹kinci Dünya Savafl›’nda ve sonra
salg›n haline geldi. Fakat “Üçüncü Dünya”2 denen ço¤u yal›na-
yaklar dünyas›nda, kampana çald›¤›m›z zamandan beri kendine
bir ç›k›fl yolu bulamadan, eski yerinde say›yor. Ütopyalar›n gerçek-
leflti¤i bir dünyaday›z. Çirkin yüzlü gerçe¤i görmekten ürkenler,
ütopyada, “dünya cenneti”nde afyon kurtuluflu bulduklar›na ina-
nanlard›r. Çat›rdayarak çöken dünyada gerçekçi kalmak çok güç!
Afyon herkese daha kurtar›c› görünüyor. Elli y›ll›k tecrübe, kafas›
gözü yar›lmadan kalanlar› da uyand›rm›yor. Ya k›rk kat›r, ya k›rk
sat›r!.. Masallar›n bu kaç›n›lmaz sonu, bugünün çulsuz insanl›¤›
için de kader midir? Oysa ki, ne kat›r ne de sat›r. Zorbal›klara son
verecek, millet olma fluurudur. Kör dövüflünde bozulmam›fl “insan
haklar›,” ayn› toplumda eflitlik ve hürlü¤ün birden gerçekleflmesi-
dir. Bu yol, ütopyalar›n uyuflturdu¤u kafalar› zorbal›k elinde ezil-
mekten kurtaracak yol de¤il midir? Zorbalar, “Biz milletiz!” diye
ba¤›rd›¤› halde, zavall› Üçüncü Dünya neden millet olma sözün-
den ürküyor? Bu yol, insanl›k sofras›nda yaln›z milletlerin yeri
varken, millet olmay› “geri kalma” gibi gösteren kozmopolitlik
zehrinden kurtaracak yol de¤il midir?

ÜÇÜNCÜ BASKIYA ÖNSÖZ IX

00 beseri kunye  6/17/10  10:36 AM  Page IX

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Aldous Huxley bir kitab›nda,3 “filozoflar yerine pul koleksiyo-
nu yapanlar›n yönetti¤i” uydurma bir toplum düflünmüfltü. Bu
toplum, Ford’u hicvetmek için tasarlad›¤› makine-adamlar›n, lâ-
boratuvar›nda tüpler içinde yetifltirilmifl soysuzlar›n uydurma top-
lumuydu: Çaban›n, passion’un, sevginin ortadan kald›r›ld›¤› böy-
le bir toplum için bundan fliddetli hiciv olamaz. Bu yapma toplum-
da, hypnopédie metodu ile daha çocukken verilmifl bir altfluur e¤i-
timi insanlar› istenen kal›ba sokuyor. Onlar› duygusuz, sevgisiz,
ihtirass›z, yar›flmas›z makineler haline getiriyor. Orada dram, ça-
t›flma, rekabet kalm›yor. Nas›lsa, Shakespeare’i bilen bir kimse,
aralar›nda acayip bir yarat›k gibi görülüyor. Huxley’in hicvi yaln›z
makineleflen medeniyete indirilen bir tokat de¤ildi; ayn› zamanda
bu karikatürün imkâns›zl›¤›n› gösteren bir tabloydu. Sibernetik bu
ifle safdil ciddili¤iyle sar›ld›¤› s›rada, hangi makine-adam duygu-
suz, iradesiz, passion’suz olarak gökten inmifltir? Eski bir fiâh’›n
buldu¤u hesap âletiyle yeni robot aras›nda öz de¤il, yaln›zca söz
fark› var.

Ayn› yazar Gayeler ve Araçlar4 adl› baflka bir kitapta, bütün in-
san güçleri yerinde kalmak üzere, toplumu düzenleme çareleri ara-
d›. Bu, benim sosyal de¤iflmeleri durdurmaya kalkmadan, her de-
virde, düzenli veya sars›nt›l› her toplumda arad›¤›m “ideal” ve
araç-de¤erler aray›fl›ma benziyor. Hemen flunu katay›m: Bu bir di-
lek de¤il, bir olgu tespitidir. ‹nsanl›k, sars›nt›lar› ve zikzaklar› için-
de oraya do¤ru gidiyor. Huxley, bu kitaba flöyle bafll›yor: ‹nsan ça-
bas›n›n ideal hedefinde herkes ayn› düflüncededir. ‹sa’dan Marx’a
kadar, peygamberler tek yoldan bahsetmifllerdir, diyor. Barthelemy
de Ligt’in flu tekerlemesini veriyor: “fiiddet ne kadar yüksekse,
devrim o kadar azd›r. Bir devrim insanl›¤› ilerletmiyorsa, ona ba-
flar›l› gözüyle bak›lamaz.” Laski’ye göre: “Jakobenlerin diktatör-
lü¤ü olmasayd› Cumhuriyet y›k›l›rd›.” Fakat Huxley’e göre, tam
tersine, “Jakobenlerin bu canavarl›¤›, Cumhuriyet’i y›km›flt›r. fiid-
det ne kadar uzun sürerse, onu kullananlar, fliddetsizli¤in düzeltici
eylemine baflvurmada o kadar güçlük çekerler. Neredeyse bir flid-
det gelene¤i kurarlar ve art›k yaln›z fliddetin barbarl›¤›na, kahra-
manl›k ve fazilet gözüyle bak›lmaya bafllan›r.” Biz de Huxley’i flöy-
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le tamamlayal›m: ‹nsanlar› eflya haline koyan, görevlileri kafas›z
makinenin vidalar› yapan, sorumlulu¤u kald›ran, “bürokrasi” diz-
ginini bir floförün eline veren bu en kötü despotluk fleklini tarihte
ve bugün Yak›n ve Uzakdo¤u’da, Yeni Dünya’da biliyoruz. Bu ma-
kinede, ideal ve araç-de¤erler sistemi ifllemez hale gelmifltir. Onu
Montesquieu, Mill, Marx gördü, bugün de dinamik psikoloji ve
örgütleflmeyle u¤raflanlar görüyorlar.5 Eski ö¤rencim ve aziz dos-
tum yeni denemesinde, “Eros devri geçti!” diyor üzüntüyle. “Ar-
t›k yaln›z makineye ve paraya de¤er veriyorlar.”6 Görünüflte hak-
l›d›r ama bu korkunç makineleflme, isyan›n› da birlikte do¤uruyor.
Bu isyan Eros’tan, Sevgi’den geliyor. Herbert Marcuse bunun far-
k›na vard›.7 Sevginin kuvveti coflma kuvvetidir, basit bir sex (cin-
siyet) delili¤i de¤ildir. Ç›plak dervifller gibi8 dünya yüzünde dola-
flanlar, sahte hayata, kalpazanl›¤a, savafl tehdidinden do¤an ger-
ginli¤e, milyonlar› ütopya u¤runa salhaneye sürükleyenlere, onla-
r› alk›fllayan ve yald›zl› unvan da¤›tanlara karfl› isyand›r.9 Sevgi,
sahteli¤e karfl› savafl ve tabiatla bir olman›n sembolü olmufltur. Ça-
t›rdayarak y›k›lan enkaz alt›nda bir k›s›m yarat›c› gelenekler de
yaralanm›flt›r. Bundan kim sorumludur? Dünyay› dolaflan yeni
dervifller bütün kültürleri tan›mak, içten yaflamak, anlamak ve
oradan insanl›¤› ç›karmak istiyorlarsa,10 bu yol k›rk y›l önce gör-
dü¤ümüz, her ça¤da canlanm›fl olan insanl›¤›n ezeli yolundan bafl-
ka nedir? K›rk y›l önce “dünya mahflerleri”nden söz etmifltim. Bu-
gün yeryüzü onlar› görüyor. Yine o zaman yeise düflenler, kötüler
ve zorbalar aras›ndan içleri kavrulmadan yükselenler olaca¤›n›,
ideal de¤erlerin bayra¤›n› yaln›z bu inanç kahramanlar›n›n tafl›ya-
ca¤›n› söylemifltim. Geçen zaman her yerde, hele Budistlerde, zul-
me ve bask›ya fliddetle de¤il, medeni cesaretle karfl› koyman›n bü-
yük örneklerini verdi. Gerçe¤i bütün ac›l›¤›yla gören, ona gözleri-
ni yummayan, bir masal u¤runa insanl›¤› kana bulamayan, bu ca-
navar takti¤i karfl›s›nda yaln›z medeni cesaret takti¤ini kullanan
insanlar›n günden güne ço¤almas›, yar›n belki bir ordu olmas› Aflk
Ahlâk›’n›n zaferidir.

9 Mart 1971
Hilmi Ziya Ülken
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Not: Yeni bask›y› birincinin bir misli geniflletilmifl olarak veri-
yorum. ‹kinci bask›ya kat›lm›fl olan “Aç›klamalar”› yine metin d›-
fl›nda b›rakt›m. Ancak, kitaptaki fikirlerle ilifli¤i oldu¤u için Des-
cartes, Spinoza, Kant ve Nietzsche’ye ait parçalar› ayr› punto ile s›-
ras› geldikçe, metne koymay› do¤ru buldum. K›rk y›l›n düflündür-
dükleri kitab›n temel fikirlerinin kadrosu içinde yer alm›flt›r.
1932’de Viyana’da Turkish Press adl› bir kitap içinde Aflk Ahlâ-
k›’ndan ‹ngilizceye çevrilerek yay›mlanm›fl olan parçay› da, kita-
b›n d›flar›daki aksini gösterdi¤i için buraya almada sak›nca görme-
dim. “‹çindekiler”i cetvel olarak verirken, birinci bölüme “‹N-
SAN: Ruh ve Beden” dedim. Metinde ise bu bafll›k “Ruh ve Be-
den” diye geçmektedir. Okuyucu buradaki eksi¤i ilk sayfalar› ha-
t›rlayarak tamamlayabilir.

NOTLAR 

*1 Sosyal adalet deyince eski toplumlarda ne anlafl›ld›¤›n›, bugünün sosyal bunal›m›nda
ne gibi ç›kmazlara girildi¤ini, siyaset ahlâk›na dair bir kitab›m anlatacakt›r.

*2 ‹stanbul, Ankara, ‹zmir.

1 Say›n Ömer As›m Aksoy bu baflar›l› yazarlardand›r.
2 Kapitalist ve komünist iki cepheye kat›lmayanlara Le Tiers-Monde (Üçüncü Dünya)

deniyor.
3 Aldous Huxley, Le Meilleur des Mondes, çev.: Jules Castier, 1941. A. Huxley, tan›n-

m›fl ‹ngiliz tabiat bilgini Thomas Huxley’in torunudur. Bu eserin asl› 1932-33 y›lla-
r›nda yaz›ld›. Ben Frans›zcas›n› ancak 1945’ten sonra okudum.

4 Aldous Huxley, La Fin et les Moyens, enquête sur la nature des idéals, çev.: Jules Cas-
tier, 1939.

5 Bu konuyu, henüz yay›mlamad›¤›m “Hâkimiyet” adl› kitapta etrafl›ca ele ald›¤›m için
burada yaln›zca dokunuyorum.

6 Prof. Nermi Uygur, Denemeler.
7 Herbert Marcuse, Eros et Civilisation, Editions de Minuit, 1955. Guitton, Essai sur

l’Amour humain, haz.: Aubier, 1948. Remy de Gourmont, Physique de l’Amour, Es-
sai sur l’instinct sexuel, 1944.

8 Horasan erenleri birçok araflt›rmalara konu olmufltur. Bafll›calar›: Fuat Köprülü, ‹lk
Mutasavv›flar, Anadolu’da ‹slâmiyet, Hasluck, Claude Cahen, vs.

9 Herbert Marcuse, Vers la Libération, Editions de Minuit, 1969. (Yazar burada kapi-
talist dünya kadar, sosyalist dünyaya da çat›yor ve ayn› derecede onu suçland›r›yor.)

10 H.Z. Ülken, Humanisme des Cultures, 1967 (‹nsanî Vatanperverlik’in de¤iflmelerle
Frans›zcas›).
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‹kinci Bask›ya Önsöz

Aflk Ahlâk› bundan yirmi sekiz y›l önce ç›km›flt›. O zamandan
beri Türkçe sadeli¤e do¤ru büyük ad›mlar att›¤› için, ikinci bask›-
s›nda ilk ifl kitab› bu de¤iflikli¤e göre ayarlamak olmufltur. ‹lk y›l-
larda ç›kan tenkitlerden bir k›sm› onda kötümserlik izleri görmüfl,
bir k›sm› telkinci ifadesine ve bir yerinde Sûfilerden bahsetmesine
bakarak onda mistisizm aram›flt›r. Bir k›sm› bütün söylenenlerin
felsefe tarihinde bilinen hakikatler oldu¤u ve yeni hiçbir fleyden
bahsedilmedi¤ini ileri sürmüfltür. Bu tenkitlere ayr› ayr› cevap ver-
medik; onlar›n aldand›¤›n› görmeyi, her fikrin eskilerine neler
borçlu oldu¤unu bilen dikkatli ve insafl› okuyucuya b›rakt›k. ‹kin-
ci bask›y› yaparken bunlara birer cümle ile dokunaca¤›z.

Aflk Ahlâk›’n›n dayand›¤›, çoklukta birlik felsefesi dir (monop-
luralisme). Bunun benzerlerini felsefe tarihinde Platon’dan beri
Plotinus’ta, Nicolas de Cusa’da, J. Bruno’da, Schelling’de, J.M.
Baldwin ve Bergson’da, vs. bulmak mümkündür. Fakat bu birleflik
görüfl her birinde ayr› ayr› manzaralar alm›flt›r. Nitekim Aflk Ah-
lâk›’n›n çoklukta birli¤i de onlardan herhangi birine indirgenemez.
Mutasavv›flar Plotinus’a dayand›klar› için onlar›n çoklukta birli¤i
bu felsefeye benzer. Fikir tarihimizde onunla kaynaflm›fl denecek
kadar ifllenmifl olan bu dünya görüflü, ileri sürdü¤ümüz düflünceye
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baz› bak›mlardan benzedi¤i için örneklerimizi s›k s›k Sûfilerden al-
d›k. Fakat bu benzeyiflin yaln›z görünüflte oldu¤unu her vesile ile
iflaret etmeyi unutmad›k. Birinci bask›n›n önsözünde bunu aç›kça
söylemifltik. Buna ra¤men iki görüflü kar›flt›rmada ›srar edenlere
diyece¤imiz bir fley yoktur. Ne Schelling, ne Baldwin, ne Bergson
mistiktir; fakat onlar›n mistiklerdeki ahlâki ve metafizik tecrübe-
de bir hakikat pay› bulduklar› da do¤rudur.

Aflk Ahlâk› müspet, ideal ve iyimser bir görüflü savunurken ger-
çe¤in sakatl›klar›n› belirtmekten vazgeçemezdi. En dar fleklinde
dahi her ahlâk görüflü idealisttir. ‹yiyi ve sa¤l›k halini ideal bir dü-
zende gerçeklefltirme çarelerini ararken, gerçe¤in kötü ve hasta ta-
raf›n› belirtmekten vazgeçmemifltir. Aflk Ahlâk›’n›n kötümser çeh-
resi bu sakat gerçek manzaralar›na aittir, fakat genifl bir görüfl için-
de bütünlü¤ü kavranan gerçe¤in bu kusurlardan nas›l kurtuldu¤u-
nu gösterirken o tamamen iyimserdir. Böyle bir iyimserlik hayalci
de de¤ildir, çünkü ele ald›¤› konu yaln›z zihinde kurulan yap› de-
¤il, her manzaras›yla gerçektir, bunun için de gerçekçidir.

Aflk Ahlâk›’n›n çoklukta birlik ve evrim görüflüne, Baldwin ve
Bergson’a göre katt›¤›n›, kitab›n metninde bulamayanlara bu ikin-
ci bask›da “Aç›klamalar”› veriyoruz. Burada ele ald›¤›m›z temel
kavramlar›n tariflerini, bunlardan ç›kard›¤›m›z sonuçlar› bulacak-
lard›r. Aflk Ahlâk›’n›n savundu¤u tezleri aç›klarken flunu da kata-
l›m ki, burada düflünce tarz› bugünkü fikirlerimizden baz› nokta-
larda ayr›lmaktad›r. Onlar› yaln›z bu kitab›n aç›klamas› olarak ile-
ri sürdük. Her fleyden önce, orada natüralist bir felsefeye ba¤l›y›z.
Esas›nda metafizik olmakla beraber, yine de geliflme tarz›nda na-
türalist kalmaktad›r. Bugün ise, esasta ona sad›k kalsak da natüra-
lizmle kalmamakta, aflk›nl›k (transcendance) aramaktay›z. Bu far-
k› bu önsöz içinde belirtmeye ne imkân ne de lüzum vard›r. Çün-
kü biz, bugün de do¤rulu¤unu kabul etti¤imiz bu fikirleri aflm›fl ol-
makla beraber, onlardan ayr›lm›yoruz. Yaln›zca Aflk Ahlâk› ve ‹n-
sanî Vatanperverlik’te savundu¤umuz tezlerin hakikatten bir mer-
hale oldu¤unu söylemek istiyoruz. Aflk Ahlâk›, bütün olarak insa-
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n›n geliflmesine dayanan bir ahlâkt›r ve bu geliflmeyi biyolojik, sos-
yal ve psikolojik gerçeklerin birbirine tesirinden do¤an bir geliflme-
de görmektedir. Bu nokta da “Aç›klamalar”da, “sosyalden önce”,
“sosyal” ve “sosyalden sonra” üç insani gerçek derecesinin safha
safha meydana ç›k›fl›n› anlat›rken izah edilmifltir. ‹nsani realitenin
“flahsi fluur” dedi¤imiz üstün mertebesini “sosyalden sonra” sa-
yarken, Bergson ve Durkheim’a ne derecede yaklaflt›¤›m›z› veya
onlardan ne derece ayr›ld›¤›m›z› da söyledik. Sosyalden sonra de-
di¤imiz flahsi fluur, sosyologlar›n gösterdikleri gibi yaln›zca belirli
sosyal flartlar içerisinde do¤an ve kaybolan cemiyetin fonksiyo-
nundan ibaret de¤ildir. Sosyal fluur nas›l organizma üzerinde mey-
dana ç›kan yeni bir gerçeklik safhas› ise, flahsi fluur de öylece sos-
yal fluur üzerinde meydana ç›kan yeni bir realite safhas›d›r. Bu gö-
rüflle cemiyeti ferdi fluurlara indirmeye çal›flan psikologlardan da
ayr›l›yoruz.

Aflk Ahlâk›’n›n de¤iflik ve çeflitli gerçekler halinde görünen bü-
tünün geliflmesine dayand›¤›n› söylerken, bu kitapta ilimci görüfl-
leri reddetmedik. Fakat bütünün parçalar toplam›ndan fazla bir
fley oldu¤unu anlayabilmek için, ilimci görüflleri aflan ontolojik bir
görüflle onlara bakmak zaruretini de iflaret ettik. Temelinde natü-
ralist oldu¤umuz halde, bu kitapta ontolojiye yöneliflimiz buradan
anlafl›l›r. Fakat ne burada, ne ‹nsanî Vatanperverlik’te bu görüflü
gelifltirme f›rsat›n› bulabildik. Çünkü her iki kitab›n da konular›
bilgi ve varl›k de¤il, eylem (action) ve ahlâkt›r. Bu konuya bundan
sonraki kitab›m›zda girece¤iz.*1

‹lim bak›m›ndan ahlâk sorusunu ele alan birçok teori vard›r.
Bunlardan biri fizik üzerine kurulmufl ahlâkt›r ki Türkiye’de ener-
jetizm ad›yla tan›nan Namdar Rahmi ve Naci Fikret’in görüflleri
bunlardand›r. Namdar Rahmi, Nam›k Kemal adl› eserinde ahlâk›n
prensiplerini fiziki enerji kanunlar›ndan ç›karmaya çal›fl›yordu.
‹lim temeline dayanan ikinci ahlâk teorileri biyolojik ahlâklard›r.
Bunlar›n bir örne¤ini, Dr. Akil Muhtar ‹lim Bak›m›ndan Ahlâk
adl› kitapta verdi. Akil Muhtar’a göre ahlâk›n temeli organik ha-
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yatta, içgüdülerde, onlar›n en ilerisi olan “geliflme içgüdüsü”nde
aranmal›d›r. Bat›’daki benzerlerine göre bu teoride yeni olan cihet,
“geliflme”nin bir içgüdü olarak ileri sürülmesidir. ‹çgüdülerin ne
dereceye kadar yetkinleflme faktörü oldu¤unu burada tart›flacak
de¤iliz. Ancak onlar›n kaderci ve karanl›k çerçevesini k›rma ihti-
yac›n›n bu tarzda ifade edilmesinin de¤erini belirtmeliyiz.

‹lim üzerine kurulan ahlâklardan biri de psikolojik ahlâkt›r. Pa-
ulhan, Parodi ve Ribot gibi Frans›z düflünürlerinde veya Müler-
Freienfels’te gördü¤ümüz bu ahlâk teorilerinin bir benzerini son
yüzy›l fikir tarihimizde bulam›yoruz. Fakat sosyoloji üzerine ahlâk
kurma düflüncesi hemen ilk sosyologlarla birlikte bafllam›flt›r.
Prens Sabahattin, yeni cemiyetin ahlâk›n› “ilmi-içtima”dan ç›kar-
mak istiyordu. Ziya Gökalp’e göre de ahlâk›n temeli yaln›z sosyo-
lojik olabilir. Bunun sebebi, her iki düflünürün ilimden önce, sos-
yal eylem problemiyle ilgilenmeleri ve baflka yönlerden ziyade bu
probleme toplumla cevap vermeye kalkmalar›d›r. Fakat ne Gö-
kalp, ne onun yolundan gidenler Durkheim’daki sosyolojik ahlâk
ile Lévy Bruhl’deki “âdetler” ilimi aras›nda esasl› fark› hesaba kat-
t›lar. Birincisi daha önceki ilimci teoriler gibi ahlâk›n muhtaç oldu-
¤u normlar› sosyal hayat›n tahlilinden ç›kar›yor. Halbuki ikincisi
yaln›z âdetlerin objektif tahliliyle yetiniyor. Buradan normatif bir
ahlâk ç›karm›yor. Hatta prensip bak›m›ndan bütün normatif ah-
lâklar› tenkit ediyor. Âdetler ilmi insana her zaman sabit kalacak
baz› normlar, kaideler veremez. Ancak, bize de¤iflmekte olan örf ve
âdetlerin gerçe¤ini göstererek, sa¤lam ve sa¤ bir eylem tarz› bul-
mam›za yarayabilir. Bu manada ahlâk›n sa¤l›k korumadan
(hygiène) fark› yoktur. ‹ki Frans›z sosyologun görüflleri aras›ndaki
bu fark kendi zamanlar›nda bir çat›flmaya sebep olmad›¤› için,
Türkiye’de bu davran›fla flaflmamal›d›r.

Buraya kadar gördü¤ümüz ilimci ahlâklarda birleflik nokta,
hepsinin tek bir gerçek üzerinde tahlillere dayanarak insanlara bü-
tün zamanlar için bir ahlâk düsturu aramalar›d›r. Sosyologlar ah-
lâk›n kurallar›n›n, yaln›z sosyal gerçe¤in tahlilinden ç›kar›labilece-
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¤ini söylerken, belki insan›n bütün varl›¤›n› kuflatan sosyal gerçe-
¤in bu bak›mdan öteki gerçekliklere üstün bir rolü oldu¤unu söy-
lemede hakl›d›rlar. Fakat bu gerçe¤in yaln›z ve daima, daha önce-
ki gerçeklere dayanarak geliflebilece¤ini, sosyal dedi¤imiz her fleyin
önce biyolojik, hatta fiziki realitelere dayanmas› gerekti¤ini, bun-
dan dolay› da sosyal gerçe¤i aflan veya ondan önce gelen gerçekle-
rin insana ait her fleyde onun kadar rolü oldu¤unu unutmada hak-
s›zd›rlar. ‹limci ahlâk teorilerinin tahlili, onlardan herhangi birine
ba¤lanmaks›z›n, insan›n bütününü kavramaya, bunun için de ger-
çeklerin bütününe, onlar›n birbirine etkisine dikkatimizi çevirme-
ye bizi sevk eder.

Fakat bu kadar› yeter mi? ‹limci teorilerin her birinden veya on-
lar›n toplam›ndan ahlâki normlar› ç›karmak kabil midir? ‹zafi ve
de¤iflmekte olan realitelere ait veriler –en genifl ölçüde ele al›nm›fl
olsalar bile– mutlak ve de¤iflmeyen ahlâk kurallar›n› bize verebilir
mi? ‹lkça¤’da Platon, modern ça¤da Kant, ahlâk› duygulardan ve
gerçekten ç›karmak isteyen görüfllere neden hücum ettiler? Niçin
onu gerçek üstünde, mutlak alan›nda arad›lar? Ahlâk› bir hijyen
haline getirmeye, her an de¤iflmekte olan hayattan prati¤imiz için
i¤reti kaideler ç›karmaya ne derecede hakk›m›z olabilir? Bu kaide-
lerin de¤iflece¤ine inand›kça onlar› her zaman için düstur tan›ma-
ya imkân kal›r m›?

Her türlü teori d›fl›nda, ahlâki bir eylemden, insandan bekledi-
¤imiz nedir? ‹nsan›n bu eylem s›ras›nda özgür oluflu de¤il mi? Bafl-
ka türlü, yükümlülü¤ü, sorumlulu¤u, görevi, vicdan›, iyili¤in kö-
tülü¤e tercihini nas›l anlayabilirdik? Sosyologlar –bütün ilimci ah-
lâklardan ziyade– bu ahlâki prensipleri aç›klamaya çal›fl›yorlar.
Onlara –hele Durkheim sosyolojisine göre– bütün bu duygular
sosyal evrimin neticesidirler. Etnolojik ve sosyolojik veriler, onlara
göre, belirli bir sosyal geliflme derecesinde bu duygular›n do¤du¤u-
nu göstermektedir. fiu halde, ahlâki prensiplerin temeli olan ahlâ-
ki fiilin muhtarl›¤› ve hürlük, sosyal hayat›n belirli bir devresinde,
belirli sosyal flartlardan do¤an ve baflka flartlar alt›nda kaybolabi-
len bir eser olacakt›r. Böyle bir determinasyon zincirinin halkas›
olarak anlafl›lan hürlü¤ün ne manas› kal›r? Ahlâki hürlük, hiçbir
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determinasyonun neticesi olmayan bir temel olarak al›nmad›kça,
yaln›z bir postülattan ibaret kal›r. Bir insan› hareketinden dolay›
sorumlu sayabilmek için, onun bu hareketi kendi d›fl›ndan gerek-
tirilen sebeplerle yapmaya mecbur olmamas› gerekir. Aksi halde
sorumluluk bir gerçek de¤il, ancak sosyal bir de¤er hükmü, bir
kavram olacakt›r.

Bu düflünceler bizi yaln›z sosyolojik ahlâk›n de¤il, bütün ilimci
ahlâklar›n yetmezli¤ini kabule götürmektedir. Bunun içindir ki,
Aflk Ahlâk› realiteler toplam›na, onlar›n karfl›l›kl› etkisine dayana-
rak bütün insan gerçe¤inin geliflmesini aç›klarken, yine de natüra-
list izah› aflma zarureti üzerinde duruyordu. Yani bu natüralist
aç›klamalar, temelinde insan felsefesine dayanmaktayd›. Hâs›l›,
sosyolojik bir ahlâk›n çözemedi¤i problemler s›n›rland›r›lmal›d›r.
Onlar›n bütün ahlâk› aç›klad›¤›n› zannetmemelidir. Nitekim F. Ra-
uh, hakl› olarak, sosyolojik ve psikolojik verileri aflan ve insan fel-
sefesine dayanan bir ahlâki tecrübeden bahsetmiyor mu? Gur-
vitch, daha ileri giderek bu tecrübenin temelini “hürriyet tecrübe-
si”nde, ilim verileriyle aç›klanmas› mümkün olmayan bir sahada
aramaktad›r. Aflk Ahlâk›, böyle bir temele dayanma lüzumunu ile-
ri sürmekle beraber, bu temeli derinlefltirmeden uzak bulunuyor.
Orada natüralizmin üstün görünmesi de bundan ileri geliyor. Bun-
dan dolay› ahlâk›n biyolojik bir haz›rl›¤› oldu¤u gibi, s›rf sosyal
bir ahlâk da vard›r. Fakat sosyal ahlâk yaln›zca, her sosyal zümre-
nin kendi fertlerine yükledi¤i kaideler sisteminden ibarettir. E¤i-
timle benimsenen ve al›flkanl›klarla ferde yerleflen bu kaideler, bafl-
ka bir sosyal zümrenin kaideleriyle çat›flabilir. De¤iflen bir toplum-
da bu kaideler kuvvetini kaybedebilir, çözülebilir ve yerlerini bafl-
kalar› alabilir. ‹zafi ve de¤iflmeye elveriflli olmakla beraber, bu ka-
ideleri örf ve âdetlerle kar›flt›rmamal›d›r. Birinciler, baflka sosyal
olaylardan ayr› ve “ahlâki” dedi¤imiz kifliler aras› münasebetlere
ait bir emir ve yasaklar sistemi olduklar› halde; ikinciler, bütün
sosyal olaylar› ayr›lmam›fl bir halde içlerine al›rlar. Örf ve âdetle-
re, sosyal de¤erler ve kurumlar›n tortular› diyebiliriz. Onlarda bil-
gi, sanat, ahlâk ve din, dil ve hukuk kurumlar› bölümleflmemifl bir
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halde, bir nevi konglomera teflkil etmektedir. Kurumlar ve de¤er-
lerin zaman içinde birikmesinden mi bu âdetler y›¤›n› do¤mufltur?
Yoksa âdetlerin çözülmesinden mi kurumlar meydana gelmifltir?
Her iki hali de gösterecek misâller vard›r. En yarat›c›, en flahsi, en
kendili¤inden olan kurumlardan, yani bilgi, sanat ve teknikten de-
rece derece daha az flahsi olanlar›na do¤ru inilerek, sonunda en ki-
fli-d›fl›,*2 en hareketsiz olan âdetlere do¤ru inildi¤i söylenebilir.1 Ni-
tekim hareketsiz ve kifli-d›fl› âdetlerden bafllayarak onlar›n farkl›-
laflmas› ve özelleflmesinden derece derece flahsi ve kendili¤inden
de¤erlerin do¤du¤u da söylenebilir.2 Hangisinin sebep ve sonuç ol-
du¤u söylenemeyecek surette, bu iki hareketin birbiri ard›ndan
gelmesi de mümkündür. Etnolojik veriler her iki yorumlamay› yap-
maya elverifllidir. fiu da var ki, kiflili¤e ait en hür fiillerden bafllaya-
rak toplumun derece derece otomatikleflti¤ini, kat›laflt›¤›n› söyle-
mek sosyal hayat› kiflisel ve hür fiillere irca etmek gibi bir imkân-
s›zl›k olacakt›r. Nitekim tamamen otomat ve kifli-d›fl› bir hayattan
bütün kiflisel ve orijinal faaliyetlerin do¤du¤unu söylemek de, ay-
n› suretle baflka bir imkâns›zl›k olacakt›r. Biz ilerlemifl veya bafllan-
g›ç halinde bütün toplumlarda hangi türlü de¤erle karfl›laflsak, bu
iki kutuptan birini göremeyiz. Modern bir Avrupal›n›n gündelik
hayat›nda oldu¤u gibi, bir Arapesh veya Hotantolu’nun hayat›nda
da bilmek, hofllanmak, be¤enmek, kullan›fll› fleyler yapmak, kifliler
aras› münasebetleri ve hayat ötesini düflünmek, bilme imkânlar›n›
aflan bu alan› inanma imkânlar›yla doldurmak; bütün bunlarda
konuflma, yazma, mallar› de¤ifltirme, hareketlerin karfl›l›kl› tart›l-
mas› gibi birbirini tamamlayan, fakat yine de ayr› kalan faaliyetle-
rin rolü vard›r. Bu faaliyetlere kurumlar, bunlar›n bütününe kültür
diyoruz. Kültürü teflkil eden kurumlar, asl›nda ne kifliye ait, ne ki-
fli-d›fl›d›rlar. Ne tamamen kendili¤inden, ne de tamamen otomat-
t›rlar. Onlar, zümreye ait olmalar› bak›m›ndan mekanik ve tekra-
ra elveriflli, takat zümre fertlerinden her birinin bir davran›fl›nda,
bir hareketinde gerçekleflmeleri bak›m›ndan kiflisel ve kendili¤in-
den olmaya elverifllidirler. Baflka deyiflle sosyal kurumlar, do¤uflla-
r›nda kendili¤inden-mekanik veya kiflilik-kifli-d›fl› olmak üzere çift
karaktere sahiptirler. Yukarda sayd›¤›m›z faaliyetleri isimleriyle
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ifade edersek bilgi, teknik ve sanat gibi yarat›c› de¤erlerde, dini ve
ahlâki aflk›n (transcendant) de¤erlerde, yahut dil, iktisat ve hukuk
gibi normlarda bu çift karakter görülebilir. Bunlardan herhangi bi-
rini, meselâ bilgiyi veya dili ele alal›m: Ö¤renmek, bilmek dedi¤i-
miz ifllemler, zümre içinde ortak klifleler halinde meydana gelirken,
zümre, fertlerinden her birinde ayr› tesir yapan bir sembol-mana
sistemi teflkil ederler. Burada bilme veya konuflma sembol olarak,
mekanik, mana olarak kendili¤inden; veya sembol olarak kifli-d›-
fl›, mana olarak kifliliktir. Fakat dil veya bilgi gelifltikçe, manalar ve
ifadeler kutuplafl›r. Sosyal hayat›n yarat›c› kiflilik fluurunu meyda-
na getirirler; semboller de tekrarl›, basmakal›p bir hal al›rlar; top-
lumun kifli-d›fl› derinli¤ini, d›flfluurunu teflkil ederler. Birincilere
toplumun yarat›c›l›¤›, ikincilere otomatizmi deriz. Bu ikinciler, içe-
risine bütün de¤erler ve kurumlar›n tortular›n› almak üzere, top-
lumun örf ve âdetlerini vücuda getirir. Yeni kurulan bir sosyal dü-
zende, yeni bafllayan bir sosyal harekette, bu kendili¤inden-meka-
nik çift karakterli dinamizm görülebilir. Fakat sosyal hayat yerlefl-
tikçe, al›flkanl›klar halini ald›kça, bir yandan kendili¤indenlikler,
yarat›c›l›klar, öte yandan mekanizmler ve otomatizmler ayr›l›r:
Birincisi toplumun zevki, sa¤duyusu, dikkati, haf›zas›, inanc›
olur. ‹kincisi bir zümrenin her günkü hayat›nda hüküm süren ve
bütün bu zevk, bilgi, inanç ve dikkatini besleyen otomatizmler ve
mekanizmler halini al›r ki, bunlara toplumun örf ve âdetleri diyo-
ruz: Misafir karfl›lamak, a¤›rlamak, selamlaflmak, sofrada, iflba-
fl›nda, büyükler önünde belirli tav›r ve hareket almak, tekerleme-
leri ve sözleri bulmak, daha çocuk oyunlar›ndan bafllayarak oto-
matikleflen sosyal hayat›n altfluurdaki derinli¤ini meydana getirir
ki, bunlarda ahlâki, hukuki, lisani, bedii, vs. kurumlar› ay›rmak
güçtür; fakat derin bir inceleme sonunda, örf ve âdet bütününde
bu kurumlardan her birine karfl›l›k olan otomatizmleri, bunlarla
zamandafl sosyal fluurun aç›k ve seçik de¤er ve normlar›n› bulmak
kabildir.

Böyle bir tahlilde biz ahlâk›n, bir sosyal kurumlar sisteminde,
kifliler-aras› münasebetlere ait aflk›n inanma alan› oldu¤unu görü-
yoruz. Bundan dolay› da ahlâk›n, sosyal geliflme sonunda de¤erle-
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rin farkl›laflmas›ndan meydana ç›kmak flöyle dursun, her toplum-
da bütün sosyal faaliyetlerde haz›r, zaruri bir dayanak oldu¤unu
söyleyebiliriz. Her nerede kifliler-aras› münasebetler varsa orada
mutlaka ahlâki fiil vard›r; fakat ahlâki fiilin geliflmesi, orada aç›k
ve seçik ahlâk kaideleri ve emirlerinin ifade edilmesiyle zamandafl,
sosyal otomatizmler içinde ahlâki örf ve âdet tortusunun meydana
gelmesine de sebep olur. Hâs›l›, sosyal fiilin dinamizmi, baflka de-
yiflle kifliler aras› münasebette meydana ç›kan ahlâki tecrübe, bir
yandan ahlâk emperatiflerini, kaidelerini yarat›rken, bir yandan
da onu ahlâki d›flfluur haline getirir, sosyal otomatizmlere atar ve
ahlâk örf ve âdetini do¤urur. Ayn› hali estetik fiilin dinamizmi için
söyleyebiliriz: Orada da sanat flekillerinin ve fluurunun geliflmesine
paralel olarak sanat otomatizmleri sosyal fluurda bedii örf ve âdet-
ler halini al›r. Bir örf ve âdet konglomeras› içinde bütün kurumla-
r›n bulunmas› bundan ileri gelir.

fiu halde sosyal ahlâk bütün ahlâk de¤ildir. Ahlâki hayat›n do-
¤uflunda oldu¤u kadar, geliflmesinde sosyal olguya haz›rl›k olan
veya onu takip eden bir dinamizm, bir hür fiil vard›r ki, onu, top-
lum içinde cereyan etmesine ra¤men sosyal hayata mal etmek ka-
bil de¤ildir. Onun geliflmesi toplumun iki kutbunu meydana getir-
di¤i zaman dahi, yine bu dinamizm her an yeni yarat›l›fllar›yla bir
yandan sosyal otomatizmleri, bir yandan sosyal kurallar› besler. ‹fl-
te biz Aflk Ahlâk›’nda bu faaliyete, kiflilik fluuru veya toplumdan
sonraki fluur diyorduk.3

Ahlâk problemi, klâsik felsefede bilgi ve varl›k problemlerinden
sonra gelir. Böyle olmakla beraber bugünkü dünyan›n içinde bu-
lundu¤u geçifl krizi, ona merkezi bir önem vermektedir. Sars›lm›fl
bir dünyada ilk düflünülen fley, bilginin ve âlemin düzeninden ön-
ce eylemlere düzen vermektir. Bu yüzy›l bafl›nda, felsefede eylemin
düflünceden önce geldi¤i fikri kuvvetle ilerlemeye bafllam›flt›. Bu
öncelik, yeni bir aç›klama flekli aramadan ziyade ahlâk ve eylem
probleminin hemen cevap beklemesinden ileri gelmektedir. Felsefe
ahlâkla bafllamaz, eylem ahlâkla bafllar. Sosyal düzenden veya ah-
lâktan bafllamak fleklinde iki alternatif konamaz. Çünkü her iki te-
rim birbirine zaruri olarak ba¤l›d›r. Probleme toplumdan, yani
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ilimden mi ve ilime dayanan reformdan m›, ahlâktan, yani eyleme
ait felsefi sezgiden mi girmeli? Bu iki terimden her ikisi de ötekisi-
ne ba¤l› ve onunla kaimdir. Bundan dolay› alternatif yerine “ta-
mamlay›c›l›k”tan hareket etmek ve ilimlerin determinizmini felse-
fenin hürriyeti ile tamamlamak biricik yol gibi görünüyor. Biz Aflk
Ahlâk›’nda eyleme üstün de¤er vermekle beraber, ilimlerle felsefe-
nin yaklaflt›¤› bu noktay› bulmaya çal›flt›k. Kastlar›n, tabakalar›n
ve s›n›flar›n silindi¤i bir devirde soyut fikir, a¤ac›ndan kopmufl bir
çiçek gibi solmaya mahkûmdur. Fikir, eylem ve siyaset içindir. Ba-
zen siyasetler ideolojiler taraf›ndan yeniliyor. Halbuki ideolojiler
gerçekle ilgisiz planlar çizdikleri için, siyasetin bu flekli, rüya veya
yalanla beslenmektedir. Gerçek bir siyaset total gerçe¤in bilgisine
dayanmal›d›r.

Organik ve sosyal gerçekliklerin çat›flmas›ndan do¤an fluur ve
hürriyet fikriyle her türlü çat›flmadan önceki dinamizm halinde an-
lafl›lan hürriyet fikri birbirine indirgenemez. Aflk Ahlâk› birinci te-
zi savundu. Onu ikinciyle uzlaflt›rmak isteyen kitab›n buhran› bu-
radan gelmektedir. Bugün düflüncemiz daha ziyade ikinci yön üze-
rinde geliflmektedir.

Aflk Ahlâk›’na, her fleyden önce bir “aflama” (dépassement) ah-
lâk› denebilir. Ruhun geliflmesi, realite derecelerinin birbirini afl-
mak için yapt›¤› hamleler olarak görülmüfltür. Bunun için orada
Nietzsche ile Bergson, baflka bak›mlardan ayn› derecede etkilidir-
ler. Biyolojik, sosyolojik ve metafizik ahlâklar›n orada birleflmesi
de bundan ileri geliyor.

‹kinci bask› ç›kt›¤› s›rada, dünyada hümanizm ve yurtseverlik
çat›flmas›n› halletmeye çal›flan önemli kültür ad›mlar›yla karfl›lafl›-
yoruz. Bu iki bask› aras›na; dünya krizi, ‹kinci Dünya Savafl›, de-
mokrasilerle komünizm aras›ndaki büyük gerginlik ve kültürleri
yaklaflt›rmaya çal›flan bugünkü hümanizm hareketi girdi. NATO,
Birleflmifl Milletler, UNESCO bu hamlenin baflar›lar›d›r. Totaliter
rejimlerin bir k›sm› tarihe kar›flt›. Komünizm, sald›r›c› hareketleri-
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ne ra¤men kendi sistemi içinde ç›kmaza girdi. Fakat kapitalizmler
de buhrandan kurtulamad›lar. Bütün olanlar bizim 28 y›l önce söy-
lediklerimizi, 25 y›l önce de ‹nsanî Vatanperverlik’te, yaln›z bir
cephesinden aç›klad›klar›m›z› desteklemektedir. Kapitalizmle ko-
münizmin çözülmez gerginli¤i d›fl›nda bir mertebeler cemiyetinin
mümkün oldu¤unu ve bunun bir ideoloji veya ütopya de¤il, bütün
toplumlar›n içinde yaflayan ve meydana ç›kar›lacak bir gerçek ol-
du¤unu, kör kuvvetle ruhun savafl›nda, kör kuvvetin ç›¤ gibi geldi-
¤i zamanlarda bile, günümüze kadar gelen vakalar göstermektedir.

17 Kas›m 1958
Hilmi Ziya Ülken

NOTLAR 

*1 Nitekim Bilgi ve De¤er (1965) ile Varl›k ve Olufl’ta (1969) bu konuyu derinlefltirdik.
*2 Impersonnel: Gayr› flahsi.

1 H.Z. Ülken, Sosyolojinin Problemleri, 1955.
2 Ayn› kitapta bu flekilde ifade ettik. Afla¤›daki izah› Sosyal Kurumlar ve Zümreler ad-

l› kitab›m›zda yap›yoruz.
3 Yeni görüflümüzle onun aras›ndaki fark› iflaret etmek flart›yla.
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Birinci Bask›ya Önsöz

“Halka ra¤men halk için kitap” veya k›saca Aflk Ahlâk› ad› ile
sundu¤um bu küçük eser, cemiyet ve fluur hakk›ndaki fikirlerimin
oldukça halka yay›lm›fl, k›salt›lm›fl esaslar›n› içine almaktad›r. Ya-
k›nda yay›mlamaya çal›flaca¤›m ‹nsanî Vatanperverlik ve Kendime
Dönüfl1 ad›ndaki baflka iki kitapta da ayn› fikirleri gelifltirerek, da-
ha konkre flekillerde birçok meseleye tatbik ettim.*1

Ço¤u kere teoriler, zengin endüksiyonlara ve zihni incelemelere
dayanarak vücuda geldikten sonra, ikinci elden y›¤›n için kolay
anlafl›l›r, basitlefltirilmifl bir hale konur. Nitekim bu kitab›n içine
giren ana fikirleri de on y›la yak›n bir zamandan beri Cemiyet ve
Marazi fiuur, Bugünün Filozoflar›,*2 Aristo Felsefesi ve Modern
Düflünce*3 ad›ndaki kitaplarda aç›klamaya çal›flm›flt›m. fiu kadar
var ki, memleketimizde henüz bu cinsten s›rf teorik mahiyette eser-
lerin bas›m ve yay›n› maddece pek güç bir ifl oldu¤u gibi, içinde
bulundu¤umuz manevi ve ahlâki kaos hali de beni birkaç y›ldan
beri bütün arzular›ma ra¤men, mümkün oldu¤u kadar kütle sevi-
yesine hitap etmeye, eyleme geçmeye sevk etmektedir.

Esasen devrimiz kadar düflüncenin irade ile birleflti¤i, fikir
adamlar›n›n s›rf teori insanlar› olmaktan ç›karak, do¤rudan do¤-
ruya sosyal eylem ve faaliyete kat›lan ve ona yön veren insanlar
haline geldi¤i bir devir yoktur, denilebilir. Tibaudet’nin Profesörler
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Hükûmeti ad›ndaki eserinde misâlleri ile gösterildi¤i gibi her felse-
fi düflünce mutlaka hayat ve cemiyete dokunmak zorunda olduk-
ça, bütün siyasi hareketler sosyal felsefelerden ilham ve direktif al-
maktad›rlar. Kanaatimce, bu kitap yar› biblique (kitabi) ifadesi ve
nâsç› lisan› ile, sonsuz bir felsefe münakaflas›na kap› açmaktan zi-
yade, ayd›nlar›n görüflleri (opinion) aras›nda ahlâki ve fiili sahada
birleflik noktalar bulmak hedefini gütmektedir. Kitab›n savundu¤u
fikir, l) insan meselesi, 2) ahlâk meselesi, 3) siyaset meselesi olmak
üzere üç safhadan ibarettir. Esasta bu sorular birbirine mant›ki bir
tutarl›l›kla ba¤l› olmakla beraber, telkinci ifadesinin bütünlü¤ünü
bozmamak için s›n›flama yap›lmam›fl, aralar›ndaki ba¤lant›lar gö-
rülmez b›rak›lm›flt›r.

Felsefe tarihinde bu fikirlerin benzerlerini bulmaya çal›flanlar
olursa, onlara ilk önce Platon’un fiölen’ini, ‹sa’n›n, mutasavv›fla-
r›n ve meselâ Mevlânâ’n›n aflk felsefelerini hat›rlat›r›m. Fakat bi-
raz derinlefltirilince görülür ki, bu benzerlik s›rf yüzeydedir; hatta
yaln›z isim birli¤inden ibarettir. Çünkü Platon’da aflk anlay›fl› ta-
mamen idealist ve antimateryalist oldu¤u gibi, mutasavv›flarda da
mistik ve esrarl› bir öze dayanmaktad›r. Bu kitapta ise ihtiras ve
“aflk” fikri “mistik” içeri¤inden s›yr›lm›fl olan, psikososyal tahlil-
lere, organik bir temele dayanmaktad›r.

‹htimal modern felsefede Feuerbach’›n “aflk” felsefesi ile Scho-
penhauer ve Freud’un teorilerinde bu fikirlerin köklerini bulmak
isteyenler olacakt›r. Bu manaya göre kendimi vitalist felsefenin
mensubu görmekten çekinmem. fiu kadar ki, burada vitalizmi
pragmatist filozoflardaki gibi dar anlay›fl› ile de¤il, Husserl ve Al-
man sezgicilerinde yahut bir k›s›m yeni realist metafizikçilerde gö-
rüldü¤ü üzere çok daha genifl bir tarzda anlamak, yüksek ruhi re-
alitenin görünüfllerini kabataslak hayata irca etmemek gerekir.
“Vahdetçilik” bu felsefeye verilebilecek en uygun isim olsa gerek-
tir. Hemen sarihlefltirmek isterim ki, bu kelime ile maddecilerin dar
monizmini de¤il, fakat realitelerin gittikçe yükselen silsilesinde ta-
biat›n çokluk içindeki birli¤ini gören bir pannaturizmi kastediyo-
rum. Feuerbach felsefesi Platon idealizmini maddeye indirmek için
yap›lan ilk hamledir. Freud’da bunun yetkinleflti¤ini ve sona erdi-
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¤ini görüyoruz. Bu felsefelerin eksikli¤i, tabiat› yaln›z bir yan› ile
görmeleri ve yar›m gerçeklerin modeli üzerine yapma sistem kur-
maya çal›flmalar›d›r. Freud sistemi sosyal gerçe¤i hesaba katmad›-
¤› için daima bir tarafl› olmaya ve hakikatin tek cephesine sapla-
n›p kalmaya mahkûm olacakt›r.

Söz aras›nda bir dostum bana bu kitapta hangi tezi savundu¤u-
mu sormufltu. Kendisine k›sa ve flifa verici bir cevap bulabilmek
için dedim ki: ‹sa ile Nietzsche’yi bar›flt›rmaya çal›fl›yorum! Ger-
çekten, bu iki isim modern ahlâk görüfllerinde sanki iki z›t kutup
gibi karfl›lanabilir. Biri mistik öteki rasyonel2 görüflü temsil eden
bu iki cereyan›, bu bak›mdan, birlefltirmeye imkân olmad›¤› flüp-
hesizdir. Ancak, bu uzlaflt›rmadan kast›m fluydu: ‹sa ile Nietzs-
che’yi birlefltirmek demek, bir manaya göre idealizm ile realizmi,
fertle toplumu kudret felsefesinde*4 uzlaflt›rmak istemek, demektir.
Diyebilirim ki, kitab›n bütün a¤›rl›k merkezi bu nokta üzerinde
toplanmaktad›r.

Memleketimizde flimdiye kadar toplumculuk görüfllerinde, in-
san› çevresi ile aç›klama e¤ilimi hâkimdi. Buna karfl› ayn› kuvvet-
te olmamakla beraber, antitez olarak fertle ve ruhi faaliyetle aç›k-
lama teflebbüsleri oldu. Bu cereyanlar›n eksikli¤i inhisarc› ve tek
görüfllü olmalar›ndad›r. Bu kitab›n manas›, ruhi ve sosyal gerçek-
leri kabul ettikten sonra, onlar›n ba¤lant›s›n› bulmakta ve terkibi-
ni yapmaktad›r. O derece ki, ahlâk ve siyaset meselesi ruhi gerçek-
le sosyal gerçek aras›nda münasebet sorunudur diyebilirim.

Yine ayn› sebeplerden dolay›, bu cereyan›n zihincilik ve duygu-
culuk görüfllerine ait bir terkip oldu¤unu söyleyelim. “‹htiras fel-
sefesi,” köklerini ruhi hayattan ve hele onun fluurd›fl›,3 duygucu
(affectif) kaynaklar›ndan ald›¤› için affectiviste’tir. Fakat “ihtiras
felsefesi,” bizzat zihni faaliyetleri uyand›rd›¤›, olgunlaflt›¤› zaman
da sa¤duyu halini ald›¤›, rasyonale do¤ru çevrildi¤i için ayn› za-
manda, özel bir manada entelektüalisttir. Bu sebepten o ne ruhi
hayat› ça¤r›fl›mlara ve duyumlara irca eden zihinci felsefe gibi hâ-
diseler üzerine at›lm›fl bir “mücerredat” a¤›na kalbolmufl, ne de
duygululu¤umuzun (affectivité) müphem ve mant›kd›fl› kökleri
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içinde kaybolarak, duygucu empirizm gibi yeni metotlarla eski
mistik düflünceye bir nevi dönüflten ibaret kalm›flt›r.

Kitap için söyledi¤im girifl görevindeki flu birkaç sözden sonra,
art›k onun do¤rudan do¤ruya güttü¤ü hedeflere geçebilirim. Bun-
lardan birincisi, belki en önemlisi, flüphesiz, halkla ayd›nlar aras›n-
da varl›¤›n› fark etmemek imkâns›z olan büyük aç›kl›k meselesidir.
Bir süreden beri kulaklar›m›z› dolduran bütün halkç›l›k sözlerine
ra¤men, kanaatimce, bu derin boflluk asla doldurulmufl de¤ildir.
Hatta, bir noktadan daha da artm›flt›r. Eskiden bu ayr›l›k “divan”
edebiyat› ve “saray” zihniyetine ait farklardan ileri geldi¤i için,
milli edebiyat ak›m› ve “halka do¤ru” ideali bu uçurumu kald›r-
mak maksad› ile do¤mufl bulunuyordu. Fakat bütün gayretlere
ra¤men mesele asla a¤›rl›¤›n› kaybetmedi. Çünkü, önce ayd›nlar
zümresi ad›n› verdi¤imiz teflkilâts›z ve belirsiz kütle, ortak ahlâki-
fiili prensiplere sahip olmaktan çok uzakt›r. ‹kincisi, halkç›l›k hal-
ka inmeyi ifade eder. Halbuki, halk› yükseltmek için halka rehber
olabilecek vas›flara sahip olmak, onlara ahlâki ve fiili alanda ör-
nek ve misâl olmak gerektir. Halk› sevmek ve halk taraf›ndan se-
vilmek, hâs›l› halk› iptidai zihniyetinden modern ve medeni zihni-
yete yükselebilmek için iki s›n›f aras›nda, duygululu¤un köklerine
dayanan bir köprü kurmak lâz›m gelecektir. ‹flte Aflk Ahlâk›’n›n
hedef edindi¤i en mühim gayelerden biri bu ba¤lant›y› aramak
olacakt›r.

Kitab›n, bunun için teklif etti¤i flekil, burada kabataslak ifade
edece¤im bir “ahlâki mertebeler” teorisidir. Her toplum içinde s›rf
ilmi, iktisadi ve askeri bak›mlardan s›n›flar ve mertebeler bulundu-
¤u gibi, ötekilerinde oldu¤u üzere d›fltan görülmeyen, ancak ince
bir görüflten de saklanmas›na asla imkân olmayan bir de ahlâki
mertebeler düzeni vard›r. Bu mertebeler bazen toplumlar›n fiili dü-
zeni ile birleflik, bazen onunla ilgisizdir. Kuvvetli bir fluur ve e¤itim
esas›na ba¤l› olan bir birleflme neticesindedir ki, ancak bir ülkede
ayd›n ve idareci zümrenin ahlâki ve fiili dayan›flma kazanmas›na,
kütle üzerinde etkili olmas›na, kütleye fluur vermesine, onu elinden
tutarak götürmek istedi¤i noktaya kadar kendisine rehberlik etme-
sine imkân olacakt›r.
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Kitab›n, peflinden kofltu¤u baflka bir gaye de, ayd›n zümrenin
biricik ilham kayna¤› olan rasyonel düflünce ile halkta henüz de-
vam eden mistik düflünce aras›ndaki uçurumu görmek ve ikinci-
sinden birincisine geçifl çareleri aramakt›r. ‹nsanl›¤›n dinlerden
ilimlere, mistik zihniyetten akli ve felsefi zihniyete geçmekte oldu-
¤unu söylemek yetmez. Fakat bafll›ca memleketimiz gibi, bu geçifli
çok h›zl› ve buhranl› flekillerde yapan toplumlarda, ötekinden da-
ha az mühim olmayan bir meseleye cevap vermek gerekir. Bahset-
ti¤imiz geçifl, a¤›r ve dereceli bir ilim e¤itiminin eseri olmaktan zi-
yade, birden de¤iflmelerin ve y›k›c› vakalar›n neticesinde meydana
gelmektedir. Bundan dolay›, yeni ve mühim birtak›m sorular› ya-
n›tlamam›z gerekiyor: l) Bu birdenbire geçifllerden do¤an kütle ru-
hundaki buhran› nas›l ve neyle tamamlayaca¤›z? 2) De¤iflmeden
hiç haberi olmayan kütle ile ondan büsbütün ayr›lm›fl olan ayd›n
aras›ndaki manevi bofllu¤u nas›l dolduraca¤›z? Bu sorulardan bi-
rincisi halka dini ahlâk yerine yeni bir ahlâk ve ideal telkin etmek
mecburiyeti, ikincisi de ayd›n veya rehber oldu¤unu kabul edece-
¤imiz bir zümre ile halk aras›ndaki ba¤lant›n›n tarz› ve usûlü üze-
rine bizi düflündürmeye sevk edecektir.

Bu sorulardan birincisine ait düflüncelerimi ‹nsanî Vatanper-
verlik ad›ndaki baflka bir kitaba b›rakarak4 burada yaln›z ikinci
soruya mümkün oldu¤u kadar dokunmak istedim. Birbirinden
dünya görüflü bak›m›ndan ayr› iki zümre aras›nda, ben iki flekil-
de münasebet tasavvur edebiliyorum: Kin ve sevgi.5 Bunlardan bi-
rincisi iki zümreyi birbirine karfl› gittikçe daha kapal›, daha mu-
taass›p çevreler haline getirecek; ikincisi kuvvetli taraf›n zay›f ta-
rafa sokulmay› düflünmesine tesir ederek, ona rehberlik edebil-
mek için flartlar› kazanmas›n› temin edecektir. Bu iki münasebet
fleklinin ifade ettikleri usûllere ben “Kinin fiiddeti” ve “Sevginin
fiiddeti” diyorum. ‹sterseniz buna baflka bir isim de verebilirsiniz.
Fakat zannederim ki, kendisine bir düflman gözüyle bakarak hü-
cum etti¤imiz insana karfl› gösterdi¤imiz fliddet, bir baban›n evla-
d›na ve bir hocan›n ö¤rencisine karfl› gösterdi¤i fliddetin ayn› de-
¤ildir. Birinde gaye, hürriyeti gasp etmek; ötekinde ise gaye, hür-
riyeti haz›rlamakt›r.
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Memleketimizin günlük sorular› aras›na giren rasyonel ve mis-
tik fark, insanl›k tarihinin bütün geliflmesi ve bütün manas›d›r.
Bundan dolay›, bu fark› görmek demek, asla modern milli ve insa-
ni idealleri, ‹lkça¤’›n idealizm (ülkücülük) hareketlerinden duvar-
la ay›rmak demek de¤ildir. Tam tersine, modern idealizmin kay-
naklar›n› insani dinlerin ülkücülü¤ünde bulmak, aradaki büyük
zihniyet ve muhteva fark›na ra¤men, tarihi ve felsefi bir zarurettir.
Nitekim, modern ülkücülü¤ün en büyük de¤er verdi¤i nefsini feda
etmek, kurban etmek inançlar›, sembolik bir tarzda anlafl›lmak
flart›yla, bütün insani dinlerde vard›r.

Proudhon’un deyifliyle söyleyelim ki, insani dinlerin Allah’›, mo-
dern insanl›k anlay›fl›n›n mistiklefltirilmifl bir timsali, bir remzidir.

‹htiras felsefesinin –19. yüzy›lda vücuda gelen ve en afl›r› flekil-
lerde geliflen fertçilik– toplumculuk ak›mlar›n›n bir nevi terkibi ol-
du¤unu söylemifltim. Gerçekten, Darwin’de “yaflamak için savafl”
fikri ile ilmi olgunlu¤unu bulan fertçi anarflizm, Nietzsche’de bü-
tün ahlâki kaideler ve inançlar›n üstüne ç›kan bir immoralizme
ulaflm›flt›r. 19. yüzy›l felsefesi bir yandan Auguste Comte, Karl
Marx ve Herbert Spencer’da afl›r› toplumculuk fleklinde geliflirken,
öte yandan da Stuart Mill, Max Stirner ve Nietzsche’de afl›r› fert-
çili¤e do¤ru giderek ruhi kudretin yer ve de¤erini göstermiflti. Fik-
rimce bu iki ak›m aras›nda z›tl›k ve antinomi münasebeti yoktur.
Onlar, ancak insan›n izah›nda ayn› derecede a¤›r basan iki gerçek-
ten birine dayanmalar› ve yaln›z onu a¤›rl›k merkezi diye almala-
r› bak›m›ndan ayr›labilirler. Bu sebepten, modern felsefenin en
mühim meselesi, insani kiflilik üzerinde ayn› derecede hissesi olan
bu iki gerçeklik aras›ndaki münasebeti bulmakt›r.6

Kitapta hâkim olan esasl› felsefi görüflten sonra, en fazla yer
onun ahlâki ve siyasi sonuçlar›na ayr›lm›flt›r.

Eser bafll›ca bu pratik gayeyle yaz›lm›fl oldu¤u için, burada bir-
kaç sat›rla bütün bu sonuçlamalar› k›saltmaya çal›flaca¤›m:

1) Montesquieu ve Proudhon’un dedikleri gibi, bu kitab›n da
birinci hedefi, icat etmek de¤il keflfetmektir.

2) Vakalar üzerine tesir edebilmenin yolu irademiz d›fl›nda cere-
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yan eden geliflmeyle (évolution) veya vakalar›n ak›fl›na hiçbir fley kat-
mayan kar›fl›kl›k, zorlama ve birden de¤iflmeyle de¤il,7 gerçek mer-
tebeleri keflfetmek, fluuru bütün ayd›nl›¤›yla üzerlerine çevirmek, on-
lar› gizliden aç›¤a ç›karmakla mümkün olaca¤›n› söylemektir.

3) Devletlerin idaresi bir ilimdir ve bu ilim yaln›z mertebeleri
tatbik etmeye, insanlar› piyonlar haline getirmekten vazgeçmeye
hizmet eder. ‹lkça¤’dan beri birçok devlet böyle idare edilmemifltir
diye bu esasa itiraz edilebilir. O zaman ben de Nasreddin Hoca’n›n
potin üzerine mest almak hikâyesini hat›rlat›r›m.8

4) Modern toplum hayat›, yukar›da iflaret etti¤im gibi, mesleki
dayan›flmalar›, ideal ve çal›flma birlikleri, siyasi partiler, vs. ile git-
tikçe daha çok düflünce ve fiili birbirine yaklaflt›r›yor. Topluma dü-
zen vermek isteyen hiçbir ciddi ve esasl› fiil, kuvvetli bir teoriye,
daha önceki ilimsel çal›flmalara dayanmadan meydana ç›kam›yor.
Eksik bilgi ve derin tahlile dayanmadan giriflilen ifller vakalar› bo-
fluna zorlamaya ve çok defa sarf edilen bütün emeklerin bofla git-
mesine ulaflt›¤› gibi, ahlâk ve siyaset ile tamamlanmayan, yani fii-
le inemeyen bir teori de gerçekleflmeden kalmaya ve unutulmaya
mahkûm oluyor.

5) Âdalet, “aflk ahlâk›”n›n neticesinde kazan›lan “irfan”›n ese-
ridir.9 ‹rfan, bütün (intégral) hakikatin bilgisi oldu¤u halde, ilimler
ancak parçal› ve eksik gerçeklere ait izafi bilgilerdir. Bundan dola-
y›d›r ki, gerçekliklerin bir yan›na saplan›p kalan eksik ilimle10 asla
adâlet ve siyaset olamaz. Realiteden gaflet eden hayal içindeki ro-
mantik siyasi, asla adâleti uygulayamaz.

6 Mart 1930
‹stanbul ve Galatasaray

Liseleri Felsefe Muallimi
Hilmi Ziya (Ülken)
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NOTLAR 

*1 Konkre (concret) eski terimde “müflahhas” idi. Fakat bu kelime personnifié anlam› ile
kar›flt›¤› için bulan›kt›. Yeni terimde “somut” kelimesi ileri sürüldü. 

*2 Yirminci As›r Filozoflar› ad›yla 1935’te ç›km›flt›r.
*3 Bu eser 45 y›ldan beri yay›mlanmam›flt›r.
*4 Bu iki isim yaln›z mistik ve ak›lc› olmalar›nda de¤il, Tanr›l› ve Tanr›s›z olmalar›nda

da ayr›l›r.

1 Bu hal tercümesi ç›kmam›flt›r.
2 Nietzsche’nin vilalist ve volontarist oldu¤u fleklinde apaç›k bir hakikate dayanarak

itiraz etmek isteyenlere derim ki, burada söz konusu olan rasyonel felsefenin hedefi
de¤il, kulland›¤› ispat yoludur.

3 D›flfluurlu (inconscient) demek daha yerinde olur.
4 Bu eser Aflk Ahlâk›’n›n neflrinden iki sene sonra, 1933’te ç›km›flt›r.
5 ‹lk bask›n›n önsözünde yaln›z bu iki z›t duygu üzerinde durulmaktad›r. Halbuki, her-

hangi iki kapal› zümre aras›nda, duygu bak›m›ndan ilgisizlik münasebeti de olabilir.
6 Spencer’› ötekilerle ayn› zümreye koymakta hakl› olmad›¤›m› iflaret edeyim.
7 Birden de¤iflme (variation brusque) veya mutasyonun esasl› de¤iflme âmili oldu¤u,

“genetik” araflt›rmalar› taraf›ndan iddia ve teyit edilmektedir. Bu nokta üzerinde Ve-
raset ve Cemiyet adl› kitapta durduk. Burada bünye de¤iflmeleri ve melezleflmelerden
çok farkl› olan içtimai krizler ve sars›nt›lar söz konusudur.

8 ‹lk bask›da yaz›l›d›r. Bu hikâye Bektafli hikâyesi diye de tan›nmaktad›r.
9 “‹rfan” gnostiklerinlerin gnosis dedikleri mutlak bilgi fleklidir. Burada bu mistik

manas›nda de¤il, bütün izafi bilgileri kuflatan genifl felsefi bilgi manas›nda al›nm›flt›r.
Ancak bilimci felsefe veya pozitivizminin felsefi hakikatine “mutlak” s›fat› verileme-
yece¤i için kelime burada müphemdir (équivoque).

10 Burada eksik bilimden kastedilen bilgi eksikli¤i veya yanl›fll›¤› de¤ildir. Yaln›zca ilim-
lerden her birinin tek bir gerçekle meflgul olmak bak›m›ndan relatif hakikatlere ulafl-
t›klar›n› iflaret etmektedir. Önsözde, ilimci felsefeye ba¤l› kal›nd›¤› söylenmekle bera-
ber, bütün eserde ilimlerin k›smi hakikatlerine karfl› felsefenin total hakikatinden bah-
sedilmektedir ki, bu da eserin Bergson, Husserl, yeni realist ontolojilere ba¤l› oldu¤u-
nu gösterir.
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Bafl

‹nsan zincirler içinde uyan›r; fakat kendi çabalar›yla bu zincir-
leri birer birer k›rarak, büyük emekler ve kurbanlar karfl›l›¤›nda
hürriyetini kazan›r. ‹nsan “toplumun” pasif bir unsuru olarak do-
¤ar; fakat hayat›n direnme ve tepkileriyle gittikçe daha fazla bir ki-
fli olmaya ve iç hürriyetini kazanmaya bafllar. Ruhun hürlü¤ü ce-
miyet taraf›ndan s›n›rlanm›fl, zincire vurulmufl, bask› alt›na kon-
mufl bir fley de¤ildir ki, onu geri almak, zincirlerinden kurtarmak
ve bask›dan ç›karmaktan bahsedilsin ve cemiyet bir mevhume, bir
hayal, insanlar aras›nda itibari bir anlaflma de¤ildir ki hür iradele-
rin birleflmesinden do¤mufl bir maksat, bir menfaat, bir kuvvet et-
raf›nda toplan›lm›fl densin. Madde ve hayat nas›l birer hakikatse
cemiyet ve ruhun hürlü¤ü de öyle birer hakikattir. Hakikat, bu tür-
lü türlü gerçeklerde görünen birlikteliktir. Birlik, külli olan tabiat-
t›r; ve tabiat art arda yeni gerçekler, yeni görünüfller halinde zuhur
eder. Ruhun hürlü¤ü tabiat›n son görünüflüdür. ‹nsan›n cemiyet
içinde uyan›p zincirlerini k›rmas›ndan, uzviyetin cemiyetle çarp›fl-
mas›ndan, meyillerin kolektif bask› ile karfl›l›kl› bir etkiler silsilesi
do¤urmas›ndan, yepyeni bir gerçek olan ruh âlemi ve ruhun hür-
riyeti meydana gelir. fiu halde ruh, cemiyete göre önceki de¤il, son-
raki bir âlemdir.

Madem ruhun hürlü¤ü geri al›nm›fl bir fley de¤il, insan›n ça-
balar›yla yeni do¤an bir âlemdir, o halde her cemiyet için ruh
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hürlü¤ünden ve hürriyet iste¤inden söz edilemez. Cemiyet vard›r
ruh ba¤›ms›zl›¤›n›n alâmeti bile yoktur. Cemiyet vard›r, içinde
bütün fertleri birer kifli (personne) olmufl, kütlenin kör kuvveti
üstüne yükselmifltir. Madem ki her cemiyette hürriyetten bahse-
dilemez ve hürriyetten bahsedilen her cemiyette bütün fertler bi-
rer kifli olamam›flt›r, o halde hakiki hürlük ancak kifli olan insan-
lar ve yaln›z hür kiflilerden kurulmufl cemiyetler içindir. Çünkü
hürlük gasp edilmifl bir fley de¤ildir ki geri verilsin ve önceden
var olan bir fley de¤ildir ki, üzerinden bask› kald›r›ls›n. Madem
ki hürriyet geri verilecek, geri al›nacak ve kurtar›lacak bir fley de-
¤il, ancak yeniden elde edilecek, çabalarla kazan›lacak bir hazi-
nedir; öyle ise kimseye hürriyet vermekten bahsedilemez ve hiç
bir cemiyete hürriyet bahfledilemez. Çünkü hür kiflilere sahip ol-
mayan, iç hürriyeti kazanmam›fl olan bir cemiyete hürriyet ver-
mek küçük bir çocu¤un eline nazik bir âlet ve tehlikeli bir silâh
vermek gibidir ki, onu k›rmas› veya bir kaza ç›karmas› elbette
mukadderdir.

‹nsan›n hürlü¤ü kifli olmaklad›r; kifli olmak duygululuk bak›-
m›ndan passion (tutku, ihtiras) haline gelmek, sonsuz, sürekli ar-
zulara sahip olmaklad›r. Çünkü tutku haline gelen arzu gayesiz ve
tatminsiz olmufl; ve bu suretle bir gayeye, bir tatmine ba¤lanan ke-
sintili, süreksiz arzular› aflm›flt›r. Uzvi arzular uzvi gayelere ba¤l›-
d›r, onlar›n tatminiyle sona erer. ‹çtimai gayeler, de¤er hükümleri-
ne ba¤l›d›r, onlar›n gerçekleflmesiyle sona erer. Fakat ihtiras niha-
yetsizdir; hedefleri ve gayeleri kendi içindedir. Ferdin veya umu-
mun faydas› için de¤ildir. Asla bir tatminle sona ermez. Bu sebep-
ten ruhun kudreti uzviyet ve cemiyeti aflarak ihtiras halini ald›¤›
zamand›r ki, kiflilik kazan›r ve içsel hürriyete ulafl›r. Ruhun hürri-
yeti, arzular› öldürmekle de¤il, onlar› ola¤anüstü gelifltirmekle ka-
zan›l›r. Ta ki, ihtiraslar vücut bulsun, yüksek hedeflere çevrilerek
sevgi halini als›n. Zira, kiflilik, kudretini buradan alacakt›r. Eski ve
yeni bütün ülkücü hareketlerin kayna¤› ihtirast›r. Büyük dinler,
büyük ahlâk eylemleri, ilim hareketleri, keflifler ve icatlar ihtiras›n
ve aflk›n eseridir.
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‹htiras ruhun bir konuya kullu¤u de¤il, tam tersine bütün
kudretinin bir konu üzerinde yo¤unlaflmas›, zekâ ve iradesinin en
fliddetli, en yo¤un bir hal almas› demektir; buhranl› yafl ça¤lar›n-
da safha safha kiflili¤in kurulmas›, orijinali yaratma gücünün
do¤mas› demektir. Eskiler ihtiras› (passion) düflkünlükle (mani-
e), al›flkanl›kla, heyecanla kar›flt›rm›fllard›r. Halbuki bütün bun-
larda ruh bir konuya kul olmufl, onun hükmü alt›na girmifltir. Biz
arzular›m›z›, ruhumuzun kudretini bir hedefte kutuplaflt›rarak
onu elde etmeye çal›flacak yerde, bu hedef arzular›m›z› hapseder,
bize ra¤men bizi kendine ba¤larsa bu tutku de¤il, düflkünlük
olur. Düflkünlük, arzular›m›z›n ya uzviyete ya cemiyete esir ol-
mas› demektir. Tutkunluk ise, arzular›m›z›n sonsuz tabiat› ken-
dine konu yapmas›, bütün kudretini bu konu üzerinde kutuplafl-
t›rmas› demektir. Madde, uzviyet, cemiyet e¤er tabiat›n birer
parças› olarak al›n›rlarsa ihtirasa konu olurlar. Fakat yaln›z ba-
fl›na al›nan uzviyet bir gayedir, uzviyet için arzu ise tutkunlu¤u
öldürür. Her düflkünlük bir mahkûmluktur: Kumar, içki, siyaset
ve söz düflkünlü¤ü gibi. Fakat her tutku bir hâkimiyettir: Haki-
kat, ahlâk, siyaset, sanat tutkular› gibi. Tutkunluk ancak tatmin-
le sona ermeyen s›n›r› olmayan hedeflere çevrilir. Çünkü zaten
kendisi nihayetsiz bir arzudur. Ve ihtiras, cüzi madde ve s›n›rl›
bir konuya çevrildi¤i zaman bitmezlik vasf› kaybolarak düflkün-
lük halini al›r. Ruh, düflkünlük halinde kendi âcizli¤inin kölesi-
dir. Heyecan halinde, çevrenin de¤iflik tesirlerine ba¤lan›r: On-
larla bafllar, onlarla biter. Arzular› öldürüp kendine cebretti¤i za-
man kendi içine kapanmaya mecbur olur, bütün kudret ve faali-
yetini kaybeder. Ruh ancak tutkunluk halindedir ki faal ve yara-
t›c› olmufl, hem ortama karfl› hürlü¤ünü kazanm›fl, hem de yeni
bir gerçek olmufl, varl›¤›n yeni bir görünüflü derecesine yüksel-
mifltir. Çünkü tutku ve kiflilik halinde ruh ne maddenin, ne cemi-
yetin kanunlar›na ba¤l›d›r; bafll› basma bir âlemdir. Ve ancak
kendi kaderine, kendi kanunlar›na ba¤l›d›r. Bu sebepten ruh, ih-
tiras ve kiflilik halini ald›¤› zaman sonsuz tabiat içinde yeni bir
gerçek ve olufl halindeki birli¤i tamamlayan bir unsur olur. Öy-
lesine ki, tabiat tutku ile s›rlar›n› insana açar ve birlik ancak ih-
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tiras ile tamam olur. Onu kald›r›nca tabiat karanl›kta kald›¤› gi-
bi, insan da d›fl kaderin kör kuvveti elinde ezilir. Hakiki ilim arif-
liktir (gnosis) ve ariflik1 birli¤e ulaflarak, eflyan›n kaderini ruhun
kaderi ile tamamlayarak meydana gelir. Eflyay› bilmek, çoklu¤u
incelemek eksik ve yüzde kalan ilimdir. Hakiki bilgi yaln›z birli-
¤in ilminde, yani arifliktedir.

Madem ki ruh bir gerçektir, öyle ise onu eflyay› görür gibi gör-
mek lâz›md›r. Madem ki hakikat birliktedir ve ruh birli¤i tamam-
layan bir aynad›r, o halde ruh en görünen, en aç›k olan hakikattir.
Ruhu eflya gibi hakikat olarak görmek, bilinmeze ve s›rlara asla
kap›lmamak, daima ayd›nl›¤a, aç›kl›¤a do¤ru gitmek demektir.
Ayd›nl›ktan kaçan, bilinmezden ve s›rlardan medet umanlar haki-
kat için kaybolmufl olanlard›r. Bütün âlem müphem enerji bulutla-
r›ndan vaz›h sistemlere, müphem bir hayat bafllang›c›ndan vaz›h
hayat flekillerine do¤ru gidiyor. Geliflme müphemden ve belirsiz-
den aç›¤a, belirliye ve ayd›nl›¤a do¤ru gitmek demektir.

Sanat, esrarl›, kar›fl›k bir orman halindeki Hint binalar›ndan
aç›kl›¤›n ve ayd›nl›¤›n timsali olan Parthenon’a; müphem ve bu-
lan›k süslemeler y›¤›n› içinde kaybolan Endülüs saraylar›ndan te-
miz ve sade üsluplu günün yap›lar›na; Upaniflatlar›n gizli ve ka-
ranl›k havas›ndan Homeros’un ve Sofokles’in su gibi aç›k ve
ahenkli passion’lar dünyas›na do¤ru ilerliyor… ‹nsanl›k her gün
bir ad›m daha do¤rulu¤u, iyili¤i, güzelli¤i ayd›nl›kta ve aç›kl›kta
bulmaya bafllam›flt›r. Art›k eflyan›n temeli ve de¤erlerin mihveri
mistik düflünce de¤il, gittikçe daha mant›ki daha aç›k ve sarih ha-
kikatin içinde ahlâk›, sanat›, ilmi ve teknik çal›flmay› toplayan
rasyonel düflüncedir.

Ruhun duygu yolunda kudreti ihtiras iledir ve ihtiras tasavvu-
run fiile geçmesi, akl›n irade ile birleflmesi, hayalin yarat›c› hayal
gücü halini almas› demektir. Bu yüzden, ruhun kudreti mutlaka fii-
le geçecek, eylem (action) halinde dünyaya yay›lacak, cemiyeti ve
tabiat› kendine birer binek at› gibi kullanacakt›r.
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Ruhun kudreti ihtiras ile fiile geçecek, ahlâk toplumda gerçek-
leflerek siyasete ulaflacakt›r. Ruhun hiçbir hamlesi yoktur ki, tasav-
vur olarak kals›n, hiçbir tutku yoktur ki ileri sürülmüfl sözden iba-
ret olsun. Tutku “teori” ile “pratik”in kiflilikte birleflmesi demek-
tir. Fikir insan›n›n fiile geçmesi ve fiilin mutlaka fikirden kuvvet al-
mas›d›r. Fikrin iman olmas›, ilmin ariflik2 derecesine yükselmesi,
inanc›n bir enerji dalgas› gibi etrafa yay›larak cemiyetleri kendine
çevre yapmas›d›r. Madem irfan (âriflik), birli¤in ilmidir ve madem
birlik tabiat›n kaderini ruhun iç kaderiyle tamamlamakt›r, öyleyse
arifli¤i yaymak ruhu âleme hâkim k›lmak, insanl›¤a do¤ru gitmek
demektir. ‹htiras›n gayreti, insanl›k için gayrettir. Bütün ülküler
(idealler), hedefi insanl›k olan bütün büyük eylemler tutkunun ve
sevginin (aflk›n) eseridirler.

Passion hem tasavvur hem fiildir. Hem teori hem pratiktir. Bu
yüzden, onda ideal gerçekle, hayal hakikatle, imkân zaruretle bir-
leflmifltir. ‹htiras ne kör fiil gibi karanl›kta yürüyen bir kudret, ne
tembel tasavvur gibi yerinde saymaya mahkûm bir âlemdir. ‹hti-
ras iman› eflyaya indirmek ve ideal arkas›ndan hakikati görerek
koflmakt›r. O, vatan›n gerçe¤ini insanl›¤›n ideali ile, kör kütlenin
hakikatini hür kiflilerin hayaliyle birlefltirmektir. Biz eskiden beri
her yerde büyük fikir yap›lar›n› kitap sahifelerinde b›rakan tem-
bel düflünürlerle hiçbir ideale ba¤lanmayan, kör fiilden baflka
düstur tan›mayan devlet adamlar›n› görmeye al›flk›n›z. Bütün Os-
manl› tarihinde bu iki insan örne¤ine misâl olacak pek çok kimse
gösterebiliriz. ‹lmi iman haline geçmedi¤i için fiilden uzak kalan
fikir adamlar› ya sürgün içinde kaybolmufltur ve devlet bencili¤in,
rasgele ve itkisel ç›rp›nmalar›n elinde kalm›fl ya da iltifat ve ikbâ-
le muhtaç olan imans›z ve passion’suz fikir adamlar› “s›rmal› üle-
mal›k”a alçalarak bofl kafadan ç›kan emirlere âlet olmufl, zulme
fetva vermek alçakl›¤›na katlanarak uflakl›¤› kabul etmifllerdir.
Fakat bizim hiç görmedi¤imiz, hiç al›flk›n olmad›¤›m›z bir örne¤i
varsa, o da ihtiras›n ve aflk›n kudretiyle ilmini iman haline koyan,
fikri fiille birlefltiren, davâs›n›n götürdü¤ü ahlâki ve siyasi netice-
lere kadar inmek cüretini gösteren insand›r. ‹flte biz bu insan› ar›-
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yoruz ve bütün davam›z yar›n›n cemiyetinde, her gün daha fazla
bu insana do¤ru yürümektir.

NOTLAR 

1 Ârif oldur bilmeye dünya vü mâ fiha nedir. - Fuzuli
2 Gnosticisme. (Ek bölümündeki aç›klamaya bak›n.)
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‹nsan (Ruh ve Beden) Meselesi

“Kendi kendini tan›!”
Sokrates

(Delphi tap›na¤›n›n kap›s›ndaki yaz›dan)

Âlemin mihrak› insand›r. Ham gerçe¤e kat›lm›fl her ne varsa in-
san›n eseridir, onun içindir. ‹nsan ise her fleyden önce ve en mühim
vasf›yla ahlâki varl›kt›r. Ahlâki varl›k demek ferdin fiilleriyle ka-
mulaflmas›; parçan›n kiflilik halinde bütüne aç›lmas› demektir. ‹n-
san, bedeniyle insan de¤ildir; doktrinleriyle ve mevhumeleriyle1 de
insan de¤ildir. O ancak doymak bilmez bir eylem (action) kayna¤›
olan ihtiras›ndan kurtulmufl kiflili¤iyle insand›r. O, nihayetsiz bir
ruh ve beden gücüdür. Bu sürekli faaliyet büyüyen bir a¤açt›r ki
kökleri uzviyete uzan›r, çiçekleri toplumun içinde fikirler halinde
yay›l›r ve geliflir. Bedenin e¤itimi onu haz›rlamak içindir; fikrin
aç›lmas› ruh ve beden kayna¤›ndan gelir, onlar›n eseridir.

Halk›n anlay›fl›, ço¤u kere bu hakikatten gafildir. O, yaln›z be-
denin yetiflmesiyle bir gayeye eriflilece¤ini san›r. Bilmez ki ruhsuz
bir bedenin büyüyüp yetiflmesi düflkünlüklerin dizginini sal›ver-
mek; ot bitmeyen bir topra¤› sulamakt›r. Zira azg›n bir at gibi flah-
lanan düflkünlükler insan› uçurumlara sürükler, k›s›r bir topra¤a
dökülen sular kötü kokulu batakl›klar vücuda getirir.

Halk›n anlay›fl› farz eder ki fikirleri beslemekle insana ulaflmak
kabildir. Ne bofl hülya! Ruh ve beden a¤ac›n›n dallar›ndan kopa-
r›lan fikir çiçe¤i hiçbir toprakta yaflayamaz. Onun ömrü say›l›d›r;
mademki kökünden ayr›ld›, saks›da veya toprakta, o, günü gelin-
ce kuruyacakt›r.

1
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Bize gaye ve tatmin nedir bilmeyen arzular, yani ihtiraslarla
beslenen ruh lâz›m: Bu ruh, konusuna sonsuzca susam›flt›r, fakat
heyecan gibi onun kölesi de¤ildir. Bu ruh içten, sürekli “sevinç”
denen bir duygu halinin kayna¤›d›r, fakat heyecan gibi her vakit
alçal›p yükselen, kesintili bir duygu zaaf›n›n tutsa¤› de¤ildir. Hâs›-
l› bu ruh madde ve anlam›n tek vücut halinde ifadesi olan faal ve
fluurlu tutkudur (passion).

Ruh ve beden bir ak›fl, bir nehir, bir fiiller ve haller silsilesidir.
Ondan hiçbir fley ç›kar›lmaz, hiçbir fley yok edilemez. O, uzvi, iç-
timai ve sonsuz arzulardan kuruludur. Gelece¤e aç›k bir fiiller sü-
resi halindeki ruhun ak›fl›nda, arzular birbirini aflarak öteki arzu-
lara karfl› hürlük ve üstünlük kazan›r. Ruhun mutlak hürlü¤ü ar-
zular›n›n sonsuz olmas› iledir. Zira ki uzvi arzular tatminlere, içti-
mai arzular içtimai de¤erler ve gayelere ba¤l›d›r. Fakat ne onlar, ne
passion hiçbiri mutlak olarak hür olamaz; çünkü passion’un uzvi
ve içtimai arzular› aflmas› mümkündür, fakat onlar› ortadan kal-
d›rmas› mümkün de¤ildir.

Eskiler, ruhun terbiyesi arzular› öldürmektedir zannederler ve
afla¤› arzular› hapsederek, ruhu bir zindan mahkûmu haline geti-
rirlerdi. Böylece, ya arzular›n yok edilmesi için yap›lan çaba ruhu
buland›rarak “meczup”lar2 yetifltirir; yahut da onlar› yok etmek
mümkün olmad›¤› için, iflini asl›nda, yapan ve yapmaz görünen
“ikiyüzlü”lere zemin haz›rlan›r.

Halbuki ruh ve beden sürekli ilerlemeye elverifllidir: Yani o ba-
sit e¤ilimlerden sonsuz ve sürekli ihtiraslara, hayvani hayattan zih-
nin ve ahlâk›n ihtiyaçlar›na kadar yükselebilir. Her basamak onun
için bir öncekine göre kurtulufltur; “Nirvana”d›r. O halde neden
hürlü¤e kavuflmak için tabiata karfl› gidelim? “Nirvana”ya var-
mak için neden ruh ve bedenin köklerini kurutal›m, uzviyete diz-
gin vural›m ve arzular› yok edelim? Hay›r! Eskiler hata etmifller-
dir. Ben diyorum ki, ruh, sürekli bir terakkiye elverifllidir. Yaln›z
onu hareket ve faaliyete getirmesini, sonsuz flevkle aranan konular
yaratmas›n›, ve as›l, kendine bakmas›n›, eflyadan kendine dönme-
sini bilmek gerek! Bunlar› yapan insan›n ruhu kudretlidir. O bir
kuyrukluy›ld›z›n, h›z›yla gerisinde b›rakt›¤› ›fl›k gibi, bütün iptidai
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meyillerini, cemiyetin de¤iflen inançlar›n›, gurur ve nahvetini, kü-
çük saadetlerini ve gelecek ümidini ard›nda b›rak›r.

Hakikatlerin hakikati insan›n hakikatidir; saraylar, âbideler,
ilimler ve felsefeler, dinler ve âhiretler onun içindir. Ruhlar›n birbi-
rine yaklaflt›¤› yer insan›n vatan› oluyor.3 Âdemo¤lunun kalbi fet-
hedildi¤i gün yeryüzü bizim vatan›m›z olacakt›r. ‹nsanlar›n d›fllar›
birbirlerinden ne kadar uzak, ne derecede yabanc›d›r! As›rlar ve
iklimler –yani tarih ve co¤rafya– insan kudretini bir kabukla kap-
lad›¤› gibi, uzviyetler ve cemiyetler de onun cildine bin türlü dam-
galar vurmufllar. Bir asker, bir tüccar, bir flair, bir Hintli, bir Avru-
pal› ve bir köylü birbirinden gezegenler kadar uzak görünmezler
mi? Fakat, insan›n içinde kaynayan nihayetsiz ihtiras oca¤› ayn›
ateflle yanmaktad›r. Ayn› Prometheus onlar›n hararetini vermifltir.
Mesle¤in ne ehemmiyeti var! Servetin, ilmin ne ehemmiyeti var!
Onlar birer savaflma silâh›d›r. Biz savafla girmiyoruz. Düflmana
karfl› yürümüyoruz. Biz insanlar› de¤ifltirmek istemiyoruz.4 fiimdi-
lik yeni bir fley katmak istemiyoruz. Onlar›n içlerinde uyuyan›
meydana ç›karmak, ruhlar›n› ayd›nlatmak istiyoruz.

Herkese kendi al›flt›¤› dille hitap edelim. Hiç kimseyi yabanc›
hakikatlerle kar›flt›rmayal›m. Onlara fluurlar›n›n alt›nda uyuyan
hazineyi meydana ç›karmalar› için yard›m etmekten baflka bir fley
yapmayal›m. Seninle ruhun hakikatini bulal›m.5

As›l mesele onu bulmakta, bulamayana yard›m etmekte, zay›f-
lara cesaret vermekte, inat edenden ümit kesmemekte, yoktur di-
yenlere, bir gün bulacaks›n demekte de¤il midir?

Ruhun iktidar›n› inkâr edenlere, yaln›z madde vard›r, ölü ve
mekanik maddeden baflka hakikat yoktur diyenlere hitap ediyo-
rum: Neden tabiat› izah için enerjiye, kendili¤inden olufla, dina-
mizme baflvuruyorsunuz? Neden hayat›n do¤uflunu lâboratuvarla-
ra sokmak için bofl ve neticesiz vaatlerinize müspet hiçbir fley ka-
tam›yorsunuz? Niçin hayvan cemiyetlerinin cans›z bünyesinde hiç-
bir hareket ve geliflme uyand›ram›yorsunuz? Nihayet niçin sonu
bafllang›çla, bilineni bilinmeyenle ve en aç›¤› en müphemle izaha
çal›fl›yorsunuz. E¤er hayat ve ruhi faaliyet maddeden ç›km›fl ise; ya
maddenin ayn›d›r ki, o zaman neden ondan baflka türlü hassalar›
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oldu¤unu size sorar›m. Veya maddenin z›dd›d›r ve sonradan mey-
dana gelmifltir denilirse, o zaman nas›l olup onu madde do¤urmufl-
tur diyebiliriz? Ya da ondan önce potansiyel halde vard› derseniz,
daha esasl› bir güçlük içine düflersiniz. Çünkü görünen ruhi faali-
yeti aç›klamak için, maddede görülemeyen ve tespit olunamayan
esrarl› prensipler aramaya, ayn› zamanda kendili¤inden (spon-
tané) ve dinamik gibi tasavvura mecbur olursunuz. fiunu da söyle-
yelim: Fikirlerin ve tasavvurlar›n gerçekli¤ini inkâr ederek madde
üzerine bir teori kurmak istedi¤iniz zaman unutuyorsunuz ki, yine
fikirler ve tasavvurlara dayanmaktas›n›z. Siz hayalcilik ve fikircili-
¤in z›dd› maddeciliktir zannederek hataya düfltünüz. Çünkü hayal-
cili¤in z›dd› gerçekçiliktir. Ve gerçek madde gibi hayat› ve ruhu da
içine alan birlikte ve tabiattad›r. ‹nsan onun hülâsas› ve kemâlidir.
Maddemiz simyan›n “hacer-i felsefi”si,6 hayat›m›z ilmi cifrin “mâi
hayat”› olmad›¤› gibi, ruhumuz da mitolojinin7 ve mevhumelerin8

“ak›c› ve uçucu” olan “ruhu ebedi”si9 de¤ildir. Fakat o bir nevi fa-
aliyet ve bir olgular ak›fl›d›r. Onu inkâr etmek varl›¤›n aç›lmalar›-
n› görmemektir; medeniyete gözlerini yummak, bir mevhume yü-
zünden hakikat karfl›s›nda inat etmektir. E¤er madde basit ve göz-
le görünür, elle tutulur oldu¤u için mevhumelere inanmaktan ve
aldat›lmaktan b›kan kütlelere en elveriflli bir hakikat diye telkin
edilecekse, madde parçaland›kça enerjiye kalboldu¤u, enerjinin
sonsuz küçük parçalara ayr›ld›¤› onun da kesin olarak bilinemedi-
¤i görüldükçe (Heisenberg), biliniz ki bu onlar› yeni bir mevhume-
ye atmak, yeni bir puta tapt›rmaktan baflka bir fley de¤ildir. Ona,
en yak›n, en görünür gerçek olan ruhun hakikatini gösteriniz. Onu
insanl›kla karfl› karfl›ya getiriniz.

Çok mâhir bir heykelt›rafl vard›. En güzel modeller üzerinde
hayalinin flaheserini yapmak istiyordu. Fakat ne yaz›k ki elinde
mermer yoktu; hatta alç› ve killi toprak bile yoktu. Sanatkâr›n lâ-
tif flekillerine uymamakta inat eden kara toprak, onun bütün
emeklerini bofla ç›kard›. Heykelt›rafl meyus ve kederliydi. Fakat o
haks›zd›. Çünkü eserini meydana koymak için hamurunu haz›rla-
mal› idi. Halbuki o bunu hiç de hat›r›na getirmemiflti. Bir yap›
kurmak için mimar topra¤›n›n sa¤lam olup olmad›¤›n› düflünüyor
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da, neden bir fikir binas› kurmak için onun temelleri olan insan
ruhlar› ve bedenlerinin metinli¤ine bakmayal›m? Fikirler, teflkilât-
lar, idealler, partiler, siyasetler, onun üzerine kurulur ve ona daya-
n›r. O yoksa bunlar da yoktur, o sa¤lamsa bunlarda da devam ve
metanet vard›r.

Gafil der ki, teflkilât ruha kuvvet verir ve servet, teflkilâtlar› icat
eder. Ben derim ki, hazineler ruh kudretinin eseridir. Ve hangi kal-
bi kararm›fl Karun teflkilât yapm›flt›r, hangi teflkilât ruhsuzlara ruh,
ahlâks›zlara ahlâk bahfletmifltir? Kanunlar›n baz› topraklarda me-
sut, baz› topraklarda berbat olmas› bundand›r.

Ruh flevk demektir. Bir fleyi istemek ve bir fleyin arkas›ndan
koflmak demektir. Nemrut gö¤e yükselmek için savafl arabas› önü-
ne kartallar ba¤lam›fl, onlar›n ilerisine yem olacak taze et koymufl-
tu. Kartallar bu yeme asla ulaflamadan onlar›n ard›ndan uçtu¤u
için, Nemrut sonsuzca gö¤e yükseldi. Parçay› isteyen ruh parçada
kalacakt›r. Birli¤i, sonsuzlu¤u isteyen birli¤e erecek, kifli (person-
ne) olacakt›r. Ruh maddeyi istemektir. Madde için flevk duymak
dünyaya hükmetmektir. ‹fl ve ifl ehline en büyük payeyi vermektir.
Maddeyi isteyen ruh, onun evlâd› de¤ildir. Ruhun flevkle at›ld›¤›
madde, onun yarat›¤› olamaz. Maddeye de¤er veren, ruhun ona
aflk›d›r. Ruha kuvvet veren onun maddeye tutulmas›d›r. Madde-
den ayr›lan ruh, kendi içine katlanarak ölmeye mahkûm olmufltur.

Ruh ile madde bir bütündür. Bu bütün, âlemdir ve bunun tecellisi
kifliliktir. Biz kifliliklere dayanaca¤›z. Ve onlarla âleme hükmedece¤iz.

‹lmin neflteri insan ruhuna iflleyemez. Sosyoloji ve biyoloji, ka-
bu¤un üzerinde dolaflacaklar ve bak›fllar›n› asla derinlere nüfuz et-
tiremeyeceklerdir.

‹nsanda kalmak m› istiyorsunuz? ‹nsandan bafllay›n. Tabiata
ve cemiyete ulaflmak m› istiyorsunuz? Yine insandan bafllay›n.
Kaleyi fethettikten sonra dalga dalga bütün eflya onun üzerinde
resmolunacakt›r.

‹dealiniz yaln›z madde midir? Maddeyi mi tanr›laflt›r›yorsunuz?
Yine insandan, yine ruhtan bafllay›n›z. Zira, biliniz ki, tap›lana de-
¤er veren tapand›r. Bir köpekle bir alt›n külçesini bin y›l karfl› kar-
fl›ya koyun: Köpek onu elde etme flevki duymayacakt›r. ‹nsandan
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ihtiras› kald›r›n›z: Maddenin, tabiat›n, hayat ve cemiyetin manas›
hemen de¤iflecektir.

Öyleyse meselelerin meselesi ruh ve beden meselesidir. Ancak o
temel üzerindedir ki ahlâk meselesini kurmak mümkün olur ve ah-
lâkl› bir zemin üzerindedir ki cemiyet, siyaset ve iktisat meseleleri-
ni koymaya yetki kazan›r›z. Ve meseleler birbirine zincirleme ba¤-
l›d›r. Ne biri daha önce, ne öteki daha sonra olabilir. Biri tamam-
lanmadan ötekine asla geçilemez. Halk›n gafleti bu meseleleri bil-
memekte, birinden ötekine gelifligüzel atlamakta, ço¤u bafl› son ve
sonu bafl gibi almaktad›r.

Her iflin bafl› sükûn, telkin ve sab›rd›r. Temiz, gayretli, nefleli ve
ahenkli bir gençlik yetifltirmek için ifl zevki vermek usûllerin en gü-
zelidir. Bunu her yerde telkin ediniz. Ço¤u der ki: “Önce kendini
düzelt de ondan sonra âlemi düzeltesin!” Ben derim ki bu söz nok-
sand›r. ‹nsan önce kendisini düzeltemez. Âlemi düzeltmek arzusu
insan›n kendisine de düzen verir.

Babay› terbiye eden çocuktur: Çünkü baba çocu¤una iyi al›fl-
kanl›klar vermek için kendi hareketlerine dikkat eder. Sab›rl› ve ta-
hammüllü olmaya al›fl›r. Bize ne bencil maddeciler, ne de gafil ha-
yalciler lâz›m. Biz art›k pratik ülkücüler istiyoruz. Gerçekle tema-
sa gelmifl ve insanlar› tan›m›fl ifladamlar› istiyoruz.

Biz art›k birçok fley bilen ve hiçbir fleye inanmayan adam› de-
¤il; insani bir ahlâka inanan ve tesir etmeye muktedir olan insa-
n› ar›yoruz. Biz art›k tart›flan, tenkit eden, alay eden ve sözde fi-
kirlerin uydurma kalesi içine kapanarak hareketsiz kalan insana
de¤il, telkinin sükûnu içinde dinleyen ve bize yeni canlar üfleyen,
yeni fleyler telkin eden, bizden telkin alan insana de¤er veriyoruz.
Sükûn ve sab›rla bu adamlar› arayal›m. Belki çok zamanda pek
az netice ile dönece¤iz. Bize kemiyet de¤il, keyfiyet lâz›m! Elimiz-
de kalan, Sudan Çölü’nün kumlar› de¤il, okyanusun dibinden ç›-
kar›lm›fl incilerdir. Miktar›n ne ehemmiyeti var! Bize ruh ve be-
den kudreti ve keyfiyet lâz›m! “‹flte insan!” diyebilece¤imiz fley
lâz›m!

Kendinize bak›n›z! Orada âlemin küçük bir nüshas›n› görecek-
siniz.10 Orada unsurlar›n birleflmesini, orada tabiat›n kanunlar›n›,
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hayat›n büyüyüp geliflmesini, cemiyetin de¤erlerini ve de¤iflmeleri-
ni bulacaks›n›z. Kendinize bak›n›z! Bak›fl›n›z› derinlere götürdük-
çe, sizde birleflen bu âlemler safha safha s›rlar›n› açacaklard›r. Ve
bunlar henüz siz de¤ilsiniz. Size ait olmayan fleyleri sahiplerine ia-
de ediniz.11 Bak›fl›n›z› daha derinlere götürünüz! Göreceksiniz ve
bulacaks›n›z ki, siz onlar›n bitti¤i yerde bafll›yorsunuz. Ve onlar›
kendinizde öldürdükten sonra yafl›yorsunuz: Sizde nihayetsiz bir
hazine var. Doymak bilmeyen ihtiraslar, kuvvetini ondan al›yor. Si-
zi ölümlü ve esir eden “unsuriyet”inizdi,12 size ebedili¤in ve hürlü-
¤ün zevkini verecek, uzvi arzular›n ve mevhumelerin üstüne yük-
selen nihayetsiz arzular›n›z, yani passion’lar›n›zd›r.

‹htiraslar›n birbirini aflarak yüceleflmeyi sa¤lad›¤›n› söylerken
Spinoza’n›n bu konudaki fikirlerini hat›rlayal›m. Bu fikirlere ne
kadar yaklafl›p, ne kadar ayr›ld›¤›m›z› görelim:

Etika: IV – ‹nsan köleli¤i ve duygular›n kuvvetlerine dair
‹nsan›n kendi duygular›n› yönetmedeki güçsüzlü¤üne kölelik diyorum. Va-

kaa, duygulara ba¤l› olan insan kendi kendisine sahip de¤ildir. Ben bu bölüm-
de bu hali kendi sebepleriyle aç›klamaya, duygulardan iyi olanla kötü olan›
göstermeye çal›fl›yorum. Fakat daha önce taml›kla eksiklik, iyilikle kötülük
üzerinde düflünmek daha elverifllidir.

Bir kimse bir fleyi yapmaya azmederse ve bu azme tam olarak sahipse,
eseri tamd›r. Tamamlanmam›fl oldu¤unu farz etti¤imiz bir eser görülür ve ya-
pan›n amac›n›n bir ev kurmak oldu¤u bilinirse, ev eksiktir, yahut yapan›n onu
hedefine ulaflt›rd›¤› görülürse o tamd›r.

‹yi veya kötüye gelince, onlar düflünce tarzlar›ndan ve kulland›¤›m›z kav-
ramlardan baflka bir fley de¤ildirler. Bundan dolay›, ayn› fley hem iyi hem kö-
tü, hem de ilgisiz olabilir. Meselâ musiki melankolik için iyi, taflk›n mizaçl› için
kötüdür. Bununla birlikte bu kelimeleri yine de kullanmak zorunday›z. Göreli
(izafi) bir anlamda, iyi deyince bizi hedefe gittikçe yaklaflt›racak bir araç oldu-
¤unu bildi¤imiz bir fleyi, kötü deyince de bu modeli meydana getirmeye engel
oldu¤unu kesinlikle bildi¤imiz fleyi anlayaca¤›z. Birisinin daha az taml›ktan
(yetkinlikten) daha çok taml›¤a, yahut daha çok taml›ktan daha az taml›¤a
geçti¤ini söyledi¤im zaman da, her fleyden önce bunu gösteriyorum.

Axiom – Tabiatta hiçbir fley yoktur ki, ondan daha güçlü ve daha kuvvetli
bir baflkas› bulunmas›n!
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Önerme I – Yanl›fl bir fikirde, do¤runun ortadan kald›rd›¤› hiçbir müspet ci-
het yoktur.

Önerme III – ‹nsan›n varl›kta devam etmesine sebep olan kuvvet s›n›rl›d›r
ve d›fl sebeplerin gücü onlar› sonsuzca aflar.

Önerme IV – ‹nsan›n, tabiat›n bir parças› olmamas› imkâns›zd›r. 
Kan›tlama – ‹nsan›n (özel fleylerin) varl›¤›n› korumas›na sebep olan fley,

Tanr›’n›n veya Tabiat’›n gücüdür. Ve bu hal, bu gücün sonsuz olmas› bak›m›n-
dan de¤il, fiili (actuel) bir insan özü ile aç›klanabilmesi bak›m›ndand›r. Bura-
dan flu sonuç ç›kar ki, insan, zorunlu olarak daima passion’lara ba¤l›d›r.

Önerme V – Passion’un veya duygunun kuvveti insan›n baflka etkilerini
veya gücünü aflabilir.

Kan›tlama – Herhangi bir passion’un kuvveti ve art›fl›, varl›kta devam edi-
fli, bir d›fl sebebin gücü ile belirlenir; öyleyse o, insan›n gücünü aflabilir.

Önerme VII – Bir duygu ancak z›t bir duygu ile ve kendisinden daha kuv-
vetli bir duygu ve passion taraf›ndan afl›labilir veya ortadan kald›r›labilir.

Kan›tlama – Ruh bir duygunun hükmü alt›nda bulundu¤u zaman, Beden
de onu iflleme gücünü art›ran veya eksilten bir duygu ile duygulanm›flt›r. Öy-
le ise, o ancak bir maddi sebeple azalt›labilir veya yok edilebilir ki, bedeni ken-
disinden daha kuvvetli olan bir duygu ve passion’la duygulan›r. O zaman Ruh
daha kuvvetli bir duyguyla duygulanm›fl olacakt›r ki, bu da birincinin varl›¤›n›
ortadan kald›racak veya gölgede b›rakacakt›r. Bundan dolay›, bir duygu an-
cak kendisinden daha kuvvetli bir duygu taraf›ndan afl›labilir ve azalt›labilir.

Önerme VIII – ‹yi ve kötü bilgisi, sevinç ve keder duygular›n›n fluurundan
baflka bir fley de¤ildir.

Önerme XV – ‹yi ve kötüye dair do¤ru bilgiden do¤an bir arzu, hükmü al-
t›nda bulundu¤u duygulardan do¤ar, baflka birçok arzuyla yok edilebilir veya
azalt›labilir.

Önerme XVIII – Eflit flartlar alt›nda sevinçten do¤an bir arzu, kederden do-
¤an bir arzudan daha kuvvetlidir.

Scolie – fiimdi size akl›n hangi yolu gösterdi¤ini ve hangi duygular›n insan
akl›n›n kurallar›yla uyufltu¤unu, hangilerinin ona z›t oldu¤unu aç›klayaca¤›m.
Ak›l Tabiat’a ayk›r› hiçbir fley istemeyece¤i için, o herkesin kendi kendisini
sevmesini, kendisine faydal› olan› aramas›n›, insan› daha büyük bir taml›¤a
(yetkinli¤e) götüren her fleye karfl› istekli olmas›n› ister. Mademki erdem (fa-
zilet) insan›n kendi tabiat›n›n kanunlar›na göre hareket etmekten baflka bir
fley de¤ildir; öyle ise; l) Erdemin ilkesi insan›n kendi varl›¤›n› korumak için sa-
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vaflmas›d›r. 2) Erdem kendi kendisi için istenmelidir: Kendisine karfl› istek du-
yulan ondan daha de¤erli bir fley yoktur. 3) Varl›¤›m›z› korumak için hiçbir d›fl
fleye ihtiyac›m›z olmamas› imkâns›zd›r. Öyle ise, d›fl›m›zda bize faydal› olan
ve kendilerine istek duyaca¤›m›z birçok fley vard›r. 4) Ayn› tabiatta iki kifli bir-
leflseler, her birinin ayr› ayr› oldu¤undan daha kuvvetli bir kifli olurlar; öyle ise,
insana insandan faydal› bir fley yoktur.

Önerme XXIX – Tabiatta bizim tabiat›m›zdan büsbütün farkl› herhangi
özel bir fley, bizim eylem gücümüzü ne tamamlayabilir ne eksiltebilir ve hiçbir
fley, bizimle ortak bir yönü yoksa, bizim için ne iyi ne de kötü olabilir.

Önerme XXX – ‹nsanlar passion’lar›n hükmü alt›nda bulunmalar› bak›-
m›ndan tabiatça birbirlerinden farkl› olabilirler.

Önerme XXXV – ‹nsanlar yaln›z Ak›l düsturuna göre yaflad›klar› için bir-
birleriyle tabiatça uyuflurlar.

Önerme XXXVI – Erdem peflinde olanlar›n yüce iyili¤i hepsinde ortakt›r ve
hepsi bundan ayn› derecede sevinç duyarlar.

Önerme XXXVII – Erdem peflinde koflan kimse kendisi için istedi¤i iyili¤i
baflkalar› için de isteyecektir. ‹nsan kendisi için istedi¤i iyili¤i baflkalar›n›n da
istedi¤ini görürse, onu devaml› olarak sevecektir.

Bir duygu ancak daha kuvvetli bir duygu ile, bir passion daha kuvvetli bir
passion’la afl›labilir, herkes daha büyük bir zarar korkusuyla zarar vermekten
vazgeçer. Bir toplum, ortak bir hayat kural› kurma gücüne sahipse, bu kanun
ile böyle bir toplum kurulabilecektir. Böyle bir topluma “site” (cité) denir. Onun
kanunlar› alt›nda bulunanlara da “siteliler” (citoyens) denir.

Önerme XL – ‹nsanlar› ortak bir topluma do¤ru götüren, yani onlar› dirlik
haline koyan fley faydal›d›r. Siteye dirliksizlik getiren fley ise kötüdür. ‹nsanla-
r›n dirlik ve uyuflma halinde yaflamalar›n› sa¤layan fley, onlar›n ayn› Ak›l düs-
turuna göre yaflamalar›n› sa¤layan fleydir. Tersine, dirliksizlik uyand›ran fley
kötüdür.

Önerme XLVI – Bütün kin duygular› kötüdür. Öyleyse ak›l düsturuna göre
yaflayan kimse, mümkün oldu¤u kadar kin duygular›n›n hükmü alt›nda bulun-
mamaya çal›flacakt›r ve bunun sonucu olarak bir baflkas›n›n da bu duygu al-
t›nda bulunmamas› için çal›flacakt›r. Fakat kin karfl›l›k bir kinle artm›fl veya
sevgi ile söndürülmüfl olabilir. Öyleyse Ak›l düsturuna göre yaflayan kimse,
Kin’i Sevgi ile, yani yüksek gönüllülükle karfl›lamal›d›r. U¤rad›¤› hakaretlere
karfl› kin ile öç almak isteyen kimse, sefalet içinde yaflar, bahts›z olur. Tam ter-
sine, Kin’i Sevgi ile yenmeye çal›flan kimse, sevinç ve huzur içinde onu yener.
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Önerme XLVII – Ümit ve korku duygular› kendi bafllar›na iyi olamazlar.
Kedersiz ümit ve korku duygusu yoktur, çünkü korku bir kederdir ve korkusuz
ümit de yoktur. Bundan dolay› bu duygular kendi bafllar›na iyi olamazlar. An-
cak taflk›n ve afl›r› bir sevinci azaltabilmeleri bak›m›ndan iyi olabilirler.

fiunu da katal›m ki, bu duygular bir bilgi eksikli¤i ve bir ruh güçsüzlü¤ü
gösterirler. Bundan dolay›, huzur, ümitsizlik, iç rahatl›¤› ve vicdan üzüntüsü
güçsüzlü¤ün belirtileridir. Her ne kadar Huzur ve ‹ç rahatl›¤› sevinç duygular›
ise de, onlar önceki bir kederi, yani korkuyu ve ümidi içerirler. Öyle ise, ne ka-
dar Ak›l düsturuna göre yaflamaya çal›fl›rsak, ümide o kadar daha az ba¤l› ol-
may›, korkudan kurtulmay›, talihe mümkün oldu¤u kadar emretmeyi ve ey-
lemlerimizi Ak›l dan›flmas›na göre yönetmeyi baflar›r›z.

Önerme XLVIII – Afl›r› de¤erlendirme ve afl›r› de¤ersiz görme duygular›
her zaman kötüdür.

Etika: Bölüm III – passion’lar›n kökü ve tabiat› üzerine
Önerme XLII – Bir kimse sevgi veya fleref ümidiyle sürüklenerek birisine

iyilik yaparsa, yapt›¤› iyili¤in nankörlükle karfl›land›¤›n› görünce kederlene-
cektir.

Önerme XLIII – Kin karfl› bir kin yüzünden artm›flt›r ve tersine, sevgi ile
yok edilmifl ve ortadan kald›r›lm›flt›r.

Önerme XLIV – Sevginin büsbütün yendi¤i kin, sevgi halini al›r ve sevgi,
bu sebepten, kendinden önce kin bulunmayan sevgiden daha büyük olur.

Önerme XXII – Gurur, insan›n kendi hakk›nda, oldu¤undan daha üstün
de¤er vermesi halidir.

Önerme XLIV – fiöhret veya ikbâl h›rs›, ölçüsüz bir fleref arzusudur. ‹kbâl
h›rs› bütün duygular›n beslendi¤i ve kuvvetlendirildi¤i bir arzudur. Bundan do-
lay›, bu duygu güçlükle yenilebilir.

Etika: Bölüm IV – ‹nsan köleli¤i ve duygulan›fllar›
Önerme LVII – Gururlu kimse dalkavuklar veya yüze gülücülerin bulunma-

s›ndan hofllan›r ve yüksek gönüllülerin bulunmas›ndan nefret eder. Gurur, in-
san›n kendisine gerçekte oldu¤undan üstün de¤er vermesinden do¤an bir se-
vinçtir. Öyleyse gururlu kimse, dalkavuklar›n ve yüze gülücülerin etraf›nda ol-
mas›ndan hofllan›r.

Önerme LVIII – fian ve flöhret akla ayk›r› de¤ildir, kökü oradan gelebilir.
Bofl yere flan ve flöhret denen fley, yaln›z halk›n san›s› ile beslenen kendini
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be¤enme halidir. Bu san› ortadan kalk›nca, herkesin sevmesinden ibaret iyi-
lik de kaybolur. fian ve flöhretini halk›n san›s›ndan ç›karan kimsenin her gün
korku ile k›vranarak flöhretini korumak için çabalamas›, kendini zorlamas› ve
kendine kötülük yapmas› bundan ileri gelir.

***

Spinoza ile ortak taraf›m›z passion’lar›n birbirini aflarak yük-
selmesindedir. Ondan ayr›ld›¤›m›z taraf, onca insan›n birbirine
rakip passion’lar›ndan kötülük do¤du¤u halde, “ak›l düsturuna
göre” passion’lar›n birbiriyle uyufltuklar› fikridir. Biz bu ak›lc› gö-
rüfle de¤il, Max Scheler’in gelifltirdi¤i duygucu görüfle kat›l›yo-
ruz.*1 Passion’lar›, sevgiyi fenomenolojik metotla “saf duygu fe-
nomen”leri halinde görüyoruz. Empirik veriler d›fl›nda öz (wesen)
olarak anlad›¤›m›z bu duygu fenomenlerini de¤erlerin temeli sa-
y›yoruz. Spinoza gibi, passion’lar›n yar›flmas›n› kabul ediyor, fa-
kat oradan de¤erler âleminin mertebelerini ç›kar›yoruz. Ak›l, bu
mertebeler d›fl›nda tarafs›z bir ölçü, bir hakem de¤il, mertebelerin
ulaflt›¤› zirve, de¤erler piramidinde “evrensel”e (üniversel), ayd›n-
l›¤a ve insanl›¤a do¤ru yükseliflin hedefidir. Akla uygun düflün-
mek, evrensel olarak düflünmek, bundan dolay› passion’lar›n son-
suza, evrensele çevrilen e¤itiminden geçerek de¤erler hiyerarflisi-
nin zirvesinde evrenseli bulmak demektir. “Ortak duyu”nun (sens
commun) “ak›l”› ile passion’lar›n yücelmesinden ve “ideal sev-
gi”sine yükselmesinden do¤an “Ak›l”› ay›rmal›d›r. ‹lmin, sanat›n,
tekni¤in, insani ahlâk›n hedefi olan “ak›l” budur. Buna, “bula-
n›k”tan (ambigü) ayd›na, karmafl›ktan basite, özelden evrensele
do¤ru yükselifl halindeki evrim diyoruz.*2 Bu bak›mdan evrimci
görüflten uzaklaflan Scheler’den de bu noktada ayr›l›yoruz. Çün-
kü, duygu fenomenlerini saf özler olarak görmek baflka, bu özle-
rin bir tabiat evriminden geçtikten sonra kavrand›klar›n› söyle-
mek baflkad›r. Bu noktada Husserl de son kitaplar›nda (Avrupa
Düflüncesinin Krizi gibi) evrimci görüfle aç›k bulunmakta idi. Biz-
ce insanl›¤›n toplum ve ruh olarak geliflmesinde art arda iki bü-
yük süreç hüküm sürmektedir: 1) ‹ntibaks›z heyecanl›l›k (émoti-
vité) ki, bunu émotionnalité’den ay›rmal›d›r. Burada insanl›k
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zümrelerinin birbirine ve tabiata karfl› savafl›nda bir k›rbaçlanma
ve yetiflme safhas›nday›z ki, tepkiler baflar›s›z bir bocalama için-
dedir. 2) Ketvurma (inhibition) veya durdurma ki, burada tepki-
ler olgunlaflm›fl, intibakl› ve baflar›l› fiiller halini alm›flt›r. ‹nsanl›k
tarihinde passion’lar›n yücelmesi, “ak›l” ve “irade” yetilerinin
kurulmas› bu safhada meydana ç›kar. (“Teheyyüciyet” ve “Heye-
can” adl› makaleler: Felsefe ve ‹çtimaiyat dergisi, 1927; Umumi
Ruhiyat, taflbasma, 1928; Ahlâk, 1945. Edebiyat Fakültesi’nde
bu konuyu ele ald›k. Hâkimiyet adl› kitapta daha etrafl› olarak
üzerinde duraca¤›z.)

***

Ve ihtiraslar›n›z hepinizde baflka türlü birleflerek sizi birbiriniz-
den ay›r›r; siz ise bu halinizle baflkalar›na ait mallarla övünen müf-
lis bir tüccar gibisiniz. Sizin olmayan fleyler için övünmeniz neye
yarar? Sa¤l›¤›n›z, güzelli¤iniz, unvan›n›z, flöhretiniz ve servetinizi
terk ederek varl›¤›n›z›n bütün ç›plakl›¤›yla kald›¤›n›z yeryüzünün
mahflerlerinde, kaderin azameti önüne nas›l ç›kacaks›n›z? Halbuki
ruhunuzun iktidar› hakikaten sizindir; onunla iftihar etmeye lây›k-
s›n›z; çünkü o mevcut oldu¤u için siz vars›n›z. Ve sizden söyleyen
onun lisan›d›r. Ben dedi¤iniz vakit biz diyeceksiniz. Kendime dön-
düm dedi¤iniz vakit insanl›¤a kavuflacaks›n›z. Ölmeden öleceksi-
niz ve hakiki hayata gözlerinizi açacaks›n›z.13

‹ki sultana birden kulluk edilemez. Ya maddeye ya ruha kulluk
ediniz. Maddeye kulluk eden nesillerce öyle kalacakt›r. Fakat ruha
kulluk ederseniz, onunla maddeye hâkim olacak veya dünya salta-
nat›n› elde edeceksiniz.

Ruh bedenle birdir; madde manan›n ayn›d›r. O, âlemin kemâl
halinde birli¤i, o unsurlarda “kesiflik” fleklinde görünen birli¤in
par›lt›s›d›r. Bedensiz ruh bir hayal, maddesiz mana bir vehimdir.

Ruh bir istek, bir arzu ve bir niyettir. O ancak bir fleyin iste¤i,
bir maddenin arzusu ve bir fiile niyettir. Bu istenen fley, bu madde
ve bu fiil olmadan ruh yoktur. Niyeti fiilinden ay›rmak ve hiçbir
fleye flevki olmayan arzuyu tasarlamak bile mümkün de¤il; nerede
kald› ki eskilerin gafletine düflerek mezarl›¤›n hayaletleri gibi asl›
olmayan bir kuruntuya inanal›m.
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Ruhta bât›n,14 esrar15 ve karanl›k yoktur. O zâhirin,16 aç›kl›¤›n
ve ayd›nl›¤›n en olgun halidir. Biz ruh iledir ki âlemin karanl›k,
gizli ve müphemini meydana ç›kar›yoruz. Ruh iledir ki periflanl›¤a
düzen ve karanl›¤a ›fl›k getiriyoruz. Nas›l olur da o, s›rr›n, esrar›n,
müphemin ve bât›n›n kayna¤› olur? Ruh, âlemin aynas›d›r. O ne
kadar temiz ve aç›k ise, içindeki akisleri de o derece besbelli ve ha-
kikidir. Hakikat ruhta ve ruh her yerdedir. Eskiler esrardan ve bâ-
t›ndan bahsetmifller; ben derim ki, hakikatlerin hakikati olan ruh,
bunlardan büsbütün ar›nm›flt›r.

Sevinç17 ve sevgi ruhun iki kanad›d›r. Bunlar ona kuvvet, son-
suz olan ak›fl›na h›z verir. Bunlarla o, tehlikenin uçurumlar›ndan
aflarak hakikat ve zaferin flahikalar›na ulaflan bir gökyüzü kartal›-
d›r. Sevinci olmayan sevgi ümitsiz ve k›r›lm›fl bir ruhtur: Art›k
onun kudreti ve büyüklü¤ü kalmam›flt›r. Sevgisiz bir sevinç, iptidai
ve hayvani bir ruhtur. O hiçbir zaman yükselemeyecek ve hâkim
olamayacakt›r. Sevinç devaml›d›r, ahenklidir. ‹çtendir. Sevinç hâdi-
selerle gelmez, hâdiselerle gitmez. Günün küçük vakalar› onu bu-
land›rmaz. Heyecan –ki onun âciz takipçisidir– gösterifller ve tafl-
k›nl›klarla dermans›z düflerek deniz peltesi gibi, vakalar›n dalgala-
r›na kendini b›rak›r. Ey yol arayan (tâlip)!18 Heyecanlar›ndan kur-
tulup içten sevince ulaflt›¤›n gün beden ve ruhun olgunlu¤a ulafl-
m›flt›r, onun için art›k tehlike yoktur.

Aflk ise kemâle gelmifl bir ihtirast›r. Kabuklar›ndan ay›klanm›fl
bir çekirdektir. Bütün ç›plakl›¤›yla ve safl›¤›yla ruhtur. Sonsuz ar-
zular›n›z kesintili uzviyet ve cemiyet hedeflerine kul olmaktan kur-
tuldu¤u zaman aflk olur. Tabiat›, birli¤i, güzelli¤i, sonsuzlu¤u ko-
nu edindi¤i zaman aflk olur. Tatmin ile sona erecek bir emele kofl-
maktan vazgeçti¤i zaman aflk olur.

Can s›k›nt›s›, sevgisini ve içten sevincini kaybeden bir kimsenin
kâbusudur. Hareketten, faaliyetten zevk almayan insan için her ne-
fes bir yük, her arzu bir üzüntüdür. Hayat tats›zl›¤›19 onu her tür-
lü düflkünlüklere, kumara, içkiye, haset ve iftiraya, âk›bet intihara
kadar götürür. Hayat›n› bir cehennem haline getiren bu kâbustan
kurtulmak için, ey yol arayan, ruhunu sevgi ve sevinç ile doldur-
man gerek!
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Size “‹lkça¤ Hikmeti”ni20 de¤il, aflk ahlâk›n› teklif ediyorum.
Sizden vazgeçmenizi, ölçülü olman›z›, arzulara karfl› koyman›z› ve
azla yetinmenizi de¤il, sonsuzca istemenizi, küçük ve afla¤› arzula-
r› aflman›z›, onlara de¤er ve ehemmiyet vermemenizi istiyorum.

Ruhunuzu terbiye ediniz derken, ona bask› yap›n›z, daralt›n›z,
ona zulmediniz demiyorum. Fakat ona sonsuz hamleler verin; öy-
le uçsuz bucaks›z emeller arkas›ndan onu koflturun ki küçüklükler
ve baya¤›l›klar ondan uzak kals›n, diyorum!

Bahç›van, elma a¤ac›n› yetifltirmek için topra¤›na gübre verir,
su döker. Alttan f›flk›ran dallar› keser. Ta ki bütün kuvvet yukar›
dallardaki çiçeklere ve yemifllere gitsin. Ben de öyle yapaca¤›m ve
ruh beden a¤ac›n› yetifltirmek için önce onun topra¤›na su verece-
¤im, köklerini besleyece¤im. Ta ki beden yeflersin, ruha at kofltu-
racak bir meydan olsun, onu büyük ifllere sevk etmek için alt›na
koflulacak sa¤lam bir at bulunsun.

Meydan bulunur at bulunmaz; at bulunur meydan bulunmaz.
Fakat ruha büyük ifller gördürmek için, bize flahlanm›fl at ve temiz-
lenmifl meydan lâz›m! Ne yapay›m ben o ruhu ki, bedenini harap
etmifltir ve yola ç›kmadan at›n› öldürmüfltür. Var›lacak menzili
kalmam›flt›r.

Ruhun terakkisi21 maddeye hâkim olmaklad›r. Her gün daha
ileriye at›lmaklad›r. At›n› öldüren yerinde kal›r, batakl›¤a düfler.
Yaln›z derinli¤ine terakki ruhu karart›r, onun kurtuluflu ileriye ve
eflyaya do¤ru terakkidedir: Derinli¤ini de o buradan kazanacakt›r.
Ona can, hareket ve atefl verelim, o büyük emeller için de atefllen-
mesini bilecektir. Onu faaliyete sevk edelim, o büyük ifllerin zevki-
ni de tatmaya bafllayacakt›r.

Kaplan yavrular›n› k›z›l kumafllarla, sald›rmaya al›flt›r›rlar. Ke-
diler makaralarla avlar›na at›lmay› ö¤renir. Oyun benim ilk silâ-
h›md›r; ben at›ma onunla gem vuraca¤›m ve gemi az›ya al›p yola
ç›kartaca¤›m. Çünkü oyun tehlikeden zevk almakt›r, engelleri hiçe
saymakt›r. ‹ste¤i fiile getirmek, hayali hakikate ç›karmakt›r. Oyun
dostluktur: Kuvvetin ve cüretin nefleyle, gönülden birleflmesidir. Ey
yolunu arayan! Altm›fl yafl›nda olsan oynamaya çal›fl; çünkü haya-
ta yeniden bafllars›n.
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Felsefe ruhun sporu, oyun bedenin felsefesidir. Zaten âlem bir
bütün halinde iken nas›l olur da siz onlar› ay›rabilirsiniz? Kiflilik ki
küçük bir âlem ve büyük bir nüshad›r.22 ‹ki ayr› ustan›n elinden ç›-
kabilir mi? Birisi ona d›fl›ndan et ve can kats›n, birisi onun içinde-
ki kudreti uyand›rs›n, bu nas›l mümkün olur? Hay›r, gaflete dal-
may›n! Bu flehir d›flar›dan imar edilemez. ‹nsan bir bütündür:
Onun cevherine hâkim olduktan sonra kabu¤u ve dallar› –kendi-
li¤inden– ele geçecektir.

Yaln›zca bedenin yetiflmesi diye bir mesele olamaz: Ruhun fel-
sefesinden gaflet edilir de tek bafl›na bir vücut terbiyesi hülyas›na
düflülürse insan yerine makine yetifltirilmifl olacakt›r. O manas›z
bir madde ve ruhsuz bir kal›pt›r. Bu ölü maddeye can katmak ve
bofl kal›ba ruh üflemek art›k kabil de¤ildir. Çünkü yol yanl›fl tutul-
mufltur ve hakikatin tersine yürünmüfltür. Ruhun bedenle birli¤in-
den habersiz olanlar, yapt›klar› topraktan putlara bofl yere ruh üf-
lemeye çal›flacakt›r; ve âk›bet, bir türlü canlanmayan putlar›n› öf-
keyle k›racaklard›r.

Spor bize güven ve cüret verecektir. Biz onunla içimizdeki kuv-
vete inanaca¤›z; ve yine onunla ulafl›lmayacak fleylere ulaflmak is-
teyece¤iz, kendimizi aflmak isteyece¤iz.

Spor bize sab›r ve dayanma verecektir. Onun yard›m›yla kuvve-
timizi ölçmeyi, yenilgiler karfl›s›nda yeis ve korkuya kap›lmamay›
ö¤renece¤iz. O bizi, d›fl›ndan yönetilen makine-adam olmaktan
kurtaracak; isteyen ve yapan, teflebbüs insan› haline getirecektir.

Spor ruhun aç›kl›¤›n› ve safl›¤›n› gelifltirecektir. Orada kudret-
ler ölçülecek, cüret ve sab›r baflar› kazanacak; hile ve gösterifle im-
kân olmad›¤› görülecektir. Hâs›l›, ruh ve beden felsefesinin bir un-
suru gibi kabul etti¤imiz spor, bizi kudretli ve ahlâkl› olmaya ha-
z›rlayacakt›r.

Fakat ben, bütün düflkünlükler gibi spor düflkünlü¤ünden nef-
ret ederim. Çünkü o, maddeye esir olmakt›r. ‹nsan›n bir unsuru
ve âleti olan beden kuvvetini Tanr› haline getirmektir. Spor düfl-
künlü¤üne u¤rayan hasta, ne yaz›k ki, arac› gaye yerine koymufl-
tur. Ona göstermeniz gerekir ki bu yol ruhun bütün gücünü öldü-
rür; bir çürük temel üzerinde hiçbir bina kurulamaz. Düflkünde
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nefse güven, kibir ve övünme halini alacak; cüret, küstahl›k, teca-
vüz derecesine alçalacakt›r. Hasta art›k inatç› ve kindard›r: Çün-
kü içini yar›flman›n ve hasedin akrepleri kemirmektedir. O bir de-
fa k›r›l›nca bir daha ümit ve cesaretini kazanamayacakt›r. O ve-
himlere, kuruntulara, yata¤›nda kendisini kavuran ruhi k›vrant›-
lara kurban olacakt›r. Ona ac›y›n›z ve onu bu dertten kurtarma-
ya çal›fl›n›z!

Baz›lar› diyeceklerdir ki, bedeni terbiye etmek için ona düzen ve
bask›23 vermek lâz›m! Ben bu dâvay› reddederim. Vücut bir maki-
ne de¤ildir; biz ona cambazl›k ö¤retmek, “marifetler” kazand›r-
mak istemiyoruz. Onu d›fltan idare edilen bir tahta kukla haline
koyma hevesinde de¤iliz. Çünkü bu yol bizi körlü¤e ve esirli¤e gö-
türecektir. Bizim, boyun e¤en, gözlerini kapayan, götürüldü¤ü ye-
re giden, kendili¤inden hiçbir fley yapmas›n› bilmeyen insana ihti-
yac›m›z yok. Bize, fikirlerin arkas›ndan körü körüne sürüklenecek
insan de¤il, kendi içinden fikirler ve idealler do¤uracak insan lâ-
z›m! Biz, insanlara tapanlar›n zümresini de¤il, hürriyeti içinde du-
yanlar›n dostlu¤unu kurmak istiyoruz.

Mümkün mü ki ibadet bizi inanmaya götürmesin, zâhitlik24 bi-
zi tasavvufa sevk etmesin? Yaparken inanmasak bile yaparak ina-
n›r›z. ‹cra etmek, ruhun koflu meydan›nda yar› yolu almak demek-
tir. “‹lmile âmil”25 olmaya ne lüzum var! Biz zaten eylemimizden26

ilmimizi ç›kar›yoruz. Bir millete putlar›n› k›rd›rmak için, tap›na¤›n
kap›s›n› unutturmak yeter.

Ben size ruhun hakikatine ulaflmak için bedeninizden bafllay›n,
faaliyet ve cüret kazan›n›z diyorum. Ve bunu ruha ibadet gibi icra
ediniz. Ta ki nefsinize güveniniz tamam olsun. ‹htiras›n›z, aflk›n›z,
sevinciniz olgunlafls›n. Ve gözünüzü kendinize çevirdi¤iniz zaman
orada olmufl, piflmifl bir fley bulas›n›z.

Bahç›van, elma a¤ac›na canl›l›k ve bereket vermek için ona en
güzel cinslerden afl›lar yapar; böylece onda eksik olan renk ise, en
güzel renkli yemiflleri yetifltirebilir ve onda bulunmayan güzel ko-
ku ise, en lâtif kokular› do¤urabilir. Yeter ki elma a¤ac›n›n kökle-
ri kuvvetli olsun, suyu ve gübresi verilsin, alttan f›flk›ran zay›f dal-
lar› temizlensin.

AfiK AHLÂKI16

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 16



Nitekim biz de iyi beslenmifl ruh a¤ac›na fikir afl›s› yapabiliriz;
faaliyete getirilmifl ve cüreti uyand›r›lm›fl insana idealler teklif ede-
biliriz. Çünkü onun içi art›k flahlanm›fl bir at gibidir: O, gemini
k›rmak ve at›lmak isteyecektir. Onun içi kaynayan bir su gibidir:
Kapa¤›n› atmak ve taflmak isteyecektir.

O, karanl›kta yolunu kaybetmifl bir gezgin gibidir. Ona ›fl›k
tutmak ve yol göstermek gerek! O, yar›ml›l›¤›n›n azab›n› duyan
ve tamamlanmak isteyen insand›r. Ona rehber olmal› ve onu ta-
mamlamal›d›r.

Hareketten zevk alan için bofl durmak ölümdür. Çal›flmay› se-
ven insan can s›k›nt›s›n› ve onun buhranlar›n› tan›mayacakt›r. Fa-
aliyet içinde yaflayan, “Doydum!” demeyecek, her an daha fazla-
s›n› isteyecektir. O, durgunluktan, monotonluktan nefret edecek,
her an yenileflme ve de¤iflme isteyecektir. O, arad›¤›na eriflmeden
daima yeni bir fley arayacak, bir bilinmezin arkas›ndan koflacakt›r.

Yolunu arayan, ebedi sa¤l›¤› kazanmak için bilerek hasta ol-
mufltur. Ölüler gibi durgun ve emelsiz kalmaktansa “inanmak” ih-
tiyac›yla yanmay› tercih etmifltir. O, hakikaten hastad›r; onda can
s›k›nt›s› ve durgunluk ezas› yerine eksikli¤in ve yetmezli¤in azab›
geçmifltir.

O, her an daha fazla istedi¤i ve hiçbir zaman halinden memnun
olmad›¤› için “gün”ünün azab›n› “yar›n”›n›n hayalleriyle doldur-
maktad›r.

O, inanmak ihtiyac›yla, kendi hülyalar›na hakikat diye bakm›fl
ve mevhumelerini27 d›flta görmeye bafllam›flt›r. Sonunda o, eliyle
yapt›¤› puta tapm›fl, kendini dev aynas›nda fliflirilmifl ve büyütül-
müfl olarak görmeye varm›flt›r. O, inanmak ihtiyac›yla, hayallere
ve mevhumelere inanm›fl; Nemrut ve Firavun gibi kibir ve kibrin
en zavall› flekline kadar alçalm›flt›r.

E¤er o bunlar› yapt›ysa, kabahat kimde? Ruhundaki bofllu¤u
doldurmaya ihtiyac› varken biz ona rehber olmad›ysak, ona ka-
ranl›kta ›fl›k göstermediysek, kusur kimde?

Ben oyum, demeyiniz; fakat ben onday›m, deyiniz! Ben kudret-
liyim, demeyiniz; fakat bende ruhun iktidar› var deyiniz. Çünkü
nihayetsiz ifltiyaklar› uyand›ran siz de¤ilsiniz; hakikaten ruhun ik-
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tidar›d›r. Benli¤i aradan kald›r›n›z! Gururunuz, övünmeniz, ben-
cili¤iniz eflya ile aran›zda perdedir. Onlar› atmadan hiçbir fleyi ol-
du¤u gibi göremeyeceksiniz. Tasar›n›zdaki âlemin gerçekte oldu-
¤undan büsbütün baflka bir manzaras› var. Bu vehimlerinizden s›y-
r›l›n›z ve fleyleri oldu¤u gibi görünüz!

Ruhunuzdaki bofllu¤u doldurmak m› istiyorsunuz? Size öyley-
se hakikati verece¤im. ‹çinizdeki susuzlu¤u gidermek mi istiyorsu-
nuz? Size bir kaynak gösterece¤im, oradan kana kana içiniz. Doy-
dum, deyinceye kadar içiniz. Bu hakikat, tutkunun ve aflk›n haki-
katidir ve bu kaynak insanl›kt›r.

‹htiras sonsuzca istemektir28 ve aflk konusu içinde kaybolmak-
t›r.29 ‹steklerinin içinde kendinden geçmektir. Benli¤i aradan sil-
mek ve eflya ile karfl› karfl›ya gelmektir.

‹htiras, gaye ve tatmin aramamakt›r. Ve aflk, tatminsizli¤i sev-
mektir, halinden memnun olmakt›r.

‹htiras, seçme hürlü¤ü denen küçük iradeyi terk etmektir. Ve
aflk, beden ve ruhun kudretine ba¤lanmakt›r. ‹htiras, iç âlemimizin
kaderidir. Ve aflk, bu kadere inan›flt›r.

‹nsanl›k ise aflk›n küllileflmesidir. ‹nsan gerçe¤i üzerinde ahlâki
binan›n kurulmas›d›r. Âlemin, insan denilen bir mihrak etraf›nda
yer almas›d›r.

Ruhumuzdaki açl›¤› doyurmak için, bu iki hakikati size yol
gösteren iki ›fl›k ve iki fikir gibi veriyorum.

Niçin size aflk› ve insanl›¤›, bu iki hakikati gösteriyorum? Çün-
kü birisi bafllang›çt›r ve öteki sona ermektir. Biri yola ç›kmak, öte-
ki ulaflmakt›r. Biri daima ilerleme halindeki ruhu koflturan kuv-
vettir, öteki onun her zaman varmak isteyece¤i âk›bettir. Birisi
oland›r, öteki olmas› gerekendir; biri gerçektir, öteki gelecektir.
Biri güçtür, öteki fiildir. Biri maddedir, öteki “form”dur. Hâs›l›,
biri yerdir ve öteki göktür. Mümkün mü ki onlar› birbirinden ay›-
ral›m, her birine ayr› bir hakikat diyelim? Bütün halindeki insa-
n›n iki görünüflünü ba¤›ms›z birer cevher gibi kabul edelim?
Formsuz maddenin manas› var m›d›r, kuvvetsiz bir fiil tasavvur
edilebilir mi? Gerçeksiz ideal hayal, idealsiz gerçek ise zay›fl›k ve
eksikliktir.
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Yaln›z sevgiye inanmak, ona bir hedef, bir konu vermemek
asla ilerleyememektir; bitmez tükenmez topraklar üzerinde hede-
fi serapla kar›flt›rarak sürünmektir. Sade insanl›¤a inanmak, bizi
ona ulaflt›racak hakikati ve kuvveti görmemek de hayaller ve bu-
lutlar âleminde kalmakt›r. Sevgiye ideal gözüyle bak›lamaz ve in-
sanl›¤› meydana ç›km›fl gerçek saymak hatad›r. Eflyan›n tabiat›n›
görünüz ve ona karfl› koymay›n›z. Ruh ve bedenin birli¤indeki
düzeni bozmay›n›z!

‹badetle ruhu terbiye edilen mümin, dua ile yüzünü Allah’a çe-
virir. Züht ve takva30 ile gönlü temizlenen tâlip (yol aray›c›) “esma
ve tesbih” ile birli¤e ulafl›rd›.31 Dua ve esma,32 dinin Hakka aç›lan
iki kap›s›yd›. Dua ile Hak kelâm*3 haline gelir; ve kelâm insan›
küllilefltirir, halk ile Hakk› bir k›lard›. Esma ile Hak tasavvur hali-
ne gelir; nefs konunun ayn› olur ve âlem birlikten ibaret kal›rd›.33

Ben derim ki, eylemle, cüretle ruhun binek at›n› k›rbaçlayan in-
san, ihtirasa, sevgiye ve insanl›¤a dair düflünceyle ak›fl›na yatak bul-
mufl, cüretine hedef vermifl olacakt›r. Biteviye hareket ve cidâlden
zevk alan insan, onunla arad›¤›n› bulacak ve yoluna ulaflacakt›r.

‹htiras tohumdur, aflk filiz vermektir. ‹htiras toprakt›r, aflk gö¤e
yükselmektir. ‹htiras bedendir, aflk ruha ç›kmakt›r. ‹htiras vatand›r,
aflk hudutlar› aflmakt›r.

‹htiras gerçektir, aflk gerçe¤e doymamakt›r. ‹htiras vatandan
bafllamak ve vatanda bitirmektir; aflk vatanda ve insanl›kta bitir-
mektir.

‹htirasta kalan, birli¤i bozmufltur; eflyan›n düzenini tersine gö-
türmüfltür; olan› olmas› gereken, vatan› ideal farz etmifltir. Aflka
yükselen birli¤e ulaflm›flt›r, olanla olmas› gerekeni birlefltirmifltir.
Vatan› gerçek, insanl›¤› ideal kabul etmifltir. ‹htirasta kalan yaln›z
yurttaflt›r. Aflka yükselen insani yurtseverdir.

Aflk, konusunda kendini yok etmektir: ‹nsanl›k sevgisinin, in-
sanl›k idealinin var olmas› için kendini feda etmek, flehit olmakt›r.
‹nsani idealin flehitleri, bütün flehitlerden büyüktür. ‹htiras için
ölen, toprakta kalacakt›r; aflk için ölen, gö¤e yükselecektir. Gö¤e
yükselmek, ideale ulaflmak, insanl›¤› kurban halinde gerçeklefltir-
mek demektir; yok olarak unutulmamak demektir. Her gö¤e yük-
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selen, insanlar› da yükseltecektir. Gö¤e yükselenler, insanl›¤a var-
l›k vereceklerdir. ‹sa gö¤e yükseldi, Hüseyin gö¤e yükseldi, Ali gö-
¤e yükseldi, Sokrates gö¤e yükseldi, Buddha gö¤e yükseldi. Bu bü-
yük flehitler bir dem için ölmediler, bir kavim için ölmediler; ebe-
diyet için öldüler, insanl›k için öldüler.

Bu büyük flehitler, bütün insanl›¤› sevmek için bir insan› sev-
mekten vazgeçenlerdir. Bütün insanlara mutluluk vermek için tek
mutlulu¤u y›kmaktan çekinmeyenlerdir. Bütün kalpleri kazanmak
için bir kalbi k›rmaktan korkmayanlard›r.

Sevgi, halinden memnun olmakt›r. Ist›raptan en büyük hazz›
duymakt›r. ‹nsanl›k sevgisi, insani ideali meydana ç›karmak için
çekti¤i azab›n› sevmektir; mutlu olmakt›r. Bütün insanlar›n mutlu-
lu¤u için kahr›n› ve cefas›n› sevmek, mutluluklar›n en büyü¤üdür.

Zevkini seven bedbaht olacak, ihtirasta kalacakt›r; ›st›rab›n› se-
ven mesut olacak, aflka yükselecektir. Aflka yükselenler insanl›¤a
varl›k verecektir.

“Bu benim hakk›m,” demeyenler haklar›n en büyü¤ünü; bir ki-
fliyi sevmek hakk›n› terk edenler, bütün insanlar› sevenlerdir; en
büyük sevgiye yükselenlerdir.

‹sa aflka yükseldi, Ali aflka yükseldi, Platon aflka yükseldi, Mev-
lânâ aflka yükseldi. Ve onlar›n ard›nda insani ruhun kudretine, cü-
ret, fazilet ve Hakka inanan bir ümmet, kanatlar› k›r›lm›fl k›s›r
gerçe¤in hücum ve alaylar›na meydan okuyarak, as›rdan as›ra,
günden güne daha çok muzaffer olmaktad›r.

Milli kinlerin üstünde insanl›k sevgisi var. S›n›f kinlerinin yu-
kar›s›nda insanl›k aflk› olacakt›r.34 Kin Deccal’d›r; çirkin ve eksik
gerçektir. Aflk Mehdi’dir: güzel ve mükemmel hakikat olacakt›r.
Kin da¤›tacak, aflk birlefltirecektir. Kin öldürecek, aflk tekrar diril-
tecektir.

Aflka varmak için kinin geçidini aflmak gerek! Birli¤e ulaflmak
için çokluk köprüsünden geçmek gerek! ‹nsanl›k sevgisine ulafl-
mak için ihtiras oca¤›nda piflmek gerek!

Dinlerin üstüne yükselmek için Müslimlerle ‹sevilerin çarp›fl-
malar› mukadderdi. ‹nsanl›¤›n birli¤ine ulaflmak için milli kinlerin
afl›lmas› mukadder olacakt›r.

AfiK AHLÂKI20

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 20



‹ran’la Turan’›n düflmanl›¤›, yerini dostlu¤a ve insanl›¤a b›ra-
kacakt›r. Açlarla toklar›n cidâlinden ahlâki mertebeler ve nizam
do¤acakt›r.

Sevgi, ruhun kudretine teslim olmakt›r. Kibir ve nahveti at›p
benlik dâvas›ndan geçmektir. Bencilik iradesini b›rak›p, ruhun ve
bedenin kudretine dayanmakt›r. Mutlaka bir fleye, bir inanca ba¤-
lanmakt›r. Bir fleye ba¤lanmas›n› bilenler, kölelik ba¤lar›ndan kur-
tulanlard›r. Bir fleye inanmas›n› bilenler, maddeye, sultana ve h›rs-
lar›na kul olmaktan kurtulanlard›r.

Aflk, ruha teslim olmakt›r. Zira o d›fl gözünün kör olmas›, iç gö-
zünün bütün varl›¤a aç›lmas›d›r. ‹ç gözüyle varl›¤› bulanlar mad-
deye, sultana, h›rslar›na hükmedeceklerdir. ‹sa maddeye hükmetti,
Sokrates bedene hükmetti, Muhammed dünyaya hükmetti, Gand-
hi sultana hükmetti. Bu büyük sultanlar bir gün için taç giymedi-
ler, bir millet için unvanlar almad›lar. Ebedi insanl›k saltanat›n›
kurmak için günün flöhret ve flereflerinden vazgeçtiler.

Madde âleminde düzeni kuran çekimdir;35 hayat âlemine düzen
veren meyil ve ilgidir,36 cemiyet âleminin mihveri vecd ve heyecan-
d›r.37 Ruh âleminde ise eflyay› ahenk içinde toplayan, fiillerimize
bütünlük veren “aflk”t›r.

Çekim, ilgi, içgüdü,38 meyil, vecd, heyecan, duygudafll›k en son-
ra aflk âlemlerin mertebelerinde varl›¤›n safha safha zuhurudur.

Âlem, aflk halinde kemâle gelir. Tabiat, insanda “nüsha-i küb-
ra”39 olur. Tabiat insanl›¤a çevrilince cemiyet olur. ‹htiras ve aflk
yolundan insanl›¤a ulaflmak, birli¤e ve hakikate ermek demektir.

Aflk, maddeye esir olmamakt›r. Allah’a, yani sonsuz birli¤e
ulaflmakt›r. Fertte cemiyeti, insanda insanl›¤› sevmektir. fiekle de-
¤il, tecelliye40 bakmakt›r. Her yerde ve her fleyde onu görmektir.
Ruhunu bir kifliye hasreden, eflyaya gözlerini kapam›flt›r. Yaln›z
parçay› seven, bütüne varamayacakt›r; bütünü seven parçalar› da
sevecektir. Parçay› seven aldanacak, hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacak,
meyus olacakt›r. Parçay› seven uslanacak, b›kacak, piflman ola-
cakt›r. Bütünü seven hakikati sevecek; her yerde ve her fleyde onu
bulacakt›r. Bütünü seven b›kmayacak, uslanmayacak, biteviye 
sevecektir.
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Bütünü seven birlik halindedir. Birlik halinde olan insand›r. Biz
insan› ar›yoruz ve âlemi onun etraf›nda yeni bafltan kuraca¤›z.
Çokluk ve çeflitlilik hakk›ndaki âlemden insana varmak mümkün
müdür? ‹nsana ulaflt›ktan sonra, oradan bütün âlem fethedilebilir.
‹nsan kifliliktir: Parçalanamaz, parça kabul edemez. Onu teflkil
için, biz ruhla bedene hareket ve faaliyet verdik; ihtiras›n›, sevgisi-
ni insani hedeflere çevirdik; ona teklif etti¤imiz insani hedefler, iç
hürlü¤ü, birbirini sevme ve kardeflliktir, içtimai adalettir. ‹yiliktir,
güzelliktir.

Ruhunda istiklâl olmayan hür de¤ildir. ‹çinden hürlü¤ü duyma-
yana kimse onu d›fl›ndan veremez. Hür olmak, sultana, mevhume-
lere ve herhangi bir bask›ya ba¤lanmamak, varl›¤›n›, içinden yafla-
d›¤› bütünlükten ç›karmakt›r.

Hür olmak, birli¤in her vasf›na sahip olmak41 “makine-adam”
olmamak, makineleflmenin içinde kendini kaybetmemektir.42

Hür olmak, ihtisas (uzmanl›k) ve meslek içinde kiflili¤ini parça-
lamamak, ihtisas› ve mesle¤i kiflili¤ine ba¤lamakt›r. Yani uzmanl›-
¤›n parça-adaml›¤›ndan bütünü kendinde aksettiren kiflilikle,
onun evrensel görüflüyle kurtulmakt›r.

Dostluk, hür insanlar aras›nda ruh birli¤idir. Kardefllik, hürlü-
¤ü içinde duyanlar aras›nda insanl›k birli¤idir. Ancak onlar birbir-
lerini anlayacaklar ve birlefleceklerdir. Yaln›z onlar›n aras›nda, ay-
n› fleyi ifade eden birleflik bir dil olacakt›r.

Adalet, tabiat›n düzenine uymakt›r; insanlar› ahlâk mertebele-
rine göre ay›rmakt›r. Hürlerin kölelere, tamlar›n eksiklere, kudret-
lilerin zay›flara, sevenlerin sevmesini bilmeyenlere borcudur.

‹yilik z›tlar› ve parçalar›, yalan› ve hastal›¤› aflan birli¤in ger-
çekleflmesidir. Yetkinlik ve tamaml›k halinde âlemdir. Karanl›ktan,
s›rdan ve müphemden kurtulmak; ayd›nl›¤a, görünüre ve vuzuha
ç›kmakt›r. Kötülük ise eksik olmakt›r. Karanl›kta ve müphemde
kalmakt›r; taml›¤a eriflememektir.*4

Âlemin kemâli güzelliktir. Ahenk, düzen ve birlik onda tecelli
eder. ‹çgüdü, ahlâk, sempati ve sevgi onun içindir; ve bunlar birli-
¤i fiile getirmek üzere ruhun yapt›¤› çabalard›r. Safha safha her bi-
ri tamamlanmam›fl olan, eksik olan bu çabalardan yaln›z aflk, bir-
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li¤in gerçekleflmesidir. Aflk iledir ki âlem kemâle gelir ve bize gü-
zellik suretinde görünür.43

Sanat ve hikmet (bilgelik) ruhun terbiyesi için teklif etti¤im, in-
sani hedeflere ulaflt›racak, insanl›¤›n açt›¤› ilk iki yoldur.

Sanat, flekillerin vuzuh ve kemâline ruhun derinli¤ini katmak-
t›r. Eski dünyan›n “plastik” güzelli¤ini, yeni dünyan›n “manevi”
zevkiyle birlefltirmektir. ‹nsani ve birleflik medeniyet yap›s›nda kat
kat yükselmektir. Sanat, Yunan ve Roma’dan bafllamak, Do¤u’nun
ve Bat›’n›n ortaça¤›ndan geçmek, yeni dünyan›n flekil ihtilâline
ulaflmakt›r.44

Hikmet, akl›n sükûn ve ahengini ihtiras›n kuvvetiyle uzlaflt›r-
makt›r. Eski medeniyetin “feragat” ahlâk›yla yeni âlemin egemen-
lik (buyruk)45 iradesini birbirine katmakt›r. Beden ve ruhun ilerle-
mesinde geçilen merhalelerden safha safha yükselmektir. Hikmet
Yunan’dan bafllamak, “sûfi”lerden geçmek, insani yurtseverli¤e
varmakt›r.

Beden ve ruh a¤ac›n›n beslenmesi için ona d›fl›ndan verece¤imiz
afl›lar; onun geliflmesi için yapaca¤›m›z zihni ve insani ö¤retmeler
bunlard›r.

Bahç›van elma a¤ac›n› temizlemek için lüzumsuz dallar›n› ve
kuru yapraklar›n› keser, kökündeki azm›fl otlar› ay›klar. Nitekim
biz de, ruh ve beden a¤ac›na temizlik ve asillik vermek için onu ka-
ba ve kötü unsurlardan ay›raca¤›z. Bünyesine kar›flan eksik kuru-
lufllardan onu s›y›rmaya çal›flaca¤›z. fiu kadar var ki, burada bizim
ruh ve bedene kar›flmam›z bahç›van›n elma a¤ac›na kar›flmas› gibi
olmay›p, su kaynatan bir adam›n kaynama fiiline kar›flmas› gibi-
dir. Çünkü ruhun ar›nmas›, kendi içinde olup bitecek bir fleydir. Ve
su kaynatan adam ›s›yla suyu yan yana getirdi¤i zaman kaynama
fiili kendili¤inden olup bitti¤i gibi, bir insan›n iç âlemini temizle-
mek istedi¤imiz zaman da, ona kendisine bakmas›n› ve kendine
telkin yapmas›n› ö¤retmemiz yetecektir. Arad›¤›m›z asillik ve te-
mizlik fikri, yaln›z flartlar›n› haz›rlamakla yol arayan›n ruhunda
yerleflecek, yay›lacak, ona hâkim olacakt›r.

Yolunu arayan›n kendine yapaca¤› ilk telkin, her türlü devam-
l› çal›flmadan zevk almak; dinlenme, e¤lence ve çal›flma zamanla-
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r›n› düzene koymak telkini olacakt›r. O bütün bunlar› yapmaya
karar vermeyecek, “yapmak istiyorum veya yapaca¤›m” demeye-
cektir. Belki “yapmaktay›m, zaten yap›yorum” diyecektir. Böylece
o, yavafl yavafl hakikaten bofl durmaktan azap duyacak, çal›flmak
ona en devaml›, en büyük zevki vermeye bafllayacak; sonunda o,
çal›flmalar›na, e¤lencelerine, dinlenmelerine ay›rd›¤› vakitlerin dü-
zenlili¤iyle hiçbir yorgunluk ve neflesizlik duymayacakt›r. Yolunu
arayan, bu telkinleri her gün, çevrenin gürültülü ve da¤›t›c› etkile-
rinden en uzak oldu¤u uyuma ve uyanma saatlerinde, kendi ken-
disine çekildi¤i zaman yapacakt›r.

Kendimize teklif edece¤imiz telkinlerden biri de halinden mem-
nun olmak, günlük hayat›n mutlulu¤unu duymak, iflinden ve ha-
yat›n›n fleklinden nefle ve tat ç›karmas›n› bilmek telkini olacakt›r.
O, “Rahats›z›m, yaflay›fl›mdan memnun de¤ilim, daha yetkin bir
hayat istiyorum!” demeyecek; belki o, “Yaflay›fl›mdan memnu-
num, mutluluk duyuyorum, her gün daha iyi oluyorum ve ileride
daha iyi olaca¤›m!” diyecektir. Hakikati göremeyen buna isyan
edecek ve, “Halinden memnun olmak kendini aldatmakt›r, ›st›rap
çeken zaruret içinde yaflayan nas›l mutlu olur?” diyecektir. Yahut
da o, “Daha güzel, daha iyi bir hayat› aramaktan nas›l vazgeçme-
li, halinden memnun olmak, boynu büküklü¤e, kanaate ve sonun-
da miskinli¤e varmak de¤il midir?” diyecektir. Fakat böyle demek-
le hataya düflmüfltür. Çünkü halinden memnun olmak dünyay›
sevmek, dünyay› tam birlik halinde görmek demektir. Üstün âle-
mi46 yeryüzüne indirmektir. Üst âlemi yeryüzüne indiren, her fley-
de ve her yerde birli¤in tecellisini görecektir. Dünyan›n bütün cil-
velerini sevecektir. Zannetmeyin ki o, böyle düflünmekle boynu
büküklü¤e ve miskinli¤e varm›flt›r. O, herkesten ziyade ilerleyifle,47

geliflmeye inanan, yar›ndan büyük fleyler bekleyendir. Zira bilir ki,
birli¤e varmak için çoklukta yorulmak lâz›md›r. Yeryüzü cenneti-
ne ulaflmak için cehennemden geçmek gerektir. Zira o bilir ki, bir-
lik “z›tlar›n birleflti¤i” yerdedir. Çokluk olmazsa birlik yoktur.
Yanl›fl olmazsa Hakka var›lamaz. Cehennem yoksa cennet de yok-
tur. Birli¤i sevmek, z›tlar› ve karfl› koyanlar› sevmek demektir. Yo-
lun kahr›n› ve sevgilinin cilvesini sevmek demektir.
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Halini hofl görmek tutkusunu sevmektir; sonsuz savafl›nda ru-
hun kudretini görmektir. S›n›rs›z fleyler istemek, fakat düflkünlük-
lerinin elinde kul olmamak; arzular›n›n azap ve k›vrant›s›na u¤ra-
makt›r. Çünkü düflkün olan gerçekten bahts›zd›r; cennette olsa
onun ruhu cehennem içindedir. O, arzular›n› fiile koymad›¤› için
azaptad›r… O, arzular›n› fiile koydu¤u fakat onlardan kurtulama-
d›¤› için azaptad›r. Düflkün zavall›d›r, daima bahts›zd›r.

Halini hofl görmek, asla arzular›ndan vazgeçmek de¤ildir. Bir
h›rka ve bir lokmaya raz› olmak, dünyadan geçmek, kaza ve ka-
dere teslim olmak de¤ildir. Çünkü kadere teslim olan kendisine
dönememifltir; ruhunun kudretini görememifltir. Çokluk ve de¤i-
fliklik cehenneminde yorulmadan, “Birli¤e erdim!” diyen Hakk› ve
birli¤i büsbütün kaybetmifltir. ‹htiras› elden ç›karan okyanusun or-
tas›nda yelkensiz ve küreksiz kalm›flt›r. Olgun insan, dünyaya âfl›k
oland›r, dünya mutlulu¤unu sonsuzca isteyendir.

Teklif etti¤im kendine telkinlerden üçüncüsü de düflündüklerini
fiile koyabilmek; tereddüt ve vehimler içinde kalmayarak, sa¤du-
yuya uygun olan isteklerini meydana ç›karmak; düflünmek ve
muktedir olmak telkinidir. Yolunu arayan “flöyle düflünüyorum ve
onu yapmak istiyorum” demeyecek, “düflündüklerimi yapmaya
mecburum; düflüncelerimin kuvveti beni arzuma ra¤men onlar›
yapmaya sevk ediyor. Ben istemesem bile o düflünceler gerçeklefle-
cek” diyecektir. O suretle ki yol arayanda muktedir olmak ve yap-
mak iradesi, kendi benli¤inin gücünden gelmeyip, ruhuna hâkim
olan düflüncelerin itiflinden ve gücünden do¤mufl olacakt›r. Halbu-
ki benlik dâvas›na kalkarak, benli¤inin isteklerini yerine getirsey-
di heveslerine yenilecekti, dileklerinin kölesi48 olacakt›. Buna biz
“ilcai” deriz ve böyle bir insan›n iradesi, fl›mar›k çocuk iradesidir
ki, elinde de¤nekle camlar› k›r›p ev halk›n› birbirine katar. Yo¤ur-
dun flekerden ayr›lmas›n› ister ve akl›na gelen hemen yap›lmay›n-
ca kederinden kendini harap eder.

Tekrar edelim: Muktedir olmak, akl›na geleni yapmak, ortal›¤›
gürültüye vermek de¤ildir; fakat sa¤duyuya49 uygun olan hâkim
bir düflüncenin kendi gücü ile eyleme geçmesi, yani onu yapmaya
bizi mecbur etmesi demektir.
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Güçlülük, cüret etmekten gelir. Her an tehlike ihtimalini düflü-
nen, gecesi gündüzü tedbir kuruntusuyla dolu olan güçlü olamaz.
Güçlü olmak önce yaln›z gayeyi düflünmekle mümkün olur. Bir ip
cambaz› gibi cüreti olan, alt›ndaki uçurumu düflünmeden ve göz
k›rpmadan hedefine do¤ru gider. Çünkü gaye zihinde o kadar kuv-
vetle yerleflecek ve insan öylesine ondan ibaret kalacakt›r ki, iste-
mese bile o meydana ç›km›fl ve bütün vas›talar›n› kendi bafl›na ha-
z›rlam›fl olacakt›r. ‹stemek hiçbir fley de¤ildir. Fakat kuvvetle dü-
flünmek muktedir olmakt›r. Çünkü güçlü olan biz de¤iliz, zihnimi-
zin düflünceden ibaret olan iktidar›d›r.

***

Nietzsche’ye göre, yaflaman›n bofluna dönen bir çark olmas› ni-
hilizm fikrini do¤urmufltur. Buna “Ezeli Dönüfl” diyor ki, “Ezeli
bir yokluktur. Ahlâk, onca yeise karfl› varl›¤› korumaktad›r. Ezilen
ve kahra u¤rayan s›n›flar›n yokluk içindeki hamlesidir. Yaflama
ümitsizli¤i do¤uran tabiat önünde güçsüzlük de¤il, insanlar karfl›-
s›nda güçsüzlüktür. Ahlâk, zorbal›k ve fliddet kullanan insanlara
düflmanca davran›flt›r.” Halbuki Nietzsche’ye göre “as›l de¤er
kudret iradesine sahip olanlarda, hâkimlerdedir. Onlar baflar›ya
ulaflacaklar, üstün s›n›f olacaklard›r.” Bu yüzden Nietzsche zay›f-
lar› tutan ahlâka karfl›d›r: “Bir tabiat ‘galat’› (monstre) can s›k›c›
duygudan daha de¤erlidir!” diyor.*5 Ne paradoks!..

Nietzsche insan›n iyi olarak do¤mad›¤›n›, büyük passion’lar›
oldu¤unu söylerken Rousseau’ya hakl› olarak hücum eder. Fakat
insan büyük passion’larla do¤maz, onlar› kazan›r. Rousseau’nun
bafllang›çta iyi olan insan teorisi bir Alt›nça¤ (Âge d’or) hayalidir.
Böyle bir ça¤ yoktur. ‹nsan eksik ve kusurlu olarak do¤maktad›r.
(Yeni Felsefi Antropoloji’de Arnold Gehlen bunu anlat›yor.)*6 Fa-
kat bu eksiklik ona çaba ve savafl gücü vermektedir. Kendini ta-
mamlama gayreti insanda geliflerek passion’lar› do¤urmaktad›r.
Passion’lar›n do¤uflu Nietzsche’nin dedi¤i “kudret iradesi” ya-
n›nda düflkünlükler, kudretsizlikler, yalan ve kötülük halini de
alabilir. Bu sahte kudretle passion’lar›n kudretini ay›rmal›d›r. Ni-
etzsche “kudret iradesi”nde onlar› kar›flt›r›yor. Adaletle zulmü,
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iyilikle kötülü¤ü, kinle sevgiyi, insanl›kla canavarl›¤› ay›rm›yor.
Bu yüzden, ideali ‹yilikle Kötülü¤ün Ötesinde’de (Jenseits von
Gut und Böse) ar›yor. Kudretsizli¤e, onun maskeli flekli sayd›¤›
ac›maya ve insanl›k sevgisine hücum ederken, as›l kudretsizli¤in,
düflkünlük ve yalandan do¤an vahflette, sadizmde, zulümde, sah-
te hayatta, aldat›c› sözde, kalp güçte oldu¤unu görmüyor. Düfl-
künlü¤ün ve yalan›n do¤urdu¤u sözde-kudret iradesiyle, yarat›c›
passion’lar›n do¤urdu¤u as›l “kudret iradesi”ni ay›rmal›d›r. Ke-
ramete, k›l›ca, paraya dayanan “cüretli” söze aldanmamal›d›r.
Cüretin hâlisi (authentigue) passion’lar›n yücelmesinden, fikir
sevgisinden kuvvet alan medeni cesarettir. Sokrates’in, Giordano
Bruno’nun, Lütfi Molla’n›n, Esad Efendi’nin medeni cesaretleri-
dir. “Kudret iradesi” yaln›z orada oldu¤u için, Nietzsche’nin san-
d›¤› gibi “iyi ve kötünün ötesinde” de¤il, afla¤› dereceden göreli
“iyi”leri aflarak “insanl›¤a”, “insani bütünlü¤e” yönelen yüce
iyilik idealindedir.

***

Güçlü olmak, sa¤duyunun gerçekleflmesi demektir. Sa¤duyu,
sa¤lam ihtiraslar›n ve büyük sevgilerin eseridir. Sa¤duyu kuruntu-
lardan ve hayallerden kurtulmak konusunu hakk›yla tan›mak de-
mektir. Bu yüzden o büyük bir aflk kadar ve hakiki bir güç kadar
nâdirdir. Marangozun iyisi kerestesini seçmesini bilendir. Aylandoz
a¤ac›ndan olduktan sonra en güzel caml› dolap bile neye yarar?
Benli¤i aradan kald›ran, eflyay› tan›yacakt›r. Ondaki uygun görüfl
kuvvetine biz sa¤duyu diyoruz. Sa¤duyu, halk›n akl› (ortak duyu)
gibi ucuz bir matah de¤ildir. Halk›n gözü mevhumeler ve hayaller-
le bulan›kt›r; bunlar› kald›rmak pek az babayi¤ide nasip olur.

Hayvan yular›ndan çekilir. ‹nsan gözünden, kula¤›ndan çekilir.
Bizim kadar aldanmaya haz›r yarat›k var m›d›r? Yüzümüze gülen-
leri dost san›r›z; kula¤›m›za gelen sözlere hemen inan›r›z. Etraf›m›-
z› dalkavuklar sar›nca, kendimizi dev aynas›nda görmeye bafllar›z.
Art›k bu hal ile bizde sa¤duyu mu kal›r? Gözümüzü benlik perde-
si bürüyerek, kibir ve nahvetten her fleyin ve herkesin üstünde ol-
du¤umuzu zannettikten sonra nas›l olur da eflyay› oldu¤u gibi gö-
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rebilir ve hakikati tan›yabiliriz? Kendimizi sultan farz ederiz; hal-
buki maddenin, heveslerimizin esiriyiz. Ruha kulluk etmesini bilir-
sek ve içimizdeki gurur ejderini k›rarsak “âfl›k, mafluk ve aflk› bir-
lefltirerek,”50 yani konumuzu bire irca edecek yerde kendimizi ko-
nuda eritirsek, o zaman eflyay› hakk›yla tan›yacak ve sa¤duyumu-
zu kaybetmeyece¤iz.

Marangozun meziyeti tahtas›n› tan›makt›r. Çiftçinin meziyeti
topra¤›n› ve tohumunu tan›makt›r. Hakimin meziyeti de insan› ta-
n›mak olmal›d›r. Çünkü o ülküsünü insana telkin edecek, ahlâki
ve siyasi yap›s›n› insan üzerine kuracakt›r. Bir marangoz gibi kalp
insan› sa¤lam›ndan, sahtesini temizinden, baya¤›s›n› asilinden
ay›rt edemeyen nas›l hakim (bilge) olur? Sa¤duyusunu51 kaybeden,
kibre ve bencili¤e esir olan nas›l olur da maddesini seçer, onun üze-
rine bina kurmaya kalkar? ‹nsan tan›mak ve dost seçmek meziyet-
lerin en basiti, iktidarlar›n en büyü¤üdür. Onu kazanan her fleyi
kazanacak, onu kaybeden hiçbir fley kazanamayacakt›r. E¤er insan
tan›m›yorsak, yüzümüze gülenleri, etraf›m›zda sahte bir medih ve
riya havas› yapanlar›, de¤erli insanlardan ay›ram›yorsak kurmak
istedi¤imiz ahlâk ve siyaset binas›n›n âk›beti bir gün tahtadan bir
yap› iskelesi gibi devrilip gitmek olacakt›r.

Size teklif edece¤im telkinlerden biri de sükûn ve sab›r telkini-
dir. Hedefe bir an önce varmak için ç›rp›nmay›n›z, telâfl etmeyiniz!
Vakalar›n aksi neticelerinden yeise düflerek heyecana kap›lmay›-
n›z! En sonra söylemeniz gereken fleyi ilk önce söylemeyiniz. Va-
kalar›n tesiriyle do¤up kaybolan taflk›nl›ktan sak›n›n. Çünkü ace-
leniz sizi flafl›rtacak, taflk›nl›¤›n›z yenilmeye götürecektir. Zaten az
olan kuvvetinizi bir seferde tüketerek yar› yolda kalmak neye ya-
rar! Sab›r ruhun meziyetlerinden en büyü¤üdür. ‹htiras onunla ger-
çekleflir ve insan onunla gayesine ulafl›r. Sab›r tabiata meydan oku-
makt›r. Sab›r, kini yenmek ve kötülü¤ü öldürmektir. Az fley isteyen
sabredemez. Hemen ulafl›lacak fley isteyen sabredemez. Ancak bü-
yük, sonsuz ve ulafl›lamayacak fleyler isteyendir ki, sabredecek ve
ebediyetten yol alacakt›r.

Çünkü büyük emelleri olan küçük emellere gülecektir. Bitmeye-
cek fleyler isteyen sonlu arzular karfl›s›nda telâfl ve heyecan göster-
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meyecektir. Ey yolunu arayan! Bil ki insanlar ancak küçük fleyler
için telâfl ederler, heyecanlan›r ve kendilerini yerler.

Sab›r, kendini yenmek, nefsini öldürmek de¤ildir. Sab›r, içinde-
ki kuvvetle vakalara hükmetmek ve onlar› aflmak, vakalar› arka-
s›nda b›rakmak demektir. Güne de¤er veren, hükmolunacakt›r.
Güne de¤er vermeyen, sabredecek ve günü aflacakt›r. Günü aflan-
lar insanl›¤a ulaflacakt›r.

Sabreden ebedi olacak; sabredemeyen, günlük ifller yapacak ve
ölümlü kalacakt›r. O, ihtiras›yla heyecanlar›na hükmetmek; biten
fleyleri bitmeyen fleyler içinde eritmek demektir. Ruhunu tabiat gi-
bi ebedilefltirmektir. Sab›r, ruhun tabiatla birlik haline gelmesidir.
Sabretmek, vakalar›n önünde yenilmemek, eksikli¤e ac›mak ve af-
fetmektir. Sabreden, sonucu bekleyecek, hedefine ad›m ad›m yürü-
yecek; sabreden, vakalar›n vaadinden gözü kamaflmayacak, tehdi-
dinden telâfla düflmeyecek, er geç muzaffer olacakt›r.

Karn› ac›kan, a¤açtan yemifl toplar ve doyunca, orac›kta uyu-
yakal›r, ta yeniden ac›k›ncaya kadar! Komflusunun yard›m›na ko-
flan onu tehlikeden korur, kurtar›nca yapt›¤›ndan vicdan› rahat
eder, yapt›¤› be¤enilir: Herhalde hedefine ulaflm›fl olur. Ama teker-
le¤i, sal› yürüten gücü, ateflin yapt›¤›n›, böceklerin (kar›ncalar›n,
ar›lar›n) nas›l yaflad›¤›n› arayan kimsenin gözü bir konuya çevril-
mifltir: Yorulmadan dinlenmeden onu arar. Bu ömürler boyu sü-
ren sonsuz aray›fl, tükenmeyen sab›rla projektör ›fl›¤› gibi karan-
l›klar› ayd›nl›¤a ç›kar›r. ‹nsanlar ondan faydalan›r. Ayd›nl›¤a ç›-
kan bulufllar› kendilerini doyuran de¤er haline koyarlar. Ama ara-
yan›n tükenmeyen flevki, bu tatminlerle ilgisiz, kendi yolunda sü-
rer gider. ‹flte passion’un ifli budur! Is› dünyas›na dalm›fl Carnot,
›fl›k dünyas›na dalm›fl Helmoltz, elektrik dünyas›na dalm›fl Fara-
day, Hertz, böcekler dünyas›na dalm›fl Fabre, çocuk dünyas›na
dalm›fl Pestalozzi, karanl›¤a yer yer ›fl›k tutan passion adamlar›d›r.
Sanat›n yarat›c›lar› da onlar gibidir. Goethe Faust’u 60 y›lda yaz-
d›. Mimar Sinan Süleymaniye’yi 18 y›lda yapt›. Gandhi Hint’in
kurtuluflu için 30 y›l flehir flehir vaaz etti. Tekni¤in, ilmin passion
adamlar› gibi sanat›n, ahlâk›n, ahlâkl› siyasetin passion adamlar›
da ayn› yolun kahramanlar›d›r.
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Size söylenen her sözü sonuna kadar dinleyiniz. Onu söyleyen
düflman›n›z veya dostunuz, söyledi¤i size uygun veya ayk›r› olsun!
Sabrediniz ve onu sonuna kadar dinleyiniz. Çünkü her söz, tam
veya eksik, hakikattir.

Size çevrilen silâhlardan irkilmeyiniz. Hücum edenler kuvveti-
nizden korkanlard›r ve sizi tenkit edenler cüretinizde tehlike gö-
renlerdir. Sabrediniz: Çünkü korkan geri dönecek ve tehlike gören
vazgeçecektir.

Size yüz vermeyen talihe levmetmeyiniz. Ne hücumuna u¤rad›-
¤›n›z vakit yeise düflün; ne de vakalar size güldü¤ü zaman mest
olunuz. Yaln›z ve yaln›z sabrediniz. Çünkü hâdise ile gülen hâdise
ile a¤layacakt›r. Ve içinden gülen her zaman gülecektir.

Size en sonra, kendinizi itham ediniz, hatay› kendinizde bulma-
ya al›fl›n›z, diyece¤im. Biliniz ki, nefsinize yapaca¤›n›z telkinlerden
en müflkülü odur. Çünkü insan içini temizlemedikçe noksand›r. Ve
bu yüzden bütün âlemi eksik görmeye meyleder. Her fleyde hata
bularak, gözümüze öyle bir perde çekeriz ki, âk›bet hatan›n kay-
na¤› olan kendimize bakmak gücünü kaybederiz. Kendine bak-
mak, eksi¤ini görmek, mesafe ne kadar büyük olursa olsun yanl›-
fl›n› anlad›¤› yerden geri dönmek faziletlerin en büyü¤üdür.

Kendine bakan eksi¤ini görecektir. Eksi¤ini gören her gün tam ol-
maya biraz daha yaklaflacakt›r. Düflkünlüklerine kul olan, gururu
kendine bakmas›na engel olan eksi¤ini göremeyecektir. Hatada inat
eden hakka do¤ru asla yol alamayacak ve daima eksik kalacakt›r.

Zafer kudretledir ve kudret, ruh ve bedenin gücüdür, dedim.
Ruh ve beden gücünün ihtiras ve aflk oldu¤unu, aflk›n feday› nefs-
te ve cürette gerçekleflti¤ini size gösterdim. Anlafl›ld› ki bir ski flam-
piyonunun zaferi uçurumlar› hiçe saymas›ndad›r. Ve bir ilim âfl›¤›-
n›n zaferi hücumlar› ve tenkitleri küçümsemesindedir.

‹htiras› sab›rla gerçekleflen, aflk› cüretle kanatlanan insan, an-
cak i¤reti aflk› hakikisinden, sahte ihtiras› asilinden ay›rd›¤› zaman
yolun zirvesine ulaflacakt›r. Ve insan, ancak bak›fl›n› günün vaka-
lar›ndan kendine çevirdi¤i zaman, eflyan›n çoklu¤u ve de¤iflikli¤in-
den âlemin birli¤ine, bütünlü¤üne döndü¤ü zaman hakiki sevgiyi
ve as›l ihtiras› bulacakt›r. Zira günün vakalar›na ba¤lanmak göl-
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geleri gerçek sanmak ve vehimlere kul olmakt›r; eflyan›n çoklu¤un-
dan, düflkünlüklerinden kurtulamamakt›r. Kendinizi itham ediniz!
Yan›lmay› kendinizde bulunuz. Çünkü hata sahte ihtiras olan düfl-
künlüktedir ve i¤reti aflk olan vehimlerdedir.

Hazlar›na kul olmak düflkünlüktür. Kendinizi düflkünlükten
kurtar›n›z! Haz bizi aflka götüren yol ise de, haz bizi hakka götü-
ren hayal ise de, ona kul olmak aflk› öldürmek ve hakka gözlerini
kapamakt›r. Zira, yolunda geciken, menziline varamayacakt›r ve
hayal içinde kalan hakka eriflemeyecektir. Haz veren fleylerden
zevk al›n›z ama onlara asla ram olmay›n›z. Haz veren fleyleri se-
vincinizin52 ve sevginizin hizmetçisi gibi kullan›n›z; ama onlara
asla kendinizi vermeyiniz.

Çevresine kul olmak vehim ve hayaller içinde yaflamakt›r. Ken-
dinizi itham ediniz, gölgeler elinde kalmaktan kurtar›n›z! Ruhunu-
za atefl veren, sevginize taze ufuklar açan çevre ise de, onu son
menzil yapan insan, flöhret ve hükûmet düflkünlü¤üne kurban ola-
cakt›r. Çevresine kul olmak, aflk için yapmay›p halk istedi¤i için
yapmakt›r. ‹htiras›n›n emretti¤i fleyi be¤enilmemek ve tenkit edil-
mek korkusuyla yapmaktan çekinmektir. Ne derler, ne diyecekler,
diye düflünmektir. Ne derler diyen, ne dedi¤ini bilmeyendir. Ne di-
yecekler diyen, her ad›m›nda çevresinin vehim ve hayalleri içinde
yürüyen, hak için büsbütün gözleri kapal› kalacak insand›r.

Kendinizi itham ediniz! Hatay› kendinizde bulmaya al›fl›n›z. Ru-
hunuza yaln›z aflk› hâkim k›lmak için maddeye kul olmaktan kur-
tulunuz. Bedene ve cemiyete hizmet etmeyiniz. Düflkünlükleriniz-
den, tutkular›n›zdan, hayaletlerinizden birer birer soyunarak Hak-
k›n huzuruna temizlenmifl ruh olarak, yaln›z aflk olarak ç›k›n›z.

Korkular›n ötesine geçiniz! Aslâ korktu¤unuz ve ümit etti¤iniz
için yapmay›n›z. Yaln›z sevdi¤iniz için yap›n›z. Allah korkusunu
aflan Allah’a ulaflm›flt›r.

Ukbâ53 ümidini kalbinden silen ukbâya zaten eriflmifltir. ‹htira-
s›n›z öyle nihayetsiz ve cüretiniz o kadar s›n›rs›z olsun ki fani ar-
zular› kaybetmek korkusunun kalbinizde yeri kalmas›n. Mevhu-
melerden54 korkmay›n›z, onlardan silkinip hudutlar› afl›n›z! Hal-
k›n, hakk›n›zda söyledi¤i ve söyleyebilece¤i fleylerden korkmay›-
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n›z! ‹htiras›, cüreti ve aflk› olmayanlar›n bofl itirazlar› aras›ndan
ruhunuzun bütün safl›¤› ile geçin. ‹ç hürriyetinin zevkinden gafil
olanlar›n öç alma ve ceza tehdidinden korkmay›n›z! Çünkü onlar
ruhunuzun gücüne karfl› kurulmufl tuzaklard›r. ‹ntikam zaaf›n alâ-
metidir. Ve ceza, bir körük solu¤u gibi, ruhunuzun ateflini her se-
ferde daha fazla canland›racakt›r.

fiöhret ve unvan›n›z›n, makam ve rütbenizin geri al›nmas› teh-
didinden korkmay›n›z! Çünkü hakiki flöhret yaln›z ruhun iktida-
r›n›n flöhretidir ve onu hangi türedi vermifltir ki sizden geri ala-
bilsin? Ruhunuzun makam› büyük ruhlar aras›nda iken unvan›n
ve rütbenin ne k›ymeti var? Belki onlar› terk etmek kudretinizin
delilidir.

Korkular›n en büyü¤ü olan ölüm korkusunu da terk ediniz!
Hayat›n flevkini ebedi k›lmak için, her gününüzü vehimler ve gele-
cek tasalar› içinde cehenneme çevirmekten kurtarmak için önü-
nüzde insanl›¤›n sonsuz bir hayat› oldu¤unu düflünün! Ölümlülü-
¤ün azab›ndan s›yr›larak ölüm korkusunu afl›n›z! Ölüm korkusu-
nu terk eden, biliniz ki, hak diledi¤inde, yar› yolu alm›fl demektir.

Büyük ruhlu insan kimdir, nerededir, onu göremiyorum diyen-
lere bu sat›rlar› ithaf ederim. Gerçekten o bir radyum parças› ka-
dar nâdirdir. Fakat iflte as›l mesele onu bulmakta ve görmekte de-
¤il midir? O da sizin gibi yaflam›yor mu? Yemek yiyip nefes alm›-
yor mu? Onun da sizin gibi uzviyeti ve temayülleri yok mu? Bütün
bu vas›flar›yla t›pk› size benzeyen, hatta belki sizden zay›f olan
onu, nas›l olur da tan›yabilirsiniz? Bu gözlerle bakt›kça o her za-
man, sonuna kadar sizden gizli kalacakt›r.

Hakiki insan, parlak k›yafetlerden, yapma tav›rlardan, ma¤rur
ve alayc› ilimden nur almaya muhtaç olmayacak kadar sade ve
kudretli oland›r.

Hakiki marangoz, bize birçok mükemmel dolap vaat eden de-
¤il, belki bir dolap yapand›r. Hakiki mimar bize birçok hayali bi-
na resmeden de¤il, fakat bir bina vücuda getirendir. Nitekim haki-
ki insan da sözüyle de¤il, fiili ile tan›n›r. Muhteflem tav›rlara ve
parlak sözlere bakmay›n›z. Feday› nefs fiilde gerçekleflir. Cüret, sa-
b›r ve aflk fiilde kendini gösterir. ‹nsan iflbafl›nda anlafl›l›r. Büyük
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insan› tan›mak istiyorsan›z, kast›n›z basit bir görünüfl alt›ndan
zengin bir hazineyi meydana ç›karmaksa, parlak söze de¤il, feda
edilmifl hayata bak›n›z.

Hak yolunda yürüyünüz! ‹nsanl›k sevgisiyle, baflarma ihtiras›y-
la ve inanc›n verdi¤i cüretle ilerleyiniz. Yolunuzun üzerinde bazen
güller ve çiçekler vard›r. Fakat çok defa dikenlerle, bataklarla kar-
fl›laflacaks›n›z. Biliniz ki onlar hakiki insan›n gözünde bulunmaz
bir nimettir.

Zulüm ve kah›r devirleri ruhlar için bir imtihan meydan›d›r.
Orada kuvvetliler zay›flardan, imanl›lar imans›zlardan ay›rt edi-
lir. Hakk›n yolu orada bafllar. Ölümsüzlerin ve dünya mal›na ba¤-
lananlar›n yolu orada sona erer. Kimi, zulmü görünce cüretinden
piflman olacak, a¤layacak ve dâvas›ndan zilletle vazgeçecektir. Ki-
mi, kahra u¤ray›nca aczini itiraf edecek, terk etti¤i dostlar›ndan
af niyaz edecektir. Ve kimi, âk›betinden y›lacak, cefaya katlana-
mayacak, kendini kurtarmak için dostunu düflman›na teslim ede-
cektir. Kimi, dehfletinden yeise düflecek, bütün ümit ve neflesini
kaybederek periflan olacakt›r. Fakat büyük ruhlar için zulüm, ci-
dâl zevkini ve zafer sevincini körükleyen bir rüzgârd›r. Onlar,
kahr› ve cefay›, atefller içinden geçen bir semender55 gibi daha
canl› ve daha hararetli kat edeceklerdir. Orada insan, mahfler gü-
nü gibi ruhunun bütün ç›plakl›¤›yla kalacak ve hakiki olan sahte-
sinden ayr›lacakt›r. Zulüm ve kah›r devirleri ruhlar için bir imti-
han meydan›d›r.

Çevresine kul olmak, vehim ve hayal içinde kalmakt›r. Fakat
çevresini inkâr etmek, k›r›lmak ve bütün baflar› ümitlerini kaybet-
mektir. Çevrelerinin kör kuvvetine boyun e¤enler, sürülerin h›rs›na
âlet olmufllard›r. Fakat çevresinden gafil olanlar yeisten yeise düfle-
rek periflan olmufllard›r.

Çevresini tan›mak gerektir! Onunla her zaman dirsek temas›n›
sa¤lamak ve kütleye hâkim olmak gerektir. Yaban ahlat›n› ›hlamur
sanan, yalanc› tafllara elmas diye bakan hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacak
ve k›r›lacakt›r. Bast›¤› topra¤› tan›yan az ad›m atacak, fakat her
halde atacakt›r. Hiçbir yere dayanmayanlar asla baflar› kazanama-
yacaklar, dayand›¤› yeri bilmeyenler mutlaka bir gün çökeceklerdir.
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Büyük ruhlar hangi maksat ard›ndan koflsa yine büyüktür. De-
¤er söylenen sözde de¤il, söyleten kuvvettedir. Hangi dâva ard›n-
dan koflarsa koflsun, ruhun cüreti, aflk› ve samimili¤i o dâvay› ilâ-
hi ve ebedi k›lmaya yeter. Ve en temiz fikirler, en büyük hakikatler
kindar, kibirli ve sahte insanlar›n elinde paçavra haline gelmeye
mahkûmdur.

Hak yolu, her devirde ve her yerde birdir. O yoldan geçen fik-
rin bizce ne fark› var! O yoldan geçmeyen fikrin bizce ne k›ymeti
var!

Gafil bu kitab› fazla daval›56 bulacak ve belki peygamberlik ya-
p›yor diye hücum edecektir.*7 Ona deyiniz ki: Bu kitab›n dâvas›,
yaln›z fazileti aramakt›r. Ve bir k›sm› da onu yanl›fl görecek, bura-
da bir filozof, bir edip veya bir heveskâr eseri arayarak vehim ve
hayale kap›lacakt›r. S›rmal› ulemal›k onlar› gaflete düflürmüfltür.
Bu kitap fliir de¤ildir. Bu kitap bilgelik tasla¤› ve sözde felsefe57 de-
¤ildir. Bu ancak ruhun kitab›d›r ve yaln›z insana hitap eder.

Gömle¤i olmayan mutlu adam neye yarar? Bize gömlekli mut-
luluk lâz›m! Biz kötülü¤e gücü olmad›¤› için iyi olan insan› istemi-
yoruz. Biz köflesinde oturan ve zay›fl›¤›ndan kimseye zarar› do-
kunmayan› de¤il; güçlü olan›, sonsuzca isteyeni ve bundan dolay›
iyi olan› ar›yoruz.

Siz bana ruhu zay›f, ihtiras› zay›f insanlar gösteriyorsunuz ve,
iflte bak, erdemli adam, diyorsunuz. Ben o fazileti ne yapay›m? Siz
bana ruhu kudretli ve ihtiras› büyük insanlar veriyorsunuz: Fakat
o ruh hilekâr akla ve o ihtiras zehirli bir oka çevrilmifltir. Ben o ak-
l› ne yapay›m?

Ruhun olgunlu¤u ihtirastad›r. ‹htiras, bir fleyi kuvvetle istemek
ve yapmak demektir. Büyük fleyler isteyen fakat yapmas›n› bilme-
yen âcizdir. Güçlü olsa da ne istedi¤ini bilmeyen, hislerine yenil-
mifl ve eksik insand›r. Eskiler yaln›z, fiile geçmeyen ve istekte ka-
lan fikir adamlar› yetifltirdiler. Çocukça hevesleri arkas›ndan küt-
leleri uçuruma sürükleyen fikirsiz fiil adamlar› yetifltirdiler. Bu iki
insan birbirine yabanc› ve düflman kald›: Fikir bofl yere feryat et-
ti ve fiil delice, halk› birbirine katt›. Yirmi asr›n bu eski derdi bu-
gün de kapanm›fl de¤ildir. Yine güçsüz ve tesirsiz fikir adam›, yi-
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ne fikirsiz ve bofl sözle halk› sürükleyen siyaset adam› dünya yü-
zünde sürüp gidiyor.

Ya fikir gerçekleflmek istedi; fiilin korumas› alt›na girdi. Fakat
zavall› fikir kafas›z fiilin elinde oyuncak oldu. Ve onun düflkünlük-
lerine, yalanlar›na, mevhumelerine âlet olma zorunda kald›. Ya da
binde bir, bu gücü kendi yaratt›! 

Ruhun olgunlu¤u istemek ve yapmaktad›r. Kafa yumru¤a köle-
lik edince, bütün asaletini kaybedecektir. Yumruk kafan›n hükmü-
nü asla kabul etmeyecektir. Biz bu iki eksik hakikati ruh ve bede-
nin bütünlü¤ünde birlefltirmek istiyoruz.

Okyanusun içinde f›rt›naya tutulmufl bir gemideyiz. Kürekleri-
miz k›r›lm›fl ve yelkenlerimiz uçmufltur. Kaza kayalar›na çarp›p y›-
k›lmak ve dalgalar›n içinde kaybolmak belki de kaderde yaz›lm›fl-
t›r. Art›k oturup inci dizemeyiz. Güzel sözler, hayali fikirler için
kaybedilecek vaktimiz yoktur. Biz zaaf›n ve miskinli¤in faziletini
de¤il, ruhun ve kudretin faziletini istiyoruz. Biz vaaz eden, nasihat
eden ahlâk› de¤il, fakat güçlü olan ve dünyan›n düzenini de¤ifltire-
cek ahlâk› ar›yoruz.

Nefsi yenmek, onu kudretli k›lmak içindir. Onun zaaflar›n› öl-
dürerek yaln›z aflk›n›, kudretini hâkim k›lmak içindir.

Yaz›k o alayc›lara ki aflk› inkâr ederler; onu bir hastal›k ve bir
vehim gibi görürler.58 Aflk bütün ruhtur. Bütün bir hayatt›r. Tabia-
ta, sonsuzlu¤a susamakt›r. O olmasa medeniyetin ne manas› kal›r-
d›! ‹lim onun eseridir, sanat onun eseridir. Düflünce ve hakikat
onun yap›s›d›r. ‹nsanl›k onun âbidesi olacakt›r. B›rak›n›z insan sü-
rüleri ondan gafil59 yaflas›n; ve korkanlar, ümitt edenler, kibir ve
nahvete kul olanlar aflk›n lezzetini duymas›nlar. Fakat bize o atefl-
te nefsini feda edenler yeter! Çünkü onlarla biz donmufl kal›plar›n
içinde uyuyan ruhu uyand›raca¤›z. Sahte bak›fllar›n arkas›nda sak-
lanan günah› ilân edece¤iz. Ve hakiki kuvvetin nerede oldu¤unu
gösterece¤iz.

Ruhun ölmezli¤i bize ne lâz›m! Çünkü o bizi ümit ahlâk›na gö-
türür. Biz ne cennet, ne saltanat ümidiyle yap›yoruz. Biz yaln›z aflk
için ve aflk ile yap›yoruz. Biz iyili¤i seviyoruz ve ancak sevdi¤imiz

‹NSAN (RUH VE BEDEN) MESELES‹ 35

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 35



için onu icra edelim diyoruz. Bize ruhun ölmezli¤i de¤il, fakat ebe-
dili¤e âfl›k olan ruh lâz›m!

Dostlar›n›za karfl› zekân›z› kullanmay›n›z. Fakat bütün ruhu-
nuzla hitap ediniz. Ruhun bu zehirli silâh›n› yaln›z madde ve tabi-
at için saklay›n! Biliniz ki zeki görünmek emeli kibir ve nahvetini-
zi art›racak; tenkit ve istihza ruhlar›n›z aras›nda uçurumlar aça-
cakt›r. Yine biliniz ki z›rhlar›na bürünen silâhflor, kuvvetine güve-
nemeyendir. Ve sahte zekân›n arkas›nda saklanan insan, ruhunda
kudret olmayand›r.

Hayat› bir oyun gibi al›n›z! Oyun, tehlikeden zevk almak, mih-
nette nefle bulmakt›r. Tabiat›n ahengine arzular›n› uydurarak, ru-
hunun veznini eflyadan ç›karan çocuk gibi siz de vakalar›n dalga-
lar› karfl›s›nda kendinizi tutmadan, onlar› aflman›n sevincini duya-
rak afl›n›z.

Oyun, zafer sevinci içinde engelleri görmemek ve küçük hezi-
metleri büyük nefleler içinde aflmakt›r. Hayat›n›z› asla bir vazifenin
ifas› veya bir emrin icras› gibi almay›n›z. Fakat ona içinizden ge-
len ve tabiat›n ahengini tamamlayan bir arzunun zaferi diye bak›-
n›z. Küçük hezimetleri büyük zaferinizin sevinci içinde afl›n›z!
Çünkü hayat bir oyundur ve oyun muzaffer olman›n sevincidir.

Sözlerime büyük bir filozofun dediklerini kat›yorum. Descartes
bir “metot” düflünürüdür ama, Prenses Elisabeth’e mektuplar› bu
konuda düflündüklerini özetliyor: *8

‹nsana kendi hakk›nda gerekti¤inden daha iyi bir kanaat besleten gururun,
ancak zay›f ve afla¤› ruhlara ait bir eksiklik olmas›, kuvvetli ve iyiliksever ruh-
lar›n kendilerini hor görmesini gerektirmez. Fakat insan›n üstünlükleri kadar
eksikliklerini de tan›yarak kendi hakk›nda do¤rulukla hüküm vermesi gerekir.

Descartes, Ahlâk Üzerine Mektuplar
(Elisabeth’e Mektup)

Bilinmesi gereken ikinci fley ruhumuzun tabiat›d›r. Kendimize halk›n bir
parças› gözüyle bak›nca herkese iyilik etmekten zevk al›r›z. Gerekirse baflka-
s›n›n iyili¤i için hayat›m›z› tehlikeye koymaktan bile sak›nmay›z ve daha ileri
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giderek, baflkalar›n› kurtarmak için, elimizde olsa, ruhumuzu bile feda etmek
isteriz. ‹nsanlar›n yapt›¤› bütün kahramanl›klar›n kayna¤› ve kökü iflte bu dü-
flüncedir. Övülmeyi umduklar› için gururla yahut tehlikeye ald›r›fl etmedikleri
için körü körüne ölümü göze alanlar, be¤enilmekten çok ac›nmaya lây›k kim-
selerdir. Fakat bir kimse vazife için hayat›n› tehlikeye koydu¤u, baflkalar›n›n
iyili¤i için kötülü¤e katland›¤› zaman, bir parças› bulundu¤u millete borçlu ol-
du¤u için yapt›¤›n› düflünmese bile yine bunu müphem bir düflünceyle yap-
maktad›r.

Elisabeth’e Mektup
15 Eylül 1645

NOTLAR 

*1 M. Scheler, Nature et Formes de la Sympathie, 1928.
*2 Roberto Ardigo, A. Lalande gibi. Bu evrim Spencer’daki basitten karmafl›¤a gidiflin

tam aksidir.
*3 Esma: ‹simler (Esmai-hüsnâ: Tanr›’n›n 99 ad›) (Tanr›’n›n güzel isimleri).
*4 Ancak, her kötü olan eksik ise de, her eksik olan kötü de¤ildir. Çünkü kötülü¤ün yet-

mezlikten, kusurdan daha derin bir kayna¤› var: Zulüm! Zulüm aktif eksikliktir, yal-
n›zca eksiklikse pasiftir ve bazen kötülük de¤ildir.

*5 F. Nietzsche, La Volonté de Puissance, Frans›zcaya çev. H. Albert.
*6 A. Gehlen, Der Mensch, Seine Natur und Seine Stellung in der Wet.
*7 1931’de bir zat Kadro ad›ndaki dergide böyle hücum etti ve “Bir tekzip” (yalanlama)

adl› yaz›yla cevab›n› ald› (Galatasaray dergisi, 1931).
*8 Prof. Mehmet Karasan’›n tercümesinden.

1 Fiction.
2 Cezbeli: Extatique. Fakat sonradan “deli” manas›na kullan›lm›flt›r.
3 El-kalbü ile-l’ kalbi min-el kalbi sebilâ (Gönülden gönüle gönül yoludur).
4 Sosyal zaruretler (demografik, ekonomik, ekolojik, teknik vb. sebeplerle) toplumlar›,

ruhi zaruretler kültürleri, yafl dönüflleri de fluur hayat›n› de¤ifltirir. Biz onlar› ayd›nl›-
¤a ç›kar›r ve yaln›z bu zaruretleri bilerek olaylara tesir edebiliriz.

5 D›flfluur (inconscient) psikolojisinin, psikanalizin, dinamik psikolojinin ve psiko-so-
matik t›bb›n yapt›¤› budur.

6 Pierre philosophale, simyac›lara göre bir madeni alt›n yapan tafl.
7 Mythologie.
8 Fictions.
9 Esprit éternel.
10 Tasavvufta insana Nüsha-i kübra derler. Biz onu küçük nüsha diye de¤ifltirdik.
11 ‹sa’n›n flu sözünü hat›rlat›r: “Kayser’e ait olan› Kayser’e veriniz!”
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12 Tasavvufa göre madde âlemi, burada organik ve içtimai fluurun süreksiz, fas›lal› fiil-
leri manas›na al›nm›flt›r.

13 “Mûtû kable en temûtû!” (Ölmeden önce olunuz!) hadisine iflaret. Burada uzvi ve iç-
timai arzular›n afl›lmas›n› delâlet eder.

14 Gizli.
15 Mystère.
16 Görünen.
17 Lajoie: Sürur.
18 Tâlip, tarikatlarda yol arayana derler. Biz bu kelimeyi bugünün toplumunda ça¤dafl

insanl›k savafllar›nda yol arayan için yeni bir anlamda kullan›yoruz.
19 Tedeum vitae (spleen). Baudelaire’in, yaz›lan ve fliirlerine konu ald›¤› bu son yüzy›l

Bat› kültürünün yayg›n hastal›¤›.
20 La sagesse antique (bilgelik).
21 Progrès (ilerleme).
22 Tasavvuftaki “Nüsha-i kübra”n›n karfl›l›¤›.
23 Bu kelimeler burada tam discipline ve contrainte karfl›l›¤› olarak al›nmal›d›r.
24 Ascétisme.
25 Bilgisi ve söyledikleri ile yapt›klar› birbirini tutan.
26 Action: Bu kelime fizikte ve tabiat ilimlerinde “etki” diye anlafl›lmal›d›r, karfl›l›¤› tep-

kidir (réaction). Ahlâk ve siyaset alan›nda action ötekinden büsbütün ayr› oldu¤u için
eylem diyoruz (“etmek”, “eylemek”ten).

27 Fiction, illusion.
28 ‹htiras› olan zaten “doydum” demeyece¤i için bu söz gelmeyecek bir sonun iflaretidir.
29 Kendi “obje”si içinde kendini eritmektir.
30 Ascèse, ascétisme: Dinin kalp e¤itiminde kurallara son derece dikkatli ve uyucu olma

hali. Kalbi temizlemedeki bu dikkat “çile ç›karma” ad›n› al›r.
31 Tasavvuf yollar›na ait kurallar! Allah adlar›n› tekrar etmek.
32 Hak (vérité) ayn› zamanda Allah ve tümel varl›k demektir. Zikr ve tesbih “varl›k”la

“kelâm” (verbe) aras›nda ba¤ kurard›. ‹ncil’de, “Bafllang›çta her fley kelâmd›,” deniyor.
33 Tasavvuf tabirleri, burada ruhi geliflmeyi anlatmak için sembol olarak kullan›lm›flt›r.

Eski terimler olan “nefs” ve “mevzu” süje-obje münasebetini ifade ediyor.
34 S›n›f savafl›n›n do¤urdu¤u s›n›f kini elbet bir gerçektir. Ancak, bu durumda da her s›-

n›f içinde kuvveti sa¤layan, dayan›flma ve sevgidir. S›n›f savafl›nda da unutulmayan,
sevgisine sad›k kalan ve kurban olanlard›r.

35 Çekim kanunu (cazibe: gravitation).
36 Tendance et intérêt.
37 Enthousiasme social.
38 ‹nsiyak (instinct).
39 Tasavvufa göre insan mikrokozmos ve varl›¤›n büyük nüshas›d›r.
40 Emanation: Görüntü.
41 Tasavvufta bu, Esma ve S›fat ad›n› al›yor.
42 Goethe’nin Faust’ta “Homunculus” dedi¤i yapma adam. ‹htisas ve meslek adam›.
43 J.M. Baldwin’in Yeni-Schelling’çi kuram›na bak›n›z.
44 Kitab›n önceki bask›lar›nda da belirtilmemifltir (e.n.).
45 Hâkimiyet.
46 “Mavera.”
47 “Memnun olmak” kötülü¤e karfl› savafltan memnun olmakt›r.
48 ‹lcâi: Impulsif.
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49 Bon sens: Sa¤duyu.
50 Aristoteles felsefesinden Yeni-Platonculu¤a, oradan tasavvufa geçen görüfl.
51 Akl-› selimini.
52 Sürûr.
53 Ahiret, öbür dünya.
54 Illusion, préjugé (peflin hüküm).
55 Ateflin yakmad›¤› kertenkele cinsi, mitolojik bir hayvan.
56 Dâva théoréme karfl›l›¤› de¤il, thèse karfl›l›¤›d›r. Dâval› Frans›zcada prétentieux flek-

linde kullan›l›yor.
57 Burada ukala felsefe “tefelsüf” (philosophème) yerine kullan›lm›flt›r.
58 Baz› psikiyatri kitaplar›nda passion (ihtiras) ruh hastal›klar› aras›na konmufl, amour

(aflk) da cinsi sevgiden (libido) ibaret gibi gösterilmifltir. Birincisini söyleyenler insan-
l›k tarihinin hamleleri önünde göz hastal›¤›na tutulmufl olanlard›r. 
‹kincisini söyleyen psikanaliz, cinsi sevgiyle yücelmifl hedeflere çevrilen sevgiyi bofl ye-
re kar›flt›r›yor ve ikinciyi birinciden do¤mufl san›yor. Tam tersine, cinsi sevgi sevileni
yücelten ve iki insan› üstün duygularla ba¤layan bir güç oldu¤u zaman, üstün de¤er-
li sevginin kanad› alt›na girmifl; gudde boflalmas›ndan ibaret hayvani fiilden ç›km›fl
demektir. Eflek de insan da karn›n› doyurur. Ama insan›n sofras› bir yarân meclisi,
Platon’un “ziyafet”i halini al›r.

59 Bilmedi¤ini de bilmeyen.
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Ahlâk (Eylem) Meselesi

“Kaybeden kazanacakt›r.”
‹ncil

“Hayat›n› bulan onu kaybedecek ve 
benim için kaybeden onu kazanacakt›r.”

‹ncil
(Luka, Bölüm 10 - Madde: 40)

Ruhunda hareket ihtiyac› olan bofl durmayacakt›r. ‹mana susa-
m›fl olan inanacakt›r. O bir ifl bulacak, yoktan kendine mevzu ç›-
karacak ve asla can s›k›nt›s›ndan, boflluktan flikâyet etmeyecektir.
Kendine bir rehber ve mürflit1 bulacak, bir fikir arkas›ndan kofla-
cak, mutlaka inanacakt›r.

Asla inanmayanlar, hiçbir gün bir inanca ulaflamayanlar, bir
fikre köle olup körü körüne sürüklenenler gibi, biliniz ki hasta in-
sanlard›r. Bunlar daima flüphe içinde k›vranacaklar, hiçbir netice-
ye varmadan yollarda kaybolacaklar; ruhlar›ndaki azab› insanlara
hücum ile örteceklerdir. Yaz›k o insanlara ki cehennemi yeryüzüne
indireceklerdir. Bir fikre, bir kuru söze kul olup körü körüne ina-
nanlar›n hali onlardan da fecidir. Çünkü bunlar, içlerindeki ›fl›¤›
söndürmüfl olanlard›r. Ruh için, hürriyet yarat›c› düflünce için,
büsbütün mahvolmufl olanlard›r.

‹nanmak, varl›¤›n birli¤ine ulaflmakt›r. ‹lmin d›fl›nda âlem b›-
rakmamakt›r. Ruhu parçalamaktan kurtar›p zaruretler yolundan
hürriyete kavuflmakt›r.2 ‹nanmak yetkinli¤e (perfection) do¤ru yol
almakt›r; hakikati görmek ve dünyaya hâkim olmakt›r. Yan›lma-
lar içinde k›vranan ruhu, kurtulufl k›y›s›na ç›kararak maddeye, ha-
yata ve cemiyete hükmedecek yolu kazand›rmakt›r.
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‹limle iman› ay›ran, hayal kurucu olarak kalacakt›r.3 Ruhunu
parçalara bölecektir. Çeliflmelere4 düflerek kendi kendini yok ede-
cektir. Dogmatik iman› yüzünden ilmi kuvvetten düflecek, afl›r› de-
rece daralt›lm›fl bilgisi yüzünden iman›n› temelsiz b›rakacakt›r.
‹lim onda, “Ben âcizim, hakikat için neye yarar›m!” diye ba¤›ra-
cak; ve iman onda hayaller gibi bulutlarda gezecektir. Sonunda il-
mi, bir yap› iskelesi gibi y›k›lacak ve iman› bulutlarda kal›nca bir
çocuk balonu gibi onu terk edecektir.

‹limle inanc› birlefltirense hakikate ulaflacakt›r. Ruhu, bütün ha-
linde kiflilik olacak ve tabiatla, insanla, duyular› aflan varl›kla di-
yalektik karfl›laflmadan biteviye geniflleyen kendi varl›¤›n› yarata-
cakt›r. ‹lmi, ayn› zamanda onun inanc› oldu¤u için flüphe ve acz
içinde y›k›lmayacak; inanc›, bir yandan ilmi oldu¤u için, asla bofl-
lukta kalmayacak ve onu terk etmeyecektir.

‹limle iman› birlefltiren kimse, bütünlü¤e, birli¤e, insanl›¤a ula-
fland›r. O, yaln›z bilen de¤ildir, yaln›z inanan da de¤ildir. Hepsinin
üstünde o, gerçeklerin bütünlü¤ünü iç ve d›fl gözü ile görendir.5

Ruhunda hareket ihtiyac› olan daima arayacak ve içinde inanma
ihtiyac› olan arifli¤e ulaflacakt›r.

Arif hakka ulafland›r. Ak›l ile duyguyu birlefltirendir. ‹limle ima-
n› uzlaflt›rand›r. Vatanda insanl›¤› ve insanl›kta vatan› görendir.
‹deal ile gerçe¤i, olanla olmas› gerekeni, yerle gö¤ü bir k›land›r.

Arif, çoklu¤u bilen, birli¤e inanand›r ve bu çoklu¤u birlikten
ç›karand›r. ‹nsanl›k s›fat›yla vatana de¤er verendir. ‹nsanl›¤› va-
tan için de¤il, vatan› insanl›k için bir merhale gibi görendir. Tari-
hi gelecek ile, hat›ray› ümit ile, vatan sevgisini insanl›k aflk›yla bir
k›land›r. Arif için tabiattan baflka tapacak ve aflktan baflka kanun
yoktur.

Hakikati aray›n›z! B›kmadan, usanmadan, biteviye aray›n›z.
Çünkü hakikat bu aray›fltad›r. ‹rfan bilgiye doymamakt›r. Ermek,
asla ulafl›lm›fl olmamakt›r. Kader, hedefe eriflmifl olan hak ile ona
ermek için duyulan aflk› iflaret ederek, “Bunlardan birisini seçi-
niz!” demifl olsayd›, tereddütsüz, “Bana aflk› ver, çünkü sonuna er-
mifl olan hak yaln›z sana mahsustur,” derdim.

Hakikati aray›n›z!.. Vard›¤›m›z hiçbir noktaya son menzil gö-
züyle bakmay›n›z. Biliniz ki yol, as›l ondan sonra bafllayacakt›r. Siz

AfiK AHLÂKI42

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 42



bir serab›n arkas›ndan koflup hiçbir fleye ulaflmayan hayal kurucu
de¤ilsiniz. Siz hakk›n yolcular›s›n›z! Sonsuz tabiattan, her gün ye-
ni k›talar fethedecek ve hakikat yolunda her gün bir ad›m daha
atacaks›n›z.

‹steyen mutlaka yol alacakt›r. Arayan her halde bulacakt›r. Siz bir
kere hakk› isteyiniz: Er geç yolunuzda o sizin karfl›n›za ç›kacakt›r.

Hakk›n yolunu bulan, “Hak bendedir!” diye ba¤›rmayacakt›r.
Rehber olan, size s›rlar âlemini açaca¤›m demeyecektir. Fakat içi-
nize atefl düfltü¤ü zaman onu aray›p bulacaks›n›z. Sel oldu¤unuz
zaman ummana kar›flmak isteyeceksiniz. ‹mana susad›¤›n›z zaman
bir kaynaktan onu dindirmek için koflacaks›n›z. F›rt›na gibi cofltu-
¤unuz zaman, bir rehberin sevgisinde sükûn bulmak için onu gö-
nülden dinlemeye r›za göstereceksiniz.

B›rak›n›z, dünya cehenneminde ruhlar› kavrulanlar her fley ke-
mâle varm›fl, her fley hallolmufl sans›nlar! Fakat siz her gün yeni
bafltan yola ç›kt›¤›n›z› biliniz ve hak yolunu aray›n›z. Çünkü ara-
yan, rehberini bulacakt›r; ve rehber, ruhunda atefli sönmüfl olanla-
ra, “Geliniz size yol göstereyim!” demeyecektir.

Ruhlar›n›z›n aras›nda Çin setleri vard›r, gûr hufreleri aç›lm›flt›r.
Hanginiz baflvurdu¤u kalpten cevap ald›? En derin yaran›zla fer-
yat etti¤iniz zaman en yak›n dostunuz biliniz ki, içinden baflka
na¤meler dinliyordu. Teselli bekleyenin sedas› kayalarda parçalan-
d›. Ruhunu açmak isteyen kahra u¤ram›flt›r. Ümit eden, yeise ve
hüsrana düflmüfltür. Bir kör dövüflünde yafl›yorsunuz. Yeise ve hüs-
rana düflen ya köstebek gibi kendi içine katlan›p kalacak, ya atefli-
ni bir kabukla örtecek, mahvolmamak için sürüngenler gibi zehri-
ni d›fl›na ak›tacakt›r.

Ey terk edilmifl ve ey k›r›lm›fllar! fiefkat arad›n›z, fakat sizde
cefan›n h›nc› var. Dostluk beklediniz, sizde ihanet azab› var. Ruh-
lar›n›z birbirine uçurumlar ve Çin setleriyle kapal›d›r. Siz affetme-
yi, sevmeyi, çoktan unuttunuz. Sizde yaln›z yeis ve intikam kal-
m›flt›r. Siz ezilenler ve ezenlersiniz. Siz kahredilen ve kahredenler-
siniz. Ve siz zulme u¤rad›¤› için zulmedenlersiniz. K›r›ld›¤› için
k›rmak isteyenlersiniz.

Yaln›zl›¤›n ›st›rab›n› duyanlara ac›y›n›z. Çünkü onlar hakika-
ten ac›nmaya lây›kt›r. fiehirlerin cehennemi gürültüsü içinde, in-
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sanlar›n, eflyan›n, fikirlerin aras›nda onlar, münzevi çöl sakinleri-
nin yaln›zl›¤›n› ve ›st›rab›n› duyarak yaflarlar. Cemiyetin ortas›nda
cemiyetten uzakt›rlar. Dertlerine ortak bir dostlar› yoktur; ümitle-
ri yoktur, aflklar› yoktur. Onlara son nefesinde bir damla su vere-
bilen bir el yoktur. ‹çlerine kapanarak, gecelerin hüznüne bir sev-
giliye sar›l›r gibi sar›l›rlar. Karanl›klar, sokaklar ve kahvehane pey-
keleri ruhlar›n›n gölgesidir. Yaln›zl›¤›n azab›n› duyanlar cemiyete
›s›nmak isterler, fakat sokulamazlar. Cemiyetten kaçmak isterler,
yaln›zl›¤›n dehfletine katlanamazlar. Ne onunla beraber, ne ondan
ayr› kal›rlar.6 Bu uçsuz bucaks›z dünyan›n içinde kendilerini terk
edilmifl görürler. ‹nsan, tek bafl›na bir cemiyet oland›r. ‹çinde bü-
tün bir âlemi tafl›yand›r. Kütlelerin ortas›nda fert olarak kaland›r;
da¤ bafl›nda ruhuyla bir cemiyet yaratand›r. Bütün güç ve gayreti-
nizle bu insan› aray›n›z! Yaln›zl›¤›n azab›n› duyanlara ac›y›n›z!

Terk edilen ve k›r›lanlar, ezilenler ve ezenler, kahra u¤rayanlar
ve kahredenler! Ruhlar›n›z birbirine Çin setleriyle kapal›d›r, içiniz-
de yaln›zl›¤›n ac›s›ndan baflka ne var?

Kalpleriniz kararmadan önce, cefa ateflinde kül olmadan önce
hakikati aray›n›z! Aradan benli¤i kald›r›n›z. Her türlü ikilikten
vazgeçiniz. Birli¤e ulafl›n›z; ihtiras haline geliniz. Tabiatla ruhu
aflkta birlefltiriniz. Arzular›n size de¤il, sizin arzulara ba¤l› oldu¤u-
nuzu biliniz! Bir serap olan iradenizi gözünüzden siliniz. Ben isti-
yorum demeyiniz, fakat ruhun iktidar› istiyor deyiniz. ‹htiras›n ve
aflk›n, içinizdeki “kader” oldu¤unu; muktedir olan ve yapan›n siz
de¤il, ancak ruhun kaderi oldu¤unu takdir ediniz. Biliniz ki, tabi-
at bir vahdettir ve ruhun kaderi bu vahdetin parças›d›r. Hislerinde
kalan kendi içine kapanacakt›r. Düflünceye yükselen ruhunu âlem-
le birlefltirecektir. Duyularda kalan âlemi çokluk halinde görecek,
mefhuma (concept) yükselen birli¤in fluurunu duyacakt›r. Düflün-
cesinin kudretiyle duyular›n› mefhumlara ba¤layan birlikte çoklu-
¤u bulacakt›r.

Arif, duyular›ndan bafllay›p düflünceye yükselendir. “Alg›”lar›-
n› (perception) mefhumlar âlemiyle mezcedendir. Cemiyetin yek-
pâreli¤ine özel renkler katan ve kiflilikler yaratand›r. Umman›n
d›fltaki dalgalanmalar› alt›ndan birli¤in sonsuz sükûnunu bulup ç›-
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karand›r. Yolunu arayan rehberini bulacak, birli¤e varan ruhunun
kap›lar›n› bütün âleme açacakt›r.

Âlem sürekli de¤iflme ve olmadad›r. ‹nsanl›k bu oluflun son
haddidir. Size derim ki hak görünende tecelli eder. Ve insanl›k bü-
tün güçlerin meydana ç›k›fl›d›r. Bütün tohumlar›n aç›lmas›d›r.
Hak, insanda zuhur edecektir; çünkü insan, olan de¤il, olmas› ge-
rekendir. Gerçek de¤il idealdir. ‹nsanl›k, flimdi bu anda yoktur, an-
cak olmaktad›r ve olacakt›r. ‹nsan bir kemâl de¤ildir, ancak bir va-
rolufl7 ve bir olufltur.8 Biz, “nüsha-i kübra” olan insan-› kâmil ol-
mak dâvas›nda de¤iliz. Fakat, insana ulaflmak istiyoruz. Ve dâva-
m›z›n bütün de¤eri bu istektedir.

Rehber, yolunu arayan› aramayacakt›r. Fakat yolunu arayan,
kendi rehberini bulacak, ondan ihtiras›n› doyuran bir konu alarak
ruhundaki bofllu¤u doldurmak için iman isteyecektir. Rehberin bü-
tün çabas› içine atefl düflen; cüreti, ihtiras› ve aflk› uyand›r›lm›fl
olan yol arayana irfan vermektir.

‹rfan vermek, ak›lla duyguyu birlefltirmektir. Tabiatla nefsi bir-
lik haline koymakt›r. Ruhu azab›ndan kurtar›p âlemle temasa ge-
tirmektir. ‹çindeki kudretin, tabiat denen bütünden bir parça oldu-
¤unu görmektir. Her yerde ve her fleyde o kudreti bulmakt›r. Ayn›
zamanda irfan, nefsi tabiat›n potas›nda erimekten ve ruhu toplu-
mun oca¤›nda yanmaktan kurtarmakt›r.

Hakk›n, ne fertte ne cemiyette olmay›p çoklukta tecelli eden
birlikte, insanda tecelli eden insanl›kta, hâs›l› birli¤e ermifl ve iç
hürlü¤ünü kazanm›fl olan kiflilikte oldu¤unu telkin etmektir.

Kiflilik insan›n kemâlidir. ‹htiras›n› irfan ile süsleyen ruhtur.
Hakk› cüretle gerçeklefltiren, iman› fiil haline koyan varolufl (exis-
tence) ahlâk›n varolufludur. Ve bundan dolay› onun en önemli vas-
f› “ahlâkilik”tir. Ahlâkl› olmak, iman›n› dünyaya yaymak, irfan›-
n› fiil haline koymak demektir. Bu ise, ruhu kudretli olmakla ka-
bildir. Ruhunda cüret ve aflk olmayan›n irfan›nda de¤er yoktur.
Onun kiflili¤i yoktur, kifli olmam›flt›r, ahlâki varolufl de¤ildir. O,
bofl bir kal›ptan, atefli sönmüfl bir ocaktan ibarettir. Ruhunda kud-
ret olan, irfan kazanmaya adayd›r. Çünkü o, yolunu arayand›r, se-
vendir. Kendinden geçmesini, ideal u¤runa kendini feda etmesini
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bilendir. Çünkü o, kifli olma yolunu aram›flt›r ve hakikaten ahlâk›
sevmifltir.

‹rfan isteyen, ahlâk› seven, varl›¤›n bütünlü¤üne kendini vere-
cektir. Kendini vermek, ferdi iradesini silmek demektir. Tabiat›n
bir parças› olan ruhun kaderine r›za göstermek demektir. Kendi-
ni vermek, birli¤e ve tabiat›n kanunlar›na ba¤lanmak; düflkün-
lüklerin ve vehimlerin zincirlerinden kurtulmak, üzerinden benlik
yükünü silkip atmak demektir. Kendini vermek, ruhun gerçek
hürriyetine, “Nirvana”ya ulaflmak demektir. ‹rfan isteyen, rehbe-
rin flahs›na de¤il, onun temsil etti¤i birli¤e ve hakikate kendini
verecektir.

‹rfan›n ilk ad›m› kendine bakmakt›r. ‹çindeki âlemi gören, d›fla-
r›daki âlemi de anlayacakt›r. Bu ad›m, menzillerin en müflkülüdür.
‹nsan uzun müddet yanl›flta dolaflmadan do¤ruya varamayacak;
çok zaman eflyaya gafletle bakma yüzünden kendine dönemeye-
cektir. Zaten kendine dönüflün bütün de¤eri bu noktada de¤il mi-
dir? Yolunu arayana, rehberin verece¤i ilk ö¤üt budur: Kendine
bakan orada bir âlem görecektir. Tabiat›n bir parças›n›, öbür k›s-
m› eflya olan birli¤in bir cüzünü, ruhun kaderini bulacakt›r.

O anlayacakt›r ki: Ruh bir ayna ve bir akis de¤ildir. Bir mevhu-
me ve bir hayal de¤ildir. Bir gölge ve bir görünüfl de¤ildir. Ruh t›p-
k› enerji gibi, hayat gibi bir faaliyet ve gerçektir. Sonsuz olufl halin-
deki varl›¤›n bir cüzüdür. Ruhun hakikatine böyle inanan ve onu
eflya gibi aç›k gören için âlemin manas› de¤iflmifltir. Bir göz hasta-
l›¤›na u¤rayanlar için eflyan›n yar›s› silinmifl oldu¤u gibi, hayalle-
re9 kul olup kendine bakmas›n› bilmeyenler için de hakikatin yar›-
s› kaybolmufltur. ‹flte bu, ruhun hakikatidir.

fiuuru aflan gerçe¤i vehim sayan idealistlerin, maddeden baflka
bütün gerçeklere gözlerini kapayan maddecilerin, ruhu ayr› bir
cevher ve içe kapanm›fl bir âlem farz eden iki âlemcinin,10 s›rlar ve
hayaller gibi maddede manevi güçler gören ruhçular›n11 gafletin-
den kaç›n›n›z. Çünkü gördü¤ümüz, eflyan›n hayali de¤il kendisidir.
Perdenin öbür yan›nda kuklalar›n ipini çeken yoktur, esrar ve meç-
hul yoktur. Ruhun dünyaya çevrilen faaliyetidir ki, bize hakikatten
sahneler açar.
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Eflya nas›l hak ise ruh da öyle hakt›r. ‹nsanl›kta kemâlini bulan
âlem ruhla bedenden ibaret bir bütündür. Hak bütündedir ve bir-
lik görünüflte tecelli eder. Tekrar edelim: Ne bu âlemin d›fl›nda taht
kurmufl, ne de maddenin içerisine gizlenmifl ayr› bir âlem vard›r.
Perdenin arkas›nda kuklalar› oynatan esrar ve üstünlük yoktur. Bi-
zi uydurma hayaller içinde b›rakan, bize hükmeden bir bilinmez
de¤il, ruhumuzun ›fl›¤› alt›nda her gün daha çok ayd›nlanan ve bi-
zim hükmetti¤imiz bir bilinmez vard›r.

Ruhu eflya gibi bir hakikat olarak görünüz! T›pk› flu tuttu¤u-
nuz kalem gibi, biliniz ki, ruhunuz da bir varl›kt›r. Tafl›n düflmesi
ve suyun kaynamas› nas›l bir gerçek ise ruhunuzun her hamlesi ve
her eylemi de öyle bir gerçektir. Dikkatiniz, cehdiniz, ihtiras›n›z,
cüretiniz, aflk›n›z tabiat›n birli¤ini tamamlayan birer unsurdur.
Bunlar vehim de¤ildir, gölge de¤ildir. Tabiat›n paraziti veya tabiat
galat› de¤ildir. Gafil der ki: Ben ruhu nerede bulay›m? Her yerde
eflya görüyorum. Cans›z, canl› ve zümreli tabiatta yaln›z eflya ve
eflyan›n de¤iflmeleri var. Kendime bak›nca orada ancak bedenimi
ve onun de¤iflmelerini, yine eflyay›, yine eflyay› görüyorum. Fikir-
ler gölge halinde eflyad›r; de¤erler mevhume halinde eflyad›r. Ben
ruhu nerede bulay›m? Her yerde yaln›z eflya ve onun gölgeleri var.
Fakat bu söz yanl›flt›r. Âleme ibret gözüyle bak›n›z. Gölgeyi de¤il,
›fl›¤› görünüz. ‹htiras tabiat›n çiçe¤idir. Dikkat, âlemin bir unsuru-
dur. Aflk, olufl halindeki birli¤i tamamlayan son sözdür.

Mum dibine ›fl›k vermez. Bütün âlemi aksettiren ayna yaln›z
kendini aksettirmez. O ancak baflka bir aynan›n içinde kendinden
haberdar olur. Fakat ruh, varl›¤›ndan habersiz bir ›fl›k de¤ildir.
Ruh bir ayna ve bir akis de¤ildir. Eflya ile kendisinden ibaret birli-
¤in fluurudur. E¤er biz çok defa kendimize dönemiyorsak ve her fle-
yi bildi¤imiz halde yaln›z kendi kendimizden habersizsek, bunun
sebebini d›fl›m›zda aramayal›m. Düflkünlüklerine ve kuruntular›na
esir olan asla kendini varl›k gibi göremeyecektir. Günün ayr›nt›la-
r›na ba¤l› kalan, kendini onlar›n içinde kaybedecektir. Hâdiselerin
çoklu¤u aras›ndan kurtularak kaç kere ruhunuzun birli¤ine döne-
bilirsiniz? Siz, teknesi bin yerinden rahne alm›fl gemiler gibi, her
zaman günlük tasalar›n salg›n›nda kalacaks›n›z. Size, kendinize
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dönünüz, demekle eflyaya s›rt›n›z› dönünüz, mana halinde yaflay›-
n›z, demiyorum. Fakat, bir an için eflyan›n hükmünden kurtulu-
nuz. Ruhunuzda nedamet, vicdan azab›, hat›ra, keder ve k›r›kl›k
fleklinde devam eden eflyan›n izlerinden bir an için s›yr›larak, bü-
tün bu dalgalar›n alt›ndaki ummana bak›n›z, diyorum. Y›llarca
hâdiseler içinde yolunu kaybettikten sonra bir dem murakabe12 ile
kendini bulan insan bütün hayat›n› kazanm›flt›r.

Murakabe, eskiye göre nefisle bafl bafla kalmak, mahflerde iki
eli kanda olsa her fleyi terk etmek ve yaln›z hakk› dinlemektir.
Murakabe, ruh ile ruh olmak için dünyay›, ukbây› ve terki terk
etmektir.13

Eskiler hakka varmak için hak olmayan› terk ile bafllarlar; dün-
ya ilgilerinden vazgeçmeyi, arzular› öldürmeyi, yaflama tasas› ad›-
na her ne varsa b›rakmay› teklif ederlerdi. Ben derim ki, muraka-
beye varmak için hiçbir fleyin terk edilmesini istemeyiniz! Fakat en
büyük arzu ile ruhu isteyiniz. ‹htiras›n›z, cüretiniz ve sevginiz o ka-
dar sonsuz olsun ki, dünya faydalar›, vehimler, korkular, piflman
olufllar ve k›r›l›fllar sizden uzak ve terk edilmifl kals›n...

Nefsine hükmetmesini bilen cihana hâkim olacakt›r. Nefsine
hükmetmek, tutkusunu ve sevgisini ruhunun mihveri yapmakt›r.
Küçük menfaatlerini, huzur ve saadetini, korkusunu, ümidini, gu-
rur ve nahvetini ayaklar alt›na almak ihtiras›n›n ayd›nl›¤› yan›nda
onlar› karanl›kta b›rakmakt›r. Nefsine hükmetmek, asla arzular›-
na zincir vurmak ve kendine cebretmek de¤ildir. Böyle yapan, için-
deki gücü öldürecek ve bedbaht olacakt›r. Fakat, maddeye ve ce-
miyete köle olmaktan kurtularak, düflkünlük bentlerini y›kan bir
ruh, sel olup taflacak, yata¤›n› kendi kazacak, akaca¤› yeri bulacak
ve mutlaka zafere ulaflacakt›r.

‹rfan›n ikinci ad›m› kendinde aflk› görmektir. Aflk, ruhun olgun-
lu¤udur. Hem zaaf›d›r hem kuvvetidir. Lütfudur ve fliddetidir. ‹n-
san onunla, cehennemin lezzetini tadar ve bela tac›n› giyer. Cefa-
dan safa umar ve ölümde hayat bulur.*1

Aflk, vuslattan uzak olmakt›r. Ona asla eriflememektir. Visâli,
vas›l olmamak için istemektir. Yanmaktan ve yanmaktan zevk
duymakt›r. Âfl›k, vuslat› istemez, çünkü ulafl›lmaz› istemifltir. Âfl›k
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ümit etmez, çünkü en büyük zevki bulmufltur. Âfl›k sevdi¤i için
övünmez, çünkü kendinden geçmifltir. Vuslat› ve sona ermeyi
uman âfl›k de¤ildir. Aflk›yla övünen âfl›k de¤ildir.

Aflk, âlemi kendinde gören ihtirast›r. Aflk, gözleri aç›lm›fl ve
varl›¤›n oluflunu kavram›fl olan ihtirast›r. ‹htiras gizli bir hazinedir
ki, aflk halinde ayd›nl›¤a ç›kar. Gizli ve karanl›k varl›k öyle bir de-
rin birliktir ki, âlemin çoklu¤unda kendini keflfeder. Nihayetsiz bir
kaynakt›r ki, ruhun bütün hamleleri ondan kuvvet al›r.

‹htiras, bir hedefte sona ermeyen, tatmin edilemeyen, ç›kar ve
fayda aramayan arzudur. Uzviyetin arzular› uzvi ilgiden do¤acak
ve hedefe ulafl›nca sona erecektir. Cemiyetin arzular› da bir gaye-
nin, bir de¤erin gerçekleflmesini bekleyen emirlerdir. O, gaye ger-
çekleflince sona erecek ve tatmin edilecektir.

Açl›k yemekle ve susuzluk içmekle giderilir. ‹yilik halka hizmet
içindir. ‹yi kimse, cemiyete faydas› olan, kötü kimse cemiyete mu-
zur oland›r. Do¤ru söz, bir cemiyeti tatmin edendir. Yanl›fl, o cemi-
yeti ruhça bozand›r. Güzel, cemiyet için hofl gelendir. Lüzumlu, ce-
miyete fayda verendir. Cemiyet de¤er hükmü demektir. Ve de¤er
hükmü, ilgiler uyand›r›p tatmin ile sona eren müspet ve menfi sos-
yal arzulara dayan›r.

Yaln›z ihtirast›r ki, gayesi kendinde oldu¤u için gayesiz,14 tat-
minsiz, fayda gütmez arzular› do¤urur. ‹htirast›r ki uzviyet ve ce-
miyetin ba¤lar›ndan kurtularak ruha hürriyet verir.

‹deal e¤er zaman›n üstüne ç›kmak, dar s›n›rlar› aflarak bütüne
ve evrensele yönelmek15 demekse, yaln›z sevgi ve onun geliflmesin-
den do¤an insanl›k ideal olabilir.

Ahlâk e¤er benli¤inden geçmek, bencili¤i aflarak iman›n› bütün
zamanlar, bütün mekânlar için düstur olacak bir fiil haline koy-
mak demekse, yine yaln›z ihtiras ve yaln›z aflk üzerine kurulan bir
ahlâk olabilir; ve bu ahlâk›n binas› yaln›z insanl›kt›r.*2

Çünkü uzviyetin sonlu, s›n›rl› ve ölümlü olan arzular› üzerine
hiçbir ideal kurulamaz. Ve cemiyetin de¤iflik, izafi ve indi16 de¤er-
leri üzerine hiçbir sabit ahlâk kurulamaz.17 Büyük dinler, ancak
ihtirastan kuvvet alm›fllar; insani ahlâklar yaln›z aflk üzerinde ku-
rulmufllard›r.
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Korku üzerine kurulmufl ahlâk olamaz. Cehennem korkusu ve
k›l›ç korkusu, Allah korkusu ve kanun korkusu e¤er bizi düzelte-
cekse, bu düzelmenin gözümde hiçbir de¤eri ve insani ahlâk ile bir
münasebeti yoktur.

D›fl›m›zdan gelen bir emre boyun e¤mek ve ba¤lanmak üzerine
kurulmufl ahlâk olamaz. Bilmedi¤imiz bir yerden, bilinmezden ve
s›rlardan gelen bir emre bafl e¤en ahlâk olamaz.

Çünkü bu, kiflili¤ini kaybetmek; s›rlara ve bilmeceye karfl›, vahfli-
ler ve çocuklar gibi, korku ile kar›fl›k bir sayg› ve çekinme duymakt›r.

Ümit üzerine kurulmufl ahlâk olamaz. Uçmak (cennet) ve gele-
cek ümidi, ma¤firet ümidi ve flöhret ümidi; e¤er vaat ettikleri tat-
min ve menfaatle bizi faziletli yapacaklarsa; bu vaatlerin bir hayal
ve bir tuzak oldu¤u anlafl›ld›¤› vakit fazilet bitecektir. Veya bu
ümitler tatmin edildi¤i, sahte mutlulu¤a var›ld›¤› ve flöhret temin
edildi¤i zaman ahlâka lüzum kalmayacakt›r.

Benlik iddias›na dayanan ve gurur üzerine kurulan ahlâk ola-
maz. Her fley bendedir diyen, hakikaten her fley eski sahiplerine ia-
de edildi¤i zaman bombofl kalacakt›r. Gurur, birli¤in azametini bil-
memektir. Tabiat›n kaderinden gaflet etmektir. Ruhunu körlet-
mektir; gurur, irfans›z olmakt›r. Gurur ile ve gurur için yap›lan bir
hareket, ahlâka hizmet etmek flöyle dursun, belki de insani ahlâka
tecavüzdür.

Yaln›z ihtiras, yaln›z sevgi üzerine kurulmufl bir ahlâk olabilir.
E¤er yapt›¤›m›z hareketi ondan hiçbir fayda ve hiçbir tatmin bek-
lemeden yap›yorsak; yapt›¤›m›z hareketi yaln›z içimizden gelen
sonsuz bir flevkin kudretiyle icra ediyorsak, bu hareket gerçekten
ahlâki olabilir.

Büyük ülkücüler (idealistler) aflk ahlâk›na ulaflanlard›r. Yar›n
insanl›¤› fiil haline koyacaklarsa, yaln›z aflk ahlâk›na ulaflanlar
olacakt›r.

‹htiras ahlâk›, örf ve âdete ba¤l› olmayan, zamanla ve mekânla
de¤iflmeyen ahlâkt›r. Sevgi ahlâk›, menfaate ve tatmine köle olma-
yan, d›fltan veya s›rlardan gelen hiçbir emre boyun e¤meyen, yal-
n›z içten gelen mutlak emirlere, ruhun kudretine ba¤l› olan ahlâk-
t›r. ‹nsanl›k ahlâk›d›r.
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‹htiras, ruhun uzviyet ve cemiyetten kurtulufludur. Bitmeyen fa-
aliyete, daima aramaya, sonsuzlu¤a susamakt›r. ‹htiras hedefini
sonu gelmemek üzere istemek ve bunun için hedefine hâkim ol-
makt›r. ‹htiras, asla düflkünlük de¤ildir. Çünkü düflkünlük, hedefi-
ne kul olmakt›r. Maddenin, uzviyetin, cemiyetin belirli bir konu-
suna ba¤lanmak, onlardan kurtulmaya çabalad›¤› halde kurtula-
mamakt›r. Ayyafl düflkündür, kumarbaz düflkündür, müsrif düfl-
kündür. Servet, unvan ve flöhret merakl›s› düflkündür. Kitap ve ko-
leksiyon merakl›s› baz› hallerde ihtirasl› baz› hallerde düflkündür;
ikbâl ve mevki h›rs›na u¤rayan düflkündür. Bunlar maddeye, uzvi
e¤ilimlere, içtimai konulara; zevk için, tatmin için araç olan fleyle-
re esir olanlard›r. Düflkünler, tatmin edecek vas›tay› tatmin oluna-
cak gaye haline getirenler; ruha sükûn ve flifa verecek hazlara ken-
dini kapt›rarak onlardan cefa ve eza duyanlard›r. ‹htiras ruhun
kudretidir. Düflkünlük onun aczi ve miskinli¤idir. Tutku yeryüzü-
nün cenneti, düflkünlük onun cehennemidir.

Uzviyet ve cemiyet birbirine z›t iki âlemdir. Varl›¤›n bütünü
içinde bak›l›nca iki unsur, yaln›z bafl›na al›n›rsa iki düflman ve çar-
p›flan iki kuvvettir. Nitekim madde ile hayat bütün içinde iki ta-
mamlay›c› unsur, fakat tek bafllar›na iki rakip kuvvettir. Madde
tembel kalmak ister, hayat de¤iflir, ço¤al›r. Madde parçalan›r, ha-
yat nesillerde sürer gider. Madde her zaman ayn› halde kal›r; ha-
yat geliflir, büyür ve ölür. Barutla atefl gibi, geceyle günefl gibi,
âlemlerin z›tl›¤› en fazla uzviyetle cemiyet aras›nda kendini göste-
rir. Uzviyet, ifltahlardan ve onlar›n doyurulmas›ndan ibaret bir dü-
zendir. Cemiyet ise, bir k›s›m meyilleri gelifltiren, bir k›sm›n› yasak
eden (maddi-manevi) bir bask›d›r. Uzviyet arzudur, cemiyet arzu-
yu durdurmakt›r.18 Uzviyet doyum ve sükûndur, cemiyet emirdir.
Baz› meyiller vard›r, cemiyet onlar› yasak etti¤i halde uzviyet icra
eder. Baz› fiiller vard›r cemiyet onlar›n yap›lmas›n› durdurur. Hâ-
s›l› uzviyet, cemiyetin emirler ve yasaklardan ibaret “bask›”s›na
kendi düzenini uydurmaz: Ya cemiyetin “bask›”s› uzviyetin “dü-
zen”ini bozarak arzular ve hayallerde buhran do¤uracak ve bun-
dan marazi fluur ç›kacakt›r,19 ya uzviyetin düzeni cemiyetin bask›-
s›na uymad›¤› için, sahte bir hayat do¤uracakt›r ki; bu suretle uz-
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viyetin sükûnuna z›t gelen cemiyetin emirleri sanki yap›lm›fl gibi
görünecektir. Ya da, yasak olmas›na ra¤men, uzviyetin durdurma-
d›¤› temayüller sanki yap›lmam›fl gibi gösterilecektir. Sosyal göre-
vin a¤›rl›¤›, uzviyeti ya buhrana ya da firara götürecektir. ‹çtimai
haramlar›n fliddeti ifltahlar ve içgüdüleri ya ihtilâle ya da gizli tat-
mine götürecektir. ‹çtimai nezaket, “kamu san›s›”n›n (opinion
publique) bask›s›, duyulmayan fleyi duyar gibi göstermeye, yap›lan
hareketleri örtmeye, duyulan hisleri kapamaya ve asla yap›lmayan
fleyleri icra ediyormufl gibi görünmeye uzviyeti zorlayacakt›r. Böy-
lece, uzviyetle cemiyetin z›tl›¤›ndan ruhun bütün buhranlar›, fakat
ondan daha a¤›r, ondan daha derin bir hastal›k do¤acakt›r: Yalan.

Yalan, tabiat›n yüz karas›d›r; birli¤in düflman› ve Hakk›n ya-
n›nda fleytand›r. Her ne kadar cemiyet tabiattan bir parça oldu¤u
için yalan, tabiat›n mahsulü ise de, o kendi mahsulünden nefret
eder. Tabiat, birlik halinde asla yalan› do¤urmaz. Ancak çokluk ve
fark halinde bu yarat›fl galat› meydana gelir. Hakk›n ayd›nl›¤a ç›k-
mas› için gerekir ki, yanl›fl vücuda gelsin ve do¤runun görünmesi
için yalan do¤sun.

Yalan, insan iradesinin eseri de¤ildir. ‹ndi bir söz, mevhum bir
görüntü de¤ildir. Yalan bir gerçektir. Tabiat›n çokluk halindeki
buhran›d›r. Eflya gibi, ruh gibi, bir gerçektir. Bir merhaledir ki, ta-
biat ancak çokluktan bir daha birli¤i kazand›¤› zaman kaybolur.
Uzviyet ve cemiyet çat›flmas›n›n üstüne tabiat›n tüm birli¤i ile ç›-
k›ld›¤› zaman kaybolur. ‹htiras ve sevgi halinde ruh, tabiatla s›r-
dafl oldu¤u ve tabiat›n lisan›n› konufltu¤u zaman kaybolur. Aflk
halinde ruh, tabiat›n birli¤ine tamamen uygundur. Birlik hakt›r
ve yalan orada günefl alt›ndaki buz kitleleri gibi erir ve ortadan
kalkar.

Korkular, vehimler ve kuruntular cemiyetin bask›s› alt›nda uz-
vi düzenin ilk isyanlar›d›r. Korku, parçan›n bütünden habersiz ol-
mas› demektir. Kendini aflmay›, feday› bilmemesi demektir. Birlik-
ten gafil olmas›, fark içinde kalmas›, benlik dâvas›ndan geçmeme-
si demektir. Çocuk cemiyetten daima korkacakt›r. Kiflili¤i olma-
yanlar, tamam olmak için baflka birine muhtaç olanlar korkacak-
lar, cemiyeti bafllar›nda bir ejder ve bir heyulâ gibi göreceklerdir.
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Vehim, kendini tan›mamak demektir. ‹çindeki güce inanmamak
demektir. Cemiyetin bask›s›n› diyapazon gibi ruhunda bin defa bü-
yüterek bir bardak suda f›rt›na ç›karmakt›r. Gölgesinden korkmak
ve kendi sesine mana vermektir. Vehim, hayat›na bir yatak kaza-
mamak, tereddütler, karars›zl›klar içinde kalmakt›r. Birlikten gafil
olmak, fakat birli¤e kurban gitmektir. Kadere inanmamak, fakat
kaderin elinde ezilmektir. Vehim, tabiat›n lisan›ndan anlamamak;
sabra ve zaruretler fluuruna ermemek, ihtirastan ve sevgiden yok-
sun olmakt›r.

Hüseyin, Kerbela yolunda menzil menzil yüklerini att›. Bütün
bofluna dostlar›n› b›rakt›. Hak meydan›na yaln›z tutkusu ve yaln›z
aflk› olanlarla girdi. Dehrin kötülüklerinden korkanlar, dost ne der,
düflman ne der, diyenler, bir vehme bin bahane bulanlar, benlik dâ-
vas›ndan geçmeyenler, hak için, insanl›k için mücadeleye girmeyip
gurur ve bencilik için gaza verenler, menzil menzil Hüseyin’i Ker-
bela yolunda terk etti. Ve bu yüzden Hüseyin’in dâvas› temiz kal-
m›flt›r. ‹nsanl›k yap›s›na bir tafl konulmufltur. Çünkü yoldan dö-
nenler ruha zincir vuranlard›r. ‹htiras›n aya¤›na dolaflanlar ve afl-
k›n kanad›n› k›ranlard›r. Hüseyin’in dâvas› temiz kald›. Ve bu yüz-
den çölün günlük saltanat› yerine insanl›¤›n sonsuz saltanat›na te-
mel kurulmufltur.

Biz insani ahlâk› korku ve ümitten, vehim ve kuruntudan, gu-
rur ve övünmeden kurtulmufl olan ihtiras üzerine, sevgi üzerine
kuraca¤›z.

Ruh ki sade ihtiras ve sade aflkt›r. ‹ki z›t âlemin çat›flmas›ndan
do¤an bir k›v›lc›ma benzetilebilir. Çekiçle örs aras›ndan ç›kan pa-
r›lt› gibi, kolektif bask› ve uzvi temayüllerin çarp›flmas› sonunda
yeni bir gerçek do¤mufltur: Buna biz ruhi faaliyet diyoruz. Ruh ta-
biattaki çözülmeyi tamir etmifltir; farklar› yine toplam›fl,20 çoklu-
¤u birli¤e çevirmifltir. Bu çat›flman›n ilk eseri sebepsiz devaml› he-
yecan (émotivité) ve duygululuktur. Cemiyetin hem sürekli hem
devreli olan bask›s›, uzvi heyecan› devaml› ve temelli bir hale koy-
mufltur: Eski heyecanlar› bafltan yaflamaktan hisler ve his-hat›ralar
do¤mufl; uzvi hayallerin devam edip yerleflmesinden haf›za ve ha-
yal-hat›ralar meydana gelmifltir.
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Cemiyetle uzviyetin çarp›flmas›ndan do¤an ikinci eser, hayal
gücüdür. Doyurulmayan temayüller hayal hazinesini meydana ge-
tirmifl, arzular›n kolektif bask›ya isyan›, fiile geçemeyen tasavvur
fleklini alm›flt›r; uzviyet karfl› hücumunu yapm›fl, fakat henüz sal-
d›r›c› ve faal olmam›flt›r.

Çekicin örse vurmas›ndan ç›kan üçüncü eser, iradedir. ‹rade, ce-
miyet karfl›s›nda ferdin kurulmas›d›r. Temayüllerin mertebeye ko-
nulmas›d›r. Arzulara dizgin vurulmas›, seçme ve tercih gücünün
do¤mas›d›r; bu merhaleyle uzviyet sald›r›fla geçmifl, cemiyete kar-
fl› faal olmufltur.

Bu karfl›l›kl› dövüflün son eseri, ruhun kemâli ve kiflili¤in teme-
li olan ihtirast›r. ‹htiras hayal gücünün irade ile birleflmesidir. Ta-
savvurun fiille evlenmesidir. Sonsuz arzular›n iktidar haline gel-
mesi, cemiyeti aflmas›, yarat›c› olmas›, tabiat›n lisan›n› konuflma-
s›d›r. ‹htiras iledir ki, ruh, hürriyetini kazanm›fl ve tabiat›n birli¤i-
ni tamamlam›flt›r.

‹nsanl›k, devaml› heyecan21 ve duygu devresinde eflya ile kendi-
sini ayn› görmüfl, içinde uyanmaya bafllayan yeni kudreti bütün
âleme yayg›n sanm›flt›r. ‹nsanl›¤›n bu çocukluk devresidir. Orada
her fley, canl› ve cans›z bütün çevre, sanki bir aile gibi, vahflinin he-
yecanlar›na ba¤l›d›r.

‹nsanl›k hayal gücü devresinde kabuklu hayvanlar gibi kendi
içine katlanm›flt›r. ‹nsan, cemiyetin s›n›rlar›n› aflmak istemifl, kah-
ramanlar tasavvur etmifl, fakat mitoslar (mytos’lar) yaratarak iç
âleminde mahpus kalm›flt›r.

‹nsanl›k, irade devresinde baflbu¤lar yetifltirmifl, cemiyetin s›n›r-
lar›n› geniflletmifl, saltanatlar kurmufl, hükmedenler ve hükmedi-
lenler diye s›n›flara ayr›lm›flt›r. Bu devrede, cemiyetlerin dar çerçe-
vesi k›r›larak hükmedenlerle hükmedilenler kendi aralar›nda s›n›f
dayan›flmas› kurmufl; gelecekteki insanl›¤a zemin haz›rlanm›flt›r.

‹nsanl›k, ihtiras devresinde hür insanlar yetifltirmifl; cemiyet ar-
t›k bir aile ve bir toprak olmaktan ç›karak bir iflleyifl oca¤› haline
gelmifltir. ‹fl zümreleri gitgide geniflleyerek bütün dünyaya yay›lma
istidad›n› kazanmaya bafllam›flt›r. ‹htiras devresinde, insan›n yara-
t›c› gücü son derece geliflerek tabiat›n hazineleri en fazla meydana
ç›kar›lm›fl; sanat, ilim ve teknik en çok bu devrede olgunlaflm›flt›r.
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‹rade devrinin bencil ve gururlu baflbu¤lar› yerine bu devrede
ideal sevgisinden kuvvet alanlar›n dostlu¤u geçmifltir. Bu devrede
hür insanlar zümresine do¤ru en büyük ad›m at›lm›fl; ve cemiyet-
lerin asalet üzerine, servet üzerine, zorbal›k üzerine kurulu y›pran-
m›fl s›n›flar› birer birer çökerek; onlar›n yerine yaln›z ruh asilli¤i-
ne dayal› yeni mertebeler geçmeye bafllam›flt›r ve bafllayacakt›r.

‹nsanl›k bu devrelerden yer yer, zaman zaman geçmektedir. Bu
geçifl, tarihi kaderin eseridir. Bu diyar ihtiras devresinde iken bir bafl-
kas› henüz hayal gücü devresindedir. Bu devirler mutlaka geçilecek-
tir. Ve mutlaka birli¤in kemâli olan ruhun hürriyetine ulafl›lacakt›r.

Bu devrelerden bize en yak›n› ve en mühimi irade devresidir.
Çünkü biz o devrenin içindeyiz. Onun içinden yükseliyor ve ondan
kurtulmak istiyoruz. Vahfli cemiyet, çöl medeniyeti, heyecanl›l›k
devresindedir. Eski fiark devletleri hayal gücü22 devrine yükselmifl-
tir. Hint’in s›rrili¤i, ‹slâm’›n batinili¤i bu devrenin dehas›d›r. Eski
Yunan, hayal gücü devresinden irade devresine geçifltir. Türk sal-
tanat›, irade ve hayal gücü devrelerinin savaflmas› ve birincinin
ötekini yenmesidir. Bat› medeniyeti ise yaln›z irade medeniyetidir.
Orada hayal gücü devresinin unsurlar› H›ristiyanl›k flekli alt›nda
devam etmeye çal›fl›r. ‹rade devresinde maddi güç ve iktidar mede-
niyetinin mihveri olmufltur; asillik, zorbal›k (tahakküm) ve servet
üzerine kurulan s›n›flar ve mertebeler vücuda gelmifl; hâkimler ve
mahkûmlar, efendiler ve köleler, zenginler ve yoksullar aras›nda
uçurumlar aç›lm›flt›r. ‹rade medeniyeti, ruhun telkin ve hayal flek-
lindeki iç kudretleri yerine yaln›z zekân›n ve yaln›z maddeye hük-
metmenin geliflti¤i devirdir. Bu yüzdendir ki, irade medeniyetinde
teknik en fazla geliflmifl, çokluk ve de¤ifliklik halinde tabiat kendi
dizginleriyle ele geçmifl, bu medeniyet makine medeniyeti haline
gelmifltir. Yine bu sebeptendir ki, irade devrinde duygular kat›lafl-
m›fl, hayal gücü zenginli¤ini ve asilli¤ini kaybetmifl, kalpsizlik veiç-
timai adaletsizlik en afl›r›, en ac› fleklini alm›flt›r. Fakat yine de ira-
de medeniyeti bir ilerlemedir. ‹nsanl›¤›n yolunda büyük bir merha-
ledir. Çünkü ruh, cemiyetin elinde köle olmaktan ve deniz peltesi
gibi dalgalarla sürüklenmekten kurtulmufltur. Eflyaya ve cemiyete
hâkim olma kudretini kazanm›flt›r. Ancak bu zafer, yolun yar›s›d›r.
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Daha geçilecek büyük bir merhale var. ‹ç âleme dönmek, hayal gü-
cünün kaybolan de¤erini yeniden kazanmak, irade ile telkini bir-
lefltirmek, dünyaya hükmetmek için ruha hâkim olmak gerekir.
Bunu yapacak, ihtiras ve aflk medeniyetidir.

‹nsanl›k yer yer ve zaman zaman bu devreye girmifltir. Kâh Mu-
hammed’le, ‹sa ile, Buddha ile, kâh büyük ahlâkç›larla, sosyalist-
ler ve insaniyetçilerle ihtiras devresi, ruhun hürlü¤ü devresi kap›-
lar›n› açm›flt›r.

Her devir flehitler vererek cidâle girer. Bu devir de flehitlerini
vermifltir. Yer yer ve zaman zaman fiil halini alm›flt›r. Bu devir mut-
laka gerçekleflecek ve insanl›k bununla kemâle gelecektir.

Ahlâk, parçay› bütün için haz›rlamakt›r; ferdin fiillerini, cemi-
yet ve insanl›k için düzene koymakt›r. Ahlâk, son hedefinde, yal-
n›z insanl›k içindir ve ancak insani ahlâk olacakt›r. Fakat biliniz ki,
bu hakikat daha pek tazedir ve henüz her yerde fiile geçmemifltir.
O kabul edildi¤i zaman, insanl›k gerçekleflecek ve ruh gayesini bu-
lacakt›r. Eski medeniyetler birbirinden uçurumlarla ayr›l›rd›. On-
lar›n esrarl› hudutlar›n› k›rarak en yayg›n cemiyetler içinde kütle-
leri birbirine katan, insani ruhun geliflmesi olmufltur.

Eski cemiyetler yaln›z uzviyet ahlâk›na inan›rlard›. Onlar için
ahlâkl› hareket uzviyetin istedi¤ini vermemek, arzusuna ram ol-
mamak, h›rs› bo¤mak ve flehveti öldürmekti. Onlar için ahlâks›z
hareket yaln›z uzviyete ve flehvete ait olan arzulard›. Kütleleri bir-
birine katan, zümreleri vahfli hayvanlar gibi bo¤azlaflmalara sü-
rükleyen manevi kusurlar, kötülemeler, leke sürmeler, hasetler, if-
tiralar ve yalanlar üzerinde durulmaz, bunlar asla ahlâks›zl›k gibi
görülmezdi.

Dünün ve bugünün cemiyetleri yaln›z “desinler” ahlâk›na ina-
n›yorlar. E¤er bunlar fazilete de¤er veriyorlarsa, bu, faziletli gö-
rünmek içindir. E¤er iyilik yap›yorlarsa âlem onlara iyi desin diye-
dir. E¤er bir zümre için feragat gösteriyorlarsa, bu mutlaka, “Bak
ne babayi¤it adam!” desinler diyedir. Olmamak, fakat görünmek
onlar için yeter. “Desinler” ahlâk›nda olan kimse hakka, adalete,
iyili¤e, flefkate inand›¤› için de¤il, zümresi onu takdir etsin, fleref
kazans›n, büyük görünsün diye bunlar› yapar. Desinler ahlâk›,
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e¤er vahfli cemiyette ise uzviyet ahlâk›na, onun vehimlerine, cinsi
korkular›na, tabiata ayk›r› bask›lar›na da de¤er verecek ve uzvi ya-
saklara karfl› sayg›l› desinler diye onlardan kaç›nacakt›r.

Uzviyet ahlâk› tek, basit ve arkaik olan toplumlara özel bir ah-
lâkt›r. Fakat desinler ahlâk› riyakâr, bencil ve ç›kar düflkünü bir
ahlâkt›r. O kadar ç›karlar›na esirdir ki, gerekirse en geri cemiyetin
mevhumelerine bile uyarak, “faziletli desinler” diye, o hayat› tak-
lide raz› olacakt›r. ‹nsani ahlâk insanl›¤›n bu iki afla¤› devresinden
büsbütün kurtulmufl, onlarla ba¤lar›n› kesmifl olan sevgi ahlâk›d›r.

Sevgi ahlâk›, hürriyet ahlâk›d›r. Kölelikten nefret eden, hiçbir
kuvvete ve hiçbir insana ibadet etmeyen ahlâkt›r. Uzviyet ahlâk›
uzviyete esirdir. Desinler ahlâk› örf ve âdete esirdir. Bu sebepten es-
ki ahlâklara ba¤lananlar, ruhunda hürriyet olmayanlard›r. Daima
üstlerindeki bir kuvvete, esrara, bafl›na buyruk bir insana boyun
e¤meye mecbur olanlard›r. Kölelikten zevk alanlar ve bir zâlimin
hevesleri u¤runda körü körüne sürüklenmekte fazilet görenlerdir.

Eski ahlâklara ba¤lananlar›n, hiçbir ahlâka inanmayanlardan
ne fark› var? Ruhunda hürriyet olmayan, kötülük yapmasa da, kö-
tülü¤e âlet olacakt›r.

Mesnevi der ki: Müflrikler bir genci atefle atm›fllard›. Anas› fer-
yat etmifl ve verin bana evlad›m› diye üstüne at›lm›flt›. Lâkin atefl-
te yanan, “Neden flikâyet edersin ana?” dedi. “Burada saadet var.
Niçin beni bundan mahrum etmek istersin. Sen de gel benimle be-
raber yan, yan da büyük saadeti seninle paylaflal›m.” Bu atefl in-
sanl›k ateflidir. Onda yanmak aflk ahlâk›d›r. Bu atefle herkes gire-
mez. Yanm›fl desinler diye, kimse hayat›n›, ümit ve rahat›n›, ölüm-
lü ve de¤ersiz zevkini feda edemez. Oraya ancak aflk ile ve aflk için
girilir. Dünyaya hükmetmek için dünyas›n› feda etmek lâz›md›r.

Devrin en büyük ruhu ve birli¤in büyük âfl›¤› gözlerini dünya-
ya kapam›fl; haktan onun yerine bir imam ve kutup seçilmesi gü-
nü gelmiflti. Bir gece sabaha kadar bütün hak âfl›klar› dua ile, rah-
met secdesine kapand›lar: Yarabbi! Mertebelerin en büyü¤ünü ba-
na nasip et. Beni bu lütfundan yoksun eyleme, dediler. ‹çlerinde
servetini halk u¤runa feda etmifl Kârunlar vard›. Gizli ve aç›k bü-
tün fenleri bilen âlimler vard›. ‹lmin ve fazl›n rütbesini yedi ceddin-
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den nakleden kâmiller vard›. Fakat onlardan hiçbirisi hakk›n ka-
p›s›nda makbul olmad›. Ve Ba¤datl› bir marangoz ustas›, devrin
imam› ve kutbu nasp edildi. Çünkü o gufran gecesinde, bütün el-
ler bir ç›kar dile¤i ile gö¤e yükseldi¤i zaman, yaln›z o, Allah’tan
flöyle niyaz etmiflti:

Yarabbi! Bu âciz tenime öyle nihayetsiz yanma iktidar› ver ki,
bütün günahkârlar›n, sap›kl›kta ve gaflette kalanlar›n yerine ce-
henneminde ben yanay›m. Aflk ahlâk› diye iflte buna derler ve bu
menzile erenler, insanl›¤› gerçeklefltirenlerdir.

Uygurlar›n Budist olduklar› s›rada yaz›lm›fl Maitrisimit adl›
eserlerinde flu duay› okuyoruz: Zengin Maitra Kaïnaka din adam-
lar›na alt›n da¤›tt›ktan sonra denizafl›r› geziye ç›kmak istiyor. Bu
gezisine engel olan anas›na vurarak yola koyuluyor. Rüya ülkesin-
de kazaya u¤ruyor; dayan›lmaz bir kuvvet onu güneye at›yor. Ver-
di¤i eski sadakalar yüzünden, yolda muhteflem flatolar onu biraz
al›koyuyorlar. Ama, Maitra’y› günah› daima güneye at›yor. Orada
kellesi k›z›l demirle da¤lanm›fl biri ona soruyor: Ey mutsuz kifli!
Ne yapt›n da buraya geldin? O diyor ki: Büyük bir suçum var. Be-
nim kadar suçlu biri gelinceye dek burada kalmal›y›m. Ama, bafl-
ka birinin, anas›na benim gibi vuraca¤›n› sanm›yorum. K›z›l demir
onun da bafl›ndan geçiyor. Fakat ac› ona yüce bir istek ilham edi-
yor: Sak›n hiç kimse benim yerimi tutacak kadar kötü olmas›n! Ve
bu iyilik etme fikri onu kurtar›yor.*3

‹nsanl›¤› gökten yere indirmek güç iledir. Güç siyaset iledir. Si-
yaset ahlâk iledir. Ve ahlâk ruh ile, ruhun kudretiyledir.

Eskiler demifller ki, siyaset ahlâk ile olmaz. ‹manla ve do¤ru
sözle iktidar mevkiine var›lamaz; muzaffer ol da nas›l olursan ol!
Gayene ulafl da istersen alçakl›k et! Maksad›n büyük olsun; geçti-
¤in yolun, kulland›¤›n âletin ne ehemmiyeti var! Yar›n iyilik yapa-
bilmek için gerekirse bugün kötülük yap.*4 Fakat eskiler yan›lm›fl-
lard›r. Adalete asla zulümle var›lamaz. ‹yili¤e giden yol kötülükten
geçmeyecektir. Zulüm, zulüm için yap›l›r. Kahreden, devlet h›rs›n›
doyurmak için, saltanat mevkiine geçmek için kahreder. Hiçbir
ideal yoktur ki hile elinde paçavra olmas›n: Hiçbir gaye yoktur ki
zulmün elinde baya¤›l›¤a düflmesin. Her gün, idealden kopar›lm›fl
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bir parçad›r. Her ifl gayeden kazan›lm›fl bir ad›md›r. ‹dealin güzel-
li¤i o sonu gelmez parçalar›n toplam›nda de¤il midir? Ve her ad›m-
da bir cüretin, bir sevginin izi varsa, biliniz ki gayenin ülkesine gi-
rilmifl, gayeden büyük bir yol al›nm›flt›r. Günün birinde do¤rulu¤u
kurmak için her gün yalan söyleyen, sonunda yalan› kurmufl ola-
cakt›r. Bir gün adalete ulaflmak için her gün zulüm yapan, sonun-
da zulme ulaflm›fl olacakt›r.

Ahlâks›z siyaset vatan için de¤ildir, insanl›k için de¤ildir. Hatta
bir s›n›f›n ve bir zümrenin hukuku için de¤ildir. O yaln›z koltuk
h›rs›n› doyurmak içindir. Ve bir zorbaya bafl e¤dirmek için, bir ga-
filler sürüsünü bir zâlime kul etmek içindir.

Fakat siyasetsiz ahlâk yaln›z çocuklar içindir. Dünyadan elini
çeken bunaklar içindir. Biz do¤ru olmay› ne yapal›m, do¤rulu¤u
yetifltirmedikten sonra! Biz iyi olmay› ne yapal›m, iyili¤i kuvvetle
fiile koymad›ktan sonra! Biz nasihat eden, vaaz eden, kuru sözler-
le hiçbir neticeye varmayan ahlâk› de¤il; fakat telkin eden, güçlü
olan ve insanlara içinde mutlu olacaklar› yeni bir cemiyet veren
ahlâk› istiyoruz.

‹rade medeniyeti, cans›z tabiata hükmetmek için ruhun bütün
gücünü madde üzerinde toplam›flt›r. Yaln›z dikkati, refleksi ve ze-
kây› beslemifltir. Bu yüzdendir ki ruh, gözünü eflyadan kendine çe-
virmek için pek az f›rsat bulmufl ve sonunda bütün gerçe¤i madde-
den ibaret farz etmeye bafllam›flt›r. ‹rade medeniyeti –kendili¤in-
den– insan› makinelefltirmifl, cans›z tabiata hükmetmek isterken,
bir bak›mdan, onun hükmüne girmifltir. ‹rade medeniyeti insanda,
ruhun gücünü inkâr ederek, maddeyi tanr› haline getirmifltir.

‹rade medeniyeti, kibri ve böbürlenmeyi körüklemifl, bencili¤e
alev vermifl: Cemiyetçilik, idealcilik, insaniyetçilik yerine, s›n›f ç›-
karlar›n›, zümre zorbal›klar›n› koymufltur.

‹rade medeniyeti maddeye hükmedeyim derken, maddenin
hükmü alt›na girmifl; ve âk›bet kendi silâh›yla vurulmufl, içinden
y›k›lmaya bafllam›flt›r.

Bir kafile ki, hayat iksirini bulmaya ç›km›flt›r, önünde uçurum-
lar ve ateflten yollar var. Hakka varmak için bu tehlikelere ve bu
azaplara katlanmak gerek! Bir kafile ki içinde flöhret arayanlar var.
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Servet ve yükselme umanlar var. ‹flte bak, bizden afla¤› kald›, de-
mesinler diye gelenler var. Ceza tehdidiyle, zorla sürüklenenler var.
Kaç yolcu orada hayat iksirini bulmufl olmak için yola ç›km›flt›r.
Kaç yolcu, iksiri iksir için aram›flt›r?

Yolcular elbette yorulacakt›r. Kahra u¤rayacak ve cefa çekecek-
tir. Ruhunda kuvvet olmayanlar flikâyet edecek, feryat edecek, kara
baht›na lânet eyleyecektir. Kimi maksad›na figan ederek varacak ve
kimi yeise düflerek yolunu terk edecektir. Seyyah ona derler ki, yo-
lu yol için aflm›flt›r. Yolun mihnetini, kahr›n› ve cefas›n› sevmifltir.

Yolun kahraman›, yaln›z iksiri arayan ve mihnetini seven de¤il-
dir. Yolun kahraman›n› ümitsizlere ümit veren, meyusa cesaret üf-
leyendir: fiöhret arayan› yoldan çeviren, ilerde yükselme uman›
vazgeçirendir. ‹man arayana hakk› ve aflk› ö¤retendir.

Büyük yolcu bununla da kanamaz. O hayat iksirine ulaflmak is-
temeyecektir. O hiçbir zaman son menzile vard›m demeyecek; her
gün yeni bafltan yola ç›kacakt›r. Hayat iksirini elde edince, ard›n-
dan ulafl›lacak iksirler, yeni iksirler gelecektir.

Yolcunun kemâli varaca¤› menzili bildirmesindedir. Geçti¤i yo-
lu ve yolun mihnetini, zaaf›n› ve kuvvetini söylemesindedir. Aflk›-
n› ve onun emirlerini, vehimler içinde saklamadan ilân etmesinde-
dir; hayat›nda s›r ve karanl›k taraf b›rakmamas›ndad›r.

Bu kafile, insani ahlâka ulaflmak için ruhunda kudret olanlar›n
kafilesidir. Hayat iksiri, onlar› insanl›¤a götüren “hakikat ihtira-
s›”d›r. Yol sevgisi onlara sürekli ifl zevkini veren “ifl ihtiras›”d›r.
Yolculara ümit ve cesaret üflemesi, iflimizi gücümüzü “çevre” k›-
lan, bizi cemiyete ba¤layan tesir etme aflk›d›r. Daima yeni menzil-
lere varmak ihtiyac›, ifl ve hakikat aray›fl sevgimizin asla tükenme-
mesini sa¤layan sonsuzluk duygusudur.

Menzilin, yolun ve aflk›n ilân edilmesi, gizliden, sahteden ve ya-
landan bizi kurtararak ahlâk›m›za tunçtan temeller kuran aç›kl›k,
“vuzuh” ihtiras›d›r. Ruhun büyük savafl›nda rehberlik eden befl ih-
tiras onu emniyetle insani ahlâka ve insani siyasete götürecektir.

Size ruhun bu befl asil ihtiras›n› göstermeden önce, niçin ahlâ-
k›n baflka bir temel üzerine kurulmay›p yaln›z ihtiras ve sevgi üze-
rine bina edilece¤ini söyleyece¤im.
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Haz üzerine kurulan ahlâk, hazz› feda etmek gerekti¤i zaman,
manas›n› kaybedecektir. ‹deal u¤runda kendini feda etmek için, ilk
önce zevkini çi¤nemek ve hazz›n› feda etmek gerektir.

Hazlar›n ve arzular›n yok edilmesi temeline dayanan ahlâk, ru-
hu güçsüz b›rakarak yaln›z ferdin mutlulu¤unu düflünen, faal (ak-
tif) olmayan bir ahlâk olacak; tabiata karfl› gitti¤i, kendini zorla-
ma23 üzerine kurdu¤u için tabiat onu er geç y›pratacak, yapma ve
i¤reti kalacakt›r.

Dayanma ve katlanma24 üzerine kurulan ahlâk, öteki gibi yap-
ma ve i¤reti olmaya mahkûmdur. Tabiat›n kuvveti karfl›s›nda da-
yanma gücü k›r›ld›¤› ve katlanma kalmad›¤› zaman, bu ahlâk›n
yap›s› da kendili¤inden y›k›lacakt›r.

Fazilet ak›nt›ya kürek çekmekle de¤il, yenmek sevgisi ve sevin-
ciyle yürümektedir. Eflyan›n tabiat›na s›rt›n› çevirmekte, biteviye
k›r›lmakta, bu k›r›lmay› bir fleref sanmakla de¤il, insanl›¤a ulafl-
mak için eflyay› bilerek yürümekte, mutlaka zafere ulaflmakta; za-
fere ulaflmak için gerekirse ölmektedir.

Fayda üzerine kurulan ahlâk, fayda ve ç›karlar çarp›flt›¤› anda
y›k›lacakt›r. Bir zümre içinde fertlerin faydas›n›, bir cemiyet içinde
zümrelerin faydas›n›, bir medeniyet içinde milletlerin ç›kar›n› bir-
lefltirmek imkâns›zd›r. Fayda ahlâk› ister bencilik üzerine kurul-
sun, ister sosyal ç›kar üzerine dayans›n görelidir, de¤ifliktir, i¤reti
olmaya mahkûmdur.

Cemiyet üzerine kurulan ahlâk, sosyal de¤erlere ba¤l› olarak yer
yer, zaman zaman de¤iflmek zorundad›r. Cemiyet ahlâk›, bize hiç-
bir halde hiçbir düstur teklif edemez. Çünkü dün do¤ru olan, bu-
gün yanl›flt›r. Anti-Toroslar’›n yukar›s›nda hak olan, afla¤›s›nda ha-
tad›r.25 Cemiyetlerden do¤an fley, ahlâk de¤il, ancak örf ve âdettir.

Duygu üzerine kurulan ahlâk, t›pk› duygular gibi sübjektif ve
de¤iflik olmak zorundad›r. Duygular bizde özel, garip ve ferdi olan
fleylerdir. Hisler bizi kendi içimize kapan›p kalmaya zorlayan ga-
rabetlerdir. Ne kadar insan varsa o kadar his vard›r. Ahlâk ise za-
man ve mekân üstünde devam etmek, evrensel olmak (universel)
demektir. His ahlâk›, ancak anarfli ahlâk›d›r. Ak›l üzerine kurulan
ahlâk, elbette bütün ahlâklar›n en küllisi, en sa¤lam›d›r. Fakat tah-
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lil edince görürsünüz; o da bizi doyuramaz. Tetkikle anlafl›ld› ki,
ak›l her zaman ayn› kalan ve de¤iflmeyen bir güç de¤ildir. Ahlâk›n
bütün emirlerine bir flekil (form) haz›rlarsa da, içindeki muhteva-
y› (contenu, inhalt) asla veremez. Çünkü ahlâki hareketin, külli ve
devaml› oldu¤u kadar, kendili¤inden26 ve faal olmas› gerekir. Onu
temellendirmek için mutlaka içerden gelen ve yay›lmaya, etki et-
meye elveriflli bir kuvvet gerekir.

Bu sebepten, ahlâk› ak›l üzerine kurmak isteyenlerden bir k›s-
m›, akl›, bilinmez bir âlemden içimize gelen külli emri ifade kuv-
veti gibi görmüfllerdir.

Fakat bilinmez, bilinemez ve esrar üzerine, tecrübemizin ulafla-
mad›¤› âlemden gelen bir emre boyun e¤me üzerine kurulmufl ah-
lâk; hürriyetten, ruh muhtarl›¤›ndan, kendili¤inden ve faal olma
güçlerinden mahrum bir ahlâkt›r. Çünkü o, ya Allah’›n ve göklerin
bilinmezinden inen bir dogma yahut vicdan›n esrarl› âleminden
geldi¤i kabul edilen bir emre itaattir. Bu iki âlemden her ikisi de
tecrübemizin d›fl›nda ve bu sebepten hayaldedir. Ahlâk yaln›z ha-
yat içindir. Ve ancak bilgimize giren gerçeklere ve tabiat›n bütünlü-
¤üne dayanabilir. Ahlâk› madde üzerine, hatta cemiyet üzerine ku-
ramay›z. Çünkü ahlâk insan içindir; insanda bafllayacak ve insan-
da hedefini bulacakt›r. Bir hareket ve bir tesir düsturu olacakt›r. Bu
düstur zamanla ve mekânla de¤iflmeyecektir. ‹nsan ruhu olufl halin-
deki varl›¤›n bir parças›d›r. Bir gerçektir. D›fl ve iç tecrübemizin ko-
nusudur. ‹nsan ruhunda hazlar ve arzular, mevhumeler ve de¤erler
gibi tatminle sona ermeyen, i¤reti ve kesintili olmayan, zamanla ve
mekânla de¤iflikli¤e u¤ramayan; devirlere, dillere, medeniyetlere,
modalar, fikirler ve ihtiyaçlar›n de¤iflmelerine ra¤men her zaman
ayn› kalan bir güç vard›r: Bu güce, yüksek ve insani konulara çev-
rildi¤i, yükseldi¤i ve yüceldi¤i zaman “aflk” ad›n› veriyoruz. Aflk
ruhun kendili¤inden ve sonsuza dönük gücüdür. Aflk iledir ki, ruh
tabiat›n birli¤ine uygundur. Kendi eylemlerine ve iç kudretine sa-
d›kt›r. Aflk iledir ki ruh, muhtarl›¤›n› ve hürriyetini kazanm›flt›r.
Cans›z ve canl› tabiat›n, cemiyetin bask›s›ndan kurtulmufltur. Aflk
iledir ki ruh, sonsuz varl›kla birleflen güç olmaya bafllam›flt›r. Birlik
ve bütünlü¤e kap›lar›n› açm›fl; feragate, feday› nefse ulaflm›flt›r. Bu-
nun için biz, ahlâk› yaln›z ihtiras ve aflk üzerine kuraca¤›z.
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Kant, akl›n evrensel formu üzerine mutlak “emir” halinde ah-
lâk› kurmak istiyor. Fakat bu emir fenomenlerin d›fl›ndan, “s›r”
âleminden geldi¤i için tatmin etmiyor. Burada Kant’›n Âdetler Me-
tafizi¤inin Temelleri’nden bir parça al›yorum:

Saf bir ahlâk felsefesinin zorunlulu¤u “ödev” ve “ahlâk” kanunlar›n›n varl›-
¤›ndan kendi kendine ç›kar. Ahlâki bir de¤erin var olmas› için, yani bir yüküm-
lülük kurmak için bir kanunun kendisinde mutlak zorunluluk bulunmal›d›r. “Ya-
lan söylememelisin!” emrinin baflka ak›ll› varl›klar› bir yana b›rakarak yaln›z
insanlar için geçerli olmamas› gerekir. Baflka ahlâk kanunlar› için de mesele
böyledir. Bundan dolay› yükümlülük prensibi insan›n tabiat›nda veya onun bu
âlemde, içinde bulundu¤u hal ve flartlarda araflt›r›lmamal›, a priori olarak yal-
n›z saf akl›n kavramlar›nda araflt›r›lmal›d›r. Tecrübe ilkelerine dayanan her-
hangi bir emir, baz› bak›mlardan evrensel bir emir olsa bile, böyle bir emre,
pratik kural olmas›na ra¤men, asla a h l â k i k a n u n denemez.

Âlemde, hatta âlemin d›fl›nda mutlak olarak iyi diye kabul edilmesi müm-
kün biricik fley, i y i n i y e t t i r. Zekâ, insan›n benzeyiflleri kavrama meleke-
si, tikeli seçme melekesi, zihnin baflka yatk›nl›klar›, meselâ cesaret, karar, se-
bat, ölçülülük nitelikleri bak›m›ndan birçok yerde istenen fleylerdir; fakat bu ta-
biat vergileri onlar› kullanan irade ve niyet iyi de¤ilse, son derece u¤ursuz ve
kötü olurlar. Talih vergileri için de mesele ayn›d›r. Güçlülük, servet, sosyal
mevki, hatta sa¤l›k, refah ve mutluluk ad› verilen halinden memnun olmak, bu
kazançlar›n ruh üzerinde etkisini evrensel amaçlara çevirecek ve düzeltecek
olan iyi niyet olmad›¤› takdirde, böbürlenme halini alan kötü bir kendine gü-
venmeye çevirebilir. ‹yi niyete elveriflli olan ve onun eserini çok daha kolay-
laflt›ran, buna ra¤men mutlak iç de¤eri olmayan nitelikler oldu¤u gibi, daima
iyi bir niyeti gerektiren nitelikler de vard›r. Bu, hakl› olarak, üstün takdiri s›n›r-
layan bir flartt›r. Duygularda, ihtiraslarda ölçülülük, kendine hükmetme, sakin
düflünme gücü yaln›z birçok bak›mdan iyi de¤ildir, ayn› zamanda kiflinin iç de-
¤erinin bir k›sm›n› meydana getirir. Bununla birlikte onlara asla özce iyi dene-
mez. Çünkü iyi niyet ilkesi olmadan onlar son derece kötü olabilirler: Bir kati-
lin so¤ukkanl›l›¤› onu yaln›z daha tehlikeli yapmakla kalmaz, ayn› zamanda
gözümüzde daha tiksinilecek hale getirir.

Burada her fleyden önce ödeve z›t say›lan bütün hareketleri bir yana b›ra-
k›yorum, çünkü bu hareketler ö d e v l e yap›lacak yerde, ö d e v e k a r fl ›
yap›lmaktad›r. Nitekim ö d e v e u y g u n olarak yap›lan hareketleri de bir ya-
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na b›rak›yorum. Zira ödeve uygun olan bütün hareketler ahlâki say›lmazlar.
‹nsan›n, hayat›n› korumas›, ticarette kazanmas›, mutluluk flartlar›n› haz›rla-
mas›, vs. ödeve uygundur. Fakat bunlar namusluca yap›labilece¤i gibi, bafl-
kalar›na sald›rarak veya zarar vererek de yap›labilir. Hayat›n› korumak bir
zevk, e¤ilim ve haz konusu olmak üzere ödeve uygun bir harekettir. Fakat ha-
yat›n› korumak ac›ya, e¤ilim ve arzulara ra¤men ödevle yap›ld›¤› zaman an-
cak ahlâki eylemden söz edilebilir.

Baflkalar›na iyilik yapmak bir ödevdir: Hatta sempatik öyle ruhlar vard›r ki,
baflka bir fayda ve övünme saiki olmaks›z›n, onlar çevrelerine sevinç yaymak-
tan büyük tatmin duyarlar. ‹ddia ederim ki bu durumda böyle bir eylem ödeve
ne kadar uygun olsa da, as›l ahlâki de¤ere sahip de¤ildir; baflka e¤ilimlerle di-
yelim, mevki h›rs›yla birlikte geliflir. Çünkü bu eylemler ödevle de¤il e¤ilimle
yap›lm›fllard›r. Farz ediniz ki bir iyilikseverin içi baflkas›na sempatiyle bakma-
y› körlefltiren flahsi bir dertle kararm›fl, yine de bahts›zlara iyilik yapabilme gü-
cünü saklam›fl olsun. Ancak, kendi derdine büsbütün dalm›fl olaca¤› ve art›k
hiçbir e¤ilim onu sevk etmedi¤i için, bu durumu onu baflkalar›na karfl› duygu-
suz bir hale getirecek. Fakat e¤er o e¤ilimle de¤il, ödevle hareket etmifl olsay-
d›, o zaman hareketi hakiki ahlâk de¤eri kazan›rd›. E¤er tabiat filan ve falan›n
kalbine pek az sempati vermiflse, e¤er flu adam baflkalar›n›n ac›lar›na karfl›
ilgisiz ise, bunun sebebi onun da baflkalar›nda ayn› hallerin bulundu¤unu farz
etmesidir. Kendi mutlulu¤unu sa¤lamak bir ödevdir. Zira kendinden memnun
olmamak, birçok tasan›n ve doyurulmam›fl ihtiyaçlar›n bask›s› alt›nda yafla-
mak ödevlerini bozmak için onda flevk uyand›rabilir. Fakat burada da ö d e v e
bakmaks›z›n, bütün insanlarda kendiliklerinden en kuvvetli ve en içten mutlu-
luk e¤ilimi vard›r. Çünkü bu mutluluk fikrinde e¤ilimler bir b ü t ü n halinde
birleflirler. Yaln›z kendini mutlu k›lmay› emreden düsturda baz› e¤ilimlere kar-
fl› çok zarar verici bir özellik vard›r.

E¤ilim olarak sevgi (amour ) kendi kendine emredemez; ancak bizi iten bir
e¤ilim olmaks›z›n, hatta bize karfl› koyan dayan›lmaz bir hal, bir kaç›nma ve
çekinme oldu¤u halde, s›rf ödevle iyilik yapma, duyguya ait de¤il, pratik bir
sevgidir. Bunun da kökü e¤ilimlerimizde ve duygular›m›zda de¤il, irademizde-
dir; yumuflat›c› flefkatte de¤il, eylem ilkelerindedir. Halbuki yaln›z bu sevgi
emredebilir.

‹flte ikinci önerme: Ödevle yap›lan bir hareket ahlâk de¤erlerini, onunla
ulafl›lan hedeften de¤il, kendisine göre karar verilen “kural”dan (maxime) ç›-
kar›r. O, eylem hedefinin gerçekli¤ine de¤il, yaln›zca isteme ilkesine ba¤l›d›r.
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Eylemlerimizin hedefleri ve onlardan ç›kan sonuçlar (iradenin amac› ve saiki
olmak üzere) bu eylemlere hiçbir mutlak ahlâk de¤eri veremezler. Ancak, bu
eylemlerden beklenen sonuçlarla ilgileri bak›m›ndan göz önüne al›nan irade-
de var iseler, ona ahlâki de¤er verirler.

‹radeyi bütün e¤ilimlerden, impulsion’lardan boflaltt›¤›m zaman geriye ey-
lemlerin k a n u n a  e v r e n s e l  u y g u n l u ¤ u n d a n baflka bir fley kalmaz.
Bu da ona prensip (ilke) görevini görür. Baflka deyiflle, o tarzda hareket etme-
liyim ki, kural›m› evrensel olabilecek gibi iflleyeyim. Burada iradeye prensip
görevini gördüren fley, sadece kanuna uygun hareket etmektir denebilir. Me-
selâ flöyle soral›m: S›k›nt›da oldu¤um zaman sözümü yerine getirmeme ni-
yetiyle bir vaatte bulunmamal›y›m. Burada sorunun alabilece¤i manalar› ko-
lay ay›rabilirim: Sahte bir vaatte bulunmak öngörüfllü müdür, ödeve uygun
mudur?

Böyle bir hareket birçok durumda öngörüfllü olabilir. Zira o beni yaln›z için-
de bulundu¤um s›k›nt›l› durumdan kurtarmakla kalmaz, ilerde u¤rayabilece-
¤im daha büyük bir s›k›nt›dan da kurtarabilir. Burada sözümü tutmak hiçbir
öngörüflle, e¤ilime uyma ile, ödeve uygun hareketle aç›klanamaz. O ancak
s›rf ö d e v l e ve k a n u n a  s a y g › ile yani kanuna evrensel boyun e¤me
halinde yap›ld›¤› zaman gerçekleflebilir.

‹rademin ahlâkça iyi olmas› için çok ileri bir inceli¤im olmas› gerekmez.
Hatta tecrübesiz, birçok olay› karfl›lamada güçsüz olsam bile, “Düsturunun
evrensel bir kanun olmas›n› isteyebilir misin?” diye kendimize sormam›z ye-
ter. E¤er bunu istemezsek, ahlâkl›l›k kaybolur. Bu ise ne ilimle, ne tecrübeyle
ne örf ve âdetlere ba¤lanmakla elde edilebilir.

Her türlü ahlâkl›l›¤a karfl› dudak büken ve onu hayal gücünün vehmi gibi
görenlere, ödev kavramlar›n›n karfl› ç›kmas› gerekti¤ini göstermek kadar, on-
lar›n arzular›na uygun, onlar› doyuracak bir fley olamaz. Hayat›n baz› anlar›n-
da, hele yafl ilerledikçe ve ak›l yürütme tecrübeylele olgunlaflt›kça, hakaki er-
demin (fazilet) âlemde var oldu¤undan flüphe edebilmek için erdem düflman›
olmak gerekmez. Yaln›zca, gerçekleflen iyili¤i görme arzusunda olmamak ve
so¤ukkanl› bir gözlemci olmak yeter. O zaman ödeve dair fikirlerimizin tam y›-
k›lmas›ndan bizi korumak için, ruhumuzda onu emreden kanuna sayg› duy-
gusunu saklamak için, saf kaynaklardan ç›kan eylemler bulunmad›¤› zaman-
lar bile, flu ve bu hareketin yap›lmas› söz konusu olmad›¤›n›, akl›n bütün ol-
gulardan ve tecrübelerden ba¤›ms›z olarak yap›lmas› gereken fleyi tâyin etti-
¤ini bilmek yeter. ‹flte bu bilgi irademin tam deney üstünde a priori ilkeler ta-
raf›ndan gerektirildi¤ini bize göstermektedir.
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Tabiatta her fley kanunlara göre ifller. Yaln›z ak›ll› varl›klard›r ki kanunla-
r›n tasarlanmas›na göre (yani iradesi olan ilkelere göre) hareket etme yetisi-
ne sahiptir. ‹rade pratik ak›ldan baflka bir fley de¤ildir. Böyle bir iradenin ge-
rektirilmesine bask› (contrainte) denir. Yani objektif kanunlar›n tam iyi olma-
yan iradeyle ilifli¤i ak›ll› varl›¤›n iradesinin gerektirilmesi gibi tasavvur edilir.
Objektif bir prensibin tasavvuruna (yani bu prensibin iradeye bask› yapmas›-
na) akl›n emri ve bu emrin formülüne “ e m p e r a t i f ” denir. Bütün emperatif-
ler y ü k ü m l ü olmak ( ö d e v ) fiili ile ifade edilirler ve sübjektif bünyesi gere-
¤ince bu kanun (yani bask›) ile zorunlu olarak belirlenmifl olmayan iradenin
objektif ak›l kanunuyla ilifli¤ini gösterirler. Filan fleyi yapmak ve filan fleyden
kaç›nman›n iyi olaca¤›n› söylerler. Fakat bunu, yap›lmas› iyi oldu¤u tasavvur
edildi¤i için, bir fleyi daima yapan iradeye söylerler.

Bütün emperatifler ya flartl› (hypothétique) olarak yahut mutlak (catégori-
que) olarak emrederler. fianl› emperatifler istenilen baflka bir fleye ulaflmak
için araç gibi görülen mümkün bir hareketin pratik zorunlulu¤unu gösterirler.
Mutlak emperatif bir hareketi kendi kendisi için zorunlu ve baflka bir hedefle
ba¤lant›s›z, objektif olarak gerekli gibi tasavvur eden emirdir.

Her pratik kanun mümkün bir hareketi i y i olarak ve bundan dolay› da
pratik bak›mdan ak›lla gerektirilmeye elveriflli bir süje için z o r u n l u olarak
tasavvur etti¤i için, bütün emperatifler iyi bir iradenin prensibine göre zorunlu
olan hareketi gerektiren formüllerdir. E¤er hareket yaln›z baflka bir fley için
araç olarak iyi ise, e m p e r a t i f  fl a r t l › d›r. E¤er kendi bafl›na (an sich) iyi di-
ye tasavvur edilmiflse, o zaman da “emperatif kategorik”tir. fiartl› emperatifler
ya maharet kurallar›d›r, ya öngörüflün (prévoyance) ö¤ütleridir. Yahut da ah-
lâkl›l›¤›n e m i r l e r i veya kanunlar›d›r. Öngörüfl emperatifleri ayn› mahiyette-
dirler. Yani her ikisi de analitiktir.

Tek bir kategorik emperatif vard›r, o da fludur: ‹flleyebilmeyi sa¤layan, ay-
n› zamanda evrensel kanun olan kurala göre hareket et!

Ümitsizli¤e düflüren bir y›¤›n kötülü¤e u¤rad›ktan sonra bir kimse, u¤rad›-
¤› bu hareketlerin ödeve sald›r›fl oldu¤unu kendi kendisine soracak kadar ak-
l› bafl›nda olmak flart›yla hayattan bezmifl olabilir. O zaman arad›¤› fley, eyle-
minin kural› tabiat›n evrensel kanunu olup olmayaca¤›n› araflt›rmakt›r. Fakat
kural› fludur: Kendime karfl› sevgiden dolay› hayat›m› k›saltmay› prensip ola-
rak koyuyorum. E¤er daha çok uzat›rsam, umdu¤um tatminlerden fazla kötü-
lüklere u¤rayabilir mi? Fakat görülür ki, hayat› yok etmenin kanun oldu¤u bir
tabiat kendisiyle çeliflme halindedir ve bu kural asla tabiat›n evrensel kanunu
olamaz; bundan dolay› ödevin yüce ilkesine z›tt›r.
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Evrensellik ilkesi, insani dinlerin, büyük filozoflar›n, bilginlerin
(sage), büyük sanatç›lar›n ve yarat›c› âlimlerin, nihayet eflyay› ta-
n›yan ve âlet yapanlar›n, zanaatç›lar›n düsturudur. Hepsinin ilk k›-
m›ldat›c›s› ve son hedefi yaln›z evrensel hakikattir. Buddha, Mu-
hammed, Lâ, Sokrates evrensel hakikat âfl›¤›yd›lar. Gandhi “Sat-
yagrâha” düsturu ile hakikat ihtiras›nda Müslümanl›¤›, H›risti-
yanl›¤›, Brahmanizmi, hâs›l› insanl›¤› birlefltirdi. Maddeye veya ru-
ha inans›n; çoklukta kals›n veya birli¤e ulafls›n; bütün hakiki ülkü-
cülerde (idealcilerde), büyük insaniyetçilerde ortak bir temel ve bir
düstur vard›r: Evrensellik!

Hakikat ihtiras›, hakk› hak için istemektir. Hakk›n dile¤inde
asla doymamakt›r. Hakikati baflka bir gayenin hizmetçisi haline
koymamakt›r: ‹sterse bu gaye fayda gibi afla¤› veya cemiyet gibi
yukar› olsun! Hakikati son menzil sayarak billurlaflm›fl bir inan›fla
kalbetmemektir. Her an yan›labilece¤ine inanmak ve geçilen yol
bütün bir ömre mal olsa bile yanl›fl oldu¤u anlafl›ld›¤› anda, ilk
menzile dönebilmektir. Yanl›fl üzerinde asla inat etmemektir. Haki-
kat u¤runda gururunu, flöhretini, ümidini ve menfaatini terk et-
mektir. Eflyay› oldu¤u gibi kabul etmektir. Mevhumeler ve hülya-
lar içinde kalmamak, eflyan›n tabiat›na ayk›r› olan ve gururunu
okflayan kurunlarla kendini asla aldatmamakt›r. Kendine, kavmi-
ne ve ümmetine asla hakk›ndan fazla de¤er vermemek; âlemin ve
ruhun kaderlerini tan›mak; onlara cebretmeye ve karfl› koymaya
kalkmadan hareketlerini tabiat›n düzenine uydurmakt›r. Birli¤e ve
kemâle do¤ru her dem seferber olmakt›r. Hakikat ihtiras›, tabiat-
tan her gün yeni k›talar fethetmek, fakat hiçbir zaman kemâle gel-
dim ve hakka ulaflt›m dememektir.

Peygamberler bize ruhun ve eflyan›n hakikatinden, birlikten
bahsettiler. Kadere iman›, fiillerimizi ona uydurmay› ve bu yoldan
eflyaya ve tabiata hükmetmeyi ö¤rettiler. Gözümüzdeki perdeyi
kald›rd›lar; ›rklar›n ve dillerin, as›rlar›n ve ülkelerin üstüne yükse-
lerek bize fleylerin ve ruhumuzun tabiat›n› gösterdiler.

Filozoflar, cüretle, tümellik âlemine girdiler. Elimizden tutup bi-
zi o âleme götürdüler. Kar›fl›k yollar›nda ve tehlikeli geçitlerinde
kaybolmamak için bize yol gösterdiler ve usûl verdiler. Peygamber-
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lerin bize haber verdi¤i bu âlemden daha ayr›nt›l›, daha derin bah-
settiler. Bize insanl›¤›m›z› ö¤rettiler.

Hakimler (bilgeler), hakikat âlemine girdiler. Orada kald›lar ve
öyle yaflad›lar. Hayatlar›yla yükselmenin, birli¤e ve varl›¤›n düze-
nine uygun yaflayarak mutlu ve faziletli olman›n örne¤ini verdiler
bize. Sanatç›lar, hakikat âlemine doyamad›lar. Ona hasretlerini,
flekillerin kemâli için duyduklar› açl›¤› sanatla ödediler. Keflke bin
gözümüz ve bin kula¤›m›z olsayd› da tabiat› doya doya içseydik,
dediler. Olgunlu¤a ve birli¤e hasretle, daima yeryüzünde ve nok-
sanl›k içinde kalarak feryat ettiler.

Bilginler, hakikate nüfuz etmek için çokluktan bafllad›lar. Par-
çalar üzerinde kald›lar ve orada derinleflerek bizi birli¤e götürmek
istediler. Daima hakk› hak için arad›lar. Daima ruhun ve eflyan›n
hakikatini, âlemin kaderlerini27 yani tabiat›n kanunlar›n›, kabu-
¤un alt›ndaki özü, insanl›¤›m›z› arad›lar.

Âlet yapanlar bize eflyan›n hakiki de¤erini gösterdiler. Tabiata
karfl› koyman›n zarar›n› ve tabiata uyman›n de¤erini ö¤rettiler. Efl-
yan›n özüne uyarak ona hâkim olman›n yolunu buldular. ‹nsan›n
tabiattaki yerinin en küçük, fakat bununla birlikte en büyük oldu-
¤unu haber verdiler.

Hakikati arayan, hakikate varmak için tehlikeleri hiçe sayan,
ilk büyük menzili aflm›flt›r; cürete, tehlikeden zevk almaya, kendi-
ni hak için kurban etmeye ulaflm›flt›r.

Bir hiç için cüret miskinlikten ve aptalca hesapl› olmaktan el-
bette çok yüksektir. Hak için cüret yaln›z kuvvet de¤il, en büyük
fazilettir.

Kahraman desinler diye tehlikeye at›lmak korkakça ölmekten
ve küçük hesaplarla ümit etmekten de¤erlidir. Tehlikeyi tehlike
için istemek ondan da de¤erlidir. Hak için tehlikeye at›lmak yaln›z
bir de¤er de¤il, en büyük fazilettir.

Gurur için kendini feda etmek miskince yaflamaktan ve zilletle
ölmekten bin kere hay›rl›d›r. Fakat hak için kendini kurban etmek
en büyük fazilettir.

Hakikat ihtiras› bizi ahlâka ve insanl›¤a götüren birinci yoldur.
Peygamber ve filozoflar, hakim, sanatç› ve bilginler bu yolun yol-
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cular›d›r: Kimi umman, kimi bir avuç su, kimi cahil, kimi gizli, ki-
mi aç›k;28 hakikat ihtiras›nda ve birlik aflk›nda hepsi ayn› kap›n›n
kullar›d›r. Kâh bir peygamberin izinde, kâh bir hakimim a¤z›nda,
kâh ise bir flairin saz›nda hak görünmüfl ve birlik dile gelmifltir.

Hak yolunda giden zanaatç›y› bir hakim gibi yüksek tutunuz!
Ve hak yolundan ayr›l›p hakikati kibrine, flöhretine, vehmine kur-
ban eden bilgini tafla tutunuz!

Sizi hülyalar içinde dolaflt›r›p seraplar vaat eden ve k›r›l›fltan k›-
r›l›fla düflüren sahte peygamberlerden sak›n›n›z!29

Sizi tabiat›n z›dd›na götürmek isteyen, ruhunuzu daraltan ve
kuvvetinizi israf eden sahte hakimden sak›n›n›z!

fiiflirilmifl özsüz eserlerle halk› hayrette b›rakarak avlayan, ki-
bir ve h›rs›n› doyurmaktan baflka emeli olmayan sahte bilginden
sak›n›n›z!

Çürük tahta ile kötü dolaplar yapan ve sizi kand›ran sahte za-
naatç›dan sak›n›n›z!

Hak yolundan ayr›lan ve hakikat ihtiras›n› b›rakan, peygamber
veya marangoz olsun, ondan el çekiniz ve yüz çeviriniz! Onunla
her türlü temas› kesiniz, ta ki siz temiz kalas›n›z! Ve onu kötülü¤ü
içinde yaln›z b›rakarak fliddet göstermeden, sonunda yola gelmeye
mecbur edesiniz!

‹fl ihtiras›, ifline dört elle sar›lmak, yorgunlu¤unu sevmek ve
mihnetinde safa bulmakt›r. ‹fl ihtiras›, iflini her fleyin üstünde gör-
mek, onun için huzurunu feda etmek, iflinin her gün daha canl›,
daha yarat›c› olmas›n› istemek ve iflinden asla flikâyet etmemek ve
halinden memnun olmakt›r.30 ‹fl ihtiras›, iflinden baflka fleyi sevme-
mek, ondan asla b›kmamak, usanmamak, daima onu istemektir.
‹fli bir görev (fonction), bir emir ve bir vas›ta gibi yapmamak; fa-
kat ifli yaln›z ifl için ve ifl sevgisiyle yapmakt›r.

‹fl ihtiras›, iflini küçük ç›kara, flöhrete ve benli¤e kurban etme-
mektir. Bir bask› alt›nda korku ile, ümit ile ifl görmemektir. “Bak
ne çal›flkan adam!” desinler diye asla çal›flmamakt›r. Yaln›z ve yal-
n›z aflk ile ve aflk için çal›flmakt›r. Fakat bana diyeceksiniz ki, böy-
le adam› nerede bulay›m? ‹flçi, iste¤iyle yeralt›na girer miydi? Çift-
çi, k›zg›n günefl alt›nda kendi r›zas›yla kavrulur muydu? Kim gele-
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cekteki kâr› ummadan cefaya katlanm›flt›r? Hangi insan hofl gö-
rülmek için çarp›flmam›fl, takdir edilmeden çal›flmak istemifltir?
Fakat bu telâfl›n›z boflunad›r. ‹fl ihtiras›, okyanusun dibindeki cev-
her gibi nâdir olmasayd› ben size, onu aray›n›z, b›kmadan, usan-
madan aray›n›z, der miydim?

Korkarak ifl yapan, ümit etti¤i ve takdir bekledi¤i için çal›flan,
ifline kul oland›r. Kölelik zincirini eliyle boynuna geçirendir. An-
cak sevdi¤i için çal›flan iflinin efendisidir. Yaln›z o hürriyete kavufl-
mufl ve köleli¤i kabul edenlere hükmetmek ruhun ona verdi¤i
ödev olmufltur.

‹fl ihtiras›, flehvete ve flöhrete kul olmayanlar›n, iflini bir âfl›k gi-
bi sevenlerin, filozoflar›n, hakimlerin, hakiki bilginlerin, büyük sa-
natç›lar›n, ruhunda hürriyet olan bütün iflçilerin düsturudur. Ha-
kikat yolunda onlara hararet veren, ruhlar›na sonsuz bir sab›r ve
dayanma gücü üfleyen ifl ihtiras›d›r.

Beni ‹srail peygamberleri saban arkas›ndan koflup tarla sürerek
bize rehber oldular. Gandhi iplik büküp bez dokuyarak halka yol
gösterdi. Hakimler ifl içinde pifltiler. Hikmeti31 çekiçle örsün ara-
s›ndan, kunduran›n çivisinden ç›kard›lar. Hak u¤runda hayatlar›-
n› feda ettiler. Sanatç›lar bir tafla can katmak için, bir tahtadan ruh
ç›karmak için ömürlerini y›pratt›lar. Ruhunda hürriyet olan bütün
iflçiler insanl›k sevgisiyle zevklerini ifle vakfettiler. O kimse ki ken-
disini iflinin efendisi sayar, hakikaten efendilik edecektir. O kimse
ki iflinden flikâyet eder, ruhunda sevgi olmad›¤› için yaln›z korka-
rak ve ümit ederek yapar; o kimse ki iflini bir bask› ve bir zulüm
gibi görür, ifline esir olur: Hakikaten kölelik edecektir.

‹flçiler cemiyetin efendileridir. Gelecek insanl›¤›n direkleri onla-
r›n omuzlar›nda duruyor. Kol iflçileri ve fikir iflçileri, el iflçileri ve
dil iflçileri hangi meslekte, hangi zümrede, hangi toprak ve hangi
dilde olursa olsun hürriyete ulaflan, flahsiyet olan, insanl›¤a temel
kuran insanlard›r. ‹fl onlar›n omzunda yük, bafl›nda kâbus ve dilin-
de flikâyet de¤ildir. Fakat ifl onlar›n kalbinde sevgidir, bafl›nda emel
ve dilinde memnunluktur. Bir millet içinde insanl›¤a yönelen ifl
adam›, ifl ihtiras›na ulafland›r. ‹çinden gelen sonsuz hamle ile haya-
t›n› insani bir ifle vakfedendir. Yoksa her gördü¤ün demirci veya
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sanatç› iflçi de¤ildir. Hakikat yoluna zorla sürülen hakim olamaz.
Çekicinden flikâyet sesi gelen demirci olamaz. ‹flçiler ezilen bir s›-
n›f de¤ildir. Belki insanl›¤›n temelini kuranlard›r. ‹çlerinde aflk olan
ve büyük vazifeyi omuzlar›na seve seve alanlard›r. ‹flçiler yolun
mihnetinden zevk alanlar, yorgunlu¤u hofl görenler ve yar›n mut-
laka muzaffer olmay› bekleyenlerdir.32

‹fline ihtirasla, sevinçle sar›lan, ruhun hürriyetinde yeni bir mer-
haleye varm›flt›r.

‹fl ihtiras›n›n do¤urdu¤u ilk fazilet hayat neflesidir. Çünkü o, ça-
ban›n ve baflar›n›n sevinci içinde yüksek bir ruh seviyesini saklaya-
cakt›r. Yaratma neflesi, ifl adam›ndan çevresine yay›lacak ve iflçiler
birbirini sevdikçe, dayan›flmalar› güçlendikçe ifl örgütü gittikçe
yerleflecektir.

‹fl sevgisinin meydana getirdi¤i ikinci fazilet yapt›¤› iflten mem-
nun olmakt›r. fievk ve gayret içinde, her an yapt›¤› ve yaratt›¤› fle-
yin en güzel fley oldu¤unu bilmektir. ‹flçi yap›c›d›r, yarat›c›d›r. Ç›-
rak olsun usta olsun yapt›¤›, insanl›¤a kat›lm›fl bir de¤erdir. O bu
görevle bafla bafl parazit insanlar üstünde bir de¤er oldu¤unu bil-
meli ve onun sevinci ve gururunu duymal›d›r.

‹fl ihtiras›n›n verdi¤i üçüncü fazilet, güçlü olmak, beklemek ve
direnmektir. Zaman olur ki yolumuzda uçurumlar aç›l›r. ‹nsanlar
bizi terk eder, eflya bizi terk eder. Zaman olur gaflet içinde kald›¤›-
m›z› anlayarak bafl›m›z› tafltan tafla vurmak isteriz. Fakat içinde
gerçek duygusu, ifl ihtiras› olan; yaln›z zafer, her halde zafer iste-
yen telâfl etmeyecek, yeise düflmeyecektir. Yetkinli¤i neticeye he-
men ulaflmada de¤il, fakat ifli sevmede bulan asla ulaflmak için ç›r-
p›nmayacak; hedefe do¤ru emniyetle, kuvvetle yürüyecektir.

Sonsuzca isteyen, hakikatten her halde ve daima bir fleyler el-
de edecek; s›n›rl› isteyen telâfl edecek, flafl›racak, beklemenin aza-
b› içinde buhranlar geçirecek ve bir gün küçük ve yak›n hedeflere
ulafl›nca “bekledi¤im bu muydu” diyerek hayal k›r›kl›¤›na u¤ra-
yacakt›r.

Tesir etme sevgisi, ruhun kendini kendi d›fl›nda tamamlamak
için yapt›¤› olgun (yetkin) halde bir gayrettir. Etki aflk› inan›flla
olaylar aras›nda köprüdür; ruhla âlem aras›nda birli¤e ulaflmak
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için yap›lan en yüksek hamledir. ‹nsan›n kendini aflmas› ve insan-
lara tesir etmesi için enginlere aç›lmas›d›r. Ruhu, zekâ kalesine ka-
pan›p kalmaktan, gurura ve bencili¤e kul olup yaln›zl›¤a çekilmek-
ten, inan›fl› bir his garabeti gibi zindanda b›rakmaktan kurtarmak-
t›r. Tesir sevgisi, telkinin ‹srâfil süru gibi esen yeliyle ruhlar› birlik
haline koymakt›r. Bir dâva u¤runda birleflenlerden kahramanlar,
alçakgönüllü feragat adamlar› ç›karmakt›r. ‹nan›fl›, hareket halin-
de, fiil halinde zindan›ndan, zincirlerinden kurtararak âlemle bir-
lefltirmektir.

Ruh, tesir etme sevgisi ile kendini toplumla tamamlar ve kiflilik
olur. Zincirlerini k›rarak yeryüzüne atefli indiren Prometheus olur.
Tasavvuru fiil haline getiren hürriyet olur. Tesir etme aflk›, parçay›
bütünle, ferdi cemiyetle, insan› insanl›kla birlefltiren en yüce fiil
olur.

‹nsan›n kifli olmas›, ruhun hürlü¤ünü kazanmas› için hakikat
ihtiras›, ifl ihtiras› yetmez. Gerçekten gafil olan körlük halindedir.
Hakikat için yola ç›kan fakat yolun mihnetine katlanmas›n› bil-
meyen, iflinin, cemiyetin kölesidir. Hayat iksirini arayan, yolun
cefas›na katlanan, fakat tesir aflk›n›n inanc›n› yaymak flevkinden
yoksun olan da henüz hürriyete kavuflmam›flt›r. Çünkü onun ru-
hu ya yaln›z tasavvur halindedir, inan›fl halindedir, ya da yaln›z
hareket, fiil, irade halindedir. Tesir aflk›na sahip olmak, ihtiras›n
kanatlanmas› demektir, güçsüz tasavvurun fiille güç kazanmas›,
yoksul fiilin tasavvurla zengin olmas› demektir. Tesir aflk› varl›¤›n
birli¤ine do¤ru yol almakt›r. Ruhun hürriyetinde ilk büyük mer-
haleyi aflmakt›r.

Tesir etme sevgisi peygamberlerin, hakimlerin, filozoflar›n sev-
gisidir. Büyük telkin adamlar› ve hatiplerin sevgisidir. Büyük ideal-
cilerin, flehitlerin ve insanl›k kurbanlar›n›n sevgisidir. Tesir aflk›,
hakikati gören ve yolun mihnetine katlanan iflçilerin sevgisidir. Te-
sir aflk›, insanl›k u¤runa kendini feda eden, dehrin belas›n› kabul
eden insanlar›n sevgisidir. Büyük insan yaln›z hakikati gören ve
yolun cefas›na katlanan de¤ildir. Büyük insan hakikat için cidal
eden, hakikati fiil haline koyan ve hakikat u¤runa kendini atefle at-
maktan ve çarm›ha gerilmekten zevk duyan insand›r.
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Peygamberler, hakikat u¤runda recme u¤rad›lar, zincire vurul-
dular, çöllerde terk edildiler. Hakimler hazineleri küçümsediler,
sultanlar› hiçe sayd›lar. Tesir sevgisi u¤runa dünyalar›n› feda etti-
ler. Çünkü inanc›n› telkin etmeyen, fikrin belas›n› çekmeyen sahte
peygamberdir. ‹nan›fl›n› fiil haline koymayan, sultanlara meydan
okumayan, hakim de¤ildir. 

‹fl ihtiras› bize kendinden geçmeyi ö¤retti. Kendimizden geç-
meyi ve hedefimiz içinde kendimizi unutmay› ö¤retti. Tesir etme
aflk› bize kendini feday› ö¤retecektir. Gururu, nahveti, övünmeyi
aflarak gönülsüzlü¤e ulaflman›n yetmedi¤ini, hayat›n kendisini
feda etmek ve candan geçmek lâz›m oldu¤unu tâlim edecektir. ‹fl
ihtiras› konusunda kendini unutturmakt›r. Allah’› arayan Al-
lah’ta fani olacakt›r. ‹nsanl›¤› arayan, insanl›kta fani olacakt›r.
Fakat tesir aflk› ancak nefsi feda ile, kurban ile gerçekleflir. Kur-
ban insanl›¤›n yarat›c›s›d›r. Yaflamaya hak kazanmak için ölme-
sini bilmek gerekir. Yaratarak devam etmek için, nefsini kurban
etmek gerektir.

Yarat›fl, nefsi fedan›n eseridir. Prometheus insan› yaratmak için
nefsini feda etti. ‹sa insanl›¤› yaratmak için nefsini feda etti. Tesir
aflk›, hakikat zaferine ulaflmak için kendini aradan silmektir. Dâhi
kendini aradan silerek eseriyle devam edendir. Ölerek yaflayand›r.

‹nsan, tesir etme sevgisiyle iradeli ve aktif (faal) olmufltur. Faal
olmakla ruhu hürriyet kazanm›flt›r. Ruhun hürriyeti böylece bir
menzil daha aflm›fl yani faziletlere ulaflm›flt›r.

Tesir aflk›n›n kazand›rd›¤› birinci fazilet yarat›c›l›kt›r. 
Art›k insan yaln›z arayan ve bilen de¤ildir. Fakat bildi¤ini ya-

yan, kabul ettiren, hakikat iman›n› kurmak için gerçe¤in üstüne
yükselendir.

‹kinci fazilet, alçakgönüllülüktür. ‹manla eflyay›, ruhla âlemi
birlefltirmek için, bir fikri özel bir kanaat olmaktan ç›kar›p kamu
inanc› haline getirmek için mutlaka benlik dâvas›ndan vazgeçmek,
alçakgönüllülü¤e eriflmek gerekir.

Üçüncü fazilet k›zmamak, k›r›lmamak, kin beslememektir. Çev-
reye tesir etmek için ruh ve âlemi birlik halinde görmek, her fleyde
ayn› fikrin tecellisini bulmak gerektir.
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Ruh ile âlemi birlik halinde gören için birli¤in d›fl›nda baflka bir
âlem yoktur. Her hareket, her fikir ya birli¤in kendisidir veya parça-
s›d›r. Birlikse bizim ayn›m›zd›r. Birli¤in parças› ise eksik hakikattir.

K›zmak, fikri bir kale içine hapsetmektir. K›r›lmak birlikten ga-
fil olmakt›r. Kin beslemek Don Kiflot’un de¤irmene hücumu gibi
hayali bir kuvvetle hücum etmek ve iyili¤in d›fl›nda kötülük farz
etmektir. Halbuki iyilik, ancak birli¤in gerçekleflmesidir. Ruhun
âlemle bir fikirde birleflmesidir. Ve noksanl›¤a karfl› k›zmak, k›r›l-
mak ve kin beslemek bofluna ve manas›zd›r. K›zmak ve k›r›lmak:
Kendi içine hapsolup tesir kuvvetini büsbütün kaybetmektir.

Tesir aflk›n›n bize verdi¤i son ve en büyük fazilet nefsi feda et-
mektir. ‹nsanl›¤›n kemâli kurban iledir. Kurban, ideal u¤runda fle-
hit olmakt›r. Ist›rab›n ateflinde kalpleri eritmektir. ‹nsani cüretle
misâl olmakt›r.

Kendini feday› göze alan mutlaka zafere ulaflacakt›r. Nefsini fe-
daya ulaflamayan, yar› yolda kalacakt›r. Bafl›ndan geçemeyen za-
ferden vazgeçmelidir. Cânâna varmak isteyen can›n› feda etmelidir.

Kurban!.. Ey her fleyden uyan›k kendinden geçifl!.. Sözde-kah-
raman›n yüzündeki maskeyi yaln›z sen y›rtacaks›n. Bizi noksanl›k-
tan insanl›¤a yaln›z sen ulaflt›racaks›n!

Sonsuzluk sevgisi, hayat iksirine asla ulaflt›m dememek, her
menzilde yeni bafltan yola ç›kmakt›r. Sonsuzluk aflk›, birli¤e, tabia-
ta, kemâle susamakt›r. Bedenin, cemiyetin zincirlerinden kurtula-
rak enginlere aç›lmakt›r. Sonsuzlu¤a âfl›k olmakt›r. Hudutsuz bir
imkânlar âlemi karfl›s›nda, her gün yeni k›talar keflfeden hedefsiz
yolcu olmakt›r. Bir gün bir kutba ulaflmak ve kutuplar›n arkas›n-
da yeni kutuplar bulmakt›r. ‹nan›fllar›n kapal› fanusunu k›rarak,
onun yerine sonsuzlu¤a iman› koymakt›r.

Bilinmeze ve s›rlara esir olmamak, fakat ruhun ›fl›¤›n› bilinmez-
lere çevirmek ve s›rlara do¤ru yelken açmakt›r. Yeni hakikatler
karfl›s›nda asla hayret ve isyan duymamak, varl›¤›n birli¤ini onlar-
la her an tamamlamaya haz›r bulunmakt›r.

Güzelli¤i, bedenin hazlar›na ve cemiyetin de¤iflen de¤erlerine
hasretmemek; güzeli, sonsuz tabiatla ruhumuzun kaynaflmas›nda,
daima yeni birlikte aramakt›r. Do¤rulu¤u, kolektif heyetlerin her
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an de¤iflen kanaatlerinde de¤il, fakat derinli¤ine girmek için bü-
yük bir flevkle çal›flt›¤›m›z tabiat ve ruhun, yani birli¤in düzenin-
de bulmakt›r.

‹yili¤i, uzviyete ve cemiyete uygun olan fiilde de¤il, fakat son-
suz âlemin kendi kendini yaratan ve her an yeniden tamamlanan
birli¤inde görmektir.

Sonsuzluk sevgisi, hakikatin, güzelin, do¤runun, iyinin kayna-
¤›n› bulmufltur. Onlar› izafi de¤erler olmaktan kurtarm›fl; “olan”›
ayn› zamanda ideal, “mutlak”› ayn› zamanda ilerleyen ilkeler
(principes) haline getirmifltir.

Hakikat bizdedir, eflyadad›r ve böyle oldu¤u için “olan” ve mut-
lakt›r. Fakat sonsuz âleme karfl› açl›¤›m›zla hakikat de¤iflmeyecek,
biteviye ilerleyecektir. Güzellik bizde ve eflyadad›r; ve bu sebepten
hem olgu hem mutlakt›r. Fakat sonsuzluk sevgisi, güzelin alan›n›
her an geniflletecek; o de¤iflmeyecek, devaml› olarak ilerleyecektir.

Hakikat sonsuz tabiatta ve sonsuzlu¤a karfl› duyulan ihtirasta-
d›r. Güzellik sonsuz tabiatta ve sonsuzlu¤un sevilmesindedir.

Yaz›k o gün gelir gelmez can kayg›s›na düflüp feryat edenlere!
Yaz›k o aflk› inkâr edenlere, feragati hor görerek kurban ile alay
edenlere! Yaz›k o insanl›k flehidini silik bir hat›ra san›p, fazilete
karfl› unutulma tehdidini savuranlara!

Sizin için çal›nacak saat yaklaflm›flt›r: Vicdan azab›n› kim te-
mizleyecek? Topraklara kar›flacaks›n›z, eseriniz nerede? Otlar ve
hayvanlar gibi gelip geçeceksiniz; mahvolmak zaten mukadder-
ken, insani ve muazzam bir eserin içinde yaflamaktan günefl dur-
dukça maahrum olacaks›n›z.

Muhammed, Allah’›n bafllang›çs›zl›¤› ve sonsuzlu¤una âfl›kt›.
“Vema arefnâke hakkan illâ bimarifetike.” - Hadis.

Ey tabiat! S›rlar›n nihayetsizdir, ben karfl›n›zda aczimi itiraf edi-
yorum. Seni aramaktan vazgeçiyorum, demeyeceksin. Fakat, “Ey
tabiat! S›rlar›n nihayetsizdir. Ve ben bu nihayetsizlik karfl›s›nda
daima artan bir flevk duyuyorum. Nefes ald›kça aramak, her an
derinli¤e daha fazla sokulmak için aflk›m var!” diyeceksin. Çünkü
âlemin hudutsuzlu¤undan ürken, aramaktan vazgeçen, aç›lmamak
üzere hakikate gözlerini kapam›flt›r.
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Mevhumelere esir olanlar, cemiyetin zincirleri içinde kalanlar,
korkular› ve ümitleri ile yaflayanlar yaln›zl›¤›n azab› içinde k›vra-
narak tek bafl›na kalmamak için ç›rp›nanlard›r.

Kör inan›fl fanusunu k›ramayan, cemiyete son menzil gibi ba-
kacak ve bir ma¤ara uykusu içinde kalacakt›r.

Kör inan›fl fanusunu k›ran ve, heyhat ki, yaln›zl›¤›n azab›yla
k›vranan sonsuzlu¤a at›lmak cüretini duyamayacak; terk edilmifl
ruhunda teselli arayacak; teselli için mevhumelere, hayallere, kor-
ku ve ümitlere tekrar dönecektir. Yaz›k o imans›zlara ki eksik ha-
kikat olan ruhun kudretine inanmam›fllard›r. Aldanmak ve avun-
mak için inkâr ettikleri âleme bedbaht olarak dönmüfllerdir.

Sonsuzluk sevgisi ruhumuza öyle nihayetsiz hamle verir ki;
bütün sonlu arzular›, onlar›n azap ve piflmanl›¤›n›, bütün geçici
de¤erleri, onlar›n korku ve ümidini, gerimizde kaybolan bir yol
gibi terk edip geçeriz. Hazlar bizim efendimiz de¤il art›k kölemiz-
dir. De¤erler bizim sultan›m›z de¤il fakat cânân›m›zd›r. Cemiyet
bafl›m›zda heyulâ, kalbimizde teselli ve avunma de¤ildir. Birli¤i
tamamlayan bir unsurdur. Ruhun kendine do¤ru çevrildi¤i bir
hedeftir.

Neleri ard›nda b›rakacaks›n? Neleri aflk›n için terk edeceksin?
‹lkin cumhurun kanaatini: Ki o kanaate sen esir idin. Ondan bir
heyulâ gibi korkuyordun. Veya içindeki yaln›zl›k ejderini öldür-
mek için inanmadan ona teselli gibi ba¤lan›yordun. ‹lk defa cum-
hurun kanaatini, onun hesab›na, terk edeceksin. Halk ne der ve ne
diyecek diye vehim ve hayal içinde kalmayacaks›n. Cumhura ra¤-
men ve daima cumhur için olacaks›n!

Ve sonra ç›karlar›n› terk edeceksin: Ki o ç›karlar senin efendin-
di. Âlemi ondan ibaret görüyordun. Eflya onun bafllad›¤› yerde
bafll›yor ve bitti¤i yerde bitiyordu. Dostluk onunla kaimdi. Kendi
ç›kar›n› baflkas›n›n faydas› için, dostlar›n›n mutlulu¤u için, vatan
için, sonsuzlu¤a karfl› duydu¤un sevgi için terk edeceksin.

Ve sonra en meflru huzurunu, mutlulu¤unu terk edeceksin. Bu
benim elbette hakk›md›r, diyordun! Çünkü sen dostuna sad›k ol-
du¤unu ve halka hizmet etti¤ini ilân ediyordun. Halka hizmetin
bitecektir. Bir an gelecek ki dostuna sadakatin düflmanl›k olacak-
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t›r. Ve halka hizmetin ihanet yerine geçecektir. Dostlu¤un ötesinde
vatan var. Vatan›n maveras›nda insanl›k var. ‹nsanl›¤›n arkas›nda
sonsuzluk var. Ve sen sonsuzluk sevgisi ile en meflru huzurunu, en
hakl› saadetini gün gelecek ki terk edeceksin!

Ve daha sonra bütün düflkünlüklerini terk edeceksin! Benim
onlardan kime zarar›m var, diyordun. Kendi âleminde kendi buh-
ranlar›nla yafl›yordun. Hay›r! Sen düflkünlüklerinden kurtulmak
istiyorsun. Fakat ne yaz›k onlar› üzerinden silkip atam›yor, bir tür-
lü vazgeçilemeyen günahlar gibi, onlardan memnun görünmeye
çal›fl›yorsun. Niçin kendini zorlayarak tabiata karfl› gideceksin?
Neden bofl yere kuvvetini israf edecek ve bu dövüflten daha fazla
yenilmifl olarak ç›kacaks›n? Bunlar›n hiçbirine lüzum yok. Aflk›n›
tabiat›n sonsuzlu¤una ver; asla bitmeyen, tükenmeyen hakikati,
güzelli¤i ve iyili¤i ara. Her menzilin ard›nda yeni menziller bul.
Ruhun, flahlanm›fl bir at gibi, maddenin ba¤lar›n› çözecek; düfl-
künlüklerin günefl alt›ndaki buz y›¤›nlar› gibi kendili¤inden da¤›-
lacak ve kaybolacakt›r.

Ve ondan sonra benlik dâvas›ndan geçeceksin. Gururunu ve
övünmeni terk edeceksin! fieytan› haktan ay›r›p fesad›n›n tuza¤›na
düflüren benlik dâvas› de¤il midir? Her kim ki birli¤in yan›nda bir
zerre olan zekâs›yla gururlan›r ve kendini eflyan›n üstünde farz
eder. Her kim ki içinde cevher yoktur ve kendini ayr› bir âlem zan-
neder; yaln›zl›k cehenneminde yanmak onun cezas›d›r. Sahte dost-
larla kuflat›lmak, aldat›lmak; sevgiden ayr› kalmak, terk edilmek
onun cezas›d›r. Nice sultanlar, benlik yüzünden periflan oldular.
Nice hükümranlar kibir ve nahvetleriyle terk edildiler. Yaln›zl›¤›n
azab› içinde can verdiler. Sen gururunu asla k›rmad›n. Gaflet için-
de onu bir fazilet ve bir cevher gibi saklad›n. Sen o yüzden hakiki
dostlar›n› kaybettin. ‹nsanlar birer birer içlerinin kap›s›n› sana
karfl› örttüler. Seni yaln›z riya karfl›lad›. Ve hile arkandan kofltu.
Terk edildin, azap çektin ve bu azab›n kibrinden ve bencili¤inden
geldi¤ini asla anlamad›n.

Fakat ben bu kökleflmifl derdi nas›l terk edeyim? ‹çimdeki bu ej-
deri nas›l ç›kar›p atay›m, diye tasalanma! Çünkü sonsuzluk sevgi-
si seni birli¤in bitmez tükenmez hakikatlerine, güzelliklerine, iyi-
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liklerine bo¤acak; u¤raflt›¤›n ifle bütün varl›¤›n› vermeni, kendin-
den geçmeni, kendini feda etmeni ö¤retecektir.

Yanl›fl inan›fllar›n›33 terk edeceksin! Ben fleytan› zaten içimden
att›m; art›k bende masallar›n, s›rlar›n ve bilinmezin yeri kalmad›,
deme! Çünkü yanl›fl inan›fllar yaln›z gökten inenler de¤ildir. “Kur-
tuldum!” dedi¤in gün omzunda en büyük pençeler vard›. Hakiki
asalet olan ruh ve ahlâk asaletiyle kalacaks›n! Zadegânl›k masal›-
n› ve eflrafl›k efsanesini terk edeceksin. Eflyay› oldu¤u gibi göre-
ceksin. Vehimler ve kuruntular içinde kalmayacaks›n! Gafiller ve
basiret gözlüler; sevenler ve sevmesini bilmeyenler; korkanlar,
ümit edenler, yaln›z aflka inanan ve aflk içinde yaflayanlar, benli-
¤inden geçemeyenler, kabarma ve böbürlenme içinde mahvolanlar
meydanda dururken, art›k yine insanlar›n eflit oldu¤undan, olma-
s› lâz›m geldi¤inden bahsetmeyeceksin! Demagoji denilen bofl bir
hayale esir olup gaflet içinde yüzmeyeceksin! Çünkü sonsuzluk
sevgisi, eflyay› sana gösterecek ve gözündeki perdeyi büsbütün
kald›racakt›r!

Ve en sonra gelecek ümidini terk edeceksin! Omuzlar›ndan bü-
tün yüklerimi att›m, hiçbir fleye esir de¤ilim, deme! Gelecek ümi-
dine esirsin! E¤er feragate katlan›yorsan, yar›n daha büyük fleyle-
re sahip olmak içindir. E¤er bugünkü ç›kar›n› terk ediyorsan, da-
ha büyük ç›karlar kazanmak içindir.

Gelecek ümidini kalbinden silmedikçe ne feragatinde de¤er,
ne cüretinde mana, ne gönülsüzlü¤ünde fazilet vard›r. Bugün ver-
di¤ini yar›n alacaksan, bezirgândan ne fark›n kal›r? Almamak
üzere vereceksin. Ödenmemek için yapacaks›n. Çünkü zafer an-
cak bu verifltedir. Gelecek ümidini kalbinden silmeyen, bekledi¤i
ç›kmay›nca meyus olacak, hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacakt›r. Ve fa-
zilet bitecektir. Hiçbir kuvvet, gelecek ümidini senin kalbinden
ç›karmayacakt›r. Yaln›z ve yaln›z tabiat›n sonsuz güzelli¤ine, iyi-
li¤e, hakikate âfl›k oldu¤un zaman, asla korktu¤un için ve ümit
etti¤in için yapmayacaks›n; do¤ruluk aflk›yla, sonsuzluk sevgisiy-
le yapacaks›n.

Aç›kl›k ihtiras›, ahlâk›n çat›s›d›r. ‹nsan›n hürriyete ulaflmas› ve
ahlâki varl›k olmas›d›r. Aç›kl›k ihtiras›na ulaflmayan insan, ruhu
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ne kadar olgun olursa olsun, ahlâkça noksand›r. fieytan, ruhun bü-
tün iktidarlar›na sahip oldu¤u halde aç›kl›k ihtiras›nana ulaflmad›-
¤› için Tanr›’n›n gözünden kovulmufl oldu. Hayat iksirini arayan
ve yolun mihnetine katlanan, yolu yol için isteyen ve dünyaya te-
sir eden, asla ulaflt›m demeyen, iksirin arkas›nda iksirler bulan
kudretli insand›r. Faziletleriyle, insanl›k binas›na temel kurand›r.
Fakat kudretli olmak, büyük olmak de¤ildir. Büyük olmak için ru-
hu kudretli olmak ve ruhun faziletlerine sahip olmak eylemiyle ke-
mâle gelmek lâz›md›r.

Aç›kl›k ihtiras›, peygamberlerin ve hakimlerin bafltac›d›r. ‹nsan-
l›k kahramanlar›n›n, büyük insanlar›n faziletidir. Ona sahip olan,
erginlerin sofras›nda yer buland›r. Aflk›n ›fl›¤› alt›nda hakikatten
gayri bir fley b›rakmayand›r. Hayat› karanl›ktan, gizliden ve s›rlar-
dan kurtarand›r. Ruhun aç›kl›¤› ve ayd›nl›¤› önünde gizli ve müp-
hem hiçbir noktaya imkân vermeyendir.

Aç›kl›k ihtiras›, ahlâk aç›kl›¤› yap›s›n›n çat›s›d›r. Yalan›n, sahte
hayat›n ve utanc›n üstüne yükselmektir. Hak ile halk› bir görmek-
tir. Hak için halk elinde tafllanmay›, kötülenmeyi kabul etmektir.
‹nand›¤›n›, yapt›¤›n› ilân etmek, onun neticelerinden asla korkma-
makt›r. Kusurunu itiraf etmek, günah›n› halk›n karfl›s›nda ba¤›r-
mak, halk›n kötülemesi ve hor görmesiyle nefsini temizlemektir.
Hayat›nda gizli, karanl›k bir taraf b›rakmamakt›r.

Do¤ru fiilini halka ra¤men ilân etmek ve yanl›fl fiilini halk için
ve halk›n kötülemesi için aç›¤a vurmakt›r. Aç›kl›k ihtiras› peygam-
berlerin ve erenlerin; hakimlerin ve büyük insanlar›n ihtiras›d›r.

Aç›kl›k ihtiras›, mevhumeleri büsbütün aflmak; maddeye ve ru-
ha sultanl›k etmektir. ‹nsan ancak, aç›kl›k ihtiras›ylad›r ki güna-
h›n, suçun ve utanc›n perdesi alt›nda saklanm›fl olan gizli hayat›n›
ayd›nl›¤a ç›karacakt›r. Ya suçu itiraf ederek ruhunu temizleyecek,
ya günah›n üstüne yükselerek de¤erleri aflacak; yalandan, sahte
hayattan nefret eden hakiki ahlâka ulaflacakt›r.

Vicdan›n mahkemesi bofl sözdür: ‹tiraf edilmemifl günah, teflhir
edilmemifl fiil, hakiki ahlâk›n önünde Çin seddi olacakt›r. Gizli ka-
lan, utanc›n perdesi alt›nda saklanan hayat, iki ejder, iki tabiat ga-
lat› do¤uracakt›r: Ya itiraf edilmemifl cürüm yalan olarak, sahte
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hayat olarak cemiyeti yiyen bir ejder gibi devam edecektir. Ya giz-
li kalan hareket kuruntu olacak, vehm olacak, insan azap içinde
kendi kendini yiyecektir. Biz bu azaba vicdan›n mahkemesi diyo-
ruz. O ne ruhumuza iç aç›lmas› verecek, ne cemiyete ahlâki düzen
getirecektir.

Saklanm›fl kabahatler ve vicdan azaplar› ruhumuzda ihtilâli,
cemiyette sahte hayat› devam ettirmekten baflka hiçbir fley yarat-
mayacakt›r.

‹nsanlar, ruha sükûn ve aç›lma vermek için bazen vicdan›n
mahkemesine baflvurdular. Allah’›n kay›rmas›na s›¤›nd›lar. Kurtu-
luflu kendi içine kapanmada buldular. Heyhat ki eflyan›n hakika-
tinden gaflet ettiler. Ruhu buhranlar, kuruntular ve gizlili¤in azab›
içinde b›rakt›lar. Nefsi bofl yere zorlad›lar ve tabiata karfl› gittiler.

Bazen de iç dram›na bir son vermek için, vicdan azab› dedikle-
ri ruh ihtilâlini söndürmek için, içlerindeki zehri boflaltacak bir ya-
tak arad›lar. Ve zaman zaman fleyhin veya rahibin huzurunda ya-
p›lm›fl gizli bir itirafta selâmet buldular.

Heyhat ki yine hakikatten gaflet ettiler! Çünkü bu itiraf karan-
l›¤› ve gizli hayat› kald›rmam›flt›. Korkakça yap›lm›fl ve ruhun kah-
ramanl›¤›n› öldürmüfltü. Zehrin kayna¤›n› kurutmam›fl, bofl yere
ve i¤reti bir devâ bulmufltu.

Fakat dinler, bazen hakikate cidden ulaflt›lar. Ruhumuzu buh-
ran içinde b›rakan perdeyi y›rtarak aç›kl›k ihtiras›na el koydular.
Ruhun kurtuluflu halk›n huzuruna ç›k›p günah›n› ilân etmektedir.
Halk›n huzuru, hakk›n huzurudur. Allah’›n kay›rmas›, yaln›z ken-
dini kötü görmeyi (melâmeti) kabul edenler içindir, dediler. Biz bu
hak yolunu bulanlarla beraberiz. Ve onlar gibi diyoruz ki, fazilet-
lerin fazileti, perdeyi y›rtan ve gizli hayat›n üstüne yükselen aç›k-
l›k ihtiras›d›r.

Aç›kl›k ihtiras›, bize en büyük fazilet olan do¤rulu¤u ö¤retecek-
tir. Eski cemiyetler, “do¤ru olunuz” demifl, dinler do¤ru olmak için
bizi cehennem azab›yla tehdit etmifl, ne de¤eri var! Do¤ruluk bir
hükmü takip ettikten ve bir cebrin arkas›ndan geldikten sonra bü-
tün asilli¤ini kaybetmifltir. Çünkü cehennem tehdidiyle ve kanun
korkusuyla elde edilen do¤ruluk, sahneye zorla sürülen gözleri
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yafll› bir çocuk gibidir ki, flaflk›n hareketleriyle bütün temsili boza-
cakt›r. Ruhunda kudret olmayan ve d›fltan sürüklenen insan›n gö-
renek do¤rulu¤u neye yarar? Bize korktu¤u ve ümit etti¤i için de-
¤il, kibrinden, övünmesinden ve kimseye boyun e¤medi¤inden de-
¤il, fakat yaln›z aç›kl›k ihtiras›yla, ayd›nl›k sevgisiyle do¤ru olan
insan gerek! Do¤ruluk, ahlâki âlemin o dar kap›s›d›r34 ki, oradan
ancak ruhunda aflk olanlar geçer, boynundan zincirleri atanlar, ih-
tiras›n basamaklar›ndan ad›m ad›m yükselerek aç›kl›k ihtiras›na
ulaflanlar geçer.

Aç›kl›k ihtiras›, bize as›k yüzlü, haflin sözlü do¤rulu¤u de¤il, ru-
humuza giren munis ve cazibeli do¤rulu¤u ö¤retecektir. Korku ile
do¤ru olan, korkunun nüfuz etmedi¤i yerde e¤ri kalacakt›r. Ümit
ile do¤ru olan, umdu¤u ç›kmad›¤› zaman kalbini kapayacakt›r.
Övünme yüzünden do¤ru olan, bofl yere kalpleri k›racak ve yaln›z-
l›k zindan›na kapanacakt›r. Fakat aflk ile do¤ru olan, gönüllere gi-
recek ve insanlar› birbirine ba¤layacakt›r. Kimsenin kusurunu yü-
züne vurmayacak, yaln›z kendi kusurundan söz edecektir. Kimse-
nin mutlulu¤unu bofl yere bozmayacak, yaln›z kendi saâdetini fe-
da edecektir. Do¤ruluk onun elinde bir hançer olmayacak, gözle-
rinde ›fl›k ve s›cakl›k veren bir günefl gibi parlayacakt›r. Aflk ile
do¤ru olan en derin benli¤ini açacak ve en derin benli¤inde yer bu-
lacakt›r. Samimilik diye iflte buna derler! Yoksa o s›radan ucuz bir
matah de¤ildir. Ona eriflen ahlâk âlemine girmifltir. Ruhu erginli¤e
ulaflm›fl ve erenler sofras›nda yer bulmufltur. Dostluk denilen hür
ve olgun insanlar›n faziletine lây›k olmufltur.

Zannetmeyin ki ben sizi bana benzedi¤iniz için ve ayn› hakikat-
leri söyledi¤iniz için seviyorum. Hay›r! Ben sizi benden farkl› ol-
du¤unuz ve hakikate yeni cephelerinden bakt›¤›n›z için seviyorum.
Çünkü insan ihtiraslar›nda da derinlefltikçe flahsiyet kazanacak ve
flahsiyetli oldukça baflkalar›ndan say›s›z farklarla ayr›lacakt›r. Fa-
kat zaten bana benzeseydiniz ne lüzumunuz kal›rd›? Çokluk olma-
sayd›, birli¤in manas› m› olurdu? Ruhumuzun bu bin bir cilveli çe-
flitlili¤i de¤il midir ki beni size ba¤l›yor ve z›tlar›n toplanmas›ndan
bizi hakka ulaflt›r›yor. fiahsiyetlerin birleflmesinden bizi insanl›¤a
götürüyor.
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Beni ‹srail peygamberleri gibi kavminizi kötülemeyiniz; üzeri-
ne gö¤ün belalar›n› dâvet etmeyiniz. Fakat yaln›z hakikati göste-
riniz ve do¤ru yoldan bahsediniz. Kimsenin kusurunu yüzüne
vurmay›n›z. Ona yaln›z iyi olman›n çarelerini söyleyin; ve asla
sizde kötülük var, ruhunuz eksiklerle doludur, demeyiniz. Fakat
büyük ifl görmek ahlâkl› olmaklad›r, ahlâkl› olmak ruhu kuvvetli
olmaklad›r. Ve ruhun kuvveti yaln›z flu yollad›r, deyiniz. Halk›n
karfl›s›nda eksiksiz ve günahs›z görünmek vehmine kap›lmay›n›z;
kendinizi itham ediniz! Halk›n huzurunda hatan›z› itiraf ediniz.
Büyüklük bu kendinizi yermededir35 ve ruhun kudreti bu itirafta
meydana ç›kacakt›r.

Eflyan›n hakikatinden gaflet etmeyiniz. ‹radeyle âleme bir fley
katmak, ondan bir fleyi eksiltmek hülyas›ndan kendinizi kurtar›-
n›z! Çünkü eflya36 asla de¤iflmez; onun geliflmesi kendi içindedir.
Satranç tafllar› gibi biz eflyay› yan yana koyar›z, birbirinden ay›r›-
r›z. Benzeyenleri bir araya getiririz. Âleme düzen verdik zannede-
riz. Fakat eflya yine o eflyad›r.

Öyle ise yeise düflüp yoldan sapmak m› lâz›m? Bu kör dövüflü-
nün sonu yoktur diyerek savafl meydan›n› b›rakmak m› lâz›m? Ha-
y›r, hay›r! B›kmadan usanmadan, biteviye söyleyiniz ve telkin edi-
niz ki, biz eflyan›n düzenini de¤ifltirmek istemiyoruz. ‹çimizde uyu-
yan kudreti uyand›rmak, gizliyi meydana ç›karmak, var olan ve
gerçek olan kuvvetlere dayanmak istiyoruz. Biz asla olmayacak
fleyler istemiyoruz. Hiçbir vakit cans›za can katal›m, içi kararm›fl
olana ruh üfleyelim, demiyoruz. Fakat tafllar› ay›rmak, ay›klamak,
birbirine benzeyenleri yan yana koymak istiyoruz.

Aram›zda bir perde var: Bu yanda duran öteki kuklalar›n ipi-
ni çekiyor ve öte yanda duran buradaki kuklalar› oynat›yor. Kim-
se perdenin arkas›n› bilmedi¤i halde yine herkes san›yor ki, ip
kendi elindedir. Âk›bet bir gün perde düflünce bütün âlem birbiri-
ni görecektir. Anlayacakt›r ki, ne oynayan var ne de oynatan!
Hepsi bir oyuncunun elindedir. Ve günü gelince kuklalar kutusu-
na yerleflecektir.

Timoçin, Gökçe’yi öldürdü. Kayser, ‹sa’y› çarm›ha gerdi. Elin-
de k›rbac› tutan, kimseden ak›l dan›flmayacak ve gücü yetmeyen,
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fikri, zorla susturacakt›r. Hayata inmeyip bulutlarda gezen fikre
dokunmaya zaten lüzum yoktur. Çünkü o, göklerdeki zindan›nda
açl›¤›ndan ölecektir.

Muhammed, gökten yere indi¤i için, hakk› kuvvetle bir k›ld›¤›
için “fahr-i-kâinat” olmufltur.

Aç›kl›k ihtiras›yla ruhu temizlenen insan, ahlâk âlemine tama-
men girmifltir. Ahlâk âlemi, ideal olan insanl›k âlemi ile gerçek
olan ruh âleminin temasa geldi¤i yerdir. Ruhun ideale (ülküye) su-
sam›fl oldu¤u, bütün gayretini oraya ulaflmak için sarf etti¤i yerdir.
Bunun içindir ki ahlâk âlemi ruhun ar›nm›fl, seçkinleflmifl ve üstün
bir hedefe çevrilmifl olan fiillerinin âlemidir. Orada yaln›z hedefler
ve fiiller vard›r.

Birinci hedef “birlik”tir. Orada her fley birleflecek, çat›flmalar ve
kinler bir bütünün içinde kaybolacakt›r.

‹kinci hedef “kendine yetme”dir: Birlik halinde âlem yetkin
olacak, yani hedefi sonsuz olacak ve orada bütün eksiklikler bir-
birlerini tamamlayacak. ‹yilik eflyaya hâkim olacakt›r.

Üçüncü hedef “sükûn”dur; ruhun flevkleri sonsuz oluflta kendi-
ne yetecek, gerçeklerin bütün hazlar›n› görmek için eflyaya ve çok-
lu¤a dönmekten baflka dilek kalmayacakt›r. O zaman ruh, tamam-
l›¤›n verdi¤i mutlak bir sükûn ve rahatl›¤a kavuflacakt›r.

Dördüncü hedef “mertebeler”dir: Varl›¤›n oluflunda sükûna
kavuflan insan, bu hedefe yaklaflan ve ondan uzak kalanlar› mer-
tebelere ay›racak ve bir mertebeden ötekine geçmeyi daima müm-
kün görecektir.

Beflinci hedef “adalet”tir ki, gerçe¤in düzenine ve ruhun merte-
belerine uygun hareket etmektir. ‹nsan bu hedefle birlikten yine
çoklu¤a, kendine yetmekten eksikli¤e inecek, ideali sakat gerçekle
temasa getirecektir.

Birlik, eflyada fark görmemektir. Senle benin üstüne yükselmek-
tir. Bütün insanlara bir gözle bakmak; milliyet dâvalar›n›, s›n›f kin-
lerini aflarak insanl›¤a ulaflmakt›r. Birlik, z›t olan fleyleri düflman
gibi de¤il, fakat birbirini tamamlayan parçalar gibi kabul etmek-
tir. Eflya bütün çeflitleri ile zaman zaman de¤iflip asla bir kal›ba gir-
medi¤i halde; bu ebedi oluflun evrensel varl›ktaki cilvelerden ve
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sonsuz bir ummandaki dalgalardan baflka bir fley olmad›¤›n› tes-
lim etmek gerekir. Çünkü, âlemde de¤iflmenin ölçüsü zamand›r, di-
ye bir kanaat var: Zaman sürekli bir yarat›l›fl halindeki birli¤in zu-
hurudur. Zaman, mekân›n ebedili¤idir. O bir ân› daim, ezeli bir
halihaz›rd›r. Zaman, de¤iflmeler içindeki de¤iflmezin fluurudur.
Çoklukta tecelli eden birli¤in düflünülmesidir.

Birlik, milliyeti aflarak insanl›¤a ulaflmak; vatan sevgisinden
insanl›k idealine yükselmektir. ‹nsani ahlâk›n esaslar›na dayand›-
¤› için vatan sevgisi onun temelidir. ‹nsan oldu¤u ve insani ahlâ-
ka inand›¤› için yurtsever olmakt›r. ‹nsani ahlâk› çi¤neyen bir
yurtseverlikten her ne pahas›na olsa vazgeçmektir. Vatana hizmet
bahanesiyle yalan›, sahteyi ve hileyi asla kabul etmemek, yüce bir
gayeye götürdü¤ü bahanesiyle geçilen yoldaki kötülükleri asla
meflru görmemektir. Birli¤e ermifl ve kemâle gelmifl olan insanl›¤›,
y›¤›n için ve kalabal›k için asla feda etmemek; gerçek hürlü¤e
ulaflm›fl olan ruhu cumhur için ve cumhur u¤runa nefsini fedaya
sevk etmemektir.

Birlik, insani vatanseverlik ve ortaklafla fertçiliktir. Yani haki-
katin ne yaln›z insanl›kta ne de bafllang›ç olan vatanseverlikte ol-
may›p, ancak insani gayeye yükselmek isteyen vatan sevgisinde
oldu¤unu kabul etmektir. Ve birli¤in ne bafl›bofl (anarchique) fert-
çilikle, ne de insanlar› bir atom y›¤›n› sanan toplumculukta de¤il,
ancak ortak hedeflere çevrilen ruhun hür fiillerinde oldu¤unu
göstermektir.

‹nsaniyetçilik, tek bafl›na bir sevgi ve bir ülkücülüktür.37 Onun
kurbanlar› ve flehitleri vard›r. Fakat o zaferden vazgeçerek yaln›z
onun aflk›na ba¤lanm›flt›r. Ne yapay›n› ben o aflk› ki hedefini kay-
betmifltir.

Vatanseverlik, yaln›z bafl›na bir zafer ve bir gerçektir. Onun
kahramanlar› ve dâhileri vard›r. Fakat o, aflk› terk ederek, çirkin
ve eksik hakikate esir olmufltur. Ne yapay›m ben o zaferi ki gelifl-
meyi öldürmüfltür.

Gerçek ve ideal tek bafl›na al›n›nca noksanl›k ve hayalciliktir.
Hakikat ancak bunlar›n birleflmesindedir. Bunlar› kuflatan birlik-
tedir. Birlik ise yaln›z insani vatanseverliktir.
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Ruhun hürriyetine ulaflmak, içten muhtarl›¤› olan ferde ulafl-
mak bir gaye, bir idealdir. Fakat hiçbir hedefe ba¤lanmayan ferdin
hürriyeti tabiat düzenine isyand›r. Ve âk›bet gerçe¤in darbesine u¤-
rayarak kanatlar›n› k›rmaya mahkûm olacakt›r. Tabiat elinde ha-
rap olan ruhun hürriyeti bana ne lâz›m! Cemiyetin zaruretine ba¤-
l› kalmak ve kamu bask›s› alt›nda içten gelen ruh hamlesini öldür-
mek eksik bir gerçek ve yaln›zca ola¤an bir fleydir. Fakat ruh ol-
mad›ktan sonra kal›p neye yarar! Kendini aflmak arzusunu yok et-
tikten sonra, kitlelerin kör kuvveti neye yarar?

Bir yandan Çin fleddi ile birbirinden ayr›l›k, yaln›zl›k azab›na
esir ferdin hürriyeti bizi bafl döndürücü bir boflluk38 haline götüre-
cektir. Ötede kitlelerin kör kuvvetine esir eden, keyfiyeti kemiyet39

elinde baya¤›laflt›ran, kiflili¤imizi aya¤a düflüren, s›radan söze kur-
ban eden cemiyetin zarureti, bizi ölü bir sükûn içinde b›rakacakt›r.
Çünkü bunlar eksik, tamamlanmam›fl gerçeklerdir. Hakikat ancak
birliktedir. Birlik ise ortaklafla fertçiliktedir.40

Vatan, insanl›¤a ulaflmak için bir menzildir. Vatan u¤runda ci-
dâl yüce bir hareket ve bir ruh hamlesi denilmek için, önce onun
insani bir hareket olmas› gerektir. Vatan› sevmek ancak insanl›¤›
sevmekle mümkündür. Vatanda insanl›¤›n kurtar›lmas› için savafl,
yaln›z insanl›k için savaflt›r. Yeryüzünün her köflesinde hürriyet ha-
vas›n›n esmesi ve ba¤›ms›zl›¤›n do¤mas› için yap›lan en yak›n ve
en do¤ru hamledir.

Vatan› candan sevmek için bütün insanlara bir gözle bakmak
gerektir. Vatan dâvas›n› kahramanca savunabilmek için, insanl›k
sevgisiyle kurban olabilmek lâz›md›r.

Gandhi, Hint’in ba¤›ms›zl›¤›n› insanl›k aflk›yla istedi. Çünkü
Hint’in kurtulmas› insanl›¤›n kurtulmas› için bir menzil demektir.
Kufllar yuvas›n› korur. Vahfli hayvanlar inini savunur.

Topra¤›n› korumak ve yuvas›n› sevmek bir ülkü (ideal) de¤il,
gerçek bir fleydir. Kâfiristan da¤lar›ndaki vahfli de topra¤›n› sever,
Atlas Da¤lar›’ndaki Berberi de vatan›n› korur. Fazilet aflk›n› ve in-
sanl›k idealini çi¤neyerek vatana ulaflmak isteyenler elbet bir gün
onu da kaybedeceklerdir.

‹nsanl›ktan gafil olanlar›n vatan sevgisi, hayvanlar›n inine ba¤lan›-
fl› gibidir: O bir ad›m ilerlemeyecek ve yeni bir fley do¤urmayacakt›r.
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Kendi vatan›yla ilgisi olmayanlar›n insanl›k sevgisi, ikiyüzlü-
nün yoksula ac›mas› gibidir: O, bencili¤ini asla terk edemeyecek,
insanl›k için parlak vaatlerde bulundu¤u s›rada, yan› bafl›ndaki in-
sanlar›n sefaletten öldü¤ünü görmeyecektir. Fakat insani vatanse-
ver, ahlâk savafl›na önce kendi vatan›ndan bafllayacakt›r. Ruhun
hürlü¤ünü ve adaletin hükümranl›¤›n› önce kendi topra¤›nda ku-
racakt›r. Eksik hakikat olan vatan› sevdi¤i için kendini feda etme-
yecek, ancak insanl›¤› sevdi¤i için önce vatan›n› insanl›¤a ulaflt›r-
ma idealiyle kendini feda edecektir.

Biz vatansever oldu¤umuz için insanl›¤a hak kazand›¤›m›z› de-
¤il; fakat yaln›z insanl›¤› ve hürlü¤ü sevdi¤imiz için vatansever ol-
du¤umuzu ve ba¤›ms›zl›¤a hak kazand›¤›m›z› iddia ediyoruz. Ho-
tantolu’nun vatanseverli¤i bizim için asla de¤er de¤ildir. Biz yeryü-
zünde bir gün gelip hakiki hürriyetin ve insani ahlâk›n gerçeklefl-
mesi için ifle vatanla bafllamak lâz›md›r, diyoruz. Fakat asla vatan›
insanl›k için son menzil saym›yoruz.

Türk cemiyeti ba¤›ms›zl›¤›n› kaybetti¤i gün insanl›¤a da veda
etmifltir. Baflka bir milletin boyunduru¤unu kabul edenlerde ruh
asilli¤i ve ahlâk cesareti kalmam›flt›r: ‹sterse onlara bütün hürri-
yetler ve servetler ba¤›fllans›n. Fakat onlar zâlim bir y›¤›n elinde
ezilmeye, emperyalizmin hükmüne girmeye, gerçek hürlük ve eflit-
li¤e kap›lar›n› kapayanlar elinde uflakl›¤›n› kabul etmeye mahkûm
olacaklard›r.

Biz cürete, aflka ve ihtirasa ulaflan hür kiflileri yetifltirmek için,
kafalar› bofl, cepleri ve mideleri dolu afla¤› insanlardan kurtulmak
için vatan istiyoruz, ba¤›ms›zl›k istiyoruz.

Biz sömürge (koloni) halk›na zincir vuran vatanseverli¤i ve dâ-
vas›n›n kazanc›n› kendi ›rk›na hasreden insaniyetçili¤i de¤il, fakat
hakiki hürriyete ve hahiki insanl›¤a ulaflmak için biricik yol olan
insani vatanseverli¤i istiyoruz!

Biz rengini kaybetmifl flekilsiz, manas›z bir vatanseverli¤i de¤il;
insanl›¤›n huzuruna ba¤›ms›z bir kiflilik olarak, yeni bir kitap ve
yeni bir sözle ç›kmak isteyen, insani hürriyete yeni bir hamle veren
ve yeni fleyler katan insani vatanseverli¤i istiyoruz! ‹sa ve Muham-
med, Platon ve Tolstoy, Dante ve Goethe, tarihin sahifelerinden si-
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linip gitmeye mahkûm olan kavimleri insanl›¤›n huzuruna birer
ba¤›ms›z kifli olarak ç›kard›lar.

Kendine yetme, oluflun her merhalesinde ulafl›lan yeni bir ko-
nakt›r: Canla, gönülle onu bekleriz; elde edince ilerisinde konak-
lar, yeni konaklar oldu¤unu anlar›z. ‹nsan›n as›l kudreti bu ard›
arkas› gelmeyen konaklara do¤ru aç›lm›fl sonsuz arzusundad›r. ‹fl-
te bu, d›fltan periflan ve düzensiz görünen âlemin, asl›ndaki ahen-
gi ve düzenlili¤idir.

Taml›k, eksikli¤in ulaflmak için kanat ç›rpt›¤› ve ölümlülü¤ün
ebedileflmek için at›ld›¤› âlemdir. Hiçbir zaman ulaflmasak bile yi-
ne daima bunun için ç›rp›nd›¤›m›z, her k›r›l›flta daha büyük bir
hamle ile ard›ndan koflmak istedi¤imiz âlemdir. Sonsuz varl›kla bir
olmak, bizi ideal insanl›¤a götüren kudrettir.

Taml›k âlemde ve taml›k sevgisi bizdedir. Biz mükemmel de¤i-
liz; fakat bütün eksikli¤imize ra¤men kemâle âfl›k oldu¤umuz için,
flu etraf›n›zda gördü¤ünüz eflyan›n, biliniz ki en mükemmeli yine
bizdedir. Tam olma aflk›, içinde sevinç ve gözünde yafl olmakt›r. Al-
n›ndan akan kanlarla da¤a ç›kmaktan zevk duymakt›r. Aya¤›nda
ba¤lar ve k›r›k kanatlarla gö¤e yükselmekten lezzet almakt›r. Tam
olma aflk›, eksi¤i bilmek ve mükemmeli istemektir. Hayale ve ger-
çe¤e asla esir olmamakt›r.

Tam olmak, iyili¤in gerçekleflmesidir. D›fltan, tam olmay›fllar ve
kötülüklerle dolu gibi görünen âlemin, gerçekte iyilikten ibaret
kalmas› demektir. Ruhun tabiatla birleflmesi, insan›n eflya ile ayn›
dili konuflmas›d›r. Tam olmak, eksiklerle dolu olan ruhun, ulafl-
mak için çabalar yapt›¤› iyilik âlemidir.

‹yili¤in karfl›s›nda ba¤›ms›z bir varl›k gibi kötülük yoktur. An-
cak eksiklik ve tam olmay›fl vard›r. Birlik halinde âlem yaln›z iyi-
likten ibarettir. Çokluk halinde âlem iyili¤in yar› gerçekleflmesidir
ki, biz ona haks›z olarak kötülük diyoruz: Bir hastal›k salg›n› ve
bir ölüm tehdidi yahut bir ›st›rap nöbeti bize tabiat›n kötülü¤ü gi-
bi gelir. Bir eflk›ya sald›r›s› veya bir sahtekâr›n hilesi bize ruhun kö-
tülü¤ü gibi gelir. Bunlar› biz haks›z yere iyili¤in karfl›s›na ayr› bir
âlem gibi koyar›z. Fakat tabiat›n düzeni ancak onlarla tamam ola-
cakt›r. Bir salg›n ve bir ›st›rap tek bafl›na âlem de¤ildir. Ve ruhun
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kötülü¤ü, eflya genifl ölçüler içinde görülünce kaybolacakt›r. Hay-
dut sosyal zaruretler elinde oyuncakt›r. Hilekâr biyo-sosyolojik de-
terminizmin âletidir. Tabiat onlara bu rolü vermeseydi, ruhun ihti-
ras› ve aflk› nereden ç›kacakt›; eflyan›n iç hamlesinden do¤an bir-
lik nas›l vücut bulacakt›?

Tabiat›n salg›n ve ›st›rap fleklinde bir eksikli¤i olmasayd›, onu
tamir etmek için büyük çabalar do¤mayacak ve tabiat körlük ola-
rak kalacakt›. Ruhun yalan fleklinde bir eksikli¤i bulunmasayd›,
onu ortadan kald›r›p ruh ile tabiat› birlik haline getiren “aflk ah-
lâk›” do¤mayacakt›: Ruh kaderin elinde oyuncak ve kör bir kuv-
vet olarak kalacakt›. ‹yili¤in karfl›s›nda, ona düflman bir kuvvet
gibi asla kötülük yoktur. Fakat sonsuz varl›¤›n taml›¤› ve ideal
olan iyili¤in karfl›s›nda yaln›z eksiklik olan kötülük vard›r. Tam-
l›k aflk›, eksi¤i bilmek ve olgunlu¤u istemektir: Kötülü¤ün eksik-
lik oldu¤unu bilmek, bütünlü¤ü ve iyili¤i aramakt›r. Eksi¤i ta-
mamlamaya çal›flmak; fakat ona, bir düflman kalesine yürür gibi,
hücum etmemektir.

Tabiat›n karanl›¤›n› zekân›n meflalesiyle ayd›nl›¤a ç›karmak
ve ruhun noksan›n› aflk›n hamlesiyle düzeltmektir. Tabiat›n kör
darbeleri karfl›s›nda dehflet duymamak ve zekân›n tedbirleri ile
onu da¤›tmakt›r. Ruhun kötülü¤ü önünde öfkelenmemek, kötü-
lü¤e k›zmamak fakat onu ayd›nl›¤a ç›karmak; noksanl›¤›, sakat-
l›¤› meydana koyarak onlar› günefl alt›ndaki buz parçalar› gibi
da¤›tmakt›r.

Fenal›¤a k›zmamak, k›r›lmamak; kötülü¤e kin ve öç duygusu
ile hücum etmemek, Aflk Ahlâk›’n›n en büyük kaidesidir. Kötülü-
¤ü eksiklik diye görmek, birli¤in ve taml›¤›n içinde onu eritmek
kudret ahlâk›n›n düsturudur. “Hakikata vard›m!” diyen, fakat
eksik gerçe¤e esir olanlar, yanl›fla varolufl gibi bakacaklar, kötülü-
¤e ayk›r› bir varl›km›fl gibi hücum edeceklerdir. Böylece vehme
dalacaklar, Hürmüz ile Ehrimen cidâline kurban gideceklerdir.
Zümre bask›s›nda ve s›n›f kininde, yalan›n salg›n›nda ve “ahlâk-
s›zl›¤a karfl› kinle ve öfkeyle savafl›ma” hayalinde kalacaklar; asla
ideal insanl›¤› göremeyeceklerdir. ‹deale inanan, fakat gerçekten
gafil olanlar kötülü¤ü inkâr edecek, ileri gidilmifl sanacak ve asla
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eksik olanlar›, eksik kalacaklar› hesaba katarak yola ç›kamaya-
cakt›r. Onlar hayale kap›lacaklar; insanl›¤a, ulafl›lm›fl son menzil
gibi bakacaklar ve kötülü¤e karfl› fliddetsizlikle savaflmada kurtu-
lufl bulacaklard›r.

Fakat eksik kalmaya mahkûm olanlar, tabiat›n kaderi gere¤i
asla ileri gidemeyenler bu yüce hareketi duymayacaklar ve onu
k›rmaya çal›flacaklard›r.

“Kin ahlâk›” y›kacak, asla yeni bir fley kurmayacakt›r. fiiddet-
sizlik ahlâk›, gökyüzünde büyük fleyler kuracak, fakat yüce binas›
çirkin gerçe¤in elinde harap olacakt›r.

Zulme u¤rayan ve kin besleyenlerin, ezilen ve öç almak isteyen-
lerin ahlâk› yeni kinler do¤urmaktan ve yeni intikamlara zemin ol-
maktan baflka bir ifle yaramayacakt›r. Bir yana¤›na vurulunca öbü-
rünü çevirenlerin ve eksikli¤i inkâr edenlerin ahlâk›, zulmün eli
mukadder kuvvetlerle y›k›l›ncaya kadar ezilmeye mahkûmdur.
Biz, ne Deccal’a esir olanlar›, ne de meleklere ders verenleri istiyo-
ruz. Bize birlik ahlâk›, aflk ahlâk› gerek. Kötülü¤ün eksiklik oldu-
¤unu bilen, onu düzeltmek isteyen, zarar› önünde tedbir alan ileri
ahlâk gerek!

Kötülü¤e karfl› öfke ve kinle savafl insanl›¤a veda etmektir.
Kötülü¤e karfl› fliddetsizlikle savafl, hayal içinde kalmak ve ger-

çekle ideal aras›nda afl›lacak köprüyü y›kmakt›r.
Kin de¤il, fliddetsizlik de¤il, fakat biz “kinsiz fliddeti”, “sevgi-

nin fliddeti”ni istiyoruz.
Birli¤e âfl›k olan, eksikli¤i ve eksikleri de sevecektir. Kötülü¤ün

noksanl›k oldu¤unu bilen varl›¤›n ›st›rab›n› beraber duyacak,41

ac›yacak ve bir baba sevgisiyle ona bask› koyacak, zarar› ortadan
kald›racakt›r. Daima onun ileride daha iyi ve daha mutlu olmas›
için savaflacak, bu ümitle onu yetifltirecek ve yar›n onu bir dost gi-
bi ba¤r›na basmak için, bugün ona fliddet ve bask› gösterecektir.

‹çinde savafla yükselen ac›maya, ümide ve affetmeye ulaflm›flt›r.
Ac›mak, noksan› sevmektir: Varl›¤›n oluflunu sevdi¤i için çoklu¤u
istemektir. Daha yükse¤i arad›¤› için eksikte ona do¤ru giden yolun
bir menzilini görmektir. ‹lerideki iyi için kötülü¤ü hofl görmek, hak
u¤runa yolun kahr›na katlanmak ve mihnetini sevmektir. Amac›n›n
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ne oldu¤unu bilen, fliddeti yükseltmek için kullanacakt›r. Yar›n hür-
riyete ulaflt›rmak için, bugünkü bask›y› unutmayacakt›r.

Ümit, kemâl aflk›n›n faziletidir. Ümit etmek, kendimiz için “ge-
lecek” hayalini beslemek, huzur ve mutluluk aramak de¤ildir. Fa-
kat eksi¤in çabalarla afl›laca¤›n›, kötülü¤ün her savaflta iyili¤e ula-
flaca¤›n› ve ruhu alçalma42 içinde sürünenlerin sonunda bir gün
sevgiye ve kudrete kavuflacaklar›n› beklemek, kalbini eksik ve dü-
flük olanlara kapamamak demektir. Ümit eden odur ki, bir gün da-
ha iyiye ulaflmak için ac›y›fl›n› fliddetle, seviflini kuvvetle örter.

Affetmek, eksiklikten gelen hatay› merhametle, ümitle, hoflgö-
rüyle karfl›lamakt›r. Eflyan›n tabiat›n› bilmek, âlemin düzenine uy-
gun olmak ve tafltan fazlas›n› tafltan istememektir. Kendisine veri-
len zarar› göstermemek, fakat yaln›z eksi¤i düzeltmek için fliddet
göstermektir.

Kemâl ehli odur ki, kötülü¤ü eksiklik görür, noksan›n ac›s›n›
birlikte duyar, bir gün daha iyiye erece¤ine daima ümit besler. Onu
düzeltmeye çal›fl›r, üzerinden ac›ma ve fliddetin bask›s›n› ay›rma-
dan, eksiklikten gelen bütün yan›lmalar›n› affeder.

Ac›mak, ümit etmek, affetmek; ilerleme ahlâk›n›n üç büyük fa-
ziletidir ki, insan onlarla yetifltirici olur ve onlarla kütlelerin ruhu-
na hükmeder.

Sükûn43 ruhun tam olmaya bafllamas›d›r. Eksikli¤in ve yet-
mezli¤in azab›ndan kurtulup iç aç›l›fl›na kavuflmas›d›r. Vehimleri,
tereddütleri, üzüntüleri ve kuruntular› b›rakmas›, hakiki mutlu-
lu¤a ermesidir. Zevkten, heyecandan do¤an küçük mutluluklar›n
yalanc› cennetini aflt›ktan sonra, iç sevincinin hakiki cennetine
ulaflmas›d›r.

Sükûn, ihtirastan geçip sevgiye varmakt›r. Çokluktan geçip bir-
li¤e ulaflmakt›r. Cehennemden bafllay›p cennette sona ermektir.

Gafil der ki, arzu asla doymamak ve ›st›rap çekmektir. Sükûn
yaln›z vazgeçmekte ve mutluluk, arzular› öldürmektedir. Ben de-
rim ki, arzular ancak mezar bafl›nda terk edilir. Arzulara karfl› ken-
dini zorlamak azap ve kuruntudan baflka ne do¤urabilir? Oly-
mpos’un tanr›lar› gibi küçük arzular›n üstüne ç›kmak gerektir.
Sonsuzca arzulara, ihtirasa ve aflka ulaflmak gerektir!
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Sükûn ancak aflk iledir. Ve ruh, aflkta sükûna ulafl›r.
Sonsuz eylem (action)*5 içinde olan de¤il, fakat isteyen ve muk-

tedir olmayan azap duyacakt›r. Bitmez tükenmez bir kaynak olan,
asla, usand›m, demeyecek, fakat damla damla akan taflmak isteye-
cek; bu doyumsuz, tembel hayat›ndan b›kacak, usanacakt›r. Ru-
hun sükûnu dinlenmede de¤ildir. Bofl ve tembel kalmada, arzular›
öldürmede de¤ildir. Ruhun sükûnu taflmada, kaynamada, sürekli44

bir hareket (eylem) içinde olmadad›r. Ruh ancak aflk ile birli¤e ula-
fl›r ve birlik halinde sükûn bulur. Birlik demek, ruhun âlem gibi
olufl olmas›, onunla birleflmesi demektir. Mukadder bir kuvvet ol-
mas›, tabiat›n ahengi ve düzenini tamamlamas› demektir.

Sükûna ulaflan, can s›k›nt›s›n›n ve piflmanl›¤›n azab›ndan kur-
tulacakt›r. Bir fleyler isteyen, fakat hiçbir fleyden zevk almayan in-
sanlar gibi ruhu buhran içinde kalmayacakt›r. Hayat› aflk içinde ve
yolun sevinci ile geçti¤i için, baflkalar›n›n aflk›nda gözü kalmaya-
cak ve baflkalar›n›n sevincini asla k›skanmayacakt›r.

Sükûna eren, hakikat aflk›na ve ifl ihtiras›na ulafland›r. Kimse-
nin iflinde gözü olmayan ve kimsenin çabas›n› hor görmeyendir.
Sükûna ulaflan, zaaflar›n imtihan›nda birer birer ruhun buhranla-
r›n› afland›r. Cehennemden geçerek cennete vard›¤› için yanman›n,
azap çekmenin ne demek oldu¤unu bilendir. Çoklu¤un mihnetini
çektikten sonra birli¤e kavufltu¤u için, çokluk içinde yolunu flafl›r-
man›n, periflan olman›n derdini duyand›r. Sükûna ulaflan, sükûn-
suzlu¤un azab›n› anlayan ve zay›flar› hofl görendir.

Sükûna varmak, insanl›k idealine ulaflmak demektir. Âlemle bir
olmak demektir. Sükûnsuzlukta kalmak, milliyet kini ve s›n›f kav-
gas›n› aflamamak, fark içinde ezilmek demektir. Hürmüz ile Ehri-
men’in kavgas›nda harap olan asla sükûna varamaz. ‹nsanl›¤›n ka-
p›lar› onun için kapanm›flt›r. Yar› yol oldu¤unu bilmeyen, kendini
son menzil sayan buhran içinde, sükûnsuzluk içinde kalacakt›r.
Yaz›k o insanlara ki, iç aç›l›fl›n› görmemifllerdir ve bununla övün-
mek isterler. B›rak›n›z onlar terk edemedikleri azab›, esir oldukla-
r› düflkünlü¤ü fazilet gibi göstermek istesinler. Siz ruhunuzun ka-
p›lar›n› âleme her gün daha fazla açt›kça, birli¤e ulaflacaks›n›z, yü-
ce sükûna ereceksiniz. Noksanl›¤›n›z› bilerek ilerlemeyi seveceksi-
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niz: Merhametiniz, ümidiniz ve aff›n›zla kütlelerin ruhuna hakika-
ten hâkim olacaks›n›z.

Tabiat kaderini45 inkâr eden gafil, onun bir ç›¤ gibi dehfletli bas-
k›s› alt›nda ezilerek harap olacakt›r. Tabiat kaderini tasdik eden
arif, tabiat›n kaderine ruhun kaderini katarak âleme hükmedecek,
taliin aln›na basarak varl›¤›n oluflunda yol alacakt›r. Menfi irade-
sini bir yana atan, ruhun kudretiyle âleme hükmedecektir.

Sükûna eriflenler, iflte bu kahramanlard›r: O herkesin geçebilece-
¤i kadar genifl bir kap› de¤ildir: Her yol arayan›n aflaca¤› kadar ko-
lay bir geçit de¤ildir. Hakk› istemede, “Ben yokum, yaln›z hak
var!” diyenler sükûna varm›fllard›r. Peygamberler, veliler, hakim-
ler*6 ve bütün büyük insanlar, gö¤ün ebedi mutlulu¤unu yeryüzüne
indirerek iç rahatl›¤› içinde yaflam›fl ve yüce sükûna ulaflm›fllard›r.

Sükûna erenler karar vermek, hofl görmek, sabretmek fazileti-
ne erenlerdir. Bu üç faziletle biz birlikten yine çoklu¤a döneriz,
gökten yine yeryüzüne ineriz ve kütlelerin ruhuna hâkim olmak
için haz›rlan›r›z. Karar vermek tam inanca varmakt›r! Ahlâk, bir
ifli ifllemek gerekti¤i zaman flüphe ve tereddüt içinde kalmamak,
vehimlerle, karars›zl›klarla gücünü tüketmemektir. Tereddüt eden,
vehim içinde kalan, sonunda o ifli ifllese bile bütün kuvvetini ve
asilli¤ini kaybetmifl olacakt›r. Ruhu sükûna ermeyenler, daima ve-
himler ve karars›zl›klar içinde kalacaklar, insanlara örnek büyük
bir hareket yapamayacaklard›r.

Hofl görmek, geçmiflini unutmak, geçilen yola de¤er vermektir.
Kimse ruhundaki sükûnu do¤arken kazanm›fl de¤ildir. O, ne sar-
s›nt›l› buhranlar›n, ne büyük feday› nefslerin eseridir!.. Kaç yolcu
yar› yolda kalm›fl, kaç yol arayan sükûna varmadan mahvolmufl-
tur! Yolun mihnetini bilen ve insan kalbinin tarihini yazan insan,
zaaflar›, buhranlar› ve karars›zl›klar› itham etmeyecek, olgunlu¤a
ermek için eksikli¤e de¤er verecek, kudrete ulaflmak için zaaf› hofl
görecektir.

Sabretmek, sürekli bir faaliyet içinde sükûna eren ruhun en bü-
yük faziletidir. Sabretmek, bir fiilin, bir sözün, bir fikrin karfl›s›nda
telâfl ve buhran içinde kalmamakt›r. Bir fleyi sonuna kadar götüre-
cek kudrete sahip olmad›¤›m›z zaman telâfl ederiz, buhran içinde
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kal›r›z; ruhumuzun kap›s› e¤er sürekli iflleyifle, ihtirasa ve sevgiye
aç›lmam›flsa yorgunluk duygular›, can s›k›nt›lar› ve sab›rs›zl›klar
bizi kaplayacakt›r. Fakat sükûna ulaflan ruh bir ifli sonuna kadar
dinleyecek ve bir fikri uygulan›fla kadar götürecektir. Karar veren,
hofl gören ve sabredenler kütlelerin ruhuna hâkim olacakt›r.

Mertebeler birlik ahlâk›n›n esas›d›r. Biz do¤ruya mertebelerle
ulafl›r›z. Savafl içinde sükûn mertebelerle elde edilir. Âlem bir mer-
tebeler düzenidir; insan da bir mertebeler düzenidir. Maddeden ha-
yata, cemiyetten ruha yükselifl mertebelerledir. Kimse ruhunda
yükselme sevgisi ve birlik ihtiras› ile do¤mam›flt›r. Fakat arzular›n
beslenmesi nefse kuvvet vermifl ve nefsin kendi kendini aflarak seç-
kinleflmesi bizi ahlâki gayretlere götürmüfltür. Birlik, olufl ve sü-
kûn, büyük bir iç savaflmas›m›n eseridir. Kimse peygamber do¤-
mam›flt›r, fakat peygamber olmufltur.46 Yolun mihnetine katlanan
ve büyük fleyler isteyen, hakikaten büyüklü¤e ulaflm›flt›r.

Mertebeler bizi eflitlik hayalinden kurtarm›fl ve s›n›f kavgas› yo-
lundan aflarak daha ileriye ulaflmak için çokluktan geçilece¤ini,
daha iyiye varmak için noksanl›kta geçit verilece¤ini ö¤retmifltir.

Mertebeler, ruh ve eylem kudretine göre insanlar›n derecelere
ayr›lmas› demektir. Öyle birtak›m dereceler ki, birinden ötekine
geçmek yaln›z içimizdeki çabalarlad›r;47 bu ruh gücünü gösteren
eylemde en yüksek dereceye kadar ç›kacak ve savaflta nefesi kesi-
len uçurumlara düflecektir.

Mertebe görüflü, gerçe¤i tan›mak, ileriye inanmak ve mutluluk
için savaflmak demektir. O, ne eflitlik mevhumesi gibi hayale sap-
lanarak ruhunda kudret olmayan› tutkuya ve sevgiye yükselene,
kusurlar›n› düzeltmeyeni kendi çabalar›yla yaratana kar›flt›rm›flt›r;
ne de Hint’in kastlar› ve Avrupa’n›n s›n›flar› gibi insanlar aras›n-
da afl›lmaz uçurumlar ve geçilmez setler açm›flt›r.

Mertebeler ahlâk›nda, ne s›n›f kavgas›n›n buhranlar ve kinleri-
ne, ne de kast toplumunun tekeline ve taassubuna rastlan›r. Her
mertebe öteki için bir hedef ve gaye olacak, her mertebe bir önce-
kini yöneltecek ve yetifltirecektir. Bir mertebe imtiyaz ve övünme
de¤ildir. Fakat bir görevdir ve kutsal bir ifltir. Eflyaya hükmetmek
için birli¤e ulaflmak gerek! Birli¤e ulaflmak için mertebelerden geç-
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mek gerek! Mertebeleri geçmek ise ancak irfan iledir ve irfan iç sa-
vafl›ylad›r. ‹rfan (ariflik) kazanmayan, basamaklar›n en afla¤›s›nda
tabiat›n kör kuvveti gibi kalacak; hâkim olmadan hüküm olunma-
ya, emretmeden emrolunmaya mahkûm olacakt›r.

Peygamberler mertebeleri aflarak o makama yükselmifllerdir.
Büyük insan, büyük do¤an de¤il, fakat kendi kendini yaratarak
içinde devrimler geçiren ve mertebeleri afla afla birli¤e ve kemâle
ulaflan insand›r. Gözlerini aç›nca kendisini sultan görenlerin bü-
yüklükle bir ilifli¤i yoktur. Büyüklük var›lan menzilde de¤il, çeki-
len mihnette, yap›lan cehittedir. Heykelt›rafl hak vergisi olmadan,
kayalar yontmufl olsa neye yarar! Kim bilir, belki de daha az ça-
bayla en güzel eserler vücuda gelirdi. Fakat bir ahlâk kahraman›
eserini mutlaka yolda yapacakt›r. Onun için kaybedilmifl tek ad›m
yoktur. Feday› nefs ne kadar büyükse, eser o derece muazzamd›r.
Ruhun çabas› ne kadar kuvvetli ise ahlâk›n binas› o derecede sa¤-
lam ve kuvvetli olacakt›r.

Mertebeler, cemiyetten bafllamak ve kiflilikte bitirmektir. Vatan-
dan bafllamak ve insanl›kta sona ermektir. ‹çinde flahsiyet olmayan
ve iç hürriyetine imkân vermeyen kütleden hareket ederek, hür in-
sanlar›n ve ba¤›ms›z kiflilerin cemiyetine kadar yükselmektir. Bu
uzun yolculukta dört büyük merhale aflmak, dört menzilde konak
vermek gerektir: Bunlar›n birincisi halk menzilidir. ‹kincisi vatan-
dafl menzilidir, üçüncüsü vatansever menzilidir ve dördüncüsü in-
sani vatansever menzilidir. Mertebeler birbiri üzerine, ehram›n
katlar› gibi kurulmufltur: Birini infla etmeden ötekine geçilemez. Bu
binaya asla düflünceyle ve fikirle girilemez. Oraya ancak, ahlâki
tecrübe ile girilir. Ve tecrübe, insan› kemâle getirerek bir kattan
öbür kata geçmek imkân›n› ba¤›fllar: Kabul ettim demek yetmez,
icra etmifl olmak gerektir.

Her kat bir imtihan meydan›d›r. Her kat›n ayr› hakikati ve ay-
r› rehberi vard›r. Kemâle gelmek, birli¤e eriflmek için bütün tecrü-
belerden geçmifl, bütün ahlâk imtihanlar›n› vermifl olmak lâz›md›r.

Birinci mertebe, halk mertebesidir. Bir zümre ile yola ç›kan bir
y›¤›na ba¤lanan herkes bu mertebeye girmifltir. Halk daima bir fle-
yin hükmü alt›ndad›r ve iyi oldu¤u zaman onda hâkim olan yaln›z
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korku ahlâk›d›r. O, niçin bir kitleye ba¤l› oldu¤unu bilmeden ona
ba¤lanm›flt›r. Bir çiçe¤in topra¤a ba¤lan›fl› gibi, o kendi topra¤›
içindedir. O, bir y›¤›n›n hükmüne esir oldu¤u için iyidir. Ve bu
ba¤lar gevfledi¤i zaman bütün faziletlerini kaybedecektir. Onun
her zaman hükmeden, tehdit eden, yol gösteren bir kuvvete ihtiya-
c› vard›r. Halk korku ile boyun e¤er. Hüküm olunmak ve idare
edilmek ister. Kendili¤inden hiçbir teflebbüse giremez. Ancak bir
makine gibi d›fl›ndan k›m›ldat›lmas› lâz›md›r.

Korku ahlâk›, cemiyet düzeninin ilk temelidir. Halk ruhunun
dizgini ve halk›n hakiki ustas›d›r. Kanun korkusu, Allah korkusu,
sultan korkusu ve silâh korkusu halka inzibat vermifl, kütleleri
vahflice bo¤azlaflmaktan korumufltur. Kemâle gelmeyen insanlar›n
d›fl›ndan disiplin kuvvetini, içinden vicdan azab›n› kald›rmak, on-
lar› kar›fl›kl›k48 içinde b›rakmak demektir.

Halka karfl› daima insani sevgiyi hükmetme gücünün fliddetiy-
le kullanmak gerekir: Ac›mak, ümit etmek ve affetmek halk›n üze-
rinden asla eksik edilmeyecek üç esasl› görevdir. Halk› seviniz! Za-
aflar›n› ve noksanlar›n› da seviniz. Ona daima flefkatle ve ümitle
bak›n›z. Ona karfl› kinsiz ve hiddetsiz, ac›man›n ve insanl›¤›n flid-
detini gösteriniz! Çünkü halk çocuk gibidir. ‹çinden sevmek, fakat
yüzüne gülmemek lâz›md›r. Halka vaat etmek, kuvvetli ve k›sa
söylemek, korku ile ümit aras›nda b›rakmak lâz›md›r.49

‹kinci mertebe, vatandafl mertebesidir. Noksanl›¤›n, yetmezli¤in
azab›n› duyarak daha güzel ve daha yüksek bir hayata susam›fl
olan herkes bu mertebeye yükselmifltir. Gelecekte ç›kar arayan, da-
ha üstün bir yer isteyen her insan vatandafl mertebesine ulaflm›flt›r.
Vatandafl, gelecek ümidiyle topra¤›na ba¤lanan, daha güzel bir ha-
yata eriflmek için bu günün kahr›na katlanand›r. Onu faziletli ya-
pan güç, ümit ahlâk›d›r. O, yar›n› bekledi¤i için iyidir. Bu ümidi k›-
r›ld›¤› ve o yar›n meydana ç›kmad›¤› zaman vatandafl faziletini
kaybedecektir. Onun vaat eden, önünde genifl ufuklar açan, kendi-
sine dostlukla yol gösteren bir rehbere ihtiyac› vard›r.

Vatandafl ümit ile itaat eder. Takdir edilmek ve yükselmek ister.
O, cemiyetinin kanunlar›na daha çok hürriyetle ba¤lanm›flt›r.
Çünkü bu kanunlara yar›n›n hülyas›yla boyun e¤ecek ve onlar›n
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mükemmel, daha güzel olmalar›nda kendisinin de bir pay› oldu¤u-
nu bilecektir.

Gelecek ümidi, âhiret ümidi, ikbâl ümidi ve cennet ümidi vatan-
dafl› hay›rl› olmaya, vazifesini bilmeye, fedakârl›k ve feragat gös-
termeye sevk etmifltir. O olmasayd›, halk› aflan ve korkunun üstü-
ne yükselen insana inzibat vermek, onu bir canavar olmaktan ko-
rumak nas›l mümkün oturdu? Kemâle gelmemifl insanlar›n d›fl›n-
dan gelece¤in çekim gücünü, içinden zafer flevkini kald›r›n›z, onla-
r› uçurum kenar›nda, dayan›ks›z b›rak›rs›n›z! Vatandafl› daima hofl
görmeli, verebilece¤inden fazlas›n› istememeli, onu her zaman ken-
di hakikat› içinde sevmelidir. Vatandafl iyidir ve kendi ahlâk›yla bü-
yük iyilikler yapacakt›r. Onu asla yerinden ay›rmamak gerek.

Vatandafla genifl ufuklar gösteriniz! Çünkü o daha mükemmel
olmay› isteyecektir.

Ruhunda itaat etmeye ve kendini aflmaya haz›rl›k var. O bir de-
likanl› gibidir ki yar›n›n hülyalar› içinde bugününden birçok fley
terk etmeye haz›rd›r. Vatandafla hitap etmek, heyecanl› ve güzel
söylemek, kalbini ümit ve hülya ile doldurmak gerektir!

Üçüncü mertebe, vatansever mertebesidir. ‹çinde gurur olan,
benlik dâvas›ndan geçmeyen ve kendi hürriyetini her fleyin üstün-
de gören herkes bu mertebeye ermifltir.

Yurtseverin gözünde âlemin mihveri kendisidir. Vatan onun
kahramanl›¤› için bir sahnedir. Ve onun kahramanl›¤› benlik dâva-
s› için bir vesiledir. O hiçbir fleyin hükmü alt›nda de¤ildir. Kimse-
ye boyun e¤medi¤i için ve gururundan baflka hiçbir kudrete ba¤-
lanmad›¤› için iyidir. Onu faziletli yapan ancak gurur ahlâk›d›r. O,
kendine göre, hiçbir kütleye, hiçbir zümreye, hatta âleme ba¤l› de-
¤ildir. Hiçbir kuvvet ve hiçbir kanun ona dizgin vuramaz. O yal-
n›z kendi kuvvetine ba¤l›d›r. Yaln›z kendi iradesine ve kendi heves-
lerine de¤er verir. Hürriyeti onun için ister. Kahramanl›¤›n, bu yüz-
den manas› vard›r. Vatan ve savafl bu yüzden onda bir yer alm›flt›r.
O hiçbir kuvvete ba¤lanmad›¤› için iyidir. Yaln›z kendisine güven-
di¤i, düflkünlü¤e ve köleli¤e kafa tuttu¤u için iyidir.

Vatansever, bafl›n› yere e¤memek için nefsini feda eder, takdir
edilmek, “ne büyüktü” denilmek için feragate katlan›r. Kütlelerin
bafl›na geçmek, kütlelerin alk›fl›yla karfl›lanmak ister.
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Vatansever kendini hür zanneder, fakat o herkesten fazla kütle-
lere esirdir. “Kütleleri arzuma ram ettim” zanneder, fakat o her-
kesten fazla kütlelere ram olmufltur. O, cemiyete hükmetmek ister,
ama âk›bet bilmeden hüküm olunacakt›r.

Gurur ahlâk› vatansevere düzen verir, flahlanan ihtiraslar›na
dizgin vurur. Mertlik gururu ve cesaret gururu, benlik gururu ve
asalet gururu onu fazilete, cürete, kendini fedaya sevk edecektir.
‹htaras› uyanan ve bununla birlikte ruhu kemâle gelmemifl olanlar,
d›fl›ndan halk›n alk›fl›, içinden gurur ahlâk› sökülüp at›l›nca, vah-
fli bir kurt sürüsü haline gelecektir.

Vatansevere karfl› daima dost, daima sab›rl› olunuz. Çünkü ru-
hunun tam olmay›fl›n› y›¤›nlar›n takdiriyle doldurmaya muhtaçt›r.
Gurur ahlâk›yla, o kendi hakikati içinde her zaman iyi kalacakt›r.
Çünkü o olmasayd› eksik kalan h›rslar› ve noksan ruhuyla, bir ta-
biat galat› gibi kendinden ürkecek ve bir ejder olacakt›.

Vatansevere telkin ediniz! Çünkü o, kendi kudretine inanm›flt›r.
Bu zemin üzerinde telkin edilmeye, daha faziletli olmaya, bir gün
kendini aflarak yarat›c› olmaya elverifllidir. O bir cahil gibidir ki,
ancak gururu okflanarak tesir alt›na girer ve telkine en fazla elve-
riflli oldu¤u için ruhunun kalesi bu yoldan çok çabuk fethedilir. Va-
tanseveri alk›fllamak, telkinli ve derin söylemek, gururunu okflaya-
rak kalbine hâkim olmak lâz›md›r!

Dördüncü mertebe, insani vatansever mertebesidir. ‹htiras› afla-
rak aflka ulaflan, varl›¤›n olufluna kat›lan ve kemâl için yola ç›kan
herkes bu mertebeye ermifltir. Benlik dâvas›ndan vazgeçen, kendi-
ni aradan silerek ruhun kaderi ile âlemin kaderini birlik ve bütün-
lük içinde gören her insan bu mertebeye ulaflm›flt›r.

Vatan› insanl›k için ilk konak, cemiyeti ruha ve ahlâka ulaflmak
için ilk ad›m yapan her yolcu insani vatanseverdir.

Onun gözünde âlemin mihrak› insand›r. Medeniyet insan›n
eseridir ve onun içindir. Çünkü insan birli¤in aynas›d›r. Parça de-
¤il, bütündür. U¤rak de¤il, dilektir. Her akl› ve dili olan› insan
sanmay›n! ‹nsan demek ruhunda kudret olan ve aflk ahlâk›na
yükselen demektir. ‹nsani vatansever, bütün mertebelerden birer
birer geçerek aflk ahlâk›na ulaflm›flt›r. Fazileti, gurur için kahra-
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manl›kta de¤il, insanl›k için nefsini fedada bulmufltur. Âlemin
birlik içindeki çoklukta, hakikat›n mertebelerde oldu¤unu anla-
m›flt›r. Eflyaya kendi hakikati içinde bakm›fl, “tafltan fazlas›n› asla
tafltan istememifl,” herkese kendi diliyle söylemifltir.50 Halka ba-
ba gibi sevginin ve ac›man›n fliddetiyle vaaz etmifl; vatandafla
ümit ve cesaret vererek heyecanl› hitap etmifl; vatansevere cüreti-
ni takdir ederek, asla kaybolmayacak fleyler için nefsini feday›
telkin etmifltir.

‹nsan olmak, ruhunda ink›lâp geçirmektir. Küfürden sonra
imana gelmektir. ‹çten ruh de¤iflmesine u¤ramakt›r.51 Kendinden
geçtikten sonra kendine dönmektir. Birli¤e dalmayan çoklu¤un
lezzetini tadamayacakt›r. Gerçe¤i içinden yaflay›p ondan kendini
ay›rmayan eflyadaki z›tlar ve çat›flmalar›n manas›n› anlamayacak,
zevkine varmayacakt›r. Her fleyde do¤runun ve güzelin hissesini
bulmak ve her yerde hakk›n tecellisini görmek bu demektir. Yaln›z
aflk ahlâk›na eriflenler bu zevke varacaklar ve dünyadan geçenler
as›l dünyan›n tad›n› alacaklard›r.

Aflk ahlâk›na erenlerin birbirine hitab› gönül diliyledir. Onlar
kemâl ehlidir, ne vaaz ne nasihat ne de telkine ihtiyaçlar› vard›r.
Onlar ancak birlik lisan›yla konuflurlar: Yani aralar›nda yaln›z
dostluk vard›r. Ve dostlar birbirleriyle yaln›z sohbet ederler.

Sohbet, insani vatansever dilidir. Sevgi ahlâk›na yükselenler
aras›nda ancak dostluk ilifli¤i vard›r. Dostluk, fertlikten kiflili¤e
yükselenlerin, hür insanlar›n, hürriyeti içinde duyanlar›n cemiyeti-
dir. Yaln›z ve yaln›z onlar aras›nda eflitlik olabilir. Nas›l olur da siz
korkuya ve s›rlara kul olanlar›n, vaatler ve ümitlerle yaflayanlar›n,
gururundan baflka bir fleye inanmayanlar›n, kütlenin takdirine ve
alk›fl›na muhtaç olanlar›n hür insanlarla ve kemâl ehliyle eflit oldu-
¤undan söz edebilirsiniz? Hay›r, onlar asla eflit de¤ildir. Kalbimiz
ve ümidimiz onlarla beraberdir. Biz s›n›f de¤il, mertebe istiyoruz.
Biz hayal içinde, vehm içinde kalmak istemiyoruz. Fakat cüret ve
nefsi feda ile her gün afl›lmas› mümkün olan mertebelerden yükse-
lerek gelecekteki insani eflitli¤e ulaflmak için bugün hakikati gör-
mek gerekti¤ini ve bu olgunlu¤a ancak mertebelerle var›laca¤›n›
kuvvetle dâva ediyoruz.
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Aflk ahlâk›na erenler ruhlar›nda hürriyet olanlard›r. D›fllar›nda-
ki hiçbir kuvvete, hiçbir var olana,52 hiçbir kütleye muhtaç olma-
dan kendi bafllar›na bir flahsiyet olanlard›r. Çünkü onlar kalpleri-
ni âleme açm›fllar ve ruhun kaderiyle âlemin kaderini bütün hali-
ne koymufllard›r. Yaln›z onlar›n aras›nda birlik vard›r. Ancak on-
lar›n kalpleri birbirine aç›lm›flt›r. Yaln›z onlar ruh hürriyetine ve
manevi eflitli¤e ulaflm›fllard›r.

‹nsani vatansever, sevgisini insanl›¤a vakfedendir. Ac›y›fl›n›,
ümidini, aff›n› bütün insanlara da¤›tand›r. Noksan› hofl gören, kö-
tülü¤ü affedendir. Halk› halk oldu¤u için, vatanseveri cüret ve
kahramanl›¤› için sevendir. Kütlenin ruhuna gerçekten hâkim ola-
rak, eflyan›n düzenini ve insanlar›n mertebelerini bozmadan onla-
r› bütünlü¤e do¤ru götürendir.

Adalet, birlik ahlâk›n›n neticesidir: Eflyaya sevgi ile bakmak,
birlikten çoklu¤a dönmek, gökten yere inmektir. Sevgi ile eflyay›
görmek, noksanl›¤› içinde onu sevmektir. Tafltan fazlas›n› tafltan
istememektedir. Sevgisini âlemin mertebelerine göre vermektir.
fiiddeti asla vaat yerine kullanmamakt›r. Kayser’in hakk›n› Kay-
ser’e vermek ve eflyan›n düzenini bozmamakt›r. Adalet, ak›lla duy-
guyu aflk›n bilinmesinde, birli¤in kavranmas›nda, irfanda birlefltir-
mektir. Hissin hükmünü ak›lla tamamlamak, akl›n karar›n› duy-
guyla geniflletmek ve derinlik vermektir. Benli¤i ve benlik dâvas›n›
doyuran duygular› silkip atmak; yaln›z birlik ve mertebeler sevgi-
siyle hareket etmektir. Aslâ düflkünlüklerine ve tercihlerine, asla
zümre ve s›n›f›n›n de¤iflik kanaat ve de¤erlerine göre icra etme-
mek; fakat hareketlerinde yaln›z ve yaln›z bütün eflyaya bir gözle
bakan birlik ve mertebeler sevgisini düstur olarak kabul etmektir.

Hiçbir zaman “flunu tercih ediyorum, bu daha caziptir” deme-
yiniz. Fakat yaln›z bütünü sevdi¤iniz için parçan›n mertebesine de
sad›k kal›n›z. Birlik sevginiz oldu¤u için çoklu¤a da aflk ile bak›-
n›z. Aslâ “bu benim be¤endi¤im harekettir” demeyiniz. Fakat her
harekete birlik yolunun bir basama¤› diye bak›n›z. Ve mertebeler-
de onun hakk› ne ise onu veriniz. E¤er bana zaaflar›n›zdan bahse-
der ve, “Biz Allah de¤iliz, küçük sevgileri nas›l terk ederiz. Bizi ha-
yata ba¤layan bin bir rab›tay› nas›l k›rar da sevdiklerimizi ve ter-
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cih ettiklerimizi silkip atabiliriz?” derseniz, hata edersiniz; zira ben
size “adil olunuz” derken asla “içinizdeki kuvveti öldürünüz, ira-
de kuvvetiyle aflk› bo¤unuz, ak›l zinciriyle hissi zindana koyunuz”
demiyorum. Fakat “öyle nihayetsiz sevginiz olsun ki, günün sevgi-
leri, küçük tercihler ve seçmeler onun yan›nda sönük kals›n, öyle
cüretli ve insani ihtiraslar›n›z olsun ki, sempatiler ve ilgiler kendi-
li¤inden unutulmufl ve terk edilmifl olsun” diyorum.

Çünkü bitmez tükenmez aflk› olan, intihaps›z bütün eflyay› se-
vecektir. Bütünü seven parçay› da sevecektir. Fakat yaln›z parçay›
seven asla bütünü sevmeyecek, hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacak ve me-
yus olacakt›r.

Adil olmak, birli¤e âfl›k olmakt›r. Ruhunun kap›lar›n› eflyaya
açmak, iç kaderle âlemin kaderini bir k›lmakt›r. Bilgiden irfana
yükselmektir.

‹lim cüzidir; irfan küllidir.*7 Âdil olmak yaln›z irfan›m›z, yani
birlik sevgimiz olmas›yla mümkündür.

Adalet, her bafla gücü yetti¤i kadar yük vermektir; kimseden,
yapmas›na imkân olmayan fleyi beklememektir. ‹çinde hürriyeti
duymayana, zorla “hür olacaks›n” dememektir. Fakat kifli olmufl
ve iç hürriyetine ulaflm›fl olan›n omzundan bask›y› kald›rmakt›r.
Korku ahlâk›nda olanlara sorumlulu¤u53 olan ifl vermemek, onla-
r›n kurtuluflu nam›na, oylar›na dan›flmamak, cumhura ra¤men fa-
kat daima cumhur için olmakt›r. Halk› yaln›z insani sevginin, ac›-
man›n ve aff›n fliddetiyle idare etmektir. Halka hürriyet vermemek,
fakat huzur vermektir.

Ümit ahlâk›nda olanlardan kahramanca fayda gütmez hareket-
ler beklememek, onlara daima ufku dar, vaatlerle dolu ifller ver-
mek, yaln›z meydana ç›kmas› için çal›flt›klar› en yak›n gayede oy-
lar›na dan›flmakt›r.

Vatandafl› heyecanl› ve vaat edici nasihatlarla yönetmektir.
Ümidini asla h›rsa kalbedecek kadar körüklememek, meyus ede-
cek kadar söndürmemektir.

Gurur ahlâk›nda olanlardan nefsi feda beklememek, onlara
yaln›z kahramanl›k ve flöhret ifllerini vermek, hiçbir övünme pay›
ay›rmayan büyük ve insani vazifeleri asla onlara vermemektir.
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fiöhret ve ikbâl düflkünlü¤üyle cumhurun alk›fl›na esir olanlara
asla cumhurun idaresini teslim etmemektir. Gurur ahlâk›nda olan-
lar›n gururunu tatmin etmek, fakat onlara hiçbir zaman büyük
yetkiler54 vermemektir. Onlar› flerefli bir dinlenmeye b›rakmakt›r.

Cemiyetin büyük yükü aflk ahlâk›nda olanlar›n omzundad›r. En
a¤›r vazifeler ve en fayda gütmez55 ifller onlara verilecektir. Cüreti,
nefsi feday›, feragati onlardan beklemek hakk›m›zd›r. Hürriyet ve
yetki onlara bahfledilecek fakat en büyük sorumluluk yine onlar›n
omuzlar›na yüklenecektir. Mertebeleri düzenlemek ve adaleti uy-
gulamak onlar›n vazifesi olacakt›r. Vazife mecbur olmakt›r ve
mecbur olmak iç kaderin emirlerine ba¤lanmakt›r. ‹ç kader yaln›z
ihtiras ve aflk oldu¤u için, aflk ahlâk›na yükselenlerde tam vazife
duygusu var olacakt›r.

Adaleti uygulayanlar vazife duygusuyla âdil de¤ildirler. Fakat
insani ideale yönelen tesir etme aflk›yla âdildirler. Tesir etme sevgi-
si olan, onu icray› vazife bilecektir. Hiçbir gücenme, k›r›lma ve nef-
rete esir olmadan, hiçbir âlaka ve sempatiye ba¤lanmadan s›rf
adaletle hareket edebilmek için vazife duygusuna baflvurmak yet-
mez. Ancak, kendisinde birlik aflk› olan kimse âdil olacak ve in-
sanl›¤› seven, hiçbir insan› baflkas›ndan ay›rmayacakt›r.

Adaleti tatbik edenler, Allah korkusuyla, kanun korkusuyla
asla âdil de¤ildirler. Çünkü korkan, hakk› de¤il, fakat nefsini dü-
flünecektir ve korkunun nüfuz etmedi¤i yerde zâlim olacakt›r.

Adaleti tatbik edenler, gelecek ümidi ve benlik gururuyla âdil
de¤ildirler. Çünkü ümit eden, hakk› de¤il, nefsini düflünecektir.
Gururlanan, “halk âdil desin” diye ifli yürütecektir. Fakat ümit
eden, umdu¤u ç›kmay›nca zulmedecek; ve halk›n takdirine her fle-
yin üstünde de¤er veren cumhur hatada birleflti¤i zaman hakk›
terk edecektir.

Adaleti tatbik edenler, ancak insanl›k sevgisiyle ve aflk›n kade-
rini yerine getirmeye mecbur olduklar› için âdildirler.

S›rlar âleminin kanunlar›yla adalet icra edilemez. Çünkü Allah
ya mukadderata düzen verendir: O, düzeni kendisi bozmayacak-
t›r; o halde onun adaletine lüzum yoktur. Ya her an ona yeniden
düzen vermektedir; o halde bu sürekli de¤iflmede hakl› ve haks›z›
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belirtmeye imkân yoktur. Allah adalete düzen veren olamaz: Çün-
kü mükemmeldir. ‹nsan›n zaaflar›n› ve ›st›raplar›n›, noksanlar›n›
ve günahlar›n› tatmam›flt›r.56 Ezeli soruyu yine ortaya koyal›m:
Madem iyilik ve kötülük Allah’tand›r, öyleyse niçin kötülü¤ü ay›p-
lar ve günahlar› cezaland›r›r?

fieytan, adalete düzen verici olamaz: Çünkü noksand›r ve nok-
san kalmaya mahkûmdur. Kemâlin ve birli¤in zevkini tatmam›flt›r.
Kalpsiz bir zekâyla ve hissiz bir ak›lla kalm›flt›r.

Yaln›z insan adalete düzen verici olabilir. Çünkü onda birlik ve
çokluk vard›r. O, mertebelerin sahnesidir; o, bütün derecelerden
geçmifltir. Noksandan kemâle, zaaftan kudrete, kötülükten iyili¤e
sürekli bir ilerleme yoludur. Çünkü insan, eksi¤in tam olmak ve
hayvan›n ruh olmak için sonsuz cehitle açt›¤› savafl meydan›d›r.

S›n›flar ve kastlar halindeki bir cemiyette adalet olamaz. Hâ-
kim s›n›f›n mahkûm s›n›fa, yüksek s›n›ftan birinin afla¤› s›n›ftan
birine karfl› âdil olmas› imkâns›zd›r. Çünkü refah içinde olan sefa-
let çekenin, olgunluk iddia eden eksikli¤ini ilân edenin halinden
anlamayacakt›r.

S›n›flar ve kastlar fleklindeki bir cemiyette insanlar birbirinden
uçurumlarla ayr›lm›flt›r. Orada merhamet, riya ve insanl›k bir tu-
zakt›r. Bu tuzak, s›n›flar›n kinini yumuflatmak ve rakibin gazab›n›
uyuflturmakt›r.

Kimse kendi kurulmufl oca¤›ndan ötesini göremez. S›n›flar halin-
deki cemiyette yaln›z s›n›f menfaatleri, tahakküm korkular› ve sah-
te asillik gururu hâkimdir. Anadan do¤ma asillikle övünen, ruh asil-
li¤ine eriflemeyecek, benlik dâvas›nda, kibir ahlâk›nda kalacakt›r.

Ne s›n›f› ne mertebeleri olan kar›fl›kl›k57 (kaos) halindeki bir
halk kütlesinde adalet olamaz. Çünkü orada ruh ve ahlâk asilli¤i-
nin kurulmas› için dereceler ve mertebeler do¤mam›flt›r. Hiç ol-
mazsa gurur ahlâk›n›n do¤mamas› için eflrafl›kla övünme ve kast
cemiyeti de kalmam›flt›r. Kaos halindeki bir halk kalabal›¤›nda ki-
flilerin eflitli¤ine bir hamlede ulafl›ld›¤› farz edilmifltir.

Zavall› kütle, bu hayali ve mevhum hürriyete aldanarak ipleri-
ni hokkabaz›n eline veren kuklalar›n durumuna düflmüfltür. Böyle
bir cemiyette insanlar eflit farz edilecek, fakat gerçekte yine tabia-
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t›n düzeni hâkim olacak; insanlar hür farz edilecek, fakat yine kor-
ku ahlâk› halk› idare edecektir. Bu iki cepheli sahte hayat›n entri-
kas›ndan kendilerine pay ç›karanlar, kurnazlar, hilekârlar, sahneyi
arkadan idare edecekler ve hak yolundaym›fl gibi görünerek, hal-
k›n gafletinden faydalanarak, karanl›kta mâsum insanlara hayal
seyrettireceklerdir. Art›k nas›l olur da siz bu kaos halindeki halk
y›¤›n›nda, hakikate göz yumulan ve mevhumeler içinde yüzülen
bir çevrede eflyan›n düzeninden, insanl›¤›n mertebelerinden ve
adaletten söz edebilirsiniz?

Vahfli cemiyetler aras›nda as›l olan düflmanl›kt›. Fakat sürülerin
ehlileflmesi, âletin ve tekni¤in ilerlemesi, topra¤›n iflletilmesi, züm-
reler aras› uzlaflmay› do¤urdu. Kan kardeflli¤i ile uzlaflma, evlen-
meyle ve karfl›l›kl› ziyafetle uzlaflma, evlâtl›k alma yolundan uzlafl-
ma zümreleri birbirine ba¤layan ilk sebepler oldu. Bir fert baflka
ferdin de¤il, fakat bir zümre baflka zümrenin evlâtl›¤›n› kabul ede-
rek onun kaderine, onun örf ve âdetlerine girdi. Görüyorsunuz ki,
hukukun ilk flekilleri din, siyaset ve iktisat buyruklu¤u58 üzerine
kurulmufltur.

Kastlar aras›ndaki uçurum bir zümrenin baflka zümre hesab›na
zorlama yolundan, her fleyden vazgeçmesiyle kalm›flt›r.

Zadegânl›k fikri, anadan do¤ma flereflilik iddias›, servet zorba-
l›¤›,59 k›l›ç zorbal›¤› üzerine kurulmufl bütün hukuk mitoslar› ve
adalet kaideleri bu iptidai hayat›n arta kalanlar›d›r.

‹nsan ruhunun geliflmesi iç hürriyeti ve kiflili¤in muhtarl›¤›n›
meydana getirdikten, ihtiras›n ve sevginin kudreti âdetleri ve gele-
nekleri aflarak cemiyete hâkim olduktan sonra, art›k eski devirle-
rin masallar üzerine kurulmufl hukukuna inan›lamaz. Adaleti bu
çürük temel üstünde kurmaya asla kalk›lamaz.

Adalet, ancak gerçe¤in derin bir tahlili üzerine insani ideali bi-
na etmek fikrinden, olanla olmas› gerekeni “hakikat”te birlefltir-
me tasas›ndan, hakikati mertebelerde görme, insani eflitlik ve hür-
lük idealine mertebeler yoluyla safha safha yükselme arzusundan
do¤acakt›r.

Derler ki: Eflyan›n tahlili bizi baflka bir yola götürür. Tabiat›n
kör kuvveti elinde biz bir oyunca¤›z. Ve yine derler ki: ‹nsan insa-
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n›n kurdudur; zulüm ac› da olsa bir zarurettir. Fakat ne yapal›m
ki, tabiat›n kör kuvveti gibi fluur da bir hakikattir. Ve fluur bu kör
kuvvetlerin çarp›flmas›ndan do¤an varl›¤›n üstün ›fl›¤›d›r. O bir
buhrand›r ki ruhun kudretiyle ahengini bulur. O bir yaln›zl›k aza-
b›d›r ki ancak birlikte huzurunu bulur. O bir sonsuz ve tatminsiz
dilektir ki yaln›z tabiatla ayn› dili konufltu¤u zaman sükûn ve fli-
fa bulur.

Ruhu kudretli olmak demek, fluurunu iç yaln›zl›¤›ndan kurta-
rarak eflya ile birleflmek demektir. Eflya ile birleflmekse, do¤ru olmak
ve insanl›¤›n mertebelerini bilmektir. Ruhun kör kuvvetlere hâkim
olmak için yapt›¤› bu hamleleri tan›makt›r. Zay›fl›ktan güçlülü¤e,
eksiklikten olgunlu¤a do¤ru yükselifli de¤erlendirmek demektir.

Ve adalet iflte bu do¤rulukla mertebeler bilgisini sevgi ahlâk›n-
da birlefltirmek demektir.

Ruhu kudretli olan mutlaka do¤ru olacakt›r. Do¤ru olan da
mutlaka âdil olacakt›r. Gökten zorba olarak inen ve kendini en
kudretli farz edenin, biliniz ki, saati çal›nm›flt›r. Onda ruhun ve
birli¤in kudreti yoktur. O, filler ve ejderler gibi kuvvetlidir. O, nok-
sand›r ve oyunca¤›n› k›ran çocuklar gibi, noksanl›¤›n azab›n› zu-
lüm ile dindirmek istemifltir.

Kimse kudretli olarak do¤mam›flt›r. Fakat ruhun savafllar› onu
kudrete ve do¤ruluk yolundan kurtulufla götürmüfltür. Kimse fazi-
letli do¤mam›flt›r. Fakat yalan›n ve sahte hayat›n azaplar›, onu
kudretli olmaya, kendini aflmaya, hakikat önünde irkilmeden yu-
rümeye sevk etmifltir.

Ahlâk›n esas›, günün birinde insanlar› hakiki hürlü¤e, hakiki
eflitli¤e ulaflt›rmak için, âdil olmakt›r. Âdil olmak, insanlar› ahlâki
mertebelere ay›rmak, iflleri ve vazifeleri bu mertebelere göre eflit ol-
mayarak da¤›tmakt›r.

‹nsanlar› soy asilli¤ine, servet asilli¤ine, herhangi bir vesilenin
kibir ve gurur asilli¤ine de¤il, kendini en uzak insani ideale bir an-
da erifltim farz eden hayali eflitlikçili¤e de¤il; fakat yaln›z ruh asil-
li¤ine ve ahlâk asilli¤ine göre ay›rmakt›r.

‹nsan tafl de¤ildir. O, bu koca âlemin içinde, âk›bet bir gün yal-
n›z oldu¤unu ve tek bafl›na yaflaman›n azab›n› duymufltur. Toplan-
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ma ihtiyac›, koruma ve korunma, sevme ve sevilme ihtiyac› bu
azab›n çocu¤udur.

Gittikçe toplanan, büyüyen, dev gibi büyüklükler alan kasaba-
lar, flehirler ve büyük flehirler bu ihtiyac›n safha safha geniflleyen,
kuvvet kazanan flekilleridir. ‹htiraslar derinlefltikçe insan kendi içi-
ne kapan›r ve bencili¤e daha fazla kul olur. Yaln›z kalman›n aza-
b›n› daha derinden duymaya bafllar.

fiefkat ihtiyac›, hakikat ve iyilik ihtiyac› daha büyük, daha son-
suz olur. Ve iflte ondan dolay›d›r ki, bugünün insanlar› bir yandan
benlik dâvas›nda ve bencili¤in köleli¤inde bu derece taflk›nl›¤a gi-
derken; öte yandan içlerindeki azaba bir teselli ve kurtulufl bulmak
ihtiyac›yla birli¤e ve insanl›¤a olan inançlar›, gelece¤in cemiyetine
büyük açl›klar› da o kadar artacakt›r.

‹lim asilli¤i üzerine asla adalet kurulamaz. ‹lim, irfan derecesi-
ne yükselmedikçe fazileti do¤urmayacakt›r. ‹lim, hakikat ihtiras›-
na ve ruh kudretine dayanmad›kça, benlik iddias›n› bir yana at›p
konusundan ibaret kalmad›kça, âleme tepeden bakmak ve böbür-
lenmek için kullan›ld›kça, ilim hâs›l› birli¤in ilmi, bütün olarak
varl›¤›n ilmi olmad›kça, asla ahlâka ulaflamayacakt›r. Fakat ru-
hunda cüret ve hareketinde fazilet olan de¤irmenci ç›ra¤› ve ma-
rangoz ustas›, o sahte âlime bin kere üstündür.

Ahlâk›n birinci mertebesi eksi¤ini itiraf etmektir. Ruhunda cü-
ret, kendini fedaya kudret olmad›¤›n›, gerçek için savafla gücü yet-
medi¤ini söylemektir. Fazilet u¤runa huzurunu terk etmeye, men-
faatini çi¤nemeye katlanmayaca¤›n› ilân etmekten korkmamakt›r.
‹fli ehline b›rakmak ve sahte kahramanl›k dâvas›na kalkmamakt›r.
Cüret taklidini ve insanl›k hokkabazl›¤›n› terk etmektir. Çünkü bu
bir imtihan meydan›d›r. Ahlâk bezirgânl›¤›na ç›kan, ilk ad›mda if-
las edecek ve adalet hokkabaz›n›n perdesi düflerek, bütün ipleriyle
meydanda kalacakt›r.

Ahlâk›n ilk ve en büyük ad›m› adalet kürsüsünde zulmü kura-
rak halk›n gafletinden faydalanmamak, ifli sahibine b›rakarak çe-
kilmektir. Çünkü ruhun cüretli ve büyük hamlesi onu er geç yerin-
den kopar›p atacakt›r.

Biz yaln›z ruhun ve ahlâk›n kudretine s›¤›n›yoruz. Zulmün ce-
fas›n› ve zorbal›¤›n kahr›n› yaln›z ahlâk ile ortadan kald›rman›n
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mümkün oldu¤unu iddia ediyoruz. Yaln›z ahlâk›n kudretiyle ka-
ranl›¤› da¤›tmak ve kahr›n elini k›rmak kabil oldu¤unu söylüyo-
ruz. Ne büyüktür o insanlar ki zulmü zulümle karfl›lamazlar, fakat
insani cüretin sonsuz olan kuvvetiyle adalet kürsüsüne hâkim olur-
lar ve kötülü¤ü affederler.

‹sa’n›n eline k›l›ç vermek Kayser’in kalbine Allah’› indirmek lâ-
z›md›r!*8

Adalet felsefesi muktedir olmay› ve affetmeyi telkin eder. Ac›-
mayla kuvveti birlefltirmeyi, ahlâk sevgisiyle âleme hükmetmeyi,
sahip olmak için sevmek ve sevmek için sahip olmay› teklif eder.

Arad›¤›m›z, yararl›l›klar ve ödevler düzenidir! Yararl›l›k, çaba-
larla ele geçmifl bir ülke, yar›flma sonunda baflar›s›n› ispat edenin
kazand›¤› bir rütbedir. Mutlak hürlü¤ün oldu¤u yerde yar›flmaya
para, kuvvet ve talih kar›flt›¤› için eflitsizli¤i art›r›r; kazanana imti-
yazlar ve “haklar” verir. Fakat yararl›l›k vermez. Kurnaz, becerik-
li, mal mülk sahibi olmak “yararl›” olmak demek de¤ildir. Bu ke-
lime yaln›z ideal-de¤erler yar›flmas›nda üstün derece alanlar için
kullan›l›r: Keflif yapan bilginin, büyük eser veren sanatç›n›n, icat-
lar getiren teknikçinin, cesaret ve kahramanl›¤› ile örnek olan›n ey-
leminde yararl›l›k vard›r. O miras de¤ildir, babadan geçmez. Sa-
vafllarla kazan›l›r. ‹nsan onunla fleref al›r. Yararl›l›kta afl›lan her de-
rece ödevlerde üstün bir yükü bekler. Biri ideal yar›flmas›ndan ge-
len flerefli kazanç, öteki bu kazanc›n yükledi¤i sosyal hizmettir. En
a¤›r hizmet en büyük yararl›l›¤a karfl›l›kt›r. Toplum bu düzene uy-
mak zorundad›r. Dirlik bu uymadan do¤ar. Uyulmazsa, araçlar
idealleri ezmeye bafllar. Böyle bir yerde düzen dirlik kaybolmufltur.
Töreye ba¤l› bir toplumda ideal-de¤erler için savafl yararl›l›¤› sa¤-
lar, araçlar›n dizgine konmas› kör kuvvetin çi¤neyiflini durdurur.

Yanl›fl olarak bazen ödevlerle haklar karfl› karfl›ya konulmufl-
tur. Halbuki haklar belirli bir sosyal düzenin kanunla verdi¤i özel
ayr›cal›kt›r (imtiyaz) ki, mirasla yeni kufla¤a geçer. Bir toplumda
hak olan baflka bir toplumda de¤ildir. Haklar ve ödevler düzeni
görelidir, de¤iflicidir. Bir toplumun verdi¤i hak sosyal de¤iflmelerle
yük ve bask› olmaya bafllar. Hanedanlar, beylikler bir zaman hak-
t›. Toplum de¤iflince yük olmaya bafllad›. Böyle bir durumda de¤i-
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flen haklarla ödevler nas›l düzen kurabilir? Hak-ödev düzenleri be-
lirlenemez. Toplumun s›rt›nda yük olan hak ile bir ödev karfl›lafl›n-
ca “hak”lar kötü görülecek ve ödev temelsiz kalacakt›r. En a¤›r
ödevleri görenlerle yük haline gelmifl “hak”lar nas›l karfl›lanacak-
t›r? “Hak yok ödev var” demek için, gerçekten hakk›n bir imtiyaz
olmaktan ç›km›fl olmas› gerekir. Oysa ki, her devrin kanunu gö-
zünde haklar imtiyazd›rlar. Karfl›l›klar›nda hiçbir ödev yoktur.
Ödevlerse, böyle bir durumda, imtiyazl›lar›n ezdi¤i kimseler elin-
dedir. O zaman, “Hak yok ödev var” sözü “Hak yok haks›zl›k
var” sözünün ayn› olur. Çünkü büyük yetkisi olan büyük
yararl›l›k sahibi de¤il, yaln›z güç ve “hak” sahibi oland›r.

‹deal-de¤erleri canl› olan bir toplumda hak-ödev düzeni de¤il,
yararl›l›k-ödev düzeni vard›r. ‹nsanl›k, araç-de¤erleri hak de¤il
ödev sayd›¤› zaman toplum düzeni kazanacakt›r. O¤uz töresinde
yararl›l›k-ödev dirli¤inin geçerli oldu¤u devirler olmufltur. Kahra-
manlara, yi¤itlere yararl›lar denmifl ve üstün ödevleri onlar alm›fl-
t›r. Eski devirlerin ideal-de¤erleri savaflta topland›¤› için yararl›l›k
kelimesini de askerlikte kullanm›fl›z. Niflan, rütbe yararl›l›¤› görü-
len kahramanlara verilirdi. Kahramanl›k yaln›z savafl de¤il, bar›fl-
ta da vard›r: Fikir, sanat, teknik, ilim, ahlâk, dil ideal-de¤erlerdir.
Hepsinin ayr› yar›flmalar› ve kahramanlar› vard›r. Hepsinde ayr›
yararl›l›k kazananlar kendi rütbelerinin flerefini ve bu flerefe karfl›
kendi ödevlerini almal›d›rlar. ‹deal-de¤erler gelifltikçe her birinin
yararl›l›klar› ve rütbeleri meydana ç›kmaktad›r. Beylik babadan
gelirdi, paflal›k, gazilik elde edilirdi. Çünkü biri soydan imtiyaz,
öteki kazan›lm›fl fleref demekti. Ve yaln›z kiflinin kendisine vergiy-
di. Yar›n›n toplumunda bütün de¤erlere ait yararl›l›klar yüksek
sosyal hizmetle karfl›lanacak, ödülle sat›n al›nmayacakt›r.

Platon bir ma¤ara benzetmesi yapm›flt›. Ben de böyle bir ben-
zetme veriyorum. Ma¤arada zincire vurulu adamlar›n gözlerinde
pigment maddesi kaybolmufl, görme nevritine tutulmufllard›r. Her
fleyi bulan›k ve tek renkte görmeye bafllam›fllard›r. Bir f›rsatta bun-
lardan biri zincirinden kurtulur ve dünyaya ç›kar. Fakat ne güne-
fli, ne eflyan›n çeflitlili¤ini görmektedir. Onun için her fley bulan›k
ve tek renklidir. Ona, eflya “flöyledir, böyledir” dendi¤i vakit o,

AHLÂK (EYLEM) MESELES‹ 107

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 107



bundan bir fley anlamayacak, hürlü¤ünü kazand›¤› halde yine “efl-
ya bulan›k ve tek renklidir” diye inat edecektir. Ma¤aradan kurtu-
lan bu kimse için art›k eflyan›n çeflitlili¤ini görmeye ve anlamaya
imkân yoktur.

Xenophanes der ki, arslanlar tanr›lar›n› arslan, kurtlar kurt
fleklinde tasarlam›fllard›r. ‹nsanlar da tanr›laflt›rd›klar›n› kendi
güçlerine göre seçerler. Korku halinde olanlar ürkeceklerini, ç›ka-
r›ndan baflka ufku olmayanlar en büyük ç›karc›y› seçerler. Kibirli-
lerin baflkan› kendini dev aynas›nda gören olmal›d›r. Gerçek kifli-
lerin ideal insan› da bu pis dünyada temiz kalan, insanl›k sevgisin-
de cüret gösterendir. Bu mertebeler afl›lmadan, korkanlar›n ve ç›-
karc›lar›n eline seçme hürlü¤ü verirseniz hürlü¤e de¤eri olmayan-
lar› hür saymak, eflit olmayanlar› eflit görmek gibi bir paradoks
toplumu altüst edecektir. Böyle bir hal anarfli ve despotluktan bafl-
ka bir fley de¤ildir.

Koflu atlar› yar›fla girmek için düdü¤ün çal›nmas›n› bekler. Dü-
dü¤ü çalan kim? Bu, at›n› en öne sürmek için hile kar›flt›ransa, ya-
r›fl›n ne hükmü kal›r? Yar›fl temiz biniciler aras›ndad›r, cins atlar
aras›ndad›r. Ne küheylan uyuz eflekle yar›fla ç›kar, ne korkak cü-
retliyle bir s›raya girer. Üç elmayla befl armudun toplam› olamaz
diye ilkokulda size ö¤retmediler mi? Korkanlar, kibirliler, gerçek-
ten temiz ve cüretli olanlar kendi aralar›nda yar›fla ç›kmal›d›r. Hi-
leci hakemin bu kar›flt›rmadan kendine pay ç›karmas›na meydan
vermeyin! Hileli yar›fl› durdurun! Herkes kendi yerini als›n. Bula-
n›k suda bal›k avlayanlardan korkunuz.

Cüce kendini dev aynas›nda görünce, “Sak›n bu da¤lar› ben
yaratm›fl olmayay›m?” derdi. Yaratmak m›? Bu da¤lar› aflmak bi-
le ne güç fley! Aynaya de¤il, cüceye bakanlar ona güldüler. “B›rak
elindekini! Bu senin iflin mi?” dediler. Ama cücenin baflka bir gü-
cü var. O, Kelo¤lan gibi tavan aras›nda eski dolaplar› kar›flt›r›r.
Kimsenin giremeyece¤i deliklerden hazneler ç›kar›r. Elinden ayna
düflünce, cüce as›l flimdi büyük tehlike olmufltur. Çünkü yaland›r,
hiledir, sahte güçtür. Burnunun dibini görmeyen dev ise ortal›¤›
yakar y›kar, dünyay› ters çevirir. Yaln›z tavan aras›ndaki Kelo¤-
lan’a dokunamaz. Âlemi hangi k›l›¤a soksa Kelo¤lan ve cüce tek-
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rar orada yerini al›r. Hac›yatmaz gibi yeniden meydana ç›kar. Ve
dev, flafl› gözleriyle onu tan›mad›¤› için, her y›k›l›flta baflka bir k›-
l›kla o hep eski yerindedir. Cücenin alt edildi¤i, devin gözleri aç›l-
d›¤› zaman nerede?

Yalan›n hak kazand›¤› tek yer büyük pislikleri gizlemesindeydi!
Vurgunculuk kötü, onunla övünmek bin kat daha kötüdür. Hangi
devirde madrabaz ç›kmam›flt›r? Ama bundan utan›ld›¤› için, hiciv
bu maskeyi y›rtsa bile kimse al›n karas›n› üzerine almam›flt›r. Yal-
n›z histerik denen ruh hastas› kendini teflhirden utanmaz. Orto-
doks’un “melâmet”i (humiliation), suçunu halk›n önüne sererek
cezas›n› bekler. Biri hasta diye, öteki bir iyileflme yolu diye özürlü-
dür. Bugünün sapk›nl›¤›ysa, utan›laca¤› teflhir etmekten haz duyu-
yor. Mahremlik, vitrin halini alm›flt›r. Yalanc›l›k zekâ hakk› gibi
meflru görülmüfltür. Düflkünlük ve kötülüklerle övünülen bir devir-
de teflhir salg›n (exibition) halini alm›flt›r. Ondan kendinizi koru-
yunuz. Teflhir edilen rezalete karfl› halk›n tepkisi, bütün “itibari
yalanlar”a tabiat›n ç›plakl›¤› ile karfl› koymakt›r. ‹lkça¤’da Kinik-
ler*9 böyle yapmam›fllar m›yd›? Bin yalan›n, öteki isyan›n iki tefl-
hiri. Hangisi daha kusurlu?

Da¤dan inen flehri basacak. Uygarl›¤›n ›fl›¤› köylere gidecek
yerde, bilgisizlik ve kavrulmuflluk uygarl›¤› karartacak. Yollardan
la¤›mlar akacak. Kültür yak›larak, ateflinin çevresinde vahflet
danslar› yap›lacak. Bu kör dövüflünde son kozu oynayan›n kazan-
c› ne olacak? Kalabal›¤›n, y›¤›n›n, kör kuvvetin, sahte eflitli¤in ka-
zanc› ne olacak? Hürlük ad›na oynanan oyundan kalan son koz
kör kuvvetin y›k›l›fllar›d›r. Demokrasi, y›¤›n›n bask›s› de¤ildir; e¤i-
timdir. Kafan›n bedene, fikrin maddeye hükmetmesidir. ‹çindeki
cevher kül alt›nda kalm›fl halktan gelmez; bilgiyle, idealle halka
do¤ru gider ve o cevheri meydana ç›kar›r. Halka ra¤men halk için
ve yaln›z halk› yetifltirmek içindir.

Platon demifl ki, hükümdarlar hakim, hakimler hükümdar ol-
du¤u zaman insanlar mutlu olur: Bu iki kutup birleflmemifltir. An-
cak, kafas›yla, ruhuyla yükselenler ço¤ald›kça bu kutuplar bir gün
yaklaflacakt›r. Bunu Platon’un istedi¤i gibi bir kifli de¤il, kiflilerden
meydana gelen bir s›n›f, bir kafa ve ruh s›n›f› yapacakt›r.
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Yal›nayak, bafl› kabak karda k›flta titremenin ne demek oldu¤u-
nu bilmeyen sab›rdan, sevgiden söz edebilir mi? Önce altlar›na dö-
flek verin, kar›nlar›n› doyurun; sonra kafalar›n› ve ruhlar›n› oldu-
rursunuz. Tarlas›na göz dikti diye komflusuna kurflun s›kan, bac›-
s›na yan bakt› diye ba¤r›n› b›çaklayan, sevgi nedir bilir mi? Kan
gütmekten onu kurtar›n ki, kardefllik nedir anlatas›n›z! Kanun ne-
dir duyuras›n›z! Yol uzun, da¤lar büyük ve siz sab›rs›zs›n›z. Bu yo-
lu menzil menzil geçeceksiniz.

Y›lg›nsa kusur kimde? fiehirliden, kap›dan ürkmüflse kabahat
ürkende mi, ürkütende mi? Ne verdik ki neyi alaca¤›z? Nas›l yetifl-
tirdik ki, yetifleni sorguya çekece¤iz? Sorguya çekilecek biri varsa
bilip de bildirmeyen, do¤ruyu göstermeyen, var›n› yo¤unu ald›k-
tan sonra hâlâ oradan bir fley bekleyendir.

Sorumluluk baflka, yükümlülük baflkad›r. Tarih yapraklar› nice
sararsa, yine flu parlak sat›r okunur: Ayd›nlar ve Kap› kullar›, biz-
ler sorumluyuz! Bunu böyle bilelim. Ancak, yüzy›llar›n yanl›fl› bir
kalemde silinmez. Yetiflmeyeni yetifltirmek gerek! Sorumlu cezas›-
n› çeksin. Ama yetiflmeyenin eline kullanamayaca¤› âlet verilme-
sin. Siyasi hürlük irade özerkli¤i ile atbafl› gider. ‹kincisini kazana-
mayan birincisini kullanamaz. Yol uzun ve afl›lacak da¤lar büyük-
tür. Yetifltirme çabas›yla bu yolu menzil menzil geçece¤iz. Kendi-
mizi unutur, zaman›n yapaca¤›n› bir güne s›k›flt›rmaya kalkarsak
hürlü¤e de¤il, toplum delili¤ine ulafl›r›z.

Burada (s. 45 ve 87) s›k s›k geçen “ariflik” ‹lkça¤ sonunda gnostisizm gö-
rüflü de¤ildir. Gerçi, “arif” kelimesi Arapçadan Türkçeye bu eski gnostique kar-
fl›l›¤› olarak geçmifltir. Ancak tasavvuf dilinde “ariflik” ile gnostique’ler aras›n-
da çok fark vard›r. Ariflik iç gözü ile bakmak oldu¤u için, dünyaya çevrili d›fl gö-
zü sanki kapal› gibidir. Fuzuli’nin, “Arif oldur bilmeye dünya vü-mâ-fihâ nedir”
m›sra›nda kastetti¤i bu idi. Biz arif deyince modern görüflte yeni bir fley anl›-
yoruz. Bu, Scheler gibi bilgi ve inanç alanlar›n› kesin s›n›rla ay›racak yerde,
bilginin inançla tamamland›¤›n› kastediyoruz. Bilgi bize gerçekleri, onlara ait
tahlil ve terkipleri verir. Fakat gerçekler bilgiyi parçalar, çokluklar halinde kal›r.
Ne fizik, ne biyoloji, ne sosyoloji bizi bütün olarak varl›¤a ve onunla ba¤lant›-
m›z› kuran eyleme götürür. Fizikten ç›kan pratik onun tekni¤i olan türlü araç-
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lard›r. Biyolojiden ç›kan pratik onun teknikleri olan T›p dallar›d›r. Psikoloji ve
sosyolojiden ç›kan pratikler e¤itim ve insan yönetme sanatlar› olan Pedagoji
ve Politik’tir. Fakat bu parça bilgiler ve teknikler bize mutlak bir eylem düstu-
ru veremez. Çünkü onlarda biz çokluk ve de¤ifliklik üzerinde ifllemekteyiz. Oy-
sa ki, bilgilerimizin parçalad›¤› gerçekler asl›nda bir ve sonsuz olan tabiatla
onun içinde bizim yerimizdir. ‹limler ayr› ayr› kap›lardan bizi bu birli¤e do¤ru
götürür, ama yine de birli¤i vermez. Çünkü sonsuzluk bilgi s›n›r›n› aflar. Öy-
leyse biz parçalar› bilir ve onlar› aflan birli¤e inan›r›z. Eylemimiz (action) bu
parçal› bilgilerden birli¤e çevrilen inan›fl›m›zdan ç›kar. Ezoterik bir tarzda an-
lafl›lan dinler bunu kastettikleri gibi, ideolojiler de bunu kastetmektedirler. fiu
farkla ki, ideolojilerde bilgilerin pay›, yani eylem inanc›nda ilimlerin rolü daha
büyüktür.

Âlem sürekli de¤iflmektedir (s. 89). ‹nsan ruhu uzviyetle toplumun çat›fl-
mas›ndan do¤an çözülme (aliénation) ve yeniden kurulmalardan (conversion)
meydana gelir. Bu problemi Psikanaliz ve Sosyoloji aras›ndaki yaklaflt›rmay-
la, Cemiyet ve Marazî fiuur, Veraset ve Cemiyet adl› kitaplar›mda çözmeye
çal›flt›m. Ruhun bu genetik incelemesine dayanarak Umumi Ruhiyat’› yazd›m.
Aflk Ahlâk› da bu temel fikirden ve Telkin, Kendine-Telkin üzerindeki çal›fl-
mamdan do¤du.*10 Çal›flmalar›m›n felsefi hareket noktas› tabakal› bir âlem
görüflü ve plüralizm idi. Bunun için de 1920 civar›n›n geçer felsefesi olan Emi-
le Boutroux görüflüne dayand›r›yor, bunu Aristoteles üzerindeki çal›flmamla
destekliyordum. Bu yüzy›l bafl›n›n iki önemli konusu sosyoloji (Durkheimc›,
Marksç› vd.) ve psikanaliz (Freudçu, Adlerci, vs.) idi. ‹ki konu da Türkiye’de ta-
n›nmakta idi. Yaln›z, kanaatime göre, biri toplum öteki dinamik ruh gerçekle-
rini ele alan bu iki araflt›rma yolu aras›nda münasebet görülmemiflti. Oysa ki
psikanalizin itilme (refoulement) mekanizmas›yla sosyolojinin bask› ve çat›fl-
ma (conflit) görüflü, asl›nda birbirine çok yak›nd›. Sigmund Freud’un sosyolo-
ji bilmemesi, eline geçen Gustave Le Bon’a ait Psychologie des foules’dan
hüküm ç›karmaya kalkmas›, araflt›rmas›n› ç›kmaza götürüyordu. Sosyologlar
da bu yeni araflt›rma konusuna ciddi gözüyle bakmam›fllard›. ‹nsan›n bir ya-
n› organizma bir yan› toplum olmad›¤› ve iki gerçek insanda iç içe bulundu¤u
için, toplum bask›s›yla içgüdü tepileri aras›ndaki münasebet, probleme yaln›z
bu aç›lardan biriyle de¤il, ancak her iki aç›dan ve onlar›n karfl›l›kl› etkisinden
bakmakla çözülebilece¤i fikri bende kuvvetle yerleflmifl bulunuyordu. Daha
önce (1916) toplumun mant›ki düflüncesi d›fl›nda kalan “ifade edilmezlik”
(inéxprimabilité) haline Charles Blondel “marazi fluur” demekteydi. Bana öyle
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geliyordu ki, Blondel’in Durkheim ile Bergson aras›nda yapt›¤› yaklaflt›rma
yetmezdi. Çünkü bu, ruhi ve biyolojik gerçe¤i pasif bir hale getiriyordu. Oysa
ki toplum gibi uzviyet de aktiftir ve insanda çat›flma iki gerçek alan› aras›nda
savafl› ifade eder. Felsefe Y›ll›¤›’nda (1931) yay›mlad›¤›m bu tezi Ak›l Sa¤l›¤›
Cemiyeti’nde tart›flmal› bir konferans konusu yapt›m. Dr. Fahrettin Kerim Gö-
kay bu teze karfl› vaziyet ald›. Dr. fievket Aziz, Dr. Ahmet Kenan, Dr. Hadi, vs.
benim tezimi desteklediler. 1941’de ayn› cemiyetin bir kongresinde Dr. F.K.
Gökay toplum ve uzviyet çal›flmas› üzerinde Bat›’da yeni görüfller bafllad›¤›-
n› söyleyince, on y›l önceki tart›flmay› hat›rlatt›m ve fikrimin geç de olsa olum-
lu karfl›lanmas›ndan duydu¤um sevinci bildirdim. Gerçi bu fikir 1940’lara do¤-
ru Maurice Dide taraf›ndan k›smen ele al›nd›¤› gibi Horney ve Alexander ta-
raf›ndan 1938-45 aralar›nda birer aç›dan ele al›nd›.*11 Erich Fromm yine bu
y›llarda birçok eseriyle psikanaliz ve sosyoloji ilifli¤i konusunu ele alm›flt›r.
1940’ta Maurice Leconte, Prof. H. Claude’un kürsüsünde verdi¤i Conflits so-
ciaux et psychoses adl› tezde reaktif deliliklerle toplum krizi aras›ndaki müna-
sebeti inceledi. Malinowski, psikanaliz ile etnoloji verilerini karfl›laflt›rd› ve Oe-
dipus kompleksinin kültür çevrelerine göre de¤iflti¤ini gösterdi (B. Malinows-
ki, La sexualité et sa répression dans les sociétés primitives, çev.:
Jankélévitch, 1932, Payot). Bastide, sosyoloji ile psikanalizin münasebetini
bütün cepheleriyle ele ald› (Roger Bastide, Sociologie et Psychanalyse, 1950,
P.U.F.). ABD’de bu konuya türlü aç›lardan bakanlar ço¤ald›, hatta 1955’ten
sonra s›rf bununla u¤raflan bir dergi ç›kmaya bafllad›. Son sosyoloji kongre-
lerinde (7. Dünya Sosyoloji Kongresi, Varna, Sociologie médicale) bu konu-
daki çal›flmalar›n çeflitlili¤i ve çoklu¤undan dolay› ayr› bir seksiyon halini ald›.
Fakat flunu da katal›m ki problem hiçbir yerde tam olarak sosyal bask› veya
bask›larla arzular ve e¤ilimlerin çal›flmas› fleklinde ruhi hayat›n dinamik ve
d›flfluur geliflmesini aç›klam›fl de¤ildir. Problem etraf›nda etnolog, sosyolog ve
psikanalizcilerin araflt›rmalar›n› toplayan Bastide’in eseri çat›flma olay›n›
Durkheim ve Marx aç›s›ndan inceleyenler üzerinde durmakta, her iki aç›dan
problemi çözme teflebbüslerindeki baflar› paylar›n› göstermektedir. Bu arafl-
t›rma beni Aflk Ahlâk›’n› yazmaya götürdü¤ü gibi, toplumla uzviyet aras›nda-
ki çat›flmaya ait tetkikler benden sonra Erich Fromm’u da buna benzer neti-
celere götürmüfltür. Bu zat Kendisi ‹çin ‹nsan, Psikanaliz ve Din ile Hasta Top-
lum ve Sa¤ Toplum adl› kitaplar›nda ayn› problemlerden 1935-55 aras›nda
benzer sonuçlar elde etti. Bafll›ca Sevme Sanat› adl› kitab› Aflk Ahlâk›’na çok
yak›n bir yoldad›r.*12 Dayand›¤›m felsefi görüfl fark›ndan baflka, kitab›m bir ey-
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lem sistemi, bir etik olmak istedi¤i halde Erich Fromm’un eseri ve baflkalar›,
bir ruh sa¤l›¤› tekni¤i olarak görülmelidir. Buraya bir de Maurice Dide’in
1940’larda kulland›¤› bir kelimeyi benimseyerek Aflk Ahlâk›’nda Etik hedefini
güden bu tezin genellikle psikoloji ve psikojenetik bir girifl olmak istedi¤ini, ni-
tekim Umumi Ruhiyat’ta bu niyetle davrand›¤›m› hat›rlatmal›y›m.

NOTLAR 

*1 Hallac Mansur’un Kitab-üt Tavâsin’de söyledi¤i bu idi. ‹sa’n›n söyledi¤i de bu idi.
Birbirine en z›t iki dünya görüflü oldu¤u halde, Nietzsche de sevincin hazdan de¤il ac›-
dan do¤du¤unu söylerken onlarla birlefliyor.

*2 “Kant ahlâk›” ve “aflk ahlâk›”n›n münasebeti, s. 106.
*3 Maiteria Semita tan›nm›fl bir Budist eseri olup Uygur Türkleri Türkçeye çevirmifllerdi.
*4 Makyavelizm (Machiavélisme) kastedilmektedir.
*5 Buna fiil, hareket de diyoruz, ancak bu kelimeler baflka anlamlarda kullan›ld›¤› için

eylem demek daha do¤rudur.
*6 Türkçede bilge diyoruz, eski Türkler “ata” diyorlard›. Birincisi henüz kök tutmam›flt›r.
*7 fiimdiki terimde “tikel” ve “tümel” deniyor.
*8 Zaten ‹ncil’de de flöyle deniyor: “Ben yeryüzüne selâmet (salut) getirmeye geldim zan-

netmeyin. Selâmet de¤il, k›l›ç getirmeye geldim.” (Meta - Böl: 10-34)
*9 Cynique’ler kanunlar› yapma sayan ve tabiata dönen Diyojen ve Antisthenes idi.
*10 Bu sonuncusu yay›mlanamam›flt›r.
*11 Karen Horney, Névrose et Société, Les voies nouvelles de la psychanalyse, çev.: J. Pa-

ris, L’Arche, 1951; Franz Alexander, Relatié et Névrose, Principes de Psychanalyse,
çev.: Stern ve Anzieu, 1952.

*12 L’Art d’aimer, çev.: Laroche, 1958; Man for himself, Psychoanalysis and Religion,
1958; Société aliénée el Société saine, çev.: J. Claude, 1956 vb.

1 ‹rflad eden, yol gösterici, uyand›r›c›.
2 Fiziki zaruret, biyolojik zaruret, sosyolojik zaruret, psikolojik zaruret birbirini ta-

mamlayan zaruretlerdir; insan bunlar›n içinde geliflerek kiflilik halini ald›kça hürlü¤ü-
nü kazan›r. Bunun için insan zincirler içinde do¤ar, büyük çabalarla hürlü¤ünü kaza-
n›r diyorduk.

3 Utopiste.
4 Tenakuz.
5 Eskiler buna arif (gnostique) ve böyle bilgiye irfan (gnosis) derlerdi.
6 G. d’Annunzio: Triomphe de la Mort.
7 Existence.
8 Devenir.
9 Illustion.
10 Descartes dualizmi.
11 Leibniz spirilüalizmi.
12 Tasavvuf dilinde “nefis muhasebesi”, “içe bak›fl.”
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13 Tasavvufa göre terk etmenin üçüncü derecesidir: a) Dünyaya ait bütün arzu ve emel-
lerden vazgeçmek; b) âhirette vaat edilen saadetler ve manevi hazlardan da vazgeç-
mek; c) hatta “terk etmek” veya “vazgeçmek” fleklindeki idealizm iddias›n›n guru-
rundan dahi vazgeçmek demektir.

14 Autotélique.
15 Universel.
16 Arbitraire.
17 Âdetler ilmi ile mutlak ahlâk›n fark›.
18 Inhibition.
19 Cemiyet ve Marazî fiuur adl› kitab›m›z›n konusudur. Büyük bir k›sm› Felsefe Y›ll›¤›,

c. I, 1931’de neflredildi.
20 Tasavvufta “fark” duyu ve zihin derecesinde gerçeklerin çoklu¤u, “cemi” ak›l ve ir-

fan derecesinde farklar yani çokluktan birli¤e yükselmektir. Bu iki derece ayr› kald›-
¤› gibi Sûfi’ye göre “Cemi’”den yine “fark”a, yani birlikten çoklu¤a geçilebilir.

21 Émotivité.
22 Imagination.
23 Cebr-i nefs.
24 Résistance, patience.
25 Bu sözün asl› Pascal’a ait olup, “Pireneler’in (Pyrénées) afla¤›s›nda do¤ru olan yuka-

r›s›nda yanl›flt›r,” fleklinde ifade edilmiflti.
26 Spontané, actif.
27 Tabii zaruretler (fizik, biyolojik, sosyolojik, psikolojik zaruretler).
28 Bât›n, zâhir.
29 “Yalanc› peygamberlerden sak›n›n›z. Onlar size koyun postu ile gelir, ama içten kurt-

turlar.”
Meta ‹ncili (7. Bölüm - 15).

30 De Man, La joie au travail adl› eserinde konuyu incelemek için Brüksel endüstri iflçi-
lerinde genifl bir monograf›k anket tatbik etmifltir. Baz› Amerikan sosyologlar› da ay-
n› konuyu ele al›yorlar. Fakat iflçinin yaflama zoruyla istemedi¤i ifle sürüklendi¤i, ifl-
verenin bask›s› ve gündelik yetmezli¤i yüzünden sevinç yerine yaln›z üzüntü ve öfke
içinde kald›¤› haller de gerçektir. Bundan dolay› ifli sevgi ve sevinçle yapmak ancak
Fourier’nin dedi¤i gibi ideal bir ifl organizasyonuna aittir.

31 Sagesse.
32 Bu sözler iflçilerin derdi olmad›¤›n› de¤il, s›n›f çat›flmas›ndaki dertleri üstünde gelece-

¤in önderleri olacaklar›n› gösterir. Yaln›z bu anlamda kafa, ruh ve kol iflçileri içinde
üstün gücü olanlar yar›n›n önderleri aras›nda yer alacakt›r.

33 Superstitions.
34 “Dar Kap›” ‹sa’n›n bir vaaz›n› iflaret eder. André Gide’in bu isimdeki roman› ayn› fle-

yi ifade etmektedir.
35 Melâmet: Humiliation.
36 Eflyan›n özü.
37 Idéalisme.
38 Chaos.
39 Niteli¤i nicelik elinde.
40 Individualisme collectiviste.
41 Mitleid: Birlikte duymak; ac›mak.
42 Zillet.
43 Sérénité.
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44 Continu: Mütemadi.
45 Tabiat›n zaruretleri ve bunlar›n tek veya bütün olarak tesiri.
46 Asl›nda peygamberlik do¤ufltan bir vergidir. Burada eski metinden ayr›l›p “Eren” 

(Saint) demelidir.
47 Effort.
48 Chaos.
49 Beynel havf ver-reca.
50 “Kellim-ün-nase âlâ kadri ukulihim.” - Hadis.
51 Ruhi conversion geçirmek.
52 Seiende, dasein.
53 Responsabilité: Mesuliyet.
54 Salâhiyet.
55 Désintêressè: Hasbi.
56 Fakat yetkin varl›k oldu¤u için her fleyi bilir, öyleyse noksanlar› ve kusurlar› da bilir.

Bunun için adildir demek lâz›m gelirdi.
57 Chaotique, anarchique.
58 Hâkimiyet (souveraineté). Buna flimdi egemenlik de diyenler var. Buyruk, bafl›na buy-

ruk, buyru¤u geçmez fleklinde eskiden beri Anadolu’da kullan›l›r.
59 Tahakküm (domination).
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Siyaset Meselesi

“Lime Tekûlûne Mâ lâ tef’alûn.”*1

(“Yapmad›¤›n›z fleyi niçin söylersiniz.”)
Kur’an (Sure: Sâf - 2)

Bütün faziletler adalette toplanacakt›r. Çünkü ruhun kudreti
ancak hak önünde irkilmemek içindir ve do¤ruluk ancak âdil ol-
mak içindir. Adalet bizi insanl›k ülküsüne (idealine), ruhun hürlü-
¤üne ve kiflili¤in muhtar olufluna götüren tek yoldur. Züht,1 mümi-
ni Allah’a götürdü¤ü gibi, adalet de en büyük ideal olan insani
hürlü¤e götürecektir. ‹badeti terk eden için nas›l din inanc›n›n yo-
lu kapanm›flsa adaleti terk eden için de hürriyet ve insanl›¤›n yolu
büsbütün kapanm›flt›r.

Eflyan›n hakikatine ait derin bir tahlil ile mertebeleri keflfederiz
ve ancak mertebelerledir ki adaleti tatbik ederiz. Mertebeleri kefl-
fetmek ilerlemeye2 inanmak; bir mertebeden ötekine her an geçile-
bilece¤ini kabul etmek demektir. Yar›n›n cemiyetinden ümitli ol-
mak, hür insanlar›n insanl›¤› için temel kurmakt›r. Eflyan›n haki-
katini bilerek siyaseti ahlâk üzerine ve ahlâk› ruhun kudreti üzeri-
ne dayand›rmak, kadercilerin kara fikrinden, hayal kurucular›n
zavall› iyimserli¤inden kurtularak insanl›k için en emin yoldan ifle
giriflmek demektir.

Eflyan›n tahlili hangi hakikatlerle bizi karfl›laflt›racakt›r? Önce
hayvani hakikatle. Pençenin kuvveti, içgüdünün kuvveti, hile ve
zorbal›¤›n kuvveti bu hakikatin görünüflleridir. ‹nsan insan›n kur-
dudur. Rekabet en kuvvetliyi hâkim k›lar. Kurt kuzuyu öldürür.
Hile safdilli¤i mahveder. Hakikat tabiat›n kör kuvvetindedir. Ac›-

117

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 117



mak bir hayal, flefkat bir masald›r. Biz ne yapsak, ne istesek, yine
son söz kuvvetlinin olacakt›r.

Fakat âlem yaln›z ondan ibaret de¤ildir. Daha ilerde içtimai ha-
kikatle karfl›laflaca¤›z: Kütlenin kuvveti, ço¤unlu¤un kuvveti, ka-
mu fikrinin ve düflüncesiz heyecan dalgalar›n›n kuvveti bizi sürük-
leyen, irademize hükmeden hakikatin yeni bir görüntüsüdür. Do¤-
ru ve yanl›fl yoktur, fakat kütlenin kabul ve reddetti¤i vard›r. ‹yi
veya kötü yoktur, ço¤unlu¤un istedi¤i vard›r. Kamu fikrinin kör
kuvveti elinde irademiz oyuncakt›r. Güzellik ve do¤ruluk, kütle-
nin, say›n›n, ço¤unlu¤un ezici kuvveti karfl›s›nda neye yarar?

Fakat eflyan›n daha derin bir tahlili, bizi yeni hakikatler karfl›-
s›nda b›rakacakt›r. Ruhun kudreti, hayvani kuvvet gibi, kütlelerin
kuvveti gibi, yeni bir hakikat ve âlemin yeni bir safhas›d›r. ‹nsani
ruhun geliflmeleri eflyan›n tabiat›nda (la nature des choses) son
sözdür. Hâdiseler zincirinin son halkas›d›r. Ruhun iflleyifli, hayat›n
ve cemiyetin üzerinde do¤an en yeni hakikattir.

Kaliteler âlemi, manevilik âlemi, aflk âlemi tabiat›n yeni bir ka-
deri, irademizi sürükleyen yeni bir kuvvettir. Kim der ki ruhun
kudreti, hayvani ve içtimai âlemlerden daha az gerçektir. Kim der
ki, ruhun hakikati birlik içinde küçümsenecek bir unsurdur. Fakat
hay›r, o âlemin olgunlu¤udur; eflyan›n son ucudur. Tabiat bütün
kudretini, dehas›n› ruh ile meydana koymufltur. Nas›l olur da biz
onu hiçe sayar›z ve de¤erini inkâr ederiz? Gerçeklerin geliflmesin-
de ruh, en yüksek dereceyi kapsar. ‹nsanl›¤›n mertebelerinde ruh
asilli¤i birinci mertebeyi teflkil eder. Medeniyet ruh asilli¤inin ese-
ridir. Sanat, ilim ve felsefe ruhun hürlü¤ünden do¤mufltur. Nas›l
olur da biz, ruhun kudretini küfranla karfl›lar›z ve onun hakk›n›
reddederiz?

Ruhun hakikati bir cevherdir,3 onu umman içinden bulup ç›-
karmak gerek! Hayvani hakikatin ve kütle kuvvetinin elinde harap
olmaktan onu kurtarmak gerek! Çünkü o, kütle ile hayvan›n, ce-
miyetle uzviyetin sürekli çarp›flmalar›ndan do¤an en nâdir netice-
dir. Fakat o, sürülerin elinde mahvolabilir. Hayvan, fikri yiyebilir.
Madde ve hayat kuvvetinin kör dalgalar› önünde tabiat›n bu müs-
tesna çiçe¤i ezilip kaybolabilir. Hint’in büyük âbideleri dehrin
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belas› elinde ne hale geldi? Binlerce y›l›n feyzini bir istila kas›rgas›
ve bir ço¤unluk salg›n› yok etmeye yeter. Bir y›¤›n u¤ultusu gözün-
de Beethoven senfonisinin ne de¤eri var? Kafileler Rembrandt’›
çi¤neyip geçmekte ne mahzur görür. Fakat ruhun eserini öldürmek
tabiata isyan etmektir. Birlikte gafil olmak ve ilerlemeye göz yum-
makt›r. Bütün âlemin ortak ve en büyük eseri olan ruhu ve ruhun
en büyük ürünü olan medeniyeti korumak gerektir! Onu f›rt›nala-
r›n üzerinden, kör dalgalar›n aras›ndan afl›rarak daima yeni bir k›-
y›ya ulaflt›rmak gerektir!

Ruh asilli¤i, insanl›k yap›s›nda yeni bir kat daha yükseltmek
için, art›k dizginleri ele alacakt›r. Hayvani kuvvet elinde, kütlele-
rin ço¤unlu¤u alt›nda ezilmesine meydan vermeyecektir. Medeni-
yetin yar›ya gelmifl ehram›n› bir tafl y›¤›n› olmaktan kurtarmak
için yeni vakalar önünde gözlerini dört açacakt›r.

Ruh asilli¤i hilenin ve zulmün elinde periflan olarak kendi mah-
sülünün ayaklar alt›nda süründü¤ünü ve para kuvvetinin zekâ ese-
rini köle gibi kulland›¤›n› art›k görmeyecektir. fiuursuz y›¤›nlar›n
elinde oyuncak olmayacak, fakat y›¤›nlara fluur vermek için onla-
r› eli alt›nda tutacakt›r. fiefkati kuvvetle bar›flt›rarak ve iflbafl›na ge-
çerek cemiyete yeni bir düzen verecektir.

Ruh asilli¤i, k›l›ç ve para zorbal›¤›, zadegânl›k ve âhiret tahak-
kümü üzerine kurulmufl bütün sahte cemiyet iskelelerini y›karak
onlar›n yerine kütlelere fluur, hürriyet ve terakki bahfledecek olan
insani mertebeleri kuracakt›r. ‹nsanlar›, halk, vatandafl, vatanse-
ver, insani vatansever diye dört mertebeye ay›racakt›r.

Halk demek, cahil, fakir, bafl›bozuk ve avam demek de¤ildir.
Zira ilim tahakkümü yapmak isteyenler kibir ve nahvetlerine esir
olarak, nice faziletleri hor gördüler ve nice hak ariflerini cahil di-
ye çi¤neyip geçtiler. Onlar elbette bir gün eksik ruhlar› ve sahte
ilimleriyle alçalacaklard›r. Servet tahakkümü yapmak isteyenler
befl günlük kâflânerlerine ma¤rur olarak gerçekten ruhu zengin ni-
ce insanl›k iflçilerini fakir diye ay›rd›lar; ilmin, sanat›n ve medeni-
yetin sahiplerini hakir gördüler. Âhiret tahakkümü yapmak iste-
yenler, Allah ad›n› zulümlerine âlet ettiler; hürriyet ve terakki is-
teyenleri kâfir diye kendilerinden ay›rd›lar. K›l›ç tahakkümü yap-
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mak isteyenler, k›l›c›n cebir ve fliddetiyle, ifl görmeyenleri afla¤›
gördüler ve k›l›ç hakk›yla bir s›n›f yaparak geride kalanlar› bafl›-
bozuk diye ay›rd›lar. Ve zadegânl›k tahakkümü yapmak isteyen-
ler ilmi, serveti ve fazileti kendilerine hasretmek sevdas›na kap›l-
d›lar; Arap atlar› gibi nesebi ve tomar› olmayanlar› insanl›¤›n ve
faziletin flereflerinden mahrum b›rakarak onlara hakaret maka-
m›nda avam dediler. ‹flte ruh asilli¤i, art›k gevflekli¤i ve fliddetsiz
direnmeyi elden b›rakarak, bu sahte cemiyet iskelelerini darma-
da¤›n edecektir.

Halk demek ayr› bir s›n›f ve baflka bir âlem demek de¤ildir.
Halk bir mertebedir ki insan onunla yola ç›kar. Bir basamakt›r ki
oradan olgunlu¤a yükselir.

Halk demek fluursuz y›¤›n demektir. Biz ona fluur vermek isti-
yoruz. Dâvam›z halka ra¤men yaln›z halk içindir. fiuur irfan de-
mektir. Nice âlimler vard›r, onlarda insanl›k bilgisi do¤mam›flt›r.
Nice cahiller vard›r ki aflk›n s›rr›na ulaflm›fllar ve hakikatin nerede
oldu¤unu anlam›fllard›r.

Halk demek korku ahlâk›n› henüz daha aflamayan demektir.
Âlim veya cahil, zengin veya fakir, avam veya havas aras›nda irfa-
na ermeyenler, yaln›z korku ile iyi olanlar ve ruhlar›nda insanl›k
aflk› uyanmam›fl olanlar halktand›r.

Biz sahte s›n›flar› zihinlerde y›karak, yerine insani mertebeleri
kuraca¤›z. Dâvam›za halk›n mertebesinden bafllayarak onun oyu-
na ve kanaatine bakmadan, gözündeki ba¤lar› çözecek, onu hak
yoluna ç›karaca¤›z.

Halk›n yolu hakk›n yoludur. Hak ile hak olmak için dâvaya
halk ile bafllamak gerek. Yar›n sevgiye ulaflmak için bugün korku-
dan sayg›ya geçmek gerek. “Hikmetin bafl› Allah korkusudur.”4

Çocuk, arzusuyla ilaç içer mi?
Kimse aflk içinde do¤mam›flt›r. Aflka eriflmek için, olgun kifli ol-

mak için ateflte piflmek ve cemiyetin bask›s›ndan geçmek gerektir.
Ruh bir miras de¤ildir. Gökten inmifl bir Allah vergisi, babadan
kalma bir irat de¤ildir. Ruhun kudreti örsle çekicin aras›ndan ç›-
kan bir k›v›lc›md›r ki dövüle dövüle kazan›l›r. Ve bin bir dövüflme-
nin zahmet ve azab›yla elde edilir.
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Halk›n yolu korku ahlâk›d›r. Ve korku ahlâk› ruhlar›m›z› pifli-
ren ilk ocakt›r. Oraya her giren piflip ç›kar m›? Kimi, özündeki bü-
tün haml›¤›yla k›fl›r ba¤lar, kimi har ateflte kavrulur kal›r. Kimi,
fleklini ve hüviyetini kaybeder. Kimi, yand›kça yeniden kuvvet ala-
rak meflakkat ve azap içinde aflk›n kemâline ulafl›r. Bu böyledir di-
ye oraya girmemek olur mu? Ateflten korkup geri dönmek, sürü-
nün ve hayvani kuvvetin cenderesi alt›nda ezilmek demektir.

Korku, sayg›ya haz›rlanmak içindir. Ve sayg› itaat olunmak için-
dir. Kanun olmayan yerde cemiyet yoktur. Ve kanuna boyun e¤ilme-
yen yerde ahlâki âleme girecek kap› kalmam›flt›r. Halk için kanun,
içinden gelen seste de¤il, ruh asilli¤inin ona d›fl›ndan verdi¤i emir-
dedir: ‹ç hürriyetinee ulaflanlar›n, ahlâki erginli¤e erenlerin, insani
mertebeleri afla afla aflk ahlâk›na yükselenlerin uygulad›klar› adalet-
tir. Halk için kanun, adaletin emrini külli bir kaide olarak icra et-
mek demektir. ‹lim, irfan derecesine gelmedikçe, bilmekten olmaya
var›lmad›kça, “kanun” gerçekte var de¤ildir. Ak›lla duygu uzlaflma-
d›kça, aflk ahlâk›na yükselmedikçe, “kanun” var de¤ildir. Halk›n
boyun e¤mesini bekledi¤imiz kanun, yaln›z böyle bir kanundur.

“S›rmal› ulema”n›n havada sözleri asla kanun olamaz. Kâflâne
sahibinin bencil mant›¤› asla kanun olamaz. Âhiret bezirgân›n›n
karanl›k iman› asla kanun olamaz. K›l›ç zorbas›n›n keyfi emirleri
asla kanun olamaz. Eflraf ve zadegân›n kibir ve ç›karla verilmifl ka-
rarlar› asla kanun olamaz.

Dâvam›z, halka ra¤men fakat yaln›z halk içindir. Biz kütleye
fluur vermek ve yar›n hakikaten ifl ihtiras›na, hürriyet aflk›na vas›l
olan kütle ile insanl›¤a temel kurmak için ona hâkim olmak istiyo-
ruz. Biz halk› bir gün hakiki hürriyete ulaflt›rmak için üzerinden
i¤reti ve sahte hürriyeti kald›rmak istiyoruz. Biz halk› hürriyet da-
vullar› ve eflitlik zurnalar›yla kand›rarak vehim ve hayal içinde b›-
rakmak ve bulan›k suda bal›k avlamak istemiyoruz; fakat eflyan›n
hakikatine sad›k olmak, ruhlar›n ve kifliliklerin derin fark›n› hesa-
ba katarak hakiki hürlü¤e büyük çabalarla ve ateflli bir adalet afl-
k›yla ulaflmak istiyoruz.

E¤er halktan ayr›ld›ysak, yaln›z halka hizmet içindir. Biz kanunu
kalplerde yaratmak ve kütleyi ne yapt›¤›n› bilir hale getirmek istiyo-
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ruz. Günün birinde tek bir cemiyete, hür insanlar›n insanl›¤›na ulafl-
mak için bugün var olan büyük farklar önünde hayale kap›lmamak
ve gözümüzü dört açmak istiyoruz. Biz kendini gökten inmifl farz
eden, ruh ve ahlâk inhisar› yaparak bütün tesir ve kudretini kaybe-
den sahte ilmin “seçkin”lerini de¤il; kütlenin elinden tutup onu flu-
ura, hürriyete ve aflk ahlâk›na götürmek isteyen öncüleri istiyoruz.

Vatandafl demek, kanunlara ümitle boyun e¤en demektir. Gele-
cek tasas›yla adaleti isteyen demektir. Ceza korkusuyla de¤il, fakat
yar›n›n mutlulu¤u arzusuyla davranan ve kendi topra¤›nda her
gün daha iyiyi, daha güzeli gözleyen demektir. ‹çinde sorumluluk
günefli bir fecir gibi do¤maya bafllam›fl olan insan demektir. Hal-
k›n fluurundaki karanl›k yan›nda bu fecir bir ilerleyifl de¤il midir?
Vatandafl, yar›n› bekledi¤i için vatan›n› sevendir. Güzel günlerin
ümidiyle, bugünün cefas›na ve kahr›na katlanand›r. Kanun onun
gözünde gelece¤in ve mutlulu¤un iyi bir habercisi olan bir seda gi-
bidir. Vatandafl kendili¤inden hiçbir teflebbüse girme gücünde de-
¤ildir. Fakat önünde aç›lan ufuklarla, yar›n için yap›lan emin ve
hakiki vaatlerle o büyük bir kuvvet ve sa¤lam bir temel olacakt›r.
Halk› vatandafl yapt›k; vatandafl›n ruhuna atefl düflürmek için ar-
t›k f›rsat arayaca¤›z.

Vatandafl kanunu yapmaz, flekil vermez. Fakat onun için teklif-
ler yapar, oyunu bildirir. Zira kanun külli kaidedir. Vatandafl ise yal-
n›z gelecek tasas›yla adalet isteyecektir. Bütün hakikatleri içine alan
bu kaidenin kendi küçük hakikatine ait pay›n› ifllemek isteyecektir.

E¤er vatandafl kanun yapmaya, ona flekil vermeye kalkarsa, il-
kin kendi ümidini fiile geçirmek, kendi gelece¤ini kaide haline koy-
mak isteyecektir. Fakat bu imkâns›zd›r! Ne vatandafllar›n ümidini
bir mihverde toplamak; ne de topland›¤› –hayalde– kabul edilen
bu ümitleri aflk ahlâk›yla insani adalete ulaflt›rmak kabildir. Refe-
randum5 bugün için bir masald›r. Bütün insanlar iç hürlü¤üne ve
aflk ahlâk›na yükselmedikçe ondan söz etmek kendini aldatmakt›r.

Roma vatandafl›, Roma için kanun yapt›¤› vakit, küçücük mey-
dan›nda bir avuç insan›n ümitlerini toplam›flt›. Fakat Roma kanu-
nu Romal› olmayanlar›, köleleri, hatta Roma’n›n fakir ve avam s›-
n›flar›n› d›flarda b›rakan insani olmayan bir kanundu.
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‹nsaniyetçili¤in öncüsü olan Fransa’da vatandafl, kanun yap-
maya kalkt›¤› zaman kendi zümresinin ümidine esir olarak, kolo-
ni (sömürge) ahalisini, bütün k›talar›n kavimlerini, Frans›z olma-
yan Avrupal›lar›, hatta Fransa’n›n fakir halk›n› d›flarda b›rakan in-
sani olmayan bir kanun kurmaya kalkm›yor mu?

Halk›n oyu soruldu¤u ilân edilen ülkelerin ço¤unda oy veren,
kanun yapan halk de¤il, hatta bütün vatandafllar de¤il, ancak va-
tandafllar›n bir k›sm›d›r. Servetiyle bas›n ve yay›n› ellerinde tutan,
“kamu san›s›”*2 denen karayelini bir dümen gibi kullanan s›n›f
kendi ümidine ve kendi gelece¤ine göre kütlenin kaderini tâyin
eder. ‹tirazlar, gürültüler ve parti çat›flmalar› çok defa bu hareke-
tin âdil ve insani olup olmamas›ndan de¤il, fakat ayn› ifli görmek
isteyen baflka vatandafllar›n flikâyet ve hiddetindendir.

E¤er kanun ruh asilli¤inin, ahlâk asilli¤inin eseri olur da vatan-
dafl yaln›z oyu ile ona kat›l›rsa, hakikaten bu oydan faydalan›la-
cak ve bütün mertebeler gibi o da adaletten kendi pay›n› alacakt›r.

Fakat kanun aflk ahlâk›na, birlik ve bütünlük irfan›na ulaflma-
m›fl kimselerin eseri olursa, bu kanundan bütün mertebeler, onun-
la birlikte vatandafl mertebesi de zarar görecek ve buhran içinde
kalacakt›r.

Vatandafl demek, âlim, zengin, hemfleri ve zadegân demek de-
¤ildir. Zira ilim, mutlaka insan› korkudan kurtaramaz; servet in-
sana daima gelecek ümidi vermez. Âlim vard›r, hayat› vehim ve
kuruntu içindedir. Nice zenginler vard›r ki, mal ve mülkünü kay-
betmek korkusu ile azap içindedir. Onlara göre siyaset korku-
nun sillesidir. Bas›n yay›n ve kamu san›s› bir korku vesilesidir.
‹sa’n›n kelâm› Demokles’in k›l›c› gibi her zaman tepelerinde as›-
l› durmaktad›r. Vatan›n her çocu¤u vatandafl de¤ildir. Hemfleri
vard›r ki daha zihninde gelecek ilgisi do¤mam›flt›r. Vehimler, ha-
yaletler ve kuruntular içindedir. Dünün kölesidir ve gelece¤i gör-
mek için gözünden perde kalkmam›flt›r. Öyle eflraf ve zadegân
vard›r ki befl kar›fll›k tarlas›n› elden kaç›rmak korkusuyla yurt
ve insanl›k dâvas›ndan vazgeçer ve cidâle girdi¤i zaman bu girifl,
yar›n daha kuvvetli olmak için de¤il, fakat dünün zaaflar›n› kur-
tarmak içindir.
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Vatandafl, ayr› bir s›n›f ve dünya de¤ildir. Vatandafl zengin veya
fakir, âlim veya cahil, eflraf veya avam, fakat halk içinden yüksel-
mifl olan ümit ve gelecek ahlâk›n›n mertebesidir.

Vatansever, kanunlar› cüretle ve kahramanl›kla savunan de-
mektir. Zulüm içinde yaflamaya katlanmayan, kendi vatan›nda
hürriyetin bekçili¤ini yapan demektir. Vatansever kanun yapmaz,
fakat kanunlar› korur. Adaleti yerine getirmez, fakat adaletin icra
edilmesine hizmet eder. Kanunlar›n zorbalar elinde, sahtekârlar ve
anlay›fls›zlar elinde alçalmas›na meydan vermez. Vatansever bir
mertebedir ki vatandafl›n içinden yükselecek, gurur ve takdir ahlâ-
k›na dayanacakt›r.

O, alçakça yaflamaya ve zâlimler elinde kahredilmeye katlana-
mad›¤› için faziletli olan, isyan edendir. Halk›n be¤enmesini bekle-
di¤i ve alk›fla muhtaç oldu¤u için halk ile birlikte olan ve adaleti
korumak isteyendir. Vatansever, adaleti kendi hürlü¤ü için ara-
maktad›r. Çünkü zulüm gururunu k›racak, takdir ve alk›fl ise gu-
rurunu okflayacakt›r.

E¤er kanun yaln›z aflk ahlâk›n›n eseri olup, vatansever ona oyu
ile kat›lacak ve onu tehlikeler karfl›s›nda koruyacaksa, bu olaydan
hakikaten fayda gelecek ve bütün insani mertebeler adaletle idare
olunabilecektir.

Fakat kanun, ruh asilli¤ine ve insanl›k sevgisine eriflmeyen in-
san›n, benlik dâvas›ndan vazgeçmeyen vatanseverin eseri olursa,
bu kanun, adaleti korumak flöyle dursun, belki bilmeden ve fark›-
na varmadan insani mertebeleri y›kacak ve zulmü kuracakt›r.

‹nsani vatansever, kanunlar› aflk ahlâk›yla, birlik ve bütünlük
bilgisiyle koyan ve insani mertebelere göre adaleti uygulayan de-
mektir. Cumhura ra¤men, fakat yaln›z cumhur için olan demektir.
Kütlenin bütün yükü, toplumun bütün sorumlulu¤u insani vatan-
severin omuzlar›ndand›r. O, bu yükü severek alm›flt›r. Bu sorum-
lulu¤a isteyerek katlanm›flt›r. Onca hayat›n manas›, tutkunun ve
aflk›n de¤eri yaln›z bu katlan›fltad›r. O kendini feda ederek bu mer-
tebeye ermifltir. Ve bu feda ediflle ona hizmet edecektir. ‹nsani va-
tansever asla halk›n takdirine muhtaç oldu¤u için de¤il, fakat hak
için ve insani birli¤in gerçekleflmesi için halka hizmet eder. Ve bu
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yüzden halk›n olgunlaflmas› için yap›lmas› gereken fleyi, halka ra¤-
men ve halk›n yermesine veya övmesine ra¤men yapar. Kusurunu
halk›n huzurunda aç›¤a vurmaktan ve yol ne kadar büyük olursa
olsun, hatas›ndan geri dönmekten asla çekinmez. Cumhura hofl
görünmeye muhtaç olmad›¤› için parlak sözler, bofl ve imkâns›z
vaatlerle kütleyi avutmaktan tamamen uzakt›r. Gerçekli¤in yaln›z
mertebelerde oldu¤unu ve fliddet yerine vaadi, alk›fl yerine ac›ma-
y› kullanarak gerçe¤e göz yumman›n her fleyden vazgeçmek oldu-
¤unu asla gözünden uzak bulundurmaz.

‹nsani vatansever bütün korkular›n›, ümitlerini, vehim ve ç›kar-
lar›n›, en meflru huzur ve refah›n›, dinlenmesini ve keyfini, flöhret
ve övünme zevkini cumhur için, cumhura fluur, ilerleme ve hürri-
yet vermek için terk eden insand›r. Onun son gayesi vatan de¤il,
insanl›kt›r. Fakat insanl›¤a ulaflmak için vatandan, hür insana
ulaflmak için henüz ruhu geliflmifl olmayan halktan ifle bafllamak
gerekti¤ini, kendi vatan›ndan bafllamayan›n ve vatan› için savafl-
mayan›n insanl›k hesab›na hiçbir de¤eri olmayaca¤›n› hiçbir za-
man unutmam›flt›r.

E¤er kanun, yaln›z aflk ahlâk›n›n eseri olup benlik sevdas›ndan
vazgeçenlerin, birlik ve olgunluk irfan›na erenlerin, insani merte-
belerden her birine kendi hakk›n› vererek adaleti tatbik edenlerin
flûrâs›ndan ç›kt› ise, orada gerçekten insanl›k için en sa¤lam temel-
ler kurulmufltur.

Kara fikirli kadercilik, ruhumuzun üzerinden samyeli gibi esti-
¤i zaman, dizginleri boflaltarak ideal postas›n›n okunu k›rmaktan
baflka yapacak fley kalmam›flt›r.

Âlemler nihayetsizse ben ne yapay›m? Kaderin kuvveti afl›lmaz-
sa ve vakalar›n üstünden geçen yaln›z kör tabiatsa, içimdeki dün-
yay› inkâr m› edeyim?

E¤er âlem sonsuz ise, bu yaln›z onda ruh oldu¤u içindir ve in-
san sonu gelmeyen arzulara sahip oldu¤u içindir ki, dünyada son-
suzluk bulmufltur. Hayat maddeden ç›km›flt›r, cemiyet canl› varl›-
¤›n üzerinde do¤mufltur ve ruh hayatla cemiyetin evlâd›d›r diye
cümlesini kör bir kuvvetin oyunca¤› farz edemeyiz. E¤er bunlar
yoksa, sonsuz çeflitleriyle bu felek devran›n›n manas› nedir?
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E¤er bunlar varsa, inkâra sapmak hakikat önünde gaflete ka-
p›lmak de¤il midir?

Fidias’ta ve Newton’da, ehramlarda ve radyo istasyonunda gü-
nefl gibi parlayan ruhun kudreti6 bir hayalet midir? Kör kuvvetin
ve hayvan hayat›n›n bir gölgesi midir? B›rak›n›z birlik bütün cilve-
leriyle bizde hüküm sürsün. Gözlerinizi eflyan›n bir cephesine ba¤-
layarak kendi elinizle zinciri boynunuza takmay›n›z! Biliniz ki ce-
miyetin ve hayat›n kanunlar› yaln›z içinizin kanunlar› ile, ruhun
kudretiyle tamam olur.

Kadercilik boynumuza zincir geçirdiyse, zorbalar›n kahr›na
katlanarak tahakkümü bir oldubitti gibi kabul etmekten ve Meh-
di’yi bekler gibi kaderin son sözünü söylemesini, son perdenin oy-
nanmas›n› beklemekten baflka yapacak ne kalm›flt›r? Afrika klan-
lar› aras›nda ruh hürriyeti duyulamaz, fakat bir devir yapm›fl ve
bir medeniyet geçirmifl ülkelerde ya¤mur duas›na ç›kar gibi maki-
nenin büyük eserini beklemek miskince kadercilik de¤il de nedir?
Biz kör kuvvetlere kul olmak istemiyoruz. Makinenin bizi hayvan-
laflt›rmas›n› beklemeye ne lüzum var. Hayvan her zaman ruhu öl-
dürmeye susam›flt›r. Birli¤e gözlerini kapayan ve Gazali’nin körle-
ri gibi hakikati tek yönden yakalayanlar ya uzviyetin ya cemiyetin
kaderine kurban olacaklard›r. “Kuvvetli zay›f› ezer, elbette zafer
zekân›n ve hilenin hakk›d›r,” diyenler ruhlar›nda kuvvet olmayan,
hakikaten ezilmeye lây›k olanlard›r. Çünkü ruhun gücü ahlâk›n
gücüdür. Ve ahlâk›n kudreti, yürüyen bir hayat›n kudretidir.
‹sa’n›n zaferi, Muhammed’in ve Hüseyin’in, Yesevi’nin, Hac› Bek-
tafl’›n, Saint François, Saint Paul ve Saint Ignas’›n zaferi, Tolstoy ve
Gandhi’nin zaferi hayvan›n ve cemiyetin kaderine ra¤men, yaln›z
ruhun kudreti, ilerleyen hayat›n kudretidir.

Fakat o aptalca iyimserli¤e kendinizi kapt›rmay›n›z! Her fley
düzeldi sananlar, her zaman ortal›¤› pembe görenler, b›rak›n›z gaf-
letleri içinde inat etsinler. Onlar için art›k yap›lacak hiçbir ifl kal-
mam›flt›r. Yol bitmifl ve son menzile var›lm›flt›r. Eflitlik istediler; bü-
tün insanlar eflit olmufltur. As›rlar›n hülyas› bir günde ayaklar›na
gelmifltir. Yüce mutlulu¤a eriflmifller ve cenneti yeryüzüne indir-
mifllerdir. Neden hâlâ emelden, ülküden bahsetmeli? Niçin mey-
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dandaki hakikati terk ederek yeni gayeler arkas›ndan koflmal›? El-
lerindeki mutlulu¤u korumak onlara yetmez mi? Art›k yeni fleyler
kazanmak de¤il, var›lan menzili kaybetmemek ve ona bekçilik et-
mek gerek! Hayal kurucu iyimserlerin masal›n› bas›n sütunlar›n-
dan, sokak bafllar›ndan, kahvehane sohbetlerinden, her yerden
dinleyiniz! Hep ayn› nakarat›, ayn› teraneyi ifliteceksiniz: Hürriyet
istemediniz mi? ‹flte size hürriyet verdik. Eflitlik yok diye flikâyet et-
mediniz mi? ‹flte size kanun karfl›s›nda haklar›n ve sorumlulukla-
r›n en mutlak eflitli¤ini, insani gayelerin var›lacak son menzilini ar-
ma¤an ediyoruz. Daha ne istiyorsunuz?

Do¤ruluk istiyoruz. Art›k masal dinlemekten, perde arkas›nda
karagöz oyunu seyretmekten, aldanmak ve aldat›lmaktan usand›k;
oldu¤u gibi görünmek; çirkin hakikati yald›zl› cümleler arkas›nda
saklamadan, korkmadan, irkilmeden meydana ç›kmak istiyoruz.
Örtülen yaray› deflmek, saklanan günahlar› gün yüzüne ç›karmak
istiyoruz. Art›k sokak bafllar›nda halk›n gafletine tuzak kuran, ga-
zetelerle ve renkli kitaplarla eflitlik afyonunu kütlenin beynine ak›-
tan hokkabazlara tahammülümüz kalmad›. Biz mucize istemiyo-
ruz. Aslâ olmayacak fleyleri yapan ve gökyüzünü yere indiren in-
san› aram›yoruz. Fakat biz yaln›z çirkin hakikatin karfl›s›nda irkil-
meden, do¤ruluk istiyoruz. Bu sebepten diyoruz ki, art›k can s›k-
maya bafllayan aram›zdaki perdeyi kopar›p atman›n zaman› gel-
mifltir: Kuklalar bütün ipleriyle meydana ç›kacakt›r. Sahte maske-
lerin arkas›nda saklanan çirkin suratlar bütün ac›l›¤›yla meydana
ç›kacakt›r. Hürriyet masal›n›n arkas›nda gizlenen ruh köleli¤i ve
tahakküm ejderi bütün dehfletiyle meydana ç›kacakt›r. Eflitlik efsa-
nesinin ard›nda pusu kuran ruh fark› ve ahlâk uçurumu bütün
azametiyle meydana ç›kacakt›r.

Nas›l olur da korku yüzünden iyi olan› ümit ahlâk›na ba¤lanan-
la bir tutar›z? Gururundan baflka bir fleye inanmayan› aflk ahlâk›na
eriflenlerle eflit sayar›z? ‹nsan vard›r üzerinden korkuyu kald›r›nca
bütün fazileti kaybolacakt›r. Ve yine insan vard›r, üzerine korku
bask›s›n› koyunca, gururu çi¤nenmifl ve kendine zulüm edilmifl ola-
cakt›r. ‹nsan vard›r, hürriyeti asla duymam›flt›r, duymayacakt›r. Ve
yine insan vard›r ki hakiki hürriyete ulaflm›flt›r. Niçin hakikatte bir
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olmayan› bir tutal›m? Bofl yere kendimizi aldatal›m? Omzunda bir
okka yükü tafl›yamayan dermans›zlar› befl insana bedel olan pehli-
vanlarla eflit sayal›m? Burnunun ötesini görmeyen insanlar› dünya-
lara hükmetmek için yarat›lm›fl olanlarla k›yas edelim?

Neden bu sahte eflitli¤in arkas›ndan hayvan›n dizginlerini b›ra-
kal›m ve hotkâml›¤a hürriyet verelim? Mademki yükler eflittir,
haklar da eflit olsun. Mademki kuvvetliyi zay›fla, âlimi cahille ve
fleytan› melekle bir tutuyoruz, o halde kuvvetlinin zay›f›, âlimin ca-
hili ve fleytan›n mele¤i ezmesine meydan vermeyelim.

Fakat hay›r! B›rak›n›z ezilsinler; aldat›ls›n ve kahredilsinler.
Hayal kurucu iyimseri as›rl›k uykusundan belki yaln›z bu uyand›-
rabilir. Zorla örtülen hastal›¤›n kökünü belki yaln›z bu meydana
ç›karabilir. Ülküleri getirip cenneti yeryüzüne indirdi¤ini farz eden
hayal kurucu u¤rad›¤› kazalar›n sebebini bir türlü göremedi; düfl-
tü¤ü bataklar›n manas›n› bir türlü anlayamad›. Bafl›n› her tafla çar-
p›flta baflka bir bahane arad›. Kusuru günde, vakada ve tesadüfte
buldu. Yine aldand›, daima aldand›.

B›rak›n›z kuvvetli zay›f›, zengin fakiri ve fleytan mele¤i ezsin!
B›rak›n›z eflitlik perdesi ve hürlük maskesi alt›nda hayvan›n kuv-
veti ruh asilli¤inin, ahlâk asilli¤inin belini büksün; b›rak›n›z mefla-
leyi söndürerek halk› karanl›¤a düflürenler bu kör dövüflünde ya¤-
may› sonuna kadar götürsünler! Çünkü bize hayal kurucunun gaf-
letinden silkinmesi lâz›md›r. Her neye mal olursa olsun derin uy-
kusundan uyanmas› lâz›m! Hürriyetin ilk istekte ele geçen bir so-
kak k›z› de¤il, fakat ulafl›lmas› en müflkül menzil, eriflilmesi en güç
emel oldu¤unu; pençelefle pençelefle zincirlerini k›rarak ancak ona
ulaflmak mümkün oldu¤unu art›k anlamas› lâz›m!

Allah’a varmak için Allah aflk› gerektir: Âk›bet bir gün hürriye-
te kavuflmak için hürriyet aflk›yla yanm›fl olmak gerektir. Korku-
dan ve kuruntudan bir türlü s›yr›lmayan halk için hürriyet aflk› ne
demektir? Hayat›n› ümitlere ba¤layan vatandafl için hürriyet aflk›
ne demektir? Her zaman halk›n alk›fl›na muhtaç olan gurur ahlâ-
k› için hürriyet aflk› ne demektir?

Heyhat! Onlar nerede, benli¤i aradan silmek ve ölmeden ölmek
nerede?
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Size hitap eden ben de¤ilim, fakat devrin fikridir, yürüyen bir
hayat›n manas›d›r. Hissediyorum ki âlem yeni bir istikamete do¤-
ru yürümektedir. Hâdiseler, kitaplar, vakalar›n ç›¤lar›, kelimeler ve
tafllar, her fley bana söylüyor ki hürriyete do¤ru bir ad›m daha at›l-
m›flt›r! ‹nsanl›k için ruhun yeni bir hamlesini bekleyiniz! Hamleler
asla kütleden ç›kmaz fakat kütle içindir ve kütleye fluur vermek
için yaln›z külli ruhun7 ve ahlâk›n eseridir. Yani bir devrin mana-
s›d›r. ‹nsanl›¤›n ›st›rab›d›r. Bu ›st›rap yürüyen bir hayat›n yeni bir
hayat› do¤urmak için kendini feda etmesidir. Tehlikeleri hiçe say-
mas›d›r. ‹nsanl›¤a bir ad›m daha yaklaflmak için yeni tarihi tecrü-
beleri bekleyiniz! Hayvan›n ve kütlenin kör kuvvetleri asla hamle
yapamaz. Cemiyet zincir demektir. Ona yaln›z men etmek, hudut
koymak, tazyik etmek, inand›rmak ve eskiye ba¤lamak yarafl›r. O
kendi kendini aflmaya, hudutu geçip enginlere aç›lmaya, daima ye-
niyi ve sonsuzu istemeye asla raz› de¤ildir. Her fley bana söylüyor
ki devir yeni bir hamle haz›rl›yor. Bu hamleyi tabiat›n kör kuvvet-
lerinden de¤il, fakat insan›n kudretinden, ahlâk›n kudretinden
bekleyiniz!

Bu hamle makineleflmenin eseri de¤ildir. S›n›f kavgas›n›n, züm-
re kininin mahsulü de¤ildir. Bu hamle hürriyet aflk›n›n, kendini afl-
man›n, adalet için sonsuz açl›¤›n hamlesidir.

‹htiras haline gelerek mevhumeleri aflan, daima yeniyi ve sonsu-
zu isteyen ruhun hamlesidir. Muhammed’de s›n›f kini mi vard›?
‹sa’da ve Sokrates’te zümre kavgas› m› hâkim oldu? Zerdüflt ve
Buddha zümre hissiyle mi dâvaya kalkt›lar? Buddha zihinlerde s›-
n›flar› y›karak ahlâki mertebeleri kurdu. Muhammed mal ve nesep
asilli¤ini inkâr ederek, yaln›z ruh ve ahlâk asilli¤ini kabul etti. Sok-
rates sitede ahlâk› mihver yapt›. ‹limleri, felsefeleri, siyasetleri bir
yana b›rakarak âlemin mihrak›n›n insan oldu¤unu gösterdi. Bu
mihrak etraf›nda eflyay› yeniden düzene koydu. Bu hamle tafl dev-
rinde de olmufltur. ‹nsan›n silâh›, âleti ve ekme¤i ne olursa olsun,
her devirde hayvanla kütlenin çarp›flmas›ndan gittikçe daha büyük
›st›raplar, daha engin ihtiras hamleleri do¤mufltur. Her atefle giren
piflip ç›kmaz; kimi kavrulur harap olur, kimi bükülür fleklini kay-
beder, kimi yanar, yand›kça kemâle gelir. En büyük ›st›rap en ge-
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nifl ihtiras› do¤urur. Deha derin bir azab›n evlâd›d›r. Dev gibi tec-
rübeler içinde hayatla cemiyetin çarp›flmas›ndan do¤an ›st›rab›n ve
aflk›n gücü insanl›k için yeni hamleler yaratm›flt›r.

Buddha, kafalardan kastlar›n uçurumunu kald›rd›. Zincir vu-
ran s›n›flar› y›kt›, kör kuvvet önüne set çekti. Ve bunlar›n yerine
ruh asilli¤ini, ahlâk›n mertebelerini koydu. Âhiret bezirgânl›¤› ya-
panlar›n, Brahman’lar›n, yani papazlar›n, k›l›ç zorbal›¤› yapanla-
r›n K›flatrya’lar, yani askerlerin, servet tahakkümü yapanlar›n, ya-
ni zenginlerin elinde insanl›k için, hürriyet ve adalet için bir zehir
ve bir hançer olan kör kuvveti y›karak onun yerine kütleyi, ço¤un-
lu¤u, fluur kazanmam›fl halk› de¤il, yaln›z bizi insanl›¤a ve adalete
götürecek tek yol olan ruh asilli¤ini, ahlâk asilli¤ini koydu.

Nirvana ruhun kurtuluflu demektir. Buddha insanlar› asla zekâ-
lar›na, bilgilerine, hile ve fleytanl›klar›na, yumruklar›ndaki kuvve-
te ve servete göre de¤il, yaln›z ruhlar›ndaki çaba, cüret ve aflk kud-
retine, ahlâk yolunda yapt›klar› feday› nefsin derecesine göre ay›r-
d›. Bir gün bütün insanlar› Nirvana mertebesine yükseltebilmek
idealiyle, bugün ruhu zay›f olanlar› güçlü olanlardan, do¤ruluk ve
kahramanl›kta ergin olanlar› eksik olanlardan mertebelerle ay›r-
may› hürriyet için, insanl›k için ve ona giden adalet yolunu gerçek-
ten kazanmak için, kabul etti. Biz de böyle yapaca¤›z; ve kaderci-
ye ruhun kudretini göstererek hayal kurucuyu as›rl›k uykusundan
uyand›raca¤›z. ‹nsanlar› s›n›flara de¤il, mertebelere ay›rmak için
yeniden ifle bafllayaca¤›z!

Allah kuvvetlilerin belini bükmek için zay›flar› seçti. (Ahdi
Atik.) Çünkü yaln›z servetiyle övünen korkudan kendini kurtara-
mad›. Ve sadece k›l›c›n›n kuvvetine güvenen, talih onu terk etme-
den rahat ve huzurunu terk etti: Her an yenilme korkusuyla zafe-
rin bütün neflesini kaybetti. Her fleyden önce ilmine ma¤rur olan,
insanlar› hor gördü¤ü ve gönlünü onlara kapad›¤› için eflyan›n ha-
kikatinden gafil kald›. Ruhunda iktidar olan mal ve mülke kul ol-
mayacak, günün zaferlerine güvenmeyecek, benlik dâvas› elinde
ruhu alçalmayacak, fakat yaln›z cüretiyle, aflk›yla ve eyleminin
kudretiyle iftihar edecektir.

Allah ma¤rurlar›n boynunu bükmek için, hak önünde bafl e¤en-
leri memur etti.
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Bugünün cemiyeti, ahlâk› kurmaya ve hakiki adaleti uygulama-
ya elveriflli midir? S›n›f tahakkümünü kald›rmadan; paran›n, siya-
setin öldürücü yar›flmas›na s›n›r koymadan; gözleri ba¤layan sah-
te eflitli¤in, zulme kap› açan uçurumlu eflitsizlik yerine bizi hürlü-
¤e ve ilerlemeye götürecek mertebeler eflitsizli¤ini koymadan cemi-
yete düzen vermek; küçük önlemlerle günün buhran› önüne geç-
mek kabil midir?

Bugünün cemiyeti, üstümüze bol gelen bir elbise midir ki baz›
yerlerini k›salt›p bir taraf›na yama koymakla ona flekil vermek
mümkün olsun? Tahtadan bir dolap m›d›r ki kesilsin ve biçilsin de
istenilen hale getirilsin?

Fakat bunlara asla imkân yoktur. Çünkü ahlâk havada bir söz
ve kuru nasihat y›¤›n› de¤ildir. Çünkü ahlâk cemiyete göredir ve
cemiyet içindir. Her fley eski halinde ak›p gittikten sonra; cemiyet
bir demir çember gibi, geliflen hürriyet aflk›n› ve insani ahlâk› cen-
dereye koyduktan sonra, en güzel arzular›n, en yüksek dileklerin
ne k›ymeti kal›r? O uzvi bir bütün, yekpâre ve canl› bir varl›kt›r
ki, tahtadan bir kukla gibi d›fl›ndan bir parça eklenemez ve hiçbir
parça kat›lamaz. Madem bu çember dard›r ve ona küçük önlem-
lerle istedi¤imiz flekli vermek imkâns›zd›r; o halde biliniz ki bugü-
nün cemiyeti, insani ahlâk› kurmaya elveriflli de¤ildir.

‹nsani ahlâk› telkin edenler, iyili¤in ve adaletin fiile geçece¤i ide-
al bir cemiyeti her zaman kurmaya çal›fl›rlar. Peygamberler bu ce-
miyeti üstün bir âlemde görerek yeryüzünde ona örnekler verdiler.
Filozoflar gökteki flehri yeryüzüne indirerek do¤runun, güzelin ve
iyinin fiile geçti¤i cemiyeti kurmak istediler. Platon bu teflebbüse
misâl oldu. Fakat insan hayvan›n elinde ezilip, fikir fiile geçmeden
öldü. Çünkü ruhun kudreti henüz hayat›n ve cemiyetin kör kuvve-
tine hâkim olacak dereceye gelmemiflti. ‹yimser hayal kurucu hile-
li siyasinin elinde kurban edildi. Deccal Mehdi’yi öldürdü: Çirkin
cemiyet güzel hayalleri periflan etti. Ve hakimler her fleye ra¤men
ideal cemiyeti içlerinde yaflayarak çirkin gerçe¤e karfl› direndiler.

Art›k ruhun geliflmeleri, insanl›¤› ar›nm›fl gerçe¤e do¤ru götü-
rüyor. Do¤rulu¤u kuvvetle birlefltirip, hayali hakikate indiriyor. ‹n-
sanl›k ihtiras›, içinde büyük arzular› büyük güçlerle evlendiriyor.
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Ve biz her gün biraz daha ziyade hür insanlar›n insanl›¤›na, ideal
cemiyete, eflyan›n ve mertebelerin derin tahliliyle yaklafl›yoruz.

Lâkin Buddha bütün bunlardan önce, perdenin arkas›ndaki s›r
âlemini silerek ideal cemiyeti yeryüzüne indirmifl; insanlar› hakiki
hürlü¤e sevk edecek tek yol olan mertebeler ahlâk›n› kurmufl, ruh
asilli¤ini hayvan›n ve kütlenin kör kuvvetine hükmettirerek insan-
l›¤a giden bütün kap›lar› açm›flt›.

Bugünün cemiyetinde buhran var! ‹ktisat kavgas›, ahlâk flikâye-
ti, sanat›n inatç› k›s›rl›¤›, açl›k ve içtimai sefalet, her fley gösteriyor
ki, bugünün cemiyeti buhran içindedir. ‹lkça¤’dan beri zaten var
olan esasl› dâvalar, hele bugün yeni sebeplerin ifle kat›lmas› yüzün-
den en a¤›r fleklini alm›flt›r.

S›n›f bask›lar› binlerce y›ldan beri vard›; büyük sitelerden za-
man›m›za kadar cemiyetin bünyesinde en çok hâkim olmufltu. ‹n-
sani dinler s›n›f bask›s›n› kald›rmak için at›lm›fl ruhun ilk ve ta-
mamlanmam›fl hamlesidir. Demokrasi ç›¤›rlar› onu tamamlamak
istedi. Acaba bu gazay› baflarabildi mi? Fakat çok yaz›k! Bir ad›m
bile atmad›. Çünkü demokrasi ç›¤›rlar› en uzak ideale bir anda eri-
flebilece¤ini, bir mucize ile insanlar› hürlük ve eflitli¤e ulaflt›rd›¤›n›
farz etti. Halbuki yine her fley eski yerindeydi. Ne melek biraz hi-
leyi ö¤renmifl, ne fleytan›n bir parça kalbi yumuflam›flt›. Bu sebep-
ten, perde arkas›nda komedya oynanmaya devam etti. Ve insanlar
yeni bafltan iki s›n›fa ayr›ld›: Aldananlar ve aldatanlar.

‹lim, aya¤a düflerek, Kayserili bakkal›n elinde bir kazanç hali-
ne geldi. Sanat insani ve derin de¤erini kaybederek propaganda
âleti ve vahflinin oyunca¤› fleklini ald›. Siyaset, ikbâl h›rs›na ve flöh-
ret emellerine vesile oldu. Kimin arkas›nda fazilet diye bir yumur-
ta küfesi yoksa o bütün haklar› ve mevkileri elde etti. Kimin için-
de bir hayvan zekâs› belirmiflse bütün kap›lar onun için aç›ld›. Ha-
kikat aflk›na bir hastal›k gibi bak›ld›. Fazilete dudak büküldü ve
ruh asilli¤i ile alay edildi. Bugünün cemiyeti eski düzeni y›kt›, ama
yerine hiçbir düzen getirmedi. Zümre bask›s›n› kald›rmak parola-
s›yla geldi; fakat daha büyük buhranlar do¤urdu. Halka fluur ver-
mek düsturunu ortaya att›; ama, halk› insanl›¤a yükselterek hürri-
yete do¤ru götürecek yerde, hürriyeti halk›n aya¤›na atarak “har-
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c›-âlem” etti. Eksikli¤i taml›¤a do¤ru götürecek yerde, eksi¤in mü-
kemmel oldu¤unu inat ile iddia etti. Bugünün cemiyeti bir hercü-
merç ve bir kaos cemiyeti haline gelmektedir. Onu ancak gerçe¤i
görmek, yol ne kadar büyük olsa yanl›fltan geri dönmek ve insan-
l›k için mertebeler ahlâk›yla yeni bafltan yola ç›kmak kurtarabilir.

Maddeci bu buhran› flöyle aç›klayacakt›r: Cemiyet hayat›, üre-
tim için yap›lan ortak faaliyet hayat›d›r. Âletler ve teknik bu faali-
yeti büyültmek için bulunan vas›talard›r. Üretim (istihsal) ihtiyaca
uygun oldu¤u zaman her zümre kendine yeter. Fakat tekni¤in iler-
lemesiyle üretim birdenbire ihtiyac› afl›nca, fazlas›n› bir yana y›¤-
mak gerekir ki iflte bu fazla üretimden de¤iflim (mübadele), art›k-
de¤er, para ve ferdi mülkiyet do¤mufltur. O zaman cemiyette ferdi
mülkiyet yüzünden üretim iflinde çal›flmaks›z›n kazananlarla yine
eskisi gibi bu çal›flmay› devam ettirenler iki esasl› s›n›f olarak ay-
r›lacakt›r. Art›k bir k›s›m insanlar ötekilerin ç›kar›na, bütün güç-
lerini sarf edecekler ve böylece cemiyette efendiler ve köleler ara-
s›ndaki uçurum meydana gelecektir. Efendiler topra¤› iflletmek için
köleleri çiftliklere ba¤lay›nca derebeylik ve serflik do¤acak, teknik
geliflerek topra¤›n alt› iflletildi¤i ve makine medeniyetiyle büyük
endüstri do¤du¤u zaman iflçi ve burjuva s›n›flar› kurulacakt›r. Bu
geliflmenin zaruri neticesi s›n›f bask›s›, s›n›flardan her birinde do-
¤an dayan›flmad›r. ‹çtimai adaletsizlik, fakirlik ve sefalet, iflçinin
sömürülmesi ve karfl› hareketi hep bunun eserleridir. Demokrasi
ç›¤›rlar› burjuva s›n›f›n›n icat etti¤i bir masald›r. Hürriyet onun he-
sab›nad›r; eflitlik onun, yaln›z o s›n›f›n aras›ndad›r. Buhran›n kökü
yaln›z o s›n›f›n kavgas›ndad›r.

‹lk bak›flta do¤ru ve kand›r›c› görünen bu izahlar›n, tahlil edin-
ce, yanl›fllar› ve eksikleri meydana ç›kar.

Önce: Maddeci, cemiyet hayat›n›n ilk flekillerinde mistik zihni-
yetin ne büyük rolü oldu¤unu hiç hesaba katmam›fl, yaln›zca onun
geçim tarz›na dikkat etmifltir.

‹kincisi: Maddeci, zümreler aras›ndaki savaflta köleli¤in do¤-
mas›n› yanl›fl aç›klam›fl ve yenilmifl olan cemiyetlerin yenen cemi-
yet elinde ezildi¤ini, sonradan yenilenlerin yenenler zümresine ev-
lâtl›kla girdi¤ini, topra¤a yerleflmenin ve çiftçilikle u¤raflman›n
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daha klan halindeki cemiyetlerde bafllayan bir hâdise oldu¤unu
unutmufltur.

Üçüncüsü: Maddeci, cemiyetin bütün flekillerinde dini hayat›n
ve kolektif tasavvurlar›n rolünü bir gölge haline indirmifl, ilk bafl-
kanlar›n, Potlaç’›n, yani dini-iktisadi de¤iflimin do¤uflunu aç›kla-
mam›flt›r.

Dördüncüsü fludur ki; maddeci, burjuva cemiyetinin eski s›n›f-
lar› büsbütün kald›r›ld›¤›n› ve art›k bask›n›n bir s›n›f ve soyluluk
ifli de¤il, bir zekâ ve teflebbüs sorunu oldu¤unu; ruhunda her cüret
olan›n bunu bencilik hesab›na kulland›ktan sonra burjuva merte-
besine girece¤ini unutmufltur.

Beflincisi fludur ki; maddeci, cemiyetin gelece¤ini yaln›z kütle yo-
lu ile yani en az fluurlu olan k›sm›n teflkilât›yla çözmeye çal›flm›flt›r.

En sonra maddeci, yeryüzünün binlerce cemiyetinden pek az›-
n›n bu geliflmeyi kazand›¤›n› ve iktisadi ilerlemenin yaln›z bafl›na
cemiyetler için kanun olamayaca¤›n› hiç de göz önüne almam›flt›r.
Hâs›l› maddeci, bugünün buhran›nda çok kuvvetli bir âmili biricik
sebep olarak görmüfl ve insan›n hayat›n› kaderci bir iktisat felsefe-
sine ba¤lam›flt›r.

Öte yandan ruhçu da bu buhran› flu yolda aç›klayacakt›r: Ce-
miyet disiplin, kaide ve bask› demektir. Bütün insanlar› bir flekle
sokmak; ferde, kiflili¤e ve özelli¤e ait her fleyi ortadan kald›rarak
onun yerine tek-flekillili¤i koymakt›r. Orijinali yok etmek, her fleyi
ortalamaya indirmektir. Halbuki hakikatte hiçbir insan›n baflkas›-
na benzemesi mümkün de¤ildir. Renkler, flekiller, hisler ve inan›fl-
lar her birimizde o kadar farkl› birleflmifltir ki, yeryüzünde insan-
lar kadar türler vard›r. Her insan bir âlemdir. Hiçbiri ötekine icra
edilemez. ‹nsanl›k yoktur, insanlar vard›r. ‹nsan tipi yoktur, sonsuz
insan tipleri vard›r. Nas›l olur da biz bu hudutsuz cemiyet farkla-
r›n› cemiyetin yekpâreli¤i içinde eritiriz? Bu birbirinden uçurum-
larla ayr›lm›fl olan ruhlar› bir s›n›f›n, bir zümrenin veya daha bü-
yük bir cemiyetin çabalar›na, ç›karlar›na ba¤lar›z? Oysa tarihi il-
calar ve siyasi sebeplerle insanlar bir otorite alt›na al›nm›fl ve bir-
lik içinde özellikleri unutulmufltur. Bu, hakikati bilmezlikten gelme
tarihin her devrinde vard›r. Fakat hiç olmazsa kastlar, s›n›flar, mez-
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hepler, aileler bir dereceye kadar fark› hesaba katmakta idi. Bugü-
nün cemiyeti ise kanun karfl›s›nda eflitlik prensibi ile farklar› büs-
bütün silmifl; kiflili¤in, ferdin ve ruh hürlü¤ünün bütün hakk›n›
çi¤nemifltir. ‹flte ona göre buhran›n as›l kökü buradad›r.

Hakikaten bugünün cemiyeti kemiyet önünde keyfiyeti, kütle
önünde kiflili¤i ihmal eden, gittikçe daha ordinaire’e (“s›radan”a)
giden bir cemiyettir. Ruhçu bu noktaya cidden yerinde dokunmak-
la beraber dâvas›nda birçok yanl›fllara düflmüfltür.

Önce ruhçu unutmufltur ki, vahfli cemiyette insan kendisini bafl-
ka insanlardan de¤il, eflyadan bile ay›rma gücünde de¤ildir. Ferd
olmak, kifli olmak, ruhunda ayr› bir âlem görmek çok yüksek ce-
miyetlerin içinde vücut bulmufl yeni bir hâdisedir.

‹kincisi; bütün eflya birbirinden birtak›m özelliklerle ayr›l›r; fa-
kat esasl› birtak›m vas›flarla da bir nevin ve bir cinsin içine girer. ‹n-
san, farklar› ve özellikleri ile birbirinden ay›rt edilse de, en derin va-
s›flar›yla umumi bir neve girmektedir. Her insan bir ›rk›n, bir dilin,
bir zümre ve bir ailenin vas›flar›n› kendinde baflka baflka nispetler-
de toplad›¤› için, ba¤›ms›z bir varl›k, tek bafl›na bir varolufltur. Fa-
kat her insanda ihtiras, aflk, korku ve ümit ile ruhun kudreti ayn›
flekilde görüldü¤ü için, o bir birli¤in parças› ve bir nevin ferdidir.

Üçüncüsü; bugünün cemiyetinde kiflili¤i ve orijinali öldüren,
düzen ve monotonluk fikri de¤il, daha çok hilenin ahlâk yerine,
zorbal›¤›n içtimai adalet yerine geçmesidir.

En sonra, ruhçu flu noktada da yanl›fla düflmüfltür ki, birbirine
yabanc› âlemler olan fertlerin bütünü, asla ahenk ve düzene var-
mayan kaostan baflka bir fley de¤ildir. Oysa bizim söz konumuz
olan insanl›k, zaman ve mekân›n bunca fark›na ra¤men, insani ru-
hun birli¤inde birleflecektir.

Maddeci, buhran› kütlenin fert elinde ezilmesinde buluyor.
Ruhçu buhran›, ferdin kütle elinde kahroluflunda görüyor. Ayr› ay-
r› birer hakikat pay› olan bu iki z›t fikri nas›l uzlaflt›rabiliriz? Ger-
çekten iflçinin patron elinde ezilmesi birinci dâvan›n, sanatç›n›n
bilgisiz ve duygusuzlar elinde kalmas› ikinci dâvan›n delilidir. Fa-
kat bu iki fikri birlefltirmeyi istemek çeliflmeye düflmekten baflka ne
olabilir? Bütün yan›lma her ikisinin de meseleye birer cephesinden
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bakmas›ndad›r. Hakikat ne maddede ne de ruhtad›r. Belki, her iki-
sini içine alan birlik ve bütünlüktedir.

Hayatla cemiyetin çarp›flmas› ruhu do¤urur. Fakat ruhun ilerle-
mesi buna karfl› cemiyete ve hayata yeni flekil ve yönelifller verir.
Birlik, ruhun olgunlaflmas› ile tamam olur. Buhran, mücadelenin
ve darbenin fliddetinde de¤il, bunun duyulmas›ndad›r. F›rt›na ne
kadar büyük olsa, fluur olmad›ktan sonra korku yoktur. Buhran
kütlenin fert elinde ezilmesinde de¤il, ruhun olgunlaflm›fl, terakki
etmifl olmas›nda, bu bo¤uflman›n ›st›rab›n› duymas›nda, ondan
kurtulmak için ç›rp›nmas›ndad›r.

Ne fert kütlenin ne kütle ferdin elinde ezilmifltir. Fakat gittikçe
daha çok geliflmekte olan ruhun kudreti her türlü bask›ya, zorba-
l›¤a ve zulme karfl› isyan etmektedir. Adalet ihtiyac› yaln›z ruh için
vard›r.

Öyle ise, ruhçunun flu bak›mdan hakk› vard›r ki, buhran ›st›-
raptan ve ›st›rap fluurdan do¤ar. fiuur ne kadar yüksek ve kudret-
li ise hayatla cemiyetin çat›flmas›ndan do¤an ›st›rap da o kadar bü-
yüktür. Ve maddecinin flu noktada hakk› vard›r ki; fluur asla ezeli
bir varl›k de¤il, hayatla cemiyetin, yani iki ayr› tabiat kuvvetinin
çarp›flmas›ndan do¤an yeni bir gerçektir. Bu çarp›flma en ziyade
üretim faaliyetinde, s›n›f ve cemiyet gerginli¤inde canlan›r. Böyle-
ce iki görüfl tarz› bütüncülü¤ün sentezci görüflünde birleflmifltir.*3

Âk›bet buhran bir sona erecek ve günün cemiyeti yerini bir bafl-
kas›na b›rakacakt›r. Bu de¤iflme, cemiyetin rolünü tamamlay›p y›-
k›lmas›yla m›, yoksa flekilden flekile geçerek daha yüksek bir cemi-
yet halini almas›yla m› olacakt›r? Bugünün cemiyeti, içinden çürü-
yen bir a¤aç gibi, göçüp gidecek midir? Yoksa, genifl bir âlemin
içinde eksiklerini tamamlayarak geliflecek midir?

Eski medeniyetlerin y›k›nt›lar› içinde dolafl›rken kaderin karfl›-
s›nda boyun e¤en kötümser, bu as›r için de son saatin çald›¤›n› ke-
derle ilân edecek ve ilerisi ad›na yas havalar› haz›rlayacakt›r. Biz
bu karanl›k dâvadan tamamen uza¤›z. As›rlar insanlar›, binalar›
ve âbideleri y›prat›r. Fakat ruhun sürekli hamlesi olan medeniyete
asla kesinti veremez. Eserlerin, zihniyetlerin, ›rklar›n derin fark›na
ra¤men Eski M›s›r’da do¤an Yunan’da geliflmifl, Roma’da temel
kurmufl ve Rönesans’tan beri olgunlaflmaya bafllam›flt›r.*4
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Her devir, buhran içinde sona ermifl, bununla birlikte onlardan
sonra gelen devirlere zemin olmufltur. Çünkü her devir ilerleyen ru-
hun yeni bir hamlesiyle do¤mufltur. Fakat, fluur daha yüksek ve da-
ha kudretli oldu¤u zaman, donmufl bir flekil alan cemiyet art›k ona
bask› yapmaya ve yeni buhranlar do¤urmaya bafllayacak, her buh-
ran daha genifl bir cemiyete do¤ru yeni bir hamleyi haz›rlayacak-
t›r. Biz karanl›k fikirli kötümsere kat›lmak flöyle dursun, en büyük
buhran› en güzel do¤um haberi gibi karfl›layaca¤›z.

Medeniyet, önceden çizilmifl bir plana göre belirli hedeflere
do¤ru yol alan bir hareketli midir? Hareket edenin, gidifli gayelere
ba¤l› bir cismin tabii gidifli gibi, düzenli ve sürekli bir geliflmenin
(évolution) eseri midir? Eflya, mukadder olarak basitten mürekke-
be do¤ru geliflen bir kanunun elinde yo¤rulmakta m›d›r? De¤ifl-
mek, daima daha geliflmifl, daha ilerlemifl olmak, asla bir flekil ve
bir halde kalmamak tabiat›n kaderi midir? Büyük bir amaca ulafl-
mak için, kemâle ve hürriyete kavuflmak için mutlaka zaman çar-
k›n›n devrini tamamlamas› ve yaz›lan günün gelmesi mi lâz›md›r?
Hâdiselerin, iradelerin ve devirlerin üstünde gerçekten, bizi fatal
olarak gayeye götüren bir de¤iflme kanunu var m›d›r? Bütün bu
sorulara “evrimci”**4 “Evet!” diye cevap verecektir. Çünkü évolu-
tion’cu, asla çözülmeyecek bir ifle girmifl; tabiat›n kör zaruretini
gaye ve hedef fikriyle birlefltirmeye kalkm›flt›r. Eflyadaki sonsuz fle-
kil de¤iflmeleri karfl›s›nda âciz kalan, bunlar› düzen ihtiyac›yla bir
kanuna ba¤lamak isteyen insan, kemâle ve iyilik gayesine do¤ru
eflyay› götüren bir baflka zarureti tasavvur zorunda kalm›flt›r. ‹flte
fikrin bu garip mahsulü bizi yan›lmadan yan›lmaya götüren tekâ-
mül dâvas›d›r.

Bir nevin içinde geliflmeye, évolution demek caiz de¤ildir. Tohu-
mun a¤aç olmas› ve sitenin kemâle gelmesi “evrim” de¤il, geliflme-
dir. Ancak bir neviden baflka neve geçildi¤i zaman de¤iflmeden
bahsedilebilir. Afrika klanlar›ndan bir site ç›kt›¤› nerede görülmüfl-
tür? Onlar›n insanl›k bütününe kar›flmas› için fatal bir kanunun
hükmetmesini beklemek âhirete intizar etmektir. Medeniyet, hede-
fine kaç günde varaca¤›n› bilerek menzilden menzile geçen ve vak-
ti gelince son hedefe ulaflan bir kervan de¤ildir. Seyahat gündemi
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düzenlenmifl, u¤rayaca¤› yerler önceden çizilmifl olan bir gezgin
de¤ildir. Olacak bütün ifllerin olmas›n› ezelden haber veren bir
“levhi mahfuz”8 de¤ildir. B›rak›n›z “evrimci,” gafleti içinde Meh-
di’yi bekleyenler ve gökten “maide” inmesini intizar edenler gibi
her fleyin “kendili¤inden” düzelece¤ine ve bütün ifllerin bir gün ge-
lip olgunlu¤a ulaflaca¤›na inans›n! Fakat biliniz ki, eflyan›n de¤ifl-
mesi belirli olmayan (indéterminé), zorunsuz (contigent) olan ar›-
zalar›n eseridir. Bu ar›zalar daha yüksek neticeler do¤urabilece¤i
gibi, daha eksik mahsuller de verebilir. Biz bunlardan kendi hesa-
b›m›za “baflar›l› ve mutlu” olan ar›zalar› tabiat›n ilerlemesi diye
ay›rmal›y›z. Hayatla cemiyetin çat›flmas›ndan fluurun ç›kmas›, flu-
urun geliflmesinden ruhun ve irade hürlü¤ünün do¤mas› bir ilerle-
medir. Fakat bu ilerleme önceden çizilmifl bir évolution kanunu-
nun gerçekleflmesi de¤il; ancak yüzlerce kaybedilmifl teflebbüsün
aras›ndan ç›kan birkaç tabiat hamlesidir.

“Bekleyiniz! Bir gün istekleriniz kendili¤inden meydana ç›ka-
cak, zaman› gelince her fley olacakt›r!” diyenler, bu eski “tekâmül”
masal›n›n gafleti içinden hâlâ ç›kmayanlard›r. Bekleyelim! Fakat
binlerce y›l ayn› halden d›flar› bir ad›m atmamak için tabiat zaten
yard›mc›d›r. Hint’in kastlar›n› kaç din ve kaç istila yerinden oynat-
t›? Afrika klanlar›n› hangi teknik kuvvet millet haline getirdi? Her
fley yavafl yavafl “evrim”le ve kendili¤inden olacak diyenler, yerin-
de saymaya karar vermifl olanlard›r.

Her hayat flekli toptan, uzvi bir bütündür; bölüm kabul etmez
bir sistemdir. Onu ya oldu¤u gibi al›r ya da reddederiz. A¤›r a¤›r
de¤ifltirmek, zaman›n› beklemek, kendili¤inden olmas›na haz›rlan-
mak, yavafl yavafl ona bir fleyler kat›p bir fleyler ç›karmaya çal›fl-
mak, sonunda, hiçbir fley yapmadan yerinde saymakt›r.

Biz bu garip dâvay› güdenlerdense; aç›ktan aç›¤a canl› gelene¤e
ba¤lananlar› yahut da bugünün cemiyetini do¤ru bulan ve bütün
görünüflüne ra¤men buhran› inkâr edenleri tercih ederiz.

Mademki eflya, görünmeyen bir elin çizdi¤i yoldan geçerek a¤›r
a¤›r de¤iflmiyor; mademki gerçe¤in çeflitleflmesi eski putlar›n yeri-
ni tutan ve zaman denen esrarl› bir kuvvetin elinden ç›km›yor; o
halde âlemin sonsuz çeflitlili¤i, birden y›k›lmalar ve yeniden yara-
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t›lmalar›n eseri midir? Cemiyetlerin flekil de¤ifltirmesi büyük ka-
tastroflar›n mahsulü müdür? Yeniyi kurmak için mutlaka eskiyi
kökünden y›kmak m› lâz›md›r? ‹nsanl›¤›n ilerlemesine yaln›z ihti-
lâllerle ve hercümerçlerle mi var›l›r? Yeni bir bina kurmak için ön-
ce temeli kökünden kaz›mak, geçmiflten kalan her fleyi, bütün fi-
kirleri ve bütün hat›ralar› silip atmak m› icap eder?

Her hamle eskiyi inkâr etmek ve medeniyetin geliflmesine do¤-
ru yeni bafltan yola ç›kmak m›d›r? Bunlar›n hepsine birden ihtilâl-
ci, “Evet, böyle lâz›md›r!” diye cevap verecektir. Çünkü beklemek
ona göre yerinde saymakt›r. Cemiyet nihayet bir bütündür; ölü un-
surlar› saklamak onu tembellikte b›rakmakt›r. Çünkü düstur, hep
veya hiçtir. Ya tamamen yapmak veya hiçbir fley yapmamak lâz›m-
d›r. ‹kisinin aras›nda bir üçüncü yol yoktur. Lâkin ihtilâlci, mede-
niyetin ruh eseri ve ahlâk binas› oldu¤unu unutmufltur. Onun asla
yerden bitme bir mantar gibi yetiflemeyece¤ini; geçmifli inkâr eden
piç bir hamlenin büsbütün k›s›r kalmaya mahkûm oldu¤unu dü-
flünmemifltir. Ve o gaflet içinde, tamiri kabil olmayan büyük hata-
lara düflmüfltür.

‹htilâl, bir devri tahrip etmek, yar›n›n binas›na temel olacak bir
binay› kökünden y›kmakt›r. Benden öncenin yokluk olmas›n› iste-
mek, Penelope’nin asla bitmeyen hal›s› gibi, hakikatin kurulufluna
her gün yeniden bafllamakt›r. ‹htilâl, a¤ac›n köklerini kesmek, fa-
kat çiçek vermesini beklemektir. Ruhun iktidar›na ve ahlâk›n bü-
yük eserine karfl› gözlerini kapayarak, benlik dâvas›na kalkmak,
kibir ve inad›na kul olmakt›r. ‹htilâl, birlik için ve hakikat aflk› için
yapmay›p halk›n be¤enmesi ve kütlenin alk›fl› için yapmakt›r. Se-
faletin ve hor görülmenin kinleriyle beslenmifl olan bir ço¤unlu¤u
doyurmakt›r. Noksanl›¤› doyurmak fakat kemâle asla varama-
makt›r. ‹htilâl, ç›kar› çi¤nenmifl olan bir s›n›fa ç›kar sa¤lamak; hot-
kâml›¤›n› tatmine f›rsat bulamayanlar›n eline f›rsat düflürmek,
kindar›n öç almas›na yard›m etmek, ruhun büyük eserini fluursuz
ve kifliliksiz kütlenin kör kuvveti için ve onun elinde feda etmektir.
Âk›bet ihtilâl, benlik dâvas› ve gurur içinde eflyan›n hakikatine,
bütünlü¤üne kulak t›kayarak (tegafül ederek)9 dünya kendisiyle
bafll›yormufl farz etmek, bir çocuk gibi her fleyi döküp saçmak; her
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fleyi y›kt›¤›n› vehmederken bu garip sarhoflluktan uyanarak eflya-
n›n yine eski yerlerinde oldu¤unu hayretler içinde görmektir.10

Öyleyse bu dâva nedir? Madem âlemin bafl›ndaki f›rt›nada za-
man›n bir hükmü yoktur ve yeniyi kurmak için önce eskiyi y›ka-
rak bafllamak, asl›nda hiçbir fley yapmamakt›r; mademki âlem ne
“evrim”le, ne de ihtilâl ile flekil de¤ifltiriyor; öyleyse eflyaya düzen
vermek için bu çaba ve bu dâva nedir?

Dâva fludur ki hayat ve kütle kuvveti nas›l hakikatse ruhun hür-
riyeti de öyle bir hakikattir. Gerçekte maddenin ve uzviyetin nas›l
birer yeri ve mertebesi varsa, ruhun ve ahlâki hayat›n da öyle bir
yeri ve de¤eri vard›r. Ruhu inkâr etmek, gerçeklerin bir k›sm›na
karfl› gözlerini kapamak, birli¤i görmemektir. ‹leriyi inkâr eden
buhran içinde kalacak, her zaman halinden flikâyet edecek, kade-
rin ve kuvvetin elinde kul olacakt›r. Çarp›flmayla ilerleyen sükûn
bulacak, yeni düzen getirecek, hakiki hürriyeti kazanacakt›r.

Eflya keyfimize göre de¤iflmez. Terakki, önceden belirleneme-
yen11 mutlu ar›zalar›n eseri olup, bizzat eflyan›n içindedir. Biz an-
cak gizli olan› meydana ç›karabiliriz. Gözlerimizdeki ba¤› çözerek
çat›flmadan ç›kan gerçe¤e ibret gözüyle bakabiliriz. Biz ancak ha-
kiki mertebeleri kurmak için insanlar›n yaln›z eflyaya de¤il, ayn›
zamanda içlerine bakmalar› gerekti¤ini telkin edebiliriz.

Biz, tabiat alan›nda ne evrimci, ne de ihtilâlciyiz. Ne gökten
maide12 gelmesini bekliyor, ne de cenneti yeryüzüne indirdi¤imizi
iddia ediyoruz. Biz gerçekler aras›ndaki çat›flmalardan do¤an in-
sanl›¤›n ilerlemesini, yarat›c›13 ruhu ayd›nl›¤a ç›karmak, eflyan›n
düzeninde ona kendi hakk›n› vermek istiyoruz.

‹nsan hür olarak do¤mam›flt›r, fakat içinde hayvanla toplu-
mun çal›flmas› bu hürriyeti pençelefle pençelefle kazanm›flt›r. ‹nsan
ruha ve ahlâka sahip olarak dünyaya gelmemifltir. Fakat uzviyet-
le cemiyetin çarp›flmas›nda iç hürriyetini, cüret ve ihtiras›n›, ah-
lâki iradesini kazanm›flt›r. ‹nsan zincirler içinde do¤ar; fakat ha-
yat› pahas›na bu zincirleri k›rarak en son ve en güç olan bu hür-
riyete ulafl›r. ‹nsanl›k zincirler içinde uyanm›flt›r; ruhun ve ahlâ-
k›n hürlü¤üne ancak çat›flmayla, çabayla, ›st›rapla ve kurbanlar-
la ulaflacakt›r.
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‹nsanl›¤›n kurtuluflu iç hürriyeti iledir. Ve iç hürriyeti ihtiras ile,
aflk iledir. Gözünde ba¤ olanlar, hakikati tersinden görenler, inat
eden, gaflette ›srar edenler ne derlerse desinler, gerçe¤in ak›fl›n›
bozmaya ve tabiat›n tersine gitmeye kalkmadan, mertebeleri kura-
ca¤›z. Gelecekteki hakiki eflitli¤e insan ruhunun bütün eflitsizlikle-
re karfl› bitmez tükenmez savafl›ndan geçerek yaln›z mertebeler si-
yasetiyle ulaflaca¤›z.

Dostum bana diyor ki, neden bizde faziletli adam ç›km›yor?
Niçin kimse bir ideal u¤runa cüret gösterecek ve kendini feda ede-
cek teflebbüse girmiyor? Niçin akflam olunca herkes oca¤›na kapa-
n›p, memleket ifllerine ilgisiz kal›yor? Ve en canl› meseleler önün-
de “adam sen de, âlemi düzeltecek ben mi kald›m” diye çekinme
duyuyor? Halbuki bu insanlar›n birço¤u do¤rulu¤a, cesarete, hak-
ka, ahlâk eylemine de¤er veren ve fazilete inanan adamlard›r. Bun-
larda eksik olan cesaret midir? Vatan sevgisi midir? Yoksa bunlar
hakikaten ahlâkla ilgileri olmayan kimseler midir? O zaman dos-
tuma flöyle cevap verdim: Cesaret inançtan gelir. ‹nsanl›¤a inan-
mak, bir kuvvete inanmak, hatta kendine inanmak, ihtiras ve aflk
halini al›p taflacak flekle geldi¤i zaman cüret olur, kendini feda
olur. Bir hiç için, nefsi feda olamaz. Sky flampiyonu hayat›n›, kar-
l› da¤lar›n zaferi için tehlikeye koymufltur. Cüret ancak insani bir
hareket için yap›ld›¤› vakit ahlâkidir, övülmeye de¤er. Cüret yaln›z
siyasi bir kanaat, içtimai bir dâva, insani hürriyet için yap›ld›¤› za-
man fazilettir. Fazilet iman iledir ve büyük bir iman, devirlerin üze-
rinden geçen burçlar kadar nâdir bir fleydir. Niçin faziletli adam
ç›km›yor? Çünkü feday› nefsi bütün de¤erlerin üstünde bir de¤er
gibi gösteren iman do¤mam›flt›r. Herkes huzur içinde yaflarken,
kendi huzurunu eliyle b›rakmay› telkin eden fikir gelmemifltir. Ne
zaman büyük imanlar do¤ar ve aram›za kitaplar›n› getirirlerse; cü-
retler, feragatler ve hakiki fedailer onlar›n ard›ndan gelecektir.

Ve hakikaten gafil olan diyor ki: “Ahlâk cemiyetin elindedir.
Ahlâkl› olmak içtimai de¤erlere ba¤l› olmak; ahlâks›z olmak onla-
r› ihmal etmektir. Teflkilât› kuvvetli, disiplini tam olan cemiyette el-
bette ahlâk olacakt›r. Kanun borçluyu peflinden kovalar ve suçlu-
yu en gizli köflelerde yakalarsa, herkes verdi¤i sözde duracak ve
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baflkas›n›n hukukuna sayg›l› olacakt›r. Dakikaya hazine gibi bak›-
lan bir cemiyette insan asla sözünden dönmeyecek ve dostuna iha-
net etmeyecektir. Vicdan bile, cemiyetin içimizde yaflayan kuvveti
ve devam eden bask›s›d›r. Kanundan kurtuldu¤umuzu zannetti¤i-
miz zaman cemiyet vicdan azab› halinde bizi takip eder. Cemiyet,
ahlâki hayat› her yan›ndan kuflatm›flt›r. O derecede ki ahlâkl› ol-
mak, cemiyetin kuvvetli olmas› demektir.”

Ve ben ona flöyle cevap verdim: Korku ahlâk›, ümit ahlâk› ha-
kikaten cemiyetindir. Vicdan azab›, iyilik ümidi bize d›fl›m›zdan
gelir. Ona insani ahlâk de¤il, ancak örf ve âdet demek gerektir. Her
cemiyetin ayr› örfü oldu¤u için içtimai ahlâk asla sabit ve mutlak
olamaz. Toplum ahlâk›na ba¤l› olana namuslu adam denir: O kor-
ku ve ümit ile ahlâkl›d›r. Fakat aflk ahlâk›na ba¤l› olana faziletli in-
san deriz ki bütün yapt›r›c› kuvvetler14 ve yükümlülükler15 d›fl›nda
devam ederek bütün zamanlar ve mekânlar için sabit ve mutlak
olan fail ve hakiki ahlâk, yaln›z o ahlâkt›r.

Yine bir gün dostum diyordu ki: “‹nsan hayata birçok yerden
ba¤l› olmal›d›r. Fakat beni dünyaya ba¤layan hiçbir rab›ta kalma-
d›. Allah beni terk etti. Âhiret ve ölmezlik inanc› beni terk etti. Bin
ahd ile ba¤l› oldu¤um ve kalbimi kendilerine verdi¤im en yak›n
dostlar›m beni terk ettiler. Sevdi¤im kad›n, bana ümit vermek flöy-
le dursun, iltifat bile etmedi. ‹lim ihtiras› bu memlekette ra¤bet
bulmuyor.” Hiçbir hedef olmad›ktan sonra kimin için yola ç›km›fl-
t›r. Âlem onu terk etse, o âlemle beraberdir.

Ben ona flu yolda cevap verdim: Sende eksik olan ba¤lant›lar
de¤il, aflkt›r. Aflk› olan bakây›16 ne yaps›n? O, Allah’› yeryüzüne
indirir. Aflk› olan iman yoklu¤undan flikâyet eder mi? Aflk› olan
dostlar için de¤il, yaln›z hak için yola ç›km›flt›r. Âlem onu terk et-
se, o âlemle beraberdir.

Aflk› olan hiç ra¤bete itibar eder mi? ‹lim takdir edilmifl, o bun-
dan neflelenmeyecek; ilim hor görülmüfl o bundan keder ç›karma-
yacakt›r. Fakat o yaln›z hakikat ihtiras› ve ilim aflk›yla yola ç›ka-
cakt›r. ‹man ancak birli¤e inanmakt›r. Birli¤e, kemâle ve insanl›¤a
âfl›k olmakt›r. Parçada kalan, vatanda ve zümrede kalan, siyasette
kalan elbette bir gün k›r›lacak, hakikaten rab›talar›n› kaybedecek,
meyus ve periflan olacakt›r!

AfiK AHLÂKI142

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 142



Ruhunuza kurtuluflu vermek için size yaln›z sevgiyi teklif ediyo-
rum! Tabiat›n tersine giderek içinizdeki kuvveti öldürmenizi, arzu-
lar›n ve ihtiraslar›n tükenmesine yani yoklu¤a ulaflman›z› de¤il17

fakat ruhunuzun bütün kudretiyle tabiata kat›lman›z›, içinizin ka-
deriyle18 birli¤i tamamlaman›z› teklif ediyorum.

Bütün insanlar› seviniz, kalbinizi bütün eflyaya karfl› aç›n›z! Ta
ki bir insana sevginiz sizi bencili¤e ve k›skançl›¤a götürmesin; sizi
kinin ve merhametsizli¤in cehennemine sokmas›n; hayal k›r›kl›¤›-
na düflürüp yeisten yeise u¤ratmas›n.

Bütün hakikatleri seviniz, varl›¤›n hiçbir görünüflüne kalbinizi
kapt›rmay›n›z! Ta ki maddeyi ihmal etmeniz sizi vehim ve hayal
içine koymas›n; cemiyeti hor görmeniz, sizi “seçkin”ler s›n›f›n›n
zindan›na düflürmesin ve ruhu inkâr etmeniz sizi ilelebet gözleri
ba¤l› ve eksik b›rakmas›n!

Birli¤i seviniz, kalbinizi insanl›¤a veriniz; ta ki taml›¤›n yan›nda
eksikli¤i afla¤› görmeyesiniz. Eflyay› iyi ve kötü diye s›n›flamayas›-
n›z. Düflman›n›z› affedesiniz19 ve kimseye karfl› kin beslemeyesiniz.
Ta ki ruhunuzun buhran›n› bir hamlede silkip atas›n›z; flüphenin,
tereddütün ve kara fikirlerin cehenneminden s›yr›l›p ç›kas›n›z!

Kalbinize iman vermek için size yaln›z aflk› teklif ediyorum!
fiüphenin azab›ndan kurtulmak için, y›k›lan tap›naklar› yeniden
yapman›z›, bilinmeze ve s›rlara dönerek ruhu eski hülyalara kap-
t›rman›z› de¤il; fakat yaln›z bütün geniflli¤iyle eflyaya, bütün cilve-
leriyle gerçekli¤e ihtiras› ve sevgiyi vakfetmenizi teklif ediyorum.
Çünkü mister sizi daima korku içinde b›rakacak, korku size iman
vermeyecektir. ‹man, sükûn ve iç rahatl›¤› demektir; güvenme ve
kuvvet demektir. Korku ile nas›l imana var›l›r? Nitekim ümitle de
imana var›lamaz. Çünkü ummak, flüphe ile inanma aras›nda ol-
mak, iman›n hasretini çekmektir. Ve nihayet gurur ile de asla ima-
na var›lamaz. Çünkü yaln›z kendi kuvvetine inanan, bir gün bafl›-
n› tafllara çarpt›¤› zaman meyus olacak, bütün iman›n› ve neflesini
kaybedecektir. Fakat aç›kl›¤› seven, birli¤e iman edecek, asla flüp-
heler, tereddütler, kara fikirler elinde y›k›lm›fl olmayacakt›r.

Dostluk mâbedine ulaflmak için size yaln›z aflk› teklif ediyo-
rum! Aslâ kalbinizi birkaç insana, onlar›n flefkat ve ihtimam›na
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hasrederek dünyay› unutman›z›, eflyaya tercih ve seçim gözü ile
bakman›z› de¤il; fakat yaln›z sizin gibi sonsuzca kalbini verme gü-
cünde olan insanlarla içten konuflman›z›, sevginin lisan›ndan anla-
yanlarla birleflmenizi teklif ediyorum! ‹nsanda insanl›¤› görenlerle,
aflk ahlâk›na yükselenlerle bir yolda olunuz! Ta ki ruhun asilli¤i
nâdanl›k elinde ayaklar alt›na al›nmas›n; gök durdukça hak için
gözü ba¤l› kalacaklar›n kahr›na u¤ramas›n. Varl›¤›n sonsuzlu¤unu
sevenlerle, birli¤e ulaflmak için yola ç›kanlarla sohbet ediniz! Ta ki
noksan›n› bilmeyenler elinde harap olmayas›n›z; ve hakk› arayana
yol gösterebilesiniz.

Ve büyük yolun kahr›na katlanmak için yeni bafllayanlara reh-
berlik edesiniz! Hayat iksirini arayanlar ve yolun cefas›n› sevenler-
le, do¤ru olan ve do¤rulu¤u telkin edenlerle, asla b›kmak bilme-
yenlerle dost olunuz. Ta ki ruhun savafl›n› demirden ellerle koruya-
s›n›z. Ta ki halk›n gafleti benlik dâvas›na kalkan ma¤rurun hasedi
yüzünden insanl›k u¤rundaki bütün emekleriniz bofla gitmesin.

Hakihi hürriyete ulaflmak için adalet yolundan geçiniz. Adaleti
tatbik edebilmek için önce ahlâki mertebeleri kurunuz. Ve merte-
beleri kurmak için ruh asilli¤ini, aflk ahlâk›n› kör kuvvet önünde
ezilmekten kurtar›n›z! Aflk ahlâk›na eriflmifl insanlar aras›nda
dostluk kurunuz. Bütün insanlar› biricik hakiki ve hür cemiyet
olan dostluk flûrâs›na do¤ru götürünüz! Çünkü bizi hürlü¤e ve as›l
eflitli¤e götüren, dostluktan baflka yol yoktur.

Dostluk mâbedini kurmak için, bütün sahte dostluklardan onu
ay›rt etmek ve korumak gerektir. Huyu suyu birdir diye birleflip
aralar›nda hiçbir iman ba¤› olmayanlar›n meclisi asla dostluk de-
¤ildir. Onlar k›rk y›l bir kazanda kaynasa, cemiyet dâvas›nda bir
ad›m ileri gidemezler. Tesadüfle, al›flkanl›kla, kan kardeflli¤iyle bir-
leflen, aralar›nda ruh kaynaflmas› ve ahlâk birli¤i olmayanlar›n
meclisi de hiçbir zaman dostluk de¤ildir. Çünkü bunlar ömür bo-
yu da¤›lmasa bile toplanmas›nda ne mana, ne de de¤er vard›r.
Bencilikle, ikbâl h›rs› ve ç›kar kayg›s›yla birleflenlerin aras›nda asla
dostluk olamaz. Bir gün gelip menfaatler çarp›flacak, dün kardefl
olanlar vahfli kurtlar gibi birbirine sald›racakt›r. Ne yaz›k o insan-
lara ki dostu düflmandan ay›rt edemez. Ve ruhunda aç›kl›k ihtira-
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s› olmayan, gizli iflten nefsini kurtaramayanlarla, dostluk dâvas›na
kalkar. Riya ile yüzüne gülenleri ac› sözle hakikati söyleyenlere ter-
cih eder. Ne yaz›k o insanlara ki metholunmak ve takdir toplamak
için dost arar; ve asla hakiki dostu bulamaz; yaln›zl›k cehennemin-
de yanmak onlar›n nasibidir.

Korku ile birleflenlerin meclisi asla dostluk de¤ildir. Bir f›rt›na-
dan kaç›p a¤aç alt›nda toplananlar f›rt›na geçince –kendili¤inden–
da¤›lacaklard›r. Korkan, nefsinin kayg›s›na düflecek; ve mahfler ye-
rinde bedenleriyle sokulup yaklaflanlar›n ruhlar› seyyareler gibi
birbirinden uzak ve yabanc› kalacakt›r.

Ümit ile birleflenlerin meclisinde asla dostluk olamaz. ‹maret
kap›s›nda çorba bekleyenlerin dostlu¤u, kazan küçük oldu¤u za-
man düflmanl›¤a kalbolacakt›r. Ümit ile menfaat ve flöhret sevda-
s›na düflecek, bekledi¤i ç›k›ncaya kadar dost görünecek ve bekle-
di¤i ç›kmad›¤› zaman bin bir vesile ile yol arkadafl›n› terk etmek-
ten çekinmeyecektir. Ümit eden bekledi¤i ç›ksa bile ya¤ma sevda-
s›na düflecek, kendinden baflka bir fley asla düflünmeyecektir.

Dostluk yaln›z aflk ile ve aflk ahlâk›na eriflenler aras›nda kuru-
labilir.

Dostluk birli¤e ve kemâle âfl›k olmakt›r. Benlik dâvas›ndan ge-
çip insanl›k için kendini vermektir.20 Tek bafl›na kalmaktan, ruhu-
nun kap›lar›n› âleme kapatmaktan kurtulmakt›r. Ey gururu bir ka-
le gibi hislerine set çeken! ‹çindeki ejderi öldürmeden, sen asla dost
olamayacaks›n ve dostlu¤un s›cak tesellisine kavuflamayacaks›n.
Kimseye ihtiyac›m yok, ben kendi kendime yeterim, diye bofl yere
avunma! Çünkü senin kadar kütleye muhtaç olan yoktur. Seni öl-
dürmek için etraf›ndaki o sahte övme ve takdir havas›n›, o riyali
alk›fl sedas›n› bir dakika susturmak yeter. Seni yaln›z kalman›n ce-
henneminde b›rakmak için aradan o hayalet perdesini ve dev ay-
nas›n› kald›rarak maskeleri düflmüfl olan dalkavuklar alay›n› bir
an bütün ac›l›¤›yla meydana ç›karmak yeter. Ne zaman içindeki
övünme ejderini tafltan tafla çarparak öldürürsen, ne zaman hak
için atefllere düflmenin ve cefa çekmenin hasretini duyarsan, o va-
kit hakikaten dostlu¤a lây›k olacaks›n ve içini sana açan insanlar›
bulacaks›n.
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Dostluk ba¤›fllanmaz, kazan›l›r. Dostluk para ile sat›n al›nmaz;
bir lûtuf ve ihsan gibi verilmez. Fakat insan o mertebeye erince za-
ten baflka bir lisan kalmayacakt›r. Korku ahlâk›nda olan, aflk ah-
lâk›na eriflenle asla dost olamaz. Gururuna kul olan melâmete21

yükselenle asla dost olamaz. ‹nsan, affetti¤i, ac›d›¤› ve kendisinden
bir fley umdu¤u kimsenin dostu de¤ildir. ‹nsan, kendisiyle bir köle
ve bir alt rütbeli gibi konuflan kimsenin dostu de¤ildir. ‹nsan, ken-
dine bir tanr› gibi bakan ve kendini yüksek gören kimsenin dostu
de¤ildir. Dostluk yaln›z aflk ahlâk›na ermifl olanlar aras›nda oldu-
¤u için vehim ve hayalden kurtulmufl olan biricik hürriyet oca¤›-
d›r. Ayn› kaynaktan atefl alan ve ayn› hedefe dönmüfl olan insanla-
r›n aras›nda oldu¤u için, dostluk biricik eflitlik mertebesidir.

Dostluk, f›rt›nadan kaçanlar›n s›¤›nd›¤› bir kovuk; kavgada si-
lâh›n› kaybedenlerin iltica etti¤i bir ocak de¤ildir. Dostluk, zay›fla-
r›n teselli bulmak için baflvurdu¤u, tek bafl›na hayat savafl›na gir-
mekten ürkenlerin dayanacak bir temel diye dört elle sar›ld›¤› flef-
kat yuvas› ve bir keflifller tekkesi de¤ildir. Dostluk, bizi günahlar›-
m›zla kabul eden ana kuca¤› ve bizi her zaman korumaya muhtaç
gören baba oca¤› de¤ildir. Fakat dostluk, ruhunda cüret olanlar›n;
sonsuz ihtirasa ve yaflama flevkine erenlerin; biteviye cidâlden zevk
al›p tek bafl›na çarp›flmaktan ürkmeyenlerin; karanl›k gecede, da¤
tepesinde kendi kendine bir cemiyet olanlar›n cemiyetidir.

Dostluk bir miskinhane ve bir bak›m yurdu de¤il, ruhunda sa¤-
l›k olanlar›n, sevmesini bilenlerin, hür kiflilerin birleflmesidir.

Korkanlar, ümit edenler, övünenler ve övülme bekleyenler bofl
yere oraya gelmesinler. Kuruntu ve hayal içinde yaflayanlar, ruhun-
daki buhran› sinek v›z›lt›s› gibi âleme dinletmek ihtiyac›nda olan-
lar, o kap›ya baflvurmaktan sak›ns›nlar. Çünkü dostluk kap›lar›,
bütün insanlara aç›kt›r. Fakat, içinde aflk olmayan, tek bafl›na kal-
maktan korkanlar, orada arad›klar›n› bulamayacak, yeise düflecek,
hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacaklard›r. Onlar, güçsüzleri koruyan bir
dergâh ar›yorlard›r: Orada f›rt›nalar u¤ra¤› bir da¤ bafl› bulacak-
lard›r. Onlar kuruntular›n› dökecek, zehirlerini boflaltacak bir s›¤›-
nak ar›yorlard›: Bofl yere zahmet ettiler! Çünkü orada, yaln›z f›rt›-
naya gö¤üs gerenler, ebedi sa¤l›¤› bulanlar karar k›labilir.
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Onlar, yalanacak bir çanak ve ya¤malanacak bir bucak ar›yor-
lard›: Fakat hak iste¤inde var›n› yo¤unu dökenlerin bofl da¤arc›k-
lar›n› bulacaklar; onlar alk›fl, riya ve takdir istiyorlard›: Fakat her-
kesin kendi âlemine dalm›fl oldu¤u bir aflk ve ihtiras çevresi bula-
caklard›r.

Kim bu dostlu¤a de¤er oldu¤unu ispat edecek? Kim içinde giz-
li bir dünya tafl›mad›¤›n› gösterecek ve hakikaten aflk ahlâk›na
yükseldi¤i görülecektir? Ben bu mertebeye erdim demek, kudretiy-
le övünmek de¤il midir? Kendini âlemin üstünde gören nas›l olur
da benlik dâvas›ndan kurtulur ve melâmete ulafl›r? Ben kiflio¤lu-
yum,22 ben zenginim veya ben âlimim, diyenler, övünmenin kölesi
olarak kendilerini âlemden ay›rd›klar› gibi, ben aflk ahlâk›na yük-
seldim, diyenler de yeni bir s›n›f yaratm›fl, yeniden övünme köleli-
¤ine düflmüfl olmayacaklar m›d›r? Kimin fazileti gerçekten yüksek-
tir? E¤er bütün delili kendi sözünden ibaretse kime güvenelim ve
dostlu¤a de¤er görelim?

Fakat bu bir ceza meydan›d›r: Bu bir imtihan kap›s›d›r. Biz gü-
zel sözler ve parlak cümleler de¤il, ifl istiyoruz! Cüret ve feday› nefs
istiyoruz. Kurban istiyoruz!

Demirci, oca¤›n bafl›nda belli olur. Âlim, eseriyle kendini verir.
Fazilet ad›na verilen hutbelerin ne k›ymeti var. Biz melâmetin yük-
sekli¤inden bahsedenleri de¤il, fakat melâmetin kendisine ulaflan-
lar› bekliyoruz. Biz keramet masallar›n› dinlemekten usand›k, ar-
t›k as›l kerameti istiyoruz.

Aflk ahlâk› imtihan meydan›d›r. Dostluk bu imtihan›n en büyük
mizan›d›r. Biz dostlukla mertebeleri kuraca¤›z. Ve onunla eflyaya
yeni bafltan düzen verece¤iz. Dostluk s›radan bir mata’ de¤ildir.
Yabani otlar gibi yollarda toplanan bir fley de¤ildir. O bütün bir
ömre mal olan cehitlerle, hakiki feragatler ve kurbanlarla elde edi-
lir. Feragat bir insan için huzurunu terk etmek, kurban bir kifli u¤-
runa nefsini feda etmek de¤ildir. Küçük sevgilerle dostluk elde edi-
lemez, minnet kazan›l›r: Ve minnet kazanan övünmekten, övülme
ihtiyac›ndan asla kurtulmam›flt›r. Biz feragati ideal için, fedaili¤i
hak için, adalet için, insanl›k için istiyoruz. Haydutlar da da¤ ba-
fl›nda birbirini korurlar. Ve bu yüzden dostluk, okyanusun incileri
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gibi, en büyük emeklerle en az elde edilen bir cevherdir. Ona ulafl-
mak için yolun kahr›na katlanmak, ona ulaflt›ktan sonra mana ve
de¤erini bilmek ve ona dayanarak ahlâki mertebeleri kurmak ge-
rektir!

Birlikte yola ç›kanlar, her menzilde yeni kurbanlar vererek he-
deflerine bazen tek bafl›na ulafl›rlar. Kimi yolun bafl›nda piflman
olur; kimi batakl›¤a tak›l›p yoldan ç›kar; kimi karanl›kta rehbersiz
kal›r ve yolunu flafl›r›r; kimi de müflküller içinde pençelefle pençele-
fle her ad›mda yeni bir zevkini feda ederek, her menzilde yeni bir
iste¤ini b›rakarak, yolun cefas›n› ve kahr›n› severek hedefe ulafl›r.
Zaferi istemeden zafere ulafl›r. Dostluk bu sonsuz deneyimler geçi-
dinde kazan›l›r. Dostluk bu sürekli imtihan s›ras›nda elde edilir.

Bir kere dostluk zümresini kurduktan sonra gurur ehli, korku
ve ümit ehli kendili¤inden ayr›lacakt›r. Dostluk bir imtihan ifli ve
bir kurban tecrübesi oldu¤undan, kimse içinde cevher olmadan
onu tecrübe etmeye kalkamayacakt›r. Nefsiyle savaflmas›n› bilen
ve kendi kendini yaratan insan halk aras›ndan, korku ahlâk›n›n
içinden ç›karak en büyük hamleyi yapacak ve ruhun hürriyetine,
aflk ahlâk›na ulaflacakt›r. Bu sebepten, kimse hakk›ndan fazlas›n›
dileyemeyecek; korkular›n›, vehim ve kuruntular›n› terk edemeyen
halk aras›nda; gurur ahlâk›n› aflamayan, takdir ve alk›fla muhtaç
oldu¤u için kahraman olan, vatansever mertebesinde kalmaya r›-
za gösterecektir.

Kiflio¤lu olmas›yla, hazinesiyle gururlanan, mertebelere isyan
edecektir. Korku ahlâk›nda kalan cüreti lüzumsuz görecek, tehli-
keli faziletin zarar›ndan bahsedecektir. Ümit ahlâk›nda olan, kap›-
s›ndan ekmek bekledi¤i yer hesab›na mertebeleri inkâr edecek ve
size fleytan gözüyle bakacakt›r. Siz ki yaln›z ruhun iktidar›na ve
ahlâk asilli¤ine güvenirsiniz; siz ki elinizde zehirli hançer de¤il, fa-
zilet k›l›c›n› tafl›rs›n›z; siz ki insanlara baflka bir âlemin yarat›kla-
r›na de¤il, fakat as›l kendinize bakt›¤›n›z gibi bakars›n›z; hilenin ve
kör kuvvetin elinde tek bafl›n›za periflan olacaks›n›z. Dostluk mâ-
bedine s›¤›n›n›z. Size benzeyenlerle birlefliniz. Aflk ahlâk›na eriflen-
lere el veriniz. Tek kalmak isteyerek kütleye kul olmay›n›z! Fakat
hür flahsiyet olarak cemiyeti isteyiniz. O zaman halk korktu¤u için
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size ba¤l› olacak, vatandafl ümitlerini size ba¤layacak, vatansever
sizden takdir ve alk›fl bekleyecektir.

Toplan›n›z! Dostluk mâbedine yaln›z toplanmak için, toplan-
man›n zevkini tatmak için geliniz. ‹nsanlara karfl› iyi olmak için,
iyi olmaya çal›flmak için, gururun ejderini k›rmak ve ahlâk›n bü-
yük eserini kör kuvvet elinde y›pranmaktan kurtarmak için topla-
n›n›z! Noksanl›¤› affetmek için, kin beslememek ve öç almamak
için; bütün dâvan›n yaln›z açla tok kavgas›nda de¤il, s›n›f kininde
ve zümre gerginli¤inde de¤il, fakat, zulümle adaletin büyük fark›n-
da oldu¤unu göstermek için geliniz, toplan›n›z! Yar›n›n cemiyetine
do¤ru yola ç›kmaya cüreti olmayanlardan, yolun kahr›na ve cefa-
s›na katlanmayarak ac› ac› feryat edenlerden, iflini hor gören ve
her dem halinden flikâyet edenlerden ayr›lmak için; bin çabayla
kazan›lan eseri ayaklar alt›nda sürünmekten kurtarmak için geli-
niz, toplan›n›z!

Dostluk mâbedine girmek için mesle¤in ve meflrebin, s›n›f ve
zümre fark›n›n, dil ve toprak ayr›l›¤›n›n ne ehemmiyeti var! Ora-
ya fark› aflmak için, ayr›l›ktan kurtulmak için, insani birli¤e ulafl-
mak için girilecektir. Oraya hür insanlar›n cemiyetini haz›rlamak
için, gelecekteki insanl›¤a misâl olmak için girilecektir. Oraya küt-
lelere hâkim olmak için adaletin hüküm sürdü¤ü gelece¤in devle-
tine temel kurmak için girilecektir. Oraya, bugünkü cemiyetin ek-
siklerini deflmek için, derdin kökünü meydana ç›karmak ve yar›n-
ki neslin ruhunu ve ahlâk›n› bu esaslara göre yetifltirmek için giri-
lecektir.

Bu sebepten, insani vatanseverlerin topland›¤› dostluk mâbedi
önce hür ve eflit insanlar›n ideal cemiyetine misâl olacak, sonra ah-
lâk mertebeleri kurarak yar›n›n sorumlu adamlar›na yeni terbiye-
nin esaslar›n› verecek ve nihayet insani ideal etraf›nda toplanan
canl› bir nesille ideal devletin temellerini atacakt›r.

‹nsan kusurlar içinde do¤ar, fakat nefsiyle mücadele ede ede üs-
tün de¤erlere do¤ru yol al›r. ‹nsan günahlar âleminde do¤ar ve
kendini cezadan cezaya çarparak iyi olmak sanat›n› ö¤renir. ‹nsan
kuruntular ve hatalar âleminde do¤ar, fakat bir kere ruhun kudre-
ti uyand›ktan sonra art›k masalda teselli bulamaz, enginlere aç›l-
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mak ister. Ve insan cemiyete kul olarak do¤ar; fakat içinde uyanan
âlem d›fla taflmaya bafllad›¤› zaman zincirlerini k›rar ve hakiki hür-
riyetini kazan›r.

Cidâlin kahr›na katlanmayan üstün de¤erlere nas›l ulafl›r? Ce-
zaya raz› olmayan günahlar›ndan nas›l kurtulur? ‹çinde bir âlem
uyanmayan, ona ba¤›fllanm›fl hürriyeti ne yaps›n? Biz olgunlu¤a
susam›fl oldu¤umuz için eksikli¤i itiraf ediyoruz. Ve hakiki hürri-
yete kavuflmak için ruhça esir oldu¤umuzu inkâr etmiyoruz. Bu
yüzdendir ki, yar›n›n nesline ruh iktidar›, ahlâk asilli¤i vermek için
bugünün kusurlar›n› aç›klamak gerektir! 

Ruhun iki türlü hastal›¤› vard›r: Biri, kendi içine kapanm›flt›r;
zarar› önce yaln›z kendine, sonra bulaflarak baflkas›nad›r. Öteki,
salg›n halini alm›flt›r, tâûn gibi yay›lmakla doyurulur: Zarar› her
gün daha fazla büyüyerek dalga dalga bütün cemiyete yay›l›r. Biri-
nin zulmü kendine, ötekinin kast› en baflta çevresinedir. Biri ruhun
günden güne intihar›d›r; öteki ruhun sald›r›s› ve halk› ezmekle if-
tihar›d›r. Biri ruhun bütün flevkini ve kudretini kaybederek, dur-
gun bataklar gibi uyuflmas›, bela ve salg›n kayna¤› olmas›d›r. Öte-
ki, zehrini rüzgârlara verip halk› afl›lamaktan zevk almas›, içinde-
ki dert ile dünyay› kana boyamak istemesidir. Hâs›l› biri y›k›l›fl,
öteki bu yüzden etrafa sald›r›fl›d›r.

Ruhun y›k›l›fl›ndan do¤an ahlâki belalar tembellik, sab›rs›zl›k,
ilgisizlik ve korkakl›kt›r. Ruhun sald›r›fl›ndan do¤an ahlâki belalar
dedikodu, yalan, kibir, kin ve zorbal›kt›r. Yar›n›n neslini bu dert-
lerden kurtarmak, ona yaln›z cüret ve ihtiras terbiyesini, aflk ahlâ-
k›n› telkin etmek lâz›md›r!

Tembellik, batakl›¤›n içinde sönen günefl gibi ruhun günden gü-
ne erimesi, büyük ifller karfl›s›nda bütün flevkini ve ateflini kaybet-
mesidir. ‹çimizde yanan alevin büsbütün sönerek, ruhumuzu ka-
ranl›klar içinde b›rakmas›; f›rt›nalar›n k›y›ya att›¤› k›r›k bir tekne
haline getirmesidir. ‹nsan›n ihtiras ve aflk âlemine veda ederek, bir
tafl y›¤›n› gibi cans›z karar›p kalmas›d›r.

Tembellik, ruhun kudret ve iradeden mahrum olup arzulara kul
edilmesi; içindeki hayvan›n feryatlar›na karfl› medetten âciz kal-
mas›d›r. Tembellik, kör kuvvetin ruhu alt etmesi, s›rt›na binip diz-
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ginlerini eline almas›d›r. Onu bir çingene ay›s› gibi sokaklarda gez-
dirip halka rüsva etmesidir. ‹nsan›n hayalinde kerpiçten kâflâneler
kurmas›; ihtiras›n yerine düflkünlükleri, aflk›n yerine kuruntular ve
hayaletleri koymak için bofl yere üzülmesidir. Uçsuz bucaks›z çö-
lün ortas›nda, kurtulmaya çal›flt›kça günden güne daha fazla kum-
lara gömülen kaybolmufl yolcu gibi yeisle ve düflkünlükle pençelefl-
tikçe daha çok esir olmas›d›r.

Tembellik, iflten nefret etmektir. Yerinden k›m›ldamamak, yar›-
n› düflünmemek, ruhun daima kendini aflan kudretini söndürerek
hayvanlar gibi yaflamakt›r. Ac›k›nca yemek, uykusu gelince devri-
lip yatmak; fakat ne diyorum, hay›r içindeki hayvan› bile doyur-
madan âciz kalmakt›r. Ve bu sebepten tembellik, iflsiz kalmakt›r;
kahvehanelerde gece yar›lar›na kadar miskinler gibi pineklemek,
sokaklardan geçenleri yar› uykulu gözlerle gözetlemek, cami avlu-
lar›nda sinek avlamak, köflelerde yolcu saymakt›r.

Tembellik, can s›k›nt›s›ndan ölmektir; hayat›n› renksiz, flekilsiz
ve ziyas›z ölü bir külçe haline getirmektir. Hiçbir yerde zevk alma-
mak, hiçbir fleyden nefle duymamakt›r. Kendini avutmak için kâ-
¤›tlara ömrünü vermek, aptalca iptilâlara esir olmakt›r. Azap için-
de günlerini saymak, vücudunu a¤›r bir yük gibi sürüklemektir.

Yaz›k o insanlara ki ard›ndan kofltuklar› hiçbir emel kalmam›fl-
t›r! Can s›k›nt›s›n›n cehenneminde yanmak onlara mukadderdir!

Tembellik, bir veba salg›n› gibi bulafl›r. Ondan korununuz!
Tembelin yan›nda oturmay›n, onunla yol arkadafl› ve sohbet arka-
dafl› olmaktan kaç›n›n›z. Onu asla dinlemeyiniz: ‹çindeki ›fl›k sön-
müfltür. Burnunun dibini göremeyecek kadar gözleri kapanm›flt›r.
Y›llarca bir yere dal›p baksa, onu bu miskin köflesinden kimse k›-
m›ldatmasa, dünya bu haliyle biteviye devam etse, o ne kadar mut-
lu olacakt›r.

Fakat tembelin içinde cehennem kaynar: Hiçbir zaman gün yü-
zü görmeyecek arzular, s›rtlan yavrular› gibi durmadan onun gö¤-
sünü defler. Ah o bir k›m›ldayabilseydi!.. Ve k›m›ldayanlar›n, ihti-
ras›, aflk› olanlar›n, enginlere aç›lanlar›n o amans›z düflman›d›r.
Derdi günü onlar›n içyüzünü keflfetmek, onlar› küçük görmek, hi-
çe saymak, bununla beraber yine asla affedememektir. Vars›n o da

S‹YASET MESELES‹ 151

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 151



böylece teselli bulsun! Fakat tembellik, bir veba salg›n› gibi bula-
fl›c›d›r. Ondan sak›n›n›z! Kör kuvvetin atefli söndürmesine meydan
vermeyiniz!

Ruhun zay›flamas›ndan do¤an baflka bir bela da sab›rs›zl›kt›r.
‹nsan, içindeki gücü öldürerek, sade cesetten ve kesafetten ibaret
kal›nca kurtlar asla suyun yüzüne ç›kmayacak, ac›kan arzular›na
hiçbir zaman yem veremeyecektir.

Uzaktan akseden bir çan sesi gibi, her gün yeni bir zaaf›n elin-
de kaybolan h›rs›n flikâyetleri sönerek devam edecektir.

Sab›rs›zl›k, asla ulaflmamak, maksad›na asla varamamak kor-
kusuyla ç›rp›nmakt›r. ‹htiras ve aflka büsbütün veda etmektir. Se-
ven, yolun uzamas›n›, kahr›n günden güne daha beter olmas›n› is-
tedi¤i halde, o yaln›z hedefin dile¤inde, son menzile bir hamlede
ulaflmak sevdas›ndad›r. Tembellik içinde gevfleyen ruhu, enginlere
aç›lmak ve daima daha çok istemek flöyle dursun, içindeki hayva-
n› doyurmaktan, yaln›z hayvan› doyurmaktan baflka bir fley dü-
flünmemifltir. Yolun cilvesi, onu harap edecektir.

Halbuki her fley yoldad›r ve hedefte hiçbir fley yoktur. Bütün ifl
yolun cilvesinde ve yolun kahr›n›, cefas›n› sevmektedir. Bu sevgiyi
kaybeden, ihtirasa ve aflka veda etmifltir. Onun ruhu bütün kudre-
tini tüketmifl, kap›lar›n› hürriyete büsbütün kapatm›flt›r. Olgunluk
için, hürlük için ruhunda aflk olmayan; miskince yaflamaktan ve
hayvanlar gibi yerde sürünmekten zevk alan, ulafl›lmayacak büyük
fleyler istemesini asla bilmeyecektir. Her a¤aç dibini cennet farz
eden çölün bitkin yolcusu gibi, burnunun dibindeki hedeflere ulafl-
mak için ç›ld›racak; ona varmak için kendini harap edecek ve ona
vard›ktan sonra hamlesi biterek hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacakt›r.

‹çinde enginlere aç›lmak için kudret olmayan insan nas›l olur
da yolun kahr›na katlan›r? Hak u¤runa ölümde zevk bulur; vatan
için ve insanl›k için nefsi feday› kabul eder? Onun flan› dünyada
cehennemlere girmek, hayat›n› her gün yeni azaplar, helecanlar ve
telâfllar içinde zindanlara çevirmektir.

Sab›rs›zl›k bir ifli sonuna kadar götürmemektir. Bir sözü sonu-
na kadar asla dinlememek, kimsenin hakk›na sayg› göstermemek,
manas›z ve küçük hedeflerine bir an önce ulaflmak için baflkalar›-
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n›n hakk›n›, zevkini ve fikrini çi¤neyip geçmektir. Ebedi bir s›la23

hasreti içinde yaflamak, her gün yeni bir fleyi, tren garlar›nda yol-
cu bekler gibi, helecanlar içinde beklemektir. Manas›z hedeflere
ulaflmak için halk› çi¤neyip geçmekte zarar görmemek, bir hiç için
kavga ç›karmak, s›ra beklememek, hayvanl›¤› yüzünden herkese
sald›rmak, en sonra söylenecek fleyi ilk önce söylemek, halk› birbi-
rine düflürmek ve sonunda hedefin h›rs›yla gözünü karartarak yo-
lu görmekten ve ad›mlar›n› bilerek atmaktan âciz bir halde yenil-
melere u¤ramakt›r!

Hayvan, ruhu alt etti¤i zaman, insan zincirini kendi eliyle boy-
nuna geçirerek bir zindana kapan›r: Bu, sefil bencili¤in zindan›d›r:
Bu, adi h›rslar›n ve düflkünlüklerin zinciridir. Art›k oradan bir
ad›m ileri gitmek istemeyecektir. H›rslar›n›n feryad›ndan, iptilâla-
r›n›n vaveylâs›ndan baflka bir ses dinlemeyecektir. Bir gün bu gü-
rültüden de b›kacak, fakat onlar› asla susturamayarak kendi buh-
ranlar› içinde periflan olacakt›r.

Hayvan, ruhu alt etti¤i zaman, insan âleme bütün kap›lar›n› ka-
payacak; kendi derdi kendi buhran› içinde yan›p kül olacakt›r. Gö-
zü manas›z hedeflerden baflka bir fley görmeyecek, kula¤› içindeki
ejderin sesinden baflka bir ses iflitmeyecektir. Dünyaya karfl› kalbi
kör ve akl› sa¤›r olacakt›r.

Hayvan, ruhu alt etti¤i zaman, insan tafl y›¤›n› gibi histen ve
merhametten uzak bir külçe haline gelecek, etraf›ndaki insanlar›n
felaketine, vatan›n derdine, ›st›rap içinde inleyen bir kütlenin fer-
yad›na ve insanl›¤›n gelece¤ine karfl› canavarlar gibi duygusuz ve
ilgisiz kalacakt›r. “Benden sonra tufan; ve benden ötesi yokluk!”
diyendir. Önünde kütleler uçuruma sürüklenirken, bafl a¤r›s›n› en
büyük dert olarak gösterendir. Kay›ts›z, içindeki kuruntulara ve
vehimlere esir olup, “Dünyay› düzeltecek ben mi kald›m, vars›n
bir hayal için birbirlerine girsinler. Her fley yine olaca¤›na var›r. Biz
ne büyük dâvalara kalkanlar› gördük, hangisinin istedi¤i oldu? Ki-
min yerinde nam› niflan› kald›? Bize kendi derdimiz yeter, adam
sende!” diyecek; bencili¤inin ay›b›n› tevekkül perdesi alt›nda ört-
mek isteyecektir. Fakat biliniz ki, onun ilgisizli¤i yaln›z âlem için-
dir; duygusuzlu¤u yaln›z insanlar›n azab› ve felaketi içindir. Kay›t-
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s›z, asla kendine çevrilen en küçük bir zarar› affetmeyecek, aya¤›-
na tak›lan tafl›n bir felaket gibi matemini tutacakt›r.

Kay›ts›z, önünde k›yametler koparken kendi zevk ve hevesine
esir olup yerinden k›m›ldamak istemeyendir. Vatan düflman ayak-
lar› alt›nda çi¤nenirken, memleket ihtilâller içinde yanarken, halk
açl›¤›ndan tarlalar›n› b›rak›p sokaklarda dilenirken, sefil h›rslar›-
n›n elinde ezilmifl olan bencili¤inden baflka hiçbir fleyi düflünme-
yendir. Bin y›ll›k iman›na küfrolundu¤u, zümresinin fikrine hücum
edildi¤i zaman isyan arzular› duymayan, de¤irmen g›c›rt›s› dinler
gibi ona karfl› duygusuz ve ilgisiz kaland›r.

Kay›ts›z için hayat, bir hoflça vakit geçirmek ve keyfine bak›p
bu fani dünyan›n zevkini sürmektir. Dünya ne derse desin, insan-
lar hangi dâvan›n ard›ndan koflarsa koflsun, hayvanl›¤›n› serbest
b›rakt›kça ve menfaatine dokunmad›kça umrunda olmamakt›r.

Yaz›k o gafillere ki uyuflan ruhlar›n› bir varl›k sanarlar; içlerin-
deki hayvan› doyurmak için dünyay› bir pula satarlar; kör kuvve-
tin elinde harap olmak onlar›n nasibidir!

Kalbinde iman olanlar, can kayg›s›na düfltükleri zaman, kendi-
lerini kötülerler; bafllar›n› tafltan tafla vurarak afla¤› arzu ve h›rsla-
r›n› öldürmek isterler. Fakat kalbinde iman olmayan, ruhlar› bir
zindan gibi kararanlar, büsbütün kuruntular ve vehimler içinde ka-
lacak, sonunda kendi gölgelerinden bile korkup sineceklerdir.

Korkak, eski bir pinti gibi hayata dört elle sar›lacakt›r. Can
kayg›s›yla yoldan ve yolun tehlikelerinden, dosttan, düflmandan,
herkesten, hatta kendi sesinden korkacakt›r.

Korkak, adi bir köpek gibi kuvvetin önünde boyun e¤ecek, zul-
me karfl› yaltaklanacakt›r. ‹ki günlük sefil ömrün “fidye-i necat›”24

için iman›n›, kanaatini ve bütün dostlar›n› terk etmeye r›za göste-
recektir. Büyük emeller arkas›ndan koflup fikir için cidâl yapmak
ne gezer! O, kendi huzuru ve menfaati için bile tehlikeye at›lmak-
tan korkacakt›r. Yar›n en büyük saadete eriflmek için bugünkü en
küçük saadetini terke raz› olamayacak; zafer için, baflar› için asla
içindeki hayvan› öldürmeye cesaret edemeyecektir. Korkak, bir
an›n ölümlü zevkine esir olarak ebedili¤i feda eden, hayvanl›¤›n
elinde insanl›¤› ve kemâli süründürendir.
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En küçük zevkini feda etmekten çekinen, zafer için hayat›n› bir
bankoda masaya sürmesini bilmeyen insan, yaln›zca yerinde saya-
cak, elindeki o de¤ersiz serveti de düflükçe b›rak›p sahneden çeki-
lecektir.

Hakikatler sizin gözünüzden gizlenemez! Da¤ üzerinde kurul-
mufl bir flehir kimin gözünden saklan›r. Biliniz ve iman getiriniz ki,
postunu kurtarmak sevdas›na düflüp dostunu ele veren, sonunda
zebun olacak ve elindeki son parçay› da kaybedecektir.

Allah korkusuyla emir dinleyen, ceza korkusuyla kanuna bo-
yun e¤en, elbette ilk f›rsat ç›kt›¤› zaman dine tecavüz edecek ve ka-
nunu çi¤neyecektir.

Korkular›n en büyü¤ü ölüm korkusu mudur? Fakat bu, haki-
katen gaflet içinde kalmakt›r. E¤er öldükten sonra o de¤ersiz be-
denin âk›betini düflünüyorsan›z, emin olunuz ki onun için çürü-
mek mukadderdir. E¤er ölmezden önceki hali düflünüyorsan›z, bu
yüzden tasalanmaya asla lüzum yoktur. Çünkü o s›rada hâlâ ha-
yattas›n›z. Bu sebepten, korkan, nihayet postunu da kaybedecek;
yelkenlerini ve emanetlerini düflmana teslim eden, bir gün küçük
tekneyi de elden ç›karacakt›r.

“Dar kap›dan geçiniz! Zira helâka götüren kap› genifl ve yol
büyüktür ve andan girenler çoktur. Zira hayata götüren kap› dar
ve yol ensizdir ve ân› bulanlar azd›r.”25 Mümin ona derler ki, küf-
re düflmeden imana yükselemez ve hatada kaybolmadan hakikat›
bulamaz. Cefaya katlanmadan mutlulu¤a ulaflamaz. Savafl›n›z! En
büyük düzelifli kötülüklerin aras›ndan ç›kar›n›z. Noksan olunuz ki
olgunlu¤a eriflmek için cehdedesiniz! fierir26 olunuz ki, hay›rl› ola-
bilmek için nefsinizi kurban edesiniz! Zira kimse kemâl içinde ya-
rat›lmam›flt›r ve kimse hay›rl› olarak do¤mam›flt›r. Kendini vâs›l
olmufl farz eden büsbütün yerinde kalacakt›r ve kendini üstün de-
¤erlere ulaflm›fl gören asla noksanl›¤›ndan kurtulamayacakt›r. ‹fl
ihtiras›na ulaflmak için tembelli¤inizi itiraf ile bafllay›n›z. Ve sabr›n
olgunlu¤una varmak için telâfl›n›z› kötüleyiniz. Ve tesir aflk›na
ulaflmak için daha pek çok âlakas›z oldu¤unuzu biliniz! Cürete ve
kurbana yararl› olmak için içinizde bir türlü ezilmeyen o alçak nef-
si âleme ilân ediniz!
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Bugüne kadar size yaln›z, ruhun kendi içinde kalan hastal›kla-
r›ndan bahsettim. Bunlar›n kötülü¤ünü ve bu kötülü¤ün bulaflma-
s›n› anlatt›m. fiimdi size ruhun sald›r›fllar›ndan bahsedece¤im. Sal-
g›n halini alan hastal›klar›n›, do¤rudan do¤ruya kast› çevre olan
fenal›klar›n› anlataca¤›m. Gölgede beslenen y›lanlar›n nas›l uyan-
d›¤›n›, günefl yüzü görmeyen ejderlerin nas›l meydana ç›k›p etrafa
yay›ld›¤›n› söyleyece¤im. Size tembelli¤in do¤urdu¤u tabiat galat›-
n›, telâfl›n meydana ç›kard›¤› yarat›l›fl bozuklu¤unu; size kay›ts›z›n
çirkin eserini ve korkunun hain evlâd›n› tasvir edece¤im.

Eskiler size, fenal›k yapmay›n›z ve kimseye tecavüz etmeyiniz,
zulmetmeyiniz, demedi mi? Yalan› bir âfet gibi ve kibri bir veba gi-
bi göstermedi mi? Fakat ben size onlar› derdin kökü de¤il, as›l
belan›n piçleri olarak gösterece¤im. Kimse kendi halinde oturan
insana fena demedi; yerinden k›m›ldamayan, halka zarar› dokun-
madan âlemle ilgisiz yaflayan insan› hor görmedi. “Sab›rs›z›n zeh-
ri yaln›z kendini harap ettikten ve korkak kendi postunu elden ç›-
kard›ktan sonra neden onlar› itham edelim?” dediler. Fakat ben si-
ze onlar› küçük birer kusur de¤il, as›l derdin kökü ve ahlâki bela-
n›n kayna¤› olarak gösterdim.

Hakikaten tembellik belalar›n anas›d›r. Hayali bir batakhaneye
çevirip ruhun bütün cinayetlerini bulan›k bir bak›fl›n perdesi alt›n-
da saklayan ve meydana ç›kmak için f›rsat bulamam›fl suçlara ya-
takl›k eden odur. Onunla biz f›sk-ü-fücura dald›k, komflunun ma-
l›na göz diktik ve kendimize ait olmayan fleylere el uzatt›k; onun-
la biz halk› birbirine katan masallar icat ettik, gizli günahlar› defl-
me hevesiyle mâsumu kötülemekten zevk ald›k.

‹flsizlik bizi herkesin hayat›na sanki günah› bizimmifl gibi kar›fl-
maya sevk etti. ‹nsanl›¤›m›z› unuttuk. Vazifelerimizi ve sevgimizi
unuttuk. Dünya büyük ifller içinde çalkalan›rken, kütlelerin üze-
rinden ç›¤lar geçerken, biz herkesin iç hayat›na zorla girmek iste-
dik; zaaf›m›z›n azab›n› kudrete hücumla dindirdik. ‹htiras› k›skan-
d›k ve aflk› hor gördük. Heyhat ki biz gaflet içinde kald›k. Çünkü
tembellik hayalimizi bir hile kazan›na çevirdi. Orada h›rs›n› yat›fl-
t›ramayan arzular kaynayarak birer fesat tohumu ve cehennem ze-
banisi halini ald›. Cüretimiz olmad›¤› için cüreti olana hücum et-
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tik. ‹htiras›m›z olmad›¤› için ihtiras› olan›n hayat›na el uzatt›k ve
onu kötüleyecek sözler ç›kard›k. Aflk›m›z olmad›¤› için ve sevme-
sini asla bilmedi¤imiz için, kalbinde aflk olanlar›n yollar›n› kestik
ve onlar› halka linç ettirerek fazileti ayaklar alt›na ald›k.

Fakat biliniz ki, ruhu kudretsiz olan, er geç ruhunda kudret ola-
n›n aya¤›na düflecektir ve yolun pervas›z kahramanlar›na karan-
l›kta tuzak kurmak isteyenler sonunda bu tuza¤a kendi elleriyle ta-
k›lacakt›r.

Tembellik, fesad› kuca¤›nda büyüten emektar bir cad› kar›s›d›r.
Akflam, bas›k damlarda onun besledi¤i yetiflkin kurtlar, insan kal-
bini kemirmek için bafl bafla verir toplan›rlar. Sokak bafllar›nda ve
kahvehane peykelerinde, gölgesinin takibinden kurtulmak için ka-
ranl›k köflelerde dedikodu oca¤›n› yak›p, hile kazan›n› kaynat›rlar.

Ey bir aslan cesedi üzerine lefl kargas› gibi çullananlar! Ruhun-
da kudret olmad›¤› için kudreti hiçe saymak ve cüretin aya¤›na
karpuz kabu¤u koymak isteyenler! Haset sizin silâh›n›zd›r ve iftira
sizin zehrinizdir. Siz dedikodu ile azab›n›z› avutacak ve yeisinizi te-
selli edeceksiniz. Onlar olmasayd› kim size yard›m ederdi? Muha-
cir beygiri gibi arzular›n›z›n arabas›n› yol ortas›nda b›rakarak yere
çöken hasta ruhunuz size nas›l ümit verir ve teselli ederdi? Kudret-
liyi bat›rmadan, büyük yarat›lm›fl insan için küçüklükler icat etme-
den, ihtiras› çamurlara düflürüp aflk› alçaltmadan siz nas›l teselli
bulur, nas›l huzura kavuflurdunuz? Evet, karanl›k köflelerde, kötü-
lerin s›¤›nd›¤› lofl izbelerde cad› kazan›n› kaynatmak, “dediko-
du”nun kuca¤›nda biraz olsun avunmak ve âk›bet kendi kurdu¤u-
nuz tuza¤a düflerek iftiralar›n›za kurban olmak sizin nasibinizdir.

Dedikodu ne tatl› hastal›kt›r! Al›flan asla onu b›rakmak iste-
mez. Öyle cazip ve aldat›c› bir kapand›r ki flikâyet edeni az sonra
kendisine esir eder. Bir an gelir “bu u¤ursuz al›flkanl›¤› b›rak›n›z”
diye halka ö¤üt verirken, onun zevkine kap›l›p yeniden bir zaval-
l›y› tuza¤a koymak için haz›rl›k yap›l›r. Herkes onu yerer, fakat ye-
rer ve kötülerken, bilmeden, fark›na varmadan yine bütün ifli bir
yeni av bulmak ve bir insan› çekifltirmektir.

Dedikodu ne mâsum bir günaht›r! Uzaktan, kavga gürültü et-
meden, kimseyi incitmeden bütün âlemi sahnesinden geçirir. Kimi-
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nin bafl›na külah giydirir, kiminin kuyru¤una teneke ba¤lar. Söyle-
yen ve dinleyeni sevindirir. Onda bir kötülük kast› yoktur. Hoflça
bir vakit geçirmek ve sohbetinize tat getirmek biricik emelidir. Ni-
çin onu hor görmeli ve ona bir bela gibi bakmal›?

Evet, onun yüzsüz bir tavr› ve sahte bir mâsumlu¤u vard›r: En
gizli köflelere, en temiz meclislere bu sayede sokulur. Dedikodu tat-
l›d›r; fakat içinde öldürücü zehirler saklayan bir yemifl gibi tatl›!
Dedikodu mâsumdur, fakat koynunda y›lan besleyen bir güzel ka-
d›n gibi mâsum! Sak›n bu sahte yüzlü ahlâk ûcubesine27 kendinizi
kapt›rmay›n›z. Kucaklamak için uzanan ellerinin alt›nda zehirli
hançer vard›r. Bir veba salg›n› ve bir tâûn istilas›ndan kaçar gibi
ondan kaç›n›z! Çünkü o, iftira sahnesinde kahramanlar›n sükûtu-
nu göstererek sizi e¤lendirirken, yar›n sizin sükûtunuzu ilân ede-
rek yeni biçareleri e¤lendirmeye kalkacakt›r.

Dedikodu bir kazand›r ki kaynay›nca ondan yalan ç›kar. Ve ya-
lan bütün kötülüklerin anas›d›r. Oraya hakikat tohumu at›l›r, ora-
dan iftira çiçe¤i al›n›r. Yalan, tabiata isyan etmek ve birli¤i bafltan
ç›karmaya çal›flmakt›r. Bütün günahlar yeryüzünden kalksa, ya-
lan, cehennemi doldurmaya yeter. Ve insan yalandan vazgeçmeyi
kabul etse bütün günahlar ve kötülükler kendili¤inden ondan
uzaklafl›r. Çünkü yalan söyleyen ve yalan› her ne bahaneyle olursa
olsun kabul eden kimse bütün kötülükleri örtmeye güçlü demek-
tir. Ve yalan söylemeyen, yalandan bir âfet gibi kaç›nan, bütün kö-
tülüklerden kaçarak, sonunda en do¤ru, en iyi insan olacakt›r.

Yalan bir zehirdir ki söyleyenle kabul edeni ayn› zamanda öl-
dürür. Onu kald›rmak bütün flerirleri yok etmek ve onu saklamak
bütün fenal›klar› beslemek demektir. Yalanc›, tabiat›n en güçsüz
fakat en kuvvetli yarat›¤›d›r. Yalan, aczin kudret önündeki silâh›-
d›r; noksanl›¤›n olgunluk karfl›s›ndaki dayana¤›d›r. Âciz, yalanla
eksikli¤inin intikam›n› al›r; tabiat›n kendisinden esirgedi¤i fleyi
onunla tamamlar. Tembel oldu¤u için arzular›n› meydana koy-
may› bilmeyen, sab›rs›z oldu¤u için hakikat önünde, kütlenin ezi-
ci kuvveti önünde irkilen insan, elbette zaaf›n› bir maske ile örte-
cek ve sonunda bütün belalar›n kayna¤› olan yalan›n kuca¤›na
düflecektir.
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Bile¤inde güç olmayan, pehlivanlarla boy ölçüflmeye asla kalk-
mayacakt›r. Fakat ruhunda kuvvet olmayan çok zaman hakikati
inkâr edecek ve pehlivanlarla boy ölçüflmeye kalkacakt›r: Çünkü
onun, ruhundaki noksanl›¤› örtecek bir âleti vard›r. Yalan tabiat›n
en çirkin yarat›¤›, fakat en kuvvetli silâh›d›r. ‹ki ucu zehirli bir
hançerdir ki, vuran› da vurulan› da ayn› zamanda öldürür.

Hiçbir bahane yalan› meflru k›lmaz. Lâtife bu çirkin ejderin gü-
lümsemesi, “kitab›na uydurmak” onun sahte ve hileli hikmetidir.
Yalan tabiat›n z›dd›, yalan her zaman birli¤in düflman›d›r. Bencilik
için yalan, övünme için yalan, suç için yalan daima yaland›r. O cü-
retten, ihtirastan ve sevgiden yoksun olmakt›r. Ifl›ktan ve aç›kl›k-
tan kaçmak, ilelebet misterler içinde, karanl›k içinde kalmakt›r.
Yalan hakikaten ürkmek, günah› gizleyen köflelerde miskince ya-
flamaya raz› olmakt›r. Fakat yaln›z kendini de¤il, bütün insanl›¤›
zulmete sürüklemektir. Suçu fazilet gibi göstermek, günah› bir kut-
sal perde alt›nda saklamakt›r. Hiçbir bahane ile onu meflru göster-
mek, ona de¤er vermek caiz olamaz.

Fazilet yaln›z do¤ruluk için do¤ruluktad›r. ‹nsanl›k ve vatan
için, hakikatin tehlikeleri ve zararlar› önünde irkilmemektir. Fakat
insani duygular› çi¤neyen ve vatan› feda eden do¤ruluk, biliniz ki
yalandan daha büyük suçtur. Bencili¤i ve menfaati doyurmak için
do¤ruluk fazilet olmak flöyle dursun, en büyük kusurdur. Do¤ruluk
ad› alt›nda insanl›¤a tecavüz etmekten, vatan› belalara düflürmek-
ten, içinizdeki hayvan›n a¤z›na bir lokma atmaktan sak›n›n›z! Çün-
kü bunlar bütün kötülüklerin anas› olan yalandan daha fecidir.

Haydutlar›n takibinden kaçarak evinize s›¤›nan mâsumu insan-
l›k ad›na koruyunuz ve size onun hakk›nda soruldu¤u zaman, gör-
medim, deyiniz. Çünkü zulüm karfl›s›nda insanl›¤› korumak en
büyük fazilettir.

Vatan› tehlikeye sürükleyen bir ifli ö¤renmek için size cebredil-
di¤i ve elinize zincirler vuruldu¤u zaman, görmedim ve bilmiyo-
rum, deyiniz. Çünkü, koca bir kütleye insanl›k gururu ve hürriyet
ba¤›fllamak faziletlerin en büyü¤üdür.

Dostunuz suçlu oldu¤u halde sizi tevkif ederek yanl›fl yere size
ceza verdikleri zaman, bir insan mahvederek kendinizi kurtarmak
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için asla hakikati ilân etmeyin ve, evet, suçlu olan benim, deyiniz!
Çünkü do¤rulu¤u bencilik için ve menfaat hesab›na kullanmak
suçlar›n en büyü¤üdür.

Zulüm önünde ve kötülük karfl›s›nda hakk›n savunulmas› asla
yalan de¤ildir. Yalan ancak adalet ve iyilik karfl›s›nda zulmün ve
kötülü¤ün maske takmas›d›r, cüret ve iktidar önünde aczin, kor-
kakl›¤›n boyun bükmesidir.

‹nsan e¤er düflkün de¤ilse, iki sebepten yalan söyler: Ya kendi-
ni cezadan kurtarmak veya bencili¤ini tatmin eden bir lokma ka-
zanmak için. Önce halk›n gözünde günah›n› örtmek için, kanun
gözünden suçunu saklamak için, hakiki insanlar karfl›s›nda ahlâki
noksanlar›n› gizlemek için yalan söyler. Ceza korkusundan güna-
h›n› halk›n önünde ilân etmeye ve kendini suçland›rmaya cesareti
olmad›¤›ndan, aczinden yalan söyler. Hakikaten recmedilmeye28

lây›k ise de, suçunu itiraf edince onu affetmek gerektir. Fakat bir
lokma yüzünden yalan söyleyen; çana¤›n dibindekini bitirmek
için, at›lan kemikleri kemirmek için düflüklü¤ü*5 kabul ederek ya-
lana baflvuran asla affedilmeyecektir.

Yalanc›, kuvvetlinin bir lokmas›n› daha alay›m diye yerlerde sü-
rünür; onun arkas›ndan koflar; karfl›s›nda onun övülmesi, göklere
ç›kar›lmas› için yaz›lm›fl destanlar okur, efsaneler uydurur. Kütle-
nin var kuvvetini kendine ba¤lamak için dindar görünür, boyunca
tespihler ve seccadeler y›¤ar; fermanl›ya yaranmak için “sureti-
hak”tan görünür. “Geçer akçe fikir”lerin ç›¤›rtkanl›¤›n› yapar; zâ-
limin elinden bir kemik daha kapmak için ipli¤ini pazara ç›kar›r,
riya yar›flmas›nda zekâs›n› ayaklara düflürür.

Ve yalanc› zay›f›n elindeki son lokmay› da kapmak için ona if-
tira eder; asla yapmad›¤› suçlarla halk›n gözünde ad›n› kötüleye-
rek bu yüzden bir engeli daha devirmek ve hedefine bir ad›m da-
ha yaklaflmak ister. Ruhunda kudret olan insan, iftiran›n karanl›-
¤› içinden bir günefl gibi bütün safl›¤› ile s›yr›l›p ç›kacakt›r. ‹çinde
vatan aflk› ve insanl›k inanc› olan insan, riyan›n körleten karanl›-
¤›n› bir ›fl›k kayna¤› gibi da¤›tacak ve bütün asilli¤i ile hakikat âle-
minde kalacakt›r.

Size daima aflk› telkin ettim ve ona ulaflmak için her fleyden ön-
ce övünme ve kurumlanmay› terk eyleyiniz dedim. Hakikaten üs-
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tün de¤erlere do¤ru kanatlanmak için en büyük engel odur. Kur-
tuluflunuz sevgidedir ve sevmek yalandan nefret etmekledir. Fakat
benlik dâvas›nda olan›n, böbürlenmeden kurtulamayan›n do¤ru-
lu¤u neye yarar? Do¤ruluk, hak önünde bafl e¤mektir. Halk›n hu-
zurunda suçlulu¤u kabul etmektir. Hakka âfl›k olmayan ve aflk için
kötülenmeye raz› olmayan, do¤ru olamaz. Do¤ru olmak cezaya
severek katlanmak ve suçland›r›lmaya bile bile at›lmak demektir.
Cezadan korkan, suçland›r›lmadan utanan hiç do¤ru olabilir mi?
‹nsan iki fleye birden âfl›k olamaz: Ya sevgiliyi veya kendini sevmek
gerektir. Kendini seven sevgiliyi elbette ihmal edecektir ve sevgiliyi
seven benli¤ini aradan silecektir. Övünmeyi ve kurumlanmay› terk
etmeyen hakikati asla sevmeyecek; yalan›n karanl›¤› içinde kalbi-
ni karartarak, büsbütün orada kalmaya mahkûm olacakt›r.

Kibir, bir de¤erin sonucu de¤ildir. Zira de¤er yaln›z âfl›k olmak-
lad›r. Bir fleyi sevmek ve bir hedefte fani29 olmaklad›r. Kibri olan
hiçbir konuya dalamaz. Ve bir konuya dalmayan›n ise asla de¤eri
yoktur.

Kibri olanlar, dünyay› kendilerinden ibaret farz eden, fakat ha-
kikattete hiçbir fley olmayanlard›r. Aslâ yaratmas›n› bilmeyen ve
yeni bir fley meydana koymadan güçsüz olanlard›r. Dünyaya boflu
bofluna gelip gittiklerini unutarak her fleyin kendileri için oldu¤u-
nu vehmedenlerdir.

Kibir cüretten, ihtiras ve aflktan mahrum olmakt›r. Kendini ver-
mesini bilmemek, nefsi fedan›n zevkini hiçbir zaman duymamak-
t›r. Herkesin ona hizmet etmesini beklemek ve kendini âlemin mer-
kezi zannetmektir. Bütün kap›lar›n onun için aç›ld›¤›n›, bütün in-
sanlar›n onun hesab›na iflledi¤ini hayal etmektir. Bu sebepten, kib-
ri olanlar, dünyan›n onlarla meflgul oldu¤u kuruntusundad›r. Ve
hakikaten herkesi kendileriyle meflgul etmek isterler. ‹hmal etmek,
onlar› öldürmek demektir; sayg›, takdir ve alk›fl onlar›n g›das›;
unutulma onlar›n en büyük cezas›d›r.

Kibri olan, “her fley bendedir” dâvas›nda iken gözlerine bir per-
de çekmifl ve eflyadan gaflet içinde kalm›flt›r; cemiyet bana hizmet
eder sevdas›nda iken cemiyetin zincirleri içine düflmüfl ve halka
kulluk etmifltir. Dünyan›n kitaplar› kibirliyi bu derdinden kurtara-
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maz. Dünyan›n ilmi ona bir parça hakikat vermeye kâfi de¤ildir,
Kârun’un hazineleri içinde olsa onun ruhu bir dilenci kadar fakir-
dir. ‹bni Sina’n›n kütüphanesinde can verse, onun irfan› bir çocuk
kadar âcizdir. Hakikaten kibirli bir çocuk gibidir: Sanki her fley
onun için kurulmufltur. En küçük duygusuna o cihanlar kadar
ehemmiyet verir. Bir hiç için âlemi birbirine kat›p en manas›z bir
dâva üstünde günlerce durarak inat eder. Hakikat karfl›s›nda ilgi-
siz kal›p insanl›k u¤runda yerinden k›m›ldamayan o, lüzumsuz bir
heves için kavga ç›karmak ve bofl yere ayak diremekten asla çekin-
mez. Hakikate eriflmek için yolun cefas›na bir dakika sabredeme-
yen o, aptalca bir inat yüzünden bir fikrin üstünde kaç y›l zincir
at›p tafl y›¤›nlar› gibi kalmaktan geri durmaz. Kibirli, dünyaya bir
yük olan vücudunu “mahzi nimet” bilir ve yollar› kapatm›fl fin-
canc› kat›rlar› gibi hakikat karfl›s›nda kafa tutar, Nuh der, fakat
peygamber demez.

Kibirli yaln›z kendini be¤enir: Hakikate karfl›, bilerek gözlerini
yumar. Bütün nimetleri ve bütün flerefleri yaln›z kendine hasret-
mek ister. Baflkas›na da de¤er verilmesi, baflkas›nda da fleref veril-
mesine hiçbir zaman katlanamaz. O dururken nas›l bir baflka in-
sandan bahsedilebilir? Kimsenin zekâs›n› onun yan›nda övmeyi-
niz. Onun huzurunda kimsenin faziletini anlatmay›n›z. Çünkü bü-
tün de¤erleri, bütün flerefleri, bütün faziletleri kendine hasretmek
dâvas›ndad›r. Fakat gafil, bilmez ki fazilet dâva eden faziletten
mahrumdur ve olgunlu¤a erdi¤ini farz eden büsbütün eksiklik
içinde kalmaya mahkûmdur.

Kibirli, sayg›n›n, takdirin ve alk›fl›n yaln›z kendine ait olmas›n›
utanmadan isteyecektir. O kudretliyi k›skanacak ve fazileti hasetle
karfl›layacakt›r. Kibirli, her fleyi hor görecek ve herkese kendinden
afla¤› bakacakt›r: Fakat yaln›z sevmesini ve kendini feda etmesini
bilen insanlara haset edecek, onlar› asla affedemeyecektir. Çünkü o
herkesi aflaca¤›n› yaln›z onlar›n karfl›s›nda güçsüz kalaca¤›n› bilir.

Kibirli, her gün yeni bir rakibin kendini aflt›¤›n› görecek, her fle-
yi unutsa yine halk›n ihmal etmesini unutamayacakt›r. Çünkü o,
bir zindan gibi kararan ve darlaflan ruhunda rakibin zafer yank›-
lar›n› duyacak: Her fley ona, seni aflt›lar ve seni daha birçoklar›
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aflacaklar, diye ac› hakikati feryat edecektir. Kibirli her fleyi affet-
se, yaln›z kendini unutulma çölünde b›rakan ve halk›n haf›zas›n-
dan sileni affedemeyecektir. Bir heyulâ gibi her yerde o karfl›s›na
ç›kacak ve onu vicdan azab› gibi en kuytu köflelerde takip edecek-
tir. Kibirli, kendisine koltuk verenleri göklere ç›kar›p, var›n› yo¤u-
nu onlara teslim edecek fakat bir kere gururunu k›rmaya kalkan-
lar› asla affetmeyecek, onlara karfl› bitmez tükenmez bir kin besle-
yecektir. Kin onun biricik silâh› ve güçsüzlü¤ünün öcünü alan bi-
ricik dostudur.

“‹yilikten baflka bir fley düflünmeyen melekler, kini tan›r m›s›-
n›z?”30 Ey hakikat tutkusuna ve üstün de¤erlere eren insanlar, af-
fetmemek ve gururu için öç almak duygusu beslemenin ne demek
oldu¤unu bilir misiniz? Siz, âleme gözlerini kapatan, eflyan›n son-
suz çeflitlili¤inden gaflet eden, yaln›z ve yaln›z karanl›k bir nokta-
n›n pençesi alt›nda yaflayan bahts›z ne azap çeker, hisseder misi-
niz? Yüz kere affetti¤iniz halde, yine asla sizi affetmeyi akl›ndan
geçirmeyen ve sizi hançerlemek için f›rsat bekleyen gafilin çekti¤i
sefaleti duyar m›s›n›z? Siz ey ideal sevgiye eriflenler, benli¤inden ge-
çip sevgilinin vecdiyle varl›¤›n› unutanlar! Sevmesini asla bilme-
yenleri, kendinden baflka hiçbir fley düflünmeyenleri son günde de
affederek, düflüklük31 içinde sürünürken ellerinden tutup onlara
yol göstererek gönüllerine nur verecek misiniz? Gözlerinizdeki
perdeyi kald›racak m›s›n›z?

Güneflin ›fl›¤›na hangi bulutlar dayan›r? Yerden ç›kan atefllere
hangi karl› da¤lar direnebilir? ‹deali sonsuz olarak sevdi¤iniz za-
man, eflyada kötülük, eksiklik ve zaaf gördü¤ünüz, size kasteden
kindara el uzat›p affetti¤iniz zaman, onun kalbi ayd›nlanacak, gö-
zünden perde inecektir. E¤er o yine yumuflamamakta, hakikati gör-
memekte inat ederse, asla meyus olmay›n›z. Ondan ümidinizi kes-
meyiniz. Zira bu, ideal sevginizin noksan oluflundand›r. Ve elbette
bir gün o da atefl içinde piflecek veya büsbütün yan›p yok olacakt›r.

Kindar›n eline f›rsat geçince, vay onu ihmal edenlerin ve onun-
la boy ölçmeye kalkanlar›n haline! O zaman ortal›¤› bir harman
yerine çevirecek, gururunu k›ranlar›n bafllar›n› k›racak, ona haki-
katten bahsedenleri zulmün elinde yere serecektir.
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Kibir ve gururun neticesi kin ise, kinin varaca¤› son menzil de
zulümdür. Zâlim, yaln›z kin için de¤il, fakat keyfi ve hevesi için,
e¤lence için, bir hiç için zulmedendir. Zâlim yaln›z bencili¤ini do-
yurmak için, zorbal›¤›n› âleme zorla kabul ettirmek için de¤il; fa-
kat âlemi hiçe sayd›¤›, kibrinden baflka bir fleye inanmad›¤› için
zulmedendir.

Zâlim, oyuncaklar›n› k›ran çocuk, eflyaya öfkeyle sald›ran ka-
ç›k gibidir. Eflyay› kendisi için haz›rlanm›fl sayarak, eflya ona hiz-
met etmedi¤i gün gazab›ndan hepsini harap eder. Çocuk nas›l efl-
yan›n de¤erini bilmedi¤i ve tabiat›n manas›ndan habersiz oldu¤u
için her fleyi y›kmak ve tahrip etmek sevdas›nda ise, zâlim de
onun gibi, eflyan›n manas›n› bilmedi¤i ve insan›n de¤erinden gafil
oldu¤u için binlerce y›l›n yetifltirdi¤i cevherleri bir an içinde harap
eder.

Zâlim her zaman keyfi ve hevesi için, bencili¤ini doyurmak ve
dünyaya kaz›k çakmak için zulmetmez. Fakat o bazen bir fikir ve
bir dâva u¤runa, insani bir kanaat ad›na da zulmeder. Allah ad›na
insanlar› kahreder ve hürriyet ad›na onlar› zincirlere ba¤lar. Hak
diye hakk› çi¤ner ve millet diye milleti ayaklar alt›na al›r.32

Ben derim ki zulümlerin en fecisi budur. Zulmü zulüm için ya-
pandan korkmay›n›z! Çünkü onun aç›k bir cephesi vard›r. Fakat
zulmü adalet için ve hürriyet ad›na yapandan sak›n›n›z! Çünkü
onun ruhu karanl›k bir zindan gibidir ki, oraya giren her fley ren-
gini ve manas›n› kaybederek bir gölgeden ibaret kal›r. O bir inatç›
çocuk gibidir ki bir söz için dünyay› birbirine katar. O bir kara fik-
re saplanan deli gibidir ki dünyay› o fikirden ibaret görür ve onu
inkâr edenlere gazab›ndan hücum eder. Onda hürriyet aflk› de¤il,
fakat hürriyet kelimesinin kara fikri hâkimdir.

Zâlim, Allah için öldürür, hürriyet için öldürür. ‹nsanl›k için öl-
dürür ve heyhat ki, bu arada Allah aflk› çi¤nenir ve hakiki hürriyet
flevki ayaklar alt›na al›n›r.

Zâlim, eflyadan gafil olan, insani mertebeleri bilmeden akl›na
koydu¤u bir fikri kabul ettirmek için hâdiseleri zorlayarak tabiat
düzeninin tersine gidendir. Zâlim, çoklu¤u inkâr ederek bir ham-
lede ve zorla birli¤e varmak isteyendir. Eflyay› kendi hayali ve dar
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çerçevesine s›¤d›rmak isteyen, onun sonsuz çeflitlili¤ini bu s›k› cen-
dereye sokamay›nca öfkelenerek keyfine, hevesine göre her yan›n›
baltalamaya kalkan insand›r.

Zâlim, körü körüne bir fikre saplanan, kibri ve gururu yüzün-
den kimsenin reyine dan›flmayan, benlik dâvas›ndan geçmeyerek
dünyay› bir kara fikre kurban eden insand›r.

Zâlim, eflitli¤i kurmak için insanlar› bir boya getirmek sevdas›-
na düflen ve tabiat buna isyan edince, kimini bafl›ndan, kimini aya-
¤›ndan keserek cümlesini ayn› kal›ba dökmek isteyendir.

Zâlim, günlük zaferi kurtarmak için ebedi zaferi mahvetmekten
çekinmeyen; benden sonra tufan diyerek, fikri ile beraber kendi
ad›n› da öldüren insand›r.

Zulmeden milletler, tarihin sahnesinden büsbütün tart olun-
mufltur. Bir zamanlar k›l›ç kuvvetiyle yeryüzüne bafl e¤diren ka-
vimler, hâdiselerin ç›¤› alt›nda çil yavrusu gibi da¤›lm›fl, o eski sal-
tanatlar›n yerinde yeller esmifltir.

Asurilerin izi mi kald›? Eski ‹ran’›n hat›ralar› bile kaybolmaya
bafllam›flt›r. Cengiz’in azametli kavmi ormanlara s›¤›nm›fl barbar
kabilelerine döndü, zulmeden milletler, fazilete ve ahlâka inanma-
yan milletler tarihi kaderin alt›nda ezilerek göçüp gitmifllerdir.

Fakat zulmetmeyen milletler; yaln›z k›l›ç kuvvetiyle ve zorba-
l›kla gururlanmayan, fazilete de¤er veren, ahlâk kahramanlar› ye-
tifltiren milletler, ebedilik flarab›ndan içmifllerdir. Onlar için ölüm
yoktur. Mademki onlar insanl›k âbidesine hizmet etmifller ve ona
tafl getirmifllerdir; mademki yaln›z benlik dâvas› için ve içlerindeki
hayvan› doyurmak kast›yla yaflamam›fllar; fazilet istemifller ve ebe-
dili¤e susam›fllard›r, elbette onlara ebedilik lây›kt›r. Ve bu sebep-
ten, milleti zincire vuran Asurilerin yerinde yeller esti¤i halde Beni
‹srail peygamberlerinin aç ve ç›plak kavmi bütün kudret ve faali-
yetiyle devam etmektedir. Sokrates’in lisan› yeryüzünde insan ol-
dukça yaflayacakt›r. Muhammed’in kitab›, muazzam istilalar alt›n-
da kalan bir çöl kavminin hayat›n› ölmez k›lacakt›r. Zulmetmeyen,
fazilete inanan ve daima gelece¤in cemiyeti için haz›rlanan millet-
ler hâdiselerin ç›¤lar› alt›ndan daima taze ve diri olarak ç›kacak-
lar, tarihi kaderin elinde asla mahvolmayacaklard›r.
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Kendine hayr› olmayan›n baflkas›na hiç hayr› dokunmaz. Nef-
sini düzeltmesini bilmeyen insan, âlemi düzeltmeye nas›l ve ne ce-
saretle kalkar? Bir millet ki kendi kusurlar›n› itiraf etmesini, ken-
dini düzeltmek için çirkin gerçe¤i görmeye katlanmas›n› ö¤renme-
mifltir. Bir millet ki kendini dev aynas›nda görmüfl; kör kuvvetin
tahripleriyle övünmüfl, kibir ve nahvet içinde hakikate karfl› gözle-
rini kapam›flt›r. O milletin medeni dünyaya bir yeni yol arkadafl›
gibi girmesine, insanl›k hesab›na en küçük hizmette bulunmas›na
imkân yoktur.

Bir millet ki zulmüyle övünmüfl, canavarl›klar› fleref diye gös-
termifl; insanl›k için, gelece¤in ebedi saltanat› için hiçbir haz›rl›k
yapmam›fl, günün zaferleri içinde mest olarak fazileti ve ahlâk›
büsbütün unutmufltur: O milletin devam etmesine, ebedi olmas›na
asla imkân yoktur.

Kendi topra¤›n›n sefaletlerine karfl› kay›ts›z olan, kendi vatan-
dafllar›n› bin riya ile aldatan, kendi dostlar›n› kibriyle karfl›layan
ve kendi halk›na zulmeden bir millet elbette dünyaya hayretmeye-
cek ve tarih elinde cezadan cezaya çarp›lacakt›r.

Bütün insanl›k tarihinde kaç fazilet örne¤ine rast gelirsiniz? Ça-
pulculuk ve zorbal›k kahramanlar›yla dolu olan Ortaça¤’›n dere-
beylerinde insanl›k ve hürlük için savaflan kaç ahlâk kahraman›y-
la karfl›lafl›rs›n›z? Dalk›l›çlar›n menk›beleri ve binlerce kudret ve
ak›n hikâyesi içinde kaç feragat ve ahlâk an›s›n› dinlersiniz? Zul-
mün ve zorbal›¤›n “eflâke ser çeken” âbideleri aras›nda kaç insan-
l›k binas›n›n yükseldi¤ini görürsünüz?

Yunus, insanl›k için feryat etti¤i zaman sesi cihangirlerin k›l›ç
flak›rt›s› aras›nda kaybolmad› m›? fieyh Bedrettin hak u¤runa da-
ra¤ac›na ç›kt›ktan sonra cüret onunla birlikte ölmedi mi? Ve aflk
onun mezar›nda son sözünü söyleyip çekilmedi mi? Üstümüzden
bir kara bulut gibi geçen zulüm ve bask›*6 devirlerinde Nam›k Ke-
mal’in “Vaveylâ”s›n› dinleyenlerin kulaklar› t›kanmad› m›? Ve
ayaklar›na zincir vurulmad› m›? Ruhun de¤erli çiçe¤i, ahlâk›n nâ-
dir eseri henüz olgunlaflmadan, yeni mahsuller vermeye bafllama-
dan ayaklar alt›nda çi¤nenmedi mi? Neden bir cüretin k›r›lmas›
ard›ndan korkular ve vehimler tufan› getirdi? Niçin bir büyük fe-
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day› nefs yeni fedaileri do¤uracak yerde, yaln›z yenilmeleri ve ka-
ra fikirleri do¤urmufltur? Niçin ‹sa’n›n bir Saint Paul’ü ve Saint
Sébastien’in binlerce martiri oldu¤u halde bizde Molla Lütfi’nin,
Esad Efendi’nin33 kurban› ard›ndan gelen bir hakiki müridi ve
“Kemal”in yolundan giden bir ç›ra¤› ç›kmam›flt›r. Çünkü noksan
olan kahraman de¤il fakat yeni bir insand›r. Çünkü feragatlerin
ard›ndan yeni feragatleri do¤urmak için zaferi de¤il aflk› aramak;
kurban›34 zafer için de¤il fakat aflk için yapmak gerektir.

Hint fakirlerince donmufl bir cisim gibi hareketsiz kalmak en
büyük meziyettir. Fenikeliler için evlâd›n› atefllere atmak bir iba-
det, Ispartal›lara göre burnusu alt›nda saklad›¤› hayvan›n gö¤sünü
parçalamas›ndan do¤acak ac›y› duyurmadan çalmak bir cesarettir.
Tembelli¤e, fazilet ve zulme adalet gözüyle bak›lan devirler az m›-
d›r? Mademki faziletin bir düsturu yoktur, neden daima ayn› ka-
lan bir ahlâktan bahsetmeli? Biz bu dâvay› esas›ndan reddederiz.
Örf ve âdet asla ahlâk de¤ildir. Ahlâk, ruhun terakkisinden do¤an
en son gelecektir. ‹nsanl›k hissinin yetifltirdi¤i bir çiçektir. En yük-
sek cemiyetlerde bile örf ve âdet içinde kendimizi hapsetti¤imiz za-
man insani ahlâktan ayr› kalmam›z zaruridir. Ve aflk›n bir cevher
gibi do¤du¤u her yerde faaliyet bir de¤er ve cüret, hakiki bir me-
ziyettir. Hasta bir hayal gücünün esaretinden kurtularak fiile geçen
ve ihtirasla iradede kiflili¤in ba¤›ms›zl›¤›na ulaflan her cemiyette
hürlük bir de¤er ve insanl›k en büyük idealdir. Biz tarihin kar›fl›k
ve aldat›c› sahnelerindeki örf ve âdet resmigeçidinden de¤il, fakat
tabiat›n en yeni meyvesi olan ruha ve ba¤›ms›z kiflili¤e dayanan in-
sani ahlâktan bahsediyoruz.

‹nsani ahlâk gözünde her zaman ve her yerde yan›lma35 olan
fleyler vard›r. Birçok örf için do¤ru say›lan öyle hareketler vard›r
ki, ruh için noksanl›kt›r. Ve insani ahlâk gözünde hakiki kusur sa-
y›lmal›d›r.

Size önce yaln›z ruhun noksanl›¤›ndan bahsettim. fiimdi bu
noksan›n do¤urdu¤u içtimai belalar› anlataca¤›m. Devrin fikri her
ne olursa olsun, kütle gözünde be¤enilir veya be¤enilmez say›ls›n,
daima cemiyet için bela olan; onu miskinli¤in, sahte hayat›n, zu-
lüm ve tahakkümün elinde alçaltan öyle dertler vard›r ki, her va-
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tan ve her zaman için bunlara karfl› koymak hakikat aflk›n›n, insa-
ni vazifenin en mühim ifli say›lmal›d›r. ‹flte size burada izah etmek
istedi¤im cemiyet buhranlar›, zümrenin do¤urdu¤u hastal›kla bir-
likte ruhun kocalmas›ndan ve zümre elinde alçalmas›ndan do¤an
insani hastal›klard›r.

‹çtimai belalar›n kökü, insan gücünün noksan›nda ve içtimai
de¤erler her ne flekilde olursa olsun, kütle her kime de¤er verirse
versin, ruh noksanl›¤›n›n do¤urdu¤u ahlâk buhran›ndad›r. Her ne-
rede ruhun kudreti kör ve sa¤›r kütle alt›nda ezilmiflse, insan ken-
di güçsüzlü¤ünü sahte bir hayat ile örtme zorunda kalm›flsa orada
ahlâk buhran› vard›r.

‹çtimai belalar kütleyi içinden kemirmeye bafllam›flsa ve ruhun
güçlülü¤ü de¤il, güçsüzlü¤ü bile mevcut de¤ilse, orada yaln›z ölü
cemiyet, yaln›z mutlak sükûnet vard›r. Fakat madem uzviyet cemi-
yete tam intibak edemeyen bir âlemdir; öyleyse hiçbir yerde mut-
lak sükûna rastlanamaz. Elbet fluur, zaaflar ve eksikler içinde uya-
nacak, intibak edemedi¤i cemiyetin yükünü üzerinde duyacak, de-
¤erler ve inançlar âleminin arkas›nda gizli bir hayat yaflayacak, gü-
nah iflleyecek; ve böylece eksikli¤ini duyarak erginlik flevki kaza-
nacak; günah iflleyerek fazilet aflk›na yükselecektir.

‹nsan, cemiyetin önünde zaaf›n› hissetmeden, içine katlanm›fl
bir hayata dalmadan asla kiflilik kazanmayacak, içtimai belalar›n
buhran›n› duymadan ruhunda ideal cemiyeti yaflayamayacakt›r.
Öyleyse biz her fleyden önce noksanl›¤›, ideal-de¤erlerin soysuzlafl-
mas› de¤il, fakat bu de¤erlere yükselmek için at›lm›fl ilk ad›m ve
ahlâks›zl›¤› ahlâk›n çözülmesi de¤il, as›l ahlâka do¤ru ilk merhale;
içtimai belalar› mutlu bir cemiyetin y›k›l›fl› de¤il, ideal cemiyet için
at›lan en büyük hamle gibi görmeliyiz.

Ruh ve beden gücünün eksikli¤inden do¤an içtimai belalar,
tembelli¤in, yalan›n ve zulmün do¤urdu¤u öyle buhranlard›r ki,
cemiyetin türlü s›n›f ve mesleklerinde türlü flekillerde görünür. Ön-
ce tembellikten do¤an içtimai belalar gelir ki, cemiyet saltanat ve
burjuvazi fleklinde bask›s›n› art›rd›kça, bunlar daha canl› ve aç›k
bir hal al›r. ‹nsan gittikçe daha a¤›rlaflan vazifenin yükünden ka-
çar ve emeksiz neticeye varmak için de¤erler arkas›na gizlenir: Ce-
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miyetin mihveri olan iflbölümünü çi¤neyerek zümreler aras›nda, ifl
görmeden kazanmak ister. ‹kincisi yalandan do¤an içtimai belalar-
d›r ki iflbölümünü fesat âleti gibi kullanmaya, meslek yar›flmas›n›
hastal›k kayna¤› haline getirmeye sebep olur. Rakibini aflmak için
hile yapmak, üstün de¤erli görünmek için yalana baflvurmak bir-
çok vazifel ve mesle¤i sahtekârl›¤›n çirkin silâh› haline getirir.

En sonra zulümden do¤an içtimai belalard›r ki, yine cemiyetin
s›n›flar, zümreler ve kliklere ayr›larak bask›n›n ço¤ald›¤› zaman-
larda ideal-de¤erlere yükselmek için ruhunda kudret olmayan, ah-
lâk asilli¤inden mahrum olanlar ya ezilerek düflkünce uflakl›k ede-
cekler ya da ezecek ve insafs›zca zorbal›¤a kalkacaklard›r. Ruhun-
da cüret ve medeni cesaret olmayanlar asla âdil olamazlar; ezmek
ve ezilmek onlar›n nasibidir.

Tembelli¤in do¤urdu¤u içtimai belalar›n en bafl›nda “dilen-
mek” gelir. Bunlar çal›flmadan kazananlar, omuzlar›nda cemiyet
yükünü tafl›madan herkesin vard›¤› neticeye varmak isteyenlerdir.
Dilenmek içtimai de¤erleri çi¤nemek, ifle ve insanl›¤a sayg› göster-
memek, kütlenin emekle elde etti¤i neticeye yorulmadan, zahmet
çekmeden varmakt›r. Dilenmek, yaflamak için savafl gücünü ve in-
sanl›k flerefini kaybetmektir. Bütün insanl›k vas›flar›n› b›rakarak
düflükçe kazanmay› en ufak emek sarf etmeye tercih etmektir. Di-
lenmek yaln›z kendi flahsiyetine, kendi flerefine de¤il, as›l cemiye-
tin fleref ve haysiyetine tecavüz etmektir ve bu yüzden, dilenmek ne
kadar büyük bir noksanl›ksa, onu korumak ve ona cesaret vermek
de o derecede büyük bir kusurdur. Dilenen, cemiyete hakaret edi-
yorsa, ona cüret veren bu hakareti desteklemekle daha büyük te-
cavüzü yapmaktad›r. Sokaklar›nda dilencilerin sakatl›k ve kusur-
lar›n› teflhir ederek dolaflmalar›na, düflükçe s›zlanmalar›na, her an
insanl›k fleref ve haysiyetine tecavüz etmelerine izin veren cemiyet,
düflüklü¤ü kabul etmifltir. Hakikaten dilenciler kadar afla¤›laflma-
ya lây›kt›r.

Dilenmek sanmay›n ki her zaman sefaletin çocu¤udur ve hayat
buhran› insanlar› dilenmeye sürüklemifltir. Hay›r, o bir zaman fa-
zilet ve de¤er farz edilmiflti. Ortaça¤’›n dilenci tarikatlar›, Allah
için para isteyenler, benli¤i öldürmek için alçalma yolundan geçen-
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ler, hak âfl›klar› ad› alt›nda dua ile ekmek sat›n alanlar ve tekkeler-
de imaret kazan›ndan emeksiz yaflayanlar; ruhun tembelli¤ini, ci-
dâl önündeki korku ve zaaf› Allah ad›na merhamet ve flefkat dilen-
mekle örtmek isteyenler, sefaletin de¤il, ruh güçsüzlü¤ünün eseri-
dirler. Ve yine kütleler açl›k tehlikesi karfl›s›nda kald›¤› zamanlar
iflçiler, iflini b›rakmaya; esnaf, dükkânlar›n› kapay›p buhran›n
önünde ezilmeye mahkûm oldu¤u zamanlar, içinde cevher olan in-
san hâdiselere karfl› koymufl, devre isyan etmifl, beynine kurflun
s›km›fl, dilenmemifltir.

Dilenmek her zaman sefaletin eseri de¤ildir. Onu koynunda
besleyen tembelliktir; beden ve ruhun güçsüzlü¤üdür. Çal›flma gü-
cünden, ifl bulma ve ifl vermeyenle savaflma gücünden mahrum ol-
mas›d›r. Cemiyetin bütün insanlara verdi¤i ifl yüküne katlanmaya-
rak flerefsiz, haysiyetsiz düflüklük içinde yaflamaya raz› olmas›d›r.
Dilenci tarikatlar› hakka giden yolu görememifller, haktan ve halk-
tan ayr›lm›fllard›r.36

Melâmete*7 asla düflüklükle var›lamaz. Benli¤i öldürmek, yafla-
ma kudretini ve hayat için cidâli mahvetmek de¤il, fakat hata
önünde ›srar etmemek, olgunlu¤u istemek için noksanl›¤› görmek,
günah›n› halk önünde ilân etmekten çekinmemek demektir.

Dilenen, insanl›k flerefini ayaklar alt›na alan, olgunlaflma dile¤i-
ni öldüren, noksanl›k ve zay›fl›k içinde kalmaya mahkûm oland›r.

‹nsan, kendinde dünyay› tamamlayan bir kudret gördü¤ü, ifli
sevdi¤i, içindeki ihtiras ve aflk ile muhtar kiflilik haline geldi¤i za-
man Allah için, kul için ve ekmek için asla alçalma kabul edemez.
Sefaletin insani bir dert olmaktan çok uzak bulundu¤u devirlerde
dilencilik o kadar yay›ld›¤› halde, on binlerce insan›n ölüm tehli-
kesi ile ç›rp›nd›¤› bugünkü iktisadi buhran devirlerinde dilencilik
gittikçe ortadan kalkmaya bafllam›flt›r. Çünkü insan gittikçe daha
fazla kiflilik kazanm›fl; kendini bir baflkan›n, bir sultan›n ve bir
tanr›n›n kiflili¤inde tamamlamayacak; üzerine kanat geren bir ikti-
dara muhtaç olmayacak hale gelmifltir. Varl›¤›n› sultana borçlu
olan, sultan için ve sultana karfl› alçalmay› elbette kabul edecektir.
Varl›¤›n› Allah’a borçlu olan, Allah u¤runda ve Allah karfl›s›nda
alçalmada ahlâk tecavüzü görmeyecektir. Fakat ruh ve bedeninde
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yaflama gücü olan ve varl›¤›n› sonsuz varl›¤›n sevgisinden ç›karan,
hiçbir fley karfl›s›nda boyun e¤meyecek, dilenmektense ölmeyi ter-
cih edecektir.

Büyük endüstri memleketleri, kiflili¤in muhtarl›k kazand›¤› ve
kifli muhtarl›¤›n›n tabiat› iflletme için en büyük faaliyet çabas› ya-
ratt›¤› memleketlerdir.

Ziraat ve küçük endüstri henüz kiflili¤in muhtarl›¤›n› kazan-
mad›¤›, insan›n korku ve ümitlerden kurtulup ifl ve ihtiras devre-
sine yükselemedi¤i ülkelerdir. Biz birincilerde dilencilik ve para-
zitli¤in gittikçe kayboldu¤unu, isyanlar ve intiharlar›n ço¤ald›¤›-
n› görmekteyiz.

Tembellikten do¤an içtimai belalardan biri de fuhufltur. Kad›-
n›n büyülü ve kutsal bir varl›k olma de¤erini kaybetti¤i bütün ce-
miyetlerde fuhufl, geliflmeye bafllayan bir hâdisedir. Bununla birlik-
te, ona cemiyet hayat›n›n bir sonucu ve eseri gibi bakmak gerekir.
Madem cemiyet, kad›n› sihri kuvvetin sembolü37 haline koymufl-
tur; öyleyse onun esrarl›, cazip ve bütün arzular› kendine çeken bir
merkez olmas› zaruridir. Ancak kad›n, çal›flmadan ve herkesin üze-
rindeki ortak ifl yükünü benimsemeden cemiyetin kendisine verdi-
¤i bu mevhum ve esrarl› de¤erden faydalanmaya kalkarsa, iflte bu
fuhufl olur. Kad›n ister dindar bir memlekette, ister bütün dini ve
kutsal inançlar› aflm›fl olan bir cemiyette yaflas›n, çal›flmadan,
emek sarf etmeden kazanmada vücudunu âlet olarak kullan›rsa
fuhufl yapm›flt›r. Fuhufl, dine ve sihrin esrarl› s›n›r›na tecavüz et-
mek, uzviyet ahlâk›n› çi¤nemek, tabiata ayk›r› davranmak de¤il-
dir. Fakat fuhufl sadece emek sarf etmeden kazanmak, cemiyetin
s›rt›nda parazit geçinmek, ruhunda cidâl için kuvvet olmad›¤›n-
dan, düflüklük içinde müflteri beklemek ve yol bafl›nda rast gelene
vücudunu satmakt›r. Fahifle, hiç kimseyi sevmedi¤i halde, her rast-
lad›¤›n› sever görünmeye; en baya¤› insana yüz suyu döküp bir pu-
la insanl›¤›n› terk etmeye; dostluk, samimilik ve aflk için körü kö-
rüne kalbini kapatmaya mahkûm olacakt›r.

Fahifle yaln›z kendini de¤il, insanl›¤› alçaltand›r. Fuhufl, kad›n›n
hür ve eflit kiflili¤ine en büyük hakarettir. Her rastlayan›n zevkine
âlet etti¤i vücudu ile hayat›n› kazanan, çal›flmaktan ibaret içtimai
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yükü tafl›maktan kaçt›¤› için flerefini yok etmeye raz› olan kad›n,
yaln›z kendine de¤il, bütün kad›nlar›n ve insanlar›n flerefine teca-
vüz etmifltir. Fuhufla düflmek en büyük ahlâk düflüklü¤ü ise onu
beslemek ve befl dakikal›k zevk için ona cüret etmek de o kadar
büyük düflüklüktür. Sokaklar›nda ç›f›t çarfl›s› gibi zevk pazarl›¤›
yapanlar›n, alçalarak yaflamak için flerefini bir pula satanlar›n ce-
miyetinde bütün insanlar›n flerefine tecavüz edilmifltir. Sevmek,
dost olmak, sevdi¤i ile birlikte yaflamak asla fuhufl de¤ildir. Cemi-
yet sevgisini ve hakiki dostluk hayat›n› kötüleyerek, ruhun asilli¤i-
ni hor görür ve samimilik ahlâk›na dirsek çevirirse, o cemiyette
sahte bir zahitlik bask›s› alt›nda fuhufl, as›k suratl› namus bekçili-
¤i yan›nda zina mutlaka yer tutacakt›r. ‹nsanlar›n hür kifliler hali-
ne geldi¤i her cemiyette fuhufl bir insanl›k lekesi ve içtimai bir bela
gibi görülmeye bafllam›fl; sihrin ve eski atabuyruklu ailenin zinci-
rinden kurtulmufl olan kad›n, hayat›n› kendi gayretiyle kazanma-
y› ve yaln›z sevdi¤i insanla ve ona sad›k yaflamay› hürriyetinin düs-
turu diye alm›flt›r.

Tembellikten do¤an içtimai belalardan bir baflkas› “ku-
mar”d›r. Kumar ihtiras ararken düflkünlü¤e düflmektir. Zevk
ararken belaya esir olmakt›r. Yorulmadan kazanmak, talihinin
s›rt›ndan geçinmek, on binlerce insan›n diflten t›rnaktan art›rd›¤›
ömür kazanc›n› oturdu¤u yerde bir tesadüf oyunuyla gasp etmek-
tir. Kumar, ruhun tembelli¤ini zorla k›rbaçlamak, iflsizli¤ini, ›st›-
raplar›n› uyuflturmak için ruhu korkunç bir zehirle harap etmek-
tir. Ölüye can katmak, ruh hastas›na hayat üflemek istemektir.
Kumar can s›k›nt›s›n› öldürmek için zorla düflkünlük yaratmak
ve düflkünlükle insanl›¤›n hem ruhu, hem maddesinde en büyük
gedi¤i açmakt›r. Kazan›rsa insan› çal›flmadan yaflamaya, cemiye-
tin s›rt›ndan geçinmeye sevk etmektir. Kaybederse, insan› yeise,
hüsrana, cinayet ve intihara sürüklemektir. Her iki halde de insa-
n› kadere, talihe esir etmek, tesadüflerin hükmü alt›nda b›rak-
makt›r. En küçük emek sarf etmeden “talih” fleytan›n›n elinden
hazineleri alan yaln›z nefsi için de¤il, fakat cemiyeti için en bü-
yük belad›r. Çünkü ruhunda kudret olmayan, iflten nefret eden,
içinde asla doyurmaya güçlü olmad›¤› arzular uyanan insan, bu
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emeksiz, parazit kazanc›na flikâr önündeki bir s›rtlan gibi at›la-
cak ve kumarbaz kendisiyle beraber bütün ruhu zay›f olanlar›
zehirleyecektir.

Kumarbaz, çal›flma gücünden, sevgiden, yüce de¤erlere yük-
selme gücünden mahrum oldu¤u halde, ruhunun aczi içinde yine
zafer bekleyen insand›r. Talihin gönderdi¤i sahte zaferle, çal›flan-
lar›n hakk›n› yiyen ve halk›n s›rt›ndan geçinendir. Aflk›n kudre-
tinden mahrum olan›n zaferi, nefret edilecek bir göz kamaflmas›-
d›r. Zira bu zafere ulaflt›¤› zaman, insan onu kaybetmek korku-
suyla k›vran›r; zafere ulaflmad›¤› zaman asla varamamak ve ye-
nilmek korkusuyla k›vran›r. Kumarbaz kendisiyle birlikte birçok-
lar›n› zehirleyendir.

Bak›n›z! Size daima ruhun noksan›ndan bahsettim. Ve ahlâk›n
bütün buhranlar›n› ruh noksan›na ba¤lad›m. Çünkü, iyilik karfl›-
s›nda kötülük diye ayr› bir âlem yoktur. Ancak üstün de¤erler
önünde eksiklik, irfan karfl›s›nda gaflet vard›r. Bütün var olanlar
baflarmak için çabalar ve yar› yolda kuvvetini tüketirler. Fakat
yaln›z fazilet, her tarafa su gibi, hava gibi yay›l›r. Yaln›z onun
düflman› yoktur. Kötülü¤e karfl› iyilik yapan kimse meyveli bir
a¤aca benzer ki, üzerine ne kadar çok tafl at›l›rsa o kadar fazla
meyve verecektir.

Tembellikten do¤an içtimai belalardan biri de “piyango”dur.
Piyango, baflka bir biçimde hayat›n› talih ve tesadüfe b›rakmak de-
mektir. Çal›flmadan kazanmak, gökten “yiyecek”38 inmesine ve
ilâhi rahmetin gelmesine bel ba¤lamak demektir. Kadere ba¤lan-
mak ve tevekkül içinde yaflamak; ümidini, iradesini karanl›kta b›-
rakmakt›r. Piyango, kara fikirli kadercili¤e inanc› art›rmak, zaten
bir türlü kurtulamad›¤›n›z miskince yaflamaya bir de hayal tuza¤›
kurarak bizi köleli¤e götürmektir.

Kazanan çal›flmadan elde edilmifl bir servetin k›ymetini bilme-
yecek; kazanmayan, talihine lânet ederek kara fikirleri içinde ezi-
lecektir. Fakat o yaln›z bir insana zarar vermekten ibaret de¤ildir.
Piyango, insanlar› bofl bir zevk ve rekabete sevk etti¤i, kadercilik
elinde köle k›ld›¤› gibi; insanlar aras›ndaki kazanç eflitsizli¤ini
yararl›l›¤a dayanmadan, lüzumsuz yere art›rmaktan baflka bir ifle
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yaramayacakt›r. Ve gayesiz kazan›lan servetin eflitsizli¤i uçurumla-
r›n en kötüsüdür. Piyango, talihliye haks›z servetler da¤›t›rken on
binlerce çaresizi miskin bir hayal içinde yaflatacak, ömrünü bir
“devlet kuflu”na ba¤layan iradesizler sürüsü yaratacak, cemiyette
parazitler yetifltirmekten baflka bir ifl görmeyecektir.

Tembellikten do¤an içtimai belalar›n sonuncusu “faizcilik”tir.
Faizci, elindeki serveti üretici k›lmak flöyle dursun; yerinden k›m›l-
damadan, paray› iflletmeden, onu cemiyete faydal› bir hale39 getir-
meden kazanmak isteyendir. Faizci ve murabahac›, içinde çal›flma
sevgisi olmayan o tembel kimsedir ki, paras›n› ucunda zehirli yem
olan bir olta gibi kullan›r. Yafll› bir insan avc›s› gibi, oturdu¤u yer-
de flikâr›n› bekler. Acz içinde, muhtaç birini ele geçirdi¤i zaman va-
r›n› yo¤unu emip bitirinceye kadar gider. Çünkü, para faiz getirir
ve faiz çal›flmadan elde edilir. Borcu olan ve borcunu ödemekte
güçsüz kalan, faizcinin kölesidir. Onu bir uflak gibi kullan›r. Art›k
onda kiflilik ve ruh hürlü¤ü nerde kal›r?

Faizci yaln›z hakka tecavüz eden ve tembellik içinde kazanan
de¤il, ayn› zamanda borçluyu ezen ve böylece elindeki göz kamafl-
t›r›c› tuzakla kifliliklerin ba¤›ms›zl›¤›na zincir vuran insand›r.

Yalan›n do¤urdu¤u içtimai belalar›n en bafl›nda “imans›z ilim”
gelir. Aslâ inanmad›¤› fleyleri telkin eden, vaaz etti¤i fleylerin dai-
ma aksini yapan, ilmi bir süs ve bir zekâ oyunu haline getirip ha-
yat›n düsturunu onunla ilgisiz b›rakan insan›n ilmi, varl›¤› yoklu-
¤undan çok daha kötü olan “imans›z ilim”dir.

‹lmine inanmayan, telkin etti¤i fleylere gülen kimse, kara ceha-
let içinde ifl görmeye kalkandan daha zararl›d›r. Çünkü önce o,
hiçbir fleye inanmak gücünde olmad›¤› için, sevgiden, üstün de¤er-
lere yükselme gücünden yoksundur. Sonra o, sahte bir ilim göste-
rifli arkas›nda tafl›d›¤› bencili¤inin öldürücü zehridir. ‹mans›z ilim
sahibi noksan›n› itiraf edinceye kadar adi bir sahtekârdan farks›z-
d›r. Bilgi onun elinde bir kalp akçe gibi sürülmeye ve halk› kand›r-
maya yarayan âlettir. ‹tiraf edilmifl olan imans›z ilim ise manas›z
bir emek ve bir hamal yükünden baflka bir fley olamaz.

‹lim yaln›z fiil (action) içindir, ahlâkl› siyaset içindir. ‹mana kal-
bolmayan, fiile geçmeyen, ahlâk için temel olmayan ilmin bir da-
kikal›k zahmete de¤er yeri yoktur.
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Hakikat diye bakt›¤› fleyin neticelerinden kaçanlar, bafl taraf›na
inand›¤› halde sonlar›ndan40 ürkerek yar› yolda kalmak isteyenler,
asla kabul etmedi¤i bir fikri telkin edenler, inanmad›¤› fleyi okutan
ve inanmadan okuttu¤u fleyin arkas›ndan gülenler, hakikaten ilim
kalpazanlar› ve hakikat sahtekârlar›d›r. Ö¤reticinin en büyük va-
zifesi, ö¤retmek de¤il, fakat telkin etmektir. Aslâ inanmad›¤› fikir-
leri korkuyla ve ümitle okutmaya mecbur olan, ilmini övünme ve
gösterifl için bir âlet ve bir süs gibi kullanmak isteyen s›rmal› ule-
man›n memlekete yapt›¤› zarar› hiçbir sahtekâr ve hiçbir doland›-
r›c› yapamaz. Ahlâk asilli¤ine sahip olan âlimlerin yerini cemiyet-
te hiçbir insan dolduramayaca¤› gibi; imans›z bir ilmin arkas›nda
sahte bir flahsiyet tafl›yan bilgiçlerin*8 cemiyete etti¤i kötülü¤ü de
hiçbir insan edemez. Ö¤retici için ahlâkl› olmak, iman›n› müspet
ilimden ç›karmak ve yaln›z inand›¤› fleyi telkin etmektir.

Yalan›n do¤urdu¤u içtimai belalardan biri de “haks›zl›¤› hak
diye göstermek”tir. Haks›z oldu¤unu bile bile bir dâvay› üstüne
al›p, suçu adaletin gözünden saklamaya ve hukuk ad› alt›nda par-
lak sözler ve nümayifllerle halk› aldatmaya çal›flanlar, cemiyet
içinde bafl› yukarda gezen, namus iddias›nda baya¤› sahtekârlar-
d›r. Haks›zl›¤› hak diye göstermek, biliniz ki, suça âlet olmak ve
cemiyeti kand›r›p para kazanmakt›r. Kazanmaktan baflka hedefi
olmayan ve kazanmak, herkesten daha çok kazanmak için parlak
sözlerle halk› aldatmaktan, adaletin gözünü boyamaktan çekin-
meyen kimse, elbet hakk› bir pula satt›¤› gibi yar›n vatan› da sat-
maktan çekinmeyecektir. Kim hakikati gizleme ve günah› madde-
lerin41 bulan›k manas› alt›nda örtme gücünde ise, kimde haks›zl›-
¤› hak diye göstermek mahareti varsa, halk›n önünde en fazla ra¤-
beti o kazanacakt›r. Ve kim bu cemiyet kalpazan›n› doyurmaya
muktedirse, hak onun taraf›nda tecelli edebilecek; ve befl günlük
dünyal›k için vicdan›n› pazara ç›karmaktan utanmayan insan, an-
cak r›zk›na bir küçük rahne vuruldu¤u zaman, “Hak!” diye ba-
¤›rmay› hat›rlayacakt›r.

Hukuk adaletin bekçisidir. Ve hukuk adamlar› yaln›z, vatanda
adaletin fertler hesab›na korunmas›n› temin içindir. Kazanç onlar
için vas›tad›r ki böylece kanun karfl›s›nda fertlerin hakk›n› koru-
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mak ve hürriyete bekçilik etmek imkân›n› bulurlar. Fakat kazanç,
hukuk adamlar›n›n ifl görmesi için bir vas›ta olmaktan ç›kar da
do¤rudan do¤ruya hedef ve en büyük hedef haline gelirse, o zaman
daha fazla kazanmamak için bir sebep yoktur. Ve daha fazla ka-
zanmak için her fleyden faydalanmak, kanunun maddeleri aras›n-
daki ince yollardan geçmek, ifli kitaba uydurmak, haktan ayr›lma-
dan kazanmaya imkân varsa orada kalmak, en fazla kazanmak
için icap ederse haktan da ayr›lmak ve haks›zl›¤› hak diye göster-
mek elbette yolunu kaybeden insan için en “ak›ll›ca” harekettir.
Onu hürriyet u¤runda cidâle götürmek istiyorsan›z elinden bu sah-
te âleti al›n›z.

Yalan›n meydana getirdi¤i içtimai belalardan bir baflkas› da
“rüflvet”tir. Kanunun dar yollar›ndan geçerek riya perdesi alt›nda,
cemiyeti tuza¤a düflüren, dostluk ad› alt›nda hukuku altüst eden
rüflvet, biliniz ki yalan›n meydana getirdi¤i içtimai âfetler içinde en
fecisidir. Rüflvet vermek, hak perdesi alt›nda haks›zl›¤› sat›n al-
makt›r; ve rüflvet kabul etmek, kanunu mezata ç›karmak, adaleti
bir pula satmakt›r. En küçük hakk› çi¤nemek için rüflvet kabul
eden insan, yar›n vatan›n› düflmana satmakta hiçbir sak›nca gör-
meyecektir. Rüflvet, dostlar›n› feda etmek, insanl›¤› ayaklar alt›na
almak, fakat bütün bunlar› sahte bir do¤ruluk çehresi alt›nda ve
“sureti haktan” görünerek yapmakt›r. Yalan› bir âfet gibi gören,
her türlü belan›n oradan ç›kt›¤›n› bilen insan asla rüflvetin tuza¤›-
na düflmeyecektir.

Fuzuli, “Selam verdim, rüflvet de¤ildir diye almad›lar,” diyor.
Memurluk ruhunun kökleflmifl oldu¤u yerlerde insan korku ahlâ-
k›ndan daha ileri geçemez; ve korkunun nüfuz etmedi¤i gizli kö-
flelerde yalan bütün dehfletiyle hüküm sürer. Memur âmire yaran-
mak ihtiyac›ndad›r. En iyi memur âmirinin hofluna gidecek iflleri
yapmakta en fazla mâhir oland›r. Yaranmak, hofl görünmek, ken-
dinde var olandan ziyadesini göstermek ve karfl›s›nda olandan
daha ço¤unu görmek demektir. ‹yi memur, korktu¤u, sayd›¤› ve
ümit etti¤i için iyidir. Fakat kötü memur yükselmek ihtiyac›yla ri-
yaya baflvuracak ve yalan onun elinde her kat›n kap›s›n› açan t›l-
s›ml› bir anahtar olacakt›r. Bilerek ve bilmeyerek yalan tuza¤›na
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düflmeyi kabul eden âmir, korkudan ve ümitten do¤an fazileti
kendi eliyle mahvedecek; kanunu ayaklar alt›na alarak içtimai
düzeni çi¤neyen insan, rüflvetin en mahrem köflelere kadar sokul-
mas›na f›rsat verecektir. Yalan› kald›rmak için bütün ruhlarda ih-
tiras› ve üstün de¤erlere yükselme ateflini körüklemek lâz›md›r!
Mertebelerden haberi olan kimse bu mevhum dâvadan vazgeçe-
cek ve adaleti aflk ahlâk›n›n hükmü alt›nda tatbik ederek, sevme-
nin ve ac›man›n fliddetiyle yalan› ve onun buhranlar›n› dizgin al-
t›na alacakt›r. “Memurluk” ruhu yerine “içtimai vazife” ruhunu
koyacakt›r.

Zulümden do¤an içtimai belalar›n en bafl›nda “iltimas” gelir.
Hak önünde hisle davranmak, adaleti herkes için de¤il, fakat yal-
n›z hoflland›¤›na ve tercih etti¤ine tatbik etmek, hakikat karfl›s›n-
da benli¤inden geçecek yerde hakk› yaln›z kendine uygun ve hofl
gelende, arkadafll›k ve sempatide aramak zulümlerin en mâsumu,
fakat en büyü¤üdür. Be¤enmek, hofl görmek, baflkalar›na tercih et-
mek, elbette insanl›¤›n gere¤idir. Birli¤e âfl›k olmaya inansak bile,
zaaf›m›z bizi çoklu¤un sevgisine ba¤lar. Elbette sevdi¤imiz için fe-
dakâr oluruz; babam›z bize herkesten yak›n gelir. Fakat birlik afl-
k›ndan gafil olan ve üstün de¤erlere do¤ru yükselifle gözlerini ka-
payanlar, biliniz ki, bu çokluk sevgisi içinde saplan›p kalacaklar-
d›r; insanl›¤›, hakikati ve hakk› benciliklerine kurban edeceklerdir.
Ve bu sebepten, iltimas, çok yak›n bir hisse ve çok derin bir âlaka-
ya dayand›¤› zaman bile, en büyük aflk›, hakikat ve insanl›k aflk›-
n›, bir küçük hisse feda etti¤i için; zaaflar› yüzünden yüce de¤erle-
re yükselme imkân›n› mahvetti¤i için, görünüflte mâsum, fakat
gerçekte en büyük zulümdür.

‹ltimas ümit ile olur; alk›fl toplamak ve gururunu doyurmak
için olur. Yalanla ve rüflvet h›rs›yla, âmir korkusu ve be¤enilmek
arzusuyla olur. Nihayet en temiz ve mâsum bir hisle, yak›nl›k sev-
gisi ve aile vazifesiyle olur. Hangi flekilde olursa olsun, ister çirkin
hedefler için, ister temiz niyetlerle yap›ls›n, iltimas her zaman ha-
kikate göz yummak, adaleti çi¤nemektir; her zaman zulümdür.
Korku ve ümit ahlâk›nda kalanlar, ancak korktuklar› ve ümit et-
tikleri için iltimastan kaçacaklar; fakat daima Allah’tan, kanundan
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ve âmirden kendileri için iltimas bekleyeceklerdir. Gurur ahlâk›n-
da olanlar, kimsenin lütfuna ve iltimas›na bafl e¤meyecek, fakat
kendilerine bafl e¤ene, kibir ve gururlar›n› okflayana iltimas etmek-
ten kurtulamayacaklard›r.

Yaln›z aflk ahlâk›na yükselenler, birlik halinde yüce de¤erler
için flevk duyanlard›r ki, hakikat önünde benli¤i aradan silecekler,
zaaf için kemâli asla feda etmeye raz› olmayacaklar; ne tercih et-
meyi ne de tercih edilmeyi isteyeceklerdir.

Zulümden do¤an içtimai belalardan biri de “s›n›f tahakkü-
mü”dür. Allah nam›na ve hükümdar nam›na, serveti sayesinde ve
ilmi pahas›na tahakküm, zulümlerin en çok yay›lm›fl ve en fazla y›-
k›nt› yapm›fl olan›d›r. S›n›f tahakkümü ruhun büyük eserini y›ka-
rak ahlâki mertebeleri bir perde arkas›nda b›rakm›fl; hakiki hürri-
yetin yerine sahte bir hürlük ve eflitlik maskesi koymufltur. Papaz-
lar›n, Budist rahiplerin, hocalar ve kazaskerlerin, sultanlar, dere-
beyler ve hükümdarlar›n tahakkümü yeryüzünden her gün daha
fazla çekilmektedir. ‹htiras›n ve ruh iktidar›n›n kör kuvvet önünde
mücadelesi gittikçe daha fazla eserini vermekte gecikmemifltir. Fa-
kat daha yol bitmemifltir; var›lacak çok menzil, verilecek birçok
kurban var. Servet tahakkümü ve ilim tahakkümü, insan›n büyük
gazas›n› daha çok zaman sürdürecek, aflk ahlâk› ve mertebeler ce-
miyeti kuruluncaya kadar zulmün yeni zincirleri insan›n üzerinden
eksik olmayacakt›r.

Servet tahakkümü, eski ruhban s›n›flar›n, zadegân zümresinin
ve hükümdar› kuflatan “kurenâ”42 toplulu¤unun yerine geçmifl;
kütleyi para kuvvetiyle elinde oyuncak ederek hürlük ve eflitlik ad›
alt›nda halka zincir vurmufl olan yeni bir zulüm fleklidir. “Kurenâ”
meclislerinin sahte nezaketini ve riyakâr teflrifat›n› miras alan ser-
vet tahakkümü yeni bir zadegânl›k taklidi yapmaya özenir. Para,
ifllemeden bir kuvvettir. Firavunlar gibi insan emeklerini ve binler-
ce hayat›n pahas›n› kendi hesab›na iflleten bir müstebittir. Para,
kör kuvvetin ruh iktidar› önünde dövüfle girebilmek için icat etti-
¤i son silâht›r. Kütle onun yenilmifl rakibi de¤il, zulmüne hizmet
ettirmek için zincir vurdu¤u âletidir. Kütlenin zulmetmeyifli zulme
muktedir olmad›¤› içindir; ve eline f›rsat geçmedi¤i, tahakküm si-

AfiK AHLÂKI178

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 178



lâh›n› hükmü alt›na almad›¤› içindir. Nitekim kütlenin eline böyle
bir f›rsat geçince, ruh ve ahlâk hürriyetini zincirlere vuran yeni bir
zulüm onun taraf›ndan bafllam›flt›r.

‹ster hürlük tahakkümünde olsun, ister eflitlik tahakkümünde,
insanl›k haklar›n›n kanatlar› k›r›lm›fl, dengesi bozulmufl ve yere
düflmüfltür! Ona yeni kanat vermek, hedefe do¤ru yol almas›na
yard›m etmek gerek! Bu yol, kararm›fl insan haklar›n›n yeniden
canlanmas› yoludur. ‹ster hürlük tahakkümünde olsun, ister eflitlik
tahakkümünde, devlet, teflebbüsü kendi seçti¤i kimselere verdikçe,
hak gerçekleflir mi? Hukuk ne acayip fleydir! Bir Mecelle veya Co-
dex y›¤›n› bölümleri, maddeleri, birbirini tutmaz yorumlar›yla ruh
olmaktan ç›kar; yaln›z flekil ve kal›p olur. Art›k bu kal›ba ne man-
t›k ifller, ne tecrübe! O kal›ba göre ayak uyduran, onun karanl›k
labirentlerinde yol bulmas›n› bilenler, orada ç›karlar›na uygun hü-
kümler ç›karabilir. Bu hükümler öyle ince bir sanat›n iflidir ki,
önünde ne mant›k dayan›r ne tecrübe! Bu maharet, zekâyla kur-
nazl›¤›n iflbirli¤i yapt›¤› bir kar›fl›k yolda at oynatmas›n› bilenlerin
maharetidir. Yaln›z servetin, ç›kar›n, tahakkümün dizginleri ele al-
mas›n› temin eder. Hak ise, ak›ldan ve tecrübeden do¤ar; tarihin
evlâd›d›r. ‹nsanl›¤›n büyük kafalar› onun sa¤lam ve ›fl›kl› yolunu
çizmifltir. Ancak o “hukuk” olunca, flekil ve kal›p olmufl, içinde
dolaflmas› yaln›z iflin ustalar›na kalm›flt›r. Bu ustalar, ç›kar yollar›n
s›rlar›n› kendilerine saklayan hukukçular, halk›n oyunu bu yollar-
la avlamas›n› bilen siyasilerdir. Onlar servet tahakkümüyle, fluur-
suz devlet makinesiyle anlaflmamal›d›rlar ki, iyilik ve do¤rulu¤un
kahramanlar› olsunlar. Oysa ki iflleri güçleri bu anlaflmadad›r. Bu
dev-makinenin floförü olmadan kütleyi nas›l istedikleri yere götü-
rürler. O oldukça hürlük ve eflitlik nas›l gerçekleflir? Servete ç›kar
yolu göstermeden, iflleri dostlara ve arac›lara b›rakmadan istedik-
leri planlar› nas›l kurarlar?

Arac›lar, kendi bafl›na iflleyen kapitaldeki art›k-de¤eri içtimai
belalar›n her türlüsüyle (iltimasla, rüflvetle, zehirli sempatiyle) bir
kat daha art›racakt›r. Arac›l›k, kontrolü azaltacak, kontrol ifline
içtimai belalar› kar›flt›racak ve iflin do¤rulu¤unu, sa¤laml›¤›n›, he-
define uygunlu¤unu bozacakt›r. Arac›l›k kapitalizmin ve sosyaliz-
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min tufeylisidir. Devletin dev-makinesi ondan daha az zararl› de-
¤ildir. Sorumluluk, bu makinede büyük çarktan vidalara kadar
da¤›larak kaybolacakt›r. Her memur bir robot haline gelecektir.
‹flinin bafl›nda, çark›n bir difli gibi iflleyecek, fakat iflin bütününü
bilmeyecektir. Böyle bir çark›n götürdü¤ü âlet körlemesine iflleye-
rek, bir yerde kayalara çarparak ifllemez olacakt›r. Onunla arac›-
l›k birleflince netice daha a¤›rd›r. ‹fl mutlaka kafa olgunlu¤u ister.
‹fl yaln›z ihtisas ordusunun, ideale do¤ru ilerleme flevkini kaybet-
memifl ilim ordusunun elinde olmal›d›r. Arac›lar aradan kalk›nca
ifller yoluna girecektir.

Devlet kör kuvvete hükmetmek için dev-makine floförlü¤ü ye-
rine, bilgiyle fiili birlefltirmifl ihtisas adamlar›na dan›fl›rsa ifller yo-
luna girecektir. Araya halk›n gafletinden faydalananlar girmeye-
cektir. Bir parazit zümre yetiflmeyecektir. Ama bu mümkün mü?
Hürlük tahakkümü ve eflitlik tahakkümü her ne pahas›na olsa,
dizginleri elinde tuttukça, Makyavel’in zehirli silâh›ndan baflka bir
fley ifllemeyecektir. ‹nsanl›k haklar›n›n kahramanlar› kurban ola-
cak ve böyle bafllayanlar gün geçtikçe bu vas›flar›n› kaybedecektir.
Servetin ve mülkün birikmesi büyük kütleyi gün geçtikçe yoksul
b›rakmaktad›r. Bu hakikati insanl›k dinleri,*9 felsefeler, hikmetler,
hayalyürüten (utopique) insanl›k görüflleri görmüfller ve anlam›fl-
lard›r. Zaman›m›zda bu bir ilim ve teknik haline gelmeye bafllad›.
Bu teknik s›n›f savafl›n›n, hürlük ve eflitlik haklar›na dayanarak,
bu haklar› çi¤neyen bir dev-kuvvet oldu¤unu gösterdi. Bu dev-
kuvvetin nas›l do¤du¤u, büyüdü¤ü ve ç›¤ gibi insanl›k üstüne y›-
¤›ld›¤›n› kendi tekni¤i, hesab› ve say›lar›yla aç›klad›. Buna hayal
demeyin! fiu var ki, insanl›¤›n bu ince anatomisinde eksik kalan
çok mühim bir taraf var. ‹nsanl›k, karfl›m›zda olup bitmifl bir ger-
çek de¤il, insan çabalar›n›n son hedefi, hasreti çekilen ideal “bir-
lik”tir. Bu ideal “birli¤e” “çokluk”tan, milletlerin gerçek çoklu-
¤undan gidilir.*10 Millet denen gerçe¤e aya¤›n› basmayan için “bir-
lik” ideali hayal olarak kalacakt›r. ‹nsan için bütün dâvalar, cemi-
yet ve ruh için savafllar bu gerçek üzerinde bafllayacak, kuvvetle
ona dayanarak ideale yükselecektir. Biz bu yükselifle “insani vatan-
severlik” diyoruz.
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‹fl böyle olunca, servet tahakkümünden do¤an zulmün her fley-
den önce millet içinde ortaya konmas›, neflterin ona vurulmas›, de-
vân›n orada aranmas› gerekir. Devlet, ulus buyruklu¤una (milli hâ-
kimiyete) dayanan devlettir. ‹nsan haklar› denen “hürlük” ve
“eflitlik” onun s›n›rlar›nda gerçekleflir. Hürlük, bafl›na buyruk
olup eflitli¤i yok etti¤i zaman, “demokrasi”nin dengesi bozulmufl
ve tahakküm en afl›r› flekline ulaflm›flt›r. Fakat “eflitlik” de bafl›na
buyruk olup hürlü¤ü kald›rd›¤› zaman tahakküm üstün de¤erleri
âlet-de¤er derecesine düflürmüfl, insanlar› sürü haline, “devlet”i
hürlükten mahrum bir memur makinesi haline getirmifltir. Bu flu-
ursuz makine kendi bafl›na iflledikçe, ideal için savafllar› gölgede
b›rakan, hatta onlar› ezen bir “yeni s›n›f,”*11 bir dev-makine ol-
mufltur ki bunun bafl›na geçmek f›rsat› bulan floför, kütleyi istedi-
¤i yola sürükleyen yeni bir müstebitten baflka bir fley olmam›flt›r.
Devlet bu dev-floförlü¤ü yerine, bilgiyle fiili birlefltirmifl ihtisas
adamlar›na dan›fl›rsa ifller yoluna girecektir. Araya halk›n gafletin-
den faydalananlar girmeyecektir. Bir parazit zümre yetiflmektedir.
Ama bu mümkün mü? Hürlük tahakkümü, her ne pahas›na olsa,
dizginleri elinde tuttukça, Makyavel’in zehirli silâh›ndan baflka bir
fley istemeyecektir. ‹nsanl›k haklar›n›n kahramanlar› kurban ola-
cak ve böyle bafllayanlar gün geçtikçe bu vas›flar›n› kaybedecektir.

Zulmün do¤urdu¤u içtimai belalardan baflka biri “ilim ad›na
zorbal›k”t›r. ‹lim tahakkümü, hakiki imandan do¤an ilimle kütle-
ye hâkim olmak, cemiyete yön vermek de¤ildir; fakat, halk›n ken-
di bilgisine muhtaç oldu¤unu bildi¤i için, onu pahal›ya satmak,
muhtac› aya¤›na düflürmek, çok ve daha çok kazanmak için cemi-
yetin hayat› ve sa¤l›¤›yla oynayarak ilim bezirgânl›¤› yapmakt›r.
Zulmün bu flekli zulümlerin en kötüsüdür. K›l›çla tahakküm eden
zaten kuvvetten baflka bir fley tan›mayacakt›r. Servetiyle zulmeden
bencili¤i ve fleytanl›¤› düstur diye alm›flt›r. Fakat cemiyetin huku-
kuna, hayat›na, sa¤l›¤›na bekçilik etme vazifesini üstüne ald›¤› hal-
de bunu bir sarraf ve bir murabahac› gibi kullanmak isteyen kim-
se, elbet zulümlerin en kötüsünü yapm›flt›r. Sa¤l›k adam›n›n hede-
fi, halk›n hayat›na bekçilik etmekten ç›karak kazanmak ve en çok
kazanmak olunca, yoksullar›n hayat›na suikast edilmifl demektir.
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K›l›ç tahakkümü, k›l›c› kazanç için kullanmaktan do¤mufltur.
Allah tahakkümü, âhireti dünyaya hükmetmek ve dünyay› kazan-
mak için âlet yapmadan do¤mufltur. ‹lim de bir kazanç arac› hali-
ne geldi¤i zaman bütün de¤er ve asaletini kaybederek cemiyet için
en zararl› ve tehlikeli bir silâha çevrilir.

Bencilik için yar›flma her ne vas›ta ile olursa olsun zulme ulafla-
cak; ve kör kuvvet, tahakkümünü sürdürmek için kendi aras›nda
teflkilât yaparak bir menfaat zümresi haline dönecektir. Rahipler
s›n›f›, zadegân s›n›f›, servet ve ilim zorbalar›n›n s›n›f› iflte böyle
meydana gelmifltir. Kör kuvvet tek bafl›na asla mücadele edemez.
Halk›n s›rt›ndan kazanma yar›fllar› ancak bir s›n›f halinde birbiri-
ne dayanarak kuvvet alm›flt›r ve almaktad›r.

‹nsanilik (humanisme), insanl›¤a yönelen ülkülerin hedefidir.
Eski ve yeni bütün cemiyetlerde bir insan ideali vard›r. Ancak,
inanc›n› dünyaya yayan dinlere gelinceye kadar bu ideal tek bir ce-
miyetin örnek insan› olarak kalm›flt›. ‹nsanilik, “evrensel dinlerle”
bafllad›.*12 Yeniça¤’da ak›l-›fl›¤›na, müspet bilgiye, ezilmifllerin öç
al›fl›na dayanan insanilik hamleleri do¤du. Bu kitapta üstün de¤er
olan insani yurtsever, iflte bu hedefe koflan insand›r. ‹lk bölümler-
den beri bunu s›k s›k söyledik. Burada insani yurtseverin siyaseti-
ni anlat›rken, bu konuyu aç›klayaca¤›z.

Vahfliler kendilerinden baflkas›n› insan saymazlar. ‹lkça¤’›n me-
deniyet kurmufl büyük siteleri baflkalar›n› barbar diye ay›r›r, insan
gibi görmezlerdi. Onlarca köle sanki eflya ve hayvand›. Platon,
Aristoteles gibi koca filozoflar dahi bu dar ve kör görüfle saplan-
m›flt›. Yeryüzü ‹sa’dan 600 y›l önce bafllayan bir devrim geçirdi:
Kastlar›, köleleri kalk›nd›ran, insanlara bir gözle bakan dinler
do¤du. Ne var ki, bunlar›n baflar›s› yar›m kald›. Çünkü, her biri
dünyan›n bir köflesinden ›fl›k tutan bu insani görüfller, ayr› dilleri
ve kültürleri tek yol diye yayarken birbiriyle çat›flt›lar. H›ristiyan
ve ‹slâm insanl›ktan, Budizm ve Mani insanl›¤› birbirini yok etmek
istedi. Hepsinin hedefi insanl›¤›n birli¤i iken, sonunda onu parça-
lamaya vard›.

“Ak›l-›fl›¤›”*13 insanl›¤› birlefltiren daha büyük kuvvet oldu¤u
san›s›nda idi. Çünkü, mistik düflünce gibi çat›flan inançlar yerine,
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ortak sa¤duyuya dayan›yordu. Ancak, ak›l-›fl›¤› gelenekleri, tarih-
leri de¤il, yaln›z günün gerçe¤ini gördü¤ü için, ›fl›¤›n› çevirdi¤i
dünya kültürlerini ayd›nlatacak yerde karart›yordu. Yunan-Roma
kökünden gelen fikre ve sanata güveniyor, baflka kökleri hiçe say›-
yordu. Ak›l-›fl›¤› direnmelerle karfl›laflt›, o da insanl›¤› parçalad›.

“Müspet bilgi insanili¤i”*14 kesin ilimlerin çözece¤i iddias›yla
do¤du. Dinlerin ve Renaissance’›n tekelcili¤i yerine ilimin evren-
selli¤i ve gerçekçili¤ini getirdi: ‹lim görüflünü kavrayan herkes
dünya medeniyetinin eserlerinden faydalanacakt›. Art›k ilim me-
totlar›n› kullanan bilgi ordusunu yetifltirmekten baflka yapacak fley
yok san›ld›. fiu kadar ki, bu metotlar kültürlerin çeflitlili¤ini ayd›n-
latacak yerde, “geri düflünce” diye silip süpürmeye kalkt›. Bu me-
todu iyi kullanan kuvvetliler zay›flar› ezdi. Bat›’n›n yaratt›¤› müs-
pet ilim insanili¤i, sonunda Bat› zenginli¤ini ve zorbal›¤›n› art›r-
maktan baflka bir ifle yaramad›.

Zay›flar›n öç almas› fikrinden do¤an insanilik (humanisme)
prati¤e ve eyleme dayand›. Müspet ilmi, zay›flar› örgütlemede kul-
land›. Nerede zay›flar birleflirse, orada ilim onlar› diriltiyordu.
“Ezenlere karfl› birleflme” insanili¤i ötekileri aflmaya bafllad›. Din-
lerin, ak›l-›fl›¤›n›n, müspet ilimin tecrübelerinden faydaland›; fakat
onlar› aflarken, yine bütün idealler gibi o da dünyaya kendi kültü-
rünün tek aç›s›ndan bak›yordu. Kendi dilini, kendi örgütünü ya-
yarak birlefltirmek isterken, o da insanl›¤› parçal›yordu.

Bütün bu insani (humaniste) aç›lar inhisarc›d›r, parçal›d›r ve
parçalay›c›d›r. Onlarla hedefe ulaflmak mümkün de¤ildir. ‹nsanilik
bütüncü ve birlefltirici olmak gerek. Bu eksikli¤i duyanlar ç›rp›n›-
yorlar, dinlerin birleflmesinde insanili¤i ar›yorlar. Her biri bütünü
baflka aç›dan gören,*15 kendinden baflka aç›lar› reddeden dinler
birleflince insanili¤i do¤urabilir mi? Onlar›n baflar›s›zl›¤›n› gören-
ler ideolojileri birlefltirmek istediler. Bu ise hayallerin en ham›d›r.
Dinler hiç de¤ilse kutsalda birlefliyordu. ‹deolojiler birbirini aç›k-
ça reddediyor, baflka ülkeler ve baflka s›n›flar›n ç›karlar›na dayan›-
yor. Ayn› fleye biri var öteki yok derken onlar nas›l birleflir? ‹deo-
lojiler, garibi flu, ayn› müspet ilme dayan›yorlar, ama ç›karlar›na
göre birbirini amans›zca inkâr ediyorlar. Onlar nas›l birleflebi-
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lir?*16 Ezenlere karfl› savafltan yola ç›kanlar›n insanili¤i her yerde
bafl kald›rd›¤› zaman, as›l dâvay› unutup can kayg›s›na düflüyor-
lar. Sovyet insanili¤i Amerika’n›nkini, Çin insanili¤i Rus’unkini
tehdit ediyor. ‹çlerinde duran sald›r›c› ejderin bafl›n› bir türlü ko-
param›yorlar.

Dünya mahfler yerine döndü¤ü, kapal› çevreler her yandan sar-
s›ld›¤› zaman, insanilik dâvas›nda olanlar›n kavgas› ortal›¤› bulan-
d›r›yor: Bulan›k suda bal›k avlamak için: Gerçekte birlefltirici insa-
nilik yaln›z kültürlerin çoklu¤una dayanand›r. Kültürlerin flahsiye-
tini, tarihini, gelene¤ini, ayr› renkte yarat›c›l›¤›n› tan›yan çokluk
ve çeflitlilik içindeki birli¤i görme gücünde olan insaniliktir.*17

Emperyalizmlerin en çekilmezi ise fikir ad›na yap›lan›d›r.
“Dünyaya düzen veriyorum!” diye milletlerden yaflama hakk›n›
almak, “Hürriyet getiriyorum!” diye hürriyetleri zincire vurmak
ve eflitlik vaadiyle hükmettikleri üzerinde eflitsizliklerin en büyü¤ü-
nü yaratmak fikir midir, ideal midir? Milletlerin tarihlerini tan›ma-
mak, kültürlerini inkâr etmek, insanl›k sofras›nda yararl› oldukla-
r› yeri vermemek, hangi dâva için olursa olsun, zulümlerin ve vah-
fletlerin en büyü¤üdür. Kör gözlü ve parçalay›c› insanilikler geç-
miflte bu zulmü yapt›. Bugün de yapmaya devam etmelerine son
vermek gerektir. Milletlerin uyanma ça¤›nda art›k buna meydan
vermemek gerektir!

Nietzsche’nin sürü ahlâklar›na savafl› bofluna de¤ildir. Onlarda korkunun,
ümidin ince hesaplar›n›, faydac›l›¤›n› gördü¤ü için faziletlerinde ikiyüzlülük
buluyor. Zay›f›n ve hastan›n kendini dev aynas›nda görmesinden do¤an kibri
de bunlara kat›n›z! Yan›ld›¤› nokta, sahte ahlâklarla savafl›rken bütün ahlâk›,
yar›m faziletlere hücum ederken bütün fazileti inkâr etmesidir.

‹nsanlar› mertebelere ay›rmas›n› biliyordu. Fakat hastalar›, ac›yanlar ve
ac›nmas› gerekenleri en bafla koyan H›ristiyanl›k mertebeleri yerine, kudretli-
leri en bafla koyan yeni bir mertebelilik ileri sürerken “kudret” anlay›fl›nda öl-
çüyü kaç›r›yordu. Kudretli, orijinal oland›r, kiflili¤i gelifltirendir. Adi de¤erlere al-
çalmayand›r. Nietzsche, “kudret aristokrasisi” dedi¤i yeni bir mertebelilik kuru-
yor; ama servetin, hasisli¤in, faydac›l›¤›n, oburlu¤un, hilenin ve zulmün, hal-
k›n dar görüflünü parlak parolalar›yla istedi¤i yere sürükleyen körlefltirici kud-
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retin yerine hangi kudreti getiriyor? Yalana meydan okurken “üst-insan”›n ge-
tirece¤i de¤erler levhas› aristokratik bir yalan de¤il mi? Körü körüne halk› sü-
rükleyen parlak sözler üst-insan›n yeni levhas›nda yaz›lmam›fl m›d›r? Hangi
devir bu sahte parolalarla dolu levhalardan kurtulmufltur?

Nietzsche’nin istedi¤i “gelece¤in kuvvetlileri” ilme, ahlâka, objektif görüfle
dirsek çeviren gelece¤in sihirbazlar› olamaz. Gelece¤in kuvvetlileri, faziletleri
mertebeye koyan, görelili¤i gördü¤ü için onlar› birer birer aflan, Spinoza’n›n
mertebelendirdi¤i göreli faziletler ve de¤erler üstünde objektif bilgiye, mutlak
fazilete, yarat›c› sanata dayanan sonsuza aç›k yar›flç›lar olacakt›r. Nietzsche,
Spencer’›n “bakkal felsefesi”ne, Mill’in karfl›l›k bekleyen faydac›l›¤›na hücum
ederken, onun yerine kahraman›n›n yarat›c›l›¤›ndaki aristokratik faydac›l›ktan
baflka neyi koyuyor? Aristokratik fayda! Üst-insanlar için mi, halk için mi? Hal-
k› ezerek bir zümreyi doyurmak için mi? Kendilerini üstün görenlerin yolunu
ayd›nlatmak için mi? Nietzsche’nin kahraman›nda Makyavel’in “ahlâks›z”› giz-
lenmifltir. Baya¤›dan, sahteden nefret eden, kiflinin yarat›c›l›¤›n› arayan Ni-
etzsche ise kudreti orada de¤il, ideal hedeflere, insanl›¤a çevrilen de¤erlerde
aramal› idi.

‹nsanl›k sürü de¤ildir, geçilen yar›m yol de¤ildir. Yar›m, çarp›k ve sakat
toplumlar›n ulaflmak için çarp›flt›¤› hedeftir. Her seferinde bir k›s›m insanlar›n
ulaflma gücü gösterdi¤i ideal-de¤erdir. ‹nsanl›k yoksa, üstün-insan da yoktur.
Toplum, yerinde sayan kör kuvvetten ibaretse, üst-insanlar sürülerin gözünü
boyayan de¤er levhalar›n›n büyücüleri ise, fele¤in kör çark›nda yükselip yine
ayn› yere düflmekten baflka fley yapm›yorsa, bunca zahmet niye? Böyle an-
lafl›lan üst-insan, en büyük gözba¤c›dan baflka nedir? Küçük faydalar peflin-
de koflan zay›flar›n hilesi bunun yan›nda hiç demektir. Zay›flar›n yalan›ndan
de¤il, sürüleri sürükleyen sözde-kudretlinin yalan›ndan kaç›n›z! “Yalanc› pey-
gamberlerden sak›n›n›z.” ‹sa, “Ben yeryüzüne kurtulufl getirmek için de¤il, k›-
l›ç getirmek için geldim!” diyordu (Meta, 10. Bölüm, 34).

Nietzsche, Cizvit’in sahtekârl›¤›na, borsa kurtlar›na, piyasa vurguncular›-
na, seçim avc›lar›na, politika oyunlar›na nefretle, H›ristiyanl›¤›n ve sözde-de-
mokrasinin “fazilet”lerine fliddetle hücum ederken, her türlü fazileti reddetmek
istemiyordu. “‹mmoralist”i (immoraliste) övmesi ahlâk ad›na yap›lan maskara-
l›klar› hicvetmek içindi. Bir yerde üst-insan›n faziletini flöyle övüyordu: “Fazi-
letin karfl›s›nda ortalama insan›n içgüdüleri var. Fazilet zararl›d›r, akla uygun
de¤ildir. ‹nsan› yaln›z b›rak›r, passion’la ayn› fleydir. Düzene, kural alt›ndaki
gizli yalana karfl› canl›l›¤› savunur.” “Bahts›zl›¤›ndan utanan, sefaleti sokak-
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larda teflhir etmeyen, ›st›rab›n› gizleyen bahts›zlar› severim.”*18 Nietzsche’nin
istedi¤i, sürülerin ikiyüzlü ahlâklar›na karfl›, cürete ve samimiyete dayanan
hakiki ahlâk› savunmakt›. Ama Nietzsche, papaza k›z›p oruç bozan oldu¤u
için, kahramanl›¤› ve aç›kl›¤› överken üst-insana yeni bir büyücü rolü gördü-
rüyor. Biz onun söyledi¤ine de¤il, demek istedi¤ine bakal›m!

Nietzsche, insan›n asl›nda iyi oldu¤una inanan Rousseau’ya k›z›yor. Bun-
da gerçekten hakl›d›r. “‹nsan, yarat›c›n›n elinden iyi olarak ç›km›fl, sonradan
bozulmufltur,” sözünü ilk cümlemizde reddettik: “‹nsan zincirler içinde do¤ar,
kendi çabalar›yla büyük kurbanlar pahas›na bu zincirleri birer birer k›rarak ki-
flili¤ini ve hürlü¤ünü kazan›r!” dedik. Bu bak›mdan çaban›n yarat›c› gücüne
güvenmekte hakl›d›r. Ancak, bu yarat›c›l›k kör fele¤in tekerle¤i gibi yerinde
sayan bir olufla hapsedilemez. “Yaflamak olufltur, oluflun ise hedefi yoktur.
Çünkü hedef oluflun sona ermesidir,” derken Nietzsche, yaln›z yaflama fluu-
runu anlat›yor ve yaln›z burada kalsa hakl›d›r. Ancak, biz yaflama fluurunu
afl›yoruz. Savafl›m›z kör kuvvetleri aflar. Gözü aç›k insanl›k fluuruna ulaflmak
içindir. Çarp›k, e¤ri, sakat insan toplumlar›n›n, y›¤›nlar›n, kapal› cemaatlerin
üstünde, âlemlere hükmeden fluura ulaflmak içindir. Bu fluur fele¤in kör çark›
de¤ildir. Gözleri aç›kt›r, hedefleri vard›r. Bu hedeflere do¤ru yeni araçlar kul-
lanarak yükselmektedir.

Haz›rlay›c›lar›ndan biri Rousseau olan “‹nsan Haklar›” bu ideal-de¤erlerin
levhas›n› vermifltir. ‹nsan Haklar›, insanl›k tarihinin fikir savafllar›nda kazan›-
lan de¤er levhas› oldu¤u için, o ideal-de¤erler levhas›d›r, yaz boz tahtas› de-
¤ildir. ‹lkça¤’da uyanan “demokrasi” fikri yaln›z ‹nsan Haklar›’nda ifadesini bul-
mufltur: “Hürlük” ve “eflitlik” ayn› kuvvetle uygulan›nca “sosyal adalet” gerçek-
leflir. Yaln›z böyle bir insanl›kta kiflilerin kardeflli¤i kurulabilir. ‹nsan Haklar›’n›
uygulayan bir devlette “buyrukluk” yerini bulmufl demektir. Ancak, hürlük eflit-
li¤in, eflitlik hürlü¤ün hakk›n› yedi¤i zaman buyrukluk yerine zorbal›k ç›kmak-
tad›r. Sözde kalan hukuk eflitli¤i, halk›n gözünü boyayanlar›n hüküm sürme-
sine sebep olmuyor mu? Nietzsche’nin nefret etti¤i “bakkal felsefesi” hürlük
ad›na do¤an bu çeflitli zorbal›klar›n eseri de¤il mi? Fikirde, sanatta, eylemde
sürü haline getirilen toplum, yarat›c›l›¤›n› nereden alacak? Afifl-sanat, propa-
ganda-fikir, sürü ahlâk› hakiki hür kifliler toplumuna özlemi öldürmeyecek mi?

‹nsan Haklar› bayra¤›n› açan Yeniça¤ bu iki zorbal›¤›n elinde oyuncak ol-
mufltur. Burada filozoflar›n m›, deprem halindeki gerçe¤in mi kusuru var, kes-
tirilemez. ‹kisinin de sorumluluk paylar›n› bilmek gerek! Ama, “tarih” bofluna
geçmemifltir. Kazan›lan büyük ad›mlar ileriden büyük fleyler beklemek cesa-
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retini vermektedir. Üst-insanlar toplumu, ideal-de¤erlere, ‹nsan Haklar› Devle-
ti’ne do¤ru bayrak açanlar›n toplumudur. Kör kuvvetlerin direnmesine ra¤men
zafer yolu aç›kt›r. Önce bilmek gerek ki her toplum ideal-de¤erlerle araç-de-
¤erlerden kurulmaktad›r. Her toplum gücü yetti¤i kadar ideal ve araçlar› ay›r-
maktad›r. Kabilelerden milli kültürlere kadar hepsinde bu ay›r›fl›n yeri vard›r.
Fikir, sanat, ahlâk idealdirler; teknik, hukuk, siyaset araçt›rlar. ‹deal-de¤erlere
çevrilen coflkunluk bask› alt›nda kald›¤› zaman, insanlar donmufl kal›plar için-
de düflünme ve yaratma gücünü kaybetmifllerdir. ‹nsanl›k tarihinin en büyük
kazanc› ideal-de¤erleri zincirden kurtaran kültür hamleleridir. ‹deal-de¤erlerde
hürlük, araç-de¤erlerde eflitlik ‹nsan Haklar› sisteminin gerçekleflmesini sa¤-
layacakt›r. ‹nsanl›k 2.500 y›ld›r fikir, sanat ve inanç hürlü¤ü için savafl›yor. Oy-
sa ki bu hürlü¤ü zincire vuran, kültür geliflmesini durduran hayvan gücü he-
nüz yenilmemifltir. ‹deal-de¤erler için verilen kurbanlar› ziyan olmaktan kurtar-
mal›d›r. Hürlü¤ü orada hür b›rakmal›d›r.*19 Bunu sa¤lamak için araç-de¤erler-
de disiplin kurmal›d›r, bu disiplin insanlara gerçek eflitli¤i sa¤lamal›d›r. ‹deal-
de¤erlerde mutlak hürlük olmal›, bu hürlük araç-de¤erlerin eflitli¤i ve disipliniy-
le korunmal›d›r. Sosyalizmin istedi¤i yaln›z araç-de¤erlerde kalmal›d›r, ta ki in-
sanl›¤›n istedi¤i ideal-de¤erler gerçekleflebilsin. Böyle bir sisteme “mertebe-
ler devleti” diyoruz. Hürlük ve eflitli¤in tek yanl› gerçekleflmeleri, karfl›l›kl› iki
ejder halini alm›flt›r. Bu iki ejderin saltanat kurma h›rslar›n› görmeyen kalma-
m›flt›r. Tutunmaya çal›flanlar, saltanatlar›n kalkt›¤› bir devirde yeni adlarla sal-
tanatlar› devam ettirmek isteyenlerdir. Arada, kiflili¤ini kaybetmifl ve soysuz-
laflm›fl olanlar için, bu iki ejderden birine lokma olmaktan baflka dilenecek ne
kalm›flt›r? Kuvvetler dengesi kuran politika çobanlar› bir yana, bu devin a¤z›-
na lokma olmak isteyenlerin soysuzlu¤una (eski terimle “dejenereli¤ine”) lâ-
net etmekten, milli hâkimiyeti korumak için milli kültürlere dayanmaktan bafl-
ka yapacak fley yoktur. Hangi devirde olursa olsun, insanl›k sofras›nda yer al-
mak için bir kültürün temsilcisi olmak gerektir. Soysuzlar›n böyle bir sofrada
yeri ve söz hakk› yoktur. Yar›n›n insanl›k sofras›nda yaln›z milletler yer alacak-
t›r. Ve kültürlerini yaratanlar, hürlük ve eflitli¤in ‹nsan Haklar›’ndaki yerlerini ta-
n›yarak zorbal›klara karfl› koyacaklard›r.

Sosyal hayat›, ölçüyle inceleyen ilk ilim “iktisat”t›r. ‹ktisada
yard›mc› da “demografi”dir. O, nüfus de¤iflmelerini, üretim mer-
kezlerinin yo¤unlaflmas›n› inceler. ‹ktisatla demografiye yard›m
eden matematik ölçü (istatistik ve ihtimaller hesab›) bu ilimlerin
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araflt›rmas›n› kesinlefltirir. Sosyal hayat›n geliflme ve krizleri üze-
rinde en çok konuflma yetkisi duyanlar “bilgilerinin kesinli¤i yü-
zünden” bu ilimlerdir.

Klâsik iktisatta “ilk kanun” ifadesi serbest pazarda sürüm-istek
aras› ters orant› idi. Liberal iktisat denen bu görüfl, olaylar›n hiç-
bir d›fl tesir olmadan kendi zaruretlerine göre iflledikleri fikrini yer-
lefltirdi. Ancak, liberal iktisad›n dayand›¤› serbest pazar ayn› hal-
de kalmad›. Milletleraras› üretim yar›flmalar› bir pazar›n gerileme-
sine sebep olunca gümrük s›n›rlamalar› meydana ç›kt›. ‹ktisat
olaylar›na kar›flan siyasi faktör göz önüne al›nd›. Koruyuculuk
(protectionisme), kar›fl›c›l›k (interventionisme) flekillerinde uygula-
nan devlet iktisad› do¤du. Klâsik iktisat insan iradesini aflan sanki
astronomik bir determinizme ba¤l› görülmekte idi. Bu iktisada gö-
re serbest yar›flma kendi zaruri sonuçlar›na do¤ru geliflecektir.
Devlet iktisad› ola¤anüstü zamanlarda kaç›n›lmaz bir tedbir ola-
rak meydana ç›km›fl ise de, iktisadi determinizmi aç›klayan bir ke-
sinli¤e sahip de¤ildi. Bu yüzy›l bafllar›nda “güdümlü iktisat,”*20 fi-
zik olaylar›na oldu¤u gibi iktisat olaylar›na da “planlama” ile ka-
r›fl›labilece¤i temel fikrinden hareket etti. ‹ktisadi kanunlara astro-
nomik tipte de¤il, fiziki olaylar tipinde bak›lmaya baflland›.

Fakat, klâsik iktisad›n ortaya koydu¤u machinisme, art›k-de¤er
olaylar› Marx’›n dikkatini çekti: ‹ktisadi olaylar kendi determi-
nizmleriyle bütün sosyal olaylar› gerektirmektedirler. Bu da bafll›-
ca kapital birikmesi ve büyük üretimin do¤urdu¤u art›k-de¤erle
kapitalist ve iflçi s›n›flar›n›n ayr›lmas› olaylar›nda kendini gösterir.
Marx’a göre, sosyal olaylar›n altyap›lar›n›, kapital birikmesinden
do¤an iktisat olaylar› teflkil eder. Bu özel halden bir genellefltirme
ile yaln›z modern toplumda de¤il, bütün toplumlar tarihinde alt-
yap› dedi¤i iktisadi olaylar›n üstyap› dedi¤i her türlü sosyal olay›
gerektirmifl oldu¤u sonucunu ç›kard›. Ulaflt›¤› hüküm flu idi: Üre-
tim araçlar›ndaki her de¤iflme üstyap› olaylar›nda da bir de¤iflme
meydana getirir. Bu de¤iflme sosyal yap›n›n evrimini de¤il, yeni bir
yap›ya geçifli, yani devrimi do¤urur. Kapitalist üretim seviyesinde,
iflçi s›n›f›n›n kapitalist s›n›f› tasfiye etmesiyle devir tamamlanacak-
t›r. Marx, bu suretle ifade etti¤i sosyalizm görüflüne “ilmi” ad›n›
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veriyor. Bu iktisat anlay›fl›n› ay›ran esasl› vas›f, yaln›z gelecek top-
luma ait “ilmi öngörüfl”ü de¤ildir; ayn› zamanda iktisadi determi-
nizmi sosyolojik determinizm haline getirmesidir. Bu bak›mdan,
ilk fikrinde düzeltme yapan baz› mektuplar›nda altyap› ve üstyap›
olaylar› aras›nda karfl›l›kl› etki oldu¤unu kabul eder. Yaln›z, bu
özel buluflunu flimdiki ve tarihteki bütün toplumlara yay›nca ilim-
den ç›km›fl, ideoloji yapm›fl oluyor.

Gerek klâsik gerek sosyalist flekillerinde iktisat, sosyal yap›y›
henüz bütün olarak görmemektedir.

Le Play, Max Weber, Tönnies, Pareto, Durkheim ilimci olarak
sosyal yap›ya ait yeni cepheleri ayd›nlatt›lar. Le Play, toplumun da-
yand›¤› temel tabiat flartlar›n› gördü. Weber manevi yap›n›n ikti-
sadi yap›ya tesirini aç›klad›. Tönnies, “topluluk” ve “toplum” de-
di¤i iki sosyal tipin özelliklerini, ikincide meydana ç›kan kapitaliz-
min birincide niçin meydana gelemedi¤ini gösterdi. Pareto, toplu-
mun az de¤iflen derin köklerini, alojik “tortu”lar› inceledi. “Türe-
yifl”lerin (dérivation) ideolojiler halinde yaln›z yüzeyde kald›¤›n›
anlatt›. Durkheim, sosyal olaylar›n özel karakterini; iflbölümünün,
farkl›laflman›n demografik sebeplerini aç›klad›. Toplumlar›n do-
¤uflunda ilk zümrelerin dini hayat›ndan de¤erler farkl›laflmas›n›n
nas›l meydana geldi¤ini izah etti. Sosyologlardan her biri kurum-
lar ve zümreler sisteminin bir yar›ma ait yeni aç›klama getirdiler.
Bu aç›klamalarda belirli flartlar içinde kalmak üzere, üretim siste-
minin geliflmesinden do¤an olaylara ait Marx’›n araflt›rmalar›n›n
de¤eri oldu¤u görülüyor. Yaln›z, bu aç›klama, sosyal yap›daki fak-
törler karmas› içinde al›n›nca de¤erlenecek; iktisatç›n›n soyutlaflt›-
r›lmas› görüflünden, yani ilim de¤il ideoloji halini alan görüflten
vazgeçmek gerekecektir.

Bizim kültürümüz iki unsurdan meydana gelir: ‹nsani unsur, bi-
yolojik unsur. ‹kincisini tabiat›n yapt›¤› (anoia) çok eski savafl gü-
cü temsil eder. ‹nsani unsur ise planl› ve fluurlu olan ortak etkiyi
temsil eder ki onunla biz kültürü ve insanl›¤›m›z› anlar›z. Birincisi
olmasa tarih geri do¤ru giderdi. Sosyal de¤erler bütününe ait üre-
timlere ifl deriz. Bu söyledi¤imize göre sosyal faaliyet ayn› zaman-
da hem ifl, hem ödevdir. Sosyal de¤eri olan herhangi bir fleyi üret-
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mek ve de¤ifltirmek bak›m›ndan “‹fi”tir. Toplumca*21 verilmifl bir
görevin yap›lmas› bak›m›ndan “ÖDEV”dir. ‹flbölümü yaln›z yatay
(ufki) de¤il, ayn› zamanda dikeydir (flakuli); böylece bir ödevler hi-
yerarflisi meydana gelir. Mertebeli iflbölümünde, ödevleri belirle-
yen fley iflin yap›lmas›ndaki yatk›nl›k (kabiliyet) ve yararl›l›kt›r (li-
yakat). Yararl›k derecelerine göre ödev derecesi vard›r. Atölyede
yap›lan çanak, üzerine sürülen boya ve resim, heykel, fliir, melodi,
nutuk, problem çözülmesi, inanç fiili, ahlâk eylemi (kahramanl›k
ve cesaret), hukuki fiil, sözleflme, cümle teflkili gibi görünüflleriyle
bir kültür içinde de¤er üretimleridir. Bafltakilerde üstünlük görerek
ötekileri ikinci plana indirmek sosyal gerçe¤i bozmakt›r. ‹fl, bütün
olarak ele al›nan sosyal de¤erler üretimidir. Kapitalist toplumda
maflinizmin nispetsiz geliflmesi yüzünden teknik de¤erin üstün yer
almas›, de¤erler sisteminin tam olarak görülmesini engelleyen bir
sapmad›r. Bu sap›flla ne tarihi ne bugünkü toplumlar› aç›klamak
kabildir. De¤erler bütünü olarak al›nan toplumda art›k-de¤eri do-
¤uran araç-ifller (iktisadi, hukuki, siyasi) ideal-de¤erlerin kontrolü
alt›na girdikçe, ça¤dafl toplum bu krizden ç›kacakt›r. Sosyalist top-
lumda tüm de¤erler disiplin alt›nda oldu¤u için, üretimin istedi¤i
yar›flma hürlü¤ü kaybolmaktad›r. Kapitalist toplumda, ideal ve
araç-de¤erlerde hürlük oldu¤u için, araçlardaki hürlük, toplumda
art›k-de¤er birikmesini, ekonomik eflitsizli¤i do¤urdu¤u gibi, hu-
kuk ifllerini de ticaret haline getirir. Kapitalist ve sosyalist toplum-
lar›n krizi araçlarla gayelerin ayr›lmamas›ndan ileri gelmektedir.
Halbuki birçok kültür çevrelerinde ve tarihte bu ayr›l›fl onlar›n
normal iflleyiflini sa¤lam›flt›r. Sosyal ifl, bir üretim meydana getiren
herhangi bir faaliyettir. Bu bak›mdan küçük çiftçinin tar›m ifli, tez-
gâh endüstrisi, büyük tar›m, fabrika ifli (el eme¤i, ustabafl›l›k, pra-
tik mühendislik, yüksek mühendislik), inflaat (mimarl›k, ressam-
l›k, heykelcilik), dil mahsulleri (nesir sanatlar›, tarih, roman, fliir),
musiki, opera, bale, kafa ifli (ilim, felsefe, ideoloji) birer sosyal ifl-
tir. Çünkü en kabas›ndan en lüks ve manevisine kadar hepsi sos-
yal hayata yeni bir fley katmakta, birbirini tamamlamakta, bütün
bu üretimler sistemi sosyal hayat›n devam›n›, huzurun geliflmesini
sa¤lamaktad›r.
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‹fl olmak bak›m›ndan sosyal faaliyette yar›flma hürlü¤ü vard›r.
Çünkü maddi ve manevi, en çok ve en kaliteli üretim yapabilmek
için yatk›nl›klar›n hür olarak ifllemesi, tam yar›flma halinde bulun-
mas› gerekir. Vakaa ne kölelikte, ne toprak köleli¤inde, ne kapital
iflçili¤inde bu hürlük vard›r. Ancak Bat› kültüründe birçok kültür-
ler bu safhalardan geçmemifl oldu¤u gibi, gaye-de¤erlere ait üre-
timler tarih boyunca bu hürlü¤ü kazanma yolundad›r. Demokrasi
tarihi bu hürlükler için savafllarla doludur. Ödev (yükümlülük) ol-
ma bak›m›ndan sosyal faaliyette disiplin vard›r. Belirli ifllerin kar-
fl›l›¤› olan ödevler toplumca bu iflleri yapanlara verilmifltir. Küçük
teknik üretimi yapan›n ödevi, ancak kendi üretti¤i maddeyi tafl›-
mak, ustabafl›n›n ödevi küçük üretimde kontroldür. ‹fller geniflle-
dikçe ödevler büyür ve o nispette yetkiler (compétence) yükselir.
En yüksek ödevler ve yetkiler en a¤›r zihin ve ruh iflleri yapan kim-
seler elinde olacakt›r. Halbuki kapitalist bir toplumda en yüksek
manevi iflleri yapanlar (keflif ve icat yapanlar, yarat›c› sanatç›lar, fi-
kir adamlar›) nâdir olarak*22 karfl›l›k yetki ve ödevlere sahiptirler.
Yüksek yetkiler ço¤unda hiçbir fley üretmeyen, yahut araç-de¤er-
lerde servet biriktirmifl veya araç-de¤erde çal›flm›fl olanlar›n elinde-
dir. Sosyalist toplumda ise yetkiler yaln›z teknik iflçilerin elinde gi-
bi görünürse de, asl›nda idare edenlerin, teknik iflçiler ad›na hü-
küm sürenlerin kurdu¤u bir bürokrasi s›n›f› elindedir. Diktatörle-
re âlet olan bu s›n›f›n ise makineden fark› ve orada hiçbir kifli so-
rumlulu¤u yoktur.

Yararl›klar-ödevler hiyerarflisinde her ifle bir ödev karfl›l›k oldu-
¤u için, sorumluluk sarih olarak bütün ifl dereceleri aras›nda pay-
lafl›lm›flt›r. ‹fller yükseldikçe ödevler de büyür ve o nispette yetkiler
yükselir. ‹flleri bir yandan nevilere, öte yandan mertebelere ay›rma-
l›d›r. Neviler bak›m›ndan ifller, önce objesine göre, l) maddi ifl, 2)
manevi ifl, diye ayr›l›r. Öznesine göre, l) beden iflleri (el, kol, ayak),
2) zihin iflleri, 3) kafa ve duygu iflleri, diye ayr›l›r. Burada çeflitli
üretimlerde sarf edilen eme¤in miktar›, fliddeti, sosyal bak›mdan
de¤eri, mahsulün önemi s›raya konabilir. ‹flin nevilere bölünmesi
için iflçilerin çok ince bir yatk›nl›k (kabiliyet) testine tâbi tutulma-
lar› gerekir. Bu da aileden bafllayarak bütün ö¤retim yafllar›nda uy-
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gulanacak meslek yöntemi incelemesiyle mümkündür. Ancak en
kuvvetli meslek yöntemleri bile iflçiyi tek ifl tipinde hapsedemez.
Yar›flman›n verimli olabilmesi için iflçinin türlü e¤ilim ve yatk›nl›k-
lar›n› ayn› zamanda gelifltirmeli, bir ifl dal›ndan baflkas›na geçebil-
me gücü verilmelidir.

‹flleri yar›flma bak›m›ndan da derecelere ay›rmak gerekir. ‹flin
nevi ne olursa olsun, kendi nevinde en çok, en faydal›, en yetkin
verimi meydana getiren iflçi yar›flmada üst dereceyi kazan›r. Bu de-
recelenmeye kol, kafa ve ruh yarat›fl›na ait bütün ifller girdi¤i gibi,
her birimde verimin sosyal de¤eri, sarf edilen zihin gücü, irade gü-
cü bak›mlar›ndan yar›flmaya giren ifller derecelenir. Bu derecelen-
mede iflçinin yarat›fl›ndaki eylem (action) de¤eri, yani ahlâk mane-
vi ölçüdür; verimin sosyal faydal›l›¤› maddi ölçüdür. Manevi ölçü-
ye göre iflçilerin yar›flmadaki eylem güçleri, 1) sevgi derecesinde, 2)
gurur derecesinde, 3) umma derecesinde, 4) korkma derecesinde
olabilir. ‹fl yar›flmas›nda sevgi derecesi iflin passion haline getiril-
mesi, iflin ifl için yap›lmas› demektir. Gurur derecesinde iflin kamu
san›s›nca alk›fllanmak için yap›lmas›d›r. Umma derecesi, iflin ç›kar
bekledi¤i için yap›lmas›, korkma derecesi (disiplin alt›nda) yapma
zorunda oldu¤u için yap›lmas›d›r. Maddi ölçüyle verimin sosyal
faydal›l›¤› derecelenir. Fakat burada yiyecek gibi en yak›n fayda ile
konfor gibi daha uzak, zevk ve e¤lence gibi en uzak faydalar s›ra-
land›¤› zaman, fikir verimlerinin yiyecek verimini yarat›c› k›lmak,
ruh verimlerinin konfor verimini tamamlamak için zaruri flart ol-
du¤u düflünülünce, maddi ölçü yan›nda onlar›n önceli¤i göz önü-
ne al›nacakt›r. Zihin ve irade güçlerinin derecelenmesi maddi ve
manevi ölçüleri tamamlayacakt›r. Bu dört çeflit yar›flma derecesi
aras›nda bazen tam uygunluk olabilir; bazen ahlâk eylemi derece-
sinde en yüksek olan, sosyal faydal›l›kta, zihin ve irade çabas›nda
daha afla¤› olabilir. Sosyal ifl yar›flmas›n› derecelerken bu dört tip
derecelenmeyi ayn› zamanda göz önüne almal› ve yararl›l›klarla
verimler aras›ndaki nispeti ayarlamal›d›r.

Kafa, ruh ve beden iflçilerinin dereceleri bu suretle belli olunca,
onlar›n ahlâk, zihin, irade çabalar› ve verimlerinin sosyal fayda ile
orant›l› birer sosyal ödevi olacakt›r. Herkes bir iflçidir. Toplumda
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her insan köylü, beden iflçisi, memur, görevli (employé), esnaf, sa-
natç›, bilgin, fikir adam› olarak maddi-manevi iflin birer türünde
çal›flmaktad›r. ‹fl yar›fl›ndaki derecelerde –nevi ne olursa olsun– ey-
lem, zihin, irade gücü, sosyal faydal›l›k bak›m›ndan birer s›ralan-
ma yap›ld›¤› zaman köylü, beden iflçisi, kafa iflçisi, ruh iflçisi en
yüksek veya en küçük derecede birleflebilirler.

Yukar›dan afla¤›ya do¤ru üst derecede iflçiler, sosyal ifllerin
planlanmas› ödev ve yetkilerine sahip olmal›d›r. Üçüncü derecede
ise, toplum içinde de¤iflim yetkisi olacak, dördüncü derecede yal-
n›z üretim yapacaklard›r. Her derece bir üst derecenin kontrol ve
denetlemesine ba¤l›d›r. Sosyal faaliyette ifller yükseldikçe imtiyaz-
lar artt›¤›, iflte yükselmeyi genifl bir yar›flma sa¤lad›¤› için eylem,
zihin ve irade yar›flmas›nda yüksek derecelere ç›kanlar›n sosyal
flevkleri artt›kça, yönetim, kontrol, planlama yetki ve ödevleri de
artacakt›r. Üretim hürlü¤ünde en yüksek derecede olanlar ödevler-
de de en büyük yükümlülü¤ü alm›fl olanlard›r. ‹nsan haklar›n›n
araçlar-idealler diye ayr›ld›¤› bir demokratik dereceler sisteminde
araç-de¤erlerin bask›s›na yer kalmayacakt›r: Çünkü iktisat, hu-
kuk, siyaset iflleri milletin düzen ve dirli¤i elindedir. Sosyal düzeni
sarsan eflitsizlik faktörleri ortadan kalkm›flt›r. Buna karfl› ideal-de-
¤erlerde tam yar›flma hürlü¤ü yarat›c›l›¤› sa¤layacakt›r.

Sosyal hayat› ideal ve araç bütün de¤erlerin disiplinsiz b›rak›l-
d›¤› s›n›rs›z bir hürriyet alan› sayacak olursak, orada tam bir sos-
yal Darwinizmin hüküm sürmesi gerekir. Bu ise hiçbir kültürde
yoktur ve yaln›z zoolojik hayata aittir. Böyle bir durumda insan
ruhu ve iradesinin rolü kalmayacak; büyük kuvvetlerin küçükleri
yok etmesini beklemek zaruri olacakt›r. Bu toplum görüflü, büyük
üretim güçlerinin küçüklerini (tröst ve kartellerin ferdi teflebbüsü,
büyük endüstri milletlerinin küçük milletleri) yutan bir iktisadi
fatalizme götürecektir. Öte yandan, toplum hayat›n› ak›lla düzen-
lenmifl bir plan içinde, her türlü yar›flmay› kald›ran bir disiplin
olarak kabul etmifl olsak (bu plan› bürokrasi düzenleyece¤ine gö-
re) sosyal ifller yaln›z birer ödev gibi yap›lacakt›r. Oysa ki, böyle
bir sistemde: 1) Mallar›n yetkinlefltirilmesi, ucuzlat›lmas›, kalite
yükseltilmesi ancak belirli s›n›rlar içinde kalacakt›r. 2) Böyle bir
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plan en yetkin flartlar alt›nda bir kifli veya bir heyetçe düzenlen-
mifl olmal›d›r. ‹htiyaca göre de¤iflecek plan› kuran ve uygulayan
kimse veya heyetin en do¤ru, en iyi hareket etti¤ini kim ispat ede-
bilir? Bu ifli ele alanlar›n, hür bir sistemde iyi olduklar› kadar kö-
tü olmalar› da mümkündür. fiu halde kapitalist ve sosyalist sis-
temler ‹nsan Haklar› Devleti’nin gerçekleflmesi için yetmez görün-
mektedir. Öyle bir sistem uygulamal›d›r ki (yetiflkin uzmanlar s›-
n›f›na sahip milletler bu yola girmifl bulunmaktad›r), orada insan-
lar bütün de¤erlere ait üretim ifllerini gittikçe daha verimli k›labi-
lecek bir hürlü¤e sahip olsunlar; (bu hürlük bilgi, irade ve eylem
yetiflkinli¤ine ba¤l›d›r) fakat ayn› zamanda bu hürlük, kendi sis-
temini veya baflka sistemleri y›pratacak bir kör kuvvet haline gel-
mifl olmas›n. (Uzmanlar s›n›f›ndan mahrum bir toplumda, araç-
de¤erlere ait mutlak hürlük için böyle bir tehlike vard›r. Daha ‹lk-
ça¤’da filozoflar buna demagoji ve bundan do¤an bozuk demok-
rasiye timokrasi diyorlard›.)

‹nsan toplumlar›, zaten bafllang›çtan beri az çok böyle bir ga-
ye-araç sistemi içinde bulunmaktad›rlar. En basit üretim flekille-
rinde bile birlikte meyve toplarken, ava ç›karken zekâ, irade ve
kabiliyet güçlerine göre farkl› mahsuller almaktad›rlar. Onlarda ifl
yar›flmas›n›n olmad›¤› iddia edilemez. Polinezya fratrilerinde
zümreler aras› “potlatch”lar, maddi üretimden dini âyinlere (sa-
nat üretimine) kadar sosyal ifllemler de yar›flma esas›na dayan-
maktad›r. Ayn› zamanda bütün toplumlarda (bafllang›ç flekillerin-
de dahi) kamunun fertler üzerinde bask›s›, disiplini oldu¤u için
iktisadi ifller belirli ödevler halini almaktad›r. fieref kazanmak için
en çok mal ya¤malayanlar (ba¤›fl, ziyafet, dü¤ün fleklinde), en üs-
tün potlatch verenler, yani en üstün üretim ve tüketim yapanlar,
yar›flma neticesinde bafla geçerek disipline hâkim olmakta ve sis-
temin çözülmesini önlemektedirler: Kabilelerde baflkanl›¤a yükse-
lifl, baflbu¤ ailelerinin do¤uflu, hanedanlar›n kuruluflu fleref kazan-
ma yar›fl›n›n sonuçlar›d›r. Savafllardaki baflar› ve fleref kazanmay›
da buna kat›n›z!

fiu kadar ki, üretimde ideal-de¤erler araç-de¤erlerin hükmü al-
t›na girer, yar›flanlardan en güçlüler, en hilekârlar (Makyavelcilik-
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le yükselenler) baflar› kazan›rlarsa sistemin normal iflleyifli bozu-
lacak, sistem çözülecek ve sosyal Darwinizm hükmünü yapacak-
t›r. O zaman toplum kuvvetliler-zay›flar, ezenler-ezilenlerden iba-
ret iki ayr› s›n›fa bölünecektir. Böyle bir çözülmenin yak›n flekil-
leri feodal üretiflten kapitalist üretifle geçifl s›ras›nda görülmekte-
dir. Kapitalist üretiflte ezen kuvvet anonim bir flekil alm›fl,*23 be-
lirli fertler elinde toplanan art›k-de¤er kapital birikmesiyle sosyal
çat›flmalar›n en büyü¤ünü do¤urmufltur. Yeni dünyalar›n fethi,*24

Asya’n›n eski kültürlerinin yok edilmesi ve sömürülmesi bu ta-
hakküm flekillerinin son halkas›d›r. Böyle bir toplumda liberal ik-
tisat kadercilikten, güdümlü iktisat kapitalistleflen s›n›f›n tahak-
küm arac›ndan baflka bir fley olmayacakt›r. Sosyalist toplumda
ise, güdümlü iktisat proletarya ad›na hüküm süren “yeni s›n›-
f›n,”*25 bürokrasinin sorumsuz makine haline gelmesine sebep ol-
du¤u için, tahakküm bu yeni s›n›f› kullanan diktac›lar›n elinde
bulunacakt›r.*26 Sistem olarak hürriyetsiz eflitlik zaten üretim ya-
r›flmas›n› imkâns›z hale getirmifl (fikir, sanat, ahlâk hürriyetlerini
ortadan kald›rm›fl) ve ideal-de¤erler üretimi teknik üretimin hük-
mü alt›na girmifltir.

Dünya bu krizin içindedir. Kapitalist dünyada kendi krizlerini
görenler oldu¤u gibi, sosyalist dünyada da kendi krizlerini gören-
ler var. Fakat her yerde yüksekö¤retim ve uzmanl›k ço¤almakta,
demokratik e¤itim bir uzmanlar s›n›f› do¤urmaktad›r. Bu s›n›f hu-
dutsuz hürriyetçi toplumda politikac›larla, hudutsuz eflitçi toplum-
da bürokratlarla savaflacak kuvveti kazanmaktad›r. Yeni kuflaklar
iki sald›r›c› dünyaya karfl› protesto edecek dereceye gelecektir.*27

Bu s›n›f hudutsuz hürriyetçilik ve hudutsuz eflitçilik tahakkümüne
karfl› koyacakt›r. Bilgiyle, ahlâk eylemiyle silâhlanm›fl olan bu s›n›-
f›n savafl› kör bir savafl de¤ildir. Bu savaflla bilgi, eylem ve cesaret
iflbafl›na gelecek, her iflin bir ödeve karfl›l›k oldu¤u gerçek demok-
rasi kurulacakt›r.

Zulümlerin insanl›k kadar eskisi, en yerleflmifli oldu¤u için ka-
ç›n›lmas› en gücü, bu yüzden belki de en zararl›s› tolerans yoklu-
¤udur. “Kendi fikrinde olmad›¤› için kardefline zulmeden herkes
bir tabiat galat›d›r.”*28 Böyle anlafl›lan toleranss›zl›k, zulümlerin
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hayvana çok yak›n›, bu yüzden sökülüp at›lmas› çok güç oldu¤u
için, en korkuncudur. O mutlaka elinde kuvvet olandan gelmez.
En güçsüz kimseden gelebilir. Kökü kendine güven de¤il, güvensiz-
liktir. Afl›r› fleklinde iflkence ve k›tâl olur. Çünkü kayna¤› korku-
dur. Yabanc› bir inanc›n onu zehirleyece¤ini sanar. Yabanc› fikir
önünde dehfletle irkilme, “zarar”›ndan kurtulmak için bütün kap›-
lar›n› kapama, korkusundan, flaflk›nl›ktan sald›rma, taassubun ve
toleranss›zl›¤›n vahfletlerini do¤urur. Bu vahflet köyde ve flehirde
ç›kabilir. Ö¤retmenin boynuna yular tak›p köy dolay›nda yal›na-
yak gezdirebilir, yüzüne katran sürdürebilir.*29 Pogrom’la*30 bir
mahalle halk›n› k›l›çtan geçirebilir. ‹nanc› baflkad›r diye bir mille-
te sald›rabilir.

Bazen de s›rf ç›kar tasas›ndan do¤ar; inançla ilifli¤i kalmaz.
Baflkas›n›n topra¤›n›, kazanc›n› zorla almak için kuvvetin sald›r›fl›
olur. Bu fleklinde zulüm taassuptan gelmez. Hatta, garip bir tole-
rans maskesiyle örtünür. Bütün kaynaklar eline geçtikten sonra
herkesi hür b›rak›r. Çünkü bu c›l›z inançlar›n hiçbir tesirsi kalma-
m›flt›r. Tarlas›n›, maden kuyusunu, tezgâh›n› kaybetmifl olan ç›p-
lak sürülerin inanc›ndan ne zarar gelir? B›rak›n›z onlar kendi âdet-
leri içinde kals›nlar, kimse kimseye kar›flmas›n!.. Bir kelime daha:
Öyle kalmalar› en elveriflli de¤il midir? Mümkün olsa onlar› geri
âdetlerine ba¤lamal›, ta ki oradan bir ad›m k›m›ldayamas›nlar.
Ama ne hacet, zaten k›m›ldama gücünde de¤ildirler. “B›rak›n›z, is-
tediklerine inans›nlar!” demek, “Sak›n yerinizden k›p›rdamay›n!”
demekten daha iyi ba¤lamaz m›? Yok edici böyle bir toleransla to-
leranss›zl›¤›n en fliddetlisinden hangisi daha tehlikelidir?.. Biliniz
ki, fanatizmin say›s›z kötülü¤ü varsa da, tolerans maskesi alt›nda-
ki zulmün yan›nda hafif kal›r.

Bu iki iflkence flekli bir yerde birleflebilir. Bir yandan ç›kar için
yapmad›¤›n› b›rakmaz ve ilkel inançlar› bafl›bofl b›rak›rken, bir
yandan kudretli bir fikir önünde cin görmüfl vahfli gibi titremeye
ve korkudan sald›rmaya bafllar. Korkunun en son silâh›, kaçama-
y›nca sald›rmakt›r.
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NOTLAR 

*1 fiuarâ suresinde, “Onlar yapmad›klar› fleyleri söylerler,” derken Kur’an halka büyük
vaatlerde bulundu¤u halde hiçbirini yapmayan demagog hatipleri kastediyor.

*2 Opinon publique (eski terimle, efkâr› umumiye).
*3 Intégralisme.
*4 Medeniyetin Yürüyüflü (‹nsan dergisi, 1938; makalelerime bak›n).
**4 Darwin gerçek de¤iflmeye “le hereux hasard” diyor.
*5 Faziletin (erdem) z›dd› düflkünlüktür (faziha). (Frans›zca vertu ve vice karfl›l›¤›d›r.)
*6 Eski fleklinde kullan›lan “itisaf” kelimesi persécution (tazyik, bask›) karfl›l›¤›d›r.
*7 Humiliation.
*8 Bilinç kelimesini, eskiden beri Türkçe ay›rmaktad›r. Âlim için bilgili ve bilgin diyoruz.
*9 Baflta zekât, sosyal yard›m emri, faizi yasak etmesiyle ‹slâml›k, ilk fleklinde H›ristiyan-

l›k ve Budizm böyledir.
*10 Humanisme des Cultures’te (1967) ‹nsanî Vatanperverlik’ten (1933) daha genifl ola-

rak bunu söyledik.
*11 Milovan Djilas, Yeni S›n›f (Komünist Sisteminin Bir Tahlili), çev.: Tayfur Sonkur,

1959, Ankara.
*12 Etienne Gilson, Humanisme thomiste; Louis Gardet, La Cité musulmane; Muham-

med Abduh ve Cemaleddin Efgâni’nin H›ristiyan veya ‹slâm hümanistleri.
*13 Lumière veya Aufklärung felsefesi ki, Rönesans’ta uyanan modern felsefe ve ilim gö-

rüflünün (Galileo, Descanes ve Leibniz) 18. yüzy›lda ald›¤› yayg›n flekildi.
*14 Humanisme positiviste ki, bafll›ca vasf› bilginin ilerlemesine (progrès) dayanan iyim-

ser görüfltür. Condorcet, Auguste Comte, H. Spencer, Stuart Mill bu görüflte idiler.
*15 Ekber fiah’›n Hindistan’da, veziri Kebir’e yazd›rd›¤› Ekbernâme ile yapmak istedi¤i

dinleri birlefltirme teflebbüsü, bunlar›n bafl›nda gelir. Bugün de Jacques Maritain, Oli-
vier Lacombe vb. taraf›ndan ileri sürülmektedir. Tolstoy, La fin de notre ère’de buna
benzer fleyler söylüyordu.

*16 Le conflit des humanismes, P.U.F.
*17 Raymond Schwab, La Renaissance orientale, Payot, 1950, p. 13-17; R. Mc Keon,

Shin-Hiang Chen, B.L. Atreya, vtc., Originalité des Cultures, UNESCO, 1953; Hilmi
Ziya Ülken, Humanisme des Cultures, 1967, Ankara Üniv. Bas›mevi. 

*18 F. Nietzsche, La Volonté de Puissance.
*19 Çünkü, ölçüsüz hürlük kendini hile elinde zincire vurmaktad›r.
*20 Economie dirigée.
*21 Bu ödevi veren toplum bir klan, afliret, aile; bir lonca, guilde, tezgâh, fabrika; bir sen-

dika, iflçi örgütü olabilir. Bütün flekillerinde bir kültür ve dil çevresidir.
*22 Polonya’da büyük kompozitör virtüöz Paderewsky cumhurbaflkan› seçilmiflti. Lenin,

filozof ve ideolog iken devlet baflkan› oldu. Çekoslovakya’da sosyolog Mazaryk cum-
hurbaflkan› oldu.

*23 Anonim flirket de buradan do¤mufltur. Hollanda flirketi, Hindistan flirketi sömürge ifl-
letmesi için do¤mufl anonim flirketlerdir. (M. Rachid-Erer, La société anonyme devant
la crise économique, ‹stanbul, 1938.)

*24 Pierre Chaunu, La conquête et l’exploitation des nouveaux mondes, P.U.F. 1969. 
*25 Milovan Djilas, Yeni S›n›f (Komünist Sisteminin Bir Tahlili), çev.: Tayfur Sonkur,

1959, Do¤ufl Ltd. fiti.
*26 “Bulunmaktad›r” demek daha do¤ru (çünkü fiilde bu gerçekleflmifl) ise de, ilerde da-

ha birçok tipleriyle karfl›laflmak mümkün oldu¤u için “bulunacakt›r” dedik.
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*27 “Gelmektedir” denebilir.
*28 Voltaire, Dictionnaire philosophique portatif, Flammarion, vol. 1.
*29 Milliyet gazetesi, 26 Ocak 1971 (Ö¤retmene yular tak›p sokakta dolaflt›rd›lar). Ayn›

gazete, 27 Ocak 1971 (Ö¤retmene yular takan Kula’n›n Börtlüce köyünden Muhtar
Yunus Ceyhan ve befl kifli tutukland›).

*30 Rusya’da ve Almanya’da “getto” denen Yahudi mahallelerinde yap›lan k›tâl.

1 Ascèse: Zâhitlik.
2 Burada terakki (progrès) manas›na.
3 Burada cevher kelimesi, felsefedeki substance karfl›l›¤› de¤il, bijou karfl›l›¤›d›r.
4 Re’s-ül-hikmeti mahafetullah.
5 ‹sviçre kantonlar›nda tatbik olunuyor. Fakat milletler ve genel seçimler için uygulan-

mas› imkâns›zd›r.
6 Buna yaln›z zekân›n denemez. Çünkü zekâ, irade ve ihtirasla birlikte ruhun birer ka-

nad›d›r.
7 Geist, esprit üniversel.
8 Tasavvufta, bütün yarat›lanlar›n ezeliyette var olduklar›n› ifade eden dini sembol.
9 Bilmezlikten gelmek.
10 Tocqueville, L’Ancien Régime et la Révolution-La Démocratie en Amérique.
11 Indéterminable.
12 Tevrat’a göre Musa’n›n kavmine gökten inen yemek.
13 ‹nsani varl›¤›n diyalekti¤ini tabiat diyalekti¤ine karfl› koyuyoruz. 1931’de yapt›¤›m›z

bu ay›r›fl› 1960’ta J.P. Sartre Critique de la Raison dialectique adl› eserinde yapt›. Fa-
kat Ruh Diyalekti¤i’nde biz ilimci idik varoluflçu de¤ildik.

14 Sanction: Müeyyide.
15 Obligation: Mükellefiyet.
16 Ebedi olmak (éternité).
17 Tasavvufa göre “fena fillah” olmak Allah’›n mutlak varl›¤›nda kendi varl›¤›n› erit-

mektir. Burada sembolik olarak insanl›¤a kar›flmay› ifade ediyor.
18 Nefsi emmare (tasavvuf dili ile söylenirse).
19 “Biliniz ki Allah sab›r edenlerle beraberdir.” - Kur’an
20 Égoisme’e karfl› altruisme.
21 Allah sevgisi ile halk›n önünde günahlar›n› yere sererek, benli¤i ortadan kald›rmak.
22 Zadegân.
23 Nostalgie.
24 Eflk›yaya verilen kurtulufl paras›.
25 ‹ncil.
26 Kötü.
27 Monstre, tabiata ayk›r› yarat›k.
28 fiimdi Amerika usûlü, buna “linç etme” diyorlar; halk›n suçluyu kanuna teslim etme-

den, tafla tutarak öldürmesidir.
29 Sevginin objesinde benli¤ini eritmek.
30 “Anges, pleins de honté connaissez-vous la haine?” - Baudelaire
31 Düflüklük: Faziha, rezilat (vice).
32 “Millet diye, millet diye, millet tepelendi.” - Tevfik Fikret
33 Tekfir edilerek öldürülen Süleymaniye müderrisi, ne yaz›k ki vakanüvis tarihlerinde

“Kâb›z mülhid” diye iki sat›rla geçmektedir.
34 Sacrifice.
35 Ahlâki hata: Erreur morale.
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36 Bugün de (1960-70) Ortaça¤’›n dilenci tarikatlar›na benzer avare tak›mlar flehir flehir,
ülke ülke dolafl›rken ayn› cemiyet isyan›n› temsil ediyorlar. Bunlar sanki, “Bu halimiz-
le biz de¤il toplum utans›n!” demek istiyorlar.

37 Tabou.
38 Mâide: Gökten inen yemek.
39 ‹slâm’da mutlak faiz (riba) ve kay›tl› “riba” ayr›lmaktad›r. ‹kincisi sosyal hizmetler-

de kullan›lan›d›r.
40 Conséquence anlam›nda.
41 Kanun maddelerinin.
42 Padiflah›n yak›nlar›.
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Son

Her fleyde bir mihver aray›n›z! Y›ld›zlar› birbirine çarpt›rma-
mak için tabiat, günefli baflkanl›¤a seçti. De¤irmenci birçok arklar-
dan gelen suyun kuvvetini da¤›tmamak için onlar› bir mihver etra-
f›nda toplad›. ‹sterse âlemin gidifli insandan habersiz olsun; isterse
tabiat›n kanunlar› insan› hiç de hesaba katmadan sürüp gitsin.
Madem eflya ile bin türlü iliflkilerimizde hedef yaln›z kendi varl›¤›-
m›zd›r, öyleyse niçin âlemin kanunlar› bizi kendi varl›¤›m›za ve he-
defi yaln›z kendi varl›¤›m›z olan hareketlere bir mihver koymak-
tan al›koysun? Biz olsak da olmasak da tabiat istedi¤i gibi iflleye-
dursun. Cemiyet kendi kaderine ba¤l›1 bir kuvvet olsun ve kütle-
nin kanunlar› bir ç›¤ gibi insanlar›n üzerinden geçedursun, fakat
onlar›n vücudu gibi, bizim varl›¤›m›z da bir gerçektir. Biz olmasay-
d›k âlemin birli¤i baflka türlü olacakt›. Fakat biz var oldu¤umuz
için birlik ancak bizim âlemi tamamlamam›zla mümkündür. Tabi-
atta, hayatta, cemiyette ve ruhta türlü türlü cilvelerle görünen bir-
lik, yaln›z bizde bütün tecellilerini (görüntülerini) toplar. Çünkü
bizde hem cans›z tabiat, hem canl› varl›k, hem inan›fl ve fiil halin-
de kütle, nihayet hem de ihtiras ve sevgi halinde ruhun iktidar›
vard›r. Biz bafll› bafl›na küçük bir âlem, âlemin bir nüshas› ve bir
aynas›, elbette eflyan›n ve hâdiselerin mihrak›y›z.

Çiçe¤in rengi bizim içindir, bülbülün sesi bizim içindir ve âlim-
lerin kitaplar›nda fele¤in devri bizim içindir. Elbet biz olmasak yi-
ne çiçe¤in rengi ve bülbülün sesi olacak. Fakat madem ki biz var›z
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ve bir ayna gibi âlemi içimizde aksettirerek, bir örümcek gibi onu
a¤›nda yeniden kurarak, av›n› arayan bir kaplan gibi fas›las›z onu
izleyerek ard›ndan koflan biz var›z; öyleyse âlem ancak bizimle ta-
mam olur. Bu birlik bizimle kurulur, hareketler ve hâdiseler bizim
etraf›m›zda dalga dalga bestelenir. Botanik bilgini istedi¤i kadar
çiçeklerin bir türe ve bir cinse girmek için varl›¤a geldi¤ini dâva
etsin, çile¤i armut a¤ac›yla, menekfleyi mefleyle bir s›n›fa koymak
istesin; fakat sanatç›n›n bahçesinde menekfleler daima koklanmak
ve sevilmek için yetifltirilecektir. Cemiyetler ve kütleler hangi fatal
kanunlar›n cenderesi alt›nda bulunsa, yine onlar›n manas› at›m›-
za meydan olmas›ndad›r. Ruhumuzun büyük hamlelerinde, haki-
kat aflk› için yapt›¤›m›z savafla temel olmas›ndad›r. Muham-
med’in cemiyeti, Sokrates’in cemiyeti ve Gandhi’nin, Roussea-
u’nun, ‹sa’n›n cemiyeti ne kadar birbirinden uzak ve birbirine ya-
banc›d›r! Vahfli kabileleri ve kast uçurumlar›, Afrika klanlar› ve
XIV. Louis saray›, esirler ülkesi ve demokrat insanlar›n sitesi bü-
yüklü¤ü, yo¤unlu¤u, uygarl›¤›, teknik araçlar› o kadar birbirin-
den uzak olan kaç türlü cemiyet içinde hep ayn› ihtiras›n kudreti,
ayn› ruhun hamlesi ne büyük hareketler yapm›flt›r! Çünkü âlemin
mihrak› insand›r. Ve onun uyand›¤› günden beri birlik ancak âle-
min onunla tamam olmas›ndad›r.

Ruhun yarat›fl gücü fiilde gerçekleflir; hareket haline geçer; bir
radyo istasyonunda etrafa yay›lan dalgalar gibi insanlara, kütlele-
re ve cemiyetlere yay›l›r. Ruhun iktidar› bizi âlemle bir k›lar; birli-
¤e ulaflt›r›r; kendini her fleyde ve her fleyi kendinde bulur; eflyan›n
gölgesi, gizli bir âlem, kap›lar›n› dünyaya kapam›fl yaln›zl›k diyar›
olmaktan kurtulur; ruhun iktidar› her yer ve her zaman için geçer
bir güç olur. O vakit, ondan ç›kan fiiller yaln›z kendisi için, kendi
hesab›na, bir yere ve bir zamana göre de¤il, her yere göre ve her
zaman içindir. Öyleyse bütün fiiller ruh içindir ve ruh bütün fiiller
ve bütün insanlar içindir. ‹flte insan›n mihveri üzerinde âlemi ku-
ran bu fiili güç, eylemin gücü, kütleleri kendine ba¤layan, cemiyet-
leri ard›ndan sürükleyen, insanlara yeni ufuklar açan bir iktidar-
d›r. Tabiat›n sars›lmaz kanunlar› elinde bir demir çark gibi iflleyen
cemiyetler, ancak ruhun iktidar› ve ahlâk›n atmosfer2 gibi mücade-
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lesiz yay›lan kudretiyle yerlerinden k›m›ldam›fl, fleklini de¤ifltirmifl
ve yeni kal›plar içinde dökülmüfllerdir. Nice saltanatlar y›k›ld›. Ni-
ce köle kütleleri zâlim sitelerin ak›nlar› alt›nda ezildi; fakat yaln›z
‹sa esirlerin kalbine atefl vererek, Roma’n›n enkaz› üzerinden bir
tufan gibi geçerek yeni devre do¤ru cemiyetleri harekete getirdi.

Cemiyetleri yerinden k›m›ldat›p insan kütlelerini büyük mak-
satlar ard›ndan koflturan, eski medeniyetlerin enkaz› üzerinde ye-
ni insanlar do¤uran ahlâk›n iktidar›, ihtilâlsiz ve teflkilâts›z, fakat
hakiki siyasettir. ‹sa bir devlet adam› gibi söylüyordu. Muhammed
bir devlet adam› gibi hareket ediyordu. Gandhi k›l›çs›z siyaset ya-
p›yordu. Ahlâka dayanmadan dünyay› fethe kalkanlar›n nam ve
niflan› kalmam›flt›r; zekâ ve fleytanl›kla hükûmet kurmak isteyen-
lerin binalar› kendilerinden önce y›k›lm›flt›r. Hakiki siyaset yaln›z
ahlâk›n siyasetidir: E¤er siyaset deyince dünyaya yeni bir fikirle
gelmek ve kütlelere onu kabul ettirmek için güç sahibi olmak an-
lafl›l›yorsa, elbette biricik siyaset ahlâk mücahitlerinin ve idealcile-
rin siyasetidir. Ruhun iktidar› olgunlafl›p taflmaya bafllad›¤› zaman
ahlâk olur; ve ahlâk›n kudreti kütleleri hükmü alt›na al›p cemiyet-
lere yeni hedefler verdi¤i zaman siyaset olur. Ruh ancak ahlâk ile
fiile geçer ve ahlâk siyaset ile tamamlan›r.

Siyaset, yoktan var etmek, olmayan fleyi meydana ç›karmak, y›-
k›p bafltan kurmak ve ihtilâl yapmak de¤ildir: Eski ‹ran’› y›kan
Mazdek, ‹slâmiyet’in yay›ld›¤› bir harabeden baflka bir fley b›rak-
mad›. Anarflistler daima y›k›p asla yeni bir fley yapmad›lar.

Siyaset, gökten sofra beklemek; her fleyin vakti gelince kendili-
¤inden olaca¤›n› ilân etmek de¤ildir. Âleme birçok fley vaat edip
sonunda hiçbir fley yapmamak, insan› miskince boynu bükük bek-
lemeye al›flt›rmak de¤ildir. Cennet bekleyenler ve mutlulu¤un
ayaklar›na gelece¤ini sananlar, sosyal demokratlar bu gaflet içinde
siyaset yapt›klar›n› farz ederken yerinde saymaya mahkûm olan
çaresizlerdir.

Siyaset yaln›z gizli kuvvetleri ayd›nl›¤a ç›karmak, pas tutmufl
olan cilal› yüzü temizleyerek içimizdeki gücü kanatland›rmakt›r.
Karanl›¤a ›fl›k tutmak, uyuyan kuvvetlere fluur vermektir. Eflyan›n
üzerindeki örtüyü kald›r›p hakiki düzenini göstermektedir.
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Vehimler, kuruntular ve hayaletlerden kurtularak eflya ile karfl›
karfl›ya gelmek, kütlenin ve hayat›n kör kuvveti üstünde akl›n gü-
cünü ve ahlâk saltanat›n› kurarak vakalar›n ak›fl›na uygun yola
do¤ru at›n› k›rbaçlamak, ak›nt›ya kürek çekmemek, kör dövüflüne
girmemektir. Siyaset, hakikat önünde gözünü dört açmak, ruhun
büyük eserini kör dalgalar alt›nda çi¤nenmeye b›rakmamakt›r.

Gerçek siyaset yaln›z ahlâka ve hakiki ahlâk yaln›z ruh ve be-
den kudretine dayanacakt›r. Bu sebepten, siyasetin düsturu zafer
de¤il, fakat aflkt›r. “Er geç muzaffer ol da nas›l olursan ol!” diyen,
zafere ulaflmak için ahlâk› çi¤neyecek ve ahlâk› çi¤neyen ruhun
kudretinden, ideal-de¤erler yolundan mahrum olacakt›r. O zaman
siyaset bir fikir dâvas› ve bir insanl›k cihad› de¤il, bir bezirgân do-
lab› ve bir eflk›ya tuza¤› haline gelecektir. Düsturu zafer olan ona
ulafl›nca kaybetmemek için korkacak, ulaflamay›nca onu elde ede-
medi¤i için korkacak, fakat daima korkular ve vehimler içinde ka-
lacakt›r. Düsturu zafer olan, yar›m kalm›fl teflebbüsleri ve neticesiz
kurbanlar› gördü¤ü zaman hayal k›r›kl›¤›na u¤rayacak ve yolun-
dan dönecektir. Fakat düsturu aflk olan asla korku bilmeyecek; cü-
reti zafer için de¤il, fakat aflk için yapacak, kurban› zafer için de-
¤il, aflk için verecek, teflebbüsü k›r›l›nca asla yeise düflmeyecek, ci-
had›ndan hiçbir kazanç ve hiçbir netice beklemeyecek, her dâva-
dan sonra yeni bafltan yola ç›kmak flevkini saklayacak, düsturu
aflk olan zafer beklemedi¤i halde zafere ulaflacakt›r. Hakikati gör-
mek eksik gerçe¤in ideal-de¤erler için yola ç›kmas› demektir. Ta-
biat›n kör kuvvetini ruhun kudretiyle tamamlamak, yarat›fl›n çir-
kin çamurundan ihtiras ve aflk ile en güzel heykeli meydana ç›kar-
makt›r. Noksanl›¤› görmek, kemâle inanmak demektir. Ruhun ça-
balar›yla olgunlu¤a ulaflman›n mümkün oldu¤unu kabul etmektir.
Her fleyin e¤itimle ve e¤itimden do¤du¤unu iddia etmek; hayal ku-
rucu iyimser gibi son menzile ulaflt›¤›n› zannetmemek ve kara fi-
kirli kaderci gibi batakl›¤›n içinde saplan›p kalmamakt›r. Madem
ruhun bütün kudreti cehitte ve ideal-de¤erler aflk›ndad›r ve madem
eksi¤i görmek olgunlu¤a inanmak demektir, öyleyse insan ceht ile,
ihtiras ile, aflk ile tabiata düzen verme ve eksik gerçe¤i ideale gö-
türme, eksik binan›n çat›s›n› kurma gücündedir. Cehtetmek ve
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kendi kendisini infla etmek önce temeli görmekte, zaaflar› ve nok-
sanlar›n› flerhetmektedir. Bu sebepten e¤itimin ilk ifli mevhumeler-
den kurtulmak; ikinci ifli, noksan ve çirkin gerçe¤i görmek; üçün-
cü ifli, kadercili¤e kul olmayarak kurtulufl için cehtetmek; dördün-
cü ifli, her çabayla ideal-de¤erlere biraz daha yaklaflarak ruhun bü-
tün kudretinin kemâl flevkinde, ihtirasta ve aflkta oldu¤unu gör-
mektir. Öylesine ki e¤itimin gayesi ruhu zincirlerinden kurtarmak
ve ona yön vermektir; ruhun kurtuluflu noksanl›¤› görmek ve ha-
kikat için flevk duymakt›r. fiu halde e¤itim bu dört dereceli çabay-
la hedefine ulaflm›flt›r.

Her insan›n hayat›nda bu dört dereceden geçilir. Herkes kendi
çabas›yla bu dört mertebeyi afl›p ruhun kurtulufluna ulaflabilir. ‹fl-
te biz, e¤itimin kurdu¤u kendi kendisiyle savafl ve eksikli¤ine kar-
fl› çaba merdivenine “mertebeler” diyoruz. Mertebeler her insan
içindir; her cemiyet içindir ve bitmeyen tarih boyunca bütün insan-
l›k içindir. Birinci mertebe korku, ikinci mertebe ümit, üçüncü
mertebe gurur, dördüncü mertebe aflk mertebesidir. Bir insan ken-
di cehitleriyle mertebeleri aflabilece¤i gibi, her nesil devlet e¤itimiy-
le bütün mertebelerden geçebilir. Ve insanl›k vahfli cemiyetlerden
büyük medeniyetlere kadar bu mertebeleri safha safha geçmifltir.
Büyücü medeniyetleri korku ahlâk›nda, ak›l dinleri ümit ahlâk›n-
da, saltanatlar ve mutlak›yetler gurur ahlâk›nda, milletler ve mil-
letleraras› cemiyetler aflk ahlâk›ndad›r. Çocuk korku ahlâk›nda,
ikinci gençlik ümit ahlâk›nda, delikanl› gurur ahlâk›nda ve yetifl-
kin insan aflk ahlâk›ndad›r. Her cemiyette kütleler kendili¤inden
mertebelere ayr›l›r: Halk, vatandafl, vatansever, insani vatansever,
her türlü sosyal s›n›flar›n perdesi alt›nda her zaman birbirinden
ayr›lm›flt›r. Görmek, bu perdeyi kald›rarak alt›ndaki mertebeleri
keflfetmek demektir.

‹nsanl›k, mertebeleri ruhun yükselmesiyle aflt›; ruhun yüksel-
mesi ise cemiyetle uzviyetin karfl›l›kl› tesirinden do¤du. Her nerede
bu tesir daha kuvvetli ise, çarp›flma daha derinse, orada ruhun
yükselifli daha büyük, daha canl›d›r. Bu yüzden, cemiyetin bask›s›
ile uzviyetin tepkileri artt›¤› zaman fluur fiilleri geliflmeye bafllar ve
mertebeler kendili¤inden kurulur. Çok geliflmifl bir cemiyette e¤er
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devlet mertebeler temeli üzerine kurulmuflsa ferdin e¤itimini o esa-
sa göre haz›rlamak ve onu bütün mertebelerden geçirerek aflk ah-
lâk›na getirmek kabil olur. fiu kadar var ki, mertebelerin geçilmesi
yaln›z “d›fltan e¤itim” yoluyla de¤il, fakat daha ziyade “içten e¤i-
tim” ile mümkündür. Zira cemiyetin bask›s› ne kadar büyük olur-
sa olsun, aflk ahlâk›na ulaflmak demek, muhtar kiflilik kazanmak
ve ruhun kurtulufluna varmak demektir. En fazla özellik ve uzman-
l›k kazanarak, orijinal ve yarat›c› olmak demektir. Bu ise ancak ya-
r›flmalarla mümkündür. Mertebeleri aflmak ve gayeye ulaflmak için
herkesin birbirini aflmak istemesi gerekir. ‹htiras ve cüret bak›m›n-
dan, hakikat ve ifl sevgisinde, feragat ve feday› nefs dâvas›nda en
büyük hürriyetle yar›flmaya girmek ve herkesi geçmek için en faz-
la cehit sarf etmek, sonunda insan› aflk ahlâk›na götürecektir.

Mertebeler devletinde herkes en çok hürlükle iflini yapar; fakat
en çok disiplinle vazifesini görür. Yani her kiflinin bir ifli ve bir va-
zifesi vard›r. ‹fli o kimsenin insanl›k için sarf etti¤i maddi ve mane-
vi gayrettir. Herkes bir iflçidir; ve her iflçi en olgun ve en güzel ese-
ri vermek için baflka iflçilerle yar›fla girmekte hürdür. Bu yar›flma
onu ifl ihtiras›na ve hakikat aflk›na götürecektir. Fakat herkes ayn›
zamanda bir vazife sahibidir; çünkü cemiyetin bir parças› ve dev-
letin bir unsurudur. Vazife, kanun karfl›s›ndaki yükümlülüktür.
Fertli¤in ortak kararlar önünde silinmesidir. ‹fl kazan›l›r, vazife
yüklenilir. ‹nsan, iradesiyle ve çabas›yla hürriyete ve yar›flmada
mertebeleri aflarak aflk ahlâk›na yükselir. Vazife ise ona ancak mer-
tebesi nispetinde ba¤›fllan›r. Bir mertebeler devletinde kanun, vazi-
feleri mertebelere göre tâyin eder. En büyük sorumluluk ve en a¤›r
vazife aflk ahlâk›nda olanlara verilir. Ve mertebelerden inildikçe
vazifeler daha küçük, daha ehemmiyetsiz olmaya bafllar. O suretle
ki devletin ve yönetimin yükleri yukar›dan afla¤› gidilmek ve bir
mertebeden ötekine do¤ru azalmak üzere da¤›lm›flt›r. ‹flinde yükse-
len vazifede de yükselecektir. ‹flinde geri kalan vazifede de geri ka-
lacakt›r. Vazife bir yükümlülük ve disiplin gücü olmakla beraber
onu elde etmek insan›n kendi çabas›na ba¤l›d›r.

Mertebeler devletinin gayesi, ifl hürriyeti ve çaba yar›flmas› ile
insanlar› birbirini aflmaya ve üstün de¤erler için yükselmeye sevk
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etmektir. Ve bu yoldan cemiyeti, erginli¤e ulaflm›fl insanlar›n eline
vermek, adaleti onlarla takip etmek, sorumlulu¤u tam veya yar›m
anlam›fl veya hiç anlamam›fl insanlara göre vazifeleri eflit olmaya-
rak bölmek; nihayet yine aflk ahlâk›na yükselenlerle toplu ve disip-
linli bir mertebeler e¤itimi vermek; kütleye a¤›r a¤›r fluur kazand›-
rarak onlar› cehde, ihtirasa ve bir mertebeden üst mertebeye geç-
me bak›m›ndan yar›flmaya haz›rlamakt›r.

Mertebeler devleti ifl hürriyetiyle insanl›¤a, vazife disipliniyle
vatana karfl› borcunu ödeyecektir. Mertebeler devleti bir yandan
hâkimiyeti (buyruklu¤u) kuracak ve eflitli¤e do¤ru götüren cemi-
yet e¤itimini haz›rlayacakt›r. ‹fl hürriyeti teknik, fikir, ahlâk ve sa-
nat geliflmesini temin edecek, vazife disiplini kanunlar› tatbik, dev-
leti idare ve maddi ihtiyaçlar› tedarik bak›m›ndan adaletle hareket
edilmesini sa¤layacakt›r. Halbuki liberal bir devlette ifller ve vazi-
feler bu tarzda ayr›lmad›¤› gibi bir insanda ifl ve vazife de birlefl-
memifltir. Denebilir ki, orada her fley ifltir. Ve vazife bile yar›flmaya
ve hürriyete elveriflli bir nevi kazançt›r. Doktorluk, ö¤reticilik, hu-
kukçuluk, t›pk› tüccarl›k ve mühendislik gibi bir vazife de¤il fakat
hür bir ifl ve meslektir. Mertebeler sisteminde ise bütün insanlar bi-
rer vazife ile cemiyete ba¤l›d›r; fakat o, vazife cinsinden veya bafl-
ka cinsten birer de ifle sahiptir. Kazanmak, maddi ihtiyac› temin
maksad›yla olup, bu ise içtimai bir vazifedir. Bu yüzden ifllerde ka-
zanç için de¤il fakat yaln›z cemiyete en büyük mahsulü verme ba-
k›m›ndan hürriyet ve yar›flma vard›r.

Komünist bir devlette ifller ve vazifeler diye bir bölünüfl yoktur.
Orada her ifl bir vazifedir ve her vazife bir yükümlülük ve zaruret-
tir. Ferdin ifl bak›m›ndan muhtarl›¤› ve yar›flma hürlü¤ü mevcut de-
¤ildir. Orada devleti idare etmek, kanunu tatbik etmek ve maddi
ihtiyac› haz›rlamak nas›l birer vazife ise; teknik, fikir ve sanat iflle-
ri de yine öyle birer vazifedir. ‹fl ve vazife ayn› oldu¤una göre en bü-
yük güç en a¤›r ifli yapan›n elindedir. Yani eserin ve ruhi mahsulün
de¤il, fakat sarf edilen emek ve zahmetin de¤eri vard›r. ‹flçi cemiye-
tin hâkimidir. Vazife ona göre ve onun taraf›ndan bölünecektir.

Komünist devlette ifl bak›m›ndan yar›flma ve hürlük olmad›¤›,
kiflilerin özel yarat›fl gücüne de¤er verilmedi¤i için mertebeleri kur-
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mak ve afla¤› mertebelerden yukar›ya do¤ru yükselmek imkâns›z-
d›r. Ve yine ifl hürriyeti olmad›¤› için sanat, fikir ve ahlâk yar›flma-
s›yla büyük eserlerin ve orijinal yarat›fllar›n (hele manevi alanda)
do¤mas› çok güç olacakt›r. En sonra cemiyete tek fikri, tek sanat›
ve tek görüflü cebirle hâkim k›lmak isteyince, eski ça¤lar gibi derin
taassup (fanatizm) içine yeniden düflülecektir.

Liberal devletlerin zaruri âk›beti iktisadi ve siyasi yar›flmalar
içinde s›n›f tahakkümüne düflen bir anarflizmdir. Bugünün devlet-
leri bu iki z›t yöne do¤ru gittikçe birbirinden ayr›lmaktad›r. Mut-
lak yar›flmaya giden liberal demokrat devletlerin en canl› misâlini
Amerika Birleflik Devletleri’nde ve mutlak hürriyetsizli¤e giden
devletlerin misâlini de Sovyetler Birli¤i’nde görüyoruz. Bu iki tip
gerçekten birbirinin z›dd›d›r. Birinde yaln›z ifl hürriyeti, ötekinde
yaln›z vazife disiplini hâkimdir. Amerika’da ifl hürriyeti günün bi-
rinde, iktisadi ve siyasi tahakkümlere ulaflacak; Rusya’da hürriyet-
sizlik fikir, sanat ve ahlâk hareketlerini durdurarak yeni bir orta-
ça¤a zemin haz›rlayacakt›r. Ben derim ki, insanl›¤›n ilerisi bu iki is-
tikametten birinde de¤ildir. Fakat iflle vazifeyi, hürriyetle disiplini,
fertle cemiyeti, vatanla insaniyeti birlefltiren mertebeler devletinde-
dir. Ancak mertebeler devletiyledir ki birbirini bo¤azlayarak bir
kurt sürüsü haline gelen ihtiraslar›n kuvvetini yüksek bir hedefle
toplamaya ve ferdin geliflmesini durduran bir cendere halindeki ce-
miyeti, hür kifliliklerin ortak iradesine ba¤lamaya imkân olacakt›r.

NOTLAR 

1 Bu kelimelerden “tarihi determinizm”i de¤il, çok faktörlü sosyolojik determinizmi
anl›yoruz.

2 Hava-i-nesimi.
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Aç›klamalar

Girifl

1 – ‹nsan zincirler içinde uyan›r. Fakat kendi çabalar›yla birer
birer bu zincirleri k›rarak hürriyetini kazan›r.

Kitab›n hareket noktas› olan bu fikri aç›klamak için, bu konu-
da en eski görüfllere kadar inmemiz gerekir: a) Kaderci görüfl insa-
n› devaml› olarak zincirler içinde kabul eder. ‹radesi kaderin zin-
cirleriyle ba¤l›d›r. ‹slâm’da Cebriyye, H›ristiyanl›kta Kalvinizm,
bafll›ca Jansenizm bu görüflü temsil ederler. Bossuet’ye göre tarih
önceden çizilmifl bir kaderin (prédestination) gerçekleflmesinden
ibarettir. Pascal’›n düflüncesi ayn› tesir alt›nda geliflti. O yaln›z dü-
flüncenin kendi sonsuzu ve inceli¤i ile bu kaderin önünde ayr› bir
yeri oldu¤unu söyler: “‹nsan bir kam›fltan, fakat düflünen bir ka-
m›fltan ibarettir!” O, bütün varl›k gibi kadere boyun e¤er, fakat
düflüncesi onu ayr› bir âlem yapar. Pascal’›n fikirlerindeki incelik
onu “kader zinciri” görüflünden kurtarmam›flt›r. ‹slâm dünyas›nda
bu kaderci anlay›fl›n karfl›s›nda, onun tam z›dd› olan hürriyetçi bir
anlay›fl vard›r ki, önce Kaderiyye sonra Mutezile diye tan›nan mes-
leklerce temsil edilmektedir. Onlara göre Allah insanlara iyilik ve
kötülükten birini seçebilsinler ve hareketlerinden sorumlu olsunlar

209

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 209



diye hürriyet vermifltir. Hürriyeti Allah yaratm›flt›r, fakat insan bu-
na sahip oldu¤undan dolay› –bütün varl›klardan ayr›larak– sorum-
ludur. Öyleyse insan›n hürlü¤ü yine Allah’›n “takdiri”nin eseridir.
Eflariler bu hürriyetin insanda do¤urtulmam›fl, ancak Allah taraf›n-
dan ilâhi bir “feyz” olarak verilmifl oldu¤unu söylerler (Tefviz).
Madem her fleyi yaratan Allah’t›r, küçük bir çocu¤un sorumlulu¤u
yoktur. Âhirette cezaland›r›lan› da Allah isteseydi iyi yapabilirdi.
Rasyonalist bir görüfl içinde insan›n kötülü¤ünden dolay› cezalan-
d›r›lmamas› gerekir. Hürriyet ancak Allah’›n bir feyzi olabilir.
Onun neden cezaland›rd›¤›n› ve ödüllendirdi¤ini bilemeyiz. Al-
lah’›n hikmetinden sorulamaz. Bu imanc› görüfl de meseleyi çöz-
mekten uzakt›r. Çünkü cûzi irade1 art›k bir gölgeden ibaret kal›yor.
Onu ancak içtimai adalet için bir hipotez olarak kabul edebiliriz.
Fakat öyle bir hürriyetin metafizik hiçbir de¤eri kalmayacakt›r.

Sûfiler insan›n hürlü¤ünü Allah’›n külli iradesinin kabulü flek-
linde aç›klarlar. Onlara göre cûzi irade aldat›c›d›r. Hakiki hürriyet
ancak mutlak varl›¤›n fluurundan ibarettir. Her fley mutlak ve tek
varl›¤›n tecellisidir. ‹nsan da onun tecellisidir. Bu anlamda insan
Allah’›n sonsuz s›fatlar›n›n mazhar›, yani zuhur etti¤i yerdir. Tari-
kat e¤itimi müritten bu “aldat›c›” hürriyeti alarak onun yerine
“hakiki” hürriyeti verir. “fieyhe iradesini teslim” ile bafllayan bu
tasavvufi e¤itimde hakiki hürriyet “mutlak varl›k”la insan aras›n-
da karfl›l›kl› sevgi sayesinde2 kazan›l›r. Sûfi maddeye, uzviyete, si-
yasete ait bütün determinasyonlar›n bask›s›ndan ancak mutlak
varl›kla karfl›l›kl› sevgi, Allah’la birleflme yard›ml›yla kurtulur.
Baflka deyiflle, bu, külli iradeyi kendi nefsinde yaflayarak hakiki so-
rumluluk duygusuna eriflmeyi ifade eder. “Vahdet-i vücud” teorisi
bu suretle ilâhi takdir ile anarflik ferdi hürlü¤ün z›tl›¤›ndan ve hi-
potetik hürlük görüflünden kurtulmufltur. Plotinus’tan mülhem
olan bu görüfl Platon ve H›ristiyanl›ktaki iki z›t düflünceyi mutlak
varl›kta birlefltirmektedir. Platon’a göre sevgi, insandan ideal âle-
me do¤ru yükselir ve kökü ilâhi olan Eros’tad›r. H›ristiyanl›kta ise
Agapé, yani Allah’tan insana do¤ru inen sevgidir. Aziz Augustinus
bu iki sevgiyi (caritas, charité; flefkat veya ihsan) Allah’ta bütün in-
sanlar› sevme fleklinde birlefltirmektedir. Tasavvuf ise buna daha
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kesin fleklini verir. Mutlak varl›kla insan aras›nda karfl›l›kl› sevgi
hakiki fluur ve hürriyetin anahtar›d›r.

Bununla birlikte tasavvuf insanla mutlak varl›¤›n ilifli¤ini bü-
tünle parça ilifli¤ine ba¤lad›¤› için Allah’tan insana, insandan tek-
rar Allah’a giden kapal› bir kavse ulaflmaktad›r. Buna türlü vesile-
lerle Hak-Halk kavsi, Bât›n-Zâhir kavsi, Vücub-‹mkân kavsi deni-
yor. Bu kavisler mutlak varl›kla “âlem” ve “insan” ilifli¤ini içinden
ç›k›lmaz sürekli bir devir, kapal› bir sisteme koymakta ve düflün-
ceyi durdurmaktad›r. Bundan dolay› teolojinin en buhranl› sorusu-
nu genifl bir tarzda çözdü¤ünü iddia eden “vahdet-i vücud,” haki-
katte, bu içinden ç›k›lmaz kavisler teorisiyle düflünce yerine hayre-
ti koymaktad›r.

Fikir tarihinde insan›n hürlü¤ü dolay›s›yla at›lan en mühim
ad›m J.J. Rousseau’ya aittir. Ona göre insan hürriyet içinde do¤ar.
Sonradan cemiyetin zincirlerine girerek bu hürriyetini kaybeder
(Sosyal Sözleflme). Allah’›n elinde her fley iyi olarak yarat›l›r, son-
radan cemiyetin ve yapma hayat›n elinde kötüleflir (Emile). ‹nsa-
n›n alt›n ça¤› asli hürlük, iyilik ve mâsumluktur. Kötü olan, suni
cemiyet ba¤lar›d›r. Onlar insan› asli safl›¤›ndan uzaklaflt›rm›flt›r.
‹çten (implicite) bir sözleflme ile, bu yapma hayat›n bask›lar› gev-
fledikçe asli hürlü¤ümüze dönebiliriz. Rousseau’daki asli mâsum-
luk görüflünün kökleri Kiniklerdedir. Her iki görüfl H›ristiyanl›¤›n
“asli günah” (péché originel) anlay›fl› ile esasl› surette sars›lm›flt›.
Rousseau onlara modern demokrasilerin temeli olacak gibi yeni
bir flekil verdi.

fiu kadar var ki, Rousseau’nun –Kiniklerden mülhem– yapma
(artificiel) cemiyet görüflü gerçe¤e uymamaktad›r. Tarihte ve bu-
gün her yerde cemiyetle karfl›lafl›yoruz: ‹nsan›n cemiyet d›fl›nda ya-
flad›¤› bir devir tamamen farazidir.

Bundan dolay› cemiyet hayat›na hiçbir suretle “yapma” diyemeyiz. 
‹lk defa obskürantistler Comte de Bonald ve J. de Maistre, sos-

yal hayat›n tabii varl›k oldu¤unda ›srar ederek, yaln›z Rousseau’ya
de¤il bütün ideologlara hücum ettiler. Böylece içtimai gerçek üze-
rine dikkatin çekilmesi cemiyet ilmini haz›rlad›. Montesquieu sos-
yal hayatta tabiat kanunlar› nevinden kanunlar›n hâkim oldu¤unu
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söylüyordu. Saint Simon bu görüflü kuvvetlendirecek deliller getir-
di. Fakat bafll›ca Auguste Comte ve Le Play’den beri sosyal gerçek
cemiyet ilminin sarih konusu haline geldi. Durkheim ve hemen bü-
tün sosyologlara göre, insan cemiyet içinde do¤ar ve geliflir. Yeni
do¤an çocuk henüz flekilsiz ve cemiyet-d›fl› bir varl›kt›r. Ona kifli-
li¤ini ve hürlü¤ünü, kiflili¤e ait bütün güçlerini veren cemiyettir.
Zaman›m›zda bu sosyolojik görüfl Rousseau felsefesinin tam z›dd›
olarak geliflmektedir.

Fakat psikolojinin kiflilik ve karaktere ait tetkikleri sosyolojiyi
desteklemiyor. ‹kincisine göre cemiyetin mahsulü olan kiflilik ve
hürriyetin, birincisine göre ba¤›ms›z bir geliflme yolu vard›r. Hatta
daha ileri giderek, sosyoloji nas›l insan ruhuna ait her ne varsa ce-
miyetle aç›klamaya çal›fl›yorsa, psikoloji de cemiyette her ne varsa
onu insan ruhunun geliflmesi ile aç›klamaktad›r. Böylece iki ilim,
zaman›m›zda ayn› konunun iki z›t yönde aç›klanmas›na girdikleri
için araflt›rma alanlar›n› ay›ram›yor ve sürekli çat›flma halinde bu-
lunuyorlar. Felsefi doktrinler aras›ndaki çat›flman›n yerini flimdi,
ayn› objektif metodu kullanmak iddias›yla iki ilim aras›ndaki ça-
t›flma alm›flt›r. Bu antinominin içinden nas›l ç›kmal›?

Bize göre –ki bunu bu eserden önce Veraset ve Cemiyet,3 Cemi-
yet ve Marazî fiuur,4 Umumi Ruhiyat5 adl› kitaplar›m›zda anlat-
maya çal›flm›flt›k– insanda biri cemiyete, öteki ferde ait iki ayr›
alan yoktur. ‹nsan bir manzaras› ile sosyolojinin, bir manzaras› ile
psikolojinin inceleme konusudur. fiu kadar var ki, insana ait hâdi-
seleri tetkik ederken bafllang›ç olaylardan ifle girerek fluur ve ku-
rumlaflmalar› üç s›raya dizebiliriz: 1) Organik fluur, 2) sosyal fluur,
3) kiflilik fluuru. Bunlarda sosyal kurumlar› merkez olarak ald›¤›-
m›za göre birincisine, presosyal, ikincisine sosyal, üçüncüsüne hi-
persosyal diyebiliriz. Henüz kurumlaflmam›fl6 olan insan›n organik
hayat› birincisine girer. Burada objektif kurumlarla organizma
aras›nda çat›flma ve intibak süresi meydana ç›kar. Türlü kültür
çevrelerinde ayr› manzaralar alan bu çat›flma çocukluktan olgun-
lu¤a do¤ru her birinde süresi de¤iflmek üzere, bir ruhi dönüfl (con-
version) süreci7 do¤urur. ‹flte kültür çevrelerine göre ayr› manzara-
lar› olan kiflili¤in ve ruhi bütünlü¤ün kazan›lmas›ndan ibaret bu
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üçüncü devreye hipersosyal diyoruz. Bu fark kültür çevreleri ara-
s›nda oldu¤u kadar tarihi ça¤lar aras›nda da görülebilir. Art›k hür-
lük ve kiflili¤in kazan›lmas›ndan ibaret olan bu üçüncü devreyi
sosyolojik araflt›rmalara ba¤layamay›z: O, cemiyetin s›rf komp-
leksleflmesi neticesi de¤ildir. Organik ve sosyal gerçeklikler aras›n-
daki çat›flman›n mahsulü olan yeni gerçek, üstün dereceden hiper-
sosyal ruhi gerçektir. Bu 1 no’lu aç›klaman›n bafl›nda iflaret etti¤i-
miz gibi. ‹nsan sosyal bask› ve organik ilcalar içerisinde do¤ar. Bu
iki gerçek aras›ndaki çat›flma insanda içe katlanma sürecini mey-
dana getirdikten sonra, gerek organik gerek sosyal fluurdan farkl›
üstün ruhi realiteyi, kiflili¤i ve hürriyeti yarat›r. Bu görüfl tarz›na
göre, Rousseau’nun aç›klamas›n› kabul edemeyece¤imiz gibi, sos-
yoloji ve psikolojinin klâsik aç›klamalar›na da kat›lmayaca¤›z. Üs-
tün ruhi realite, bu çat›flmalar›n, intibaks›zl›klar›n, tekrar intibak
denemelerinin sonunda meydana gelen kiflili¤e ait sentezdir. Bunun
için de, onun kendi çabalar›yla zincirlerini k›rarak hürriyetini ka-
zand›¤›n› söylüyoruz.

2 – Kiflilik ve ihtiras: Her cemiyet içinde erken veya geç, afla¤›
veya yüksek dereceden kiflilikler geliflir ve cemiyetler otomatizm-
lerle, kiflid›fl› kaidelerle, örf ve âdetlerle de¤il, onlara hâkim olan
kiflilerle evrim kazan›r. Bundan dolay› Aflk Ahlâk›’n›n temeli ola-
rak kiflili¤in nas›l meydana ç›kt›¤›n› tahlil etmeliyiz.

Bir insan›n kiflilik kazanmas›, cemiyet içinde içsellik (intério-
rité) kazanarak cemiyete aktif bir surette yeniden intibak etmesi
demektir. fiu halde kiflili¤in kuruluflunda üç safha vard›r: 1) Orga-
nizma-cemiyet çat›flmas›ndan önce ilk intibak flekilleri; 2) içleflme,
içedönme (introversion) ve intibaks›zl›k; 3) aktif intibak çabalar›
ve kiflili¤in kuruluflu. Kültür çevrelerine göre, bu safhalar›n süresi,
fliddeti de¤iflir. Baz›lar›nda her üç safha birbiri ard›ndan gelir. Ba-
z›lar›nda üçüncü safha çok gecikir ve nâdir olarak gerçekleflir. Ay-
n› fleyi tarihi ça¤lar için de söyleyebiliriz.

Kiflilik, ruhun üç yetisinin paralel geliflmesine imkân verir: ‹hti-
ras, zekâ, irade. Bu paralel geliflmeyi sa¤layan ve bütün ruhi haya-
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t›n belkemi¤i görevini gören “meleke”dir (habitude). O, dikkatin
ayd›n fluura çevrilerek teferruat›n otomatizme at›lmas›n› temin
eder. Bu sayede da¤›n›k ve müphem ruhi hayat kemikleflir, organi-
ze olur. Zekâ ve iradeye paralel olarak ihtiraslar›n geliflmesi kiflili-
¤e özel rengini verir. Her kiflilik bir ihtiras›n disiplini alt›na girer.
Bundan dolay› kifliliklerin incelenmesine ihtiraslar›n genetik ince-
lenmesi ile girmelidir.

Fikir tarihinde ihtiras pek farkl› manalarda anlafl›lm›flt›r. Aris-
toteles, passion’u mant›k ve metafizi¤in on kategorisi aras›nda sa-
y›yordu. Onda bu kelime fiziki veya ruhi manada d›fltan etki alma-
y› ifade ediyordu, etkileme anlam›ndaki action’un z›dd› idi. Des-
cartes, Traité des Passions adl› kitab›nda kelimeyi yaln›z ruhi ha-
yata hasretti. Ona göre fluurun düflünce ve iradeden ibaret iki esas-
l› s›fat› vard›r. Baflka ruhi hâdiseler fluurun etkilenmesinden ibaret
pasif hallerdir ki, Descartes bunlar aras›nda bütün duygu hallerini
say›yor. Ayn› fikir baflka kartezyenlerde görülmektedir. ‹lk defa
Kant, passion’un öteki duygu hallerinden, bafll›ca heyecandan üs-
tün oldu¤unu iflaret etti. Fakat zihinci ve iradeci felsefelerin ona
karfl› menfi davran›fl› devam etti. Ancak zaman›m›zda psikologlar
passion’u ba¤›ms›z olarak incelemeye bafllad›lar. Renouvier onda-
ki gayesizlik (non finalité) karakteri üzerine dikkati çekti ve ahlâ-
k›n kuruluflunda üstün rolünü gösterdi.8 Bu görüflü ayr›ca Nietzs-
che ele ald› ve felsefenin temel tafllar›ndan biri yapt›.*1 Théodule
Ribot ihtiraslar›n empirik tahlilinde bu fikirlerden faydaland›.*2

Fakat öte yandan ruh hekimleri passion’u anormal hâdiseler ara-
s›nda saymakta idiler. Onlara göre bu hâdisede görülen taflk›nl›k,
gayesizlik, devaml›l›k, bafll›ca anomali vas›flar›d›r. Birçok psikiyat-
ri kitab› passion’u duygu hayat›n›n anormal bir manzaras› gibi
gösterdiler. Dr. Maurice Dide, Les Idealistes Passionnés adl› ese-
rinde, L’Hystérie et l’Évolution Humaine’de, Hésnard ve Rogue de
Fursac, Psychiatrie kitaplar›nda passion’u marazi hâdiseler aras›n-
da saymaktad›rlar. Buna karfl› Ribot’dan beri birçok psikolog bu
görüfle karfl›d›rlar. André Joussain, Les Passions Humaines adl›
eserinde onlar›n do¤uflu, geliflmesi ve da¤›l›fllar›n› tetkik ederken,
onu tam normal hâdiseler aras›nda görüyor. Hatta ruhi hayattaki
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üstün rollerini belirtiyor. Le Fondement Psychologique de la Mo-
rale adl› eserinde de ihtiraslar›n ahlâktaki rolleri üzerinde duruyor.
Bu kitapta savundu¤umuz ve aç›klad›¤›m›z tez ile Joussain’in ihti-
raslara dayanan ahlâk görüflü aras›nda esasl› farklar olmakla be-
raber, ikisi de ayn› zümreye girer.

Pskiyatristlerin bu kanaati passion’un organik fluur hâdiseleri-
ne benzememesinden, bafllang›ç manada intibak›n› kaybetmifl ol-
mas›ndan ileri geliyordu. Halbuki ruhi hayatta belirli bir seviyede
kaybolan intibak›n yerine üstün seviyede baflka intibaklar geçebi-
lir. Passion’un gündelik hayattan ve halktan bafllayarak farkl›lafl-
m›fl ve yükselmifl insanlar›n hayat›na kadar bunca zengin ve çeflit-
li rollerine dikkat edilecek olursa, bu hükmün yanl›fll›¤› anlafl›l›r.
O derecede ki, belirli bir hedefe yönelmeyen, ihtirasl› (passioné) ol-
mayan insan çok nâdirdir. fiu halde felsefe tarihinin farkl› görüflle-
rinden ayr›larak passion’lar› tamamen psikolojik hayata ait süreç-
ler halinde ele almal›d›r.

‹htiras, bir k›s›m d›fl görünüflleri bak›m›ndan, baz› ruhi olayla-
ra benzer, fakat onlardan esasl› surette ayr›l›r. Bu farklar› tespit et-
tikçe onun karakterleri daha iyi meydana ç›kar›labilir.

a) ‹htiras, heyecandan fliddet ve müddeti bak›m›ndan farkl›d›r.
Birincisi devaml› ve a¤›r, ikincisi devams›z ve fliddetlidir. Bu fark›
ilk önce Kant iflaret etti. Baz› fliddetli heyecanlara halk yanl›fl ola-
rak ihtiras ad›n› vermektedir. Bununla birlikte, her devaml› ihtira-
sa zaman zaman heyecanlar yandafll›k edebilir. Bu da onlar›n ka-
r›flt›r›lmas›na sebep olur.

b) ‹htiras duygu hayat›n›n en yayg›n hâdisesi olan hislerden de
farkl›d›r. ‹htiraslar dinamik olduklar› halde hisler daha ziyade sta-
tik, birinciler bir konu üzerinde derinlefltikleri halde ikinciler yay-
g›nd›r. ‹htiraslarda inhisarc›l›k oldu¤u halde, hisler baflka duygu
halleri ile, baflka hislerle bar›flabilirler. Hâkim bir ihtiras baflka ih-
tiraslar›, hele basit e¤ilimleri yener ve siler. Onun ruhta hüküm
sürmesi feodalleri kald›ran monark›n hüküm sürmesine benzer.

c) ‹htiraslar, görünüflü bak›m›ndan kendilerine benzeyen mele-
keler ve al›flkanl›klardan (accoutumance) da farkl›d›rlar. Her iki
süreç de ruhun kadrolaflmas›n›, yo¤unlaflmas›n› temin eder. Fakat
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ihtiraslar duygu hayat›na ait olduklar› halde, meleke ve al›flkanl›k-
lar zihni-fiilidirler. Bununla birlikte, ihtiraslar›n kuruluflunda al›fl-
kanl›klar›n büyük rolü vard›r.

d) Bir de ihtiraslar› düflkünlüklerden ay›rmal›d›r. Bu ay›r›fl›
yapmayan baz› ruh hekimleri bu yüzden yanl›fl olarak ihtiraslar›
marazi hâdiseler aras›nda saymaktad›rlar. Düflkünlükler veya ma-
niler, adi flekillerinde psychasthénique’lerde (psikastenik) meyda-
na ç›kar... Kuruntular (obsessions), tikler ve marazi korkularla
birlikte bulunurlar. Heyecan bozuklu¤undan (émotivité) ileri ge-
lirler. Heyecanlar›n sebepsiz olarak devam eden flekilleri ya mani-
leri veya fobileri do¤urur. Kaç›nma heyecanlar›ndan fobiler, at›l›-
c› heyecanlardan maniler hâs›l olur. Fakat hepsinin ortak vasf› in-
tibaks›zl›k, güçsüzlük ve pasiflik manzaras› göstermeleridir. Man-
yak, kendi manisinin konusundan kurtulmaya çal›flt›kça daha
çok içine düfler. Manya¤›n fluuruna musallat olan fikir (idée
obsédante) tam bir âciz ve güçsüzlük do¤urur. Manilerin azg›n fle-
killerine psikasteniklerde de¤il manik depresiflerde, hezeyanl› de-
liliklerde rastlan›r. En hafif flekillerinden fliddetli delili¤e kadar
her görünüflünde güçsüzlük ve hastal›kt›r. Manilerin ihtirasla ka-
r›flt›r›lmas›n›n sebebi ikincilerinde devaml›, derinleflmifl ve darlafl-
m›fl duygu halleri olmalar›d›r. Fakat ikinciler her fleyden önce ak-
tif ve yarat›c›d›rlar. Afla¤› derecede kaybolan intibak›n yerine üs-
tün dereceden bir intibak› koymufllard›r. Hiçbir ihtiras mani ile
kar›flt›r›lamaz. Yaln›z baz› ihtiraslar devrelerini tamamlad›ktan
veya k›r›ld›ktan sonra maniye ink›lâp ederler. Manileri do¤uran
marazi heyecan›n (émotivité) bafll›ca ve onu normal heyecandan
ay›ran vasf›, d›fl uyar›m olmad›¤› zaman da heyecanl› tepkinin de-
vam etmesidir. Düflkünlükler (mani) gündelik dilde meleke veya
al›flkanl›klarla kar›flt›r›l›r. Oysa melekeler yarat›c›d›rlar ve müp-
hem fluurdan ayd›nl›k fluura ilerlemeyi, dikkatin ayr›nt›lardan
(détails) bütün ve flekiller üzerine çevrilmesini sa¤larlar. Al›flkan-
l›klar fluurun gevfleme (détente) haline ait olduklar› için yaln›z
çevreye uymay› sa¤larlar ve pasiftirler. Fakat her iki olay da nor-
maldir. Düflkünlükler ise heyecan hastal›¤› olarak, tam marazi
olaylard›r. ‹çki, sigara, kumar, vs. düflkünlüklere gündelik dilde
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“kötü al›flkanl›k” denmesi, bu kar›flt›rmaya sebep olmaktad›r.9

Halbuki verdi¤imiz misâllerdeki olaylar, kurtulmaya çal›flt›kça
bast›ran, kendileriyle savaflt›¤›m›z ve irademizi yenen duygusal
marazi olaylard›r. Ayn› ay›r›fl› düflkünlüklerle passion için de ya-
pabiliriz. Sanat, ilim, spor, teknik, keflif, icat, araflt›rma, siyasi te-
sir, ahlâk mücadelesi, flehir kurma, teflkilât kurma, vs. passion’lar
yarat›c› ve aktif ruhi faaliyetlerdir. Bunlarda ruhi hayat tek konu
üzerinde toplanm›fl, kesifleflmifl, fliddet kazanm›fl ve bundan dola-
y› da tesirlili¤i artm›flt›r. Bu passion’lara sahip olanlar bunlardan
kurtulmaya çal›flmak flöyle dursun, bu sayede irade ve zekâlar›
derinleflir ve kudret kazan›r. Passion’lar orta seviyede insanlarda
da görülür: Koleksiyon, spor, toplumculuk, bafl olmak (liderlik),
hay›rseverlik, bahç›vanl›k, çiçek yetifltirme, av (çeflitli flekillerde),
kitap okumak, yaz› yazmak, para biriktirmek (servet), inflaatç›l›k,
üretim yapmak, seyahat, fikir yaymak, savaflmak (fikir savafl›, as-
keri savafl, siyasi savafl) ki genel olarak mücadelecilik denebilir,
düflünmek, vs. passion’lar› gibi. Bunlar orta seviyede insanlarda
yayg›n olmakla beraber kuvvetlendikçe, derinlefltikçe üstün sevi-
yeler kazan›r ve büyük adamlar›n yarat›c›l›¤› halini al›rlar.

Bunlardan baz›lar›, ruh-beden gücünün çöküntüsüne sebep ola-
rak kiflilik çözülmesi haline gelince passion olmaktan ç›karak düfl-
künlük halini almaya bafllarlar: Servet passion’u pintilik derecesi-
ne alçal›r. Yazma passion’u grafomani derecesine düfler (bu ikinci
flekilde yarat›c›l›¤›n› kaybeder), okumak ve düflünmek passion’u
bibliyomani halini al›r. Siyaset passion’u baflar›s›zl›k ve ruh güç-
süzlü¤ü içinde kahvehanelerde dünyaya düzen vermek isteyen ge-
vezelik halinde siyaset düflkünlü¤ü olur.

e) ‹htiras, bir bak›m›ndan e¤ilime (temayüle) benzer. Vâk›a ih-
tiras›n kayna¤›nda daima bir temayül bulunur. Fakat birçok tema-
yüller bir arada yer alabildi¤i halde bir ihtiras baflka bir ihtirasla
ba¤daflamaz. ‹htiraslar k›skançt›r, inhisarc›d›r. Tek bafl›na bütün
fluura hâkim olurlar. Âdeta ruhi hayat onlar›n disiplini alt›na girer.
Çocuklukta yan yana uyanan birçok e¤ilim aras›nda birlikte gelifl-
me ve yar›flma olduktan sonra bunlardan biri ötekileri yenebilir;
hatta bütün e¤ilimleri gölgede b›rakarak tek bafl›na insana hâkim
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olabilir. O zaman bu hâkim temayül ihtiras halini alm›flt›r. Fakat
ihtirasa yaln›zca hâkim temayül demek de do¤ru de¤ildir. Çünkü
hâkim bir temayül ötekilerle fluuru paylaflt›kça henüz ihtiras olma-
m›flt›r, olmaya haz›rlanm›flt›r. Bundan dolay› temayül ve ihtiras›,
birbirine en çok yaklaflt›klar› halde yine ay›rmak lâz›md›r. Çocuk-
lukta müzik, yaz›, spor, fliir, güzel konuflma, bafl olmak, vs. gibi
birçok e¤ilim ayn› zamanda geliflebilir. Delikanl›l›ktan sonra bun-
lardan biri hâkim olunca passion halini al›r. E¤er bu paralel e¤i-
limler ileri yaflta da devam ederse ruhi hayat bölünür. Derin ve ya-
rat›c› kiflili¤e vergi passion kurulamaz.

‹htiras›n vas›flar› nelerdir?
a) ‹htiras her fleyden önce süreklidir. Belirli bir hedefe vard›ktan

ve tatmin olunduktan sonra sona ermez.
b) Bundan dolay› da ona gayesi kendinde (autotélique) olan ar-

zu demek gerekir.
c) O, nihayet hiç de¤ilse hükümde (en droit) sonsuzdur. Çünkü

ihtiras sahibi kendi ruhi e¤iliminin asla sona ermeyece¤i kan›s›n-
dad›r. Bu vas›flar ihtirasa sonsuzluk fluuru verir. Baflka ruhi hâdi-
seler bir gayeye var›nca sona erdikleri halde ihtiraslar›n sona er-
mez olufllar› insanda sonsuzluk fluurunu do¤urur. Ruh hekimleri-
nin onlar› marazi saymalar› da bundan ileri gelir. Halbuki, sonsuz-
luk fluuru ihtirasla bir defa uyand›ktan sonra ruhi hayat›n temeli
halini al›r. Zihni süreçlerin, ak›l yürütmelerin (düflünce ve hayal
gücünün) sonsuzlu¤u ile uyuflur. Tabiat›n ve varl›¤›n sonsuzlu¤u
taraf›ndan desteklenir. Bu suretle, görülüyor ki, ruhi hayatta son-
suzluk fluurunun do¤uflu marazilik alâmeti olmak flöyle dursun,
üstün dereceden intibak ve kudret alâmetidir.

d) ‹htiras› bir de fayda gütmez désintéressé temayüldür diye ta-
rif edebiliriz. Çünkü bütün temayüller belirli bir hedefe karfl› ilgi-
den do¤arlar. Bu hedefe ulaflmak, bu tatmin onlar›n faydas›nad›r.
‹htiraslar tatminle sona ermedikleri için, fayda endiflesinin d›fl›nda-
d›rlar. Bu vas›flar› onlara, tam sübjektif olmalar›na ra¤men, tat-
min ve fayda d›fl›nda objeye çevrilmeleri dolay›s›yla duygu hayat›-
n›n objektifli¤ini verir.
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‹htiraslar›n bu vas›flardan ikincisi üzerinde duran Renouvier,
onlar›n ahlâk hayat›na temel olacaklar›n› söylemiflti. Eski filozof-
lar ise ihtiras ile ahlâki hayat› birbirinin z›dd› say›yorlard›. Bunun
sebebi, onlar›n, ihtiras› (passion) büsbütün farkl› bir manada anla-
malar› idi. Vâk›a her türlü aktiflikten, yarat›c›l›ktan mahrum olan,
yaln›zca arzu, korku, heyecan gibi pasif hallere münhas›r diye an-
lafl›lan passion’un ahlâki hayata temel olaca¤›ndan bahsedilemez.
Bu manada anlafl›lan passion’un neden dolay› Aristoteles’te, Ze-
non’da, ilk modern filozoflarda (örn. Descartes) ahlâk›n z›dd› sa-
y›ld›¤› kolay anlafl›l›r. Fakat ilk önce bu manadan uzaklaflmaya
bafllayan Spinoza’d›r. Etik’te ihtiraslar›n mertebelenmesi suretiyle
derece derece ahlâki hayat›n düzenlenmesi fikri ile karfl›lafl›yoruz.
Bu kitapta tarif etti¤imiz ihtiras ile Spinoza’n›n “pasif haller” diye
tarif etti¤i ihtiras tamamen ayr› olmakla beraber, ihtiraslar›n mer-
tebelendirilmesi bak›m›ndan onu bafllang›ç saymak lâz›m gelir.

Klâsikler trajediyi ak›l ile ihtiras aras›ndaki mücadelede görü-
yorlar ve ba¤lan›fl› akl›n ihtiras› yenmesinde ar›yorlard›. Roman-
tikler, bafll›ca Shakespeare bu görüfle karfl› ihtiras› de¤erlendirdi.
Dramlar›n› ihtiras›n zaferinden ç›kard›. Hamlet’te baba intikam›,
Macbeth’te mevki h›rs›, Coriolanus’ta halk ruhu, Julius Caesar’da
halk ruhuna dayanarak ikbâle yükselmek, Kral Lear’da baba sev-
gisi, Othello’da k›skançl›k, Romeo ve Juliet’te aflk, vs. passion’un
ortak duyuyu ve akl› kudretle aflarak nas›l hüküm sürdü¤ünü gös-
teriyor. Bu bak›mdan romantiklerin tahlil tarz›n› (Cervantes, Go-
ethe, Schiller, Hugo, vs.) bugün anlad›¤›m›z manadaki ihtiras›n ha-
z›rl›¤› gibi görebiliriz. Faust, ihtiras etraf›nda kurulmufl olan yafla-
y›fl ve kiflilik geliflmesinin dram›d›r. ‹bsen ve Strindberg de ayn›
do¤rultudad›rlar. 19. yüzy›lda marazi psikoloji, soyaçekme fikirle-
rinin kötüye kullan›lmas› yüzünden, ‹bsen ihtiraslar› tahlil ederken
patolojik olduklar› hakk›ndaki görüflün tesirsi alt›nda kald›. Fakat
zaman›m›z psikolojisi ihtiraslar›n daha etrafl› bir tahlilini yapacak
durumdad›r.

‹htirasa ait misâlleri gündelik hayatta oldu¤u gibi tarihte de bu-
labiliriz. Onlar› önce hedeflerine göre s›n›flamak, tavsif edilebil-
meleri için daha elverifllidir.

AÇIKLAMALAR 219

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 219



a) ‹htiraslar›n bir k›sm› ilâhi hedeflere çevrilmifltir. Bunlara dini
ihtiraslar diyebiliriz. Dini idealde Tanr›, ihtiras›n objesidir. Hz. Hü-
seyin, Buddha, Hallac Mansur, Bayezid Bastami, Nesimi; Bat›’da
Sainte Ursule, Mme. Guyon, Saint Paul, vs. gibi. Mistik denen bu
insanlarda ihtiras süjenin ilâhi, dini obje içinde erimesine, objeden
ibaret kalmas›na sebep olur. Bundan dolay›, mistiklerde gaye Al-
lah’la birleflmek, Allah’tan ibaret kalmakt›r. Panteizm bir teori ol-
mazdan önce passion religieuse’ün neticesi olan bir ruh halidir.

b) Bir k›s›m ihtiraslar da dini-siyasi hedeflere çevrilmifltir. ‹lâhi
gayeyi yeryüzünde gerçeklefltirmeye çal›fl›rlar. Hz. Muhammed,
Hz. ‹sa, Musa, vs. gibi.

c) Bir k›sm› do¤rudan do¤ruya siyasi hedeflere çevrilmifllerdir.
‹skender, Sezar, Fatih, Yavuz, Napolyon, vs. gibi.

d) Bir k›sm› ink›lâp ve içtimai reform idealine çevrilmifllerdir:
Condorcet, Danton, Atatürk, vs. gibi. Fakat bir k›sm› ayn› zaman-
da kurucu siyasi ihtiras ile birlikte görünürler: B. Frederik, B. Pet-
ro, Atatürk gibi.

e) ‹htiraslar›n bir k›sm› da tabiata, kefliflere çevrilmifltir: Arfli-
med, Pascal, Lavoisier, Pasteur, vs. gibi.

f) Bir k›sm› tabiattan yeni terkipler meydana getirmeye, icatla-
ra çevrilmifltir: Marconi, Edison, Stephenson gibi.

g) Bir k›sm› düflünceye ve ruha çevrilmifltir: Sokrates, Bruno,
Descartes, Kant gibi.

h) Bir k›sm› iç ve plastik sanatlara çevrilmifltir: Fuzuli, Petrarca,
Haf›z, Goethe, Mevlânâ, Mimar Sinan, Leonardo, Michelangelo gibi.

i) Bir k›sm› maceraya, bilinmez ülkeyi aramaya çevrilmifltir:
Roald Amundsen, Kristof Kolomb, Marco Polo, Cook, Kaptan
Scott, Vasco de Gama gibi.

j) Bir k›sm› cinsi âlakaya çevrilmifltir: Don Juan, Casanova,
Lord Byron, Binbir Gece Masallar› gibi.

k) Bir k›sm› rüya ve ambition’a çevrilmifltir: Don Kiflot, Ham-
let, Faust, ‹skendernâme’nin kahraman› efsanevi “Ebu Ali Sina,”
Peer Gynt, Atta Trol (Heine’nin kahraman›) gibi.

l) Passion’lar›n eski masallar ve mitolojiler içindeki örneklerini
de vermek kabildir: Herakles, Dionysos, Oedipus, Enea, Deli
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Dumrul, Tepegöz, Köro¤lu, G›lgam›fl gibi. Bu sonuncusunun hikâ-
yesi, ölmezli¤i araman›n bitmez tükenmez maceras› oldu¤u için
passion hakk›nda verdi¤imiz tarife en elveriflli olan›d›r.

Hedeflerine göre tasvir etti¤imiz bu ihtiraslarda baz› ortak nok-
talar bulunmaktad›r:

1) Onlar objeye ba¤lanma bak›m›ndan birleflirler. Bir ihtiras,
objesine ne kadar ba¤lan›rsa o kadar kuvvetlidir. Kendinden geçe-
rek objeye kendini terk etmekten ibaret olan bu hale extase (vecd)
denebilir. Fakat burada bitki ve hayvanlar›n çevresine esir olma-
s›ndan ibaret hal ile passion’daki extase’› Max Scheler’in yanl›fl
olarak yapt›¤› gibi kar›flt›rmamal›d›r. Passion’da süjenin objeye
kendini vermesi fluurlu ve iradidir. Süje ve objenin bu ba¤lant›s› sü-
jenin kendini obje için feda etmesi fleklini alarak, bütün passi-
on’larda az veya çok nispette “feday› nefs” (sacrifice) vasf›n› mey-
dana ç›kar›r. Sanat, ilim, fikir, siyaset, vs. adamlar›nda görülen bu
obje içinde kendini yok etme hali, passion’a ahlâki temel olma im-
kân›n› vermektedir.

2) Öte yandan passion’larda duyulardan gelen adi gündelik
gerçek yerine ideal varl›¤› koyma temayülü hâkimdir. Her passion,
objesini az çok ideallefltirir. Bu güç en basit fleklinde gerçe¤in yeri-
ne hayali koymaktan bafllayarak gittikçe duyu gerçeklerinin yeri-
ne kavramlar› ve fikirleri koymaya do¤ru gider. Bundan dolay› her
passion bir idelefltirme (idéation) çabas›d›r. Passion’lara ait bu
umumi vasf›n afl›r› fleklini Don Kiflot’un aktif rüyas›nda görürüz.

3) Gerçekten passion’un duyular yerine koydu¤u hayal ve fikir-
ler soyut (abstrait) ve hareketsiz de¤ildirler. Hemen hareket ve fiil
halini almaya meyl ederler. Passion’un fikir yaratmas› ile statik
kavramlar ve hayallerin fark› buradad›r. Bunun için de passion’la-
r›n idéo-motrice kudretini göstermek üzere Don Kiflot, Hamlet,
Faust, Peer Gynt misâllerini vermek do¤ru olur.

‹htiraslar bafll›ca, a) kendili¤inden, b) uyand›r›lm›fl, olarak iki
gruba ayr›l›r. Kendili¤inden ihtiraslar da yine sosyal organik çat›fl-
ma içerisinde meydana ç›karlar. Fakat onlar› uyand›ran d›fl faktör-
ler ilk bak›flta görülemez. Onlar daha ziyade çocukluktan beri ge-

AÇIKLAMALAR 221

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 221



liflen temayüller aras›ndan birinin ötekileri yenmesi ve karanl›kta
b›rakmas› yolu ile meydana gelmifl hissini verirler. Bunun için on-
lara, esaslar›nda yine latent ruhi bir çat›flma bulundu¤u halde, san-
ki hiçbir çat›flma olmadan organik fluurun geliflmesinden do¤mufl-
lar gibi kendili¤inden denilmeleri de bundand›r. Onlar bazen o ka-
dar erken geliflirler ve çat›flmadan o kadar uzak görünürler ki, ilk
bak›flta sanki do¤ufltan veya soydan imifl intiba› verirler. Fakat as-
l›nda, ne do¤ufltan ne soydan hiçbir ihtiras yoktur. Ruhi geliflmesi
içleflmesi ve tekrar bütünleflmesi (réintégration) çok erken olan
gençlerde ihtiraslar›n uyanmas› bir harika (prodige) manzaras›
alabilir. Bu vaktinden önce geliflmeler daima büyük bir kudret va-
at etmez. Hatta baz› erken geliflme çabuk bir da¤›lma ve tükenme
ile bitebilir. Fakat ihtiraslar›n ve kiflinin bu erken geliflmesinin cid-
den dehalar› haz›rlad›¤› haller de vard›r.

Uyand›r›lm›fl ihtiraslar daha çoktur. Onlar kendi karakterlerini,
do¤ufllar›n› organik-sosyal gerçekliklerinin çat›flmas›n›, içleflme ve
tepki çabalar›n› bütün safhalar› ile gösterirler. Onlar›n geliflme y›l-
lar›nda hangi sebeplerle, nas›l kurulmaya bafllad›klar› ve neler ta-
raf›ndan uyand›r›ld›klar›n› tespit etmek kabildir.

‹htiraslar›n ruhi hayat› merkezlefltirme ve organize etme bak›-
m›ndan oynad›¤› mühim rol ve onlar›n bu konuda zekâ ve irade
ile ilifli¤ini belirtmek için ruhi hayat›n evrimli (évolutif) üç safhas›-
n› karfl›laflt›rmam›z gerekir:

a) Önce ihtiras›n organik fluur derecesinden farkl› olan rolü
üzerinde dural›m. Organik fluurda temayüller, hedeflerine ulafl›nca
sona eren fiillerdir. Temayül süreci ihtiyaç-arzu-ifltah-tatmin safha-
lar›ndan geçerek sona erer. Bu süreçte deneme ve yan›lmalarla al-
g›, arama, dikkat, al›flma, intibak, hatta s›n›rl› bir flekilde hat›rla-
ma fiilleri rol oynar. Bu sürecin duyusal, zihni, fiili gerçekleflmesin-
de en basit refleksler, duyumlar ve flartl› reflekslerin haz›rlay›c› ve
flartland›r›c› vazifeleri vard›r. Hiçbir organik fluur yaln›zca refleks,
duyum ve flartl› reflekslerden ibaret de¤ildir. Ancak onlarla flart-
land›r›l›r. Bu bafllang›ç halinde ruhi fiiller olmaks›z›n kompleks or-
ganik fluurun geliflmesine imkân yoktur. Fakat bütün organik fluu-
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run bu bafllang›çta pasif hâdiselerden do¤du¤unu iddia etmek yan-
l›fl olur. Tepkibilim ve behaviorisme’in (davran›flç›l›k) yan›lmas›
bütün organik fluuru bu bafllang›ç flartlara ircaya kalkmalar›d›r.
Halbuki bu flartlar çevrenin organizma üzerindeki tesirsinden do-
¤an pasif cevaplardan ibarettir. Ve bunlarda henüz organizmaya
vergi olan hiçbir fluur faaliyeti uyanmam›flt›r. Oysa organizman›n
bafllang›ç bitki süreçlerinde dahi çevre üzerinde aktif bir rolü var-
d›r. Bu faaliyet hayvan ve insanda daha geliflmifl, çevreye göre or-
ganizman›n özerkli¤i artm›flt›r.

‹nsanda organik fluurun çevre ile münasebeti tamamen aktif bir
münasebettir. Temayüller organik bütünü gerçeklefltirme gayesini
güder. Hering, Eugenio Rignano organik haf›zadaki bu gayelili¤i
göstermifllerdi.10 Her organik fiil kendi bütünlü¤ündeki bir de¤ifl-
meyi, düzeltme ve tamamlama hedefini gütmektedir. Açl›k, susuz-
luk temayülleri organizmadaki bir eksi¤i tamamlama, cinsiyet ve
emzirme temayülleri organizmadaki bir fazlal›¤›, sarf edilmemifl
bir üretimi atma arzusu fleklinde meydana ç›kar. Müspet veya
menfi bir entegrasyon ihtiyac› vasf›n› gösteren her iki temayül
zümresi, organizman›n gayeli ve organize bir faaliyetler komplek-
si oldu¤unu ve bu kompleksin asla mekanik parçalar bütününe ir-
ca edilemeyece¤ini gösterir. Bu organik gayelilik ve haf›za organiz-
mada eski tecrübelerden faydalanma, yani “tarihi bir süreç” bu-
lundu¤unu, her organik fiilin hayat zarf›nda kazan›lm›fl tecrübele-
re dayand›¤›n›, ayr›ca bu potansiyelin organizmaya mahsus soy-
dan bir potansiyel ile tamamland›¤›n› da göstermektedir. Henüz
organik soyaçekmeye ait hâdiseler tamam›yla ayd›nl›¤a ç›km›fl ol-
mad›¤› için organik fluurun gelecek nesillere neler katt›¤› ve neleri
de¤ifltirdi¤ini kesin olarak söylemeye imkân yoktur. Bu ciheti Ve-
raset ve Cemiyet adl› kitab›m›zda tart›flm›flt›k.*3

Bununla birlikte organik haf›zan›n temin etti¤i tecrübe potansi-
yelinin nesiller zarf›nda devam eden soydan veya neviden potansi-
yel ile tamamland›¤›n› iflaret etmek do¤ru olur.

Bir potansiyeller kompleksi olan aktif ve gayeli organik fluurun
bafll›ca karakteri, hedefine var›nca tatmin edilmek ve sükûna ulafl-
makt›r. Hayvan ve insan doyunca aramaktan vazgeçer. Tatmin edi-
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lince temayül süreci sona erer. Temayülün –bütün öteki ruhi fiiller-
le birlikte– harekete geçmesi için organik dengenin bozulmas›, ek-
silme veya artma fleklinde yeni bir dengesizli¤in do¤mas› lâz›md›r.
Bundan anlafl›l›r ki, organik fluur kesintili olarak faaliyette bulu-
nan bir fluurdur. Her süreç kendi bafl›na kapal› bir devre teflkil
eder. Bir süreci ötekine ba¤layan ruhi bir hâdise yoktur. Yaln›z or-
ganik egzersiz ve yatk›nl›klar› (accoutumance), refleks ve flartl›
refleksler yard›m› ile eski tecrübelerden faydalanma imkân› kaza-
n›r. Fakat buradaki haf›zay› üstün derecede dinamik haf›za ile ka-
r›flt›rmamal›d›r. Çünkü bu haf›zada geçmifl ile flimdi aras›nda hiç-
bir ruhi ba¤lant› yoktur. Organizmaya kesintili bir zaman süresin-
de yaflamaktad›r. Bu sürede temayül süreci sona erince zaman ye-
niden bafllamakta ve eski yaflanm›fl hal ile yenisi aras›nda bir ha-
t›ra ba¤› kurulmamaktad›r. Bunun için üstün haf›za melekesi ile
k›yas edilince organik fluurun “haf›zas›z” oldu¤u da söylenebi-
lir.*4 Baflka deyiflle, organik fluurun ancak zaman sezgisinden
mahrum, süreksiz, kesintili, kendine mahsus bir nevi “haf›zas›”
vard›r. Bu manada organik fluur cemiyet içinde geliflen haf›zal› flu-
urdan oldu¤u kadar ihtiras ve kiflilik ile geliflen üstün kiflilik fluu-
rundan da farkl›d›r.

b) Organik fluurun üzerinde daha üstün derecede olarak sosyal
fluuru görüyoruz. Sosyal bir teflkilât içerisinde geliflen insan›n flu-
uru, mahiyetçe henüz sosyalleflmemifl insan fluurundan veya sos-
yalleflmeyecek olan hayvan fluurundan farkl›d›r. Sosyal fluurun
a¤›rl›k merkezi de¤er gayelili¤idir. Burada fert, e¤itim vas›tas›yla
de¤erlere çevrilir. Bütün fiilleri bu de¤erler ölçüsünden geçer. Bun-
dan dolay› sosyal fluurun fiilleri “de¤erlendirme fiilleri”dir. Sosyal
bir organizasyon içersinde geliflen fluur belirli bir de¤erler levhas›-
na göre ayarlanm›flt›r: Herhangi bir fiili bu levhaya uygun olma-
l›d›r. O her fiilin faydal›, kullan›fll›, iyi, güzel, do¤ru, meflru, vs.
olmas›na dikkat eder. Ayn› suretle zararl›, kullan›fls›z, kötü, çir-
kin, yanl›fl ve meflru-de¤il, vs.’den kaç›n›r. Her sosyal teflkilât bir
de¤erler levhas›d›r. Her de¤erler levhas› bir gayeler-vas›talar siste-
midir. Gördü¤ümüz de¤erlerden bir k›sm› bir cemiyet içinde yal-
n›z gaye olarak konulmufltur. Faydal›, kullan›fll›, meflru de¤erler
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gibi vas›ta-de¤erleri, gaye-de¤erleri flartland›r›rlar ve gerçeklefltir-
meye yararlar. Onlar›n “varl›k flartlar›n›” teflkil ederler.

Fakat bu vas›ta-de¤erlerle, sosyal hayat yaln›zca haz›rlanm›fl
olur. Ancak onlar yard›m›yla ulafl›lan gaye-de¤erler elde edildi¤i
zaman sosyal hayat›n istedi¤i düzen ve huzura var›lm›flt›r. Bir ce-
miyette faydal›y›, kullan›fll›y›, meflruyu elde etmekle sosyal düzen
elde edilmifl olmaz. Fakat onlar olmadan da as›l isosyal düzenin
gayelerine ulafl›lamaz. Onlar sosyal gayelerin gerçekleflmesi için
zaruri ve kaç›n›lmaz flartlard›r.

Bununla birlikte her cemiyette sosyal bir düzenin gerçekleflme-
sine çal›fl›rken insanlar›n vas›ta-de¤erleri gaye-de¤erler yerine al-
malar› mümkündür. Böyle bir durumda sosyal hayat›n hedefi al-
çalt›lm›fl ve de¤erler k›s›rlaflt›r›lm›fl olacakt›r. Faydadan, kullan›fll›-
dan baflka de¤er tan›mayan bir insan, flarttan gaye yerine alm›fl ve
cemiyeti egoist hayat seviyesine indirmifl demektir. Her sosyal dü-
zenin zaman zaman dengesini kaybetmesi vas›ta-de¤erlerle gaye-
de¤erler aras›ndaki ilifli¤in bozulmas›ndan ileri gelir. Nitekim vas›-
ta-de¤erlerin bulunmad›¤› bir cemiyette de yaln›zca gaye-de¤erler
hiçbir suretle sosyal düzeni gerçeklefltiremezler. Böyle bir durum
cemiyeti ütopyaya veya gerçekle ilgisiz bir bask› düzenine götürür.

Sosyal fluur bütün fiillerini de¤erlere göre ayarlamak zorunda
oldu¤u için, orada da bir gayelilik meydana ç›kar. Fakat bu gaye-
lilik organik fluurun gayelili¤inden farkl›d›r. Çünkü burada gaye-
ler belirli bir temayül sürecinin d›fl›nda ve üstündedir. Gayeler san-
ki cemiyetin üzerinde, ulafl›lmas› gereken aflk›n hedeflerdir. ‹nsan
onlarla do¤rudan do¤ruya temasta de¤ildir. Ancak vas›ta-de¤erler
yard›m›yla bu gaye-de¤erlere çevrilirler ve onlar› derece derece
gerçeklefltirirler. Bu gerçeklefltirme, gayelerin taklit edilmesi sure-
tiyle olur. Her taklit, örnek-de¤ere belirli bir dereceden kat›lmak
ile mümkündür. Bundan dolay› sosyal fluurda de¤erlerle ba¤lant›,
“taklit” ve “kat›lma” süreci ile yukardan afla¤›ya ve afla¤›dan yu-
kar›ya iki türlü hareketle meydana ç›kar. Sosyal fluurun hayat bo-
yunca süren bir e¤itim neticesinde de¤erlere kat›lma ve de¤erleri
taklidi Platon’un kendi idealizmini tasvir etti¤i tarza uygun olarak
cereyan eder. Ve böylece insandan gayelere, gayelerden insana
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do¤ru giden çift hareketli bir ba¤lant›, bütün sosyal fluurun kurul-
mas›n› aç›klar. Burada sosyal haf›za ortak gayelere ortak tarzlarda
yönelme fiilleriyle zaman süresini flartland›r›r: Geçmifl ve gelecek
kronoloji ve takvim yard›m›yla ayarlan›r. Zaman süresi bayramlar,
ortak hat›ralar, y›llar, aylar olarak bölümlere ayr›l›r. Sosyal fluur
bölümlü, devreli ve bazen Kinik karakterde bir süreklilik kazanm›fl
haf›za ve zaman fluuru fleklini al›r.

c) Kiflilik fluuru, organik ve sosyal fluurdan üstün bir derece ola-
rak ihtiras, zekâ ve iradenin ortak faaliyeti içinde meydana ç›kar.
Üstün fluur derecesi ancak sosyal fluurun geliflmesinden sonra do-
¤abildi¤i için, buna isosyalden sonraki fluur (conscience hypérso-
ciale) demek do¤ru olur. Kiflisel fluur insan›n organik fluurdan bafl-
layan temel yap›s›na dayan›r. Fakat sosyal fluurda –ayr›lan güçle-
rin tekrar birleflmesi yolu ile– üstün bir terkip halinde meydana ç›-
kar. Gerçekten sosyal fluur vas›tal› (médiat) bir gayeler sistemi ol-
du¤u için orada tasavvurlarla fiiller birbirinden ayr›lmaya meyle-
der. Cemiyet kendi organizasyonu içinde bulunan fluurlu varl›klar
üzerinde bir emirler ve yasaklar sistemidir. Her nerede cemiyet var-
sa orada bir emirler, yasaklar sistemi vard›r. Bu sistem de¤erler dü-
zeni halinde görünür. Organik fluurun bütün temayülleri bu emir-
yasak sistemine ba¤l›d›r. Bu temayüller iyi-kötü, do¤ru-yanl›fl,
meflru-meflru de¤il, hakl›-haks›z, faydal›-zararl›, kutsal-kutsal d›fl›,
güzel-çirkin, vs. diye kesin olarak ikifler kutba ayr›l›r. Organik te-
mayüllerden bir k›sm› yasak oldu¤u için durdurulur. Bir k›sm› em-
redildi¤i için, fazlas›yla icra edilir, bir k›sm›na da yaln›zca müsaa-
de edilir. Temayüllerin bu suretle parçalanmas› sosyal fluurda ta-
savvurlarla fiillerin birbirinden ayr›lmas›na sebep olur. Bir yanda
fiil halini alamayan tasavvurlar, öte yanda tasavvur halini alama-
yan fiiller meydana gelir. Tasavvurlarla fiiller aras›ndaki intibak-
s›zl›k bir nevi ruhi bütünlü¤ü kaybetme (désintégration) do¤urur.
Bundan dolay›, ya fiiller tasavvurlardan, ya tasavvurlar fiillerden
daha genifl olacak ve organik fluura göre intibaks›z bir fluur hali
meydana gelecektir. Buna özel bir manada “marazi fluur” denebi-
lir. Bu meseleyi Cemiyet ve Marazî fiuur adl› kitab›m›zda aç›klad›k
(1931). Organik fluurdaki ilk e¤ilimlerde, tasavvurla fiil aras›nda
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bafllang›ç derecesinde bir bütünlük vard›r. Her e¤ilim ilk dereceden
bir kas›t (intention) oldu¤u kadar, ilk dereceden bir fiildir. Halbu-
ki sosyal fluurda bu bütünlük kaybolmufltur. E¤ilimin niyet, tasav-
vur, kas›t, arzu, hayal k›sm›, emirler sistemine uygunlu¤u nispetin-
de gerçekleflmifl, hareket, icra, mekanizm, vs. k›sm›ndan ayr›lm›fl-
t›r. Bu ayr›l›fltan do¤an bafll›ca neticeler flunlard›r:

1) Bafllang›çtaki ruhi bütünlü¤ün parçalanmas›, ruhi hayat›n
do¤uflu içinde bir nevi intibaks›zl›k devresi meydana getirdi¤i için
marazi fluur dedi¤imiz safha. Bu safhada masal uydurma (fabula-
tion), yalan düflkünlü¤ü (mythomanie), kaçma hastal›¤› (fugue),
korku hastal›¤› (phobie) manilerle, hayal kurma, içe-dönüfl (intro-
version), vs. flekillerinde ikinci çocukluktan ergenli¤e kadar geliflen
ruhi hayat bunun görünüflleridir.

2) Türlü kültür çevrelerinde uzama süreleri de¤iflmek üzere bu
dönüfl (conversion) 10-12 yafl›ndan 18-24 yafl›na kadar gerçekle-
flir. Ve çocuk kiflili¤ini kazand›kça ruhi terkip ve kiflilik fluuru mey-
dana ç›kar. Ruhi bütünleflme, sosyal fluurun parçalad›¤›n› organik
fluurun tekrar tamir için yapt›¤› çabalar›n neticesidir.

3) Marazi fluurun yan›nda do¤an ikinci bir netice de yalan ve
ahlâki buhrand›r. Organik fluurda yalan ve sahte hayat yoktur.
E¤ilim bütünlü¤ü hayvan ve insanda ikiyüzlü hayata imkân b›rak-
maz. Fakat sosyal fluur tasavvurlarla fiilleri ay›rd›kça, güçlerle ger-
çeklefltirmeler aras›ndaki ahenk kaybolur. Çocuk, yapamad›¤› fley-
leri hayal eder. Düflünür yahut düflünemedi¤i fleyleri yapar. Bu in-
tibaks›zl›k çocukta mâsum bir uydurma e¤ilimi do¤urur. Marazi
fluur kadrosuna giren bu uydurma temayülü (fabulation) fayday-
la, yani vas›ta-de¤erle uyufltu¤u zaman yalana çevrilir. Yalan ve
sahtelik insanda ahlâkd›fl› hayat›n bafllang›c›d›r. Organik fluurun
kendini tamir için yapt›¤› çabalar marazi fluuru ortadan kald›rd›¤›
gibi yalan› ve sahte hayat› da kald›rabilir. Fakat kifli fluuruna geçifl
ile yalandan ahlâki fluura geçifl mutlaka paralel cereyan etmez. Ya-
lan ve sahte hayatta kifli fluuru kurulmaya bafllar. Ancak yar›m ka-
l›r. Vas›ta-de¤erler, gaye-de¤erlerin yerini al›r. Egoizm de¤erlerin
mihrak› olur. Bundan dolay› sahte hayat her cemiyette var olmak-
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la beraber, bafll›ca sosyal düzenin bozuldu¤u ve vas›talar›n gaye
yerine geçti¤i kriz hallerinde artar. Her cemiyette yalanc› ve riya-
kâr nazik ve tatl› yüzlüden ayr›l›r. Kötülenir ve menfi de¤er say›l›r;
fakat de¤erler düzeninin bozuldu¤u bir cemiyette yalanc› ve riya-
kâr azg›n bir tip, cemiyeti temelinden sarsan hastal›k haline gelir.
Kiflilik fluurunun yar›m kalmas›ndan ibaret olan bu hastal›¤a kar-
fl› sosyal düzeni ayarlamak ve kifli fluurunun tam geliflmesi çarele-
rini aramak suretiyle mücadele etmek gerekir.

Kifli fluuru, her organik fluurun bir sosyal fluur çözülüflünü ta-
mir suretiyle meydana getirdi¤i üstün bir yarat›flt›r. Durkheim gibi
sosyologlar bu kuruluflu do¤rudan do¤ruya cemiyetin neticesi sa-
yarak buna sosyal kiflili¤in kuruluflu derler. Psikologlar da bunu
ruhi hayat›n kendili¤inden geliflmesi ve olgunlu¤u sayarlar. Halbu-
ki organik fluurla sosyal fluur veya cemiyet aras›ndaki çat›flma, çö-
zülme ve tekrar intibak süreci göz önüne al›nmaks›z›n kiflisel fluu-
run ve kiflili¤in kuruluflunu aç›klamaya imkân yoktur. Bu süreçte
hâkim hâdiseler duygu hayat›nda ihtiras›n, zihni hayatta akl›n, fii-
li hayatta iradenin geliflme süreçleridir.

‹htiras, gayesi kendi içinde, fayda-gütmez ve sonsuz olmas› do-
lay›s›yla, gerek organik temayülleri, gerek sosyal gayelere ait tema-
yülleri aflar. Birinciler do¤rudan do¤ruya (immédiat) gayeli, ikinci-
ler vas›tal› (médiat) gayeli olduklar› halde, ihtiras gayesizdir
(atéléologique). Bundan dolay› bütün ruhi hayat süreçlerini aflar.
Fakat ihtiraslar, organik ve sosyal fluuru aflt›klar› kadar birbirleri-
ni de aflarlar. ‹htiraslar aras›nda devaml› bir mücadele vard›r. Bu-
na ihtiraslar›n yar›flmas› denir. Bu, ayr› ayr› insanlar aras›nda ol-
du¤u kadar, ayn› insan›n fluurunda da cereyan eder. Ayn› fluurda
birbiriyle yar›flan ihtiraslar, nihayet tek ihtiras›n hâkimiyeti ile so-
na ererler. Büyük flahsiyetlerde ihtiras yar›flmas› tek ihtiras›n bütün
ruha hâkim olmas›na var›r. Yarat›c› insanlarda ruha hâkim tek ih-
tiras görülür.

‹htiras›n disiplini alt›nda zihin, irade ve duygu hayat›n›n bütün
güçleri seferber olur, belirli bir yöne do¤ru yönelir, derinleflir ve ya-
rat›c›l›¤› art›r›r. Teflkilât kuranlar ve kumandanlarda, kâflifler ve
mucitlerde, ilim ve fikir adamlar›nda, sanat›n türlü dallar›nda, ya-
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rat›c› hâkim bir ihtiras›n ruhi hayat› idare etti¤ini, onun objeye nü-
fuz etmesine, bilgi ve de¤er yarat›c›l›¤› kazanmas›na sebep oldu¤u-
nu görüyoruz. Rönesans’tan beri bütün keflifler büyük ihtiraslar›n
eseridir. Tabiat›n çeflitlili¤ine, de¤iflikli¤ine, komplekslili¤ine insan
baflka türlü nüfuz edemezdi. ‹nsan zihninin anlay›fl›, dikkati, ilgi-
si, bu çeflitlilik ve de¤ifliklik önünde da¤›lacak, bundan dolay› da
hiçbir yönden derinleflmeye imkân olmayacakt›r. Ancak ihtiras
yard›m›ylad›r ki, insan anlay›fl›n›, bu da¤›n›kl›k ve de¤ifliklik içeri-
sinde belirli vas›flar üzerinde devaml› surette iflletmekte, dikkatini
yaln›z baz› cihetleri ayd›nlatacak ve öteki k›s›mlar› gölgede b›ra-
kacak tarzda uzun süre kesiflefltirmektedir. Bunun için ihtiras do¤-
rudan do¤ruya bir bilgi fiili de¤ilse de, onun yard›m›yla süje ve ob-
je aras›nda devaml› ba¤l›l›k kuracak, süjenin objeye ait vas›flar›
kavrayacak surette merkezleflmesi mümkün olmaktad›r.

‹htiras›n duygu hayat›na ait tabiat› bilginin objektifli¤ini asla
de¤ifltiremez. Tam tersine, onun fayda gütmezli¤i, sonsuzlu¤u, ga-
yesi kendi içinde oluflu ilmi bilginin istedi¤i objektifli¤i, kifli-d›fl›
oluflu (inpersonnel) ve evrenselli¤i temin eder. Çünkü bunlarla in-
san, e¤ilimlerin fas›lal› ve kesintili, bu yüzden kesifleflmesi imkân-
s›z da¤›n›k kavray›fllar›ndan kurtulur. Sosyal fluurun gayeci, süb-
jektif görüflünden yükselir. Vâk›a sosyologlar ilmin de sosyal oldu-
¤unu söyleyerek buna cevap vereceklerdir. Fakat ilim sosyal flart-
lar taraf›ndan gelifltirilmekte ise de, gerçek hükümlerindeki objek-
tifli¤in sosyal oldu¤unu söylemeye imkân yoktur. De¤er hükümle-
rine gelince, bunlar bir cemiyet veya medeniyet için umumi ve or-
tak olabilirler, fakat bundan dolay› zümre içinde kendilerini du-
yanlar ve yaflayanlar için duyguya ait ve sübjektif olmamalar› icap
etmez.

Fakat kifli fluuru objeyi belirli bir hedefe ulaflmak için vas›ta
olarak de¤il, s›rf obje oldu¤u için, objektif ve kifli-d›fl› (gayri-flahsi)
olarak kavrar ve gariptir ki, duygu hayat›n›n bu üstün derecesi bil-
ginin istedi¤i vas›flar› herhangi bir zihni melekeden daha kuvvetle
sa¤lar. Çünkü zihni bir yeti –meselâ alg›, hat›rlama veya dikkat–
ancak fas›lal› ve kesintili olarak objeyi bir süre için bir manzara-
s›yla kavrar. Bu fiiller her an çeflitli, de¤iflik manzaralar› olan obje-
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nin kavranmas› için yetmez. Bunun için, objenin bütün vas›flar›y-
la temasa gelebilecek devaml›, sürekli, fledit bir faaliyete ihtiyaç
vard›r. Bu faaliyet yard›m›yla zihnin dikkat, alg›, anlay›fl gibi güç-
leri birbirini tamamlayarak objeyi bütünlü¤ü ile kavrama imkân›
hâs›l olur.

‹htiras ve baflka fluur olaylar›n›n bilginin kuruluflunda rolü ol-
du¤unu söylemek, bilginin tabiat›n›n bu olaylara tâbi oldu¤unu
söylemek de¤ildir. Tam tersine, bilgi, bütün süje, yani fluurun ob-
jeyi kavramas›ndan ve süjenin kendini aflmas›ndan ibaret çift ku-
tuplu bir fiildir, psikolojik olaylar› aflar. Bu bak›mdan ihtiras ve
baflka fluur olaylar›n›n bilgi flartlar›n› haz›rlad›¤›n› söylerken her
türlü sübjektivizm ve psikolojizmden uzak bulunmaktay›z. Tam
tersine, bu ruhi-sosyal flartlar bütünü bilginin objektifli¤ini sa¤la-
yan flartlard›r.

Öte yandan bu tarzda anlafl›lan bilgi süreci soyut ve zihinci bil-
gi teorileriyle de aç›klanamaz. Çünkü bu tarzda anlafl›lan bir bilgi
sürecinde ruhi-sosyal flartlar›n, yani bilgiyi çevreleyen varl›k flart-
lar›n›n11 rolü hesaba kat›lmam›flt›r. Halbuki bilgide varl›k flartlar›
birlikte göz önüne al›nmal›d›r. Onlardan ba¤›ms›z bir bilgi süreci
tamamen soyut, yapma (suni) gerçe¤e uymayan bir süreç olur.

Bir ihtiras›n geliflmesini ele alal›m: Bu bir servet ihtiras› olabilir.
Arpagon veya Shylock’ta oldu¤u gibi gülünç hallere düfltü¤ünü,
Goriot Baba’da veya Birotteau’da oldu¤u gibi dramatik manzara-
lar ald›¤›n› görebiliriz. Burada muhterisi (passioné) gülünç veya ul-
vi, korkunç veya alçak hale koyan nedir? ‹htiras›n›n geliflmesi s›-
ras›nda ortak duyuyu aflan bafll› bafl›na bir ruhi kader olmas›!
Muhterisi, servet biriktirmek için büyük gayretler sarf›na, cürete,
tehlikelere at›lmaya, ortak duyunun raz› olmayaca¤› ola¤anüstü
ifllere girmeye yönelten bu ruhi kaderdir. Onlar›n yerinde ortak
duyunun kaidelerine uyan orta halli bir insan olsayd› ne yapard›?
Bu ölçüsüzce at›lmalara, bu cüretlere kalkaca¤› zaman enini boyu-
nu düflünür, ço¤undan vazgeçerdi. Ortak duyuya göre hareketleri-
ni ayarlayan ölçülü adam, yapt›klar›ndan ço¤unu “lüzumsuz”,
“tehlikeli”, “makul de¤il” bulacak, bu yüzden ihtiyatl› ad›mlar
atarak yerinde sayacakt›. Halbuki, muhteris ortak duyuyu aflt›¤›
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için, aya¤›n›n sürçmesine ald›rmad›¤› için, yine ortak duyuya göre
“gülünç” olmaktan çekinmeyecektir; önüne ç›kan engelleri afla-
cak, onlarla çarp›flacak, darbelerine, y›k›ld›¤› zamana kadar karfl›
koyacakt›r. Brand*5 da¤a ç›kmaya karar veriyor, f›rt›naya ve ç›¤la-
ra ra¤men yola koyuluyor, kar›s›n›n, çocuklar›n›n onu durdurmak
için yalvarmalar›na ra¤men yoluna devam ediyor, onlar› gerisinde
b›rakarak daima zirveye do¤ru ilerliyor. ‹bsen’in dram›ndaki bu
tahlil bütün ihtiraslar için az çok do¤rudur. Don Kiflot’un, Fa-
ust’un, Peer Gynt’ün gidiflleri bundan baflka türlü mü? Hepsi ayn›
ruhi kudretin ve kaderin gidifline tâbi de¤il mi? Hepsinde ortak du-
yuya, sosyal akla karfl› gelen ayn› yarat›c›l›k yok mu?

Servet ihtiras› ne ise flöhret, bilgi, spor, hâkimiyet, sanat ihtiras-
lar› da ayn›d›r. ‹htirasta doymak bilmez, bitmez tükenmez sahip
olma ihtiras› bulundu¤una göre, o ne flöhreti, ne bilgiyi, ne spo-
ru, belirli bir hedefi elde etmek için yapmamaktad›r. Ortak duyu-
ya sorunuz: “Serveti ne için istiyorsun?” Size rahat, huzur, iyi ya-
flamak, vs. gibi ulafl›lacak gayelerden birini söyleyecektir. “Bilgiyi
ne için istiyorsun?” Para kazanmaktan bafllayarak, insanlara
mutluluk ve rahatl›k vermek gibi türlü gayelerden bahsedecektir.
“Sporu ne için istiyorsun?” deyin, vücut sa¤l›¤› için, güzellik için,
milli haysiyeti ve flerefi yükseltmek için, diyecektir. Bütün e¤ilim-
ler bir muhterisin elinde bulundu¤una göre cevaplar hemen de¤i-
flecektir. Servet ihtirasl›s›na sordu¤umuz zaman o size flöyle diye-
cektir: Serveti s›rf servet oldu¤u için istiyorum. Bilgi ihtirasl›s›
olan da flöyle cevap verecektir: Bilgiyi bilgi için istiyorum. Yani
bilgi ile ulaflmak istedi¤im hiçbir gaye yoktur. Bilgiyi s›rf bilgi ol-
du¤u için ar›yorum. Bu cevaplar bizi flafl›rtabilir. Sa¤duyunun ce-
vaplar› gayeli oldu¤u için manal›, ihtiras›n cevaplar› gayesiz oldu-
¤u için manas›z görünebilir.

‹htiras e¤er kendi konusunu ne için istedi¤ini bilmiyorsa, boflu-
na iflleyen, hedef ve gayeden mahrum bir mekanizma demek de¤il
midir? Fakat bu görünüfl aldat›c›d›r. Çünkü ihtiras›n da gayesi var-
d›r, ancak bu gaye kendi d›fl›nda de¤il, içindedir. As›l kendisinden
ibarettir. ‹htiras kendi kendisini aramaktad›r. Bundan dolay› da
belirli bir hedefe ulafl›nca sona ermesine imkân yoktur. Zira kökü,
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hayati faaliyet olan e¤ilimin kuvveti devam ettikçe ihtiras da ken-
di kendisinin gayesi olmaya devam eder.

Onun, tabiat› gere¤ince sa¤duyu ile çal›flmas›, cemiyet içinde
menfi kuvvet say›lmas›n›n esas›d›r. Bundan dolay› mitolojilerde ve
eski dinlerde ihtiras sosyal düzeni koruyan tanr›lara karfl› asi kuv-
vetler, meselâ Prometheus veya Dionysos taraf›ndan temsil edil-
mektedir. Ancak onlar›n da asl›n›n ilâhi oldu¤u, yani tanr›larla ay-
n› kökten geldiklerini hat›rlamak flart›yla!

‹htiras›n sa¤duyu ile çat›flmas› ona dramatik bir manzara verir.
E¤er ihtiras, geliflmesi s›ras›nda sürçecek olursa, bu onun sa¤duyu
taraf›ndan gülünç hale konmas›na sebep olur ve “komedi” halini
al›r. ‹htiras, geliflmesi s›ras›nda sars›nt›lara, direnmelere u¤rar, so-
nunda y›k›larak biterse bu hal de sa¤duyunun kiflilik fluuruna kar-
fl› aç›lan gözü ile, bunun bütün ciddili¤i içinde karfl›lamas›na sebep
olur ve “trajedi” halini al›r. Fakat ihtiras daima sars›nt›l› ve fliddet-
li bir ritim içinde yürümez. D›fltan büyük bir sükûn, hatta hareket-
sizlik izi b›rakanlar› da vard›r. Bir pul koleksiyoncusu, bir böcek
araflt›rmac›s› (entomologiste), hatta bir lâboratuvar veya kütüpha-
ne kurdunun hayat› d›fltan görünmez, o kadar sessiz geçer. Meflhur
nümismat Ahmet Tevhid Bey’in hayat› d›fltan son derecede hare-
ketsiz, hatta cans›z görünürdü. Meflhur böcek âlimi J.H. Fabre d›fl-
tan bak›nca silik, orta halli bir adam zannedilirdi. Fakat bu görü-
nüfller aldat›c›d›r. Napolyon’un veya Cook’un ihtiras› ne kadar
kudretli ve yarat›c› ise bunlar›nki de o kadar kudretlidir. Bu görü-
nüfl ihtiras konular›n›n herhangi bir flok veya engele u¤rayacak ne-
viden olmay›fl›ndan geliyor. Nitekim ayn› insanlar böyle engellerle
karfl›lafl›nca hayatlar›nda derhal fliddetli tepkiler bafllar.

‹htiras, hâkim oldu¤u süjeye mutlak bir emir halinde görünür.
Bu emir, fiziki ve sosyal çevrenin d›fltan emirlerinden ayr›l›r. Nite-
kim süjenin bu çevrelere göre ayarlanm›fl olan flartl› fiillerinden de
ayr›l›r. Süje tabii çevreye uyma zaruretini duyar. Çünkü bu çevre-
nin flartlar›na uymazsa arzular›n› gerçeklefltiremeyece¤ini, tatmin
edilemeyece¤ini, intibaks›z kalaca¤›n› bilir. Süje sosyal çevreye de
uyma zaruretini duyar. Çünkü bu çevreye uymad›¤› takdirde cemi-
yetin d›fl›nda kalaca¤›n›, tepkisi ve cezas›yla çarp›laca¤›n›, istedik-
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lerini elde edemeyece¤ini bilir. Her iki halde de çevreye uyma za-
rureti birtak›m flartlar›n bir araya getirilmesini gerektirir. Bunun
için d›fltan gelen emirlere uymak bu flartlar toplam›na göre hare-
ketlerini düzenlemek demektir. Halbuki ihtiras›n emri d›fltan de¤il,
içten gelmektedir. fiartl› de¤il, mutlakt›r. Muhteris, içinden gelen
sesi dinlemeye ve ona boyun e¤me¤e kendini mecbur görür. Co-
ok’u kutuplara do¤ru iten, Pasteur’ü lâboratuvar›na kapatan bu
emirdir. Eseri cemiyet için faydal› veya zararl›, müspet veya menfi
bütün ihtiraslarda ayn› içten gelen emre boyun e¤meye kendini
mecbur görme duygusu hâkimdir. Sa¤duyuya göre meselâ bilgi be-
lirli bir hedefe hizmet içindir: Bu hedef cemiyetin iyili¤i veya ferdin
kâr› olabilir. Bazen ferdin kâr›n› temin ederken cemiyetin zarar›na
da olabilir. Makyavel gayelere hizmet eden bütün vas›talar› meflru
sayd›¤› için, siyasi hâkimiyet u¤runa Prens’in kötülü¤ünü kabul
ediyordu. Sa¤duyunun ayarlad›¤› bir iflin hedefi önceden çizilmifl
oldu¤u için onun nereye varaca¤›n› bilebiliriz. Fakat ihtirasta he-
def yoktur: Bilgi bir kiflinin kazanc› veya sosyal iyilik için de¤ildir.
Bilmek için bilmek, bu hedefsizli¤i yüzünden –tesirleri bak›m›n-
dan– hay›rl› oldu¤u kadar zararl› da olabilir. O bu fiilin sorumlu-
lu¤unu üzerine almaz. Çünkü, yaln›z iyilik gayesine göre elde edil-
mifl de¤ildir.

‹htirasa hücum edenler bu vas›flar üzerinde dururlar. Düflün-
mezler ki, o, bir de¤er normu de¤il, tabii bir kuvvettir. Her tabiat
kuvveti gibi fayda da verebilir zarar da! ‹fl onu kullanandad›r. Bu
tabiat kuvveti (hayati, sosyal), baflka tabiat kuvvetlerinden devam-
l›l›¤›, derinli¤i, kutuplaflm›fl olmas› ile ayr›l›r. Bu sayede yarat›c›
olur. ‹nsan› kendi kaderine boyun e¤dirmesi ve onda mecbur olma
hissini do¤urmas› ile ruhun belkemi¤i olur. Fiziki ve sosyal çevre-
nin kesintili ve süreksiz tesirlerine ba¤l› olarak hareket eden ve ger-
çekle ilgisiz hayal dünyas›ndan baflka ba¤›ms›zl›¤› olmayan insa-
n›n bütün dikkatini gerçe¤e, gerçe¤in belirli bir yönüne çevirerek
ona hâkim olmas›n› temin eden ihtiras ayn› zamanda insan›n hür-
lü¤ünün de bafllang›c›d›r. Onunla insan kendi kaderini yarat›r ve
kendi kuvveti ile baflka tabiat kuvvetlerine karfl› durabilir. Onunla
kesintili fluur hallerini kesintisiz, sürekli bir fluur oluflu haline geti-
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rebilir. Gerçekle ilgisiz ve hareketsiz hayal dünyas›n› gerçe¤e çev-
rilmifl bir zaman ak›fl› içindeki dinamik kuvvet, haf›za ve yarat›c›
hayal gücü haline koyabilir.

‹htiras hangi konuya dönerse onu mutlaklaflt›r›r. Karanl›k bir
dünyaya çevrilen bir ›fl›k huzmesi gibi gerçe¤in bir parças›n› ve yal-
n›z o parças›n› bütün aç›kl›¤› ile ayd›nl›¤a ç›kar›r. ‹htiras bunun
için dünya üzerinde etrafl› bir kuflbak›fl› de¤il, karanl›klara do¤ru
aç›lm›fl derin bir projektör ›fl›¤›d›r. Derindir, inhisarc›d›r, s›n›rlar›
içindekini mutlak yapar, s›n›rlar› d›fl›ndakini ihmal, hatta inkâr
eder. Bunun için de gerçe¤in bir parças›n› fethederken bütünün
kavranmas›n› güçlefltirir. Fakat ihtiraslar birbirini tamamlay›nca
ayr› aç›lardan ›fl›klanan âlemin bütününü kavramaya imkân olur.

Organik fluurun gözü yaln›z e¤ilimin devam etti¤i süreyi görür;
haf›zas› yoktur. ‹htiyaç-arzu-tatmin kapal› süreci ile ba¤l› oldu¤u
çevrenin esiridir. Sosyal fluurun gözünde renkli camlar vard›r: De-
¤erler levhas›n›n camlar›! O, eflyaya faydal›, iyi, güzel, hakl›, kut-
sal, gelene¤e uygun, meflru olup olmad›klar›na göre bakar. Onlar›
olduklar› gibi göremez. Do¤ru olduklar›n› söyledi¤i zaman da hü-
kümlerini veren bu renklerden birindeki camd›r. Çünkü do¤ru
hükmünü belirleyen sa¤duyu, de¤erler levhas›n›n bütününe ba¤l›-
d›r. Hangi filozof, s›rf kabul edilmemek korkusuyla, sa¤duyunun
ötesinde do¤ruyu aramaya cesaret etti? Sosyal fluurun renkli cam-
lar› insana kaleydoskopik ve genifl bir manzara verir, fakat gerçe-
¤in kendisini veremez. ‹flte arkadafl›m Mehmet karfl›mda eti ile ke-
mi¤i ile duruyor. Bu bir gerçektir. Fakat onun hakk›nda hüküm ve-
rirken, onun içinde bulundu¤u “dünya”y› sa¤duyunun gözlü¤ü ile
tan›rken, bu renkli hayal âleminden baflka bir fley elde edemem.

Öyleyse gerçe¤i nas›l kavrayabilirim? Duyu verilerim beni al-
datmad›¤›na, arkadafl›n› Mehmet bir hayal olmad›¤›na göre, ger-
çe¤in kavranmas›ndan flüpheye mahal yoktur. Ama ne organik flu-
urun ihtiyaç-tatmin süreci, ne sosyal fluurun renkli camlar› bu ay-
r› ayr› flüphe edilmeyen gerçe¤in bütününü kavramama elverifllidir.
E¤er ben her iki fluur derecesinin zaruret ve imkânlar›ndan ba¤›m-
s›z, yaln›zca bir foto¤raf plâk› olsayd›m, tarafs›z ve objektif ola-
rak, gerçe¤in nüanslar›n› kaydederdim. Fakat ben böyle bir kay›t
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cihaz› de¤ilim. Duyular›m organik ve sosyal fluurun zaruret ve im-
kânlar›ndan ayr› olarak iflleyemezler. Bunun için, her iki merhale-
de bildi¤im âlem gerçekten uzakt›r. Ancak ihtiras halindedir ki,
âleme kutuplaflm›fl olarak çevrilmekteyim. Bu kesif ve sürekli çev-
riliflim beni âleme karfl› faal k›lar. Organik fluurun ihtiyaç-tatmin
kapal› sürecinden kurtulurum. Gerçe¤e (daha do¤rusu ihtiras›n
ayd›nlatt›¤› gerçek parças›na) çevrilen bak›fl›m onu elde etmekle
doymayaca¤› için, ona ait merak›m, tecessüsüm sonsuz oldu¤u
için, ihtiyaç-tatmin kapal› sürecine göre hürriyet kazanacakt›r. An-
cak de¤erler levhas›n›n renkli camlar›n› da aflabilmeliyim. Onun
haz›rlad›¤› soyut mant›ki flemalar düflünme imkânlar›m› sa¤lar, fa-
kat gerçe¤e ulaflma imkân›n› vermez. Fayda veya hak, güzellik ve-
ya meflruluk gözlü¤ü ile bakt›¤›m zaman iflleyen daima ayn› dü-
flünce mekanizmas›d›r. Bununla birlikte hiçbirinde gerçe¤e ulaflma-
y› temin edemez. ‹delojiler birbiriyle çarp›flt›¤›, biri ötekini yok et-
meye çal›flt›¤› zaman ayn› düflünce mekanizmas›n› kullan›yor. Bu-
nun için, gözümden camlar› çekebilmeliyim. Eflyaya devaml› ola-
rak ve her türlü de¤er hükmü d›fl›nda bakabilmeliyim. Bunu yap-
maya da imkân yoktur. Yaln›z ihtiras iledir ki, gerçe¤i de¤il, fakat
bir gerçek parças›n› ayd›nlatabilirim. Bu ayd›nlat›flta organik fluu-
ru oldu¤u gibi sosyal fluuru da aflar›m. Çünkü ayd›nlanan gerçek
parças›na fluurumun bütün gücü arzu, tatmin ve de¤er süreçlerin-
den ba¤›ms›z olarak çevrilmifltir. Oraya dikkatimi çevirseydim bu
sonuca ulaflamazd›m. Çünkü dikkat ya objenin par›lt›s›ndan do-
¤an bir kamaflma halidir ki, bu par›lt› ile birlikte silinir. Yahut be-
nim zorla uyand›rd›¤›m bir haldir ki, sonunda yorularak da¤›l›r.
Her ikisinde de yükselip alçalan kesintili ve süreksiz dikkatim efl-
yay› oldu¤u gibi kavrayamaz. Çünkü onu idare eden ya organik ya
sosyal fluurdur. Dikkati onlar uyand›r›r ve onlar›n ritmi ard›ndan
sona erer. Biz as›l fleylere de¤il, de¤erlerin gösterdi¤i hedeflere dik-
kat ederiz. Dikkatin kendi bafl›na devaml›, istikrarl› ve derin bir
güç halini almas› ancak ihtiras yard›m›ylad›r. ‹htiras›n derinleflti¤i
konuda dikkatimiz de derinleflir ve ihtiras›n devam kudretine gö-
re, dikkat de devam eder. Biz bir görüfl tarz›na de¤il objeye dikkat
ederiz. ‹htiras›m›z›n çevrildi¤i obje bu suretle bizim taraf›m›zdan
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anlafl›lm›fl olur. Anlamak, sezmek e¤er objeyle do¤rudan do¤ruya
temasa gelmek, onu bir düflünce zincirinin halkalar›ndan geçirme-
den bir hamlede kavramak demekse, ancak ihtiras›n objesine çev-
rilen bir dikkat fiili iledir ki, biz bu neticeleri elde edebiliriz. Fakat
ne dikkat, ne anlay›fl, ne sezgi gerçe¤in bütün çeflitlili¤ini kavraya-
bilir. Bu derinli¤ine bak›fl yaln›z bir gerçek parças›n› kavrayabilir
ve sosyal fluurun haz›rlad›¤› mant›ki flemalarla bu parçal› bilgiler
aras›nda ba¤lant› kurabilir.

‹htiras, objesini mutlaklaflt›r›r. E¤er o bilgiye de¤il de bir de¤er
fiiline, meselâ iyili¤e çevrilirse, iyilik için iyilik fleklini al›r. Bu tarz-
da bir kavray›fl iyili¤in göreli (relatif) olmaktan ç›karak mutlaklafl-
mas›, yani Kant’›n tabiri ile vicdan›n emri ve vazife olmas› demek-
tir. Her ihtirasta bir mecbur olma gücü vard›r demifltik. Muhteris
kendini bu fiili yapmaya mecbur görür. Fakat bu mecbur olma
herhangi bir hedefe çevrilebilir. Duyan için bir yükümlülük olsa bi-
le henüz ahlâki fiil halini alm›fl de¤ildir. Nitekim her ihtiras kendi
d›fl›na karfl› ilgisiz olmas›na karfl›n kendi objesine karfl› sorumlu-
dur. Çünkü o objesinde yarat›c› oldu¤u kadar objesi de onu gerek-
tirir. Buna bir araflt›rmac›n›n araflt›rma konusuna karfl›, bir spor-
cunun oyununa karfl›, bir toplay›c›n›n toplad›¤› maddelere karfl›
sorumlulu¤u diyebiliriz. Bu maddeler cans›z, hatta tarihte oldu¤u
gibi haz›r de¤il, matematikte oldu¤u gibi ideal olsa bile!..

Ancak ihtiras, ahlâki bir hedefe, iyili¤e de çevrilebilir, onun ko-
nusu iyilik olabilir. Bu art›k belirli bir hedef için iyilik de¤il, umu-
miyetle iyiliktir. Baflka deyiflle bu, evrensel ve mutlak iyiliktir. Ona
çevrilen ihtiras da “iyilik için iyilik” halini alm›flt›r. Art›k süje bu
fiili icraya kendini mecbur gördü¤ü zaman, onu herhangi bir tabi-
i hâdisenin (hatta herhangi bir ruhi hâdisenin) zaruretine benzete-
meyiz. Bu, ruh gücünün muhtarl›¤› ile hareket eden insan›n kendi
kendini “ahlâki fiil”i yapmaya mecbur görmesi demektir ki, ihtira-
s›n bu özel haline Kant, mutlak emrin fluuru, yani “vazife” diyor.
Burada ahlâki süjenin sorumlulu¤u ahlâki obje, yani mutlak ola-
rak cemiyet veya insanl›k karfl›s›ndaki sorumluluk fleklini alm›flt›r.

Ayn› mutlaklaflt›rma sanat konusunda da görülür. ‹htiras sanat
güzelli¤i de¤erine çevrildi¤i zaman onu mutlaklaflt›r›r; baflka deyifl-
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le, cemiyetin istedi¤i din için sanat, fikir için sanat veya propagan-
da için sanat olmaktan, sanat› herhangi bir gaye hizmetine koy-
maktan ç›karak sanat için sanat haline getirir. Organik fluur dere-
cesinde sanat yaln›z oyun gibi, e¤ilimlere ba¤l› geçici bir e¤lence-
dir. Sosyal fluur derecesinde sanat de¤erler levhas›n›n bir parças›-
d›r ve belirli bir sosyal gaye içindir. Kiflilik fluuru derecesinde o
baflka de¤erlerden ayr›lm›fl, kendi bafl›na bir de¤er olmufltur. ‹hti-
ras, sanat› gayesi kendi içinde sonsuz bir yaratma alan› haline ge-
tirmifltir, bundan dolay› “sanat için sanat” teorisi yanl›fl de¤ildir ve
onun baflka fonksiyonlar›n› reddetmeden, bu üstün derecesini ifa-
de eder.

Sanatç›y› atölyesine, bilgini lâboratuvar›na, fikir adam›n› kü-
tüphanesine ba¤layan ihtiras bir yandan da kutup kâflifini, ku-
mandan›, co¤rafya ve arkeoloji araflt›rmac›s›n› k›tadan k›taya do-
laflt›rmaktad›r. Fakat bundan dolay› biri mekânda derinleflen, öte-
ki geniflleyen, biri yerli öteki göçebe iki ihtiras tipi ay›rmak do¤ru
de¤ildir. Bu ayr›l›fl ihtiras›n tabiat›ndan de¤il, objesinin türünden
ileri gelir.

‹htiras infla edici oldu¤u kadar tahrip edicidir de! Sevginin
yapt›¤›n› kin y›kar. O sevgi halinde yüceldi¤i kadar kin halinde
de daral›r.12

Birinin yap›c›, birlefltirici, yarat›c› gücüne karfl› öteki y›k›c›,
uzaklaflt›r›c›, tahrip edici gücü ile hüküm sürer. Kindeki bu alçal›fl
aflk ahlâk›n›n z›dd› olmakla beraber, onun kendini kontrol bak›-
m›ndan en büyük uyand›r›c›s›d›r. Kin olmasa sevgi de olmazd›. Fa-
kat bundan dolay› sevginin oldu¤u her yerde kinin de olmas› ge-
rekmez. Aslâ kin bilmeyen ruhlar oldu¤u gibi, asla sevgi bilmeyen
ruhlar da vard›r. Bu kontrol, ruhun kendi kendinde oldu¤u kadar
ruhlar aras›nda da geçer.

K›skançl›k, haset, g›pta, takdir, be¤enme t›pk› hayret, sevinç,
keder gibi duygulardand›r. Bunlar›n ihtiraslar aras›nda yeri yoktur.
Ancak her ihtiras›n dramatik geliflmesinde bu duygular meydana
ç›kar ve kaybolurlar. Biri ötekinin yerini al›r. ‹htiraslar zikzakl› ve-
ya ritmik hareketlerinde heyecanlarla ve duygularla ifade edildi¤i
zaman, bu hal çok defa onlarla kar›flt›r›lmalar›na sebep olur. Yok-

AÇIKLAMALAR 237

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 237



sa organik fluurda bafllayan, sosyal fluurda geliflen bu duygu halle-
ri ayr› ayr› birer ihtiras fleklini alamaz.

3 – ‹htiraslar›n geliflmesi bilgide oldu¤u kadar ahlâkta, sanatta
ve baflka de¤er alanlar›nda da rol oynamaktad›r.

‹htiraslar daima ayn› kalan ruhi süreçler de¤ildir. Türlü e¤ilim-
ler aras›ndaki yar›flma, onlardan birkaç›n›n ötekileri gölgede b›-
rakmas›, sonunda ihtiras halini almalar›na sebep oldu¤u gibi, tür-
lü ihtiraslar aras›ndaki yar›flmada içlerinden yaln›z birinin bütün
ruha hükmetmesine sebep olur. Fakat ihtiraslar›n bu tarzda mo-
narflik hâkimiyeti, ulaflt›klar› tek flekil de¤ildir. Birbirleriyle çat›flan
ihtiraslar, hepsinin y›k›l›fl› ile de sona erebilirler. Bu tarzda çat›flma-
larda ihtiraslar›n birbirini tahrip etti¤ini ve tüketti¤ini görürüz. ‹h-
tiraslar›n tükenifli de iki türlü olur:

a) ‹htiraslar görünüfllerindeki sonsuzluk fluuruna ra¤men, bafl-
ka ruhi olaylar gibi sona erer ve tükenirler: Oyun, spor, aflk, ko-
leksiyonculuk, infla, sanat, vs. flekillerinde bu çok çeflitli ihtirasla-
r›n ruha uzun bir süre hâkim olduktan sonra nihayet gevfledikleri,
yerlerini ya baflka ihtiraslara yahut adi e¤ilimlere b›rakarak kay-
bolduklar› s›k s›k görülür. Geçici ihtiraslarda yarat›c›l›k vasf› za-
y›ft›r. Bir ihtirastan baflka ihtirasa geçmek suretiyle de¤ifliklik gös-
terenler ço¤u kere psikopat bünyelerdir: Onlarda meslek ve e¤ilim
de¤ifltirme ruhun bafll›ca vasf›d›r. Bu hal de yarat›c›l›k gücünü son
derecede azalt›r.

b) Bazen kuvvetli ruhlarda bu geçici ihtiraslardan birkaç›n›n
paralel olarak devam etti¤i, birbirine zarar vermeden geliflti¤i de
görülür. Bunlara en çok evrensel zekâlarda yahut büyük dilettan-
te’larda rastlan›r: Leonardo, Goethe, Gide gibi. Fakat ihtiras›n bu
flekilde geliflmesi ço¤u kere verimlili¤ine karfl› sonuçlan›r. Bunun
için bu tipin ortalama flekli basit merakl›l›ktan yukar› ç›kamaz.

c) Bir de, en büyük ihtiraslar›n dahi, yorularak tükendikleri çok
görülen hallerdendir: En de¤erli ihtiras bile sonsuzluk fluuruna ra¤-
men fiilde sonsuz de¤ildir. ‹htiras›n fliddeti nispetinde ruhi ve orga-
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nik bünye üzerindeki yorucu tesirsi büyüktür. Bu yüzden kuvvetli
bir ihtiras, tafl›d›¤› bedeni ve fluuru y›pratarak en sonra kendi gü-
cünden kaybetmeye ve bazen tükenmeye mecbur olur. Bir ihtiras›n
çarp›flma, da¤›lma veya yorulma suretiyle sona ermesi ruhi hayat›
disiplinsiz ve bofl b›rak›r. ‹htiraslardan boflalan ruh can s›k›nt›s› ve
buhran (spleen) içinde kal›r. Kuvvetli ihtiraslar taraf›ndan güdül-
memifl olan ruhlar kendi bafllar›na al›flkanl›k, otomatizm, sosyal
gayelilik, vs. flekillerinde orta dereceden türlü intibaklar yaratarak
devam ederler. Fakat hâkim bir ihtirastan kuvvet alan ve üstün
enerji gösteren ruhlar bu kuvvetten mahrum kald›klar› zaman bir-
denbire disiplinsizlik ve güçsüzlük buhran› içine düflerler. Onlar›n
bu durumu her zamanki enerjilerine göre büyük bir ruhi alçal›fl ol-
du¤u için marazi bir hal say›labilir: Bu bazen melankoli, bazen ma-
ni krizleri ile kötü flekilde sona erer. Bazen de ihtiras yerini otoma-
tizmlere ve basit meraklara b›rakmak üzere afla¤› dereceden bir ru-
hi hayat dengesi insan› kurtarabilir. Kudretli ruhlar›n sonunda u¤-
rad›klar› yaln›zl›k, terk edilme halleri bu tarzda teflekkül eder.13

d) Fakat ihtiraslar›n bütün bu flekillerden farkl› olarak da gelifl-
meleri mümkündür. Bu da onlar›n k›r›lacak, parçalanacak, yoru-
lacak yerde yücelmeleri (sublimation) fleklidir. Bir ihtiras›n yücel-
mesi daha üstün bir gaye-de¤ere çevrilmek üzere ruha düzen ver-
mesi demektir. Böylece, ihtiras vas›ta-de¤erlerle yavafl yavafl ilifli¤i-
ni keser; tamamen baflkac› (altruiste) ve evrensel olur. Sempati,
sevgi, aflk halini al›r. Umumiyetle ihtiraslar›n yücelmesine onlar›n
sevgi halini almas› diyebiliriz. Sevginin bafll›ca nevileri flunlard›r:

I) Eros sevgisi. Bunu Platon fiölen adl› diyalo¤unda tahlil edi-
yor. Maddi veya hazlara ait bir Eros oldu¤u gibi, manevi bir Eros
da vard›r. Birincisi zevk ve flehvete, ikincisi idée’lere çevrilmekte-
dir. Platon as›l aflk›n birincisinde de¤il ikincisinde oldu¤unu söy-
lüyordu.

II) “Diké” sevgisi. Bu da yine Platon’un birçok diyalo¤unda
gösterdi¤i gibi adalet sevgisi, yani ahlâk hissidir. Burada sevilen bir
insan, hatta umumiyetle bir idée de¤il, fakat en genifl olarak bütün
idée’ler âlemi, onlar›n yetkin flekli olan “iyilik idée”sidir.
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III) “Agapé” sevgisi. H›ristiyanl›¤a göre Allah’tan insana do¤ru
çevrilir. Tasavvufa göre de, insanla Allah aras›ndaki karfl›l›kl› sev-
gi fleklini al›r. ‹htiras›n “tasavvufi aflk” olmas› “mutlak varl›k”la
insan aras›ndaki karfl›l›kl› ba¤l›l›k ve birlikten ibaret olan en üstün
fluurun kazan›lmas›n› temin eder. Sevginin bu flekli panteist dünya
görüflüne ulafl›r.

IV) Kozmik sevgi, panteizmden farkl› olarak insandan bütün var-
l›¤a do¤ru çevrilir. ‹nsan, fertlere, zümrelere, bütün canl›lara, hatta
bütün eflyaya çevrilen bu yayg›n sevgi fleklinde kendini varl›kla bir
hisseder. Jung “altfluur”a (subconscient) dair tahlillerinde, kolektif
altfluurun bütün insanlar aras›nda bu tarzda yayg›n bir kozmik sev-
gi fleklini ald›¤›n›, bunun parçada bütünü görmek, parça yard›m›y-
la bütünü sevmek fleklinde formüle edildi¤ini anlat›yor. Kozmik sev-
giyi eski Hint dininde, baz› Eski Yunan misterlerinde, bir k›s›m mis-
tiklerde, Mevlânâ Celaleddin Rumi’de, vs.’de görüyoruz.

Burada bahsetti¤imiz ihtiraslar›n yücelmesi hâdisesinde, bu fle-
killerden her birinin ayr› ayr› yeri vard›r. Panteist veya kozmik sev-
gi bu kitapta anlat›lan sevgi flekline uygun de¤ilse de insan›n ruhi
yükselmesinde üstün bir dereceyi ifade eder. Aflk Ahlâk›’n›n anla-
d›¤› sevgi panteist sevgi de¤ildir. Çünkü insanda gaye-de¤erlere
do¤ru çevrilen dereceli bir yükselifl sürecine dayan›r, fakat mutlak
varl›ktan insana do¤ru inen bir sevgi sürecini hesaba katmaz. Koz-
mik sevgi insandan varl›¤a çevrildi¤i için, onunla ilifli¤i daha kuv-
vetlidir. Eros, diké, kozmos sevgileri aflk ahlâk›n›n dayand›¤› ihti-
ras yücelmesinin dereceleridir.

V) Burada bir de H›ristiyanl›kta, bafll›ca Augustinus taraf›ndan
aç›klanm›fl olan caritas (flefkat) sevgisinden bahsetmelidir. Caritas
(veya charité) Allah’ta insanlar› sevmek demektir. ‹nsanlar›n bir-
birlerine karfl› sevgilerini Allah’a ba¤lanmadan ç›karan mistik sev-
gi fleklidir, bununla birlikte o, tasavvuftaki “ilâhi aflk”tan farkl›d›r.

4 – Aflk ahlâk›n› anlamak için ihtirastan do¤an bir hikmet flek-
lini anlamak gerekir.

Hikmet (sagesse) Yunanl›larda hayata düzen veren bilgi, hakim
(bilge) de (sage), bu bilgiye sahip kimse, bilge diye tarif ediliyordu.
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Fakat hikmet Yunanl›lara mahsus de¤ildir. Çinliler ayn› manada
t’seu, Türkler ata veya ede diyorlard›. Hint’te de buna karfl› gu-
ru’lar vard›.

Bilgelik deyince klâsik olarak Yunanl›lar›n kastettikleri mana
anlafl›lmaktad›r. Halbuki Eski ve Yeniça¤’da, türlü medeniyetlerde
türlü “bilgelik” flekilleri vard›r. Fakat bunlar› bafll›ca iki gruba
ay›rmak kabildir: 1) Menfi hikmet, 2) müspet hikmet.

1) Menfi hikmet deyince insan›n kendili¤inden ve tabii güçleri-
ne karfl› koyan, onlara karfl› menfi bir tav›r alan hikmet anlafl›l›r.
Buna göre insan›n hayat›na düzen vermesi ve huzura kavuflmas›
için bu kuvvetleri düzenlemelidir. Menfi hikmet de türlü flekillerde
görünür:

a) ‹lcalar›, ihtiraslar› ak›l yoluyla düzenleyerek ölçülü bir hale
getirmekten ibaret olan Sokrates’in yoludur. Bu yol Platon ve Aris-
toteles taraf›ndan aç›kland›¤› gibi, Ortaça¤ filozoflar› taraf›ndan
da tutulmufltur. Yeniça¤’da da baz› tarafl›lar› vard›r.

b) Arzulara, ihtiraslara karfl› koymak, onlara mukavemet et-
mek yolunu teklif eden Zenon’un ve Stoa okulunun “hikmet” an-
lay›fl›d›r. Bu yol ölçülülük yerine arzular› yenmek, mutluluk yerine
fazilet arar. Modern Ça¤’da Kant taraf›ndan gelifltirilmifltir.

c) En sonra bir de arzular›n yok edilmesinden ibaret olan men-
fi “hikmet”in en afl›r› flekli vard›r. Bu flekil de Buddha ve Schopen-
hauer taraf›ndan ileri sürülmüfltür. Buna göre arzular varl›¤›n esa-
s› ve ›st›raplar›n kayna¤›d›r. Varl›k ›st›rapt›r. Mutlu olmak için ar-
zular› yok etmek gerekir. Bu kötümser görüfl menfi “hikmet”lerin
en fliddetlisidir.

Fakat bütün flekilleri ile menfi hikmetler do¤ru de¤ildir. Çünkü
tabiata karfl› koymakta, gerçe¤i inkâra kalkmaktad›r. Hayata dü-
zen vermek, hayata karfl› koyarak de¤il, hayatla beraber olabilir.
Bundan baflka, arzular ›st›rap kayna¤› de¤ildir. As›l ›st›rap hayata
d›fl›ndan gelen tesirlerden do¤maktad›r. Haz ve arzu merkezden
çevreye do¤rudur (centrifuge), elem çevreden merkeze do¤rudur
(centripète). Arzu hayattan f›flk›r›r ve haz do¤urur. Elemler bize fi-
ziki veya sosyal çevrenin tesirlerinden gelir.14 Arzu yoklu¤undan
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ibaret olan elemler sözde-elemdirler (pseudo-douleur) ve as›l elem-
lerin yan›nda küçük bir yer tutarlar. Böyle olunca Platon’dan beri
kabul edilen, “arzu ›st›rap do¤urur” fikrini benimsemeye imkân
yoktur. K›saca, menfi hikmetler insan›n gerçek varl›¤›na uygun de-
¤ildirler. Bununla birlikte, onlarda bir hakikat pay› vard›r. O da,
arzulara karfl› direnen, onlar› durduran kuvvetin de arzular gibi
insan›n tabiat›na ait olufludur; bu kuvvet sosyal fluurdur. Menfi
hikmet ancak sosyal fluurun organik fluura karfl› koydu¤u bask›lar
ve yasaklar› ifade etmesi bak›m›ndan hakl›d›r.

2) Müspet hikmet, hayata düzen vermek için hayat güçlerini
yok etmeye çal›flmayan, onlara uygun olan hikmet fleklidir. Müs-
pet hikmet organik fluura de¤il, kiflilik fluuruna dayan›r. Hayat›n
düzenini bafllang›ç temayüllerden de¤il, kiflili¤in geliflmesine ba¤l›
olan üstün ruhi güçlerden al›r. Menfi hikmeti reddederek de¤il,
onu aflarak kurulur. Bundan dolay› menfi hikmete göre bir ilerle-
me ve geliflme teflkil eder.

Müspet hikmet de türlü flekillerde ifade edilmifltir:

a) “Mistik hikmet” halinde, k›smen H›ristiyanl›k ve ‹slâm’da
“tasavvuf” taraf›ndan ifade edilmifltir. Burada kiflilik fluurunun
bütün güçleri –ihtiras, irade, sevgi– gerçeküstü “ilâhi” bir hedefe
çevrilmifltir. Hayat kudretinin gerçeküstü objeye kendini vermesi,
onda erimesinden ibaret olan vecd hali bu hikmetin bafll›ca vasf›-
d›r. Müspet hikmetin bu fleklinde hayata düzen veren “ak›l” (rati-
o) de¤il, kiflilik fluurunun bütün güçleri, yani ruhtur (esprit). Bu su-
retle insanl›k ‹slâm ve H›ristiyan dünyalar›nda yeni bir devreye
girmifltir. “Mistik hikmet” kiflilikten do¤an yarat›fl, feragat, evren-
sellik bak›m›ndan büyük bir ilerleme teflkil eder. Fakat obje içinde
kendinden geçme (extase), gerçek duygusundan uzaklaflma olmas›
bak›m›ndan eksiktir.

b) Müspet hikmetin as›l geliflmifl flekli, gerçekhedefe çevrilen
modern fleklidir. Burada kiflilik fluurunun hedefi eflya, tabiat, in-
sanl›k ve tabiatüstüdür. Fakat art›k kiflilik fluuru “mutlak varl›k”
içinde erimemektedir. Tabiat, tabiatüstü ve insanl›k onun sonsuz
hedefleridir. Biz bu hikmete “aflk ahlâk›” diyoruz ve onu Nietzs-
che’nin “hikmet” görüflünden ay›r›yoruz.
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5 – ‹htiras, ruhi hayat›n iki temel kudretini, irade ve zekây› bir-
lefltirir. 

Böylece “yapmak” ile “düflünmek” aras›ndaki ikilik ortadan
kalkar: Zekâ irade ile tamamlan›r veya irade zekâ taraf›ndan ha-
rekete geçirilir. ‹htiras ve yüceltilmifl flekli ile sevgi halinde insan,
belirli bir hedefe çevrilen tasavvurlar›n› fiil haline getirme gücünü
kazan›r. Klâsik felsefede bu iki güç birbirinden ayr› kalmaktad›r.
Platon ve Aristoteles zekâda “temafla” gücü görmekte ve onu afla-
¤› bir derece sayd›klar› action’un üstüne koymaktad›rlar. Fakat ze-
kâ action de¤ilse de acte’d›r, yani her fley onda gerçekleflir. Bunun-
la beraber “irade”nin rolü inkâr götürmez: O H›ristiyanl›kta, ön-
ce “asli günah” halinde menfi bir rolle meydana ç›kar. Descartes’ta
ak›l ve irade fluurun iki s›fat›, iki esas melekesi olarak görünür, fa-
kat ikisi ayr› kal›rlar. Kant’tan sonra da bu görüfl devam eder. ‹lk
defa Schopenhauer’da ak›l iradeye tâbi olmaya bafllar. Nietzs-
che’de “kudret iradesi” bütün melekelerin kayna¤›d›r. Pragmatist-
lere göre “teori”yi gerektiren “pratik”tir: Bu son görüfl Yunan’dan
beri felsefede hâkim olan bir kanaatin, “pratik”i gerektiren “teo-
ri”dir kanaatinin z›dd›d›r.

Fakat Yeni-Hegelci Benedetto Croce, Pratik Felsefesi’nde bu
krizi flu flekilde çözmeye çal›flt›: Ne ak›l ne irade yaln›z bafllar›na
yeterli melekeler de¤ildir. ‹radesiz ak›l soyut bir flemadan, ak›ls›z
irade fluursuz bir itkiden ibarettir. Gerçek olan bu iki farkl› mele-
kenin birbirini tamamlamas›ndan baflka bir fley olmayan “kas›tl›
fiil”dir. Bu suretle Croce klâsik felsefe d›fl›na ç›kmaks›z›n, Hegel’in
sentez metodunu düzeltmekte, ayn› zamanda pragmatizmin veya
“iradeci felsefe”nin afl›r›l›klar›na düflmemektedir. Croce’ye göre
iktisat, ahlâk, hukuk, yani bütün pratik felsefeyi tâyin eden, bu
ak›l-irade sentezidir. Fakat burada iki soru aç›k kal›yor: a) As›l
hakikat de¤eri ve bilginin bu sentezle ilifli¤i nedir? b) Ak›lla irade-
nin birleflmelerini nas›l temin edebiliriz? Croce birincisini konusu
d›fl›nda b›rak›yor. ‹kinci nokta k›smen psikoloji taraf›ndan des-
teklendi. Psikologlar beynin dinamojenik faaliyetinden bahsedi-
yorlar.*6 Beyinde her fikir bir hareket halini almaya meyleder. Bu
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ba¤lant›n›n köklerini sinir sisteminin sansori-moteur yap›s›nda
buluyoruz. O suretle ki, duyu sinirleri ile hareket sinirleri ayr›l-
madan önce, her sinir hem duyu hem hareketi nakledebilir. Bu-
nunla birlikte, beynin farkl›laflm›fl faaliyetinde fikirler hareketler-
den ayr›lmaya bafllar. Üstün zihni fonksiyonlarda bu ayr›l›fl daha
barizdir. Art›k bir ak›l yürütme veya ça¤r›fl›m›n fiili hayata, yahut
bir otomatizm veya refleksin zihni hayata do¤rudan do¤ruya ba¤-
l› oldu¤undan bahsedilemez. Nas›l oluyor da üstün ruhi hayatta
bu melekeler tekrar birlefliyorlar? Croce teorisi bu noktay› aç›kta
b›rak›yor.

Bize göre temayül seviyesinde organik fluur hareket ve fiilin bü-
tünlü¤üne dayan›r. Fakat sosyal fluurda hareketler ve tasavvurlar
gittikçe birbirinden ayr›l›r. Hareket halini almayan fikirlerle, fikir
halini almayan hareketler iki ayr› saha teflkil eder. Buradan, iç ve
d›fl hayat›n ikili¤i, marazi fluur ve yalan ç›kar. Sosyalleflme süreci
gelifltikçe bu fark büyür. Fakat her farkl›laflma organik fluurun as-
li bütünlü¤ü ile karfl›lafl›r. ‹lk gerçeklik olan organik fluur sosyal
fluurun parçalad›¤›n› tekrar birlefltirmeye çal›fl›r. Bu suretle ruhi
bütünlü¤e do¤ru yeniden hareket bafllar: Ancak bu hareket orga-
nik fluura, çocuklu¤a dönüfl de¤ildir. Yeni bir kurulufl ve üstün bir
gerçeklik do¤ufludur.

Sosyal fluurun do¤uflunda al›flkanl›¤›n –bütün durdurma, san-
sür ve itilme mekanizmalar›yla birlikte– kiflilik fluurunun do¤uflun-
da da ihtiras›n ve kiflili¤in birinci derecede rol oynad›¤›n› görüyo-
ruz. ‹lkça¤ medeniyeti asli bütünlü¤ün parçalanmas›nda birinci
merhaleyi teflkil ediyordu. Yunan’da ak›l (temafla) iradeden ayr›l-
m›flt›r. Matematik, mant›k, metafizik kurulmufltur. Ortaça¤ mede-
niyeti bu parçalanman›n keskin fleklidir. Orada de¤erler “gök” ve
“yer” diye iki kutba ayr›lm›fl, gaye ve vas›ta-de¤erler iki ayr› âlem
halini alm›flt›r. Modern medeniyette Rönesans’tan beri yeniden ira-
de gücü gök de¤erleriyle yer de¤erlerini birlefltirmek için cehde gir-
mifltir. Buna Yeni-Schellingçi filozof J.M. Baldwin, metafizik bir
mana verecektir.

Osmanl› devirinden önce tasavvur ve fiil bütünlü¤üne do¤ru
baz› hamleler olmufltur. Osmanl› devri ‹slâm medeniyetinin en çok

AfiK AHLÂKI244

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 244



içe kapanan devresidir. Ancak bu ça¤da ayr›l›fl fiil adamlar›n›n le-
hine, fikrin aleyhine iflledi¤i için fikrin ba¤›ms›zl›¤› da kaybolma-
ya bafllam›flt›r. Fikir adamlar›n›n yerlerinden uzaklaflt›r›lmas›,15

hür düflüncenin susturulmas›, modern Bat› düflünce ve ilminden
habersizlik, bu ça¤›n gerilemesinin bafll›ca alâmetleridir.

Bilgi

6 – Âlemin mihrak› insand›r.

Bu k›s›m bir belirtmeyle bafll›yor: Bu da, insan›n âlem içindeki
yerine aittir. Bu cümle Eski Yunan’dan, bafll›ca Kiniklerden beri bi-
linen antroposentrizmin canlanmas› gibi görünüyor. Fakat metne
dikkat edilince bu eski görüflle ilifli¤i olmad›¤›, hatta onu tenkit et-
ti¤i anlafl›l›r. Eski görüfl metafizik anlamda ruhu bedenin merkezi-
ne koydu¤u gibi insan› da âlemin merkezine koyuyordu. Buradan,
insan küçük bir âlemdir (mikrokosmos) görüflü do¤uyordu. Fara-
bi Stoac›lar›n bu fikrini sonradan benimsemifltir. Buna göre âlem-
de her ne varsa insanda da vard›r. ‹nsana bakan orada küçük bir
âlem ve büyük bir nüsha (nüsha-i kübra) görecektir. Fakat bu an-
lamda antroposentrizm ancak metafizik-teolojik bir dünya görü-
flü içinde savunulabilir. ‹nsan›, varl›k dereceleri aras›nda üstün bir
derece olarak gören natüralist bir felsefe antroposentrizmden çok
uzakt›r. O ancak insan›n varl›¤a aç›k davran›fl›, çevresini ele ge-
çirme gücü, âlem içinde kendi “dünya”s›n› yaratmas› bak›m›ndan
“âlemin mihrak›” say›labilir. ‹nsan öteki varl›klar› ruh kudreti ile
aflmaktad›r. Ruh kudreti nedir? O, “kökleri organizmada, çiçek-
leri cemiyetin içinde” diye tasvir edilmektedir. Bu manada ruh
kudreti ruh ve beden birli¤ine, insan›n bütünlü¤üne dayanmakta-
d›r ki, bu görüfl zaman›m›z antropoloji, biyoloji ilimleri taraf›n-
dan destekleniyor. Goldstein insan›n ruh-beden birli¤i esas›na gö-
re organizman›n yap›s›n› tetkik ediyor.16 Yeni psikosomatik t›p bu
temele dayan›yor.17 Bu yeni araflt›rmalar 17. yüzy›lda Descartes
taraf›ndan ileri sürülmüfl olan ruh-beden ikili¤i fikrinin do¤urdu-
¤u buhrandan derece derece kurtulmaktad›r. Kartezyenizm görü-
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flü bir yandan ruhun beden ve bedenin ruh üzerine tesirsi gibi
aç›klanmas› son derece güç metafizik bir problem meydan ç›kar-
m›fl, öte yandan bu ikili¤i aç›klamak için ruhla beden aras›nda
türlü flekillerde savunulan bir paralellik oldu¤u tezini koymufltur.
Fakat bu paralellik tabii bir flekilde aç›klanamad›¤› için de bunu
ya Allah’›n her an devam eden müdahalesi ile, ya ezelde kurulmufl
ilâhi bir ahenk ile veya ilâhi iradeyi meydana ç›karan vesile sebep-
lerle, yahut mutlak varl›¤›n iki s›fat› aras›ndaki ahenkten ibaret
panteist bir aç›klama ile çözmeye çal›flm›flt›r. Bütün bu aç›klama
tarzlar›n›n ilim sahas›nda yetmezli¤i en sonra iki ayr› cevherden
birini fedaya götürmüfl, ruhi hâdiselere “gölge-hâdise” gözü ile
bak›lm›fl, bu suretle insan›n tabiat›na ayk›r› mécanisme teorisin-
den do¤mufl yanl›fl baz› psikoloji görüfllerinin geliflmesine sebep
olmufltur.

Halbuki insan›n bütünlü¤ü, ruh ve bedenin birli¤i fikri bu buh-
ranlar› ortadan kald›r›r. Bu kitapta savunulan tez de budur. Yaln›z
burada metafizik ve teolojinin arad›klar› ruhun bedenden ba¤›m-
s›z devam› düflüncesini sa¤lamaya imkân kalmamaktad›r. Nitekim
kitab›n birçok yerinde bu cihet itiraf edilmektedir. Esasta natüra-
list bir felsefeden hareket eden Aflk Ahlâk›, metafizikçilerin anla-
d›¤›, maddeden ba¤›ms›z cevher manas›nda ruhun ebedili¤i fikrin-
den vazgeçmifl, onun yerine ruhta ebedilik fluuru, fikrin ebedili¤i
veya devam›, de¤erler âleminin devam› fikirleriyle yetinmifltir.18 Bu
tarzda anlafl›lan “insan›n mihrakl›¤›” fikri zaman›m›zda Max
Scheler ve daha sonra baz› felsefi antropologlar taraf›ndan da des-
teklenmektedir.

7 – Ruh bir olufl ve ak›fl halindedir.

Asr›m›z bafl›ndaki felsefenin büyük önderleri bu hükümde bir-
leflmektedir. 17. yüzy›lda Descartes ve Locke’un savunduklar› cev-
herci veya statik fluur fikri yerine, zaman›m›zda hemen bütün filo-
zoflar baflka tarzlarda, fluurun bir süreç, bir olufl, bir dinamizm ol-
du¤unu söylemektedirler. Daha geçen yüzy›l sonlar›nda William
James’e göre fluur bir ak›flt›r (W.J., Précis de Psychologie). H. Berg-
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son’a göre fluur, kalitatif de¤iflmeler halindeki sürekli bir olufltur
ki, o buna süre (durée) diyor: (Les données immédiates de la cons-
cience): E. Husserl’e göre fluur objeye çevrilmifl kas›tl› fiillerden
(acte intentionnel) ibaret ›fl›kl› bir huzme, bir cereyand›r.19 Bu ba-
k›mdan yeni psikoloji ç›¤›rlar› da onlar› destekliyor. fiu farkla ki,
onlardan mühim bir k›sm› (tepkibilim veya davran›flç›l›k) “mater-
yalizm”e ve “mekanizm”e ba¤lanmak üzere bu felsefelerin orijinal
fluur görüflünü kaybetmektedirler. Bu kitapta, biz, esas bak›m›n-
dan filozoflar›n bu fluur görüflüne kat›l›yoruz. Onlar› çevre tesirle-
rinden do¤an tepkilere irca eden davran›flç› görüflü reddediyoruz.
fiu kadar var ki, ruhun geliflmesini natüralist metotla biyoloji, sos-
yoloji ve psikoloji verilerine ve onlar›n karfl›l›kl› etkisine20 göre
aç›klamak isteyen genetik görüfle genifl yer veriyoruz. Bu suretle üç
realite aras›nda sürekli, karfl›l›kl› tesirler kiflilik fluurunun geliflme-
lerini aç›klamaya yard›m edecektir. Bu bak›mdan her üç filozofun
organizma ve cemiyetten tamamen ba¤›ms›z, orijinal ve hür bir
alan olarak kabul ettikleri fluur alan›n› tekrar kendi varl›k flartlar›
ile çevrelenmifl, karfl›l›kl› etkilere ba¤l› determinasyon alan› olarak
görüyoruz.

8 – Ruhun kendi kendini yaratmas› ve terakkisi ne demektir?

Burada, ruhi sürecin karfl›l›kl› etkiler flemas› içinde nas›l geliflti-
¤ini göstermek istiyoruz. Bu suretle, ruhi geliflme belirsiz, hür bir
olufl olarak görülmemekte, kendi varl›k flartlar› içinde, birçok re-
alite dereceleri aras›ndaki ilifli¤ine, onlar›n birbirine tesirlerine
ba¤l› olarak aç›klanmaktad›r.

a) Ruhi faaliyet ile insan kendi kendini, üstün organik ve sosyal
gerçeklere dayanan ve onlar› aflan üstün kiflili¤ini, de¤erleri yarat-
maktad›r. De¤erler yaln›zca morfolojik ve demografik zorunluluk-
lara (nécessité) ba¤l› olarak anlafl›lan cemiyetin eseri de¤ildirler.
Morfolojik bünye, teknik ve demografik, co¤rafi (écologique) ze-
min cemiyetin flu veya bu tarzda olmas›n› haz›rlayan varl›k flartla-
r›d›r. Fakat bu flartlar, as›l cemiyetin do¤mas› için yeter de¤ildirler.
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Bundan dolay› sosyal fluurun onlar› harekete getirmesi gerekir.
Sosyal fluur ise ruhi hayat›n belirli bir geliflme derecesidir. De¤erle-
rin do¤uflu, cemiyetin varl›k flartlar›n›n de¤il, as›l sosyal fluurun,
yani sosyal-ruhi faaliyetin eseridir.

b) Ruhun kendini yaratmas› derece derece organizmay›, cemi-
yeti, hatta kendi kendini aflmas›na sebep olur. Ruhi faaliyet önce
organik deteminizmi aflar. Yani organik fluur derecesinden sosyal
fluur derecesine yükselir. Ruhun terakkisi organik temayüllerin
yetmezli¤i yüzünden onlar› kuflatan sosyal gayelili¤i, de¤er gayeli-
li¤ini meydana ç›kar›r. Organik hayat› daha üstün dereceden, bir
determinasyon içine al›r. Bu sosyal fluurun organizmaya göre daha
özerkli (autonome) ve bundan dolay› da onu gerektirme gücüne
sahip olmas›d›r. Cemiyetin emir ve yasak sistemi veya bask› olma-
s› bu demektir.

c) Ruhun geliflmesi daha üstün derecede kiflilik fluuru halini
al›r. ‹htiras, zekâ ve irade kiflili¤in üç cephesini meydana getirir.
Bu derecede ruhi faaliyetin özerkli¤i daha üstün ve bundan dola-
y› da sosyal fluuru gerektirme (détérmination) gücü daha ziyade-
dir. Sosyal fluur organik fluuru gerektirdi¤i gibi, kiflilik fluuru da
sosyal fluuru gerektirir. Bu dereceye ruhun kendi kendini aflmas›
diyebiliriz.

d) Kültür çevreleri, medeniyetler ve tarihi ça¤lar aras›ndaki
farklara ra¤men, yeryüzünde insanlar›n ortak ve benzer çabalar›
insani ruhun kendi kendini yaratmas›ndan, derece derece özerkli-
¤ini kazanmas› ve bu üç safhadan geçerek meydana ç›kmas›ndan
ileri gelir. Yaln›z her kültür bu safhalardan birbirinden farkl› tarz-
larda geçer ve her tarihi ça¤da bu safhalardan birinin rolü daha
büyüktür.

9 – ‹nsani varl›¤›n bütünlü¤ü, bölünmezli¤i hakk›ndaki temel
fikrin aç›klanmas› için, burada bu bütünlü¤ü görmeyen eski felse-
fi teorilerin veya bütünlü¤ün görülmesine engel olan ve insan›n
yaln›z bir cephesini ayd›nlatmaya çal›fl›rken onu “bütün” zanne-
derek yanl›fll›¤a düflen ilmi teorilerin veya aç›klamalar›n tenkidi
yap›lmaktad›r.
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I. Felsefi kuramlar karfl›s›nda insani varl›¤›n bütünlü¤ü:
a) Önce burada materyalizmi tenkit etmek gerekir. Çünkü, ‹lk-

ça¤’dan beri materyalizm atomizm fleklinde, insan› sonsuz küçük
maddi unsurlar›n terkibi saymakta idi. Modern Ça¤’da da önce
Gassendi’nin safdil materyalizmi, sonra Descartes’›n mécanisme
teorisinden esinlenmifl olan mekanik materyalizm ayn› yan›lmada
devam ettiler. Bu tek tarafl› ve yanl›fl görüflün bafl›nda La Mettri-
e’nin L’Homme-Machine adl› eserini hat›rlamal›d›r. Ayr›ca d’Hol-
bach, Cabanis, Helvetius, Diderot, vs. ayn› zümreye girerler. Me-
kanik materyalizmin de¤ifltirilmifl flekli 18. yüzy›l sonunda tekrar
Louis Büchner, Haeckel, Vogt, vs. taraf›ndan ileri sürüldü. Niha-
yet diyalektik materyalizm ad› alt›nda, Hegel’in metodunu kulla-
narak yeniden meydana ç›kan materyalizm, temelinde, ayn› kan›t-
lar› kullanmaktan ileri gidemedi. Âlemin temel-yap›s› madde veya
hareketli maddedir. Hayat, fluur ve insan bu ilk temel gerçe¤in tür-
lü terkip ve de¤iflme flekilleridir. Maddenin dinamik geliflmesi âle-
min bütün safhalar›n›, en sonra insan› ve insan cemiyetlerini mey-
dana getirmifltir. Fakat, bu iddia insana vergi olan vas›flardan bir-
ço¤una karfl› zihni körlefltirerek, onu yaln›zca tabii flartlar›na irca
ederek aç›klamak istemektedir. Ayn› kuram hayat›n, hele fikrin
hiçbir zaman maddeden ç›kmam›fl oldu¤unu, hiçbir tecrübenin bu-
nu desteklemedi¤ini görmezlikten gelmekte ve ›srarla, fikrin ve ha-
yat›n maddeden do¤du¤unu söylemektedir.

b) Tam karfl›s›nda, ona z›t bir teori görüyoruz, bu da idealizm-
dir. Onun kanaatine göre, gerçeklik derecelerinin en üstünü fikir-
dir, her fley fikirden do¤mufltur. Afla¤›dan yukar›ya do¤ru ç›karak
fikri aç›klamak kabil de¤ildir. Çünkü afla¤› olan üstün olan› aç›k-
layamaz. Fakat, aksi mümkündür. Yani fikirden cemiyete, cemi-
yetten hayata ve maddeye kadar inerek afla¤› gerçeklik dereceleri-
ni aç›klamak kabildir. ‹nsan, esas›nda, fikirden ibarettir. Onun be-
den veya madde taraf›n›n ehemmiyeti yoktur. Onu manaland›ran
ve aç›klayan fikir olacakt›r. ‹dealizmde Eski Yunan’dan beri –Par-
menides ve bafll›ca Platon’dan beri– görülmektedir. H›ristiyanl›k
ve ‹slâmiyet’te Allah’tan “kelime”nin meydana ç›k›fl›, her fleyin as-
l›nda kelâm oluflu (logos), varl›¤›n logos’tan meydana gelifli, bu
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idealist tezin devam›d›r. Modern felsefede Berkeley’le dirilen ve
sübjektivizm fleklini alan idealizm daha sonra Kant’ta ve izinden
giden Fichte, Schelling ve Hegel’de olgunlaflt›. Fikirden baflka ger-
çek tan›mayan bu felsefenin tepkisi olarak, her ne kadar iradeci-
lik felsefesi do¤du ise de, idealizm ayr›ca Leibniz, Ravaisson’da
mutlak spritüalizm fleklinde metafizik bir doktrin halini ald›. Bü-
tün manzaralar› ile bu felsefe âlemi ruha, insan› fikre irca etti¤i
için, tek tarafl› ve hatal› bir görüfltür. Çünkü, ne insan yaln›z fi-
kirden, ne de âlem yaln›z ruhtan ibarettir. Materyalizm, ne dere-
ce tek görüfllü ve hatal› ise idealizm ve spritüalizm de insan›n bir
manzaras›n› mutlaklaflt›rd›¤› için ayn› derecede tek görüfllü ve ha-
tal›d›r. Konkre ve çok cepheli varl›¤› kavramaktan ayn› derecede
uzakt›r.

c) Bu iki z›t teoriyi reddettikten sonra, bu kitapta insan hakk›n-
da ileri sürülen görüfl, çokta bircilik veya bütüncülüktür (totalis-
me). ‹nsan –yukarda da iflaret etti¤imiz gibi– ruhla beden, hatta ce-
miyet ve madde, birçok manzaras› olan bir “bütün” ve bir “bir-
lik”tir. Bu bütünün bildi¤imiz manzaralar›n›n incelenmesi belirli
ilimlerin do¤mas›na sebep olmufltur. Fakat, henüz bilmedi¤imiz
manzaralar› da olabilir. Meselâ “alt›nc› duyu”dan ve “telekine-
zi”den bahsedenler insan›n bu tarzda bir manzaras›n› iflaret edi-
yorlar. D›flfluur ve altfluur21 ile u¤raflanlar klâsik psikolojinin kav-
ramad›¤› bir baflka manzaras›n› ayd›nlatmaya çal›fl›yorlar. Psika-
naliz konusunu teflkil eden bu manzarayla, metafizi¤in konusunu
teflkil eden öteki manzaran›n birbirine ne derecede ba¤l› oldu¤u ve
birinin aç›klamalar›n›n ötekine yaray›p yaramayaca¤› meydana
ç›km›fl de¤ildir. fiu kadar ki, maddeci veya dualist t›bb›n u¤rad›¤›
güçlükler bu bak›mdan son zamanda esasl› rötufllar yapmaya bu
ilim mensuplar›n› mecbur etmifl bulunmaktad›r.22

II. ‹limler karfl›s›nda insan bütünlü¤ü:
Bir de insana ayr› ayr› cepheden bakmaya çal›flan ve her biri

kendi aç›s›ndan onu tam olarak anlad›¤›n› iddia eden ilimlerle
karfl›lafl›yoruz. Bunlara, zaman›m›zda, genelde “insan ilimleri”
denmektedir.
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a) Biyoloji, insan› hayat olaylar›n›n kompleks flekillerine icraya
çal›flmaktad›r. Claude Bernard’dan beri biyolojinin flafl›lacak bir
h›zla ilerlemesi, bu ilimin insan› tamamen aç›klayabilece¤i kana-
atini uyand›rm›flt›. Fakat bu biyoloji, her fleyden önce, ço¤u hay-
van üzerinde yap›lm›fl tecrübeleri insana yaymak suretiyle vücuda
gelmifl, bu yüzden temeli tehlikeli analojilere dayanan bir ilimdi.
Son zamanlarda insan›n bünyesiyle hayvan›n bünyesi aras›ndaki
esasl› farklar› göz önüne alan baz› biyolojistler, insan biyolojisini
hayvan biyolojisinden tamamen ayr› esaslara göre kurmak lüzu-
munu duymaya bafllad›lar.23 Fakat mesele bununla da çözülemez.
Çünkü insan yaln›zca biyolojik hâdiseler kompleksi de¤ildir. Bu
tarzda ilerlemifl bir biyoloji ile de insan›n bütünlü¤ünü kavramaya
imkân yoktur.

b) Empirik psikoloji insan› anlama iddias›nda daha ileri du-
rumda oldu¤unu zannetti: Önce biyolojinin yard›m›yla, sonra da
ondan ba¤›ms›z olarak ruhi süreci aç›klama bak›m›ndan birçok
gayret sarf etti ve bu gayretleri bofluna da olmad›. Bazen duyular-
dan, bazen refleksler ve tepkilerden hareket ederek oldukça komp-
leks hâdiselere kadar yükseldi. Metotlar› aras›nda farklar ne kadar
büyük olursa olsun, türlü psikoloji ç›¤›rlar›n›n ilme temin etti¤i or-
tak kazançlar oldu¤u flüphe götürmez. Bununla birlikte, bu ruhi
tahlillerin sonunda bütün insan›n kavrand›¤› iddia edilebilir mi?
Hatta, psikoloji daha genifl görüfllü olmak için, insan›n içinde bu-
lundu¤u “sosyal flartlar”›, bünyesini teflkil eden “somatik flartlar”›
hesaba katm›fl bile olsa, bütün bunlar as›l aç›klaman›n tek görüfl-
lülü¤üne engel olmamaktad›r.

c) ‹nsan› aç›klamaya çal›flan ilimlerden biri de flüphesiz sosyo-
lojidir. Eskiden, iktisat, hukuk, ahlâk, demografya gibi sosyal
ilimlerden her biri ayr› ayr› bu iddiada bulunmakta idiler. fiimdi,
onlar›n konular› toplam›n›, yani cemiyeti tetkik eden sosyoloji bu
parça ilimleri lüzumsuz b›rakacak tarzda genifl aç›klamalara
kalkmaktad›r. Sosyolojik doktrinler aras›nda ayr›l›klar ve tart›fl-
malar psikolojik ç›¤›rlardakinden daha da büyüktür. Böyle ol-
makla beraber onlardan her birinin insan›n “içtimai” dedi¤imiz
varl›k flartlar›n› ayd›nlatacak yeni bilgiler getirdi¤ini ve bu bilgi-
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lerin ihmal edilemeyece¤ini söylemek lâz›m gelir. Fakat hemen flu-
nu da katal›m: Ne sosyal ilimler, ne onlar›n toplam›, ne de yeni
metotlarla bu genifl konuyu eline alan sosyoloji insan bütününü
aç›klam›fl de¤ildir. ‹nsan›n bize yükledi¤i problemlerden ço¤u yi-
ne d›flarda kal›yor: Vazife ve yükümlülük nedir? Sorumluluk ve
hürriyet nedir? ‹nsan›n kaderi, fluuru ve ruhunun mana ve de¤eri
nedir? Bunlar›n sosyal determinizme çevrilmesi ile mesele çözüle-
bilir mi?

d) Fakat, insan ayr› ayr› biyoloji, psikoloji ve sosyolojiden
–hatta bütüncü oldu¤unu iddia eden modern antropolojiden– her
biri ile aç›klanamad›¤› gibi, onlar›n toplam› ile de aç›klanamaz. ‹n-
san yaln›zca biyo-psiko-sosyal bir sentez de¤ildir. Baz› psikologlar
“sosyal flartlar”a önem veriyorlar. Baz› sosyologlar da biyo-psiflik
olaylar üzerinde duruyorlar ve insani hâdiselere “total hâdiseler”
diyorlar. Fakat her iki görüflte de yaln›zca türlü aç›klamalar› birbi-
rine katmaktan, yan yana getirmekten fazla bir fley yoktur. Birin-
cilere misâl olarak baz› Amerikan sosyal psikologlar›n›, ikincilere
misâl olarak da Marcel Mauss’u gösterebiliriz.*7

e) Bundan dolay› insan›n bütünlü¤ünü kavrayabilmek için fel-
sefi bir görüfl zaruridir. Bu görüflte ilimler ona yard›m edebilirler,
fakat ancak onun taraf›ndan tamamlanmak flart›yla! Peflinden
insan› parçalad›ktan sonra, bu parçalar› yapma olarak birlefltir-
meye kalkmamal›, “insani bütünü” önceden ele almal›, felsefi bir
tarzda koymal› sonra bu bütünün manzaralar›n› aç›klamak için
ilimlerin ortak çal›flmalar›ndan faydalanmal›d›r. Aflk Ahlâk›’n›n
gütmüfl oldu¤u totalist-monist metoda göre, insani bütüne ilim-
lerle tam nüfuza imkân yoktur. Çünkü o esas›nda, ak›ld›fl› unsur-
lar› içine al›r: “Meselelerin meselesi insan meselesidir.” “‹nsan›
ilme tamamen irca kabil de¤ildir.” Fakat, ilim verilerine dayana-
rak insan›n do¤uflundan beri bütün geliflmelerini “karfl›l›kl› te-
sir” metodu ile aç›klamal›d›r. Burada karfl›l›kl› etki ve “karfl›l›k-
l› ba¤l›l›k”24 bütünle parçalar› aras›ndaki ba¤l›l›¤› görmeye yar-
d›m etmektedir.
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10 – Kendinize bak›n›z! Orada âlemin bir nüshas›n› göreceksiniz!

Aflk Ahlâk›’n›n bu cümlesi ‹lkça¤’dan beri felsefede türlü flekil-
lerde tekrar edilmifltir. Bundan dolay› yeni bir hakikatten bahset-
mek iddias›ndan çok uzakt›r. Bununla beraber, tabiattan insana
dönüfl, “kendini tan›ma,” birçok medeniyette türlü flekillerde gö-
rünmektedir. Aflk Ahlâk›’n›n bunlardan hangisine kat›ld›¤› veya
onlardan nas›l ayr›ld›¤›n› anlamak için bu görüflleri gözden geçir-
melidir.

a) Sokrates’te “kendini bilme” felsefenin hareket noktas›d›r.
Delphi tap›na¤›n›n kap›s›na yaz›l› olan bu cümle ile Sokrates, flu-
nu kastediyordu: Safdil tabiat felsefesi bizi flüphecili¤e, sofizme gö-
türüyor. Bu suretle hakikate ulaflmaya imkân yoktur. Fakat kendi-
nize bak›n›z! Orada evrensel ve de¤iflmez kavramlar› bulacaks›n›z
ve hakikatle temasa geleceksiniz. Bu hakikat, Sokrates’e göre s›rf
“ahlâki,” Platon’a göre ayn› zamanda “metafizik” idi. Sokrates’in
metodu tamamen rasyonalist idi: Ak›l her fleyi ayd›nlat›r ve her fle-
yin anahtar›d›r, diyordu. Halbuki daima, akl›n ayd›nlatamad›¤›
fleyler kalmaktad›r. Sokrates bunlara dayanmak istemiyordu.

b) Gnostiklerde “kendini bilme” mant›ki düflünce yolu ile de-
¤il, kalp (gönül) yolu iledir. Kendimize bakt›¤›m›z zaman orada
mant›ki, evrensel kavramlar›n arkas›nda hiçbir zihin flemas›na
s›¤d›r›lamayan ruh hallerini, zihinle kavranmas› mümkün olma-
yan mutlak hakikati buluruz. Bunun için zihni bilgi yolu olan
“ilim” ile kalp bilgisi olan “irfan”› ay›rmal›d›r. As›l içe bak›fl,
kalbin hakikatini kavramaktad›r. Bu görüfl sonradan Gazali ve
modern felsefede Pascal taraf›ndan savunuldu. Geometrik zihni-
yete karfl› Pascal “kalbin mant›¤›”n› ileri sürüyordu. Bununla
beraber, gnostik görüfl bütün çeflitlerine ra¤men iki ayr› hakikat,
biri sathi biri derin, iki apaç›kl›k (evidence) ay›rmas›yla göze
çarpmaktad›r.

c) Tasavvuf bu görüflü bir metafizikle tamamlad›. Sûfiler de
“kendinize bak›n›z” diyorlar. Fakat onlara göre bu bak›fl mutlak
varl›¤›n kavranmas›n›n biricik yoludur. Kendini bilen Allah’›n› bi-
lir.25 Çünkü nefs, tasavvufa göre küçük âlemdir, orada birli¤in bü-
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tün manzaralar›n› bulabiliriz. Sûfi bu bak›flta ilmi de¤il, irfan› kul-
lan›r; bundan dolay› gnostiklerle birleflir. Bu yoldan gidenlere arif-
ler der. Fakat tasavvufa göre, ilim, insan› ayn› hakikate dolambaç-
l› yollardan götürecektir. (Erzurumlu ‹brahim Hakk›’n›n Marifet-
name’sine bak›n›z.) Tasavvufun “kendine bak›fl”› kal (söz) yerine
“hal”i koydu¤u için, gayede konuflmaks›z›n anlamak ve anlaflmak
demektir. Fakat tasavvufun dayand›¤› panteizm ve mistik felsefe
Aflk Ahlâk›’n›n prensiplerinden ve hedefinden uzakt›r.

d) Modern ilimde “kendini bilme” biyoloji, sa¤l›k koruma, psi-
koloji, vs. yard›m›yla kendi varl›¤›na dereceli bir nüfuz olarak an-
lafl›lmaktad›r. Bu ilmi nüfuzun daha derin fleklini psikanaliz ver-
meye çal›fl›yor. Bazen bu türlü ilimler insan› tan›ma bak›m›ndan
birbirine yard›m etmekte, birbirini tamamlamaya çal›flmaktad›r.
Aflk Ahlâk›’n›n natüralist bütüncü görüflü bir bak›mdan bu ilmi
nüfuz tarz›na yak›nd›r. Çünkü orada kendini tan›mak için insan›
aç›klamaya çal›flan ilimlerden faydalanmak, onlar›n verilerinden
haberli olmak lâz›md›r. Fakat ne bu veriler, ne de onlar›n toplam›
bu meseleyi aç›klamaya yeter. Çünkü insan onlar› aflmaktad›r.

Öyleyse ilimlerin birbirini tamamlayan metotlar›n› insana nü-
fuz için zaruri ad›mlar saymal› ve onlar› ihmal etmemelidir. Fakat,
insan›n z›t kuvvetler aras›ndaki çat›flmalar ve yeni yarat›fllarla ge-
liflti¤ini göz önüne alarak bu ilimlerin aç›lar› birbirinden habersiz
b›rak›lmamal›d›r.

e) Karfl›l›kl› etki ve karfl›l›kl› ba¤l›l›k sürecinin ötesinde as›l ya-
rat›fl ve olufl halindeki “insani varl›k”la karfl›lafl›r›z. Ona nüfuz
için elimizdeki ilim metotlar› veya onlar›n sentezi yetmez. O za-
man, insani varl›¤a “ariflik” gözü ile, yani insan›n bütünlü¤ünü
parçalardan ve ilimlerin cephe görüfllerinden önceye koyan bir
gözle bakmal›d›r. Burada “ariflik,” eski manas›ndan farkl› olarak,
insani varl›¤›n bütünlü¤üne, âlem içindeki yeri bak›m›ndan bakma
tarz› olarak anlafl›lmal›d›r.

11 – Size ‹lkça¤ hikmetini de¤il, “aflk ahlâk›”n› teklif ediyorum.
Sizden vazgeçmeyi, mutedil olmay› de¤il, sonsuzca istemeyi, küçük
ve afla¤› arzular› aflmay›, onlara k›ymet vermemeyi istiyorum.
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“‹lkça¤ hikmeti”*8 nedir? Bunun için Yunan felsefesindeki bilgi
(sophia) veya hikmet görüflüne bir parça dokunal›m.*9

a) Platon ve Aristoteles’te “hikmet”in esas› itidal (ölçülülük)
suretiyle mutluluktur (eudemonia). Hâkim (bilge), âlemin düzeni-
ne uygun yaflayarak mutlulu¤a ulafl›r. Cosmos ile nous aras›nda
ahenk kurar. Çünkü her ikisi de “ak›l”a (logos) uygundurlar. Bu
ilk hikmet (bilgelik) görüflü, Konfüçyüs’ün hikmet anlay›fl› ile ay-
n› mahiyettedir. Her ikisi de ak›lla hayata düzen ve ahenk vermek,
ak›lla kavran›r olmak (intelligibilité) ve itidal (tempérence) prensi-
binde birleflirler.

b) Stoa ahlâk› bu prensipten hareket etmekle beraber, bir dere-
ceye kadar ondan ayr›l›r. Ona göre hikmetin hedefi, âlemin üstün-
de, idée’lerde de¤ildir. Çünkü âlem organik bir bütündür ve Allah
onun ruhudur. ‹nsan, küçük bir âlemdir. Onda da ruh bedenin
merkezidir ve bedeni idare eder. ‹nsan için ideal, bu düzeni kendin-
de hâkim k›lmak, yani ak›l gücü ile arzular› yenmektir. Bunun ne-
ticesinde Stoa ahlâk›nda ak›lla arzular aras›ndaki mücadelede ak-
l›n üstün yeri, dolay›s›yla arzular› yenme gayesi birinci derecede
yer al›r. Klâsik ahlâk görüflünde ihtiras›n menfi rolü ve ihtiraslar›n
ak›l taraf›ndan yok edilmesi fikri buradan ileri gelmektedir. Bun-
dan sonraki ahlâklar, bu fikrin tesiri alt›ndad›rlar.

c) Epikürcülük ahlâk›nda hazlar›n kayna¤› mide-hazz› say›ld›-
¤› ve hepsinin tatminsizlik yüzünden eleme ulaflt›klar› kabul edil-
di¤i için, mutluluk ancak haz ve elemin üstüne yükselmede, ata-
raksiya halinde aranmaktad›r.

Ataraksiya bir tür duygu üstü halidir ki, insan› elem ve hazza
karfl› ayn› derecede kay›ts›z k›lar. Acaba böyle duygu üstü bir ilgi-
sizlik hali var m›d›r? ‹nsan duygu hayat›n›n bu iki temel kayna¤›n-
dan kurtulabilir mi? Bu bak›mdan, Epikür’ün ahlâk› tanr›lar›n ha-
yat›n› örnek olarak almak isterken hayale kap›lm›flt›r. Stoa ahlâk›-
na gelince, onun arzular› durdurma yolunda yapt›¤› çaba Orta-
ça¤’da zâhitlik (ascétisme) ahlâk›n› do¤urmufltur. Fakat ahlâks›z-
l›k eflyan›n tabiat›na ayk›r› oldu¤u kadar, arzular› yok etmek de efl-
yan›n tabiat›na ayk›r› de¤il midir? Çünkü arzular›n kökü tabiatta-
d›r ve yok edilmeleri kabil de¤ildir. Bu ancak Buddha’n›n istedi¤i
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manevi intihar demek olan kurtuluflta (Nirvana) gerçekleflir. Hayat
ise as›l bu arzu kayna¤›ndan gelmektedir.

d) “‹lkça¤ hikmeti”nin kal›nt›lar› modern felsefede Descartes,
Spinoza ve Leibniz’de devam etmifltir. Klâsik trajedi ruhu bu zih-
niyetten mülhemdir. Zaman›m›zda dahi akl›n ihtiraslar›, irade-
nin arzular› yenmesi fleklinde bu görüflün son savaflmalar›na rast-
lan›yor.

Fakat rasyonalizmin mutlak hâkimiyetine dayanan “‹lkça¤ hik-
meti” zaman›m›zda gittikçe terk edilmektedir. Bedihi (apaç›k) gibi
kabul edilen arzu ve ihtiras›n menfi rolü üzerinde Kant ve Yeni-
Kantç›lardan beri flüpheler uyanm›fl, hatta onlar Renouvier gibi,
baz›lar›nda, ahlâk›n temeli vazifesini görmeye bafllam›flt›r. Henüz
bu yeni ça¤›n bütün buutlar› ile kurulmufl oldu¤u söylenemez. ‹lk
hamleler rasyonalizme ve eski ahlâka hücum ederken bunu umu-
miyetle ahlâka hücum flekline koymakta idi. Bu menfi hareketin
ard›ndan müspet yeni ahlâk›n kurulmas› gelmektedir.

a) Nietzsche içgüdüleri de¤erlendirdi. Trajedinin Do¤uflu adl›
ilk eserinde Yunan rasyonalizmini as›l Yunan dehas›n›n bat›fl› ola-
rak gördü. Modern Ça¤’da rasyonalizmin derece derece insan›n öz
kaynaklar›n› kuruttu¤unu, bu kaynaklara yeniden dönmek zama-
n› geldi¤ini bütün eserlerinde savundu. Fakat bu savunma “Antik
Hikmet”le birlikte bütün ahlâka hücum fleklini ald›¤› için, kendi-
sinin bir immoralist oldu¤unu ilân etti. Nitekim onun izinden gi-
denlerden André Gide, A. Sellière, Yeni-Nietzscheci’ler, “immora-
lizm”i (immoralisme) aç›kça ilân etmektedirler.

b) Bununla birlikte, biricik ahlâk›n “ak›l”a göre kurulmufl ah-
lâk olmad›¤›n› düflünenler “içgüdü” temelinden yeni ahlâk› ç›kar-
maya çal›fl›rlar. J.M. Guyau, Yükümlülü¤e ve Yapt›r›mc›l›¤a Da-
yanmayan Bir Ahlâk Tasla¤› adl› eserinde26 bu teflebbüse giriflti.
Bunu da Nietzsche gibi, hayat kuvvetinden, içgüdülerden, hayat›n
yarat›c›l›¤›ndan ç›kard›. Bu ahlâk›n temelinde eski ahlâklar›n bir-
ço¤u ile uzlaflabilece¤ini iddia etti. Burada müspet de¤er say›lan
hayat ve arzu, ahlâk›n da biricik temeli oluyor. Fakat, yaln›z haya-
ta, yaln›z biyolojiye dayanarak ahlâk kurulabilir mi?
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c) Biz ahlâk› menfi de¤er olmaktan ç›kan ihtiraslar üzerine ku-
rarken, onlardan ayr›l›yoruz. ‹htiraslar Renouvier’de oldu¤u gibi,
vazife duygusunun temeli olarak al›nm›flt›r (Renouvier, Le Person-
nalisme, suivi d’une étüde sur la perception externe et sur la force,
Paris, 1926). Renouvier’ye göre, ahlâki vazife ile ihtiras aras›nda
ahenk vard›r.

Fakat ihtiraslar, bize göre, fluurun organik herhangi bir görünü-
flü gibi kaba (brut) hâdise de¤ildirler. Organik ve sosyal fluurlar ara-
s›ndaki mücadeleden do¤an insan›n üstün bir derecesine, kiflilik flu-
uruna aittirler. ‹htiraslar›n kuruluflu için organik ve sosyal fluur de-
recelerinin ayr› ayr› rolleri oldu¤u gibi, onlar›n afl›lmas› da lâz›md›r.

‹htiras›n kuruluflu için önce sosyal fluur emir ve yasaklar›yla or-
ganik fluuru s›n›rlamal›d›r. Baflka deyiflle, sosyal gayelilik sistemi-
nin “akli” kaideleri arzular›, içgüdüleri bask›ya koymal›d›r. Bu ça-
t›flma neticesinde tasavvur, fiil ayr›l›¤›nda “içe katlanma” süreci
nihayet derinleflmifl bir temayül, bir ihtiras halini almal›d›r. Hâkim
bir ihtiras›n disiplini alt›nda kiflilik fluuru teflekkül etmeli ihtiraslar
kiflilik fluurunun geliflmesinde tekrar sosyal gayelili¤inin üstün he-
deflerinden birine çevrilerek “yükselme”lidir. Bu hâdiseler zinci-
rinde ihtiras›n ham hâdise de¤il, bu yarat›c› sürecin son halkas› ol-
du¤u ve meydana ç›kmas› için organik, sosyal fluurun bütün gelifl-
me safhalar›na muhtaç bulundu¤u görülür. Halbuki, Guyau ve
baflkalar›nda hayat, arzu veya içgüdü ham ve ilk hâdise olarak ele
al›nmakta idi.

“Aflk ahlâk›”n›n “‹lkça¤ hikmeti”ne karfl› ileri sürülmesi –gö-
rülüyor ki– yeni cereyan›n sonucudur. Fakat onun basit bir deva-
m› de¤ildir. Aflk ahlâk› organik arzular› ve sosyal gayeleri aflt›¤› ve
onlara ait tatminleri feda etti¤i için idealizm, feragat ve vazgeçme-
nin kayna¤› olarak görülmektedir. ‹htiras sevgi halinde ideal-de-
¤erlere çevrildi¤i zaman kendisinde hiçbir sahip olma dile¤i (pos-
session) kalmaz. Çünkü üstün gayeye çevrilen arzu hiçbir nokta-
da sona ermeyece¤i ve daima yeniden isteyece¤i için “s›n›rl›” olan
fleyin arzusu gibi bir “sahip olma”ya ulaflamaz. Sevgi halini alan
ihtirasta insan asla elde edemeyece¤i sonsuzu istedi¤i için “ulafl-
mak”, “eriflmek”, “elde etmek” hedeflerini kaybetmifl ve bu ba-
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k›mdan ümitsiz bir çaba içine girmifltir. Fakat ihtiras ve sevgiyi bu
ümitsizlikten kurtaran, “kas›t” bak›m›ndan baflka arzulardan
farkl› olufludur. Umumiyetle içgüdüler ve arzularda kas›t, bir fleye
ulaflmak, bir fleyi elde etmek oldu¤u halde, ihtirasta kas›t asla ula-
flamayaca¤› bir aray›fl› sevmektir. Yani burada kastedilen fley ulafl-
ma hedefi olmaktan ç›karak “fiil”in kendisi olmufltur. Ahlâk›n
bütün e¤ilimlerinin ihtiras ve sevgi ile “feragat” ve “baflkac›l›k”
fleklini almas›, böylece mümkün olur. Aksi halde feragatin “bafl-
kac›l›k” halinin27 insani varl›k d›fl›nda sosyal gerçeklikten veya
duyuüstü ak›lla-kavranan (intelligible) âlemden gelmesi gerekir
ki, bütün bu aç›klamalar insan›n tabiat›na ve gerçekli¤e uymad›k-
lar› için savunulmalar› imkâns›zd›r. Platon’un, Comte’un, Durk-
heim’›n duyuüstü, fertüstü bir gerçeklik derecesinde ahlâk›n te-
melini aramalar›, fakat bu gerçekli¤i hiçbir konkre varl›k temeli-
ne ba¤lamad›klar› için bofllukta b›rakmalar›, egoizm ile altruism
aras›nda bofl yere z›tl›k kurmalar› bundan ileri gelmektedir. Hal-
buki, sosyal fluur derecesinde dahi, insan organik arzular› aflt›¤›
için, bir dereceye kadar baflkac›l›k kazanmakta ise de, bu kazan›fl
s›rf çabalar›yla kendini aflmas›ndan, yani kendi kendine hareke-
tinden geldi¤i için d›fltan empoze edilmifl bir kuvvetin eseri de¤il-
dir. Nitekim sosyal fluur, kendi bafl›na al›n›nca bir gayelilik siste-
mi, hem de cemaat halinde kapal› bir sistem olarak yeniden bir
nevi egoizm teflkil eder. ‹nsan, bu sosyal gayelili¤e, sanki içgüdü-
lere ba¤lan›r gibi, ba¤lan›r. Onlardan bir parçan›n bozulmas› ken-
di huzurunu sarsar. Bu “cemaat” sistemi onun için saklanmas› ge-
reken bir fley, bir yuva, bir örümcek a¤› halini al›r. Sosyal fluurun
bu rolünü Bergson Din ve Ahlâk›n ‹ki Kayna¤›28 adl› eserinde çok
iyi görmüfltü. Bununla birlikte Bergson, bu cemaati içgüdülere ir-
ca etmede haks›zd›r. Onlar içgüdülere göre mühim bir hamle, üs-
tün bir hamle, üstün bir özerklik derecesi, bir nevi hürriyet teflkil
etmekle beraber, kapal› bir sistem olarak kal›rlar. Bundan dolay›-
d›r ki, biz Aflk Ahlâk›’nda ahlâk›n tek prensibinden de¤il, ancak
dereceli prensiplerden bahsetmeliyiz.
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Etik

12 – ‹htiyaç nedir?

Aflk Ahlâk›, bu bölümde ihtiras›n do¤uflunu aç›klamak için ar-
zudan de¤il, “ihtiyaç”tan bafllamaktad›r. Kitap bu probleme umu-
mi olarak dokunmakta, bunu derinlefltirmektedir. Fakat, ayn›
problem sonradan 1946-49 aras›nda ‹stanbul Edebiyat Fakülte-
si’nde verdi¤im “De¤er Teorisi” derslerinin esasl› konusunu teflkil
etmifl ve bu dersler 1948 ve 1949’da polikopya olarak ö¤renciler
taraf›ndan bast›r›lm›flt›r. Derslerin son k›sm› olan de¤er teorisinin
türlü de¤erlere tatbiki bahsi yar›m kalm›fl, ancak “Umumi Sosyo-
loji” derslerinde bu araflt›rmalardan faydalan›lm›flt›r. Burada, k›-
saca bu meseleye dokunal›m.29

Arzu, bilgi sürecinde fluurun içindekilerle (contenu) haz›r bulu-
nan herhangi bir objeye çevrilmifl bir e¤ilimin ifadesidir. Biz ancak
verilmifl olan fleyleri isteriz ve istedi¤imiz fleyler bilgi sürecine girer-
ler. Fakat ihtiyaç, fluur verilerinde “haz›r-bulunmayan,” (absent)
eksik olan bir objeye çevrilmifl temayülü ifade eder. Bunun için ih-
tiyaç bilgi sürecini aflar. Verilmifl olan fleylerden hareket ederek ve-
rilmemifl olan, belirsiz olan, haz›r olmayan fleylere do¤ru yönelir.
Demek ki, “ihtiyaç”ta “haz›r” fluur alan›n› geniflleten, haz›rdan
haz›r-bulunmayana do¤ru onu sürekli bir aflma haline koyan bir
hareket vard›r. Arzu bilgi alan›na ait oldu¤u gibi ihtiyaç yeni bir
alana, haz›rla haz›r-bulunmayan›n dinamik münasebetine, yarat›-
c› olan de¤er alan›na aittir. ‹htiyaçlar de¤er âleminin temelini tefl-
kil ederler. Onlarda as›l bilgiyi harekete getiren ruhi dinamizmin
esas›n› buluyoruz. ‹htiyaçlar içkin (immanent) verilerden aflk›n
(transcendant) âleme, bilinmeyene do¤ru harekete getirirler. ‹hti-
yaçlar bize varl›kla yoklu¤un tezat›n› de¤il, “bulunan”la “bulun-
mayan”›n tamamlay›c›l›¤›n› verirler. Bu tamamlay›c›l›k daima bu-
lunandan bulunmayana do¤ru ihtiyaç istikametinde hareket etti¤i
için dinamik ve yarat›c› mahiyettedir. Aflk Ahlâk›’nda tohumlar›n›
verdi¤imiz bu fikir sonraki derslerimiz ve kitab›m›zda bütün de-
¤erler sahas›na tatbik edilmifltir.*10
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13 – Örfler veya kültürlerdeki türlü ahlâk görüflleri:

Aflk Ahlâk›, bunlar› tetkik ederken, hiçbirisini reddetmek için
ele alm›yor. Tenkit ederek integral bir insan görüflünde ahlâki fii-
lin ilerleyici (progressif) hareketindeki yerlerini ve derecelerini gös-
termek için ele al›yor.

A) Burada, önce birçok kültür veya dinde rastlanan ahlâk gö-
rüflleri insani ilerlemenin mertebelerine göre birbirini tamamlayan
dört ahlâk derecesi halinde göz önüne al›nm›flt›r.

a) Korku üzerine ahlâk olabilir mi? Eski M›s›r ve Asur dinlerin-
de, Zerdüflt dininde, Zen-Avesta’da, Yahudilikte-Tevrat’ta korku,
ahlâk›n bafll›ca prensibidir. ‹slâmiyet’te de “Hikmetin bafl› Allah
korkusudur” hadisi bu fikrin devam etti¤ini gösterir. Fakat ‹slâmi-
yet korkunun yan›nda daha üstün âmilleri de meydana ç›karm›fl
oldu¤u için, ona s›rf korku ahlâk› denemez. Korku üzerine kurul-
mufl ahlâklar, birçok kültür ve dinde konkre bir flekilde ifade edi-
len en fliddetli emirler, s›n›rlamalar ve yasaklardan bafllayarak,
mister karfl›s›ndaki müphem ürküntü duygusu fleklinde “metafizik
korku”ya gelinceye kadar türlü manzaralar al›r. Eskatolojilerde
tasvir edilen dehfletli âhiret sahnelerinden –M›s›r, Asur kitabeleri,
vs.– Gazali’nin mistik korkusuna (‹hya-ü Ulûm-ed Din’in son ki-
tab›) ve zaman›m›zda Kierkegaard’›n metafizik ürküntü (angst)
tahliline kadar korkunun türlü derecelerini görüyoruz. Gerek en
konkre olan›nda, gerek mistik korkuda, gerek adi anlam› ile biyo-
lojik korkuda veya “metafizik” ürküntüde ortak bir cihet vard›r:

Korku, fluurun u¤rad›¤› birden sald›r›fl önünde kendi bafl›na
kalmas›n›n verdi¤i ürküntüdür. Korkuda, biz d›fl tesirlerden ald›¤›-
m›z elemlerle kendimize çekiliriz ve yaln›zl›¤›m›zdan dehflet duya-
r›z. Halbuki haz bizi arzu halinde d›fl›m›za, baflka canl›lara ve in-
sanlara ba¤lar. Kendimizi baflkalar›nda, bafll›ca haz konusu olan
fleylerde kaybederiz. Hazz›n bu hali kendinden geçme vecd ki ora-
da kendi varl›¤›m›z› unuturuz. Elem ise, bizi, en yüksek fleklinde,
kendi bafl›m›za terk edilmifl b›rak›r ve bundan dolay› korku ve ür-

AfiK AHLÂKI260

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 260



küntü do¤urur. Biyolojik korkudan metafizik ürküntü ve dehflete
kadar hepsinde bu hal hâkimdir. Korku, Kierkegaard’›n dedi¤i gi-
bi, yokluk önündeki bafl dönmesi, yokluk ürküntüsü de¤ildir. Ter-
sine, varoluflumuzun yaln›zl›¤›n›n, baflka var olanlarla her türlü
ortakl›¤›n kesiliflinin verdi¤i ürküntüdür. Ölüm korkusu da, ölüm
ötesinin korkusuna ba¤l›d›r ki, buraya bütün âhiret duygu ve ta-
savvurlar› girer. Kendi bafl›na yokluk veya yok olma duygusu yok-
tur. Hayvanlarda, sald›r›fl önündeki korku, onlar› sürü halinde s›-
¤›nma hareketine sürükler, birbirine yaklaflt›r›r. Fakat bu yaklafl-
man›n kendinden geçmedeki gibi baflka varl›klarla bir olma ile il-
gisi yoktur. Biyolojik veya metafizik korkuda ac› fluuru organizma-
y› s›¤›nmaya ac›dan kurtulmak için baflkalar›na tutunmaya götü-
rür. Fakat bu “s›¤›nma” kendinden geçme gibi hakiki bir birlik de-
¤ildir. S›rf yaln›zl›¤›n ve terk edilmifl olman›n ürküntüsü içinde bu-
lunmakt›r. Panik veya dehflet hallerindeki birbirine s›¤›nma da
kendinden geçmenin ortakl›¤›ndan çok farkl› bir yaklaflma do¤u-
rur. Bu dehflet halinde duyumlar ani olarak durdurulur, sanki fel-
ce u¤rar. Bunun için her korku ve dehflet, e¤ilimler üzerinde bir
bask› görevini görür. Temayüllerin itilmesiyle organizma disipline
girer. Haf›zayla beslenen korkunun insanda ilk ahlâki fren olmas›
bundand›r. Korkuda insanla korkulan fley (cemiyet veya tabiat)
aras›nda bir mesafe vard›r. ‹nsan›n içine çekilmesi bu mesafeyi
meydana getirir. Ümitte insan›n arzu ve temayülü canlan›r, terk
edilmifl varl›¤›n› yeniden baflka varl›klarla birleflmeye, onlarla ta-
mamlanmaya götürür. Bu birleflme ancak, “flimdiden” sonra ger-
çekleflebilece¤i için ümit daima gelece¤e çevrilir. Ümitte de insan ve
obje aras›nda mesafe devam eder. Fakat, onun kald›r›lmas› için ilk
çaba bafllam›flt›r. Korkuda ve ümitte insan gelecekten bir fley “bek-
lemek”tedir. Birincisi ümitle ümitsizlik aras›nda karars›z b›rakt›-
¤›ndan tam bir kudretsizli¤e götürür. ‹kincisi yeisten kurtard›¤›
için gelece¤e do¤ru hareket kuvvetini uyand›r›r.

b) Ümit üzerine kurulmufl ahlâk olabilir mi? Büyük dinlerin ço-
¤unda “vaat”, “vaid” yani ceza tehdidi yan›nda büyük bir rol oy-
namaktad›r. Fakat dinler gelifltikçe vaadin pay› korkudan daha
büyük olmaya bafllar.
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‹slâm ahlâk› korku ile ümit aras›ndad›r (beynelhavf ver-reca).
Yani ümide korku kadar büyük yer verir. H›ristiyanl›k ahlâk› Ya-
hudili¤e tepki oldu¤u için, korkudan çok ümit üzerine dayanmak-
tad›r. Bundan dolay› H›ristiyanl›¤a ümit ve selâmet (salut) dini
derler. Fakat Kur’an’da “ümide,” kalbi Allah’a ba¤lamaya, ümidin
en mistik flekli olan r›za ve teslimiyete ait âyetler, bütün “mukad-
des” kitaplardan daha fazlad›r.

Ümit etmek en basit bir ihtiyac›n tatmini, bir arzunun hedefine
ulaflmas›ndaki beklemeden bafllayarak, en mutlak ve mistik mana-
s›yla kalbini Allah’a ba¤lamak ve selâmeti Allah’tan beklemeye va-
r›ncaya kadar bütün flekillerinde “bekleme” ifade eder.

Bundan dolay› ümit, organik ve sosyal fluur derecesindeki var-
l›¤›n, s›n›rl› varl›¤›n gelecek varl›¤a çevrilmesi, haz›r varl›¤›n haz›r
olmayan varl›kla tamamlanmak için çabas› demektir. Bu anlamda
ümit, bilme s›n›rlar›n› aflarak haz›r olmayana do¤ru at›lan dina-
mik bir fluur hali oldu¤u için, bilme d›fl›nda yeni bir alana, “inan-
ma”ya aittir. Fakat inanma yaln›z ümit ile de¤il, daha çok korku
ile ilgilidir. Biz ümit etti¤imiz fleye oldu¤u kadar korktu¤umuz fle-
ye de inan›r›z. Çünkü, her ikisi de haz›r olanla haz›r olmayan ara-
s›nda bilgiyi aflan bir ba¤lant› kurmufllard›r. Bundan dolay› ümit
bütün ideallerin, ideolojilerin oldu¤u gibi bütün ahlâki dinlerin ve
büyük ahlâk ç›¤›rlar›n›n bafll›ca âmillerinden biri olmufltur.

c) Kiflilik ve benlik gururuna dayanan bir ahlâk olabilir mi? Ki-
flilik ve benlik insan ruhunun temeli olmakla beraber ruhi hayat›n
ancak geliflmifl flekillerinde “benlik fluuru” halinde meydana ç›kar.
Çocuk kendi benli¤inden habersizdir. Birkaç yafl›ndan sonra sos-
yal ve tabii çevrenin bask›lar›yla karfl›laflt›kça içine katlan›r. ‹nat-
ç›l›k, huysuzluk fleklinde çevreye karfl› direnme gösterir. ‹lk yafllar-
daki bu intibaks›z tepkiler daha sonra, derece derece intibak kaza-
n›r. Fakat çevreyle benli¤in s›n›rlar› çizilmeye bafllar. Erginlik yafl›
ikinci bir intibaks›zl›k bafllang›c›d›r. Burada içe katlanma daha
kuvvetli, benlik fluuru daha derindir. Bu ikinci buhran ça¤›ndan
sonra eriflkin yafl› boyunca ikinci ve tam intibak safhas›na girilir.
Fakat erginlik psikolojisinin dönüflünden (conversion) kiflili¤in
tam kurulufluna geçifl her tarihi ça¤da, türlü kültür çevrelerinde
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ayr› manzaralar al›r. Çok erken oldu¤u yerler oldu¤u gibi, çok ge-
cikti¤i yerler de vard›r.

Bununla birlikte, kiflili¤in intibak›n› kazanmas›ndan önceki saf-
ha, içe katlanman›n verdi¤i afl›r› kendine güvenme, insan ruhunun
mühim bir dönemini, romantizm ve benlik gururunu meydana ge-
tirir. Bu “romantik” dünya görüflü yaln›z belirli bir tarihi ça¤›n
–18. ve 19. yüzy›llar›n– mahsulü de¤ildir. Az çok farkl› flekillerde
birçok kültürde veya her kültür içinde insani geliflmenin belirli bir
devresinde rol oynar. Henüz daha tam yetiflkinli¤ini kazanm›fl ol-
mamakla beraber, romantik dünya görüflü insan için bir kuvvettir.
Bilinmeze çevrilen korku, gelece¤e çevrilen ümitten sonra insan
“kendine güvenme” ile olgunlaflmaya bafllar. Bundan dolay› bir-
çok ahlâk doktrininde benlik gururunun mühim rolü olmufltur. ‹n-
san›n, hayat›na düzen vermesi, iyi olmas› art›k yaln›z korktu¤u ve-
ya ümit etti¤i için de¤il, ayn› zamanda kendine güvendi¤i, kendini
de¤erlerin mihrak› gibi gördü¤ü içindir. Bununla birlikte, tam ken-
dine güvenme, daima insan›n kendinde de¤erlerin projeksiyonunu
görmesindendir. Yani bu güven insan›n kendini üstün görmesinden
gelmekle beraber, üstünlük duygusu her fleyden önce bir de¤erler
skalas›na göre kendini takdir etmesinden do¤maktad›r. Her kendi-
ne güven, çevreye, de¤erler sistemine tam bir ba¤l›l›¤› ifade eder.
Benlik gururu bunun için cemiyetin kendi hakk›nda verece¤i hük-
me ba¤land›¤›n›, yani cemiyetin hükmü alt›nda bulundu¤unu gös-
terir. O derecede ki, korku ve ümitte henüz bafllam›fl olan sosyal-
lik gurur ahlâk›nda olgunlaflm›flt›r. Korkan ve uman insan, kendi-
siyle cemiyet aras›nda henüz doldurulacak bir “mesafe” görmek-
tedir. Halbuki benlik gururu olan, övünen insan, sosyal de¤erlerin
tam içinde yaflamakta, onlara tam ba¤lanmaktad›r. Bunun için,
övünmekten kuvvetini alan ahlâklara özel bir deyiflle “desinler”
ahlâk› diyoruz. Çünkü, bu suretle insan, kendisinin en üstün, en
flerefli, en kuvvetli tan›nmas›, kendisine “böyle denilmesi” için de-
¤erleri benimsemektedir. Bu benimseme küçük yaflta bafllar ve saf-
ha safha ömür boyunca geliflir.

d) Sevgi üzerine dayanan bir ahlâk olabilir mi? Korkunun, ümi-
din, gururun ahlâktaki dereceli paylar›n› gördük. Fakat bunlar›n
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hiçbirinde insan tam olgunlu¤unu kazanm›fl de¤ildir. Ancak sevgi
halinde insan iyi bir hareketi, korktu¤u, neticesinden bir fley um-
du¤u veya övündü¤ü için de¤il, iflin asl›nda, s›rf bu hareketi sevdi-
¤i için yapar. Ve hakiki ahlâk fiili de ancak burada gerçekleflir. Sev-
gi halinde insanla cemiyet aras›nda mesafe yoktur. Fakat o, cemi-
yetin içinde de¤erlerin pasif bir ba¤l›s› da de¤ildir. ‹htiras›, iradesi,
zekâs› belirli hedeflere çevrilerek onu cemiyete karfl› aktif bir du-
ruma koyar. Cemiyete s›rf al›c› oldu¤u için de¤il, orada yarat›c› ve
verici oldu¤u için ba¤l›d›r. Bu ba¤l›l›k, tekrar edelim, pasif de¤il
aktiftir. Eriflkin olan ve tam intibak›n› kazanm›fl bulunan insan›n
kiflilik fluuru bu aktif ba¤l›l›¤› kazanabilecek hale gelmifltir.

Öyleyse hakiki ve tam ahlâk yaln›z sevgi üzerine dayanan ah-
lâkt›r. Nitekim, bütün büyük dinler ve ahlâk doktrinleri üstün de-
recede sevginin de¤erini kabul ederler. H›ristiyanl›k, ‹slâmiyet ve
Hint dini sevgiyi de¤erlendirmede birleflirler. Yunanl›lar –bafll›ca
Platon– ahlâk›n temelini insandan ideale çevrilen Eros’ta görüyor-
lard›. H›ristiyanl›k bunu Allah’tan insana do¤ru inen Agapé’de gö-
rüyordu. Bu iki z›t görüfl Augustinus taraf›ndan caritas’ta, yani in-
sanlar›n Allah’ta birbirlerini sevmelerinde birlefltirilmiflti. Fakat bu
birlefltirme yapma görünüyor. Çünkü sevgi, insandan insanlara,
eflyaya, sonsuza, mutlaka yükselebilir. Mutlaktan eflyaya, insanla-
ra do¤ru çevrildi¤ini nas›l tespit edelim? Befleri sevgiyi kozmik ve
ilâhi sevgi haline getiren de yine “mutlak”a çevrilen hareket de¤il
midir? O halde, sevginin kayna¤› insand›r. ‹nsanlar aras›ndaki ruh
birli¤i bu “mutlak”a çevrilen sevginin ilk basama¤›d›r. Biz mutlak
fluurunu yaln›z bu suretle duyabiliriz.

B) Korkudan sevgiye kadar derece derece ruhun ilerleyiflini iz-
lemek için, insanda organizma ile cemiyet aras›ndaki çat›flmay›
gözden geçirmelidir. Ruhi geliflmenin manivelâs› bu iki asli ve z›t
gerçeklik derecesi aras›ndaki gerginlik ve çat›flma ile bunun do¤ur-
du¤u sentez ve yeniden kurulufl süreçleridir.

a) Organizmayla cemiyet aras›ndaki çat›flman›n ilk esen mara-
zi fluurdur. Burada kastetti¤imiz marazi fluuru, umumiyetle bünye
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sakatl›¤›, ruh sakatl›¤›, zehirlenmeler, vs. neticesinde meydana ç›-
kan deliliklerden veya düzelmez ruhi sap›fllardan ay›rmal›d›r. Bu-
rada kastetti¤imiz ruhun kendi geliflme yolu üzerinde bu geliflme-
nin eseri olan i¤reti intibaks›zl›klar ve bunun türlü görünüflleridir.
E¤er insan, yaln›zca organik fluurdan ibaret olsayd›, gayeci tema-
yüllerinde hiçbir sap›nt›ya u¤ramadan –üstün hayvanlardan birço-
¤u gibi– normal fakat bafllang›ç halinde bir fluur seviyesinde yafla-
yabilirdi. E¤er insan organik fluurdan mahrum olsayd› ve yaln›zca
sosyal fluurdan –yani de¤er gayelili¤inden– ibaret olsayd›, yine
onun bu gayeleri gerçeklefltirme fiilleri hiç engele u¤ramayacak ve
bir nevi normal fluuru olacakt›. fiüphesiz bu ikinci durum tama-
men farazidir. Çünkü, organik fluura dayanmayan veya organik
fluuru bask›ya koymayan ayr›ca (isolé) bir sosyal fluur tasavvur
edilemez. Gerçekte, insan ayn› zamanda hem organik hem sosyal
fluura sahiptir. Yani organizma ve cemiyet denen, ikincisi birinciyi
dizgine vurmufl, birincisi üzerinde disiplin kurmufl iki realitenin
aras›nda geliflmektedir. Organik fluuru oldu¤u için ac›kacak, iste-
yecek, doyacak, tekrar isteyecektir. Fakat sosyal fluuru oldu¤u için
de bu isteklerini bask›ya koyacak, onlar› haram-helal, emredilmifl-
yasak edilmifl diye kesin s›n›rla ikiye ay›racakt›r. Organik fluur ne
derecede gerçek ise sosyal fluur da ayn› derecede gerçektir. Orga-
nik fluurun kökleri de ayn› derecede tabiattad›r. Bunun için, insa-
n›n geliflmesinde organizma-cemiyet çat›flmas›ndan ve bunun do-
¤urdu¤u ruhi neticelerden kaç›n›lamaz. ‹flte “marazi fluur” bu
manada ruhi hayat›n ilerleme yolunda geçilmesi zaruri bir merha-
ledir. Çocukluk, ikinci çocukluk, ergenlik, erginlik yafllar›nda bu-
nun türlü flekillerini görürüz.

b) Organizma-cemiyet çal›flmas›n›n ikinci eseri, yalan›n, sahte
hayat›n ve ahlâks›zl›¤›n do¤ufludur. Marazi fluur içinde mâsum bir
masal uydurma olarak bafllayan yalan, normalleflen fluurda fayda-
c› bir gayeye çevrildi¤i zaman ahlâks›zl›¤›n tohumu olur. Bunun
için ahlâks›zl›¤› da marazi fluurla birlikte ruhi hayat›n oluflu için-
de, onun zaruri eseri olarak görmelidir. Marazi fluur nas›l yaln›z
çocukta de¤il türlü kültürlerin içinde, onlar›n sosyal geliflme dere-
celerine göre rol oynamakta ise, yalan ve sahte hayat da, insan›n
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ömrü boyunca oldu¤u kadar insanl›¤›n ömrü boyunca da derece
derece de¤iflen bir rol oynamaktad›r. Vahfli cemiyetlerin âyinlerine
bakacak olursak, onlarda marazi fluura benzer pek çok manzaray-
la karfl›lafl›r›z. Fakat onlar›n mitolojik zihniyetleri ile çocu¤un ma-
sal uydurmas›, mitomanisi (mythomanie) henüz ahlâks›zl›k ve sah-
te hayat›n meydana ç›kmas›na elveriflli de¤ildir. Ancak insanlar›n
kendilerini zümre ile iç içe yaflamaktan kurtararak içlerine çekile-
bilecekleri, gizlenebilecekleri bir hayat flekline elveriflli olan bir me-
deniyet seviyesinde yalan ve sahte hayat do¤maya bafllar. Gerçek
ile görünüfl, hakiki insan ile onun maskesi birbirinden ayr›lmaya
bafllar. ‹nsan baflkalar›na karfl› as›l hüviyeti ile de¤il maskesi ile ç›-
kar. Romal›lar tiyatrolardaki bu maskelere persona diyorlard›. Bu-
nun için personne ve personnage kelimeleri de bafllang›çta “mas-
ke” yani d›fl görünüfl manalar›nda kullan›lm›flt›r.30 Bu manada, in-
san›n kiflili¤i henüz as›l kimli¤i de¤il, ancak görünmek istedi¤i tak-
ma hüviyetidir. Yalan›n ve ahlâks›zl›¤›n do¤uflu insan ruhunda
dram›n ve facian›n, komedyan›n do¤mas›na sebep olmufltur ki,
bunun en bariz örne¤i Yunan sanat›d›r. Nitekim ilk defa bu parça-
lanm›fl hayatla, görünüfl ve olufl aras›ndaki bu belirgin y›rt›l›flla
mücadele arzusu, yani ahlâk problemini ortaya koyma ve bunu in-
san düflüncesinin mihveri haline getirme ihtiyac› da Yunan’da
meydana ç›km›flt›r.

c) Kiflili¤in do¤uflu, bu “maske” hüviyeti ile as›l hüviyet aras›n-
daki uçurumu kald›rmak için insan›n yapt›¤› çabalar›n eseridir.
Oluflla görünüfl aras›ndaki duvar insan› rahats›z etti¤i için, onda,
oldu¤u gibi görünmek veya göründü¤ü gibi olmak gayreti uyan-
m›flt›r. Buna do¤ruluk sevgisi veya cesaret diyoruz. Do¤ruluk sev-
gisi cemiyetin hükümlerine karfl› as›l hüviyetini gizlemekten çekin-
memektir. Her fleyden önce as›l hüviyetin savunmas›n› yapmak, ce-
miyetin ve hükümlerinin hücumuna u¤rayacaksa, bu hücumlara
gö¤üs germektir. Do¤ruluk sevgisinin ve cesaretin uyan›fl›n› Sümer
mitolojisinde, G›lgam›fl efsanesinde buluyoruz. G›lgam›fl kendi
flehrine karfl›, çirkin, fakat gerçek olan Enkidu’nun koruyucusu
olarak ç›kar. Yunan mitolojisinde hileci tanr›lar›n ve yaln›zca kol
kuvveti ile övünen yar›-tanr›lar›n karfl›s›nda samimilik ve do¤rulu-
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¤un örne¤i olarak Dionysos görülmektedir. Fakat Yunan düflünce-
sinde, bafll›ca Kinikler ve k›smen Sofistler “oldu¤u gibi görün-
me”nin ilk kahramanlar›d›r. Bu da gösterir ki, do¤ruluk sevgisi ve
cesaret Westermarck’›n zannetti¤i gibi, yamyaml›¤›n, vahfletin, flid-
detin yumuflamas›ndan do¤mufl bir sosyal kurum de¤ildir.31 Çün-
kü daha do¤uflunda onlarla mücadele ederek meydana ç›km›flt›r.
Kahraman nâdir olarak ayn› zamanda hem vücut, hem ruh kuvve-
tini temsil eder.

‹htiras›n ve sevginin eseri olan do¤ruluk, cüret ve cesaret, mas-
keli hüviyet ile as›l hüviyet aras›ndaki uçurumu kald›rm›fl, ahlâka
temel olmufltur. Bu büyük ad›m da Sofistlerin ard›ndan gelen Sok-
rates taraf›ndan at›lm›flt›r. Büyük ahlâklar›n hepsinde do¤ruluk ve
cesaretin önemli rol oynad›¤› görülür. Sokrates’e paralel olarak
Buddha’n›n hayat›, ‹sa’n›n hayat›, Muhammed’in hayat› örnek di-
ye verilebilir. Ortaça¤’da martirler, veliler, Yeniça¤’da Savonarole,
Bruno, J. Husse, Luther; 17. yüzy›ldan sonra modern cemiyetin fi-
kir kahramanlar›, yeni demokrasilerin bayraktarlar›, bugün kat›-
laflm›fl cemiyetle mücadele eden fikir ve ruh cüretleri bunlardand›r.

C) Cemiyetle organizma aras›ndaki gerginlikler ve çat›flmalar,
tarihin birçok ça¤›nda, türlü kültür çevrelerinde türlü neticeler
do¤urmufltur. Bunlardan baz›lar› belirli bir tip içinde donup kal-
m›flt›r. Baz›lar› sosyal ve ruhi geliflmeye göre bir tipten ötekine ge-
çebilmifltir. Biz burada kültür çevrelerinin bu sosyal-ruhi tipler
bak›m›ndan etrafl› bir tahlilini yapacak de¤iliz. Ancak, insanl›k
tarihinde üzerinde durulmufl ve afl›lm›fl olan bafll›ca tipleri iflaret
edece¤iz.

a) Cemiyetle organizma aras›ndaki çat›flman›n ilk eseri heye-
canl›l›k (émotivité) ve duygululuktur.32 Burada bir de¤erler sistemi
içinde insan›n heyecanl›l›k ve duygululu¤unun birinci derecede ro-
lü oldu¤unu, yani de¤erlerin maraziye fliddetli heyecanl›l›¤a göre
ölçüldü¤ünü görüyoruz. ‹lkel ve bazen vahfli denilen kültürlerden
birço¤u hâlâ bu durumdad›rlar: Onlar›n gündelik ve ola¤anüstü
bir hâdise karfl›s›ndaki tepkileri bizim “marazi” heyecan dedi¤imiz
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tipe girmektedir. Bizim iradesiz, ilcai, uyumsuz, duygusal taflk›nl›k
içinde, vs. dedi¤imiz ve afla¤› de¤er sayd›¤›m›z birçok tepki onla-
r›n gözünde cemiyetin en be¤endi¤i üstün de¤erlerdir. Onlar›n bafl-
kan veya seçkin sayd›klar› ve büyücü, sihirbaz, vs. dedikleri insan-
lar bizim cemiyetlerimizde yar› deli ve hasta say›lan insanlara ben-
ziyorlar. Tam tersine, bizim ölçülü, dengeli ve de¤erli sayd›¤›m›z
insanlar, onlar›n gözünde afla¤› de¤erde herhangi bir insan gibi gö-
rülüyor. Bunun için, fiamanizm âyinlerini, totemci inançtaki cemi-
yetlerin de¤erlendirme tarzlar›n› tarihte kaybolmufl baz› kavimle-
rin inançlar›na ait izlerle karfl›laflt›rmak do¤ru olur.33

b) Cemiyetle organizma çal›flmas›n›n ikinci eseri hayal gücü-
dür (imagination). Bir de¤er sistemi içinde insan›n hayal gücü ile
projeksiyonlar›n›n, tabiata ve eflyaya aksetmifl imajlar›n›n üstün
rol oynad›¤› görülmektedir. ‹lkel veya vahfli dedi¤imiz cemiyetler
henüz bu devreye eriflmemifllerdir. Ancak onlara göre daha üstün
sayabilece¤imiz cemiyet flekilleri içinde bu ruhi güç meydana ç›k-
maktad›r. Hayal gücü insan›n realiteden kaçmas›na yarayan kud-
retidir. Realite insan üzerinde bask› yapt›¤›, onu her taraf›ndan
engeller ve ç›kmazlarla çevirdi¤i zaman, o ancak içine katlanmak
ve hayal dünyas›n› kurmak üzere kurtulabilir. Hayal gücünün
kökleri yine heyecanl›l›ktad›r. Fakat art›k heyecanl›l›k gibi haz›r
olan veya haz›r olmayan obje karfl›s›nda eriyecek yerde, iç varl›-
¤›n›n daha geliflmifl yarat›c›l›¤› yard›m›yla kendini objeye aksetti-
rebilir. Bu aksettirme ifli o kadar yayg›nd›r ki, çocuktaki masal uy-
durmadan bafllayarak türlü cemiyetlerin tarihinde büyük rolü
olan mitolojilerin kurulufluna kadar uzan›r. ‹lkça¤’›n bafl›ndaki
medeniyetleri bugünkü baz› kavimlerle birlikte bu hayal gücü
devresine koyabiliriz.

c) Cemiyetle organizma aras›ndaki çat›flman›n üçüncü eseri ak›l
ve iradedir. Sosyal emirler ve yasaklar sisteminde tasavvurla fiilin,
içle d›fl›n ayr›lmas›, birbirinden ba¤›ms›z iki güç halinde “ak›l” ve
“irade”yi meydana getirmifltir. fiuurun konkre hayallerinden ayr›l-
m›fl (isolé) zihin kavramlar›na yükselmek için tasavvurun fiilden
ayr›lmas›n›n son haddine gelmesi gerekir.34 Burada hayaller
konkre muhtevalar›ndan s›yr›larak genel kavramlar ve flemalar ha-
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lini alm›fllard›r. Buna karfl›l›k fiilin tasavvurdan ayr›lmas› da son
haddine gelmelidir ki, her türlü hayal ve kavramdan ba¤›ms›z bir
hareket ve faaliyet prensibi halini alabilsin. Vâk›a böyle bir ayr›l›fl
gerçe¤e uygun de¤ildir. Çünkü en az derecesinde dahi iradede ta-
savvur unsuru vard›r. Bu ayr›l›fl hareketi de Yunan’dan bafllad›.
Yunan düflüncesi bir yandan mitolojik zihniyetten akli zihniyete,
ratio’ya (ak›l) geçerken bir yandan da düflünceye muhtaç olmayan,
s›rf fiil halini almakta idi. Herakles ve Atlas gibi kahramanlarda
bu irade kiflilefltirilmifltir. Fakat Yunan medeniyeti, asl›nda bir ak›l
(logos) medeniyeti olarak kald›. As›l “irade”nin geliflmesi Orta-
ça¤’a, ‹slâm medeniyetine aittir. Orada “irade,” Allah’›n mutlak
iradesi olarak anlafl›ld›. ‹nsan›n cüzi iradesi, ancak onun ba¤›flla-
d›¤› küçük bir parçadan ibarettir ve ar›zidir. Her fley külli kudret
olan “Allah’›n iradesi”nden do¤ar. Bu düflünce tarz›nda kullar›n
Allah’a ve onun vekiline mutlak ba¤l›l›¤› yüzünden, ‹slâm medeni-
yetinde kifliye ait hürriyetin hiçbir rolü olmad›¤›n› gösterir. Fertci-
li¤in do¤mas›na engel olan bu hayat tarz›, Osmanl› deviri boyun-
ca da geliflmifl, ak›lla irade ayr› kalmak flöyle dursun, ak›l iradenin
hükmü alt›na girmifltir.

d) Organizma ve cemiyet çat›flmas›n›n dördüncü eseri tutku ve
sevgidir.

Schopenhauer’un “irade metafizi¤i”ne ve iradeci psikolojinin
afl›r›l›klar›na ra¤men befleri irade, do¤uflu bak›m›ndan en üstün ru-
hi meleke olarak görünmemektedir. Onun rolü ilk önce yaln›z kar-
fl› koyma, direnme, durdurma (inhibition) fleklinde menfi roldür.
‹rade, bu bak›mdan yapma kudretini de¤il, yapmamay›, mâni ol-
mak için cehdi ifade eder. “‹lâhi irade”nin mutlakl›¤› ancak bu be-
fleri iradenin menfili¤ine nazaran düflünülmüfltür. Fakat ihtiras ve
sevgide insan›n kudreti müspettir. Kendili¤inden temayüllerden
bafllar ve insanlara, eflyaya, âleme çevrilerek de¤erler halinde yara-
t›c› olur. De¤erleri yaratmak, de¤erleri anlamak ihtiras ve sevginin
eseridir. ‹nsan bu aktif ve yarat›c› güçler yard›m›yla iç hayat›n› d›-
fla, tasavvurlar›n› fiiline ba¤layabilir. Ak›ls›z iradenin ve iradesiz
akl›n yar›ml›¤›ndan kurtulur. ‹htiras ve sevgi ile insan›n menfi ira-
desi, yarat›c› ve aktif müspet irade halini al›r. Demek oluyor ki,
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irade bafllang›çta yaln›z durdurucu ve menfi, bundan dolay› da ip-
tidai dereceden bir kuvvet oldu¤u halde, sonradan ihtiras ve sevgi
sürecinin ruhi hayata kazand›rd›¤› bütünlük yüzünden yarat›c›,
müspet ve yüksek dereceden bir kuvvet olmufltur.

“Aflk ahlâk›” böylece akli ve fiili hayat› aktif birer güç haline
koymak üzere modern cemiyete bariz karakterini vermektedir. Bu
manada “aflk ahlâk›,” ayn› zamanda bir “ifl ahlâk›”d›r. Duygusal
manzaras› bak›m›ndan ihtiras ve sevgi güçlerine dayanan “aflk
ahlâk›” fiili manzaras› bak›m›ndan ifl ahlâk›d›r. Mekanik-iktisadi
bir düzende insana iradesi d›fl›nda yüklenmifl olan iflin kabulü hiç-
bir ahlâki netice do¤urmaz. Köleye efendisi taraf›ndan, serfe de-
rebeyi taraf›ndan, iflçiye patron taraf›ndan ekonomik bir zarure-
tin neticesi olarak yüklenmifl olan ifl, kölede, serfte, iflçide ifle kar-
fl› hiçbir sevgi uyand›rmaz. Bundan dolay› bütün sosyal devirler-
de ifl teflkilâtlar›n›n ahlâk› do¤uraca¤›ndan bahsetmek güçtür. Fa-
kat kiflilik fluuru gelifltikçe, ifli alanla ifl aras›ndaki münasebet de-
¤iflmeye bafllar. ‹fle sevgi ve ihtirasla bakan insanda ifl ahlâk›, ifle
karfl› yükümlülük, sorumluluk duygusu vard›r. Ancak ne geçmifl-
te, ne bugün iflçinin henüz kütle halinde ifle sevgi ve ihtirasla bak-
t›¤›ndan bahsedilebilir. Bu, ancak iflçinin kiflilik fluuru kazand›¤›,
ifli d›fltan yüklenmifl bir bask› gibi almad›¤›, yani iflini kendi orga-
nize etti¤i durumlarda meydana ç›kmaya bafllar. Kiflilik fluurunun
geliflmesiyle paralel olan ifl ahlâk›, iflçinin hürriyeti için mücade-
leye giriflti¤i sendikalizm hareketlerinden, kooperatizm ve sosya-
lizm fluurundan, küçük ifl cemaatlerinin do¤uflundan –Belçika,
Hollanda, ‹ngiltere’de zaman›m›zda yayg›n olan teflekküllerden–
sonra bafllam›flt›r. Bugün Sovyetler, ifli “devlet” bask›s›yla ve ce-
birle organize ettikleri için patron yerine “devleti” koymakta ve
kendili¤inden ifl sevgisini tekrar ortadan kald›rmaktad›rlar. Fa-
kat, kooperatistler, sosyalistler, Bat›’n›n baz› memleketlerinde
kendi kiflilik fluuru geliflmelerine paralel olarak ifl ahlâk›n› gelifl-
tirmektedirler.

“Aflk ahlâk›”n›n ruhi geliflme ile tarihi geliflme aras›nda gördü-
¤ü paralellik baz› tan›nm›fl tarih felsefelerini, meselâ J. Vico’nun,
Hegel’in, Comte’un tarih felsefelerini hat›rlatmaktad›r. Onlarda,
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insanl›¤›n bir hedefe do¤ru ilerlemek üzere ruhi bir geliflme geçir-
di¤i fikri hâkimdir. Ancak, onlarda bu geliflme daima akla göre,
yar›m say›lan melekelerden derece derece olgunlaflan akla do¤ru-
dur. Vico’ya göre tarihi geliflme heyecandan hayal gücüne, oradan
akla do¤rudur. Hegel’e göre geliflme tarihi olufl içinde mutlak
idée’nin gerçekleflmesidir. Comte’a göre geliflme fetiflist inançlar-
dan müspet ilimin, akl›n buyruklu¤una (hâkimiyetine) do¤rudur.
Oysa Aflk Ahlâk›’n›n anlatt›¤› tarihi geliflme (baz› benzeyifllere
ra¤men) bu yoldan geçmemektedir. ‹nsan ruhu, vâk›a heyecanl›-
l›ktan (émotivité) bafll›yor. Fakat mutlaka akla do¤ru gitmiyor.
Soyut kavramlar›n ve akl›n do¤uflu, ona göre daha üstün olmak-
la beraber, yar› merhaledir. Çünkü, orada irade ve zihin ayr›lm›fl-
t›r, ruhun bütünlü¤ü kaybolmufltur. Bu bütünlü¤ü zekâ ve fikir
kendi bafllar›na asla sa¤layamazlar. ‹rade de ak›lla birleflmedikçe
kör bir meleke olarak kal›r. ‹radenin gözünün aç›lmas›, akl›n ak-
tif bir hale gelmesi için, bu terkibi yapacak daha üstün bir güç lâ-
z›md›r ki, o da sevgidir. Sevginin kayna¤› ihtiraslard›r (umumiyet-
le duygu hayat›). fiu halde, tarihi geliflmede ak›l ve iradenin terki-
bini temin eden üstün meleke yine duygu hayat› olmaktad›r.

Kiflilik fluuruna dayanan “aflk ahlâk›”na ulaflmak için, ahlâk›n
geçti¤i merhaleleri flöyle s›ralayabiliriz:

1) Organizma ahlâk›: Cinsi yasaklar üzerine kurulur. Vahflilerin
tabular›ndan, fliddetli cinsi yasaklar›ndan bafllar ve zaman›m›z ce-
miyetlerinde, ahlâk›n temeli olarak yaln›z cinsi iffet meselesini gö-
ren görüfllere kadar gelir.

2) “Desinler ahlâk›”: Ferdi övünmenin de¤erlere ayna vazifesi-
ni gördü¤ü erginlik ahlâk›d›r ki, cemiyetlerin de ayn› suretle ergin-
lik hayat›n› temsil eden böyle bir ahlâktan geçtikleri veya içinde
bulunduklar› görülür.

3) Do¤ruluk ahlâk›: Sevgi ve ihtirasu üzerine, kiflilik fluurunun
geliflmesinden do¤an “cüret” duygusu üzerine dayan›r.

J.M. Guyau ahlâktaki tehlike zevki ve cüret duygusunun kökü-
nü yaln›z hayat›n yay›l›c› kuvvetinde buluyordu. Halbuki, bu bi-
yolojik faktör yaln›z bafl›na hiç de bu rolü oynamamaktad›r. ‹nsa-
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ni ruh, ihtiras, sevgi ve kiflilik fluuru derecesine yükselmedikçe do¤-
ruluk ahlâk› meydana ç›kamaz.

“Aflk ahlâk›,” insan›, kendini feda etmeye, kendine ait her fleyi
terk etmeye götürür. Fakat bu terk edifl, insan›n tabiat›na z›t de¤il-
dir ve asla tabiat› zorlamaktan do¤maz. ‹nsan›n as›l hüviyeti orga-
nik fluurdan kiflilik fluuruna kadar bütün geliflme evrelerinde “ha-
yat”a dayan›r ve hayat›n mahiyeti hayattan vazgeçme de¤ildir. Bu
bak›mdan arzular› yok etmek isteyen Budizmin görüflü hatal›d›r.
Arzu yok edilemez, afl›labilir. Arzuyu terk etmek için yok etmeye
çal›flmamal›, aflmaya, daha üstün gayeli arzulara yönelmeye çal›fl-
mal›d›r. Böyle bir hamle bafllang›ç arzular›n terk edilmesine sebep
olur. Sosyal fluura ait arzular›n uyanmas›na, organik fluura ait ar-
zular›n afl›lmas›na ve “terk edilmesine” sebep olur. Kiflilik fluuru-
na ait arzular›n (yani ihtiras›n sonsuz arzular›n›n) uyanmas› da or-
ganik ve sosyal fluura ait arzular›n terk edilmesine sebep olur. Hâ-
s›l›, arzular›n terki insan›n mahiyetine ayk›r› davranarak, tabiata
karfl› giderek de¤il, tam tersine insan tabiat›n›n geliflmesine uygun
hareket ederek elde edilmektedir.35

Arzular› terk etmenin türlü dereceleri vard›r:
I. Cumhurun kanaatini terk etmek; ihtiras ve sevginin üstün de-

recesinde kamu san›s›na ba¤l› kalmamakt›r. ‹nsan›n kamu san›s›n-
dan36 tamamen kurtulmas›na imkân yoktur. Fakat kudretli ruh
kendi hayat plan› ve kendi enerjisiyle hedefine yöneldi¤i zaman,
onu hiçbir kamu san›s›, hiçbir dedikodu ve m›r›lt›, yolundan al›-
koyamaz. ‹bsen Brand’da, Peer Gynt’te, Goethe Faust’ta, Bat› me-
deniyetine vergi bu ihtiras kudretini ve kamu san›s›na karfl› mey-
dan okuyuflu tasvir etmekte idiler.

II. “Menfaatini terk edeceksin.” Ahlâk›n bu kaidesi en yayg›n
ve umumi olan›d›r. Bundan bahsetmeyen hiçbir ahlâk doktrini
yoktur. Hatta faydaya dayanan ‹ngiliz ahlâkç›lar› bile umumun
faydas› için kiflilik ç›kar›n›n terk edilmesi temelinde baflka ahlâk-
larla birleflirler. Ancak ç›kar, ç›kar için terk edilemez. Yaln›z insan-
l›k sevgisi, ruhlar›n ifltiraki (communion) ç›kar›n terk edilmesini
sa¤layabilir.
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III. Huzur ve saadetini terk edeceksin. Yunanl›larda mutluluk
ahlâk›n bafll›ca hedefi say›l›yordu. Fakat ilk defa Stoa ahlâkç›lar›
gayenin mutluluk de¤il, fazilet oldu¤unu ve gerekirse fazilet için
mutlulu¤un terk edilece¤ini söylediler. Bu görüfl, zaman›m›zda en
genifl boyutlar› ile Kant taraf›ndan müdafaa edildi. Kant’a göre
ahlâk›n hedefi asla mutluluk de¤ildir. Vazife için hareket eden,
mutlulu¤unu terk etmeye haz›r olacakt›r. Böyle bir gayeye ise, yal-
n›zca ak›l kaidesine göre uyulamaz. Ona ancak, vazifeyi her fley-
den fazla sevdi¤imiz ve her fleye üstün gördü¤ümüz zaman sayg›
gösterilir.

IV. Benlik dâvas›n› (övünmeyi) terk etmek; ahlâk›n, yaln›z ego-
izmden de¤il, ayn› zamanda (hatta daha çok) égocentrisme kurtu-
larak elde edilece¤ini gösterir. Hakikaten övünme basit bir egoizm
de¤ildir. Çünkü övünen mutlaka kendi ç›kar›n› düflünen, kendin-
den baflkas›n› düflünmeyen demek de¤ildir. Övünen her fleyden ön-
ce de¤erler sistemini kendine irca eden, yani kendini âlemin mer-
kezi sanan insand›r. Bu ise faydac›l›ktan (utilitarisme), bencilikten
büsbütün baflka bir fleydir. Övünen s›rf övünmek için baz› afl›r› fe-
dakârl›klar da yapabilir. Yoksullara sadaka da¤›tabilir. Kap›s›n›
yoksullara açabilir. Fakat bu iflleri kendini ahlâk eyleminin hedefi,
yani insanl›k içinde eritti¤i için de¤il, tam tersine, de¤erleri kendi-
ne irca etti¤i için yapar. Baz› faziletlerin gösteriflini yapmak o fazi-
letlerin ifllenmesini k›smen sa¤lam›fl olsa bile, as›l fazilet ad›na bü-
yük bir eksiklik olarak kal›r. Çünkü, kendini terk etmek ve cüret
henüz daha yoktur. Égocentrisme’in b›rak›lmas› egoizmin b›rak›l-
mas›ndan daha güçtür. Çünkü fazilet gösterifli bazen as›l faziletten
daha parlak görünür. Bu aldat›c› manzara égocentrisme’in etraf›n-
da bir cazibe halkas› yarat›r. Onu k›rmak ve do¤rulu¤un cesaretiy-
le37 onu meydana ç›karmak, kendi nefsinde onu aflmay› baflarmak
ahlâki hamlelerin en büyüklerindendir.

V. Gelecek ümidini terk etmek. Gerçekten ötekilerden güç,
hatta bazen imkâns›z görünür. Çünkü bütün idealler ve ideolojiler
gelecek ümidi üzerine kurulmufltur. Her biri kendi aç›s›ndan insa-
n›n veya insanl›¤›n gelece¤ine ait hayali bir plan çizmektedir. Bü-
tün flikâyetler ancak, bu plana inan›fl nispetinde hafiflemekte ve
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katlan›l›r hale gelmektedir. Nas›l olur da dinlerin, ideallerin, ide-
olojilerin, ahlâklar›n “gelecek ümidi”ni bir yana atabiliriz?

Baz› dinlerde bütün a¤›rl›k merkezi “ümit”tir; iman›n temeli
odur. Bununla birlikte, ümit etmek e¤er k›sa vadeli ise, umulan fley
gerçekleflmeyince onun ard›ndan hayal k›r›kl›¤› ve ümitsizlik gele-
cektir. Ümit etmek aflk›n âleme ait ise, do¤rudan do¤ruya inanca
ba¤lanm›fl demektir. ‹nanma devam ettikçe ümit de devam eder.
Baflka deyiflle inanc› gerektiren ümit de¤ildir. Tam tersine, ümidi
gerektiren inançt›r. Aflk›n âleme inanman›n gevfledi¤i devirlerde,
ümit de kaybolur. Fakat konusuna sevgi ile ba¤l› olan kimse bu
konu ile ulaflacak “hedefi” de¤il, konunun kendini, “yol”u arad›-
¤› için, as›l kendi sevgisinden baflka bir fley ummayacak, bundan
dolay› da ümidi aflm›fl olacakt›r.

14 – Ahlâk Teorileri:

Eski Yunan’dan beri ahlâki hayat› düzenlemek veya ahlâk›
aç›klamak için birçok teori ileri sürülmüfl oldu¤u bilinir. Biz bun-
lar› “aflk ahlâk›” bak›m›ndan k›saca gözden geçirece¤iz ve tenkit-
lerini yapaca¤›z. Bu teorileri daha etrafl› olarak Ahlâk (1946) ve
Felsefeye Girifl (1958) adl› kitaplar›m›zda aç›klam›flt›k.

a) Haz üzerine ahlâk› kurmak isteyen ilk kuram hedonizmdir.
Bu görüfle ahlâklar›n bafllang›ç derecesi ve kabas› diyebiliriz. He-
donizme göre, ahlâk›n gayesi insanlar› mutlu k›lmakt›r. Fakat, or-
ganik fluura ait hazlar doyumla sona ererler, k›sa fas›lal›d›rlar.
Bundan dolay› devaml› haz yoktur. Ayr›ca beden hazlar› insanda
kolayl›kla ›st›rap do¤ururlar, bedeni ve dolay›s›yla ruhu y›prat›r-
lar. Onlarla devaml› mutlulu¤u sa¤lamaya imkân olamaz.

b) Mutluluk ahlâk› (eudemonisme) Platon ve Aristoteles tara-
f›ndan daha üstün bir flekil olarak ileri sürüldü. Platon’a göre, ah-
lâk›n gayesi “üstün iyilik”e ulaflmakt›r. O da bu dünya hazlar› ile
de¤il, ancak ebedi olan (bafl› ve sonu olmayan) idée’lere ait hazla
elde edilir. Onun sa¤layaca¤› mutluluk idée’lerin temaflas›ndan do-
¤an yüce mutluluktur (félicité). Fakat Aristoteles daha realisttir:
Mutlulu¤un bu dünyada gerçekleflece¤ine kanidir. Ancak, devam-
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l› hazz› temin için hazz›n elem do¤uran afl›r› çok ve afl›r› azlar›n-
dan kaç›nmal›, “tam orta”da bulunmal›d›r. Mutlu¤un esas› “iti-
dal”dir. Mutluluk ahlâk›, flu halde, ölçü ve düzen ahlâk›d›r. Fakat,
hayat›n önceden kestirilemeyen hâdiseleri bu ölçüyü sa¤lamaya el-
veriflli midir? ‹rademizde olmayan sars›nt›lar, ölçüyü bozdukça,
mutlulu¤u biteviye bozmayacak m›d›r? Ayn› hal fert için oldu¤u
gibi cemiyet için de söylenemez mi? Bu suretle de, iyili¤in gerçek-
leflmesi bazen imkâns›z bir hale gelecektir.

c) Ç›kar ahlâk› (utilitarisme), derin düflünülmüfl bir haz ahlâ-
k›ndan baflka bir fley de¤ildir. Bunun için de Jeremy Bentham kita-
b›na Ahlâk Aritmeti¤i ad›n› vermiflti. Fakat ç›kar ve fayda ahlâk›
do¤rudan do¤ruya egoizm üzerine dayanmaktad›r. E¤er insan ben-
cilikten baflka hiçbir kuvvet taraf›ndan yöneltilmiyorsa, insan›
hayvanlardan ay›ran hiçbir fark yoksa, ç›kar ahlâk› bir nevi zaru-
ret olur. Fakat böyle bile olsa, hayvanlarda dövüflme içgüdüsünün
yan›nda yard›mlaflma içgüdüsünün bulundu¤unu görüyoruz.
(Kropotkin, Etika, çev.: Ahmet A¤ao¤lu.) Kald› ki, insan yaln›z iç-
güdülerden ibaret de¤ildir. Onda baflka insanlara kendini vermeyi
sa¤layan üstün bir duygu hayat› vard›r. Sevgi, sempati, baflkas› için
yaflamak, insanda “ç›kar” düflüncesi kadar gerçektir ve ahlâk› yal-
n›z ikincisi üzerine kurmak yanl›flt›r.

d) Direnme ahlâk› (stoicisme), arzular› yenmeyi, iradeyle ve
ak›lla arzulara ra¤men yaflamay› telkin eder. Bu ahlâk varl›k düze-
ni ile insan düzeni aras›ndaki ahenk (yani insan›n küçük âlem ol-
du¤u) fikrinden do¤mufltur. Mademki insan âlem gibi rasyonel bir
düzendir, o halde o düzeni bozan arzular› yenmelidir. Stoik ahlâk
tipi ‹lkça¤’da Epikürcü (épicuriste) tipin z›dd› olarak ideallefltiril-
di. Birincisi arzular› öldürdü¤ü, kendine hâkim oldu¤u halde, ikin-
cisi arzulara göre yaflamaktad›r. Züht ahlâk› bu Stoa ahlâk›ndan
do¤du. Tasavvuf “nefsi-levvâme” ile arzular› öldürmeyi telkin
ederken buradan esinlenmiflti. Bu ahlâk›n daha afl›r› genifllemifl
flekli hayat kayna¤› olan bütün arzular›n yok edilmesinden ibaret
olan Budizmdir. Fakat ne Stoa ahlâk› ne Budizm gerçeklefltirilebi-
lir. Çünkü arzular insan tabiat›n›n gere¤idir. Onlar› durdurmak ve-
ya yok etmeye çal›flmak insanl›k tabiat›na karfl› koymakt›r. Bunun-
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la birlikte, insan›n hayat›nda “arzularla savaflma” bir devre teflkil
eder. Bu devre organik fluurun sosyal fluur taraf›ndan afl›lmas›, ar-
zular›n sosyal bask› alt›nda s›n›rland›r›lmas› merhalesidir. E¤er bu
devre kiflilik fluuru taraf›ndan afl›lmam›fl olsa, insan marazi fluur ve
parçalanma (désintégration) halinde kalacakt›r. Organik fluur sos-
yal fluur taraf›ndan afl›ld›¤› gibi, sosyal fluur da kiflilik fluuru tara-
f›ndan afl›lacakt›r. Bu ikinci merhale, sonsuz arzular, yani ihtiras-
lar›n do¤uflu demektir ki, burada arzular› kendine z›t bir kuvvet
taraf›ndan yok etmeksizin, arzular›n yine arzular taraf›ndan afl›l-
mas›ndan bahsedilebilir.

e) Bir k›s›m ‹ngiliz filozoflar›, ahlâk› his üzerine kurmaya çal›fl-
t›lar. Adam Smith, Shaftesbury, Hutcheson, vs. gibi. His ahlâk› ar-
zu ve fayda ahlâk›ndan daha genifl bir duygu temeline dayanmak-
tad›r. Çünkü sempati, flefkat, sevgi, ac›mak, vs. gibi bütün hisleri
kuflatmaktad›r. Ancak tecrübeden (empirie) ahlâk› ç›karmas› bak›-
m›ndan ötekilerle birleflir. His ahlâkç›lar› do¤rudan do¤ruya fluur-
da ahlâk verilerinin haz›r bulundu¤unu kabul ederler. Fakat, ahlâk
bir gerçe¤in tespitinden ibaret de¤ildir. Olmas› istenen bir halin,
bir idealin aranmas›d›r. Ahlâki fiil gerçekten ideale do¤ru at›l›flta
meydana ç›kar. Bundan dolay› da yaln›z “haz›r” fluur verileri ile
çözülemez. Haz›r olmayana (absent), gerçekleflmesi istenene, ol-
mas› gerekene (devoir-être) aittir. Öyleyse tecrübenin bize verdi¤i
duygu hallerinin tahlili ile ahlâka ulafl›lamaz. Bunlar aras›nda yal-
n›z gerçekten ideale, varl›ktan gerekmeye (mecbur olmaya) do¤ru
hareketi sa¤layan duygu halleri ahlâki fiilin âmili (mobile) olabilir.
Bunlar da daha önce gördü¤ümüz gibi, ihtiyaç ve ihtiras süreçleri-
dir. Bu süreçler statik bir fluurda verilmifl olarak bulunamaz. Ru-
hun geliflme yolunda üstün bir derece olarak meydana ç›k›fllar›
kavranabilir. Öyle ise, s›rf empirik bir duygu tahlili üzerine ahlâk›
kurmaya imkân yoktur.

f) Eski Yunan’dan beri ahlâk teorilerinin büyük bir k›sm›, ahlâ-
k› ak›l üzerine kurmaya çal›flm›fllard›r. Platon ve Aristoteles bun-
lardand›r. Ortaça¤ filozoflar› –‹bni Sina, Saint Thomas, vs.–, mo-
dern filozoflar –Descartes ve ekolü– ayn› yolu tutmufllard›r. O de-
recede ki ahlâkta ak›lc›l›k prensiptir denecek kadar yerleflmiflti. Bir
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zaman ahlâk›n tecrübeden ç›kar›laca¤› kesin olarak reddolunuyor-
du. ‹lk tecrübecilerin, flüphecilerin bundan dolay› sarih bir ahlâk
sistemi yoktu. Ahlâkta saf ak›l sahas›n› yetmez gören Kant dahi,
temelinde yine ak›lc› olarak kal›yordu. Bunun sebebi, ahlâki ka-
idelerin evrenselliklerini, geçerliliklerini tecrübeden ç›karamaya-
caklar›, ancak evrensel olan akla dayanacaklar› kanaati idi. Fakat
e¤er ahlâk mutlak hüküm ar›yorsa, akl›n hükümleri mutlak de¤il-
dir. fiartl›d›r, beyanidir. E¤er ahlâk insan ruhuna uyan kaideler ar›-
yorsa, akl›n kaideleri soyut ve muhtevas›zd›r. ‹nsan ruhunun onla-
ra uyup uymayaca¤› peflinden söylenemez. Ayn› ak›l ahlâk›n oldu-
¤u kadar baflka pratik davran›fllar›n, siyasi hareketin, vs. esaslar›-
n› da verebilir.

g) Ak›ldan bafllamakla beraber Kant ahlâk›, vicdan ve yüküm-
lülük üzerine kurulmaktad›r. Bunun için, ilmi kuran saf ak›l ile ah-
lâk›n temeli olan pratik akl› ay›rmaktad›r. Birincisi fenomen (phe-
nomenon) sahas›na ait oldu¤u halde, ikincisi numen (nooymenon)
sahas›na aittir. Kant’a göre ahlâki düstur yaln›z rasyonel bir suret-
te ifade edilmekle beraber, prensibi pratik ak›l veya numenden (no-
oymenon) gelmektedir: fiarts›z, külli ve mutlakt›r. Tecrübe ile hiç-
bir ilgisi yoktur. Kant teorisinin üstün ciheti ahlâki düsturun tec-
rübe-üstü, mutlak vasf›n› görmesindedir. Kant, ahlâk›n bu vasf›na
o kadar ehemmiyet verdi ki, tecrübeden, duygudan, hatta saf ak›l-
dan hareket eden bütün ahlâk teorilerini fliddetle reddetti. Kant’›n
hakl› oldu¤u yönü ahlâki düsturun formülünün tecrübeden asla ç›-
kar›lamay›fl›nda idi. Fakat haks›z oldu¤u cihet, ahlâk›n muhteva-
s›z olarak kurulaca¤›n› zannetmesinde idi. Halbuki ahlâk bu içeri-
¤ini ister istemez insan ruhundan, onun ahlâki eylemi (action) yap-
t›r›c› kuvvetinden almaktad›r. Bu da d›fl âleme ait tecrübeden ol-
masa da, ruhi geliflmenin kendi kendine ait tecrübesinden ç›kar›la-
bilir. (Kant teorisi için Felsefeye Girifl adl› kitab›m›z›n ikinci cildi-
nin “Ahlâk” bölümüne bak›n›z.)

h) Zaman›m›zda yayg›n olan bir teori de ahlâk› cemiyet üzeri-
ne kurmak isteyen teoridir. Bir yandan L. Lévy ve Brühl’ün Âdet-
ler Sosyolojisi, bir yandan Durkheim’›n sosyolojik ahlâk›, bu yeni
görüflün önderi olmufltur. Önemli bir k›s›m K›ta ve Amerikan sos-
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yologu bu yolu tutmaktad›rlar. Sosyolojik ahlâk teorisi, ahlâk›n,
esas›nda, s›rf sosyal oldu¤unu, hem e¤itimle geçen kaideleri yeni
nesillere vermek, hem de her neslin sosyal tecrübesini buna kat-
mak suretiyle geliflti¤ini kabul eder. Platon’un üstün “iyilik” pren-
sibi kadar Kant’›n “vazife” prensibi de, Durkheim’a göre, sosyal
ahlâk›n temelini teflkil eder. Çünkü “cemiyet” hem bizim d›fl›m›z-
da objektif gayeler halinde, hem de içimizde e¤itim ve al›flkanl›kla
kazan›lm›fl sübjektif yükümlülük halinde görünmekledir.38 Bu su-
retle sosyolojik ahlâk rasyonalizmi oldu¤u kadar empirizmi de he-
saba katmakta ve sosyolojik aç›dan eski teorilerin birço¤unu yo-
rumlama yolu ile içine almaktad›r. Fakat bu derece kuflat›c› görün-
mesine ra¤men, sosyolojik teori, prensibi bak›m›ndan befleri ahlâ-
k› kurmaya elveriflli de¤ildir. Çünkü: 1) Ahlâki failin muhtarl›¤› ol-
mad›kça, sorumluluk ve yükümlülü¤ün manas› kalmaz. Sosyolo-
jik teori bu muhtarl›¤› sosyal determinizm ile uzlaflt›rmak için an-
cak bir postüla olarak koymak zorundad›r. O zaman da gerçeklik
ispat edilemez. 2). Bu teori, ahlâk› bir gerçek hükmü ile aç›kl›yor.
Halbuki bir ahlâk teorisi olarak de¤er hükmünü kurmas› gerekir-
di. 3) Prensibi bak›m›ndan relativisttir. Onunla mutlak, evrensel
bir ahlâk›n kuruldu¤u söylenemez. Baflka deyiflle, bu ahlâk› bir
inanç konusu haline getirmek kabil de¤ildir. Sosyal ahlâk befleri
ahlâkta ancak bir derece teflkil eder. Bu da sosyal fluurun organik
fluura göre üstün bir derece olmas›ndan ileri gelir.

i) Fakat sosyal fluur, kiflilik fluuru taraf›ndan afl›l›r. Bundan do-
lay› da, sosyal ahlâk kiflilik ahlâk› taraf›ndan afl›lmaktad›r. Kiflilik
ahlâk› bir kifliye mahsus ahlâk demek de¤ildir. Hür bir kiflinin flu-
uruna dayanan, fakat hedefi evrensel olan ahlâk demektir. Kiflilik
fluuru insan›n geliflmesinde en üstün merhaledir. Orada sosyal za-
ruretin üstünde yeni bir determinizm sahas›n›n, kiflili¤e ait deter-
minizmin do¤du¤unu görürüz. Bu gerekirlik cemiyete göre nispi
bir muhtarl›k teflkil eder. Kiflilik fluurunun kurulmas› için sosyal
fluur lâz›md›r, fakat kâfi de¤ildir. Çünkü orada sosyal determinizm
üstünde ona nazaran bir nevi hürriyet sahas› demek olan kiflilik
determinizmi vard›r. Akl›n iradeyle tamamlanmas›, temayüllerin
ihtiras halinde derinleflmesi kiflilik fluurunu sosyal fluura hâkim k›-
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lar ve onu üstün bir derece haline getirir. Ahlâk›n prensipleri olan
sorumluluk, yükümlülük, vazife art›k kendilerine gereken muhtar
(autunome) temeli bulurlar. Cemiyet içinde bu prensipler yaln›z
postüladan ibaretken, flimdi gerçek bir zemine dayan›rlar.

Sosyolojik ahlâk bu prensipleri “cemiyetin içleflmesi” dedi¤i bir
süreçle aç›klamaya çal›fl›yordu. Ona göre kiflilik fluuru, sosyal flu-
urun bir görünüflünden ibarettir ve nüfus kesifli¤i, farkl›laflma, ifl-
bölümü, vs.’nin, e¤itim ile yeni nesillere yerleflmesi suretiyle aç›k-
lanmaktad›r. Fakat, sosyal determinizmin bu mekanik neticeyle ki-
flilik fluurunun kendili¤indenli¤i, hürriyeti aras›nda mahiyet fark›
vard›r. Yeni baz› sosyologlar –meselâ Moreno, Gurvitch, vs.– ken-
dili¤indenli¤i cemiyetin temelinde görmek için microsocius kavra-
m›n› icat ediyorlar. Fakat bu microsocius, hakikatte, cemiyeti ha-
z›rlayan organik fluurdan baflka bir fley de¤ildir ve onunla ahlâki
hayat›n prensibi aç›klanamaz. Çünkü, oradan ne vicdan›n istedi¤i
“irade muhtarl›¤›”n›, ne ahlâki fiilin istedi¤i yükümlülük ve so-
rumlulu¤u ç›karmaya imkân vard›r. Bu duygular sosyal fluur tara-
f›ndan haz›rlanmakta ise de, ancak kiflilik fluuru içinde geliflebilir-
ler. Çünkü ahlâk›n istedi¤i iradi fiil orada gerçekleflir. Vazifenin
arad›¤›, “gayesi kendi içinde,” mutlak emir ihtirasta, sevgide ger-
çekleflir; vazifenin baflka herhangi bir gayeye vas›ta olarak de¤il,
s›rf vazife olarak yap›lmas›, yani vazifenin vazife için yap›lmas›
onun mutlak bir sevgi konusu olmas› demektir. ‹htiras –daha ön-
ce gördü¤ümüz gibi– gayesi kendi içinde, fayda gütmez ve sonsuz
temayüldür. Vazifenin arad›¤› flartlar yaln›z orada vard›r. Bundan
dolay›, kiflilik fluuru hakiki befleri ahlâk›n temelidir. Sosyal fluur-
dan kiflilik fluuruna yükselince göreli (izafi) ahlâktan mutlak ahlâ-
ka, ahlâk teorilerinin arad›¤› hakiki ahlâka yükselmifl, görecilik
(izafiyetçilik), sübjektivizm ve flüphecili¤in buhran›ndan kurtul-
mufl oluruz.

15 – Aç›kl›k ihtiras› ve birlik ne demektir?

“Birlik” aray›fl› ilim sahas›nda konkre varl›klar› tetkik eden
ilimler aras›ndaki karfl›l›kl› ba¤lant›lar› meydana ç›kararak, bura-
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dan varl›¤›n bütünlü¤ünü gösteren ilim birli¤ine yükselmek de-
mektir. Metafizik sahas›nda varl›klar›n çeflitlili¤i üstünde onlara
temel olan sonsuz varl›¤a ç›kmak demektir. Pratik sahada farkla-
r› aflarak bütünlü¤e, zümre ve tabaka düflmanl›klar› üstünde mil-
li birli¤e, milli kinleri aflarak insanl›¤a ulaflmak demektir. Parça-
larla bütün, milletlerle insanl›k aras›ndaki ba¤lant›, gerçekle ide-
al ba¤lant›s›d›r. Gerçeklik ve ideal, bütünün hakikatinde birleflir-
ler. Bu fikirler ilk defa Frans›z Yeni-Kantç› filozof Charles Reno-
uvier taraf›ndan Personnalisme adl› eserinde ileri sürülmüfl, bizim
taraf›m›zdan da metafizik sahadan pratik sahaya –baz› de¤ifliklik-
lerle– nakledilerek, Renouvier’den oldukça farkl› bir tarzda
‹nsanî Vatanseverlik fleklinde gelifltirilmifltir. Aflk Ahlâk›’ndan
sonra ayr›ca bu fikirleri ‹nsanî Vatanperverlik adl› kitab›m›zda
aç›klad›k (1933). Bunun için burada inceliklerine girmeyece¤iz.
Renouvier bu meseleyi “Gerçeklik, ‹deal, Hakikat” adl› bölümde
izah ediyor. Renouvier’ye göre “befleri ideal bugünkü insan ka-
rakteri ile gerçeklefltirilmesi imkâns›z bir fleydir. Onun kökten de-
¤ifltirilmesi ancak as›rlar boyunca bütün insanl›¤›n tecrübesine ve
tarihine baflvurmak suretiyle mümkün olabilir. ‹yimser sosyalizme
ilham veren bu ideal yerine, bizce bugün harabe halindeki bir ta-
biat›n içinde, âlemin ve cemiyetin ilk kemâli hakk›nda transnatü-
ralist bir faraziyeyi kabul etmelidir.” Baflka bir yerde flöyle diyor:
“Ahlâki vazife ile ihtiras aras›nda ahenk vard›r. Yap›lacak her fi-
il iyi bir gayeye göre düflünüldü¤ü zaman, ihtirasl› bir ilcan›n ob-
jesidir.” “‹htiraslar psikolojisi prensip bak›m›ndan canl› varl›klar-
da action’un ferdili¤i üzerine dayan›r. Ferdi action bu gibi haller-
de türlü imkânlara cevap verir ve bu yarat›fl›n esasl› flart›d›r. Bu
ferdili¤in mahiyeti, alg›larla ve heyecanlarla düzenlenen fiillerde-
ki kiflilik fluurudur. Onun ilk vasf› bilgi ve hürlü¤ü koruma ihtira-
s›, düflünme ve icra etme kudreti duygusu, duyulara ait zevklerin
aranmas›d›r.” “Hiyerarfli veya s›n›flaman›n temeli, e¤itimcilerin
nezareti alt›nda genel bir e¤itim ile kurulacakt›r. E¤itimin gayesi
kabiliyetler ve yararl›l›klara göre mertebeler ve fonksiyonlar›n
da¤›t›lmas›d›r. ‹lerlemeler ve ödüller, istidatlar ve yap›lan ifller nis-
petindedir. Her fley üstünlerin hükmüne ba¤l›d›r. Bütün sosyal
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kuvvetler bar›fl çal›flmalar›na göre idare edilmelidir. Do¤ufltan ge-
len bütün imtiyazlar kald›r›lmal›d›r.”39

a) ‹nsaniyetçilik yaln›z bafl›na al›n›nca ütopyad›r. Çünkü soyut
insanc›l›k gerçe¤e dayanmayan idealdir. Bundan dolay› da kavran-
mas› imkâns›zd›r. Oysa ço¤u kere “insaniyetçilik” gerçekle ilgisiz,
s›rf ideal, hatta ütopya olarak ileri sürülmüfl ve savunulmufltur. ‹lk
defa Platon duyular›n gerçekli¤ini inkâr ederek, yaln›z “ideal”i
gerçek sayacak kadar afl›r›l›¤a düflmüfltü. Platon’un izinden giden-
ler –Farabi, Tommaso Campanella, Thomas More, vs.– ütopya
yüzünden gerçe¤i inkâra devam ettiler. Fourier’nin Familistére’i
(Phalanstère) zaman›m›z bilgisi içinde ütopyay› devam ettirdi.
Marx ve ç›¤›r›nda olanlar bütün bu hareketlere “ütopik sosya-
lizm” diyerek hakiki ve “ilmi” sosyalizmin yaln›z kendi ç›¤›rlar›n-
da oldu¤unu iddia ettiler. Fakat bu yeni cereyan da, öte yandan
ideale karfl› körleflmeye ulaflt›.

‹nsanl›k bir gerçeklik de¤il, ancak ideal olarak vard›r: Kültür
çevrelerinin çoklu¤u, meselâ Çin’in ve Hint’in Bat› medeniyetlerin-
den ayr› birer âlem oluflu bu iddiayla çelifliktir.

b) Buna karfl›n, kapal› vatanc›l›k ve milliyetçilik de imkâns›zd›r.
Kapal› milliyetçilik görüflü fatalizme götürür. Çünkü ideali inkâr
eder, kendi kaderini terakki etmez yahut pek güç de¤iflir bir ger-
çekli¤e saplat›r. Bu anlamdaki dar milliyetçilik ile kapal› site me-
deniyeti aras›nda fark kalmaz. Bununla beraber, ‹lkça¤ filozoflar›
dahi bu kaderci site çevresini aflmaya bafllam›fllard›. Stoac›lar
“dünya hemflerili¤i”nden bahsediyorlard›. Ortaça¤’›n, dini kader-
cili¤i de “kurtulufl (salut) dini” flevki ile daima tek yol olmaya ça-
l›fl›yordu. Unutmayal›m ki, kapal› veya kaderci vatanc›l›k görüflü
zaman›m›za kadar devam etmektedir. Sitelerin y›k›lmas›na, kast
farklar›n›n afl›lmas›na, milletleraras› ümmetler ve imparatorlukla-
r›n do¤ufluna ra¤men, kaderci vatanc›l›k yeni faktörlerle canlan-
m›flt›r: Bunlar aras›nda “›rk”, “din”, “medeniyet” peflin hükümle-
ri en büyük duvarlar› teflkil etmektedir. “Beyaz ›rk” iddias›, “Bat›
medeniyetinin üstünlü¤ü” fikri, “emperyalizm” peflin fikri uzlafl-
man›n bafll›ca engelleridir.
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b) ‹yimser hayalcilik ile kötümser kadercilik ayn› derecede yet-
mezdirler ve yan›lmaktad›rlar. ‹lkça¤’dan beri bu iki z›t görüfl kar-
fl› karfl›yad›r. Fakat insani varl›¤›n hakikati bunlardan yaln›z biri
ile geliflmemifltir. Cemiyetlerin çarp›flmalar› gerginliklerini art›rd›-
¤›, onlar› içlerine kapanmaya, birbirine düflman olmaya götürdü-
¤ü kadar, ayn› çarp›flma, fikirlerin, mahsullerin, duygular›n birbi-
rini etkilemesine, cemiyetleraras› ideallerin yay›lmas›na ve kuvvet-
lenmesine de sebep olur. Bundan dolay›, cemiyetlerin çat›flmas›
yaln›z kötümser kadercili¤i beslemektedir, diye bir iddia yanl›flt›r.
Nitekim sosyal iliflkilerin artmas› kültürleri birbirine ba¤layarak
her türlü farklar›, düflmanl›klar› ortadan kald›rd›¤› fleklindeki bir
iddia da ayn› derecede yanl›flt›r. Bu iddialardan birincisi hâlâ, ›rk-
ç›lar, emperyalistler, Do¤u düflman› Bat›c›lar taraf›ndan savunul-
makta oldu¤u gibi, ikincisi de bugün afl›r› terakiciler, UNES-
CO’nun dar yorumlamas›na ba¤lananlar, komünistler taraf›ndan
savunulmaktad›r. Hakiki bütünlük, her ikisini, yani gerçeklikle
ideali birlefltiren insani vatanseverliktedir. ‹nsani vatanseverlik
çoklukta birlik, de¤ifliklikte sabitlik, baflka deyiflle kültür çeflitlili-
¤ine dayanan insanc›l›k demektir.          

16 – Sevgi ahlâk›n›n verdi¤i huzur (sérénité) ile, ihtiras›n do¤ur-
du¤u huzursuzluk (insécurité) aras›ndaki z›tl›k göze çarpmaktad›r.

‹htiras doymak bilmez bir aray›fl, sonsuz bir arzu oldu¤u için,
kudretine ra¤men devaml› bir huzursuzluk ve iç k›vrant›s› (ango-
isse) do¤urur. ‹nsan bu huzursuzluk içinde kendi varl›¤›n› keflfeder.
Fakat bu varolufl hiçbir huzur ve sükûna ulaflmayan sürekli bir
aray›fl halinde kal›r. ‹htirastaki huzursuzlu¤un aray›fl› varoluflçula-
r›n insan anlay›fl›n› hat›rlatmaktad›r. Ahlâk›n arad›¤› ve sevginin
verdi¤i huzur ve ahenk ile bu huzursuz varl›k z›tl›k halindedir. Bi-
rinden ötekine nas›l geçilebilir? Bu diyalektik z›tl›k terkibe elverifl-
li de¤ildir. Ancak ihtirastan sevgiye yükselme sayesinde bu z›tl›¤›
aflmak mümkün olur. Bu ise insan ruhundaki bir “dönüfl”ün (con-
version) neticesidir. (Raoul Allier, Psychologie de la Conversion
adl› eserinde bu dönüfle ait Afrika yerlilerinin din de¤ifltirmeleri
dolay›s›yla yapt›¤› esasl› gözlemleri vermektedir.)
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Aflk Ahlâk›’n›n burada ileri sürdü¤ü ve savundu¤u fikir ihtiras-
tan sevgiye yükselifl, Yeni-Schellingçi filozof J.M. Baldwin’in
Théorie génétique de la Réalité, la Pancalisme adl› kitab›ndaki te-
zini hat›rlatmaktad›r. Bu filozofa göre, tabiat ve ruh ikili¤i ancak
varl›¤›n mutlak güzelli¤inde birleflerek “vas›tas›z” tam bilgi halini
al›r. Baldwin, ruhla tabiat›n sanat gözü ile birleflmesine “pancalis-
me” diyor ve bu birleflmenin “mant›ktan sonraki” (hypérlogique)
bir ruh hamlesi oldu¤unu, ruhun “mant›ktan-önce” (prélogique)
müphem olarak birlikte bulundu¤u tabiata, bu sefer sanat sezgisi
ile ve fluurlu olarak tekrar döndü¤ünü kabul ediyordu. Bizim, Aflk
Ahlâk›’nda savundu¤umuz fikir onun yerine, cemiyetten önceki,
gayelerinden ayr›lmam›fl olan organik fluurun müphem bütünlü¤ü-
ne cemiyetten sonra (hypérsocial) kiflilik fluurunda ihtiras ve sevgi
ile tekrar dönüldü¤ü, ruhun tabiatla birleflmek suretiyle “sevgi”de
birli¤e ve bütünlü¤e ulaflt›¤›n› kabul etmektedir. Baldwin’in panca-
lisme’i idealist bir bilgi ve varl›k teorisi idi. Bizim hipersosyal ger-
çeklikte arad›¤›m›z fley insani varl›¤›n geliflmesini aç›klamaya çal›-
flan bir görüfltür. Fakat Baldwin’in üçüncü safhada ulaflt›¤› “güzel-
lik” terkibi ile bizim son safhada ulaflt›¤›m›z “sevgi” ayn› mahiyet-
te de¤ildirler. Çünkü görüflümüz, esas›nda realist olarak kalmakta-
d›r. Realite idée’den ayr›d›r. Gördü¤ümüz eflya fikirlerden ibaret
de¤ildirler. ‹deal de üstün dereceden bir varl›kt›r. ‹deal ile gerçek-
lik aras›ndaki ba¤lant› varl›¤›n iki derecesi aras›ndaki ba¤lant›d›r.
fiu halde varl›¤›n oluflu idéo-réel bir karakterdedir.40 Bu mesele,
‹nsanî Vatanperverlik’te daha etrafl› ele al›nm›flt›r.41 fiu halde,
Baldwin’in yeni-idealist felsefesi ile Aflk Ahlâk›’ndaki insani varl›-
¤›n geliflmesi aras›ndaki benzeyifl yaln›z görünüflte ve kelimelerde-
dir. Esasta birincisi idealist- gnoseolojik, ikincisi ideorealist- onto-
lojik iki düflünce tarz› olarak kal›rlar. Nitekim “sevgi”de ruhla ta-
biat›n birleflmesi hiçbir ayr›l›k, nüfuz ve kaynaflma ifade etmez.
Yaln›z birbirini tamamlama, ahenk ve anlama manas›na gelir.42

a) Huzursuzluktan huzura, ihtirastan sevgiye geçifl, Antik hik-
mete dönüfl demek de¤ildir. Vâk›a Yunan filozoflar›n›n bafll›ca he-
defi huzur aray›fl› idi. Modern felsefede ise statik kâinat görüflü ve
sabit de¤erler sistemi ile birlikte mutlak huzur imkân› da kaybol-
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mufltur. Bir dinamizm, hareket ve de¤iflme felsefesinde, bir tarih
felsefesinde tam huzur aramaya imkân yoktur. Böyle olmakla be-
raber, modern felsefe de bir nevi “huzur” aray›fl›ndan vazgeçme-
mifltir. Bunu ya “en son gayeye” atm›fl yahut de¤iflmenin ritminden
ç›karmaya çal›flm›flt›r. Buna biz “terakki inanc›”, “geliflme (évolu-
tion) iman›,” vs. diyoruz.43

b) Fakat bu felsefelerde “huzur” varoluflun kanunundan ç›ka-
r›lm›flt›r. E¤er var olan fleyler mahiyetlerden ayr› iseler yahut ma-
hiyetlere nüfuz imkân› yoksa, “yaflanm›fl tecrübe” bize yaln›zca s›-
n›rl› halleri verecek ve hiçbir kanuna ulafl›lamayacakt›r. O zaman
ne Comte’un “Üç Hal Kanunu”ndan, ne Hegel’in “diyalektik
olufl”undan bahsetmeye imkân olacakt›r. Nitekim tam varoluflçu-
luk için bütün bu yollar kapal›d›r.

c) Biz, ihtirastan sevgiye geçerken varoluflla öz (essence) aras›n-
da baflka türlü bir ba¤lant› kurmaya çal›fl›yoruz: ‹htirastan varl›-
¤›n hiçbir umumi kanunu ç›kar›lamaz. Fakat “sevgi” halinde bü-
tün ihtiraslar tabiat›n s›rlar›n› çözmeye bafllarlar. Ruhla tabiat ara-
s›nda bir bitifliklik, birlikte var olma (co-existence) hali meydana
gelir. Sevgi (tasavvufun düflündü¤ü gibi) ruhla tabiat› kaynaflt›r-
maz, bir potada eritmez. Onlar ayr› kalmak flart›yla, birlikte var
olan iki ak›fl halini al›rlar. Ruhun tabiattan haberli olmas› ve ona
s›rlar›n› açmas› bu sayede mümkün olur. Bundan dolay› da varo-
lufltan hiçbir öz (mahiyet) ç›kmamak üzere var olan insanla varl›k-
lar›n özü aras›ndaki mahrem bir konuflma kefliflerin anahtar›n› ve-
rir. K›saca, varl›¤›n bütünlü¤üne ait bilginin huzuru, as›l huzursuz-
lu¤un içinden ç›kar›lm›flt›r.

17 – Mertebeler Ahlâk› (Mertebeler Cemiyeti):

De¤iflmeler içinde bütünlük, çoklukta birlik varl›¤›n mertebele-
re ayr›lmas›n› gerektirir. Varl›k hiçbir zaman farks›z bir bütün ola-
rak görünmez; var olanlar›n mertebeleri olarak görünür. Cans›z-
lardan insana ve de¤erler âlemine kadar mertebeler oldu¤u gibi,
insanda da sosyal-ruhi geliflmenin do¤urdu¤u mertebeler vard›r.
‹nsanl›¤a, mertebeler d›fl›nda, “yekpâre” ve tek flekilli gibi bak-
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mak, onu anlamamakt›r. ‹nsanlar›n sosyal-ruhi kudret seviyelerine
göre ayr›ld›klar› mertebelere uyan bir de ahlâki mertebeleri vard›r.
Bu mertebelerin vahflilerdeki kad›n-erkek, kabilelerdeki baflbu¤lar-
halk, sitelerdeki yüksek soylular-askerler-çiftçiler-köleler, vs. gibi
sosyal s›n›flar ve tabakalarla ilifli¤i yoktur. Burada bahsetti¤imiz
mertebeler insan›n ruhi-sosyal kabiliyeti ve kudret seviyesini ifade
eder. Vahfliler veya üstün cemiyetlerdeki dini-iktisadi bir düzene
göre kurulmufl olan sosyal s›n›flar ve kastlardan en yukar›da olan-
lar aras›nda, kudret seviyesi bak›m›ndan en afla¤› derece, veya en
afla¤›da olanlar aras›nda en yukar› seviyede bulunanlar olabilir:
Bir baflkan ailesinin ruhi güç bak›m›ndan çok zay›f, bir köle aile-
sinin çok yüksek olmas› mümkündür. Nitekim Antik Ça¤’da bafl-
kanlar aras›ndan baya¤› ve gülünçleri ç›kt›¤› gibi (Hyperbolos,
Neron, vs.) köleler aras›ndan da bilgeler ve filozoflar›n yetiflti¤i
(Kinikler, Sofistler, Seneca, vs.) çok görülmüfltür.

Mertebeler, çoklukta birlik ahlâk›n›n temelidir. Mertebelere uy-
gun yaflamak demek, 1) mutlak eflitlik hayalinden vazgeçmek, 2)
kast ve s›n›f fark›na kul olmamak demektir. Birincisi bizi s›n›rlan-
mam›fl demokrasiyi reddetmeye, ikincisi de her türlü mutlak eflit-
sizli¤i kabul etmemeye götürür. Mertebeler, varl›¤›n gerçeklik bün-
yesine uygun yaflayarak terakkiye elveriflli bir halde bulunmam›za
imkân verir. Mertebeleri göz önüne almadan yaflayan, davranan
insan ya eflitlik (égalité) hayalicili¤inin ya eflitsizlik (inégalité) ka-
dercili¤inin önünde ezilerek, gerçe¤i tan›mamak yüzünden terakki
imkânlar›n› ortadan kald›racakt›r.

a) Organik fluurdan kiflilik fluuruna do¤ru geliflme halindeki in-
san› inceleyerek mertebeleri tespit edebiliriz. Böyle bir ihtiyaç, bir-
çoklar› taraf›ndan duyulmufltur. Ahlâki ve hukuki sorumlulu¤u
olan insan›n nas›l yetiflti¤ini anlamak için ilk önce sosyal zaruret-
ten psikolojik özerkli¤e do¤ru geliflme sürecini gözden geçirmeli-
dir. Bu süreç bize –her fleyden önce– psikolojik bir dönüfl (conver-
sion) olarak görünüyor. Sosyal determinizmden ruh hürlü¤ü nas›l
do¤mufltur? Draghicesco bu problemi La Réalité de l’Esprit adl›
eserinde ele al›yor. Ona göre cemiyet bir virtüöz, insan organizma-
s› bir piyano gibi tasavvur edilecek olursa, ruhumuz bu piyano
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üzerinde çal›nan kompozisyon gibi anlafl›lmal›d›r. Fakat bu görüfl
ruhi hayat› tamamen pasif bir netice haline koymaktad›r. George
Mead, Mind, Self and Society adl› kitab›nda ruhla cemiyeti ayn›
realitenin iki manzaras›, ayn› paran›n iki yüzü gibi görmektedir. O
suretle ki, ne biri ne öteki üstün sebep durumundad›r. Bu görüfl
Amerika’da Cooley, Almanya’da Theodor Litt taraf›ndan benim-
sendi. Psikoloji ile sosyoloji aras›ndaki karfl›l›kl› ve sald›r›c› aç›k-
lama iddialar›n› ortadan kald›r›r gibi göründü¤ü için de cazip gel-
di. Fakat bu suretle bir vakan›n tespitinden baflka hiçbir fley çözül-
müfl olmad›. Cardiner, Psychological Frontier of Society’de mese-
leyi yeniden ele ald›. Fakat kültür antropolojisi aç›s›ndan tetkik
edilmifl olan konu, bu sefer kültürün psikolojik pay›n› ve kurum
(institution) olarak sosyal mevkiini göstermeye çal›fl›rken yine s›-
n›r meselesini müphem b›rakmaktad›r.

Moreno ve Gurvitch taraf›ndan sosyal zaruret ve ferdi hürriyet
antinomisini çözmek için ileri sürülen microsocius kavram› da bu
suretle cemiyeti iki veya daha çok fertten mürekkep en küçük züm-
reye kadar indirmifl ve bu zümrenin kendili¤inden do¤uflunda her
türlü bask›, cebir ve kaideyi kald›rm›fl görünüyor. Böylece kendili-
¤inden küçük zümrelerin ba¤l›l›klar›ndan daha büyük zümreler ve
cemiyetler meydana geldikçe, sosyal bask› ç›km›fl oluyor; baflka de-
yiflle cemiyet kendili¤inden bir zümrenin mikroskopik unsurlar›na
kadar indirilmifl ve bu suretle de hürriyet meselesinde cemiyet-fert
z›tl›¤›ndan kurtulmufl olunuyor. Fakat kendili¤inden zümreleri ida-
re eden hâdiseler, ruhi ve sosyal gerçeklikler aras›nda limiti teflkil
ettikleri için, bunlar›n sosyal hürlük sahas› olduklar›n› söylemek
güçtür. Böyle bile olsa, mikroskopik zümrelerdeki hürlü¤ün veya
kendili¤indenli¤in arad›¤›m›z ahlâki muhtarl›k ve yükümlülü¤ün
temeli olan hürriyet oldu¤unu söylemeye imkân yoktur.

b) Bundan dolay›, ruhi ve ahlâki hayat›n geliflmesini sosyal ge-
liflmeden ç›karan eski görüflün kökleri Comte’a kadar iner. Bu gö-
rüfl sonradan Gumplovicz ve Roberty taraf›ndan savunulmufltur.
Fakat bu bak›mdan as›l çal›flmalar flüphesiz ki Durkheim ekolüne
aittir. Sosyal determinizme ba¤l› olarak ferdi hürriyetin tekâmül
etti¤i fikri Durkheim’›n baz› eserlerinde, meselâ Sosyoloji Metodu-
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nun Kaideleri; Ahlâki Olgunun Gerektirilmesi44 (Ahlâk E¤itimi),
vs. haz›rlanmakla beraber, as›l Fauconnet taraf›ndan Sorumluluk,
Bouglé taraf›ndan De¤erler Evrimi45 ve baflka eserlerde izah edil-
di. Bunlara göre, ferdin ahlâki hürriyetinin cemiyet d›fl›nda ayr› bir
yeri yoktur. Cemiyetten ba¤›ms›z ruhi realiteye dayanmaz. Ahlâki
hayat sosyal hayat›n bir parças›d›r. E¤er modern cemiyetlerde fert-
ler hür ise, ahlâki fiillerinde muhtar say›l›yorsa, bunun sebebi bu
cemiyetlerin bünye bak›m›ndan fertleri hür k›lacak bir e¤itim ver-
meleridir. Cemiyetler kesiflefltikçe, komplekslefltikçe de¤erler bak›-
m›ndan farkl›laflt›kça, iflleri bölündükçe cemiyette fertler de özel-
likler ve farklar halinde görünmeye bafllarlar.

Sorumluluk asl›nda yayg›n ve ortak oldu¤u halde, ferdileflir, iç-
lileflir. De¤erlerin iç hayata girmesi sosyal geliflmenin umumi bir
kanunudur. Fakat bu görüflün kabul edilmesi için, 1) ayn› sosyal
flartlar›n daima ayn› neticeleri do¤urmas› gerekir. Halbuki ferdilefl-
me ve içte zenginleflme bütün kültür çevrelerinde –flartlar›n az çok
ayn›l›¤›na ra¤men– meydana gelmiyor. 2) Böyle bile olsa, sebep ile
neticenin ayn› mahiyette olmas› gerekir ki, ferdi hürriyete ve ahlâ-
ki muhtarl›¤a sosyal hâdisenin görünüflü diyebilelim. Halbuki sos-
yal sebeplik ile ahlâki muhtarl›k aras›nda beraberlik olsa bile, ta-
biat ayr›l›¤› yoktur. 3) Sosyal determinizm ruhi hayat›n yaln›zca
varl›k flart›n› teflkil eder. Bu flart ruhi hayat›n geliflmesi için gerek-
lidir, fakat yeter de¤ildir. Sosyal hayatla ruhi hayat aras›nda tabiat
fark› vard›r. Hâs›l› sosyal determinizm ile ferdi hürriyeti aç›klama
teflebbüsü boflunad›r.

c) Bunun, yan› bafl›nda bir de psikolojik geliflme teorisi devam
etmektedir. Onun kökleri de psikolojinin do¤du¤u zamanlara ka-
dar ç›kar. Bugün de gerek ferdi gerek sosyal psikologlar, hayvan-
dan insana ve insandan geliflmifl insana do¤ru geliflmeyi aç›klamak
için sosyolojinin yard›m›na baflvurmadan kendi konular› içinde
aç›klama yapmaktad›rlar. Bu düflünce ilk defa Weber, Wundt, Ri-
bot taraf›ndan ileri sürüldü. Ribot Umumi Fikirlerin Evrimi, Ruhi
Soyaçekme, vs.46 adl› eserlerinde bu tezi aç›klad›. fiimdi Guillau-
me, Lhermite, Piaget, vs. ayn› yolda çal›fl›yorlar. Bu çal›flmalar ara-
s›nda nispeten en verimlileri psiko-sosyolojik olan araflt›rmalard›r.
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Bunlar ruhi geliflmenin, yan› bafl›nda daima varl›k flart› olarak sos-
yal faktörleri hesaba kat›yorlar. Charles Blondel Kolektif Psikolo-
ji, Marazî fiuur adl› eserlerinde, Hubert Ruhi Büyüme’de,47 Nim-
kow baflka baz› eserlerde bu tarzda araflt›rmalar›na devam ediyor-
lar. Blondel’e göre sosyal hayat dil vas›tas›yla ruhumuzun mant›ki
kadrosunu verir, onu ortak ve ifade edilir hale koyar. Fakat as›l ru-
hi hayat› yaratamaz. Onun kendine vergi bir oluflu vard›r ki, tam
ferdi olan bu ruhi hayat› orijinal olarak baz› marazi fluur vakala-
r›nda tespit ediyor. Fakat, biz bu marazi fluur olaylar›n› cemiyetten
önceki veya cemiyetin büsbütün d›fl›ndaki bir gerçekli¤in görünü-
flü de¤il, cemiyetin içinde hatta onun etkilerinden do¤an ruhi ha-
yat›n yeni bir görünüflü olarak anl›yoruz. Hubert bafllang›çta sos-
yolog olarak çal›flt›¤› için genetik bir tarzda ruhi hayat› anlat›rken
sosyal faktörlere daha büyük ehemmiyet verir. Fakat, ruhi hayat›
cemiyete ircaa kalkmaz. Onun kendine vergi geliflmesini kabul
eder. Sosyal psikologlar›n sosyal foktörlere verdikleri öneme kar-
fl›l›k, sosyal hayat› da ruhi hâdiselerin geliflmesi ile aç›klamaya ça-
l›flt›klar›n› unutmamak gerekir. Bu araflt›rma tarz› –çal›flma hipo-
tezine göre– bazen cemiyete bazen ruha üstünlük vermekte ve
aç›klamalar› buna ba¤l› olarak flekil almaktad›r. Herhalde hâkim
olan görüfl ruhi hayat›n kendi (spécifique) kanunlar›na göre gelifl-
mesidir.48 Sosyal hayat› yaln›z “varl›k flartlar›”, “kadrolar”, “fak-
törler” derecesine indiren bu görüfl, gerçekli¤in tabiat›na uygun
de¤ildir. Cemiyet, ruhi hayat›n yaln›z pasif flartlar›ndan ibaret de-
¤ildir. Her yerde cemiyet –gerek maddi faktörler toplam›, gerek
sosyal fluur olarak– insan üzerinde aktif bir rol oynamaktad›r.
Bundan dolay› cemiyetten ba¤›ms›z bir ruhi geliflme sürecinden
bahsetmek, meseleyi çözme yolundan çok uzakt›r.

d) ‹nsan ruhunun geliflmesini, insan›n gerek türlü kültür çevre-
lerinde gerek zaman ak›fl›nda ald›¤› türlü güç seviyelerini aç›klaya-
bilmek için ne sosyolojik geliflme ne de psikolojik geliflme teorileri
yetmektedir. Bunun için sosyal ve organik gerçekliklerin ayn› dere-
cede aktif olduklar›n› göz önüne alan karfl›l›kl› tesir metoduna gö-
re düflünmek do¤ru olur. Henüz bu karfl›l›kl› tesir metodunu tama-
men uygulam›fl sosyolog görünmüyor. Çünkü sosyolog ve psiko-
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loglar aras›ndaki münasebet henüz yard›mlaflma ve birbirini ta-
mamlama ilgisi haline gelmemifltir. Bunun yap›labilmesi için cemi-
yetin tabiat ve karakteri ile organizman›n tabiat› ve karakterini ay-
n› derecede hesaba katan bir araflt›rmaya girmek lâz›md›r. Bu ise
cemiyeti s›rf ekonomik flartlar›na indiren dar eski Marksist görüfl-
le mümkün olmad›¤› gibi cemiyet d›fl›nda fluuru ve organizmay›
pasif bir al›c› balmumu tarz›nda anlayan bir sosyoloji görüflü ile de
mümkün de¤ildir; öte yandan ruhi hayat› s›rf refleksler ve tepkile-
re indiren davran›flç› bir görüfl içinde de bu karfl›l›kl› tesiri anla-
mak kabil olamaz. Bunun için, cemiyetin ekolojik ve demografik-
flartlarla birlikte kurumlar sistemi halinde bütün aktifli¤i ile ele
al›nmas›, organik fluurun de e¤ilimler ve alg›lardan bafllayarak yi-
ne aktif olarak görülmesi gerekir. O zaman iki realitenin karfl›l›kl›
tesirlerinden hareket ederek, kiflilik fluurunun geliflmesini aç›kla-
mak kabil olacakt›r. Bizim Veraset ve Cemiyet, Cemiyet Yap›s› ve
Soyaçekme,49 Toplum ve Marazî fiuur’da,50 Umumi Ruhiyat’ta51

yapmak istedi¤imiz bu idi.

Karfl›l›kl› tesir süreci içinde meydana ç›kt›¤›n› gördü¤ümüz dört
mertebe flunlard›r:

1) Birinci mertebe: Halk mertebesidir ki, korku ahlâk›na karfl›-
l›kt›r.

2) ‹kinci mertebe: Vatandafl mertebesidir ki, ümit ahlâk›na kar-
fl›l›kt›r.

3) Üçüncü mertebe: Vatansever mertebesidir. Gurur ahlâk›na
karfl›l›kt›r.

4) Dördüncü mertebe: ‹nsani vatansever mertebesidir. Aflk ah-
lâk›na karfl›l›kt›r.

18 – Adalet: Her bafla gücü yetti¤i kadar yük vermektir.

“Aflk ahlâk›”nda adalet fikrinin merkezi bir yeri vard›r. Bütün
faziletler adalette toplan›r. Adalet ruh mertebelerine uygun hareket
etmek üzere ahlâkça ilerlemeyi temin eder. Âdil olma fikri çok es-
kidir. Çiftçi cemiyetlerde toprak ölçüsü (kadastro) s›ras›nda mey-
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dana ç›km›flt›r. Yunancada adalet (diké) kelimesinin kökü bunu
gösteriyor.

a) Yunanl›larda –Platon ve Aristoteles’te– adalet yaln›z tabaka-
lardan her birine yararl› oldu¤u fleyi vermek demektir. (Platon,
Gorgias: Çiftçinin fazileti tarlada çal›flmak, kad›n›n fazileti ise ev
ile u¤raflmakt›r.) Kiniklere göre “adalet” ve “kanun” görelidir (iti-
bari). Tabiatta ne kanun vard›r ne de adalet. Hükmeden yaln›z
kuvvettir. Sofistler de ayn› düflüncededirler. Sokrates adalet kavra-
m›n›n evrenselli¤ini göstermekle beraber ne kendisi ne ö¤rencileri
sitenin s›n›rlar› d›fl›na ç›kmad›lar. Kölelik sosyal kurumu, insani
adaletin anlafl›lmas›na engel idi.

b) Stoac›larda adalet fikri geliflti. Atina sitelili¤i yerine dünya
hemflerili¤i geçti. Art›k adalet bir site halk› için de¤il, bütün insan-
lar için isteniyordu. Bununla birlikte yine kölelik kurumu devam
ediyordu. Bunun d›fl›nda s›n›rl› bir “insanl›k” fikri do¤maya bafl-
lam›flt›. ‹nsanl›k kavram›, bu bafllang›ç fleklinde dahi, adaletin yer-
leflmesi için zaruri flart idi. Trajedi yazar› Sophokles esirli¤i kabul
ediyor, fakat Euripides ilk defa köleli¤e karfl› olumsuz davran›fl
gösteriyordu.

c) H›ristiyanl›k, köleler aras›nda do¤an bir din oldu¤u için kö-
lelerin hürlü¤ünü temin etti. Yay›l›fl›nda, Roma’n›n H›ristiyanl›¤a
hücumunu efendilerin kölelere hücumu fleklini ald›. H›ristiyanl›¤›n
zaferi kölelikten kurtuluflu temsil etti. Fakat yeni dinde adalet ye-
rine ihsan (charité) (veya flefkat [caritas]) fikri geçti. Bu, Allah sev-
gisinde insanlar›n birbirini sevmesi demektir. Bu suretle insani bir-
li¤e do¤ru mühim bir ad›m at›ld›. Fakat Yunanl›lardaki “adalet”
fikri k›smen kayboldu. Yunan ahlâk› göreli adalet fikrine, H›risti-
yan ahlâk› charité fikrine dayanmaktad›r.

d) ‹slâml›k yeniden adalet fikrini canland›rd›: “Allah adalet ve
flefkati emreder,” (“‹nnallahe ye’mürü biladli vel-ihsan”) âyeti,
adaleti charité ile birlefltiriyor. ‹lk halifeler, bu adalet görüflüne uy-
gun hareket ettiler. Fakat ‹slâml›ktaki adalet de tam insanl›k fikri
ile birleflmedi¤i için yar›m kalmaktad›r. Çünkü: 1) ‹slâml›k köle
azat etmeyi büyük fazilet saymakla beraber resmen köleli¤i kald›r-
mam›flt›r. 2) ‹lk yüzy›lda Arap olanlarla olmayanlar (fiüyuh ve Me-
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vâli) aras›ndaki z›tl›k büyük rol oynam›fl, Araplar kendilerini azat-
l› kölelerden ay›rm›fllard›r. 3) ‹lâhi adalet daima esrarl›d›r ve hik-
metine nüfuz edilemez. 4) Bununla birlikte, Yahudilikte ilâhi
adalet yaln›z suçluyu de¤il, onun soyunu da cezaland›r›r. Oysa ‹s-
lâml›kta Allah yaln›z suçlunun flahs›n› sorumlu sayar, dünyada ve
âhirette onu cezaland›r›r. Bundan dolay› ‹slâm’›n adaleti Tevrat’›n
adaletinden üstündür.

e) Modern cemiyette “insanl›k” fikrinin do¤mas›yla beraber,
adalet fikri de geliflmeye bafllad›. Tabii hukukçular ve sosyal söz-
leflme teorisyenlerinde adalet fikri büyük bir yer ald› (Suarez, Spi-
noza, vs.) “Milletler Cemiyeti” fikrini ve milletleraras› hukuku do-
¤urdu. Fakat Frans›z Devrimi, “‹nsan Haklar› Beyannamesi”nde
adalet fikrini eflitlikle kar›flt›rd›. Bu iki prensibin ayn› zamanda ve
ayn› kuvvetle savunulmas› imkâns›zd›r. Çünkü aralar›nda bir nevi
dichotomie vard›r. ‹nsanlar›n kabiliyet farklar›na göre adalet ger-
çekleflince eflitlik kaybolur. Mutlak eflitli¤i uygulamaya kalk›nca
insanlar›n da bir k›sm›na karfl› adaletsizlik yap›lm›fl olur. Bundan
dolay›, modernler bir vevi ütopik adalet fikrine sapland›lar.

f) Hakiki adalet ancak bir mertebeler devletinde, mertebeler ah-
lâk›na göre gerçekleflebilir. Böyle bir adalet henüz “plan” halinde-
dir. Gerçekte hiçbir yerde tam olarak vard›r denemez: 1) Liberal
demokrasilerde yoktur. Çünkü eflit olmayan bütün insanlar› hür
diye kabul eder. Bu yüzden kuvvetlinin zay›f› ezmesine ve adalet-
sizli¤e sebep olur. Eflitlik gerçekleflirse hürlük kaybolur. Hürlük
gerçekleflirse eflitlik kaybolur. 2) Komünizmde (genellikle mutlak
eflitli¤i güden cemiyetlerde), bütün iddialar›na ra¤men adalet hiç
yoktur. Çünkü adaleti eflitli¤e göre gerçeklefltirirken hürlü¤ü orta-
dan kald›r›r. 3) Adaletin gerçekleflmesine yaklaflan cemiyet ancak
mertebeler sistemine göre kurulmufl bir kooperatizm (sosyalizm)
olabilir.

I. Hürlük ve eflitlik gerçek de¤il, ancak idealdirler.
II. Bu ideale derece derece –ve mertebelere uygun olarak– sos-

yal adaletin tatbiki ile yükselmek mümkündür.
Renouvier’nin Personnalisme’inde adalet kavram›na mühimbir

yer ayr›l›yor. Aflk Ahlâk’›na, nispeten yak›n oldu¤u için k›saca
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bahsediyoruz: Ona göre, iki türlü adalet vard›r: Objektif adalet,
sübjektif adalet. Objektif adalet tabiat›n düzenidir. Sübjektif
adalet ruhi bir düzendir ki, ona ahlâki ak›l demek do¤ru olur. Süb-
jektif adalet ahlâki faillerin fiillerinin karfl›l›kl› s›n›rlanmas›n› ge-
rektirir. Bu, faillerin birbirine karfl› görevlerini gerektirir. Sübjektif
adalet as›l adalettir. Objektif adalet yarat›klar›n iradesine ba¤l› ol-
mayan tabiat hâdiselerinin düzeninden ibarettir. Bu düzenin bozul-
du¤u bir âlemde sübjektif adaletin hüküm sürmesi güçleflir. Çünkü
orada kifliler aras› menfaat çat›flmalar› ve bundan dolay› da ihtiras
z›tl›klar› meydana gelir. Mutluluksuz adalet geçicidir. Adaletsiz
mutluluk imkâns›zd›r. ‹çinde adalet ve mutlulu¤un gerçekleflebildi-
¤i yetkin bir âlemi mant›kça mümkün k›lan biricik tabiat, Leib-
niz’in tasvir etti¤i monad’lar aras›ndaki “ezeli ahenk”in hâkim ol-
du¤u tabiatt›r.

Bizim bu kitapta ve ‹nsanî Vatanseverlik’te izah etti¤imiz
“adalet” fikri, Renouvier’den çok farkl›d›r. Biz, objektif ve sübjek-
tif iki tür adalet ay›rm›yoruz.

De¤erler âleminin mihrak› ve de¤erlerin birbirini tamamlaya-
rak bütünleflmesi demek olan adalet –bizce– tamamen objektiftir.
Fakat bu objektiflik cans›z tabiata de¤il, ideal varl›k alan›na aittir.
Adalet en üstün derecede objektif ve idealdir: ‹yilik, do¤ruluk, gü-
zellik, faydal›l›k düzenleri onun içindedir. Bir hareketin âdil olma-
s› için onun önce iyi, do¤ru, güzel ve faydal› olmas› gerekir. Adalet
bu bak›mdan flahsi ve gayri-flahsi de¤erleri kendinde birlefltirir. (Bu
konu, ‹nsanî Vatanseverlik’te incelikleriyle ele al›nm›flt›r.) Objektif
adaleti sa¤lamak için tabiat›n bütününde ilâhi fluurun ve gaye-se-
bebin ifle kar›flmas›n› düflünmeye lüzum yoktur. Çünkü, biz böyle
bir tabiat› anlayamay›z. Fakat ideal-de¤erler düzeni yaln›z ihtiras
ve sevgi halinde tabiatla birleflebilir. O takdirde tabiat ona karfl›
kör ve sa¤›r olmaktan ç›kar. Ruhun düzeni ile tabiat›n düzeni ara-
s›nda –ruhtan tabiata do¤ru çevrilmek flart›yla– ahenk ve uyuflma
(coordination) kurulur.*11 insan›n tabiat hakk›nda sevgisi buradan
geldi¤i gibi, kendi de¤er düzeniyle tabii düzen aras›nda buldu¤u
bu nâdir “ahenk” sayesinde adaleti evrensellefltirmesi de buradan
ileri gelir. Fakat bu ahenk yaln›z ihtiras ve sevgi derecesinde elde

AfiK AHLÂKI292

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 292



etti¤i çok nâdir bir varl›k sezgisi an›na, akl› aflan ve fluurla tabiat
aras›nda bütünlü¤e ulaflan virtüel bir sezgi an›na ba¤l›d›r.

Politik

“Yapmayaca¤›n›z fleyi niçin söylersiniz?”
Kuran

19 – Bütün faziletler adalette toplanacakt›r.

Kiflili¤e ba¤l› olan ve kiflili¤e ba¤l› olmayan de¤erlerin zirvesi
adalettir. Âdil olan insan›n hareketi ayn› zamanda do¤ru (vrai)
olmal›d›r, aksi halde adalet kaybolur. ‹yi olmal›d›r. Yani en genifl
anlam› ile insanlar›n iyili¤i hedefini gütmelidir. Hakl› olmal›d›r.
En sonra bu hareket bütün baflka hareketlerle ahenkli ve güzel
olmal›d›r.

a) Faziletlerin adalette toplanmas› için insan cemiyetinin ve in-
san ruhunun terakkiye elveriflli olmas› gerekir. Bu bak›mdan flu fi-
kirlerle karfl›lafl›r›z:

1) “Ayd›nlanma” (Lumière), 18. ve 19. yüzy›ldaki fikir ç›¤›r›
insan zihninin tam terakkisine inanmakta, gelece¤i geçmiflten dai-
ma daha iyi diye kabul etmektedir. Turgot, Saint Simon, Condor-
cet, Comte, H. Spencer, Stuart Mill bu terakki fikrini savundular.
Bizde Meflrutiyetçiler (‹ttihat ve Terakki), “tekâmülcü” ilk Türk
düflünürleri, Bat› medeniyetini bu aç›dan tan›d›lar, hâlâ da hararet-
li mensuplar› vard›r.

2) Buna karfl›l›k Darwincilik, K. Marx, Georges Sorel terakki
düflmanl›¤›n› temsil ediyorlar. Darwin bir de¤iflme (transformation)
teorisinin kurucusu olmakla beraber, bunu Lumièrecilerin “terak-
ki”sinden tamamen ay›r›yor. Marx’a göre her devir çökerek yerine
yenisi gelecektir. ‹nsanlarda iyili¤e do¤ru tabii bir geliflme yoktur.

3) Bu iki z›t görüfl karfl› karfl›ya duruyorlar. Gerçek bunlardan
hiçbirinde de¤ildir. ‹nsanl›kta tabii, kendili¤inden bir mükemmel-
leflme (yetkinleflme) yoktur. Z›t kuvvetler aras›ndaki çat›flma daha
üstün yeni gerçeklerin do¤mas›na imkân vermektedir: Ruhun kud-
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reti bu gerçeklerden biri ve en mühimidir. Objektif “ruh” âlemi,
“de¤erler” âlemi bu çat›flmalar›n mahsulü olan varl›¤›n yeni bir
derecesi, tabiat›n yeni bir kaderidir.

4) Max Scheler’in gösterdi¤i gibi bu kudret son derecede k›r›l-
maya elverifllidir (fragile). Madde ve kaba hayat dünyas›n›n en
ufak bir darbesi onu mahvetmeye yeter. Böyle olmakla beraber, o
bütün afla¤› dereceden gerçekleri organize etmek, meydana ç›kar-
mak, keflfetmek gücüne sahiptir: Schopenhauer ve Nietzsche’nin
gösterdikleri gibi, bu yüzden bu üstün gerçe¤e bütün dikkati çevir-
mek ve onu kör kuvvetlerin y›k›c›l›¤›ndan korumak gerekir.

b) Bu tarzda anlafl›lan terakki fikri zihinci felsefenin eski terak-
ki görüflünden büsbütün ayr›l›r: Bu görüfle göre ruhun mertebele-
ri kendili¤inden kurulmaz, çabalarla kazan›l›r. Bundan dolay› da o
kötümser kadercilikten de ayr›l›r.

20 – Bugünün cemiyeti ahlâk› kurmaya ve ahlâki adaleti uygu-
lamaya elveriflli midir?

a) S›n›f tahakkümünü kald›rmadan; paran›n, siyasetin öldürü-
cü rekabetine hudut koymadan; gözleri ba¤layan sahte bir eflitli-
¤in, zulme kap› açan eflitsizli¤in yerine bizi hürlü¤e ve terakkiye
götürecek mertebeler eflitsizli¤ini koymadan cemiyete düzen ver-
mek kabil midir?

1) Ufak tefek de¤iflikliklerle bu istenen fleyler gerçekleflemez. Bu-
günün cemiyetinde yama halindeki düzeltmeler ve reform teflebbüs-
leri ile hiçbir netice elde edilemez. Bugünün cemiyeti yeni bir e¤itim
düzenine girmedikçe, insani ahlâk› kurmaya elveriflli de¤ildir.

2) Fakat objektif ruhun geliflmeleri insanl›¤› gittikçe hayalden
gerçe¤e do¤ru ulaflt›r›yor. 2.500 y›ld›r bu yolun üzerindeyiz. Budd-
ha ilk defa mertebeler ahlâk›n› kurmufltu. Vâk›a, prensibi bizce
yanl›flt›r, çünkü arzular› yok etmek istiyor. Halbuki bütün varl›k
arzudur ve yok edilemez. Tam tersine, arzular›n sonsuzca geliflme-
si ruhun terakkisidir. Bununla birlikte Buddha’n›n mertebeler ah-
lâk› büyük bir haz›rl›kt›r.

3) Bugünün cemiyetinde buhran: ‹lkça¤’dan beri var olan me-
seleler bugün en a¤›r fleklini alm›flt›r.

AfiK AHLÂKI294

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 294



b) S›n›f tahakkümü, türlü flekillerde binlerce y›ldan beri vard›,
buna karfl› her devirde türlü flekillerde mücadeleler oldu.

1) ‹nsani dinler bu yolda ilk hamleyi yapt›: Budizm, H›ristiyan-
l›k, ‹slâmiyet, Konfüçyüscülük dinleri ayr› ayr› flekillerde s›n›f, ta-
baka, zümre tahakkümleri ile mücadele ettiler. Sonradan, kendi
bünyeleri içinde dini zümrelerin tahakkümüne meydan vermifl ol-
makla beraber, köklerinde ‹lkça¤’›n paganist dinlerinin kast (caste)
zihniyetini ortadan kald›rma bak›m›ndan büyük rolleri olmufltur.

2) Demokrasi cereyanlar› onlar› tamamlad›. ‹lkça¤’dan beri de-
mokrasiler kast ruhu ile mücadele ettiler. Bat›’da 16. yüzy›ldan
sonraki rolleri çok büyük oldu. Fakat uzun bir çaba sonunda va-
r›lacak en uzak ideal olan hürriyete bir hamlede erifltiklerini zan-
nettikleri için, teflebbüsleri yar›m kald›.

3) Demokrasi cereyanlar›n›n hürriyete bir hamlede varmak is-
temeleri iki k›s›r ve zararl› neticeyi do¤urdu: Biri hürriyetin kötü-
ye kullan›lmas›ndan ibaret olan demagojidir, ikincisi de olgunlafl-
mam›fl hürlük yüzünden hürlü¤ün kaybolmas›ndan ibaret olan to-
talitarizmdir ki, en afl›r› fleklini komünizmde görüyoruz.

Bugünün cemiyeti bir kaos halindedir. Onu ancak mertebeler
ahlâk› için yap›lan bir e¤itim ve siyaset çabas› kurtarabilir.

c) Maddecinin bu buhrana karfl› buldu¤u tedbirler s›n›f fluuru-
nu art›rmak ve devrimlerle yeni bir s›n›f tahakkümü yaratmakta-
d›r. Onun sosyal adalet vaatleri bu korkunç tahakkümlerin yan›n-
da aldat›c› bir ütopya halini almaktad›r.

d) Fakat ruhçu da, bu buhran› basitlefltirerek çözece¤ini zan-
netmektedir. Maddeci, buhran› kütlenin fert elinde ezilmesinde,
ruhçu buhran› ferdin, kiflili¤in kütle elinde eziliflinde görüyor. Bü-
tün yan›lma her ikisinin meseleye birer cephesinden bakmalar›n-
dan ileri geliyor. Hakikat ne madde, ne ruhtad›r. Her ikisinin bir-
lik ve bütünlü¤ündedir. Aflk Ahlâk› bu görüflte Max Scheler’in,
Arnold Gehlen’in, Nicolai Hartmann’›n, Brüning’in yeni insan
anlay›fl› ile birleflmektedir.

21 – Buhran›n afl›lmas› bugünkü cemiyetin y›k›l›p bir baflka ce-
miyetin do¤mas›yla m›, yoksa bu cemiyetin tamamlanarak devam›
ile mi mümkündür?
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a) Kötümserin tezi: “Bu cemiyet y›k›lacakt›r.” Bu tez do¤ru de-
¤ildir. Eski M›s›r ve Sümer’den bugüne kadar medeniyet birçok
zikzaklara ra¤men bir zincirin halkalar› halinde devam etmektedir.
Her devir buhran ile bitmesine ra¤men hemen onun içinden do¤an
yeni devirlere zemin olmufltur. Her devir ilerleyen insanl›¤›n yeni
bir hamlesiyle do¤mufltur.

b) Önceden çizilmifl bir plana göre geliflme mi vard›r? (Fina-
lisme) Bu hareket basitten karmaya do¤ru giden bir geliflme midir?
(H. Spencer’›n évolution’u.) “Tekâmül” varl›¤›n zaruri bir kanunu
mudur? “Zaman”›n âlemdeki olgunlaflmada zaruri bir rolü var
m›d›r? Bu sorulara Spencer, Gumplovicz, hatta Durkheim –farkl›
flekillerde olmakla beraber– müspet cevap veriyorlard›. Halbuki
hâdiseler bu görüflleri desteklememektedir. Âlemde zamana tâbi
olarak kendili¤inden bir de¤iflme ve mükemmelleflme oldu¤unu
hiçbir fley ispat etmiyor.

c) Buna karfl› évolution’a cephe alan kuvvetli bir ak›m da var-
d›r. Lowie, Boas gibi antropologlar évolution faraziyesini redde-
diyorlar. Lalande, évolution yerine tabiatta çözülmenin, involüs-
yonun oldu¤undan bahsediyor. Roberto Ardigo évolution’a kar-
fl›d›r. Georges Sorel, terakki ve kendili¤inden geliflme fikrine hü-
cum ediyor. Bergson’a göre “yarat›c› evrim” kendili¤inden cere-
yan etmemektedir. Yeni mutasyon tecrübeleri de¤iflmenin ani, sar-
s›nt›l›, zikzakl› oldu¤unu gösteriyor. Zamana ba¤l› olan, tabii ve
kendili¤inden bir geliflmeden de¤il, ancak çarp›flman›n, fluurun,
çaban›n eseri olan üstün varl›k seviyelerinin kuruluflundan bahse-
dilebilir.

d) Bir tür içinde geliflme évolution de¤ildir. Tohumun a¤aç ol-
mas›, sitenin kendi tipi içinde olgunluk kazanmas›, bir fleklin ken-
disine vergi olan bütün güçleri gerçeklefltirmesini, evrim veya
bünye de¤ifltirmesiyle kar›flt›rmamal›d›r. Ancak, bir türden baflka
türe geçildi¤i, bir kültür çevresi baflka bir kültür çevresi halini al-
d›¤› zaman “evrim”den bahsedilebilir. Buna kültür de¤iflmesi di-
yoruz. Fakat bir kültürün tamamen baflka bir kültüre kalbolmas›
çok nâdir bir hâdisedir.
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22 – ‹nk›lâp (devrim) ne demektir?
Mademki fleylerin de¤iflmesi “zaman” denen esrarl› bir kuvve-

tin elinden ç›km›yor; o halde âlemin sonsuz çeflitlili¤i birdenbire
y›k›lmalar ve yeniden yarat›lmalar›n eseri midir?

Her hamle eskiyi inkâr etmek ve medeniyetin geliflmesine do¤-
ru yeni bafltan yola ç›kmak m›d›r?

a) Kültür ve medeniyet teknik ve maddi araçlar toplam›ndan
ibarettir diyenlerin görüflüne göre yenileflme ve terakki lehinde de-
liller vard›r. Fakat bunun da, y›karak de¤il, eskiye dayanarak ge-
nifllemekte oldu¤unu medeniyet tarihi göstermektedir.

b) Kültür ve medeniyetin ayn› zamanda “manevi de¤erler” eh-
ram› oldu¤u da meydandad›r. Orada y›k›l›fl, yeniden kurulufl ne
demektir? Yeryüzünün geçirdi¤i büyük flekil de¤ifltirmeleri olmufl-
tur. Bunlar temelli zihniyet ve ruh de¤ifltirmeleridir. ‹nsanl›kta pri-
mitif düflünce, mitolojik düflünce, akli düflünce gibi çeflitler görü-
lüyor. Acaba bunlar ayr› tipler midir, yoksa devrimlerin neticesi
midir? Gerçekten ink›lâp iseler, bu safhalardan bütün insanl›¤›n
geçmesi mukadder midir? Bugünkü verilerle bunlara kesin olarak
cevap vermek kabil de¤ildir. ‹nsanl›¤›n bir k›sm› bunlardan birin-
ci, bir k›sm› dördüncü safhadad›r. Bu fark ve gecikme tesadüften
mi, baz› faktörlerin yetmezli¤inden mi ileri gelmektedir?

c) ‹htilâl*12 bir devri harap etmek, yar›n›n temeli olacak bir binay›
kökünden y›kmakt›r. Toqueville, Devrim ve Eski Rejim52 adl› eserin-
de, Frans›z Devrimi’nin her fleyi kökten de¤ifltirdi¤i iddias›na ra¤men,
eski sosyal kurumlardan birço¤una dayanmak zorunda kald›¤›n›, bir-
çoklar›n›n da bütün iddiaya ra¤men sonradan dirildi¤ini gösteriyor.
H. Taine Ça¤dafl Fransa’n›n Kaynaklar›53 adl› büyük eserinde ayn›
suretle bu medeniyetin tarihi köklerini meydana ç›karmaktad›r.

Maddeci görüfl bu fikri yalanl›yor. Marx, Sorel, Rappoport, Le-
nin yeninin eski içinden ç›kmakla beraber daima y›karak ç›kt›¤›na
kanidirler. Fakat ayn› görüflün tan›nm›fl düflünürlerinden Bernstein,
Kautsky, Jaures, De Man, vs. devrim ve y›k›nt› fikrine karfl›d›rlar.54

Buna karfl› ruhçu görüflte de ink›lâp tarafl›lar› vard›r: Edvard
Bergson’a göre évolution, tabiat›n devaml› hamleleri ve ink›lâpla-
r› ile gerçeklefliyor. Fakat ink›lâp veya ani de¤iflme tabiat›n “bir de-
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faya mahsus” eseridir. ‹nsan›n eseri de¤ildir. ‹nsan ruhuna ait olan
dönüfller (conversion) ve de¤iflmeler de bunun içine girer. Biz dün-
yay› de¤ifltirmiyoruz; de¤iflmifl veya de¤iflmekte olan bir dünyan›n
içinde yafl›yoruz ve onu keflfediyoruz. ‹nsan âlemde de¤il, ancak
kendinde de¤iflme yapabilir. Bu da onun çabalar›yla daha üstün bir
ruhi seviyeye ç›kmas›ndan ibarettir.

d) “‹nk›lâp”, “ihtilâl,” hatta “reform” ad› alt›ndaki bütün d›fl-
tan kar›flmalar kendili¤inden sosyal birer tecrübeden ibarettir. Sos-
yal tecrübe müspet, menfi, baflar›l›, baflar›s›z, saplant›l›, da¤›t›c›,
gerileyici, vs. olabilir. Kendili¤inden sosyal tecrübeler tekrar edile-
meyen tarihi olaylard›r ki, burada tecrübeci de tarihi oluflun bir
parças›d›r ve onun eseridir. Onun kudretine, derecesine, ak›fl›na ve
rolüne göre hakk›nda hüküm verilebilir. “Tarihi tecrübe” ve onu
yapan kimse, tarih filozofunun, bir sosyologun –hatta bir psikolo-
gun– tetkik konusunu teflkil eder.

23 – Biz ne kendili¤inden yetkinleflme (évolution), ne tabiat› de-
¤ifltirme fikrindeyiz.55

a) ‹nsan hür olarak do¤mam›flt›r. Fakat hayvanla kütlenin (ce-
miyetin) çat›flmas›nda bu hürriyeti pençeleflerek kazanm›flt›r.

b) ‹nsan “ruha” ve “ahlâka” sahip olarak do¤mam›flt›r. Fakat
uzviyetle cemiyetin çarp›flmas›nda kurbanlar› (sacrifice) sayesin-
de “iç hürriyeti”ni, “cüret” ve “ihtiras”›n›, “ahlâki iktidar›”n›
kazanm›flt›r.

c) ‹nsanl›k fluuru, zincirler içinde uyanm›flt›r. Ruhun ve ahlâk›n
hürriyetine “cehit”le, ›st›rapla, kurbanlarla ulaflacakt›r.

Cüret, medeni cesaret ve ahlâk›n kökleri “vahflet” duygular› ve
sadizm de¤ildir. ‹man›n coflkunlu¤u merhamet ve vahflet hislerini
ayn› zamanda do¤urmaktad›r. Westermarck’›n aksine olarak vah-
fletten merhamet ve flefkate do¤ru bir âdetler yumuflamas›ndan
bahsedilemez. ‹lk cemiyetlerde de en flefkatli ve en vahfli hisler yan
yana yer almaktad›r. Onlar aras›nda sanki diyalektik bir z›tl›k ve
tamamlay›c›l›k vard›r. ‹nan›fl hamlelerinin bu ambivalent eserleri
insan ruhunun en mühim vas›flar›ndan birini teflkil eder.
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S›rf sosyal olan ahlâklar korku ahlâk›, ümit ahlâk›, k›smen gu-
rur ahlâk›d›r. Hipersosyal olan ahlâk, “aflk ahlâk›”d›r. Bu bak›m-
dan s›rf sosyolojik ahlâklar kadar Bakunin, Kropotkin gibi anar-
flistlerin de ahlâk görüflleri yetmezdirler. Çünkü birinciler yaln›z
sosyal temelleri, ikinciler kiflilik çat›lar›n› göz önüne almaktad›rlar.

24 – Dostluk cemiyetini kurmak.

Dostluk ayn› ruhi seviyede olanlar›n birleflmesi demektir.
a) Dostluk ba¤›fllanmaz, kazan›l›r.
b) Dostluk f›rt›nadan kaçanlar›n s›¤›nd›klar› bir ocak de¤ildir.
c) Korkanlar, ümit edenler, övünen ve övülme bekleyenler ora-

ya giremezler.
Platon’da “dostluk” büyük bir yer almaktad›r. Filozof birçok

diyalogunu bu konuya ay›rm›flt›r. Stoac›lar ve Epikürcülerde de
dostluk esasl› bir konu teflkil eder. ‹slâmiyet’te Peygamber’in arka-
dafllar› (eshab) ilk büyük dostlard›. Fichte’nin “Kapal› Ticaret” ce-
miyetinde, Renouvier’nin personnalisme’inde ayn› suretle dostluk
merkezi önemini saklamaktad›r. H›ristiyan mistisizminde ve tasav-
vufta, Confrérie ve Ahilik fleklinde esasl› sosyal kurum olmufltur.
Herhalde kiflili¤in ba¤›ms›zl›¤› ve bütünlü¤ü üzerine kurulan dost-
luk mistik birli¤e dayanan dostlu¤a üstündür. Zaman›m›zda Berg-
son, Scheler, Karl Jaspers dostlu¤a kendi felsefelerinde esasl› yer
vermektedirler. Emmanuel Mounier, anarfliye kadar giden hürriyet
ve hürriyetsiz eflitlik sistemlerine karfl› personnalisme, “flartl› hür-
riyet”ini savunuyor.

25 – Tembellik ruhun veya hayat›n enerji eksikli¤i de¤il, ruhun
disipline girme egzersizini kaybetmesidir.

a) Bu disiplini insana sosyal fluurun emir ve yasak sistemi verir.
Her çal›flma, dikkat, çaba devresinin ard›ndan, bir dinlenme, gev-
fleme, yay›lma devresi gelir. fiuurun ve bedenin bu ritmik hareketi,
onun devaml›, uzun faaliyetine imkân verir. Bu ritim kayboldu¤u
zaman gevflekli¤in, dinlenmenin ard›ndan gerginlik, dikkat gelir.
Bu uzun süreli gevfleme hali bir nevi ruhi alçalma fleklini al›r ki, ifl-
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te bu tembelliktir. Tembel bir defa ruhi hayat›n›n bu dalgal› ritmi-
ni kaybedince bir daha dikkat ve çaba sarf etmek istemez. Fiziki ve
ruhi enerjisi olsa bile onu kullanmaz. Bu gevfleklik hali onun için
en rahat ve tabii hal olur. Hayat ritmine uymayan devaml› bir gev-
fleklik hali de ayn› derecede yoldan sapmad›r. Bunun için hayat rit-
mini bozan bir çal›flman›n, “ifl”in övülmesine imkân olmad›¤› gi-
bi, gevfleklik ve tembellik halinin övülmesine de imkân yoktur.
Sosyalistler ve daha ileri giderek Marx, iflin tahlilini yaparken bu
ritmi unutmaktad›r. Rappoport, Eloge de la Paresse adl› kitab›nda
bu afl›r›l›¤a karfl› tepki veriyor. Fakat her iki görüfl ve gerçe¤e göre
sap›fl teflkil eder. Platon’a göre bofl zaman (loisir) sahibi sosyal s›-
n›fla ifl gören s›n›f›n ayr›lmas› cemiyetin esas›n› teflkil ediyordu.
Yunan filozofuna göre fikir adam›, cemiyete hâkim olacak insan,
“temafla” halinde olmal›, bunun için de ifl görmemelidir. Fakat
Platon iflle bofl zaman› yapma olarak ay›r›yor. Gerçekten refah sa-
hiplerinin iflle ilgisi olmayaca¤› için kendilerini büsbütün temafla-
ya, düflünceye verebilirler gibi görünür. Fakat bu imkâns›zd›r. Re-
fah sahipleri de mülklerini idare için bir nevi ifl içindedirler. Ayr›ca
onlar›n yaln›z gelirle geçinmeleri, “mirasyedi” olmalar› halinde
e¤er kendilerine icat edebilecekleri, hiçbir iflleri yoksa, gevflek ve
ritmini kaybetmifl bir hayat içinde fikir ve temafla gücünü de kay-
bederler. Bundan dolay› John Dewey hakl› olarak, E¤itim ve De-
mokrasi adl› eserinde bütün insanlar›n ifli bofl zamanla tamamla-
malar› ve Yunan sitesinde oldu¤u gibi, insanlar›n bir yanda ifl sa-
hipleri bir yanda bofl zaman sahipleri diye ayr›lmamas›n› tavsiye
ediyor. Fakat J. Dewey bu teklifinde bir noktadan haks›zd›r: Bofl
zaman kendi bafl›na düflünce imkân› yaratamaz. Ancak, her insan-
da iflle bofl zaman›n birbiri ard›ndan gelmesi demek, gerginlik ve
gevfleme fleklindeki hayat ritmini kazanmas› demektir ki, insana
yarat›c›l›¤›n› veren ve onu tembelli¤in çöküntüsünden kurtaran da
budur.

b) Kay›ts›zl›k, ilgisizlik (indifférence) hali Epikür’ün bahsetti¤i
haz ve elemin üstünde olma (impassibilité) hali de¤ildir. O da ilgi-
sizlik gibi görünür. Fakat hakikatte duyu hallerine karfl› vurdum-
duymaz veya tasas›z olmay› de¤il, onlar taraf›ndan ezilmeyecek
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derecede onlar›n üstünde bulunmay› ifade eder. Epikür’ün istedi¤i
bu hal gerçek midir, temin edilebilir mi? Bu nokta ayr› bir mesele-
dir. Bir de modern felsefede haz ve eleme karfl› ayn› derecede taraf-
s›z, ilgisiz kalmay› teklif eden Lammenais’nin görüflüyle karfl›lafl›-
yoruz. Bundan dolay› o kendi görüflüne Philosophie de l’In-
différence diyor. Ortaça¤ filozoflar›ndan Jean Buridan ilgisizli¤i
savundu¤u için, samanla arpa aras›ndan birini tercih edememesi
yüzünden açl›¤›ndan ölen efle¤in halini ifade etmek üzere, “Buri-
dan’in efle¤i” sözü meflhur olmufltur. ‹ki alternatif karfl›s›nda tercih
yapamamak, ilgisiz kalmak, iradesizlik ve hareketsizlikten baflka
bir fley de¤ildir. Bu halin kökleri psikolojik zaaf olan iradesizlikte,
duygu zaaf› olan duygusuzlukta (apathie) aranmal›d›r.

c) Dedikodu (commérage) kamu san›s›n›n bir nevi görünüflü-
dür. Fakat kamu san›s›n›n kötüye kullan›lmas›ndan do¤an bir ah-
lâki hastal›k halini al›r. ‹fl hayat› iyi teflkilâtlanm›fl, insanlar› ifli gü-
cü ile u¤raflan, kamu hayatlar› ile özel hayatlar›n› ay›rma imkân-
lar›n› kazanm›fl olan bir cemiyette dedikoduya zaman ve imkân
yoktur. Bunun için de, cemiyette iflbölümünün tamamen kurul-
mufl, herkesin kendi ifline kendisini vermifl olmas› gerekir. Bundan
dolay› meslek, uzmanl›k zümreleri iyi ayr›lm›fl, kiflilik fluurlar› ge-
liflmifl olan cemiyet bünyelerinde dedikodu azd›r; onun yerini ka-
mu elefltirileri, tart›flmalar al›r. Tek flekilli kapal› cemaat halinde
yaflayan cemiyetlerde, komfluluk ve kandafll›k ba¤lar› birinci dere-
cede gelen sosyal bünyelerde sosyal kontrolün en basit flekli dedi-
kodudur. Nitekim köy dedikodusu, mahalle dedikodusu ve en
kendili¤inden flekli olmak üzere akraba dedikodusu bunun bafll›-
ca nevileridir. Buna karfl› iyi organize olmufl büyük flehirlerde, dü-
zenli ifl hayat› içinde dedikodu azal›r. Nietzsche’ye göre philis-
tin’lerin bafll›ca hücum ve tahrip silâh› dedikodudur! Çünkü ira-
desiz ve cüretsizdirler. J.M. Guyau da buna benzer kanaattedir.
J.J. Rousseau sahte cemiyet hayat›na hücum ederken bafll›ca dedi-
koduyu tenkit ediyordu. Platon’un “iyilik ahlâk›” onu aflmakta-
d›r. Kant’a göre, ahlâk›n prensibi olan vazife her türlü kifliler ara-
s› takdir ve tenkidin üstündedir. Aflk Ahlâk› hem Rousseau gibi his
ve samimiyete, hem Platon gibi idealizme, hem de Kant gibi

AÇIKLAMALAR 301

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 301



“Mutlak ve fiarts›z Emir” ahlâk›na de¤er verdi¤i için “dediko-
du”yu afla¤› görmektedir. Aflk Ahlâk›, ayn› zamanda Nietzsche gi-
bi, kudret ahlâk› oldu¤u için de, philistin’lerin silâh› olan dediko-
dunun düflman›d›r.

d) Yalan, ahlâk düflüklüklerinin en büyü¤üdür. Orada sahte ha-
yat, samimiyetsizlik ve bütün rezaletler bafllar. Le Senne, Le Men-
songe et le Caractère adl› kitab›nda yalan› terkibine ulaflamayan
ruhi çeliflme (contradiction) hali olarak gösteriyor. Theophrastos
ve La Bruyère, karakterlere dair tetkiklerinde yalan› ve ondan do-
¤an menfi karakterleri tahlil ediyorlar. La Rochefoucauld, Özde-
yifller’inde bütün karakterlerin kökünde gösterifli ve yalan› görecek
kadar ileriye gitmifltir. Onun kamu san›s›na ayk›r› ve paradoksal
olan görüflü fikir ve ahlâk tarihinde Makyavel gibi tesir yapt›. Ba-
z›lar›, bafll›ca Nietzsche philistin’lerin, “sürü”nün ahlâk›na hücum
etmek için onu delil gibi göstermektedir. Fakat La Rochefouca-
uld’nun düflüncesi paradoks olmaktan yukar› ç›kmaz. Bununla
birlikte, onda ruhi hayat›n geliflmesindeki bir merhaleyi iflaret et-
mesi bak›m›ndan k›smi hakikat vard›r. ‹nsan sosyal fluurda tasav-
vur ve fiillerini ay›rd›kça iç ve d›fl hayatlar›, as›l mahiyeti ve görü-
nüflü ayr›lmaya bafllar. Nezaket kaideleri, gösterifl, insanda bir
maske-kiflilik teflkil eder. Bu halin afl›r›l›¤› riya ve yalan derecesine
ç›kar. Bundan dolay› yalan, marazi fluur gibi sosyal bask›n›n neti-
cesidir. Fakat kiflilik fluuru kuruldukça görünüfl ve öz birleflir, ya-
lan yerini gerçek hayata, samimili¤e, cürete b›rak›r. Bundan dola-
y› normal bir fluur geliflmesinde yalan, geçilen bir merhale olarak
kal›r. Ve insan daima sosyal fluur vasf›n› kaybetmedi¤i için de kifli-
lik fluurunun ba¤›ms›zl›¤›na ra¤men yine görünüfl ve gösteriflin ka-
l›nt›lar› devam eder. La Rochefoucauld’yu hakl› gibi gösteren bu
cihettir. H›ristiyanl›k ve ‹slâmiyet yalana karfl› çok fliddetli hücum-
larda bulunmufllard›r. Agustinus’un, J.J. Rousseau’nun ‹tiraflar’›
orta ve modern ça¤larda yalana karfl› savafllar›n iki büyük eseridir.
Gazali, Kant birçok vesilelerle yalana hücum etmekte, yaln›z onun
ahlâki bir zaruret oldu¤u halleri göstermektedirler. Bu gibi haller
yalan›n bir fazileti icra etmek, yüksek bir iyili¤i gerçeklefltirmek s›-
ras›nda baflvuruldu¤u hallerdir. Fakat bunlar›n hiçbir suretle “ifli
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halleden yalan” (dürug-u maslahat-âmiz) veya “kitab›na uydur-
mak” ile ilifli¤i yoktur.

e) Övünme (vanité): Arap afliretlerinde övünme “fahriye” flek-
linde bir edebi tür do¤uracak derecede köklüdür. Her türlü kabile
cemiyetlerinde potlatch rekabeti ve atalarla övünme vard›r. Övü-
nen, kendi kiflili¤i vesilesiyle temsil etti¤i cemiyetin üstün de¤erle-
rini över: M›s›r firavunlar›, Asur krallar›, b›rakt›klar› kitabelerde
zaferlerini, yapt›klar› büyük iflleri övüyorlar. Baz› kabartma tafl re-
simlerinde yenilen krallar› diz çöktürmek, savafl tutsaklar›n› öldür-
mekle övünen Mezopotamya krallar›n› seyrediyoruz. Orhun kita-
belerinde Türk ka¤an› milletine etti¤i iyiliklerle, kendi cesareti ile
övünmektedir. Osmanl› tarihinde Y›ld›r›m ve Timur aras›ndaki
mektuplar övünmenin en a¤›r misâlleridir. Yunan ve Roma’da
övünmeyi mitolojide ve kahramanlar›n hayat›nda görüyoruz. Filo-
zoflar, ak›l ve ölçülülük ile övünmeye karfl› vaziyet alm›fllard›r.
Buddha’da, Konfüçyüs’te, Beni ‹srail peygamberlerinde övünme
esasl› ahlâk düflüklükleri aras›nda gösterilmektedir.

Kuran’›n övünmeye karfl› durumu gayet sarihtr. Tasavvufta te-
vazu, melâmet o kadar esasl› faziletlerdir ki, övünmeye karfl› dav-
ran›fl› kolayca anlafl›labilir. Övünmeden cüret ve cesaret ahlâk›na
geçilmez. Yani, hangi flekilde olursa olsun, övünme cüret ahlâk›n›n
kökü de¤ildir: a) Sokrates’in cesareti övünmeden ç›kamaz. b) Ni-
etzsche’nin cüret ve tehlike zevki övünmenin geliflmesi de¤ildir. c)
Her ikisi de övünmenin antitezidirler. Çünkü övünmede benlik id-
dias› vard›r. Halbuki onlarda “ego”dan (ben) kurtulmak, benli¤i
aflmak, hareket noktas›d›r. Bu her fleyden önce ahlâki aflk›nl›k
(transcedance) ile mümkündür. Övünmede ise benin merkezli¤i
(égocentrisme) hâkimdir.

f) Ahlâk ve zulüm diyalekti¤i: Karakterolojik tahlil neticesinde
adalet karfl›s›nda zulmün manas› ve yeri tahlil edilebilir. Zulüm,
her fleyden önce kiflinin obje veya fley, hemcinsin (prochain) yaban-
c› (autrui) yerine al›nmas›ndan, onu insan olarak anlama imkân›-
n›n kaybolmas›ndan do¤ar.

1) Çocuk psikolojisinde sald›r›c›l›k ve vahflilik, zulmün bafllan-
g›c› olarak görünüyor. Çocukta tahrip e¤ilimi, sald›r›fl içgüdüsü di-
ye baz› psikologlar›n vas›fland›rd›klar› bu hal (Bovet, Instinct
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Combatif) ayr› bir içgüdü gibi görülecek yerde, çocukta prochain
duygusu ve kifli fluurunun henüz do¤mad›¤› zamanlardaki tepkiler
gibi anlafl›lmal›d›r. Çocuk, ketlemelerin zay›f bulundu¤u devrede
d›fl tesirlere karfl› düzensiz, impulsif tepkiler yapar, bu onu huysuz-
lu¤a, fliddete götürür.

2) Marazi psikolojide sald›r›c›l›k ve zulüm sadizm ve mazoflizm
flekillerinde görünür. A. Adler, Tempérament Nerveux adl› eserin-
de bu nevi davran›fllar›n kökünde “afla¤› olma kompleksi”ni gör-
mektedir. Fakat bu yaln›z bünyevi ve soydangelme yetmezlik yü-
zünden altfluurda (subconscient) böyle kompleksi olan çocuklarda
de¤il, normal bünyedeki bütün çocuklarda da belirli bir yaflta
meydana ç›kmakta ve ruhi geliflme, kiflilik fluurunun kuruluflu ile
düzelmektedir. Bundan dolay› biz bu “geçifl devresi” anlam›ndaki
marazi görünüflleri sosyal fluurun neticesi say›yoruz.

3) Zümre hayat›nca sald›r›c›l›k (mütecavizlik) duygular›n›n ge-
liflmesi sosyolojik ve psikanalitik aç›klamalar›n birbirini tamamla-
mas› suretiyle anlafl›labilir. Burada da “sald›r›c›l›k” hâdiseleri sos-
yal gayelilik sistemi içinde insanlar›n bu de¤er-gayeleri taklit et-
mek için tak›nd›klar› hayali kiflilikten do¤maktad›r. Bu bak›mdan
haydut roman ve filmlerinin, vahfli hayvan tasvirlerinin, mani ha-
linde spor maçlar›n›n, vs. rolleri vard›r. Talcot Parsons bu bak›m-
dan çocuk kriminolojisine ait tetkikler yapm›fl ve görüflümüzü des-
tekleyecek fikirleri bu kitab›n ilk bask›s›ndan 15 y›l kadar sonra
ileri sürmüfltür.*13

4) ‹lk cemiyetlerde vahflet ve fliddet e¤ilimleri dini âyinlerde
aç›kça görülmektedir. Malinowski, Melanezya’da Cinsi Hayat ad-
l› eserinde,*14 Westermarck, Ahlâki Fikirlerin Geliflmesi’nde*15 bu
vahfli âdetler ve âyinlerden uzun uzad›ya bahsetmektedirler. Bunun
için birçok etnoloji kitab›nda bol bol misâllerine rastlanacak olan
“kelle avc›l›¤›” âdetini gösterebiliriz. Bu âdete göre vahfliler savafl-
larda öldürdükleri insanlar›n kafataslar›ndan ehramlar yapmakta
ve bu kelle avc›l›¤› ile övünmektedirler. Bu âdetin Cengiz ve Ti-
mur’un Türk memleketlerine hücum eden ordular›nda devam etti-
¤i, Balkanlar’daki kavimlerin, yine Türklere karfl› kelle avc›l›¤›
yapmak suretiyle dehflet verdikleri ve onlar› çekilmeye mecbur et-
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tikleri hat›rlanacak olursa, bu âdetin nispeten medeni kavimlere
kadar geldi¤i anlafl›l›r. Vahflilerin âyinleri aras›nda da¤lama, cilde
dövme resimler kazd›rma (tatouage), derileri soydurma, vs. gibi
âyinler dini karakterde olan fliddetli âyinlerdendir.

5) Vahflet ve merhamet duygular›n›n müphem çift de¤erli (am-
bivalent) geliflmesi bu hâdisede en çok göze çarpan noktad›r. ‹lk
cemiyetlerde görülen vas›f vahflet-merhamet duygular›n›n kar›fl›k
olarak bulunmas›d›r. Geliflmenin bafll›ca vasf›, bu müphem ve
kompleks duygu fleklinin yüksek cemiyetlerde iki ayr› kutba bö-
lünmesidir. Bu suretle bir yandan vahflet kurumlar›, öte yandan
merhamet kurumlar› zamandafl olarak kurulmaya bafllar. Bir yan-
da gladyatör oyunlar›, vahfli hayvanlara at›lan insan kurbanlar›
e¤lence halinde devam ederken, öte yandan da merhamet, flefkat
ahlâklar› meydana ç›kar. ‹nsanl›k ideali doktrin ve din halini al›r.
Zaman›m›zda K›z›lhaç ve K›z›lay kurumlar›, hayvanlar› koruma
cemiyetleri, bar›fl ordular›n›n, yan› bafl›nda en vahfli tahrip silâhla-
r› uygulamas›yla birlikte kurulmakta ve ayn› cemiyetin içinde ay-
n› zamanda rol oynamaktad›r. Merhamet ve vahfletin bu tarzda
kutuplaflmas› aralar›nda diyalektik bir z›tl›k olmas›ndan ve ayn›
kökten gelmelerindendir.

6) Tiranl›k veya despotizm, adalet fikrine tepki olarak do¤mufl-
tur. Eski Yunan bilgelerinde (hâkimlerinde) adalet fikri tabi-
i düzen fikrine ba¤l›d›r. Bu fikre karfl› Sofistlerin “kanun”u itiba-
ri, sosyal ve ahlâki düzeni yapma görmelerinden ileri geliyor. Ka-
nun veya düzen tiran taraf›ndan zorla kurulur. ‹nsanlar onu düzen
diye kabule mecbur olurlar. Sokrates’te adalet fikri manevi (ahlâ-
ki) düzene dayan›r. Platon’da “adalet” ideal âleme, üstün idée’ler
dünyas›na mahsustur. Ortaça¤’da Yunanl›lar›n adalet fikri ile H›-
ristiyanl›¤›n charité fikri karfl›laflt›. Ortaça¤ filozoflar› türlü flekil-
lerde bunlar› uzlaflt›rmaya çal›flt›lar. Yunan’da Hiéron’un Tiranl›k
Kitab›, Ksenofon’un tiranl›k hakk›nda düflünceleri ‹lkça¤’›n bu
meseledeki fikrini temsil edebilir. Yunan’da ostracisme’in do¤uflu,
Yunan site meclislerinin tahakküm edenleri bir süre için siteden
tart etmeleri, tiranl›¤a son vermifltir. Modern düflüncede Hobbes,
Leviathan’da tek tarafl› sözleflme ile halk›n iradesini eline alan ti-
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ran›n tasvirini yapmaktad›r. Fakat Locke ve daha sonra Roussea-
u, sözleflmenin bu flekline karfl› bulundular ve tiranl›¤a karfl› halk
idaresini, demokrasiyi savundular. Yak›nda bu konuda en iyi tet-
kik Léo Strauss’un De la Tyrannie adl› eseridir.

g) Dilenmek: Her fleyden önce bu hâdise dinlerde “sadaka” ha-
linde meydana ç›kmaktad›r. Büyük befleri dinler yoksullara yard›-
m›, “sadaka”y› esasl› dini vazifelerden saymaktad›r. Tasavvuftaki
“melâmet” fikri ile sadaka fikri birleflerek sonradan dilenci tari-
katlar› (ordre des mendiants) fleklini alm›flt›r. Melâmet ehli olan
Sûfiler en azla yetinen insanlard›r; yoksullara yard›m da dinin esa-
s›d›r; mademki Sûfiler fakirdirler, o halde Allah yolunun bu ergin
insanlar›na herkesten fazla yard›m etmelidir. Sûfiler ölmeyecek ka-
dar yiyecek yard›m› d›fl›nda hiçbir fleyi kabul etmezler. Bununla
birlikte tatbikatta sadaka ile yoksullu¤un bir konuda birleflmesi,
iki dini faziletten birtak›m teflkilâtlar›n do¤mas›na sebep olmufltur.
Allah r›zas› için sadaka istemek, insanlar›n merhameti ve dinin
emir ve faziletlerini istismar ederek tembellik ve kötü teflhire sebep
oldu¤u zaman, hakiki anlam›yla bir sosyal hastal›k halini al›r. Bu
bak›mdan, dilenmek ruhun alçalmas›d›r. Cemiyetin dilenme ile
mücadele etmesi, dilencili¤e meydan vermeyecek tarzda teflkilât-
lanmas› gerekir. Dilencilik bak›m›ndan iki görüflü karfl›laflt›rmal›-
y›z: 1) Yoksula yard›m sonradan soysuzlaflm›flt›r. 2) Asl›nda zaten
ruhu zay›flatan bir prensibe dayanmaktad›r. ‹kinci yorumlama
Darwincilik ve Nietzsche taraf›ndan ileri sürülmektedir. Buna gö-
re ac›mak, insan ruhunu alçaltan bir duygudur ve sürülere mah-
sustur, üstün insan›n geliflmesine engeldir. Fakat bu görüfl gerçe¤e
uygun de¤ildir. Dilenmek kötü ise, yoksullar› mücadelede mahvol-
maya b›rakmak ondan daha kötüdür.

h) Fuhufl: Eski cemiyetlerde, ahlâk›n mücadele etti¤i bir hâdi-
se olmazdan önce bir kurum olarak meydana ç›km›flt›r. ‹lkça¤
dinlerinin birço¤unda erotik âyinler ve cinsiyet merasimleri gö-
rülmektedir. Eski M›s›r’da, Fenike’de, Anadolu’da, K›br›s’ta be-
reket (fécondité) ve cinsiyet tanr›lar› vard›. Astarté, Afrodit, Ve-
nüs bu tanr›lar›n en yak›n flekilleridir. Phallus âyinlerine ait bir-
çok eser bulunmufltur. Dulaure, Les Divinités Génératrices adl›
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kitab›nda bu âyinlerin do¤uflu ve geliflmesini anlatmaktad›r. ‹lkel
cemiyetlerde dini hayat›n ambivalent karakteri bu hâdiseyi aç›k-
lamaya imkân verir: Bir yanda afl›r› cinsi yasaklar, fliddetli haram-
lar, öte yanda senenin belirli günlerine mahsus olmak üzere afl›r›
taflk›nl›klar, serbestlikler, cinsiyet, içki ve yemek yasaklar›n›n i¤-
reti olarak kald›r›lmas› bu dinlerde görülen bafll›ca ambivalent
vas›ft›r. Gerginlik ve gevflemenin en mühim görünüflleri olan bu
iki devreli hâdiseden gevfleme, hatta taflk›nl›k devresi, âyin karak-
terinde fuhuflun kurumlaflmas›na sebep olmufltur. Fakat kurum-
lar› farkl›laflm›fl ileri cemiyetlerde cinsiyet ve bereket tanr›lar› ile
birlikte, bu âyinler de kaybolmufl, dini hayat spiritüel ve saf bir
flekil alm›fl, iffet, bu hayat›n zaruri unsuru haline gelmifltir. Bu da
ancak göksel dinlerden beri görülmektedir. ‹leri cemiyetlerde fu-
hufl cemiyet içine çevrilmifl, tek bir kurum halinde s›n›rland›r›l-
m›fl, dini-sihri karakterini tamamen kaybetmifltir. Bu tarzda fu-
hufl, cemiyetin iffet anlay›fl›n› koruyan menfi bir kurumdur. Çün-
kü, Durkheim’›n yorumlama tarz›na göre, fuhuflun kesin olarak
ayr›lmas› sayesinde aile ve namuslu kad›n iffeti korunmaktad›r.
Fakat, fuhuflun tamamen yasak edildi¤i devirler de vard›r: Bi-
zans’ta Jüstinyen kanunu, yeni Almanya’da Hitler kanunu gibi.
Fuhufla karfl› dini tepkiler Ahdi Atik’te, ‹ncil’de bafllad›. ‹slâmiyet
ayn› tepkilere devam etti. Zâhitlik ve dini ismet fuhuflla mücade-
le etti. Fakat buna ra¤men Yeniça¤’da gizli veya aflikâr olarak fu-
hufl sürüp gitti. Gizli fuhuflun korkunç tahribât›na karfl› cemiyet-
ler, flehir d›fl›nda kontrol edilmifl kurulufllar olarak onu muhafa-
za etmeyi tercih ettiler. Bugünkü uygar dünyada yeri budur. 1)
Cinsiyet ve mister ahlâk› bak›m›ndan fuhufl, ruhi sap›kl›klara, if-
fetin kaybolmas›na sebep olur. ‹ffet kad›n kiflili¤inin en önemli
unsurudur. Bundan mahrum kalmak cemiyet içinde fleref ve itiba-
r›n› kaybetmek, bu yüzden de bütün baflka ahlâki kusurlar› yapa-
bilecek hale gelmek demektir. 2) Vazife ahlâk› bak›m›ndan, bafl-
ka bir insana bir kifli gibi de¤il, bir fley gibi bakmak demek oldu-
¤u için ahlâk›n prensiplerine tamamen z›tt›r. 3) Aflk ahlâk› bak›-
m›ndan sevgisiz olarak vücudunu satmak, kiflilik fluurunu y›ka-
cak en a¤›r harekettir.
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i) Kumar, faiz ve piyango: Umumiyetle paraya ait düflkünlükler
ve bunlar›n sömürme kurumu halini almas› demektir. Bu kurum-
lar›n da ‹lkça¤ cemiyetlerinde do¤ufluna ait izler görülüyor. Asur
ve Hammurabi kanunlar›nda faize ait hükümler var. Yahudilerin
faizcili¤i, Avrupa mali sermayesinin do¤uflunda önemli bir rol oy-
nam›flt›r. ‹slâmiyet, faizi ve kumar› ayn› derecede fliddetle yasak et-
mektedir. Buna karfl› da, sosyal yard›m kurumlar› olarak “zekât”›
farzlar›n›n en üstünü saym›flt›r. (“Fussilet” sûresinde zekât verme-
yen kâfirdir deniliyor. Halbuki di¤er farzlar için bu kadar fliddetli
bir âyet yoktur). Sosyal sömürme arac› olan faiz ve kumar› men et-
mesi, zenginlerin ve refahl›lar›n halka yard›m›n› en büyük farz ha-
line koymas› suretiyle ‹slâmiyet, üstün derecede bir dayan›flma ve
cemiyet dinidir. Sosyalistler, Bat›’ya Yahudiler taraf›ndan sokul-
mufl olan murabahac›l›¤a karfl› fikirle mücadele etmifllerdir. Gab-
riel Deville’in Principles Socialistes’i, F. Dugast’›n La Justice Socia-
le’i, vs. bu konuda ‹slâmiyet’in temel fikirlerini yeni flekillerde sa-
vunmaktad›rlar. Dostoyevski Un Joueur adl› roman›nda, Shakes-
peare Shyiock’ta, Balzac La Peau de Chagrin’de, La Cousine Bet-
te’de, César Birotteau’da, Tolstoy Dirilifl’te, Emile Zola Thérèse
Raquin’de, Abbé Prévost Manon Lescot’ta bu u¤ursuz düflkünlük-
lerin bütün korkunç âk›betleri ile birlikte tasvirini yapmaktad›rlar.

j) Sosyal adalete engel olan birtak›m mesleki fonksiyonlar var-
d›r. Bunlar› cemiyet kabul eder ve sosyal düzenin devam› için bun-
lar›n bulunmas› da gerekir. Fakat bu fonksiyonlar›n iyi iflleyebil-
mesi ve sosyal gayelere hizmet için birçok flarta ihtiyaç vard›r. Bu
flartlar bulunmad›¤› zaman bu fonksiyonlar cemiyete karfl› iflleme-
ye bafllarlar. Bunlar, bir yandan sosyal vazife, bir yandan da ka-
zanç fonksiyonu olan mesleklerdir. 1) Hakk› savundu¤u için vazi-
fe, bunu bir bedel karfl›l›¤› yapt›klar› için kazanç mesle¤i olan avu-
katl›k; 2) sa¤l›¤› temin etti¤i için vazife, bunu kârla yapt›¤› için ka-
zanç mesle¤i olan hekimlik; 3) Ortaça¤’da memleketi korumak ve
savunmak ifli oldu¤u için vazife, bunu ücret karfl›l›¤› yapt›¤› için
kazanç mesle¤i olan “ücretli askerlik,” dini irflada memur oldu¤u
için vazife, bu vazifeyi bir ç›kar haline getirdi¤i için kazanç mesle-
¤i olan dini s›n›f, bu mahiyettedir. Bunlardan “ücretli askerlik” ile
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“dini s›n›f” tarihe kar›flm›flt›r. Bugünün cemiyetinde hâlâ rol oyna-
makta devam eden ilk ikisidir. Cemiyet umumun iyili¤i gayesine
göre iyi organize olursa bu meslekler, askerlik ve din adaml›¤› gi-
bi sosyal hizmetten ibaret olan yüksek gayelerine uygun ifllenmifl
olurlar. Aksi halde, bunlar›n Ortaça¤’dan beri görüldü¤ü gibi ga-
yelerinden sapm›fl bir halde ifllemeleri mukadderdir.

Bu sosyal fonksiyonlar›n menfi iflleyenlerinden görülen zararlar
geçen yüzy›llarda medeni dünyada fliddetle hissedilmifl, onlarla
mücadele edilmifl ve demokrasinin geliflmesi nispetinde onlardan
kurtulmak mümkün olmufltur. Fakat bir k›sm› hâlâ durmaktad›r.
Demokrasinin kiliflecilik ve militarizm karfl› zaferinden baflka bir
fley olmayan bu düzenlemeler, zaman›m›zda ilimi sömürme vas›ta-
s› haline getiren bir zihniyete karfl› mücadele açmak suretiyle ta-
mamlanmal›d›r. Bu mücadele de medeni dünyan›n birçok memle-
ketinde aç›lm›flt›r. ‹ngiltere’de sosyalistler bu mücadelenin bafl›n-
dad›rlar. Laski Siyaset Grameri adl› eserinde bu konuya giriyordu.
‹kinci Dünya Savafl›’ndan sonra “Beveridge Plan›” bu tarzda fonk-
siyonlar›n zararlar›n› hafifleten veya yok eden bir sistem olarak
ileri sürüldü. ‹ngiltere’de bir zaman iktidar mevkiine gelen sosya-
list hükûmeti bunu k›smen baflard›.

a) ‹mans›z ilim: Aslâ inanmad›¤› fleyleri telkin eden, vaaz etti¤i
fleylerin daima aksini yapan, ilimi bir süs ve bir zekâ oyunu haline
getiren, telkin etti¤i fleylere gülen insan, kara cehalet içinde ifl gö-
renden daha tehlikelidir. ‹lim sosyal hareket içindir. ‹lmin gayesi
ferdin ç›kan, süs ve flöhret de¤il, cemiyete hizmettir.

b) Bilgisiz action ve ilimsiz iman da kapkaranl›k yeni bir sko-
lâstik do¤urur.

Cemiyeti klifle fikirlerin dondurulmufl kadrosunda, istibdat ve
taassupla idare eder. Bu taassup, “asrilik”, “hürriyet” ve “demok-
rasi” ad›na oldu¤u için dini taassuptan daha tehlikeli ve onun ka-
dar dard›r. Cemiyet fonksiyonlar›n›n bozuklu¤undan do¤an bütün
tahakkümler, bu iki dengesiz durumun neticesidir. Bundan dolay›
her fleyden önce “imans›z ilim” ve “ilimsiz iman” ile mücadele et-
meli, onlar› ortadan kald›rman›n çarelerini aramal›d›r. Thibau-
det’nin Le Gourvernement des Professeurs, Mazaryk’in Le Soci-
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alisme, Laski’nin Grammaire de la Politique, Pose’un Le Pouvoir,
Jouvenal’›n La Souveraineté adl› eserlerinde yer yer bu meselelere
temas edilmifltir.

‹nsan› de¤ifltirmek mümkün müdür?
Devrimciler, buna evet diye cevap veriyorlar ve kendi teflebbüs-

leri ile de¤ifltirmeye kalk›yorlar. Marx, Lenin bunlardand›r.
Marksç›lar ihtilâlle yeryüzünün de¤ifltirilebilece¤ine kanidirler. Fa-
kat Marksç›lar›n mühim bir k›sm› bu yoldan ayr›lm›fl, ihtilâl yeri-
ne a¤›r de¤iflmeyi savunmaya bafllam›fllard›r.

Genetikçiler, bitki ve hayvanlar âleminden yapt›klar› tecrübe-
lerle ani-çeflitlemeler (mutation) meydana getirdikleri için ayn› tec-
rübeleri insanlarda da yapabileceklerini iddia etmektedirler. Fran-
sa’da Jean Rostand, Rusya’da Mitchurine böyle düflünüyorlar. J.
Rostand Peut-on Modifier l’Homme, M. Vemet L’Homme, Mait-
re de sa Destinée adl› eserlerinde do¤rudan do¤ruya mutation tec-
rübelerine dayanarak bu fikri savunmaktad›rlar. Fakat mutation
tecrübeleri uzun nesiller devam edemiyor, bir müddet sonra eski
haline dönülüyor. ‹nsan üzerinde tecrübeler çok s›n›rl›d›r. Bu me-
seleyi Toplumun Yaratt›¤› Soyaçekme*16 adl› kitab›m›zda ele ald›k.
‹nsanda görülen mutation’lar, istenilen zamanda istenildi¤i kadar
tekrar edilebilenler de¤il, ancak ani ve büyük çevre de¤iflmelerinin,
büyük ve fliddetli melezleflmelerin do¤urdu¤u neticelerdir ve yaln›z
bunlar tarihte nâdir vukua gelen dönümler teflkil ederler. Bunun
d›fl›ndaki mutation’lar birkaç kuflak sonra asli hallerine dönmeye
meyletmektedirler.

Hâs›l›, varl›ktaki de¤iflme ile insan›n kendi çabas›, eseri kendin-
de meydana ç›kan de¤iflmeleri, ruhi dönüflleri ay›rmak lâz›md›r.
“Güdümlü iktisat” ve “iktisadi plan” ile yap›lan sosyal müdahale-
ler insan› de¤ifltirecek de¤ildir. Bu ancak iktisadi hâdiselerin deter-
minizminden faydalanarak onlar›n cereyan›n› düzenlemek için
topluma kar›flmak demektir.

‹nsan, bir kader içinde yaflamaktad›r. Bu kader onun içinde bu-
lundu¤u ve iradeyle istenilen flekle konmas›na imkân olmayan
“varl›k flartlar›”d›r. ‹nsan›n de¤iflmesi bir olgudur. Bunu tespit et-
mek baflka fley, tabiata, maddi fleylere tesir ederek insan› de¤ifltir-
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mek istemek baflka fleydir. ‹nsan›n terakkisi, olgulara iradi kar›fl-
mayla tabiat› de¤ifltirmeden ayr›l›r: a) ‹nsan makine de¤ildir. b) ‹n-
san madde de¤ildir. c) ‹nsan bitki veya hayvan gibi de de¤ildir. d)
‹nsan› insan olarak ne derecede de¤ifltirebiliriz? Buna verilecek ce-
vap, insan› kuflatan kaderin bilinmesine ba¤l›d›r. Burada kader ke-
limesinin dini anlamlardan tamamen ayr›lmas› gerekir. Bu anlam-
da, insan›n kaderi onun türlü gerçekler derecesinden varl›k flartla-
r›d›r. 1) ‹nsan fiziki çevrenin kaderine ba¤l›d›r (buna co¤rafi flart-
lar›n kaderi de girer). 2) Soyaçekme kelimesiyle ifade etti¤imiz bi-
yolojik bir kadere ba¤l›d›r; neslinden geldi¤i insanlar›n kabiliyetle-
ri –genel hatlar› ile– onun kabiliyetlerini belirtir. 3) Belirli bir cemi-
yet yap›s› içinde yaflamaya mecburdur. ‹stedi¤i zaman, onu istedi¤i
gibi de¤ifltirebilmek elinde de¤ildir. 4) En sonra sahip oldu¤u ruhi
güçler ve istidatlarla çevrilidir. Onlar› da temelli de¤ifltirmek onun
elinde de¤ildir. Bütün bu flartlar alt›nda insan› de¤ifltirmek için, on-
lar›n toplam› üzerinde tesir edebilecek bir halde bulunmal›d›r. Bu
da pek nâdir meydana gelir. Buna bir cemiyetin derin de¤iflmelere
u¤rad›¤› ve tekrar›na imkân olmayan “tarihi tecrübe”ler denir.

Hakiki siyaset ahlâka, hakiki ahlâk ruhun mertebelerine daya-
n›r. Ruhun mertebelerinden geçmek, psikolojik ve sosyal geliflme
demektir.

Mertebeler devleti ne demektir? Bu, Platon’un Devlet diyalo-
gunda tasvir etti¤i devletten tamamen ayr›d›r. Nitekim Yunan filo-
zofunun bu hayali devletten vazgeçerek, ömrünün sonunda yeni-
den ele ald›¤› Yasalar diyalogundaki devletten de farkl›d›r. Bu,
Aristoteles’in Politika’daki devletine de k›yas edilmez. Çünkü Pla-
ton’un devleti yaln›z bir tabakada komünizmi teklif etmektedir,
ancak bu ideal sitede yine geçilmez sosyal tabakalar devam eder.
Aristoteles’in devleti realist ve fertçi görünür; esas›nda Yunan site-
sinin bütün karakterlerini muhafaza eder. Ayn› sebeplerden dolay›
onu ütopyac›lar›n devletine, meselâ Augustinus’un ‹lâhi Site’sine,
Campanella’n›n Günefl Ülkesi’ne, Thomas More’un Ütopia’s›na
da benzetmeye imkân yoktur. O, esas›nda, modern cemiyetin ger-
çeklerine dayan›r. Onlar›n hiçbirini kökten de¤ifltirmek iddias›nda
de¤ildir.
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Bunun için Rousseau’nun sosyal sözleflme devletinden, anarflist-
lerin her türlü siyasi bask›ya düflman devletinden de tamamen ay-
r›l›r. Hâs›l›, ideologlardan hiçbirisiyle birleflemez. Mertebeler dev-
letinin karakterini belirtmek için onu z›dd› olan iki devlet flekliyle
karfl›laflt›rmal›d›r. Bunlardan biri komünist devletidir. Orada vas›-
ta ve gaye-de¤erlerin disiplin alt›nda olmas› gaye-de¤erler (fikri,
ahlâki, bedii, dini) alan›nda hürriyetsizli¤e, bu yüzden gaye-de¤er-
lerin yarat›c›l›¤›n› kaybetmesine sebep olmaktad›r. ‹kincisi liberal
devlettir ki, orada vas›ta ve gaye-de¤erlerde mutlak hürriyet, vas›-
ta-de¤erlere sahip olanlar›n bütün cemiyete tahakküm etmesine ve
gaye-de¤erlerin itibar›n› kaybetmesine sebep olmaktad›r. Her iki
devlet flekli de modern cemiyetin geliflmesini ç›kmaza düflürmekte-
dir. Mertebeler devletinde vazifeler ve ifller mertebelere göre s›n›f-
land›r›lm›flt›r. Gaye-de¤erlerde tam hürriyet, vas›ta-de¤erlerde tam
disiplin vard›r. Bundan dolay› herkes vas›ta-de¤er bak›m›ndan sos-
yal disipline ba¤l›, gaye-de¤er bak›m›ndan hür olunca ne libera-
lizm oldu¤u gibi halk›n ve yoktan servet kazananlar›n ideal-de¤er-
leri tahrip etmesine imkân kal›r; ne de totaliter idarelerde oldu¤u
gibi fikrin, sanat›n, ahlâki eylemin bask› alt›na girmesine, yarat›c›-
l›¤›n› kaybetmesine imkân verilir. Aflk Ahlâk›’n›n zaruri sonucu
mertebeler devletidir.

NOTLAR 

*1 Fr. Nietzsche, Généalogie de la morale.
*2 Th. Ribot, Psychlolagie des Passions.
*3 Bu kitap geniflletilmifl olarak ve ilavelerle 1971’de Toplum Yap›s› ve Soyaçekme ad›y-

la ç›km›flt›r.
*4 Rignano, “organik haf›za” (mémoire organique) terimini kullan›yorsa da, burada ha-

kiki haf›za yoktur.
*5 ‹bsen’in bir dram›n›n ve oradaki bafll›ca karakterin ad›.
*6 Dwelschauvers, Traité de Psychologie, çev.: fiekip Tunç.
*7 Marcel Mauss, Sociologie et Anthropologie (Rapports réels entre psychologie et soci-

ologie), 1960, P.U.F.
*8 La Sagesse Antique.
*9 Gündelik bilgi olan episteme ile hikmet bilgisi olan Sophes’i Yunanl›lar ay›r›yordu.

AfiK AHLÂKI312

01-beseri kitap  6/16/10  11:25 AM  Page 312



*10 Bu kitap Bilgi ve De¤er olup (Ankara, 1965) 1964-65 ders y›l›nda okutulmufltur.
*11 Karl Jaspers tabiat› insan için tamamen kör ve sa¤›r say›yor. Halbuki her büyük pas-

sion için tabiattan birer kap› aç›lm›flt›r.
*12 Arapçada bu kelime fluurun ç›¤›r›ndan ç›kmas› demektir. Fakat devrim (révolution)

bir devrenin tamam›d›r.
*13 Talcot Parsons, Elements, pour une Scoiologie de l’Action trad de I’américain, 1955.
*14 La vie sexuelle des sauvages du nord-ouest de la Mélânésie, 1930.
*15 Evolution des Idées Morales.
*16 1957’de Veraset ve Cemiyet ad›yla yay›mlanm›flt›.

1 Libre-arbitre, yani iyi ve kötüden birini seçme gücü, as›l yarat›c› olan müspet irade
(volonté) ve bir fleye karfl› koymamaktan ibaret menfi iradeden (nolonté) ayr›d›r.

2 Aflaqtu ve aflaqani (ben sevdim, o da beni sevdi) hadisi bunu gösteriyor.
3 Bu eseri Sosyal Yap› ve Soyaçekme ad›yla yeniden yay›ml›yoruz (1971).
4 Felsefe Y›ll›¤› (c. I, 1931) içinde ç›km›flt›r.
5 Umumi Ruhiyat (taflbasma, eski harflerle, 1928).
6 Non-institutionalisé, institutionalisé.
7 Processus (eskiden procédé [usûl] kelimesiyle kar›fl›k olarak vetire deniyordu).
8 Renouvier, Le Personnalisme.
9 Dupré, Emohvilé, Payot ve Hilmi Ziya, Teheyyüciyet (Felsefe ve ‹çtimaiyat, 1927).
10 Eugenio Rignano, La mémoire Biologique.
11 Condition d’existence tabiri ilk defa Marx taraf›ndan ileri sürülmüflse de, burada büs-

bütün baflka bir tarzda kullan›yoruz.
12 Yago’da, Othello’da, Hamlet’te, vb. ihtiras kin halini alm›flt›r.
13 Sainte Héléne’de Napolyon’un hayat› böyledir. Sanat ve fikir ihtiraslar›nda bu y›k›l›fl,

zihin çözülmesi yoksa, pek azd›r. ‹bni Rüfld gibi devletin ve halk›n terk etti¤i fikir ih-
tiraslar›, Campanella gibi 27 y›l sürgünde kalanlar bile kuvvetlerini kaybetmemifltir.

14 Bu tahlil Pradine taraf›ndan Journal de Psychologie’nin 1934 y›llar›na ait say›lar›n-
daki yaz›lar›nda yap›lm›flt›r.

15 1960’ta Üniversite’ye vurulan darbe bunlardan biridir. 1933’te Hitler’in yapt›¤›, bir
ideolojiye dayand›¤› için küçük mazereti var. Ayr›ca üniversite hocalar›n›n baflka ül-
kelerde ifl bulma ve emeklilik hakk›n› tan›m›flt›.

16 Goldstein, La Structure de l’Organisme.
17 E. Weiss et English, Medecine Psychosomatique.
18 ‹bni Rüfld ve Comte gibi.
19 E. Husserl, Logische Untersuchungen.
20 Action réciproque (wechselwirkung).
21 Inconscient ve subconscient karfl›l›¤› olan bu kelimeleri daha uygun olarak “d›flfluur”

ve “altfluur” diye kullan›yoruz. Çünkü “fluur-d›fl›” insconscient de¤il, fluur âleminin
d›fl› demektir. Halbuki burada fluurun (ruhun) görülmeyen derinli¤i kastedilmektedir.

22 Alexander, La Médecine Psychosomatique; E. Weis et O. Spurgeon English, Médeci-
ne Psychosomatique, Delachaux et Niestlé.

23 Böyle düflünen Marcel Mauss’un Journal de Psychologie’de yay›mlanm›fl olan fikirle-
ri ölümünden sonra ç›kan Anthropologie et Sociologie adl› kitapta toplanm›flt›r.

24 Karfl›l›kl› etki fikri (wechselwirkungslehre) üzerinde Kant’tan sonra ›srarla durulmufl-
tur. Fakat “karfl›l›kl› ba¤l›l›k” (interdépendance) daha yenidir.

25 “Men arafe nefsehû fakad arafe Rabbehû.”
26 Esquisse d’une Morale Sans Obligation ni Sanction.
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27 Altruisme.
28 Les Deux Sources de la Morale et de la Religion.
29 Bu dersleri 1964-65 y›l›nda ‹lahiyat Fakültesi’nde yeniden verdik ve ayn› y›l Bilgi ve

De¤er ad› ile yay›mlad›k.
30 Marcel Mauss, “Le personnage et la place de la personne” (Extrait du Journal of the

Royal Anthropological Institute vol. LVVIII, 1938), paru dans: Sociologie et Anthro-
pologie, 1950.

31 Edward Westermarck, L’Origine et le développement des idées Morales, çev.: Robert
Godet, 1929. Payot ve Westermarck, vahfli duygular›n geliflmesinden cesaret, iyilik,
baflkalar›n› düflünme (altruisme) faziletlerinin do¤du¤unu iddia ediyor.

32 Burada émotivité’yi émotionalité’den ay›rmal›d›r. Birincisi maraziye benzer bir heye-
canlanma istidad› fleklinde görünür.

33 Marcelle Bouteiller, Chamanisme et guérsion magique, 1950, P.U.F. (I’action médico-
magique, pp. 248-265).

34 ‹lkça¤’da bafllayan bu hareket Ortaça¤’da Ordu-Kilise veya Devlet, Skolastik Medre-
se flekillerinde kurumlaflm›flt›r.

35 Erich Fromm, psikanaliz tahlillerine dayanarak cemiyetin sa¤l›¤›n› kuracak bir ahlâk
ar›yor (Erich Fromm, Société saine, 1956). M.A. Bloch da ahlâk hayat›n› e¤ilimler ve
sempatiden ç›karmaya çal›fl›yor (M.A. Bloch, Les tendences et la vie morale, 1948,
P.U.F.).

36 Eski tabirle “efkâr-› umumiye.” Bunun yerine “umumi efkâr” ileri sürülmüflse de tu-
tunamam›fl ve Frans›zca asl›n› karfl›lamam›flt›r.

37 Medeni cesaret (courage civique).
38 E. Durkheim, Ahlâk Terbiyesi, çev.: Hüseyin Cahit Yalç›n.
39 C. Renouvier, Le Personnalisme, suivi d’une étüde sur la perception externe et sur la

force, non. édit., 1926, Félix Alcan.
40 H.Z. Ülken, Varl›k ve Olufl, 1969, Üniversite Bas›mevi, Ankara.
41 H.Z. Ülken, Humanisme des Cultures, 1967, Üniversite Bas›mevi, Ankara. Bu kitap

‹nsanî Vatanperverlik’in tercümesi ise de birçok ilâveler ve yenilikler vard›r.
42 Bu bak›mdan Max Scheler ile düflüncemiz aras›nda yak›nl›k daha büyüktür.
43 Évolution karfl›l›¤› “tekâmül” demiyoruz. Çünkü bu Arapça kelime “tekemmül”

(perfectionnement) ile kar›flmaktad›r. Halbuki aralar›nda çok ayr›l›k vard›r. Bu ayr›-
l›¤› gören Emrullah Efendi 60 y›l önce évolution karfl›l›¤› “havelan”› ileri sürmüfltü.

44 Règles de la Méthode Sociologique; Détermination du Fait Moral.
45 Responsabilité; Evolution des Valeurs.
46 Evolution des Idées Générales; Héréditê Psychologique.
47 La Psychologie Collective, La Conscience Morbide; La Croissance Mentale.
48 Almancada entwicklung hem geliflme hem evrim (évolution) demek oldu¤u için bu

kelimeyi développement yan›nda ve az çok farkl› anlamda kullan›yoruz.
49 ‹lk yaz›l›fl›nda Veraset ve Cemiyet ad›yla yay›mlanm›flt›.
50 Cemiyet ve Marazî fiuur (1931, Felsefe Y›ll›¤›, C.T.).
51 1928’de eski harflerle taflbasma olarak ç›km›flt›r.
52 Toqueville, La Révolution et l’Ancien Régime.
53 H. Taine, Les Origines de la France Contemporaine.
54 Lenin bir cemiyeti y›karak yenisini kuracak yerde endüstrileflme gücünü art›rd› ve za-

ten var olan Rusya’y› kuvvetlendirdi.
55 Evrim ve Devrim.
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a priori 63, 65
accoutumance 215, 224
acte 243
action 1, 91, 111, 174, 192, 214, 243, 277,

280, 309
aç›kl›k ihtiras› 78-80, 83, 144, 279
adalet (diké) 239-40, 290
Adler, A. 304
Afrika 126, 137-38, 202, 282 
Afrodit 306
agapé 210, 240, 264
A¤ao¤lu, Ahmet 275
Ahdi Atik 130, 307
Ahilik 299
ahlâk âlemi 81, 83
ahlâk asilli¤i 102, 104, 123, 128-30, 148,

150, 169, 175
ahlâki aflk›nl›k 303
Ahmet Tevhid Bey 232
ahiret ümidi 96
ak›l (logos) 249, 255, 269
ak›l (ratio) 242, 269
Ak›l Sa¤l›¤› Cemiyeti 112
ak›lla-kavranan (intelligible) 258
âlet-de¤er 181
Alexander 112
Allier, Raoul 282
Almanya 198, 286, 307
Alt›nça¤ (Âge d’or) 26
altruism 258
altruiste 239
altfluur (subconscient) 240, 250, 304
ambition 220
Amerika 184, 198, 208, 286
Amerika Birleflik Devletleri 208
Amundsen, Roald  220
Anadolu 306
anarfli ahlâk› 61
anarflizm 208
ani-çeflitleme (mutation) 310
anoia 189
Antik hikmet 256, 283
apaç›kl›k (evidence) 253
araç-de¤er 107, 187, 190-91, 193-94

Ardigo, Roberto 296
Aristoteles 111, 182, 185, 214, 219, 241,

243, 255, 274, 276, 290, 311
Arpagon 230
Arflimed 220
art›k-de¤er 179, 188, 190, 195
asli günah (péché originel) 211, 243
Astarté 306
Asur 260, 303, 308
Asuri 165
aflk âlemi 49, 118, 150
aflk›n (transcendant) 259, 303
Atatürk 220
Atlas 269
Atlas Da¤lar› 85
Augustinus, Aziz 210, 240, 264, 311
Avrupa 93, 308
Ayd›nlanma (Lumière) 293

Bakunin 299
Baldwin, J.M. 244, 283
Balkanlar 304
Balzac 308
bask› (contrainte) 66
Bastide, Roger 112
Bat› 23, 38, 55, 112, 183, 191, 220, 245,

270, 272, 281, 293, 295, 308
Bayezid Bastani 220
Bedrettin, fieyh 166
Beethoven, Ludwig van 119
behaviorisme 223
Belçika 270
belirli olmayan (indéterminé) 138
Beni ‹srail peygamberleri 70, 82, 165, 303
benin merkezli¤i (égocentrisme) 273, 303
benlik davâs› 21, 25, 52-53, 73, 77, 96-97,

99, 102, 105, 124, 130, 139, 144-45,
147, 161, 165, 273

benlik fluuru 262
Bentham, Jeremy  275
Berberi 85
Bergson 112, 258, 296-97, 299
Berkeley 250
Bernard, Claude 251
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Bernstein, Eduard 297
Beveridge Plan› 309
bilgin (sage) 67, 240
Binbir Gece Masallar› 220
birlik ahlâk› 89, 93, 99, 285
birlik aflk› 69, 101, 177
Blondel, Charles 111-12, 288
Boas 296
Bon, Gustave le 111
Bonald, Comte de 211
Boutroux, Emile 111
Bovet 303
Brahman 130
Brahmanizm 67
Bruno, Giordano 27, 220, 267
Brühl 277
Brüning 295
Buddha 20, 56, 67, 129-30, 132, 220, 241,

255, 267, 294, 303
Buridan, Jean 301
burjuva s›n›f› 133
Büchner, Louis 249
bütüncülük (totalisme) 250
bütünleflme (réintégration) 222
Byron, Lord 220

Cabanis 249
Campanella, Tommaso 281, 311
Cardiner 286
Carnot, Sadi 29
Casanova 220
Cebriyye 209
Cemiyetçilik 59
Cengiz 165, 304
Cervantes, Muguel de 219
Cizvit 185
Claude, H. 112
Comte, Auguste 212, 258, 270-71, 284,

286, 293 
Condorcet 220, 293
Confrérie 299
conscience hypérsociale 226
conversion 111, 212, 227, 262, 282, 285,

298
Cook 220, 232-33
Cooley 286
cosmos 255
Croce, Benedetto 243-44

ç›kar ahlâk› (utilitarisme) 275
çift de¤erli (ambivalent) 298, 305, 307

Çin 43-44
çözülme (aliénation) 111, 228

D’Holbach 249
Dante 86
Danton 220
Darwincilik 293, 306
Darwinizm 193, 195
Darwin 293
De Man 297
Deccal 20, 89, 131
de¤er teorisi 259
de¤iflim (mübadele) 133
de¤iflme (transformation) 293
Deli Dumrul 220
Delphi 1, 253
demografik zorunluluk (nécessité) 247
Demokles’in k›l›c› 123
Descartes 36, 214, 219-20, 243, 245-46,

249, 256, 276
désintéressé 218
Deville, Gabriel 308
Dewey, John 300
Dichotomie 291
Dide, Maurice 112-13, 214
Diderot 249
dilenci tarikatlar› (ordre des mendiants)

169-70, 306 
dini s›n›f 308, 309
Dionysos 220, 232, 267
direnme ahlâk› (stoicisme) 275
diyalektik olufl 284
do¤ru (vrai) 293
do¤rudan do¤ruya (immédiat) 228
Do¤u 23
Don Juan 220
Don Kiflot 74, 221, 231
Dostoyevski 308
dövme resimler kazd›rma (tatouage) 305
Draghicesco 285
Dua 19
Dugast, F. 308
Dulaure 306
durdurma (inhibition) 269
Durkheim 112, 189, 212, 228, 258, 277-

78, 286, 296, 307
duygusuzluk (apathie) 301

Edison 220
egemenlik (buyruk) 23
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Ehrimen 88, 91
elemin üstünde olma (impassibilité) 300
Elisabeth, Prenses 36-37
émotionnalité 11
émotivité 11, 53, 216, 267, 271
emperatif 66
emperatif kategorik 66
emperatif flartl› 66
Enea 220
Epikür 255, 300, 301
Epikürcülük 255
Eros 210, 239-40, 264 
Erzurumlu ‹brahim Hakk› 254
Esad Efendi 27, 167
Eski ‹ran 165, 203
Eski M›s›r 136, 260, 296, 306
Eski Yunan 55, 240, 245, 249, 274, 276,

305
Esma 19
eflitlik (égalité) 285
eflitsizlik (inégalité) 285
eflyan›n tabiat› (la nature des choses) 19, 61,

67, 90, 118, 255
Euripides 290
évolution 137-38, 284, 296-98  
Evrensellik 67
evrimli (évolutif) 222
extase (vecd) 221, 242
ezeli dönüfl 26

Fabre, J.H. 29, 232
Faraday 29
Fatih 220
Fauconnet 287
faydac›l›k (utilitarisme) 273
feday› nefs (sacrifice) 30, 32, 62, 92, 94,

130, 141, 147, 166, 206, 221, 298
Fenike 306
ferdi mülkiyet 133
fertçilik 84-85, 269
Fichte 250
Fidias 126
fiili (actuel) 8
fikircilik 4
finalimse 296
Firavun 17 
Fourier 281
Fransa 123, 297, 310
Frans›z Devrimi 291, 297
Frederik 220

Freud, Sigmund 111
Fromm, Erich 112-13
Fursac, Rogue de 214
Fuzuli 110, 176, 220
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