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ONSOz

Yaklagik bir yildir Cumhuriyette haftada t¢ gin kése yazi-
si yaziyorum. Onceleri "Acaba bu isin altindan kalkabilir mi-
yim?" diye endise ediyordum. Zira kése yazisi, benim alisik ol-
dugum Uslup ve temponun ¢ok diginda bir yazi tira idi. Ve her
ne kadar ben, gazetelere yazdigim yazilarda kolay anlagilabilir
bir Gslupla yazmaya galigiyor idiysem de, bunu surekli bir bigim-
de yapmaktan, (ya da yapamamaktan) gekiniyordum. Ancak iyi-
si ve kétlsuyle bir yil geride kaldigi zaman, baktim ki gok ciddi
eksiklikler ve yanhglklar yapmamigim.

Bu dénemde sadece Cumhuriyette yayinlanan yazilarimin
sayisi 150'den fazla. Diger dergi vb. yayin organlarina yazdikla-
rnm da disinildigid zaman bu say! 200'Gn de Ustiine ¢ikiyor.
Dogrusu "yazmak" diginda bir dizi ugrasi olan bir 6gretmen igin,
hi¢ de azimsanmayacak bir rakam bu. Ve insan bu yazilarin ga-
zete kdselerinde unutulmasinin hiiznind duyuyor. Simdiye dek,
bu tur serili yayin organlarinda yayinlanan yazilarimdan birkag
kitap yaptim, gok da iyi ettim. Artik Cumhuriyette yazdiklarimi
toplamanin sirasi gelmigti.

GCinar Yayinlarfna daha iki yil 6nceden verilmis bir s6zim
vardi. Bu "Ginar"i daha biyutmenin manevi borcu ve mirasini
Gstlenmis bulunan Aydin ligaz ve Oner Yagci, bunu bana hatir-
lattiklari zaman, buylk bir memnuniyetle "Arayis” kégemde son
bir yilda yazdigim yazilarin bir bdlimiind, belli bir mantik gerge-
vesinde dizenleyip 2 kitap olarak sundum. (*)

Bu kitabi1 5 B6lim olarak diizenledim. Bu dizenleme sira-
sinda oldukga "tutarli" olmaya calhgtim. En genis bélim, "Te-
mel Kavramlar, Yorumlar ve Yaklasimlar" baghgini tagiyan 1.
B6lum oldu. Neredeyse otuz yildir ders anlatan bir 6gretmenin,
oncelikle "kendi kavramlarini” net bir bigimde sergilemesi, kagi-
nilmaz bir yaklagimdi. Diger béliumlerde de sirekli "tutarlihk"
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endisesi iginde oldum ve yinelemelerden mimkin oldugunca
kagindim. Zaten 6zellikle vurgulamak isterim ki; bu yazilar, "6l-
gu", "bigim" ve "Uslup” olarak bilimsel yazilar degildir. Ama asla
"bilim digI" yazilar da degildir. Toplumsal bilimlerin gesitli alanla-
rindaki birikimlerimi, kolay okunabilir ve anlasilabilir bir bigimde
kaleme aldim.

Cumhuriyetteki kdsem "Arayis” adini tagiyor. 1993 Ni-
san'inda bu késede ilk yazim yayinlandigi zaman, bu késeye
neden "Arayis” adini verdigimi okurlarrma agiklamaya c¢alig-
migtim. Simdi bu yazinin bir b8lumadnda "Arayis” bashkh bu ki-
tabimin Onséz'iine de almak istiyorum:

Simdi Arayis késeme yazdiklannmi burada da yinelemek
durumundayim. Zira 0 zaman da kimi dostlarim, "sen hala ara-
yis iginde misin? Bu yastan sonra bu ne arayisi?" diye karsi
glkmiglardi. Elbette arayis igindeyim. Ve saniyorum yasadigim
slirece ayni umut ve heyecan iginde arayigimi surdurecegim.
Aramayanlara, aramasini bilmeyenlere yazik..

Tirk bilim adamlan genel olanak eksikliginden yakinirlar.
Cok dogru bir yakinmadir bu. Ornegin Batili bir bilim adaminin
laboratuar olanaklarinin onda birine bile sahip olmayan nice
dostlar bilirim ki; bu agig kapatmak igin uykularindan verirler,
yureklerinden verirler. Digarida "aletlerin” iki saatte yaptiklari ig-
lemleri, "alinteri g6z nuru ile" bir ayda yaparlar. Ama Turkiye'de
yasayan toplumsal bilimcilerin ve 6zellikle siyaset bilimcilerin
bdylesi bir yakinmaya hakki yoktur. Onlar bir laboratuarin bizzat
iginde yasarlar.

Ornegin benim bu yasima kadar gérip yasadigim toplum-
sal ve siyasal degigimleri, Bati toplumlari dért-bes kusakta ge-
girdiler. Batili siyaset bilimciler bize gipta etsinler. Ama Turki-
ye'de olup bitenlerin analizini digaridan bekleyenler de var. Bu
ise benim pek aklim ermiyor. Hani ne demis sair, "O baliklar ki
deniz igindedirler, suyu bilmezler."

Delikanhhk dénemimdeki kisa bir "en dogrusunu ben bili-
rim” dénemi bagdiglanirsa, tim yagamim boyunca surekli ve ig-
ten bir arayis iginde oldum. Yasadigim surece de arayacagim.
Dogruyu, haklyi, iyiyi, gizeli... Hem taniyabilmek igin hem de



ulagabilmek igin. Turkiye'miz agisindan son derece iyimserim.
Insanina da giveniyorum, topragina da. Ozellikle gengligime.
Kimilerinin "gengler yozlasti” vb. gibi kars: gikiglarina aldirma-
yin. Gengler, hep ayni gengler. biraz atak, biraz heyecanli ve fa-
kat muthig dzverili ve direngli. Atatirk'in Cumbhuriyeti neden su,
ya da bu kuruma degil de genglige emanet ettigini, yaslandikga
daha iyi anhyorum. Hele su toplum bir de kendi aydinini ortaya
cikartsa ve 6zenti aydindan ve aydin digsmanindan yakasini
kurtarsa, siz 0 zaman seyredin digunu,dernegi... Nar gatlar mi
tadindan; incir dalindan diger mi balindan...

Dinyay! toz pembe gézlikler ardindan seyretmiyorum.
Ama gene de yuregim umut dolu. "Arayis"imda beni aydinlatan
ve aydinlatacak olan, zaten bu umudun 15131. Bir seyler gok hiz-
la kirlenirken, bir seyler hala tertemiz.

Hepinize yurekten merhaba.

Toktamig Ates
Istanbul, Mart 1994

(*) Bu kitaplarin ilki Cinar Yayinlari'nca yayimlandi: Aslan Sosyal Demok-
ratlar.






TEMEL KAVRAMLAR YORUMLAR ve
YAKLASIMLAR






DEGISIM

Yillardir bir "degisim” 1afi stirip gidiyor. Tabii "yikselen
degerler” den biri olarak. Yikselen degerler arasinda; Mustafa
Kemal'i kigik disirmeye g¢aligmak, orduyu ceburrut géstermek,
anti-laiklere dalkavukluk etmek de var ama, bugin "degdisim”
Uzerinde biraz durmak istiyorum.

Degisim diyalektigin 6zidur. ister Marksist olsun, ister ol-
masin; sosyal bilimlerde olaylar gergekten bilimsel olarak agik-
lamak isteyen herkes, degisim ve diyalektige inanmak zorunda-
dir. Zaten sosyal bilimciler arasindaki temele tartigma; diyalekti-
gin varligi, ya da yoklugu degil, bu degisimin nedenleri (izerine-
dir.

Deg@isime inanmayan iki grup insan vardir. Bunlardan biri;
felegin binbir sillesini yedikten sonra umudunu yitiren ve "Bu is-
ler dizelmez agabey”, ya da "Bu isler degismez" diyen, karam-
sar tiplerdir.

Ikincisi ise; voliyi vurup késeyi dénen ve akli aksini séylese
bile, duygulari ve korkulariyla "Béyle gelmis bdyle gider”diye-
rek, kipinl biraz daha doldurmaya ¢aligan insanlardir. Bunla-
rin durumu biraz da, mezarliktan gegerken korkudan islik galan-
lara benzer.

Daha 6nceki yazilanmda defalarca agikladigim gibi; Fran-
siz Devrimi'nden beri, diizeni daha ileriye dogru degistirmek is-
teyenler solcu, ya da ilerici; dizeni korumaya galisanlar, tutucu,
gerici veya sagci olarak isimlendirilir.
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Ama her degisim ileriye dogru olmaz. Her ne kadar insanhk
tarihinin garklan geriye dogru dénmese de; kimi zaman bu ¢ar-
kin ileriye dogru dénisu durdurulabilir, hatta kisa bir sire igin,
bu garklar geriye de dénebilir.

Toplumsal olarak "ileri"nin §lgisu; ekonomik olanaklarin
paylasiminin "daha dengeli” ve "daha adil”" olmasi ve siyasal
olarak da "katilimin artmasi"dir.

Bazen herhangi bir toplumda ortaya gikan bir degisim son-
rasinda, ekonomik paylagim ve siyasal katilim "geriye dogru”
Gekilebilir, yani bozulabilir. Béylesi bir degisimi “ilericilik” ve
"solculuk” adina savunmak, en basit deyimiyle aymazhktir.

Bu tanimlarimiz gergevesinde baktigimiz zaman (bagka ta-
nimi olan varsa, hodri meydan) Turk Devrimi, Osmanh dizeni-
ne gbre ve Osmanli'nin son dénemiyle karsilastirildigi zaman,
bir bigimde ilerici ve sol bir harekettir.

Bir degisimin ilerici mi, yoksa tutucu mu olduguna karar ver-
mek igin, bu degisimin getirdigi diizenin niteligine bakilir. Eger
ekonomik olanaklardan yararlanma genis kitleler lehine degig-
migse ve (veya) siyasal katihm yayginlagmigsa, o hareket ilerici
bir harekettir.

Bdylesi bir degerlendirme yapilirken; bu hareketin liderinin,
ya da liderlerinin giysilerine bakmak, aymazliktan da 6te bir sag-
kinhktir. "Sivil giysileri olanlan ilerici, askeri tniforma giyenleri
tutucu sanmak”, en basit tarih bilgilerinden yoksun olmanin isa-
reti sayilir.

Kimi gazetelere bakiyorum. Bazi "dének" ve "solcu eskisi”
kése yazarlariyla, bir kisim "solculuk heveslisi” kége yazarlar,
surekli bir "degisim” gereginden séz ediyorlar. Elbette dogru.
Elbette deg@isim gereklidir ve bunu yillardir savunan namuslu ka-
lemler de vardir. Ama nereye dogru degisim?”

Eger toplumdaki gelir dagihimini alt Gst eden ve emek ser-
maye dengesini (silah zoruyla) sermaye lehine degistiren 12 Ey-
Iil sonrasi diizenini "degisim"” olarak algiliyor ve bunun kéki
digarda mimarini "devrimci” olarak alkighyorsaniz, yaziklar ol-
sun size. En temel konularda bile kara cahilsiniz demekdir.
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Eger 1961 Anayasasi'nin topluma sagladigi érgitienme ve
kendini ifade etme 6zgurliklerini tirpanladiktan sonra; tek yanh
iletigim araglariyla beyni yikanan insanlarin tercih belitmelerini
"demokrasi” olarak nitelendiriyorsaniz, gene yaziklar olsun.

Turkiye'de 12 Eylll sonrasinda gok seyler degigmigtir. Bu
degisim sadece ekonomik ve siyasal alanlarda degil ahlak ve
degerler sisteminde de ortaya gikmigtir. Ama bunlari savun-
malk; ilericilik, ya da devrimcilik, ya da solculuk degil; dipediz
tutuculuktur.

Siz hem bunlar ilericilik adina savunacak ve hem de karsi
Gikanlan tutuculukla suglayacaksiniz, dyle mi? Yagma yok. Bu
Girkin oyunu oynama firsatini vermeyiz size.

Her ne kadar bu kéyde simdilerde "Taslari baglamis, koé-
pekleri salivermislerse de?” unutmayin ki, "Didnya déndyor.”
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HALK EGEMENLIGI VE SINIRLARI

Kimi yazarlarimiz ve dostlarimiz, zaman zaman su gérusu
ileri surerler: "Bir demokraside en yiksek irade halkin iradesi
olduguna gore, eger bir halkin ¢ogunlugu demokrasi ve laik du-
zeni ortadan kaldirmak isterse, kimse buna engel olamaz, ol-
mamalr..."”

Bu goéris ilk bakigta mantikli geliyor, ama igin asli béyle de-
gildir. Zira, her seyden énce altini gizerek vurgulamamiz gere-
ken bir husus vardir: Demokrasi, gogunlugun caninin istedigini
yapti@i bir rejim degildir.

Bu géruge kargi olanlar, "Ne yani" derler, "demokrasilerde
azinhk mi ydénetir?”

Elbette demokrasilerde azinhk degil, gogunluk yénetir. S6z
sahibi olan irade, elbette ¢gogunluk iradesidir. Ama bu "goguniuk
iradesi, caninin istedigini yapar"demek degildir.

Bu 6zelligi, bence demokrasinin en temel dzelliklerinden bi-
ridir. Diger rejimlerden farkl olarak demokrasilerde, her tirli di-
sincenin "yasamaya” ve ‘iktidara talip olmaya” hakki vardir.
Ne kadar aykiri olursa olsun ve ne kadar ufak bir azinlk tarafin-
dan benimsenirse benimsensin... Yani gogunluk iradesinin sini-
r, azinhk iradesinin siyasal haklandir.

Turkiye'de kimi siyasetgiler, "¢ogunluk iradesi” ile "ulusal
iradeyi” karigtinrlar, gogunluk iradesini ulusal irade sanirlar.
Ve bu irade adina "esip gdrlerler.” Oysa ki bir demokraside ulu-
sal irade, ¢gogunluk ve azinlk iradelerinin toplamindan olusur.

16



"Cogunlugu saglayarak iktidar ele gegireyim, yapacagimi
bilirim" digtncesinin demokraside yeri yoktur. Aslinda fiili ola-
rak iktidan eline gegiren, istedigini yapabilir. Ordu da emrinde-
dir, kolluk kuvvetleri de elindedir. Para da ondadir, pul da onda-
dir. lletisimi de dénemli élglide iktidar denetler. Ka§ida bir zam
yapar, gazetelerin iflahini keser; bir yasa degistirir, TV kanallan
hizaya gelir. Parlamento goguniugu ondadir, istedigi yasayi gi-
kartir.

Evet, gogunluk fiili olarak, yukanda saydiklanmizin timinu
yapabilir. Hatta daha da ileri gidebilir. Yeterli gogunlugu saglar-
sa, anayasay! da degistirir. Tum mubhalif partileri kapatabilir, her
turld muhalefeti yasaklayabilir.

Yapar mi yapar, Zira "gl¢ ondadir artik.” Evet yapabilir,
ama ortada demokrasi kalmaz. Bu yaptiklarini demokrasi adina
yutturamaz. Ve eger toplumda direnebilecek érguitli gligler yok-
sa, demokrasinin sonuna gelinmis demekdir.

Yakin tarihte bunun érnekleri de goktur. Ornegin, ne ltalyan
fagizminin babasi Mussolini, ne Alman Nazizminin babasi Hit-
ler, iktidara ihtilalle gelmiglerdir. Demokratik yoldan ve halk ege-
menligi kanalyla parlamentoya girmigler ve parlamenter gogun-
luklarina dayanarak iktidar olmuslar ve iktidar giiciini kullanarak
diktatoriiklerini ilan etmiglerdir. (Biraz kavga ddviug olmustur,
ama olacak o kadar).

Ancak bunlar diktatér olduklanni, hig olmazsa bir bigimde
dile getiriyorlardi. Bu yolla iktidarini pekigtiren kimi ydneticiler,
bunu demokrasi adina savunurlar ki, bu ayiptan da éte bir ayip-
tir.

Kendi 6zgurligu kisithyken demokrasi havarisi olan Sayin
Demirel, bir zamanlar mealen, "Antidemokratik bir iktidarla ug-
rasmak zordur" demisti; "Ama antidemokratik bir iktidar, de-
mokratik bir kisve altina siginiyorsa, bununla ugrasmak ¢ok
daha zordur.” Ne dogru bir saptama. Umanm kendileri hala ay-
ni digincededirler.

Peki demokrasi, antidemokratik dugiinceye agik midir? De-
mokrasiye son verecegini agiklayan bir dugincenin, demokrasi
adina yasama hakki var midir?
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Bu sorularla, rahmetli Muammer Aksoy hocam, dogentlik
kolokyumunda bana ecel terleri déktirmusti. Sevgili Seving Ay-
bay "Bacim” gene kizacak, ama bu sorunun yanitini bir bagka
yazimda irdeleyecegim (Bacimiz "bir bagka yazimda" lafina gok
kiziyor. "Yaz kurtul. Bizi de merak ettirme"diyor da...)

Ama simdiden su kadarini séyleyeyim. Bana kalirsa de-
mokrasinin de kendini savunma hakki vardir. Nasil olursa ol-
sun...
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SOSYAL DEMOKRASININ KOKENI

liging bir kése yazarimiz var. Kendisi, Istanbul'un gok satan
bir gazetesinde yaziyor. Zeki, kalturla ve bilgili bir geng. Zaten,
yasamini kiltir gergevesinde olusturmus ve bunun agir bedel-
lerini 6demig bir ailenin, en geng uyesi. Gazetecilik digindaki
mesleginde de bagarili bir insan. Adini vermiyorum. Zira bir top-
lantida bana haksiz bir suglamada bulundu, "Siz bana hakaret
ediyorsunuz” dedi. "Hayir" dedim. "Ben kimseye hakaret et-
mem. Ayrica sizinle kigisel olarak bir alip veremedigim de yok."”

Gergekten kigilerle higbir sorunum yok. Benim sorunum be-
lirli ilkelerle ve toplumun yanhg bilgilendiriimesiyle, haksizliklar
yapiimasiyla. Bir baska geng¢ adam da kendisi hakkinda yazdik-
larima kizmig ve "Adimi verseydiniz” diyerek insanin yazarken
bile utanaca@: en agir kufirlerle savunuyor kendini. Cevap bile
vermedim elbette.

Bu kdse yazarimiz degisik yazilarinda, énce (dogru bir bi-
gimde) Turk halkinin ginimuzde bile yaklagik yarisinin kdyler-
de yasadigini saptiyor. Sonra sosyal demokrasinin Batili Glke-
lerde ortaya gikigini (gene dogru bir bigimde) anlatiyor ve "ne-
den bu sablona uyulmadiginmi” soruyor. Hani, bu Batili toplum-
larin halkinin gogunlugunun kentlerde oturan Gcretliler oldugunu
yazmasa, "bilmiyor” diyecegim. Ama biliyor ve yaziyor. Peki bu
iki gelisik olguyu nasil bagdastirabiliriz? Iste bunu yazmyor.
Koyli toplumu olmamiza gok kiziyor (zaten kendileri kizdigi
igin, Turk toplumu hemen yapi degistirecek ve kéyli niteliginden
kurtulacak...).
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Bu yazanmiz Cumhuriyetimize de kiziyor. "Neden demok-
rasiyi getirmediler, laikligi neden tepeden inme getirdiler” diyor.
O gunlerin nifusunun neredeyse yizde 90'inin kirsal kesimde
yasadigi ve "kul" zihniyetindeki insanlardan olugan béylesi bir
toplumda demokrasi olurmusg gibi...

Zaten son yazilannin birinde, Tirk toplumunun burjuvazisi-
nin olusamadigim (gene dogru olarak) saptadiktan sonra, "/aik-
lik talebinin asagidan gelmesi midmkdin olmadidi igin, askerler
tarafindan yukardan getirildigini® séyliyordu. Kétlliik bunun ne-
resinde? (Zaten bu yazarnmiz dogru saptamalarda bulunup ilgi-
siz goérugler ileri sariyor).

1920'lerin Turkiyesi'nde elbette ne sosyal demokrasi ne de
demokrasi kurulabilirdi. Demokrasinin gerektirdigi kosullardan
higbiri yoktu. Ne egitim diizeyi, ne 6rgutlilik orani, ne iletigim,
ne de ulagim vardi. Demokrasiyi nasil kuracaktiniz? Ama Mus-
tafa Kemal ve arkadaglari, hedef olarak demokrasiyi se¢gmigler-
di. Tum devrimler aslinda bu hedefe ydnelikti.

Kaldi ki; o guinlerin Batili Ulkelerinin higbirinde buginki bi-
Gimiyle demokrasi yoktu. Fransa'da bile kadinlarin segme segil-
me 6zgurlikleri Turkiye'den daha sonra taninacakti.

Peki Cumhuriyetimizin kuruculan ne yapsaydilar? "Hadi bi-
ze musaade. Halk bilinglendigi zaman geregini yapar” diyerek
sahneyi terk etseydiler, daha mi iyi olurdu? Kim bilinglendirecek-
ti halki? Kendi kendine mi olacakti?

Cumhuriyet, Tanzimat'la baglayan; 1. Megrutiyet ve 2. Mes-
rutiyet'le devam eden ve "asker sivil blirokrat aydinin” gabala-
nyla 1920'lerde ulagilan bir noktadir. "llerici gizginin” ulagt@i
bir sentezdir. 1946'da ¢okpartili yagama gegilmesi, 1960 Devrimi
bu ¢izginin devamiydi.

Ve hig kugkusuz 1960'h yillanin sonlarinda CHP'nin ortaya
attig "ortanin solu” slogani, yani Turk sosyal demokrasisinin
en basit bigimiyle dile gelmesi de ayni gizginin devami olarak
degerlendiriimelidir.

Turk sosyal demokrasisi elbette Batili Glkelerde gérdugu-
miz sosyal demokrasi uygulamalarindan farkh ézelliklere sahip
olacaktir.
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Zira, her seyden énce, bu ulkelerin yapilan arasinda gok
ciddi farklar vardir. Ancak 8ylesine bazi noktalar vardir ki arada
farklilk olmasi1 mumkun degildir. Bunu anlayabilmek igin, sosyal
demokrat digincenin dncusi olan "Jacoben ddgdncenin®, yani
toplumcu demokrasi anlayiginin temel gérigiini ortaya koymak
gerekir.

Devrim surecindeki Fransa'da, liberal digiince, devletin gé-
revinin sadece "6zgdrlikleri korumak oldugunu”ileri siriyordu.
"Zaten dogustan ‘rasyonel (akilci)' ve 'utulitarist (faydaci)' olan
insanlar, bu &zgurlik ortaminda, kendileri igin en yararli olani
yaptiklari zaman, toplum igin de en yararii olan gey yapilmig
olur” diyorlardi.

Toplumcu dagince bu anlayisa itiraz ediyordu. "Toplumda
bir egitsizlik var" diyorlardi. "Deviet eder sadece &zgduriikleri
korursa, bu egitsizligi korumug olur. Devletin gbrevi, énce in-
sanlarin egit olabilecekleri bir ortarm yaratmaktir.”

Marks'in digincesinin k8keninde de, Kautsky'nin diigtince-
sinin kdkeninde de, Bernstein digancesinin kdkeninde de bu
anlayig vardir. Ne derecede bilincindedirler bilinmez ama, Mus-
tafa Kemal ve arkadaslar da bu daguncenin pek uzaginda de-
Gillerdir.

Gundmaz Tarkiyesi'nin sosyal demokrasisi de ayni anlayi-
sa sahip olmak zorundadir. Amag sadece "dGretmek” ve "is bi-
tirmek” olmamalidir. Amag “firsat egitligi" "dengeli ve hakga
dagitim” olmah ve politikalar bu ydnde olugturulmalidir. Aksi
takdirde liberalizmden hig bir farki kalmaz.

Bu ulkeyi bize birakanlar, "karanliklara vura vura” yollarini
bulmuglardi. Simdi 6nimiz biraz daha aydinhk.
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IKINCi CUMHURIYET...

Gegen pazar glnd, 6zel televizyon kanallarindan birinde
"ll. Cumhuriyet” toplantisi yapildi. Bu programda genellikle zit
g6raslu kigiler konuk edilir ve ‘dinamik’ bir bigimde tartigmalari-
nin zemini saglanmaya galisilirdi, Ancak bu kez (birbirlerinden
cok farkh seyler sdyleseler bile), kendilerini "/l. Cumhuriyetgi”
olarak tanimlayan konugmacilari yeglemislerdi. Aslinda dogal
bir sey bu. Zira bu programin hazirlayici ve sunuculari da ayni
yolun yolcusu. Ve oraya laik Kemalist cumhuriyeti savunan birini
Gikartsaydilar, hepsinin lafini agzina tikardi. Meydan bosken
atip tutmak kolaydir. Tarihi de alt st edebilirsiniz. Nasil olsa
toplum unutkandrr...

Toplantiy: dikkatle izledim. "Su Il. Cumhuriyetgiler ne isti-
yor” sorusunu bir tirld yanitlayamiyorum ginki. Ve sonunda
sunu anladim ki; ne istediklerini onlar da bilmiyor. Zira hepsi ay-
r telden gahyor. Neye karsi olduklan da belli degil. Daha énce-
leri Atatirke ve.(kendi tabirlerince) ‘. Cumhuriyete daha gok
gatarlardi. Ama baktim; bu kez bu konuda da aralarinda bir
‘consensus’yok. Kimileri ufak ufak Ataturk'e dokunduruyorlardi,
ama genellikle ‘karsr olmadiklarini’ vurguluyorlardi. Hatta kimi-
leri goklere gikartiyordu. "Hey Allahim” dedim, "Sen nelere ka-
dirsin"...

Kendilerine Il. Cumhuriyetgi sifatini takan insanlarin, Turki-
ye'deki sistemle ilgili olarak getirdikleri elestirilerin 6nemli bir
kismi, zaten yillardan beri savunulan seyler. Ve elestirilen bu
hususlarla ilgili olarak kavga veren insanlar, yillardan beri, bu
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oturuma katilan insanlarin gogunun aklina hayaline bile gelme-
yen bedeller 6dediler. Ve 6demeye devam ediyorlar. Ve bu top-
lumun en muteber noktalarina, neredeyse parasutle indirilerek
oturtulan bu muhteremler, simdi bu dizeni elestiriyorlar.

iglerinden biri, cumhuriyetimizin tim zaaf ve eksikliklerini
'kdyli toplumu’ olmamiza bagliyor. Allahim aklimizi sen koru.
Sanki adini Il. Cumhuriyet koydugumuz zaman bu kdyli toplu-
munun blnyesi bir gecede degisecek. Kéyli toplumu gége uga-
cak, yerine tum kurumlariyla 'sivil toplum’ gelecek.

Hemen hepsinin ortak bir kanisi da simdiye kadar anayasa-
lari hep askerler yaptidi igin, sorunlarin ortaya giktigi. Simdiye
kadar kirk kez yazdim. Bundan sonra da yuz kirk kez yazaca-
gim. Askerler anayasa yazmaz. Anayasalari hukukgular yazar.
Ve her kim darbe yaparsa, kendine anayasa yazdiracak birilerini
bulur. Bir anayasanin kim tarafindan ve kimin baskisiyla yazil-
digi ve yapildigi 6nemli degildir. Ne yazdigi énemlidir, nasil bir
dizen 6ngérdigu dnemlidir. Bu hesapga, 1961 Anayasasi da
1982 Anayasasi da ‘askerler tarafindan’ yaptiriimigtir. Agin bir
bakin. Aralarinda benzer higbir sey var mi?

Konusmacilardan ikisi ‘Hizli Ozalci'ydi. Hele bir zamanla-
rin gok parlak bir siyasetgisi, benim de katildigim ¢ok énemli bir
tespitte bulundu: "ilk Il. Cumhuriyetgi rahmetli Ozaltir" dedi.
Digerleri de buna itiraz etmediklerine gére herhalde bu ilging
tespite katiliyorlardi. Zaten iglerinden bir bagkasi, "Ozal, Ata-
tirk'ten sonra gelen ilk sivil yéneticidir” diyerek bu dugtncelere
mum dikmig oldu. Hayretle ve ibretle izledim...

Yakin tarihimizin Atatirk digindaki ‘tek sivil yéneticisi'
Ozal'mis. Ve bunu, bu topluma yutturuyorlar. Atalarimiz "Oleni
rahmetle anmak gerekir” demisler. Dogrudur. Ama 6éleni rahat
birakmak gerekir. Daha din yasananlar bu kadar ¢gabuk unutul-
maz ki. Insanlari bu kadar budala yerine koymak olmaz ki...

Ben Ozal'la ilgili olarak, simdiki Cumhurbagkanimiz Sayin
Demirel'in bir zamanlar kullanmis oldugu; ‘inkarcr’, 'riyakar' gibi
sifatlar elbette kullanmayacagim. Kendileri mutlaka benden gok
daha iyi tanirlardi rahmetli Ozal'. Ama Ozal'in 'sivillijine' s6y-
lenecek bir geylerim var.
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Yakin tarihimizde insan haklar ve demokratik haklarin en
insafsiz ve acimasiz bir bigimde ayaklar altina aindigi dénem
12 Eylul dénemidir. Bu dénemin 21 Eylal 1980 tarihinde emekli
bir amiralin bagbakanliginda kurulan ilk kabinesinin 'kilit adami
kimdi? Bu hikimette devlet bakani ve bagbakan yardimcisi gé-
revini Ustlenen ve bu karanhk déneme en az ‘Gniformalilar ka-
dar damgasini vuran insan nasil ‘sivif’ olur?

Rahmetli Ozal gézlerini yumdugu giine kadar, demokratik-
lesme ydninde ne yapmistir? Askerlerle birlikte kotardi§ anti-
demokratik yasal dizenlemelerden hangisinin degigsmesine 6na-
yak olmustur? Insanlarin en dogal haklari olan 'siyasal haklar-
ni’ bile referandum konusu yapmig ve elindeki tum devlet ola-
naklarimi kullanarak bu haklan engellemeye galigmigtir. Ne bi-
Gim sivil ydneticidir bu?

"Kigustu oturttum”, "Onlar kiglk Turgut'la oynasinlar” vb.
gibi kufirlerle 'sivil olunmaz. Ugilincti sinif sarkicilarla dpustp-
koklasarak birlikte sarkilar okuyarak da sivil olmaz insan. Bunlar
ayip seylerdir. Yéneticiye yakigmayan hafifliklerdir.

Bu konuya persembe guinii devam edeceg@im.
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GENE IKINCi CUMHURIYET

Sal ginkd yazimda, gegen pazar gunu izledigim Il. Cum-
huriyet'le ilgili bir program ele almig ve konuyu sirdirecegimi
sdylemistim. Simdi kaldigimiz yerden devam ediyorum.

Il. Cumhuriyetgilerin dnderi Turgut Ozal'in neden “sivil” ola-
mayacagina gegen yazimda de@inmistim. Simdi de neden “de-
mokrat” sayilamayacagini ele almak istiyorum.

Rahmetli Ozal, tek kelime ile "is¢i dismani” idi. Olabilir, et-
rafta bir siri is¢i ve emek digmani var. Ama bir. insan “farkli
¢ikarlar uzlastirmas: gereken” bir yéneticilik konumuna geldi-
ginde, bu disinceleri agmak zorundadir. Oysa ki Ozal élene
dek MESS Baskanh@ zihniyetini agamadi.

Rahmetli Ozal tatillerini bile igverenlerin teknelerinde yasar-
ken Tuark-is'in ybneticilerine aylarca randevu vermedi. Elindeki
keskin kilici hep sermayeden yana kullandi. "Uzlagma” yerine
"sindirme” politikasini yegledi. Emekgilerin sofrasindaki ekmek
yariyariya azaldi Ozal'in dSneminde. Bu mu demokratiklik?

"Sosyal devlet 8imigstir" hikmetini de rahmetli Ozal'dan
duyduk. Ayni seyi, oturumda izledigim diger II. Cumhuriyetgiler
de sdyldyor. "Devlet, elini saghk ve egitimden de ¢eksin"mig
gerekge olarak da SSK ve devlet hastanelerinin, devlet okullan-
nin durumunu gdsteriyorlar. Sanki devlet elini ¢ektigi zaman tim
isciler ve fakir-fukara International Hospital'da ya da Gizelbah-
ce Kiinigi'nde tedavi grecek. Tim dgrenciler Kog Lisesi ve Uni-
versitesi'nde okuyacaklar... Siniflar arasinda zaten dayaniimaz
boyutlara gelmis ugurumu agmaktan bagka ne ige yarar bu?
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Rahmetli Ozal "ben zengini severim” dedi birkag kez. Biz
zaten biliyorduk. Ancak tepkiler oldu. "Aman beyefendi”" dedi
gevresindekiler, "su sézdndzd tevil etseniz...” "Neden"” diye sor-
du. "Ben gergekten severim zengini. Zeki ve ¢aliskan olduklar
igin zengin olmustur onlar.” Bu konuda hadisler aradi. Sanki fu-
karalar aptal, sanki fukaralar tembel...

Bir bagka Il. Cumhuriyetgi "ulus-devlet 6/di"” hikmetini yu-
murtladi. Turkiye Komdinist Partisi eski Genel Sekreteri sifatiyla
konustu. Kendi gérigleri oldugunu vurguladi, ama bu vurgula-
masi sifatini ortadan kaldirmiyordu. Turkiye'nin en eski ve bir
avug "gé¢men’in elinde perisan olana kadar en serefli partile-
rinden biri olan TKP'nin adini Il. Cumhuriyetgiler hanesine yaz-
mak gok buyuk bir ayiptir. Neredeyse "kovulana” dek yurtdigin-
da kalan ve kendilerine rakip gérdukleri herkesi karalayan bu
kadro mu kurtaracakti Turkiye'yi ve Turk isgi sinifimi? Dr. Hik-
met Kivilcimli'ya yapilanlarin ayibini silsinler énce. Sonra degi-
simden ve Il. Cumhuriyet'ten séz etsinler. Bu kadar unutkan ol-
mamal toplumiar...

Turkiye'de elegtirilen her seyin bagina bir "yetmis yil” konu-
yor. "Devlet yetmis yildir baski uyguluyor. Yetmis yildir Kdrtler
sémurdldyor ve kimlikleri ortadan kaldirilmak isteniyor.” Sanki
Osmanh déneminde her sey glllik-gllistanlikti. Cumhuriyet bir
kuruldu, "Eyvah, her sey kétliye gitmeye baslad..”

Bu "yetmis yil" meselesi de giindeme getirildi elbette. igle-
rinden birine gbre Turkiye "yetmis yillik bir kigla” imig. Hay akl-
nizla bin yasayin. Kendileri bu kiglanin diginda kaldiklarina gé-
re, herhalde gékten indiler. Zaten "Ozgdrltikg¢ti Osmanli demok-
rasisini ve bunun en gserefli asamasi olan Sevr Anlagsmasini”
hikumsuiz kilarak bu kiglay! olusturan "laik-ceberrutl/ar” olma-
saydi bugin Tuarkiye, tim sorunlarini halletmigsti. Kéylaler nifu-
sun yuzde 50'sini olusturmazlar, yizde 10'un altina digmis
olurlardi. Hem de bu yuzde 10, Hollanda'da oldugu gibi tim top-
lumu doyurur, digsatim da yapard....

Konu II. Cumhuriyet olur da sira Sultan /I. Abdilhamite
gelmez mi. Elbette geldi. iglerinden biri "elimizi vicdammiza ko-
yarak onu Mustafa Kemal'le mukayese etmemizi”istedi. Bu II.
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Abdulhamit konusunda da kocaman yalanlar yutturuyorlar toplu-
ma. En kocaman yalan da "bir avug toprak kaptirmadigi." Ya-
hu Osmanli Imparatoriugu'nun Abdiilhamit tahta giktigi zamanki
haritalarina bir bakin, bir de tahttan indirildigi zamanki haritalara
bakin, farki gérirsiniz. Hi¢ yuzleri kizarmaz mi, bu yalanlari
sdylerken?

Theodor Herzl'in butin baski ve tekliflerine karsin, Abdul-
hamit siyonistlere Filistin konusunda 6diin vermemis. Odiin ver-
memis de neden en bliyuk Osmanli niganlarini takmig gégsuine,
neden kendisine bir yali tahsis etmig, neden her tirli giderlerini
Hazine'den édetmis? Kim yanitlayacak bunlan?

II. Cumhuriyetgilerin (bir tur eyalet yénetimini gagristiran)
yerel yénetimlere agirhik verme ve bagkanlik rejimi énerileri ise
bir bagka alem. Tirkiye'de baskanlk rejimi diktatérlige déni-
sur. Yerel yénetimler ise yerel baski ve etkiler altindadir. Bu-
gunka yerel ydnetimlerdeki pislik, merkez yénetiminden gok da-
ha fazladir. Zaten "meraklilarn’” bu nedenle yalanip duruyor-
lar...

Mustafa Kemal'in temellerini attigi laik cumhuriyetimiz, dim-
dik ayaktadir. Yasadigimiz gok ciddi sorunlari da demokrasi
icinde asacag@iz. Meydani bos bulunca elestirmek kolay; gergek-
Gi ve uygulanabilir gézimler 6nermek zordur. Ama ne diyelim?
Herkese kendi gizgisi mibarek olsun...
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AYAKLAR ve BASLAR

Zaman, zaman duydugumuz bir laf vardir. "Efendim"” der-
ler, "Baslar ayak oldu, ayaklar bas."

Aslinda bu laf ve diglnce ile ilgili olarak gok sey sdylenebi-
lir. Zira kimi dogrulan da igerir, kimi yanhglan da. Ama bu tartig-
malar bir yana, bu diigiince ‘Organizmaci Dinya Gérusu’ diye
isimlendirilen ve Eski Yunan'da Platon'dan beri; su, ya da bu bi-
Gimiyle savunulagelmis bir kurama dayanr.

Toplum yagamini kendi anlayigina gére yorumlamaya cali-
san organizmaci diinya gérisine gdre; insan toplumu bir orga-
nizmaya benzer. Ve bir organizmada farkli organlar nasil fark
islevlere sahiplerse, toplum yasaminda da farkl insan ve mes-
lek gruplarinin farkl iglevleri olacagini savunurlar.

Ancak cok ilging bir husus olarak, organizmaci diinya géri-
su ele alinig ve yorumlanig bigimine gére; hem tutucu kuramlara
zemin hazirlayabilmig ve hem de ilerici kuramlara destek olmusg-
tur.

Organizmaci diinya gdrisuni tutucu digincelere kanit
gbstermek isteyenler, toplumdaki degisim olgusuna ve gergegi-
ne kargi gikanlardir. Bunlara gére toplumda herkesin yeri ve g6-
revi bellidir. Hi¢ kimse yerini degistirmemeli ve degistirmeye he-
ves etmemelidir. Zira ayak nasil elin igini yapamazsa ve nasil
beyin ve karaciger farkl igleviere sahipseler; toplumdaki bireyler
de ancak kendi iglerini, kendilerine uygun bulunan igleri yapabi-
lirler.
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Organizmaci toplum gérasund, ilerici gérise kanit géster-
mek isteyenler ise meseleyi bir bagka yaniyla ele alirlar. Bir or-
ganizmada, her organin iglevinin gok énemli oldugunu savunur-
lar. Bu anlayiga gore; érnegin beyin 6nemlidir, ama yurek daha
6z 6nemli degildir. Ayni bigimde g6z ne kadar 6nemliyse, kulak
da o kadar 6nemlidir. El ne kadar énemliyse, ayak da o kadar
6nemlidir. Toplumda da ayni sey s6z konusudur. Bugdayi eken
kdyla de, ekmegi yapip pisiren firin isgisi de, o ekmegi pazarla-
yan tiiccar da, o ekmegi afiyetle yiyen banka sahibi de ayni de-
recede 6nemli ve saygindirlar.

Ancak organizmaci dinya gérigi, daha gok tutucu digi-
nurlerin ilgisini gekmig bir kuramdir. Zaten bunu bilimsel diyebi-
lece@imiz bigimiyle ilk kez ortaya koyan Platon, bu distncenin
1IS1§1 altinda ‘kimsenin sinif atlamaya' heveslenmemesini sa-
vunmusg ve herkesin ‘kaderine riza gdstermesi gereginin’ altini
gizmistir. Ama ‘asagi siniflarin’ Gyelerini adamakilli horlaya-
rak...

Daha sonralari ayni dinya gérisa, irk¢ihgin’ da zeminini
olusturacaktir. Kimi irklar 'saf ve ‘temiztir. Kimi irklar ise 'ka-
ngmigtir' ve 'ikinci simiftir. Iste bu karigmig irklar, elbette saf
ve temiz irklarin hakimranhigini kabul etmek zorundadirlar...

Toplumumuzda pek ¢ok insan adini koymadan ve belki de
hi¢ adin1 duymadan bir tir ‘organizmaci’ yaklagim igine girmig-
lerdir. Ama bunlarin slogani ‘bas ve ayak' degil, ‘biz ve on-
lardir. Toplumumuzda "biz"den olunca, tim kapilar ardina ka-
dar agiimaktadir. Aslinda "biz" arasina katilmanin gok gesitli
yollari vardir. Ve bu yollarin gogu kirli ve yasadigidir. Ama
"biz"e katilabildikten sonra kimse buna bakmamaktadir. |hracat
kredisiyle devleti soyan da, beyaz zehir kagakgisi Gliineydogulu
aga da, bakanliklarda ig takibiyle milyarlar vuran ortaokul mezu-
nu ilge baskani da, dinyanin en iyi Gniversitelerinde ders veren
ug dil bilen Gniversite hocasi da sosyetik randevuevinin glizel
sermayesi de, bunun patronu da aynm sofranin etrafinda yer ala-
bilmektedirler. Buraya nasil gelindigi énemli degildir. Onemli
olan, 'biz'den biri olmaktir, buraya gelmis olmaktir.

Gegmige sunger ¢ekilmektedir, ama gelecege farkh bakil-
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maktadir. Bunlann gocuklan daha ilkokul siralarindan baglayan
haksiz bir yangla éne gegcirilmektedir. Ve ugurum gitgide art-
maktadir.

Kimilerinin agzina da bir parmak bal galinmaktadir. Kendi
gocuklan kolejlere, Anadolu liselerine, siper liselere; baskalari-
nin gocuklan normal liselere ve meslek liselerine...

Kendi gocuklan yurtdigindaki tniversitelere (hem de fukara
milletin kesesinden), dzel statilu (ayricalikh) Universitelere; bas-
kalarinin gocuklan (tarld isimler altinda) agik 6gretime...

Vergiyi veren de bagkalaridir, askerlik yapan da. Gevre kir-
lenmesine karsi gikarlar, ama en guzel kiyilan kendileri kirletir-
ler, en yesil ormanlan kendileri parsellerler. Parti liderlerini se-
gen de onlardir, liderleri segim éncesinde sinava geken de...

Demokrasiden sik sik s6z ederler, ama kendileri demokra-
sinin dnindeki en biyik engeldir. Orgitsiiz bir toplumda, iste-
dikleri gibi at kostururlar. Karg: gikanin vay haline...

Ama bu anlayiglarn ‘organizmaya’ terstir. Organlarinin bir
Kismi beslenmeyen, pay alamayan hangi organizma ayakta ka-
labilir? Bu gaba, sadece insan vicdanina degil, dogaya terstir.
Dengesiz bir beslenme ortaya ‘ucubeler’ gikartir. Zaten bagka
sansi da yoktur.

Ve sonunda toplumsal yagamimizda oldugu gibi, her iktidar
bir sonrakine ‘enkaz’ devreder. Ve bu siireg, bu enkazi 'kimle-
rin‘ortaya gikardigi sorulana dek devam eder...
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OZGURLUKLERIN SINIR!

Tarkiye hig istemedigimiz bir yerlere gidiyor. Aslinda bir yer-
lere gittigine gére demek ki birileri, bizim istemedigimiz o yerlere
gidilmesini istiyorlar. Umarim bunu isteyenler, ne istediklerinin
bilincinde olsunlar. Zira is isten gegctikten sonra, "Tih be, yanil-
migiz” demenin kimseye faydasi olmayacak.

Ulkemizin giineydogusu bir kan géline déndi. istanbul'da
kimsenin umurunda degil. Yok Cindy Crawfordmug, yok bes
yildizh otellerin sayilanmn artmasiymig, insanin inanasi gelmi-
yor. Ulkenin bir bdlimi kan adlarken 6teki bdliminin bunun
acisini hissetmemesi anlagilmaz bir sey.

Tarkiye'yi olugturan yirmi alti etnik gruptan, birinin bir béli-
mu belli bir savagimin igine girmig. Kirdistan iggi Partisi (PKK)
adini tasiyorlar,ama isgi iginde bir érgutlenmeleri ve tabanlar
olmadid: gibi, hareketlerini Marksist kuramla agiklayabilmek de
pek mimkin degdil. Ama neyse, konumuz farklh bugin.

Demokrasi gampiyonlugunu kimseye birakmayan bazi ar-
kadaglarimiz, "Tartisalim” diyorlar. "Her seyi tartisalim. Ba-
gimsizlik istiyorlarsa,” bagimsizligi da tartisalim. Ozerklik isti-
yorlarsa 6zerkligi de tartisalim, Demokrasi ve 6zgurlik bunu
gerektirir." Bu gériglerine kargi gikanlan, bu géruglerini elegti-
renleri de "resmi ideoloji adina konusmakia” itham ediyorlar.
Doguda silahh terér, batida entelektiel terér. Hadi hayirlisi...

Demokrasi iginde her seyi tartigma 6zgirliga var mi aca-
ma? Acaba Bati demokrasileri, Glke sinirlarini tartigma konusu
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yaparlar mi? Hig sanmiyorum. Ornegin demokrasinin besigi ola-
rak isimlendirilen Ingiltere, Kuzey Irlanda s6z konusu oldugu za-
man hig de tartigmaya agik bir tavir takinmiyor. Isveg'in bir bo-
liminde PKK'ya benzeyen bir 6rgit ¢iksin da gérin bakalim o
barigsever Isveg'te neler oluyor. Her seyi tartigma meraklilari
sadece bizde.

J.P. Sartre, Fransa'nin Cezayir'deki varlhigina kargiydi, ama
Fransa'nin Cezayir'deki durumu farkli, Sirnak farkli. Sirnak bin
yildir vatanim benim. Vatamimin bir pargasi. Kaldi ki; Sartre, Al-
man iggalini hi¢ desteklemiyor, hi¢ tartigmiyordu. Tartigilacak
seyler vardir, tartigilmayacak seyler vardir.

"Her sey tartigiimali” dyor bizim demokrasi havarileri.
"Ozgiirlikgi toplum yapisi bunu gerektirir.”

Demokrasi; bir toplumda, insanlarin, kendilerini ilgilendiren
ya da ilgilendirebilecek olan tim kararlarin alinmasina katihmia-
rn demektir. Ve demokrasinin ayirt edici niteliklerinden biri de;
her tirli disincenin devletin koruyucu kanatlan arasinda yasa-
maya ve iktidara talip olmaya haklarinin olmasidir. Ancak dikkat
edilmesi gereken husus her tirli diigiincenin ‘o biitinldk'iginde
var olmasi ve ‘iktidara talip olabilmesidir.’ Demokrasi iginde,
devleti pargalama 6zgurligu yoktur. .

Zaten demokrasi demek insanlarin sinirsiz 6zgurliklerinin
oldugu bir rejim demek degildir. Nasil 'yidz ydze'iligkilerde uyul-
masi gereken bazi temel kisitlamalar varsa; siyasal ya da top-
lumsal konularda da 6zgurliklerin bir simiri vardir.

Ve nasil bireysel dizeyde 6zgurliklerin sinin bagkalarinin
6zgurliklerinin kisitlanmamasi ise toplumsal ve siyasal diuzeyde
de 6zgurliklerin simin bagkalarinin 6zgurligini kisitlamamak-
tir. Hele kendi siyasal beklentileri dogrultusunda, bagkalarinin
yagam haklarinin kisitlanmasinin, ortadan kaldiriimasinin; an-
lagilabilir ya da agiklanabilir bir yani yoktur.

Demokrasi iginde kurallarin zorlanmasina g6z yumabilece-
gim bir tek miicadele tira vardir: Sémiriiye kargi micadele.
Eger bugiin Ulkemizin giineydogusunda gérilen dengesizlik, si-
lahlarin goélgesindeki bir ekonomik sémirld olsaydi, kalemim
baska hedeflere ydnelirdi. Egre miicadele, sémurilen insanlarin
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hak mucadelesi ve demokrasi micadelesi olsaydi, elbette bir bi-
gimde desteklememiz gerekirdi. Ama en ilkel bigimiyle ‘soven
bir terérizm' uygulanmakta ve genis bir agidan baktigimiz za-
man ABD emperyalizminin uzun dénemli planlarina yardimci
olunmaktadir. Ozgurlik adina bu desteklenir mi?

Ama duruma mudahale etmesi gerekenler, garip bir aymaz-
ik iginde. Herkes, her seyi elestiriyor, ama yara gitgide artan bir
bicimde kanamaya devam ediyor.
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OGRETMENLER...

Yarin 24 Kasim. Ogretmenler Gini. Hangi diizeyde olursa
olsun, ne kadar énemli seydir 6gretmen olmak. Ne kadar mutlu-
luk vericidir. Ogretmen olmak, yasamimdaki en biyik éving
kaynagimdir. Ve égrencilerimi zaman zaman ihmal etmeme kar-
sin; en ciddiye aldigim, kendimi en igtenlikle paraladigim ugra-
simdir 6gretmenlik.

Bir Universite hocasinin kargisina gelen égrenciler, gogu
kez kisiligi olugmug genglerdir. Bunlar geng fidanlardir. Ama bir
kismi meyve vermeye basglamig geng fidanlar. Sizin yapabilece-
giniz gok fazla bir sey yoktur. Asil is tohumu ekende ve filizlendi-
gi zaman bigimlendirendedir. Yani ilkégretim ve ortaégretim ho-
calarinda.

Ogretmenlerimiz... Bir kismimizin degerlerini higbir zaman
anlayamadigi, bir kismimizin da degerlerini gok geg anladigi o
guzel insanlar... "Basarili her erkegin arkasinda bir kadin var-
mis.” Laf bu. "Basarili her erkegin, basarili her insanin arka-
sinda isimsiz 6gretmenler vardir.”

Benim ilkokul 6gretmenimin adi Mediha idi. Bir siire énce-
sine kadar haberlerini alirdim. Yillardir haber alamadim. Yagi-
yorsa ellerinden 6perim. Sadece okuma-yazmayi, dért iglemi
égretmemisti bize. Ulkesini, halkini sevmesini de 6gretmisti.

O zamanlar "Tutum Haftasi”, "Yerli Mallar Haftasi" gibi haf-
talar vardi. Ulusga neden "tutumlu olmamiz”, "yerli mali kullan-
mamiz" gerektigini 6gretirlerdi bize.
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1950'li yillardi. Gok partili yagama gegmeye galisan, yirmi
milyon nifuslu, az geligmig bir Glkenin gocuklariydik. Ama ayak
tirnaklarimizdan sagimizin ucuna kadar umut ve inang doluy-
duk. Ataturk éleli 10-15 yil, Cumhuriyet kurulah yaklagik 30 yil
gegmigti. O zamanlar bana tarih gibi gelirdi. Simdi digtiniyorum
da ne kadar kisa bir stireymis...

Ogretmenler hep "¢agdaslik” savagiminin bayraktari oldu-
lar. Turkiye'de agilan "Bat tipi” ilk egitim kurumlan askeri okul-
larsa ikinci agilan kurumlar 6gretmen okullar olmustu. Ve bura-
lardan gikan 6dretmenler; gagdas dugincenin, bilimin i1gigini Gl-
kenin dért bir yanina tagimiglardi. Bu arada, en ¢ok 6Jretmen
okulunun Sultan 2. Abdulnamit zamaninda agiimig olmasi da
tarihin garip bir cilvesidir.

Cumbhuriyet ideolojisini, daha Cumhuriyet 6ncesinde olugtu-
ran da 6gretmenlerdir. Ayni ideolojiyi Cumhuriyet sonrasinda
kanlar canlar pahasina yagatanlar da...

Yunan ordulari Ankara kapilarina dayanmigken toplanan
16 temmuz 1921 tarihli Maarif Kongresi'nin agiliginda Mustafa
Kemal sdyle diyordu: "Silahiyla oldugu gibi, dimagiyla da mi-
cadele mecburiyetinde olan milletimizin, birincisinde gdsterdigi
kudreti, ikincisinde de gésterecegine asla siphem yoktur."”

Blyuk zafer yeni kazanilmigtir. 27 ekim 1922'de Mustafa
Kemal bir grup 6gretmenle konugmaktadir:

"... Isterdim ki gocuk olayim ve sizin nur sagan egitim ala-
ninizda (daireyi tedrisinizde) bulunayim. Sizden feyiz alayim,
siz beni yetistiresiniz... Okul geng kafalara; insanliga saygiyi,
ulus ve llkeye sevgiyi, onuru, bagimsizligi égretir... Bagimsiz-
lik tehlikeye distigu zaman, onu kurtarmak igin uygulanmasi
gereken en saglikli yolu belletir...

Hanimlar, beyler!

Ordularimizin elde ettigi zafer, sizin ve ordularinizin zaferi
icin yalmz zemin hazirlad..... Gergek zaferi siz elde edecek ve
strddreceksiniz ve mutlaka basarili olacaksiniz.”

Mustafa Kemal 25 Temmuz 1924'te Muallimler Birligi Kong-
resi'ni agarken de gbyle seslenmektedir:

"Muallimler,
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Yeni nesli, cumhuriyetin fedakar 6gretmen ve egitimcileri,
sizler yetistireceksiniz. Yeni nesil sizin eseriniz olacaktir. Higbir
zaman hatirlarinizdan g¢ikmasin ki; Cumhuriyet sizden fikri
hdr, vicdani hdr, irfan hdr nesiller ister.”

Gunumuzde bazi garip seyler oluyor. Cumhuriyet "resmi
bir ideoloji dayatiyormus.” Elbette dayatacak. |deolojisi olma-
yan devlet olur mu? Iste Cumhiriyetimizin ideolojisi de yukarda...

Buyuk kentlerimizin zengin yérelerinde 6grenci velileri, 63-
retmenlere pirlanta ylazikler, pahal armaganlar aliyorlarmis.
Varsin alsinlar. Bu ginler de geger. Mustafa Kemal'in 6gret-
menleri degil onlar.

Ben kdylerde, kasabalarda, gecekondu semtlerinde, bilekle-
rine kadar gamura batarak okula giden égretmenleri kucakliyo-
rum... Ceplerindeki mendille 6grencilerinin burnunu silen égret-
menleri... Henlz ortalik 1Igimamigken sulu sepken kar altinda
okula gelen ve sobasi yanmayan dersligi sevgisiyle isitan égret-
menleri...

PKK onlari boguna kursunlamiyor. Ogretmenler... Onlar igi-
gidir bu yurdun.
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EMEK EN YUCE DEGERDIR

Ozel televizyon kanallarindan birinde, bir masanin iki ya-
ninda oturan iki gazeteci, Turk toplumunda ‘'yikselen degerlers
tartisiyorlardi. Tartigmacilardan her ikisini de eskiden beri tanir-
dim. Masanin (bana gére) solunda oturan, eski bir dostumuz,
eski bir yoldagimizdi. Istanbul Universitesi Merkez Bina Kanti-
ni'‘nde, gerici aviile baslayan yolu, onu bambagka yerlere ulas-
tirmisti. Bu toplumda, ‘yidkselen degerler’ diye yutturulmaya ¢a-
ligilan omurgasiziiga évguler diizerek, saf ve sinif deg@istirmisti.
Umarim huzurlu ve mutludur ve ge¢misinden kalan kimi duygu-
lan tumayle agmigtir...

Diger tartismaci ise gazetemizin degerli bir galiganiydi. De-
rin bilgi ve deneyimi vardi. Saniyorum onun unuttuklari, kargi-
sindakinin ‘bildiklerinden’fazlayd ve kargisindakini hizaya ge-
tireceginden emindim. Ama nedense tutuk ve gereginden fazla
yumusakti. Oylesine noktalarda neredeyse fikir birligine vardilar
Ki, izlerken tansiyonum yukseldi.

"Ozgdirliklerin énidndeki her tirli sinirlama kaldiriimaliy-
mig.” Tabii laf buraya gelince kargi taraf konunun tzerine atla-
di. "Tesebbis 6zgdrligundn énidndeki engeller de kalkmal...."
Bu durumda ‘elbette’ demekten bagka ne yapabilirsiniz ? Sanki
tesebbiis 6zgurligunin 6ninde engeller varmis...

Turkiye'de tesebbls 6zgurligu demek, ‘devieti ve milleti
soymak 6zgurlidd’ anlamina geliyor artik. Isleri aksattigi séyle-
nen burokrasi de buna alet ediliyor. Ozellestirme yalaninin ar-
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dinda yatanlara bakin. Melih Agik Arka Pencere'de tefrika edi-
yor. SEK'in varliklari nasil arsa fiyatinin dértte birine yagmala-
niyor. Ama galigsanlar almak isteyince, bin bir engel ¢ikartiliyor.

Hele bizim eski ahbap, "Emek artik tretim faktérleri iginde-
ki yerini yitirdi” deyince, "eh" dedim, "iste simdi yediler seni..."
Ama yemediler, olmadi. Saniyorum o anda, insanhgin onuru
olan ve sosyal savagim tarihinin ismi bilinen ve bilinmeyen tim
savaggilarinin mezarlarinda kemikleri sizlamigtir. Pes yahu...
insanog@lunun en ylce de@eri olan ‘emek’, bdylesine harcanir
mi?

"Emek en yice dederdir” sdzli, ginimizin sahte ve séz-
de yukselen degerleri gibi buyuk bir yalan ya da palavra degil-
dir. Kitle iletigsim araglarini ele gegiren bir avug sermayedarin
pompalamasiyla yazilmad kitaplara.

Emek en ylce degerdir. Glinkii emek her gseyden énce var-
di. Ve her seyden sonra da emek olacak. Isin en baginda oldu-
du gibi...

Karasabani da emek Uretti, tekerlegi de, yelkeni de, buhar
makinesini de, elektrigi de, bilgisayarlari da. Gekin insan emegi-
ni, bakin gérin diinya ne hale gelir. Hangi ugag: ugurabilirsiniz,
hangi fabrikada ne uretebilirsiniz? Su okudugunuz gazete bile
elinize ulagamaz.

Uretim igin gereken (g faktér vardir: Emek, hammadde ve
sermaye. Ama Uretimin temeli emektir. Eger emegi gekerseniz,
hammadde, ham bir madde olarak kalir. Sermaye ise bes para
etmez kagit pargalarina dénisir. Ancak burnunuzu silersiniz.

Iktisat dergisinin ekim 1993 sayisinda Saruhan Olug'un Ja-
ponlarla ilgili ilging bir aragtirmasi var. 1991 verilerine gére Ja-
ponya'da sanayi robotlan sayisi 240.000. Ayni sayr ABD'de
45.000, Almanya'da 18.000, Italya'da 12.000, Fransa'da 8.000,
Ingittere'de 7.000 ve Isvigre'de 4.000 imis. "Ancak" diyor Saru-
han Olug, "Bu farklihga ragmen Japonya'daki ekonomik mucize-
yi gergeklestirenlerin robotlar degil, bunlari da Greten isgiler ol-
dugu goérulmektedir." Yani emek olmasa sanayi robotlar da bir
halta yaramaz. Kaldi ki emek olmasa zaten bu robotlar da ol-
mazdi.
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Emek, havadaki oksijen gibidir. Varken é6nemi anlagiimaz.
Ancak kendini uretimden diglarsa, 6nemini anlarsiniz. Emek,
yasam demektir...

Sermayenin egemenligi, bezirgan diizeninin saltanati, éyle-
sine simarik boyutlar kazandi ki, bdyle jpe sapa gelmez zirva-
lar da dinlenir oldu. Ne diyelim? Bunlar da geger...
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CIFTE STANDART

Bizim evdeki televizyon kablo yayinlarina baglh. Yuksek Se-
Gim Kurulu son yasa uyarinca, 6zel televizyon kanallarindan bi-
rini beg gun sureyle yasaklayinca, PTT yayindan ¢ikardi. Der-
ken gecenin bir vaktinde; bagta annem, es-dost telefonlari bas-
ladi. "Televizyonu izliyor musun?” diyorlardi. "Bdyle hukuk
devleti olur mu? Ne bu rezalet” diye soruyorlardi.

Hepinizin bildigi uzere; kapatilan kanal, sahibi ayni olan 6l
bir kanaldan yayinini sirdiriyormus.- Hem de ne yayin... Halki
da 'demokrasi adina' kendilerine sahip gikmaya gagiriyorlarmis.
Zaten bir giin sonra gazetelerde okudum. Bagta muhalefet parti-
lerimiz, halkimizin demokrasi 4131 birkag bin ‘micahidi' de gi-
dip géguslerini siper etmisler. Vallahi bravo...

MHP'liler ve RP'liler flamalarnni gekmislerdi. Hadi, onlara bir
lafim yok. Ama gerek Mesut Yiimaz'i gerek Baykal'l ve gerekse
Ecevit'i gok ayipladim. Bu memlekette her gin demokrasi
ayaklar altina alimyor. Kimsenin 'giki’ gikmiyor. Fikret Bagkaya
(tartigilacak gok noktasi olsa bile) yazdi@ bir kitaptan 6tiri 20
ay hapse mahkdm oluyor. Kimseden ses yok. Ismail Besikgi
(bana aykiri da gelse) sirf kitaplarindaki digtnceler nedeniyle,
evindeki yatagindan gok hapishane ranzalarinda uyudu. De-
mokrasi zedelenemiyor... Ama 6zel televizyonlara kimi kisitla-
malar getirildigi zaman ‘demokrasi elden gidiyor,' yer yerinden
oynuyor...
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Aslinda bu konuya hig girmeyecektim. Zaten gok irdelendi.
YOK'le ilgili bir seyler hazirlamistim. Bugiin ve persembe ginii
onlari okuyacaktiniz. Ama o yazilan geriye kaydirdim. Zira bu
konu ¢ok yonlu ve gok 6nemli.

Cuma ginu 6gle sularinda, ¢ok sevdigim ve geligmelerini
umutla izledigim birkag 6grencim geldi. Sabahtan beri arkadas-
lanyla tartigiyorlarmig. Bazi arkadaglari bu kisitiamanin de-
mokrasiye aykiri oldugunu savunuyorlarmig. Bana gelenler ise
aksi kanida. Ama galiba inandirici gerekgeler bulamamislar,
bunalmiglar. Son gare olarak bana gelmisler.

"Bu yasa" dedim, "elbette demokrasiye aykindir." Gok sa-
sirdilar. "Ama Hocam" dediler, "Parasi bol olan, bol reklam ya-
pacak. Béyle demokrasi olur mu?"

Demokrasi elbette bdyle olur. Parasi olan didigu galar.
Parasi olmayan da kendi gibi parasi olmayanlar érguatler. 'Kitle
partileri' olugturur. Daha do@rusu bu tir partilere katilir. Bu parti-
lerde 'katihmcilik' daha érgiitlenme agamasinda basglar. Isgi
sendikalari, demokratik dernekler bu igin lokomotifi olurlar. Her-
kes (yani parasi olmayan herkes), kendince bir katkida bulunur.
Damlaya damlaya g6l olur. Ama eger siz 'gél ganagini’ olustura-
mazsaniz, damlayanlar da akip gider.

Sermaye televizyon mu kuruyor, sen de adam gibi bir tele-
vizyor kurarsin filmleriyle, maglariyla, kaliteli muzik programia-
riyla, dogru ve canh haberleriyle. Sermaye radyo mu kuruyor,
sen de kurarsin. Yillarca Polis Radyosu'nu neden dinledi bu mil-
let? Ayni canlh akis iginde radyo kurdunuz da dinlenmedi mi?

Sermaye renkli ve lotaryal gazete mi gikartiyor, senin 6r-
gutlerin de dogru haber veren, saglikh yorum yapan ve o taba-
na seslenen bir gazete gikartir. (Cumhuriyete ilismeyin). Eski
basarisiz érnekleri inceler, hatalan tespit edersin. Basarilisini
yayimlarsin.

Yasalar mi engelliyor? O yasalar degistirmeye ¢alisirsin.
Sosyal demokratlar iki yildir ne yapiyor koalisyonda?

Iste bunlar anlattim égrencilerime. Ne denli inandirici ol-
dum bilemiyorum. Ama igin ash bu.
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Demokrasimiz bu olaydan agir bir yara aldi. Sermayenin
ganak yalayicilarina yigitlik firsati verildi. "Ben yasa tanimam,
kiima dokunamazlar" diye sallayan seviyesizlere gin dogdu.
Bu Ulkede gifte standart olmasa ‘killarini yolarlar' adamin. Ama
dayamig sirtini sermayeye, atiyor.

Ancak 'ayip eden' sadece bu gete ve lyeleri degil. Sosyal
demokratlarin bu ige bagtan karsi gikmalari gerekirdi. Simdiye
dek iki televizyon kanalina milyarlar déken onlar degil mi? Mega
On'u ve BRT'yi beceriksizlikleriyle batirdilar. Simdi de ‘esitlik’ zir-
hinin arkasina saklanmak istiyorlar.

Hukamet Bagkani'nin, Yuksek Segim Kurulu'nu suglar gibi
konugmasina da gok sasirdim. Sen hem bdyle bir yasaya 6na-
yak ol hem de uygulayanlari sugla...

Ya muhalefet partilerinin milletvekillerine ne demeli? Tasar
yasalagirken hig itiraz etme, sonra da demokrasi havarisi kesil...

Insan haklari ayaklar altinda gigneniyor. Ulkenin bir bdli-
muinde yangin var. Ve siyasetgilerimizin su tavirlarina bakin...

Hayretle, dehgetle ve ibretle izliyorum. Yilginhga kapiima-
dim, iyimserligim sirtiyor, ama inanin igim kan aglhyor.
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AYDIN OLMAK

Bundan bir hafta. kadar énce "Laik Deviet ve Demokrasi
icin Olen Yazarlara Saygi” genel bash@ini tagiyan bir toplanti-
ya gagnhydim. Turkiye Yazarlar Sendikasi ile Istanbul Biiylk-
sehir Belediyesi birlikte dizenlemiglerdi.

Ayni gun, Degirmendere-Gélcik'te de bir konferansim var-
di. Sendikanin toplantisina buyuk bir hizla yetismeye galigtim.
Degirmendereli arkadaslarin arabalarinin kanatlari olsa rahat
ugardik. Zaten Alman 'Junkers’'lerinin hizi da saatte 180 kilo-
metreden fazla degildi...

Tum gabalarimiza kargin biraz geciktim. Konugma siram
geldiginde salondaydim, ama sunan arkadas gérmedi. Neyse,
konugmam ikinci bélime kaldi. Bagima gelecekleri nereden bi-
leyim?

Toplantinin ikinci ib&lami, Ihlas Haber Ajansi'nin gektigi
Sivas katliami gériantuleriyle basladi. Kimi bdlimlerini degisik
televizyon kanallarinda izlemigtim, ama bdylesine ayrnntili ve
uzununu gérmemigtim. Vicudumun her zerresinden ter fiskirdi.
Ardindan Litfi Kaleli, ardindan bir duygu yumag: olarak Micap
Ofluoglu... Elim ayagim kesildi. Yaninda oturdugum Oktay Ak-
bal'a "Ben konusmasam olmaz mi" diye sordum, "Cikip kepa-
ze olmak da var, ayip olur!" diyerek kesti atti. Garesiz ¢iktim
mikrofonun karsisina.

43



Oniimdeki notlari derleyip toplayarak anlatmak ne mim-
kin? Neyse, notlari bir kenara ittim ve ‘Irticalen’ Allah ne ver-
diyse konustum ve indim. Konugtum ve indim, ama bende de
can kalmadi. Melike Demirad'in o canim konserini de dinleye-
medim. Ve o ginden sonra béyle duygu yuki agir toplantilarda
elimde belli bir metin olmaksizin konugmamaya karar verdim.

Planladigim konugsmada, '‘yazar' kavrami gergevesinde
‘aydin’ kisiligini ele almayi dusinmustim. ‘Egitimli kisi', ‘ente-
lektiel' vb. kavramlarla, aydin kavraminin farklarini irdeleme-
yi ve buradan ‘'yazarin sorumluluguna gegmeyi umut ediyor-
dum. Olmadi. Tim kavramlar birbirine karisti. Ve kavramlari ka-
nstiran bagka insanlari acimasizca elegtiren ben, tam bir kav-
ram karmasasinin igine duagtim.

Aydin kisi, "kendisi ve gevresi ile ilgili sorunlari géren ve bu
sorunlarin ¢ézdmd igin éneriler getiren insandir.” Aydinin belli
bir egitim almis olmasi sart degildir. Elbette ‘okumus’ bir aydi-
nin, sorunlari gérmesi ve ¢ézum énerileri geligtirmesi gok daha
kolay olur. Ama sart degildir. Hi¢ okuma-yazmasi olmayan bir
kisi, pekala aydin olabilecegdi gibi, beg universite bitirmig ve alti
alanda doktora yapmisg bir kisi, pekala aydin olmaktan gok uzak-
ta kalabilir.

Egitimli insan, belli alanlarda egitim gérmus insandir. Belli
alanlarda uzmanlhigi da olabilir. Ama ‘aydin’ olmak igin daha
yenmesi gereken birkag firin ekmek vardir. Zira aydin olmanin
temel kosulu, ‘ddrdst’ olmaktir. Salt kendi gikarlari pesinde ko-
san adam (ya da kadin) gok egitimli, gok uzman, g¢ok ‘isbilir,
Gok ‘isbitirici' vb. olabilir. Fakat aydin olamaz.

Entelektuel kisi; genig kdltard olan kigidir. Muzikten edebi-
yata; sinemadan plastik sanatlara kadar, akla gelen ve gelme-
yen her alanda ‘tat almasini’ bilen insandir. Aydin olmayan
‘egitimliler’ arasindan da kimi zaman entelektiel gikar. Ama
gergek bir entelektuel olmak igin, 6ncelikle aydin olmak gerekir.

Egitimsiz bir aydinin entelektiel olmasi gok zordur. Zira en-
telektlel olmak igin gereken kosullardan biri de iyi bir egitimdir.
Ayrica bir ya da birkag yabanci dili de okuyup anlamak gerekir.
Ve bu nedenle entelektieller genellikle toplumun kaymak taba-
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ka ailelerinin gocuklaridir. Eskiden, 6zellikle yuksek burokrat ai-
leler de bu kaymak tabaka igindeydiler. Ancak Turkiye'nin gelig-
mesine (!) paralel olarak geriledikleri igin, bu statdlerini yitirecek
gibi gérundyorlar...

Bir de ‘entel’ vardir. Bunlar tam seyirliktir. Kisaca tanimla-
mak istersek entellere ‘6zenti entelektieller' diyebiliriz. Bunlar
devamh bunalirlar. Ama bunalmalarinin nedeni, ‘kendilerini
asamamalar’ degil 6zentileri ve ‘tembellikleridir. Godu ite-kaka
bir meslek sahibi olmuglardir. Ama génulleri bagka mesleklerde-
dir.

Bunlar ‘dniformaya’ karsidirlar. Ama kendileri bir tar ‘Gni-
form' igindedirler. Erkekleri kegi sakalli, pipolu, kimi zaman fu-
larli ve kadife giysilidir. Kadinlan ise ‘normal disi uzunlukta’
(¢ok uzun ya da gok kisa) etek giyerler. Saglar ya ¢ok kirli ve
daginik ya temiz ve daginiktir. ‘Bodrum ceketi’' alameti farikala-
ri gibidir.

Ve gok ilgingtir, bunlar arasinda da ¢ok yetenekli insanlar
oldugu gibi, bazen basarili olanlar da gikar. Bu da Allah'in bir
hikmetidir. Ve bu insanlar ¢ok aykir olmalarina karsin kimse
tehdit etmez bunlari. Ama Turkiye'nin namuslu aydini ve yazari
hep tehdit altindadir. Zira dizeni sarsan da bunlardir, degisti-
recek olan da...
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"ICRANIN BASI" OLMAK

Sayin Sileyman Demirel'in; cumhurbagkani olmasindan
birkag gin énce, gazetecilerin bir sorusunu yanitlarken, "Cum-
hurbagkani oldugu zaman icranin bagi olacagini” sdylemesi ve
ardindan (biraz zorlamayla da olsa) bir kahkaha atmasi, saniyo-
rum Turkiye'nin siyasal gindemini uzun sire iggal edecek tartig-
malarin bilingli bir isareti oldu.

Bazi dostlarim, bu sézin Sayin Demirelin "agzindan kag-
tigini” ileri sirdiler. Hocam Mumtaz Soysal da, "Allah sdyletti,
niyeti ortaya ¢ikti” gibisinden bir seyler yazarak, bu sézin
"agizdan kagtigi” konusundaki iddialari paylasti. Hi¢ olur mu?
Sayin Demirel gibi, otuz yil zor siyaset deneyimi yasamis, defa-
larca bagbakanliga gelmis, defalarca bagbakanliktan digmus;
bu arada iki asker darbeyi kazasiz-belasiz ve iki askeri yonetimi
oldukga hasarsiz atlatmis bir siyaset adami, bdylesine 6nemli
bir désnemde ve yasamsal konuda "sdr¢-i lisan" eyfler, agzin-
dan "laf kagirir" m? .

Sayin Demirel'in "aziz kardesi" Sayin Ozal'in, cumhurbas-
kanhgina segildigi ddSnemde ve cumhurbagkanligi sirasinda
yaptig degerlendirmeleri, simdilik ele almiyorum. Zaten bu de-
gerlendirmeler arasindan énemli élgide "se¢gme” yapmam ge-
rek. Zira bdyle bir ayiklamaya girismezsem, degil benim "Ara-
yis"” kdsesi; 1. ve 2. Cumhuriyet'in tim sayfalari yetmez (Ama
ne ibret belgesi olur...)

Tum kamu hukukgulari ve siyaset bilimciler, bir tilkede siya-
sal diizenin G¢ 'kuvvet'te toplandigi konusunda fikirbirligi igin-
dedirler. Bu U¢ gug; "yasama” (tesri), "ydritme” (icra) ve “"yar-
g1" (kaza) gugleridir.
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Bir zamanlar basinin modern toplumlarda dérdinci bir gug
oldugui ileri sirulurdu. Bugin bagimsiz bir basindan séz etmek
Gok glictiir ama, 6zellikle gérintill basinin (TV) kitleler Gizerin-
de inaniimaz bir etkisi vardir. Bu yazimizda bu konuya hig gir-
meden, ézellikle yasama ve yuritme guglerini ele alacagiz.

18. yuzyihin son geyregine gelene dek, dinyanin her ya-
ninda monargik ya da oligarsik yénetimler, her g giici de elle-
rinde tutarlardi. Yani "ydnetenler”; hem yasalari yaparlar hem
bu yasalara gére hukimet ederler hem de sirasinda yargilarlar-
di. Buna itiraz etmek de pek mumkin degildi. Zira ellerinde si-
lah, arkalarinda genellikle kutsal kitaplar vardi.

Bu anlayis ve uygulama yuzyillarca sirdi. Ancak "Aydin-
lanma Gagi'ndan itibaren, "mesru bir yénetimin” kogullari ve
kaynaklarinin laik kafalarca diginiimeye baglanmasindan son-
ra, isler degismeye bagladi. Bu dénem ayni zamanda, burjuva-
zinin glglenerek, tarih sahnesinde agirigini hissettirdigi dénem-
dir.

Tam 19. yuzyil boyunca gérilen ayaklanmalarin temel
amaci, mutlak monarsik ya da oligarsik yénetimlerin otoritelerini
kisitlayarak halki ya da halk adina "birilerini” yénetime ortak
etmekti. Ozellikle "yasama gicd"nin "segilmis parlamentola-
ra” verilmesini istiyorlardi (zaten ayaklanmalarin gogunun kivil-
cimi, masraflar artan krallarin yeni vergi yasalar gikarmak iste-
meleri olmustu).

Ve zaman iginde burjuva devrimleri birbirini izlerken; bu g
gucun, yani "yasama", "ydrdtme"” ve "yargi"nin ayri ellerde top-
lanmasi ve bu Ug gicun birbirini denetlemesi, demokratiklesme
surecinin temel kogulu haline geldi. Ve buna "kuvvetler denge-
si" ya da "kuvvetleri ayriigi” adi verildi.

Ingiltere'de gidis énceden sezilmis ve yetkilerin bir kismi
parlamentoya gegmisti. Aslinda 19. ylazyildan énce Avrupa'nin
¢ogu llkesinde kisith oylarla segilen meclisler, parlamentolar
vardi ama, yetkileri yoktu.

Fransa Devrimi sonrasinda gérilen "Cumhuriyet"deneyim-
leri, burjuvaziyi rahatsiz etti. Cinkl "baslar ayak, ayaklar bas”
oluyordu. Ayrica sémirgelerde de sorunlar gikiyordu. Ve bu tir
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ybénetimlere "mesruti monarsi” ya da "parlmantarizm-parleman-
tarizm” adi verildi. "Buhran dénemlerinde"” genis yetkilere sahip
bu monarklar, normal dénemlerde pek s6z sahibi degillerdi. Yu-
ritme gicunu genellikle onlar atardi ama, onaylayan yasama
meclisleriydi. Ginimuzde "turistik” de olsa, birgok Bati demok-
rasisinde monarsilerin varliklarini surdurebilmeleri, bu anlayisa
dayanir.

ABD Anayasasli, bagimsizlik ve i¢ savas sonrasinda "bas-
kan'larina, eski monarklari andiran genis yetkiler verdi (Bunun
da 6zel nedenleri vardir). Ama bagkani dogrudan halk segecek-
ti. Bu tur yonetimlere "bagkanlik rejimi" dendi. Ve bagkan fren-
leyecek bir kurum olarak, anayasa mahkemesinin yetkileri arti-
nidi.

Turkiye'de Kasim 1922'de saltanata son verilmesinden son-
ra, Fransa 1. Cumhuriyet Konvansiyon Meclisi'ne benzer bir
"meclis hikimeti” slreci yasandi. Bu siregte bakanlar, dogru-
dan Meclis tarafindan segiliyordu. Ancak 1923 Ekim sonlarinda,
TBMM hukumet olusturmakta zorlaninca, Mustafa Kemal cum-
huriyet ilanini &nerdi. Gerekgesi, yasama-yiritme arasinda
denge kuracak bir "cumhurbaskani” gereksiniminin ortaya Gik-
masiydi. Ve bu gerekge Tirkiye parlamentarizminin temeli oldu.

[k Gg cumhurbagkaninin (Atatirk, Inéni, Bayar) tarihsel ki-
silikleri, salt bir denge unsuru olmalarina engeldi. Ancak daha
sonra gelen Gg cumhurbaskani (Gursel, Sunay, Korutirk) buna
uygun davranmig, yasamaya ve yurutmeye fazla midahale et-
memiglerdi. Bunlan izleyen iki cumhurbagkani ise tam birer
alemdiler. Ama artik 6nemi yok. Biz simdi 9. Cumhurbagkani'na
bakiyoruz. Bakalim daha neler gérecegiz, neler duyacagiz ve
neler yazacagiz...



HUKUK DEVLETI

Rektére soruyorlar: "Sayin rektér” diyorlar. "Siz lniversi-
tenin kimi olanaklarini basinda bulundugunuz bir vakfa aktari-
yor ve oradan ¢ok yliksek bir ucret allyormussunuz, ne dersi-
niz?" Sayin rektér, yanithiyor: "Bu aktarmayi ben yapmadim,
universite yénetim kurulu yapt:."”

Bir soru daha geliyor: "lyi ama sayin rektér, dniversite y&-
netim kurulu dyelerini de siz segiyor mussunuz.” Yanit: "Ka-
nun béyle."”

Belediye arsasini kat kargihg mateahhite veren belediye
baskani, bu iglemi yaparken muteahhite rayig bedelinin iki kati-
ni 6dedigi zaman da kanuna aykin bir ey yapmis olmuyor.

Uyelerinin parasiyla i¢ kurusluk arsaya otuz kurus 6deyen
kooperatif yénetimi de yasalara gére sugsuz durumda.

Bir ¢6p dagi; tim uyarilar yapildigi halde, énlem alinmadi-
d1 igin, beklendigi Uzere patliyor ve insanlar ¢op altinda kalarak
Olayor. (Bbyle bir gey dinyanin higbir yerinde ne gérilmus ne
de duyulmustur.) Yasalarimiza gére bu isin suglusu da yok.

Bir siyasal parti yizde otuzun altinda oy toplayarak parla-
mentoda ¢ogunluk saglayabilmenin hesaplarini yapiyor. "Yahu
béyle sey olmaz. Bu, ézgurliik¢i demokrasinin ruhuna uymaz”
diyorsunuz. Yanit hazir: "Ne yapalim, yasalar béyle."

Bakanlar Kurulu karariyla adami vatandagliktan gikariyor-
lar. "Bu yapilan insan haklarina aykiridir. Vatandaslik sunun ya
da bunun karariyla kazanilmaz. Demokrasilerde vatandasliktan
¢ikarma diye bir sey olmaz" diyorsunuz. Gene ayni yanit: "Ya-
salarmiz..."
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"Vergisini 6demeyenleri agiklayin” diyorsunuz. Gene "ya-
salarimiz..." "Bu ¢agda kitap-gazete toplanmaz" diyorsunuz.
Yaniti gene "yasalarimiz...”

Ve gergekten ginumuiz Turkiyesi'nde, 6zellikle 12 Eylul d6-
neminde yapilan degisikliklerle demokrasinin ve dirist bir yéne-
timin 6nindeki en buylk engel, yasalarnimizdir.

Kimi yasalarimiz demokrasinin varligini, iglemesini ve ge-
ismesini engellerken kimi yasalarimiz sugu ve sugluyu koruyor.
i<imi yasalarnmiz yiiritme guicunu, yani hakameti, "yargr gicd”
argisinda Ustin hale getirirken kimi yasalarimiz kigileri yolsuz-
luga - hirsizliga itiyor ya da 6zendiriyor.

Sonra da bir bakan, (hem de kimilerinin bu lkeye basbe-
kkan olabilecegini digindukleri bir bakan) kalkiyor; hi¢ yiza ki-
zarmadlan ve sézlerinin ne anlama gelecegini disinmeden,
"Bu memlekette vergisini tam olarak ddeyen tiiccar enayidir” di-
vebiliyor. Ve "secaat arzecen mert kipti” misali, vergisini tam
ddemedigini ilan ediyor.

Fakat bence bunclan da ilging olarak bir bagka bakan ¢iki-
vor, "Tdrkiye bir hukuk devletidir, kanunlar ne emrediyorsa ya-
pihrt diyor. Bizim barolara bakiyorum, "¢it yok.” Onlar daha
ok "siyasal olmayan” toplantilar ve konut kooperatifleriyle ug@-
rasgiyorlar.

"Kanunlarin emrettigi” seylerin yapildigi her devlet hukuk
cevleti degildir. Hukuk devleti yururlikteki yasalarin gagdas ve
evrensel hukuk kurallarina uygun oldugu devlettir. '

Gergekten, dinya fizerindeki her devletin kendine 6zgu ya-
salan vardr.

Zaten dusunuldigu zaman, eski gaglarin imparatorluklarin-
dan gunumuze dek her devletin yasalari olmustur. Yasalar ya
da kurallar olmadan toplu yasam olmaz, Insanlarin kaderinin im-
paratorun iki duda@ arasindan gikacak bir cimleye baglh oldu-
Ju dénemde de yasalar vardi. Ve bunlara pekala uyuluyordu.
Simdi bunlara da mi hukuk devleti diyeceg@iz?

Gundmaz totaliler rejimlerinde de, kabile devletlerinde, din
devietlerinde ce yasalar vardir. Kaldi ki 20. Yuzyila kara dam-
galarini vuran diktatérler de gogu kez yasalardaki bosluklardan



yararlanarak devleti ele gegirmigler ve devleti kendi yaptiklari
yasalara gére yénetmislerdir. Bunlar da mi hukuk devletidirler?

Bir devlet yonetiminin yarurlikteki yasalara uymasi, hukuk
devletini deqil; olsa olsa "kanun devletini®, "yasa devletini” gés-
terir. Bir hukuk devletinden séz edebilmek igin; yukarda da vur-
gulamis oldugumuz gibi, yurarlikteki yasalarin gagdag ve ev-
rensel hukuk kurallarna uygun olmasi gerekir.

Gunumuiz Tuarkiyesi'nde, gergekten inanilmaz seyler géru-
yor, duyuyor ve yasiyoruz. Bunlara kargi gikildiginda mazeret
hazir. "Ne yapalim efendim, yasalarimiz béyle."”

Bu gerekge en gok, yasama gucunui elinde bulunduranlarin
dilinde ¢irkinlegiyor. Zira bunlar muhalefetteyken gogu kez bu
yasalar aleyhinde atip tutuyor ve degistireceklerini vaat ediyor-
lar. Sonra iktidara gelince de ayni yasalarin arkasina saklani-
yorlar.

Istedikleri yasalar, iglerine gelen yasalar; Meclis'ten bir kug
gibi ugar gegerken iglerine gelmeyen yasalar bir turli gikamiyor.
Buradaki gerekge de "birokrasi.” Oysa hig kimsenin unutma-
masi gerekir ki; hukuk devleti herkese lazim. Giin gelir, 6zgur-
liklere herkesin gereksinimi olur. Kendi 6zgurlukleri kisithyken
ya da tehdit altindayken insan haklarina ve demokratik 6zgur-
liklere sarilan; kendini glivencede gérdiigi zamansa bunlari
unutanlarnn sonu pek iyi olmaz. Zira unutmamak gerekir ki; din-
ya surekli ddnmektedir.
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KEMALIZM, DEMOKRASI ve SORUNLARIMIZ

Gengligimizde iyi géristigim, tutucu bir dostum vardi. Ya-
samini gevirmenlik ve yayincilikla kazanirdi. O zamanlar yeni
yeni palazlanmaya baglayan MSP'ye ve Erbakan Hoca'ya géniil
vermigti. Simdi nerelerdedir, ne yapar, bilmiyorum. Yillardir gér-
medim.

O dénemde, yani bundan 20-25 yil énce, Universitelerde
okuyan égrenciler genellikle solda yer alirlardi. 1961 Anayasa-
si'nin getirdigi 6zgurlik ortami iginde, tam bir 'sol patlama’ orta-
ya gikmigti. Tarihte ilk kez sosyalist bir parti, Tirkiye lsgi Partisi,
Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nde grup kurmustu. (Bu grubu olug-
turanlardan bazilan 'cilk’ gikti ama olsun.)

Benim arkadas, genglerin sosyalist diiglinceye olan bu egi-
limlerine gok igerlerdi. Ve surekli olarak "ilk ve orta egitimde Ke-
malist ideolojiyi alan gengler, tniversitede sosyalist olur elbet”
derdi. isin baginin burasi oldugunu savunurdu.

Dogrudur. Ik ve orta égretimde gergekten Kemalist olan
gengler, Universitede sosyalist ya da soyal demorat olur. Zira
bunlar ayni gizginin muhtelif duraklandir.

Kimi 'Akl-1 evvel' solcu eskileri, "kemalizmi sosyal demokra-
si olarak yutturamazsiniz" diye yazip giziyor ve konuguyorlar.
Elbette yutturamayiz. Zaten yutturmak isteyen kim?

Kemalizm Turk devriminin ideolojisidir. Turk devrimi ise "te-
okratik kdkenli megruti bir monarsiden; halk egemenligine da-
yanmak isteyen laik bir cumhuriyete ve bu monarginin ‘kul'un-
dan, cumhuriyetin ‘'vatandasi'na gegistir."

Bu tanimda Turkiye Cumhuriyeti'nin iki 6zelligi agikga goru-
IGr:
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- Halk egemenligine dayanmak istemesi,

- Laik bir cumhuriyet olmasi.

Kurulus dénemindeki bu iki 6zelligiyle Turkiye Cumhuriyeti
elbette sosyal demokrasiyi igermez. Hatta demokrasiyi de iger-
mez. Bunu elbette yadsiyamayiz. Zaten demokrasinin yeserebi-
lecegi bir ortamin ézellikleri bellidir. Bunlar;

- Egitimli ve kultir duzeyi yiksek bir halk,

- Geligmis bir iletisim ag,

- Orgutlii bir toplum'dur.

Ve bu 6zellikler 1920'lerin, 1930'larin Turkiyesi'nde elbette
yoktu ve bu nedenle, elbette demokrasi de yoktu, olamazdi. Za-
ten o dénemde dinyanin higbir yerinde bugunki anlamiyla de-
mokrasi yoktu. Basta Fransa olmak uzere, pek gok ulkede ka-
dinlar oy kullanamazdi. Egitimden, gelirden vb. gelen bir dizi ki-
sitlamalar vardi.

Ancak Turkiye Cumhuriyeti 'kul'dan vatandagi olusturmayi
hedeflemigti. Vatandas olmak, insanoglunun ulagmak isteyebile-
cegi en ileri noktadir. "lginde yagadigi toplumda, yasalar kargi-
sinda tam bir esitlik iginde olan; hak ve sorumluluklan egit ola-
rak nesnel yasalarla belirlenmig, 6zgur insan'dir vatandasg. Ve
zaten bir kez insanlar vatandag oldu mu, demokrasi de ardindan
gelir. Nitekim Turkiye'de de bdyle olmugtur.

Gergekten, Turkiye Cumhuriyeti bunu basarmigtir, ama bu
vatandaslar arasinda esitligi saglamay bagaramamigti. Asla et-
nik olmamakla birlikte, Glkenin orta bélgeleri ve dogusuyla batisi
arasinda bir gelir farklihd dogmustu. Daha dogrusu var olan
farkhhk surmustd. Yani Turkiye vatandaslan esitti, ama bazilar
daha esitti.

1950 sonrasinda kentlere gog de bu olguyu degistirmedi.
Dogu'nun zenginleri Bati'ya kagtilar; Bati'da zengin olan Dogu-
lular, Dogu'yu unuttular. Kentler kdylesti, kbyler yoksullasti.

Ve patlamalar bagladi. Kogullar énceleri ‘egkiyahiga’ itiyor-
du. 1970 sonrasinda siyasal igerik kazandi. 1980 sonrasinda
ise isler gigrindan gikti.

Bana kalirsa Tirkiye'nin temel sorunu; bazi etnik gruplarin
'kimlik' sorunu degil, bazi bélgelerde yasayanlarin ‘vatandaghk’
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sorunudur. Esitlik sorunudur. Turkiye Cumhuriyeti vatandag! ol-
manin nimetlerinden yeterince yararlanabilme sorunudur.

Eger bugun Oladanisti Hal Bélgesi'nde galisan tim ser-
best meslek erbabinin 6dedigi vergi toplami, Istanbul'da bir
avukatin 6dedigi vergiden azsa, ortada ciddi sorunlar var de-
mektir. Eger bugun o bélgedeki bir kentin tim satilik dairelerinin
bedeli, Istanbul'da iki yalinin bedelinin altinda ise sorunlar igin-
den gikilmaz duruma gelmis demektir.

'‘Once toplum' diyen, 'yerli mali kullandirmaya 6zendiren’,
‘tutumlu olunmasi geregini vurgulayan' Ataturk'd unutturmaya
cahsarak; IMF patentli piyasa énlemleriyle bu sorunlar ¢6zul-
mez, bu ugurumlar kapanmaz, akan bu kanlar durdurulamaz.

Akan kan bizim kanimizdir, durdurmak zorudayiz. Ama bu-
nun ¢ézumd 1920'lerin, 1930'larin ¢ézim yolu da degildir.
1990'lanin ¢ézamiduir. Artik deg@isen bir dinyada yasiyoruz. Gu-
nimuzdan tek ¢ézum yolu, eksiksiz bir demokrasinin, tim kurum
ve kurallariyla yagama gegirilmesidir. insanlara siyasal, toplum-
sal ve ekonomik firsat esitliginin saglanmasidir. Bir kisim insan-
lara "ikinci sinif insan' olmayi ve dyle kalmayi kader haline geti-
rip, toplumsal barigi, huzuru saglayamazsiniz.

1930'larda demokrasinin altyapisi yoktu, bugin var. Bu ola-
nad kullanmak gerekir.
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27 MAYIS DEVRIiMI

Son sdylemem gereken s6zi ilkk séyliyorum: 27 Mayis bir
devrimdir ve Turk demokrasisine en az otuz yillik bir ivme ka-
zandiran 1961 Anayasasi ile; ne 12 Mart 1971 darbesine, ne de
12 Eylul 1980 karg! devrimine benzetilebilir. Ve bu satirlarin ya-
zari; 27 Mayis sabahi, o gunki gocuk akhyla kendine verdigi
s6z0 hala tutmaktadir ve 27 Mayis'in ve 1961 Anayasasi'nin
savunucusudur. Hem de Yassiada mahkemeleri rezaletine rag-
men...
Bugunki yazimda 6nce anahatlanyla, neden 27 Mayis'in
bir devrim oldugunu anlatacagim. Sonra Yassiada'da ne gibi
yanhgliklar yapildiginin Gzerinde duracagim. Ve son olarak da
27 Mayis'a karsi olanlar ele alacagim.

Bu situnda yazmaya baglamadan énce, degisik yer ve za-
manlarda, kendimce devrimi tanimladim ve 27 Mayis'in devrim
oldugunu savundum. Tanidik ya da tanimadik kimi meslektasla-
rnm bu tanim begenmediler. "Eksik" diyenler de oldu, yanhs di-
yenler de. Ve o zaman onlara, kendi tanimlarini sordum. "Tani-
miniz1 yazin, tarigahm" dedim. Ve altini gizerek tekrar ediyo-
rum, bir tek Allah'in kulu ¢ikip da "Bu tanim yanligtir, bu isin
dogrusu sudur” diyemedi. Ayni tanimi yineliyor ve asagida ya-
pacagim tanimi begenmeyen herkesi, litfen "dogru” bir tanim
vermeye gagiriyorum. Ama bunu yapamayanlar, ya da "lsenen-
ler," artik bu konuda zevzeklik etmesinler.

Devrim bir toplumda ekonomik yararlanma (yani gelir dagi-
hmi ve ekonomik firsat esitligi) ve siyasal yararlanmanin (yani
siyasal katihm) genig kitleler lehine hizla degisimidir. Ve gogun-
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lugu otuz yas givarinda olan bir cuntanin 27 Mayis 1960 sabahi
basariyla sonuglandirdigi askeri harekat, bir devrim olmustur.
Zira hem ekonomik alanda planli déneme gegilmis ve hem de
demokrasinin 6nindeki engeller dnemli lgide kaldinimigtir.

Ancak 27 Mayis'in en biyulk hatasi, Yassiada mahkemeleri
olmustur. Yassiada durugmalari, ne hukukun ve yasalarin "ip-
lenmesinin beklenmeyecegi" bir ihtilal mahkemesi mantidi igin-
de gergeklesmis ne de normal yasal sirecin isledigi bir "yuce di-
van" niteligini gésterebilmistir.

Hele DP ileri gelenlerini halkin gbéziinde kiguk digsirmek
amaciyla agilan "ipe-sapa gelmez" kimi davalar, tam anlamiyla
ters tepmistir. DP yéneticilerinin 6/7 Eylil'de Istanbul'un ¢apulcu
kesimlerini tahrik ederek iki giin siiren utandirici bir barbarliga
neden olmalari ve bunun sugunu solculara yikmak istemeleri;
Liibnan i¢ savasinda Incirlik Ussi'ni Amerikalilara kullandirt-
malari; Irak ihtilaline mudahaleye niyetienmeleri; kendilerine oy
vermeyen kentleri ilge yaparak cezalandirmalari, ismet Pasa'yi
éldartme planlari yapanlara misamaha etmeleri vb. gibi son de-
rece temel konularda, savunulmasi gug bir bigimde yargilama-
lan mamkindia. Ama "képek davasi”; "bebek davasi” gibi gu-
IGng ayrintilarla u@rasilinca; 27 Mayis'a mesruluk kazandirmasi
amaglanan bu mahkeme, 27 Mayis" en ciddi bir bigimde yarala-
di. Hele "asamazlar" dedikodusuna kizip; Menderes, Zorlu ve
Polatkan'in asilmasi, tam bir adalet ayib1 ve 27 Mayis igin kara
bir leke oldu.

Giunumizde 27 Mayis'a kargi olanlan farkli gruplar iginde
toparlamak mumkuindur.

27 Mayis'a karsi olan birinci grup hig kugkusuz, eski DP'liler
ve bunlarin gergekten gok aci ve sikinti geken aileleridir. Bunla-
rin 27 Mayis'a kargi olmalarnni, hatta derin bir digmanlk besle-
melerini do@al karsiliyor ve saygi duyuyoruz.

27 Mayis'a kargi gérinen ikinci bir grup; geleneksel DP giz-
gisine oturmaya galigan, DP segmenlerini kazanmak isteyen si-
yasetgilerin olusturduklarn gruptur. Bunlar gogunluklia samimiyet-
siz ve gikarci insanlardir ve bir diisiince temelleri yoktur. Ozel-
likle 1960-1970 arasinda bir yandan 27 Mayis'a ve 1961 Anaya-
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sasi'na gatarken; bir yandan da iglerinden "Aman ne iyi oldu,
meydan bize kaldi" diye sevinerler, bunlardi. Ve unutmamak
gerekir ki eski DP'lilerin ve Bayar'in affimi saglayanlar Adalet
Partililer degil, "kuyudan adam g¢ikarma" politikasi ile Ismet Pa-
sa idi.

Uglincl grup; dnceleri 27 Mayis'a siddetle taraftar olan, sa-
hip gikan ve 1961 Anayasasi'nin 6zgurlik ortami iginde bir yer-
lere gelen eski CHP'li siyasetgilerin bir bélimudur. "27 Mayis'a
kargi gikarsam, halka daha sevimli géraniram" aymazh@i iginde
olan bu insanlarin 27 Mayis'a kargi olan tutumlarini, tek keli-
meyle, "utandirici” buluyorum.

Ik bakigta hakh gibi gériinen dérdiinci bir grup, 27 Mayis'i
"Orduyu kigladan gikararak siyasal yasama midahale ettirme
geleneginin baglangici” olarak gérurler ve bu hareketin demok-
rasiye ve milli iradeye kargi yapiimis oldugunu ileri surerler. Fa-
kat sunu gérmezler ki; DP gogunluk iradesini milli irade gibi de-
gerlendiriyor ve azinlk iradesini ortadan kaldirmak istiyordu. 27
Mayis'in demokrasiye karsi olmasi igin, DP'nin demokrat olma-
si gerekirdi. Bdyle bir sey s6z konusu bile degildi.

27 Mayis éncesini dagunirsek Ankara Cezaevi'nin bir b61u-
mu "Ankara Hilton" olarak isimlendiriliyordu ve gazetecilere ay-
nimisti. Kimi gazetelerin birinci sayfalarinda sansur edilen ha-
berler nedeniyle kimi situnlar beyaz gikardi "Vatan Cephesi"
ad verilen bir rgutlenme ile, Ulke iki ayrn kampa ayriimak iste-
niyordu. Solcu olmak, DP'nin ABD gidumindeki dis politikasina
karsi gikmak, "vatan hainligi" demekti. Bir kisim isimler topluma
unutturulmustu. Bunlar arasinda ilk aklima gelenler Nazim Hik-
met, Sabahattin Ali, Niyazi Berkes vb. isimler oluyor. Aziz Nesin,
ekmek parasini yazarlkla gikarabilmek igin kirk ayr isim kulla-
niyordu. Rifat ligaz Hababam Sinifi ile mizah yazari olarak pa-
gay! kurtarmigti. Turkiye ile ilgili haberlere yer veren yabanci
dergi ve gazeteler yurda sokulamazdi. Insanlar, SSCB Konso-
loslugu'nun éniinden gegerken camekanlara baktiklar saniima-
sin diye kaldinm degistirirlerdi. Bu muydu demokrasi?

Ve 27 Mayis'a kargi olan beginci grup, bunlari hig yagsama-
mig olan genglerdir. 12 Mart'i; hele hele 12 Eylil'd kismen de
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olsa yagsayan kimi demokrat genglerimiz, 27 Mayis'i da aynm ke-
feye koymaktadirlar.

Bunlarin diginda, Tanzimat'tan beri, Tirkiye'de ileriye dog-
ru atilan her adima kargi gikan tutucu bir grup ile salt orijinallik
olsun diye 27 Mayis'a karsi gikan insanlar da vardir ki bunlan
da Allah'a havale etmek gerekir.

27 Mayis Devrimi, onu devrim sayanlara kutlu olsun.
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19 MAYIS'| DOGRU ANLAMAK

19 Mayis yaklastikga farkl seyler gelir insanlanimizin akh-
na. Gogunlukla gazetelerde bir ‘sort kavgasi' baslar. Kimi tutucu
gazeteler, 'din elden gidiyor' kaygisiyla kiz é6@rencilerin sortla
spor yapmalarina karsi gikarken; kimi liberal gazeteler Atatirk-
¢ulugu kisa sort giymeye baglarlar. Aslinda gocuklarimizin en
rahat goze hos gelen kiyafetlerle spor yapmalari elbette ¢ag-
dash@ yakalamaya galisan Ataturkguligun bir gereg@idir, ama
kimi gazetelerimizin bir sayfasinda bu savunulurken diger bir
sayfasinda, tarikatgilara géz kirpilmasi, insani dusundurur.

Hele 19 Mayis sabahlari Samsun'da tam bir komedi yasa-
nirdi. "Yasanirdi" diyorum. Zira memnuniyetle duyduguma gére
bu isgten bir élglide vazgegilmis. Kayikla bir Atatirk bisti getirilir
ve iskeleden kiyiya gikartilirdi. Kiyida bekleyen ‘askeri ve mulki
erkan' esas durusa geger, askerler selam durur; siviller saygi
iginde, gegen bustu izlerlerdi. Daha sonra énde bust, arkada
‘erkan’, onlarin arkasinda da 6égrenciler, cimbir cemat téren
alanina gidilirdi. Hiristiyanlarin hag tagima térenlerine benzeyen
bu téren, insanlarin igindeki Ataturk sevgisini yaralardi.

Oysa ki 19 Mayis, tarihimizde ¢gok 6nemli bir dénemecin ilk
adimiydi. Tarihimizde ilk kez ‘halk egemenligine' dayanacak
olan bir girigimin baslangici idi 19 Mayis 1919.

Gergekten, Osmanh Imparatoriugu'nda padisahlar, yizyil-
larca mutlak egemen olarak hikim surdiler. Kayi agiretinin yé-
netici ailesi olan Osmanl ailesi, kisa bir sure iginde ‘hanedan’
niteligine burindu. Her ne kadar énceleri, 'beylige' Osmanh aile-
sinden kimin gegecegi bir 'kurultay' tarafindan belirleniyor idiyse
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de; bu yéntem, Il. Mehmet zamaninda tumuyle kalkti ve Bizans
hanedan yasasina benzer bir yasa uygulanmaya baslandi. Bu-
na gore padisah 6ldigi zaman yerine en buyuk oglu gegiyor ve
diger erkek kardeslerini éldurtiyordu. Gok sonralari bu yéntem
de degisecek ve daha uygar bir hanedan yasasi kabul edilecek-
tir. Bu yeni hanedan yasasina gére bir padisah 6ldugi zaman,
tahta Osmanh ailesinin en yash erkeginin gegmesi ilkesi getirili-
yordu. Hanedan igindeki diger erkek lyeler kelleyi kurtarmiglar-
di.

Ama bitin is Osmanh ailesi gergevesinde déniyordu.
1517'de unvanlanna bir de ‘halifelik' sifatini ekleyen Osmanl
padigsahlari, tarihte gérulebilecek en genis yetkileri olan yénetici-
ler arasinda sayillmaktaydi. Ama hi¢ kimse Osmanl halkina pa-
disahtan memnun olup olmadigini sormamigti. Padigahlar agi-
sindan énemli olan sey ‘ulufeyi' bol tutmak ve yakin gevreyi
mutlu etmekti. Zaten eger bu becerilemezse igin sonu kéti olur-
du.

Gergekten, sonsuz yetkilere sahip gérinen Osmanh padi-
sahlarindan énemli bir blimii , yakin gevresi tarafindan alasga-
d1 edilmisti. Hem de godu kez, utang verici bigimlerde.

Osmanl halki, padisahin kulu idi. Kaderleri timuyle padisa-
ha baghydi. Ayni husus, en Ust diizeyden yéneticiler igin de s6z
konusuydu. Ama padigahin dengeleri iyi kollamasi kosuluyla...

Dinyanin diger yorelerinde ve Avrupa‘'da da durum bundan
pek farkli degildi. Hatta belki biraz daha kétu idi. Avrupa‘da din-
sel ve siyasal baskidan bezenler; bu baskilardan kurtulmak ve
kendi kendilerine egemen olmak igin kapad yeni kitalara atma-
ya galigiyorlardi. Ama ingiltere, Fransa, ispanya, Hollanda vs.
krallarinin kollar oralara da uzaniyordu. Ve bu nedenle ne top-
luluk 'uluslasabiliyordu’ ne de insanlar ‘vatandas' olabiliyordu.
Taki 'aydinlanma’'nin Granid olan Amerikan bagimsizhi@ ve
Fransa Devrimi'ne kadar.

Aydinlanmanin 151§ Osmanh imparatorlugu'na ulagama-
migti. Her ne kadar 1839 tanzimat ve 1856 Islahat fermanlariyla
Osmanl padigahlan kendilerine bazi sinirlamalar getiriyor idiy-
seler de; bu asa@idan gelen taleplerin, disardan gelen baskila-
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rin sonucuydu. Kimilerinin Tirk Magna Carta'si diye isimlendir-
meyi pek sevdikleri Sened-i Ittifak da imparatorlugun ufak bir
bélimund kapsiyordu.

Namik Kemal'lerin, Mithat Paga'larin ne derecede halk ol-
duklan tartigma gétirur, ama |. Megrutiyet kismen asagidan ge-
len baskilarla ilan edildi. Egemenlik halka gegmemigti, fakat hi¢
olmazsa halk adina yeni sesler duyulmustu.

Il. Megrutiyet gok daha genis bir tabana dayandi. Fakat yil-
lar suren savag sonrasinda ¢éktia. Ve Turk halki ilk kez Ulusal
Kurtulug Miicadelesi sirasinda ve sonrasinda kendi egemenligi-
ne kendisi sahip gikabildi. Ve 19 Mayis 1919, bu geligmenin
baslangi¢ noktasidir.

Gerek Ulusal Savas sirasindaki |. Meclis gerekse |l. Meclis
ve diger meclisler dénemindeki 'siyasal katihm', elbette gunu-
muz 6zgurlikgl demokrasileriyle kargilastinlamaz. Ama o gun-
lerin nesnel kosullan iginde daha fazlasini beklemek de hayal-
dir.

Namik Kemal'in manevi 6grencisi, Enver Pasa'nin en ciddi
rakibi, Talat Bey'in en yakin arkadasi Mustafa Kemal ve O'nun
érgitleyici niteligi olmasaydi Anadolu hareketi bogulur giderdi.
Ingiltere, Yunanistan, Fransa, Italya'nin paylar yani sira; Erme-
nistan ve Kirdistan'dan geri kalan bir avug 'sirtlan pay!' uzerin-
de Osmanli hanedani bir siire daha hikim surerdi, ama bu da
gabuk sona ererdi. (Bizim, Mustafa Kemal disgmani Il. Cumhuri-
yetcilerimiz 0 zaman ne yaparlardi bilemem.)

19 Mayis" iyi anlamak ve dogru de@erlendirmek gerekir.
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70 YILLIK CUMHURIYET

Din Cumbhuriyetimizin 70. kurulug yildéniminid kutladik.
Biraz buruk da olsak, acilar iginde de olsak, 70 yil geride birak-
manin mutlulugunu yasadik.

Mustafa Kemal, 29 Ekim 1923'te TBMM'de bulunan millet-
vekillerinin ittifakiyla cumhurbaskanligina segildikten sonra yap-
tig1 tesekkur konugmasini, su sézlerle noktaliyordu: "Tirkiye
Cumbhuriyeti mesut, muvaffak ve muzaffer olacaktir".

Acaba Turkiye Cumhuriyeti ve bu cumhuriyetin vatandaslar
gergekten mesut, muvaffak ve muzaffer oldular mi? Yoksa bu
s6zler, bos bir dilekten ibaret mi kaldi? Iste Cumhuriyetimizin
70. yilinda, gok anahatlariyla da olsa, bunun bir muhasebesini
yapmak istiyorum.

Once su sorunun yanitini vermek gerek: Tirkiye Cumhuri-
yeti neydi ve kurulug amaci nasil agiklanabilirdi?

Turkiye Cumhuriyeti, halk egemenligine dayanmaya c¢ali-
san; bagimsiz ve ¢agdas bir yénetim bigimiydi. Istanbul'un ingi-
lizler tarafindan resmen iggal edildigi 16 Mart 1920 tarihinde yi-
kildig1 varsayilan Osmanh Imparatoriugu'nun kalintilan Gzerin-
de olusturulan bir devletti. Ve Tirk devrimi olarak adlandirdigi-
miz blyuk dénisimin temel pargalarindan biriydi.

Turk devrimi, "Zora ve dine dayanan yari teokratik bir mo-
narsiden; halk egemenligine dayanmaya ¢alisan laik bir cumhu-
riyete ve teokratik monarsinin ‘kul'undan, laik cumhuriyetin 'va-
tandas'ina gegistir”.

Osmanl Imparatorlugu'nda insanlarin 6zgurligu yok muy-
du? Elbette vardi. Ozellikle "din ve vicdan 6zgdrligd” agisin-
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dan baktigimiz zaman, devlet bu temel Gzerine kurulmustu. Za-
ten aksi s6z konusu olsaydi ¢gokuluslu buinyesi ile 600 yil yasa-
masi mimkin olmazdi. Zaten eger insanlara din ve vicdan 6z-
gurlagu vaat etmese ve bunu yagama gegirmese, daha 14. yiz-
yilda, kurulus strecinde bogulur kalirdi.

Fakat her ne kadar din ve vicdan 6zgirligi taninmig olursa
olsun ve her ne kadar Tanzimat ve Megrutiyet sonrasinda bu
6zgurlukler bir élgude givence altina alinmig olursa olsun, neti-
ce olarak "Osmanli tebasi” padisahin "kullari” idiler ve kaderle-
ri padigahin dudaklarn arasindan gikacak iki cimleye bagliyd..

Cumbhuriyetimiz bir demokrasi miydi? Elbette degildi. Zaten
olmasi da mumkun degildi. Zira 6zgirlikgi bir demokrasinin
olusabilmesi ve yagayabilmesi igin gereken nesnel kosullardan
higbiri, o glinlerin Osmanh toplumunda yoktu. Ne dogru dirist
bir "érgditlenme” vardi, ne dogru durust bir "iletisim” vardi, ne
dog@ru dirsut bir "egitim dizeyi” vardi. "Orta sinif” diye bir sey,
s6z konusu bile degildi. Topluigne Uretmekten bile aciz, ilkel ta-
nma dayall, fukara bir Glkeydik. Ozgirlik¢ii demokrasiyi nasil
uygulayacaktik?

Kaldi ki; o gunlerde dunyanin higbir késesinde gunimuz
anlaminda 6zgurlik¢i demokrasi yoktu. ABD'nin bircok eyale-
tinde siyah tenliler oy kullanamazdi. Gene birgok eyalette oku-
ma yazma bilmeyenler, ilkkokul diplomasi olmayanlar, belli bir
gelire sahip olmayanlar oy kullanamazlardi. Benzer kisitlamalar
Avrupa demokrasilerinde de vardi. Hep yazarim. i*ransiz kadin-
lari, sandik bagina Turk kadinlarindan ¢gok daha sonra gitmis-
lerdir.

Iste Cumhuriyetimiz bu gok olumsuz kogullar altinda ortaya
cikti. Hedefi; gagdas, modern, bagimsiz ve laik bir toplumsal
yap! olusturmakti. Ve bunu basarabilmek igin 6nce o toplumsal
yapinin insanini, "vatandag:"olusturmayi hedef aidi.

Bati'da gérdigumuz érneklerde, burjuvalagma sirecinde
6énce vatandas ortaya ¢ikmis ve daha sonra Cumhuriyetimizin
de hedef aldigi hususlari talep etmisti. Tim 19. ve 20. ylzyih
kana bulayan ayaklanmalar, devrimler bu talebin zorla dile geti-
riimesinden bagka bir sey degildir. Ama Osmanl Imparatorlugu
burjuvalagma sirecini yagamadigi igin, bunlari yagamadi.
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Iste tarihsel bir olanad iyi kullanan idealist bir kadro, yani
Mustaf& Kemal ve arkadaslari, agsagidan "gagdas bir toplum”
talebi gelmedigi halde, bu toplumu "yukardan asag!” kurma ¢a-

basina girdiler.
Ve her sey bir yana, Tirkiye Cumhuriyeti vatandagini olug-

turmugstur. Kaymakamin éninde ayagdini uzatarak oturan koylu
érnegine bazen gok kizariz ama, bu érnek vatandas olmanin

(carpik da olsa) bir 6lglisu degil mi?
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KEMALIST OLMAK

Gegenlerde ¢ok eski dort dost bir masanin etrafina oturduk.
Bizim "masalar" Mehmed Kemal agabeyimizin masalarina pek
benzemez, ama hi¢ de fena degildir...

Tartigiyorduk. Ogrencilik yillarindan kalan sicak ve denen-
mis bir dostlugumuz ve ¢ok farkh alanlarda at kogturmamiza
kargin, bir stiri ortak noktamiz vardi. Ortak endiselerimiz, ortak
umutlanimiz vardi. Higbirimiz "Tdrkiye'yi kurtaramadik, bari
kendimizi kurtaraim'n batagina saplanmamistik. Oysa Turki-
ye'yi "kurtarmak” dylesine uzak ve zor; buna kargilik kendimizi
kurtarmak o kadar kolaydi ki...

Dérdimiiz de "yazan" insanlardik. Bir 6gretmen, bir 6gret-
men-hekim, bir gazeteci, bir sinemaci. Bir masanin etrafina
oturmus; yureklerimizi, sevgilerimizi, umutlarimizi, mezelerin
arasina katmig, tartisiyorduk...

Konu déndu dolasti, Mustafa Kemale geldi. Kemalist ol-
manin ne demek olduguna, Kemalizmin gergekten bir “izm"
olup olmadigina, Mustafa Kemal'e karsi olanlarin, neden kargi
olduguna geldi konumuz.

Kir sagh, delikanh yurekli arkadaslarima baktim. Gegmigin
diriist burokratlarninin dirdst gocuklariydilar. likokullarda "Tu-
tum Haftasi”, "Yerli Mali Haftasi" gibi bigimlere buriinen, onurlu
bir terbiyenin urind idiler. Ulastiklar tepe noktalara, alinlarinin
teriyle gelmiglerdi. Kimsenin kargisinda egilip bikulmemis; ken-
dilerine ikbal saglamak igin dil dékmemiglerdi. Sirasinda en agir
bedelleri de 6demigler, hapislerde yatmiglardi. Yurtseverlik ve
darastliklerinden kimse kusku duyamazdi.
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"Kemalizmi de tartismak gerek” diyordu sinemaci olan
dostumuz, "Gundimdiz agisindan degerlendirmemiz gerek.” Di-
gerleri de katiiyordu buna. Ve elbette ben de katiliyordum. El-
bette Kemalizmi tartigmak gerek. Zaten tartigmazsak Kemalizm-
den uzaga diseriz. Bu aydinlik dugtnceyi "dogma” haline dé-
nastiraridz. Cumhuriyeti emanet ettigi genglere "manevi miras”
olarak "hdr ddsdnce, akil ve bilimselligi” biraktigini defalarca
dile getirmistir Mustafa Kemal. Bu insanin duguncelerini "tartis-
ma dig1” olarak saymak ve kabul etmek, Mustafa Kemal'e iha-
net etmektir.

Mustafa Kemal elbette tartigiimalidir, elbette tartigilacaktir,
elbette tartigiimaktadir. Ama maalesef, bu tartigmalar ters yén-
den yapilmakta ve hedef saptirimaktadir.

Gunimaz Turkiyesi'nde "Kemalist" olmak "Atatirkgid” ol-
mak demek; Mustafa Kemal'in aydinlik yolunu savunmak de-
mektir. Yani "gagdas” olmak, "bagimsiz" bir Tirkiye'den yana
olmak demektir. "Vicdanen hir olmak istemek” ve laik devlet
dizenini savunmak demektir. "Hurafe" yerine; "akil” ve "ilim"
koymak demektir. Hak ve sorumluluklarda "esitlik” talep etmek
demektir. Ekonomik yagamda ve refahin paylagiminda denge
aramak demektir. "Ben"” yerine "biz" demek, "toplum g¢ikarlari-
ni”, "birey ¢ikarlarinin” dninde gérmek demektir.

Gunimuz Tarkiyesi'nde hangi akilsiz insan Istiklal Mahke-
meleri'ni ister, Dersim yasasini ister? Tek partinin segtigi aday-
lara oy vermenin, demokrasi oldugunu, kim ileri surebilir? Ama
devrim dénemlerinin kendine 6zgu kosullari vardir. Is o noktaya
geldi mi, kantarin topuzu kagar. Kemalist olmak demek, o gtinle-
re dénmek istemek degildir. Kemalizm; bir kismini yukarda be-
lintigim "cagdas” ilkelere sahip gikmak demektir.

"Bu ilkeler genel ilkelerdir, kim karsi ¢ikar?” demeyin. Kafa-
niz1 kaldirin ve etrafiniza bakin. Bu toplumu metafizik birtakim
safsatalarla yuzyillarca uyutanlarin "mirasgiarinin” bugin gel-
dikleri yerleri gériin. Akil, bilim bilimsel digliince, 6zgur irade,
yavas yavag kemiriliyor, eritiliyor. Aralarinda "Kemalizmin” de
bulundugu kimi ideolojiler "gagdisi”ilan edilirken insanhigin en

69



utang verici agamalarindan biri olan "vahsi kapitalizm" ve
"Sosyal Darwinizm"” sanki yeni bir geymis gibi gindeme getirili-
yor.

Tum degerler altist edildi. Toplum giriyor. Herkes bir vur-
gun pesinde. Ve bu gelismelere karsi gikanlar "gagdisi” sayili-
yor, "dinozor" olarak isimlendiriliyor.

Turkiye'nin gagdaslagmasina yuzyillarca karsi gikanlarin
"mirasgisi” ve devami olan "cepheye” yeni katihmlar oldu. Bir
kisim "solcu eskileriyle” kendini "aydin” sanan kimi ztppeler,
bu cepheye kaydoldular. Hedefleri (kimilerinin yanhs bir bigimde
putlastirdigi) Atatirk degil, Atatirk'in temsil ettigi aydinhk da-
since ve cumhuriyet.

Bunlan anlattim dostlarima. Kimine katildilar, kimine katil-
madilar. Tartistik, konustuk, anilara daldik, siirler okuduk... Ge-
cenin geg bir saatinde lokantadan kalktik. Buz gibi istanbul ge-
cesine giktik. Ama higbirimiz Ggimuyorduk. Igimiz ve yurekleri-
miz simsicakti.
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TALIMAT ALMAK ve ATATURKGULUK

Simdi rahmetli olan, aile dostumuz bir doktor vardi. Bagnaz-
igin en ileri dizeyinde bir antisosyalist idi. Onun gézinde, din-
yada ne kadar kétilik varsa sosyalizmden ve sosyalistierden
gelirdi.

Bogaz'dan gegen her Sovyet gemisi casustu. Sosyalizmin
tarihi ve teorisiyle ilgili her kitap (Onun tabiriyle) Ruslar tarafin-
dan gevirtilen ya da yazdinlan birer propoganda brosuri idi. He-
le o gunlerin kimi kége yazarlari, dipeduz Rus ajani idiler. Hem
maaslar hem talimatlan Rusya'dan gelirdi. Ruslarin gok yiksek
maas géndermelerinin kaniti da bu kége yazarlarindan en sivri
kalemlisinin viskiyi gok sevmesi ve igmesi idi...

Bu kdge yazarlari herhangi bir konuda benzer bir seyler ya-
zarsa; "bakin" derdi, "Nasil da belli oluyor Rusya'dan talimat
aldiklari, camleleri bile ayni.” Ve gergekten bu kése yazarlari-
nin bazen neredeyse ayni cimleleri kullandiklarini gérdigim-
de, "Acaba mi?" derdim. "Acaba bizim doktor halkli m? Gok
farklh gazetelerde yazan kimi sol yazarlar arasindaki bu benzer-
lik, acaba bu mantiksiz mantikla agiklanabilir mi?”

Aradan yillar gegti. Ve ben de kbse yazisi yazmaya bagla-
digim zaman, birden bire, benzer bir durumda oldugumu goér-
dum. Gergekten; gogu Cumhuriyet'te olan kimi yazarlarla, nere-
deyse ayni cimleleri kullanarak ¢ézimlemeler yapmaya galigti-
gimi fark ettim. "Eyvah” dedim. "Herhalde bizim igin de bir yer-
lerden talimat aliyorlar” diyecekler.

Isin asli, "aklin yolunun bir olmasi.” Benzer diigiince ve
inanglara sahip olan insanlar, benzer sorunlari, ayni bigimde ele
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ahyorlar ve degerlendiriyorlar. Neredeyse ayni ¢ézim énerilerini
getiriyorlar. Bu olgu, kése yazarlari arasinda génildigi gibi, go-
gu zaman okuyucu mektuplarinda da ayni benzerlik géraliyor.

Ve ¢ok ilging bir bigimde sunu tespit ettim ki ilkokul sirala-
rindan itibaren Atatiirkgu bir egitim alarak Gniversitede toplum-
sal bilim okuyan insanlar, genellikle laik yaklagimlar iginde olu-
yorlar. Boylesi bir egitimden gecip de laiklige karsi bir tavir igin-
de olanlar ise genellikle psikolojik sorunu olanlar ya da yasamia-
rinin herhangi bir agamasinda psikolojik bir darbe yiyenler olu-
yor. (Ayip olmasin diye érnek vermiyorum...)

Laik dusince yapisini benimseyen ve Ataturkgl dugince-
ye sahip olan herkesin, her konuda ortak g6zimlemeler yapma-
sini elbette bekleyemeyiz. Bu insanlar; liberal sagdan sosyaliz-
me kadar uzanan genig bir yelpaze iginde yer alirlar. Ancak bu
genis yelpaze iginde ortak bazi noktalari vardir ya da olmak zo-
rundadir.

Bunlar;

« Misak-1 Milli sinirlar iginde Ulke butinligine ve uniter
devlet yapisina inanmak,

« Laik cumhuriyetten ve gagdasliktan 6din vermemek,

« Bagimsizliktir.

Hig kuskusuz, kendini "Atatirkgi” olarak niteleyen insanlar
arasinda, az énce de deginmis oldugumuz gibi her konuda di-
since birli§i olmasi beklenemez. Ama yukaridaki ¢ hususta
farklihk olamaz, farklihk olmamahdir.

« Bir insan ulkesinin kaynaklarini yabancilara pegkes ge-
kerken Ataturkgu olamaz.

* Laiklik ikinci bir konudur dusuncesiyle Atatirkgulik ayni
potada ertilemez.

Atatlrkguluk; kravat takmak, tayy6r giymek, mayoyla deni-
ze girmek degildir. Buna, hakh olarak, "gardirop Ataturkgilugu"”
denir. Ataturkgulikle gardirop Atatiirkguligu arasindaki fark, sa-
dece "gardirop” da degildir. Tim temel yaklagimiar farkhdir.

Kimileri igin, "Yahu, bunlar da ¢agdas adam, neden ugrasi-
yorsunuz” derler. Bu, son derece yanhs ve tehlikeli bir yakla-
simdir. Zira, tek bagina gagdaslik, hicbir sey degildir. Matareke

72



Istanbulu'nda, evlerini, géniillerini ve yatak odalarini isgal kuv-
vetlerinin subaylarina agan Sisli yosmalari da o gunlere gére
gagdastilar, Muslimanlikla bir ilgileri yoktu. Bunlara da mi Ata-
turkgl diyecegiz?

Yirminci ylGzyilda dlkelerini emperyalizme peskes geken
tum diktatérler, bigimsel olarak ¢gagdastilar. Kiba'da Batista da
gagdasti, Vietnam'da Diem de ¢agddasti, Filipinler'de Marcos da
cagdasti, Iran'da Pehlevi de ¢agdasti...

Kafasinda yesil sarikla dolagan bir mollanin Ataturkgu ol-
masi pek mumkuin degildir. Ama gagdas giysiler iginde dolagan
herkesi de Atatirkgi sanmamak gerekir.
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30 AGUSTOS...

Din sabah evden g¢iktim. Sokaklar ana-baba guiniydi. In-
sanlar 30 Agustos Bayrami nedeniyle yapilacak olan gegit tore-
nini izlemek Gzere Vatan Caddesi'ni doldurmuglardi. Gocuklarin
ellerinde kagittan bayraklar vardi. Kimi babasinin omuzlarina
oturmusg, kimi ninesinin elinden tutmus, kimi annesinin kucagina
Glkmigti.

Once bir piyade alayinin askerleri, onlarin ardindan deniz
ve hava harp okullarinin é6grencileri gegti. Arkasindan da meka-
nize ve zirhl birliklerle tanklar gegtiler. Insanlar sirekli alkigh-
yorlardi. Gocuklar ellerindeki bayraklarn salliyorlardi. Beyaz sag-
Il bir kadin; elindeki buyik bir mendili salliyor ve ayni mendille
ara sira gozlerini siliyordu.

"Acaba"” diye dusundim, "Bu insanlar, bbéylesine heyecan
iginde neyi alkighyorlar? Bu dev tanklar gegerken, acaba ne al-
gihyorlar?”  Oyle ya, kimilerine gére demokratik haklarimizi
engelleyen gug¢ bu askerler deg@il mi? Memleketi harag-mezat
satanlar bu glice dayanarak ayakta durmuyorlar mi? Bu ordu-
nun gerici-Kemalist gizgisi, her tirli geligmeyi engellemiyor mu?

Sonra disuincelerimi ve gézlerimi biraz gerilere kaydirdim.
1 Eylil 1922. Mustafa Kemal, biyik zaferden sonra ordularina
bir bildiri yayimhyor: "...Blylik ve necip milletimizin
fedakérliklarina layik oldugunuzu ispat ediyorsunuz. Sahibimiz
olan blytk Tdrk milleti istikbalinden emin olmaya hakhdir.."”

Aynigin Mustafa Kemal, bir bildiri de ulusa yayimlamakta:

...En buyidk kumandamndan en geng neferine kadar ordulari-
mizda hakim olan fikir, milletin gésterdigi vazife ugrunda sehit
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olmaktir. Bunu muharebe meydaninda yakindan migsahede
ederek buyuk milletime haber veriyorum... Milletin rey ve irade-
sine dayanan her isin neticesi(nin) millet igin hayir ve saadet ol-
dugu sabittir..."

30 Adustos Zaferi'ni izleyen heyecanh bir kovalamaca son-
rasinda, aci ve sevinci bir arada yagayan TBMM ordulari, [zmir
ve Bursa'yl geri almiglardir. Mustafa Kemal bunu ulusa duyur-
maktadir:

"Asil Tdirk Milleti,

Ordularimiz 9 Eyliil ‘38 sabahi Izmirimizi ve yine 9 Eylil ‘38
aksami Bursamizi basariyla kurtardilar. Akdeniz askerlerimizin
zafer teranesiyle dalgalaniyor... Blylk zafer minhasiran (6zel-
likle-sadece) senindir... Vatanin kurtulusu, milletin rey ve irade-
Si kendi mukadderati dzerinde kayitsiz sartsiz egemen oldugu
zaman baslamis ve ancak milletin vicdanindan dogan ordularla,
olumlu ve kesin sonuglara ulagmistir.

Bdytiik ve necip Tdrk milleti. Anadolu’'nun kurtulusu zaferini
tebrik ederken sana, Izmir'den Bursa'dan, Akdeniz ufuklarindan
ordularinin selamini da takdim ediyorum...”

Ne kadar "gagdisi” disinceler de@il mi? Zaten "milletin
gosterdigi vazife", "sehit olmak”, "zafer", "vicdan", "bagimsizlik"
vb. gibi kavramlar da kimilerinin gézinde "g¢agdis:” kaldi. Liks
otellerin pahali sofralarinda para babalarinin kargisinda elpen-
ge divan durarak; halki hizmetlerini gérmesi igin katlaniimasi
gerekli bir kalabalik olarak géren ve baska yerde adam yerine
konulamayacagini bildigi igin buralarda yasayan bir "sdridngen
taifesi”, tim deg@erlere ve tim kavramlara saldirip duruyor.

Ama dun Vatan Caddesi'nde askerleri izleyenler dyle du-
sunmuyorlardi.

Kucaginda torunu, basi értili babaanne de; kizini omuzla-
rina oturmus elindeki simiti yiyen orta yagh égretmen de; mini
etekli geng kiz da; caddedeki ingaatta galigan ve téren sirasin-
da ellerindeki isi birakarak agagiya inen ingaat isgileri de;
dikkaninin kapisina bir iskemle devirerek caddeye kosan bak-
kal da 6yle diiginmiyJrdu. '

O yduriyenler, o tanklarin, zirhli araglarin Gzerinde oturan-
lar; bu insanlarin evladi, kardesi, babasi, amcasi, dayisi idiler.
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O insanlarin yedikleri her lokma, igtikleri her yudum su; o insan-
lari izleyenlerin cebinden gikiyordu. Hepsi bunun bilincindeydi-
ler.

Uzak sinir karakollarinda, k|§/|n sogugun, yazin bunaltici
bir sicagin hikim sirdigu kiglalarda, gece nébetlerinde, gun-
diz talimlerinde; bir yandan teskere beklerken, bir yandan gérev
biling ve sorumluluguyla igi titrememis insanlar, elbette bazi
duygulardan yoksun olurlar, bazi seyler anlamsiz gelir onlara.
Ama gok sukur, sokaktaki siradan insanlar gok farkli duygularla
dolu ve ¢ok farkh digunuyoriar.

Ve bir insan kalabali§ini ulus yapan sey, iste bu farkl duy-
gular ve dustncelerdir. Aksama, teyzesiyle térene giden Ayse-
gul'd dinleyecegim. Kimbilir ne guzel seyler anlatacak bana. Ve
Aysegul'u ninesinin nineleriyle ve torunlarinin torunlariyla bagla-
yan sey, bu duygular ve disunceler olacak.

Nice 30 Adustoslara...
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iLK MECLIS'IN DUSUNDURDUKLERI

12 Ocak 1920. Son Osmanh 'Mebusan Meclisi' agilig top-
lantisini yapiyor. Bu toplantiya segimlerde belirlenen yiz yetmis
milletvekilinden ancak yetmis ikisi katilmig durumda. Meclisin
havasi oldukga karamsar. Oysa ki Uyelerin gogu Anadolu ve Ru-
meli Mudafai Hukuk Cemiyeti'nin gésterdigi adaylar. Gok zor bir
surecin sonunda oraya gelmigler, fakat ilkk heyecanlarini bir l-
gude yitirmig gibiydiler. Gergekten gerek Vahdettin ve gerekse
Damat Ferit ve gevresi, segimleri yapmamak ve bu meclisi top-
lamamak igin ellerinden geleni yapmig, ama bagaramamiglardi.

Sivas Kongresi basariyla tamamlanip Anadolu'daki daginik
érgatlenme tek 6rgit gatisi altinda, Anadolu ve Rumeli Mudafai
Hukuk Cemiyeti gatisi altinda birlesince ve Istanbul'la her tirli
iletisimi kopardiktan sonra Damat Ferit igin tek gare istifa etmek
olmugtu. Damat Ferit'in yerine sadrazamliga getirilen Ali Riza
Pasa, Anadolu hareketine olan ilgisi ve destegi ile taninmaktay-
di. Ve sonunda Ekim-Kasim 1919'da segimler yapilmig ve son
Osmanh Mebusan Meclisi toplanmigti.

Erzurum Milletvekili Mustafa Kemal Pasa, bagkent Istan-
bul'un resmen olmasa bile ‘fiilen’ isgal altinda oldugunu ve iggal
altindaki bir kentte Meclisin 6zgur ¢galigamayacagini, hatta teh-
dit altinda olaca@ini ileri siirerek Istanbul diginda bir merkezde
toplaniimasini 6nermisg, ama Ali Riza Paga adina Amasya'ya
gelerek Mustafa Kemal Pasa ile gérigen Bahriye Naziri Salih
Pasa da, Mustafa Kemal'in arkadaslar da Istanbul'a daha yakin
bir merkeze, Ankara'ya gegmeye, Fakat Istanbul'a gitmemeye
karar vermisti. Mustafa Kemal'in Istanbul'daki gézu, kulag: ve
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hatta sesi Rauf Orbay olacakti. Ancak Rauf Bey, 6zellikle Mus-
tafa Kemal'in sesi olma konusunda gok yetersiz kaldi.

Mustafa Kemal, Rauf Bey'den 6zellikle iki hususu istemisti.
Bunlardan biri, kendini Meclis baskanligina segmeleriydi, Zira
bu Meclisin eninde sonunda kapatilacagina inaniyordu ve eger
kendisi Meclis bagkani olursa kolayca Ankara'ya gagirabilecegi-
ne inaniyordu. Ancak Rauf Bey bunu basaramadi. Zira Meclis
toplantilarina katilmayan birini bagkanlida segerlerse Meclisin
itibar yitirecegini duginmusglerdi.

Mustafa Kemal'in ikinci istegi, Meclis iginde 'Midafai Hukuk
Grubu' adinda disiplinli bir grup olusturuimasi idi. Rauf Bey ger-
gekten Istanbul'da bir grup kurmustu, ama 'Felah-1 Vatan' (Vata-
nin Kurtulugu) adini verdigi bu grubun galigmalari, Mustafa Ke-
mal'in beklediklerinden gok uzakti.

Olaylar Mustafa Kemal'in bekledigi gibi gelisti ve 16 Mart
1920'de Istanbul resmen isgal edildi. 18 Mart'ta Mebusan Mecli-
si'ni basan Ingiliz askerleri, kimi milletvekillerini gézaltina aldilar.
Ayni gin Meclise verilen bir 6nerge ile bu kogullar altinda ¢alg-
ma olanaginin kalmamasi nedeniyle Mebusan Meclis oturumia-
rini erteledi, eski tabirle 'talik etti.' Daha sonra talik edilen bu
toplantilar, Ankara'da surdurilecek ve Ankara'nin 'tartigmasiz
mesruiyetinin’' temeli, bu erteleme karari olacaktir. Zaten son
Osmanl Mebusan Meclisi'nin iki 6nemli hizmetinden biri bu, di-
geri de Misak-1 Milli'yi kabul etmesidir.

18 Mart'ta Mustafa Kemal bir bildiri yayimlayarak Anadolu
ve Rumeli Mudafai Hukuk Cemiyeti Temsil Heyeti Baskani ola-
rak bu meclisin Gyelerini, yeni segilen uyelerle birlikte Ankara'da
olaganusti yetkilerle toplanacak bir meclise davet etti.

23 Nisan 1920... Temel slogan ‘egemenlik ulusundur.’
Amasya Bildirisi'nde de, Erzurum Kongresi beyannamesinde de,
Sivas Kongresi beyannamesinde de benzer seylerin izleri vard.
Fakat orada bir 6zlemin dile getirilmesi s6z konusuyken burada
gergeklesen bir irade s6z konusuydu.

1. Meclis Tirk tarihinin yizakidir. Iktidariyla, muhalefetiyle
tarihimizde béylesine adir sorumuluk altina girmig bir bagka
grup yoktur. Ve o Meclisin toplandi§i heniiz tamamlanmamis [t-
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tihat ve Terakki Kulibi... Ankara'daki okullardan getirilen sira-
larda oturarak galisan milletvekilleri... Gene Ankara'da bir kah-
veden 6dung alinan bir gaz lambasinin zayif ve titrek savkinda,
1sil 11l panldayan diagincelerin aydinlattigi kuagucik salon...
Gergekten tarihimizde higbir kurum bu derecede saygiya layik
degildir.

Ve Mustafa Kemal'in bu Meclise ve lyelerine duydugu say-
gly! kelimelerle ifade etmek mimkin degildir. Ve Mustafa Ke-
mal'in bu Meclisin lUyelerine duydugu saygi, aslinda bu uyeleri
segen iradeye, ulusun iradesine ve ulusa duydugu saygiyd..

Mustafa Kemal'e diktatér diyenler, yasami boyunca
TBMM'yi kapatmay! hi¢ duginmedigini animsamalidir. Mustafa
Kemal her g6zimu Meclis'te arayan bir liderdir.

Ulus iradesinin egemen kilinmasi... Kullarin vatandas ol-
malari... Bundan buyuk devrim var midir? Bugun kimlere ‘dev-
rimci' denildigini gérdigumiz zaman, sagkinhiga digiyorum.
Kullar ‘vatandas', karmagik bir insan toplulugunu da ‘ulus’ hali-
ne getiren Mustafa Kemal'le bugtin devrimci olarak nitelendiril-
mek istenenleri gérince derin bir hiiziin duyuyorum.
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ATATURK ve DEMOKRASI

Sapla samanin iyiden iyiye karigmig oldugu ginimuaz
Turkiyesi'ndeki temel sorunlardan biri, kavram kargasasidr. In-
sanlar ayni kavramlara farkh anlamlar yikledikleri ve ayni kav-
rami farkli bigimlerde tammladiklarn igin; yazili ve sézlu tartis-
malar gogu kez havanda su dévilen "sagirlar diyalogu"na dé-
nigmektedir. Bu bakimdan, diger dillerde de kismen gérilen bu
kavram kargasasini mimkin oldugunca dizene sokmak gere-
kir.

Turkiye'nin "nev-zuhur" ve (artik nasil oluyorsa) liberal
sosyal - demokratlarinin Ataturk'le ilgili gok giildagim iki iddiala-
ri var. Bunlardan birincisi Atatirk'in "devrimci* olmadidi, sade-
ce "inkilapgi" oldugu; éburu de Ataturk'in "demokrat" olmadig
ve bu nedenle "ilerici" sayilamayacag:.

Ataturk'un devrimci degil, inkilapg oldugunu ileri siren ya-
zarlarin temel kaniti, alti ok arasinda devrimcilik degil, inkilapgi-
lik ilkesinin olmasi. Devrim ve devrimci kavramlarini bir bagka
yazida ele alacagim ve benzer kavramlarla kargilagtiracagim.
Ama burada su kadarini séyleyeyim ki; en azindan Mustafa Ke-
mal igin, inkilap ve devrim (dogru olarak) ayni anlama geliyordu.

9 Mart 1935'te CHP Buylk Kurultayi'm agarken yaptigi ko-
nugmaya sdéyle baghyordu: "..Ugurum kenarinda yikik bir ulke...
Tirld digmanlarla kanli bogusmalar.. Yillarca suren savag.. On-
dan sonra igerde ve digarda saygi ile taninan yeni vatan, yeni
sosyete, yeni devlet ve bunlan bagarmak igin arasiz DEVRIM-
LER.. Iste Turk genel DEVRIMININ kisa bir diyemi.." (Bir za-
manlar Milliyet Gazetesi bu giizel konugmanin plagini dagitmig-
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ti. Meraklilari bulur dinler.) Bu "nevzuhurlara” ek olarak, bir bag-
ka grup da, neredeyse "igbirlikgi ve tarikatg!" bir Atatirk gérinta-
sl sergilemeye galigiyor. "Efendim Ataturk zaten devrimci degil
inkilapgiymis.. Yani yikmadan yana degilmis de, reformdan ya-
naymis..."

Yazimizin basinda sézini ettigimiz ikinci iddiayi ileri sa-
renler de gene ayni "altiok" kanitini ileri sirdyorlar: Altiok ara-
sinda demokrasi yokmus. Dogrudur. Ama alti ok arasinda "ba-
gimsizlik" da yoktur, "cagdaslk" da. Simdi, Ataturk "bagimsiz-
hktan" ya da "gagdaslhktan yana degildi" denebilir mi? Kaldi ki;
Ataturk déneminde giinimiz anlaminda bir demokrasi olmadigi
da gergektir. O dénemlerde demokrasi; bir ideal, bir amag idi.
Ama bu nedenle Atatirk'e "ilerici degildi" denemez.

O gunlerin dunyasinda higbir lGlke ginimizdeki anlam ve
bigimiyle demokrasi degildi. Avrupa ulkelerinin gogu kat dikta-
torlikler altinda idiler. Tek tuk demokrasi érnekleri arasinda en
6nde gelen Fransa'da bile kadinlarin siyasal haklar yoktu. Ata-
turk Turkiyesi'nin kadinlari, segme-segilme haklarini Fransiz
hemcinslerinden gok daha énce aldilar. ABD demokrasisinde bir
dizi ekonomik ve egditimsel kisitlama vardi. Zaten ekonomik ki-
sitlamalar, yani belli bir ekonomik diizeye ulagamamig olanlarin
siyasal haklarinin kisitlanmig olmasi, o gunlerin demokrasileri-
nin godu igin s6z konusuydu.

Ise biraz da saka katarsak; her sey bir yana, Spartakiis de,
Seyh Bedrettin de, Napoleon da 6zgurlik¢u demokrasiden yana
degildiler. Acaba bunlara da mi "gerici" idiler?

Olaylan ve insanlarn yasadiklar gagd ve gagin kosullar igin-
de deg@erlendirmek gerekir. Yoksa adama gok gulerler.

81



PRAGMATIK OLMAK

Yazilarimda zaman zaman Mustafa Kemal'in "pragmatik”
yénunden séz ederim. Gegenlerde telefon eden bir okurum,
Ataturkguligunden ciddi olarak kusku duydudu kimi yazarlarin
da ayni ifadeyi kullandiklarina deg@inerek, "Pragmatizmin, so-
nunda oportunizme déndsebilen” bir kavram oldugunu vurguladi
ve beni bdyle "Ataturk ticcarlarindan" ayirdigini belirterek, bu
noktay! aydinlatmami istedi.

"Gene bu kavram karmasasi" dedim, kendi kendime. Ger-
Gekten, toplumsal bilimlerimizdeki kavram karmasasi, nasil ka-
rigtinyor her gseyi, ne kadar yanlhig anlamalara ve yanhs anlasil-
malara yol agiyor. Kimi zaman ayni seyi agiklamak igin gok fark-
h kavramlar kullanirken, kimi zaman da ayni kavramlarla gok
farkh seyler anlatiyor ya da anlatiimak isteniyor.

Okuyucuma tesekkur ederek bu kavramdan, yani pragma-
tist kavramindan ne anladigima ve neyi anlatmak istedigime ilig-
kin bir yazi yazacagima s6z verdim. Bu yaziyla iste o sézimi
yerine getiriyorum.

Benim anlayigima gére pragmatizm; rasyonelligin (akilcilh-
gin) dog@al bir sonucudur ve degisen kogullar kargisinda ilkeler-
den 6din vermeden ve hedeflerden sapmadan, yeni bir strateji
benimsemek demektir. Burada igin puf noktalari, “ilkelerden
6din vermemek" ve "hedeften sapmamak”tir. Oportunizm ise
her seyin énune kendi gikarlarini koymak ve kendi gikarlari
dogrultusunda degisimi izlemeyi ifade eder. Oportunizmin pif
noktasi "kendi gikan' kavramdir.
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Ornegin bir birey, ya da bir érgut "gikarlarini kollamak" igin;
A partisi iktidarda ise A partisine, B partisi iktidarda ise B partisi-
ne, askerler iktidarda ise askerlere sirin gérinmeye galigirsa ve
bu arada diger iktidar alternatifleriyle dirsek temasini kesmeme-
ye gabalarsa, bunun adi "oportunizm"dir ve her ne kadar Mak-
yavel "Amag, her vasitayr mesru kilar" demis olsa bile; bireysel
glkar 6n planda oldugu igin, bu durum utanilacak bir seydir. (As-
linda gagina gére ilerici ve bir anlamda laik bir dugunur olan
Makyavel, genellikle yanlis taninir ve haksiz bir bigimde deger-
lendirilir. Makyavel'in Prens'te yapmak istedigi oportunizme &6v-
guler dizmek degil, gergekgi bir siyasal kuram gelistirmektir.)

Her oportlnist pragmatiktir. Ama her pragmatik oportunist
degildir. Ornedin Mustafa Kemal Anadolu'da érgitlenmeye ug-
ragirken amaci, 6nce bagimsizhgi saglamak ve sonra halk ege-
menligine dayanmaya galisan gagdas bir devlet kurmakti. Bura-
da bireysel ¢ikar s6z konusu degildir. Ve bu nedenle Mustafa
Kemal'in Anadolu'da 6nceleri "esaret altindaki padisah ve halife-
yi kurtarmak" amacina yénelik propagandasi "opertinist" degil,
pragmatik bir propagandadir. Zira ayni Mustafa Kemal 1922 Ka-
simi'nda kogullan uygun gérunce, hilafetle saltanatin ayrnimasi-
ni ve saltanata son verilmesini; 1924 Marti'nda hilafete son veri-
lerek Osmanli Hanedani'nin yurtdigina surtilmesini Tirkiye Bu-
yuk Millet Meclisi'ne kabul ettirecektir.

Mustafa Kemal'in 1919'dan sonraki ¢abalari "kendi gikar"
ile agiklanamaz. Zira Mustafa Kemal eger isteseydi isgal altin-
daki Istanbul'da gegmisi basarili, zeki ve yakisikl bir Osmanli
pasasi olarak gununu gun ederdi. Sabah kahvesini Pera Pa-
las'ta iger, 6glen yemegini Tokatliyan'da yer, aksamlari ise Ta-
tavla'nin altini Ustine getirir, Sigli sosyetesinin ve kantocu-gir-
nataci taifesinin gézbebegi olurdu. (Hatta tim bu yaptiklarini
"vizyon sahibi olmak”, "gagdaslik” ve "devrimcilik" olarak adlan-
diracak solcu eskisi gazeteciler de bulurdu. Ve hatta Il. Osman-
cilik diye ilging bir akimin 6ncusiu de olabilirdi.) Ama o bunlar
degil, gogu kisinin "umutsuz" dedigi onurlu bir micadeleyi yegle-
di. Ve bu nedenle Anadolu'ya yeni ¢iktigi zamanki sloganlan
opurtunizm olarak degil, pragmatizm olarak degerlendirilmelidir.
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Eger hedef insan erdemine ve onuruna yakisan bir hedefse
ve kigesel gikarlar arka plana atilabilinmigse; degisen kosullar
kargisinda farkh stratejiler Gretmeyi pragmatizm olarak isimlen-
diriyorum. Ve bu gergeve iginde Mustafa Kemal'i hig gocunma-
dan pragmatist bir devlet adami olarak nitelendiriyorum. Ayrica,
degisen kosullar kargisinda dogru tavirlar almak kolay sey de
degildir.

Ama oportunist olmak da kolay degildir. Surekli degisen ki-
silere kuyruk sallamak; "ytizume tukururler® korkusuyla eski
dostlardan kagmak, "kepaze olurum" korkusuyla kamuoyu énun-
de tartigmalara girmemek... Bunlar da kolay degildir.
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MUMCU'YU ANMAK (1)

Siz sayin okurlarim, bu satirlari okudugunuz sirada Gag-
das Yagsami Koruma Dernegi'nin dizenlemis oldugu "Ugur
Mumcu'yu Anma Programi” bir heyecan kasirgasi halinde, geg-
mig olacak. Bu algakga cinayetin suglularinin bulunmamasini
protesto etmis olacagiz. Kimi zaman solugumuz cigerlerimize
sigmasa da birlikte olmanin ve tek yiirek yerine birlikte yiizlerce
olarak garpmanin mutluluk ve heyecanini tatmig olacagiz.

Bu toplanti igin ben de bir konugma hazirladim. Ve nere-
deyse otuz yili bulan 6gretmenlik yasamimda ilk kez, metinden
okuyarak bir konugma yapacagim. Ve sizler bu satirlar okurken
umarim ben de mikrofonu ‘agzima yizime bulastirmadan’ ve
'‘g6zyaslanimi kanstirmadan' terkedebilmis olmanin mutlulugu-
nu yagiyor olayim.

Istanbul'daki ‘génildes’ ve ‘yoldag’larimizin bir bélima bu
konugmay: dinleyecek. Ama dinleme firsatini bulamamig ola-
caklar igin hazirladigim metnin kimi bélimlerini buraya da aliyo-
rum. Daha énce dinlemig olanlar bagislasinlar...

Gok geng yaslarimdan beri, "Bir insan bir baska insani na-
sil élddrebilir" diye dugunmugumdur. Bir kizginlik ve gaflet
aninda, insanin elini kana bulamasini anlanm. Bdyle bir cina-
yet, 'kaza cinayetidir. Kendini savunan bir insanin isledigi cina-
yeti de anlayabilirim. Ister siyasal olsun, ister olmasin...

Yagim biraz ilerledigi zaman, agirhikh bir bigimde ‘siyasal
cinayetlerin’' Gzerinde dusinmeye bagladim. 'Kan davas:!’ ya
da ‘namus’ gibi, tanimlanmasi zor nedenlerle elini kana bula-
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yan (ve gogu zavalli) insanlari, Allah'a havale ettim. Feodal sart-
lanmalaria beyin fonksiyonlarini yitirmis bu tir insanlara Allah
acisin...

Siyasal bir cinayetten ne gibi beklentiler olabilir? Gok di-
sundim bunu. 70'li yillardan beri, yani neredeyse 20 yildir, siya-
sal amagh her cinayetten sonra disundim bunu. O cinayetler
ki, gogunun ‘failleri, ellerini kollarini sallayarak aramizda dola-
styor. O siyasal cinayetler ki, gogu dinmeyen bir yara gibi igi-
mizde kaniyor...

Bu tur cinayetlerin olasi ‘amaglarini’ beg grup iginde topla-
dm.

— Bir seylere zemin hazirlama,

— Cezalandirma,

— Olduralen kisiyi kendilerine engel olarak gérme,

— Birilerine gézdag@: verme,

— Sokakta ya da sokak diginda ustunlik saglama.

Dogrusunu isterseniz, siyasal bir cinayef igin bagka (agikla-
nabilir) bir neden géremiyorum. Acaba Mumcu'nun arabasina
bombay! koyan o hain elin ve bu elin arkasindakilerin amaci
neydi? Yukandakilerden hangisi ya da hangileriydi? Belki de ti-
minin belirli digllerde payi vardi. Kim bilir? Kim bilebilir? Bu ise
'masalik’ yapanlar bile gogu kez bilmez bunu...

Ugur Mumcu kimdi? Ugur Mumcu'yu 1963 yilinin (saniyo-
rum subat ayinda Istanbul'da yaptigimiz bir miinazarada tani-
mistim. Miinazaranin taraflan Ankara Universitesi ve Istanbul
Universitesi idi. Ben (tim tifiligima karsin) Istanbul Universite-
si'nin kaptani idim. Orman Fakdltesi'nden Osman, Kimya'dan
Koray ve Edebiyat'tan Afilla (Ozkirimli) bizim takimin diger Gye-
leri idiler.

Ankara Universitesi adina, Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin taki-
mi gelmisti. Hepsi ates gibi gocuklardi. ‘Plan uygulanir mi- uy-
gulanmaz mi?'konusunu tartigiyorduk. Biz ‘vygulanabilir'’ oldu-
gunu savunuyorduk. Ve dogrusu savundugumuz seye pek de
inanmiyorduk. Fena halde yenildik elbette.

Bu munazaranin révangini yapamamamiz ayn bir dyku-
diir? Neyse, konumuz bu degil. Iste Ugur Mumcu, bu ates gibi
takimin, ates gibi konugmacilarindan biriydi.
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Aradan yillar gegti. Bir gun Ankara Hukuk Fakuiltesi'nin ki-
taphiginda, bu kez her ikimiz de asistan olarak, karsilastik. Ya-
pamadigimiz minazara révangindan séz ettik. Ve ondan sonra
araya uzun fasilalar da girse hep goéristik. Zaten atalarimiz ne

Kimdi Ugur Mumcu? Ugur Mumcu ‘Cumhuriyetgi, laik, tam
bagimsiziiktan yana, ¢agdas’ bir DEVRIMCIiYDI. Naksibendi
Tarikati seyhlerinin muridlerinin ‘devrimcei’ diye yutturulmak is-
tendigi Turkiyemizin lacivert géklerinde bir kuyruklu yildizin ihti-
sam ve parlakhdiyla gecti ve gitti.

Bu konuya pergembe gini devam edecegim.
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MUMCU'YU ANMAK (2)

Kimdi Ugur Mumcu? Ugur Mumcu; "arastirmaci bir bilim
adam”, "arastirmaci bir yazar ve gazeteci”, "atesli bir hatip ve
siyasetgi” ve "iyi bir dost ve aile babasiydi.”" Ve tim bu 6zellik-
lerinin yani sira "yurtsever bir devrimciydi”, "Misak-1 Milli"ciydi.

Titiz bir arastirmaciydi. Ele aldigi her konuya kuskucu bir
titizlikle yaklagir ve sonuna kadar izlerdi. Ve sonunda ulasilabi-
lecek "en dogru"ya ulasirdi. Ve belki de bu nedenle biraz kesin
hukamliydd. Zor "suglayan”, ancak bir kez sugladiktan sonra,
kolay "bagislamayan”bir yapisi vardi.

Milliyetci ve yurtsever geginenlerin gogundan daha milliyetgi
ve yurtseverdi. Solcu ve Marksist geginenlerin gogundan daha
solcu ve Marksistti. Demokratti. Ama demokrasiden anladigu,
halkin 6rgutla bir "katiiminin” saglanmasiydi. Ozgarliklerin,
sadece o 6zgurlukleri kullanma olanaklari olanlar igin bir anlam
tagidigini bilir ve savunurdu. Olesiye sevenleri oldudu gibi, ki-
zanlar da vardi. Sagda da, solda da, entel barda da...

Olaylarin Gzerine giden bir yapisi vardi. Hedefini belirledi
mi, g6zl artik higbir seyi gérmezdi. Aksayan o noktayi, kuyru-
gundan tutup gikarana, "teshir edene"”kadar...

Yasarken de gok etkiliydi. Ama éldikten sonra gok daha et-
kili oldu. Olimi gok daha etkili kildi onu. Bu cinayeti planlayan-
lar acaba, bu gelismeleri tahmin edebilmigler miydi? Hi¢ sanmi-
yorum.

Turkiye'nin son 10-15 yih biz Atatirkguler igin kara bir d6-
nemdir, zor bir ddnemdir. Topluma Atatirkgulik adina éyle sey-
ler yutturuldu ki; rahmetli Nadir Nadi gibi bir isim, "Ben Atattirk-
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¢u degilim” diye haykirmak zorunda kaldi. Isyanini bundan da-
ha guzel bir bigimde ifade edemezdi.

Devrimci 6ziinden soyutlanan Atatirk, bos bir kalip gibi su-
nulmak isteniyordu topluma. Heykellere hapsediliyordu Mustafa
Kemal, betonlara hapsediliyordu. Devrimler, 6ziinden soyutla-
ninca, korunmasi istenen bos kaliplara dénuyor ve "tutuculuk”
Atatirkgulik ile esanlamh kullanilir oluyordu. Teréri engelle-
mek igin Islamiyet'ten medet uman bu sézde "Atatirkgtilerin”
déneminde; Atatirk'iin kurdudu parti de kapatiimig, mirasi bile
yagmalanmigti. Gok zor gunlerdi...

Biz Atatirkguler, yitirilmis bir savasta, ellerindeki mevzileri
tutmaya galigsan inangli, fakat umutsuz savasgilar gibiydik. O
Ggok zor gunlerde bizlere umut veren birkag yazardan biriydi
Ugur Mumcu. Toplumumuzdaki “ilericiligin” bayragini elden ye-
re disirmeyen yigit bir yazar, dirust bir Atatirk¢i'yda. Bizim
sesimiz ve umudumuzdu...

I. Mesrutiyete de, Il. Mesrutiyete de, Kurtulus Savasimiza
da, Cumhuriyetimize de, 27 Mayis'a da ayni heyecan iginde sa-
hip ¢ikiyordu. Yillarca bu de@erlere sahip gikan kimi yasakh
parti liderleri, oportinizmin bataginda 27 Mayis'i karalarken bu-
nu mahkdm eden de Ugur Mumcu'ydu. Celal Bayar'in tabutu
Kara Harp Okulu égrencilerine “gektirilirken” buna karsi gikan
da.

Naksibendi tarikati Uyelerinin iktidar oldugu Tirkiye'de, tari-
katlarin tzerine hangi cesaretle gittiyse; terérun, silah kagakgih-
d1 ve mafya baglantisinin Gzerine de ayni cesaretle gitti. Sortla
askeri kita teftis etmenin, gazinolarda sarkicilara eslik etmenin
"halkgihk” olmadigini yazan da oydu, "devrimci”olmanin ne
demek oldugunu, kendini bilmezlerin suratlarina garpan da...

Uzerimize bir "6li topradi” serpilmis gibiydi. Atatirkgi “po-
tansiyel”, bir tarli enerjiye dénigemiyordu... O ugursuz bomba-
ya kadar...

Patlayan bombayla birden toplum derinden derine sarsildi.
Orada burada goban ategleri gibi pariildamaya galisan enerji,
patladi. O goban atesleri, 6niinde durulmaz bir yangina dénusg-
tu. Yurekleri kasip kavurdu.
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Silkindi insanlar. Yillardir susmanin, yillardir susmak zo-
runda birakilmanin acisiyla, bu acinin birikimiyle haykirdilar.
Seller gibi Ankara'ya aktilar. Ylzbinlerce yurek, tek yurek gibi
garpmaya basladi. Yuzbinlerce yumruk, tek yumruk oldu. Yuz-
binlerce girtlak tek ses oldu: Ugurlar 6imez...

Elbette 6lmez UQurlar. "Benim her pargamdan binlerce
Ugur, ¢ikacaktir®, diyen bir Ugur 6lar mu hi¢? O yagmurlu ve
karh giinde bulduklarn her tirli vasitayla Ankara'ya kosan yuz
binler, sadece son bir gérev yapmak igin gitmediler Ankara'ya.
Sadece Mumcu'ya olan sevgi ve saygilanni géstermek igin, bir
karanfil atmak igin doldurmadilar meydanlan. "Var olduklarin”
gostermek igin kostular Ankara'ya. "Vardik, variz ve var olaca-
gi1z"diye haykirmak igin doldurdular meydanlari...

Urperdi insanlar. Kimileri korkuyla (rperdi. Elbette korka-
caklar, korksunlar. Kimileri heyecanla urperdi. Aci, heyecan,
umut v2 kizginhi@in tasirdigi gézyaslarini koyuverdiler. Gogu,
gézunan yasardigini bile yakinlarindan saklayan bu insanlar;
katila katila, haykira haykira agladilar. Hem yitirdikleri Ugur
Mumcu'ya hem kazandiklari given ve inancin bu agir bedeli-
ne...
Ve aradan tam bir yil gegti. Ne gabuk gegiyor zaman ve ne
yavas gegiyor. Ve insani gizellestiren her tirli duygusallik ve
heyecanlarimizi bir kenara koydugumuz zaman, bugin de ayni
seyi goriyoruz ve ayni seyi séyliyoruz: Ugur Mumcu yasiyor ve
yasayacak...
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ATATURKGU DUSUNCE KULUBU

Diger niversite ve yuksek okullarimiz ne durumdadir bilmi-
yorum. Bizim Universitemizde yillardan beri égrencilerimiz ara-
sindan "Atatirkgu” bir ses gikmiyor, bir érgitlenme gabasi gé-
raimuayordu. Toplumsal konulara ilgi duyan gengler elbette vardi.
Elbette Ulke sorunlarina da ilgi duyuyorlardi. Fakat is Ataturk'e
ve Atatirkgulige gelince "ne bir ses ne bir nefes..." Tabii bu du-
rumun anlagilabilir nedenleri vardi. Her seyden. énce bu gengler
Atatirk'd Kenan Evren'le tanimiglardi. Ataturk'an adini dilinden
digsirmeyen bu emekli general, Atatirk'in yaptig: seyleri altust
etmekten de geri kalmamigti. Bu dénemde séylenen ve yapilan-
lari de@erlendiren gengler, "Eger Atatirkgulik buysa ben Ata-
tirkgu degilim” demiglerdi. Ayni seyi rahmetli Nadir Nadi s6yle-
dikten sonra bundan daha dogal bir ey olamazd..

Bir bagka neden "post modernist” ve "sivil toplumcu"” gegi-
nen bazi solcu eskilerinin, yogun bir anti-Atatlrk¢i propaganda-
ya girismis olmalariydi. Gérunlgte uygar ve demokrattilar. Kiil-
tarld ve iyiniyetli géruanuyorlardi. Eksiksiz bir demokrasi ve gag-
dag bir dizen istiyorlardi. Ve elbette gengleri uzun sure etkileri
altinda tuttular. Ve sonunda 6yle bir dizene girmistik ki; hocanin
gittigi kdydeki gibi, "Taslari baglamis, képekleri salmiglard.”

Aslinda 6@rencilerimin iginde Ataturkgu bir birikim oldugunu
hissediyordum. Bu birikimin nasil ortaya ¢ikacagini nasil patla-
yacag@ini bilemiyor, tahmin edemiyordum. Sonunda bu birikimi
gok aci bir olay ortaya gikard..

"Ben Atatlirkgtiyim. Ben cumhuriyetgiyim. Ben laikim. Ben
anti-emperyalistim. Ben tam bagimsiz Tirkiye'den yanayim.
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Ben 6zgirlikgtiydm. Ben insan haklarinin savunucusu-
yum. Ben, terdrin karsisindayim. Ben yobazlarin, hirsizlarin,
vurguncularin, gikarcilarin dismaniyim... Oyleyse vurun, parga-
layin! Her pargamdan benim gibiler, beni asacaklar g¢ikacaktir!”
diyen yigit bir kalem sahibinin, Ugur Mumcunun éldiralmesiyle
Ataturkgu gengler bayraklarn agtilar.

Sevgili Mumcu, "Her pargamdan benim gibiler ¢gikacaktir”
derken gok hakhydi. Dedikleri aynen gikti. Kimileri, gbzlerinde
yaglar aci ve heyecanla, kimileri korkuyla trperdi. Béyle bir pat-
lamay: kimse beklemiyordu.

Ve barajin é6nindeki engel asilmigti artik. Sular gagil ¢cagil
geliyordu.

Istanbul Universitesi égrencilerinin kurdugu "OKM Atatirk-
¢U Dusdnce Kuldbud'ni, bu bakig agisi altinda degerlendiriyo-
rum.

"Biz, Istanbul Universitesi 6grencileri olarak Atatirk'in;

a) Ddstince yapisini, nesnel olarak belirlemek ve kendisi-
nin gdsterdigi dogrultuda gindmdz kosullarina uyarlamak,

b) Toplumumuzu, ortagag karanhigindan ¢agdas uygarlik
dizeyine ulastiracak tek yol olarak uyguladigi ve gésterdigi
akilcilik, bilimsellik ve gergekgiligi yeniden hayata gegirmex,

c) likelerini, devrimlerini ve ulusumuza kazandirdiklarini
unutturmamak, yasatmak ve bekgisi olmak, dogrultusunda Og-
renci Kultdr Merkezi, Atatirkgl Duslnce Kulubu ¢atisi altinda
birlestik"diyen bu gengler, arkadaslarina da bir gagrida bulunu-
yorlar:

"...Atatirk'in basta cumhuriyet olmak tzere tim eserlerini
emanet ettigi gengler olarak sorumlulugumuzun bilincine var-
maliyiz. Universite égrencisi olusumuz, bu sorumlulugumuzu
daha da artirmaktadir. Ulusuna ve toplumuna kars! duyarli olan
ve ¢agdas uygarlik seviyesine varmak igin Atatirkgiligd ¢o-
zim olarak géren tim demokrat 6grenci arkadagslarimizi kulip
etkinliklerimize bekliyoruz.”
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Ogrenci Kiiltir Merkezi agildiktan bunca yil sonra olsa bile,
bir Atatirk¢l Disince Kulibd'nin kurulabilmesi hem umutlu bir
baglangig ve hem de guzel bir igarettir.

Sanki Gzerine 61U toprag! serpilmiggesine sessiz kalan ge-
nis bir kitlenin, artik sesini duyuracaginin isaretidir bu. Anlayan-
lara gok anlaml bir igarettir.
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LAIK OLMAK

Gegenlerde Osman Arolat'in yénettigi ve gazetemiz yazar-
lanindan Hikmet Cetinkaya'nin da konusmaci olarak katildigi bir
panelde, Refah Partisi'nin istanbul Biiyiksehir Belediyesi bas-
kan aday Recep Tayyip Erdodan, baklayi agzindan gikardi.
"Muisliman insan laik olamaz"dedi. Dogrudur. Aman yanls an-
lagiimasin; ileri stirdi@i diasince degil, Turkiye'de kimi Refah
Partililerin béyle digiindiigi dogrudur. Ama ne hikmetse kendi
aralarinda sik sik dile getirdikleri bu disuncelerini genel kitleye
ybnelik propagandalarinda pek dile getirmezler. Dogrusu, dergi
ve gazetelerinde, bu duslnceyi isleyen yazilara da rastlarsiniz.
Ama bunlan okuyanlar da genellikle kendi digtncelerindeki in-
sanlardir.

"Mdsldman insan laik olmaz'mig, Peki, "Mdusliman in-
san‘in tanimini kim yapacak? Bugun Turkiye'de tim kurum ve
kurallariyla "modern ve ¢agdas” bir yagam tarzini benimseyen
ve kendini "Mdsltiman” olarak niteleyen milyonlarca insan var.
Bu insanlar, kendilerini hem "Mdsliman” ve hem de "laik" ola-
rak tamimhyorlar. Orug tutuyorlar, namaz kiliyorlar, dua okuyor-
lar, fitrelerini, zekatlarini 6duyorlar, 6ldikleri zaman Musliman
olarak defnedilmelerini istiyorlar. Ama belki kimi "vecibelerini”
aksatiyorlar. Bu, onlarla Allah arasindaki bir hesap. Simdi bu in-
sanlarin Masliman olup olmadiklarinin kararini kim verecek,
kim yetkili?

Bu sorunun yuvarlak bir yaniti var: "Islam seriatimin kural-
lari ve kaynaklar bellidir; 'Mdslimanim' diyen bunlara uymak
zorundadir” diyorlar. lyi ama Mislimanhk her yerde farkh yo-
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rumlaniyor. Ornegin Libya'da da, Suudi Arabistan'da da, iran'da
da "seriat hukdmleri” yurarlikte. Ama hepsinde farkh yorumla-
niyor ve uygulaniyor. Hangisine sorsaniz, digerlerini yanlis yo-
rumlamakla, hatta kafirlikle, zindiklikla sugluyor. Demek ki Isla-
miyet de yoruma agik bir toplumsal yagam sunmakta.

Isin bir bagka boyutu daha var. "Misliman insan laik ola-
maz'mig. Peki, laik olmazsa ne olur? Eger Musliman insan, bir
Islam diizenini yagsamak zorundaysa, bu dizenin sinir ve kural-
larim kim gizecektir. Bir &nceki paragrafta agikladigimiz “farkih
yorumlar”, burada da aynen séz konusudur.

Ornegin, gegenlerde iran'da 50 geng kadini garsaflarinin
altina blue-jean pantolon giydikleri igin sira dayagindan gegir-
migler. Suudi Arabistan'da ise garsaf altina ne giyersen giy, ser-
best. Simdi hangisi dogru bunlardan? Hangisi islam seriatina
daha uygun? Bizde seriat dizeni 6zlemi ¢gekenler, acaba hangi
tir uygulamalara gitmeyi disinuiyorlar? Ozlemlerinin sinirlari
nerede?

isin daha vahim bir boyutu, laik olmadan nasil demokrat
olunacagi. Zira her laik dizen demokrasi degildir, ama her de-
mokrasi laik olmak zorundadir. Demokrasi, en basit tanimlarin-
dan birine gbre, bir toplumda insanlarin kendi kendilerini yénet-
meleri demek olduguna gére; eger bu insanlarin nasil yénetile-
cegi Islam seriatinin kurallan arasinda belirlenmigse ve bunun
yorumunu yapacak olan "muhteremler” de belli ise demokrasi
nasil isleyecektir? Nasil yasanacaginin kararlar Tann tarafin-
dan "teblig edilmisse” o zaman demokrasinin temel kural olan
"katiim” nasil saglanacaktir? Acaba bu katilim saglanmaksizin
demokrasi olmasi mimkin midir? Bu arada "sivil toplumcu”
dostlarrmizin da kulaklarini ginlatmak isterim. Acaba -devlet
aradan gikanldigina gére- "seriat dizenini” sivil toplum ilkesi-
nin doruk noktasi olarak degerlendirmek mimkun olabilir mi?

Turkiye'de bir islam diizeninden yana olanlar, hem "De-
mokrasi ve laiklik arasinda ilgi yoktur” derler, hem de "Birey la-
ik olmaz, devlet laik olur” derler. Zaten ikinci diguncelerini dile
getirmekle, laikligin devlet dizeniyle ilgili siyasal bir kavram ol-
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dugunu da kabul etmis olurlar, ama gene de laiklikle demokrasi
arasindaki "drtismeyi” gizlemeye gahgirlar.

Laikligin devletle ilgili bir kavram oldugu dogrudur. Laiklik,
devleti ydneten insanlarin, ydnetme "yetkilerinin” kaynag ile il-
gili bir kavramdir. "Din kurallariyla”ve "Tanri adina yetki kulla-
nan” monarsilere karsi demokrasinin mucadelesinin baglama-
siyla, yani "halk adina yetki kullaniimak istenmesiyle" egza-
manh bir kavramdir. Zaten bu nedenle, laiklik olmazsa demok-
rasi de olmaz. Ve elbette bireyler laik olmaz, devlet laik olur. An-
cak bireyler pekald "ben laikim" de diyebilirler. Ben laikim de-
mek, "Ben laik bir devlet dizeninden yanayim” demektir; "Ben
din kurallarinin egemen olacagi bir devlet diizenine karstyim"”
demektir.

"Efendim, halkin ¢ogunlugu bdyle bir diizen istiyorsa buna
karsi ¢itkmak demokrasiyle bagdasmaz" duguncesi, sakat bir
dusuncedir. Demokrasi iginde, "gogunlugun, demokrasiyi yok
etme 6zgurligd” yoktur. Nasil bireysel 6zgurliklerin sinir, bas-
ka bireylerin 6zgurligu ise ayni bigimde toplumsal ézgirlikleri-
nin sinirlar da baskalarinin 6zgurligidur. Bir demokraside (is-
ter gogunluk, ister azinlik) herkes kendi yasamindan sorumiu-
dur ve kendi yasami konusunda yetkilidir. Eger gogunluk adina
azinh@in yasam hakkini ortadan kaldirmak isterseniz, demokra-
siye saldirmig olursunuz.

Ve o zaman, insanlarin direnme hakki dogar. Nasil olursa
o.sun...
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LAIKLIK KAVRAMI ve BENZER KAVRAMLAR

Bugunlerde laiklik kavrami Gzerinde gok konusulmaya bas-
landi. Sik sik vurgulandig! Gzere; toplumsal yasantimizin her
yaninda gérdugimuiz kavram karmasasl, laiklik konusunda da
son derece yanlis anlagiimalara yol agiyor. Bu bakimdan laiklik
ve benzer kavramlar (zerinde biraz genisligine durmayi yararh
gérdum.

Laiklik kavrami eski Yunanca'daki 'laikos' kavramindan ge-
lir ve 'din adami olmayan insanlan’ nitelendirir. Zaten Yunanca'-
daki bu laikos s6zcigu de halk anlamina gelen 'laos' sézcugun-
den turemigtir. (Bulent Daver, Laiklik, s. 3) Eski Yunan'da ruh-
ban sinif tyesi 'kleros' olmayan kisiler, 'laikos' idiler.

Daha sonra bu sézcik 'laicus’ olarak Latince'ye gegmis ve
Turkge'ye de Fransizca'dan gelmigtir. Ziya Gékalp laik sézcugu
yerine ‘'la-dini' (bir anlamda 'din diginda kalan') sézcuginu kulla-
nirken 6rnegin Migir Ahmet Pasa 'la-ruhbani' (bir anlamda ‘ruh-
banlar disinda kalan') sézcigunu kullaniyordu.

Laiklik kavraminin en gok kangtirildigr kavramlar 'secula-
rizm' ve 'tolerans' (hosgéri) kavramlandir. Ingilizce'de ve Al-
manca'da zaman zaman laik anlaminda da kullanilan ve bu ne-
denle Turkge'de de anlam bulanikhd@ina yol agan ‘secularizm"”
kavrami (Turkge'de 'sekularizm’ olarak kullaniyoruz) Latince'de-
ki 'seacularis' sézcuginden kaynaklanmaktadir ve 'diinyaya ait'
(danyevi), 'maddeye ait' (cismani) anlamlarina gelmektedir. (A.
Altindal, Laiklik) Websterde bu sbzcik, "dine ve kiliseye bagh
(bag@imh) olmayan; ruhbanlara ait olmayan, toplumsal ahlak
standartlarinin dine ve dinlere gére degil glincel hayata gére
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dizenlenmesinden ve ayarlanmasindan yana olunmasi” vb. an-
lamlarina gelmektedir. Ve bu kavram, bu bigimiyle laikligin bir di-
zi unsurunu igermekte ve laiklige benzemektedir ama, laiklik de-
gildir. Zaten biraz agagida laikligin farkli tanimlari tzerinde dur-
dugumuz zaman, saniyorum bu husus daha iyi géralecektir.

Laiklikle kanigtinlan bir diger kavram ‘hoggéru'dur (tole-
rans). Aslinda hoggéruli olmak; laiklikten gok, sekuler olmaya
yakin gérinmektedir. Fakat ne laikliktir, ne de sekulerlik. Hosg6-
ru; bireysel ya da toplumsal olarak, kendisine ¢ok aykiri olsa bi-
le, bagkalarina taninan ézgurluktur. Hatta 6zgurlik tanimanin
da étesinde, aykir disunceye sicak ve sevecen bir yaklagim
s6z konusudur.

Kimi zaman laiklikle karistirilan ve kimi zaman da bilingli
olarak laikligi sevimsiz géstermek igin laiklikmig gibi sunulan bir
diger kavram da 'ateizm' yani 'tanritanimazhik'tir. Aslinda ate-
izm; ne laikliktir ne de sekularizm. Zaten Arnavutluk'ta yaganan
kisa bir dénem harig tutulursa, bir devletin ateist olma érnegine
de rastlanmaz.

20. yizyilla damgasini basmig olan sosyalist devletlerde
din kurumuna karg! saldirilar oldugu ve 6zellikle din adamiari-
nin ciddi baskilar yasadigi yadsinamaz. Ancak bu sosyalist
devletlerden hemen higbiri, anayasalarina ‘dinsiz' olduklarini
yazmamiglardir. Baski altinda tutsalar bile, hemen higbiri iba-
dethaneleri kapatmamgtir. Arnavutiuk bunun tek istisnasidir.

Turkiye'de Ataturk ve laik cumhuriyetimize iligkin en sistemli
saldir, 'dinsizlik' ya da 'tanntammazlik’ suglamasidir. Cumhuri-
yetin 'ibadet 6zgurligi'nu ortadan kaldirdigi ve camilerin ahir
yapildigi yalani da yaygin bir bigimde kullanilmigtir. Oysa ki bu-
nu ileri stirenlerin birgogunun da iyi bildidi gibi ne laiklik dinsizlik-
tir, ne Turkiye Cumhuriyeti dinsizligi 6zendirmistir, ne ibadet
edenlere baski yapilmistir, ne de camiler ahira dénustiralmus-
tir. Hatta tam tersine; eski fotograflardan gérebildigimiz Gzere,
Osmanl Imparatorlugu'nun son dénemlerinde yikiimaya y(iz tu-
tan mezbelelikler iginde bogulan pek gok cami, piril piril hale
getirilerek ibadete agilmigtir.
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Ayrica Turkiye'de dini inanglarinin geregini yerine getirdigi
igin baski géren insanlardan ¢ok daha fazlasi, orug tutmamak
vb. gibi dini vecibelerini yerine getirmedikleri igin baski gérmus-
tur. Ve hatta dayak yemigtir.

Bireysel olarak 'ben laikim' demek, "ben kimsenin inang ve
diguncesine kangmiyorum, kimse de benim din ve vicdan 6z-
gurligume karigmasin" demektir. Bu ifade ayni zamanda birey-
sel olarak sekularist bir yaklagimi ve hosggériylu de kapsar.

Zaten kavram karmasgasinin kaynagd: burasidir. "Ben lai-
kim" demek, asla "ben dinsizim" demek degildir. "Benim dinim
sizi ilgilendirmez, ben de sizin dininizi merak etmiyorum" de-
mektir bu. Ancak, "ben laik degilim" demek, sadece "ben Misli-
manim” demek degildir. "Ben kendi inancimi sana kabul ettire-
cegdim; e@er zorla ya da ikna ile bunu kabul etmezsen seni toplu-
mun digina strecedim" demektir.

Burada ne laiklik kalmigtir ne de sekularizm. Ayrica hosgé-
ri de kalmamigtir. Zira bir hoggéruden bahsetmek igin "Ben
Muislumanim, Misliman seriatina gére yasayacagim. Bagkalari
nasil yasarlarsa yagasinlar, beni ilgilendirmez" diyebilmek gere~
kir. Ama bunu sdyleyene de pek rastlanmaz. Keske séyleyebil-
seler...

Mahalle imaminin elde fener ‘alem basmasi' sadece Ahmet
Rasim'in kitaplarinda yazan bir hayal degildir...
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ALEVILER ve REFAH PARTISI

Gegenlerde bir gazetenin birinci sayfasinin ortalarinda bir
haber iligti gézume: "RP'den Alevi Gengeli.” Bir de alt baghk
var: "Erbakan Alevi kesime segim isbirligi teklif etti."”

Haber 6zetinde "RP'nin Alevi kesime vaatlerinin basinda,
Alevi adaylarin desteklenmesi, Istanbul'da ilk Cem Dergdhi‘'mn
kurulmasi ve Diyanet Islerinde Aleviler igin ayn bitge olugturul-
masi da var"diyordu. Alevi cemaati iginde agirhkh bir yeri olan
Prof. izzettin Dogan'in da "Soguk bakmiyoruz” dedigi vurgula-
niyordu. Anlagilan Izzettin Hoca'ya MDP macerasi ders olma-
migti.

Haberi kimin yaptigina baktim. Basinimizin en guvenilir
isimlerinden biri. Ozcan Hanim'in bir haberi saptirarak mangete
glkarmasini diginmem bile. Ayrica kargisindakinin ne séyledi-
gini de anlar. (Hos, bu aralarda neler gérduk, neler yasadik, o
da bagka)...

Gazetenin i¢ sayfasinda haberin timini okudum. "Dur ba-
kalim"dedim, "olaylar nasil gelisir belli olmaz."”

Derken bu haberin altinda, ayni haberle ilgili bir bagka iyi
gazetecinin, Erciiment Isleyen'in haberine takildi géziim: "Ale-
viler ikiye Bélindi.” "Refah Partisi'nin &nerisine sicak bakan
‘Cem’ciler ile karsi ¢gikan 'Nefes'giler birbirlerine ates puskdru-
yor."

Bu haber benim igin gok daha ilgingti. Zira Alevi olmamama
karsin, bir stireden beri ara sira Cem'e yazi veriyordum. Ginu-
mizin en sadik "Doktorcusu” Sadik Goksu bir gengel atmigti
ki bana, Erbakan Hoca'nin gengeli solda sifir kalir. Cem dergisi-
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ne yazi génderiyordum, zira bu insanlarla "Atatirkgulik" ve
"laiklik" gibi gok 6nemli iki ortak paydamiz olduguna inaniyor-
dum.

Kaldi ki derginin sahibi Abidin Ozgiinay Bey'le de yaziisleri-
ni yéneten Suleyman Bey'le de beraber olmus, ortak dertlerimi-
zi, sikintilarimizi dile getirmistik. Umutlanmizi paylasmistik.

Gazetede yazilanlar okudukga hayretler iginde kaldim. Zira
Abidin Ozgiinay, "Refahg¢i tabanla yani gergekgi, onurlu ve akilli
bir dengelemeyle inga edilecek zitlarin siyasi isbirligi, segimler-
den elde edilecek kazanimlarla Alevilerin asirlardir gérmezden
gelinerek ele alinamayan beklenti ve sorunlarina ¢ézim getire-
mez mi” sorusunu soruyordu. "Alevi kitlesinin kendi 6z kimligiy-
le ayaga kalkabilmesi ve oylarini pesin pesin herhangi bir parti-
ye peskes ¢ekerek degil, kendilerine yarar dokunabilecek, so-
runlarina ¢ézum Uretebilecek siyasi ittifaklara girerek bagarili
olabilecegi disincesini tasiyoruz” diyordu. Hele Sivas olayla-
riyla ilgili bir yorumu vardi ki hi¢ yazmayayim daha iyi.

Mithis sagirdim. Her ne kadar Cem dergisine yolladigim
son birkag yazida Alevi cemaatinin siyasal olarak ne yapmasi
gerektigini tartisirken bir "Alevi partisi” anlayigina ben de karg!
Gikiyordum, ama herhalde Refah Partisi ile ittifaka girmek akla
gelebilecek en son geydi.

"Yakinda isin asli astarini anlariz” diye digindim. Gergek-
ten birkag guin sonra, Géksu ve Ozgiinay telefon ettiler. Metinde
bir kangiklik oldugunu ifade ettiler. Aslinda bu tir kangikliklar
eskiden oluyordu. Simdi herkesin elinde bir ses alma cihazi var.
Bandi ¢ézlyorlar, gergek ortaya gikiyor. Her ne kadar mahke-
melerde kanit olarak kabul edilmiyorsa da anlayan anlamak is-
tedigini anhyor.

Gazetede yazilanlari tekzip edeceklerini sdylediler. Ama
simdiye dek gikmadi. Bakalim bundan sonrasi nasil geligsecek.

Makyavelist bir yaklagim iginde olunursa Ozgiinay'in séyle-
dikleri pek de yanhg seyler degil. (Sivas yorumu harig). Ama
Makyavelistleri, gikarcilar, bir &mir boyu mahkdm ettikten son-
ra, insan o saflara kadar nasil katilabilir? Nasil igine sindirebilir
boyle bir fotografi.
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Sag cenahtaki saf degistirmeler bize 6érnek olamaz. Biz za-
ten bu nedenlerle de suglamigiz onlari. Laik devlet dizeninden
uzaklagmanin neler getirebilecegini iyi hesaplamak gerek.

Diger bazi Alevi dernekleri ve bu cemaatin 6nde gelen bazi
isimleri, benim génlimden gegen yanitlarn vermigler. Ama gene
de umarim tum bunlar, yanhg anlagilan bir beyanat Gzerine, bir
bardak suda kopartilan firtina olsun. ,

Ugur Mumcu'yu anma téreninden énce Atatirk Kaltir Mer-
kezi'nin fuayesinde karsilikl sigara tattirdigamiz Ozginay'in,
Refah Partisi ile igbirligi digliincesine sicak bakmasini ne aklim
ne de midem kabul ediyor.

Telefonda, "Yanlis aktarildi Hocam" dedi, "sizi Gzdiiysek
6zdr dilerim.” "Yok uzdlmemistim” diye yanitladim, "sadece
¢ok sasirmistim.”Ve dog@rusu bu saskinhgim heniiz gegmis de-
gil.
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BEN CIN'DE YASAMISIM...

8. Cumhurbagkanimiz Turgut Ozal, persembe gini topra-
Ja verilecek. Allah taksiratini affetsin ve rahmet eylesin. Olim
karsisinda Urpermemek ve titrememek elde degil. Ve elbette,
Sayin Ozal'ln\bu beklenmeyen 6limune gok fazlasiyla uzildim.
Allah sevenlerine ve yakinlarina sabir versin. Fakat bu aci 6lG-
min ardindan, gogunlugu solcu eskisi olan kimileri dyle seyler
sOylediler ki Gzintiman yani sira derin bir saskinligin sokuna
girdim. "Acaba" dedim, "ben son on yilimi, Turkiye'den hi¢ ha-
ber almadan Gin'de mi gegirdim?" Gunkd bu élimin ardindan
duyduklarmla gérip yasadiklarim bambagka seyler.

Biri Ozal' "tarihin en blyik devrimcilerinden biri" olarak ilan
etti, bir bagkas! "Ataturk'ten sonra gelen en buyik insan" olarak
nitelendirdi, bir digeri "en 6zgurliikgli ve demokrat devlet adami”
olarak selamlad, biri de "gaginin étesinde” oldugunu duyurdu.
Hele uzun boyunu resmi ve korsan tum kanallarda gésteren biri,
"kas yapayim derken g6z gikararak" Ozal'in erdemlerinin yani
sira "ufak tefek" bazi hatalarini siraladi ki her biri bir siyaset
adaminin, siyaset sahnesini terk nedeni olmalydi.

Aslinda cumartesi ginu Kartal Belediyesi'nin dizenlemis
oldugu bir K&y Enstitileri paneline katilmam gerekiyordu. Ancak
hava kosullari nedeniyle deniz otobusleri aksayinca eve dén-
mus ve televizyon karsisinda Begiktas'in magini bekliyordum ki
aci haberi duydum. Ve daha sonra kanaldan kanala atlayarak
yapilan tim programlari izlemeye galigtim. Ve derin Gzintim
yerini, buyuk bir sagkinhiga birakti.
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Sayin Ozal, 12 Eylil'in bag mimarlarindan biriydi. Devlet
yonetimiyle sirket yénetimini birbirine karigtirmig ve kétu bir gir-
ket yoneticisinin ciddiyetsizlik ve fitursuzluguyla devleti yénet-
meye kalkmig, 'yonetmigsti.

Kimi konugmacilar, partisiyle iki kez ust Uste segim kazan-
masini évdiler. Kazandi, ama hangi kosullarda? Birinde DYP,
SHP ve RP regimlere sokulmadii igin segim kazandi, éburiin-
de sakat bir segim yasasi ve devlet olanaklarini elinde tutmakla.
Cok partili yagama gegtigimizden beri, iktidarda olanlar, devlet
olanaklarini segimlerde kullanagelmiglerdir. Fakat bunlardan
higbiri, "Ne olmug yani, hizmet vaat ediyor, oy istiyoruz" deme-
misti.

Rahmetli Ozal'in kimi ufak tefek sevecen jestlerine bakip
onu demokrat sanmak ne kadar yanhs. Kendi partisi ANAP'ta
bile demokrasinin "kirintis1" yoktu. Aday listelerini de kendi be-
lirlerdi, yoneticileri de. Cankaya'ya gikarken parti grubuna on
beg isim vererek tercih soran ve sonra da alay eder gibi on altin-
¢l bir ismi segtiren kimdi? ANAP'In degisik duzeydeki kongrele-
rindeki tavri ne gabuk unutuldu? Turkiye'de ¢ok partili yagama
gegisin en sancili dénemlerinde, 1946-1960 arasinda bile; higbir
cumhurbagkani ve bagbakan, rahmetli Ozal kadar gok gazete
ve gazeteciyi mahkemeye vermemisti.

Ceza Kanunu'nun 141., 142. ve 163. maddelerinde yapilan
gostermelik degisiklik diginda, Turkiye'deki anti-demokratik ya-
salann ve yasa hikimlerinin hangisi degisti? Kaldi ki bu degi-
sen maddelerin yerini tutabilecek bir kiyamet yasa var.

Ekonomik yasamda Ozal déneminde elbette birok sey ya-
pildi. Fakat Turkiye ekonomisinin 1970-1980 arasindaki blyu-
me, ihracat artigi, tasarruf, yatinnm, issizlik, enflasyon vb. gibi
gostergeleri, 1980-1990 arasindaki dénemle karsilastirilirsa; bu
ikinci ddnemde (biraz sasirtici olsa bile) ihracat artisi hizi ve
buyumenin daha duguk, tasarruf ve yatinmin daha az, igsizlik
ve enflasyon oraninin daha yuksek oldugunu géririz. Hem de
1970-1980 arasindaki petrol soku, Kibris~gikarmasi, ABD am-
bargosu, dis kredilerin durmasi ve engellenemeyen terére rag-
men. Temelleri 1983 dncesinde atilmig olan iletigim hamlesi ve
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Turk Parasini Koruma Kanunu'nun mantiksiz kimi maddelerini
degistirmis olmak, yaklasik on yillik bir dénemin ekonomik politi-
kasini kurtarmaya yetmez. Hele gelirler arasinda ortaya gikan
ugurumlar dasunalirse.

Ozal, "tarihimizin en biyik devrimcisi"ymis. Vallahi pes...
Eger Naksibendi tarikati Gyesi olmak devrimcilikse, Ozal'a gele-
ne kadar sirada gok kisi vardir. "Kig Gsti oturttuk”, "Onlar kigik
Turgut'la oynasinlar” vb. gibi ifadeler ise devrimciligi degil, olsa
olsa bir tirli ahigamadigimiz bir ciddiyetsizligi gbsterir.

Ayni hazin gérunti, dénemin dig politikasinda da vardir.
Kesinlestiriimeyen randevularla yabanci bagkentlere gidip "6zel
gezi" mantigi ardina siginmak, ilk kez bu dénemde gérilmuisgta.
Bulgaristan, soydaglarimiza insanlik digi bir baski uygularken
"Umidklerine basarim, Jivkov da gelsin" diye meydanlarda nu-
tuklar atip g gin sonra sinir kapatarak insanlari perigsan etme-
nin utancini da bu dénemde yagamistir Turkiye. Koérfez krizinde
"Bir koyup U¢ alacagdiz" diye yola gikilmig ve kraldan gok kralci
bir politikaya ragmen ekonomik zararlarimiz bir yana Kuveyt,
kuru bir tesekkiri bile gok gérmustur.

PKK'nin Eruh baskinini Marmaris'te umursamazlikla kargi-
layan da Sayin Ozal idi, Talabani'yi muhatap alarak bir 6lgiide
mesgrulastiran da, Turkiye'de bir federasyon "tartigmasina” ilk
kez yesil 1s1k yakan da. Sevenleri, dostlari ve ailesi bdylesi aci-
lar igindeyken bunlar yazmak aslinda hog bir sey degil. Onlarin
aci ve uzuantdlerini igtenlikle paylagiyorum. Ama her ne olursa
olsun, bu yazdiklannmi unutmak; 12 Eylul ve sonrasinin aci ve
sikintilarini, iskencelerini, zulmini de unutmak demektir. Bun-
lan asla unutamayiz, unutmamaliyiz. Unutmamaliyiz ki bir daha
Oyle seyler yagamayalim.

107



CAG ATLAMAK...

Daha bundan iki yil dnce; ¢ag atlamak bir yana, hig kimse
islerin yolunda oldugunu bile séyleyemiyordu. Ekonomik ve sos-
yo-kulturel yapimizdaki sorunlar ve bozulmalar anlatilyor ve
meydanlarda "yakin gegmise” ne kadar sert vurulursa, o kadar
Gok alkig alimyordu.

ANAP bile gegmisin mirasini sitindan atmak ¢abasi igin-
deydi. Zaten bir siire sonra Sayin Yiimaz erken segim karari
alacak ve "atesten gémle@i" sirtindan gikaracakti.

Harekete gegen kamuoyu sayesinde diginda kaldigmiz
Kérfez Savasi'nin ekonomik faturasi belimizi bikerken; hem si-
yasetciler, hem de halk yeni arayislar igindeydiler.

Muhalefet partileri segimlerde en ¢ok alkigi gegmise vur-
duklan zaman ahyorlar ve "hesap soracaklarini” avaz avaz hay-
kinyorlardi. Ve halkin oyunu da bu sayede topladilar. Gergek-
ten halk gegmisin hesabinin sorulmasini istiyordu.

ANAP da halktaki bu egilimi gérmis, belli bir élgide eskiyi
elegtiriyordu. Sayin Akbulut genel bagskanhgi Sayin Yiimaz'a
kaptirinca, dogdal olarak hukimet yenilenmis ve ilging bir bigim-
de bakanlarin ¢gogu degismisti. Yeni bakanlar eski bakanlar
elestiriyordu. Farkl bir siyasal kadro izlenimi vermeye galigiyor-
lardi ve halkin bir bélimu buna kaniyordu.

1991 segimleri, merkez sag ve merkez soldaki iki buyuk
muhalif partiye iktidar yolunu agti. DYP ve SHP'nin koalisyonu
demokrasi adina umut verici bir koalisyondu. Aldiklar oy orani
ne olursa olsun, bu koalisyon bir tur "ulusal koalisyon"du ve
"son on yilin yaralarini sarma" konusunda insanlari umutlandi-
riyordu.
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Ciddiye alinabilecek hi¢ kimse, bu dénemde "Turkiye son
on yilda ¢ag atladi" demiyordu. Bir kismi Gankaya'ya kapilan-
mig olan, bir kismi da daha sonra Gankaya'ya kapilanacak olan
solcu eskileri bile, ihtiyath bir Gslup iginde yaziyorlardi.

DYP-SHP koalisyonu, sol kanadindan aldig yaralara rag-
men gunimuze kadar geldi. Kendinden énceki hukumetleri arat-
madiysa da onlarin yaptiklarindan pek de farkli seyler yapmad:.
Bu hikumetin ve 6zellikle SHP'li bakanlarin "icraatlarini” yakin
bir dénemde elbette degerlendirecegiz. Ama yeri bu yazi degil.

ANAP ve muhalefetteki diger partiler hikiimetin ilk 500 gu-
nandn ipligini pazara gikarma girisimine baglamiglardi ki, Sayin
Ozal vefat etti ve merkez soldan sadin en ucuna kadar hemen
butin kalemler Turkiye'nin ¢ag atladigini yazmaya bagladilar.

O dénemin muhaliflerine, yazarlarina-gizerlerine gére 1991
éncesi "berbat bir ddnemdi" Ben bu géruge tumuyle katiliyor ve
anhyorum. 1991 sonrasinin muhalifierine bakarsaniz, hukime-
tin ilk beg yuz guni "berbat bir dénemdi”. Ben bu gérise de kis-
men katiliyor ve anllyorum. Ama bu iki berbat dénem birlegince
nasil "gag atlamig" oluyoruz, iste bunu anlamiyorum.

Buyulk kentlerimizde halkin %65'i yol, su, kanalizasyon gibi
en temel gereksinimleri kargilanamayan gecekondularda yasar-
ken nasil gag atlanir?

Issizlik orani inanilmaz boyutlardayken ve gelecekte duru-
mun daha da kétl olacadi bilinirken nasil gag atlanir?

Universite segme sinavlarina giren dgrencilerin ancak
%2'si gelecek vaat eden okullara ve toplam %10'u Universitelere
girebilirken ve digarda kalanlarin higbir meslek becerileri yokken
nasil gag atlanir?

Déviz rezervlerine ve dolu vitrinlere bakarak mi ¢agd atladi-
gimiz ileri sriliyor? (Ki Sayin Demirel bu durumu "Yokluk yok
ama, yoksulluk var" diyerek en dogru bir bigimde yorumlamigti.)

Aligveriglerde Turk parasi yerine ABD Dolarn ve Alman
Marki kullandigimiz igin mi gagd atladik? Yoksa kuzey kiyilari-
mizda her tirla ticareti 6zgurce yapan Natasa'lara, bati ve gu-
ney sahillerimizi dolduran Helga'lara, Hans'lara bakarak mi ¢ag
atladigimiz saniliyor? Asla temenni etmem ama, diinya denge-
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leri bir degigirse, d6viz rezervi iki haftada kagar gider. Sira sira
turistik tesislerde de fareler cirit atar.

Bir kitaplik kuramadigimiz ilkokullara bilgisayar koyma ha-
yalleriyle, yirmi kanaldan yayin yapan TV gebekesiyle, jet sos-
yeteye katilimlarla, birkag bin kilometre otoyolla, iyi bir iletigim
agiyla, montaja dayanan bir otomotiv sanayii ile ¢ag atlanmaz.

ABD'nin iran korkusuyla pompaladidi, eski SSCB (ilkeleri-
ne "model olma" hayalleriyle de gag atlanmaz. Tim Avrupa'nin
vize koydugu, urettiginden gok tiketen, sanayisi digsa bagimh bir
devlet, gag atlamamigtir. Bosna'da, Erivan'da, Kibris'ta, Bruk-
sel'de s6zunl dinlemezken; Kazakistan'da s6zinu dinlemezler
adamin. Kaldi ki abartilmig hayaller ve iddialar, Turkiye'nin ger-
cekten var olan guci ve potansiyeli konusunda da kugkular
uyandirir.

Acaba Umraniye'deki son felaket; Allah'in, "Siz énce ¢opu-
nuza halledin, gag atlamay sonraya birakin..." gibisinden bir
uyarisi olmasin?
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"DEGISIM", NEREYE?..

Gegenlerde "degisim” Gzerine bir yazi yazmis ve her degi-
simin ileriye dogru olamayacagini, bazen de geriye dogru olabi-
lecegini vurgulamigtim. Epeyce mektup ve telefon aldim. Ara-
yanlar, genellikle digincemi paylagiyordu. Ancak biri, "Nedir si-
zin bu Ozal'dan istediginiz" diyordu. "Adam rahmetli oldu gitti,
siz hala onunla ugrasiyorsunuz. Hem halk onun degerini anla-
di, gidin de mezarina bir bakin."”

Halkin tutumu Gzerinde ayrica durulabilir ama, Hakkin rah-
metine kavugsmus biriyle neden ugrasalim? Yasadigi sirece;
yanhs, hatal, haksiz ve tehlikeli gérdigimuz kimi gérus, tutum
ve deg@erlendirmelerine karsi ¢iktim; bugin olsa gene karsi Gi-
karim. Ama benim bugiin ugrastigim kimseler; Ozal degil,
Ozal'in yanhs ilke, tutum ve davraniglarini; halkimiza bugin de
"degisim” adina yutturmak isteyenler. 1980'de oldugumuzdan
ok daha kéti bir sosyo-ekonomik yapiya dénustigimiz halde,
bu durumu “gag atlayan Tirkiye"diye yutturmaya galiganlar.

Neymis efendim? Tirkiye 1980'den sonra "kabuk degistir-
mis” ve "gag atlamis.” Ve bu yalan, kitle iletisim araglariyla éy-
lesine sik tekrarlaniyor ki; kimileri de inaniyor. Insanlarin béyle-
sine unutkan olmalanni anlamak mimkun degil.

Bizler 1980 6ncesi Tirkiyesi'ni; gelir dagilimi yéninden, fir-
sat esitligi ydonanden, Gniversitelerin durumu yéninden, parla-
mentonun igleyisi ydninden giddetle elestirir ve bir "dizen degi-
sikligl' igin mucadele ederdik. Ama gunimiz Tirkiyesi hemen
her alanda 1980 Tirkiyesi'nden ¢ok daha geri durumdadir (Gali-
ba ¢ag atlarken nereye sigrayacagimizi bilemedik, geriye dis-
tik...).
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1980 d6ncesi gelir dagiliminda; sermaye kesimi ile (rant, ki-
ra, kar ve faiz alanlar) tarim kesimi ve ucretli kesim arasinda gé-
reli bir denge vardi (Biz bu dengeyi begenmez ve degistirmeye
gabalardik ama, bugln arar duruma digstiuk). Su anda Tarki-
ye'de tum dengeler sermaye lehine degismis ve tim kanallar
sermayeye yénelmistir.

1980 6ncesinde Universitelerde bilimsel ve yénetimsel bir
6zerklik vardi. Bugiin Gniversiteler, atanmayla gelen yéneticile-
rin babalarinin giftligi durumundadir. Bu konularda yazip-gizdik-
lerimiz de kimseleri etkilememektedir.

1980'de Amerikan Dolari 35 lira idi. Yani o ginden bugune
Turk Lirasi dolar kargisinda neredeyse 350 kat deger yitirdi. Ig
ve dig borglarin anapara ve faiz 6demeleri, bugin butgenin
énemli bir bélimunu olugturuyor. Yatinmiar azald.

12 Eylil darbesi; anarsi, terér ve geriatgi akimlarin yaygin-
lagmasi bahanesiyle geldi. Ama o ginlerden bugunlere, anarsi
ve terdr buyuk kentlerden Dogu ve Guneydogu Anadolu'ya kay-
masina karsin, azalmad artti. Ulke butinligamiz ciddi tehditler
altina girdi. Radikal sag, silahlarin gélgesinde glglenmesini sur-
dirda.

12 Eylul sonrasinda uygulanan dig politikalar, Turkiye'nin
uluslararasi arenadaki yalnizh@ini arttirdi. Higbir temel sorunu-
muz ¢6zilemezken, "Adriyatik'ten ¢in Seddi'ne” hayalleriyle
avunduk.

Her iktidar, bir sonrakine "enkaz devretti."” Hig kimsenin ak-
lina, "Bu enkazin sorumlusu kim" sorusunu sormak gelmedi.
Daha dogrusu, bu soruyu sormak isteyenlere firsat taninmadi.

Degerler sistemi ve ahlak normlarindaki degisimlerden son-
ra, devleti ve halki soymak, sanki normal bir geymig gibi gérul-
meye bagland. Hayali ihracatla baglayan bu soygun diizeni; ilk-
san'a, iISKi'ye kadar uzandi. Galanin galdiginin yanina kéar kal-
digini géren halk, bu tur soygunlarla basedilemeyecegini sana-
rak, "Calarsa ¢alsin, ama hi¢ olmazsa is yapsin" gibisinden te-
selliler arar oldu.

Enflasyon zengini daha zengin ederken TUSIAD icazetli
hukimetler, enflasyon canavarini s6zde engelleyemediler.
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Ve butin bunlann adi; "degisim”, "globallesme”, "diinya
ekonomisine entegre olmak” ve "g¢ag atlamak” oldu. Refah
paylagimi bozulur, siyasal katilim yozlagtinlirken "kabuk degis-
tirdigimiz" ileri surildi. Ve bu soygun dizeninin mimar ve uygu-
layicilan "devrimci”, bunlarin sak-sakgilan ve yagdanliklan da
"ilerici” sayildi.

Ne kadar kolay unutuyor insanlar. Ne kadar kolay aldatili-
yor. Ama ne bu unutkanhga izin verecegiz ne de bu aldatmaca-
lara. Bunun bdyle bilinmesinde herkes igin yarar vardir.
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CESUR OLMAK...

Gok satan gazetelerden biri, gegen pazar guni sekiz siitun
Gzerinden bir manget atmig: "Cesur kararlar geliyor." Bir de alt-
baghk: "Ekonominin énindeki tim kisitiamalar kaldinlacak."

Bu gidigle bizler "cesaret kurbani" olacagiz herhalde. Yahu
bu Ulkede, o zamanlar henlz "Baba" sayilmayan Sayin Demi-
rel'le; "Evliyah@ heniiz ilan ve reklam ediimemis" Sayin Ozal'in
eseri olan 24 Ocak Istikrar Onlemleri'nden daha cesur karar olur
mu? Bir gecede paramiz pul olmustu. Bir Amerikan Dolan kara-
borsada elli beg lira iken resmi kur yetmig lira olarak saptanmig-
ti. Neden bu kadar ylksek bir devaliasyon yapildigini soran
gazetecileri de Turgut Ozal yanitlamigti: "Uzun yillar bu rakamla
oynamamak igin..." Zaten Allah da biliyor, uzun yillar déviz fi-
yatlariyla oynamadilar... Dolar on bin liranin Gstine kendi kendi-
ne yukseldi. Enflasyon da kendi kendine ortaya gikiyor...

24 Ocak 1980'deki "cesur kararlar" az gelmigti ki, 1984'te 1.
Ozal hiikiimeti bir dizi "cesur karar" daha aldi. Zaten Tirkiye'ye
ne zaman IMF heyetleri gelse, bizim y6neticilere bir cesaret geli-
yor. Ondan sonra da "aci regete" edebiyati bashyor.

1987 segimlerinden 6nce, "bir dbnem daha" dediler, "firsat
verin bize, bakin neler yapacagiz." Halk bunu pek yutmadi ama,
secim yasasinin azizligiyle bir dsnem daha sure aldilar. "Baka-
lim ne gérecegiz" diye beklerken Ozal Gankaya'ya gikti, gére
gbre Sayin Akbulut'un bagbakanligini gérdik. .

Mesut Yilmaz ANAP'a genel bagkan olunca, Sayin Ozal'la
ipleri kopardi. Hani gag atlamigtik, sahip ¢iksaniza. Sanki
ANAP gitmig, yerine bir bagka parti gelmisti. 1991 erken genel
secimlerine de ayni hava iginde girildi.
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Amacim gegmis gunlerde yasadiklarimizi yinelemek degil.
Bu nedenle lafi uzatmak istemiyorum. Ancak her "yeni" iktidar,
"cesur" kararlar aliyor, "aci bir regete" veriyor. Ve sonra da
"mangalda kil birakmayan" bu cesur yéneticiler, "Hadi bana
musaade" deyip igi bir bagkasina devrediyor.

Isin hos yani, yuki sirtindan atanlar, konugmaya baghyor.
Ornegdin Disisleri Bakani'yken yillarca "giki gikmayan" Mesut
Yilmaz, baskalarini "pisirik olmakla" sugluyor. Hele gegenlerde,
Ozal'in "evladi maneviyelerinden" olan bir kése yazar, "Ozal ol-
saydi, KiT'leri goktan 6zellestirmisti" diye yazmaz mi. Bunlar
halkin unutkanh@ina biraz fazla giiveniyorlar, sonlan kéti ola-
cak. Yahu Ozal bu tilkede yedi yil "maiyet memurlugu" mu yap-
t1? Bagbakanhk goérevindeyken &6zellestirseydi ya. Muhalefet
yoktu, basin yoktu, bagta sendikalar olmak tzere baski gruplar
susturulmustu, Gniversiteler YOK diizenine gegmiglerdi... Ko-
nusmak kolaydir. "Cesur kararlar" alinacakmig. Cesaret; yapi-
lan igin, alinan kararin, gergek bir maliyeti, bir sorumlulugu var-
sa s6z konusu olabilir. Yapilan hatanin bedelini baskalarn 6di-
yorsa ve ddeyecedi biliniyorsa bunun adina cesaret denmez.

Turk halkini bugun érgutsiz ve medya bombardimani ile
tepkisiz birakarak sagkina gevirdikten sonra, "Ekonominin énin-
deki tim engelleri kaldiracadiz" derseniz, adama "On yildir ya-
pilan neydi" diye soramasalar bile bu soru ortada durmaktadir.
Hig kimse "Benden 6ncekiler beni ilgilendirmez" diyemez. Ozal,
Akbulut, Yilmaz, Demirel, Ciller; hep ayni siyaset tiyatrosunun
oyunculari ve ayni piyesin aktérleri ve aktrisidirler. Bu arada bir
kisim insanlara da "muhalefet” roli verilmistir. Ama bilingli, ama
bilingsiz; ama iyi niyetli, ama kétiu niyetli, onlar da kendilerine
verilen bu roli oynamaktadirlar.

Ortada bir sird yalan dolanmaktadir. "Gag atladik", bunlar-
dan biridir. lyi bir iletisim ad kurmakla ¢ag atlanmaz. Insani in-
san yapan, toplumlarn onurlu kilan tim degerler ayaklar altina
alinmigtir. "Adriyatik'ten Pasifik'e Turk Dinyasinin Liderligi" gibi
ipe sapa gelmez hayallerle toplumun dikkati bagka y6nlere gekil-
mektedir.
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Gelir dagiimi bozulmustur. Bu gidisle daha da bozulacak-
tir. Buna kargi 6nlem alacak "cesaret" nerede? Devletin vergi
gelirlerini arttiracak énlemler vardir. Kim bunlan yagama gegire-
cek kadar "cesur"?

Eski kdy duginlerinde hatirh konuklar ve agalar masalarda
agirlanirken; halk ¢gevrede halka olur, damlarin zerine gikar,
yiyip igenleri ve oynayanlan izlerdi. Kimi zaman sofrada yiyip
igenlere bakarak yutkunur; kimi zaman elindeki kuru ekmek ya
da durima digler, ama bu arada el girparak kendince eglenirdi.
Hele eli yuzi dizgun bir de program olursa, keyfine sinir olimaz-
du.

Tirkiyemiz de bu kéy digunlerine déndi. Bir yanda yiyip-
igenler; 6te yanda bunlarn seyredip el girpanlar. Ama bu genlik,
bu samata ne kadar surer acaba?
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YUKSELEN DEGERLER...

Pazartesi ginu iki ayn 6zel televizyon kanalinda iki farkl
oturum vardi. Birinde Mart 1994'te yapilacak yerel segimlerle il-
gili olarak adaylar tartigiyordu. Obiininde ise yeni vergi yasasly-
la ilgili olarak, devlet ekonomisinin belli bir ddbnemde yukinu ta-
simis iki siyasetgi bir araya gelmislerdi. Biri iktidar partisinden,
biri muhalefetten.

Her iki program da biribirinden ilgingti. Ama ben vergi yasa-
styla ilgili tartigmalan yegledim. Digerlerini Mart'a kadar daha
cok dinleyecektik. Ustelik gitgide kizigan tartismalarla ve ilging
suglamalarla. Zira dylesine ilging transferler gergeklesti ve dyle-
sine ilging adaylar ortaya gikti ki, bakalim bu isin sonu nereye
varacak? Herkes biribirinin "cemaziydlevvel'ini biliyor. Kirli def-
terleri bir agarlarsa, seyredecegiz senligi...

Benim izledigim programda, iktidar partisinin ekonomiden
sorumlu bagkan yardimcisi vergi tasarisini savunuyor; ama
muhalefet partisinin, bir zamanlar ekonomiden sorumiu devlet
bakanh@ini yapan tartigmaci ise, bu yasanin aleyhine konusu-
yordu.

Aslinda tartigilan konu vergi yasasi idi, ama her iki tartig-
maci da isi ekonomik gikmazlara getirdi. Her iki tartigmaci da
ekonomideki gékintuyla kabul ediyor gibiydiler. Ama simdi mu-
halefette olan iktidarda olani sugluyor; iktidarda olan da, bu igin
suglusunun eski iktidarlar oldugunu ileri siiriyordu. Sevgili Kadir
Gelik ise "Peki, suglu kim?" diye sorup duruyordu. "Suglu olan
Sokaktaki vatandas mi?" En az bes kez sordu bu soruyu. Ama
her iki konugmaci da topu biribirine atiyordu.
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Gergekten "Suglu kim?". Bu topluma yillardan beri "Yik-
selen degerler”palavrasi altinda, acimasiz bir sémiru dizenini
"tek yol" gibi gésterenler kimler? Dig borglarn 60 milyar dolara,
i¢ borglar 300 trilyon liraya ylkselten ekonomi politikasinin so-
rumlularini nerde bulacagiz, nasil arayacagiz.

Iktidar partisi adina konugan tartismaci, devletin vergi gelir-
lerinin Gcret ve faizleri zor kargiladigini vurguluyordu sirekli ola-
rak. Haklidir. Ama bunun ne kadari Gcret, ne kadar faiz? Bu-
nun uzerinde pek durulmadi. Bugtn Turkiye, yilda iki yaz trilyo-
nun Gzerinde faiz 6deyecek. Hem de bu faizi alanlar tek kurug
vergi 6demeden.

Muhalefet adina konusgan tartigmaci, "Faizleri yizde
72'den 87'ye ¢ikardiniz” diye elestiriyordu kargisindakini. Peki
72 yapan kimdi? Vergi gelirlerinin yizde 30'u ucret ve faizleri
6demeye yeterken, 1991'de vergilerin yizde 90'inin buna ayril-
masinin sorumlusu kimdi?

Turkiye 1970-1980 arasinda; Kibris gikarmasina, petrol fi-
yatlarindaki patlamaya, ABD'nin ambargosuna ve devleti felg
eden terére kargin; ortalama yuzde 20 enflasyonla buginkine
yakin bir kalkinma ortalamasi tutturabilmisti. Ginimuzin ytuzde
60-70'lere varan ortalama enflasyonunun altinda kimin sorumlu-
lugu yatiyor acaba? 1983 sonrasinin "yikselen degerlerinin”
bu isteki sorumluluk pay! nedir?

Gegenlerde bir meslektagimiz, ginlik bir gazeteye yazdigi
yazida "enflasyon terdrinden”séz ediyordu. Degisik mallarin
son yillarda gésterdigi fiyat artiglarini bir tar terorizm olarak de-
gerlendiriyordu. Cok dog@ru bir saptama. Ama acaba bunun so-
rumlusu kim? Hangi ekonomik kararlar ve politikalar bu sonucu
dogurdu? Dunya tatlisi bir insandir kendisi. Dosttur, candandir.
Ama yillardir uygulanan ekonomik politikalari destekleyip, alkig-
layip, bugin bu politikalarin sonuglarina kizmanin mantigi ne-
dir? Ve isin ilging yani, ortaya gikan sonuglar en kati bir bigim-
de elestiren kimi meslektaglarimiz, gene ayni politikalarin uygu-
lanmasini tavsiye ediyorlar. Gergekten, anlamak, akil erdirmek
mamkan degil.
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1994 butgesinde yatirimlarin payi yuzde10'lara dusta. Yil-
larca yluzde 25 oraninda yatirim yapardi bu devlet. "Devleti ki-
glltecegiz”, "devlet, baba degildir", "sosyal devlet 6lmustdir” gi-
bisinden hikmetler esliginde iflas ettirdiler devleti. Yiizde yiz
oraninda vergisiz net faiz geliri elde eden 6zel sektér de yatiri-
ma yanagmiyor. Yatinm yapan da 6zsermaye yerine krediyi
yegliyor. Zira kredi maliyetini, genel maliyetler igine katiyor.

Her yil bir buguk milyona yakin insan katiliyor aramiza.
Kim ig bulacak bunlara, kim ag bulacak? Bu insanlarin sorumlu-
lugunu kim tasiyacak?

Renkli kanal sayisi ona ¢ikti diye, aradiginiz Fransiz ma-
den suyunu dikkanda buluyorsunuz diye, nifusun binde Ggl
bilgisayar kullaniyor diye, telefon kulibesinden Kanada'y: ara-
mak mumkun diye, Gnld muzisyenler Turkiye'de konserler veri-
yor diye ¢ag atlamiyor toplumlar.

"Ykselen degerlere sahip ¢ikiyoruz"” diyen genglerin hayal
kinikhklarninin faturasini kim édeyecek? Eger bunlarin bedeli de-
mokratik yapimiz olursa, bugin acimasiz bir kapitalizmi, ylikse-
len deg@er diye yutturmaya galigsanlardan kim hesap soracak?

Kimileri haksiz bir ranti yagmalamanin endige ve kavgasi
iginde. Korktugum seyler bagimiza gelirse, bu ranti da yedir-
mezler adama.
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“YUKSELEN DEGERLER" ve TRAFIK

Saniyorum 1963, ya da 1964'ti. Erzurum'da Turkiye Milli
Talebe Federasyonu'nun genel kurulu yapiliyordu. Ben Istanbul
Universitesi Talebe Birligi delegasyonunun, saniyorum en geng
dyesi idim. Oraya, Ahmet Ketenci'yi bagkan se¢gmek igin gitmig-
tik. Zaten sonunda bu isi becermistik de. Ankara Yuksek Okullar
Talebe Birligi ve TMTF Ankara Yerel Y6netimi Bagkani, gegen-
lerde aci bir trafik kazasinda yitirdigimiz Yilmaz Hocaodlu idi. O
zamanlar Turkeg'ci havalardaydi. Kongre boyunca gatistik dur-
duk. Sonra yollarimiz timiyle aynidi. Rahmetli Hocaoglu,
"Sag'in hemen tim partilerine girip-gikip, TBMM Bagkan Vekil-
ligi gibi en yiksek mertebeye ulastiktan sonra, talihsiz bir bigim-
de yasamini noktalad.

Mimin Gengoglu'yla Gélcuk'te bir sendika semineri sonra-
sinda tanigsmistim. Eneriji doluydu. Ogrenim aghdi igindeydi. O
da talihsiz bir trafik kazasina kurban gitmeseydi, 6niinde nice
basarilar vardi.

Gene ¢ok aci bir trafik kazasinda yitirdigimiz Adnan Kahve-
ci; geng yasta zekasinin isittisiyla parlamig, 151k sagan bir in-
sandi. Zeki, sevecen ve inaniimaz derecede mitevaziydi. Bu
talihsiz kaza, (bence) yeri doldurulmaz bir bogluk birakti.

Alti ayda uc¢ milletvekilinin trafik canavarinin kurbani olma-
si... insan gergekten isyan ediyor. Tiimiine Allah'tan rahmet dili-
yorum.

Ancak, Yilmaz Hocaoglu'nun vefatindan sonra bir gazetede
okudugum bir haber, dogrusu beni biraz digindirdi. Gergekten
son Ug kazada yitirdigimiz g degerli milletvekili de ayni partinin,
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ANAP'In Gyesiydi. Sayin Mesut Yilmaz bu ganssiz rastlantiyi
"Takdir-i llahi” olarak dederlendiriyordu. Ancak gazetede oku-
dugum zaman animsadigim uzere, 1985'ten gunumuize,
ANAP'In 12 degerli milletvekilini trafik kazalarinda yitirmistik.
Acaba burada "Takdir-i llahi*nin yani sira, bagka seyler de var
miydi? Acaba yakinlarini, derin ve dinmeyen acilar iginde bira-
karak aramizdan ayrilan bu insanlar, yanhg bir felsefenin talih-
siz kurbanlan olabilirler miydi?

Gundelik yagamimizin hemen her noktasinda oldugu gibi,
trafikte de hergin, inanilmaz seyler yagiyoruz. Cahil kamyon ve
minibus suruculeri bir yana; kent igi ve sehirlerarasi yollarda,
"yikselen degerler” paralelinde, garip bir trafik gimarikh@ini
gbzluyoruz.

Asin hiz yapmak, yanlis sollamak, tek yénli yolda manevra
yapmak, girilmez igareti olan yola girmek, oto yollarda zig-zaklar
gizerek arag gegmek, yuzkirk kilometre hizla giderken arag tele-
fonuyla konugmak, kent iginde énundeki aracin yolunu keserek
6énden gitmek istemek vb. gibisinden simarikliklari hep belli bir
tip insanlarda géruyoruz.

Cogdu kez altlarinda liiks ve pahal arabalar olan ve kurallari
tanimamay ve kurallara uymamayi marifet sanan; hakki olup
olmadigini disinmeden 6ncelik almaya galisan bu insanlar,
acaba garpik bir diinya gérusunu mua sergiliyorlar karayollarin-
da? Ayrica biraz eselendigi zaman gériliyor ki; gogu bu liks
arabalara ve surucui ehliyetlerine, oldukga ileri yaglarda oldukga
ileri yaglarda ulagan tipler.

ANAP'In trafik canavarinin kurbani olan 12 milletvekilinin
anilarina asla saygisizlik niyetinde olmaksizin "acaba” diyo-
rum, "Kimileri, ekonomik, siyasal ve toplumsal yasamdaki felse-
felerini, karayollarina da mi yansitiyorlar?”

Bu felsefenin 6ncusi de benzer geyler yapardi. Tim kural-
lan altist ederek, devlet mali makam otosunun direksiyonuna
oturur ve "saatte ylizseksen yapmakla” évanurdi. Hi¢ kimse,
"Beyefendi, siz o direksiyona oturamazsiniz” da diyemezdi,
"Hiz limitlerini agmaya sizin de hakkiniz yok" da diyemezdi.
Rahmetli, "Kanun ve kurallar; bagkalari igin, siradan insanlar
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igindir" diye digunurdd herhalde. Korkarim ginimuz toplumun-
da, bu diglinceyi paylasan insanlarin sayisi hizla artmakta. Si-
niflar arasinda gelire dayanan bir ugurum agildikga, kendini
yuksek siniftan sananlar, her seyleri "farklilastirmaya” galigi-
yorlar.

Gunumuazan "yidkselen degerleri” haksizlik, kural tanimaz-
hk ve esitsizlik temelleri Gzerine kurulmak isteniyor. Ama maale-
sef, trafik bu hatayi afettmiyor.
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DEVLET COZULUYOR...

Batun bu igler, "Anayasanin bir kere ihlal edilmesiyle bir
sey olmaz” diyen zihniyetin devlete egemen olmasiyla bagladi.
Bu zihniyeti dile getiren kisi, yasal olarak oturmamasi gereken
kamu mal arabanin direksiyonuna kurulur, sirat tahditlerini al-
tust ederek yolculuk yapardi. Etrafindaki yavsaklarin, "Beye-
fendi, maasallah mdthis araba kullaniyorsunuz” iltifatlarina da
pek memnun olur, "Biraz hizl kullamyoruz iste...." diyerek "te-
vazu sergilemesi” yapardi.

Ve herkes, bir kenarindan yasalarn kemirmeye bagladi. Si-
yasal partiler, yasal olmayan korsan televizyonlarla segim pro-
pagandasi yapiyor, belediyeler halka sevimli gérinebilmek igin
bu korsan televizyonlari, beldeleri halkina seyrettirmenin yollari-
ni anyorlardi. Kanunsuzluklarla muacadele etmekle gérevli bulu-
nan guvenlik kuvvetleri, kendileri kanunlar gigniyorlardi. Yasal
olarak sug olmasina kargin karakollarda insanlara igskence yapi-
hyordu. Ve kendileri béyle yasalarn gigneyenler, baskalarini ya-
salan gignemekle suglayabiliyorlardi.

Aslinda yasalan gignemeye de pek gerek yoktu. Zira bu sé-
murd duzeninde gugliyu daha gigli kilacak, gligsuzin iyice se-
sini kisacak tim énlemler alinmigti. ls, kapad "egemen gii¢
arasina” atabilmekteydi. Bir kez o kuliibe lUye oldunuz mu, tim
sorunlariniz gézimleniyordu. Hatta yasalan ayaklar altina al-
mak hak ve yetkiniz de doguyordu.

Universiteler de bu strecin disinda kalmadi. Yiiksek Ogre-
tim Kanunu, ilging bir yénetim oligarsisi ortaya gikardi. YOK
Bagkan rektorleri segiyor, rektdrler dekanlar belirliyor, dekanlar
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bélum bagkanlarini atiyor ve bélim baskanlari da 6gretim uye-
lerini zapturapt altina aliyordu. Ve kisa bir sire iginde Universi-
telerimiz de bu "ahbap ¢avus” iligkisine uygun bir bigim aldilar.

Ama yetmiyordu. liging bir gikar zinciri en olmayacak insan-
lani birbirine yakinlastiriyor, birbirine kenetliyordu. Ornegin siya-
sal yasama giris gerekgesi olarak YOK'in haksizliklarini g6ste-
ren bir eski 6gretim Uyesi, bir siire sonra YOK'iin en hararetli sa-
vunucusu kesiliyordu. YOK sorununu iki maddelik bir yasayla
g6zecegini ilan eden bir siyasetgi, bagsbakan olduktan sonra na-
sil bir yasa degisikligi yapilmasi geregini, yillardir elestirdigi
YOK'e sorabiliyordu. Inanilir gibi degil..

Celal Ergikan yillardir miicadelesini surduren bir profesér.
Bagvurdugu tim yasal yollardan bagarili sonuglar almig. Ama
bir tirll yasalarin geregini uygulatamiyor. Kendisine kitle ileti-
sim araglarn da kapanmis. Ne sesini duyurabiliyor ne solugunu.
Ve korkarim birileri yasal olmayan bir bigimde, bir yerlerde otur-
maya devam ediyorlf.lr.

Ve bir Glkenin Universitelerinde yasalarin uygulanmasi ko-
nusunda kusku ve tereddutler dogarsa, bu yasalari kim dinler,
kim uygulayabilir?

Belediyelerde imar yasalarina uyulmuyor. Kamu kurumlari-
nin birgogunda yarg: kararlarinin geregi yerine getirilemiyor.
Maliye 6rgiti vergi yasalarinin geregini uygulamaktan aciz. Uy-
gulamaktan aciz olmasi bir yana, yasal-sorumluluklarini yerine
getirmeyenlerin isimlerini agiklayamiyor. Ve bu memlekette hu-
kukun ustinliginden bahsediliyor, hukuk devletinden bahsedili-
yor.

Devlet hizla géziluyor. Herkes yasasini kendi yapiyor ve
kendi uyguluyor. Glineydogu'da PKK yasalarinin etkinligini artir-
masi bir yana; Istanbul'un, Ankara'nin gébeginde kendilerine
mafya adini layik géren bir garip takim hikimran oldu.

Gek-senet mafyasi bir yanda, arazi mafyasi bir yanda, oto-
park mafyasi bir yanda, pazarci mafyasi bir yanda, egitim maf-
yasi bir yanda... Kimileri yasalara dayanarak soygun yapiyor, bir
kismi yasalari gigneyerek. Ama her yerde soygun var ve her
yerde soyulanlar ayni insanlar. Ve devlet, hizla ¢ézlllyor...
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BiR YASAM ve ALINTERI

Basbakan Sayin Suleyman Demirel Gankaya'ya gikacak gi-
bi gérunuyor. Ne diyelim, hayirli olsun. Aslinda tum yagsami bo-
yunca "Ureten" bir insanin, cumhurbagkanhg: gibi siyasal gele-
negimizde "pasif" bir makama heves etmesinin ardinda, elbette
bizim bilmedigimiz, bilemeyecegimiz psikolojik nedenler vardir.
Ancak bana dyle geliyor ki; eger Sayin Demirel siyasal haklarla
ilgili 1987 Referandumu sonrasinda génlinde yatan aslanin
CGankaya oldugunu gitlatsaydi, saninm "kirk yillik kardesi" oldu-
Junu ancak vefatindan sonra édrendigimiz Sayin Ozal, buna
pek karsi gikmazdi. Ve Tuarkiye'nin son beg-alti yillik siyasal ya-
sami da bunca galkantiyla sarsiimazdi.

Bizim kugak Sayin Demirel'in "barajlar krali" oldugunu pek
hatirlamaz. Tabiri caiz ise, Sayin Demirel'in gindelik yagamimi-
za girmesi, Adalet Partisi Buyuk Kongresi'nde ABD Bagkan Yar-
dimcist'yla el sikigirken gektirdigi bir fotografi dagitarak, genel
baskanlik yariginda Sadettin Bilgig'i yenmesiyle baglamig, Ur-
gupla hikimetinde bagbakan yardimciligina gelmesiyle de, Sa-
yin Demirel siyasal sohbetlerimizin tuzu biberi olmustu.

Urglplu hikameti, Ismet Pasa'nin zoraki destekli azinhk
hikimetinin distrilmesiyle kurulmustu. Inénii bagbakan olarak
qgittigi ABD'de, bagbakanliktan dustigini 6grenmisti. O zaman-
ki 6grenci érgitlerinin bir kismi da, ou digdrdlmenin "kéku di-
sarda bir oyun" oldugunu ileri stren bir bildiri yayimlamig ve ali-
silmis oldu@u Uzere Atatirk'e sikayet etmislerdi. Bildirinin altin-
daki imzalardan biri de benimdi. Kimi zaman birileri bizi "k6ku
disarida olmak"la suglardi, kimi zaman da biz "birilerini".
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Ama bu bildiriden sonra Turkiye Milli Talebe Federas-
yonu'nun devletten aldigi 6denek konusunda Ankara'ya gittigi-
mizde, Cihat Bilgehan bu bildiriyi burnumuza uzattiginda ve
“"Buradaki istanbul Universitesi Talebe Birligi Kongre Bagkan
Toktamig Ates hanginiz?" diye sordugunda epey sikilmigtim.
Ve dogrusu hiikimet 6denegini de kismamiglardi.

Bir zamanlar caddelerde "Morrison Sileyman" diye bagiran
da bizdik, 12 Mart sonrasi, "Beyin Hukumeti"ni devrimcilik adina
onaylayan da. "Onbirler'in istifasiyla" 12 Mart'in ne oldugu orta-
ya gikti ama, biz bunu anlamakta geg kalmigtik.

1970-1980 arasi 1. ve 2. Milliyetgi Cephe dénemlerinde De-
mirel'de 1971 éncesinin "hoggdrisu” kalmamigti. Bir zamanlar
"yollar yirimekle aginmaz" diyen Sayin Demirel, 6grencilerin
arasinda kamplagmay kéruklemis ve meydana "tlkuci genglik"i
sirmigtd. Sirasinda ve gereg@inde polis bunlara fazlasiyla "arka
Glkiyordu”, ama, genelde arka planda kaliyordu. Ancak 1961
Anayasasi'nin getirdigi 6zgurlik ortami iginde, toplumdan gelen
talepler frenlenemiyordu. Kaldi ki tek bagina iktidar olamasalar
bile, 1973 ve 1977 segimlerini sosyal demokratlar almiglard.

1979 sonlarinda beg ilde bosalan milletvekilleri igin yapilan
bir "kismi segim” Demirel'e gene bagbakanlik yolunu agti. 24
Ocak Kararlari, o dénemde agiklandi. Ozgiirliikgii demokrasi
kosullari iginde bdyle bir istikrar programinin uygulanamayaca-
gimi Sayin Demirel nasil diginemedi, hala akim ermez. Ve
kendi tabiriyle "seyirciyi tribinden sahaya gekmek isteyen" Sa-
yin Ecevit'in feryatlari sirerken, 12 Eylil'de "birileri dudigu cal-
di" ve mag bitti.

Kimi hekimler ve ruhbilimciler "insanlar kirkindan sonra de-
gismezler" diye konusadururken, Demirel Hamzakdy ya da Zin-
cirbozan'da yeniden 1971 6ncesinin Demirel'i oldu. Hatta de-
mokrasiye olan yaklagimi "hoggérili olma" ézelliginin de étele-
rine giderek, bir tir "demokrasi savagimcisi”, "demokrasi muica-
hidi" oldu. Ve 1987 sonlarindan itibaren, elinde f6tr sapkasi, yil-
lardir horlanan insanlarin "baba"si olarak miting meydanlarina
Gikt.

Sayin Demirel'in Sayin Ozal ve partisi hakkinda o dénem-
de séylediklerine deginmeyecegim, bunlar ileride ele alinir. An-
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cak sunu belitmek boynumun borcudur ki; Sayin Demirel'in ba-
balhigina pek givenmemekle birlikte demokrathdina gok yerde
kefil oldum. (Simdi basta Emre Kocaoglu olmak Gzere kimi dost-
larim, bu kefaleti burnumdan getirmeye bagladilar bile.)

Bu da bdyle bir yagam iste... Eger Sayin Demirel, Ganka-
ya'ya ulasabilirse; saniyorum kendini, gok sevdigi okumaya yaz-
maya biraz daha verecektir. Bundan da kimi yararlar saglanabi-
lir.

Aslinda Sayin Demirel, otuz yildir "hasir negir" oldugumuz
bir siyasal kavga sonunda yorulmus da olabilir ve bunu da anla-
yisla kargilamak gerekir.

Ancak 1987'de "kendim igin bir sey istiyorsam namerdim”
sloganiyla yola gikip; 1993'te "bu ig bagima kaliyor" gibisinden,
dogru olmadi@ini herkesin bildigi bir sloganin ardina siginmasi
pek hog olmuyor.

Hele gegenlerde Gankaya'ya gikma hakkinin gerekgesi ola-
rak, "Glkenin her kariginda alin terinin oldugunu” ileri siirmesi,
hi¢ hos degildi. Zira gayirlarda gures atan karakucak ve yagli
pehlivanlarimiz dlkenin dért bir yaninda sadece alinlarindan ter
dékmez, her bir yanlarindan ter akitirlar. Simdi ayni gerekgeye
dayanan siyasal taleplerle ortaya ¢ikarlarsa, basta Sayin Demi-
rel, hepimiz ¢ok zorda kaliriz.
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DYP'NiIN SONU MU?

Sayin Demirel 12 Eylll yénetimine karsi kiran kirana bir
micadele yuriturken (ya da bizler ylrittagini sanirken) anla-
makta zorlandigimiz kimi hususlar vardi.

Buylik Turkiye Partisi kapatiimigti. Aralarinda Sayin
Demirel'in de bulundu@u bir grup siyasetgi gézaltina alinmiglar-
di. Aslinda bu gézalti da garip bir gézaltiydi. Mahkdm desek
degil, tutuklu desek degil...

Sayin Demirel'in Turkiye'nin siyasal yagsaminin hukuksal
dizeniyle ilgili olarak 1965'ten beri dilinden digirmedigi
sikayetlerinin hemen hepsi, gene Sayin Demirel'in daha énceleri
énermis oldugu bigimde degisiyordu.

Bakanliklarin gogu eski Adalet Partisi sempatizanlarinin
kontroliindeydi. Kiltir Bakanhdi gibi birkag bakanligin alt kadro-
lariyla, bir kisim Universitelerin yénetimi MHP'lilerdeydi. Saniyo-
rum diinyada masonlarla irkgi sagcilarin igbirligi ve kader birligi
yaptigi tek érgitlenme, 12 Eylal sonrasi YOK dizeni iginde
Turk universitelerinde olmustur.

Demirel'in 'Glkici'lere yillar boyunca yaptiramadi@ seyi 12
Eylll yénetimi yapmig ve 'sol'u sokaklardan silmisti. Hatta sade-
ce sokaklardan silmekle yetinmemig, tim izlerini kazima gabasi-
na girigmigti.

"Bana sagcilar sug igliyor dedirtemezsiniz", "Tetik ¢geken
parmakla tespih ¢geken parmak bir olur mu" vb. gibi vecizeleri
olan Sayin Demirel'in 12 Eylil ydénetimine kargi gikmasinin ar-
dindaki gerekgeleri anlamakta zorlaniyorduk.
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Ne derecede gergegi yansittigina bugiin bile emin olamadi-
gim bazi seyler duyardik. Yok efendim, kendisinden destek iste-
yen kimilerine, "Siz askerlerin ardindan gidiyorsunuz, ben de-
mokrat ve sivilim" demis; yok |hsan Sabri Gagdlayangil'i elgi ola-
rak Avrupa llkelerine géndermis, yok anayasa oylamasinda
"oylariniz hayirl olsun® demig gibisinden rivayetler gelirdi kulak-
lanmiza.

Sayin Demirel'in durumu, biraz da eski MHP'lilere benziyor-
du. Gergekten, bu eski MHP'lilerden biri mahkemede "Siz bizi
burada yargiliyorsunuz, ama dusincelerimiz iktidarda" demigti
ki, bu digiince 6nemli digide dogruydu.

Bana dyle geliyor ki her seye kargin o dénemde Demirel'in
ANAP'a bakis agisi fazla kati degildi. Ancak Sayin Ozal'in 1983
sonrasinda Demirel ddnemi dahil, TC'nin tim gegmigine siinger
Gekerek tek adam olmaya sivanmasi Demirel'i gerginlestirdi.

Hele parlamento aritmetiginin uygun olmasina karsin, Sa-
yin Ozal'in siyasal haklari vermemesi ve dahasi, bunu bir refe-
randum konusu yapmasi, ipleri iyice kopartti.

Gergekten 1987 "Siyasal Haklarin Geri Verilmesi" referan-
dumu, tam bir demokrasi ayibi idi. Dinya Gzerinde higbir 6zgur-
likgd demokraside insanlarin bir kismi, diger bir kisim insanla-
nn siyasal haklarinin olup olmamasina karar veremez. Bu hak
dogustan vardir. Ve bugiin kimilerinin demokrasi havarisi ilan et-
tikleri Sayin Ozal, o giin yapilan itirazlara "Biz bdyle minasip
goérduk” diyerek, igin iginden siynimisti.

ANAP'I "icazetli parti" olarak niteleyen ve kendilerini "mis-
yon partisi” olarak géren DYP tabani, "iktidara algik" bir taban-
di. Fakat gerek 1987 referandumunda, gerekse ardindan bas-
kin bigiminde gelen 1987 erken segiminde "devlet", DYP'lilerin
kargisina dikilmigti. Hisamettin Cindoruk "emaneti” sahibine
teslim etmigti, ama emanetin sahibi 1991 genel segimlerine ka-
dar ¢ok zorlanacakti. Turkiye'de merkez sag, iki partiyi barindi-
ramazdi. Biraz da 12 Eylil'e tepkileri disunen Demirel, merkez
sola da sempatik gelebilecek sloganlara sanldi. 12 Eylil'in gok
agir darbelerini yiyen sol, yaralarini saramamigti. Ve bu alan bir
6lgide Sayin Demirel'e kaldi.
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1991 déncesinde DYP'nin "misyon"u 12 Eylul'in yaralarini
sarmak ve demokrasiyi tim kurum ve kurallariyla igletmekti. An-
cak hukumet ettikleri ilk 500 giinde bu konuda pek bir yol alama-
dilar. Bu arada dogal olarak AP'nin manevi mirasina sahip Gik-
makla birlikte, adini almadilar. Fakat partideki ve Meclis grubun-
daki kimi isimlere ve bunlarin kimi olaylar kargisinda kimlerle ig-
birligine girdiklerine baktigimiz zaman, "Acaba DYP, AP'lilesiyor
mu" diye disinmeye baglamistik ki, Sayin Demirel'e Gankaya
yolu agildi.

DYP'nin misyonu, Sayin Demirel'in belirledigi bir misyondu
ve 6nemli éigude asinmigti. Simdi giindemde olan, misyonu bi-
ten ve lideri giden bir partinin sonunun ne olacagidir.

Ben DYP'nin siyasal yagaminin bitecegine inanmiyorum.
Ancak uzun dénemde merkez sagda DYP'nin mi, ANAP‘In mi
ayakta kalacagini kestirmekte zorlaniyorum. Ancak hig kugku
yok ki ilk muhtemelen erken genel segim sonrasinda Turk siya-
sal yasaminda sag ve soldaki yapay bélinme sona erecek ve
guclu olanlar ayakta kalacaktir.
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12 EYLUL'ON ETTIKLERI

Yarin DYP Kongresi toplanacak ve genel bagkanini sege-
cek. Segilecek genel bagkan, ik genel segimlere kadar Turki-
ye'de bagbakanlk yapacak. Ve bu ilk genel segimler, buyuk ola-
silikla erken genel segimler olacak.

Genel baskanhda soyunan sayin adaylara bakiyorum, bir
g6zleri Gankaya'da. llkokul korosunda sarki sdylerken yan g6z-
le anne-babasini gézleyen birinci sinif dgrencilerine benziyorlar.
Cankaya'daki 'baba’ da baba hani. Ne olduruyor, ne éldiriyor.
Bir yandan ‘'tarafsizim’' diye beyanat Ustine beyanat verirken bir
yandan da ona-buna géz kirpiyor.

‘Medya'ya da giin dogdu. (Su medya lafina hem sinirleniyo-
rum hem de kullaniyorum. Herhalde bu da 12 Eylil'in ettiklerin-
den.) Medya her gin yeni surprizler ve gésteriler sunuyor. Basi-
nin farkh kanatlari farkh adaylarin ‘amigolugunu’ Gstlenmis du-
rumda. Bu farkli bombardiman kargisinda DYP delegeleri de
saskin. Onlar da gézlerini Gankaya'ya dikiyorlar. Glnki "Ba-
ba'nin bir bildigi vardir." Eh, zaten kendileri ‘icraatin bagi' degil-
ler mi?

Disunidyorum da acaba 12 Eylil rejimi ve bunun getirdigi
siyasal yapi olmasaydi ve 6zellikle 12 Eylil'un siyasal ahlakta
ortaya gikardigi biyuk tahribat olmasaydi, bugin siyaset adami
diye topluma yutturulmak istenen isimlerden kag tanesi meydan-
lara gikabilirdi? Bu sayin adaylarin ¢gogu 'siyaset amatéri' bile
degiller. Sadece Sayin Sezgin ve Sayin Toptan, siyaset okulu-
nun siralarindan gegmigler. Ama onlar da siniflarinin en parlak-
lan arasinda degillerdi.
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Bakiyorum, "Turkiye'de vergisini tam 6deyen enayidir" di-
yen ve bdylece 'vergi kagakgisi' oldugunu iftiharla séyleyen biri,
Sayin Demirel'in koltugunun altinda, yedek gug¢ olarak tutuluyor,

Siyasal yasamin zor sinavlarindan basar ile gegmis bulu-
nan Cindoruk, Gélhan, Oral gibi isimler ‘torpil fukarasi' olduklari
igin kendilerini ortaya atamiyorlar.

Oysa ki ne kadar zor gunler igindeyiz ve ne kadar zor gun-
ler bekliyor Tirkiye'mizi. I politikada, dig politikada, ekonomide
ne kadar zor ve riskli kararlarin esigindeyiz. Bu adaylardan hig-
biri bu isin manevi ylkinu kaldirabilecek gibi gérinmiyor. Aca-
ba kararlar bir bagka yerde mi alinacak? Acaba kararlari alanlar
ya da alacak olanlar, en kolay kabul ettirebilecekleri kigiyi mi
aramaktalar? Gergekten bilemiyorum.

Demokrasilerde devletin sahibi halktir. Dogru ama halk, sa-
hibi oldugu bu devleti temsilcileri vasitasiyla yénetir. Temsilci
denince salt milletvekili anlagiimaz. Her turli ‘segilmis' siyasetgi
temsilcidir. Ve DYP Blylk Kongresi delegeleri de temsilcidir.
Devletin sahipleri arasindadirlar. Acaba kag tanesi genel bas-
kanhda adayh@ini koyan isimler (izerinde distiniyor? Acaba
kag tanesi sayin adaylarin niteliklerini degerlendiriyor? Gézler
Gankaya'da, kulaklar kulislerde. Yok "TUSIAD sunu destekliyor-
mus", yok "Sayin Cumhurbagkani bunu istiyormus”, yok "Gu-
neydogu sorununu bu aday ¢ézermis", yok "Su aday segilmezse
IMF ¢ok kizarmig"...

Siyasal yagamimizdaki bu bagibozukluk ve kendine glven-
sizlik, son dénemlerin Grinudir. Toplum tam anlamiyla bir vesa-
yet altina sokulmus ve toplumsal de@erler sistemi ve siyasal ah-
lak alt ust edilmigtir. Yoksa, kolay mi DYP gibi bir kitle partisine
bagkan adayi olmak? Kolay mi elli yillik bir ‘misyon‘a sahip ¢ik-
mak? Her ne kadar ben bu misyonu temsil eden kadrolara yasa-
mim boyunca karsi olduysam da demokrasi, ancak bu farkli
misyon sahiplerinin kalitelerinin artmasiyla kalite kazanir. Nedir
sagdaki ve soldaki bu daginiklik? Turkiye'deki askeri darbelerin
en kota tarafi, nitelikli siyasal kadrolar tasfiye ederek, meydani
niteliksiz kadrolara agmasidir. Hele 12 Eylul, bunun en kéta 6r-
negidir.
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Rejimin adi ne olursa olsun, toplumlari ‘egemen ekonomik
glg' yonetir. Zaten bu bdyle olmazsa, 'kiyamet kopar.' Sag ve
sol yénetimler arasindaki fark ‘egemen ekonomik gug'tun bilegi-
minde goérulur. Egemen gug sag rejimlerde, bir avug sermaye
sahibidir; rol rejimlerde ise (hi¢ olmazsa kuramsal olarak) eko-
nomik gu¢ dagditilmisg oldugu igin kitlelerin temel kararlara
'katihmi' daha fazladir.

Bati toplumlarinda burjuvazi yuzyillarca suren bir kavganin
sonunda iktidarini perginlemistir. Ama sosyal demokratlar higbir
zaman rahat vermezler. Az geligmis Ulkelerde ise dengeli bir
burjuvazi oimadidi igin sorunlar giriftlesir.

Turkiye'de 12 Eylul 6ncesinde nispeten kaliteli bir burjuvazi-
nin olusma umudu vardi. Fakat 12 Eylil ve bunu izleyen Ozal
dénemi, tam bir 'lumpen burjuvazi', yani 'sefiller burjuvazisi' onta-
ya gikardi. Temel 6zellikleri; egilip-blkilmek, utanmadan yalan
sdylemek, galip-girpmak, guglinin éninde takla atmak-el 6p-
mek, gu¢sizi ezmek ve el 6ptirmek olan; egitimsiz, gérglsuz
ve hazimsiz bir burjuvazi, 'kapkagg!' bir egemen gig ortaya Gi-
kardi ve Turkiye'nin yénetiminde bunlarin agirhg: gitgide arti-
yor.

DYP Genel Bagkani'ni iste bu gig belirleyecek. Umarim
DYP'nin delegeleri 'demokratiklesme ile sefillegsmeyi' birbirinden
ayirabilsinler.

133



HADI BAKALIM...

DYP, Olaganusti Genel Kurulu sonunda Sayin Tansu Gil-
ler'i genel baskanlia segerek, Sayin Ozal'in 6limiyle baslati-
lan gereksiz buhranin bir agamasina daha son verdi. Simdi bir
sure; koalisyonun "encami”, kabinenin "yapisi" ve DYP-ANAP
koalisyonu ya da "Ana-Yol" planlarinin gergeklesme olasiliklar
tartigilacak. Oyle gériindyor ki; Mart 1994 yerel segimleriyle bir-
likte, erken bir genel segim yapiimasi olasihgi fazla uzak degil.

Anlasildigina gére, Sayin Cumhurbagkani adaylar arasin-
da tarafsiz kalmig. Eger Sayin Giller'in Demirel'e "ragmen” ka-
zandidini, Sayin Sezgin'in de Demirel'e "ragmen" kaybettigini
disunen varsa, gok yanilir. DYP Genel Kurulu, en azindan bu
bilesimiyle, Demirel'e ragmen higbir karar almazd.

Peki, DYP Genel Kurulu delegeleri, Gi¢ aday arasindan ne-
den Sayin Ciller'i yeglediler? Bugunkii yazimda bu nokta izerin-
de durmak istiyorum.

Cumartesi giinkii yazimda da vurgulamis oldugum Gzere;
bir memlekette egemen ekonomik gugle, egemen siyasal gug,
kolay kolay birbirinden ayrilamaz. Aslinda bu iligkiler son derece
girift iliskilerdir ve birkag satirla kesin yargilarda bulunmak dogru
degildir. Ancak iligkiler agi ne denli girift olursa olsun, sonug net
ve agiktir.

Kongre gini DYP'de ortaya ¢ikan ¢ adaydan her biri,
tarkl bir gérintd iginde bulunuyordu.

Sayin Toptan, DYP igindeki tutucu kanadin temsilcisi duru-
mundaydi. Milli Egitim Bakani olarak laiklige bagliligi konusun-
da ciddi kuskular uyandiran Sayin Toptan; bu izlenimi bir digiide
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silebilmek igin, gagdas gérinimld sayin esini de TV kameralari
6énune gikardi ama, bu g¢abalari da bosuna oldu.

Sayin Sezgin; "istikrar", "misyona vefa" ve "érgut” imajlari-
na sarilmak istedi. Aslinda gok deneyimli ve basarili bir siyaset-
Gi olan Sayin Sezgin'in, adina da yakigir bir bicimde "durumu
sezmesi" ve Sayin Toptan'i ¢gekilmeye ikna edemedikten sonra,
meydani terk etmesi gerekirdi. Sayin Sezgin; ya (bence) pek
rasyonel olmayan bir siyasal yatirim yapti ya da son dakikaya
kadar Gankaya'dan olumlu bir igsaret bekledi.

Sayin Giller ise; egemen ekonomik glicun, is gevrelerinin ve
bunlara bagl olarak "medya"nin aday idi. Her ne kadar "degi-
sim” ve "yenilegme" sloganlariyla ortaya ¢gikmigsa da, bunlarin
sadece lafta kalacagini, kendisi dahil herkes biliyordu. Son iki
yillk hikimet deneyimi, Sayin Ciller'in higbir seyi degistireme-
yecegini ve yenilestiremeyecegini agikga gostermisti.

Gogu "siyaset kurdu" olan DYP delegelerinin bunu gérme-
mesi mimkin degildi. Peki o halde DYP delegeleri neden Sayin
Giller'i segtiler de yillarca DYP'nin hamalhgini yapmig bulunan
diger adaylara ve 6zellikle de Sayin Sezgin'e oy vermediler?

Dogrudan halkin iginden gelen DYP delegeleri, toplumda
yeni bir "gérintd" ve "imaj" arayisi oldugunun bilincindeydiler.
Sayin Ozal déneminde oy orani %20'lerin altina disen,
ANAP'In Sayin Yiimaz'la nasil ivme kazandigini yagamislardi.
Refah Partisi'nin toplumda uyandirdig: yeni gérinim ve imaji
bozmamak igin MSP adini reddetmelerini ve bunun RP adina
olumlu sonuglarini dederlendirmislerdi. Ash-astarn olmasa da,
"yenilegsme", "deg@isim" vb. gibi sloganlarin toplumda olumlu yan-
kilar uyandiracagini biliyorlardi.

Bundan neredeyse otuz yil 6nce, Adalet Partisi Genel Bas-
kanhgi igin Sayin Saadettin Bilgig'le Sayin Sileyman Demirel
gekismislerdi. O zamanlar gok daha tutucu olan AP delegeleri-
nin, partiyi yillarca sirtlamig olan Sayin Bilgi¢'i blylk gogunlukla
segecegi sanihyordu. Kongrede Sayin Demirel'in mason oldu-
gunu belgeleyen bildiriler dagitiliyor, triblinlerde Demirel'e karsi
bir hava estiriliyordu.
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Bir gazete muhabiri, tutucu izlenimi veren yaslica ve sakalli
bir delegenin, elindeki Demirel posterini sallayarak Demirel lehi-
ne tezahurat yaptigini gérince, "Amca bak, Demirel mason-
mus, neden destekliyorsun" diye sormus. Gilmis adam, "evla-
dim" demis, "Biz burada Karapinar kéytune muhtar degil, Turki-
ye Cumhuriyeti'ne bagbakan segiyoruz." Acaba benzer bir soru
pazar gini Sayin Ciller'e oy veren delegelere sorulursa, bir kis-
mindan benzer bir yanit alinir miydi?

Giller'e oy saglayan bir bagka husus, Sayin Demirel'in ger-
Gekten tarafsiz kalmasi olmustur. "Baba bunca yillik mucadele
ve kader arkadaslarn, Sezgin ve Toptan'a sahip ¢ikmadigina
gére, bir bildigi vardir" diye dusunenler, oylarini Sayin Giller'e
atmiglardir.

Ve medyanin etkisi... Tek belirleyici faktér degildir ama,
"adami rezil de ederler, vezir de..."

Sayin Tansu Giller'i simdi gok zor gunler beklemektedir.
Uzaktan sesi hos gelen davul, simdi kulaginin dibinde galacak-
tir. Hem de ne galma...

Ve Sayin Giller'e meslek dayanigmasi gergevesinde yirek-
ten bir temenni. Yuzundeki gizel tebessum silinmedikge; hem
kendisi hem de Turkiye igin isleri iyi gidiyor demektir. Dogrusu
bu yapi ve kadrolarla fazla bir umudum yok ama, gene de basa-
rilar diliyorum.

Hadi bakalim...
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SAVAS ve TEROR (1)

Bundan iki ay kadar énce, haftada ¢ kez de olsa, Cum-
huriyete surekli yazmaya bagladigimda kimi dostlarim, "Yahu
nasil sirekli yazarsin, bu igin altindan nasil kalkarsin?" gibisin-
den endiseler dile getirmiglerdi. Dogrusu 6énceleri pek kugkum
yokken; bu tur konugmalar, bende de kusku uyandirmigti. Fakat
simdi bakiyorum da eger guncel olani yakalamak isterseniz,
haftada u¢ gun de kimi zaman yetersiz kaliyor.

Ornegdin gegen giinlerde son derece dénemli Gig olay oldu.
Bunlardan biri, Kaynak Yayinlari ve Aydinlik Birosu'na yapilan
ve renkli basinimizin inanilmaz bir bigimde gérmezden geldigi
saldinydi.

Ikincisi Sayin Hisamettin Cindoruk'un Dodru Yol Partisi
Genel Baskanhgina ve bagbakanhga aday olmadigini agiklar-
ken satir aralarinda Sayin Sileyman Demirel'i mdthig bir bigim-
de elestirmesiydi.

Uglincisu ise PKK terdristlerinin Elazi§-Bingé! karayolunu
keserek kagirdiklari 35 silahsiz asker ve 3 6gretmeni éldirme-
leri ve bunu izleyen gelismelerdi.

Buguln pazartesi. Allah bilir sizin bu yaziyr okumakta oldu-
Junuz persembeye kadar daha nice énemli geligmeler olacak ve
deginemeyeceg@im. Yani diyecegim; insan Turkiye'de konu bul-
ma konusunda pek zorlanmiyor. Asil zorlanilan husus, bunca
6nemli olay arasinda hangisinin ele alinmasi gerektigine karar
vermek.

Bugiin, Elazi§-Bingél karayolundaki PKK terérind ele al-
mak istiyorum. Zira bana kalirsa, yukardaki u¢ konu arasinda,
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Turkiye'miz agisindan en yagamsal 6nemi olan konu, bu konu-
dur. Zaten benim bildigim, Aydinlik'¢i dostlarima béyle saldiri-
lar viz gelir. Ankara'daki 'siyasal itigme' de aslinda ¢ok fazla an-
lamli degildir. Ha Ali ile Veli olmug, ha Veliile Ali...

Turkiye'deki 'Glineydogu ve Kirt sorunu’, tlke bitinligu-
muz agisindan birinci dereceden 6nemli sorunumuzdur. Ve
6zellikle 1980 sonrasinda uygulanan yanlis bir baski politikasiy-
la, iginden gikilmasi gok zor bir sorun niteligine biarinmasgtar.

Oncelikle vurgulamamiz gerekir ki PKK (Kurdistan isgi Par-
tisi) hareketi, her ne kadar bir isgi hareketi adini tagiyorsa da
dogrudan dogruya, dis destekleri olan, milliyetgi ve hatta sove-
nist bir terér hareketidir. Bunun agiklikla bilinmesinde yarar var-
dir.

Bu hareketin neden sosyalist degil, milliyetgi ve sovenist bir
hareket oldugunun agiklamasini bir bagka yaziya birakarak ne-
den terérist bir hareket oldugunu agiklamak istiyorum.

PKK'lilar, PKK hareketine sempatiyle bakanlar; daglardaki
silahlh PKK Gyelerine 'gerilla’ demekten pek hoglanirlar. Basini-
mizin, PKK'ya kargi oldugunu ifade eden bazi saskin kalemleri
de bu terdristlere ayni bigimde 'gerilla’ adini verirler. Ve PKK'ya
gbre Turkiye Cumhuriyeti ile savas durumundadirlar ve gerilla
savag! yuritmektedirler. Zaten tek yanh ateskes kararinin ar-
dinda da bu tir fiyaka satma ¢abasi vardir. Bazi alicilar bulma-
lari da bir bagka ilging nokta...

Uluslararasi iligkiler literatirinde 'savas', farkli bigimlerde
en ¢ok tanimlanan kavramlardan biridir. Ancak tum tanimlarda
ortak olan bir husus vardir: Gatigsan gruplarin amaci, niteligi,
Ozellikleri, sayilari ne olursa olsun; "savas, silahh taraflar ara-
sindaki gatismadir. " Yani her iki taraf da silahhdir ve 6lenlerin,
6ldurenleri 6ldirme sansi ve olasihgi vardir. Taraflardan biri si-
lahsizsa, buna savag degil, 'teror' ve 'katliam' adi verilir. Ve bu
nedenle ugaksavar korumasi olmayan kentlere yapilan saldiri-
lar da 'savas' sayilmaz. Hele PKK'nin eski bazi uygulamalarina
baktigimizda, 'korku salmak' amaciyla t¢ bes yagindaki gocuk-
larin bile 6lduraldagind animsiyorum ki bu, savas olarak isim-
lendirilemez. Belki amaca ulagmak igin terér kullanimi da savu-
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nulabilir, ama bunu ‘gerilla’ olarak isimlendirmek mumkin degil-
dir. Gerilla savasinin da kurallan vardir. Ne Mao'nun, ne Cast-
ro'nun, ne Giap'in gerillalan; otobusten indirdikleri silahsiz ve
sivil giyimli askerleri kurguna dizmiglerdir. Bu dipeduz terér ve
katliamdir.

Ayrica bu ne bigim bir 'savas durumu'dur? Turkiye Cumhu-
riyeti ile savas durumunda oldugunu iddia eden bir hareketin
temsilcisi oldugunu agikga dile getiren kimileri, savastiklarini id-
dia ettikleri devletin parlamentosunda olacak ve savastiklarini
iddia ettikleri devletten maag alacak, bu devletin ayricalikli pa-
saportunu kullanacak ve milletvekilliginin olanaklarini sonuna
dek kullanacak...

Bu ne bigim bir savastir ki; savas durumunda oldugunu id-
dia eden tarafin sempatizanlari, savastiklari devletin bagkentin-
de ve buyuk kentlerinde gésteri yapacaklar... Almanya, Fransa
ile savas durumunda olsun da Paris'te Almanya lehine gésteri
yaplisin, "Kahrolsun Fransa, yagasin Almanya" ya da "Zafer Al-
manya'nin olacak" gibisinden sloganlar atilsin... Pargalarlar
adami. Gok suikar Tark halki bir 'savas durumunda’ olundugunu
dusunmuiyor.

Turkiye'de yirminin Gzerinde Musluman etnik grup vardir.
Ve bunlarin gogunun kendi dilleri, kulturleri, edebiyatlari vb. var-
dir. Ve bu farkh renkler Tarkiye'nin zenginligini olugturur. Turk
olmak, etnik bir durum degil, Laz, Tatar, Bognak, Arnavut, Po-
mak, Arap, Kirt, Azeri, Gurcl, Gerkez vb. yirmiden fazla etnik
gruptan birinden gelmektir.

Ve kim ne derse desin; yasadiklanmiz savas degil, gok 1s-
tirap verici bir terdrdir. Ve dylesine girkinlegsmektedir ki hak veri-
lebilecek kimi noktalari da g6zlerden silmektedir. Ve kardeslik
duygulari; yerini, kin ve nefrete birakmaktadir.
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YOL DUSUNCELERI...

Cengiz arkadagimiz Polonya ile Istanbul arasinda yolcu ta-
styor. Belli ki aydin kafali, dugunen bir insan. Romanya'nin Ma-
caristan'la sinir kapisinda konusuyoruz. Onun otobusini de,
benim bindigim otobusi de saatlerdir bekletiyorlar sinirda.

Cengiz yazilarimi zevkle okudugunu séyliyor. "Yazilari-
nizda bize de yer ayirin hocam” diyor. "Bizim dertlerimizle kim-
se ilgilenmiyor.” Gergekten bu hatlarda galisan suruculerin gok
sorunlarn var. Kime selam verseler “riigvet” isteniyor. Ama bir-
kag karton sigara, ama bir gige viski, ama biraz para... Bazen de
hepsi birden.

Bizim gumrikgulerin géziinde bu arkadaglarin ¢ogu kagak-
GI. Bulgar, Rumen, Macar gérevlilerin géziindeyse hepsi "bir eli
yagda, bir eli balda"zengin insanlar. Ve onun igin hepsi ellerin-
den geldikge soymaya caligiyorlar. Ama bana kalirsa sebep sa-
dece zenginlik degil. lsin iginde bir de "Tirk o/mak”var.

Yukseklik korkusu'ndan (vertigo) kaynaklanan ugak urkin-
tum nedeniyle defalarca gittim geldim bu yollardan. Ve sunu
gérdim ki; sokaktaki insanlarin sevecenligi bir yana, bu devlet-
lerin gdrevlilerinin bize kars! sanki 6zel bir kinleri var.

Avrupa Toplulugu Gyesi ulkelerde ise Tirkiye Cumhuriyeti
pasaportu bir tir "vebali belgesi.” Hemen "ézel muamele”
bashyor. Bazen &zir dileyen de gikiyor, ama genellikle bizlere
ikinci sinif insan muamelesi yapiliyor. Munih'te arkadaslarla bu
konulan tartigirken aralarindan biri, "Biraz abartiyorsunuz ho-
cam" dedi. "Aslinda adamlar bir élgide hakli, Zira o yollardaki
kamyon ve otoblis sdrdcdlerinin gogu gergekten kagak¢i Ve o

142



rugvetleri bu nedenle dddyorlar. Avrupa Toplulugu uyesi dlke-
lerdeki durumumuza gelince, bu konuda da uyumsuzluk bizim
sorunumuz. Adamlarin belli bir kdltird ve yasam bigimleri var.
Bizim varhigimiz bunu bozuyor ve hakl olarak tepki duyuyorlar.
Yoksa 6zel bir didsmanlik séz konusu degil.”

Ben dyle dusinmiyordum. Cok tartigtik. Ama birbirimizi ik-
na edemedik. Daha sonra yalniz kalinca "acaba mi" diye du-
sindim. "Acaba gergekten bu adamlarin bize karsi tepkisi 6n-
yargili bir tepki degil mi? Varolan tepkiyi farklihgimiz ve uyum-
suzlugumuzla biz mi yaratiyoruz?"

Gergekten kimi zaman, bitin dinyanin bize digman oldu-
gunu diginuriz. Ve yurtdisinda gérap yasadiklanimiza bakilir-
sa bdyle digltnenler pek de haksiz degildir. Aslinda bu dis-
manhgin tarihsel kéklerine bu yazi gergevesinde elbette ineme-
yiz. Ama su kadarini sdyleyeyim ki; bana kalirsa bu digmanh-
gin nedeni, bugiin Avrupa'da tutunmaya galigan vatandaslari-
miz ve bunlarin farkhli§i ve uyumsuziugu degildir.

Kablolu televizyon ¢ikti gikali Almanya kanallarindaki ha-
berleri izlemeye galigiyorum. Yaz baglarinda teréristler Antal-
ya'da bir bomba patlatinca ve ¢ogu ayakta dedavi géren bes Al-
man turisti yaralaninca; yer yerinden oynadi. Bunun ardindan
turistik yoérelerde bir dizi rezervasyon iptali geldi.

Bir sure Milano'da ayni bigimde bir bomba patladi. Bu kez
godu Alman turisti yuzden fazla insan yaralandi, bes kisi 6lda.
Alman televizyon kanallarini inatla izledim. Kiminde yedinci ha-
berdi, kiminde sekizinci.

Garip seyler oluyor diinyamizda, Ayaklari havada bazi
"akh evveller” istedikleri kadar "sui tevehhim" desinler, Turkiye
ne zaman bir nefes alacak olsa ilging seyler dénmeye bagliyor.

1980 6ncesi terdérinun en 6nemli kaynaklarindan biri, Kib-
ris gikarmasini izleyen silah ambargosunun getirdigi yik idi.

Fransa'nin 1984'te Ermeni ter6ér érguti ASALA'ya destegi-
ni gekmesinden birkag ay sonra PKK, Eruh baskinini dizenledi.

Turizmde biraz umut uyaninca ve turizm gelirleri yukselin-
ce, "turistlerin can givenligi”yaygarasi basladi. Londra'da, Bar-
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celona'da, Kahire'de, milano'da bombalar patlayinca sorun ol-
muyor, Antalya'da patlayinca kiyamet kopuyor.
Ve bizi her yerde zora koguyorlar. Dinmeyen bir kinle bitme-

yen bir inatla tzerimize geliyorlar. Bakalim nereye kadar sure-
cek?
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SAVAS ve TEROR (2)

Guneydogu'da 6gretmenleri kurguna diziyorlar. Kadinlar ve
gocuklar kursuna diziyorlar. Ug yasindaki bebekleri atese ati-
yorlar. Ve etnik azinliklar konusunda dehsetli bir bigimde duyar-
lihk géstererek, kendi irkgi yapilarini gizlemeye galigan Bati ka-
muoyunda git yok.

Ogretmen niye kursuna dizilir? Bebeleri cahil birakmakla ne
kazanir bir siyaset? O égretmenler ki; gok partili yasama gegildi-
gi gunden beri tutucu iktidarlann en érgutli ve bilingli karsiti ol-
muglar; o 6gretmenler ki, cehaletin karanh@ini biraz aydinlatma-
nin savasgisi olmuslardir?

Bu yapilanlara "ilan edilmemis savas” deniyor. Yanlis. Bu
siitunda daha 6nce de yazdim. Bu yapilan sey savas dedgil; kit-
lesel terérdir. Bir gatigmanin "savas” sayilabilmesi igin; élen
insanin, éldiren insani 6ldirme olanaginin olmasi gerekir. Yani
aralarinda silah dengesi olmasa bile her iki yanin da silahh ol-
masi gerekir.

Ogretmenleri kursuna dizmek, santiyeleri basip, araglari
yakmak, silahsiz iggileri kagirip éldirmek; bir toplumun kendi
gelecegini atese atmasidir. Silahlari kadinlara, gocuklara gevir-
mek savag degildir. Savag taktigi olarak "caydirma” ve "sindir-
meye" de yénelik olsa; bu yapilanlar terérdiir, katliamdir. Insan
onuruna yakigmayan, insanlik digi bir micadele yéntemidir. Ve
hig kusku duymuyorum ki; nasil "Insanlik onuru, iskenceyi ye-
necekse”, aym bigimde "Insanlik onuru bu miicadele bigimini
de yenecektir.”
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Ve ne ilgingtir ki; canl canl atege atilan lg yasindaki bebe-
nin gigliklari ne Avrupa'ya ulagmaktadir ne de Amerika'ya. Hat-
ta maalesef eli kalem tutan kimi meslektaglarimizin da kulakla-
rina ulagmamaktadir. Hayal dunyalarinda yagsamaktadirlar.

Bu girkin micadelede élen insan sayisi da bu olguyu degis-
tirmez. Ginde yirmi degil, iki yiz kisi de 6lse savas denemez, iki
bin kisi de 6lse savas denemez. Alti milyon insan 6ldu diye, Hit-
ler'in Yahudilere karg! uyguladi§i soykirrma savas mi diyece-
giz?

Gerilla savaginin da kendine gdre kurallari vardir. Ama bu
kurallar arasinda silahsiz kadinlarin ve gocuklarin éldurilmesi
asla yoktur. Siz hi¢ Mao'nun okul yaktigini, santiye bastigini
duydunuz mu? Yillarca siiren savas iginde, bir tek gocugun kani
bulagmig midir ellerine? Bizimkiler ise képekbalig gibi. Isirdik-
larini kopartiyorlar. Etraflar bir kan gélu.

Gerilla taktikleri arasinda, birtakim zengin "sémdirticdlerin”
kagirilarak fidye alinmasi da vardir. Ozellikle gayri mesru servet
edinen insanlardan. Ama Gineydogu'da bunun tam aksi oluyor.
Adamin serveti emek, alinteri ve gézyag! sé6murisine dayani-
yor. Olsun. Eger "bizden’se ve haracini 6dlyorsa, mesele yok.
Sonra da gidip ég@retmenleri kursuna diziyorlar...

Ve tum bu yapilanlar "so/” adina yapiliyor. Ve Bati diinya-
sinin saskin kamuoyu da yutuyor bunu, Istanbul'un entel boz-
masi tathsu demokratlan da.

Turkiye'deki sémuri dizeni, kahrolasi bezirgan duzeni irk
ya da bélge temeline degil; sinif temeline dayanir. Bunu gérme-
mek igin kér olmak gerekir. Gankiri'nin, Sinop'un, Artvin'in duru-
mu; Diyarbakir'dan, Van'dan daha parlak degildir. Ama Turki-
ye'de emek kesimi, 1980'den beri sermaye karsisinda iyice za-
yif digmistir. Devlet tim higmiyla emegin ve emekginin Gzeri-
ne gelmigtir. Kurt kékenli olanlar da nasibini almigtir, Kart k-
kenli olmayanlar da. Ve ortaya gikan karmagik ortamda; emek
ile sermaye arasindaki geligki unutturuimaya galigiimaktadir.
"Varolmanin dayanilmaz hafifligi" igindeki kimi "uguk” kalem
erbabi, belki de istemeden ve bilingsizce, bu girkin oyuna alet
olmaktadir.
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"Siz Kdrt halkimin kimlik micadelesine kargi misiniz” diye
soruyorlar zaman zaman. Kurt asilli vatandaslarmizin kimlik
mucadelesine asla kargi degilim. Dillerini konugmalarindan, kul-
turlerini geligtirmelerinden, geleneklerini yagatmalarindan yana-
yim. Ayrica bunu Turkiye'nin kiltirel zenginliginin bir pargasi
olarak gérurim. Fakat Turkiye'nin bélinmesine ve parcalanma-
sina karsiyim. Bir bélinmenin, emperyalizmin ekmegine yag
sirmek olacagini disundiriam.

Turkiye Cumhuriyeti'nin iki temeli vardir. Bunlardan biri or-
tak resmi dili olan Turkge, éburd laikliktir. Bunu zedelememek
gerekir. Herkes "bir agag gibi tek ve hdr olabilmeli”, ama "bir
orman gibi kardesgesine” yasama olanaklarini ortadan kaldir-
mamalidir.

Kendi kékenim bir yana, Kiurt kékenli insanlari genellikle
Gok severim. Dirist, sevecen, 6zverili, giiglu ve yigit insanlardir.
Ama bebeleri kursuna dizen insanlari bunlar arasinda saymak

o weape

Insanliga da sigmaz.
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KOLAYINA SOLCULUK...

Viyana'nin Stephan Platz adi verilen Unli alanindayim. Bir
yanimda yuzyillara meydan okuyan gérkemiyle Stephan Kilise-
si'nin kulesi géklere yukseliyor. Bir kisim insanlar, aligverigin te-
las ve heyecani iginde. Bir kisim insanlar, benim gibi, bir kahve-
ye oturmus bir seyler okuyorlar. Gocuklar guivercinlere yem ati-
yor. Kisaca, Viyana'nin keyifli bir sonbaharini yagamaktayiz.

Birden bir davul zurna sesi yukseldi alandan. Nereden gikt
simdi bu? Oturdugum kahveden kalktim ve birikmeye basiayan
insanlarin arasina karistim. Kizh erkekli geng bir grup, gelenek-
sel giysileri iginde, Antep yé6resinin oyunlarini oynuyorlardi. Bi-
raz daha yaklagtim. Baktim, orta yagh ve orta yasini gegmis bir-
takim adamlar da bazi bildiriler dagitiyorlardh.

Yere atilmig bildirilerden birini aldim. Her zaman duydugu-
muz savlar. "Emperyalist Turk Devleti", "Kdrt halkimn kaderini
belirleme hakki", "Sanli Kdrt direnigi”vb.

Tabii Avusturya'nin gébeginde "tiketim toplumunun” tim
nimetlerinden yararlanarak "Kdrtgtliik” yapmak kolaydi. Ve ora-
da Antep havasi esliginde, bu geng insanlari izleyen Avusturya-
hlar, kursuna dizilen iki yaginda bebekleri, atese atilan ug yasin-
daki gocugu gérmuyorlardi. Bildirilere pek ilgi duymasalar da oy-
nayanlarn belli bir sevecenlikle izliyorlardi.

Ayni aksam Alman televizyonu ZDF'de bir program izledim.
KéIn'de Turklerin yogun olarak yasadiklar (saniyorum) Korbs-
trasse'deki uyusturucu ticaretini konu aliyordu. Ozellikle kiigik
yasta gocuklarin uyusturucuya nasil ahstirildiklan ve nasil kur-
ye olarak kullanildiklari igleniyordu. Mahallenin sakinleri, son
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birkag yilda ortaya gikan bu gelismeleri, "muiltecilere” baghyor
ve siyasetin getirdigi kétilikler olarak de@erlendiriyorlardi. Egi-
timciler ve polis, tam bir ¢aresizlik igindeydi.

"Durun bakalim” dedim, kendi kendime. "Durun bakalim,
daha neler gérecek ve yasayacaksiniz.”" 1980-1990 arasinda
650 bin insan gézaltina alinir ve on binlerce insan en utandirici,
en zalim igkenceler altinda yasarken insan aklinin aimayacagi
bir zulim uygulanirken bunlar "insan haklarinin ihlali* olarak
degerlendirmeyen Federal Almanya, PKK propagandasina bdy-
lesine agllmigsa bunun elbette bir maliyeti olacakti. Ancak igin
ilging yani bu "uyusturucu” trafiginin gérinen sorumiusu Kurt
asili Turk vatandaglarnydi. Galiba Almanya bir "Frankestayn”
yaratmigti.

Turkiye'deki ve yurtdigindaki Kurt asilli vatandaglarimizin
bir kisminin sempati ile baktiklari, bir kisminin destekledikleri
ve bir kisminin da iginde yer aldiklari Kiirdistan Isci Partisi'nin
(PKK) ne gibi talepleri oldugunu net bir bigimde anlamak mum-
kiin degildir. Kimi zaman bagimsizliktan s6z edenler varsa da
en Ust duzeyde genellikle "ayrilikg bir hareket olmadigi”ifade
edilmektedir. Yani ne hedef bellidir ne yéntem.

Ama bana 6yle geliyor ki uzun dénemde hedef, bagimsiz
bir Kiirt devleti kurmaktir. Insan béyle bir devletin nasil yasaya-
bilecegini disiindigid zaman, akla hi¢ de hog olmayan seyler
gelmektedir. Irak ve Iran topraklarinda yasayan Kirtlerin duru-
mu, Turkiye'de yagsayan Kurt asilli vatandaglarimizdan gok da-
ha kétuduir. Haritalarda belirli bir cografi bdlgeyi "Kdrdistan" ola-
rak isimlendirmek, belki hos bir geydir, ama bu Kirdistan'in
hangi olanaklarla ayakta durabilecegini de hesaplamak gerekir.
Bélgede ne dogru-durust bir sanayi vardir ne yeterli tarim vardir
ve ne de yeterince dogal zenginlikler vardir. Ciliz bir petrole da-
yanarak bagimsiz devlet olunmaz. Ama ABD'ye glivenerek ve
ABD'nin Ortadogu uzantisi olarak bir Kiirt devleti kurulmak iste-
niyorsa emperyalizmin ileri karakolu olarak kurulacak béyle bir
devilete destek olmayi "solculuk” olarak isimlendirmek tek keli-
meyle zavalli bir duguncedir.
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ABD'nin Turkiye tGzerine oynamak istedigi oyun agiktir. Su-
udi arabistan, israil ve Tirkiye'den olugan bir "seytan d¢geni”
olusturmak istemig, ama biraz da Turkiye'deki kamuoyu baski-
siyla bunu becerememistir. Iste simdi oyuna yeni bir asker si-
rilmek istenmektedir.

1930'lardan 1960'lara kadar siren bir "inkar" ve "cehalet”
dénemi sonrasinda Turk solu, kendini bir turll toparlayamamig-
tir. 1960'larin TIP riizgan ve Ecevit solculugu, 12 Eylil darbesi
aitinda bir élgide dagildi. Solculugun "coskusu”, yerini yilginh-
da, inkara, karalamaya ve cehalete birakti. Ve Tirk solunun bir
b6luma, Turkiye'nin gelecegini planiamak, yenilginin nedenlerini
tartismak ve yeni politikalar tretmek yerine, Apo'nun ve ABD'nin
kuyruguna takildilar.

"Solcu olmak” marifet degildir, sart da degildir. Ayni bigim-
de "solcu olmamak” ayip bir sey degildir. Ama bizim birtakim
"akl evvellerin” yaptigi kolayina solculuktur. Ve ayip olan ve
guling olan gey budur.
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BASK MODELI*

Ulkemizde bir ‘sadirlar diyalogu’ sinip gitmekte. Herkes
ne dusindigunu karsisindakine aktardigini saniyor, ama karsi-
sindakinin kafasi bambagka bir yerde. Bir turli ‘ortak frekans'
tutturulamiyor. Bu olumsuzluk, en alt duzeyden en Ust dizeye
kadar kendini gésteriyor.

Bagbakan Tansu Ciller' in ‘Bask modeli' ile ilgili sézleri de
ayni kaderi paylasti. Hangi duzeyde olursa olsun, basinimizin
bir b6limu, sdyleneni degdil ‘anladigini’' ya da ‘anlamak istedigi-
ni' haber yapiyor. Hatta kimi zaman mansete gikariyor. Ustelik
‘atlatma haber’ diyerek. Tabii sonunda haberin palavra’ oldugu
anlagihyor, ama artik gegmis olsun.

Sayin Giller'in bu konuda séylediklerini haber yapan farkli
gazeteci arkadaglarimizin yazdiklar farkh geylerin 'satir arala-
rindan’ anlayabildigimize gére, Bagsbakanimiz ‘Bask modelini
benimsemek’gibi bir sey dile getirmemis. Zaten bunu kendileri
de ifade ediyorlar, ‘sunu bir inceletelim’' demigler. Ama gevrede-
ki arkadaslarimiz bu sézden farkli anlamlar gikarmiglar ve gi-
kardiklarn anlami, Gillerin agzindan haber yapmislar. Ne kadar
buyik bir sorumsuzluk, ne kadar blyuk bir yanls...

Ama en az bu haberler kadar yanlis olan bir baska husus,
bu farkl haberler gergevesinde kopan firtina ve baglayan tartig-
ma. Her kafadan bir ses gikiyor. Kimileri, ‘Bask modeli biinye-
mize uymaz' diye ortali@ alevlendirirken; kimileri, "Bu model
Ispanya’da i¢ banisi sadlad, bizde de saglar” diye fetva veriyor.
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"Yahu, su modeli iyice bir inceleyelim” diyenlerin sesi ise duyul-
muyor. Bagbakan olsalar bile...

Toplumsal bilimlerin amaci, toplumsal yapidaki degisimi an-
layabilmek ve bunun ‘egilimlerini' aragtirmaktir. Bunu yaparken
yéntem olarak dayanabilecegdi iki temel vardir: ‘Karsilastirma’
ve ‘tarihsel sureg'.

Toplumsal bilimlerin laboratuvarn yoktur. Ancak ‘tarihteki
benzer olaylari inceleyerek’ ve uzerine egildigi konuda bagka
yerlerle 'karsilastirmalar yaparak’' deneme-sinamayi basarabi-
lir. Ve ancak bunu yaparsa bir éigude ‘bilimsel’ olabilir. Ve an-
cak bunu yaparsa, anlamli éneriler geligtirebilir:

Ispanya'nin, Bask bélgesinde ve Katalonya'da ortaya gikan
aynhkgi akimlar nasil etkisiz bir hale getirdigi, Turk siyaset bi-
limcileri igin incelenmeye deger bir konudur. Zira daha isin ba-
sinda, ortak birtakim noktalar oldugunu varsayabiliriz. Benzer
bir &neri, érnegdin Giney Afrika Cumbhuriyeti igin yapilsaydi, gu-
ler gegerdik.

Bu konuda ilk yapiimasi gereken sey Bask modelinin (ya
da Ispanya anayasasinin ) ayrilikgi hareketleri gergekten etkisiz
hale getirip getirmedigine bakmaktir. Eger bu konuda olumlu bir
izlenim edinebilirsek, aragtirmalarimizi sirdurebiliriz.

Daha sonra bakilacak hususlar; ayrilikgi hareketin dayan-
didi etnik grubun yapisi, nifusu, genel nifusa orani, sosyo-kiil-
tirel ve ekonomik yapilari, ulke igindeki dagilimlar, gigleri, dig
destekleri vb olacaktir.

Daha sonra Ispanya tarihi ve 6zellikle yakin tarihi ele alina-
rak ayrilikgi hareketin zaman igindeki gelisimi incelenmelidir.
Ancak bdyle bir model incelenirken sadece Ispanya érnegine ve
ginimiiz Ispanyasr'na bakmak da yetmez. Sonu hiisranla biten
Yugoslavya'ya da simdilik bagarnli gérinen Hindistan'a da bak-
mak gerekir.

Ve sonunda elde edilen bulgular, Turkiye'nin kogullanyla
kargilagtinlir. Ve ‘olabilir' ya da ‘olamaz’ gibisinden bir sonuca
varilir. Burada bile asla ‘olur'ya da ‘o/maz’' denemez.

Turkiye'de her kafadan bir ses gikiyor, ama hig kimse nes-
nel verilere dayanmiyor. Turkiye'deki ayrilikgi hareketin en etkili
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6rgitu oldugu anlasilan PKK'nin taleplerinin ne oldugu bile bilin-
miyor. Yillardir PKK'nin ve Ocalan'in ‘propaganda’ amaciyla
yaptig: gérusmeleri; ‘gazetecilik basarisi' sanan ya da topluma
bdyle yutturan bir dizi degerli gazete ve televizyon muhabiri var.
Yazdiklar her seyi okudum, gektikleri her réportaj filmini izle-
dim.

Yuvarlak laflarin ve sohbetin diginda higbiri "Arkadas, sizin
somut olarak talebiniz ne" diye sormadi. Bu sorunun yaniti
Ocalan'in yazilarinda da yok.

Tum bunlar bir yana, bir g6zim &nerisi geligtirmek igin gere-
ken en temel veriden de yoksunuz. Turkiye'deki Kurt kdkenli va-
tandaglarimizin sayisi bile belli degildir. ABD kaynaklari 7-8
milyon diyor, Alman kaynaklar 18-20 milyon. Bizim kaynaklara
gelince, git yok.

Herkes konuguyor, ama gogu bos laf. Bir kan gélu iginde
debelenip duruyoruz.
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GUNEYDOGU AGMAZI...

Gunlerdir, haftalardir, aylardir Giineydogu sorunu hig ak-
limdan gikmiyor. Belki de yillardir kafamdaki temel sorun bu.
Cumbhuriyetimiz ve llke butinliguimuaz hig bdylesine ciddi bir
tehlike yasamadi? Bosa koyuyorum dolmuyor, doluya koyuyo-
rum almiyor...

Gegenlerde Adiyamanli bir geng geldi yanima. Agabeyinin
yaninda galigiyor. Adiyaman'da liseyi bitirdikten sonra bir yil
bos gezmis. Istanbul'da, kendi gapinda bazi turizm igleri yapan
agabeyi, yanina ¢agirmis. Getir-gétir islerine bakiyor.

"Universite sinavina girdin mi” diye sordum. "Elbette gir-
dim Hocam" dedi. "Ama bizim siniftan hi¢ kimse kazanamadi
o0 sinavi." "Hadi" dedim. "Sen agabeyin sayesinde simdilik
kendini kurtardin. Peki okul arkadaslarin simdi ne yapiyor?”
"Hi¢" diye yanitladi. "Aksama kadar kahvede oturuyor, aksam
eve gidip yemek yiyor ve yemekten sonra gene kahveye geli-
yorlar. "

Iste PKK'nin insan kaynagi, bu gengler. Belli bir egitim al-
mig, fakat sonrasi olmayan insanlar. Ne bir is umudu ne bir egi-
tim umudu. Oysa ki PKK onlara, gereksinimini duyduklan seyle-
rin gogunu veriyor: Dizenli bir gelir, belli bir itibar ve en énemii-
si, ugruna savasilacak bir tlki ve umut...

O daglar, her zaman umutsuzlarin umudu olmustu. Yérenin
sosyo-ekonomik kosullari, insanlari daga iterdi. Bir zamanlar ko-
gerolar, Hamidolar, Tilki Salimler fink atardi. Gariplerin ne dis
destegi vardi ne bir ideolojileri. Gogunun okuma yazmasi bile
yoktu; ama devlet, gene de zor bagederdi bunlarla.
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"Ne yapmali?” diye duginiyorum surekli olarak. 1991 se-
Gimlerinde SHP'nin HEP'i Turkiye Blylik Millet Meclisi'ne tasi-
masini memnuniyet ve umutla izlemigtim. O guinkii SHP y6neti-
cileri, bu yaptiklan geyin Karadeniz'de, Trakya'da, Bati Anado-
lu'da mithig oy kaybina neden olacaginin elbette bilincindeydi-
ler. Ama bu biyuk fedakarhgi yapmasini bildiler. Sonug ne ol-
du? Meclis'i daha ilk giinden birbirine kattilar. Bir elleri yagda,
bir elleri balda yagarken; kendilerine uzatilan dostluk elini ittiler
ya da itmek zorunda kaldilar.

Bu begenmedigimiz Meclis, HEP'in Genel Bagkani'na, Mec-
lis Bagkan Vekilligi'ni verdi. Daha étesi var mi? llk SHP-DYP
koalisyonu, daha galigmaya baglamadan Demirel ve Inénii o yé-
reye gittiler. Soruna ne denli énem verdiklerini géstermeye ¢a-
baladilar. Sonug ne oldu? Kocaman bir sifir. Terdr tirmanmaya
devam etti.

Peki simdi ne yapacagiz? Ne yapabiliriz? Ne yapmaliyiz?
Demokratik yollari zorlamaya devam etsek, karsi taraf iyiniyet-
ten yoksun. Zorla antidemokratik yénlere gekmek istiyorlar.

Sertlessek, bitin dinya kiyameti kopartiyor. Kimsenin kus-
kusu olmasin: Kismi bir seferberlik ilani ve sikiyénetim, bugin
igin sorunu ¢dzer. Sutliman olur ortalik, kug ugmaz. Ama dinya
aforoz eder bizi. Zaten bir kisim dostlarimiz (!) bahane ariyor.

Kald ki; Bugunun siddet uygulamalarinin faturasi, yarinia-
ra kesiliyor. Aynen, bizim bugun 1980-83 déneminin faturasini
6dememiz gibi.

Ulkemizin o yéresinde siddet, ilging bir bigimde prim yapi-
yor. Yore insanlar guglu olani destekliyor. Ve PKK bjlgede, de-
mokratik yolllardan giderek guglenmedi. Siddet uygulayarak, te-
rérle, korku salarak taban olugturdu kendine. Aslinda devlet, bu-
nun ¢ok daha fazlasini yapabilir. Ama yapmamali. Gok zor ama;
sabirla ve sogukkanhlikla eskiyay etkisiz kilmaya galigmal.

Ancak, sunun bilinmesinde ve vurgulanmasinda da yarar
vardir. Tarkiye Cumhuriyeti etnik esaslara gére degil, toprak
esasina gére kurulmus bir devlettir. Ve bu topragin bir tek kari-
sindan vazgegmesi mimkin degildir. Ne vermeye kimsenin gu-
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cu yeter ne almaya. Benim en biyik korkum, "soven” bir tepki-
nin geligmekte olmasidir.

Ortada inanilmaz derecede ciddi bir sorun var. Zippelige
son vermenin sirasi gelmistir. Sosyete meyhanesinde Kurtge
turkda dinleyerek demokrat olunmaz. Herkes yerini iyi tespit et-
meli ve buna gére davranmalidir.
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AKILLI OLMAK

Fehmi Igiklar'in milletvekilligi dismus. Gok yazik. Demokra-
si Partisi Genel Baskani Yasar Kaya da tutuklu durumda. De-
mokrasi Partisi'nin kimi milletvekillerinin dokunulmazlikiarinin
kaldinimasi giindemde. Ne yarar saglayacak ki bunlar?

DEP Istanbul il Bagkani Dr. M. Kemal Parlak bir mektup
yollamis. "Genel Baskanimiz hakkinda ag¢ilan davalar ve ézel-
likle tutuklama karari, agiktir ki yalnizca partimize yénelik degil,
demokrasiye ve demokrasinin temel unsurlarindan olan siyasal
partilere ydnelik bir saldiridir” diyor. Konuya duyarlik gésteril-
mesini istiyor. Hakli.

Genellikle her insanda sevecek bir seyler bulurum. Ama
Yasar Kaya'da sempati duyacak higbir sey bulamiyorum. Cikar-
dig1 gazeteyi de sevmiyorum. Zaten o gazetede yazanlarin ba-
na kargi duygulari da benimkinden farksiz. Demokrasi Partisi'ne
de en ufak bir yakinlik duymuyorum, ama duygularim béyle di-
ye, yapilanlari onaylamak mi gerekir? Hayir. Asla. Eger belle-
gim beni yanitmiyorsa Yasar Kaya'y! Yenikapi'dan "Kemal'in
Kahvesi"nden animsiyorum. Bizlerle beraber olmaz, kenarda
kalmayi ve gogu kez yalnizh@i yeglerdi. Simdi bir partinin, tUste-
lik Turkiye Buyik Millet Meclisi'nde temsil edilen bir partinin ge-
nel bagkani. Bdyle sudan nedenlerle tutuklanir mi hi¢? Nerede
kaldi demokrasi?

"DEP, terdr orgutd PKK'mn sivil uzantisidir” diyorlar. Eger
arada organik bir bag bulursaniz agiklarsiniz ve DEP hakkinda
da, ybneticileri hakkinda da yasal iglemleri ylrgitursintz. Bunlar
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arasinda elbette tutuklama da vardir. Ancak ortaya somut kanit-
lar koymadan, sadece rivayet ve varsayimlara dayanan iddiana-
meler, demokrasiyle gok zor bagdasir.

Leyla Zana, Turkiye aleyhine konugmus, PKK'yr 6vmus. Bu
onun ayibidir. TC'den maas al, milletvekili olanaklarini sonuna
kadar kullan, kirmizi diplomatik pasaportu tagi ve sonra da Tur-
kiye aleyhine konus. Vallahi gok ayip.

Ama bir de meseleyi tersten diginelim. Nerelerde yapmig
Leyla Zana bu konugmalan? Yurtdiginda yapmig, yabanci tele-
vizyon programlarinda yapmig. Siz o programlari yapanlari ve
izleyenleri timuayle akilsiz mi saniyorsunuz. Her ne kadar “gifte
standartlari”varsa da; hig kimse kor, hig kimse akilsiz degildir.

Bakarlar adamin Ustiine bagina. Halini, tavrini, durumunu
deg@erlendirirler. Bayan Zana, "Bize baski yapiliyor, demokratik
haklarimiz engelleniyor, insan haklari ihlal ediliyor” diye konu-
surken "Siz ne is yapiyorsunuz hanimefendi” diye sorarlar.
"Siz o devletin diplomatik pasaportunu tasimiyor musunuz? Siz
o devletin Meclisi'nde temsilci degil misiniz? Sizin maagsiniz ve
buraya gelirken aldiginiz biletin parasi o devletin bitgesinden
6denmedi mi?" Sormasalar bile, disundrler. Zaten bir duginir-
ler, iki digundarler; sonra da sorarlar adama. Bayan Zana, ne ya-
nit verecek o zaman?

Ama Yasar Kaya'ya yapilanlari anlattiqi zaman, herkes hak
verir. Zaten hak vermek iglerine de gelir. Hele Yasar Kaya'ya
yapilanlar milletvekillerine de yapilirsa o zaman biz ne yanit ve-
ririz? Turkiye'de kimi devlet gérevlileri "demokrat” olamiyorlar,
bari "akilli” olsunlar Zira onlarin akilsizliklarinin ceremesini biz-
ler gekiyoruz.

Ornegin birkag geri zekal nifus memuru bebelerin ismine
takildi. Kartge isim koyamazlarmig, Size ne yahu. "Efendim,
yasada yeri varmis.” Yahu o yasalarda yazanlari béyle salakga
yorumlarsaniz Kenan Evren'e "Pasa” diyen herkesi tutuklama-
niz gerekir. En bagta da Emekli Orgeneral Kenan Evren'i...

Bunlar PKK'nin TBMM'deki ajanlariymig. Olabilir. Ama ka-
niti gerekir. Kaldi ki; agacin kékini kurutamadiktan sonra, dal-
lanini kesmek neye yarar? Bu dal budarsiniz, yerine bir bagka-
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si gikar. Digiglerimiz biraz kipirdamali. Turkiye'ye kargi yapilan
haksiz suglamalari guritmeli, kamuoyunu etkilemeli. Bayan Za-
na'nin programini yayinlayan TV kanalina verilecek dért keli-
melik bir ilan, mittefiklerimiz (!) arasindan ¢ok insanin aklini ba-
sina getirir: "Bu hanim Tdrkiye'de milletvekilidir.”

Ama kimileri bunun tam aksini yapmaya galigiyor. Anti pro-
pagandacilarin ekmegine yag surtyor. Dogrusu benim igin de
pek kolay olmuyor, ama bazi seyleri igimize sindirmenin zamani
geldi artik. Gunkd demokrat olmak, demokrasi ortami iginde ya-
samak bunu gerektiriyor.

Ama demokrat olamayanlar, hi¢ olmazsa akilli olsunlar.

159



BiziM iISTANBUL...

Bir sure 6nce, ilkbahari animsatan bir sonbahar sabahinda
Haydarpasa'dan Karakdy'e gegiyordum. Ginlerden pazardi. Ve
Sehir Hatlan'nin ilging bir uygulamasi geregi, dnce Kadikdy'e ve
oradan Karakdy'e gegebiliyordunuz. Fakat éylesine gizel bir
hava vardi ki; insan bu sagmaliga bile kizamiyordu. Neredeyse
yolu uzattiklari igin "Allah bu akilsizlardan razi olsun” diyecek-
tim.

Ankara'dan trenle gelmistim. DDY son zamanlarda pek ré-
tar yapmiyordu. Ama Gebze'de bir vagonun raydan ¢ikmasi ne-
deniyle saatlerce beklemek zorunda kalmigtik. Dogrusu epey
canim sikilmisti. Ancak vapurun keyfi, sikintilarimi unutturmus-
tu.

CGayimla birlikte sigara da igebilmek igin tst guivertede otur-
mustum. Gevremdeki yolcularin bagajlarindan anlagildigina gé-
re goguniukla trenlerden inen insanlardi. Gebze-Haydarpasa yo-
lu agilinca, bekleyen tim yolcu trenlerine pes pese yol vermis-
lerdi. Her turden insan vardi. Geng, ihtiyar, kadin, erkek, go-
cuk...

Vapurumuz Sarayburnu’'na dogru yaklagmisti. Tam arkam-
da iki geng konuguyordu. 15-16 yaglarinda olmaliydilar. Turkge
konuguyorlar; fakat zaman zaman araya Kirtge karistiriyorlardi.
Birinin trenden yeni indigi ve yanindaki arkadaginin onu kargila-
digi anlagihyordu. Zaten biraz beride aileleri, gok kalabalik bir
bigimde oturuyordu. Onlar sessizdiler. Bazen kendi aralarinda
algak sesle konusuyor, gogu zaman etrafi seyrediyorlardi.

160



Kargimda Istanbul vardi. Binlerce kez izlememe karsin
hala ilk kez gériyormusgasina hayretler igine dustugim gér-
kemli manzara. Ve butin ruhumu kaplayan bu doyumsuz gérin-
tiyl icime sindirmeye galisirken, arkamdan bir ses duydum.
"Babo” diyordu, Istanbul'a daha énce geldigi anlagilan geng,
"Babo, Istanbulumuzu nasil buldun?"

Arkadasinin yaniti anlayamadim. Ama bu soru ve bu soru-
nun ardindaki digince yapisi beni derin bir bigimde sarsti.

"Istanbulumuz..." Elbette Istanbul, o Kirt kékenli deli kanli-
nin da Istanbulu'ydu. Aynen Sirnak'in, Lice'nin, Cizre'nin; benim
Sirnakim, benim Licem, benim Cizrem oldugu gibi. Belki o deli-
kanhnin dedesi Ganakkale'de yada Sakarya boylarinda dévus-
mustl. Istanbul'u "yabancilara” kaptirmamak igin. Kanini dék-
musg, belki de canini vermisti. Aynen benim dedem Yiizbasi Ba-
haddin'in Yemen ¢éllerinde Cizre igin, Lice igin, Sirnak igin gehit
olmasi gibi.

Biyiik ustanin deyimiyle “lzmir rhtimini* seving, Gmit ve
hingtan adlayarak gegen "Kayserili nefer'in yanindaki nefer,
belki o vapurdaki gencin biyiik amcasiydi. Sultan Il. Mehmet Is-
tanbul'u aldidi giinden beri elbette Istanbul "onlarin da Istanbu-
lu'ydu.” Zaten "biz" ve "onlar” diye bir ayrim hi¢ olmadi ki bu
toplumda. Tabii ekonomik oligarsiyi saymazsak. Ve belki de Ulu-
bathh Hasan'in yaninda burglara ilk tirmananlar arasinda Vanl
ve Batmanhlar da vardi.

Malatya'dan yazan Z. Demet Sesli adindaki okuyucum,
"Bizler, Atatiirkgi ddsince okulu izleyicileri olarak terdre terdrle
karsilik verilmeyecegini biliyoruz” diyor. "Demokrasiye ddsman
olanlarla savasmanin tek yolunun demokrasi oldugunu da bili-
yoruz. Ama bunlar sizin kaleminizden bir kez daha somut éne-
rilerle birlikte okumak igin bekliyoruz.”

Devlet elbette terdre terdrle kargihk veremez. Ama demok-
rasiden daha somut bir 8neri olabilir mi? Bir tek somut 6neri ola-
bilir: Demokrasinin dntindeki engelleri kaldirmak. Ve bunun igin
Kurt, Turk, Laz, Gerkez vs. demeden, hep birlikte gabalamak
gerekir. Ve bunun diginda ¢dzim yoktur. Somut éneri de ola-
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maz. Ama kafasi biraz karigik kimi arkadaglarimiz, getirecek
6neri bulamadiklarn igin "tartisalim” diyorlar. Artik nesini tarti-
sacaklarsa...

Birtakim kent ve kasabalarimizda “irk temeline dayanan
ayrimciliklar” gériliiyor. Ev vermiyorlar, is vermiyorlar. "/stemi-
yoruz" diyorlar. Uykularim kagiyor. Kim, kimi istemiyor? Ne
hakla?

Demokrasimizin énundeki engelleri hizla kaldirmak zorun-
dayiz. Bati standartlarinin Gzerinde bir yagami yakalamig bulu-
nan sagskin bir azinlik, "elindekileri kaptirmamak igin" demok-
rasinin 6ninu kesiyor. Ama bu ulke cehenneme dénerse, onlar
da yakalarini kurtaramazlar. Hepimiz ayni gemide gidiyoruz.
Gemi batarsa birlikte boguluruz.
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AVRUPA ve PKK

Basta Almanya ve Fransa olmak Uzere, bir dizi Avrupa ul-
kesinde PKK ve uzantisi érgutlerin kapatilmasi karari, bizim si-
yasetgiler arasinda pek de hak etmediklerini disindigim bir
évunme furyasina neden oldu. Aslinda bu kapatma kararina
ben de igtenlikle sevindim. Zira PKK'nin silah saglama kaynak-
lar énemli élgide azalmis oldu, barig umutlarim artti. Ancak
bana 6yle geliyor ki bu kapatma kararlarinin nedeni dis politika-
lar degil, i¢ politikalaridir. Ve bu kararlarin alinmasina Turki-
ye'nin pek bir etkisi yoktur.

Bundan bir siire 6nce bu situnda, Almanya'da izledigim bir
TV programini anlatmistim. KéIn'de Kurt kékenli Turk vatandas-
larinin uyusturucu trafigini nasil érgutledigini ve gengleri nasil
uyusturucuya aligtirdiklarini yazmigtim. "Almanya basina neler
sardiginin farkinda degil" demistim. Ama galiba farkindaymig-
lar. Alinan son kararlar bunu gésteriyor.

Alman halkinin ve sokaktaki Fransizin PKK'nin terdrist y6-
nand bilmesi elbette mimkuin degildi. Bu nedenle, bu tir érgut-
lenmelere sahip gikan Avrupalilarin bayuk bir gogunlugunun iyi
niyetinden kugku duyulmamasi gerekir. Ancak mesele hikimet-
ler diizeyinde diisunuldiga zaman, Alman ve Fransiz hikimet-
lerinin Turkiye'nin Guneydogusu'ndaki kanh oyunun farkinda ol-
mamalari, aynntili istihbarat sahibi olmamalarini diiginmek bile
abestir. Elbette her seyin farkindaydilar. Fakat "Bana dokun-

163



mayan yilan bin yasasin” mantigi iginde, soruna sahip gikmak
istemiyorlardi. Ayrica Turkiye'nin biraz 'sorunlu olmasi’ da igle-
rine geliyordu.

Turkiye'de insan haklarinin yurirlikte olmadigini kabul
eden Alman hikiumeti ayni hikimet degil miydi? Ne olmustu da
aradan bir yil bile gegmeden bdylesi bir politika degisikligi geregdi
ortaya gikmigti. Ne olmustu da, ‘yurtsever bagimsizlik savasgi-
lari’, birdenbire ‘terdrist’ sayilir olmuglardi? Ug yasindaki bebe-
ler o zaman da kurgunlaniyordu, silahsiz siviller o zaman da
kursuna diziliyordu. Turkiye'de kug ugsa haberdar olan Almanya
ve Fransa istihbarat érgitlerinin bunca olay! gézden kagirmasi
olasi miydi?

Her sey net ve agik bir bigimde ortadadir. Uluslararasi ilig-
kilerde devletlerin dostu ya da digmani yoktur. Hele geleneksel
dostluk vb. gibi yaklagimlar timuyle anlamsiz ve gegersizdirler.
Uluslararasi iligkilerde devletlerin ‘gikarlar’ vardir. Gikarlar bu-
guin bu devletle dost olmayi gerektirirse, bu devietle dost olunur.
Yarin bir bagka devletle dost olmak gikarlara daha uygun diser-
se, bu kez o devlet dosttur.

Bismarck, "Tdrklerin ilging bir yapisi vardir” der. "Dostla-
ricin dostlarini dost, dostlarinin ddsmanlarini ddgman sayar-
lar. Ddsmanlarimin ddsmanlarini dost, dismanlarinin dostlarini
da ddsman sanirlar.” Bu gérigi 6nemli 6lgide dogrudur. Ve bu
nedenle dig politikamizda bir turld iki yakamizi bir araya getire-
miyoruz.

Avrupa’'nin kimi Glkeleri, bir zamanlar gikarlari dyle gerektir-
didi igin, gikarlan o dogrultuda oldudu igin PKK'ya ve yan 6rgut-
lerine sahip giktilar. Baski goérdigunu iddia eden Kirt kdkenli
Turk vatandaglarina kolay ‘itica’ hakki tanidilar. (Ashinda Tur-
kiye'de baski géren gok ama, bunun nedeni gogu kez etnik 6zel-
likleri degil). Ve sonunda, yine ¢gikarlan dyle gerektirdidi igin faa-
liyetleri yasaklamaya bagladilar. Bizim siyasetgiler bosuna sigi-
nip dursunlar...

Silahsiz sivillerin kursuna dizilmesi Batilinin umurunda bile
degildir. Bu konularda palavra sikanlara kulak asmayin. Ama
uyusturucu s6z konusu oldugu zaman, ‘akan sular durur'. Zaten
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eger bu llkelerin kamuoyu (ne kadar salaklastiriimis olursa ol-
sun), eger hikimetlerinin bildigi seyleri biliyor olsaydi, bu karar-
lar gok daha dnceleri alinmig olurdu.

Ama, zaten biraz yukarida da de@inmis oldugum uzere i¢
politika endigelerinin yani sira dig politika endiselerinin varligini
da digunebiliriz. Avrupa devletleri Tirkiye'nin biraz sorunlu ya-
samasini istemelerine kargin saniyorum ‘yasamasini’ da ister-
ler. (Elbette buglnki gikarlari bu dogrultuda oldugu igin). Tarki-
ye'nin pargalanmasi, istikrar arayisi igindeki Ortadogu igin, yeni
bir sorunlar yumag: ortaya ¢ikartir. Ve bunun kimseye yarar ol-
maz.

Bu konularda farkh digunen tek devlet Yunanistan'dir. Ve
zaten Avrupa'dan diglanacak gibi gérinen PKK'ya kucak agan
devlet de Yunanistan olacaktir. Tabii bir siire sonra bu tutumla-
rinin faturasini 6demek de onlara digecektir, ama bu da onlarin
sorunu, artik orasini da onlar diasinsun...
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IDEOLOJILERIN SONU MU?

Dinya nifusunun yariya yakin bir bdlumi Hala sosyalist
(ya da kendilerine sosyalist sifatim segen) ulkelerde yasarken,
SSCB ve Dogu Avrupa rejimlerindeki ¢ézilmenin sevingten gil-
gina gevirdigi kimi kalemler, (igeride ve disarida) sosyalizmin ti-
kendigini ve ideolojilerin sona erdigini yazip durmaktalar. Hatta
Fukuyama naminda bir Anglo-Japon ‘tarihin sona erdigini' ilan
ederek epeyce alkisg ve taraftar topladi. Hatta bizim bir kismi
solcu eskisi 'super ustad'lar arasindan kimileri, hemen Fukuya-
ma'ya 'murid' yazildilar. Derken Fukuyama, 'ben yanhs anlagil-
dim'a benzer bir ifade ile eski sdylediklerinden g¢ark edince, ki-
mileri elleri bégurlerinde kalakaldi.

Insanlarin esitsizligi (izerine kurulmus olan kapitalizm varol-
dukga, insanin insani sémdardsu vardir. Ve sémuru oldugu sure-
ce de sémuruyle micadele olacaktir. Ve kim ne derse desin, bu
micadelenin adi sosyalizm micadelesidir.

istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Uluslararasi lligkiler
Béliumi'nde ders vermekte olan geng bir aragtirmaci, Yrd. Dog.
Dr. Ufuk Uras, ‘ldeolojilerin Sonu mu?’ baglkl bir galigma ya-
yimladi. 1992 Marksist Arastirmalan Destek Oduli'ni de alan
bu galisma, temel olarak, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Uluslararasi lligkiler Anabilim Dali'nda yazmig oldugu
doktora tezine dayaniyor. Isin tez agamasinda bu arastirmayla
hagir negir olmustum. Ama kitap olunca insan bir bagka tat alt-
yor. Kitaba 6zlu bir '6ns6z' yazmig olan Haluk Gerger, bu 6nsé-
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zi s6yle noktalamig: "Umuyorum ki bu 6nemli galigmanin orta-
ya koydugu gergekler ve sorunlar yeterince tartisilir. Bdylece de
12 Eylul'den sonra universitelerden ve akademik yagsamdan si-
linmek istenen konularin ve yéntemlerin yeniden gindeme so-
kulmasi sadece kimi aragtirmacilarin bireysel ugrasi olmaktan
gikar. Yeni diinya dizeni aldatmacasinin yogun ideolojik saldi-
nlarina maruz kaldigimiz buguinlerde Ufuk Uras'in bu galigma-
sinin basiimasi, 'tarihin sonu'nun gelmedigini ve bilimin YOK'e
kurban verilmeyecegini gdstermesi agisindan gergekten umut
vericidir.

Ufuk Uras ideolojinin, insanin dogrudan kendi etkinlikleriyle
ilgili oldugunu yaziyor; "Insanlar ideoloji yoluyla yagamda aldik-
lan yeriyle, gergek iligkilerini degil, bu iligkiyi gérus bigimlerini di-
le getirirler. Béylece ideoloji, kigilerin kendi ‘dinya'lariyla olan
iliskilerini simgelemektedir. ideoloji giincel iligkileri belirleyen im-
gesel bir iligkidir."

Kitap bir '6ns6z' izleyen ve |. bdlim olarak numaralanmis
bir 'giris’ bélimi ve bes bélumile bir sonug béliminden olugu-
yor. Ayrica kitabin sonuna zengin bir kaynakga eklenmis.

'Maddeci Bir ideolojinin Kurami Var mi?' baghgini tagiyan
Il. bé6limde 6nce metodolojik bir arka plan verilmis ve daha son-
ra genel bir degerlendirme yapiimis.

l1I. Bélim, 'Séylem Diizenleri ve Ozne' baghdini tasiyor. Bu
bélimde 'Géstergebilim ve Ideoloji Korelasyonu', 'Dil ve Ideoloji'
ve 'Psikanaliz ve Ideoloji' konulari (izerinde duruluyor.

Son g bdlim 'Ideolojilerin (Yeniden) Uretimi ve Pratikleri,
'Siyasal Kriz ve ideoloji' ve 'ldeoloji Kavramina Elestirel Bir Yak-
lagim' basliklarini tagiyor.

Ufuk Uras'in (6zellikle o gunlerde) béyle bir doktora konusu
se¢gmesi aslinda gilginliktan baska bir sey degildi. Sarmal Ya-
yinlar’'nin sahibi ve ydneticisi sevgili Isitan Gindiz'in bu kitabi
yayimlamasi da ufak ¢apta bir macera oldu. Kimileri, bu tir ¢a-
higmalara ve gabalara 'bog igler' diyor, ama bu dinyay! yasana-
bilir kilan, guzellestiren ve tat katanlar; biraz dc gilginlarla ma-
ceracilar degil mi? Hele bilimin zahmetii yoilar:~da gabalarken,
insani insan yapan, bu gaba olmuyor mu?
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MODEL OLMAK

Pek cok 6zellikleri ve nitelikleri olan, ama benim igin en
énemlisi, "arastirmaciligi” olan Erol Mitercimler'in, yeni bir kita-
bi gikti: "Tdrkiye Tirk Cumhuriyetleri lliskiler Modeli.” Kitap,
"Anahtar Kitaplar" arasinda yayimlandi. Zaten Mehmet Atay bu
dizide fevkalade kitaplar yayimliyor. Umarim alici da boldur.
Malum, eskiler ne demisler: "Marifet iltifata tabidir.”

Erol Matercimler'in kitabinin genis adi, "21. Yuzyilin Esi-
ginde Uluslararasi Sistem ve Tirkiye - Tirk Cumhuriyetleri llig-
kiler Modeli.” Zaten bu galigma, Istanbul Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitisu Uluslararasi iligkiler Bélimi'nde, danigmanli-
gim altinda bir yiksek lisans tezi olarak hazirlanmigti. Kitap ha-
line ddénustirurken biraz degistirmis. Bana kalirsa, daha da iyi
olmus.

§SCB ¢6zuldugu zaman; kimileri neredeyse, zil takip oyna-
yacaklardi (Kimileri oynamis da...). Neredeyse, Azerbaycan
uzerinden Gin Seddi'ne kadar gidiyorduk. Butin kapilar ardina
kadar agilacakti. Petroli de biz kontrol edecektik, dogalgazi da.

Istanbul sokaklarinda "icra-i sanat” eden birkag yiiz Ru-
men hatun, Dodu Karadeniz'i allak bullak eden birkag bin "Na-

tasa” ve bes on bin bavul tacirine bakip "Rusya ¢dkti" diyorlar-
di.

Biz ise "Aman"” diyorduk, "Yanlis hesap yapmayin, ¢éken
Rusya degil. Céken Sovyet sosyalizmi modelidir. Rusya tam
gucuyle ayakta ve bizim igin, eskisinden ¢ok daha tehlikeli..."
Ama kime anlatirsimz?

Bir doktor ayda 30 dolar, bir profesér 25 dolar maas alyor-
mus. Yeltsin'in maasi 60 dolarmis.. Ve bunlara inaniliyordu
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Turkiye'de ayda 200 dolar alan igginin aghktan nefesi kokarken;
bu adamlar, bu parayla "pasalar gibi" nasil yagiyorlardi, digi-
nen yoktu. Rus uydulari Anadolu’'nun santim santim fotograflari-
ni gekerken, "Rusya ¢bktd” diyen akli evveller de vardi...

Ingilizcedeki “turkic” s6zciigiini, "Tirki" olarak geviren ve
"Turki cumhuriyetler” konusunda ezbere ahkam kesen kimi
meslektaglarimiz, énimuze agilan sonsuz olanaklardan séz
ediyorlardi. Sanki bugin, Turkiye'nin temel sorunu, "sermaye
yetersizligi" de@ilmisgesine. Sanki bugin, Tirkiye Urettiginden
Gok tiiketen ve aradaki farki dig borgla kapatmaya gabalayan bir
Ulke degilmisgesine...

Sana; muz yemen, liks otomobil ithal etmen, Fransiz ma-
densuyu igmen, sanayine hammadde alabilmen igin borg veren
adam, Turk cumhuriyetlerinin kaymagini yedirir mi? Akil iste.

Aslinda Turkiye elbette énemli ve blyuk bir Glkedir. Laik ve
demokratik siyasal sistemiyle, yetigmis insan potansiyeliyle, ge-
nig su olanaklaryla, tarihsel birikimiyle; elbette bélgede hesap
yapan her merkezin dikkate almak zorunda oldugu bir devlettir.
zaten Turkiye'yi yipratmak isteyenler de bu nedenlerle Turki-
ye'yle ugragmaktadirlar. Ancak glicimiizi ve olanaklarimizi iyi
hesaplamamiz gerekir. Yapilacak yanlig hesaplamalar, var olan
gucumuzin de 6nemini yitirmesine neden olabilir.

Gergek bir kardes kadar yakinlik duydugumuz Ebulfeyz El-
¢ibeyin durumu ortada. Turkiye'nin kaderine hakim olamayan
kimi glglere guvenerek ve dayanarak Azerbaycan'da ne yapila-
bilirdi ki? Ama acaba kusur onda mi, yoksa Tirkiye'deki siyasal
iktidarda m1? Ya da o bélgeleri iyi tammadan halklarin egilim ve
beklentilerini iyi hesaplamadan, "Bu is tamam” diyen, akh evvel
kimi yazar ve arastirmacilarda mi? Elgibey simdi ¢ok pigsman
ama, korkarim ig igten gegti.

Tirkiye; Orta Asya Tirk cumhuriyetleri igin, laik ve demok-
ratik yapisiyla bir model olabilir. Ancak bu bélgede Iran modeli-
nin guglenmesini istemeyen ABD'nin izin verdigi élgide. Ger-
gekten, islam devrimini Afganistan'dan sonra, bir iglide Tacikis-
tan'a da ihrag eden Iran, eder bu bélgede giiciini arttirirsa, Or-
tadogu'daki tim dengeleri lehine gevirebilir. Ne Suudi Arabistan

172



kalir ne Kuveyt ne Arap emirlikleri. Hatta Israil bile tehdit altina
girer. Peki Tirkiye, bdlgedeki bu durumdan yarar saglayamaz
mi? Elbette saglar. Ama gergekgi olmak kosuluyla.

Erol Mutercimler'in kitabi iste bu gergekgi yaklagimiar igin
malzeme tagiyan bir galigma. Kendisi de bu malzemelerin 151§
altinda ¢é6zuimlemeler yapiyor. Kimilerinin hayal perdelerini zor-
luyor, kimilerinin pembe duslerini bozuyor ama, ne yapalim,
"Dost aci soyler.”

Deniz Kuvvetleri'nde yuzbagi olan Erol Miutercimler'e bdyle
bir konuda arastirma yapma ve dogru bulduklarini séyleme ce-
saretini veren sey; saniyorum, Deniz Kuvvetlerimiz'deki demok-
ratik hava olmus.

Ne mutlu ki, "Barbaros'un torunlari” sorunlan palayla géze-
meyeceklerinin bilincinde.
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BIRAZ DA KITAP...

Girkinliklerle gepegevre sariimig durumdayiz. En guvendi-
gimiz daglara karlar yagiyor. Zaten ‘O daglara’ neden givendi-
gimizi de bilemiyorum. Sagda solda, gsimarik bir zenginligin ser-
gilenmesi, kimilerini kandiniyor. Ancak ustindeki cilay: biraz ka-
ziyinca, her yanda ayni gurimuglik kargimiza gikiyor. Her tara-
fi pis kokular sariyor.

Fakat bunca girkinlik ve girimuglik arasinda, kimi zaman
da gok giizel seyler gikiyor kargimiza, sasiriyor insan. Iste ‘/s-
tanbul Bliyiksehir Belediyesi Kiiltiir Igleri Dairesi Bagkanhgi'
nin yayimladigi birbirinden guzel kitaplar da bunlar arasinda.
Iginde bulundu@u zor kosullar herhalde sevgili Hilmi Yavuza siir
yerine ‘agit’ yazdinyordur, ama bence basardiklari gektiklerine
deger. Bilmiyorum "Sen onu bir de bana sor"der mi?

Aslinda bu kitaplar gok pahali kitaplar. Insan kolay kolay,
"Alin okuyun, evinizde saklayin. lleride gocuklariniz da torunla-
riniz da okusun” diyemiyor. Ama bdylesine titiz ve kaliteli ¢alig-
malarin ucuza mal edilmeleri de mimkun degil. Ve saniyorum,
surimun az olmasi fiyati daha da yikseltiyor. Kaldi ki ucuza da
olsa, pek alan yok. Kiltir Bakanli@ ve Milli Egitim Bakanligi ya-
yinlarini neredeyse bedavaya dagitiyor. Gene de beklenen hiz-
da tikenmiyor.

insanlarimiz okuma yerine 'izlemeyi' yegliyorlar. On kanal
24 saat renkli televizyon yayini yapiyor. izlesen bir tirli, izle-
mesen bagka turli. Kaldi ki dinyanin bagka ulkelerinde de du-
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rum pek farkh degil. Bizdeki kadar olmasa bile, oralardaki yayin-
cilar da mithis sikayetgi. Kitaplarin baski sayisi yirmi yil 6nce-
siyle karsgilagtinlamayacak kadar digmus durumda. Batili in-
san da okumakta buldugu ‘doyum ve lezzeti' bagka alanlarda
bulmus ya da baska alanlarda ariyor.

Bugtn, Istanbul Biyiiksehir Belediyesi Kultir Isleri Daire
Baskanhdi'min yayimlamis oldu@u kitaplardan birkagini ele al-
mak istiyorum.

Degerli dostum, arastirmaci |. Giindag Kayaoglu ve Ersu
Pekin, "Eski Istanbul'da Giindelik Hayat" baglikli bir kitap hazir-
lamiglar. Tasarirm Ersu Pekin'den, fotograflar Selamet Tas-
kin'dan, metinlerin gogu Minevver Alp'ten, derleyip toparlayip
yayina hazirlanmasi da Gundag Kayaoglu'ndan.

Kayaoglu, girig b6limindn sonunda, bu galigmadaki amag-
larini 6zetlemis: "... Cok hizli gelisen ve degisen sosyo-ekono-
mik yapinin olusturdugu yeni kenti ve kentliyi ¢dzimleyebilmek
igin eskiyi bilmenin ve ‘dogru’ bilmenin geregine inaniyoruz.”

Kitapta yer alan metinler genellikle 1930'lu, 1940l yillarda
yazilmig. Ancak kullanilan gérsel malzemeden de anlagiliyor ki
istanbul'daki glindelik yagam, 1950'lere gelene kadar gizgilerini
korumus. Bagdénduriici bir degisim ondan sonra bashyor. lyi
mi oldu, kétd ma? Kimbilir? Ben de kimi zaman 'iyi o/mug’ diyo-
rum, kimi zaman ‘'kéti ol/mug' diyorum. Ama Munevver Alp'in
'kis gecelerinde komsu ziyaretlerini' okurken dogrusu kestane
kebabinin kokusunu duydum. Kémur sobasinin kokusuyla kari-
san bu koku, burnumu ve ylregimi sizlatti.

Bir bagka yayini; Cahit Kayra'nin doyulmaz bir Tirkge ve
Uslupla kaleme aldigi "istanbul'un Yokus ve Merdivenleri'i
okurken kimi fotograflarin guzelligi okudugum metni unutturdu.
Fotograflar Giindiiz Kayra, Mehmet Mutaf ve Sitki Késemen ta-
rafindan gekilmis. Ancak fotograflarin altinda geken sanatginin
adi yok. Bu, bence ¢ok buiyuk bir haksizlik.

Gokhan Akgura'nin hazirlamig oldugu ‘Bedia Muvahhit (Bir
Cumhuriyet Sanatgisi)’ baglikh kitapta; aslinda bir dénemin ve
o ddnem iginde bir cumhuriyet kadinin seriivenini buluyoruz. On
kapaginda Namik Ismail'in, arka kapaginda Yasar Galli'nin re-
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simlerinin yer aldigi kitabin iginde; 6zel fotgraflarin yani sira dé-
nemi ve dénemin tiyatro yagamini yansitan haber, oyun ve tur-
ne fotograflar var.

Ama o dénemin Turk tiyatrosunun ve tiyatrocusunun 6yki-
sind anlamak igin gene bu dizide ve gene Gékhan Akgura tara-
findan hazirlanmis bulunan ‘Muhsin Ertugul’ (Dogumunun Y-
zincd Yihna Armagan) bashkli, gergekten enfes galigmayi gér-
mek gerek.

Kim ne derse desin; bu dénemde, ISKI kanalizasyonlarin-
dan bulanan midelerimizin yarattigi huzursuzlugu dindirecek ¢a-
higmalar da yapiimis. Ve bir yanda inanilmaz ve dayanilmaz gir-
kinlikler sergilenirken bir yandan béyle guzelliklerin bulunmasi,
dramatik bir geligki oluyor.
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KiTAP FUARINDA...

TUYAP bu yil on ikinci kitap fuarini agti. "Millet okumuyor”
diye ¢ok sikayet ediyoruz, ama kitaba olan sevgi ve ilgi devam
ediyor. Insanlar kitaptan uzaklastirmaya galisanlar utansin. Ta-
bii yillarca kitabi "sug¢ aleti” gibi gésterirseniz bundan fazla ilgi
olmasi mumkin degil.

Bu yil fuara katilan yayinevi sayisi ikiytuzin ustindeymis.
Ve fuar an kovani gibiydi. Satiglar ne derece doyurucu oldu bi-
lemiyorum. Fakat géruntd, kitapseverler agisindan doyurucuy-
du.

Elimde, okumak Uzere birikmig bir siru kitap vardi. Hirs
basti. Bir siire yeni kitap aldim. Sagolsunlar, dnemli bir b&IGm-
ni armagan ettiler.

Dog. Dr. Onur Bilge Kula'nin "Alman Kiltirinde Tdrk Im-
gesi”bashgim tasiyan galigmasinin birinci cildini almig ve oku-
mustum. Glndogan Yayinlar Il. cildini de yayimlamig. Gene
Gindogan Yayinlari'nda Dr. O. Metin Oztirk'in "Ordu ve Poli-
tika" isimli bir kitabi gikmus. liging bir galisma.

Muhittin Eren, her zamanki 6zen ve titizligiyle birbirinden
sik ve 6nemli kitaplar yayimlamis. Ornegin Philipp anton Deithi-
er'in "Bogazigi ve Istanbul"u. Umit Oztirk'lin gevirdigi kitaba
Prof. Dr. Semavi Eyice, bir girig yazmig. Dr. Ali Akyildiz'in
"(Tanzimat Dénemi) Osmanli Merkez teskilatinda Reform
(1836-1856)" ve Dr. Vahdettin Engin'in "Rumeli Demiryollari”
baslikh kitaplar da Eren Yayinlarn arasinda.

CGok sevdigim ve sadece "akademisyen”yonini tanidigim
6grencim Sibel Bilgin'in "Bana Bir Harf Sdyle" baslikh kitabiyla
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edebiyat duinyasina "merhaba” demesini, biraz sagkinlk, fakat
biyik bir memnuniyetle izledim. Kitap Erdal Oz tarafindan ya-
yimlanmig. Yani Can Yayinlari.

Umit Yayinlar fuara, biydk bir gogunlugu son aylarda ya-
yimlanan yirmi alti kitapla katilmig. "Bu Sevgi Ozel seni batira-
cak" diye Umit Girtuna'yla epey dalga gectik, ama yayinladik-
lan kitaplar birbirinden guzel.

Ornegin Ilhan Tekeli-Selim lIkin ikilisinin "Tdrkiye ve Av-
rupa Toplulugu” (Ulus Devletini Asma Gabasindaki Avrupa'ya
Turkiye'nin Yaklagimi) baglikh iki ciltlik galigmalar, konuya ilgi
duyanlarin ellerinden dusurmeyecekleri bir galigma. Saldiray
lleri'nin "Ben Afrodit” baghkl romani da sevenlerin ellerinden
birakamayacaklari bir roman. Sevgi Ozel'in "kendi yazip-kendi
bastigi”, "Afili Mavallar"ise "bitirimlerin” basucu kitabi olmaya
aday...

ARBA'nin kardesi ARMA Yayinlari da Mehmet Tevfik'in
anilarini iki cilt halinde yayimlamis. "(Bir Deviet Adaminin)
Mehmet Tevfik Bey'in (Biren) Il. Abdilhamid, Mesrutiyet ve Md-
tareke Devri Hatiralari” baglikh bu gok 6nemli eseri F. Rezan
Hiken yayina hazirlamig. Bitlent Demirbag, hem gok mutlu ve
hem de ¢ok endiseli, "Bu kitap tabutumun son ¢ivisi olabilir Ho-
cam” dedi. Epey borglanmig. tek umudu Kaultir Bakanhgi'nda.
Saniyorum, Fikri Saglar ve Emre Kongar, bu ¢abalar destekler-
ler. E Yayinlan ve Anahtar Kitaplar'in yayinlayicisi Mehmet
Atay da Kultar Bakanh@i'nin ilgi ve destegini bekliyor. Tum ya-
yincilar gibi...

Sarmal Yayinlari da fuara on bir yeni kitap getirmis. Anlasi-
lan Isitan Gundiz de gok iyi galigmis. Hi¢ kolay degil, bunca
zorluk arasinda bu kadar gtizel kitaplar yayimlamak.

Ayse Nil'in ilk kitabini bir gecede devirmistim. Ikinci kitabi
"Diploma Téreni'hi de bir glinde okudum.

Fakat bence Sarmal Yayinlan'nin (ve belki de fuarin) en
dnemli kitabi Richard Tapper'in "Caddas Trkiye'de Islam” bag-
likh derlemesi olmus. Ozden Arikan'in gevirdigi ve Prof. Dr. liter
Turan, Prof. Dr. Serif Mardin, Prof. Dr. Bahattin Aksit, Dog. Dr.
Sencer Ayata, Ayse Gunes Ayata, Dog. Dr. Feride Acar, Dog.
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Dr. Ayse Saktanber ve Michael E. Meecker'in makalelerinden
olusan bu kitap; konuya ilgi duyanlarin ellerinden birakamaya-
caklar bir galigma. (Zaten bu konuya ilgi duymamak mumkin
ma?)

TUYAP Kitap Fuari, insam mutlu ediyor. lleride bu konuya
yeniden dénecegim. Katkisi olan herkes sagolsun.
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KiTAP FUARINDAN

TUYAP'in on ikincisini diizenledidi kitap fuari, kitapseverler
agisindan tam bir sélen oldu. Gegen hafta bu fuarla ilgili olarak
yazdigim yazida, konuya tekrar deginece@imi séylemistim. Ama
bdyle bir sey séylememis olsam da gene ayni konuya dénerdim.
Zira bu fuar bana, gergekten unutmug oldugumuz kimi mutluluk-
lan animsatti ve yasatti.

13 Kasim cumartesi gunu, "Laiklik ve Demokrasi” konulu
bir panelde konugacaktim. Saat 14.30 sularinda fuarin kapisina
geldigimde, saskina déndum. Giris kuyrugu, déne déne nere-
deyse Galatasaray'a kadar uzaniyordu. Gogunlugu gengler ve
6grencilerden olusuyordu. Aslinda birileri kuyrukta beklerken
yandan bir yerlere girmeyi hi¢ sevmem. Ayrica bdyle yapan
"uyaniklara" da gok kizarim. Ama garesiz kalmistim. Zira o kuy-
rugun bagini bulsam ve katilsam, degil 15.00'teki panele yetis-
mem, saat 16.00'da bile zor igeri girerdim.

Yan kapiya giderek kendimi tanittim ve kitap kolileri igin
aglk tutulan bu kapidan igeri girebildim. Igeri girmesine girdim,
ama bu kez de toplantinin yapilacag: alt kattaki toplanti salonu-
na gitme sorunum vardi. Fuarin igi kalabalik bir otobls gibiydi.
Kitap imzalatmak isteyenlerin olusturduklan kuyruklar, fuar igin-
deki insan trafigini iyice digum etmisti.

Ust kattan alt kata (abartmadan séyliyorum) on dakikada
inebildim. Paltomu Igitan Giindiz'in Sarmal Yayinlan standina
biraktim ve panelin yapilacag: salona gugbela ulagtim. Bu ara-
da ismim anons ediliyor ve beklendigim séyleniyordu.
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Salon bir bagka alem idi. Oturanlardan gok daha fazlasi
ayakta kalmisti. Gogunlukla geng insanlardi. Kiminin de saniyo-
rum ruhu geng idi. Zaten bir siire sonra yerlere bagdas kurarak
oturdular. Kargilikh tartigmaya pek zaman kalmadi, ama (ben-
ce) gok guzel bir panel oldu.

Panelden sonra gengler etrafimi gevirdi. Bir kismi igeride
soramadiklarini sormak istiyordu. Bir kismi da baska seyleri gé-
rugmek istiyordu.

Iglerinden biri Cumhuriyette gikan kimi yazilarimi fotoko-
piyle gogdaltip okullarina asmak istediklerini séyledi ve iznimi is-
tedi. Izin ne demek? Bir 6gretmen-yazar igin bu 6neriden daha
G¢ok mutluluk veren ne olabilirdi?

Kimi gengler gikardiklar ya da gikarmay: planiadiklar der-
giler igin yazi istiyor, kimileri okullarina gelip konugma yapmami
istiyorlardi. Gegenlerde oturdum saydim. 1993 yilinda bugiine
kadar yize yakin toplantiya katilmigim. Bir kismi konferans, bir
kismi seminer, bir kismi panel. Bu gidigle Nevin "bayrakiar
acacak.” lsin kétisu Aysegil'i de azdinyor ve Uzerime sri-
yor...

Biri bagka geng, ilging bir elegtiri getirdi. "Hocam” dedi,
"Siz vahsi kapitalizme vururken okumak hosuma gidiyor. Ama
sonra Kemalizmi kurtulug yolu olarak gdsteriyorsunuz. Kema-
lizm zaten kapitalizmin iginde yer almiyor mu? Bu geliskiyi nasil
agiklyorsunuz?”

Kemalizm elbette ne "sosyalizmdir" ne de "sosyal demok-
rasi." Ama Kemalizm antiemperyalist yaklagimi, gagdashga ve
bagimsizliga 6zlemiyle bu memlekette 6zgurlikgli demokrasinin
gerceklegtiriimesi hedefiyle "Tidrk aydinlanmasi” demektir. Bu-
gun Ataturkgu olmak demek, elbette 1920'leri, 1930'lar yasa-
mak istemek degildir. 1990'lar yagamak istemektir. Ama Kema-
lizm'in 6ng6érmis oldugu laik cumhuriyet zeminine ayaklarinizi
basmazsaniz Tirkiye'de higbir yere ulagamazsiniz.

Yayinci bir arkadasim, ilging bir gézlem yapmis. "Yahu" di-
yor, kitaba ilgi ¢ok fazla. Ama kitap alanlara bakiyorum; ya otuz
yasinin altinda ya ellisinin dstinde. Bizim de iginde oldugumuz
birkag kugak pek ortada gérinmdyor.”
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Ayni seyi ben de gbzledim. Ama 1970'lerin, 1980'lerin
gengleri o kadar agir faturalar 6demeye zorlandilar ki bugin ki-
taba diigman olsalar, kimse suglayamaz onlari. Idealleri torpi-
lendi, umutlan kirildi. "Ategi, ihaneti" gérduler ve yagadilar.

Ama artik toparlanmanin da sirasi geldi. Hadi "40'li yillar-
da doganlar” silkinin artik kipirdanin biraz. Bakin, bayrag: tagi-
yacak gengler de geliyor...

182



OGNi DERGISI

Yillardir yazip giziyoruz. "Tdrkiye bir kiltdr mozaigidir” di-
yoruz. "Bu durum Tdrkiye'nin Kdltirel zenginligidir” diye savunu-
yoruz. Sonra bir mahkeme karar ¢ikiyor, yillardan beri yazdi-
gimiz, séyledigimiz ne varsa, timini gegersiz kiliyor.

Bugun Tirkiye'de Lozan Antlagmasi'yla kabul ettigimiz gay-
rimuslim dort azinlik vardir. Bunlarin her turli cemaat haklar da
Lozan Antlagmasi'yla guivence altina ahnmigtir. Ve Turkiye hal-
kinin geri kalan buyuk bir gogunlugu, yirmiden fazla etnik grup-
tan gelir. Kimi ciddi aragtirmalarda bu rakam altmislara, yetmis-
lere dek buyuttimektedir.

Tidrk olmak’ Turkiye Cumhuriyeti'nin vatandagi olmak de-
mektir. Ister Laz kékenli olsun, ister Kurt kékenli olsun, ister
Bosnak kékenli olsun, ister Tatar kdkenli olsun, ister Rum ké-
kenl: olsun, ne olursa olsun.

Bu farkli etnik Musliman gruplarin gogunun kendi diller,
kendi edebiyatlari, kendi folklorlari, mutfaklari vb. seyler vardir.
Ve iste bu 6zellik Tirkiye'nin kdltir zenginligidir. Ulkemizin do-
gusuna gidince bambagka bir gevre ve kiltira yasarsiniz. Trak-
ya mutfaginin lezzeti baskadir, Orta Anadolu mutfaginin lezzeti
baska. Ve kultirel dokulan ¢ok farkl bu insanlar arasindaki or-
tak nokta, resmi dil olan Turkge'dir.

Halkinin biyik bir gogunlugu Misliman olan Tirkiye'de,
Islamiyet de hig kugkusuz birlestirici bir faktérdir. Ancak ginu-
miiz Misliman diinyasina baktigimiz zaman, Islamiyet'in bir-
lestirici olma konusunda pek de bir iglevinin olmadigini gézliyo-
ruz. Seriat hikimlerine gére yonetildiklerini iddia eden devletler
bile kanh bigakl.
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Turkiye'deki aynhkg! ya da bélici Kurt hareketlerine karsi
da yillardir bu gérugleri savundum. "Elbette kendi dilinizi, kdltd-
rindzd gelistirmeye, yasamaya hakkinz var” diye yazdim.
"Ama bunlan devletten beklemeyin. Radyo kurun, gticindz, ye-
tiyorsa televizyon kurun. Bunlar Tdrkiye'yi zaafa disdrmez,
guglendirir’ dedim. "Devlet Kirtge yayina girisirse, Tdrkiye'yi
olusturan diger etnik gruplar da aym gseyleri isterler. TRT, 20
dilden yayin yapmak zorunda kalir. Bu, olacak is degil” diye sa-
vundum gériglerimi.

Bundan bir siire 6nce kurulan ‘Laz Vakfini bu dugtnceleri-
min 151§ altinda memnuniyetle kargiladim. Kendi fikralarini
kendileri ureten ve sonra da herkesten gok gulen bu sevimli, ze-
ki ve biraz da takintili yurttaglarimizin, kendi benliklerini arama
gabalarina saygi duydum.

Daha sonra ayni grubun Ogni (saniyorum ‘duy’ demek-
mig), adinda bir dergi gikardiklarini 6grendim. Dergiyi arattim
ve buldum. Dizgisi-baskisi pek i¢ agici degildi. Ama “/lk sayi-
dir, duzelir” diye digundum. "Bir grup Laz arkadas, dilimizi,
kdltdrimiza yagsatmak ve gelistirmek; tarihimizin gergeklerini
ortaya ¢ikartmak igin bir araya geldik” diyorlardi. Ve dergideki
yazilarda- surekli olarak vurgulanan husus, bu hareketlerinin
‘ayrilikgi ve bélicd’ bir niteligi olmadidi, salt kiltirel amaglari
olduguydu. Ne glzel...

Derken derginin mahkeme karariyla toplatildigini okudum
gazetede. Dergiyi yeniden bir gézden gegirdim. Bana kalirsa
higbir toplatma sebebi yok. Hangi savci ne bulmus ve hangi yar-
gi¢ buna katilmig anlayamadim. Zaten 6grendigime gore toplat-
ma karari da birkag mahkeme dolastiktan sonra alinabilmis.
Yarg:! kararlan hakkinda konugmayi ve yazmay ilke kararim
olarak pek sevmem, ama kimi yargiglarimiz da yasalan biraz
zorluyorlar gibime geliyor.

Bu memlekette yasayan her vatandagin kendi anadiliyle ko-
nusmaya, yazmaya; kendi kiltirina gelistirmeye gabalamaya
hakki olmasi gerekir. Elbette ortak resmi dil olan Turkge'ye kar-
y! gikmaksizin.

114



Ama kimileri devekuslan gibi kafalarini kuma gémmeye
devam ediyorlar. Gegenlerde bir yazimda "Demokrat olama-
yanlar, bari akilli olsuniar” diye dnermistim. Bu énerimi yinele-
mek istiyorum. Bir ara akilsiz bir yénetim Kirtge kasetleri yasak-
layinca, Kurtge kasetler elaltindan yuz binler satmaya baglamis-
ti. Simdi serbest. Ama eskisinin yarsi kadar satmiyor.

Acaba cehennemin yollari gergekten iyiniyet taglariyla mi
yapilimig?
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TABAN OPERASYONU ve DEVINIM DERGISI...

'"Taban Operasyonu’ bildirisi, "Demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti olan Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus ve yasama
nedenlerinin temel ilkeleri hizla yok edilmek istenmekte ve Ul-
kenin bdtunligdne ydnelik saldirilar devam etmektedir” diye
bashyor. Bu gériise hangi 'akli basinda’ insan katiimaz?

Ve bu hareketin éncileri kurtulusu "Atatdrk devrim ilkele-
rinin korunmasi ve ‘sosyal demokratlarin tek ¢ati altinda bir-
lesmesinde’buluyorlar. Bu eylemi destekleyenleri CHP, SHP ve
DSP'ye baski yapmaya g¢agiriyorlar. Ama faksla, ama telefon-
la...

Bu eyleme katilanlara, "Bize de bir haber verin" diyorlar.
Bedri Baykam, Tirkan Saylan, Ceyhan Mumcu, Erol Tuncer,
Muge Gilses ve Meral Karabiyik.

Tanrim ne hallere dustuk... Dilinden Ataturk ilkelerini dagur-
meyen bir cunta ydnetimi nerelere getirdi bizi. Sermayenin bdy-
lesine acimasiz bir bigimde at kosturdugu ve ‘insani insan ya-
pan’ de@erlerin bdylesine ayaklar altina alndigi bir dénemi de
mi yagayacaktik?

Gegenlerde, boyundan blyik konulara sivanan bir hanim
kiz, 'Kemalistlere' saldiriyor. Yazdi§i gazeteye bile yakigmayan
bu sevimli kizimiz, ISK| olayinin Kemalistlerin ‘diriist' imajini
(yalanimi) ortadan kaldirdigini séyliyor. Ayaginda Simerbank
kundurasi, sirtinda Merinos kumag! giysi ile yillarca bu Glkenin
en Ust dizeyde yéneticiligini yapan binlerce emekli birokrat ve
siyaset¢i var. Bunlarin gogu otobiise, miniblse biniyor. Gegim
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sikintisindan kigliklarini satip, yazliklarina sigindilar. Ve mil-
yarlik digunlerin ¢anak yalayicilari, haram bir zenginligin $i-
marttigi1 kendini bilmezler, bu insanlara dil uzatabiliyor. Yaziklar
olsun.

Bir bagka 'solcu-eskisi' de mithis (!) bir slogan uydurmus:
"Ozal'in cenaze téreni, Kemalizmin cenaze téreniymis.” O ce-
naze gunu, "Mdsldman Tdrkiye" sloganlari arasinda uygun
adim yurimeye galigan, sagkin kimi generalleri kastetse, hak
verecedim. Ama, adamin derdi bagka, Filistin Kurtulug Orgu-
tu'nin kamplarinda bir ‘havalandi’, ayaklarini bir turl yere ba-
samiyor.

Ama neyse ki; insani isyan ettiren bu tur saskinlklar, yillar-
dir atalet iginde kalan Atatirkgileri de canlandirdi. Aslinda nasil
atalet iginde olmasinlar, nasil saskina dénmesinler?

Yillardan beri dilinden Atatirk'd digurmeyenler, Ataturk'e
en blyuk kétalukleri yaptilar. Kurdugu partiyi kapattilar, 6zel va-
siyetnamesine saldirdilar. Daha sonraki kusaklara Atutirkgulu-
gun devrimci 6zana anlatacak on binlerce geng, dayaniimaz ig-
kencelerden gegti, yillarca hapis yatti.

O gunlerde 'Halk Partili' olmak, vebali olmak gibi bir seydi.
Degil kendisi; annesi, babasi, kardesi, amcasi, dayisi; tguncu
gbébekten bir yakini eger Halk Partili ise yanmisti. Ne ise girebi-
lirdi, ne pasaport alabilirdi, ne huzur iginde evinde oturabilirdi...

1960'h, 1970'li yillarda Mustafa Kemal, 'sol’ genglik hare-
ketlerinin bayragiydi. Zira gogunlukla Ataturk'tin ‘ilerici’ niteligi-
nin bilincindeydiler. Ama devlet tim higmiyla bu genglerin tzeri-
ne gidince; meydan ‘orijinal’ olmaya galisan ‘alternatif zibidile-
re’ ve ‘'doneklere'kaldi. Ama artik bu hastaligi da asiyoruz.

Bir grup ilerici gencin Ankara'da gikardiklar ve yakinda Is-
tanbul'da yayimlanmaya baglayacak olan ‘Devinim’ dergisi, gok
umut veren igaretlerden biri. Son sayilarinda, "Biz; 6dinsdz laik,
Atatirkgl, cumhuriyetgi gengler olarak, Atatirk'dn bize vermis
oldugu sorumlulugun bilincindeyiz. Ve bu bilinci gerekirse dag-
lar devirerek en st makamlara da hatirlatmak boynumuzun
borcu olsun” diyorlar.
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Memleketimiz gergekten ¢ok zor ginlerin egigindedir. Ama
bu zor ginlerde ¢6zim, laik cumhuriyetimize ve bu cumhuriyetin
kurulug felsefesine’saldirmakta degil; tam aksine, bu felsefeye
yeniden ve sikica sariimaktadir. Zira sorunlarimizin ¢ézima,
tum kurum ve kurallariyla igleyen eksiksiz bir demokrasidedir.
Ve bu demokrasi, ancak Atatirk'in olusturdugu altyapi tGzerinde
kurulmustur ve bu altyap: Gzerinde surdirulebilir ve geligtirilebi-
lir.

Turkiye'de sivil toplum Atatirk'le baslar. E§ger cumhuriyeti-
mizin blylk ¢abalarla olugturabildidi ‘vatandas’ ve ‘vatandasiik
bilinci' olmasaydi, asla ‘sivil toplumtan s6z edilemezdi. Kaderi
bir padigahin iki dudaginin arasindan gikacak bir séze bagh
olan ‘kullarla sivil toplum olunmaz. Ve bu nedenle Atitirk'e sal-
dirmak, 6zgurlige ve demokrasiye saldirmaktir.
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KURT GALAR GINGEN OYNAR...

liging bir deyistir bu "Kurt galar, Gingen oynar." Bir yanda
dag gibi sorunlar dururken; kimilerinin kendilerini eglenceye vur-
duklarini, soruniari gézard ettiklerini betimler. Islerin sirazesin-
den giktigini ifade eder.

Dr. Ufuk Uras da mahkemede 6yle demig. Aynen $dyle ko-
nugsmusg: "Bizim burada yargilaniyor olmamiz bile, islerin sira-
zesinden ¢iktigini gdsteriyor.”

"Ne mahkemesi, ne yargilamasi bu?" diyeceksiniz. Efen-
dim, hocasi ve meslektagi olmaktan hep onur duydugum Yrd.
Dog. Dr. Ufuk Uras, ayni zamanda bizim Mezunlar Cemiyeti'nin
Bagkani'dir. Yani Istanbul Universitesi |ktisat Fakdltesi Mezun-
lari Cemiyeti'nin. Yillardir, "Artik yoruldum, bagkalari bu gorevi
ustlensin” der, bizler birakmayiz. "Pek gizel, ydrdtiyorsun,
senden iyi yapacak kimse yok” deriz. O da garesiz devam eder.
(Acaba naz mi yapiyor dersiniz?)

Bizim Mezunlar Cemiyeti heterojen, yani tirdes olmayan bir
dye yapisina sahiptir. Istanbul Universitesi lktisat Fakiltesi'nin
tim mezunlan Gye degildir. Ama bir kismi pasif durumda olsalar
bile, gogu uyedir. Eli kanh katiller diginda her digince ve inang-
tan insanlar bir aradadir. Taksim'deki guzel lokalde akgamlar
ufak ufak demlenenlere de rastlarsiniz, iftar sofralar kuranlara
da. Yani o gati altinda her diglince 6zgir ve saygindir. Hele
yash agabey ve ablalarina gok saygi gdsterirler. (Tabii ydnetime
talip olmazsaniz?)

Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mezunlari Cemiye-
ti'nin "/ktisat” adh aylik bir yayin organi vardir. Neredeyse ya-
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rim yuzyilhk bir dergidir ve Gyelerin her turli yazi ve aragtirma-
larina agiktir. Gengligimde bir siire de ben gikarmistim. O za-
manlar pek reklam toplayamazdik. Ve Seref Ozgencil, birilerine
inat tim masraflarini Gstlenmigti. Iktisat dergisi zaman zaman
kaliteli bir dergi olarak yayimlanir. Kimi zaman kalitesi biraz du-
ser, yani kan yitirir. Ancak bilebildigim kadariyla en eski iktisat
dergisidir ve bana sorarsaniz higbir zaman gimdilerdeki kadar
kaliteli olmamisti. Gerek teknik ve gerekse igerik olarak.

Derginin Yaziigleri Mudird Hakan Gilbag adinda tanima-
digim ya da simdi ayrimsayamadigim bir geng. Ufak Uras da
Mezunlar Cemiyeti'nin Bagkani olarak derginin sahibi durumun-
da.

Iktisat dergisinin Eyliil 1993 sayisinda arastirmaci gazeteci
Ragip Duran'in "Kdrt Galar, Giller Oynamaz"baghkh bir yazisi
yayimlanmisti. Yaziyr okudugumda "espri anlayisini” pek sev-
memigtim. Ama derli toplu bir degerlendirmeydi. Hi¢ kimse her-
kesi memnun etmek zorunda degil elbette. Ne de olsa memle-
ketimizde demokrasi var... (m acaba?) Derken “uyanik” savci-
larimizin bu yazida sug unsuru bulduklarini duyduk. Derginin
sahibi, yaziigleri midiri ve yazar; Devlet Givenlik Mahkemesi
Cumhuriyet Bagsavciligi'nda sorgulandi. Guldiuk. "Nasil olsa
dava agmazlar"dedik. Davayi da agmazlar mi? Vallahi pes.

Durugmalar sdriyor. Pergembe ginu, yani gsubatin 24'un-
de, gene yargig karsisina gikacaklar. Kendi aramizda kimi za-
man dalga gegiyoruz, ama isin sakaya gelir yani da kalmadi gi-
bi.

Mahkemenin gidigat! Gzerine bir sey yazamiyorum. Malum;
sirmekte olan davalar hakkinda yazi yazamaz, degerlendirme
yapamazsiniz. Sug olur. Tabii SHP yéneticileri, Nurettin Sézen,
Ergun Goknel gibi "solcu”kisiler yargilanirken istediginizi yaza-
bilirsiniz. O zaman sug olmaz. Zaten bizim demokrasimizde ya-
salar; sag igin farkh uygulanir, sol igin farkl, Ayni bigimde, ya-
salarimiz zengin igin farkhidir, fukara igin farkli. (Toplumun de-
ger yargilari da bu yénde degistiriliyor zaten). Zenginin liks
otellerde kumar oynamasi, "eglence"dir, fukara kahvede oynar-
sa "sug” olur. Zenginin babasi belirsiz bebedi, "yasak askin
meyvesi'dir, fukaraninki "zina'ya girer.
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Garip bir gidisimiz var. Her yani “gifte standart” denilen ve
bulagici olan bir hastalik sardi. Kimileri, "Beni yargilayamazsi-
niz, ben hesabimi Mahkeme-i Kibra'da veririm” der, kimileri
bdyle yazilardan 6tiru yargilanir. Allah sonumuzu hayretsin.

Dr. Ufuk Uras, bdyle bir mahkemede ve bdyle bir konuda
sanik degil; olsa olsa "bilirkisi" olabilecek nitelikte bir siyaset bi-
limcidir ve konunun uzmanidir. Ama kaderin cilvesine bakin:
Yargilaniyor...
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toktamis
ates

“Bu kitabi 5 Bolim olarak diizenledim. Bu
diizenleme sirasinda oldukga “tutarl”
olmaya calistim. En genis bolim, “Temel
Kavramlar,Yorumlar ve Yaklagimlar”
bashgini tasiyan 1. Bolim oldu. Neredeyse
otuz yildir ders anlatan bir 6gretmenin,
oncelikle “kendi kavramlarini’net bir
bigimde sergilemesi, kaginilmaz bir
yaklasimdi. Diger boliimlerde de stirekli
“tutarhlik” endisesi icinde oldum ve
yinelemelerden miimkiin oldugunca
kagindim. Zaten &zellikle vurgulamak
isterim ki; bu yazilar “6l¢ii”, “bigim” ve
“lslup” olarak bilimsel yazilar degildir.
Ama asla “bilim digi”’ yazilar da degildir.
Toplumsal bilimlerin gesitli alanlarindaki
birikimlerimi, kolay okunabilir ve
anlagilabilir bir bicimde kaleme aldim.
Diinyayi toz pembe gozliikler ardindan
seyretmiyorum. Ama gene de yiiregim
umut dolu.“Arayis"imda beni aydinlatan
ve aydinlatacak olan, zaten bu umudun
1181, Bir seyler cok hizla kirlenirken, bir
seyler hala tertemiz”
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