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ONSOZ

Ulkemizde sosyal bilimlerde arastirmalarin gelistirilmesi Ensti-
timizin amaglarindandir. Bir hizmetin gelistirilebilmesi igin durumun
saptanmasinda blyiik faydalar oldugu gergeginden hareket ederek
Tirk Sosyal Bilimler Dernegi ile birlikte “Tirkiye'de Sosyal Arastirma-
larin Gelismesi" konulu semineri tertipledik. Seminere katilanlar, top-
lantinin basarili oldugunda goriis birligine varmiglardi. Enstitimiiz,
Konferansta yapitan ¢ok degerli tebligleri konu ile ilgili bitiin aydinla-
rimizin yararlanmasina sunmayi uygun bulmus ve bu yazilar derlene-
rek yayinlanmis bulunmaktadir. Toplanti ve tartisma esnasinda da ¢ok
degerli fikirler ortaya atilmisti. Ancak, Seminer usulii geregince bun-
larin basilabilmesi igin tartismaya katitanlarin bunlari yazili olarak ver-
meleri gerekiyordu. Bu yazilar bize verilmemis oldugundan onlar ya-
yinlama imkani bulamadik. Bu kitapta yayinlanmis olan yazilar yazar-
larin kendi gorisleri olup Enstitiimizin buradaki gorislere katilmis
veya katilmamis olmasi anlamina gelmemektedir. Ayni1 zamanda Ens-
titi bu yazilarda herhangi bir editor diizeltmesi de yapmamistir.

ileride Tiirkiye'de sosyal arastirmalarin tarihsel gelismesini ince-
leyecekler igin de degerli bir kaynak -olan bu kitabin ortaya konmasina
katkilari oban degerli yazarlarsmiza ve Seminerin tertiplenmesinde
emegi gecen Oguz Ari, Deniz Baykal, Bozkurt Giiveng, Mibeccel Kiray,
Serif Mardin ve Serim Timur'a tesekkdiiri bir borg bilir, hizmetlerini
saygiile anarm.
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BILDIR! 1

SOSYAL DEGISME VE SOSYAL
BILIMLER

MUBECCEL KIRAY

Her toplum her safhada bilimin bitiin kollarinda hangi konularin
fokusta okacagini, hangi konularin ikinci plana gekilecegini tayin eder.
Toplumla bilim karsilikhi olarak etkilesir. Fakat genellikle toplumun
bilgiyi sinirleadigi kolayca gorilebilir. Sosyal ilimler bu karsilikli etki-
lesmenin gok agrk gérildigi bilim kollarindan biridir.

Sosyoloji ve diger sosyal ilimlerin mispet bir ilim diye adlandiril-
masindan beri gecen 150 sene icinde bilgimizin nasil gelistidi, bu ge-
lisme bir zaman ve mekan igine oturtulursa anlasilabilir.

19’uncu Yiizyil Avrupa’sinda Sosyal Bilimler

Bu devrede ii¢ temel akim ve ele alis tarzi goriilir : Pozitivistler,
bilimsel sosyalistler, bir de tarih felsefecileri ya da (verstehenze) sos-
yal hadiseleri “‘anlamak" gerekir diyenler.

Pozitivistler

Sosyolojinin ve sosyal ilimlerin bir miisbet ilim olmasi gerektigi-
ni ilk dnce 1830 da D. Compte ileri siirdii. Compte ihtilallerden ge¢mis,
Napolyon macerasini yasamis, hakim siniflarin dehset iginde oldugu,
yeni radikal degismelerden korkulan bir devrede olankara rasyonel bir
cerceve icerisinden bakabilmek igin bir toplum iliminden bahsediyor-
du. Ustelik aym devrede Saint Simonism, Fourierism, Ovenism gibi
Utopist sosyalist cereyanlar mevcut diizeni ve toplumu aci bir sekilde
tenkit ediyorlardi. Bunlara cevap vermek igin toplumun “bilimsel”
yani vakialara donlk, onlari sistemlestiren ve genellemeler ya-
pan bir izahi gerekti. Bunu Compte verdi. Compte’un ve Pozitivist go-
riisiin etkisi hem PrEHE"®L KEH At Heis deb2elikle Spencer ile uzun
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zaman siirmistir. Almanya’da Spencer'le asad yukari ayni zamanda
Toennies bu elealis tarzini gelistirmege, kendi zamanlarinin goéris-
lerini ve durumlarini pozitif “'bilgi” diye vermege galisiyorlardi. Filha-
kika hem Fransa'da hem ingiltere’de tyiizyilin son 10 senesine kadar
hukukgular, sosyologlar, felsefeciler gibi bir ¢ok insana doniik ya-
zar ve dislinir aymi pozitivist goriis adi altinda, o gline kadar birikmis
seyahatnamelerden kilise raporlarina kadar gesitli kayitlardan aldrklari
ya da kendi kaba gozlemleri ile toplanmis bilgileri sistemlestirmege
calisiyorlardi. Compte ve onu takip edenler bir dereceye kadar yasa-
drklari, biiyik degisikliklerin yer aldi§i 19'uncu asir toplumunun tenki-
dini ve dolayisi ile degistiritmesini, gerekli bilgi heniiz elde olmadig
gerekcesi ile sonraya birakmakta idiler. 19'uncu asir sonunda degis-
melerin ve bununla ortaya gikan gerginliklerin biyikligi karsisinda
bu pozitivist goriis yipranmis gibi goriindiigii anda gene Fransa'da
E. Durkheim ayni elealis tarzini canlandirmis ve vak'alara doniik bir
sekilde bu bilim kolunun nasil gelisecegini ki 6nemli eserle ortaya
koymustur. Bu eserlerin birincisi intihar’'dir. Durkheim burada vakia-
larin veri olarak toplanmasi ve bunlarin analitik izahinin biinyeye ve
onun degismesine nasil izafe edilecegini g6stermistir. Diger eseri
Toplumda Is Béliimii ve burada inceledigi anomie, gdzlenen vakialarin
analizini ve tefsirini vermektedir. Mamafth, “anomie’ nin nasil ortadan
kalkacagini ileri siirerken gene vakialari birakmakta, olmasi gerekene
donmekte ve kendine gore legal ve etik bir diizen yaratilmasini iste-
mektedir. Sosyolojik Metodun Kaideleri ve “Din Hayatinin ilkel Sekil-
leri” nde “kollektif suur”, “maseri vicdan" kavramlari ile spiritualist ve
idealist bir cemiyet anlayisina yonelmekte, bu hali ile sosyalistlerin
materyalist tezine karsi bir tezle ¢gikmakta idi. Ama aslinda bugiin bize
¢ok alelade gelen normlarin, degerlerin ve kiltiir terimlerinin itk ana-
lizini yapmakta 'idi. Bu Durkheim'in hem glinahi hem de sevabi idi. Ki-
saca Durkheim'in 6nemi Compte’tan sonra en 6nemli pozitivist olmasi
yani vakialara dayanan ilk istatistiksel analitik eseri vermesi, tstelik bu
analizlerde norm, degerler, kiltir kavramlarina varmasidir. Bu 'yiizden
hala Fransa'da sosyolojiye hakim oldugu kadar Il. Diinya Harbi’'nden be-
ri etkisi Amerika'ya da atlamistir.

Ampiristler

19'uncu asrin sonunda Spencer’in Istatistiki Sosyoloji kitabinin
yayinlanmasi sirasinda, ele alislari mekanik olmakla beraber sosyoloji-

ye devaml etki Y?PCFQ{QZ%Hﬂﬁ;@ggﬂnqﬁ!?pas:}?r'étn?é'y%rgc'km'$t"" Guetelet,
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Belgika'da 1874 de ilk defa istatistik metodu kullanmis niifus sayimini
devlet adina yapmis; “Home Moyen", *‘Average Man" tabirini yaratmis
ve bu teknigin moral vakialarin aciklanmasinda da kullanilabilecegini
ileri siirmiistir. A,m anlarda Fransa'da F. Le Play'de iscilerin hayat se-
viyeleri ve biitgeleri hakkinda anketlerle mukayeseli arastirmalar yapi-
yordu ki, kendisi social survey metodunun babasi sayilabilir. ilk defa
bir konuya kemmi olgiiler getirilirse bunlari objektif olarak ele almak
mumkin olur, tezini de ortaya Le Play atmistir. Yazik ki topladig bil-
gilerin analizi yoktur; izahlari son derece mekanik kalmistir. Bunda
ilk defa problemsiz veri toplamanin nasil kisa omiirli oldugu ortaya
¢ikmistir. Durkheim, Le Play’in yaninda bu yénden c¢ok parlak bir yer-
de durur.

Ayni zamanlarda ingiltere’de Charles Booth 1889 - 1891 de 2 cilt-
lik A Study on London Poor isimli eserini nesretti. Bu dncii eserin yazari
calismalarina sosyoloji falan dememistir ama 1940 lara kadar 6zel sa-
hislar tarafindan yapilmis en genis sorvey olarak kalmis ve kendinden
sonraki bitin sehir sosyolojisi ve niifus etiidlerine model teskil et-
mistir.

Bunlar Pozitivist olduklarini iddia etmemekle beraber sosyolojide
ve bir dereceye kadar sosyal psikolojide ilk sistemli vak'a toplama ve
tefsir etme cabalarini gostermislerdir.

Le Play, Van Gogh resimlerini gizerken ve Zola romanlarini yazar-
ken, yani maden isgilerinin durumu bitin disinenleri etkilerken or-
taya ¢cikmistir. Ote yandan Londra’daki zenginlik ve refah igindeki se-
falet gene aynmi miktarda itici idi. Dickens zamanlarinda oldugu gibi
Spencer’in tefsirleri ve ciltleri ne kadar pozitif ilim oldugunu iddia
ederse etsin, ampirik bilgi vermiyordu. Charles Booth'un degeri vak'a-
lari sistemli toplama ve tefsirlerin ilk modelini vermis olmasidir.

Tarih Felsefesi ve Bilimsel Sosyalizm

ister pozitivist teorisyenter Spencer, Durkheim olsun ister ampi-
rist Le Play ya da Charles Booth gibi veri toplayanlar olsun, bu ¢a-
lismalar 19'uncu vyizyilin biiyitk biinye degisikliklerini izah edemiyor-
lardi. Compte’'un bilimsel sosyal ilmi bunun nasil olmasi gerekti-
gini soyliyor, fakat ondan sonra hemen gene sosyal felsefeye d6nij-
yordu. Utopik sosYJali§ %9% kltlerl ha!dl idiler ama daha "iyi”

rSivi s//
bir cemiyetin nasil olmasn gerektlgmdeIO kallyorlardl Bu arada buyuk

i Adm 2 L LAYt e kT se A0 emme: mallmwssiladalbd bemltal i memlls
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mesini ve ilk sanayi devriminin etkilerini arastiran pozitivizmden ayri,
iki ayri eleahs tarzinin ve metodolojinin gelistigini goriiyoruz. Bunla-
rin biri bilimsel sosyalizm cereyani, 6biiri de tarih felsefesinin getir-
digi izahlardir. Bilimsel sosyalizm hem vakialara doniik ve determinis-
tik yani bir anlamda Pozitivist, hem de biiyilk zaman birimlerini ve
toplum iginde yalmz parga parga yonlerin ve kurumlarin degisiklikle-
rini degil blyik temel degisiklikleri izleyen bir elealis tarzi olarak
ortaya ¢ikmistir. Bundan da ileri giderek toplumu meydana getiren ilis-
kiler bltind igerisinde insan - tabiat iliskilerinden dogan insan iliski-
lerinin yani Gretim iligkilerinin bliylik zaman birimlerindeki gelismeler-
de daha bityiik rolii oldugunu ileri siirmiistiir. Onemi, dinamik bir ele
als, degismeleri aciklayan bir elealis olmasindadir. 19 uncu yizyil
toplumundaki gatismalarin izahi ile bunlarin giderilmesi igin biyik
blinye faktorini gozoéniinde tutmasina ragmen yani Compte'un “miis-
pet bilim” tarifine uymasina ve o ylzyilin ikinci “bilimsel” elealisi
olmasina ragmen akademik gevrelerde kabul gérmemis ve o ¢evreler
disinda mistakil bir toplumsal bilgi kolu olarak zamanimiza kadar gel-
mistir.

ikinci elealis tarzi, tarih felsefesi ise toplumsal bir bilgi niteligi-
ne 19'uncu vyiizyill sonunda ulasmistir. 20'nci yiizyil basinda Weber ve
Sombart sosyal bilgilerle tabii ilimler arasinda mahiyet farki oldugunu
ayni metodla islenemiyecegdini ‘'Verstehenze”, "anlama’ gerektigini
ileri sirmislerdir. Tarihsel vakialara ve bunlar igerisinde degerler sis-
temini teskil eden inang sistemlerine doniik aciklamalar, determinizmi
reddetmesine ragmen zaman faktoéri ile degismeyi inceleyen dinamik
bir elealis oldugu icin bilimsel sosyalizme karsi durmustur. 1l. Diinya
Harbi'nden beri de Amerikan sosyal ilimcilerinin bu elealisin bilimsel
ve pozitivist yani determinist olup olmadigini bir yana birakarak kendi
elealislari ile kaynastirmaga calistiklarini goriiyoruz.

Amerika Birlesik Devletleri'nde Sosyal ilimler

Biitiin bu cereyanlar igerisinde 19. yiizyil sonunda Amerika Birle-
sik Devletleri ne halde idi?

Her seyden once Amerika'nin feodal bir tarthi olmadigi, o anda
siniflar arasi hareketliligin Avrupa’'dan ¢ok daha fazla oldugu ve ¢ok
hizla gelisen bir ekonomisi bulundugu hatirdan c¢ikarilmamalidir. Bu
devrede Amerika'da sosyal problemler yani biinyeyi veri olarak alan ve
bu biinyede belireixsasyabprobjemierlepgrasasy .t tip cevrenin mevcu-



NOSYAL DEG!ISME VE SOSYAL BILIMLER 7

diyeti gb6ze carpar. Bunlar sosyal problemler lizerine egilen filantro-
pistler ve reformistlerdir. Avrupa’'nin amprisistleri ©ornedin Charles
Rooth usulii bir arastirma bunlara gok uygun gelmektedir. Bu hava ige-
risinde Amerikan sosyal ilimcileri global degismelerden bahseden ana-
lizleri tamamen bir tarafa birakmislar, 6rnegin tarih felsefesine 20.
ylazyilin ikinci yarisina kadar hig iltifat etmemisler ve pozitivist ampri-
sist elealisi devam ettirmislerdir. Amerika'da 1889 da ilk sosyoloji
periodigi nesre baslanmistir ve bu dergi sosyoloji dergisi olarak degil
istatistik dergisi diye anitmistir. O zamandan istatistik sosyolojinin
metodu olarak yerlesmistir. Biiylik sayilarda vakialara dayanan bulgu-
lar ilmi sayilmaga, digerlerine c¢ok iltifat edilmemege baslanmistir.
1893 de ilk defa ayri bir disiplin olarak kabul edilmis ve Columbia Unl-
versitesi'nde ‘“Sociology and Statistics’’ adi altinda mistakil bir bélim
acilmistir. Verilen dersler elealis tarzim gosterdigi igin ilgi ¢ekicidir.

Physical Geographtly and

Anthropology Fiziki Cografya ve Antropoloji
Practical Statistics Pratik istatistik
The Science of Statistic istatistik Bilimi
Sociology Sosyoloji
Socialism and Communism Sosyalizm ve Komiinizm
Crime and Pnelogy Cuariem ve Peneloji

Seminar in Social Science Sosyal ilimlerde Seminer

Sosyal problemler hala Amerikan sosyolojisinin esasl bir kismini
teskil eder. Asil 6nemlisi bebki de bunlarla ilgilenmegi 6ngéren elealis
tarzinin hala hakim olmasidir. Sucluluk, cocuk saghgi, ruh saghgi, goc-
men gruplari, irk miinasebetleri hala problemlerin parga parga vaz edil-
mesini, dar ve parcaci bir reformcu gozii ile goriilmesini gerektirmekte,
bir bitin olarak sosyal yapinin temel degismelerine doniilmesine mani
olmaktadir.

Amerika'da sosyoloji 1900 ile 1930 arasinda terimlerini gelistir-
mis, problem, hipotez, teknikler ve teori arasindaki iliskileri diizenleme-
ge calismis ve metodoloji sahasinda veri toplama, tasnif etme ve sos-
yolojik materyale bir diizen verme isi ile ugrasmistir. Bu faaliyetlerin-
de sosyal degisme ile hemen hemen hi¢ ugrasitmamistir. Bu devrede
kullanilan istatistiksel metod descriptive istatistiktir. 1930 lardan son-
ra sosyolojide de antropolojideki gibi bir komtiniteyi bitini ile ele alan
ve dolayisi ile biinyeye yonelmis arastirma yapma cabalari goriyoruz.
Bunlarin ilki Lynd'lerin Middle town ve Middle town in Transition eser-
leridir. Sonra WarnelGi#t¥aRRE &i@pty s Bt {@upnidn eserleri karmasik
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metod kullanan diger bir 6rnektir. Fakat gok vak'aya dayanan elealis
hakim olmaga devam etmistir. Ve 1940 lar Amerikan sosyolojisinde
hala descriptive istatisigin ve korelasyon hesaplarinin hakim oldugu
devirdir. Bu arastirma tarzi en mikemmel sekline Stouffer'in elinde
ulasmistir. Gogler {istiinde yapti§g1 arastirma mevcut materyali en ya-
ratici sekilde kullanma modelidir.

Il. Diinya Harbi'nin baslamasi sosyal ilimlere yeni talepler ortaya
cikarmistir. Stouffer liderliginde yazilmis olan “The American Soldier”
diye anilan miisterek eserde hem sosyoloji, hem de sosyal psikoloj-
nin deskriptif istatistigini en verimli arastirmalarini teskil eder. Har-
bin sonu sosyoloji metodolojtsinde yeni bir gelismeyi getirmistir,
1948 - 60 arasi analitik isatistigin kabulinl, 1960 lardan sonrasi da
matematiksel istatistigin sosyal ilimlere, 6zellikle behavioral dedigi-
miz ilimlere girisini gérmistir. Bitin bu gelisme Pozitivist ve neo Po-
zitivist gorisiin ve hep glivenilir bilgi ihtiyacini duyan toplum sartla-
rinin neticesidir. Daha dakik teknik ile acaba daha glvenilir sonug ve
daha manidar bilgiler elde ediliyor mu? Amerikan sosyal bilimlerinde
tekniklerin bu gelismesine ragmen toplumun teme| yapisini veri ola-
rak kabul eden ve sonra onun igindeki kurumlardaki degisikltkleri ya
da “problem"” leri pargca parca ele almak siiriip gitmistir. Arastirma
problemlerini temel yapiya ya da bugiiniin sartlarini daha iyi agiklama-
ga yarayacak konulara yoneltmek, genellikle arastiricinin sahsi ilgisi
olmadi§i, ya da temel teorik bilgi elde etmek bahanesi ile hep geriye
atilmistir. Buglin sayisi pek c¢ok olan sosyal bilim nesriyatina
ragmen saghkh bilgi gok azdir. Hele prediksiyon hi¢ yoktur.

Amerikan sosyolojisinin biuyiik paradoksu sosyal problemlerle il-
gilenmelerine ragmen bugiiniin en cgetrefil meseleleri olan 1rk, sehir,
genclik hareketlerini ne 6nceden goérebilmistir, ne de bir ¢oziim sekli
teklif edebilmektedir. Bu halde vazedilen problemlerin “relevancy” si
ve anlamli vazi teknigin dakikliginden daha 6nemli bir mesele olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Ustelik striiktiir ve fonksiyon analizleri icerisinde
degismeyi dinamik olarak elealis biisbiitiin kaybolmus gibidir.

Bu son derece elementer cergeveyi c¢izdikten sonra zannederim
simdi Tirkiye'de sosyal ilimlere gegebilirim.
Tiirkiye'de Sosyal ilimlerin Gelismesi

Amerika'daki sosyolojinin sosyal reformlar ve sosyal problemler-
den hareketi kendi joplumrapisinie piyik. hindedisiklik icinde olma-
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masi, onu problem ve metod bakimindan 6zellikle Merton'un ifade et-
ligi, orta gapta teorilere ittirmis, ele aldiklari problemlerden ¢ok sofis-
tike teknik aramalarina gotirmis oldugunu soyledik.

Turkiye'de topluma ait yazilar, biltmler hi¢ bir iddiasi olmasa da
Fecr-i Aticiler arasinda goriilmistir. 1908 den :sonra da Prens Sabahat-
tin'in Tiirkiye Nasil Kurtulur bashkli eserini goriiyoruz. Hepimizin bil-
digi gibi bu kitapcik ingiliz sosyal selsefesinin, Spencer ve ekoliiniin
etkisinde ingiltere'nin siyasal diizenine begeni ile bakan, vakialara dé-
niikk olmayan bir eserdir. Daha ¢ok Prens Sabahattin’in politik hareket-
lerinin ideolojisi diye alinabitir.

Tarkiye'de ilk vak'alara doniik topluma ait yaziyr Ziya Gokalp'te
gbriiyoruz. Tamamen Durkheim’in etkisindedir. Gene de Diyarbakir ci-
vari icin ve genellikle Turkiye igin tefsirlerine teme| olacak verileri
toplamis, bir sosyal vakiadan bahsetmistir. Sonralari onun da yazilari
politik ideolojiye kaymissa da baslattigi bu Durkheimci ve verilere da-
yanan eleals tarzi lniversitelerimize ilk defa sosyolojiyi sokmus ve
1914 te Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde sosyoloji dersleri
baslamistir. Sosyoloji, Gokalp'in sekillendirdigi ideoloji tarzinda bir
cins dogma halinde liselerimize ve genel kitaplarimiza girmis ve bu-
gine kadar gelmistir. Serefi Gokalp'in, glinahi dogma haline getirenle-
rindir denebilir.

Uzun uzun Tirkiye'de (niversitelerimizde 1950 lere kadar sosyo-
loji ve sosyal ilimlerin ne durumda oldugunu sz konusu etmeyecegim.
Uzun yillar Avrupa'nin gesitli Glkelerindeki vakialara déniik olmayan
sosyal bilgileri ve sosyal felsefesi tniversitelerimizde verilmege de-
vam etmistir. Yalmz 1930 - 40 arasinda (liniversite disinda Kadro gibi
dergilerin ve Hiiseyin Avni, ismail Hiisrev gibi sahislarin bazi arastir-
ma cabalari vardir. Universitelerde 1940 lara kadar temelde biinye de-
gisikligi gecirmemize ragmen bunlarin arastirmasi diye bir s6z ko-
nusu olmamistir. 1940 larda Ankara Universitesi'nde ilk defa boy-
le bir gaba baslamistir. Oradaki elealista nesredilenler olsun ya
da nesredilmeyen o6rnegdin doktora tezleri gibi ¢alismalar olsun tama-
men saha arastirmalari seklinde ve birden fazla teknik ‘'kullanan ve
sorveyler (deskriptif istatistik ve korelasyon) thesaplari miilakat ce-
sitleri, kayitlarin karsilastirilmasi gibi gesitli teknikleri kullanan ve bel-
ki en onemlisi manidar soru 'sorma ve bunun ‘hipotezinden hareket et-
me zoruniugunu duymus calismalarin Tirkiye'de ilk 6rnekleri idi. Fa-

kat hemen temeldeki Yyan! de@igikli_k,lerine ayﬁneldigi ve memleketin
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buhranli bu degisme devresinde yeraldig igin ¢alismalar uzun siirme-
mis grup dagilmistir.

1955 lerden sonra, hem degismenin temposunun yavaslamasi hem
dis Ulkelerle ve ozellikle A. B. D. sosyal ilim cevreleri ile temaslarin
artmasi, ve hem de dis cevrelerin bizim toplumumuz igin bilgi topla-
ma isteklerinin ¢ogalmasi vakialara doniik sosyal bilimlere karsi tutu-
mu degistirmistir. Amerikan sosyal bilimlerinin metodolojisi ve
teorileri tercime edilmis ya da 6zetlenmistir. Fakat bunlara
benzer fiilen ele gelecek hacimde bir arastirmanin ortaya cikmasi
cok yavas olmustur. Universite gevrelerinin cekingenligine ragmen
1960 tan sonra vakialara doniik bilgi istedi bir gok yonden birden ge-
ligmistir. O zaman kurulan Devlet Planlama Teskilati da bu istegin
muesseselesmesinde 6nemli rol oynamistir. Arastirma tekniklerinin
gelismemis olmasina ragmen bir ¢cok arastirici bu yeni bilgi kazanma
yollarini denemege girismis, Universitelerimizdeki adi sosyoloji olsun
okmasin biitiin sosyal ilimlerle ilgili bolimler bu cins arastirmalari
tesvik eder olmuslardir.

Ortaya cikan eserlerde hem metodoloji, hem teknikler heniiz en
usta sekilde kullamlamamaktadir. Bir ¢ok arastirma envanter bigimi
bir veri yi1gin1 ©zelligi géstermekte, ya da ¢ok vakia kullanmiyorsa son
derece diizensiz, metodsuz tasvirler halinde kkalmaktadir. Problem, hi-
potez, buna uygun teknik, verilerin analizi ile teori arasindaki iliskiler
hi¢ diistinilmeden, oldukga rastgele derlenmis bilgilerin nesredildigi
eserler elimize gelmektedir. Bu hali tesvik eden sartlar igerisinde tec-
ribesizlik, modelsizlik, tekniklere hakim olmamak elbette 6nemlidir. Fa-
kat bunlar kadar onemli olan bir baska yone daha dikkati cekmek ge-
rekir. Batida ve Amerika'da "“Area Studies”, “Bélge Arastirmalar’ di-
yebilecegimiz sadece bir memleket hakkinda belirli yonlerde bilgi top-
lamaga yonelmis hi¢ bir zaman bir hipotez endisesi olmayan, teknikler
Gzerinde durmayan bilgi toplama tarzi bizde sosyoloji gevrelerini ol-
masa da diger sosyal bilim gevrelerimizi cok etkilemistir. Boyle bilgi-
lerin temel teorik bilim galismalarindan mutlaka ayird edilmesi ge-
rekir. Genellikle disarda (liniversite disi bilimsel olmayan cevrelerin
kullandigi bu cins bilgi ilkemizde de kalitesi diisiik arastirmalara mo-
del olmaktadir.

Baska tirli soylemek gerekirse, Tirkiye sosyal bilimlerde en
kritik adimi atmis, biitiin gevrelerce, vakialara dayanan sistemli bilgi-
nin gegerli sosyal bitemizidaguaantssitmigsvenkabud edilmistir. Simdi
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engeller bir problem vaz etmenin bir hipotez kurmanin, teknik segme-
nin ve bu teknigi kullanabilmenin, etkili bir arastirma plani meydana
getirebilmenin zorluklaridir.

Buna ragmen arastirmalarin 6zelligi ve gli¢ligii bundan ibaret de-
gildir. Turkiye gibi buiylik ve hizli degisikliklerin yer aldigi bir toplum-
da saha arastirmalarinin AB.D. deki gibi dar problemlerde kalmasi
sosyal degismeyi diisinmemesi mimkiin olmamaktadir. Onun igin bu
glin Gniversite igerisinde olsun, tniversite disinda olsun, simdiye ka-
dar hi¢ gorilmemis yogunlukta olan sosyal bilim yayinlarinin biyiik
¢ogunlugu hem tarihsel gergeve igine konmustur hem de analitik ol-
mayan naive sorveyleri ya da zaman faktorint, biinye degisikliklerini
incelemeyen rafine tekniklerin kullanildigi arastirmalari red etmekte-
dir. Batili sosyal bilimciler igin ilgi gekici olan problemler ve hipotez-
ler burada anlamsiz kalmaktadir. Bunun sonucunda olgun teknikleri
red edenlerle batinin elealisini buradaki problemlere getiremiyenler
Avrupa sosyal bilim ananesindeki, Amerika'ya gecmemis iki akimi
canli bir sekilde sirdiirmektedirler. Tarih felsefesi, yani bizim toplu-
mumuz tektir, yalniz kendi iginde anlasilabilir, diyenler, bunlardan bi-
ridir. Daha determinist olmak (izere bilimsel sosyalizmin elealis tarzi
genis bir yayin kolumuzu kaplamaktadir. Bu davranislar sadece bazi
kimselerin bazi inanglara tesadiifen inanmis olmalari ile izah edilemez.
Burada, batida, o6zellikle metodolojinin gelistigi Birlesik Devletler'de
ele alinan problemlerin, ve (tekniklerin degil) hipotezlerin bizim gibi
toplumlarin vazgegemiyecegi temel degisiklikleri simdiye kadar ele
almadigi ve tekniklerin de ona gore gelistigi gozoniinde tutulmalidir.
Ozellikle gelismis teknige ragmen orada edinilmis sosyal bilim bilgi-
lerinin daginikh@ da goz 6ntinde tutulursa bu yetersizlik daha kolay
ortaya ¢rkar.

Soziini ettigimiz yetersizlik kanimizca sosyal bilim tekniklerinde
degildir. Bu tekniklerin etiid igin gelistirildigi problemlerde ve onlarin
vazedilislerindedir. Amerika gibi topbumsal diizenini veri alan bir gev-
rede bu béyle olabilir de kalabilir de! Fakat bizde hem problemlerin te-
mel yapiya ait olmass, hem zaman faktoriinii, temel yapi degisikligini
icermesi gerekir. Boyle problemleri arastirmak igin gerekli sofistike
metodoloji de gene burada bizim ellerimizde gelisecektir denebilir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SOSYOLOJI1

VE

SOSYAL
PSIKOLOJIDE
ARASTIRMALAR

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



BILDIR! 2

TURKIYE’'DE SOSYAL - PSIKOLOJIK
ARASTIRMALARIN GENEL
GORUNUMU, GRUPLANMASI VE
BAZI PROBLEM SAHALARI

CIGDEM KAGITGIBASI

I. TURKIYE'DE SOSYAL PSIKOLOJIK ARASTIRMALARIN
GENEL GORUNUMU

A. Turkiye'de yapilmis olan sosyal - psikolojik arastirmalarin genel
bir gorinisini ele aldigimizda dikkatimizi ¢eken hususlar sunlar ol-
maktadir :

1 — ilk olarak, bu arastirmalarin kisa bir ge¢cmisi oldugu ortaya
crkiyor. 1950'lerden 6nce yapilmis sosyal psikolojik diye adland#ilabi-
lecek arastirmaya pek raslanmiyor. Daha sonraki arastirmalarin gogu-
nun da 1950’lerin sonlariyla 1960'larda yapildigi goriliiyor. (Bakiniz
Bibliyografya). Batida, bilhassa Amerika'da sosyal psikolojinin gelisme-
siyle karsilastirilirsa bizde bu konunun daha ¢ok yeni oldugu ortaya
cikmaktadir.

2 — tkinci olarak, béyle cok krsa bir gecmise sahip olan psikolo-
jik karastirmalarin sayisina deginelim. Kisa ge¢gmislerine paralel olarak
bu galismalarin sayilarinin da gok belirli oldugunu gérmekteyiz. Sosyal
psikolojik bazi kavramlari kapsayan arastirmalar epeyce oldugu halde
bu arastirmalari teorik ve metodolojik yaklasim agisindan sosyal - psi-
kolojik olarak tanimlamak miimkiin degildir. Bunlarin biyik bir kismi
daha cok sosyolojik ve demografik ¢calismalardir.

3 — Bu durum iigiincii gozlemimize yol agmaktadir : Sosyal psi-
koloji hentiz Tiirkiye'de ¢galisma alani ve genel metodolojisi bakimindan
gercekten ihtisaslagsmis bir saha degildir. Diger tir arastirmalarin bir
parcgasi halindedir ve béliik boérgiik bir gériinimdedir. Bu durumun is-
tisnalari yok degildir; nitekim daha ilerde onlara etraflica deginecegim.

Fakat kanimca, bu istisnalar genel goriinimi pek bozmamaktadirlar.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Son iki gézlemimi, yani sosyal psikolojik ¢calismanin Tiirkiye'de sos-
yolojik, antropolojik, demografik, hatta politik arastirmalardan siyril-
mamis oldugu, bundan 6tiirti de gergekten sosyal psikolojik diye adlan-
dirilabilecek calismalarin ¢ok az sayida bulundugu gergegini kesinlik-
le saptayabitmek icin, sosyal psikolojinin ve sosyal psikolojik denebi-
lecek bir arastirmanin niteliklerini belirtmek gerekir. Bunun igin bir
kac temel sosyal psikoloji ders kitabinin konuyu tanimini gézden gegi-
relim. Secord ve Backman’'a gore (1964) sosyal psikolog, bireylerin
davranislarini sosyal gerceve iginde inceler. Dewey ve Humber'a gére
(1966) sosyal psikoloji bireyi, ¢evresi ile - gogunlukla sembolik nite-
likteki - karsilikh etki (interaction) halinde inceler ve organizma - gev-
re - siije karsilikh etkilerini kapsar. Genellikle sosyal psikologlar su
tanimi kabul ederler : Bireylerin, diistince, duygu ve davranislarinin,
baskalarinin gergek, hayal mahsulii veya zimni varlhigindan etkilenis tar-
zinin anlama ve acgtklama gabasi (Allport, 1954; Ozankaya, 1968) ; dola-
yisiyle, sosyal psikoloji, genel bir goriisle, toplum - igindeki - bireyin
davranis ilmidir. (Krech, Crutchfield ve Ballachey, 1962).

Sosyal psikolojiyle psikoloji, sosyoloji ve diger sosyal ilimler ara-
sinda kesin gizgiler ¢izmek miamkiin degildir, tipki fizigin kimyadan ve
her ikisinin de biyo-kimya, biyo-fizik ve diger benzer ilimlerden hangi
prensiplere dayanarak ayrilabileceginin kesinlikle belli olmamasi gibi.
Bununla beraber, yukaridaki genel tanimlar gergevesinde, 6nem verilen
konular ve genel metodolojik yaklasim bakimindan, sosyal psikoloji, di-
ger sosyal ilimlere dayanan, ayni zamanda onlara katkida bulunan fakat
genel gizgileriyle onlardan ayrilan bir disiplin olarak ortaya ¢rtkmakta-
dir.

inceledigi konular bakimindan da sosyal pstkolojiyi diger sosyal
ilimlerden kesin cizgilerle ayirmak zor olmakla beraber, genellikle sos-
yal psikologlarin en ¢ok tstiinde durduklar konulari, 1960'larda hazir-
lanmis ¢ - okuma pargalar - kitabindan (Hollander ve Hunt, 1963;
Sampson, 1964; Steiner ve Fishbein, 1965) Ozetleyebiliriz : Sosyal mo-
tivasyon, sosyalizasyon, dil ve kognitif (bilgi, kavrayis ve diistinceyle
ilgili) faaliyetler, tutumlar (attitudes), deger hiikitmleri, haberlesme
ve ikna (persuasion), sahislararasi algi ve etki, roller, normlar, grup
stiresi ve dinamigi, onderlik, lyelik ve 06zenilen basvurma gruplari
(membership and reference groups), sahsiyetle sosyal ¢evre ve kiiltiir
iliskileri ve sosyal problemler.

Sosyal psikolojide kullanilan metodolojiye gelince, bu alanda da
psikoloji ve diger Sosisi Hifiiitardeivi kesin/agnianalar yapmak s6z konu-
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su degildir. Genellikle sosyal psikolojinin kullandigi metodlar iki tir-
diir : deneysel metodlar ve saha metodlari. Saha metodlarinda, bilindi-
gi gibi, dogal veya arastirma nedeniyle hazirlanmis gevrelerde planli
(structured) ve plansiz (unstructured) miilakat, gozlem ve anket ver-
me teknikleri uygulanir.

Sosyal psikolojiyi, genel tamimi, kapsadigi arastirma konulari ve
metodolojisi agilarindan bu tiirlii belirleyince, Tiirkiye'de yapilmis olan
sosyal psikolojik gcalismalarin sayica azhi§i daha agikga ortaya ¢rkmak-
tadir. Asagidaki nitelikleri gozden gegirirken bu gergegi g6z 6niinde bu-
lunduralim.

B. Tirkiye'deki sosyal psikolojik arastirmalarin genel niteliklerine
ve eksikliklerine de kisaca deginelim. Bu calismalarmn genel 6zellik-
leri iginde, incelenmesi kolay olan konulari kapsadiklari, ampirik ve
betimleyici, tanimlayici (descriptive) olduklari goze ¢arpmaktadir. Bu
nedenlerle, bu galismalarin ¢cogunlukla teorik ve karsilastirmali bir yak-
lasimdan yoksun olacaklari ortadadir. Hipotez deneyici (hypothesis
testing) olmaktan ¢ok tanimlayici olan bu arastirmalarin istatistik ana-
liz bakimindan da eksiklikleri vardir. S6z gelimi, hipotez, manidarltk
testi (test of significance) ve iskala (scaling) kullanilisi genellikle ye-
tersizdir.

Il. TURKIYE'DE SOSYAL PSIKOLOJIK ARASTIRMALARIN
GRUPLANMASI

Yukarida bahsi gegen nitelikleri gosteren galismalari birbirinden
derece farki gosteren iki ana tiirde toplayabiliriz.

A. Sosyal psikolojik konularin yan konular olarak kaldigi, cogun-
lukla genis captaki sosyolojik, striktiirel arastirmalar. Bu tip arastir-
malarin Tirkiye'de genis 6rnekler kullandigi veya 6zellikle kirsal bolge-
lerde koy nifusunu kapsadigi goriilmektedir. Bazi sosyal psikolojik
kavramlarin kullanildigi ¢ok sayidaki koy arastirmalari bunlara 6rnek-
tir. (1)

Sosyal psikolojik kavramlarin karsilastirmali ve sistematik olarak
ilk defa Muzaffer Serif'in (1948) 1944 koy arastirmasinda kulkanildigini

( 1) Bakimz: Beeley, B. W., Rural Turkey : A. Bibliographlc Introductlon. Hacettepe University
Publications. No. 10, Ankara, 1969 ve Gelen, A. “Kd&ylerimizle flgili Bazi Arastirmalann

Ozetleri” (MonograltJ) M. Eg. B, Egitim Arastirmalart ve Degerlendirme Merkezi, Anka-
ra, 1962, cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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goriiyoruz. Dis diinyayla degisik derecede ilgisi olan bes koéytin, 6zel-
likle en az ve en cok ilgisi olan kéylerin karsilastirmasinda, Serif “tek-
noloji - mentalite” iliskisini incelemistir. Sosyal psikolojik kavram ve
tutumlar olarak sunlarin birimlerine inilmege calisiimisti : a) Yer, uzak-
Itk ve zaman algilari b) neyin tanidik (alisiimis), neyin yabanci (alisil-
mamis) olduguna dair karar verme standartlari, c) zenginlik ve zarar
hakkindaki kararlarin standartlari. Bu kavramlar, sosyal degisim olayi-
nin incelenmesinde, maddi kiltiir yaninda psikolojik kistaslar olarak
6nem kazanmaktadirlar. Sosyal psikolojik yani agir basan bu galismayi
birinci tirdeki arastirmalara katmamizin bir sebebi, bu ¢alismanin ay-
n1 zamanda kirsal sosyolojik bir arastirma niteliginde olmasi ve kendin-
den sonraki kéy arastirmalarini etkilemesidir. Bu arastirmada incele-
nen kavramlardan bilhassa (a) da belirtilen abgilarin daha sonra yapi-
lan bir ¢ok arastirmalarda kullanildigini gériiyoruz. Ornegin ibrahim Ya-
sa, Hasanoglan (1955) ve o6zellikle, 25 yil sonra Hasanoglan (1969)
calismalarinda bu kavramlardan faydalanmistir. Miibeccel Kiray, Ereg-
li (1964) arastirmasinda bu kavramlarin istiinde etraflica durmus ve
bunlara blytiklitk ve boyut kavramlarini da eklemistir.

Kiiltiir - sahsiyet ikiskisi teorik yaklasimiiginde Yoriitkan (ve Cebe)
Catak Koyii arastirmasi (1955 - 56) da kullanilan psikoloji ve sosyal -
psikolojik kavramlarin 6nemi bakimindan belirtiimeye deger. Bu aras-
tirmada Freud-Abraham iiniversalizmine karsi Kardiner ve Linton'un
etkisinde bir teorik yaklasim gelistirilmistir.

Sosyolojik nitelik gosteren Erdogan Glicbilmez'in (2) iki koy calis-
masindan da burada soz edilebilir. Bu arastirmada koy icinde ekonomik
kistasa gére yapilan dortli sinif ayirnmina gére (ve ayrica bu dortli
ayirimla cakisan ikili eski-yenj gruplamasina gére) tutumlarda ve tu-
tum belirten davranislardaki farkhliklar incelenmistir.

Birinci tiirdeki calismalara bu sekilde gecici olarak deginnekle
ve sadece bazi 6rnekler vermekle yetinecegiz. Bu yazida, esasen, ya-
pilmis bittin ilgili arastirmalardan bahsetmekten cok, konunun genel
yaklasim ve gelisim cizgilerini belirleyen bazi tipik arastirmalari or-
nek olarak vermek 6ngériilmiistiir. (Genis bibliyografik bilgi igin, ba-
kiniz : Mahmut Tezcan, 1969).

ikinci tiirdeki daha cok sosyal psikolojik nitelikte olan galismala-
ra gegcmeden 6nce Frey ve arkadaslarinin yonettigi genis koy arastirma-

(2) Devam etmekte olan doktora calismasi, Sivasal Bilgiler Fakilltesi, Ankara.
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sina da deginmek gerekir. Bu arastirma baska bir tebligin konusu ola-
cagindan, burada ayrintilarina inmeyi gereksiz buluyorum. Kisaca Tiir-
kiye capinda ¢ok genis bir kirsal drneklem kullanilan bu arastirmanin
sosyal psikolojik olarak tanimlanacak onemli bir kismi vardir ve Frey
tarafindan hazirlanan (1963) ‘'Surveying Peasant Attitudes’ raporunda
etraflica anlatilmistir. Kéylllerin birgok konulardaki tutumlarini betim-
leyici nitelikteki bu 6nemli kismindan dolayir bu ¢alismay ikinci tir-
deki arastirmalara da katmak mimkiindir. Bununta beraber, arastir-
macilar, calismayi sosyal psikolojik olarak tanrmlamamaktadirlar.

Koy arastirmalarim genel olarak ele aldigimizda, sosyal psiko-
lojik konulardan sadece tutumlarin incelendigini goériiyoruz. Buna kar-
sit olarak, koy ici grup dinamigi, 6zellikle karsilikli etki (interaction)
iliskileri ihmal edilmektedir. Oysa ki, koyin dinamik varligini anlaya-
bilmek icin bu tir konularin Gistine egilmek gerekir.

B. Tamamen veya 6nemli derecede sosyal psikolojik 6zellikteki
calismalar. Genel cizgileriyle, bu arastirmalarin ‘kii¢iik gapta oldugu,
daha ¢ok sehir nifusundan kisimlari (6zellikle 6grencileri) kapsayan
kiiciik 6rneklemler kullandigi séylenebilir. Bununla beraber genel ¢iz-
gilere istisna teskil edebilecek sosyal psikolojik nitelikte koy aras-
tirmalari hemen akla gelebilir, yukarida adi gecen kdy arastirmasi ve
koylerde yapilan Helling'in (1966), Fatma Basaran'in (1969) ve Daniel
Lerner’in (1958) calismalari gibi.

Helling, bir sosyal sistem olarak ele aldigi Zek kéyiini inceler-
ken koy sahsiyet tipiyle kéy yapr ve kiiltlrii arasindaki temel sebep -
sonu¢ iliskisi iistiinde durmustur. ilerde de séziinii edecedim gibi,
bu konuda Helling'in yaklasimi Lerner’inkinden 6nemli olarak ayril-
maktadir.

iki Diyarbakir kéyiiniin karsilastirildigi Fatma Basaran'in sosyal
psikolojik arastirmasinda ise, tutum degisimi (attitude change) dize-
rinde durulmustur. Sehir, meslek tercihi, tahsil, kan davasi, poliganri
ve gocuk sayisi ile ilgili tutumlar ele alinarak, disariya acikhk - kapa-
hhik kavrami sosyal degisimin temel kistasi olarak kullaniimistir. Bu
kavramin, 6nce de belirtildigi gibi, Muzaffer Serif'in (1948) ve Behice
Boran'in (1945) yol agict calismalarindan beri birgok arastirmada kul-
lamldigini gorityoruz. Bununla beraber Serif'in ve Boran'in bu kavrami
elealis tarzlarindaki bir ayrilig: belirtmek gerekir. Serif disariya agik-
ik - kapaliltk bagimsiz degiskeninin psikolojik ve sosyal psikolojik
algi ve karar hiuKGRitERRE Kelei4isY htestérdasy,oBoran bu degiskenin,
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yani “disla miinasebetler sistemi” nin sosyal yapinin diger kisim-
lariyla yakin iliskisi tizerinde durmustur. Yani, Serif'in yaklasimi sos-
yal psi-kolojik, Boran'inki ise sosyolojik olarak nitelendirilebilir.

Kirsal nitelikteki adi gegen bu bir kag calisma disindaki sosyal
psikolojtk arastirmalarin sehir niifuslan ve ozellikle 6grenciler Gze-
rinde yapildigint belirtmistim. Gogunlukla, bu ¢alismalarda anketler-
den faydalanilarak *‘survey” teknigi uygulanmistw.

Bu calismalari konularina ve genel yaklasunlarina gére (yaklasik
olarak) bes grupta toplayabiliriz. Birinci grupta ogrencilerle yapilan
calismalarda sosyo - ekonomik seviye ve diger benzer bagimsiz de-
giskenlere gore ogrencilerin politik ve meslek secgimiyle ilgili belirli
tutumlarini 'inceleyen arastirmalar yer almaktadir. ikinci gruptaki ¢a-
lismalarda o6grenci niifusuna anketler uygulanarak, kiltiir-aile - sah-
siyet gelismesi iliskileri Gizerinde durulmus, 6zellikle baglilik (depen-
dency) egilimi islenmistir. Diger ¢ gruptaki caligmalarin, genellikle,
teorik yaklasima daha c¢ok agirlik vererek bazi hipotezleri denedikleri-
ni ve iic ayr catismali problem sahasi meydana getirdiklerini goriiyo-
ruz. Bu gruplari da kisaca tamimlayalim. Uglincii grupta cesitli siijeler
kullanilarak Mc Clelland, Atkinson, Clark ve Lowell (1953) tarafindan
gelistirilen basari motivi (achievement motive) kavrami {izerinde du-
rulmustur. Dordiincti grupta ¢ogunlukla 6grenciler ele alinarak cesitli
sosyal tutumlar incelenmis ve 6zellikle otoriteryermizm kavrami (Ador-
no, Frenkel-Brunswik, Levinson ve Sanford, 1950) (izerinde durul-
mustur. Son gruptaki calismalarda kirsal ve kentsel grup ve birey
incelemeleri yoluyla sosyal degisimle ilgili teorik goriisler gelistiril-
mistir. Esasen bu li¢ gruptaki calismalarin teorik yaklasimlari, sosyal
degisimin degisik psikolojik yorumlari olarak ortaya gikmaktadir. Bu
gruplardaki calismalari, yorumlari ve bazi teorik problemleri incele-
meden once ilk iki gruptaki galismalara kisaca deginelim :

1 — Birinci gruptaki calismalarda 6grencilerin belirli egilimleri
ele alinarak bunlarla bazi sosyolojik faktorler arasinda bag kurulmaya
calisiimaktadir.

Ogrencilerin siyasal ybnelimleri ve tutumlari konusunda bazi ba-
kimlardan birbirini destekleyen, bazi bulgularda da gatisan iki arastir-
ma gbze carpmaktadir. Bunlar, Ozer Ozankaya'nin “Universite Ogren-
cilerinin Siyasal Yénelimleri” adli Ankara Universitesi 6grencileriyle
yaptigi arastirmasi (1966) ve Ned Levine'in Orta Dogu Teknik Univer-
sitesi 6grencileriylécryaptriiF wveaheniz- kigsilmarysrplan calismasidir.
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Her iki arastirmanin bulgularina gore “politik aktif” diye adlan-
dirilabilecek olan siyasal sirece katilma oranlar yiitksek 6grenciler,
daha ¢ok asagi sosyo-ekonomik diizeyden (SED) gelmektedirler.
Ayrica Levine en fazla siyasi katilmanin (aktivizmin) daha ¢ok sol,
fakat ayni zamanda da sag ucta olduguna deginmektedir. Dolayisiyla,
asagida SED den gelmek ve “'politik ug’' larda olmak birbirleriyle ya-
kindan ilgili gortilmektedir. Ayni sekilde kirsal bélgelerden gelen 6§-
rencilerin de politik uglarda oldugu, bu bulgulara karsit olarak daha
ytiksek SED den gelen 6grencilerin politik olarak “ortada” ve yiiksek
oranla kentlesmis (urbanized) boélgelerden gelen 6grencilerin de or-
tanin solunda oldugu Orta Dogu Teknik Universitesi arastirmasinin
bazi sonuglaridir. Ozankaya’'nin bulgularina gére ise, asagi SED'den
gelen ogrenciler sagdaki, yukari SED den gelenler soldaki ve orta
SED den gelenler de ortadaki siyasal partileri tercih etmektedir-
ler. (3)

iki arastirma arasindaki bu tip bulgu ¢atismalari burada ayrintila-
rina giremiyecegim baska noktalarda da goriilmektedir. Bu ¢atisma-
lari bir kag nedene baglamak mimkindir. Bir kere, arastirmalar ara-
sinda G¢ yilhk bir zaman farki vardir ki, politik gelismelerle paralel
olarak bdyle kisa bir zaman iginde bile siyasal tutumlarda degismeler
beklenebilir. Ayrica 6grencilerin asadi, orta ve yukari SED lere ayin-
mi iki arastirmada biraz farkli gériinmekte, drnegin, ODTU 6grencile-
rinin genellikle daha yukart SED den oldugu belirmektedir. Nihayet,
orneklemin segilisi, sorulan sorular gibi konularda da farkhhklar géze
carpmaktadir. Bu problemler bize, bu tiir arastirmalarin zaman iginde,
tekrar edilmeleri ve karsilastirirmalari igin gayret sarfedilmesi gere-
gini gostermektedir.

Bu gruptaki diger bir calismada Sefik Uysal “‘Bireysel ve Top-
lumsal Faktorlere goére Lise Ogrencilerinin Meslek Segimleri” (1969)
tizerinde durmustur. (4) Genel sonug olarak, 6grencilerin meslek se-
cimine bireysel (0zel yetenek, ilgi gibi) faktorlerin degil, toplumsal
faktorlerin etki ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun toplum gelis-
mesinde insan giicii planlamasi bakimindan sakincalari ortadadir.

Meslek prestijleriyle ilgili ayni yilda gikan iki ¢calisma daha gor-
mekteyiz. Bunlardan Helling'in (1962) c¢alismasi, Tirkiye'de meslek-
lerin zaman igindeki prestij degismeleri Gizerinde durarak, bunlari ge-

(3) Sirasiyla, Adalet Partisi, Isci Partisi ve Cumhuriyet Halk Partisi

(4) Bu calima Turk fpsyal e REERCRISHEARIHEREY Ry bir lasmidre
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nel degerler sistemine baglamaktadir. Diger calisma ise Angell, Frey
ve Sanay (1962) tarafindan yapilmistir. Bu arastirmada lise ve ben-
zeri okul o6grencilerinin meslek segimi ve mesleklere bagladiklari
prestijler ile aile ekonomik diizeyi, baba tahsik, devam edilen okul
tipi, cinsiyet, meslek seciminde ele alinan risk diizeyi ve segilen mes-
lege girme umudu gibi degiskenler arasindaki iliskiler incelenmistir.

2 — ikinci grupta Fatma Varis (1968) “Ergenin gelisimine etki
yapan kiltirel faktorler” i incelemistir. Genel betimleyici mahiyette-
ki bu arastirmada kiiltiirel faktorlerin, ergenin biyo-fizyolojik, emosyo-
nel, entellektiiel ve sosyal gelisimine, uyumuna ve ilgilerine etkisi
incelenmistir. Ozellike egitimin yapici potansiyelini belirten calisma-
da herhangi bir ergen egilimi veya karakteristigi izerinde 6zellikle du-
rulmamistir.

Bu grupta soziinti edecegim diger galismalar ise ergende gorii-
len ozel egilimlere 6nem vermektedir. Bu gruptaki arastirmalar ge-
nellikle gelisim psikolojisi . sosyal psikoloji ortak yaklasimini yansit-
maktadir.

Refia Semin (1964) sosyal normlarin ve aile yapi ve degerlerinin
gelismekte olan gocugu, aileye ¢ok fazla bagh hale getirdigini séyle-
mektedir. Bu asiri baglilik hem ekonomik hem sosyal alandadir. Og-
rencilere sorulan ac¢rk uglu bir soruya verilen cevaplardan elde edilen
bu sonug, ayni zamanda gencglerde baghlik ihtiyacina (need for de-
pendence) ve genellikle pasiflige yol agan bir unsur olarak goériilmek-
tedir.

Baghhk ve pasiflik egilimi tizerinde diger bazi g6zlemciler de dur-
muslardir. Ornegin Gokce Cansever (5) bu karakteristikleri 6gren-
ciler arasinda yaygin bularak bu durumu ailenin otoriteryen baskisina
baglamaktadir. Ayni egilimlerin evvelce sozii edilen genis koy aras-
tirmasinda Frey et al. (1963) tarafindan da gérildagini belirtelim. Yal-
niz, bu galismada goriilen pasiflik karakteristigi, insiyatif eksikligi ve
koy islerinin yapilmasi i¢in merkezi hiikiimete baghhk seklinde orta-
ya cikmaktadir ki bu egilimi sadece psikolojik faktorlerle agrklamak
mimkin degildir; Tarihi, ekonomik ve diger striiktiirel faktorlerin
6nemi buyirktiir.

Orhan Oztiirk (1961) kdylerde pek ¢ok yeni dogmus gocugun ye-
terti beslenme ve korunmadan yoksun oldugunu ve bu durumun ‘“te-

( 5) Cansever, Gokce “The Achievement Motive in the Turkish Late - Adolescents”, Unpublis-
hed, Monograph, RéGkgisiCoRéde, Hitaptigivi - https://rantey.org
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mel gliven ve emniyet duygusunu’ (basic trust) (Erikson, 1950) bal-
talayabilecegini s6ylemistir. Bu durum, daha sonra anne babanin go-
cukta boyun egme ve baghlik duygularini kériitklemeleriyle pekistirile-
rek pasiflik ve baghhk karakteristiklerine yol agabilir. Bu konuyu psi-
kanalitik acidan ele alan Gokgce Cansever (1965) ise diger onemli
faktorler olarak erken tuvalet egitimini (toilet ‘training) ve erkek go-
cuklarin Odipus devresinde siinnet edilmelerini gostermektedir. Bu-
rada psikanalitik teorinin ayrintilarina girmek gereksizdir, yalniz Can-
sever'in fikrini kisaca 6zetlemekle yetinecegim. Freud'a goére, bu dev-
rede, erkek ¢cocuk annesine bagl olup babasini kendisine rakip gor-
mektedir. Bu hislerini babasinin anlayacagindan ve kendisini- cezalan-
dirmak igin - kisirlastiracagindan korkmaktadir. Tiirkiye'de ¢ogunlukla
bu devrede (3 -6 yaslarda) yapilan siinnet de Cansever'e gore cocu-
gun bu korkusunun yerinde oldugunu kendisine géstermekte, yani go-
cuk tarafindan bir kisirlastirma ameliyesi olarak yorumlanmaktadir.
Bu da sonra otorite figiirlerine ve 6zellike babaya boyun egmeye yol
acmaktadir. Kanimca, bu yorum tek yénliidiir. Orhan Oztiirk'iin de
(1961) belirttigi gibi, toplum, cocugu siinnete ¢ok iyi hazirlar, gesitli
hediyeler ve eglencelerin de yardimiyla siinneti istenilen bir sey ha-
line getirir, o kadar ki, siinnet olmayan ¢ocuk kendinde bir eksiklik
hisseder. Bunlardan dolayi, bu konuyu yalniz psikanalitik agidan ele
almak yanlistir; sosyal psikolojik faktérleri de goz oOntinde tutmak
gerekir.

Ugiincii, dérdiincii ve besinci gruplarda bulgu ve teori catrsma-
lari 6n plana c¢ikmaktadir. Bu calismalari incelerken, degisik teorik
goruslerin 6zellikle sosyal degisimi ele alislarina deginilecektir.

3 — Ucuncii gruptaki calismalar, basari motivi (Mc Clelland, et
al., 1953) ile ilgilidir. Bradburn (1963) kiigiik bir grup geng orta kade-
mede idareci ile yaptigr calismasinda, bu grubun basari motivinin
benzer bir Amerikali grubunkinden ¢ok daha diisiik oldugunu buldu
ve bu bulguyu dogrudan Tiirk ailesinde babanin oglu tistiindeki otori-
teryen baskisina bagladi. Nitekim, Braudburn’in verilerine gore 14 -
18 yasindan 6nce babalari 6Imiis olan veya babalarindan ayri yasamis
olan siijeler 14-18 yasindan sonra da babalariyla beraber yasamis
stijelerden daha yiiksek bir basaeri motivine sahiptirler. (6) Gokge
Cansever (7) ise ogrenciler arasinda bu tiir bir fark gérmemekte,

( 6) Sujeler geng orta kademede idareciler, orta yash yiiksek kademede idareciler ve koy

enstitGlerinden vetismis GarERItER KRsUtisiburmtesiisrvil

(7) mid
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iistelik askerler geleneksel otoriteryen bir grup olarak tanimlanabile-
cekleri halde, babasi asker olan 6@rencilerin digerlerinden daha yiik-
sek basari motivine sahip olduklarini belirtmektedir.

Burada temel bir gatisma goriilmektedir. Bradburn'un yansittig
Mc Clelland ve arkadaslarinin (8) gorislerine gore erkek ¢ocuklarda
basari motivinin gelismesi i¢in annenin kuvvetli hatta otoriteryen ol-
masi, ogluyla ¢ok ilgili olup ondan g¢ok sey beklemesi, buna karsit
olarak babanin ogluna fazla karismamasi, krsitlamamasi hatta orta-
likta olmamasi (!) gerekmektedir. (Mc Clelland, et al., 1961, s. 350 -
355). Diger taraftan Bronfenbrenner'e gore (1961) bunun aksi dogru-
dur. Bu gériise gore kiz gocuklar anaerkil, erkek ¢ocuklar ise ataerkil
atmosferde olumlu yénde gelismekte, psikolojik disiplinin uygulandi-
g1 demokratik ailede yetisen ¢ocuklar ise baskalarinin yonetim ve ka-
rarlarina bagl, mesuliyetsiz ve insiyatifi eksik olmaktadir. (S. 353).
Bu 'konulardaki genel inancin tersi bir tezi savunan bu ilging fikir,
Lynn ve Sawrey (1959) calismasi bulgulariyla desteklenmektedir. Bu
arastirmada Norvegli babasiz erkek c¢ocuklarda boyun egme ve bag-
hilik egilimleri gorilmistir. Bu bulgular ve Cansever’inkiler Bradburn’
un bulgulariyla ¢catismakta ve karsit teorik goriisii desteklemektedir.

Bradburn'un vardi§i sonu¢ 0Ozellikle Gazi Egitim Enstitiisii'ne
okul midira olmak igin kurs gérmeye gelmis 6gretmenlerin yiksek
basari motivlerine dayanmaktadir. Koy Enstitiilerinde yetisen bu 06g-
retmenlerin babalarinin etkisinden erken yasta kurtulmalari lizerinde
durulmaktadir. Kanimca, Koy Enstitiilerinin, ¢ocuklari babalarindan
ayirmaktan baska etkileri g6zénine alinmamistir. Kaldi ki, bu dgret-
menler idareci olmak, yani yiikselmek igin ¢aba gGstermektedirler.
Ayrica - Bradburn'un fikri kabul edilse bile - erken yasta baba yanin-
dan ayrilmanin mi yiiksek basari motivine, yoksa yiiksek basari moti-
vinin mi baba yanindan ayrilmaya etki ettigi agrk degildir. (Bu son ih-
timal, notlarin yiiksek olmasi nedeniyle burs kazanilmasi, yatili okul-
larda okumak vs. gibi olanaklarla miimkiin goérilmektedir.)

Yukarida incelenen galismalar ergen ve yetiskin sijelerle ve Mc
Clelland’in (1961) bu maksat i¢in degistirdigi Thematic Apperception
test kartlari kullanilarak yapilmisti. Diger bazi c¢alismalarda farkli
materyal ve siije kullanildigini gériiyoruz.

( 8) Birbirleriyle ilgili birka¢ calisma paralel sonuclar vermis ve Mc Clelland'in ‘ basar1 mo-

tivi” kavrammn t€rietsieliviDringthptiudiybutnmpystanteuorgismalar su kimseler ta-
rafindan yapilmigtir : Winterbotom (1953, 1958), Rosen (1959) Rosen ve D'Andrade

(1959)
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Mc Clelland, et al. (1961) otuzdan fazla llkede iki ayr devre
icin yirmibirer ¢ocuk kitabinin basar1 motivi bakimindan incelemesini
yapti. Cok ilging bir sonug, biitiin bu ilkeler arasinda bu tiir bir 6l¢t
ile elde edilen en yiiksek basari motivinin Tiirkiye'de bulunmasidir :
3.62 (Mc Clelland, 1961, S. 461 - 462). (9) Bu sonu¢ Bradburn’un elde
ettigi bulgularla ve Mc Clelland’'in gocugun aile iginde geligimi ile
basari motivi iliskisini isleyen teorisinin Tirkiye'ye uygulanisiyla
(1961, S. 263) catismaktadir. Kitapta bu karsithik su yilzine ¢ikma-
makta ve c¢ocuk kitaplari analizi bir apendiksde verilmektedir.

Lambert ve Klineberg (1967) dokuz ilkede {i¢ ayr1 yas grubunda-
ki cocuklarla yaptiklar: karsilastirmali ¢alismada da en yiiksek basari
motivi seviyesinin Tirklerde olduguna deginmektedirler. (10) Ayrica,
buna paralel olarak ‘‘Filial aspiration ‘index” in de Tark cocuklarinda
en yiksek oldugunu buldular. Bu indeks, ¢cocugun sahip olmak istedi-
gi meslekle babasinin meslegi arasindaki farki belirtmektedir.

Gorildiga gibi, degisik olcme teknikleri ve degisik yasta sijele-
rin kullanildigi bu arastirmalar kesin bir sonu¢ vermemektedir. Her-
seyden 6nce, ayni tur Olgii ve sujelerle daha genis capta ve tekrari
mimkin calismalar yapilmasi gereklidir. Genel sonucglara gére ¢ocuk-
larda yiksek, ergen ve yetiskinlerde ise diisiik basari motivi gérildi-
gline gore, bulig cagina bu konu bakimindan 6nemle egilmek, bu dev-
redeki aile - egitim - kaltar iliskilerini incelemek yerinde olacaktir.
Ozellikle egitimde, cocugun kendini emin ve yerlesmis hissettigi ilk-
okuldan ayrilip baska normlarin hikiim sirdiigi kalabalik ortaokula gi-
risi, orada belki de kendini artik bir birey olarak degil de bir grubun
parcasi olarak go6risl, basari motivini azaltan faktérlerden biri ola-
bilir.

Ayrica Ustiinde durulmasi gereken iki baska husus daha goril-
mektedir. Bunlardan birincisi, basari motivinin tlke iginde striiktiirel
ve diger faktorlerle ilgili olarak gosterdigi degismeler, digeri de bu
motivin diger motivler, tutumlar ve egilimlerle ilgisidir. izmir'de lise
son sinif 6grencileriyle yaptigim bir saha arastirmasinda (11) basari
motivi kisa bir rskala ile saptanmisti. Bu ¢alisma bulgularina goére, ba-
sari motivinin 6grenciler arasinda farkliliklar gosterdigi ve diger baz

( 9) Tirkiye ortalamasi biitiin iilke ortalamalarindan yliksektir. Bundan yiiksek tek say), iilke
icl bir 6zel grup olan Kanada - ingiliz - Katolik kitaplan incelemesinden elde edilmistir.
(10) Lambert ve Klineberg, Mc Clellandin cocuk kitaplann analizi sonuclarini kullanmakta-

dirlar, - . . e
(11) Bu calisma evvelcdJGiRIsizdillr Kitap Auslyir HIpSICFADE@NESD “fzmir Arastirmasi” nin
bir kismi olup izmirdeki lise gencliginin genel bir sosyal psikolojik incelemesidir.
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faktorlerle yakin iliskisi oldugu gorilmektedir. Bu diger faktorler - ilis-
ki diizeyi sirasina gore - yurtseverlik, olaylarin irade disi faktorlerle
(kader, vs.) degil, irade ile kontroliine inang, kendi (bireysel) gele-
cegi hakkinda iyimserlik, anne babaya saygi, aile i¢i sevgi iliskileri ve
kuvvet motividir. Bu faktorlerin tiimi bir grup olarak ortaya gikmakta
ve dinamik, ileriye gitme egilimi gésteren “modern” bir sahsiyet ti-
pini belirtmektedir. Bunun tersi sahsiyet tipinde ise basari motivinin
de disiik oldugunu gériiyoruz.

Demek ki, Tiirkiye'de otoriteryen aile ve baba baskisindan dolayi
basari motivi disiiktir seklinde bir genelleme tutarli olmamaktadir.
Bunun yasla, aile gevresiyle ve diger sahsiyet faktorleriyle ilgili pek
cok istisnalar1 ve degisik goriniimleri vardir. Bunlar gozden kagmama-
lidr.

Bilindigi gibi Mc Clelland basari motivini sosyal degisimin temeli
olarak gormektedir. Hatta, basari motivi tek faktorli bir sosyal degi-
sim teorisi olarak tanimlanabilir. Baska bir deyisle, Mc Clelland, ba-
sari motivinin bagimsiz bir degisken oldugu psikolojik bir modelle os-
yal degisimi acrklamaktadir. Bir tek faktére dayanan bir ¢ok sistem
gibi, bu sistemin de eksik kaldigini gérilyoruz. Burada, Mc. Clelland’in
kurdugu psikolojik sosyal degisim modelinin ayrintili bir elestirmesini
yapmak mamkin degildir. Ancak bir iki noktaya deginmekle yetine-
cegim.

'Basari motivinin tek faktor olarak ele alinmasi diger bitiin sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve tarihi etkenlerin ihmal edilmesine yol agmakta-
dir. Birgok durumlarda basari motivinin bagimsiz bir degisken mi ba-
gimh bir degisken mi oldugu agikga belirmemektedir. Ayrica Mc Clel-
land, basari motivini belli bir gergeve icinde (entrepreneurship, yani
serbest is sahasinda) mitalaa etmektedir. Oysa ki degisik toplumlar-
da ve durumlarda ayni motivin degisik goranisleri olabilir. Nitekim
yukarida séziinii ettigim izmir arastirmamda basari motivi is veya ti-
caret cercevesinde degil daha genel ve idealist bir cerceve icinde
-yurtseverlikle ilgili olarak- ortaya cgikti.

Tiirkiye ve iran’in ekonomik gelisimini karsilastirdigi bir makalede
Mc Clelland (1963) basari motivini milli karakter (national character)
seklinde nitelemektedir. Ayni tutum bir baska makalede de (1966) go-
riilmektedir. Bu iki sosyal olayin, yani basari motivinin ve ekonomik
gelisimin arasindaki bagin da is adami (business Antrepreneur) oldu-

guna (1966, s. 84) (%%@{M?F%Qﬁwﬁ?ﬁﬁMpM%n@ﬁ%"d milyon - kilovat -
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saatle Olgilen milli elektrik Grtimini ekonomik gelisim indeksi
olarak kabul etmektedir. Bunun ne dereceye kadar tutarli bir
kistas oldugu da ayrica bir tartisma konusu olabilir. 1950 deki
3. simf kitaplarindaki yiiksek basart motivi temasiyla Menderes
devrinde -bu kistasla 6lgililen- ekonomik gelisim arasinda yakin ilgi bu-
lan Mc Clelland, hi¢ olmazsa bu devirde, Tiirk milli karakterinin yitksek
hasart motivine sahip oldugunu belirtmektedir. Bu tiir bir iliski (Kore-
lasyon) Mc Clelland’'in iddia ettigi gibi milli karakter (yiiksek basari
motivi) ekonomik gelisim sebep -sonug iliskisi meydana getirmek igin
yeterli degildir. Kaldi ki, kitap analizinde goriilen yiiksek basari motivi,
hu motivin gelisimi ile ilgili teorinin- yukarida aciklandigi gibi -Tirkiye-
deki uygulanist ile gatismaktadir. Sonug olarak, okuyucu Tirk milli ka-
rakterinde basari motivinin yiiksek diizeyde mi diisiik diizeyde mi oldu-
qu hakkinda bir karara varamamaktadir.

4 — Dordianci gruptaki calismalar otoriteryenizm (12) (Adorno,
t renkel - Brunswik, Levinson ve Sanford, 1950) ile ilgilidir ve ticinci
gyruptaki calismalarla kavram yakinhg: vardir. Ornegin, yukarida sézii
udilen Bradburn (1963) arastirmasinda basari motivinin gelisim teo-
risi ¢ercevesinde Tirkiye'deki otoriteryen aile tiriiniin, basart moti-
vini kostekleyici etkisi ele alinmisti.

Bu gruptaki ¢alismalarin bazilari, otoriteryenizmi hemen hemen
Tark milli karakterinin (national character) bir temel parcgasi olarak
nitelemektedirler. Hyman, Payaslioglu ve Frey (1958) Siyasal Bilgiler
ve Robert Kolej 6grencileri ile yaptiklar: anket ¢calismasinda Gillespie
ve Allport'un birgok (lkeyi kapsayan karsilastirmali arastirmasinin
(1955) ve F. Scale’in (13) (F. Iskalasi: F-1I) bazi sorularim kullan-
muslardir. Frey'in (1964) ayrica liselerde yaptigi bir anket ¢alismasin-
da da aymi sorular sorulmustur ve genel sonuglar biribirine paralel go-
riinmektedir. Bunun i¢in bu sonuglara tiim olarak deginecegim.

Bu calismalarda, 6grencilerin ¢ok milliyetgi ve -yazarlarin fikrin-
ce- dogmatik oldugu gériildii. Ornegin, hayatta yapmaktan en ¢ok gu-
rur duyacaklar! iki seyden biri olarak yiiksek 6grenimdeki siijelerden
Y% 46'st “memleketin durumunu dizeltmek igin gayretlere katilmak’

(12) Otoriteryenizm'in genel bir tarifi su sekilde olabilir : otoriteryenizm, bilin¢ alt1 baz1 egi-
limlerin dinamik bir organizasyonudur. Bu egilimler, otoriteye boyun egme, tutuculuk,
bastirtlmis veya sekil degistirmis saldirganhk, batil itikadlar, katilik, dogmatizm, hos-
gormezllk ve kendi grubunu (irk veya milletini) baskalarindan yiliksek goérmeyle ilgi-

(13) Fasizm Iskalasi (AdGHISIZdeDIT Kitan Y\rehdritRitRsAAN YD olarak kullanilmaktadr.
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demislerdir. (14) Gillespie ve Allport (1955) bu oranlarin Amerika ve
Fransa'da, sirasiyla % 3 ve % 6 oldugunu bulmuslardir. Burada ayrin-
tilarina giremiyecegim diger birka¢ soruya ve ozellikle yukaridaki so-
ruya verilen cevaplara gore Tirklerin milliyetci ve dolayisiyla otoriter-
yen oldugu sonucuna varilmistir. Ayni sonug, Helling'in (1959) aras-
tirmasinda da goritmektedir.

Burada bir varsayimdan hareket edilmektedir. Otoriteryen sahsi-
yet teorisine gore (Adorno, et al. 1950) otoriteryenizm belirli bir pa-
terni (6rinti - pattern) olan bir sendrom (yani genis bir semptom)
olup bu sendromu meydana getiren niteliklerden birisi bir bireyde bu-
lunursa, digerlerinin de dogal olarak bulunmasi gerekmektedir. Diger
bir deyisle, otoriteryen tutum ve nitelikler birbirleriyle cok yakindan
ve dogru orantili olarak ilgilidirler ve istikrarli bir tim meydana geti-
rirler. Bu tiim de belirli bir sahsiyet turiadir ve etkenleri -psikanalitik
bir gerceve iginde- sehsiyet dinamigi kuran gocukluk tecriibelerine
baglanmistir. Bir sahsiyet teorisi olarak otoriteryenizm'in temel var-
sayimi sahsiyet dinamigine bagh bu tiim'iin Gniversal olup, her yerde
ayni igerigi kapsayacagidir. iste bu varsayimdan hareket ederek Tiirki-
ye'deki bu arastirmalar, siijelerinde otoriteryenizmin bir veya birkag
niteligini bulunca, otoriteryenizmi bulduklarini (ve bunun zorunlu ola-
rak Amerika'da gorilen otoriteryenizm sendromunun ayni oldugunu)
iddia etmektedirler.

Kanimca bir sahsiyet teorisinin, hi¢ bir degisiklige ugramadan,
kiltarler arasi uygulanisindaki bazi sakincalar burada goriilmektedir.
Sosyal, kaltirel faktorler, 6zellikle sosyal normlar 6nemli etkenler
olarak gozéniine alinmamaktadir. Bu sakincali tutumu elestirdigim ¢a-
lismamin (Kagitgibasi, 1967) genel sonuglari soyledir : a) Amerika'da
gelistirilmis olan otoriteryen sahsiyet teorisinin ortaya c¢ikardigi oto-
riteryenizm sendrecmunun bazi karakteristikleri Tirkiye'de sosyal norm-
larin etkisi altindadir. Bu karakteristikler 6zellikle milliyetgilik ve oto-
riteye saygidir. b) Arastirmanin bulgularina gére Amerika'da .sendro-
mun kapsadigi karakteristikler birbirleriyle siki bagli (yitksek inter-
korrelasyonlu) oldugu halde Tirkiye'de durum boyle degildir (diisik
interkorrelasyonlar). Yani Amerikan otoriteryenizm sahsiyet sendro-
mu Tirkiye'de ayni patternle goriilmemektedir. ¢) Bunun nedeni yuka-

(14) Yaptigim iki ayr1 arastimrmada bu oran daha diisiik bulunmustur : 1966 da Ankara, Bur-
sa ve Edirne Liselerinde uygulanan bir ankete gére 9% 35 dir; aym calismada Amerika
icin bu oran % 2 olarak bulunmugtur. (Kag&itcibasi, 1967). 1968 de uygulanan Izmir

anketi sonucuna g0 ghy OFRR 1%haf? AGIVi X HEES AR R Arg
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rida da belirtildigi gibi sosyal normlarin etkisidir. Yani, bazi (otoriter-
yen) karakteristikler, sosyal norm etkisinde olduklarindan, diger ka-
rakteristiklere gore otoriteryen olsun olmasin hemen herkesde yiik-
sck dizeyde goérilmektedir. d) Durum bdéyle olunca sahsiyet dinamigi-
ne baglanan fonksiyonel yorumlar zayiflamaktadir. Bu calismanin so-
nuclari, otoriteryenizmin, belirli bir paterni kapsayan bir sendrom ola-
rak {iniversalligini stipheli kilmaktadir.

Bu durum, bize, belirli bir kiltiir icinde geclistirilen bir teorinin
(6zellikle bir sahsiyet teorisinin) bir baska kiltire otomatikman uy-
gulznisinin sakincasini géstermektedir. Ayrica, bu tiir bir sendromun
bir milli karakter niteliginde gorilmesi de dogru olmayabilir; kiltir ici
farkhliklar gdzéniine alinmahdir. Nitekim evvelce sdziinii ettigim iz-
mir arastirmamda (15) ortaya cikan iki zit sahsiyet tiiriinden yalniz
biri otoriteryen gorilmektedir. Yani, kanimca, bireyler arast 6nemli
farkliliklar da milli karakter niteligindeki genellemeleri zayiflatmakta-
dir. Ayrica, zaman icindeki farkhlasmalar gézoniinde tutulmalidir. Or-
negin, ewvelce sozini ettigim Helling (1962) arastirmasinda deger
hikimlerinin degismesine baglh olarak meslek prestijlerindeki farkli-
lasmalar bu tiir zamanla ilgili degismeleri gostermektedir.

Bu grupta s6zii edilen calismalarda farkedilen gene| bir inang, oto-
riteryenizm'in sosyal degisimi kdstekleyici bir unsur oldugudur. Bu
bakimdan, otoriteryenizm -0 derece belirli olmasa da- basari motivi
gibi, sosyal degisimle ilgili bir monist kavramdir. Bu gériisle, bizi, sos-
yal degisimle dogrudan ilgili besinci grup arastirmalara baglamakta-
dir.

5 — Besinci gruptaki arastirmalarda da bir sosyal degisim psiko-
lojik modeli gelistirilmektedir. Lerner (1958) genel bir yayilim (diffu-
sion) acisindan sosyal degisimi ele alarak, insan ve toplum modelle-
rini agrklayici kavramlar olarak kullanmaktadir. Mc Clelland'in basari
motivini bagmsiz bir degisken olarak kullanisina benzer bir sekilde
Lerner psikolojik 'mobilite veya “empathy” (empati) kavramini kullan-
maktadir. Lerner bu kavrami, “kisa zaman iginde sahsiyet sistemini
yeniden diizenleme yetenedi’ olarak tanwmlamaktadir. (1958, s. 51).
Empatik kimeeler yeni durumlara kolayca uyabilen, degisebilen, kendi-
lerini baska yerlerde, baska rollerde kolaylikla gorebilen, kitle haber-
lesmesine acik olduklarindan bir cok konuda fikri olan kimseler-

(15) Ibid. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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dir. (16). “Modern toplumda, digerlerine nisbetle, daha ¢ok sayida bi-
rey daha yiksek diizeyde empatik yetenege sahiptir.” (1958, s. 51).

Hatirlanacagi gibi, Muzaffer Serif de (1948) sosyal degisim ince-
lemesinde kognitif - psikolojik faktorleri temel olarak ele almisti. Se-
rif, bu psikolojik faktorleri, sosyal - teknolojik - striiktiirel etkenlere
bagh bagimh degiskenler olarak .saptamakta, buna ‘mukabil, Lerner'in
teorisinde psikolojik faktorler bazen bagimhi degisken, fakat gogun-
lukla da bagimsiz degisken olarak ele alinmaktadir. Bu konuda Ler-
ner’in teorisinde bir dongiisel usa vurum (circular reasoning) goriyo-
ruz : Teoriye gore en ¢ok degiskenler empatik olanlardir. Empatik ol-
mak ise degisebilmek diye tanimlanmaktadir. Bir kimsenin nasil em-
patik oldugu, nicin bazi kimselerin empatik olup digerlerinin olmadi-
g1, cevaplari belirlenmemis sorulardir. Durum boyle olunca empatiye
baglanan sebep - sonug iliskileri de temelsiz g6zilkkmektedir. Monist
bir yaklasimin, yani tek kavrama dayanan bir teorinin eksiklikleri bu-
rada goriilmektedir. Lerner, bu sahsiyet tiiriinden bir sosyal tire ge-
nelleme yaparak bir toplumsal tipoloji gelistirmektedir. Elinde tim
gahsiyet bulgulari olsa dahi -ki Lerner'de bu yoktur- bir arastirici igin
Orta Dogudaki gibi karisik toplumlarda bu tiir bir genelleme yapmak
bir cesaret isidir. Lerner bunu rahatlikla yapmakta, hatta tipolojisini
- okuyana rastgele gibi goriinen - yiizdelerle de tamamlamaktadir. Bi-
lindigi gibi, tipoloji, *“‘modern”, “geleneksel” ve “gegici” sosyal tipleri
kapsar. Doob da (1960) buna benzer bir tipoloji gelistirmis ve “degis-
mis”, “degismemis” ve ‘‘degisen’ terimlerini Lerner'inkilere paralel
sekilde kullanmistir. Lerner bir sahsiyet tipolojisinden toplumsal bir
tipolojiye gecmekle ne kazanmistrr? Elbette boyle bir tipoloji bir ye-
nilik degildir. Baskalari (6rnegin Tonnies'in gesellschaft - gemeinsc-
haft, Redfield'in Kentsel - kirsal, Merton’un lokal ve kosmopolitan tip-
leri gibi) bu tiir ayirimlari daha once yapmislardi. Burada sadece bir
psikolojik icerik eklemesi goriilmektedir. Boyle bir atlama yapmakla
Lerner, sosyal - striiktirel determinizmden kacgarak psikolojik degisi-
min (“hazirlayici nitelikteki sosyallesmenin’) o6nceligini ve sosyal
degisime yol agtigini .savunmaya ¢alhismistir. Burada Lerner’le Mc Clel-

(16) Gulick (1963) ‘“ifade edilen fikir' le olcitlen empati kavramini elestirmistir. Gulick'e
gore, soruldugunda bir ¢ok konuda fikir ileri siirmek, empatiyi degil, soru-cevap oyun-
lar: tiiriinden belirli bir komiinikasyon cegidine alismis olmay) gésterir. Ustelik Lernerin
sorulan, kirsal konulara, aile iliskilerine, vs. yani kirsal toplumdaki bireylerin empatik
olabilecekleri konulara definmemis, kitle haberlesmesi ile ilgili genel fikirlere yonel-
mistir. Dolayisiyld)aseipiniRDadditap Aspitdyabitaselrfgiteyoatgkomiinikasyon disinda bas-

ka bir sahsiyet 6l¢iisiine vurmak gerekir.
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Empati kavraminin, birgcok konuda fikir sahibi olmak bakimindan,
kitle haberlesmesiyle ¢ok yakin bir sebep -sonug iliskisi vardir. Hat-
th, tim modernizasyon siireci, kitle haberlesmesi gercevesi iginde
diasinilmektedir. Nitekim 1958 ¢alismasindan kisa zaman sonra Ler-
ner bir modernizasyon haberlesme teorisi tistiinde durmustur (Lerner,
1963; Oskay, 1968). Komiinikasyonla modernlesme arasinda - sosya-
lizasyon araciligiyla . gok yakin bir iliskinin kuruldugu bu teorinin
ayrintilarina burada girmem mimkin degildir. Bunun disinda kala-
rak Lerner'in sosyal degisim teorisinin yukarida belirtilen sahsiyet
tirayle ilgili kismini, Helling'in benzer bir konudaki gorisiyle karsi-
lastirmak istiyorum. Evvelce s6zirii ettigim Muzaffer Serif’te Lerner’
in aralarinda goriilen ayrilik, burada da ortaya ¢ikmaktadir.

Helling (1966) Tirk koyiini sosyal bir sistem olarak inceledigi
arastirmasinda Lerner’in “geleneksel” dedigi sosyal tipi anlatir ve
Lerner gibi bunun degismeyi kostekleyici bir unsur oldugunu kabul
eder (S. 57). Fakat buradan sonra aralarinda bir yorum ayrili§i baslar.
Lerner “geleneksel” in kisith, dar kognitif c¢ergevesini bagimsiz bir
degisken olarak ele aldigi halde, Helling, Serif gibi, bunun bagiml bir
degisken oldugunu kabul ederek nedenlerini inceler. Bu dar kognitif
cerceveye etki eden en 6nemli etkenin kdyde ¢ok yaygin olan bir 6g-
retme ve 6grenme tird oldugunu belirtir. Bu tirian belli bash nitelik-
leri soyle agiklanabilir : Sozle yol gostererek, prensipleri agrklayarak
dgretme hemen hemen yok denecek kadar az olup, bir isi yaparak
6gretme ve 6grenme c¢ok yaygindir. Yani, motor 6grenmeye karsit
sembolik 6grenme azdir. Bununla ilgili otarak ic nokta Gzerinde du-
rulabilir: 1. Arag-sonu¢ (means - ends) ayirimina dayanan problem
¢Oozimi yaklasimi goriilmemekte, muhakeme eksikligi ortaya ¢ik-
maktadir. 2. Kéyliin meydana getirdigi ktsith, degismeyen gevre ayni
bir deney laboratuvari gibidir. S6yle ki, kendisi degismediginden, go-
cugun yeni. degisik tepkileri gostermesini saglamaz, aksine onun va-
sitali sartlanmayla, rutin bir sekilde 6grenmesine yol agar. 3. Bu du-
rum, ¢ocugun diline de etki ederek dogal olaylar: sebep - sonug kav-
ramlariyla agiklayan terimlerin az olmasina, buna karsit olarak ami-
rizmle ilgili terimlerin ¢cogalmasina etki eder.

Helling bunlarin disinda ¢ocugun sosyal gevresinin onun istiin-
deki ezici hakimiyetinden de s6z eder. Yakin ve 6nemli akrabalik ve
diger sosyal iliskilerden 6tiirii gocugun bagimsiz gelismesi kostekle-

nerek, yukarida s6zi edilen kognitif durum Percinlenir.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Kanimca Helling'in bu gorisleri ¢ok ilgingtir ve kognitif gelisi-
min sosyal cevreyle ilgisini agrklamak bakimindan gegerli bir sosyal
degisim teorisi icin de ¢ok faydalidir. Boylece Lerner'in ve Mc Clel-
land'in yapmadigini Helling yapmak igin ¢aba gostermistir. Ancak go-
gu gozleme dayanan bu bulgularin, daha dikkatli, 6zellikle deneysel
calismalarla desteklenmesi gerekir. Bu, bana bundan sonrasi igin
onemli bir arastirma sahasi olarak goéziikmektedir.

lll. SOSYAL DEGISiM TEORIK GERGEVESI HAKKINDA
BAZI GORUSLER

Bir dereceye kadar ayrintilarina girdigim son ¢ gruptaki aras-
tirmalari, sosyal degisimin psikolojik modelleri olarak ele almak
mimkiindiir. Bu modellerin, 6zellike Mc Clelland’in teorisinin monist
bir yaklasima sahip olduklarini evvelce belirtmistim. Sosyal psikolojik
acidan sosyal degisime, pluralist yani ¢ok faktorli bir yaklasim Tiir-
kiye'de pek gorilmemektedir. Ornegin, Hagen'in (1964) teorisi Tiirki-
ye'de uygulanmamistir.

Evvelce sbziinii etigim izmir arastirmam, bir sosyal degisim teo-
rik cercevesi kurmak icin yapilmamis olmakla beraber, bulgularin
analizi boyle bir ¢ergevenin kaba hatlarini bir dereceye kadar belirle-
yici niteliktedir. Hagen'in goriisiine paralel bir sekilde, iki zit sahsi-
yet tipi ortaya gikmaktadir. Fakat Hagen'dan farkli olarak izmir galis-
masindan bu tipler dogrudan dogruya ampirik faktérlesme sonucu elde
edilmistir, ayrica, bu sahsiyet tipleri Lerner veya Mc Clelland'in kul-
landiklar1 gibi bagimsiz de@isken olarak degil, sosyal striiktirrel - aile
faktorleriyle iliskili olarak ele alinmistir (Bakimz Tablo 1).

Elbette ampirik bir yolla elde edilen bu teorik gerceve gok sinir-
lidir. Ornegin, sade tutumlar ve sahsiyet karakteristikleri ele alinmis,
kognitif faaliyetler Gizerinde durulmamistir. Ayrica, sosyal - strirkti-
rel ve aile farkhiliklarinin gok kisith bazi yonleri islenmistir. Kitle ha-
berlesmesi géz oniine alinmamistir. Esasen bu galismada yukarida
da belirttigim gibi bir sosyal degisim teorisi kurma gabasi yoktu. Sa-
dece bu galismanin belirttigi bir husus sudur : Sosyal degisimi yalin
psikolojik modellerle agiklama gabalari eksik kalmaktadir. Teori ku-
ruculari sosyal striiktiiriin sadece orda bulundugunu kabul edip ihmal
etmemeli, tersine sosyal striktiirel faktorlerle psikolojik faktorler
arasindaki karsilikleretski PDFskisimirsiiinlténsagtioe) orayrintilariyla incele-
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melidirler. Bu tir karsihikly etki iliskileri goz oniine alinmadigi zaman
tek yonli sebep - eonug dogrultusunda bir sosyal degisim teorisi ku-
rulabilir. Bu tir bir teori de ya sosyolojik ya psikolojik rediiksiyon gos-
terir. Yani sosyal - striiktiirel etkenlerin veya psikolojik et«enlerin,
yalin olarak, sosyal degisime yol agtigini iddia eder. Sonug¢ olarak su-
nu soyliyebiliriz ki sosyal degisime gergekten sosyal psikolojik bir
yaklasim, sosyolojik ve psikolojik yaklasimlari bir araya getirerek
karsihikh etki iliskileri Gzerinde durmalidir.

V. SONUG

Bu tebligde iki amag giidalmastir. Bunlardan birinc'si, Tirkiye'de
bugiine dek yapilmis sosyal - psixolojiyle ilgili arastirmalarin genel
goranislerini yansitmakti. Birinci kisimda bu husus tizerinde duruldu.
Bu genel gergeve bir baslangic olmak tzere, ikinci kisrmda ikinci
amac gercgeklestirilmeye calisilmistir. Bu amag da bir yandan Tarki-
ye'deki sosyal psikolojik arastirmalarin inceledikleri konular bakimin-
dan bir gruplamasini yapmak, diger yandan da bu konulardaki teori
ve bulgu gatismalarina deginmekti. Bu yolla, 6zellikle sosyal degisim
gercevesi iginde, bazi gorusler gelistirildi.

Zaman yetersiziiginden 6tiri bu teblig sinirlidir. Bazi 6nemli ko-
nulara ve arastirmalara deginilmemistir. Antropolojik arasiirmalar
baska tebliglerin konulari oldugundan, bunlarin iginde sosyal - psiko-
lojik yona olanlar da (6rnegin, Nermin Erdentug’'un ve Stirling'in aras-
tirmalart gibi) ele alinmamistir. Gog ve gecekondu problemleriyle il-
gili - sosyal psikolojik yonleri olan-arastirmalar da incelenememis-
tir. Nihayet istanbul Universitesi yayinlarindan sosyal psikolojiyle il-
gili olanlara da deginilememistir. (17) Burada belirtemedigim diger
bazi eksikliklerin de oldugu muhakkaktir.

(17) Bu alanda nemli bir kitap, merhum Mimtaz Turhanin “Kiltlr DeXisme’eri” dir, (Is-
tanbul Universitesi, Ed. Fakiill. yaymi, No. 479, 1951). Itanbul Universitesi “Tecriibi
P:clkoloji caliymalari’ndan, <cosyal psikolojiyle ilgili olanlar soéyle siralanabllir: Mim-
taz Turhan, “Kilt.rde De3isen ve Deflsmeye Mukavemet eden Unsurlar”, 1936; ‘‘Teknls
DeZismelerin fo:-yal Tesirlerf’, 1958; “An Exrerimenta! Study cn the Interp e'ation3 of
Facial Expressions’, 1961; “Further Considerations Concerning Ttreories and Experiments
on the Recognition of Fa lal Expressions', 1966; Be3jlan Tojrol, ¢'Gcals Chosen by
Turkish Students In Recponce to Hypothetical Situations', 1968; Cogan Ciiceloglu, ‘‘Sta-
tik ve Cinamik Durumlardan Yiiz ifadelerinin Tef:rle in'n Mikaye eci”, 1961; ‘ Uc Farkh
Kiltirde YUz Ifadeleri i'e Bildirislm", 1968; Erol Glingdr, “Kiiltir Temaslar mn Attitid-
ler Uzerine Tesirl”, 1961; “The Role of Differential Connotations in Interperconal Conf-
lict™, 1969. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Bu sinirli ¢gergeve icinde Tirkiye'de bugiine dek gelisimini gbzden
gecirdigimiz sosyal psikoloji, bundan sonra nereye gidecektir? Diinya-
da son derece hizla gelisen bu ¢alisma alaninin Tirkiye'de de bundan
sonra daha hizla gelisecegi imit edilebilir. Ancak ne yonde ilerliye-
cedi konusunda bir tahmin yapmak zordur. Genel kanim, yukarida ay-
rintilarina inerek teori ve bulgu analizini yaptigim belirli calisma alan-
larinda daha g¢ok gelisme olanaginin var oldugudur.

Tirkiye'de bu alanlarda sosyal psikolojinin -ve genellikle sosyal
ilimlerin- gelisebilmesi igin bir yandan sade betimleyici (descriptive)
arastirmalar, diger yandan da disarida gelistirilen teorilerin dogrudan
uygulama veya denemesini kapsayan g¢alismalar faydali olmakla bera-
ber, kanimca yetersiz kalacaktir. Bu tir arastirmalardan daha 6nemli
olarak, Tiirkiye'nin sosyal-kiiltirel-ekonomik sartlariyla bagdasan ve
betimleyici ¢altismalarin dogru yorumunu saglayacak olan teorik ger-
cevelerin gelistirilmesine gaba gosterilmelidir. 8u tir bir gelisme hem
ilmi bakimdan saglikli olacak, hem de sosyal psikolojinin -ve genel
olarak sosyal ilimlerin- kalkinmamizda etkili olmasina yardim edecek-
tir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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BILDIR! 3

TURKIYE’'DE YAPILAN SOSYAL -
PSIKOLOJIK ARASTIRMALARIN
METODOLOJIK YONDEN BiR TETKIKI

DOGAN CUCELOGLU

Konusmama baslamadan 6nce bu ‘konuyu gelistirirken dayandigmm
iki noktaya ait kanaatima isaret etmek isterim. 1 — Tiirkiye'de temasil
edilme ozellikleri bakimindan sosyal bilimler bir yeknesaklhik goster-
mektedir; yani sosyoloji, sosyal psikoloji, sosyal antropoloji ve diger
sosyal bilimler Tiirkiye'de birbirine benzer 6zellikler gosterirler. Bu
durumun neticesi olarakta sosyal bilimlerden herhangi birinin Tirki-
ye'de temsil edilme 6zelligi lizerinde durmak, diger sosyal bilimlerin
durumunu da belirtmek olacaktir. 2 — Memleketimizde sosyal bilim-
ler alaninda arastirmalar yapan veya bu bilimlerin yayilmasini temin
eden (niversiteler disinda bagimsiz arastirma enstitileri veya buna
benzer miesseseler bulunmadigi igin, sosyal bilimlerin durumu hak-
kinda bir tetkik yapmak istedigimizde gozlerimizi tamamiyle Tirk
Universitelerine gevirmek mecburiyetindeyiz. Bu kanaatlerin ifade et-
tigi goriis acisindan {niversitelerimizde sosyal psikoloji biliminin du-
rumuna bir goz atalim.

Sosyal psikolojinin gesitli dallarinda (sahsiyet, sosyallesme, tu-
tumlar ve inanglar ve bunun gibi) son 30 yilda Tirkiye'de yayinlanan
kitap ve makaleleri metodolojik yénden tasnife tabi tutarsak soyle bir
manzara ile karsilasmaktayiz : Mevcut bilgilerin derli toplu bir sekil-
de yeniden ifade edilmesi igin yapilan kitabi calismalar bitiin ¢ahs-
malarin (374) % 85'ini (321) teskil ediyor. (1) Arastiricinin kendi
gozlemlerini ana veri olarak almis, béylece tabii gézlem metodunu
kullanmrs arastirmalar bitin arastirmalarin % 11'ini (40), kontrollt
gozlem veya deneysel metodun kullanildigi arastirmalar ise % 4'Gni

(1) Mahmut TEZCAN, Tiirk Sosyoloji Biblivografyas: 1928 - 1968 Ankara Universitesi Egitim
Fakliltesl Yaywnlan 6, Egitim ve Toplum Arastirmalar1 Enstitlisit Yayinlart 1. Ankara
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(13) teskil ediyor. Son gruba giren 13 arastirmanin yedi tanesinin
dogentlik veya mezuniyet tezi olduguna ayrica dikkatinizi ¢ekmek
isterim.

Ogretim iiyesi bakimindan ele alacak olursak sosyal psikoloji
sahasinda birden fazla 6gretim iyesi olan Universitemiz yok denecek
gibidir. Diger taraftan 6gretim lyelerinin gogunlugu da bizzat bu saha-
da doktora almis kimseler degildir. Bir yan saha olarak bu konuda ders
vermektedirler.

Bu goézlemlerimizden gikabilecek bazi sonuglar var:

1 — Universitelerimizde sosyal psikoloji bilimini temsil eden
boliim, enstitli ve kiirsiilerde deneysel arastirma ok az yapilmakta,
mevcut enerji blylik nisbette 6gretim yoniine kanalize edilmektedr.
Arastirma ikinci plana itildigine gére 6gretim igin kullamlan mevcut
malzemeye Tiirkiye'de yenileri eklenmiyor demektir. Modern anlamda
okutulan sosyal ve davranis bilimlerinin ana malzemesini yiizlerce ve
binlerce arastirmadan c¢ikan neticelerin teskil ettigi hususunda her-
halde siipheniz yoktur. Ogretilecek malzemeye Tiirkiye'de yenisi ek-
lenmedigine gore 6gretim zamanla iki karakteristikten birini goster-
miye baslayacaktir : a) Eskilerinin tekrari seklinde tezahiir eden bir
ogretim, mesela 6grenci iken sayin hocalarrmizdan birinin derslerinde
almis oldugum notlarin 15 sene 6nce bu derse devam etmis bir do-
centinki ile ayni oldugunu hayretle kesfettigimi hatirhyorum. b) Og-
retim mzlzemesi tamamiyle dis kaynaklardan farkh sosyal yapr ve
kiiltiirlerde yzpilan arastirmalardan gelen bir 6gretim. Universiteleri-
mizde verilen ders notlarinin ve okuma materyallerinin tetkiki bu hu-
susu apacik ortaya koyacak niteliktedir.

2 — Ender enerji ve zaman kaybi pahasina yapilan arastirmala-
rin ¢ogunun kitabi cinsten oldugunu goriiyoruz. Bu tip arastirmalar
tabiatla karsi karsiya gelerek tabiatin belli bir sahasina yoneltilmis iyi
planlanmis, organize olmus bir soru sorma yerine bu sorular hakkin-
da diistinen insanlarin fikirlerini veya evvelden deney yapmis bulu-
nanlarin yargilarimi aktarir. Bu neviden arastirmalarin yeni bir akim
yarattigi, insan disincesini kamgilayip hummali bir arastirma faali-
yetine sirikledigi henliiz goriilmemistir. Daha onceden belirttig:m gibi
bu durumu sosyal bilimlerin sadece sosyal psikoloji dah i¢in diisiin-
mek Tirkiye'deki akademik realiteye uymaz. Kitabi arastirma, 6gre-
timde yenisini eklemeden tekerriir veya tamamiyle dis kaynaklara bagli
kalma Ozelliklerini Tirkiye'de temsil edilen diger sosyal ilimlerde de
gOruriz,
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Tiirkiye'de yapilan yayinlarda durum bu iken Amerika Birlesik
Devletleri'nde inceledigimiz sahada yayinlanan (2) Tirkiye'de elimize
gecebilen yayinlarin 1955- 1965 devresine rastlayan kisminda basi-
lan arastirmalarin biiyiik bir ekseriyetinin deneysel oldugu gériikiyor.
Deneysel olmayan yazilar da daha once yapilmis deney neticeleri ile
ilgili bulunmaktadir. Kitaphik arastirmalarina oldukg¢a ender rastlani-
yor.

Universitede enerjinin daha ziyade 6gretime ayrihp arastirmaya
pek ayrilmama&l ve yapilan arastirmalarin biiyik bir gogunlugunun da
kitabi olmasi ozelliklerinden baska Tirk sosyal bilimlerini temsil eden
akademisyenler arasinda ilmi haberlesmeler, toplantilar ve temaslarin
seyrekligi de disariya nazaran dikkati ¢ekici bir 6zellik gosteriyor.
Tirk akademisyeninin sosyal bilimlerdeki kafa potansiyelini gostere-
cek tniversiteler arasi bir bilimsel dergimiz yok. Farkl Gniversiteler-
deki degisik ihtisas sahasina mensup elemanlari kullanarak (iniversi-
teler arasi miisterek bir 6gretim programi hazirlandigimi heniiz hig
duymadrk. Su anda i¢inde bulundugumuz cinsten bir toplantiya da
daha 6nce rastlamis degiliz.

Su ana kadar mevcut durumu tasvir etmeye c¢alistim, asagida bu
durumun nedenleri {izerinde duracagim.

NEDENLER

Turkiye'de sosyal bilimler sahasinda genel olarak go6ziken bu
durumun sebeplerini baslica ti¢ ana faktore bagliyabiliriz. 1 — Deney
yapabilme yeteneklerinin gelistirilmesi ile ilgili meseleleri ihtiva eden
egitim faktori, 2 — Tesvik sistemi adini verebilecegimiz ve mabhiyeti
daha ziyade sosyal psikolojik olan faktor, 3 — Kiiltiirel kaliplastirma
diyebilecegimiz kiltir yaprmizla ilgili faktér. Simdi kisaca bunlardan
ne anladigimizi belirtelim.

1. Egitim faktorii

Arastirma cesitli safhalari thtiva eden ve hakkiyla yapilabilmesi
icin bir ¢ok sartlarin yerine getirilmesini icap ettiren bir faaliyettir.
Bir arastirmada su safhalari gérmek mimkindiir :

(2) J. abnor. soc. Psych, J. soc. Psych, Psych. Monograph gibl
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i — Arastirilacak problemin temelinde yatan esas faktorlere dair
bazi tahminlerin, goriislerin acikhik kazanmasi safhasi. Bu safhada
arastiricinin gézlemleri, sag duyusu, sezgisi mithim rol oynayabilecegi
gibi simdiye kadar yapilmis arastirmalarin mukayeseli bir tetkiki veya
teorik bir zemin de muhim rol oynayabilir. Dinamik bir miinakasa ve
fikir ahis -veris atmosferinin olmayisindan ileri gelen kisitlamalar
hari¢ Turk akademisyenlerinin bu safhada yabanci meslekdaslarindan
pek farkli oldugunu zannetmiyorum.

ii — Esas faktorlerin tesbit edilmesinden sonra bu faktérlerin
birbirleri ile olan iliskilerini ortaya gikartacak, probleme cevap vere-
cek, neticeleri istihsal edecek deney diizeni safhasi gelir. lyi bir de-
ney diizenini kot bir deney dizeninden ayirt eden hususiyetler izerin-
de o kadar ¢ok durulmus ve o kadar ¢ok islenmistir ki bugiin bir ¢ok
Universitelerde bu konu ayri bir kurs halinde verilmektedir. Bu kurs-
lar sayesinde sosyal bilim mensuplar arasinda asgari misterekler
diyebilecegimiz kriterler meydana gelmekte ve boylece bilim adamla-
rinin birbirleriyle anlasmalari kolaylasmaktadir. Bu safhada yabanci
meslektaslariyla Tirk sosyal bilim mensuplari arasinda bizimkilerin
aleyhine olmak tzere farkililasma bas géstermektedir. Memleketimiz-
de sosyal bilimler son derecede kisith bir kadro ile temsil edilmek-
te, yukarida zikrettigimiz kurslar ya eleman yoklugundan ya da konu-
nun 6nemi anlasilmadigindan 6grencilere 6gretilmemektedir.

iii — Deneyin icrasi safhasi arastirmanin liglincii basamagini tes-
kil eder. Bu safhada arastiricinin ekine verilmis olan imkanlar muhak-
kak mihim rol oynar. Mitkemmel laboratuvarlara sahip olan bir psiko-
loji bolimiinde deneyini rahatlikla yapan psikologun karsilastigi zor-
luklarla bir deney odasi dahi bulunmayan bir psikoloji bdlimindeki
psikologun karsilastigi zorluklar muhakkak ki ayni olmayacaktir. Dis
etkenlerin asgariye indirilerek tecriibeden elde edilen verilerin tam
sihhatli olmasi yoninden bu mihim bir 6n sarttir. Ve memleketimiz-
deki deney imkanlari ile disardaki modern tniversitelerin deney im-
kanlarini karsilastirdigimizda aleyhimize bir durum belirmektedir.

iv — Deneyden elde edilen verilerin tahlili arastirmanin dordin-
cu safhasini teskil eder. Verilerin sithhatli bir tahlili ve anlamh bir
yorumu igin iyi istatistik bilinmesi sarttir. Halbuki g6zlemlerimiz ise is-
tatistik bilgisinin iyice hazmedilmedigi istikametindedir. Akademik
faaliyetlerin ¢ogunlukla 6gretime kanalize edildigi bir ortamda istatis-
tik muhtemelen 6grenilmesi zor ve belki de lizumsuz bir bilgi duru-
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munda kalmistir. Batida arastiricilar iyi istatistik bilmelerine ragmen
cok kere bu sahada miitehassislasmis biri ile is birligi ederler. Gergi
istatistik kullanmadan da iyi arastirmalar yapilabilecegi bazi mithim
ilim adamlari tarafindan ifade edilmistir. Fakat bu ifadeden istatistik
bilmemenin daha iyi deney yapmaya gotiirecegdi anlamini gikaramayiz.
Arastirma faaliyetinin bu safhasinda yabanci meslekdaslarimiza na-
zaran dezevantajli durumdayiz.

2 — Tesvik sistemi faktori

Arastirma yapan, bol yayin yapan ogretim uyesi ile, herhangi bir
devlet dairesinde ise gidip gelen memurdan farksiz 6gretim lyesinin
ayni maddi ve manevi miikafatlara layik goriilmesi, arastirmalarin az
yapilmasinda ve yetisen genglerin deger oOlgilerini bigimlendirmede
mithim olsa gerektir. Dinamik bir akademik ortamin bulunmayisi ne-
deniyle yazilan yaziya hi¢ bir tepki gelmemekte objektif ve ciddi eles-
tiriler devamh surette eksikligini hissettirmektedir. Béyle manevi bir
hazdan mahrum olan arastirici ayni maasi almakla maddi miikafattan
da mahrum birakilmaktadir.

3 — Kiiltiirel kaliplastirma adini verdigimiz faktor ¢ocukluktan
itibaren basliyan zihni formasyonla ilgilidir. Cocuklarin muayyen bir
yastan sonra her seye tecessiis gosterdigi ve devamli olarak neden
sorusunu sorduklari bilinen bir olgudur. Bu olgu kendisini her millete
her kiltire mensup ¢ocuklar arasinda géstermektedir. Tabiatin ¢ocuk-
lari dogustan tecessiis kabiliyeti ile miicehhez kildigi asikar sekilde
gortiliiyor. Bu devrede ¢ocuklarin sordugu sorularin ne kadar orijinal
oldugunu Andre Gide'nin Pastoral Senfoni’sinde Gertrude'un sorula-
rina tepkide bulunan papazin agzindan duyalim. (Bazan sualleri beni
sasirtiyordu, dyle ki simdiye kadar hic de hayret etmeden kabul etmis
bulundugum bazi seyler iizerinde diisiinmeye zorluyor ve bu yiizden
de bir an icin miitereddit ve saskin kaliyordum.)

Cocuklarin sorular sormasi ne kadar evrensel ise bu sorulara ye-
tiskinlerin tepkide bulunus tarzi da o kadar kiiltiire 6zel bulunmakta-
dir. Yani her memleketteki yetiskin kendi kiltiirine 6zel bir sekilde
davranmaktadir.

Cocuklarin tecessiisii karsisindaki tutumlari bakrmindan kiltirleri
kabaca iki gruba ayirabiliriz. Totaliter veya otoriter adini verebilece-
gimiz bazi kdltirler ¢ocuklarin tecessiisiinii standartlasmis, kaliplas-
mis cevaplarla giderme ¢abasindadir ve mevcut igtimai miiesseselerin
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cevaplari tek ve ancak bir tek dogru cevap olarak geng¢ kafalara em-
poze edilir. Bu cevaplari kabullenmeyip hald degisik soru soran, te-
cessiis eden olursa bir ¢ok yollardan dolayli olarak veya dogru-
dan dogruya cezalandirilir. Liberal kiiltiirler adini verebilecegimiz bas-
ka kiltirler ise gocuklarin dogustan getirmis olduklari tecessiisii egi-
timin ana unsuru, temel ham maddesi kabul ederek bu meraki orta-
dan kaldiracak standart cevaplar verecek yerde, tecessiisii daha derli
toplu bir sekilde ifade etmiye yarayacak bilgiler verirler. Bu tip kiil-
tirler cevap vermekten ziyade sorulan bir soruya nasil cevap arana-
bilecegi lizerinde dururlar.

Otorite; gelenekler olabilir, din olabilir, bir ideoloji veya bir siyasi
kudret olabilir. Birinci tip kilthrlerde otoritenin gosterdigi istikamette
cevaplar verilir ve kafalar standart bir sekilde yugrulur, kaliplastirihir.
Kanaat farklarina tahammili olmayan, toleranssiz, konformist, kafalar,
otoriter kaltiiriin, bu egitim fabrikasinin Griinleridir. Bu kiltirlerde egi-
tim mevcut bilgilerin siniflandirilarak ezberlenmesi anlamini tasir.
Bilgilerin ¢ogunu da otoritelerin verdigi cewvaplar teskil eder. Boyle bir
fabrikada islenmis kafalar yeni sorular sormak yetenegini kaybeder-
ler. Kaybetmiyenlerde farkli olmaktan korktuklari i¢in kendi kabuk-
lar iginde kalmiya mahk{im olurlar.

Liberal kiltirlerde konformistlik, aranilan bir vasif olmaktan ¢ika-
rak ferdi farklar toleransla karsilanir ve bir ¢cok yerlerde tesvik edilir.
Egitim mevcut bilgileri mutlak hakikatler olarak degil, fakat miikkem-
mel bilgilere gotirecek iyi organize okmus sorular sormaya yaraya-
cak malzeme olarak verir. Bu kiiltiirlerde DUSUNEBILME, mevcut mal-
zemeyi bir yere depo etmek seklinde anlasilan BILMEK’ten daha iis-
tiin tutulur.

Gozlerimizi Tark Egitim Miesseselerine gevirdigimiz zaman aile,
ilkokul, ortaokul ve lise gibi egitim miesseselerinin birinci tip kalta-
riin haiz oldugu vasiflarin gogunu biinyesinde tasidigini misahede ede-
riz. Degil ilkokul veya ortaokulda, lisede bile 6gretmenlerin farkh se-
kilde diisiinen, farkh sekilde davranan Ggrencilere gayet hasin ve ezi-
ci sekilde davrandigi bir hakikattir. Universitelerimizde arastirmadan
ziyade bilgi aktarmasi seklinde bir 6gretimin yer alisinin sebeplerinden
birini de, kanaatimca, iste bdyle bir kiltirel zemin teskil etmektedir.
Tanidigim disarda doktora yapan bir ¢ok akademisyenin kendi hoca-
sinin ekoliinden baska bir ekolle veya yaklasis tarziyla ilgilenmedigini
gozledim. Aralarinda uzun miiddet bulunma ve onlardan biri olma zev-
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kini tatdigrm Universite asistanlarinin “hocalari gibi olma ve onlar
gibi diisiinme” gayretini gordiim. Bu grupta ‘“basarih’, “akilli"’, ““zeki"”
olmanin kriteri hoca gibi diisiinme, hoca gibi davranmadir. Béyle bir
zeminde arastirmanin birinci plana gegecegini, kayna@ Tiirkiye'de olan
yeni disiince sistemlerinin hayat bulacagini ve genis bir hosgori ha-
vasi i¢inde cesitli kanaat ve yaklasis tarzlarinin serbestge karsilastigi
dinamik bir fikri atmosferin yaratilacagini dasinmek safdillik olur.

Simdiye kadar soylediklerimizi 6zetlersek : Sosyal bilimleri, dola-
yisiyle sosyal psikoloji bilimini, Turkiye'de yalmz lniversiteler temsil
etmektedir. Diger sahalarda oldugu gibi bu sahada da zaman ve ener-
jinin biyik bir kismimi 0gretim almakta, zaten az olan arastirmalarin
ancak ¢ok kictk bir kismi kontrollu gézlem veya deneysel 6zelligini
tasmmaktadir. Deneysel arastirmalarin az olusu 6gretimde tekrara ve
disariya baghhga gotirmektedir. Sosyal bilim mensuplari arasinda bi-
limsel haberlesmeler diger memleketlerdekine kiyasla son derece
yetersizdir. Nasil sorusuna boylece cevap verdikten sonra, nigin soru-
suna da (¢ ana faktorle cevap vermeye calistik. Bu faktorlerden ilki
arastiricinin tekntk yonden yetistirilmesi ile ilgili egitim faktériidar.
Tesvik sistemi dedigimiz ikinci faktor ve kiiltiirel kahplagtirma adini
verdigimiz tglincli faktér de sosyal kiiltirel deger sistemimizle ilgi-
lidir.






TARTISMA

SOSYAL - PSIKOLOJIK ARASTIRMA
TEBLIGI UZERINE

NURETTIN $AZ2i KOSEMIiHAL

Efendim;

Konuma baslamadan 6nce bu konferansi diizenleyen ‘‘Hacettepe
Nifus Etitleri Enstitiisi™” ile “Tirk Sosyal Bilimler Dernegi” ni kut-
lamak listerim.

Gergekten bu tirden toplantilar birbirimizin g¢alismalarini yakin-
dan tammak, tartismak firsatini verecektir. Cesitli tiniversiteler, ens-
titiiler, arastirma kurumlari arasinda isbirligini saglayacak bu tiirden
toplantilarin yurdumuzda sosyal arastirmalarin gelismesine biyiik
yardimi dokunacagina kuskum yok. Sk sik tekrarlanmasini dilerim.

Ayrica bu toplantmmizda, meslek arkadaslarimin 6niinde, bana ko-
nusmak serefini veren tertip komitesi liyelerine de tesekkiirlerimi su-
nartm.

Asil konuya girismeden 6nce, bir noktaya daha dokunmak istiyo-
rum : Bugiinkii toplantimizda okunan bildiriler (zerine olan diisiince-
lerimi, sizlere yazili olarak sunmak isterdim. Ama ne yazik ki, simdi
okunan bu bildiriler elime ¢ok ge¢ geldi. Biri bundan on giin 6nce,
isi iki -i¢ glin 6nce geldi. Dérdiinciisti ise hala elime gegmedi. Oy-
sa program geregince bu yazilar, bana 15 Ocaga kadar gonderilecek-
ti. Onun igin huzurunuza yazili bir bildiri ile gelecegime, sézlerimi
disiplin altina alacak bir planla gelebildim ancak... Sirf huzurunuzda
so0zli uzatmamak ve en kisa zamanda demek istediklerimi anlatabil-
mek i¢in hazirlanmis bir plan.

Gerek Dr. Cigdem Kagitgcibasi, gerek Dr. Dogan Ciceloglu'nun
olduk¢a sinirll ama dikkatle hazirlanmis bildirilerini, sizlerin de benim
gibi ilgiyle izlediginize kuskum yok. Her ikisine de tesekkiirlerinm su-
narim. Hemen belirteyim : Bu sekil ile ikgili birsey. Her ikisinde de,
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basliklar biraz konularini asmis gibi goriniiyor. Her ikisi de “Tirkiye-
deki sosyal - psikolojik arastirmalarin genel gorinisd’ adini vermis
bildirilerine. Baslklar Tirkiye'deki sosyal - psikolojik arastirmalarin
hepsini igine alityormus gibi bir his uyandiriyor. Kanrmca bu baslikla-
ra "Turkiye'deki bazi sosyal - psikolojik arastirmalar” dense, sanirim
konularina daha uygun diiser. Bu ufak noktaya isaret ettikten sonra,
hemen asil bugiin size anlatmak istedigim konuya girisecegim.

Dr. Kagitcibasi ve Dr. Ciceloglu ilkin sahalarini ayirmak lizumu-
nu duymuslar. Yani sosyal psikolojinin alani nedir? Sosyal psikolojiyi,
psikolojiden ve sosyolojiden ayiran 6zellikler nelerdir, ilkin bunu be-
lirtmege calismislar, pek hakli olarak. Gergekten bu nokta belirtilme-
den biitiin arastirmalar icertsinde sosyal psikolojiyi ilgilendirenleri
ayirmak kolay olmayacaktir. Ornegdin Dr. Kagitgibasi bes guruba ayi-
rarak inceledigi sosyal psikoloji arastirmalarinin sinirini belirlemek,
yani psikoloji ve sosyolojiden ayirmak i¢in Hollander, Sampson, Ste-
iner, Fishbein gibi yazarlarin kitaplarindan aldigi tanimlara basvur-
mustur. Bildirisinin 4. sayfasinda, bu yazarlara dayanarak, sosyal - psi-
kolojinin alanini soyle 6zetliyor :

“Sosyal motivasyon, sosyalizasyon, dil ve kognitif (bilgi, kavra-
yis ve disinceyle ilgili) faaliyetler, tutumlar (attitudes), deger hi-
kiimleri, haberlesme ve ikna (persuasion), sahislararasi algi ve etki,
roller, normlar, grup sireci ve dinamigi, 6nderkk, tyelik ve 6zenilen
basvurma gruplari (membership and reference groups), sahsiyetle
sosyal cevre ve kiltir iliskileri ve sosyal problemler”.

Kusku yok, bu tanimlar bize sosyal psikoloji hakkinda bir fikir
veriyor. Ama bu tanimlarin dayandigi bir kwram vardir. Eger bu kura-
ma kadar gidilmezse, o zaman bu tanimlar béyle béliikk pérgik acikla-
malar olarak kalacaktir. Kanimca bu tamimlarin dayandigi bir kuram
vardir. Bu kurami, nedense, her iki yazar da savsaklamis goriniyor.
Misaade ederseniz, ben bu kurama kisaca ilisecedim : Zaten bugiin-
kii konum o. Bitiin arketcgiler, arastiricilar mutlaka ugrastiklar1 tek-
niklerin, metodolojilerin diinya goriisiindeki yerini yami kuramini iyi
bilmelidirler. Cok 6nemli saydigim bu nokta uzerinde biraz durmak
istiyorum.

Simdi perspektiflerin karsiliklihgi (réciprocité des perspectives)
denilen kurama ilismekle Dr. Kagitgibasi'nin bu yolda yaptig acikla-
malari tamamlamis olacagimi santyorum. Bu kurama goére, psisik ha-
yatimiz, ya da sosvyal psisik hayat (¢ dgeden meydana gelir. Bunlar-
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dan biri “Ben” (Moi), biri “baskasi” (Autrui), biri de “Biz"" (Nous)
dir. Psisik hayatin bitinligani ancak bu “Ben”, ‘‘Baskas!”, ‘Biz”
O0geleri meydana getirir. Bunlardan birisi eksik oldu mu, psisik haya-
tin dogmasi olanaksizdir. Bunlar birbirinden ayrilamaz bir biitin mey-
dana getirirler. O biitiine de psisik hayat diyoruz. Bu kurama gore
“Ben” in, “Baskasi” ile iliskide bulunabilmesi i¢in mutlaka bir “Biz" e
ihtiyag vardir. “Ben" ve “Baskasi’” arasindaki bu iliski ister uzlasma,
ister ¢catisma bi¢ciminde olsun, mutlaka bunlarin ikisinin anlasacagi
bir “Biz" olmali ki, bunlar aralarinda bir iligki kurabilsinler. Goriliyor
ki, Ben ve Baskasi arasindaki iliski, mutlaka bir Biz'e :ihtiya¢ gdster-
mekte.. iste psisik hayatimizin topu bu Ggiiniin birlesmesinden mey-
dana gelir.

Bir arastirici, psisik hayat denen bu bitini goz oniinde tutmak
kosulu ile “‘Ben” e dogru yonelirse, psikoloji yapmis olur. “Ben” ile
“Baskasi' arasindaki iliskiye dogru yonelirse bir inter-psychologie
yapmis olur. Buna Amerikalhilar “Social Psychology” diyor. Gene bu
biitiinii géz 6niinde tutmak kosuluyla *Biz" e dogru yonelirse, o za-
man bir sosyoloji yapmis olur. Oyleyse psisik hayat {izerine tam, ek-
siksiz bir bilgi edinmek istersek, hem *'Ben’ e, hem ‘“Ben” le ‘‘Bas-
kas!"” arasindaki iliskilere, hem de ‘'Biz"” e yonelen arastirmalarin hep-
sini birden dikkate almamiz gerekir. Zaten psikolojinin, sosyal psiko-
lojinin, sosyolojinin birbirlerine sizmamalari olanaksizdir. Glnk{ bun-
lar bir ve ayni bitiniin gesitli yonlerini ele alan disipkinlerdir.

Bu arada sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji alanlarinda : pratik
calismalarla kuram arasindaki siki iliskiye de dokunmak ‘istiyorum.
Sosyoloji, psikoloji ve sosyal psikoloji gibi insan bilimleri arasinda,
sosyal psikoloji s6z konusu olduguna goére, sosyal psikolojiyi ele ala-
lim. Sosyal psikoloji de tipki sosyoloji ve psikoloji gibi iki yonliidir.
Bir yoniu tle deneyseldir, bir yoni ile kuramsaldir. Hicbir insan bilimi
yoktur ki, bunlarin ikisinden birini feda ederek ¢alismak olanagini bul-
sun. Gergekten deneysellik ve kuramsallik bir ve aynmi bilimin, bir ve
ayni batiniin birbirini tamamlayan iki kutbudur. ikisi birbirinden ay-
rilamaz. Yani insan bilimleri bir yona ile pratikse, bir yoni ile kuram-
saldir. Her bilimde bu tki kutup birbirini tamamlayarak ilerler. Daha
acglk soyleyelim: Kuram ve deney, bir bittiiniin birbirinden ayrilamaz
iki ogesidir. Bu bakimdan insan bilimleri ile ujrasanlari iki guruba
ayirmak olanaklidir. Bugiin bakiyoruz : bir yanda arastiricilar var : be-
lirli toplumsal, psikolojik, sosyolojik teknikleri uygulamakla ugrasir-
lar, sadece.. Bunlar bu tekniklerin metodoloji igindeki yerini, bunlarin
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dayandigi kuramlari, felsefeyi, diinya gorisiini hi¢ dikkate almak ge-
rekimini duymazlar, bunlari bos bir ¢gaba sayarlar. Hemen sdyleyelim,
bu tiirden arastwicilarin yolu, her halde yaraticilsk degildir. Bu, insani
“routine” e, aliskanhga gotiren en tehlikeli yollardan biridir. Uygar
toplumlarda arastiricilarin bu yolda olduklarini, hattd ne yaztk ki, ¢o-
gunlugun bu yolda oldugunu gériyoruz. Beri yandan bir ikinci tip
var : bazi bilginler test, istatistik gibi tekntklere dayanan arastrrmala-
ri kiigimser. Ve yari - gézleme, yari “spéculation” a dayanan bir yon-
temle bir takim sosyolojik sistemler, tipolojiler falan kurmaga c¢al-
sirlar. Bunlarin tuttuklari yol da ¢ok tehlikelidir, acele sentezlere si-
riikler. Kisasi bu yollarin ikisi de sakattir. Ama arastiricilar bugiin
kullandrklar1 tekniklerin dayandiklari metodolojik ilkeleri, hatta diinya
goruslerini, felsefelerini ne oranda ‘kavrarlarsa ‘“‘routine” den, alis-
kanliktan, kisasi bilim ameleliginden o oranda kurtulurlar.

Size bu fikrimi daha acgik anlatmak icin 1958 - 59 da Amerika'da
bulundugum sirada Moreno’'nun bir sikayetini s6z konusu edecegim :
Ben Amerika'ya gitmeden Once kendisine ‘Sociometry, Cybernetics”
(1) adh bir inceleme gondermistim : Bu incelemem iizerine, kendisi
beni "“Beacon” daki enstitiisiine, hastanesine davet etti. Gittim, bir
ay kadar da konugu oldum. O zaman bana aksam sohbetlerinden bi-
ninde sunu soylemisti: "Benim sosyometri tekniklerini Pasifikden
Atlantige kadar biitiin Amerika kullanmaktadir. Yarattigim gesitli tek-
nikler : sosyometri testi, psikodrama, sosyodrama, rol playing gi-
bi birgok teknikleri herkes bol bol kullanmakta, sosyogramlar c¢ikar-
maktadir. Kisasi sosyometrinin routine yonini Amerikalilar canla
basla benimsemislerdir. Ama beni en {izen sey, yillardan beri bu tek-
niklerimi kullandiklari halde benim son derecede 6nem verdigim fel-
sefesine, metodolojiye getirdigim yeniliklere higbirinin deginmemis
olmasidir. Ancak birkag ses Avrupa'dan ¢ikmistir. Ornegin Fransa'dan
Gurvitch “routine” kismindan ¢ok, sosyometrinin metodolojiye getir-
digi yenilikleri, felsefesini, diinya goriisinii ele almistir. Moreno, bun-
dan sonra birka¢ ad daha saydi. "“Sizin incelemenizi de sosyometrinin
metodolojiye, felsefeye getirdigi yenilikleri dtkkate alan bir yazi ol-
dugu igin ilging buldum, sizi buraya davet ettim” dedi. Moreno'nun
bu sikayetlleri, sanirnm deminden beri demek istediklerimi agik¢a or-
taya koymaktadir.

(1) Bu inceleme ‘‘Soclometry and Cybernetics” ad: ile, Moreno'nun c¢ikardifi ‘Group Psyc-
hotherapy” dergisinde basilmistir. Bk. Vol. XII, No. 1, March 1959, S. 96 - 109, New-Pork,
Beacon.
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Soézlerimi bitirmeden 6nce, bundan kirk yil 6nce, bir Gniversite
6grencisiyken basimdan gegen bir olayi ankatmak istiyorum. Bu olay:
“Bati Uygarhgi ve Biz" adli kitabimda aynen belirtmistim. Miisaade
ederseniz, bu kitaptan bazi pasajlar okuyarak sozlerime son verece-
gim :

“Edebiyat fakiltesi 6grencisi idim. Felsefe bolimiine gidiyor-
dum. O siralarda bir matematik felsefesi meraki sarmisti beni. Bir
aksam yine bu konu izerinde kafami epeydir kurcalayan bir proble-
mi ¢6zmege calisirken birden aklima (inlii matematikgilerimizden bi-
rine bas vurmak fikri geliverdi. Ertesi giin solugu Darilfiinun'da aldim.
(O zaman daha Universite kurulmamisti.) Zahmetim bosa ¢ikti. Me-
ger hoca tatilde buraya ugramaz, Sehzadebasindaki kahvelerden biri-
ne gidermis. Kahveyi buldum, kahveciye tenbih ettim, gelince bana
haber verecek. Biraz sonra baktim, kahveci bana dogru ilerliyor.
“Efendim, iste su igeri giren bey" diye fisildadi. Gergekten yaslica bi-
ri iceri giriyordu. Kendisinden ge¢mis, babacan bir hali vardi. Pence-
renin onlindeki masalardan birine oturdu. Soracaklarimi bir daha zkh-
nimden gegirdim, kendime soyle bir ¢eki diizen verdim. Masasina yak-
lagtim. Kendimi tanittim. Matemat#k {zerine birsey soracagimi soy-
ledim. Miisaadesini alinca basladim anlatmaga. Bes on dakika sirdii
sanirrm. Artrk soyleyecegimi soylemistim. Hekime derdini dékmiis bir
hastanin hafifligi ¢okmiistii Gizerime. Dinlemek sirasi bende idi. Der-
dime deva olacak iksiri igmek (izere kulak keeildim. iste cevabi:
“Sen ne diyorsun oflum, deminden beri birseyler séyleyip durdun,
amma ben birsey anlamadim soézlerinden. Matematigin ilkeleri, yon-
temi, felsefesi gibi kivir ziverla ugrasmam ben. Var mi bir geometri
problemi. Getir, sana onu hemen ¢oziivereyim'. Dona kaldim.

Hayal kirikhigimin derecesini tasarlarsiniz. iste eskilerin felse-
feden kaginan boyle acaib bir bilim anlayislari vardi. Dar ve kisir bir
goristil bu. Yaratmaya degil, tekrara, bilginlige degil, bilim ameleli-
gine, hafizliga gotiiren ¢ikmaz bir yoldu bu.

Hemen belirtelim : felsefe deyince bilimin temel ilkelerini, yon-
temlerini elestirme slizgecinden gegiren disinisi ya da bilimin var-
dig1 sonuglara dayanarak heniiz erisemedigi noktalar Gzerinde birta-
kim yorumlarda bulunmayi anlatmak istiyoruz. Ayaklarim yerden kes-
mis, sirf hayallerle beslenen bir felsefe ancak Ortagaga yakisir. Boy-
lesi ¢agimizin olumlu disinisi ile bagdasamaz. Baska bir deyimle,
bugiliniin bilim adami, bilimin temel ilkelerini, yontemini kabul eder-
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ken elestirme duygusunu ne oranda tetikte bulundurur, deneyin eristi-
gi sinirlari ne oranda, yorumlamalari ile zorlarsa, o oranda makinalas-
maktan siyrilmis, yaratma giciini arttirmis olur. Kisasi ¢éziimleyici -
analytique olan bilim, biresimci - synthétique olan felsefe ile kaynas-
madikga makinalasmaya, krsirlasmaya, yerinde saymaga mahkimdur.
Onun igin bugtin her bllgin biraz filozof, her filozof da biraz bilgin ol-
mak zorundadir”. (2)

(2) Bk. N. S. Koésemihal, ‘‘Bati Uygarh@ ve Biz’ Ak Kitapevi, 1968, Istanbul, s. 53
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KEMAL KARPAT

Bu kadar genis bir konuyu sinirlandirmadan geregiyle ele almak
imkansizdir. Bu konuyu asagida gdasterilen dort kisma bolerek sinir-
landirmek ve o sekilde ele almak istiyoruz. Gerek bu botme sekli, ge-
rek siyasi ilimler tarifimiz, konusmamizin daha acgik anlasilabilmesi
icin meydana getirilmistir.

A. Giris : Siyasi ilimler konusu ve sosyal gelisme;
B. Siyasi arastirmalari etkileyen kiiltirel ve ideolojik faktorler;

C. Dis lilkelerde siyasi ilimler arastirmalarinda teorik ve meto-
dolojik gelismeler;

D. Tirkiye'de siyasi ilimler arastirmalari ve problemleri.

A. Siyasi ilimler, baska bir deyimle siyaseti inceleme ve anla-
ma c¢abalari bir bakima tarih incelemelerinden evvel baslamis sayila-
bilir. Buna ragmen belirli siyasi ve sosyal gruplarin ortaya ¢ikmasile,
siyasi ilimlerin yavas yavas tarth gergevesi igcine sokularak ele alin-
digi gorilar. Daha sonralari modern devletlerin meydana gelmesiyle
siyasi ilimler hukukun bir pargasi sayllmaya baslanmistir. Gergi za-
man zaman, siyasi ilimleri, diger sosyal ilimlerden, bithassa hukuktan
ayri olarak gelistirmek cabalarim gérmek mimkindir. Blyiik sosyal
degisikliklerin meydana geldigi zamanlarda ssiyasi ilimlere bliyilk 6Gnem
verildigi bilinen gerceklerdendir. Bu zamanlarda siyasi ilim, genellikle
sosyal degisikliklere neden olan kuvvetleri anlamak, degerlendirmek
ve miiessese seklinde diizenlemek amaci ile hareket eder. Buna kar-
silik, sosyal degismeler durgunlasip belirli bir sosyal denge ortaya
¢tkinca hukukun 6nem kazandigi ve siyasi ilimleri igine almak istida-
dini gosterdigi soylenebilir. Sonuglanmis sosyal bir gelismeyi kaide-
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lendirmek ve mevcut diizeni korumak isteyen hukukun bdylece yapici
degil tutucu karakteri ortaya ¢ikmaktadir. Yukaridaki soylediklerimizi
tarihimizden alacagimiz bir iki 6rnekle daha kesin belirtmek miimkiin-
diir. ittihat ve Terakki ve Cumhuriyetin itk yillarinda siyasi arastirma-
lara konu olacak birgok olaylarin meydana geldigi ve birgok yazilarin
yazildigi bilinmektedir. Sartlar miisait olsa idi bitiin bunlardan saglam
bir siyasi ilimler anlayisi ortaya cikabilirdi. Halbuki 1908 - 1925 vyil-
larindan sonra siyasi ilimlerin degil, hukukun siiratle gelistigi ve he-
men hemen tiim Turk sosyal diistincesine hakim oldugu goériilmektedir.
Gercekten sozii gecen siire igcinde sosyal degisiklikler, belirli bir si-
yasi diizen ve onun dayanag olan bazi miiesseseler seklinde sentez-
lesmistir. Arttk bu rejimi ve miiesseseleri korumak ve yiiriitmek ana
mesele olmustur ki bu ddevi de hukuk ylklenmistir. Cok partili rejime
gecisten sonra (ki bu olayr da gcok dnemli bazi striiktiir gelismelerine
baglamak miimkindiir) hem siyasi sayilacak yayinin ¢cogaldigi hem de
siyasi ilimlerin tizla gelistigi goriilmektedir. Daha sonra anlatilacag
gibi Turkiye'deki gtinlik siyasi yayinin ve siyasi ilimlerin gelismesi
asag! yukari aym cinsten sosyal olaylara tepki seklinde olmustur. Pra-
tik siyasete karismis kimselerin gtinliik olaylarin ve {istiinkoéri anlasil-
mis ideolojilerin etkisi altinda yazi yazmalari beklenilen olagan olay-
lardandir. Amma siyaseti ilim seklinde incelemek iddiasinda olan
kimselerin, siyasete karismis kimselerden ancak biraz daha diizgiin
ifade ile yazilmis (bazen onlarin ifadesinden daha disik kaliteli yazi-
lara da tesadiif edilebilir) amma 6z itibarile onlardan farksiz olan
“ilmi yazilari, siiphesizki siyasi- sosyal olaylari bir yandan modern
siyasi, diger yandan hukuki bir agidan gérmenin dogurdugu goris fark-
larini 1961 anayasasina temel olan istanbul ve Ankara Siyasal Bilgi-
ler tasarilarinda ¢ok actk olarak gérmek miimkiindiir. istanbul'da ca-
lisan komite, yeni gorisler getirmek isteyen iki Giyeyi ¢ikardiktan son-
ra tutucu hukuk disiincesine uygun bir tasari ortaya ¢ikarmistir. Buna
karsilik Ankara Siyasal Bilgiler Fakiltesi'nde kendiliginden kurulan
komitenin tasarisi genis Olgiide “siyasi’ bir goriisle hareket ederek
ileriye yonelmis bir anayasa tasartsi hazirlamisti. Her ne kadar iki
tasari birlestirilmisse de yurirliige konan anayasa metni fikrimizce
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi tasarisini yakindan izlemistir.

Bugtin Tiirkiye'de sosyal degismeler devam etmektedir. Buna bag-
I olarak siyasi yazilar -belirli ideolojiyi yansitsin yansitmasin- her za-
mandan fazla yaygindir. Buna karsilik, bir ilim kol olarak siyasi aras-
tirma ve yayinlar tam olgun bir seviyeye ulasmamislardir. Giinlik si-
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yasi yazilarla saglam bir metoda dayanan siyasi arastirmalarin birbi-
rinden kesin olarak ayritmalari ve buginiin tersine, gergekei ve ilmi
siyasi arastirma ve yazlarin, giinliik siyasi yazilara isik tutmasi Tir-
kiye'nin ve siyasi ilimlerin gelecegi igin zorunludur.

Yukarida siyaset ve siyasi ilimler terimlerinden uzun uzadiya s6z
ettik. Simdi bu terimleri konumuz agisindan tarif etmege calisacagiz.
Dar anlami ile, biz, siyaseti belirli sartlar altinda ortaya ¢ikan ve top-
lum iginde degisiklikler yaratmak igin veya mevcut durumu korumak
icin kullanilan ve kuvvet unsuruna dayanan bir process, olus - vetire
olarak gormekteyiz. Bu olusun temelinde kuvvet vardir. Otorite ise bu
temel kuvvetin veya yeni deyimle giiciin belirli amaglari gerceklestir-
mek icin belirli miessese ve kisileri tarafindan belirli kaidelere gore
kullanilmasidir.

Siyasi ilimler ise temel anlamda toplumsal degisiklikler yarata-
bilen ve siyasi olusun temelinde bulunan giiciin dogum nedenlerini,
ortaya gikis sekillerini, insanlarin bu giice hakim olmak i¢in nasil grup-
lastiklarint, ne gibi gerekge ile hareket ettiklerini, belirli metodlar igin-
de inceleyen bir sosyalbilim koludur. iste siyasi ilimlerde goriis acisi,
metod ve kavram meseleleri toplumsal degisiklikler yaratan bu giiciin
incelenmesinde stz konusu olur. Boylece siyasi ilimler sosyal degisik-
lik meydana getirecek giiciin nerede ve nasil kullanilacagini da ayrica
kendine konu edinir, ancak bunu yaparken giinlitk siyasi olaylari dogu-
ran ana nedenleri genelleme suretiyle kavramlar sekline soktugu gibi
olaylarla sosyal kisiler ve sosyal gruplar arasinda baglar kurmaya ¢a-
hismaktadir. Sosyal ve politik gelismelerin meydana getmesinde, baska
bir deyimle giiciin dogumunda kisilerin mi, ekonomik kuvvetin mi bi-
rinci derecede onemli oldugu meselesine dokunmuyoruz. Ciinkii bu
mesele konumuz disinda kaldigi gibi ¢ok tekrarlanmis bir tartismaya
yer verece@i muhakkaktir.

O halde bu incelememizde biz siyasete sosyal degisiklik yarat-
ma veya mevcut diizeni koruma giicli (izerine oturmus bir process -
vetire olarak bakacagiz. Pratik siyaseti bu giice hakim olma ¢abasi ola-
rak gorecegiz. Siyasi ilimleri ise bu giiciin dogumunu, gelismesini,
sosyal gruplarla ilgisini inceleyecek bir ilim disiplini olarak ele ala-
ca@iz. Ana konumuz da zaten budur.

B. Asil konumuza gegcmezden evvel siyasi ilimleri bitin yonleriy-
le etkileyen bazi kiiltirel ve ideolojik faktorlere dokunmak istiyoruz.

Kaltirin ve ideolojinin dogumunu degil, bunlarin siyasi arastirmalarda
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kullanilan kavramlari ve teorileri etkileyip etkilemedigi meseleleri {ize-
rine egilmek istiyoruz. Baska bir deyimle, kiiltiriin ve idolojinin siya-
si arastirmadaki fonksiyonunu ele almak istiyoruz. Kultir kavramini
egitimin Gstiinde kisinin dogumundan 6liimiine kadar tutumunu, yargi
degerlerini ilk tayin eden etkenler grubu olarak tanimlayabiliriz. Sos-
yal ilkmleri ve bu arada siyasi ilimleri insanlarin tutumu ve yargi de-
gerleriyle ilgili gormek de mimkiindiir. Ciinkii siyasi yargilar kaltiirtin
bir parcasidir. Her nekadar bu meseleyi kestirme olarak, kiiltiri alt ya-
pi tayin eder demekle bir ¢oziim sekline baglamak miimkiinse de, pra-
tikte tst yapinin alt yapiyr etkiledigini ve toplumun uzun siire belirli
kiiltir sekilllerine bagh kaldigini rahatlikla séyleyebiliriz. Ugiincii diin-
ya lilkelerinin kullandiklari kiltar sembolleri, tarihi kimliklerini bulma
cabalari, Bati hakfmiyetinden kurtulma savaslarinda biyiik rol oyna-
mislardir. Bunlar ise list yapidan, yani kiltiirden gelen ve siyasi veti-
reye katilan unsurlardir. Ust yapinin, yani kiiltiiriin etkisini mevcut farz
ederek simdi asil konumuzla ilgili ana bir soru sorabiliriz ki bu da kiil-
tir etkisinden siyrilmis sosyal ve siyasi ilimlerin bulunup bulunmama-
sidir. Bu giinkii anlamda sosyal ilimlerin koki Batida olduguna gore bu
ilimler muayyen olgllerde Batinin kaltirini yansitiyor demektir.
Sosyal ilimler, ne denirse densin bazi deger yargilarindan kendini ta-
mamile siyiramaz. Tabii ki Bati degerlerinin distiinltigii pesinen kabul
edilirse mesele basitlesir, degisme mihaniki bir deger aktarmasindan
ileriye gidemez. Amma bir toplumun kendine mahsus degerleri buldugu
ve bunlari kkorumak igin gabalayacag: dusinilirse bu deger aktarma:
nin ve bu arada baska kiiltir etkisini yansitan sosyal ilimlerin diger bir
iilkede kolayhkla yer etmeyecegdi kendiliginden ortaya c¢ikar. Tirkiye
bu bakimdan en canl bir ornektir. Bir gok sosyal ilimler dallarinin Tir-
kiye'de halen yerlesemedigi bir gergektir. Bu dallarda ¢alisan kimse-
lerin c¢esitli sekilde eskiden toplum disi birakildigi da ¢ok iyi bilinmek-
tedir. Eger sosyal ilimler Tirkiye'de gelisecek ise bu meselenin, bagka
bir deyimle Bati sosyal ilimler anlayisinin Tirk kaltiaria ve Tirk halki-
nin yasayisi ve degerleri ile ¢atisip catismadigini, ¢atisiyorsa neden
catistigini derinine incelemeli ve bir hal sekline baglamalidir.

Mesele ¢ok 6nemli oldugu igin biraz daha derinlestirmege deger.
Batili sosyal ilimler diistiniirleri miisliiman tilkelerinden, bu arada Tiir-
kiye'den sb6z acgtiklarinda, bu lilkelerde yasayan kimselerin tutumunu
islamin tayin ettigini iki yliz seneden beri tekrar edip durmuslardir.
Buna karsilik bir islam memleketleri sosyolojisinden veya siyasi ilim-
lerinden s6z edildigi zaman bunu siddetle red ederek, ancak Bati an-
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laminda bir sosyal ilimlerin bulunacagini ileri siirmekten ¢ekinmemis-
lerdir.

Biz, meselenin daha iyi anlasilmasi igin bunu tek yonli olarak
biitin ¢iplakhgi ile ortaya koyduk. Siiphesiz ki Batida gelistirilen sos-
yal ilimleri, bu kiltir gergevesi igine az veya hi¢ girmeyen (lkelere
uygulamak muimkindir. Bunun bazi sartlari vardir. Her seyden evvel
Bati dedigimiz medeniyetin ne oldugunu agik¢a anlamak gelir. Ondan
sonra sira, yargl degerlerinden uzak bir sosyal ve siyasi ilimler kur-
maya gelir. Sunu pesinen sdylemeliyiz ki Bati (Westcrn) kiltiurd veya
medeniyeti diye bir sey yoktur. Bir Fransiz, ingiliz, Alman, italyan ilh.
kultart ve bunlarin gesitli derecelerde paylastiklari teknoloji ve siyasi
gtict, milli veya modern devlet gercgevesi icinde en verimli bir surette
teskilatlandirmalar1 vardir. Bir Fransiz bir Almanla géristigi zaman
Batili olarak degil belirli siyasi ve sosyal bir topluma bagh bir kimse
olarak gorisiir. Ancak lglinci diinya, baska bir deyimle geri kalmis
tlkelerden s6z acgildigi zaman kendilerini Batili olarak tanitirlar. Bati
medeniyeti kavrami Ggunci diinya lilkeleri bakimindan her seyden ev-
vel siyasi bir kavram olarak kullamlmistir ve 6yle anlasilmasi gerekir.
Bugiin Avrupa, somiirgelerini kaybettikten sonra Baticilik kavramina
oldukga az yer vermesine karsilik, bunun, bilhaesa ikinci diinya sava-
sindan sonra, Amerika'da ¢ok yaygin bir halde kullanildigini gérmek
muimkindiar. Papanin ehlisalip savaslari ile korudugu Bati medeniyeti-
nin savunmasinit bugiin i¢cin Amerika lzerine almistir. Hem de bir gok
bakima Bati medeniyeti ile ilgisi ciddi sekilde tartisilabildigi halde.
Birlesik Amerika Devletleri esasinda Avrupa devletlerine degil, bugiin
kurutmus veya kurulmakta olan yeni iilkelere benzer bir sekilde kurul-
mus ve Oyle gelismistir. Avrupa’nin yerini alma ¢abasini siyasi miras
meselesi olarak gormek mimkiindir. Amerika’nin yeni bir iilke olma
Ozellikleri, Gglincl diinya devletlerine benzer taraflari bulundugu di-
stincelerini aslinda yine Amerika’'da sosyal ve siyasi ilimlerin bulus-
larina dayanarak ileri sirtiyoruz. Cinki her seye ragmen sosyal ilim-
lerde gergek manada yeni kavramlar arastirmalari Amerika'da gelisti-
rilmistir.

Genel olarak dokunmak istedigimiz ve bir dereceye kadar kaltir
etkenine benzeyen diger bir etken ideolojidir. Bu meseleyi bir soru
seklinde ifade etmek mumkindir. Hakim bir ideolojiyi ifade etmeyen
veya belirli bir grubun sosyal degismeleri meydana getirecek gliciu
elde etmek igin 6ne sirdiigli siyasi gercgekleri yansitmayan siyasi
ilimler olur mu? Siphesiz ki her siyasi ve sosyal yazida ve arastir-
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mada c¢esitli derecede ideolojik etkiler vardir. Adi ne olursa olsun
ideoloji kendini tutum, kavram, goris agisi ve daha az bir derecede
metod segiminde gosterir. Acik olsun kapali olsun her siyasi ve sos-
yal arastirmada ideolojinin etkiledigi yargilar vardir. Bu konuda batih
ve dogulu yazarlar ve diistiniirler arasinda genis bir anlasma vardir.
Ancak ideoloji ayrrmindan dogan farklari, saglam metodoloji sayesin-
de her iki dinya genis ¢apta gidererek aralarinda ilmi alanda bir dia-
log kurmak imkanini bulmuslardir. Baska bir deyimle metodoloji sa-
yesinde, ideoloji farklarinin Gistiinde bir iletim (communication) imka-
ni ortaya ¢ikmistir. “ideolojik” olmak iddiasinda bulunan hig bir kaide
gozoninde tutulmaksizin olaylari dogalin disinda suni bir sekilde, be-
lirli bir ideolojiyi ne pahasina olursa olsun dogrulamak amacinm gi-
den siyasi yazilarin 6nemi kalmamistir. Ne Batida ne de Sosyalist tlke-
lerde bu gibi siyasi yazilarin ve arastirmalarin yeri yoktur. ideolojik
farklar baki kalmakla beraber Batida ve Doguda ‘yiritilen sosyal
arastirmalar arasinda metod, organizasyon, ilh. bakimindan inanilma-
yacak kadar benzerlikler vardir. Bu gelisme ise dogru metod kullanil-
digi takdirde ideoloji ve kialtirin yarattigi aynmlarin bir dereceye ka-
dar giderilerek sosyal bilginler arasinda ortak bir dil yaratmanin mim-
kin oldugunu géstermektedir. Gontul isterdi ki aynm gelisme Tirkiye'de
de yer etsin. Uziilerek sdylerim ki sosyalist ve kapitalist ilkelerin
literatirini yakindan izledigimiz halde Tirkiye'deki asiri uglarin yazi-
lar1 kadar koksiz, suni, entellektiiel bakimdan degersiz yazilara tesa-
dif etmedik. Bu gibi yazilarin kimi etkiledigi, fikir gelismemize ve
nihayet siyasi ilimlerin ilerlemesine nasil yardim ettigi incelenmeye
deger meselelerdir.

C. Turkiye'de siyasi arastirmalarin Bati ilkelerinde kavram ve
metodlar tarafindan etkilendigi igin bu son (lkelerdeki gelismelerin
bazilarini gézden gecgirmek faydalidir. Bugiin modern anlamda sosyal
ilimlerin kuruculari Karl Marx, Max Weber, Robert Mitchell, Karl
Mannheim, Pareto ve diger bilginlerdir. Siyasi ilimlerin yaraticilarini
ise Eflatun ve Aristo’'dan basliyarak yuzlerce isim seklinde siralamak
mimkandir.

Klasik siyasi ilimler degismez bazi ana kavramlardan hareket et-
mistir. insanin politik bir varlik olusu, Tanr: tarafindan yaratilmis bir
diizen disiincesi, esyanin tabiatinda bulunan ve akil yolu ile anlasila-
cak tabii kanun fikri ve sonra insanlarin ideal siyasi kurumu elde et-
mek i¢in durmadan g¢abaladiklari, darwinismin siyasete uygulanmasi
gibi gorisler siyasi disiince ve arastirmalarin yiizyillar boyunca ha-
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reket noktalari olmuslardir. Onun i¢in yakin zamanlara kadar siyasi
ilimlerin teorik kismi siyasi diistince tarihi olmaktan ileriye gideme-
mistir. Buna karsilik siyasi ilimlerin pratik kismi mevcut devlet miies-
seselerini ve onlari dizenleyen yasalarin tarthi bir tasvirden ibaret
kalmistir. Siyasi ilimler boylece c¢esitli faktorlerin bir araya gelerek
yarattigi devleti, baska bir deyimle oldukga kesin bir sekil almis sos-
yal bir olusun sonucunu tanitmakla yetiniyordu.

Devletin diger devletlerle olan ilgilerini inceleyen siyasi bilimler
kolu ise devletlerarasi kanun ve siyasi tarih olarak ortaya ¢ikmistir.
Siyasi ilimlerin klasik Gic koluna -anayasa ve miiesseseler, siyasi dii-
stince ve teori, devletlerarasi hukuk. dérdinci bir kolun katilmasi ol-
dukca ge¢ gerceklesmistir. Comparati ve Government veya mukaye-
seli devlet bolimii yabanci devletlerin idare sekillerini incelemek
amaci ile kurulmustur. Yalniz Avrupa’nin iki veya daha ¢ok devlet miies-
seselerini mihaniki bir sekilde incelemekle ise girisen bu siyasi ilim-
ler kolu daha baslangigta bazi teorik gigliiklerle karsilagmistir. Kiltir
birligi ve Bati medeniyeti Gstiinligiinden hareket eden bu kola bagh
bilginler ayni dili konusan, ayni dine mensup Ulkelerin miesseseleri
ve siyasi tutumlari arasinda bulunan biiylk farklarin nedenlerini acrk-
lamaktz glicliik gektiler. Boylece siyasi ilimlerin klasik kavramlarinin
yetersizligi asikar olarak meydana c¢ikti. Bu arada, Amerika Birlesik
Devletleri'nde siyasi alanda 6tedenberi deneme kabilinde yapilan yeni
tip arastirmalari, siyasi partiler ve baski gruplari Gizerine yeni i1sik tut-
may! basarinca siyasi ilimler de yeni bir safhaya girmis oldu. Bu aras-
tirmalar siyasi partileri olus halinde inceleyerek klasik siyasi ilimlerin
iki temelini birden ¢okertti. Bir yandan evvelden tayin edilmis bir du-
zenin bulunmadigini ispat ederken, diger yandan siyasi olaylarin yiik-
sek bir ideale dogru da yonelmedigini acikga ortaya koydu. Siyasi par-
tilerin temelinde c¢ikar saikinin (interest motivation) bulundugu anla-
sildi. Siiphesiz ki bu “c¢ikar’” yalmz basit maddi kazangtan ibaret de-
gildir. Cikar kavraminin ¢ok girift oldugu asikardi. Onu anlamak ve
aciklamak ise siyasi ilimlerin disinda bulunan kavramlar ve metodlar-
la mimkin olacaktr.

Yukarida s6z konusu olan teorik gelisme, sosyal alanda calisanla-
rin baska yollardan hareket ederek ulastiklart sonuglarla da kolayca
bagdasti. Ampirik arastirma yolu ile siyasi partilerin ¢rkar igin ¢gabala-
diklari sonucuna ulasanlar, siniflararasi ilgileri ve miicadeleyi ¢ikar
esasina baglayanlarla bir noktada birlesmis oluyorlardi. Yeni siyasi
ilimciler ve marxistler temel ideolojide birbirinden ayrilmakla beraber
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olaylari ele alis bigiminde birbirlerine bir hayli yaklasmis bulunuyorlar-
di. Artik siyasi arastirmalarin amaci, sonuglanmis bir gelismenin ta-
rihcesini yapmak degil, o gelismeyi yaratan kuvvetleri anlamak ve
icabinda onlar1 belirli hedeflere gére yonetmek olmustur. “Social
enginearing”, hem Doguda hem Batida dogmus bulunuyordu. Ameri-
ka'da 1930 lardan sonra baslayan bu gelisme siyasi ilimlerin yavas
yavas sosyoloji, antropoloji ve hatta psikolojiye dogru acilmalari ile
daha da fazla hizlanmistir. 1920 den sonra Avrupa'dan Amerika‘ya go¢
eden Alman, Fransiz ve Rus asilli sosyal bilginler Nazi, Fasist ve Ko-
minist idarelerin, klasik siyasi ilimler idealizmini kékiinden yiktigini
pek iyi biliyorlardi. Bunlar toplumlari pasif bir sekilde inceleyen klasik
sosyoloji ve antropolojiyi de yetersiz bulduklarindan incelemelerini
toplum degismeleri (izerine toplayarak bir bakima siyasi ilimlere yak-
lasmis oldular.

Sosyal ilimlerle siyasi ilimler arasindaki kavram ve metod kay-
nasmasi ikinci diinya savasindan sonra bir kat daha hizlandi. Siyasi
ilimlerin bir gesit siyasi sosyoloji seklini almasi, genis ¢apta sosyo-
lojiden ve antropolojiden yararlanmakla miimkiin olmustur. O kadar ki
sosyolog ve antropologlarin bir gcogu siyasi ilimlere kendi branslari-
nin bir kolu gibi bakmaya bile baslamiskardir. Stiphesiz ki bu goris
yanhstir. Glnki siyasi ilimler kesin bir ilim olmak cabasina girisir-
ken toplumu biitiini ile inceledigini, sosyolog ve antropologlarin miin-
ferit sosyal olay ve topluluklar iizerinde ¢ahstiklarini, devlet miiesse-
selerine ve salt siyasi fonksiyonlara pek deginemediklerini de goz-
den uzak tutmuyordu. iste bu siireler iginde Amerikan siyasi ilimlerinin
gelismesine ana yoni veren Max Weber’'dir. Weber "lst yapi'dan ge-
len etkenlere ¢ok biiyiik Ol¢lide yer vermekle bir bakima K. Marx'in
doktrinindeki bosluklari 'yepyeni bir gériisle tamamlamakta idi. Uste-
lik K. Marx'in Avrupa kiltiri disindaki kiiltiirleri geregi gibi inceleme-
mis olmasina, hatta bunlar degersiz saymasina karsilik, Weber bu
kiltiirleri ve Asya siyasi sistemlerini kendi degerleri ve olus sartlari
icinde incelemege gayret etmistir. Weber'in bitiin kaynaklari kullan-
mamasl, genellemelere kolayca basvurmasi yine de onun biirokrasi,
din, modern vergi ve kapitalist sistemin dogusu, ideoloji ve elitler hak-
kinda yazdiklarinin degerini azaltmaz.

Her ne olursa olsun otuz kirk yil evvel Amerika'da baslayan siyasi
ilimler metodoloji gelismeleri ikinci dinya ‘savasindan sonra bir kat
daha hizlanmistir. Bu gelismelerin ana nedeni lglincl diinya lkeleri-
nin ortaya ¢ikisidir. Siphesiz ki bu tlkelerin dogumu, i¢ gelismeleri,
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orguatlenmeleri ne klasik marksizme, ne de batinin siyasi teorilerine
uygun disliyordu. Olup bitenleri anlamak ve incelemek igin yeni kav-
ramlara mutlaka ihtiya¢ vardi. Béylece ikinci diinya savasindan sonra
en fazla gelisen siyasi ilimler kolu (comparative government) (muka-
yeseli devlet) bélimiine bagh olarak incelenen gelismekte olan tlke-
ler (Developing Nations) koludur. Bir siyasi sosyoloji olan bu boli-
miin metodik temeli functionalism'dir. Her ne kadar functionalism
daha eski bir tarihi olan behaviorism’den dogmus ise de az zaman
icinde kendine 0z bir kimlik kazanmistir.

Gabriel Almond’'in ve James Coleman’in tanittiklari functionalism'i,
eski terimle “hizmet ifa etmek” olarak g¢evirebiliriz. Functionalism,
tim kiltar etkilerinden uzak olarak siyasi sistemler arasinda ortak
unsurlar aramakla ise baslamistir. iste bu agidan bakildigi zaman yeni
ve eski, gelismis ve gelismemis (ilkelerdeki siyasi sistemlerin (sis-
tem teorileri Talcott Parsons ve bithassa David Easton tarafindan is-
lenmistir) dizen giivenligi saglamak gibi ortak fonksiyonlara sahip
olduklari ortaya ¢ikmaktadir.

Toplum yapisinin farklilagsmasi ise fonksiyon farklilagmasini do-
dgurdugu i¢in gelismis tlkelerle gelismemis utkeler arasindaki siyasi
fark, birinctsinin ¢ok sayida, ozellikleri iyice belirmis fonksiyonlara
sahip olmasi, ikincisinin, yani gelismemis ilkelerin farkhlasmamis
birka¢ fonksiyonu birden yiiriiten az sayida siyasi structure'lere sahip
olmalaridir. Functionalism, deger yargilarina, ideolojiye yer vermedi-
gi ve siyasi sistemi mihaniki ¢alisan bir varlik olarak gordiiga igin
siddetle yerilmistir. Biitiin eksikliklerine ragmen functionalism tiim
siyasi sistemlerin i¢ yapilarini ve isleyislerini tespit etmek amacini
gutthga icin evrensel ve operational (y(ritiilebilen) bir teorinin ortaya
ctkmasina yardim etmis sayilir. Ustelik bu teori sayesinde Bati diin-
yasi disindaki siyasi sistemlere de objektif bir sekilde bakarak bun-
larin kkendi 6zel sartlari iginde, kendi ihtiyaglarini gidermek igin 6zel
sistemler yaratabileceklerini teorik olarak kabul etmek mimkiin ol-
mustur.

Kisisel ve toplumsal tutumlari esas alarak hareket eden behavio-
rism ise siyasi olaylarin “nasil” “ne igin”" “nerede” “kim" *kimin
icin” ortaya cgiktiklarini incelemeye gayret eder. Evvelinden verilmis
yargilari yani deduksyon metodunu bir yana birakarak her siyasi olayi,
derinini inceleyerek kiyaslama suretiyle genellemeye dogru gider. Be-
haviorism kisisel saiklere (motives) ¢ok o6nem verdigi igin subjek-
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tif kalacagi, evrensel ve suretli teoriler yaratamayacagi igin yerilmis-
tir.

Siyasi ilimlerin, butin bu gelismelere ragmen (biz bazi ana teo-
rileri vermekle yetindigimiz icin diger siyasi ilimler teorilerine, bil-
hassa modernlesme teorilerine dokunmayacagiz) yargi degerlerinden
siyrilamadigi ve gergek anlamda “ilim" olamayacagi ileri sirilmis-
tur. Bu eksikligi gidermek, bu arada siyasi gelismeleri 6nceden haber
vermek iddiasini gerceklestirmek amaci ile Amerikan siyasi ilimleri,
fizik ilimler gibi bir “ilim"" olmak yollarini arastirmistir. Segim neti-
celerini 6nceden haber vermek hususunda elde ettigi basaridan cesa-
ret alarak ylrittigu calismalarin sonuglari pek verimli sayilamaz. Bu-
nunla beraber bu alanda yapilan ¢alismalar bir hayli ilerlemistir. Bu
arada istatistik, yani kantitatif metoda genis capta yer verilmis ve
ekonomik teorilere dogru bir agilma baslamistir. Bununla beraber ana
amag¢ olan siyasi olaylarn evvelinden haber vermek ve siyasi ilimleri
fizik ilimlere benzer kesin bir sekile sokmak amaci gergeklesmemis-
tir. Amerika'da son iki yil icinde patlak veren ideoloji kavgalan, (ni-
versitelerdeki olaylar ve zenci hareketleri, siyasi sosyoloji bilginleri-
nin (D. Bell, E. Shills) artik Bati ve Doguda ideolojinin 6nemi kalma-
dig1 ve ideolojinin sonu (End of Ideology) geldigini iddia ettikleri bir
sirada meydana gelmistir. Bu ise subjektif faktorlerin tekrar ele alin-
masina dogru bir gelisme yaratmistir.

Halen Amerika'da siyasi ilimler, edindigi tecriibeler ve bilhassa
yeni kavramlar ve teorilerle miicehhez olarak tarihi arastirmalar yolu-
lunu tutmustur. Biz de, tarih galismalarinin siyasi ilimler kavram ve
metodlari ile ylratialdigi zaman ¢ok basarili sonuglar verecegine inan-
digimiz igin siyasi ilimlerdeki bu son gelismeyi ¢ok olumlu gériiyoruz.

Amerika'da siyasi ilimlerdeki gelismelerin, bu alanda altingagini
1930- 1950 yillari arasinda yasamis olan Avrupa'yl yakindan etkiledi-
gini soyleyebiliriz. Siyasi ilimlere hukuk veya tarih disinda bir kimlik
tanitmak i¢in uzun siire ¢abalayan Avrupa tniversiteleri bu amaclarini
genis oOlgiide gerceklestirmis sayilabilirler. Burada yapilan galismalar
uzun siire Amerikan sosyal ilimlerindeki buluslari yansittiktan sonra
halen orijinal eser vermek yolunu tutmus sayilabilirler.

Sosyalist lilkelerdeki siyasi arastirmalar énemli gelismeler ari-
fesindedir. Uzun siire bu ilkelerde siyasi ilimlere ayri bir varlik tanin-
mamistir. Siyasi konular tarih gercevesi i¢inde ele alinmistir. Siyaset-
le ugrasan enstitiiler ya dis isler lizerine egilmis veya parti doktrinini
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yaymakla gorevli idiler. Marxist teorinin her meseleyi evvelden goérdii-
gl ve her seyi cevaplandirdigi diisiincesi ile Sovyetler, Batida gelisen
sosyal ilimler kollarinin bir gogunu ya gelistirmemisler veya tamamile
red etmislerdi. Ancak kendi ilkelerinde bazi 6zel gelismeler ve ligiin-
cli dinyada olup bitenler kaba marksizmin yetersizligini ortaya koy-
duktan sonra durum degismistir. Sosyalist tlkelerdeki gelismelerin ti-
mini bilmemekle beraber bunlarin bazilarinda, bithassa Polonya'da,
¢ok 6nemli bazi ¢alismalarin yaritialdigani biliyoruz. Objektif ve go-
risme (Interview) metodlari ile yiritilen bu galismalar marksizmin
romantik oldugu kadar vyalin ve ilkel sekillerinden kurtulmaya yiiz
tuttugunu gostermektedir.

D. Tiurkiye'de siyasi disince ve siyasi yazitar inanilmayacak ka-
dar gelismis bir tarihgeye sahiptir. Gergekten objektif bir sekilde ba-
kilirsa denilebilir ki Osmanli imparatorlugu siiresince yazilmis eser-
lerin en orjinalleri siyasi alandadir. Hatta daha ileri giderek diyebiliriz-
ki Tursun beg'den Sadik Pasa'ya ve Geng¢ Osmanlilara kadar dort yliz
yil siiresince Osmanli - Tiirk diisiincesinde bir devamhilik vardir. Biz
bunlari Hasan Kafi el Bosnevi (16. yiiz yil sonu) ve Koci Bey (17. yiiz
yil basi) yazilari arasinda yaptigimiz bir karsilastirmaya dayanarak
soyliiyoruz. Osmanh siyasi diistincesinin en énemli yonlerinden birisi
olaylara dayanan objektifligidir. Gergi din etkisi ilk bakista gok
yaygin goriilse de daha yakindan bakildigi zaman bu etkinin ancak
sekle miinhasir kaldigi anlasilir. Diyebiliriz ki Osmanlilarda siyasi di-
slince esas itibarile siyasi giiciin kullanilmasi ve otoritenin kabuli igin
gerekceler yaratmak konulari ile ilgilidir. Osmanli idaresinin uzun siire
dayanabilmesinin ana nedenlerinden biri idarecilerin siyasi kuvvet hak
%inda objektif ve fonksiyonel bir goriise sahip olmalaridir. Bu disiince
geleneginin bir dereceye kadar tatbikatta muhafaza edilmesine karsi-
ik, teorik alanda yavas yavas utopik bir liberalizm sekline girdigini
goériiyoruz. ittihat ve Terakki ile 1908 den sonra kaybolduguna sahit
oluyoruz. Gergi seklen fikir gidasini Avrupa'dan alan, amma gittikge
hem kendi toplumundan hem de Avrupa’'dan yabancilasan bu atoptik li-
beralizmin savunucusu olan “modern” aydinlar grubunu yeni siyasi
bir diizenin habercileri saymak mimkiindir. Amma kendi kiltir ve si-
yasi disiince geleneklerini tamamile bir yana birakmalari bir bakima
dzledikleri yeni hayatin yerlesememesinin bas nedeni olmustur. ittihat
ve Terakki devrinde (1908-18) Milli Micadele ve Cumhuriyet devrinin
ilk yillarinda siyasi ilimlere konu olacak bir cok malzeme ortaya gikmak-
la beraber siyasi ilimlerin ilim olarak gelismesinde biyiik basari sagla-
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namamistir. Gergi bir yandan Ulkii dergisi diger yandan Kadro ve daha
sonra Yurt ve Diinya dergileri siyasi diisiince alanlarinda yenilikler ge-
tirmislerse de bunlarin buglinkii anlamda siyasi ilimlerle ilgileri azdir.
Cumhuriyet devrinde ilimlerin ve bu arada tim sosyal ilimlerin gelis-
memesinin ana nedeni 1925'ten sonra Cumhuriyet rejimine egitim yolu
ile zoraki olarak giydirilen ideolojik kiliftir. Subjektif esaslardan hare-
ket ederek suni olarak yaratilan bu idoelojiyi yeren tiim ¢alismalar ve
bu arada objektif manada sosyal ve siyasi arastirmalar *“*solcu’” olarak
vasiflandirilmislardir. Aslinda Turkiye Cumhuriyetinin ana dogus sart-
lari ile ilgisiz olan bu ideoloji ve buna karsi uyanan tepkilerin aslinda
gercek manada sagci veya solcu doktrinlerle de ilgisi azdir. Yaratilan
ideolojinin ana amaci devlet ve devlet miiesseselerini yerlestirmek ve
bu miesseselerde yeralmis kimselerin sosyal ve siyasi otoritesine
hukuki ve felsefi bir temel saglamakti.

Turkiye'de sagci olarak bilinen ve 'kokleri tarihimizin ve sosyal ya-
pimizin derinlerine inen tutumlar ve diisiinceler vardir. Buna karsilik
kokleri yine yurdun gergeklerine dayanan bir sol diisiince ve tutum
vardir. Gergek manada Tirkiye'deki “sag’ ve “sol" asa@: yukar: ayni
koklerden glic kazandiklar: igin birbirlerine inanilmayacak derecede
yakindirlar (Biz burada giinliik sag ve 'sol tartismalari degil bu akrm-
larin tarihi koklerine isaret etmek istiyoruz ki bunlar da yabancilasma,
milli egemenligi kaybetmek korkusu gibi konu disi meselelerdir).
Tirkiye'de sag ve sol gorisleri savunanlart ¢ok defa sosyal ilimlere
mensup kimseler arasinda bulmak muamkiindiir. Kestirmeden soz et-
mek gerekirse denilebilir ki modern sosyoloji, antropoloji ile mesgul
olanlar "solcu’ olarak adlandiriimislardir. Buna karsilik tarihgiler ve
edebiyatgilarin 6nemli bir kismi 1950 lere kadar “sagci’ olarak bilin-
mekte idiler. itiraf ederiz ki bizim bildigimiz kadar bu gibi yapmacik,
ilim ve rasyonel disiince ile ilgisi olmayan ayrimlari diinyanin hi¢ bir
yerinde bulamayiz. Otedenberi kiicimsedigimiz Arap (lkeleri bile bu
alanda Tirkiye'den ¢ok daha ileri sayilabilir. Bu durumun nedenlerini
tarihimizde yapilan temel hatalarda (yanlis bir modernlesme anlamina
sahip olmak gibi) ve bu hatalarin Cumhuriyet devresinde siiregelmis
olmasinda bulabiliriz. Bunlarin giderilmesi ise gergcek manada sosyal
ilimler anlayisina sahip, Tiirkiye'nin gecirdigi sosyal ve siyasi gelis-
meleri kendi sartlari icinde objektif bir sekilde gorebilen kimseler 1sa-
yesinde miimkiin olabilir. iste Cumhuriyet devrinde sosyal degisme ve
modernlesme hususundaki eski hatalar devam ederken siyasi ilimler
bunlari desteklemek igin gok kez bir cesit “ilmi”" gerekge kaynagi ola-
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rak kullanilmistir. 1960 devriminden sonra baslayan diisiince akimlari
siliphesiz ki Tirkiye'nin entellektiiel tarihinde bir doniim noktasidir. Bu
gelismeler heniiz bir senteze ulasamadigindan bunlara simdilik dokun-
mayacagiz. Turkiye'de siyasi ilimler alaninda modern anlamda en
kokli hamle Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde yapilmistir. Bugiin istanbul
Universitesi'nde Orta Dogu Teknik Universitesi’'nde ve diger bir iki yer-
de yapilan bazi ¢calismalar bir yana birakilirsa en iyi siyasi arastirma-
larin halen Siyasal Bilgiler Fakiltesi’'nde yuratildigiina séyleyebiliriz.
Gergi Tirkiye'de siyasi ilimler goriislerine en uygun eser ilk olarak
istanbul'da 1952 de Prof. T. Z. Tunaya'nin Tiirkiye'de Siyasi Partileri-
dir. Amma bundan sonra onciliiga Milkiye almistir. Miilkiye'nin 1951
yillarindan sonra ugrastigi degisiklikler ve bithassa egitim programina
sokulan yeni kurlar Tiirkiye'de siyasi ilimlerin yeni bir seviyeye ¢ik-
masina yardimi dokunmustur. Bununla beraber, kanimizca, Siyasal Bil-
giler Fakiiltesi’'nde ve Tiirkiye'nin diger Gniversitelerinde yapilan aras-
tirmalar Gmit verici gelismelere ragmen ‘halen tam manasiyle tat-
min edici degildirler. Siyasi ilimler arastirmalarinin eksikliklerini biz
su sekilde siralayabiliriz :

1. Arastirmaya temel olacak teoriler yeter derecede tartisilarak
Tirkiye'nin 6zel sartlarina uygun isler operational bir hale sokutma-
mistir. Arastirma teorileri bakimindan kesin bir goris agisinin yaygin
bir sekilde yer ettigini gérmiiyoruz. Saglam bir goris agisi, etkilendigi
siyasi doktrin ne olursa olsun o arastirmaya bir biitiinliik ve insicam
verdigi ve konunun sinirlarini tayin ettigi gibi o konunun bir ana fikir
etrafinda tartisilmasini saglar.

2. Kavramlar (concept) meselesi basli basina bir ‘konu olabilir.
Kavramlar, daha evvel tayin edilen ana teoriler ¢ergevesi iginde ge-
sitli meselelerin genel ve soyut konular halinde islenmesine yardim
eder. Gerek teori, gerek kavram, siyasi doktrinler veya tecriibe saye-
sinde elde edilen kanunlar gibi “gercek’ olmak iddiasinda degildirler.
Bunlar arastirmaya yardim eden soyut araclardir. insan aklinin yarat-
tigi sekiller olmalarina ragmen, kavramlarin gergcek olaylari yansitma-
lari esastir. Siyasi ilimler arastirmalarinda teorilerin ve kavramlarin
yerlerini geregi ile tayin etmeksizin basarili bir arastirma yiriitmek
imkansizdir. itiraf etmek gerekir ki diinyanin her yerinde egitimin
karsilastigi en gii¢ meselelerden biri teori ve kavramlarin 6grenciye
anlatilmasidir. Ogrenciler ¢ok soyut olarak gordiikleri bu meselelere
pek yanasmamaktadirlar. Amma meseleleri kavradiktan sonra da teo-
ri ve kavram tartismalarina o kadar kapiliyorlar ki bunlarin arastirma
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aracglan oldugunu unutarak ‘“gergek” imis gibi kabul ediyorlar. Tiirki-
ye'de siyasi ilimlerde kavram meselelerinin ¢ok ilksel bir durumda
olduklarim sdylemekle yetiniyoruz.

3. Metod, belirli teori ve kavramlarla hareket eden arastiricinin
materiyelini bulmak, segmek, kullanmak, sentez yapmak ve sonuclar
¢tkarmak icgin uygulayacag yollardir. Aslinda siyasi arastirmanin en
onemli tarafi metoddur. Bazen saglam bir metod, kavram ve teori nok-
sanlarini giderebilir. Arastirmacinin metodu ampirik veya teortk ola-
bilir ki bu ¢ok defa konunun 6zelliklerine gore tayin edilir. Materiyel
yazili kaynaklardan oldugu kadar diger bir ¢cok sekilde elde edilebilir.
Arastirmanin mikro mu, makro mu olacagini, kapsayacagi siireyi ve
konular1 arastrici tayin eder. Tiirkiye'de siyasi ilimler arastirmalari-
nin birgcogu herseyi kapsayacak sekilde genis tutulmaktadir. Boyle
olunca da deskriptif (tasvir edici) taraf 6nde gelmektedir. Halbuki si-
yasi ilimlerde angliz yani tahlilin basta gelmesi arzu edilir. Tasvir
edici metod genellikle neden -sonuc¢ ilgisine (causal relationship)
dayanmadan hareket edebilmekte serbest oldugu igin bugiin yeterli
saytimamaktadir. Diger yandan siyasi ilimlerde ampirik metodlarla
saha arastirmalarinin yaygin olduguna onemle isaret etmek isteriz.
Tirkiye'de bu cesit calismalar pek qgoriilmemektedir. Siyasi arastir-
malara konu olacak bir cok meseleler ya hi¢c ele alinmamakta veya
goriis ve metod bakimindan yetersiz olduklari igin etkisiz kalmakta-
dirlar. Mesela 1961 Anayasasi ile ilgili birinci derecede 6nem tasiyan
pratik ve teorik bir cok mesele ele alinmamustir. Partilerin il ve ilge-
lerdeki Grgitleri ve bu orgitlerin sosyal yapilari, gahsma usulleri ele
alinmamis onemli konular arasindadir.

4. Objektif, tarafsiz ve rasyonel ¢alisma her arastirmacida bulun-
masi gereken ana vasiflardandir. Bu sartlar o kadar olagandir ki bun-
lar1 dile getirmek bile lizumsuzdur. Bununla beraber Tiirkiye'de siyasi
ilimler alaninda yapilan galismalarin en biyiik eksikligi budur. Topla-
nan materiyel objektif, bitaraf olarak degerlendirilmeden ¢ok kez evve-
linden pesin verilmis yargilari dogrulamak icin kullanmikmaktadir. Temel
eserler bir yana birakilarak rastgele yazilmis gayri ciddi eserler -hem-
de 'sits kabilinden dipnotlari vererek- kaynak olarak gosterilmektedir.
Yazarin siyasi gorisiine uymayan veya sahsen sevmedigi kimselerin
eserlerini bibliyografyada dahi gostermemek cok olagandir. Buna kar-
siltk kisi olarak sevdigi veya siyasi gorislerine katildigi kimselerden
uzun uzadiya sitayisle s6z etmek en ciddi galismalarda bile goériilmek-
tedir. Tiirklerin yazdigr eserlerin pesinen degersiz olduklarina hiikiim
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vererek kaynak olarak yalniz yabanci isimler vermek eskiden ¢ok yay-
gindi. Son yillarda Batiya karsi tepki basladiktan sonra Amerikan ve
hatta Fransiz kaynaklarin yerini yazarm siyasi eyilimine gére secilmis
yerli sag veya sol ¢evrelerin isimleri ve eserleri almistir. Bu gibi dal-
galanmalari bir bakima olagan gelismeler saymak mimkindir. Ancak
Tirk dasincesinin yiz elli seneden beri durmadan geliserek hi¢ bir
yere ulasmadigi distiniilirse bu gidise son wvermek gerektigi acik
olarak meydana ¢ikar. Sekli olarak bir ideolojiye uyma g¢abasi ile ya-
zilmrs, pesin yargilarla dolu binlerce yayin piyasayr doldurdugu bir
sirada ilmi olgilere uygun arastirmalar istemek hayalperestlik sayi-
labilir. Bitin bunlara ragmen Tirkiye'nin bugin bulundugu sartlar
icinde siyasi ilimlere, belki de hicbir bilim dalina diismeyen bir 6dev
yitklenmektedir. Tirk disincesinin ve ilim hayatinin gagdas uygarlk
seviyesine ulasmasi isteniliyorsa ilmi ¢calismalara ve ilmi arastirma-
lara giinlik siyasi problemlerin iistiinde bir yer vermek gerekir. ilmi
calisma giinlik propoganda ve siyasi miicadelenin bir izlemi olmaktan
kurtarilmahdir. Siyasi disiincenin yoniini ve seviyesini tayin edecek
glicte olmalidir. Bu ise gercek manada siyasi arastirma zihniyetinin
yeriesmesi ve saglam teorilerin ve metodlarin uygulanmasi ile miimkiin
olabilir. Umit ederiz ki katildigimiz bu konferans bu ugurlu gelismenin
baslangici olsun.






BILDIRI 5

REJIM ACISINDAN ARASTIRILMASI
GEREKEN IKI SORUN:

GENCLIK HAREKETLERI VE
SANDIK BASINA GITMEYEN
SECMENLER

AHMET TANER KISLALI

Bir siyasal rejimin saglamhgi ve dolayisiyla devami, o llkedeki
toplumsal giglerle iktidart elinde bulunduranlar arasinda yakin bir
baglantinin olmasina baghdir. Gergi hemen higbiir iitkede bu denge
tam ve sirekli bir sekilde saglanmis degildir. Toplumsal glgler - siya-
sal iktidar paralelligi belirli bir anda saglanmis olsa bile, degismesi
kagintlmaz olan toplumsal yapi bu dengeyi bozmakta gecikmeyecek-
tir. (1)

Ama onemli olan bu dengenin bozulmasi degil (bunu 6nlemek
zaten olanaksiz), bozulan dengeyi yeniden kurabilecek mekanizmanin
rejimin biinyesinde bulunup bulunmamasidir. iste bu agidan bakildi-
ginda, kararh bir rejim, degisen toplumsal giigler dengesine uygun
olarak siyasal iktidarin el degistirmesini sagliyabilecek bir rejmdir.

Sayet gercek gilce sahip bulunan siniflar veya onlarin temsilcisi
durumundaki ara tabakalar iktidarda degilse, o rejimin o sekli ile uzun
siire devam edebilmesi olana@ yoktur. Ya rejimin normal mekaniz-
masi isleyerek, gercek giglileri iktidara ulastirir; ya da, oyunun ku-
rallari bunlara iktidar yolunu pratikte kapamistir. Bu takdirde ise ger
cek gicii ellerinde bulunduranlar rejimi degistirir ve kendilerini si-
yasal iktidara ulastiracak ve denge yeniden bozuluncaya kadar orada
kalmalarini saghyacak mekanizmayi bizzat kurarlar.

( 1) Iktidar ve sosyal giicler iliskisi icin bak. Marcel PRELOT : Cours de Socialogie Politique,
Paris 1964 - 65 s. 100 - 101,



74 TURKIYE’'DE SOSYAL ARASTIRMALARIN GELISMESI

1950 yilindaki iktidar degisikligi birinci, 1960 ve onun sonucu
olan 1961 yilindaki iktidar degisiktigi ise ikinci sekle Ornektir.

Prof. Maurice Duverger’'nin “rejim iginde ve rejim lizerinde ¢atis
ma" (2) 'kavramlarini, yukarda izaha ¢alistigimiz toplumsal gii¢ - ik-
tidar dengesi ile birlestirirsek su sonuca varabiliriz : iktidar - toplum-
sal gi¢ dengesinin bozulmasi bir rejim krizinin dogmakta oldugunu
gosterir ve siyasal hayattaki bir takim huzursuzluklar, hatta kanunlari
zorlayici bazi patlamalar kaginilmaz hale gelir. Ama rejimin normal
mekanizmasi, degisen kuvvetler dengesine gore iktidarin el degistir-
mesine elveriyorsa, kriz “rejim igerisinde” kalr. Ne var ki yiikselen
bazi siniflara o rejim i¢inde iktidara gelme sansi taninmamissa, bu
takdirde kriz ‘‘rejim tzerine" kayar. Amagc rejimin bizzat kendisini de-
gistirmek olur. Artik “asgari misterekler Gzerinde anlasma’ olanak-
lari ortadan kalkmis ve toplumsal uyusma (consensus) bozulmus-
tur.

Eski egemen siniflar giglerini yitirmege baslamislardir; yuksel-
mekte olan siniflar ise henliz kendi guglerini batin topluma kabul et-
tirecek bir diizeye erisememislerdir. Bu bir gegis donemidir.

Yukarda sinif sézciginia, 6rnegin genclik hareketlerini de igine
alabilecek olan daha genis kapsamli “toplumsal gii¢" terimi ile degis-
tirirsek, siyasal iktidarin dzgir genel segimlerle el degistirmesini on-
goren rejimlerin siyaset sosyolojisi agisindan temelleninde yatan pos-
tilay1 soylece Ozetliyebiliriz: Her toplumsal gii¢ giici oraninda oy
toplar. lktidari en ¢ok oy toplayana vermek gerekir; ¢iinkii en biiyiik
toplumsal giicii o temsil etmektedir.

Oyleyse secim, en giicliiyii ortaya ¢ikarmakta kullanilabilecek
barisgil bir yoldur. Nasil ki, giicini, iktidar silah zoru ile ele gegirip
ispatlamak da bir yol oldugu gibi! (3)

Sayet bir iilkede en biiyik toplumsal giic en ¢ok oyu toplayami-
yorsa, styasal rejimin o sekli ile uzun bir siire devam etmesi bekle-
nemez. Kriz rejim tzerindedir. Ya gergek gugliler isleri perde arka-
sindan yénetirler ki, bunun adi *gidimli demokrasi” olur. Ya da re-
jim yikilir ve asil guglii olanlar iktidari dogrudan dogruya ele gegirip,
kendilerini orada tutabilecek mekanizmay: kurarlar ki, bu artik yeni
bir rejimdir.

( 2) Bak. Maurice DUVERGER : Sociologie Politique, Paris 1966, s. 283 - 287.
( 3) Bak. Ahmet Taner KISLALI: “Turkiye'de Rejim Krizi ve Nedenleri’ YON, 8 Temmuz
1966. Ve Marcel PRELOT, Age. s. 97
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Unutmamaliyiz ki, demokrasi ancak bir aziniga ¢ogunluk haline
gelebilme sansini veren rejimin adidu!

Siyasal repimlerin kararlihgini belirleyen kuramsal (teorik) cer-
ceveyi boylece ortaya koymaga calistiktan sonra, Tirkiye'nin bugtin-
kii siyasal rejimi acisindan onemli buldugumuz iki sorunun nasil aras-
tirilabilecegi Gzerinde durmak istiyoruz : Genglik hareketlerinin rejim
icindeki yeri nedir? Gittikge yiksek bir orana ulasmis bulunan gekim-
ser oylar -gene rejim acisindan- nasil degerlendirilebilir?

Genglik konusunda, birbirini takiben su lic soruya cevap aramak
gerextigine inamyoruz : Genglik ginimizde siyasal iktidarin disinda
birakilmis bir gii¢ miidir? Nigin bir glctir? Toplumsal giic - iktidar
dengesindeki yerini nasil alabilir?

Kullanilmayan oylar konusunda sorun ¢ok daha acik : Sandik ba-
sina gitmeyenler kimlerdir?

Gengligin, daha dogrusu universite gengliginin cgesitli (lkeler-
deki “isyami” ile ilgili gorisleri (i grupta toplamak mamkdn :

Herbert Marcuse’'nun kisiliginde sembollesen birinci gurup diisi-
niirlerine gore, “Tiketim toplumu’ isgi 'sinifi dahil hemen hemen bii-
tin toplumsal tabakalari kurulu diizen iginde eritmistir. Teknolojik di-
zeyin yarattigi tiketim olanaklari ¢ok gicli bir biitiinlesme (intégra-
tion) siirecini harekete gecirmektedir Bu durumda, ileri derecede en-
distrilesmis bu tiketim toplumlari icin tek gikar yol geri kalmis iil
kelerden veya toplum disi giiglerden gegmektedir.

Geri kalmis lkelerin kendi “arti - deger” lerinin bir kisminin bu
ileri derecede endistrilesmis ulkelere gitmesine engel olabilecek du-
ruma gelmeleri ve bunun sonucu “Tiketim toplumu’ nun temelinden
scrsilmasi gok uzun siireli bir thtimaldir. Oyleyse biitiin umut toplum-
la hen iz biitiinlestiriimemis olan {niversite gengligi veya Birlesik
Amerika’'da oldugu gibi siyah irktadir. Bu agidan bakildiginda, genclik
hareketlerinin ¢gogunlukla diizensiz ve kendiliginden (spontané) olu-
su da tehlikenin ne zaman ve nasil ortaya gikacaginin bilinememesi
bakimindan rejimi savunmasi gti¢ bir durumda birakmaktadir. Bu ge-
lismis batili tlkelerin Marksist aydinlarinin hi¢ degilse onemli bir
boliminin ulastigi bir analiz olmakla birlikte, ilk kismi Gailbraigth
ve Riesman gibi marksist olmayan diisiinirlerce de paylasilmaktadir.

“Kendi kendini yonetim" (autogestion) distincesi etrafinda bir
lesen ikinci bir gurup batili diisiiniire gore ise, gengligi toplum disi
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bir gurup degi!, teknisyen tabakalarin toplumla en az bitiinlesmis, en
zayif halkasi olarak kabul etmek gerekir. ikinci endiistri devriminin
yaratmakta oldugu bu teknisyen tabakalar yavas yavas toplumun te-
mel yapisini, is yerlerinde uygulanacak bir *'kendi kendini y6netim"
ikkesine gore degistirme'k isteyeceklerdir. Bu Batr'ya 6zgl liberal ve
demokratik bir sosyalizm olacaktir. Esinlenilen 6rnegin Yugoslavya
oldugunu soyleyebibiriz.

Teknilojik gelismenin dogal olarak bu yone ittigini iddia ettikleri
orta seviyeli ticretli tabakalarin itici giici de, kurulu diizenle en az
bitiinlesms bulundugu igin lniversite ogrencileri olmaktadir. Hemen
sOyleyelim ki, bu gorisi paylasanlar da bakislarini hi¢ bir zaman ile-
ri derecede endiistrilesmis llkelerin disina kaydirmamislardir.

Uzerinde durmak istedigimiz lglincii goris, bir fransiz sosyopsi-
kanalistinden gelmektedir. ‘La Révolte contre le pére’ (Babaya kar-
s1 isyan) ve ‘La rise de generations' (Kusaklar buhrani) adh kitap-
lari ile son bir yil icinde dikkatleri Gizerinde toplayan Dr. Gerard Men-
del’e gore, gencligi ayaklanmaga sevkeden baslica neden, degisik bir
goriinimle ortaya ¢rkan 6dip kompleksinden baska birsey degildir. Bu
bir kusak catismasi degil, kusaklararasi bir buhrandir. Clnki :

“Kusakla- arasi buhranda artik baba ile rekabet ve sonunda da
onun benligine blriinmek bahis konusu olamaz. Burada amag¢ babanin
kendisine benzenilecek bir 6rnek olmaktan cikip, sosyo - kiiltiirel mi-
rasin reddedilmesidir.” (4)

Hangi hipotezlerden hareketle genclik hareketlerini degerlendir-
mek ve rejim icindeki yerine oturtmak gerektigi sorunlarina girmeden
once, ortodoks marksist gorisle (5), cesitli tlkelerdeki genglik hare-
ketlerini her (lkedeki 6zel kosullara veya taklite baglayan gorisle-
rin, olaylarin gelismesi karsisinda hizla gegerliliklerini kaybettiklerini
belirtmek isteriz. Bu g¢atismada aktif rol oynayan gencglerin
c¢ok degisik sinifsal kékenlerden geldikleri bir gergek oldugu gibi, si-
niflar arasindaki ana celiskilerin ortadan kalkmis olmasi gerektigi
Sovyet Rusya’'da bile benzer kaynasmalarin bulundugunu Alexandre
Gorbovski acgiklamaktadir. (6)

( 49 Bak. Dr. Gérard MENDEL, La Révolte Contre le Pere ve La Crise de Générations, Pa-
ris 1969

( 5) Lenin ve Maonun genclikle ilgili goriisleri icin bak. Atila SARP: “Gencligin Proleter
Devrimci Kavgadaki Yeri’, Aydinhk, Subat 1970, s. 276 - 280

( 6) Bak Alexandre GORBOVSKi: ‘“La Génération du Refus et de l'Enthousiasme’, Le
Courrier, Nisan 1969, s. 28 - 29
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Taklit unsuruna gelince : Bunun olmadigini iddia etmek olanak-
siz. Nasil ki, her tilkenin kendisine 6zgii kosullarinin o tilkelerdeki
genglik hareketlerinin gérinisleri Gzerinde bazi farkliliklar yaratma-
digin1 sdylemege de imkan yok. Ama burada taklit, sadece bir silahin,
ayni durumda olan baskalari tarafindan da kullanilabileceginin anlasil-
masindan ibarettir.

Taklit konusunu bir sonug¢ degil de, neden gibi kabul etmek iste-
yenlere yiizlerce 6rnek verilebilir : Ornegin Tirkiye'de 6grencilerin
fakulteleri isgal hareketleri baslamadan 6nce isgiler ‘isgal” gibi bir
silahin farkinda degillerdi. Ama sildhin ne derecede gecgerli oldugunu
goriance kullanmakta da gecikmediler. Nasil ki Tirk Gniversite geng-
ligi de boyle bir silahin varhigini baska tlkelerdeki benzerlerinden 6§-
renmislerdi. Su veya bu sildhin kullanilmas! bir sonugtur; bizzat sava-
si yaratan nedenlerle karistirmamak gerekir. Atom bombasini herkes
taklit etmek istemistir, ama bu atom bombasina sahip iilkelerin onu
hemen kullanmalari sonucunu dogurmamistir,

Daha once ozetledigimiz Gi¢ goristen ilk ikisini de hemen bir
kenara ayirmak mumkin. Zaten evrensellik iddialar1 yok ve 6zellikle
geri kalmis atkelerdeki genclik hareketlerini acikliyabilme olanagin-
dan yoksun. Biz .daha ¢ok Dr. Gérard Mendel'in “Kusaklar arasi kriz"
gorisini “Kusaklar arasi gatisma’ olarak degistirip, bir baska a¢idan
ele almaktan yanayiz.

Biitiin diinyada zincirlemesine gelisen, kapitalist, sosyalist ve ge-
ri kalmis llkelerde asagi yukari ayni zamanda ortaya ¢ikan genglik
ayaklanmalarinin tesadiifi oknadigini kabul edersek, geride yatabile-
cek evrensel nedenin ‘Kusak gatismasi’” ndan baska birsey olamaya-
cagint santyoruz. Ama genglik hareketlerinin nedeni olarak bu hipo-
tezi benimsemeden once bir soruya cevap vermek gerekecektir : Ku-
sak catismalari yirminci yltzyilin ikinci yarisna gelinceye kadar bu
tip patlamalara sebep olmamistir? (7)

Bu soruya cevap olarak iki etkeni gostermek mimkiin : Bir yan-
dan demografik gelisme, 6te yandan teknolojik gelisme.

Alfred Suavy'nin verdigi rakamlara gore, 18 inci yilzyilin sonla-
rinda babalari 6ldigi zamanki genclerin yas ortalamasi yirmi. Yani

( 7) Aslinda genclik hareketlerinin siyasal hayatta onemli bir yer tutmasim yeni bir olay
olarak kabul etmege de imkan yok. Bak. Seymour Martin LIPSET: ¢Kiyaslamal AcC1-
dun Ogrenciler ve Siyaset”, Ufuk, cilt 2, sas1 2, s, 33 - 47
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ortalama yirmi yasindaki bir gen¢ babasinin kusaginin yerini almis
demektir. Halbuki ortalama 6miir 57'den 73 yasa kadar uzarken, (Bat
Avrupa icgin tabii) artik yirmi yasindaki bir gencin iizerinde sadece
babasinin degil, ayni zamanda c¢ogunlukla dedesinin kusagi bile yer
almaktadir. Geng adam o iki kusagmn kendi yarar ve diinya goriisleri-
ne uygun olarak kurduklari diizene -hemen hig¢ bir s6z hakki taninma-
dan- uymakla zorunlu tutulmustur. (8) Genglik isyantarinin hemen bii-
tiin tlkelerde kurulu diizene ve birokratik yapiya karsi olusunu da bu
acidan dogal karsilamak gerekir.

Kusak catismalarinin yirminci yizyilin ortalarindan itibaren bi-
yitk bir siddet kazanmasinin nedeni de, teknolojik gelismenin ikinci
Diinya Savasindan bu yana bas déndiricia bir hiz kazanmis olusudur.
Roger Garaudy'nin deyisi ile “Bugln yirmi yasinda olan kiz ve erkek-
ler, yeni bilimsel ve teknik devrimle yasittirlar. Ve asirltk evrimlerin
yapamad:§: derecede tiim hayat kosullarini altiist eden bir degisme-
nin ¢agdasidirlar”. (9) Artrk bu yeni kusak igin 6nemli olan tecriibe
degil, teknik yetenektir. Artik tecribbeye saygi gosterilmemektedir,
¢linkii o tecriibelerin kazanildigi kosullar son derecede hizli degismek-
tedir.

Kusaklar arasi gatismanin toplum yapisinin degisme hizi ile dog-
ru orantili oldugunu saniriz ki, giinimiazin bitin sosyologlari kabul
etmektedirler. Geleneksel toplumdaki ¢ok agir degismedir ki, babasi
ile asa@ yukari ayri kosullari paylasma durumunda olan genci tecri-
beye saygili kilmakta ve 'yash kusaklari benzemege 6zenilecek model-
ler olarak kabul etme@e zorlamaktadir. Cinki babanin kazandigi tec-
riibe bugiin kendisinin karsi karsiya bulundugu sorunlarin ¢6ziimiinde
en biylik yardimcr durumundadir. Halbuki giinimiizde, disiinceleri,
yasantilari, kisaca diinyalari temelden farkh iki kusak bahis konusu-
dur.

Biitiin bunlarin yaninda, kisilerin kanaat ve davranislarinin yas-
landikga -belki azalan enerjiye paralel olarak- ilimhkastigi da bir ger-
cek. Otuz yil once “Kizil"” lakabi ile anilan bugiiniin Bati Almanya
Basbakani Willy Brandt, oglu bir sol u¢ gosteride polisler tarafindan
yakalaninca soyle demistir :

( 8) Alfred SAUVY, Quel Avenir Attend I'hornme (Kollektif eser), PUP, 1961, s. 122
( 9) Roger GARAUDY, ‘‘Le Grand Tournant du Socialisme'', Nouvel Observateur, 12 Ocak
1970, s. 19.
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“Yirmi yasinda iken komiinist olmayan, ilerde iyi bir sosyal - de-
mokrat niteligi kazanamaz'. (10)

Gazetecilerden kurtulmak icin hazirlanmis akillica bir cevap mi?
Yoksa gercek mi?

Hipotez olarak genclik hareketlerinin temelinde yatan nedenin
bir *Kusak ¢atismasi” oldugunu kabul ediyorsak, yapilacak arastirma-
lar su sorularin cevaplarini aramaya yonelmelidir :

1 — Kusaklarin yararlari birbirleri ile catismakta midir? Yani
bazi kusaklarin diger bazi kusak veya kusaklar tarafindan ‘‘somiril-
mesi’ bahis konusu mudur?

2 — Somiirilen kusaklarin bu somiiriinin bilincine varma ola-
naklari ve kullanabilecekleri silahlari nelerdir? Baska bir deyimle, so-
nririiye karsi koyabilecek giicleri nereden gelmektedir?

3 — Konusmamizin basinda belirtmege calistigimiz  kuramsal
cergeve acgisindan, sayet iktidarin disinda birakilmis bir kusagin git
gide giiclenmesi bahis konusu ise, rejim iginden rejim lzerine kayma-
st mumkiin olan krizlerin 6nlenmesi i¢in alinabilecek hukuki tedbirler
neler olabilir?

‘Bu konuda yapilacak arastirmalarin 6nce biyilk ot¢ciide istatiksel
bir hazirlik ¢alismasi gerektirecegi agrktir. Ozellikle genc kusagin l-
ke ekonomisinde oynadigi rol ile styasal hayattaki yeri karsilastirila-
bilir. Nasil ki yonetici segkinler gurubunun sinifsal kokenini arastir-
mak yayginlasmissa, aym gurup kusak kesitleri agisindan da incele-
nebilir. Ornedin Maurice Duverger’'nin, ybnetici gurubun yas orta-
lamasi ile Ulkedeki egemen yas kesitinin birbirine uydugu yolundaki
iddiasi arastirmaga degecek bir denence (hipotez) niteligindedir. (11)

Kusaklararasi somiirii  konusunda ise, kusaklar arasi ekonomik
ve hukuki ayricaliklari incelemek gerekecektir.

Ama bitiin bunlardan sonra, kusak ¢atismalarinin degisik toplum-
sal kesitler icindeki siddet derecesi ve hatta nitelik farklari igin yapi-
lacak tek sey siiphesiz ki alan ¢alismalari olacaktir. Hemen belirtelim
ki, ayn! guruplara deg@istk zaman araliklari ile uygulanacak anketler bu
konuda cok yararli sonuclar verebilecek bir teknik olarak hatira gel-
mektedir.

(10) Nouvel Observateur, 29 Aralik 1969, s. 16
(11) Maurice DUVERGER, Age. s. 71
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Gunumiz Turkiye'sinde rejim agisindan incelenmesi gerektigine
inandigimiz ikinci 6nemli konu da git gide artan ¢ekimser oylarin an-
lamidir. Yalmz bu konuyu simdiye kadar yurdumuzda biyiik 6lglide

ihmale ugramis olan “seg¢im sosyolojisi"” arastirmalarindan ayirmaga
imkan bulunmadig tabiidir.

Turkiye'de simdiye kadar segim sonuglarinin tahliline yo6nelmis
arastirmalar 6nemli bir hatayi, daha baslangigtan itibaren beraberinde
tasimislardir. Buylk o6lgliide siyaset adamlarinin da etkisi ile, sagim
sonuglarimin degerlendirilmesi hemen daima oy kullanan kitleyi goz
onine alarak yapilmistir. Sanki ‘ayri ayri konularmis gibi, sandik ba-
sina gitmeyenlerin orani ayri, oy kullananlarin toplami izerinden he-
saplanan oranlar ayn tartisilmistir. Bu durum, kimlerin sandik basina
gitmedikleri Gzerinde saglam hipotezlerin ortaya atitmasini blytk o6l-
ciide engellemektedir.

Konunun ne derecede 6nemli oldugunu gosterebilmek igin baz
rakamlar vermek istiyoruz. Oy kullanma hakkina sahip tiim vatandas
sayisi Uzerinden hesaplanan oranlar 1950'den bu yana asagidaki so-
nuclari vermektedir.

1950 segimleri: Oy kullanmayanlar % 10,5; Demakrat Parti %
47,7; Cumhuriyet Halk Partisi % 35,5; digerleri % 6,3. (Toplam %
100).

1954 secimleri: Oy kullanmayanlar % 12,4; Demokrat Parti %
50, Cumhuriyet Halk Partisi % 30,5; digerleri % 7,1.

1957 segimleri: Oy kullanmayanlar % 23,9; Demokrat Parti %
36,6; Cumhuriyet Halk Partisi % 31,6, digerleri % 7,9.

1961 segimleri: Oy kullanmayanlar % 22,8; Cumhuriyet Halk
Partisi % 30,5; Adalet Partisi ve digerleri 46,7 (AP % 27,2)

1965 segimleri: Oy kullanmayanlar % 29,4; Cumhuriyet Halk
Partisi ve Tiirkiye isci Partisi % 21,5; Adalet Partisi ve digerleri %
49,1 (AP % 36,6).

Simdi 1969 se¢imlerine gegmeden 6nce, 1960'a kadarki donemin
sonuglarini bir karsilastiralim : CHP'nin oy orani sirasi ile % 35,5,
% 30,5 ve % 31,6 olarak degisiyor. Goriiyoruz ki, CHP acisindan bir
hezimet olarak kabul edilen 1954 sec¢imleri ile, bliyik bir basari sa-
yilan 1957 secimleri arasindaki gercek oy farki se¢cim sisteminde
degisiklik olmamasina ragmen sadece % 1.,5'dur.
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CHP ve DP disindakilere oy verenlerin orani da % 6,3, 7,1 ve % 7,9
arasinda oynadigina gére; DP'nin 1957 segimlerindeki biyik gerile-
mesi, rakiplerine oy kaptirmasindan degil, sadece kendi se¢meninin
sandik basina gitmemesinden dogmustur.

DP, 1954 - 1957 yillar: arasinda, oran olarak genel segmen kiitle-
sinin % 13,4'lnl kaybederken, oy kullanmayanlarin orani da % 12,4’
den % 23,9'a ¢tkmis, yani % 11,5'luk bir artis kaydetmistir. Demek
ki, DP rakiplerine sadece % 1,9'luk bir segmen kitlesi kaptirdig hal-
de, sadece se¢menlerinden 6nemli bir kisminin sandik basina gitme-
mesinden dolayidir ki, bliytik bir gerileme géstermistir.

Ayni seyi CHP acisindan sdylemek de mimkin : Benzeri bir ana-
lizle, bu partinin “ortanin solu” slogani ile girdigi 1965 segimleri so-
nucunda TiP hari¢ hig bir partiye kayda deger dlgiide oy kaptirmamis
oldugunu soyleyebiliriz. Evet, CHP 1961'deki % 30 oy oranina karsi-
hik, 1965'de % 19,5'a dismistiir. Ama ayni siire iginde oy vermeyen-
lerin oranindaki yiikselme ve TiP'in aldigi oy orani birbirine eklenince,
CHP'nin sola agilisinin rakiplerine sadece % 2,4’lik bir se¢gmen kiit-
lesini kazandirdigi ortaya c¢ikiyor. (Gene toptam segmen kitlesi iti-
bariyle sandik basina gitmeyenlerin orani 1961'de % 22,8 iken, 1965’
de % 29,4'e yiukselmektedir. Gliven Partisi iste CHP'nin “ortanin so-
lu” sloganlarindan trkerek sandik basina gitmeyen kitleyi ele gegir-
mek lzere kurulmus ve hesap bliyik 6l¢iide dogru ¢grkmuistir.)

Gelelim aym inceleme yonteminin 1969 secimlerinin sonugclari-
na uygulanmasina : Se¢menlerin % 35,7'si sandik basina gitmemistir.
% 29,9'u oyunu Adalet Partisi'ne, % 17,6'st Cumhuriyet Halk Parti-
si'ne, % 1,7'si Tiirkye isci Partisi'ne, % 4,1'i Giiven Partisi’'ne, % 10,8'i
de diger partilere ve bagimsizlara vermistir.

ise CHP'den baslarsak, sosyal - demokrat niteligi kazanma yolun-
da olan bu partinin 1965 secimierinden bu yana, oy verme hakkina
sahipolan kiitlenin % 1,9'unu kaybettigi anlasiliyor. (1965'de % 19,5,
son secgimlerde ise % 17,6). Adalet Partisi'nin kaybi ise daha cok :
% 6,7. Sandik basina gitmeyenlerin oranindaki artisa (% 6,3) bagim-
sizlarin kazandigt oy oraninin bir kismini eklersek, iki bliylik partimin
oylartnin nerelere gittigi de ortaya ¢itkmis olur.

Secim sonuglart ile ilgili oranlarin hesaplanisinda yaptigimiz sa-
dece ufak bir degisikligin ortaya ¢ikardigi gercekler veya gercege ya-
kin oldugunu sandigsmiz hipotezler iste bunlar. Sunu hemen belirte-
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lim ki, bu kuru rakamlar yerine, bu rakamlari aksettiren grafikler kul-
lanildigi takdirde, se¢men kitlesindeki dalgalanmalarin yoniini gor-
mek ¢ok daha kolaylasacaktir. Bu alanda 9zellikle yarim daire seklin-
deki taramalh grafiklerin ¢ok yararli olacagina iinaniyoruz. (12)

Simdi ortaya bazi sorular gikiyor : Tirkiye'de -diger likkelerde de
oldugu gibi- kamu oyu c¢ok yavas etkilenen bir degisken midir? (13)
Secgmenler olaylari sempati duydukkari partilerin goriis agisindan de-
gerlendirmege mi alismislardir? Bu onlarin bilinglenmelernini zorlas-
tirmakta midir? Su veya bu nedenle tuttugu pariden soguyan segmen,
baska bir partiye oy vermeyi degil, sandik basina gitmemegdi mi ter-
cih etmektedir? Tuttugu partiden uzaklasan segmenin ik tepkisi san-
dik basina gitmemek olduguna gore, oy verme oranindaki disklik
acaba bir bilinglenme siresinin hizlandigint mi gosterir?

Bitlin bunlar ilerdeki “se¢im sosyolojisi’’ arastirmalarina yén ve-
rebilecek nitelikteki konulardir.

Simdiye kadar bu konuda hemen higbir sey yapilmamis oldugu
icin, Turkiye'de girisilecek ilk “segim sosyolojisi” arastirmalarinin
makrososyolojik olacagi aciktir. ilk adimda 1950 segimlerinden bu
yana (1946 secimlerinin -bilinen nedenlerden dolayi- bir anlam ifade
edecegini sanmiyoruz) yapilmis bitiin segimler igin, tim se¢gmen sa-
yisi lizerinden bir istatistiksel ¢alisma yapmak gerekecektir. iller iti-
bariyle diizenlenecek listelerde kirsal ve kentsel se¢gmen ayirimi yap-
manin faydah olacagini saniyoruz. Ne var ki, 1961 segimlerine kadar
yayinlanan istatistiklerde bu ayrimdan belki de bilingli olarak kaginil-
mistir. Bu alanda galismak isteyenler, kendilerine gerekli olan rakam-
lari ancak 1961'den sonraki donem igin bulabileceklerdir.

Bu ilk calismadan sonra; kirsal -kentsel se¢cmen sayisi, kirsal -
kentsel katilma oram ve partilerin kirsal - kentsel oy oranlari, illere
gore diizenlenmis segim haritalarina yerlestirilebilir. (Bu is igin kul-
lanilabilecek cesitli grafik tekniklerinden burada bahsetmege lizum
g6érmiiyoruz). (14)

(12) Bir 6rnek olarak bak. Ahmet Taner KISLALI, Forces Politiques Dans la Turquie Moderne,
Ankara 1968 s. 116 - 119

(13) Robert ARAMBOUROU, makrososyolojik arastirmalarin bu konuda yaniltici sonuclar
verdigini, alt planda ters yondeki degismelerin g6zden kacti§int ileri siirmektedir.
Bak. ‘“Reéflexions sur la géographle électorale’’, Revue francalse de sclence politique,
Temmuz - Eylill 1952,

(14) Bak Maurice DUVERGER: Methodes des Sciences Sociales, troisiéeme édition, Paris
1964, s. 435 - 479



SIYASAL BILIMLERDE ARASTIRMALAR 83

Sonuglarin goézle goriiliir bir sekilde ortaya konusundan sonra,
sira etkenlerin veya baska bir deyisle nedenlerin arastirilmasina ge-
lecektir. Soruna Tirkiye agisindan baktigimizda hatirimiza ik gelen
etkenleri sdylece siralayabiliriz :

1 — Ekonomtk etken : Tarim, endistri ve hizmetler sektérlerin-
deki isletmelerin yapisi. Ortalama gelir diizeyi vb.,

2 — Gene ekonomik etkene yardimci olarak isgliciinin meslek-
ler itibariyle boliinmesi, (15)

3 — Ulasum olanaklari : Demiryolu, asfalt, sose vb. yollarin
uzunlugunun ylizeye ve niifusa orani,

4 — Egitim : Kisi basina diisen okul ve dgretmen sayisi. Sine-
ma, tiyatro vb. gibi yardimci egitim kurumlarinin orani,

5 — Demografik etken : Niifus yogunlugu, dagihsi ve sehirlesme
orani,

6 — Okuma yazma ve gazete okuma orani,

7 — Bir ideolojik etken olarak din: Din ve mezheplere gore da-
gilis, ibadet yeri sayisinin nifusa orani,

8 — Etnik gruplar agisindan nifusun dagilisi vb.

Biitiin etkenlerin her seg¢im bodlgesine (yani illere) gore, kirsal -
kentsel ayrimi drkkate alinarak incelenmesi gerekecektir. Arastirma-
nin bu ikinci asamasinin da -birincide de oldugu gibi- gene grafik tek-
niklerinden yararlanarak haritalarin Gzerine islenmesinde biyiik yarar
olduguna inaniyoruz. Her etken igin ayr bir harita dizenlenmesi miim-
kin oldugu gibi, birkag etkenin tek bir harita tizerinde gosterilebilme-
si olanagi da vardir. Ancak, bu tip haritalarin amacinin, etkenlerle so-
nuglar arasindaki dogru veya ters yonli paralelliklerin (correlation)
aranmasinda kolaylik saglamak oldugu unutulmamahidir. Cok sey yik-
letilmis bir harita veya grafigin bu kolayligi ortadan kaldirip aksi so-
nuglar dogurmast da beklenebilir.

Makrososyolojik plandaki bu arastirmanin sonuglar bize oldukga
saglam hipotezler formiile etmek olanag: saglayacaktir. Bu fripotezle-

(15) Belcika’'da yapilan bir aragtirmada dortlii bir meslek boliimii uygulanmistir : Igveren,
memur ve iicretli, isci, yardimc: (igsverene para almadan yardim eden karisi veya
cocugu.) Bak, Francois GOGUEL, “La Soclologle Electorale”, Traité de Sociologie (G.
Gurvitch), cilt 2, s. 54.
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rin gegerliligi icin de degisik alan galismasi tekniklerine bas vurmak
miimkiindir. Yalmz inceleme alanini daralttrkga sosyal psikolojinin
ve hatta bizzat psikolojinin tekniklerinden yararlanmak gerekecedini
unutmamaliyiz. (16)

Ancak bu tip arastirmalardan sonradir ki, en biyik toplumsal gii-
clin veya glglerin tayinini genel segimlere birakan bir rejimin konu-
ya baslarken ¢izmeye galistigimiz kuramsal gergeve agisindan isleme
sansi (zerindeki dusinceler birer spekiilasyon okmaktan ¢rkabilecek-
tir.

(16) Bu konudaki cok ilging bir onrnek olarak bak. Robert LANE: Political Ideology, New

Veade Dann Deace 109



TARTISMA

SIYASAL BILIMLERDE
ARASTIRMALAR TEBLIiGLERI
ELESTIRISI

SERIiF MARDIN

Kongrenin bu boéliiminde sunulan tebliglerin birbirleriyle konu
baksmindan ilintileri olmadigi igin ‘her tebligi ayri olarak elestirmek
gerekecek. Once konumuza cok genel bir agidan yaklasan Prof. Kar-
pat'in ¢alismasi lizerinde durmak istiyorum.

Prof. Karpat'in belirttigi gibi, ele aldigt konuyu bir konferans teb-
liginin sinirlari igine sigdirmak kolay degil. Cizgiyi siyasal bilimlerin
baslangicindan ele alarak David Easton'a kadar gotirmek yogun, yo-
gun oldugu derecede de bolimleri segilmesi glic bir yapi yaratiyor.
Karpat'in tezini, bu itibarla, 6nce basit bir seri 6nerme haline getir-
mek istiyorum. Anladigim kadar Karpat'in ¢alismasinda sunlar ileri
stiribmektedir :

1. Siyasal ve sosyal gruplarin “ortaya ¢tkmasi” bilimin bir tarihi
siire¢ icinde ele alinmasina yol agmistir.

2. Modern devletlerin belirmesiyle, siyasal bilim hukukun bir
dah niteligini kazanmistir.

3. Buyiik sosyal degisikliklerin belirdigi anlarda siyasal bilim mi-
esseselere “egilir’.

4. Turkiye'de siyasal bilimlere iki yaklasim vardir. Bunlar “huku-
ki" ve ‘'siyasi” yaklasimlardir.

5. Siyaset “belirli sartler altinda grkan ve toplum iginde degisik-
likler yaratmak veya mevcut durumu korumak igin kullanilan ve kuv-
vet unsuruna dayanan bir siregtir.”

6. Siyasal bilim, toplumsal degisiklikler yaratabilen ve siyasi olu-
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sun temelinde bulunan gliciin nedenlerini, insanlarin bu giice hakim
olmak igin nasil gruplastiklarini arastirir.

7. Siyasal bilim ayni zamanda siyasetin nerede kullanilacagini
arastirir.

8. Kultur tesirlerinden arinmis bir sosyal bilimin bulunup bulun-
mayacagi en azindan bir tartisma konusudur.

9. Simdiye kadar karsrmiza gikan siyasal bilim, evrensel nitelik
tasiyan bir siyasal bilim olmamistir. Aksine ¢esitli kiltirlerin dam-
gasini tasimistir. Bundan dolayi da pekala bir islam siyasal bilimi di-
siiniilebilir.

10. Bati medeniyeti bir sistem degildir, tahakkiimin 6zel bir sek-
lidir.

11. Metedoloji, modern zamanlarda ideolojiler arasi bir iletim
araci olarak belirmistir.

12. Modern siyasi ilimler klasik styasi ilimlerin su temel daya-
naklarini ¢ékertmistir: “evvelden tayin edilmis bir dizen” fikri ve
siyasetin ylksek bir ideale yoneldigi.

13. Amerika'da modern siyasal bilimlerin gelismesini en cok
Weber etkilemistir.

14. Tirkiye'de siyasi disiince ve yazilar ‘“inanilmayacak kadar
gelismis™ bir tarihceye sahiptir.

15. Cumhur{yet devrinde siyaset bilimlerinin gelisememesinin
nedeni Cumhuriyet rejmmine giydirilen “ideolojik kilif''tir.

16. Genellikle Tirkiye'de modern siyasal bilimler gelismemistir.

Buradaki fikirleri tic ana baslik altinda toplamak mimkinddr : Bi-
rincisinde Karpat, siyasal bilimlerin sekillenmesini bir zaman siireci
icinde degerlendirmekte ve bu siireci sekillendirmis olan bagimsiz
degiskenleri aramaktadir. ikincisinde, zaman bir tarafa birakilarak sos-
yal yapi ile siyasal bilimin belli bir tiiri arasindaki iliskiler incelen-
mektedir. Uglinciisiinde, Karpat, buldugu bu iliskileri Tiirkiye'ye uygu-
lamaya c¢alismaktadir.

Bu noktalarin ve genel baslhklarin timi ¢ok ilging olmakla bera-
ber ben burada ancak en onemlilerinden birkagi Uzerinde durmaya
vakit bulabilecegim.
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1. Siyasi ve sosyal gruplarin ortaya ¢ikmasiyla siyasi ilimlerin
yavas yavas tarih gergevesi igine girdigi.

Bundan Karpat'in kasdettigi, herhalde siyasi ilimlerin gelismesi-
nin zidlasmalara ve bunlarin bilincine varilmasina bagh olmasidir.
Baska bir ifade ile toplum farklilastikga topkum iginde c¢ikacak zitlas-
ma ihtimalleri ve bunlara bagh ¢atisma ihtimalleri artacaktir. Bu ¢atis-
manin iginde “gomuli’” olan insanlar ise bir miiddet sonra bu diya-
lektigin farkina varmaya baslayacaklardir. Diyalektigin bir sosyal siireg
oldugunun farkmina varilmasiyla birlikte bunun nedeni arastirilmaya
baslanacak ve hadisenin tarihsel bir eksen iginde ortaya g¢iktigi anla-
silacaktir. Boylece siyasal bilim tarthsel boyutuna kavusmus oluyor.

Karpat konuyu bize boyle bir cergceve iginde sunmakla siyasal
bilimin tim olarak gelismesini toplumun farklilaemasina baglamakta-
dir. Bu farklilasmanin bir sonucu da siyasal bilimin tarihlesmesidir.

Bu tezin son derece ilging olduguna siiphe yoktur. Ne var ki siya-
sal bilimin bu seviyeye ne zaman gelmis oldugunu tam olarak kestire-
miyoruz. Mannheim'a .gore farkhitasmanin biling Gzerindeki ilk tesirini
acik olarak Yunan medeniyetinde goriiyoruz. Fakat bu devrede bizim
bugiin tarih bilinci olarak tanimladigimiz hadise yoktur. Bu itibarla ge-
nel hatlarina katildigimiz bu yaklasimin bizi biraz dteye ve siyasal bi-
limlerin somut olarak sekillenme safhalarina goétirmesi gerekirdi. Es-
kidenberi ¢ok genel anlamda bir toptum kaynasmasinin insanlarin di-
slincesi lzerinde etkin oldugunu biliyoruz ve Karpat bize bu bilgiyi
kendi disiplinimiz gergevesinde sunuyor. Béylece ¢okilging bir sorunu
ortaya c¢rkarryor : Acaba siyasal bilimlerin bilim olarak sekillenmesi-
nin genel toplum sartlari ile ilgisi nedir? Cevabi ise beni biraz tered-
datte birakiyor.

Siyasal bilimlerin bu sekillenme sirecini Karpat'in yaptig: gibi bir
bilim sosyolojisi ¢ergevesi iginde sunmasi, gergekten meslekdaslari-
mizin disinmek zorunda olduklari bir meseleyi ortaya ¢ikariyor. Hepi-
miz siyasal bilimlerin zaman zaman baz “moda’ lara uydugunu biliyo-
ruz. Bugilin ¢ok lzerinde durulan Fonksiyonalizm bunlardan biridir. Fa-
kat hangi etkenler siyasal bilimin su veya bu yone gitmesine sebep
ohuyor, bunu bilmiyoruz. Benim sahsen merak ettigim bir konu Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde, Birinci Diinya Harbinden sonra ortaya ¢ik-
mis oan siyasal bilimleri tarihten ayirma akiminin ne gibi toplumsal se-
killendiricilere dayandigidir. Zira Karpat'in séziini ettigi ve bu akimin
basinda gitmis olan Malinowsky gibi diistinlirlerin tarih aleyhtarhklarini

-
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aydinlatacak ancak pek sathi izahlar bulunmustur. Burada, sanirim,
izah tarzi genel bir toplum - disiince iliskisinden ¢ok bir disince - di-
slince iliskisine dayanmalidir. Baska bir ifade ile fonksiyonalistlerin
neler basarmak istediklerini anlamak igin onlardan 6nce gelen sosyal
distinar neslinin izahlarinin basarisizliklarini hatirlamak gerekir.

Her halde Karpat'in ortaya attigi problemin bir sorun olarak di-
siplinimizin en 6nemli sorunlarindan biri oldugunu saniyorum ve siya-
sal bilimlerin izafiliginin hatirda tutulmasinda sonsuz faydalar vardir.

2. “Modern devletlerin meydana gelmesiyle siyasal bilim huku-
kun bir parcgasi sayilmaya baslamisti”.

Karpat bu genel goriisten hareket ederek zaman zaman hukukun
siyasal bilimi olumsuz yénde etkiledigini anlatiyor ve bu noktada ken-
disine tamamen katiliyorum. Diger taraftan goéristine bir digerini ilave
etmek istedigim derecede bu hiikmiinde kendisinden ayriliyorum.

Siyasal bilimlerin uzun zaman hukukun bir alt dah sayilmis olma-
sinin siyasal bilimlerin gelismesine set ¢ektigi bir hakikattir. Gerek
Bati Avrupa'da gerekse Tirkiye'de siyasal bilimlerin gelismesine en
¢ok engel olmus olan disiplin hukuktur. Bu ittbarla, ben de Karpat gibi
siyasal bilimlerin hukuka bagh olarak kkavramlastirildigi devreyi siya-
sal bilmin karanhk cag saymaktayim. Ancak siyasal bilimi bilimlik-
ten uzun zaman uzaklastirmis amiller arasinda felsefeyi de hesaba
katmak gerekir kanisindayim. Baslangigta felsefenin siyasal bilime
-hukukun aksine- ¢ok olumlu bir katkisi olmustur. Eflatun ve Aristoyu
ve 17 nci ve 18 nci asir diisintrlerini hatirlamak yeter. Fakat bu ba-
gin ¢ok kesif bir sekil aldigi ondokuzuncu asirda, felsefe siyasal bi-
limlerin kendi basina ve felsefeden ayri olarak gelisme istidadina set
¢cekmistir. Bunun en belirgin 6rnedi Hegel felsefesidir. Karpat'in tize-
rinde durdugu, siyasal bilimlerin kiiltir 6zelliklerini yansitmasi olayi
daha sinsi, fakat daha da yaygin bir sekilde siyasal bilim distincesi-
nin bir felsefe ekoliinin ilkelerini kullanmasinda gorilir. Bu ilkeler
acitk olarak savunuldugu zaman mesele kalmaz fakat bunlar kullanici-
larin bile bilmedikleri sekilde hikimlerine aktarildi§i zaman gene ob-
jektiflikten uzaklagmis oluyoruz.

3. Karpat'a gére "buiylik sosyal degisiklikler”” ortaya ¢iktigi zaman
siyasal bilim bu kuvvetleri ‘“anlamak, degerlendirmek ve miiessese
seklinde diizenlemek amactyla hareket eder’. Baska bir ifade ile sos-
yal galkantilar pratik bir gayeye yonelmis bir siyasal bilim ortaya gi-
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karir. Bunun akla en yakin gelen tarafi siyaset yapan kimselerin siyasal
bitimcileri kendi taraflarina gekmege calismis olmalaridir. Yalniz bu
gibi cazip davetler almadiklari zaman siyaset bilimcilerinin kendi is-
tekleriyle tim olarak boyle bir yone gidip gitmeyeceklerinden o kadar
emin degilim. Tarkiye'de siyasal bilimlerin gelismesi siirecine bakilir-
sa bunun daha cgaprasik bir siire¢ oldugu gorilir. Hatirlanacagi lizere
ilkemizde Tirkiye'nin problemleriyle ugrasan siyasal bilimciler son
zamanlara kadar azinliktaydi. Fransa ve ingiltere hakkinda ¢ok genis
bilgi sahibi olup kendi (ilkesinin devlet idaresi mekanizmasinin nasil
cahstigini hic merak etmemis olanlar veya boyle bir isi gok zor bulan-
lar gogunluktaydi. Cumbhuriyet idaresinde birgok profesoriin mansip
pesinde kosmasi ve bilimsel g¢alismalarini mebusluga feda etmis ol-
malari bu pratik yénelimin bir 6rnegi sayiliyorsa o zaman sayin Kar-
pat'a yerden goge kadar hak vermek gerekir. Fakat genel anlamda Tir-
kiye'de biyik sosyal degisiklikler memleket dertlerini desmeye yo-
nelmis bir siyasal bilim yaratmamistir. Bundan dolayidir ki birkag se-
ne oncesine kadar memleketimizin siyasal 'mekanizmasinin gelisimi
hakkinda etiitler aradigimiz zaman bunlari -bir iki istisna ile- yabanci
literatiirde aramak zorundaydik.

Denebilir ki Tirkiye'de o zamanin siyasal bilimcileri siyasal bili-
mi hukuk olarak gérdiikleri igin Tirkiye'nin problemlerini anayasa hu-
kuku problemlerinin ¢oziimi olarak gormislerdir. Fakat bu da dogru
degildir. Esas Teskilat Kanunu ortaya c¢ikarildiktan sonra 1930’larda,
1940’'larda anayasanin daha iyi bir sekil almasi ve diizeltilmesi igin
Universitelerde pek fazla ¢aba sarfedilmemistir. Bu ¢abalar 1950'lerin
sonunda ve daha gok partilerin tesvikiyle olmustur. Herhalde sosyal
degisme gaglarinda siyasal bilimcilerin pratik problemlere yoneldikle-
ri ihtirazi kayitlarla gevrilmesi gereken bir ifadedir.

4. Karpat'in izerinde durdugu en 6nemli problem, degerlerden
arinmig bir siyasal bilimin ortaya ¢ikma imkéanlarinin tartisiimasidir.
Karpat'a gore boyle bir sey mimkin degildir. Bu fikre bir dereceye ka-
dar kkatilirim. Fakat 'bu imkansizligin da bir siniri oldugunu unutmamak
gerekir. Aksi takdirde hepimiz kendi kiiltlrlerimizin dederlerine ve
baskalarini anlamak imkanina sahip otmazdik. insanin kendi kiiltiiriin-
deki yapitlari bile anlayabilmesi i¢gin bunun 6tesinde bir miyara sahip
olmasi lazim geldigini distnirsek bir tek kiltariin iginde tamamen
gomili olmanin imkansizhgi ortaya gikar. Bunun yaninda, zamanla ken-
di kiltarimiaz disindaki olaylari degerlendirmekte giin gegtikge daha
objektif degerlendirme imkanlarina kavustugumuz da inkar edilemez.
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Bugiin herhalde Batiy1 Kogu Bey’'den de, Efruz Bey'den de daha iyi an-
ladigmmiza siiphe edilemez.

insanlarin en ¢ok kendi toplumlarinin degerlerinin igine “‘gémili’
olduklari geleneksel toplumlar igin Karpat'in soyledigi dogrudur. Ge-
leneksel toplumun fikri kontrolunun baska bir seklini canlandiran to-
taliter toplumlar ic¢in de durum boyledir. Fakat bunlarin disinda sos-
yal bilimlerde yavas gelisen fakat gittikge hizlanan degerden arinmis
bir sosyal bilime dogru bir gidisin oldugu da bir hakikattir. Karpat'in
metodoloji hakkinda soyledikleri bunu zaten dogrulamaktadir.

Bunun yaninda, Karpat'in isaret ettigi gibi, bir MisHiman veya
Tark sosyal biliminin ne olabilecegini tam olarak .goremiyorum. Kar-
pat'in diistincesini kendime goére tefsir edersem su sonucu elde ediyo-
rum : Kendisinin de kullandigi ‘'siyasal gli¢”, “devlet”, “otorite’ kav-
ramlart kaltarleristi kavramlardir. Fakat bu kavramlari kullanmaktan
crkardigmmiz sonuglari kendi amaclarimiz igin kullanmaliyiz. Buna sani-
rim kimsenin itirazi olamaz.

Dr. Ahmet Taner Kislali tebliginin birinci boélimina UGniversite
gengliginin veya huzursuzluguna etkin olmayi katan gencligin problem-
lerine ayirmis. Gergekten ortaya attigi “kusak catismasi” ipotezi de
genclik hareketinin en akla yakin izahini vermektedir. Yalniz burada
“kusak’ kavramini kullanirken bir ‘“‘reification” a diismemege dikkat
etmek gerekir. Kasdettigim, kusaklararasi gatismanin, eninde sonunda
kusak kavraminin arkasindaki somut unsurlara dayandirilabilecegidir.
Boyle bir 6rnek olarak Adams'in bundan takriben on sene 6nce Misir-
da yapti§i bir arastirmayi verebilirim. Bu arastirma bir kéy arastirma-
stdir. Etit edilen kéyde sosyal degismenin genglige etkisi toprak me-
selesi agisindan ele alinmistir. incelenen kdyde, sosyal degisme ken-
dini 6nce hizli bir niifus artisi ile gostermistir. Nifus artisinin sonu-
cu, her kusakta fert basina disen toprak pargasinia ufalmasi olmustur.

Cocuklara miras olarak kalacak toprak ©Onemsizlesince evlatlar
ailelerinden intikal edecek olan topraklart hayattaki hesaplarina kat-
mamaya baslamislardir. Bilhassa babalarin 13-17 yaslari arasindaki
¢ocuklarin (izerindeki etkileri bundan dolayi ¢gok azalmistir. Fakat me-
sele bununla kalmiyor. Ailesiyle baglari kopan gencler kdyde mevcut
fakat o zamana kadar silik olan bir kurumu canlandiriyorlar. Bu kurum
yas grubudur. Geng, kendi yasitlariyla daha siki iliskiler kuruyor. Yas
grubu kurumu (izerine yeni fonksiyonlar alryor.
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Genglik sorunlarinin “'kusak’ kavramiyla incelenmesinde bile béy-
le soyutlugu arttiric: bir ortam icinde degerlendirilmesi geregine
inantyorum. Bunun yaninda “'yas grubu’ kavrami da bize dnemli ipug-
lari temin edebilir.

Cekimser oylarin anlamina gelince, pek tabii ki Kislali'nin burada
ortaya ¢ikardigi problem ¢ok 6nemli, fakat sanirim ki ortaya xkoydugun-
dan daha caprasik. Kislali hesaplarinda ayni se¢gmenler hep ayni par-
tiye oy veriyorlarmis faraziyesinden hareket ediyor. Fakat asil bunun
ispat edilmesi gerekir. Oy verme c¢alismalarinin istatisttki yo6nlerini
zorlastiran, belirli bir partiye oy verenlerin seyyal bir kitle olmas: ve
secimden segime parti degistirmesidir. Tirkiye'de bu boyle degilse
bunun énce kanitlanmasi gerekir. Her halde Kislali'nin Tirkiye'de oy
verme analizlerinin fakirligi tGizerinde soylediklerine tamamen katiliyo-
rum.

Son olarak siyasal bilimler hakkindaki genel goriislerle somut ko-
nularm arastirilmasindaki tutum arasindaki iliskinin pamuk ipligine
bagh olarak ortaya ¢ikmasi meselesi (izerinde durmak istiyorum. Tir-
kiye'de siyasal bilimlerin ilerlememis olmasinin Dr. Karpat'in belirtti-
gi Uzere kendi kendimize benzememize giden yonleri mevcut. Dr. Kar-
pat buna ideoloji diyor. Bence hadise, Tiirkiye'de diin oldugu gibi bu-
giin de insanlarin kitle halinde bir disiince tarzi benimsemeleriyle il-
gili. 1930'larda Duguit moda idi wve Tirkiye'de ‘universitelerde bitiin
kabiliyetli gengler akranlarina nisbetle nasil Duguit’yi daha iyi bildik-
lerini ispatlamakla mesguldular. Bugliin marksizm moda ve herkes me-
sai arkadaslarina Lenin'in nasil ondan daha iyi bildigini ispatlamakla
mesgul. Bu topluca inang kabul etmenin galiba iki yonu var. Birincisi
bir sosyal bilim yaklasiminin Tiirkiye'de bir m eseleyi agacak bir anah-
tar olarak degil fakat iktidara yol agan bir ara¢ olarak kabul edilmesi-
dir. 1950’lerde Universitelerde kabul edilen genel gériis Tiirkiye'nin
sinifsiz oldugu idi. 1960'larda ayni kimseler aynmi miiesseselerde aksi-
mi kabul ediyorlar. Her iki davranisi birlestiren unsur sosyal bilimin ik-
tidara yanasma veya aksine tktidari fethetme araci olarak goriilmesi-
dir. Kitle halinde fikir degistirmenin bir yoni sosyal bilimlerin bir an-
lama vasitasi degil fakat bir iktidardan bugtin veya yarin pay alma ara-
ci sayilmasiyla ilgiliyse, diger bir yoni aym toplum tipinde genel egi-
limin disinda kalan diisiinceye cevaz verilmemesidir. Bu nitelik yalniz
Anadolu’nun “‘gerici” olarak taninan muhitlerinde degil, bizzat dniver-
sitelerimizin ortasinda da caridir.
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GiRiS

Sosyal Bilimlerde Arastirma ve Metodoloji Konferansi'nin prog-
ramina bir “'Sosyal Antropolojik Arastirmalar” boélimi konurken, kap-
saminin ne kadar genis veya dar tutuldugunu kesinlikle bilemiyorum.
ilk hazirliklar sirasinda ve bibliyografya ¢alismalarindan itibaren, lojis-
tik, kavramsal ve taksanomiyle ilgili konularda 6nemli bazi giglikler
ve sorunlarla karsilastim. Bu gigliiklerden bir kismi, etnolojik ve sos-
yal antropolojik arastirmalarin kendilerine 6zgli metodoloji sorunla-
rina kadar uzanip bu alanlardaki kararsizliklardan dogdugu halde; di-
gerleri, 6zellikle, lojistik ve siniflamaya ait glgclikler, biitiin sosyal
bilim disiplinlerini ilgilendirmektedir.

Bu glgliikler veya sorunlar asagidaki basliklar altinda toplanabi-
iir :

A. Bilgi ve yayim kaynaklarinin ¢oklugu ve daginikhigi,

B. Etnoloji - Sosyal Antropoloji ikiligi,

C. Teori, kavram ve metod kargasasi.

Tebligin 1. boliminde yukaridaki glgliik ve sorunlar (zerinde du-
rulmus; Il. bélimde ise, segilmis bazi arastirmalarin, Kéy Toplumlar
(Peasant Society) antropolojisinde ve sosyolojisinde rastlanan yeni
kavramlar ve denenen metodlar agisindan degerlendirmesi yapilmis-
tir. Ill. bolimde yeni arastirmalar ve bunlarin yayimlanmasi
icin bazi Onerilerle, tebligin 6zeti verilmektedir. Tebligde gegen
referanslarla, Tirkiye'deki etnolojik ve sosyal (kiltarel) antropolojik
arastirmalara ait yayimlar Bibliyografya'da yer almaktadir.
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I. GUGLUKLER VE SORUNLAR

A. Bilgi ve Yayim Kaynaklarintn Coklugu ve Daginikhig

Nominal olarak 40 bin koyl, 60 binden fazla yerlesmesi olan ve
secilen kritere gére niifusunun % 65 ila 75" “kirsal’ olarak kabul edi-
len Tirkiye'de, sosyal antropolojik veya etnolojik arastirmalarin bir
yandan ¢okhigu diger yandan daginikhig ile karsi karsiya bulunmak-
tayiz. Beeley (1969)’in Koysel Bibliyografyasi'na gore, makale ve de-
nemeler 120 den fazla dergi, gazete ve diger kaynaktan derlenmistir.
Buna karsilik, DPT'nin izahli kdy bibliyografyasinda yer alan 70 kadar
yerli (tirkge )ve yabanci (hemen tiimi ingilizce) yayim arasinda tek
bir etnolojik veya sosyal antropolojik ¢alismaya rastlamak mirmkiin
degildir. Oysa, adi gegen koysel bibliyografyanin dahi, eksiksiz ol-
dugu iddia edilemez. Yazarin kanaatinca, etnolojik ve sosyal antropo-
lojik arastirmalar, arastirmacisinin kisiligine, isine ve bilim veya sa-
nat yonelimine gbre asagidaki baslklar altinda siniflanabilir.

Koyle ilgili Aragtirma Tiirleri ve Ornekleri :

® Sosyolojik arastirmalar
Le Play Nomenclature'iine gore veya Yasa'nin (1959) yontem
ve planina gore yapilmis, monografiler, kéy ve gogebe arastir-
malari, Yasa (1969) ve Besikgi (1968);

® Dil, Kiiltiir ve Folklor Derlemeleri
Acipayaml (1962, 63, 64, vb.), Elgin (1965);

@ Etnolojik Koy Tetkikleri
Erdentug (1956, 1959 ve 1965);

® Etnografik (maddi) Koy Envanterleri

® Sosyal Antropolojik Arastirmalar
Saran (1968) ve Hart (1969);

@ Tirk Romaninda Koy incelemeleri
Akinci (1961);

© Halkevleri Dergilerinde Yayimlanmis
Digun - dernek, dogum - 6liim derlemeleri;

® Yabanci Arastirmacilarin Koy Arastirmalari
Spencer (1960), Frey (1963), Kolars (1953), Stirling (1965);
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® “Sosyal - Psikolojik” Koy ve Kiiltiir Tetkikleri
Turhan'in Kiiltiir Degismeleri (1959);

@ Tarim, Siyasalbilim, Ekonomi, Tarih, Sanat ve Edebiyat Yayim-
larinda Cikan Kéy ve Koysel Hayat incelemeleri;

Sahinkaya (1966) ve Keles ve Tiirkay'in (1962) arastirmalari gibi.

Tebligin kapsami yoéniinden iilk giglik buradadir. Bu cgalismakar-
dan hangileri, ya da arastiricilardan hangilerinin incelemeleri etnolo-
jikk veya sosyal antropolojiktir de, digerleri degildir? Sorunun béyle
konulmasi kolay bir ¢oziim getirmiyor. Cilinkii, etnolog ve antropolog-
larin her galismasi koyle ilgili olmadigr gibi, kdyle ilgili her calisma-
nin da mutlaka bir tir “lojik” olmasi gerekmez.

Zaman darhig ve yayimlari derleme gugliiga, ilk agizda, bir seg-
me yapmayi zorunlu kilmistir. Bu segmenin sonucu olarak, yukardaki
tir ve orneklerden ilk Ggl harig, geri kalanlar, tebligin kapsami disin-
da tutulmustur. Ancak bu tebligin kapsami disinda tutulan “Sosyal -
antropolojik” arastirmalarin Saran'in tebliginde; sosyolojik aras-
tirmalarin ilgili bolimde; “'Sosyal - Pstkolojik tetkiklerin ise Ciicelog-
lu'nun tebliginde yer alacagini imid ediyorum.

B. Etnoloji - Sosyal (kiiltiirel) Antropoloji ikiligi

istanbul Universitesi'ndeki ilgili béliimiin bu iki “loji” yi “ve'" ile
birlestirmesine, Ankara Universitesi'ndeki kiirsii profesériiniin 1956
dan 'bu yana etnoloji ile sosyal ve kiltiirel antropoloji arasinda belirli
bir tercih veya tefrik yapmamasina karsilik, kavram, teori, metod, yak-
lasim ve yonelim bakimlarindan bu iki disipline dayal ¢alisma ve aras-
tirmalar birbirinden ayrilmaktadir. Bu ayrilmanin 6nemli metodolojik,
akademik ve tarihsel nedenleri vardir. Ve bu nedenlerden bazilari,
Tirkiye'ye 6zgti degil, evrenseldir.

ingiliz ve Amerikan geleneginde, antropolojik sézcigi arkeolojik
ve tarih 6ncesi, ilkel veya 6lu kulttrleri disindirdagi halde; etnograf-
ya ve folklora dayali etnoloji, Avrupa'da ve ona yonelik llkelerde ya-
styan bugtinkti halk bilimlerini hatirlatir, Sumners’in Folkways'i
(1881), nedense, Amerika ve Anglo-sakson (itkelerinde tutunmamis-
tir, en azindan 1950'lere kadar.

Diger yandan, Kroeber'in, (1948) Antropolojisine kadar, sosyal (kiil-
tiirel) antropoloji kéy ve koyli toplumlariyla yakindan ilgilenmemis go-
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rinliyor. Koy, “yari-toplum yari-kiltir” olarak niteliyen Kroeber, Avru-
pal ve Latin Amerikall sosyolog ve etnologlarin inceledigi koy top-
lumlarini, ilk kez sosyal (kiltitrel) antropolojinin ilgi ve ¢alisma ala-
nina sokmustur.

Bu nedenle, ister sosyal veya kiiltirel, ister psikolojik veya sos-
yolojik olsun btitiin antropoloji tirleri i¢in kdy ve koylii yeni bir konu-
dur. Oysa, etnoloji ve sosyoloji, 6zellike Avrupa ve Latin Amerika sos-
yolojisi, etnolojisi ve folkloru kdéy ve koyli ile gegen yilzyildan beri
ilgilenmistir.

Kaltir antropolojisinin tarihgi ve bitilincli; etnolojinin etnografya-
ci ve folklorcu, sosyolojinin ¢dziimleyici ve monografik yaklasimi kar-
sisinda, sosyal antropolojinin “kdyli toplumu” (peasant society), ‘‘halk-
kent” (folk-urban continuum) kavramlarni gecikmis bir ileri adimdan
baska bir yenilik getirmis goriinmiyor. Ancak, bir tesadif veya sans-
sizlik eseri olarak Meksikali bayiik antropolog Manuel Gamio’nun
(1962), ve Redfield'in Tepotzlan (1930) ¢alismalari bilim gevreleri-
mizde duyulan bir yanki yapmamistir.

C. Teori, Metod, ve Kavram Kargasasi

Avrupa etnolojisinin, ingiliz sosyal ve Amerikan kiiltiirel antropo-
lojisinin, Latin Amerika kdy sosyolojisinin uzaktan gelen, zayif yanki-
lar, sosyal bilim gevrelerimizde tam bir kargasaya sebeb olmus go-
runtyor.

Turk sosyal bilim gevrelerinde kiltiirle ve sosyal yapi ile ilgili iz-
lenim ve yargilar bu kargasayi oldukga iyi bir sekilde yansitmaktadir.”

Ornekler :

(1) “Sosyoloji, sosyal antropoloji ve sosyal psikoloji gibi ilim
dallarinin izerinde en fazla durduklari konu kaltirdir.

(2) “Avrupa’da gelisen sosyoloji doktrinleri, kiltirii maddi wve
manevi kiltir diye ikiye ayirmislardir.

(3) “O halde, kiiltiiriin maddi ve manevi diye ayirimi pek isabetli
degildir... Kiltir bir battindir; bir toplumun yasayis tarzinin bittinadar.

*  “Kiiltiir’ sbzcligiiniin  kullanilmasiyla ilgili bir inceleme icin Bkz: Giiveng, B. “Kiiltlir
Konusunda Tartismalar’’. Mimarhk, Nisan 1971.
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(4) “Ayni konuyu (kiltiirii), sosyolojiden baska sosyal antro-
poloji de ele almaktadir.

(5) Fakat bu ele aliglar farklidir :

“Sosyolojik arastirma yaparken, bitin dikkati bir cografi muhit
Gzerine yerlesmis olan insan kitlesinin... iliskilerine gevirmek gerek-
tir.

(6) “Diger taraftan sosyal antropoloji, en saf ve en bozulmamis
kilthr unsurlarini yakalayip ortaya gikarmaga calisir. Sosyoloji ise
mevcut kiltari degerlendirir. O halde sosyal antropoloji asil dikkati
kiltirian bizatihi kendisine, 'sosyoloji tse 'sosyal gevreye gevirir.

(7) “Sosyal yapiya seklini veren ya hakim kdltir unsurlarindan
biridir veya sosyal yapi, ¢esitli kiiltiir unsurlarinin bir gérintasidiir.

(8) “Yapi kelimesi sosyolojiktir’” vb. gibi.

Sosyal yapi, kiiltiir; sosyoloji ve sosyal antropolojinin gorevleri
ve ayricaliklari konusundaki bu pasajlari Besikgi'den (1968) aliyorum.
Fakat tek sorumlu o degil; o da diger kaynaklardan derlemis.

Diger taraftan Erdentug, Hal Koyii ¢calismasiyla ilgili olarak, ““bu-
nun bir monografik etiid degil, etnolojik bir travay 6rnegdi oldugunu’
belirtir.

Buna paralel olarak, 1940'lardan bu yana yapilan saha galismala-
rina, arastiricilari tarafindan, geleneksel veya sistematik etnografya,
folklor, etno - antropoloji (Gungor, 1941), etnoloji, paleontoloji ve de
ne oldugu tam bilinemeyen “monografi” dendigini gormekteyiz.

Oysa, temel sorun, bu yabanci kelime ve kavramlarin tanimindan
once, koy ve koyli toplumlarinin nasil ve hangi metod ve tekniklerle
incelenmesi gerektigi sorunudur.

1960'lara kadar sosyal ve kiltiirel antropolojik bir arastirmanin
ilkellerle, ilkel kaltirler; sosyolojik bir arastirmanin ¢agdas, karmasik
ve blytk toplumlar, ve etnolojik bir arastirmanin ise yasiyan halklar
Gzerinde yapildigi, veya yapilmasi gerektigi kanaati yaygindir. Yani,
sosyal bilimler, dogal bilimler gibi, metod, kavram ve tekniklerine go-
re degil, inceledikleri konulara goére birbirinden ayriliyorlardi.

ikinci Diinya Savasi’'ndan sonraki dénemde, kdylii toplumlarin ince-
lenmesi sorunu birden ortaya ¢ikmistir. Sosyal antropolojinin ilkeller-
de basarili g6ziiken butincha “kaltir” kavrami ve bunlarin incelenme-
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sinde kullandigr dogrudan gozlem yontemi yeterli olmadigi igin, ““halk
kaltar”, “halk - kent sarekliligi”’, ‘“‘buylk gelenek - kiigiik gelenek”,
ve “koyli toplumu”, “tarim kiltlirG"” gibi kavramlar ortaya ¢cikmis ve
denenmistir. Sjobergin (1955) “Endistri Oncesi Sehri” bu akima 6n-
culik etmistir, denebilir. Keesing'in (1958) ve Titiev'in (1959) ¢alisma-
larinda “Koyli"” kavrami ile “folk” (halk) kavraminin birbirinden tam
ayrilmadigt gériltr. (Potter, Diaz ve Foster, 1967). Hatta, Redfield'in
(1956) ve Wolf'un (1966) denemeleri disinda, antropoloji teorisi koy
ve koyli ile ilgili gézlem ve genellemelerden kaginmistir. Bu donemde
sosyal bilimcileri mesgul eden sorunlari séyle 6zetliyebiliriz :

® Katilma yoluyla ve dogrudan go6zleme dayali bir saha c¢alis-
masi koy toplumlarini incelemek igin yeterli midir?

® Koy incelemelerindeki sistematik (metodolojik) muhteva
(nomenclature) ne olmalidir?

Oysa, sosyoloji, ozellikle Le Play okulu, en az yuzyildanberi, metod
sorununu kismen, muhteva sorununu ise tiimiiyle ¢6ziimlemeye galis-
mistir. Bu nedenle, bu iki sorunun, Tirkiye'de ilk defa, bir sosyolog
tarafindan sistematik olarak ele alinisina sasmamak gerekir.

D. Secici Kriterler

Yasa (1959), ‘‘g6zlem yonteminin, gorlisme, 6rnek olay, istatistik
ve bilgi (veri) kontrolu ile tamamlanmasini” ©nerdigi zaman, Batili
meslekdaslarindan hig te geride bulunmuyordu. Cinki Yasa, yari - kiil-
tar, yari- toplum niteliginde olan kéy ve koyluyl incelerken

(1) Sosyolojik metodlara yer veriyor;

(2) Sistematik bir muhteva 6neriyor ve belki de hepsinden 6nem-
lisi,

(3) Koyin, bir kdy - kent ekseni tizerinde ve disla yakin ve uzak

iliskiler alani iginde incelenmesini 6neriyordu. *

Prof. Fallers'in (1961), kasaba ve kentle etkilesimi olmayan tarim
yerlesmelerinin “koy” sayilamiyacagi seklindeki ve kéy antropoloji-
sinde cigir agan tezi, Yasa'nin programindan iki yil sonra yayinlan-
mistir.

Yazarin kanisinca, Yasa (1959) koy arastirma programiyla, teori-

(*) Buna ¢ok benzeyen bir ySntem uygulamas icin Bkz : Lewls, O. Iste Hayat. S. XVII - XXIV.
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metod ve kavram kargasasina isik tutmus, gerekli ve yeterli kriterleri
vermistir :

1°. Sistematik bir muhteva ve veri toplama (etnografya);

2°. Sosyolojik metotlarla tamamlanmis antropolojik (etnolojik)
gozlem;

3%, Koyiin disla olan yakin ve uzak iliskilerinin incelenmesi.

Bu t¢ temel, Tiirkiye'deki sosyal antropolojik veya etnolojik kéy ve
gbgebe arastirmalarinin seciminde de kriter olarak kullanilabilir, kani-
sindayrm.

Tebligin II. bélimindeki 6rnekler bu kriterlere gore segilmistir.
Bu biitlincii g6riis agisi ile, Saran'in (1968 : 5) sosyal - antropoloji adi-
na yaptigt ‘'Pargalarina ayirarak inceleme ve yeteri kadar ornek olay
topladiktan sonra bir senteze dogru gitme” Onerisi arasinda 6nemli

bir strateji farki vardir ki bu konferansta tartisilmasi herhalde yararli
olacaktir.

Il. ARASTIRMALARDAN ORNEKLER VE BIR DEGERLENDIRME
DENEMESI

A. Erdentug’'un (1956) Hal 've Sun koylerinde yaptigr etnolojik tet-
kiklerle (1959) raporu, yukardaki 'kriterlere gogunlukla uyan, basarili
ve ilk orneklerdir.

Arastirici, gergekten de, bir maddi kiltiir - manevi kiltir ayirimina
gitmez; Malinowski'nin “bilimsel” teorisiyle ortaya atti§i organik bi-
tin kavramindan yola c¢tkarak, fonksiyonel yaklasrmin ve salt gézlem
yonteminin, kéy toplumlarinin incelenmesine elverisliligi veya uygun-
lugu oraninda, givenilir sonuglara ulasir. Arastirmanin amaci, bu
insanlarin hayata (kendi hayatlarina) nasil baktiklarini anlamaktir.
Oysa, arastirma, arastiricinin bu kéyleri nasil goérdiiganii daha iyi yan-
sitir. Bagka bir deyimle, belirtilmis amaca karsilik, “etik” nitelik,
“emik” nitelige agir basar. "

Ayrica, maddi ve sosyal hayata ait bazi g6zlemlerin, sayisal veri-
lerle ve istatistikle desteklenmeyisinde bir eksiklik duyulur.

* ¢Etk” ve “Emik” ayirimi icin Bkz: Giiveng¢, B. Kiiltiir Sorunu, 1970. S. 33 - 37.
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B. Yasa ve Besikci'nin “Sosyolojik’ Arastirmalar

Yasa'nin Hasanoglan'lari ve Besikgi'nin Gogebe Alikan Asireti,
yazarin gorlisiine ve yukardaki kriterlere gore, son yirmi yilin en ba-
sarili sosyal antropolojik “kéy ve gbgebe galismalari” arasinda yer al-
maktadir. Arastiricilan tarafindan ‘‘sosyolojik’” olarak nitelenen bu
denemeler konusunda ayrintili bir degerlendirmeye girismek gerekli
olmasa bile, dnemli oldugunu sandigim bir iki konu ve ilke {zerinde
durmak istiyorum.

(1) Degerlendirme ve Yorumlarda Metod ve Teknige Baglilik

Koy arastirmalarinda, birbirini tamamliyan farkli metod ve teknik-
lere yer verilmesinin geregi lizerinde yukarda durulmustu. Bu yakla-
simin kaginilmaz bir geregi, yorum ve yargilarin hangi teknik veya
metodla elde edilmis veri ve bilgilere dayali oldugunun agik- segik be-
lirtilmesidir. Yasa'nin vardigi sonuglardaki, bazi yorum ve yargilarin,
gozleme mi, gbériismeye mi, anket verilerine mi, yoksa ¢apraz tablo
sonuglarina mi dayali oldugu her zaman belirtilmemektedir.

(2) Metod ve Tekniklerin Secim ve Uygulanmasinda Deger Yargi-
larindan Kac¢inma

Hasanoglan arastirmasinda, nazar, cin - peri, seytan, fal, byl gibi
kavramlar “‘bos inan” (batil); muska, adak, sadaka, kursun doktiirme,
gibi eymeler ise "“bos islem” sayilmakta ve Il. soru kagidinin 47. si-
rasinda, aynen “asagidaki bos islemlerden hangisine veya hangilerine
basvurursunuz?” sorusu sorulmaktadir. Arastirici'nin bu degersel
yargisal tutumunun, hem arastirmaci - arastirilan iliskilerinin psiko -
dinamigi, hem de bu soruya alinacak cevabin sagligi ve giivenilirligi
yoniinden zararh ve hatta hatali oldugunu saniyorum. Turhan da (1957)
denemesinde bu ilkenin 6nemine deginiyordu. Sosyal arastirmada ilk
ilke, miimkiin oldugu kadar deger yargilarindan arinmak olmahdir.

(3) Arastiricinin, Arastirma Amacini Saklamamasi

Besikgi (1968 : 35), “‘Boylece lyeler gergek faaliyetimizi (amaci-
mizi, hedefimizi) 6grendikten sonra ¢ekingen davranislar da ortadan
kalktigi igin, gozlem kolay bir sekilde mimkin oluyordu” diyor.

Besikgi'nin gézlem teknigi ile ilgili bu gézlemi dogru olabilir. An-
cak her zaman ve her yerde gecgerli degildir. Zira, toplulugun kafasin-
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da su soru ve siphe devam edecektir: “Acaba “yabanci”nin bizden
sakladigi, sonradan agikhyacag: baska neler var?”

(4) Arastiricinin Tarafsizlig:,

Gozlemin teknigi, katilma, beraber yasama ve paylasmadir. An-
cak bu teknik, toplumla beraber savasa katilma, yaralanma derece-
sine varmis veya vardirilmissa, arastirmanin saghgi ve giivenilirligi
zedelenirmis gibi goérindr. Clinki, savasan, yaralanan kisi savasin ger-
¢ek nedeni hakkinda objektif kalamaz, giivenilir gozlem yapamaz. Ni-
tekim, Besikgi (1968 - 35) "'koylulerin anlayissizligindan™ s6zederken,
kendi kendisi ile gelismeye diismekte ve bu goézlemimizi dogrulamak-
tadir.

C. Acipayaml’'nin “Ulusal” Bir Etnoloji Onerisi.

Acipayamli, Mesken (1954), Nazar (1962), Yagmur Duasi (1963),
Kuduz Hastahg (1967), Koy Manileri (1968) gibi etnografya ve folklor
derlemeleri ve sistematik bibliografya calismalarryla, yukarda, (I. ki-
sim) o6nerilen kriterlere uygun olmasa bile, Tiirkiye etnolojisine 6nemli
katkida bulunmustur.

Burada Acipayamli’'nin galismalarini aniyoruz. Giinki, bu sistema-
tik arastirmalar kendisine 1962'de oOnerdigi bir plana uygun olarak
yapildigi izlemini vermektedir. Bu orijinal planin iki postilasi var :

1°. Bir Tirkiye Etnolojisinden bahsetmek mumkiindiir ki burada
s6zl etnoloji almaktadir.

2°. Etnoloji, halk kaltiiriinin manevi belgelerini toplayan folklor ile,
maddi belgelerini tesbit ve tanzim eden etnografyaya dayali bir ilim-
dir.

“Oyleyse”, diyor Acipayamli ,"“Tirkiye'nin sistematik bir folkloru
ve etnografyasi yapilabilirse; saglanan belgeleri islemek ve degerlen-
dirmek suretiyle, etnoloji bazi genel sonug, kaide ve kanunlara ulasa-
bilir.”

Son 7 - 8 yildaki, tesbit edebildigim 12'yi askin veri derlemesi
ve bibliyografya arastirmasiyla, Acipayaml hemen tek basina bu
planini tahakkuk ettirmege ¢alismaktadir.

Yale Universitesi'ndeki Beseri iliskiler Dokiimantasyon Merkezi
(HRAF) orneginin Tirkiye etnolojisine uygulanmasi demek olan bu
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Oneri lzerinde tartisma herhalde yararli olacaktir. Zira, Murdock
(1949) bu merkezdeki bilgi ve wverileri kullandigi ‘halde, Gimit ettigi
genel “yapisal” kanunlara ulasamamis; “Kanun” dedigi -genellemele-
rin ise bilinen, sezilen baz teorilerden ileri gidemedigi séylenmistir.*

lll. OZET, ARASTIRMA VE YAYINLARLA iLGiLi ONERILER

Ozet :

(1) Tutengil'in (1963) yillarca 6nce degindigi gibi, “koyu anla-
mak isteyenlerin basvurduklari ilk eser Makal'in *“Bizim Kéy”l olmakta
belki de hala devam ediyor. Makal ilk sirayi kaybetmisse, yerini Ya-
sar Kemal'e, Kemal Tahir'e veya Cemo - Memo serisine birakmis ol-
mahdir.

(2) Avrupa ile Anglo-Amerikan bilim siniflamasi ve metod
nomenclature’iiniin gelisim ve tarihsel farklari, sosyal (kiltirel) antro-
polojik ve etnolojik arastirma ve cgalismalarda gereksiz, yararsiz ve
verimsiz ayirim ve gatismalara; kavram ve metod kargasa ve tartis-
malarina sebep olmakta devam ediyor.

Bu kargasa ve onun yol agtigi bunalim yalniz antropolojik bilim-
ler alaninda degil, fakat ayni zamanda, sosyoloji, sosyal psikoloji ve
deneysel sosyoloji ghbi komsu dallarda da kismen goriitmektedir.

(3) Sosyal bilimlerdeki, bu kargasa ve bunalima bir ¢are bulmak
zamani gelmistir. Oysa bizler, kolayca yazisip anlasmamizi sagliya-
cak bir sosyal - bilim so6zliglinden bugiin igin yoksunuz. **

(4) Kdaltar, koy, halk, toplum, vyapi (ve bilhassa ‘‘yapi”),
folk, folklor, monografi ve benzeri konularla ilgili olarak &gren-
cilerimize kazandirdigimiz kavramlar havada ve salinim halinde goziik-
mektedir.

(5) Koy, ne tek basina sosyolojinin ne de sosvyal antropolojinin
¢6zlimleyebilecegdi bir battindir. *yari - toplum™, “yan kiltir” karakte-
rindeki bu yerlesmelere yari - sosyolojik, yani antropolojik bir metod-

la ortaklasa yaklasmak zorundayiz.

(6) Koy arastirmalari igin gerekli metod ve tekniklerle ilgili ya-

* Harris (1968 : 562). .
** Bu tebligin verildigi tarihte, ORNEKin ETNOLOJI SOZLUGU heniiz yaymlanmamistl



SOSYAL VE KULTUREL ANTROPOLOJIDE ARASTIRMALAR 105

yimlar sayi ve muhteva yoniinden yetersizdir. Yazar, Yasa (1959) Tur-
han (1957) ve Kirazh (1963) disinda tiirkge kaynak bulamamustir.

(7) Universitelerimizdeki kdy sosyolojisi derslerini beslemek, ve
arastirmalar desteklemek amaci ile kdy sosyolojisi ve antropolojisi
bolim, enstitli veya kirsilerine thtiyag varmis gibi goriniyor.

(8) Duinya literattirindeki ornekleriyle kiyaslanabilecek kéy aras-
tirmalarinin sosyologlarimiz tarafindan ele alindigi ve yapildigi goral-
mektedir.

(9) Soru kagidi ile istatistik ‘metod ve tekniklerini kullanmakta
tecriibeli ve yeterli olan sosyolojinin gézlem ve gézleme dayali yorum
ve degerlendirmelerde sosyal antropolojinin destegine ihtiyaci varmis
gibi goriniyor.

(10) Yalmiz gozlem, veya yalniz sayi ve istatistik egilimlerini uz-
lastirmak zamani gelmistir. Bugtin igin, bu tekniklerin her ikisi de ek-
sik ve yetersizdir.

(11) Baylk gelenek - kiigiik gelenek catismasinda araci bir rol
oynayan kasabaya egilmek zorunlugu var. Kiray'in bir durum tesbiti
calismasi otesinde bu konuda ciddi bir deneme yapilmamistir.

(12) Koy ve gocebe calismalarinda, bebedin bakmmi ve egitimi

(temizligi, kundaklanmasi, emzirilmesi, sevilmesi, doviilmesi, kucaga
alinmasi, anne ile veya ayri yatmasi) gibi, kaltarel kisiligin belirme-
.sinde onemli rol oynadigi ileri stirilen (Whiting, 1963) degiskenlerin
ihmal edildigi gorilmektedir. Kolay kizan fakat vurugsmayan karadeniz
kisiligi ile, kizmayan fakat kolayca 6ldirebilen gliney ve giiney dogu
kisiligi arasindaki yetistirme farklar ilging bir arastirma konusu ola-
bilir.

Yabanci Saha Arastiricilarinin Ortaya Attigi Cevaplandirilmamis
Sorunlar

(1) Kolars (1963)'in ekolojik iliskilere verdigi yer ve deger, daha
once ortaya atildigi halde (Opler, 1956 ve Yasa 1959) bugiine kadar
sistematik olarak ele alinmamistir.

(2) Robinson’un (1954) koyun yalnizlik ve igce donlkligani devlet
vergisinden kagma egilimine baghyan ipotezi denenmemistir.

(3) Robinson'un buldugu gayri resmi fakat isleyen sosyal giiven-
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lik sistemi, Erdentug’'un (1965) bulgularina uygun, fakat yukarda (2)
ile gelisiktir.

(4) Spencer’in (1960) Turk ailesinde buldugu Orta Asya kanun-
lari ile Acipayamli’nin yagmur duasinda buldugu Orta Asya etkileri
dikkati gekmektedir. Orta Asya etkileri ne kadar yaygindir? islam ge-
lenek ve gérenekleriyle ne kadar biitiinlesmistir?

(5) Stirling’in (1965) ‘Zenginlerle, liderlerin ayni kisiler oldugu
gozlemi” ne kadar gecerlidir? Ayrica, ‘“Kasaba’'nin kéy dayanismasini
etkiledigi ve zayiflattigr gorisi’” Fallers’in (1961) kdyle semavi (mo-
noteist) dinler arasinda buldugu iliskiye paraleldir. Bu paralelligin, or-
taya ¢rkardigi onemli sorun sudur :

imam Hatip Okulu, ve Kuran Kursu baskisi gogunlukla kéyden mi,
yoksa kasabadan mi gelmektedir? Talep ortak ise, paylarin dagilimi
nasildir? Hangi ‘“gelenek” daha etkili olmaktadir?

(6) Stirling’'in (1965), aileler arasi gerginligi ve aile adina yapi-
lan kavgalari, aile i¢i baglari (dayanismayi) kuvvetlendirme (aileyi
koruma) egilimine baglamasi ne derece yaygin ve gegerlidir?

(7) Bir veya iki kOy arastirmasina dayali Tark kéyii adh yayim-
lari sosyal bilimcilerimiz nasil degerlendiriyorlar? Bir monografi Tirk
kéylerini ne kadar iyi temsil etmektedir? Bir “Tirk Kéya™” var midir?

SONUG :

(1) Bir sosyal (kiltirel) antropoloji ve etnoloji sozliigu acil ola-
rak thazirlanmahdir.

(2) Ana ve alt disiplinler, kurumlar, kirsiiler, enstitiiler ve bo6-
limler arasinda isbirligi ve isbolimii saglanarak, teori, metod ve kav-
ram kargasasina ve cgatismasina son verilmelidir.

(3) Bilimsel standartlari yiksek olan hir arastirma orgitiiniinin
kurulmasina acil ihtiyag vardir. Eger, Tirk koylanin tanitilmasinda
romancilardan daha iyi bir gorev yapamiyorsak, hi¢ olmazsa, bu tip
romanlarin elestiri ve degerlendirilmesini denemeliyiz.

(4) Koy ve gocgebe arastirma plan ve programlarina, kiiltirel kisi-
lik terimini eklemeli ve bununla ilgili degisken kurumlari incelemeli-
yiz. Kanaatimca, bu bir rediiksiyonizm degil, elimizdeki sistematik et-
nografya modellerini tamamliyan bir ileri adim olacaktir.
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(5) Skinner'in (1964) ““Koysel Cin'de Pazarlama ve Ekonomik Yap:”
arastirmasi plani, Tirkiye'deki kasaba ve pazar incelemesi igin bir
ipotez olarak alinabilir, denenebilir.

(6) Koysel yerlesmelerdeki ‘‘sosyal yapi” ¢o6ziimlemelerinde,
Goodenough'in (1961) gelistirdigi (Banton 1967) ‘“Rol ve “Stati”
Olgekleriyle, Foster'in (1965) “simirh iyi” kavramlari basari ile dene-
nebilecek ipotezler gibi gériinmektedir.

(7) Schneider’in (1963) (Banton, 1967) sosyal yapisal ve sosyo-
lojik arastirmalardaki dayanisma (alliance) ve soykékii (descent) mo-
delleri lizerindeki tartisma ve bulgulari, koydeki, aile, akrabalik ve
toplumsal iliskileri incelemek istiyen arastiricilarimiza yardimci ola-
bilir.
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BILDIRI 7

ISTANBUL UNIVERSITESI
EDEBIYAT FAKULTESI SOSYAL
ANTROPOLOJI BOLUMU
ARASTIRMA FAALIYETI

NEPHAN SARAN

istanbul Universitesi Sosyal Antropoloji béliimiiniin arastirma
faaliyetini, bolimin kurulusuna ve gelisimine paralel olarak izlemek
yerinde olacaktir. Zira boliimiimiiz kurulusundan bu yana devamh aras-
tirma yapan ve faaliyetinin biyik bir kismini bu alana teksif eden ve
bu yonde gelisen bir bolimdir.

1959 yilinda Amerika’min  Wisconsin eyaletinden, Society for
Applied Anthropology’'nin baskanligini yapmis olan bir antropolog,
C.W. M. Hart, sosyal antropoloji dersleri vermek lizere istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi'ne geldi. ilk sene verilen dersler talebenin
bir yardimci bolimii icinde sayildigindan tezli talebemiz yoktur. Bunun
sonucu olarak da talebe ile ancak haftada bir ka¢ saatlik bir temasi-
miz olabiliyor ve talebeye sosyal Antropoloji formasyonu vermek ka-
bil olamiyordu. 1960 yilinda Sosyal Antropoloji Etnoloji Bolumia Ede-
biyat Fakiltesi blinyesi icinde bagimsiz bir kirsi olarak kuruldu ve o
tarihten itibaren bolime tezli talebe almak imkani dogdu. Béylece tale-
belerimizle haftada 8 - 10 saat beraber olabiliyor, derslere ilave olarak
seminerler tertipliyorduk ki iste bu seminerlerde memleketimizin
onemli bir egitim problemini ve egitimimizdeki sakatligin aksini 6gren-
cilerimizde miisahede ettik. Prof. Hart'in ifadesiyle “Tirk talebesi gi-
nesin altinda mevcut hemen her konuda bol bol kanaati olan, buna mu-
kabil hemen hig bir konuda, 6zellikle sosyal konularda, vak'alara daya-
nan saglam bilgisi olmayan ve asil lizlici olani da, kanaatla vak'ayi
(fact) ayiramayan bir gruptu.” Bu hig stiphesiz ilk okuldan liseye ve ora-
dan da tiniversiteye aktarilmis olan 18 inci asir klasik bati egiliminin,
toplumun ihtiyaglarina gore ayarlanmadan tatbikinin sonucu idi. Dogru
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distinme yeteneklerini gelistirmekten ziyade hafizayi gelistiren, ne-
deni, nigini sorulmaksizin gesitli sahalardaki bilgileri gen¢ dimaglara
tika basa dolduran ve bu yiikleme sirasinda talebeye hi¢ bir insiyatif
birakmayan ve otoriteye dayanan bir egitim sistemi. ilkokuldan liseye
kadar devam eden bu sistemi Universitelerimiz de maalesef degistire-
memistir. Ve mesela sosyal ilimlerle ilgili sahalarda bu tarz egitim
pek barizdir. Bati toplumlarina dayanarak batili otorotelerin formiile
ettikleri teoriler hatta bati toplumlarinda yapilmis arastirma sonuglari
kritik bir slizgegten gegirilmeksizin 6grenciye sadece aktarilmaktadir.
iste 1960 yilinda kurulmus olan béliimiimiiz bu tip egitim tarzindan
kurtulmay: kendisine gaye edindi. Sosyal Antropoloji bolimi talebesi-
ne sadece temel bir antropoloji bilgisi verecek, geri kalan zamanda ise
ilimlerin vak'alara dayandigini ve sosyal vak'alarin ne sekilde toplan-
masi gerektigini ve toplanan vak'alarin manali sonuglar verebilecek
sekilde tanzimini, tertibini, analizini ve teorilere dogru ne surette gi-
dilebilecegini 6gretecekti. Bunun yani sira ilmin temel ilkelerinden bi-
ri olan slpheciligi, buna paralel olarak ilmi meraki gelistirecek, boyle-
ce geng kafalari pesin hitkiimlerden temizliyerek bagimsiz diisiinebil-
me yetenegi inkisaf ettirilecekti. Bu tip egitim takdir edilecegi gibi, si-
nifta yapilan bilgi aktarma tipinde bir egitim olamazdi. Ogrenci bu egi-
tim programina fiilen ve sahsen katkida bulunarak ve zihni fakiiltelerini
kullanarak katilmaliydi. Ogrendigini deneyerek, denedigini tatbik ede-
rek, hatalar isleyip hatalarini bizzat diizeltme imkanini bularak 6gren-
mesi gerekeni 6grenecekti. Sosyal ilimlerde 6zellikle sosyal antropoloji-
de bu egitim saha arastirmasi ile miimkiin olabilirdi. Arastirma béylece
bélimiin temeline oturtuldu. Bu noktadan ‘hareket edilerek 1961 yilin-
da béliime kaydolan égrenci ile ise basladik. itiraf ederim ki ilk giinler
hepimiz igin gesitli zorluklarla dolu idi. Ogrencimiz alisageldigi tarzda
hoczdan takrir beklemekte seminerlerde dahi not tutmak uzere hazir-
likli gelmekteydi. Bu olmadigi zaman kendisine birsey 6gretilmedigi
hissine kapiliyordu. Prof. Hart'in derslerini terciime eden asistani ola-
rak benim de bu degisik tip 6gretimde 6grenmem gereken pek gok
sey vardi. Profesoriin 6grenciye sordugu ve cevabini sabirla mutlak
ogrenciden almiya calistigl. basit bazi sorularin cevabi geciktikge sa-
birli olmasini bilemedigim icin ben verme egiliminde idim. Bu biitiin
gidisi aksatip 6grencinin diisinmesini frenliyordu. Zaman zaman basit
gbriinen bazi sorulara bilmiyorum demektense mutlaka bir cevap ver-
mek cabasiyla 6grenciden basma kalip, stereotype tipte cevaplar al-
mak da Prof. Harti cileden ¢tkariyordu. Boylece nihayet dgrenciye
bildigini zannettigi fakat seminerlerdeki tartismalar sonunda hig birsey



SOSYAL VE KULTUREL ANTROPOLOJIDE ARASTIRMALAR 117

bilmedigini hayretle gordugi, tstelik kendilerini ilgilendirmesi dola-
yisiyla pek merak ettikleri bir konu yakaladik. 1861 - 1962 ders yilin-
da istanbul Universitesi'ne kaydolan égrencinin aday kaydi sirasinda
ve imtihanlarda karsilastiklari problemler ve 6grencinin sosyo - ekono-
mik durumu”. Konunun boéylece tayininden sonra bir arastirmada yapil-
masi! gereken hususlari seminerlerde tartisarak, 6n arastirmayi tama-
miyle Ogrenciye yaptirarak, yaptiklarinin hatali ve eksik taraflarini
kendilerine buldurarak mulakat fisleri hazirlandi. Nihayet 6grenciyi
sahaya gikardik. Bu kiigiik arastirma ile 6grencimize bir arastirma ko-
nusunu tesbit etmegi, 6rnek se¢megi, verileri toplama usullerini, mi-
lakat sorunlarini hazirlama teknigini ve nihayet miilakat yapabilme
aliskanhgini vermeye cgalistik.

1962 yili Bdlimimiziin ilk blyik bir arastirmaya basladigi yildir.
istanbul Ticaret ve Sanayi Odalari’nin finanse ettigi ve 1969 da ayni
miessese tarafindan nesredilen ‘'Zeytinburnu Gecekondu Boélgesi' adi
altinda derlenen arastirmalardir. Bu arastirmanin baslayisini ve neden-
lerini Prof. Hart'in agzindan dinleyelim. “Ogrencime bir sosyal prob-
lemin tetkikini ve ayni zamanda sosyal antropolojinin temel arastirma
tipi olan saha galismasini teorik olarak degil pratik olarak 6gretmeyi
tasarliyordum ki o siralarda herkesin agzinda olan gecekondu proble-
mine dikkatim gekildi”" 1962 yilinda baslayan Zeytinburnu gecekondu
arastirmasi sonuclarini detaylari ile sizlere aktarmak lizumsuzdur,
¢lnki bu arastirma nesredilmistir. Burada benim agiklayacagim husus
ogrencimizin bu arastirma sirasinda 6grendikleri ve bunlari nasil 6g-
rendikleridir.

istanbul gecekondularinda bir arastirma yapmaga karar verildik-
ten sonra bu konuda bilgisi olmasi muhtemel olan bitiin resmi daire-
lerle ve istanbul Belediyesiyle temasa gegilip bu konuda bilinenler
toplanmaga cgalisildi. Neticede o tarihte gecekondular hakkinda mev-
cut oldugu zannedilen bilginin pesin hikiimler ve sunun bunun kanaa-
tinden o6teye gegcemedigi, en basit sorulara bile saglam ve givenilir
cevaplar veritmedigi tesbit edildi. ilk bilgi toplama sirasinda, Zeytin-
burnu’nun, istanbul'un ilk gecekondularinin yapildigi mintika oldugu
ve bolgeye gelis gidisin pek kolay oldugu tesbit edildiginden arastir-
ma sahasi olarak Zeytinburnu secildi. 1952 yilinin Mart, Nisan, Ma-
yis ve Haziran aylarini bélgede 6n arastirma yapmak ve bolge sakinle-
rini bizlerden haberdar etmek cabasiyla gegirdik.

Bu sirada arastirmanin biinyesine uygun sorulari seminerlerde
o6grenciye hazirlatmaga, boylece onlara sual hazirlama teknigini 6gret-
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meye calisiyorduk. Zeytinburnu’nun 5 mabhallesinden biri olan Siimer
mahallesinde Temmuz ayinda goériismeler basladi. Goriismeciler 6g-
rencilerimizdi ve haftanin 7 giiniinde de c¢alisiyorlardi. Simer mahalle-
sini kiigiik bolgelere ayirmistik. Her bélgede bir bélge baskaninin ida-
resinde 4 -5 6grenciden mitesekkil 6grenci gruplari ¢alisiyordu. Og-
renciler sahada tamamiyle serbesttiler ancak geri getirdikleri milakat
fisleri tarafim¢zdan kontrol ediliyor, eksiklikleri, hata ettikleri hususlar
tesbit ediliyor ve haftada bir yaptigimiz toplantilarda bu hususlar tar-
tisihyor ve Ogrenciler birbirlerinin tecriibelerini paylasiyorlardi. Saha-
da calistiklari sirada ise Prof. Hart'in miisahedesi altindaydilar. Kimin
nerede calistigini daima bilen Prof. Hart zaman zaman dgrencinin go-
riisme yapti§i aileyi ziyaret eder. Boylece hem bolgeyi, hem bdlge sa-
kinlerini tanir ve hem de 6grencimizin gériisme sirasindaki halini, tav-
rin1, konustugu kisilerle kurdugu iliskileri kontrol ederdi.

Bu saha calismalarinin 6grenciye neler kazandirdigi gozle goriile-
cek kadar ortadaydi. Bu konuda bir 'hatirami nakletmek isterim: Aras-
tirmanin ilk gtinlerinde simdi mezun olmus bulunan 6grencilerimizden
birinin mulakat yapti§i sirada goristigi aileyi biz de ziyaret ettik, 6§-
rencimizi pek kotu bir durumda bulduk.

Zeytinburnu'nun ilk sakinlerinden olan 15 - 16 yildir tiirli miicade-
lerle pismis gecekondu hayatinin her safhasini yasamis 45 - 50 yasin-
da bir aile reisi ile goriisme yapiyordu. Tecriibeli gecekondu sakini 19
yasindaki tiiysiiz delikanliyr adetd adam yerine koymuyordu. Ogrenci-
mizin sordugu sorulari kritik eden, bu arastirmadan kendilerine hig
bir fayda ¢ikmayacagini sdyleyen bu adama 6grenci ikna edici cevap-
lar veremiyor, kigildiikge kigiliip, golgesinden korkar bir hale geli-
yordu. ister istemez goriismeye miidahale edip miilakat bitirdik. O giin
Prof. Hart arastirma merkezinde bizi topladi. Gériismecilerden giinlik
raporlari aldiktan sonra iyi bir miilakatginin nasil olmasi gerektigini
soyle anlatti :

“Gorismeye gittiginiz zaman, unutmayimz ki bu insanlar cizinle
konusmak ve hayat hikayelerini anlatmak, <yasama sartlarinin iyi ve
kotl taraflarini, ailenin mahremiyetini, ekonomik durumlarini sizlere
sdylemek zorunda degildirler ve sizler ¢esitli sorularinizla bunlari tes-
bit etmek mecburiyetindesiniz. Bu glic durumda basarili olabitmenin
ilk sarti konustugunuz kimselerin sizleri bir dost, glvenilir bir kisi ola-
rak kabul etmeleridir. Asla unutmayiniz ki gérisme yaptiginiz kisiler-
den bir Gstinligiiniz yoktur. Evlerine girdiginiz insanlar sizin Ustiin
sahsiyetiniz altinda ezilmemelidirler. Aksi halde utanma sebebiyle ve-
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recekleri cevaplar hakikat olmayip icinde bulunduklari durumu sizler-
den saklayacak mahiyette cevaplar olacaktir. Buna mukabil konustugu-
nuz kisiler sizleri kiigiik, cahil, hayattan bthaber “gocuklar’ olarak da
gormemelidirler. Kendilerine boyle bir his telkin ederseniz alacaginiz
cevaplarin dogrulugundan .gene emin olamazsiniz. Zira getin bir hayat
olan bu adamlarin ¢ocuklarla ugrasacak zamanlari olmadigindan sizle-
te bastan savma, dogru olmaktan uzak cevaplar vereceklerdir.

Milakat yaptigimz kisiler sizleri, kendileriyle aym seviyede bu-
lunan ve onlarin gesitli dertlerini samimiyetle dinlemege gelen giive-
nilir dostlar olarak telakki etmelidirler. Girdiginiz evlerde gozleriniz
ve kulaklariniz agik olsun. Budalaca goriinen sorular sormayin, mesel3,
tek odasi oldugunu soyleyen bir ev sahibine oturdugunuz yerde kira-
ciniz var mi?" sorusunu sormak gafletinde bulunmayin, buna mukabil
Uc¢ kiracisi oldugunu daha evvel beyan eden bir evsahibinin “¢alisma-
mzin disinda baska bir geliriniz var mi?"” sorusuna “hayir” cevabi ver-
mesi halinde saflikla bu cevabini hatirlatin.

Ve nihayet milakat yaptigimz kisilere karsi hiirmetkar ve saygili
olunuz. Hi¢ bir konuda onlara bir sey 6gretmek ya da hayat tarzlarim
tenkid etmek lizere evlerine gitmis degilsiniz. Bu sebeple tartismalar-
dan, 6zellikle politik tartismalardan kagininiz."

Hoca muhtelif zamanlarda yeri geldikge bizlere saha arastirmasi
hakkinda gerekli bilgileri boylece vermeye c¢alisiyordu.

Arastirmanin son giinlerine dogru bir giin tesadif bizi yukarda
sOziinl ettigim acemi 6grencimizin goériisme yaptigi bir baska ailenin
evine g6tirdi. Manzara gorilmege degerdi. Kosedeki mindere dgren-
cimiz rahatga yerlesmis, evsahipleri karsisina gegmisler, karsilikh
caylarini yudumluyarak tath bir sohbete dalmislardi.

Bizi Ogrencimizin ‘hocalan oldugumuz ic¢in iyi karsiladilar, cay
kahve ikram ettiler. Bir siire bliyik bir hazla 6grencinin milakat yapi-
sini izledik, sonra iki dostu basbasa birakmayi uygun bularak evsahi-
bine veda edip ayrildik. Yan go6zle Prof. Hart'a baktim, yiiziinde, gozle-
rinde piriltili bir memnuniyet ifadesi vardi.

Zeytinburnu saha arastirmasi 1963 subat ayina kadar devam etti.
1963 yazinda Iimar ve iskan Bakanh§ namina Levent mabhallelerinin
karsisinda gelismekte olan Giiltepe, Harmantepe, Celiktepe semtlerine
gittik. Bir taraftan bu arastirmayi yiritirken diger tarafan Zeyinbur-
nu miil&katlarinin sayimi, dokimii ve analizi yapilmaktaydi. Bu safha-
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da ogrenciye verilerin nasil tasnif edilecegini 6gretiyor, verileri ra-
kamlarla ifade etmegi ylizdeler, ortalamalar, standart sapmalar hesap
etmegi 6gretiyoriardi. Boylece 6grencimize yavas yavas tasviri ista-
tistik metotlari ogretiliyordu.

1964, 1965, 1966 yillarinda boélim ilk mezunlarini vermege basla-
di. Prof. Hart'in ifadesiyle “Sosyal Antropoloji Bolimi’'nden mezun ola-
caklarin mutlaka pabuclari gamurlanmali, bir arastirmayi basindan so-
nuna kadar kendileri yapmaliydilar.” Bu kati kural 6grenciyi mezun ol-
mak icin saha calismasi yapmaga mecbur ediyordu. iste bdylece 1964
den bu yana bolimde yetisen ve ¢esitli konularda arastirma yapabi-
lecek nitelikte olan 6grencilerin mezuniyet tezleri dolay:siyle yaptik-
lar1 arastirmalar yigilmaya basladi.

Simdi bir arastirma ders kitabinin bélimlerini takip ederek 6g-
renciye pratik calismalarda arastirma konusunda neler verildigini ve
bu konularla metodoloji ders kitaplari arasindaki paralelligi gorelim.

Ogrenciye itk 6gretilen sey bir arastirmada problemi vaz etmek-
tir. Bu her hangi bir arastirma ders kitabinin ilk bolimlerini teskil
eder. Ikinci adim bu konuyla ilgili materyali nereden elde edecegi ve
verileri toplama usulleri ki bu da yine bir metodoloji kitabinda “aras-
tirma modeli” yahut “research design” olarak adlandirihir. Bu bashk
altinda dgrenci arastirmaya en uygun data toplama usullerini 6grenir.
Gozlem, miilakat, anket usulleri materyali toplama vs. -materyali top-
lama hi¢ stiphesiz ki arastirmanin temel tasidir- bu kisma dahildir. Ni-
hayet toplanan materyalin tahlili ki burada dékimler, sayimlar, tablo
yapma teknigi ve istatistik metotlari 6grenciye 6gretilir. Sosyal Antro-
poloji bolimiinde istatistik dersleri hari¢ hi¢ birisi 6grenciye takrir
yoluyla 6 gretilmemistir. Hatta istatistik derslerinde bile 6grenciye mi-
temadiyen murhtelif arastirmalarimizda toplanan data lzerinden hesap-
lar yaptirilir, 6grenci arastirma usullerini arastirmalara katilmak sure-
tiyle ogrenir. Size bu konuyla ilgili bir olay: anlatmak isterim: Zeytin-
burnu, Giiltepe arastirmalarinin biitiin safhalarinda galismis bir 6gren-
cimiz mezun olduktan bir siire sonra bizleri ziyaret etti. Elinde “Sosyal
Arastirmalarda Metod” adh bir kitap vardi. Kendisine kitabr okuyup
okumadigini sordum, cevabi ilgingtir: ‘“Hocam, mezun oldugum zaman
arastirmayla ilgili hi¢ bir teorik ders gérmedigimi diistinerek bu bilgiyi
kitaplardan elde edebilecegimi diisiindiim ve kitiiphaneden diin bu ki-
tabi aldim, masa basina oturdum. Niyetim her bolimi okuyup notlar
almak ve 6zet gikarmakti. Fakat ¢ok tuhaf birsey oldu, hemen hemen
bitiin sahifeleri, bunu biliyorum, bunu da biliyorum, diye g¢evirip kita-



SOSYAL VE KULTUREL ANTROPOLOJIDE ARASTIRMALAR 121

bin sonuna tek bir not alamadan geldim. Bugiin kitabi kiitiiphaneye
iade edecegim.”

Bu bana boliimiin dogru yolda oldugunu gdsteren en giivenilir bir
olay olarak goziiktli. Sunu hemen ilave edeyim ki bu olay bélimiin iyi
bir yolda oldugunu gosteren tek delil degildir. Bolim mensuplarinda
hakh bir iftihar duygusu yaratan, 1964 den bu yana 6grencilerimizin
mezun olmak igin yapmis olduklari mezuniyet-tez arastirmalaridir.

Bugiin bolimde yetmisi asan mezuniyet tezi vardir. Hepsi de bo-
limin mensuplarinin stk bir kontrolu altinda gesitli konularda, sosyal
arastirma metodlarina uygun olarak yapilmistir. Konular hakkinda fikir
vermek kasdiyle birkaginin ismi asagida verilmistir.

Boliimde yapilan bu arastirmalar 7 ana grupta mitalaa edilebilir.

1 — Koy arastirmalari (12)

2 — Fabrika isgileri ile ilgili arastirmatar (9)

3 — istanbul sehrinde ikamet eden ve cgesitli meslek gruplarina
mensup fertlerle ilgili arastirmalar (9)

4 — Bazi il ve ilgelerin son otuz yillik gelismeleri ile ilgili aras-
tirmalar (3)

5 — Tirkiye niifus sayimlari ve diger istatistik bultenleri ile il-
gili arastirmalar (2)

6 — Gecekondu bolgelerinde gesitli konularla ilgili arastirmalar.

7 — Kilasifiye edilmeyen arastirma tipleri (31)

Simdi sizlere bu konularla ilgili dort arastirma takdim ederek bo-
limde yapilan arastirmalardan 6rnekler vermege galisacagim.

Hasan Cakmak — Zonguldak Maden isgileri Sendikasi, Bolge
Sendikalar1 ve Amele Birligi. 1967

Bir grup galismasi olarak takdim ettigimiz bu tez, Eregli Kémiir
isletmesinde galisan ocak igi isgilerinin sosyal, kiiltiirel saglik, ticret.
prim, ekonomik durum ve sendika iligkilerini kapsayan arastirmamizin
bir pargasidir. (Sendika iliskileri)

1965 Mart'inda Kozlu olaylarindan etkilenen bir grup talebimiz bu
mevzuya egilmis ve yerinde incelemeler yapmistir.

Arastirmamizda 6rnekleme usuli tatbik edilerek ¢alisan 14324
isciden % 5 6rnekleme ile 714’4 mulakata tabi tutulmustur. Milakat
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strasinda iscgiyle gayet iyi iliskiler kurularak yanlis beyanda bulunmasi
onlenmis ve derdini anlatmak isteyen gonilli isgiyle konusulmustur.

Sundugumuz tez igindeki bilgiler miilakat fislerinden, sendikalar-
dan, Amele Birliginden ve EKI idaresinden alinmistir.

Arastirmamizda metod, 'materyal, Zonguldak kémiir havzasinin
tarihgesi, sendikalar, Amele Birligi ve bunlarin gelirleri, giderleri, yap-
tigi yardimlarla, isginin tutum ve davranisina ait tablo ve mukayeseli
rapor bulunmaktadir,

Necla Coskun — Giizelcekoy, 1968

Koy arastirmalarimizda 6rnek olarak sunulan bu tez, istanbul’un
40.5 km. batisinda Kiigiikgekmece'den az 6tede, Edirne yolu lzerinde
istanbul iline bagh Catalca ilcesinin kdylerinden olan Giizelcekdyii'niin
cesitli agilardan incelenmesidir.

Tez 7 Aralik 1966 ile 3 Temrmuz 1967 tarihleri arasinda yerinde ya.
pilmis galismalar sonunda hazirlanmistir,

Koyde 82 hane mevcuttur. Niifusu 496 olarak tesbit edilmis olup
ortalama aile blyiklugu 6'dir.

Arastirma sirasinda c¢esitli sekillerde materyal toplanmis olup,
cahismalar soyle siralamak kabildir.

A) On calismalar : Kitaplar ve yapilmis arastirmalardan faydalan-
ma.

B) Bolge baslangic galismasi: Bolgeye intibak ve ahaliyle iliski
kurup miilakat sirasinda dogru cevap alabilmek igin fertleri hazirlama.

C) Asil bolge calismasi : Burada onceden tesbit edilen miilakat
sorulari kullanilmistir. Fakat miilakat direkt olarak doldurulma yoluna
giditmemis, bir sohbet havasi i¢inde gergeklestirilmistir.

D) Bundan sonra toplanan datalar ¢esitli sekillerde kontro| edile-
rek istatistiki islemlere tabi tutulmus ve rapor halinde hazirlanmistir.

Arastirmada bulunan baslica konulari soyle siralayabiliriz :

I. Bolimde — Metot, materyal ve uygulama sekli.

Il. Bolimde — Koyln kurulusu, orijini, cografi durumu.
lll. Bolimde — Niifusun gesitli kompozisyonlari.
IV. Bolumde — Aile Yapisu.
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V. Bolimde — Egitim.

VI. Bolimde — Cevreyle koyiin iliskileri.
VII. Bolumde — Din ve inanclar.
VIII. Bélimde — idari orgiit.

IX. Bolimde — Tarim ve ekonomik durum.
X. Bélimde — Gida'yr bulmak mimkdindur.

Raporda bu bilgiler, tablolar, grafikler, harita ve resimler halinde
verilmis ve yaziyla ifade edilmistir.

Enver Yapici — Akgakoca, 1969

Sehir arastirmalarimiza 6rnek olarak sundugumuz bu tez Bati
Karadeniz Bolgesi'nde Bolu iline bagh Akgakoca ilgesinin sosyal ve
iktisadi agidan incelenmesidir.

1968 Kaenn'indan 1969 Haziran'ina kadar titiz bir galisma sonunda
viicuda getirilen tezde Akgakoca’'nin 1935'e kadar istatistiki mi-
talari toplanmistir, fakat her zaman gerek ilgedeki devlet idarelerinden
gerekse DIE ve DPT'den her hususta giivenilir istatistikleri bulmak ka-
bil olmamistir. Elde edilen rakamlarla yapilan bu galisma bir kaynak
arastirmasi seklinde meydana getirilmisgtir.

Arastirmada bulunan konulari soyle siralayabiliriz :
a) Akegakoca'nin tarihi ve cografi durumu.
b) I. B6lim — Akcgakoca'da niifus.

Il. Bolim — Akcgakoca'da konut.

Il. Bokim — Akgakoca'da ziraat.

IV. B6lim — Akcakoca’'da gelir.

V. Bolim — Akgakoca’da egitim.

VI. Botim — Akcakoca'da sosyal ve kiiltirel hayat.
VIl. Bolim — Akgakoca'da turizm’dir.

Rapor, tablolar, grafikler, harita ve resimlerle miicehhez olup, bun-
larin analizlerini de ihtiva etmektedir.

Serpil Bayer — Blyiikdere Ekmekgioglu Tugla Asmolen Fabrikasi
iscilerinin Sosyal - Ekonomik Durumlarinin Arastirilmasi.
1969



124 TURKIYE’DE SOSYAL ARASTIRMALARIN GELI§SMES!

Fabrikalarda calisan isgilerle yapilan arastirmalarimiza 6rnek ola-
rak sundugumuz bu tez calismast Bilyikdere'de Ekmekgioglu Tugla
Asmolen Fabrikasi isgilerinin sosyal ve ekonomik durumlarinin ince-
lenmesidir.

Bu arastirmamizda da miilakat usulii tatbik edilmistir. Fabrikada
calisan 310 is¢inin % 50'si ile konusulmustur. Miilakat fislerinde top-
lanmis olan bilgiler gesitli tablolar halinde takdim edilerek bunlarin
mukayesesi ile rapor hazirlanmistir.

Bu raporda Arastirmanin metodu, miilakatta isginin tutumu ve
davranisi, tugla hakkinda bilgi, isginin aile yapisi, mesken durumu,
isyeri sartlari, ekonomik durumu, bagh oldugu tesekkiller ve bos za-
manlarini degerlendirmeleri ile ilgili izahat bulunmaktadir.
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TURKIYE’'DE ANKET METODUNA
DAYANAN SOSYOLOJIK
ARASTIRMALAR VE UYGULAMA
ACISINDAN TEORI VE KAVRAMLAR

oGUuUZ ARI

Sosyal arastirmalari anketler agisindan ele almak istiyoruz. Giini-
miizde, birgok Ulkede oldugu gibi Tirkiye'de de saha ¢alismalarinda
anket uygulanmaktadir. Sahada uygulanan gesitli arastirma metodlari
arasinda burada anketler (izerinde duracagiz. Konferansin bir amaci
anket calismalarini gelistirmektir. Bu cergeve iginde, gilinUmize
kadar yapilan anket ¢alrsmalarindan ornekler alarak tizerinde durduk-
lari teori ve kavramlara temas ettikten sonra arastirmada kavram ge-
listirmesi Uzerinde duraca@iz. Ayrica, lilkemizde anket calismalarina

hazirlik olarak metodolojik gorisler ileri siiren muelliflerin yazilarina
temas edecegiz.

Anket calismalari genellikle durum tesbiti calismalaridir. Bazi
hallerde teorik bir .cergeve iginde uygulanirsa, izerinde durulan degis-
kenler acgisindan tahmine yol agabilir. Bu durumda diger etkenlerin
rokinii g6zdniinde tutmak gerekir. Anket sorulari gegmise uzanabilir-
se de, sorular hafizaya dayandigi igin, sorulari gegerlilik agisindan ze-
delemek tehlikesi ile karsilasilir. Metod olarak, tesbiti sosyal bilim-
lerde giic olan, yeterli ve gerekli sartlarin agiklanmasi gibi, ortaya
konmasi giic yollar bahis konusu edilecegine; ele alinan probleme
gore, Uzerinde durulan degiskenlerin birlikte degismesini, hatta birlik-
te degisme acgisindan ikiden fazla degisken (izerinde durulmasini,
problemin cesitli degiskenlerin katkilari bakrmindan ele alinmasini
disinmek yararli olur. Ancak degiskenler arasi iliskiler gelisi gizel
tesbit edilmemelidir. Bunun ic¢in arastirici, inceleyecegi olayin gesitli
vegheleri hakkinda fikir sahibi olmalidir. Bu konuda anket, arastirma
yollarinin biridir. Anket, ya tutum ve kanaatlerin bir niifusta nasil da-
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gildigini, ortalamay: tesbit ederek, ya da tortularin, normlarin, orf ve
adetlerin nasil degiserek giiniimiize kadar geldigini, tipik olaylar (ze-
rinde inceleme yapip belirleyerek acgiklayan metodlardan biridir.

Tipik olay incelemelerinde, 6rf, 4det, norm arastirmalarinda, nii-
fusta yayilmadan ¢ok, yogun olduklari durumlari tesbit 6nemli olabilir.
Olayin yogunlugunu tesbitte anket ve istatistik metodlarindan fayda-
lanilabilir. Tipik olaylar, tortular, olusmakta olan sosyal olaylarin ince-
lenmesinde anketin yeri iizerinde Ord. Prof. H. Z. Ulken, sosyolojide
birlikte degisme metodunun uygulanmasi lstiinde Ord. Prof. Z. F. Fin-
dikoglu, birlikte degisme metodunun uygulanmasi sirasinda dikkate
alinacak thususlar iizerinde gene Ord. Prof. H.Z. Ulken durmuslar-
dir. (1) Sosyal bilimlerde anket yaparken istatistik metodundan yarar-
lanilir. Ciinkii anket genellikle blyik kitlelere uygulanir ve sonuglar
Uzerinde istatistik degerlendirme yapilir.

Arastirilacak Olayin Cesitli Vecheleri itibariyle Ele Alinmasi

Ankette olaylarin gesitli vecheleri incelenerek durum tesbitine
gidilir; iligkiler kurulur; slbjektif kanaat ve tutumlar Gzerinde de du-
rulabilir. insanlar arasi iliskilerin tesbiti, anketin amaclar arasindadir.
Kanaat ve tutumlar, kurumlarin etkisi gézoniinde tutularak veya insan-
lar arasi iliskiler gozoniinde tutularak, incelenebilir. Problemin, ya bir
teorik modele dayanarak ya da kesin veya istiksafi mahiyette hipo-
tezler ileri suriilerek tahkik edilmesi mimkiindiur. Anket sonuglarina
gore uzerinde durulan evren hakkinda fikir edinmek imkani saglan-
makla beraber, aslinda egilimler lizerinde durulur. Egilimlerle ilgile-
nilmesi sosyal bilimlerde, tiimevarim, ampirik bilim olmak, istatistik
metodlarinin uygulanmasi agisindan gerekli yonelisi tespit etmis olur.

Sosyal bilimlerde ele alinan probleme gore, ilgili olayin gesitli
degiskenleri, olayin gesitli vecheleri tzerinde durmak gerekir. Cesitli
vegheler itibarile tetkik ise, anketin, toplanmis istatisikler ve diger
bilgiler, tarihi vesikalar ve ¢esitli \gézlem metodlar ile takviyesini ge-
rektirir. Cok yonli izahlar olayin gesitli buudlarini, parametrelerini be-
lirtecektir. Prof. N. $. Kosemihal ¢ok yonli izahlar iizerinde durmus-
tur. (2)

(‘1) Ulken,H. Z. Sosyolojinin Problemleri, Istanbul, 1955, Sf. 120, 186.
Findikoglu, Z. F, Ictimalyat. 2 nci cilt. Istanbul ,1962. Sf. 416 - 420.

(2) Koésemihal, N. S. Avcioflu'nun Kitabi Uzerine. Istanbul Edebivat Fakiiltesi Sosyoloji
Dergisinde bastlmaktadir.
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Anket Metodunun Sinirlar

Sosyal bilimlerde uygulanan gozlem ve arastirma metodlari ara-
sinda anket, olaylar arasinda iliski kuran, arastiricinin planladigi yon-
de problemini belirleyerek ele aldigi degiskenlere gore veri toplama-
sini saglayan bir yontemdir. Uzerinde durdugu problemi iyi tesbit eden
bir arastiriciya, bu yolda bazi sinirlan belirtilmis ve dakik kiyaslama-
lar yapmak imkanini saglar. Ankette lizerinde durulan olayin etiyoloji-
sinden gok iliskiler ve bu yolla siiregler belirlenir. Sosyal kurumlar ve
doga ile minasebetler itibarile iliskiler bagimli veya bagimsiz degis-
ken olarak ele alinabilir. Bu husus arastircinin tercihleri ile ilgilidir.
Anketi daha genis kapsaml galismalarla, sosyal arastirmalarda uygu-
lanan baska go6zlem metodlarindan elde edilen bulgularla destekle-
mek yararhdir. Arcak, daha 6nce yapilmis ¢alismalar ve kaynaklar ta-
ranarak hazirlanan anketlerden de manidar sonuclar elde edilir. Bu ge.-
sit calrsmalar yapilmamissa, anket sonuglari, sonrasi igin baslangig
teskil eder.

Anket, Survey ve Saha Calismasi ve Tiirkiye'de Onciileri

Anket, survey'in 6zel bir seklidir; acik ve kapali sorulari igine
alan bir scru kagididir. Genellikle biiyikk gruplar lizerinde uygulanir.
Survey genis gruplari kapsayan sosyal arastirmadir. Minferit vak'a
tahlillerinden c¢ok, anket dahil biyiik gruplar lizerinde yapilan, gesitli
gozlem metodlari yolu ile veri toplamaya dayanan calismalari kapsar.
Saha calismasi ise, belirli metodlarla gelistirilen bir arastirmanin bir
bblgede veya kurumda bir niifusa uygulanmasidir.

Tirkiye'de saha ¢calismalari agisindan kiltiir incelemelerini ve se-
hir kir toplumlarinin monografilerini ve anketleri de icine almak lze-
re yapilan arastirmalarin ge¢misi vardir. Ord. Prof. H. Z. Ulken; “U.
Turhan, M. Ali Sevki ile baslayan ve zamanimizda tbrahim Yasa, Fatma
Taskingdn, ingiliz arastiricisi Paul Stirling gibi genglerin devam ettik-
leri arastirma yolunda bir adim atmis oldugunu kabul etmek lazim ge-
lir,” demektedir. (3) Aslinda, anket ve survey yapanlar bakimindan gi-
niimizde bu isimlere yenileri ilave edilmek gerekir. Tiurkiye'de arasti-
rictlar ve Universiteler de dahil otmak lizere 6rgiitler bu nevi ¢alisma-
lar yapmislardir. Bu ¢alismalarin artisi hepsinin izlenmes:ni gliclestir-
mekte, tasnif ve karsilastirma bakimindan bir merkez kurulmasi ihtiya-
cini ortaya ¢rkarmaktadir.

Kanimca, konferansta bu konu ele alinacaktir. Burada, anket aras-

(3) Ulken, H. Z. Tiirkiye'de GCagdas Diislince Tarihi, Cilt 2, Konya, 1966, Sf. 763.
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tirmasi eserleri ile ilgili bazi sekil ve muhteva problemlerini ele al-
mak isityoruz. Anket metodunun ozellikleri Gizerinde baska bir yazi-
mizda durduk. (4) Anketler tizerinde durusumuzun nedeni, blyiik kit-
lelere uygulanmaya, istatistik degerlendirmelerin, karsilastirmalarin
yapilmasina elverisli sosyal arastirma yontemlerinin baslicalarindan
olusundandir. Kavramlastirma ve teori, uygulama agisindan bahis ko-
nusu edilecektir.

Arastirma Eserlerinin Sekil Olarak Planlanmasi ile ilgili Hususlar

Burada, tlkemizde yayinlanan arastirma eserleri arasinda metod
materyal bolimi olanlar Gzerinde durulacaktir. Konunun ele alinis ne-
deni, gesitli uygulamalari incelerken, belirli bir seklin teori ve kav-
ramlarla iliski kurmaya daha elverisli olusundandir. Her ne kadar me-
tinde ayrica gegse de metod ve materyel bélimi olan arastirmalar,
bulgularin teori ve kavramlarla iligkisi hakkinda ipucu vermektedir.
Ulkemizde bu gesit arastirmalarda son zamanlarda bu yola gidilmis-
tir. (5)

(4) An, O. Ictimai Anketler, Sosyoloji Dergisi, Cilt 13 .14, Istanbul, 1958 - 1959, Sf. 231 - 247
(5) Metod ve materyal bslimil yazilt olan arastirmalarin kismi bir listesi, bir fikir vermek
lizere asagida verilmistir :

1 — Abadan, N. : Bat1 Almanya'da Tirk lscileri ve Sorunlan
Ankara, 1964. Bslim 2. Metod ve Materyal
2 — An, Oguz : Bulgaristanli Gicmenlerin Intibaki
(Kitap) Fasil 3, Ankara 1960
3 — (Makale) : fk. Fak. Mec. C. 20. s. 1-4, 8. 8-9.
4 — An, Oguz, : Istanbul'a Go¢ ve Calisma Hayatina Intibak
Tiitengil, C. O. Iktisat Fakiiltes] Mecmuasi Clit 25, Say1 4
1968, s. 6 - 11.
5 — An, Oguz, : Adapazanna G&¢ ve Caligma Hayatina Intibak
Tiitengil, C. O. tkticat Fakiiltesi Sosyoloji Konferanslari, 1968, s. 8 - 12.
6 — Geray, Cevat :Toplum Kalkinmas: Deneme Cahgmalan

Biinyan Ornegi, Ankara, 1961,
8 inci BSlum. Arastirmanin Kapsami ve Yénteml.

7= Mart, C. W M : Zeytinburnu Gecekondular:
istanbul, 1969

8 — Kiray, Miiheccel : Bregli, Bolim II, Metod ve Materyel
Ankara, 1964

9 — Yasa, lbrahim : Ankara Gecekondulan

Kesim V., Arastirmanin Yéntemi
Ankara, 1966

10 — Yasa, lbrahim : Yirmi Bes Yil Sonra Hasanoglan Koyil

Bolim 14, Arastirmanin Yéntemi, Ankara, 1969
11 — Yasa, lbrahim : Hasanoglan

Bblim I. Metod, Ankara, 1957
12 — Yasa, lbrabim : Sindel K&yl

Bolim 1, Konu ve Metot Hakkinda Birkac Soz
S. 3-15, Ankara, 1960
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Genellikle kavramlarin ele alinan konuya bagh kalacag: agiktir.
Sekil bakimindan (ilkemizde teori ve kavramlar acgisindan hipotezler
ileri strtliince, bunun olaylara indirgenmis tarifler olarak belirtilmesi-
ne yeni dikkat edikmektedir. Ote yandan bu iliski kurulmazsa, hipotez-
ler genel olarak ortaya konursa, hangi bulgularin neyi isaret ettigini
saptamak zorlasir. Hipotez, yan hipotezi olaylara indirgemeler, arastir-
maya acrklrk kazandirir, Tabii, hep hipotezlerin olaylara indirgenmesi
ile ugrasilirsa kavramsal gelismeyi saptamak zorlasabilir. icinde bulun-
dugumuz uygulama c¢aginda, Tirkiye gercgekleri agisindan kavram ve
kuram gelismesini saglamak gerekmektedir. Ote yandan, konu ile ilgili
gériusler agisindan problemi ele almak, anket yapildigi takdirde, agiklrk
getirmeyebilir. Bir yandan cok genel, bir yandan kismi agrklamalardan
kaginmak gerekmektedir. Bu bakimdan problem bazan kismi olarak ele
alinmakla beraber arastirmalarda ve Ozellikle Amerika'da gerek h'po-
tezlerle soru ve bulgular arasinda baglanti kurmak, gsrek istatistik
metod-tekniklerini uygulamak bakimindan metodolojik bir dakiklige
gidildigi agiklanmalidir. Cesitli gérislerin tahkikini 6n goren bu yolun
bir yliz yil 6nceki teorik yonelislerden uzaklastigi, o bakimdan gesitli-
likten bitiinlemeye, analizden senteze gidilmesi gerektigi de belirtil-
mistir. (6) Metod ve materyal boliminde amaclar da acgiklanir. Bu
bakimdan arastirmanin takdiminde metod ve materyal boliminin yeri
ve gerekliligi ortaya cikmaktadir. Tabiatiyle tahlil yapilirken metinde,
baska hipotezler igin ipuclari elde edilebitir.

Teori ve Kavram Acisindan Metod

Cagimmizda, cesitli bilim dallarinin inceledidi birbiriyle itgili olay-
lar serisinde, kat'iligin yaninda ihtimaliyete yonelis meyli artmakta, ne-
tice olarak kanunlardan gok egilimler bahis konusu olmaktadir. ihti-
maliyet, tekerriir eden olaylarin meydana gelme veya gelmemesinin
tesbiti ve istatistik metodlari ile hesaplanmasi ile ilgilidir. Bu husus
olay ile onun ait oldugu evren, parga ile biitiin arasindaki miinasebet-
lerin ¢ok bekirgin olmadigi, yani degdiskenler arasinda’ki miinasebetle-
rin karmasik oldugu sosyal bilimlerde bilhassa Gnemlidir.

Ote yandan, hangi olayin hangi olaylar serisi ile iliskili oldugu
endiktif veya dediiktif olarak tesbit edilebilir. Tesbit endiiktif yoldan
yapilmissa, genelleme veya tamim, dediiktif yoldan yapilmissa, istidlal

(6) Sorokin, P. A, Soclology of Yesterday, Today and Tomorrow. American Sociological
Review. Cilt 30, No. 6, Arahk 1965, Sf. 833 - 843.
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bahis konusu olacaktir. Her iki halde de gozlem o6nemlidir. Zira, ilk
tasavvur, dediiktif metodda olabildigi gibi aksiyomatik, veya endiktif
metoddan faydalanilan hallerde oldugu gibi kismi, parcaci ve ihtimale
bagh da olsa, esas itibariyle gozleme dayanacaktir. Tabiatiyle, gozle-
mi teori ile iliskili kilmak miamkindir. Bu amaca ayri ayri enduktif
ve dediktif metodlarla ulasilabilir. Problem, olaylarin ve olaylar arasi
iliskilerin dizenliliginin tesbiti otmaktadir. Bu durumda, olaylar
arasi iliskilerin sistemlestirilmesi 6nem kazanmaktadir. (7) iste olay-
lar arasi iliskiler, gerek olaylar, gerek kavramlar, gerek teoriler sevi-
yesinde sistemlestirilebilir. Yani ¢esitli seviyede iliskiler gergevesin-
de, olay yerini alir. Sistemlestirmede gerek degiskenlerin gerek de-
giskenler arasi iliskilerin tesbiti, sinirlandirilmasi 6nem kazanir. Ko-
numuz bakimindan sosyal bilimlerde olaylarin kompleksligi gézéniinde
tutulursa ele alinan olayin mantiki bir gergeve iginde, gesitli olaylarla
iligkilerinin belirtitmesi faydahdir.

Olaylar seviyesinde, hipotezlere dayanan ve olaylara indirgenmis
tarifler, sorular, tesbitler, olaylarin arasindaki iliskilerin agiklanmasina
yol acar. Bu arada, ya bahis konusu olaylari birer parametre, degisken
seklinde ele almak, ya olayla ilgili bazi parametre veya degiskenler
Gizerinde durmak kabildir. Sonunda olaylarla kavram ve hipotezler ara-
sinda iliski kurmak gerekecektir. Eger kavramsal bir cergeve ve bir
teori ile iliskili olarak hipotezler tahmine yol agiyorsa, o takdirde
olaylar agisindan, incelenen iliskilerin ne derece tahmine elverisli ol-
dugunu belirtmek lazim gelecektir. Ya da olaylar arasindaki iliski is-
tiksafi mahiyette hipotezlerle inceleniyorsa, gene de kavramsal se-
viyede bir tutarhlik bahis konusudur. Sosyal bilimlerde kavram ve teo-
riler o bakimdan 6nem kazanmaktadir.

Bazi hallerde basit kavramlarin bileskesi olan kompleks kavram-
lar olaylari daha etrafli izah eder. Ayrica, kompleks kavramlar, izah
edici mahiyette, bir seri hipotez veya teori ile iliskili olarak ele alina-
bilir. Her iki halde de, kuramlar bahis konusudur. Bazi hallerde ara
degiskenler Gzerinde durulur. Ara degiskenler, hipotezlerle tutarh
olan; bagimli bagimsiz degiskenlere fonksiyonel iliskilerle bagh olan
degiskenlerdir. Ara degiskenlerin bu fonksiyonel miinasebetler 6tesin-
de bazi belirli 6zellikleri de olabilir. Ve bu 6zellikleri ileride olaylara
indirgeyerek tarif etmek mimkindir. (8) Her iki durumda da, bir teori

7) Hempel, C. G., Aspect of Scientific Explanation. N. Y. The Free Press, 1965, Sf. 177-178.
8) Tolmman, E. C., A Psychological Model. (Makale)
Parsons, T. Shils, E. A. (derleyenler) Toward A General Theory of Action, Cambridge,
Kass.. Harvard Univ. Press, 1959, '8f. 281, ! '
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ile bagdastirilabilecek olan, agiklayici nitelije sahip degiskenler lize-
rinde durulmaktadir. Goriliyor ki, giniimizde sosyal bilimlerde uygu-
lama yoniinden teoriye yaklasmak mimkindir. Ancak yapilmasi gere-
ken, cok partikiilarist olmamaya, miinferit hipotezlerin tahkiki ile ye-
tinmemeye calismak, teorik bir ¢ergeveye yaklasmaktir. Tabiatiyle,
uygulamanin dizenli olmasi da, ayrica faydah olacaktir.

Teori ve Kuramlar

Buraya kadar, anket arastirmalari ile ilgili olarak, birlikte degisme,
hipoez, kavram ve incelenen olaylar arasindaki iliski ve teoriye bir
yaklasim olmasi bakimindan arada degiskenler ya da kuramlar gibi
metod bahisleri lizerinde duruldu. Degiskenler arasi iliski ele alindi.

Genellikle, bir problemin ele alinis bigemine gore, bagimh ve ba-
dimsiz, yani etkileyen ve etkilenen degiskenler teshis edilip aralarin-
daki iliski incelenebilir. Bu islem, ya bir teoriyle baglantili, fakat bir
teoriye dayammadan iliskileri inceleyen istiksafi mahiyette hipotezler
Gzerinde durularak yapilir.. Ya da hipotez baska bir seri hipotez veya
teori ile baglantihidir ve yapilmasi gereken sey, lizerinde durulan teo-
riye gore tahmin yapmaktir. Bu durumda, kompleks kavram veya ku-
ramlar, teoriyi belirler. Hipotez istiksafi mahiyette degilse ve baska
hipotezlere dayaniyorsa, onu ortaya koyarken, bir teorik yonelis bahis
konusudur. Ayrica, bagiml ve bagimsiz degiskenter arasindaki ara de-
gisken ve kuramlarin, Gizerinde durulan olayi agiklayici teorik bir yoni
vardir. O bakimdan, ara deg|$ken ve kuramlar agisindan, teori ile iliski
bahis konusudur.

Uzerinde durdugumuz husus arastirmanin teori, kavram ve kuram-
larla ilgili oldugudur. Arastirmanin planlanmasi ve ydnetimi o bakim-
dan 6nem kazanir. Gozlem yapilir, teori ile iliski kurulur. Ancak, ana-
lizden senteze gidildikge, teori ve kuramlarin gesitli vegheleri belirmis
olacaktir. ' , 5o 1

Tiirkiye’de Ozellikle Ankete Dayznan Sosyolojik Arastirmalarda

Uzerinde Durulan Bazi Kurzmlar

Turkiye'de yapilan anket arastirmalarinin kuramlarla iliskisi var-
dir. Ornegin, sosyal degisme ve entegrasyon agtsindan gogler {izerin-
de durulmustur. (9) Ote yandan, sosyal siyaset szhasinda yapilan bazi

s W’
(9) Abadan, N. ag.e. An, O. Tiitengil, C. O. a.ge. Ari, O. a.g.e. An, 0. 1950 - 51 <enele-

rinde Bulgaristan'dan Tehcir Edilen Tiirk Géc¢menlerinden . Bir Ornek Grup Secilerek
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arastirmalarin sosyolojik yénii vardir. Ornegin, bir arastirmada bir
sosyal ziimre olarak istanbul kiiciik sanayii ve esnafi ele alinmis (10)
bir diger arastirmada sendikalar ve toplu is s6zlesmesi konusu ince-
lenmistir. (11)

Ote yandan kirsal bélgelerde yapilan sosyolojik arastirmalar var-
dir. Bir cok hallerde, bu arastirmalarda anket metodu uygulanmistir.
Son olarak, bir 6rnek vermek amaci ile bazi, kdy, kasaba, bir asiret ve
bir bélgede yapilan arastirma ve gozlemlerde (izerinde durulan bir ku-
ramdan séz edecegiz. Tabiatiyla, s6z konusu edecegimiz arastirmalar-
da baska kavram ve kuramlar da ele alinmistir.

Uzerinde duracagimiz kuram, tampon mekanizma kuramidir. (12)
Prof. M. Kiray, Prof. i. Yasa ve Dr. ismail Besikci arastirmalarinda bu
kuram ile ilgilenmislerdir. Tampon mekanizma bir yoni ile gruplarin,
mensuplari ile ilgili bir fonksiyonunu aksettirir. Bithassa aile gibi kiigik
gruplarin basari ile ifa ettigi bu fonksiyon, aladka cekici faaliyetlerle,
mensuplarini toplumdan gelecek her tiirli baskiya karsi korumakla ve
ferdin normal sosyal miinasebetlerini sirdiirmesini mimkin kilmakla,
onu toplumun normlarina ekspoze etmekle, lyeleri icin tatmin edici
bir rol oynamasi ile belirlenir. (13) Ayrica, politik kurumlar da, fertle-
rin hirriyetlerini  koruyarak ve bunu tek tek fertlerden cok aile gibi,
fertlerin mensup oldugu kiicitk ve temel gruplari etkilemek suretiyle
gerceklestirerek, fertle toplum arasinda kalan bir tesir mekanizmasi
roli oynar. (14) Boylece, bu gesit bir makanizma, politik iktidar agi-
sindan ele alindig takdirde, tabakalasmay da etkilemis olur. Ote yan-
dan, boéyle bir mekanizma tabakalasmayi etkileyen o6teki scsyal - eko-
nomik degiskenlerle iliskili olarak ele alinabilir. Iktisadi, teknolojik
sartlar bu gesit degiskenlerdir ve sosyal degisme siiresini etkiler. Or-
negin, Yugoslavya'da teknolojik tarimsal gelisme sonucu sosyal orga-
nizasyonun degistigi, ailenin kiguldigi belirtilmistir. (15)

Dayamisma ve Sosyal Intibak Bakimindan Alle Cesametinin ve Aile Icinde Miinasebet-
lerin Arastinlmas:1 ikt. F. Mec. C. 20, S. 1-4.

(10) Tuna, O. Istanbul Kiiclik Sanaylinin Bugiinkii Meseleleri, ist. 1950,

(11) Tuna, O. Toplu I3 Sézlesmesi Dlizeni iktisadi ve Sosyal Tesirleri Ankara, Bagbakanhk,
D.P.T. 1969.

(12) Kiray, M. Eregli, Ankara, Basbakanhk D.P.T. 1964, ——, Interdepencies Between Social
Organization and Development in Cukurova, Turkey. Mediterrenean Social Sciences
Research Council, Malta toplantisinda sunuldu. 1965, , Values, Soclal Stratification,
and Development. J. of Social Issues Vol. 24. N. 2, 1968. Besikcl, 1. Dojuda Degisim ve
Yapisal Sorunlar. Ankara, 1969. , Dogunun Diizeni, istanbul, 1969, Yasa, i. Yirmi

Beg Y1l Sonra Hasanoglan, Ankara, 1969.
(13) An, O, Kiiclik Gruplar, Sosyoloji Dergisi, ist. Univ. Ed. F. 1958 - 1959, Say. 13 - 14.
(14) Merton, R. K. Social Theory and Social Influence, N. Y. The Free Press, 1967, Sf. 337.
(15) Burges, 9. Social Problems and Social Processes (makale) Roce, A. M. (derleyen) Human
Behavior and Social Processes, Boston, Houghton, Mifflin 1962, Sf. 381 - 399.
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Anlasilan, gruplarda, insan topluluklarinda, kurumlarda bir emni-
yet mekanizmasi olmak hususu 6nem kazanmaktadir. Bu husus, degis-
me sireci iginde ortaya grkmaktadir. Tabiatiyle, degismeyi ekonomik,
teknolojik degiskenler de etkiler. O bakimdan, lizerinde durmakta ol-
dugumuz arastirmalarda emniyet mekanizmasi olarak ele alinan tampon
mekanizmanin iktisadi, teknolojik degiskenlerle iliskili olarak da agik-
lanabilecegi hususu ortaya gikmaktadir ve bu, adi gegen makanizma-
nin baska bir yénidiir. Uzerinde durdugumuz arastirmalarda bu kuram
boyle bir agidan ele alinmistir. Politik sosyal degiskenlerin rolii dnem-
lidir, ancak ekonomik, teknolojik degiskenlerin de 6nemli oldugu go-
riistinden hareket edilmistir. Arastrrmalarda anket de uygulanmistir,
fakat arastiricilar hem anket sonuglarindan hem gézlemlerinden fay-
dalanmislardir.

Ani olmayan sosyal degismelerde, toplumsal dinamizmin kendi
binyesinden ortaya cikardigi tampon mekanizmalar, toplumsal yapi-
yi1 dengeye getirir, buhranlara yer vermez. (16) Bu dinamizmi insaniar
arasi iliskiler ve o agidan deg@ismeler olarak ele alirsak, ve iliskilerin
gruplar ve kurumlar iginde olustugunu ve grup ve kurumlari da etki-
ledigini kabul edersek, bir bakima grup ve kurumlarin davraniglari et-
kiledigini ifade miimkiin olur. Tabii bu arada gruplarda meydana ¢ikan
orf ve adetler, normlar itibarile standard davranis kaliplarinin ve o agi-
dan kurumlasmanin ortaya c¢ikacagini agrklamak gerekir.

Burada sosyo - ekonomik degiskenlerin grup ve kurumlari etkile-
yecegini belirtmek gerekir. Tampon mekanizmanin roli, bu etkileme
siireci icinde ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, tarrmsal bélgelerde kapal
ekonomiden para ekonomisine gegildiginde, teknolojik degismeler,
Ucretler veya (riinlerde degismeler, veya pazarlama problemleri orta-
ya ¢itkmakta, sonug olarak ilgili kurumlarda degisik fonksiyonlar belir-
mektedir. Eregli arastirmasinda Prof. M. Kiray, bunu séyle ifade et-
mistir : ““Burada belirli bir biinyenin belirli bir cephesi bisbiitiin degis-
mistir. Obiir taraftan, degismeyen bir yénde bazi fonksiyonlar agikta
kalmistir. Yeni binyenin bu fonksiyonlari gérecek miiesseseleri geli-
sinceye kadar, 6nce beliren miiessese bu fonksiyonlari izerine almis
ve kendi binyesine uydurmustur. Bu sekilde sosyal blinyede tampon
bir miiessese ve fonksiyon belirmis, yeni bir konfigiirasyon meydana
gelmis, bir denge saglanmistir. Degismenin ileri bir safhasinda, top-
rak agalarinin fonksiyonlari, tiiccarin elinden, isi bu otan andnim temel-

(16) Besikci, . Doguda Degisim ve Yapisal Sorunlar, Sf. 27.
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ler Gzerine kurulmus belirli organizasyonlara gegecektir.” (17) Tam-
pon mekanizma, Prof. Kiray'in Eregli arastirmasinda tiiccar, Cukurova
arastirmasinda aile ve isgilerle toprak sahipleri arasinda aracilik ya-
pan elgi, Dr. I. Besikgi'nin Doguda Degisim arastirmasinda aile, Dogu-
nun Diizeni arastirmasinda kacgakgilik, Prof. i. Yasa'nin Yirmi Bes Yil
Sonra Hasanoglan arastirmasinda, traktor ve biger dégerlere sahip aile-
ler grubudur. Tarimin makinelesmesi toprakla insan arasindaki iliski
diizenini etkilemis, geleneksel agalik kurumu bigim degistirerek traktor
ve bicer dogerlere sahip aileler kurumunun ortaya ¢ikmasina yol agmis-
tir.”" (18) Ancak Prof. I. Yasa'nmin arastirmasinda, qgogcler, Ankara'da
gorev alma, hergiin sehire gidis doniis gibi hareketler, uyum sekli ola-
rak tampon mekanizma niteligindeki bu mekanizmanin Gzerindeki yiki
hafifletmekte, o bakimdan mekanizma kismi agirhk tasrmaktadir.

Bu mekanizma agisindan tahlili baska bir sekilde agiklamak mim-
kindir.

Kurumlarda degismeler, davranislari etkilemektedir. Ancak ku-
rumlar ve davranislar arasinda, hem onlara bagli hem de kapali tarim
ekonomisinden para ekonomisine gegisle ilgili teorilerle bagdastirila-
cak ara degisken niteliginde bir kuram (zerinde durulmustur.

Boylece bir 6rnek vererek Tarkiye'de girisilen ampirik sosyolojik
arastirmalarda teorik yonelislerin bulunduguna isaret etmis oluyoruz.
Tabiatiyle, iteride, yapilmis olan baska arastirmalarin dayandi§i teori
kavram ve kuramlar tzerinde durulabilir.

(17) Kiray, M. Eregli, Sf. 63.
(18) Yasa, I. Yirmi Bes Yil Sonra Hasanoglan, Sf. 284.
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METODOLOJI ACISINDAN
TURKIYE’'DE YAPILAN
SOSYOLOJIK ARASTIRMALAR

VE BIiR ORNEK: KOY ARASTIRMASI

SEFIK UYSAL

Sosyal bilimlerde bilimsel metotlarin kullanilmasi oldukga yakin
bir gegmiste baslamistir. Onceleri, sosyal bilim mensuplari konu hak-
kinda anlayislarina dayanan sonugclari vermek ve yorumlarina mesnet
olan hususlari belirtmek sureti ile gergekleri algilayan -zamanin 6l-
ciilerine gore- bilim adamlari idiler. Halbuki bugiiniin bilim adamhg,
herhalde, bir distnir (mitefekkir) olmaktan ziyade, bilimsel metot-
lari en etkin sekilde kullandigi toplumsal sorunlarin ¢6ziimlenmesi
ve takiben ‘kurulan siyasal rejimlere gore degisen maksatlarla insan-
lari, bunlar arasindaki iligkileri ve nihayet tim toplumu tanimak igin
spekilatif olmaktan uzak topluntsal galismalar yapmak bir ihtiyag ha-
line gelmistir. Ornegin totaliter rejimlerde daha etkin bir “propagan-
da" yolu ile insanlara rejimi benimsetmek, kapitalist rejimlerde ise
“reklam” vasitasi ile insan hayatina girmek gibi sorunlar toplumsal
bilimlerde metodoboji uygulamasini kaginilmaz bir duruma getrmis-
tir.

Uygulamalarda oldukga onemli kabul edilen, ya da bilinmesinde
ihtiyag duyulan bilgiler olmasina ragmen bugiin, 6zellikle memleketi-
mizde sosyal bilimlerin geregince gelistigini iddia etmek olduk¢a gli¢
gérinmektedir. Bu bilim dallarini “gelismekte olan™ bilim dallar1 ola-
rak nitelemek mimkindir.

Sosyal bilimlerin, memleketimizde yeterince gelisememis olma-
sini kismen de olsa metodolojik sorunlarda aramak gerekir. Literati-
re géz atildigi zaman, say! itibarile oldukga zengin sayilabilecek sos-
yal arastirma ya da etiitlerin mevcudiyetine ragmen, bunlardan uygu-
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lama alaninda yararlanilmasi olumlu sonuglara gétiirmemektedir. Glin-
ki, ¢cogu kere bu arastirmalar ya da etiitler “intuitive” olarak gelis-
tirilmis goruslere zemin hazirlayacak nitelikte yanli “biased”, veya
dogrudan dogruya ya da dolayli gozlemler yolu ile toplanmis gegerlik
ve glivenirlikleri her zaman tartisilabilecek veriler olarak kabul edile-
bilir. Gegmiste oldukga yaygin goriinen bir arastirma tirii de ‘‘monog-
rafik’” ¢alismalardir. Kolaylikla kabul edilebilecegi gibi bu tiir arastir-
ma sonuglarim memleketimiz ¢apinda genellestirme imkani yoktur.
Sonuglar sadece arastirmanin yapildigi ¢cogu kere kiiclik toplumlar
icin degerli kabul edilmelidir. Nitekim, bu giin idari orgitin, sosyal
arastirma sonuglarina itibar etmemesinin bir nedeni olarak ya da
yukaridaki hususlar, sirasi gelmisken belirtilmeye deger goriinmelidir.

Hatalardan arinma ya da hi¢ olmazsa hatalari genis capta asgari
ye indirme yoniinde metodoloji kullanmak suretiyle sosyal arastirma-
lar yapmak son on -onbes yilin {izerinde durdugu bir keyfiyettir. Bu
da tabiatile ortaya gikan sonuglara bilimsel olma o6zelligi kazandir-
mistir.

Biz memleketimizde sosyal arastirmalari metodolojik agidan tar-
tisirken, bir ornek lizerinde konuya egilmek istedik. Bu drnek 1962 yi-
linda bilgi toplana asamasi bitirilen ve bilim kamu oyunda “Koy Aras-
tirmasi’” olarak adlandirilan bir ¢alisma olacaktir. Bu ¢alismayi ornek
olarak segisimizin iki temel nedeni vardir :

a) Memleket gapinda yapilan bir arastirmadir. Genisligi ve kar-
masikhd nedeni ile hemen biitiin metodolijik sorunlar séz konusu
olmus ve belli ¢oziim yollari tercih edilmistir. O halde bu 6rnek (ize-
rinde, memleketimizde yapilan bu tirdeki arastirmalarda ortaya cik-
masi muhtemel metodolojik sorunlari gérmek mimlkiin olabilecektir.

b) Koy Arastirmasi bizce acgik olmayan bazi nedenler yiiziinden
Gzinti ile kaydetmek gerekir ki, bilim kamu oyuna bitiin yonleri ile
sunulmamistir. Belki de bu ylizden bir polemik konusu olarak tartis-
malar bugiine dek devam edegelmistir. Biz bu konusmamizda koy
arastirmasinin hi¢ olmazsa metodolojik yoniini tartismaya hazirla-
mak istedik.

Bekirtilen bu nedenlerle segilen bu arastirmayr 6rnek olarak ve-
rirken konusmamizi su li¢ ana bélimde derlemeyi uygun bulduk. Esa-
sen sosyal bilimlerde metodoloji tarttsmasi da bu béliimleri 6zellikle
kapsamaktadir diye disiindiik.
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a) Evren ve ornekleme,
b) Kullanilan bilgi toplama araclari ve
c) Bilgi toplamada uygulama

Gorildiga gibi, toplanan bilgilerin analiz metotlari ve yorumlarin
tartisibmasi bizim konumuzun disinda kalmaktadir.

A — Popiilasyon ve Ornekleme

Hemen biitiin sosyolojik arastirmalarda konu edinilen bir popi-
lasyon ve ¢ogu kere birden fazla tetkiki gereken ya da aralarinda ilis-
kiler aranan degiskenler vardir. Genis c¢apta hicbir arastirmada tiim
popilasyon {izerinde bilgi toplamak mimkiin ve gerekli olmadigina
gore, dikkatlice tanimlanmis bir popiilasyonu en iyi temsil edebilecek
bir 6rneklem se¢mek metodolojinin ilk sorunu olarak ortaya gikar.
Hepimizin bildigi 6rneklem alma tekniklerinden thangisinin en uygun
olacagi ise arastirmanin amaglari ile saptanir.

Koy arastirmasinin temel amaci genel olarak ekonomik kakkin-
manin sosyal ve politik yonlerini saptamaktir. Arastirma daha ziyade
Tirk koylalerinin gesitli sosyal ve politik yonlerdeki tavirlarini ortaya
koymak istemektedir. O halde popiilasyon "kdyliler" olarak tanimlan-
mistir. Poplilasyonun saptanmasinda ortaya c¢ikan ilk sorun, kimlerin
“koyli" tanrmi i¢cinde disunilebilmekte oldugudur.

Sorulara giivenilir cevaplar alinabilmesi bakimindan 16 yasindan
blylk ve nifusu 2000 den az kdylerde yasayanlarin popiilasyon tani-
mi igine girmesi ve zihinsel ve fiziksel bakimdan miildkata istiraki
mimkiin olmayanlarla asker ve devamli bir hastalik sebebi ile has-
tanede bulunanlarin tanim disinda kalmas: kararlastirilmistir.

Orneklemin temel iinitesi “kdyli" olarak kabul edilmistir. Ornek-
leme giren koyliilerin segiminde iki-asamali gruplama (two-stage
cluster) teknigi kullanilmistir. ilk asamada kéyler ve ikinci asamada
da koyliler saptanmistir. Koylerin segiminde su ¢ degisken dikkate
alinmistir. Kéylerin :

a) Cografi konumu,
b) Kentsel merkeze yakinligi ve
c) Nifusu.

Koyler bu ¢ degiskene gore esit-ihtimalli 6rnekleme metodu
uygulanarak secilmistir. Tum koylere ait 1960 sayiminda elde edilen
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bikgiler igisleri Bakanligi'ndan temin edilmis ve IBM kartlarina gegiril-
mistir.

ikinci asamada ise kéyliiler sabit bir sayiya goére her kdyden se-
cilmistir. Bu say1 16 olarak saptanmis, fakat niifus sayrmi ile mila-
katin yapildigi zaman arasindaki nifus hareketliligi dolayisiyla bu ba-
zen 16 nin Gstinde bazan da altinda kalmistir. Fakat sonuglara goére
ortalama 15,3 civarinda olmustur. Béyle bir sabit say! ile 6rnekleme
segmenin sadece pratik bir yarari imit edilmistir. Boylece bir glinde
bir kdye ait mildkatlari bitirme olanag saglanmis olmakta ve koyli-
ler arasi etkilesim onlenmektedir. Koylillerin segiminde kullantlan
sistematik, esit- ihtimalli 6rneklem metodudur. Bu 6rneklemin alina-
bilmesi her kdye ait baslangi¢c sayisi ve aralik sayisi 6nceden sapta-
narak grup baskanina verilmis ve bu sayilara gére orneklemi segme-
si saglanmistir. Ayrica her koylin muhtar, imam ve kanuni esleri de
“elite” grup olarak o6rnekleme dahil edilmistir. Boylece milakat ya-
pilmasi diistintlen koyli takriben 7000 ve elit grup ta 1500 olarak he-
saplanmistir.

Gorildaga gibi, genis olgiide tradisyonel oldugu diisinilen bir
grubun modernlesme yonindeki tavirlarini saptamada 7000 - 1500 gi-
bi bir orneklem genisligi olduk¢a temsili bir 6zellige sahip kabul edi-
lebilir.

Orneklemin diger bir yonii de, tki bagimsiz dérneklem ahinisidir.
Boylece ayni evrenden birbirinden bagimsiz iki 6rneklem grubu mey-
dana getirilmistir. Bir gok sebepler yaninda, boyle genis bir arastir-
mada bir takim politik goriislerin arastirma sonucuna etki eder nite-
likte oldugu goriliirse birinci alt 6rneklemden toplanan bilgilerle ye-
tinmek suretiyle arastirmayr kurtarmak amaci onemlisi olarak zik-
redilebilir. Tabii bunun yaninda, itk 6rneklemden degisken tahmini
(estimate of varience) yapmanin da yarari disiinilebilir.

Ornekleme giren koyliilerin saptanmasinda segim listeleri, niifus
memurluklarinda ko0y listelerinden yararlanibmistir. Bu listeler elde
olmak suretile kéye giden -grubun bagkani kéyde listeyi tamamlamis-
tir. Boylece 6lmis olanlari, cevap veremiyecek durumda olanlari dik-
kate alan ve diger hatalari dnleyen bir son tiste {izerinde, o kdy igin
orneklem segilmistir.

Bundan boéyle koy ve koylilerle ilgili arastirmalar yapacak olan-
lar igin ilging bir gozlemi zikretmek isterim. Uygulamalar sirasinda
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niifusu fazla olan koy listelerinde, niifusu daha az olanlara gére resmi
dairelerdeki kayitlarin daha givenilir oldugu gorilmistir. Buna go-
re kigitk koylerde 6rneklem alinirken resmi kayitlara pek fazla giiven-
memek gerekecektir.

Ornekleme giren koylerin yiizde 10 u igcin dnceden hic bir isim
listesi bulunamamis, bu listeler kOylerde saptanmistir.

Batiin bu listeler ve listeler Gizerindeki islemler (sistematik esit
ihtimalli orneklem esasina gore koylilerin segimi, milakatgilara gé-
rev taksimi, bulunamiyanlarin yerine baskalarinin alinmasi gibi) mi-
lakat anketleri ile birlikte 'merkeze geldigi zaman teker teker kont-
rol edilmistir ve dogruluklari saptanmistir. Bu esaslara gore ornekle-
me girenlerin ylizde 94,8'i ile milakat yapilmistir. Miilakati red orani
yluzde 1'dir. Miilakati yapilanlarin yiizde 90" birinci, yliizde 10'u ise ikin-
ci gidiste bulunmustur. Goriliiyor ki boyle bir arastirmada mimkiin
olan en yiiksek milakat orani saglanabikmistir.

Koy arastirmasinin 6rneklemi metodolojik agidan bakildigi za-
man tenkide pek fazla yer vermeyecek nitelikte oldugu gériliir. Or-
neklemin yansiz (unbiased) olmasi igin muhtemel bitin tedbirler
alinmakla birlikte bunun realizesine ‘koy arastirmasinin olduk¢a sans-
i bir yoni de vardir.

1) Bu tiir sosyal arastirmalarda destekleyici organ ya da organ-
larin rolii inkar edilemez. Orneklem igin gerekli bilgilerin saglanma-
sinda, arastirmayi destekleyen Devlet Planlama Teskilati basta olmak
tzere Milli Egitim Bakanhgi ve diger bazi bakanliklarin rolleri ¢cok et-
kili olmustur. Bunu yazarlar da kabul etmektedir (1). Resmi kurulus-
larin destegi olmadan béyle genis bir arastirmanin 6rneklemini ger-
ceklestirebilmek ancak yazili projede nazari olarak mimkiin gériin-
mektedir.

2) Parlamento lyeleri se¢imi ve nifus sayiminmn oldukga yakin
tarihte yapilmis olmasinin kéylilerin isim listelerini tesbite buyik
yarari olmustur. Cinki bitin ‘bilgiler yakin bir tarihte toplanmis ve
¢ok az degisiklik gerekmistir. Mamafih bu yondeki gigliikler biraz faz-
la para ve emek karsiliinda asilabilecek nitelikte goriinmektedir.

(1) Frey, Frederic W. Surveying Peasant Attituted, unpublished copy of the report for
officlal use, 1965.
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B — Bilgi Toplama Metotlari

Sosyal bilimlerde c¢esiti metotlar yolu ile bilgiler toplanabilir. Bun-
lar sosyal bilimcilerin yaraticihgi oraninda gesitlilik gostermektedir.
Bugiine kadar yapilan arastirmalar dikkate alindigi zaman iki genel
metot miisahade etmekteyiz.

a) Yazili dokimanlar, filmler, anitlar ve benzeri bulunabilenlerin
tetkiki ve analizi yolu ile edinilen olgular sosyal bilimlerde kullanilabi-
cek bir metot olabilir. Bir digeri ise,

b) Sosyal gergeklerin, sorusturma, miildkat veya anket yolile or-
taya cikaritmasidir. Dolaysiz gézlem denilen bu metotla arastirilan
konunun mahiyetine gore ya genis bir grup lzerinde survey nitekgi
gosteren bir bilgi toplamadir, bu takdirde toplanan bigilere ancak
ylizeyde yorumlar mimkiin olabilir, ya da kiigilk komiiniteler uzun si-
re gozlenebilir ve bilgiler derinli§ine analize imkan kazandirir.

Memleketimizde her iki tir genel bilgi toplama metotlart muhte-
lif arastirmalarda denenmis ya da kullanilmistir. Son zamanlarda en
yaygin olanm arrketler ve miildkatlar yolu ile bilgi toplamak seklinde be-
lirmektedir. Mamafih derinligine analize imkan veren metotlart kul-
lanan arastirmalar da azimsanmayacak kadar g¢ok tercih edilmekte-
dir.

Konusmamizda o6rnek aldigumiz Kéy Arastirmasinda ise miinhasi-
ran milakat anketi kullanmak suretile bilgi toplama tercih edilmistir.

Oldukga genis bir kitleden bilgi toplamada metodun secimi fazla
bir serbestlik vermemektedir. Burada yapilmasi gereken, yapilacak
olan milakatin ¢esidi hakkinda en olumlu karari vermektir.

Orneklemede gériildiigiu gtbi arastirmada iic gruptan bilgi top-
lanmaktadir; koyluler, elitler ve kdy. Dolayisiyle U¢ tane miilakat an-
keti gelistirmek gerekmistir. Bunlar;

a) Koylllere uygulanan miildkat anketi,

b) Koy elit gruba uygulanan, tamamlayici miildkat anketi,

c) Koy bilgi anketi.

Birinci ve ikinci miilakat anketleri, biraz sonra verilecek yo6nlerde
bilgi toplamayi 6ngérmektedir. Bunlarin yaninda 6rnekleme 850 civa-

rindaki koy hakkinda genel bilgi toplama anketinin kullanilmasinda su
amagclar 6ngoralmistir :
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a) Koylulere sorulan birgok sorularin cevaplarinin dogrulugunu
saptama yoniinde kullanilan bir bagimsiz degisken olmasi,

b) Koylulerin verdikleri cevaplari kdyiin genel goriiniimiine gore
degerlendirebilmek olanaginin elde edilmesi,

c) Koyler hakkinda ileri analizlere gidebilmeye imkan hazirlan-
masi,

d) Koylilerin belirli sartlara gore anlastiklari ya da anlasama-
drklari hususlarin saptanabilmesidir.

Genel koy anketinde ekolojik bilgiler elde edilmis ve anket koy
ihtiyar heyetine uygulanmistir.

Koylilere verilen miilakat anketlerinde olduk¢a genis bilgiler
toplanmaya calisilmistir. Bu bilgilerin neler olmasi gerektigi yoniinde
once kamu sektoriindeki gesitli kuruluslara basvurulmus, ayrica aras-
tiricilarin dogrulugunu saptamak istedikleri hipotezlerinden yararla-
nilmistir. Toplanan bu 6n bilgilerin 1siginda temel anketle su alanlar
temsil edilmistir.

a) Kisisel bilgiler,

b) Haberlesme,

c) Baaz ilgili psikolojik 6zellikler,
d) Sosyalizasyon,

e) Sosyal yapi,

f) Politizasyon,

g) Din,

h) Egitim,

i) Kalkinmaya karsi tavirlar.

Hazirlanan bu anketin temel ilgi merkezleri su sorunlarin cevap-
larini aramak olmaktadir :

a) Turk koylilerinin kakinmaya, degismeye ve yenilige karsi
tavirlari nelerdir?

b) Tark koylulerinin toplumsal istekleri, beklentileri ve tatmin-
leri hangi yonlerdedir?

c) Bu beklentileri gergeklestirmede kendisi dahil hangi figiirlere
sorumluluk yiiklemektedir?
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Bu sorularin cevaplarimi kisisel 6zelliklere gore disinebilmek
icin de kisisel bilgilere (yas, cinsiyet, tahsil durumu vs. gibi) ankette
yer verilmistir.

Burada bir dnemli husus anketlerin Tirkge bilmiyenlere uygulan-
masinda ortaya ¢rkmistir. Orneklemin takriben yiizde 10'unun Kiirtge
konustugu saptanmistir. Cok kiigtik bir grup da Arapga konusmaktadir.
Bu tir kimseler belli cografi bolgelerde toplandigi igin bolgesel ter-
cimanlar kullanmak geregi ortaya ¢rkmistur.

Koy arastirmasinda kullanilan milakat anketleri genel goriinimii
itibarile daha c¢ok kapali uglu (closed-end) sorulari kapsamaktadir.
Kullanilan bazi agik uclu sorularda ise oldukga dikkatli bir kotlama yo-
nergesi hazirlanmistir.

Bitiin miildkat anketleri bes yabanci dgretim {iyesi ve bazi Tirk
arastiricilar tarafindan bir ekip galismasi sonucu ortaya c¢ikarilmis
ve ilk denemeleri yapilarak gelistirilmistir.

Ozet olarak, kdy arastirmasinda hazirlanan bilgi toplama araglari
bu tiir bir surveyde diisiiniilebilecek 6zelliklere sahip goriinmektedir.
Cunka orneklem oldukga genis ve uygulama bir egitim sonucu yetis-
tirilmis gok sayidaki miilakatgi tarafindan yapilmaktadir. Cok fazla
actk -uglu (open-end) soru ya da sinirlari belli olmayan agik bir mi-
lakat (unstructured interview) toplanan bilgilerin gegerlik ve giive-
nirligini ciddi sekilde azaltabilirdi.

Ancak burada bir noktaya dedinmekte yarar gorilebilir. Anket
ya da milakat anketi hazirlamak oldukga kolay oldugu igin bu yénde
memleketimizdeki arastiricilarin enflasyonist bir tutumu s6z konusu
edilebilir. Anket bir bilgi toplama araci olarak hazirlamasi kolay go-
rindagla kadar, glivenirligi ve gegerligini yiksek tutmak ta o oranda
glictir. Cok dikkatli olmak gerekir. Ayrica, bu metodun hemen hemen
tek gorilmesi gibi bir egilimde yetismekte olan geng¢ bilim adami
adaylarini da gozlemekteyiz. Bu da tabiatiyle metotlarda yaraticiligi
motive eden bir durum meydana getirmemektedir. Halbuki sosyal
ilimler;

1. Bir ¢ok kavramlarin hala acgiklia kavusamamis,

2. Konularin oldukga karmasik ve g¢ok degiskenli olmasi dolayi-
styla arastirmalarda kullanilacak bilgi toplama metotlarinda daha etkin
olmayi gerektirir. Bu da her bilim adaminda olmasi gereken yaratici-
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Itk yeteneginin sosyal bilimlerde olanlar icin daha fazla s6z konusu
edilmesi geregini ortaya koymaktadir.

C — Uygulama

Biitiin survey (tarama) arastirmalarinda uygulamanin dikkatlice
planlanmasi yazili projenin gerceklestirilmesinde en onemli bir asa-
ma olarak kabul edili. Toplanan bilgilerin gercegi aksettirmesi ancak
en ufak ihtimalleri dahi dikkate alan bir uygulama plani ile saglana-
bilir. Genis captaki bir survey arastirmasinda miilakatcilarin 6zel ola-
rak egitilmeleri, anketlerin kontrolunda cok titizce bir takim teknik-
lerin gelistirilmesi vb. gibi hususlar gecerlik ve giivenirligi yikselt-
mede O6nemlidir.

Koy arastirmasinda bu hususlara 6zel bir dikkat gdsterilmis ol-
dugu anlasilmaktadir. En dicra kdylere gidip orada karsilasacagr giic-
likleri kendi baslarina ¢oziimleme durumunda kalacak olan anketér-
lerin titizlikle secilip egitilmeleri yoniinde tim gayretler sarfedilmis
goriinmektedir. Daha 6nceleri yetistirilmis bir anketér grubu olmadigi
icin dnce anketoérlerin secimi isi ele alinmis, bir degerlendirme formu
hazirlanarak cesitli illere gidilmis ve istekli ilkokul 6gretmenleri ara-
sindan kabiliyetli goriilenler Ankara'ya egitime davet edilmistir. ilk-
okul ogretmenlerinin, kOy yasantilari itibarile koylilerle kolaylikla
iliski kurabilecegi dustnikmis, nitekim bu yonde isabetli karar ve-
rildigi -uygulamalardan edinilen tecriibelere gore- anlasilmistir. Ayri-
ca Tirk koylulerinin 6zellikleri dikkate alinarak, kadin koylilerle ba-
yan anketorlerin, erkek koyliilerle erkek anketdrlerin miilakat yapma-
si geregine de Ozel itina gosterilmistir.

Secilen anketdrler Ankara'da iki haftalik bir egitime tabi tutul-
mus, anketlerin muhtevalan 6gretilmis uygulamalar yapilmistir. Kurs
sonunda basarili gorilmeyenler uygulamaya alinmamislardir.

Anketorler saha calismasina bes kisilik gruplar halinde gonderil-
mistir. Her grupta biri grup baskani olmak lizere li¢c erkek ve iki ba-
yan anketor bulunmustur. Ayrica bir grup yedek anketér de merkezde
tutulmustur. Gruplara gidecekleri koylerin dagitiminda en azindan
grup baskanlarinin o bélgeyi tanimasi sarti 6ngorilmiistiir.

Temmuz 1962 baslarinda gruplar kendilerine verilen koylere ha-
reket etmislerdir. Gruplarin hareketlerinden bir hafta donce bes bol-
geye koordinatorleri gonderilmis ve ilk hazirliklarin yapilmasi saglan-
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mistir. Bolge koordinatorleri genelltkle ilkokul mifettislerinden se-
cilmistir.

Merkezdeki arastirma ekibi anketdrlerin moralini ve motivasyo-
nu yilksek tutmak igin her tiirli tedbirleri almistir. Buna 0&zellikle
agirlik verilmistir. Clnk{ yapilan is, kOy sartlarini bilenlerin kolaylik-
la takdir edebilecegdi gibi oldukga agirdir. Anketérler ¢cogu kere vasita
bulamadrklari igin atlardan ve katirlardan faydalanmis ve hatta uzun-
ca mesafeleri yirimislerdir. Bu arada bir bayan anketor de attan di-
serek beyin kanamasi gegirmis ve grup baskani olan kocasinin goézii
oninde vefat etmistir. Bazi anketorler hastalanmis, hastaneye kaldi-
rilmistir. Birkag bayan anketor de yorgunluga tahammil edemedikleri
icin geri gagriimistir. Bltin bu olaylarda merkezdeki yedek anketor-
ler gonderilerek calismanin aksamasi 6nlenmis, fakat daha onemlisi
anketorleri tesvik edici careler disiinilmistiir. Ornegin, haftalik bir
haberler dergisi ¢ikarilarak tim anketorlere merkezce alinan diger
gruplarla ilgili haberler ve galismada gorilen (hatalarla, diizeltme yol-
lari hakkinda bilgiler iletilmistir. Anketdrlere gelen mektuplar ve ha-
berler hemen en seri vasita ile kendilerine iletilmis, bu arada calis-
tiklar1 yerlerde 6deme vyapilmasi icin muhasebeci bizzat kendilerini
ziyaret etmistir. Ayrica merkezdeki arastirma ekibi iki aylik siire
icinde hemen bitin gruplan ziyaret ederek yasantilarini dinlemis ve
kendileriyle gorismiistiir.

Birinci alt 6rneklem icin saha gcalismasi Temmuz ve tkincisi ise
Adustos 1962 ayinda tamamlanmis ve Eylal ayi iginde 6n kodlamasi
ve diger kodlamalar tamamlanarak bilgiler IBM kartlarina islenmistir.

Koy Arastirmasi saha uygulamasi bakimindan gergekten olumlu
sonuglar veren bir 6rnek olabilir. Benzer arastirmalarda tim meto-
dolojisi yoniinden yararlanmak mimkiin goériinmektedir.

DUSUNCELER

Sosyal arastirmalar hem kavramlarinin saptanmasi ve hem de
arastirmaya en uygun gelen metodolojisinin bulunmasi ydnlerinde
ciddi sorunlar ortaya ¢rkarmaktadir. Biz metodoloji sorunu {zerine egil-
digimize gore memleketimizde yapilan ve yapilmasi diisiiniilen aras-
tirmalarla ilgili bazi disiincelerimizi; 6rnek olarak aldigimiz kéy aras-
tirmasinin kisa bir takdiminden edindigimiz izlenimlerin 1siginda baz
disiincelerimize yer vermek isteriz :
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a) Bitin arastirmalarda orneklem almak kaginilmaz bir siireg
olarak karsimizdadir. Hemen bitiin metodoloji kitaplarinda gesitli or-
neklem metotlari tartisilmakta ve her biri i¢cin yararl taraflari belir-
tilmektedir. Bir arastirici hangi orneklem metodunun kendi arastir-
masi ic¢in uygun olacagimi sadece bu teorik bilgilerden yararlanarak
saptamamalidir. Bir ¢ok Bati llkesinde istenilen orneklemi almada
temel olacak bilgileri bir veya bir kagc merkez kanali ile toplayarak
bunlari arastiricilarin yararina sunmaktadir. Fakat memleketimizde
boyle bir kaynak heniiz yoktur. Devlet istatistik Enstitiisii bu hizmeti
kismen yapmakta ise de yeterli oldugunu kabul etmek simdilik miim-
kiin gérinmemektedir. Nitekim Koy Arastirmasi’'nda stratifikasyon icin
bilgiler igisleri Bakanhgi'ndan alinmistir. izmir arastirmasi igin Devlet
istatistik Enstitirsii'nden yararlamilamadig icin secim listeleri kulla-
nilma yolu tercih edilmistir. C halde 6rneklem metodunun saptanmasin-
da nazari bilgiler kadar memleketimizdeki 6rnekleme temel olacak
bilgi kaynaklari da ayni derecede dnemli kabul edilmelidir. Ornegin;
bir arastirmada yas, egitim seviyesi ve gelire gére bir stratifikasyona
gitmek igin temel bilgilerin olmadigi hallerde 6rneklemi biraz genis
tutarak esit ihtimalli 6rneklem metodunu disinmek yararli goriilebi-
lir. Tabiatile burada hata oram dikkatle hesaba alinarak yiiksek bir ri-
zikoya yer vermemek gerekir. Zira sosyal arastirmalar tabiati geregi
oldukga pahali olan arastirmalardir.

Tabii, bu hususta en ¢ok arzu edilen, memleketimizde de sosyal
arastirmalarda 6rnek almaya temel teskil edecek bilgileri hi¢ olmazsa
muhafaza eden bir merkeze sahip olmaktir. Ornegin; Kéy Arastirma-
sinda takriben 36.000 koy ic¢in elde edilen ekolojik bilgiler IBM kart-
larinda, belki de kaybolmaya ya da dagilmaya mahkam olarak Milli
Egitim Bakanligi Egitim Arastirmalari ve Degerlendirme Merkezi'nin
depolarindadir. Baska arastiricilarin ilgileri oraninda bu bilgilerden
yararalnildigini pek sanmiyoruz.

Ozet olarak, bu tiir merkezi drgitlerimiz kuruldugu ve gelistigi
oranda daha etkin orneklem metotlarini denemek mimkiin olacak-
tir kanisindayiz.

b) Sosyal arastirmalar, daha 6nce de belirttigimiz gibl, ¢cok de-
giskenli ve karmasiktir. Dolayisile metodolojisinin ve kullanilacak is-
tatistiklerin saptanmasinda bir uzmanin yardimina ihtiyac gorilmekte
ve Ozellikle Amerika'da bu yardim ¢ok genis 6lgiide kullanmiimaktadir.
Nitekim Koy Arastirmasinin planlanmasi ve metodolojisinin tayininde,
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uzmanlardan, isatistik teknikler icin de o zaman Devlet istatistik Ensti-
tisti'nin istatistik dantsmani olan Dr. Tucker'den yararlanilmistir. Bu
noktada dikkat edilmesi gereken husus kanimizca sudur : Bizatihi bir
metodoloji uzmani diistinmek mimkin degildir. Bir metodoloji uzmani
sosyal bilimlerin herhangi bir dalinda 6nce otoritedir, sonra metodo-
loji uzmanidir. Dolayisile yardimi istenen uzmanin arastirilan konuya
yakinhigr onemli olmaktadir. Canki konuya yakinhgi uzmanin katki-
simi daha anlamli seviyeye getirmede 6nemli bir unsurdur. O halde
danisilacak kimsenin saptanmasinda bu hususun o6nemle dikkate
alinmasini, yetismekte olan sosyal bilimciler icin gerekli bir oneri
olarak disiinmekteyiz.

c) Koy arastirmasinda arastiricilarin bazilar1 bizzat bilgi topla-
ma asamasini planlamislar ve nezaret etmislerdir. Yani saha c¢alisma-
sini organize etmisler ve yuritmiislerdir. Sosyal arastirmalarda bu
husus, toplanan bilgilerin gecerligi ve givenirliginin yitksek olmasini
saglamada oldugu kadar, toplanan bilgileri yorumlamada da bu dolay-
siz gb6zlemin degeri biyiliktir. Sosyal bilimci, toplanan rakamlar bir-
takim istatistik tekniklerle degerlendirip yorumladigi zaman gercgek-
leri hatalr aksettirmek gibi onemli bir rizikoyu yilklenmektedir. Nite-
kim Koy Arastirmasi’'nda bunun bazi orneklerini gérmekteyiz. Saha
calismasina katilmayan arastiricilardan bazilarinin yaptiklari yorumla-
rin saglamhgi tartismaya cok misait goriinmektedir. O halde arasti-
ricinin saha calismasindaki izlenimlerin degerini kabul etme zorunlu-
lugu aciktir.

d) Sosyal arastirmalar genellikle yardimci personel’e ihtiyag
gostermektedir. En onemli yardimci personel anketérlerdir. Memle-
ketimizde arastirma anketorii olarak her zaman yararlanabilecegimiz
hazir bir grup yoktur. Devlet istatistik Enstitiisii’nun kullandig profes-
yonel anketorler ise arastirma maksatlarina pek uymamaktadir. Aras-
tirmalarda genellikle amator, bilgisi sinirli fakat sofistike anketorle-
re daha ziyade ihtiya¢g duyulmaktadir. Bati iilkelerinde arastirma mer-
kezleri dikkatlice yetistiritmis bir anketoérler listesini hazirlamis ve
gerektiginde buralardaki isimlerden yararlanmaktadirlar. Amerika'da
ETS (Educational Testing Service) bu konuda daha da ileri giderek
degisik Ozelliklerde anketorleri devamli olarak takip ederek arastir-
manin mahiyetine gore belli 6zelliklere sahip anketorleri hemen top-
layabilecek organizasyonu devamli hale getirmistir. Halbuki memle-
ketimizde her genis ¢apta arastirma igin ayri bir personel grubu uzun
siiren bir egitimden gegirilmektedir. Bu aslinda pahali bir yoldur. Us-
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telik metodoloji agrsindan, toplanan bilgilere anketérlerin kattigi hata
payini da ciddi' sekilde etkilemektedir. Bu noktada bir merkezi kuru-
lus ihtiyaci belirgin haldedir. Uzun vadeli, bu tiir bir kurulus sosyal
arastirmalarda ekonomik olmayi saglayacaktir.

e) Memleketimizde sosyal arastirmalar denince, bilgi toplama
metodu olarak anket akla gelmektedir. Belki de bu ylizden *“anket
arastirmasi” gibi hatali bir deyim de bazi kisilerce (6zellikle resmi
sektorde) es anlamda kullanilmaktadir. Anket, hazirlanmasi gii¢ bir
bilgi toplama aracidir. Bir takim sorulari bir araya koymanin o araca
kullanilir nitelik kazandirmayacagi agiktir.

Koy Arastirmasinda anketin hazirlanmasi genis bir uzmanlar gru-
bunun uzun bir 6n calismay! miiteakip iki hafta geceli- giindizlii ¢a-
lismasi ve bunu takip eden iki haftalk kesif uygulama ve revizyonu
sonucu ortaya ¢rkmistir. Bu dahi anketin miikemmel otmasi igin ye-
terli sayllamaz. Uzun araliklarla tekrar uygulamasi ve tekrar revizyonu
gerektigi halde bu yapilamamistir.

Goralayor ki anketin meydana getirilmesinde sarfedilecek dikkat,
toplanan bilgilerin gecgerligini ve glvenirligini saptamada 6nemli bir
unsur olarak belirmektedir. Bu konu ayrica tartisiimaya deger. Biz
konusmamizda sadece 6nemine deginmek rstedik. Yalniz, anketin di-
sinda baska bilgi toplama araglarinin yaratilmasinda geng¢ sosyal bi-
limcilerimizi motive etmenin 6nemini belirtmek yararh olacaktir ka-
nisindayiz.
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GENIS KAPSAMLI ALAN
ARASTIRMALARINDA VERI
TOPLAMA TEKNIKLERI:

1968 AILE YAPISI VE NUFUS
SORUNLARI ARASTIRMASI ORNEGI

SERIiM TiMUR

Tirkiye'de, 6zellikle son yillarda yurt capinda alan arastirmalari
onem kazanmis ve cesitli kuruluslarca yonetilen ya da desteklenen ge-
nis orneklemlere dayali alan arastirmalari yapilmistir (Devlet Planla-
ma Teskilat: 1962 ve 1968 Koy Arastirmalari, Saghk ve Sosyal Yardim
Bakanhgi 1963 Niifus Arastirmasi, Hifzissthha Okulu Tiirkiye Demogra-
fi Arastirmasi 1965 gibi). Bu bildiride, bu tiir arastirmalarda verilerin
toplanmasi ile ilgili teknik sorunlara somut bir sekilde egilebilmek
amaciyla, 1968 yilinda Hacettepe Niifus Etitleri Enstitiisii'nce yiritu-
len “Tiirkiye'de Aile Yapisi ve Niifus Sorunlari Arastirmasi’”, kapsam
ve arastirma teknikleri acisindan incelenecektir.

Nifusun yapisi, bilesimi, yoresel dagilimi ve bazi nifus hareket-
leri hakkinda bilgi icin istatistiklerden yararlanmak mimkiinse de ni-
fus hareketlerinin toplumsal ve ekonomik nedenlerinin incelenmesin-
de bu veriler yetersizdir.

Niifus hareketlerinin tim Tiirkiye odlclistinde bolgesel, koysel ve
kentsel farkliliklar yoniinden incelenmek istenmesi, arastirmanin zo-
runlu olarak yurt capinda genis bir 6rnekleme dayanmasini gerektirmis-
tir. Bu tir toplumsal olgulari gézlem ya da deneyim yontemleriyle in-
celememiz miimkiin olmadigindan, deneklere gériisme teknigi ile dog-
rudan dogruya uygulanacak soru kagitlari gelistirilmistir. Biitiin toplum-
sal kurum ve olgularda oldugu gibi dogurganlik ve i¢ goclerle ilgili de-
mografik sorunlar ve aile yapisi, Tiirkiyenin toplumsal yapisi ve bu top-
lumsal yapi icindeki diger toplumsal olgulardan soyutlanmis olarak dii-
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stinilemiyeceginden arastirmanin konu kapsami oldukga genis tutul-
mustur.

Arastirma konusu ile ilgili bagiml degiskenlerin ¢ok sayida var-
sayimda ileri siriilen gesitli bagimsiz degiskenlerle iliski ve etkilesim
derecelerinin olgiilmesi ve gerekli degiskenlerin kontrol edilebilmele-
ri i¢cin, aciklayici, nedensellik iliskilerini géstermeye yonelen bir aras-
tirma planlanmasi gerekmistir. Ancak bulgu ve sonuglardan biitiin Tir-
kiye icin gecerli genellemeler yapabilmek ve bazi 6zelliklerin yurt igin-
de dagilimini saptamak amaciyla daha ¢ok betimleyici arastirmalar ve
kamu oyu yoklamalarinda kullanilan toplumun tiimiini kapsayan bir 6r-
neklem plani uygulaamistir, Bu iki amag¢ sorukagitlarinin diizenleme-
si ve Ozellikle ¢g6ziimleme teknikleri ile ilgili bilgisayar (kompiter)
programlama islemlerini epeyi zorlastirmistir. (Bu tiir karmasik sosyal
arastirma planlamasi ve ¢oziimleme teknikleri icin bakiniz: Hyman
1966; Blalock 1964).

Bu arastirmada farklh konularda denenecek ¢ok gesitli varsayimlarin
kuramsal gergeve ve gerekgelerinin agiklanmasi, ne sekilde kavramlas-
tirildigi, kavramlarin sorukagitlarindaki sekliyle islevsel tanimlari
(operational definitions), hangi bagimsiz degiskenlerle iliski kurula-
rak incelenecedi, kontrol degdiskenlerinin agiklanmasi, béyle bir bildiri
sinirlarini gok asacaktir. Varsayimlar bitin bunlar yapildiktan baska,
sonugclari ve yorum sekliyle 6nem kazanacaktir ki heniiz ilk analiz saf-
hasinda olan arastirmada bu olanak yoktur. Ayrica bu arastirma Hacet-
tepe Nifus Etiitleri Enstitiisii uzmanlarindan kurulu bir ekip tarafindan
hazirlanip ydratilmistir. Degerlendirme hem bu uzmanlarca, hem
Nifus Etltleri Mezuniyet Sonrasi 6grencilerinin tezlerinde belirli ko-
nulari incelemeleri ile, daha da genis bir ekip tarafindan yapilacaktir.
(incelemeye baslanmis konular ve arastiricilarin adlari igin  bakiniz :
Nifus Etitleri Enstitlisii Yilhk Calisma Raporu 1970 ve 1971). Bu aras-
tirma raporlari, ayri makaleler ya da kitaplar seklinde yayinlanacak-

tir. Cesitli arastiricilarin farkh kuramsal yaklasim ve farkh yontemleri
olacag beklenmelidir.

Asagida goriilecegdi gibi uygulanan sorukagitlari gok genis kapsam-
lI tutulmustur. Bunua, incelenecek konularin, toplumsal yapi iginde di-
ger olgu ve kurumlarla iliskileri agisindan “timcd” bir yaklasimla ele
alinmalarina olanak verecegini belirtmeliyim.

Bu bildiride, gesitli arastiricilar tarafindan degerlendirilecek ge-
nis bir alan arastirmasinda, arastirmanin biitiiniiyle ikgili olarak soruka-
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gitlarinin hazirlanmasi ve konu kapsami, 6rneklemi, gériismecilerin se-
¢imi ve egitimi, verilerin gecerlilik ve glvenirligi ile ilgili genel ve tek-
nik sorunlar lizerinde durulacaktir.

Sorukagitlari Konu Kapsami

Arastirmanin genel amaglarina uygun olarak Tiirkiye'de niifus ha-
reketleri, toplumsal yapi ve toplumsal yapinin sekillenmesinde temel
ekonomik iliski ve etkenleri konu alan sorular, dort ayri sorukagidi sek-
linde dizenlenmistir :

1) Koy Genel Bilgi Sorukagidi
2) Ev Halki Sorukagidi

3) Erkek Sorukagidi

4) Kadin Sorukagidi

Koy Genel Bilgi Sorukagidi

Kirsal yorelerde sosyal-ekonomik yapi ve cevresel etkenleri Olc-
mek icin hazirlanan bu sorukagidi 6rnekleme gikan koyler hakkinda ge-
nel bilgileri derleyen 66 soruyu kapsamaktadir. Koyiin cografi durumu,
sehire yakinlik ve ulasim durumu. niifus yapisi, yer dedistirme ve gog-
ler, kdyde egitim diizeyi, su, i1siklandirma durumu, konutlar hakkinda
bilgi toplanmaktadir. Ekonomik yapiy: ortaya c¢ikaracak sekilde, toprak
dagilimi, topragi tasarruf sekilleri, tarimin makinelesmesi, asil ve ikin-
ci derecedeki gecim kaynaklari, yetistirilen iriinler ve hayvancilik, koo-
peratifler ve tarim kredileri ile ilgili sorularin ayrintili degerlendirmeyi
saglayacak sekilde sorulmasina galisilmistir. Bu sorukagidi, érnekleme
ctkan koylerde muhtar, ihtiyar heyeti, 6gretmen ve koy halkindan ilgili
kisilere sorularak doldurulmustur. Ayrica, anketi dolduran ekip baska-
ninin kisisel gozlemleri ile ilgili belge ve kayitlardan derleyecedi yan
bilgilere de yer verilmektedir.

Tim koyleri temsil edecek sekilde drnekleme segilen 150 kdyde-
ki Koy Genel Bilgi sorukagitlarinin kendi baslarina degerlendirilmesi,
kéy toplumsal yapisi ile ilgili bir inceleme konusu olacaktir. Ayrica bu
verilere dayanarak koylerin belirli 6zelliklere gore guruplanmasi, bu
koyerdeki kadin ve erkek deneklerle ilgili coziimlemelerde bir kontrol
degiskeni olacak, farkli koy toplumsal yapilarinin kisisel tutum ve dav-
ranislara etkisi arastirilabilecektir.
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Ev Halki Sorukagidi

Ornekleme gikan her hanede konut ve ev halki ile ilgili 23 soru so-
rulmustur. Bu sorular iki bolime ayrilmistir : 1) Konutun genel duru-
mu, oda sayisi, kira bedeli, evde kullanilan esyalar gibi maddi kiltir
ile ilgili bilgiler. 2) Ev halkina giren bitiin bireyler igin aile baskanina
gbre akrabalik, yas, medeni hal, gogler ve isgiicii gibi konularda kisisel
bilgi.

Ev Halki Sorukagitlarindan elde edilecek veriler 6rnekleme giren
biitiin ev halklari ve aileler i¢in toplu bilgiler verecegi gibi, yas, cin-
siyet, isglicl, yer degistirmeler gibi Ozelliklere gore kadin ve erkek
anketleri kapsamina girmeyen kisilerle ilgili degerlendirmelere de ola-
nak saglayacaktir.

Erkek ve Kadin Sorukagitlari

213 soruyu kapsayan Kadin Sorukagidi ve 223 sorulu Erkek Soru-
kagidi, dogurganlik caginda ve halen evli olan 45 yasindan kiigiik kadin-
lar ve kocalari hakkinda asagida 6zetlenen konularda ayrintili bilgi top-
lamaktadir :

Sosyo - Ekonomik Diizey

Kisisel sosyo - ekonomik ozellikleri belirleyen meslek, 6grenim
diizeyi, gelir, dogum yeri (koOy, kasaba, kent), yatay hareketlilik, mes-
leki hareketlilik gibi degiskenlerin glvenilir bir sekilde saptanabilme-
si i¢in ¢ok sayida soru sorulmustur. Ayrica sosyo - ekonomik diizeyle
ilgili egilimler, cocuklari i¢in istenen egitim diizeyi ve meslek, istenen
egitimin gerceklesme olanaklari, kadinlarin ¢alismasi hakkindaki du-
stinceler v.b. gibi sorular, bunlarla ilgili tutumlari 6lgmektedir.

Kisisel sosyo - ekonomik diizeyle ilgili bu veriler bagimsiz ya da
aciklayici degisken olarak kullanilacagi gibi, 6zellikle gelir, meslek ve
ogrenim diizeyi ie ilgili ayrintili ve sayica ¢ok olan sorulardan elde edi-
lecek verilerle bu konularda ayri incelemeler yapilmasi disiinilmekte-
dir.

Beklenecegi gibi gelir ve meslekle ilgili sorular kdysel yorelerle
kentlerde farkh sorulmustur. Ornegin, kdyde olsun kentte olsun, gift-
cilikle ilgili mesleklerde, toprak miktari, toprag: tasarruf sekli, sahip
olunan ve islenen topragin niteligi, yetistirilen Grin, hayvancilik, kulla-
nilan tarim aletleri ile ilgili sorular yer almaktadir. Kentlerde ve tarim



ARASTIRMA TEKNIKLERI 157

dis1 sektorde ise meslegin ayrintili tanimi, ticretli, isveren ya da ken-
di hesabina calisma, is yeri, meslek degistirmeler, emek karsihg ve
diger gelir kaynaklari ile ilgili sorular sorulmaktadir.

Yer Degistirme, Gocler ve Kentlesme

Bu konu goriisme sirasinda bulunulan yerde yasama siresi, dogum
yeri, yer dedistirmelerin hangi yaslarda oldugu ve nedenleri gibi soru-
lari kapsamaktadir. Bu bolimdeki sorular 6zellikle kentlesme nedenle-
ri, kbyden kente akinin asamali ya da dogrudan olusu {zerinde bilgi
verecektir. Ayrica gelecekteki gogleri konu alan yer degistirme istegi
ve bu istegi gerceklestirme olasilik ve olanaklari ile ilgili sorulara yer
verilmistir.

Aile Yapisi ve Aile ici iliskiler

Cesitli aile bigimlerinin (gekirdek, genis, bilesik, yatay veya dikey
genis v.b. gibi) saptanmasi, evliligin baslangicindaki aile bigimi ile
simdiki durumun karsilastirilmasi, genis ailenin ¢éziilme nedenleri, ai-
lenin kurulusu, evlenme sekilleri, evlenme yasi, akraba evlilikleri, ni-
kah sekli, baslik, kari - koca iliskileri, akrabalarla iliskiler gibi konular-
da sorular vardir.

Dogurganlik ve Cocuk Oliimleri

Dogum, oli dogum, kendiliginden disik ve kirtaj, toplam gebelik
sayisl, Olen gocuklar ve yaslari gibj veriler toplanmaktadir. Ayrica do-
gurganhikla ilgili tutum ve egilimleri gésteren ideal ¢gocuk sayisi, ka-
ri - koca arasinda gocuk sayisi lizerinde anlasma, Turkiye'deki dogum
ve 6lim oranlar1 hakkinda bilgiyi 6lcen sorular yer almaktadir.

Gebeligi Onleyici Metodlar Hakkinda Bilgi, Tutum ve Uygulama

Gebeligi onleyici metodlarin duyulup bilinme oranlari, uygulama,
bu metodlar Gzerinde daha fazla bilgi edinme ve gelecekte kullanma
iste@ini arastiran gok sayida soru bu konuda basli basina bir BTK (Bil-
gi, Tutum ve Kullanma) arastirmasini ortaya gikaracak niteliktedir. Ay-
rica bu konudaki arastirma sonuglari 1963 de Saghk Bakanhg: tarafin-
dan yaptirilan bir diger yurt gapinda dogurganlik arastirmasi sonuglari
ile de karsilastinlarak zaman igindeki gelisim incelenmektedir. (Ozbay
1969)
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Arastirmada ayrica kitle iletisim araglarindan yararlanma, kdyde-
kilerin kent ve kasaba ile iligkileri ve dinle ilgili sorular vardir.

Sorukagitlarinin Gelistirilmesi ve On Denemeler

Sorukagitiarinin diizenlenmesi sirasinda bu konularda daha 6nce
yapilmis arastirmalarda kullanilan yirmi bes kadar yerli ve yabanci so-
rukagidi incelenmistir. Bu alanda bazi toplumbilimcilerle de yapilan ki-
sisel goriismelerden sonra hazirlanan itk taslak, Etimesgut'da iki kdy
ve Giilseren gecekondu mahallesinde 150 kadar denek izerinde uygu-
lanmistir. Bu 6n denemede goriismeleri bizzat sorukagitlarini hazirla-
yan ekip ve Nifus Etitleri bilim uzmanhg programindaki 5 kiz ve 5 er-
kek 6grenci yapmislardir.

Sorukagitlarina dayali alan arastirmalarinda 6n denemeleri bizzat
arastirmacinin yapmasi, masa basinda hazirlanan ve belirli bir kavram-
la ilgili bir soru ya da soru dizisinin gecerligini (sorunun gercekten ol-
clilmek istenen kavrami Olglip 6lgmedigini) anlamada ¢ok 6nemlidir.
Ancak sorularin deneklerce anlasilabilirligini 6lgmek de ayni derecede
onemlidir. Arastirmaci her soru ile neyi 6grenmek istedigini gayet iyi
bildigi icin anlasilmayan noktalari yoneltici olmadan agiklayabilir. Oysa
sorukagitlarimi asil uygulayacak olan ¢ok sayida goriismecinin sorula-
r1 kendilerine gore agiklamalari karistirici sonuglar verebilir. Bu tehli-
keyi dnlemek ve kolay anlasilmayan sorularin neler oldugunu gérerek
degistirmek igin 6n denemelerde arastirmacinin disinda (kendisi bir -
iki kelimeyle kolayca aciklayabilecegini diisiindiigii i¢in) diger kisile-
rin de goriismeci olarak kullanilmasi dnemlidir.

ilk 6n denemeden sonra goriismeleri yiiriitenlerle yapilan gurup
tartismasi ve kisisel gorismeler sonunda gerekli degisikliklerle soru-
kagitlarinin ikinci taslagi hazirlanmistir. ikinci 6n denemeden sonra
sorularin niteliginde fazla degisme gerekmedigi halde kullanilan s6z-
ciiklerde bazi degismeler yapilmistir. On denemelerde, diger baz aras-
tirmalarda sahada uygulanarak Gzerinde incelemeler yazilmis baz “de-
nenmis'’ sorularin bile aynen sorulmasi olumlu sonug vermemistir.

Edinilen 6nemli bir tecribe de sorularin ¢ok kisa tutulmasi gerek-
tigi olmustur. Mantiki olarak her soruda tam neyin bilinmek istendigi-
nin iyice anlasilmasi igin biraz ayrintili yazmak gerekirse de, kdy ve
gecekondularda yapilan 6n denemelerde, kullanilan sozciikler ¢ok ba-
sit de olsa bir satiri asan soru veya ciimlelerin anlasiimadigi goril-
miistiir. Bu nedenle sorular ¢ok kisa yazilmis, ancak sorulardan tam
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neyin bilinmek istendigi her sorukagidi igin dizenlenen “Soru Agikla-
malart” kitapciklarinda ayrintili olarak yazilmis ve gériismecilerin egi-
timinde kullanilmistir.

Sorukagitlarinin diizeninde genel kural olan kolay cevap verilebilir
sorulardan zor sorulara gecise dikkat edilmistir. Ayrica 6zellikle tutum
ve egilim olgen sorularda tutarliligi 6lgebilmek igin aynmi anlamda bir
kag soru, aradan baska konularda onbes yirmi soru gegtikten sonra tek-
rar sorulmustur.

1968 yili Mart ayinda hazirlanan ilk sorukagidi taslaklari, tic ayhik
yogun bir gcalisma .sonucu Haziran ayinda son seklini almigtir.

Burada genellikle inanilanin aksine tiimiiyle gegerli, givenilir ve
sahada gergekten “isleyen” sorulari kapsayan bir sorukagidi hazirla-
manin epeyi zor oldugunu ileri siirecedim. Bu arastirmada buna ¢ok ¢a-
ba gosterildi; ancak daha sonra isaret edecedim gibi ylizde yliz basa-
rili oldugunu séyleyebilmek zordur. Bu noktada, gok sozii edilen “an-

ket enflasyonundan’ degil, amatorce e iyi hazirlanmamis anket enf-.

lasyonundan gekinmemiz gerektigini belirtmek istiyorum. Bir arastir-
manin sonuglarini okurken yaklasim ve yorum yanlisliklarini gormek
kolaydir, fakat sayisal olarak “ampirik verilere dayanan gercek’ diye
gosterilenin yanlishigini ispat zordur.

Orneklem Secimi

Orneklem .secimi Devlet istatistik Enstitiisii uzmanlarindan Tevfik
Cavdar tarafindan planlanmistir. Orneklemin Tiirkiye kosullarina uygun
olmasina ¢alisilmis ve belirli 6lgiide Devlet Istatistik Enstitiisii’'niin ge-
sitli istatistik arastirmalarinda daha 6nce denenmis drnekleme planla-
rina dayanilmistir.

Orneklemin hem koysel ve kentsel, hem bdlgesel farkliliklari or-
taya cikaracak sekilde secilmesine calisilmistir. Bu amagla Tirkiye
bes bolgeye, 'her bolge de kendi iginde kdysel ve kentsel yérelerine
ayrilmistir. Bes bolge : ic Anadolu, Karadeniz, Ege ve Marmara, Akde-
niz, Dogu ve Gineydogu Anadolu boélgeleridir. Tarimdan ticaret ve en-
distrilesmeye gegis siirecinde gordigimiz koy, kasaba ve sehirlere
gore tabakalamada, 6rneklem hatasini minimuma indirebilmek icin ta-
bakalari olusturan yoreler ve yerlesim birimleri bakimindan givenilir
ayrintili istatistiklerin yetersiz olmast nedeniyle, tabaklama zorunlu
olarak niifus kistasina gére yapilmistir.

,
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Orneklem, tabakali kiime orneklemesi (multi - stage stratified
cluster) tekaigine gore segilmistir. Yurt ¢capinda 6rneklem seg¢iminde
Turkiye'de genellikle uygulanan kendinden agirlikhi 6érneklem sistemi
yerine, daha karmasik ve kentlerde 6rnege g¢ikan her mahalle igin (i¢
haneli ayri bir genelleme kat sayisi (agirhk) hesaplanmasini gerekti-
ren bu sistem, sonuglarin alinmasi ve varyans analizlerinde bilgisayar
programlama islemlerini glglestirmistir. Ancak bu yontem, az sayida
fakat iyi yetistirilmis goriismecilerle Tirkiye ¢apinda bilgi toplamamiz
olanagini saglayacadi i¢cin yeg tutulmustur. Yani alan goriisme teknik-
lerini daha etkin kilabilmek igin merkezdeki analiz safhasini zorlastiri-
ci bir segim yapilmistir. Nitekim bu sistem Tirkiye'yi bolgesel, kent-
sel ve koysel yorelere gore temsil edecek sekilde 6rnekleme ¢ikan
5400 hanede, sorukagitlarimizi 85 goriismeci ile uygulayabilme olanagi-
ni saglamistir.

1965 sayimina gore niifusu 2000 den az olan (ve ilge merkezi ol-
mayan) 150 koy, nifusu 2000 - 15 000 arasi 49 kasaba, 15000 - 50 000
arasi 25 sehir ve niifusu 50 000 den yukari 32 blyik sehrin timi Or-
neklem kapsamina girmistir. Bu tabakalarda 6rnek hanelerin segimi her
tabaka igin farkhdir. Goriisme ekiplerine, kentlerde 6rnekleme gikan
her hane igin ayrintih adres ve mahalle blok planlari verilmistir. Koy-
lerde 6rnek hanelerin segimi kdy muhtari ve ihtiyar heyetinin yard-
miyla ‘kdéy hane halki listesi tamamlandiktan sonra esit olasilikli or-
neklem yontemiyle ekip baskanlar1 tarafindan secilmistir. (Ayrintih
orneklem planlamasi i¢in bakimz : Cavdar, T. ve digerleri, 1971).

Ornekleme cikan her hane icin bir Evhalki Sorukagidi doldurulmus-
tur. Ancak Kadin ve Erkek Sorukagitlari, halen evli olan 45 yasindan
kiigiik kadinlara ve kocalarina uygulanmistir.

Goriismecilerin Secimi ve Egitimi

Gorismeciler ¢ogunlukla gesitli fakiiltelerde li¢ ve doérdiinci si-
nif 6grencileri ile kdy tecriibesi olan 6gretmenler arasindan secilmis-
tir. Arastirmada gorev almak lizere miiracat eden 100 kadin ve 300 er-
kek adayla 6nce kisa bir s6zli gériisme yapilmistir. Daha sonra herke-
se acik olan fakat 377 kisinin katildigi Hacettepe Universitesi Psikoloji
Bolimi tarafindan diizenlenen bir Zeka ve Dikkat testi uygulanmistir.
ilk gdriisme ve test puan derecelerine gére secilen 120 kisi son bir
s0zlii gériismeden daha gegmis ve 110 kisi secilmistir. S6zlii gérisme-
lerde anket uygulama tecriibesinden ¢ok, sosyal bilimlerde arastirma
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konularina ilgi ve “zaten koylerde hep . . . ... boyledir” v.b. gibi 6n
yargilarin bulunmamasina dikkat edilmistir.

Secilen 110 kisi, 15 gilin sireli bir egitimden ge¢gmislerdir. Aras-
tirmanin amaglari, 6rneklemin anlam ve 06nemi, gorisme teknikleri
uzun uzun anlatilmis; ther soru lzerinde teker teker agiklama yapilmis
ve bir goriisme 6rnegdi (role playing) yapilmistir. Goriismeciler 50 saat
kuramsal ve 50 saat de pratik calismaya katilmislardir. Egitim sirasin-
da iki defa yazili sinav yapilmis ve her goriismeci ile yaptiklari deneme
anketleri Gzerinde teker teker tartisiimistir.

Alan Uygulamasi

On denemeler bir gériismecinin giinde 6 sorukagidi uygulayabile-
cegini ortaya koymustur. Kéy ve kasabalarda orneklem 12 ser hane-
den olustugu igin, bu guruba giren 200 yerde goriismelerin bir giinde
tamamlanmasi istendiginden, alan uygulama ekipleri 1 baskan ve 2 ka-
din, 2 erkek goriismeci ile bir denetgi olmak Gzere 6 kisiden kurulmus-
tur. Uygulamanin birbuguk ayda tamamlanmasi istendiginden 17 ekibe
thtiyac duyulmustur.

Uygulama ile ilgili ayrintilara fazla girmeden sorukagitlarinin gi-
venirligini arttirmak igin alinan tedbirler Gizerinde kisaca durmak isti-
yorum.

Ekiplerin ginliik ¢alisma planlarinin ‘hazirlanmasi, merkezle iliski-
lerin dizenli islemesi igin uygulamada 8 bolge baskanligr kurulmustur.
Bolge baskanlarindan her hafta, calismalarin durumu, karsilastiklari
sorunlar ve ihtiyaclari, gidecekleri, kalacaklari yerler hakkinda Ensti-
ti'ye bilgi vermeleri istenmistir. Goriismeci ve denetgilere onbes giin-
de bir Gcretleri bolge baskanlari tarafindan 6denmistir.

Denetleme, Kotlama ve Delgi

Gorlisme sirasinda yapilan hatalari yerinde denetleyip deneklere
tekrar sorarak diizeltme olanaklarinin saglanmasi igin alanda Ekip De-
netcileri kullanilmistir. Denetgi, 6rnekleme ¢ikan kéy veya mahallede
belirli bir yerde bekleyerek, her gériismeci sirayla doldurdugu soruka-
gitlarimi getirdikge yerinde denetlemistir. Doldurulmus ve denetlen-
mis sorukagitlar bélge baskanlari tarafindan iki Gi¢ giinde bir Enstit{’
ye postalanmistir.

Merkezde, gerektiginde yedek goriismeci olarak kullanilacak 20
denetci sahadan gelen sorukagitlarini bir daha denetimden gecirmistir.
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Merkezdeki denetimde ancak belirli bazi hatalar diizeltilebilmis, ancak
goriilen hatalar ilgili bolge baskanlari, saha denetgileri ve goriismecile-
re yazi ile bildirildigi icin tekrar bir oranda onlenebilmistir .

Kotlamanin siiratle yapilabilmesi igin her sorukagidi tek bir kot-
cunun bir kag soruyu kotlayacagi sekilde guruplara bolinmistir. 30
kotcu kullamimistir.

Kotlanmasi tamamlanan sorukagitlari 6rnek kiimelere gére gurup-
lanip delgi servisine verilmistir.

Arastirma icin kullanilacak bilgisayar kartlari Hacettepe Bilgi is-
lem Merkezi'nde delinmis ve kontrol edilmistir. Her Evhalki Sorukag-
di igin bir evhalki karti ve ev halkinda bulunan her birey igin bir kisi
karti hazirlanmistir. Her Kadin Sorukagidi igin 8, Erkek sorukagidi igin
9 kart kullanilmistir. Koy Genel Bilgi Sorukagidi ise 3 kartta delinmis-
tir. Toplam 5 000 kadar ev halki karti, 25 000 evhalki kisi karti, 24 000
kadin, 25 000 erkek ve 600 kadar Koy ve Kasaba Genel Bilgi karti delin-
mistir. Bilgisayarda bu kadar ¢ok sayida kartla islem zor oldugundan
kart verileri manyetik teyplere gegirilmistir.

Alinan Sonuglara Gére Orneklemin Giivenirligi

Arastirmada katilma oranlari olduk¢a yiiksektir. Ornekleme ¢ikan
5375 hanenin % 90'iInda (4505 hane) Evhalki Sorukagitlari tamamlan-
mistir. Ugiincii gidiste de bulunamayanlarin oram % 8,5, reddedenlerin
orani % 1'dir. Verilen adreste mesken birimi olmayan 341 yer ve Tirk
uyruklu olmayan 10 ev halki evren tanimina uymadiklarindan 6rneklem
disinda sayilmis ve ylizdelere alinmamistir.

Cevaplama oranlari % 97 ile en yilksek koysel yorelerde olmus;
yerlesim birimi biiylidiikge tamamlanan sorukagitlarinin oranlarinda bir
diisme gorilmiistir.

YERLESIM YERIi BiRIMLERINE GORE KATILMA ORANLARI
Evhzlki Sorulan
Tamamlznan Hanelerin

Yerlesim Yeri Birimleri Yiizdesi
3 Biiyiik Kent (Ank. ist. izmir) 78.7
B. Kentler (50 000 den yukari niifuslu) 85.4
Kentler (15000 - 50 000 niifuslu) 88.8
Kasaba (2 000 - 15 000 niifuslu) 91.4

Kdyler 2 000 den az niifuslu) 96.8
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Bolgelere gore yapilan cevaplama oranlari dokiimi ise pek fark-
.1k gostermemektedir.

COGRAFi BOLGELERE GORE KATILMA ORANLARI

Evhalki Sorulzn
Tamamlanan Hanelerin

Bolgeler Yiizdesi
ic Anadolu 88.2
Karadeniz 92.8
Ege - Marmara 88.1
Akdeniz 88.8
Dogu ve Giineydogu 93.8

Orneklem evren tanimina giren kadinlarin % 89'u, erkeklerin ise
% 75'i ile goriisme yapilabilmistir.

KADIN VE ERKEK SORUKAGITLARINDA KATILMA

Kadin ve Erkek Sorukagditlari ERKEK KADIN
Cevaplama Oranlari Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Goriisme yapilan 2787 74.8 3303 88.8
Gegici olarak yok, tatilde 651 17.5 212 5.7
Bulunamayan (3. gidiste) 40 1.1 7 0.2
Reddeden 38 1.0 27 0.8
Evhalk: kisi kartinda gorildagi

falde sorukagids olmayan 127 3.5 147 3.9
Baska 80 2.1 27 0.7
TOPLAM 3723 100.0 3576 100.0

Sorukagidi doldurulmamis olan kadinlarin orani % 11, erkeklerin
ise % 25'dir. Baslica neden ise gegici olarak evden uzak bulunmadir.
Bu nedenle cevaplama yiizdesi erkeklerde % 18, kadinlarda % 6'dr.
Aradaki fark erkeklerin daha gezici olmalari, uzakta galismalari ve as-
kerlik goreviyle aciklanabilir.
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Ornekleme cikan hanelerde cesitli nedenlerle cevap vermeme
oranlarinin sonuglarda doguracagi sapmalari 6nlemek icin, hane genel-
leme kat sayilari (agirhik), 6rneklemdeki hane sayilarinin, gériisme ya-
pilan hare sayilarina oranina goére blyitilmesi seklinde bir diizeltme
faktorid kullanilarak agirliklar degistirilmistir. Ayni islem kadin ve er-

kek anketleri igin de yapilmistir. Diizeltilmis evhalki agirhiklar degis-
tirilmeksizin karsiligi olan kadin ve erkek kartlarinda agirliklar, kadin
cevap vermeme oranlarina gore 1.13, erkeklerde ise 1.34 oraninda bir
dizeltme faktori ile blyttalmistir.

Niifus Sayimi Sonuglarn ile Karsilastirma

Arastirmadaki bazi sorularin 1965 niifus sayimlari sonuglari ile
karsilastirilmasi ve baginti (korrelasyon) katsayilarinin bulunmasi ilize-
rinde ¢alisilmaktadir. Bu tiir degerlendirmeler, arastirmanin bir dis kay-
naga gore giivenirligini gostermek bakimindan 6nemlidir.

Evhalkindaki kisi sayisi verilerine gire bes bolge i¢cin hesaplanan
nifus tahminlerinin sayim sonuglari ile karsilastiriimasi soyledir :

BOLGELERE GORE NUFUS DAGILIMININ SAYIM SONUCLARI iLE
KARSILASTIRILMASI

1965 Sayimina Gore 1968 Arastirmasi

Cografi Niifusun Niifusun Yizde
Bolgeler Yiizde Dagilimi Dagilimi

i¢c Anadolu 23.44 23.48
Karadeniz 17.55 19.18

Ege - Marmara 2717 26.44
Akdeniz 14.70 14.37
Dogu ve Giineydogu 17.14 16.53
TOPLAM 100.00 100.00

Yiizdeler, arastirma ve sayim niifusunun bolgelere gore dagilimi-
nin oldukga yakin oldugunu géstermektedir. Yerlesim biylkligiine
gore niifusun dagilimi da aym tutarliigi géstermektedir.
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YERLESIM BiRiMINE GORE NUFUS DAGILIMININ SAYIM
SONUGLARI iLE KARSILASTIRILMASI

1965 Niifus 1968 Arastirmasi
Sayiminz Gore Niifus Yizde
Yerlesim Biiyikligii  Niifusun Dagtlimi Dagthimi
2000 in altinda 59.81 60.07
2000 - 14999 1417 13.81
150C0 - 49999 7.47 6.76
50000 in dstiinde 8.81 9.14
Ank. Ist. Izmir 9.75 10.22
TOPLAM 100.00 100.00

1965 niifus sayimi tim nifusu kapsadigi igin evren olarak kabul
edilmistir. Arastirma 6rneginin evreni ne derece temsil ettigini gor-
mek icin istatistiksel 6nem kontrolleri yapilmistir. Nifus artis hizi dik-
kate alinarak 1965 sayim nifusu, 1968 yili igin dizeltilmistir. Asagida
asil ve diizeltimis sayim sonuglarina gére Tirkiye Nifusu ile arastir-
ma Tiirkiye niifus tahmini 6rnekleme hatasi ile birlikte verilmistir :

1965 Niifus Sayimi 1968 icin Diizeltilmis 1968 Arastirmasi Tiirkiye
(1000) Niifus Saymt (1000) Nifusu tahmini (1000)

31.391 33.557 33.840 = (2 x 1.350)

Tahminin Giiven Aralig:

Alt Gaven Sinri 31.140 (000)
Ust Giiven Siniri 36.540 (000)

Ayrica 45 yasindan kii¢iik evli kadin niifusu igin de yapilan tahmi-
nin sayim sonuglarina gére uygun oldugu goriilmektedir.

1965 Sayimina Gore 1968 Diizeltilmis Niifus 1968 Arastirmasi
Evli 45 Yasindan Sayimina Gore Evli 45 Evli 45 Yasindan
Kiicilk Kadin Sayisi Yasindan Kiicitk Kadin Kiiciik Kadin Sayisi
(1000) Sayisi Tahmini

4976 5.319 5.268 = (2x249 721)
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Tahmini Giiven Aralig

Alt Giaven Sinir1 4.769 (000)
Ust Giiven Siniri 5.768 (000)

Aslinda nifus tahminleri ile ilgili sonuglarda gosterildigi gibi, Or-
neklemden dogan sistematik hatalar belirli formiillerle kolayca hesap-
lanip gosterilebildigi halde, her arastirmada oldugu gibi sonuclarda ay-
n zamanda 6rnekleme disi bazi thatalarin da bulunacag unutulmama-
lidir. Bu tiir hatalar, deneklerin isteyerek ya da bilmediklerinden yan-
lis cevap vermelerinden ya da goériismecilerin yanlhis kayit etmelerin-
den dogabilecegi gibi kotlama ve delgi sirasinda da yapilabilecek olan
hatalardir. Cesitli nedenlere bagh bu hatalarin tiimiine “cevaplama ha-
talan” diyoruz ki, kanimca bu tiir hatalar thesaplanmasi miimkiin 6rnek-
lem hatalarindan daha da 6nemli oldugu halde genellikle alan arastir-
malarinda lzerinde fazla durulmamaktadir.

Arstirma Sonuclarinin Giivenirligi ve Kalite Kontrolii Arzstirmasi

Arastirmada sorulara verilen cevaplarin glivenirligini (ayr1 zaman-
larda verilen cevaplarin tutarliligini) 6lgebilmek amaciyle alan uygula-
malar bittikten sonra ic Anadolu bélgesinde asil 6rneklemden secilen
250 hanelik bir alt 6rnekte bir kalite kontrolii arastirmasi yapilmistir.
Arastirmadan iki ay sonra bu ikiyliz haneye daha 6nce baska bélgeler-
de calismis goriismecilerden kalite kontrol ekipleri gonderilerek daha
once sorukagitlari uygulanmis kisilerle tekrar goériisme yapilmistir. Bu
ikinci goriismede aradan gegen 1,5 - 2 aylik siirede evhalki sayisi ve
gebelik tarihgesinden meydana gelebilecek degisiklikleri ayirabilmek
icin degisiklikler 6zel olarak isaretlenmistir.

1968 Arastirmasi’'ndaki kalite kontrolii denemesi bir yenilik olarak
kabul edilebilir. Bu tiir kontroller genis gaptaki arastirmalarda genel-
likle yapilmamaktadir. Bu kontrol arastirmasindan elde edilen veriler®
bazi cevaplama hatalarini gosterecek objektif bir temel niteliginde olup
heniiz analizleri tamamlanmamistir. Kalite kontrol sorukagitlarindan
simdiye kadar yalnizca Evhalki Sorularindan elde ettigimiz bazi veriler,
cevaplama hatalarinin, 6rneklem thatalarindan daha ¢ok oldugunu gés-
termektedir. Sorulara ilk goriisme ve tekrar goriismede verilen cevap-
lar arasindaki korrelasyonla olgiilen cevaplama hatalari, sorulara gore
farkhilik gdstermektedir. Ornegin, ev esyalari ve dayanikh titketim mal-
lariyle ilgili baginti katsayisi 0.94 e c¢iktigi halde, kdylerde evin degeri
gibi sorularda katsayilar daha diisiik olmaktadir.
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Ancak Evhalki Sorukagitlari, tercihan aile baskani olmakla birlik-
te o evdeki herhangi bir yetiskin liye tarafindan cevaplandirilabilecegi
icin tutarsizhiklar kismen kisisel bilgi yetersizliginden gelebilir. Veri-
len cevaplardaki tutarsizliklari gosterecek asil 6nemli karsilastirma-
lar Kadin ve Erkek sorukagitlarinin sonuglarindan elde edilecektir.

Goriismecilerin Kisisel Degerlendirmeleri

Kadin ve erkek sorukagitlarinin sonunda, gériismecinin, denegin
sorulari anlama, samimiyet ve katilma derecesini degerlendiren bir bo-
lim yer almistir. Goriismecilerin kisisel gozlemlerine gore, erkeklerin
% 77'si, kadinlarinsa % 66’s1 sorularin hepsini tamamen anlamislardir.
Hig birini anlamiyanlar erkeklerin ve kadinlarin % 1’idir. Blyik kentler-
de erkeklerin % 86'sI sorularin hepsini anladiklari halde kéylerde bu
oran % 71'e diusmektedir. Kadinlar arasinda biiyiikk kentlerdekilerin
% 80'i, kbylerde ise % 61’i hepsini anlamiglardir.

Hi¢ anlamriyanlar % 1 olduguna gore 6nemli sorun sorularin bir
kisminin anlasilmamis oldugudur. Hangi sorularin ve nigin anlasiima-
digr goriismecilere agik uglu olarak soruldugu igin henliz dokiimi ya-
pilmamistir. Sorukagitlarinin sistematik olmayan bir taramasinda, 200
den g¢ok soru iginde anlasiimayan sorularin her sorukagidinda 3-5'i
gecmedigi goriildi. Ancak 6nemli olan, her sorukagidinda anlasilmayan
sorularin aym birkag soru mu yoksa baska baska sorular mi oldugudur.
Tam dokimler elde edilmeden, 6n denemelerdeki biitiin c¢alismalara
ragmen alanda anlasiimayan sorular lzerinde fazla bir sey séylenemi-
yecekitr.

Goriismecilere gore deneklerin % 90’1 cevaplarinin hepsinde sa-
mimidir. Hi¢ samimi olmayanlarin orani gerek kadinlar, gerek erkekler
arasinda yine % 1 oranindadir. Sorulari anlama durumundan farkh ola-
rak ‘“samimiyet’” derecesinde gerek kadin ve erkek denekler, gerekse
koysel ve kentsel yoreler bakimindan hig bir farklilik gériilmemektedir.
Oranlar % 89- % 91 arasinda degismektedir.

Deneklerin goriismelere istekle katilip katilmadiklari konusunda
ise erkeklerin % 89'unun, kadinlarinsa % 90'inin istekle katildiklar
belirtilmistir. Kadin ve erkek denekler arasinda farklilik olmamakla bir-
likte gerek kadin, gerek erkek denekler arasinda kendiliklerinden istek-
le katilanlarin orani kdylerde kentlerden daha yitksektir. Ozellikle ii¢
biiyiik kentte, denekleri ikna etmek gerekmistir. Ankara, istanbul ve iz-
mir'de erkek deneklerin % 83’u istekle katilmis; % 16'sin1 ikna etmek
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gerekmis; % 1'i ise isteksiz olarak katilmistir. Oysa koylerde % 91'i
istekle katilmis, % 7'sini ikna gerekmis ve % 2'si ise isteksiz katil-
mistir.

Marjinal dékimlerden elde edilen bu ilk veriler disinda, denekle-
rin, yas, egitim, gelir, meslek gibi 6zelliklerine gére ve istatistiki 5nem
testleri ile elde edilecek veriler genellikle gok iyi karsilanan alan go-
risme tekniklerinin hangi guruplarda daha zor yiritildagi hakkinda
bilgi verecektir.

Arastirmayla ilgili bulgulari ortaya koymada veri toplama tek-
niklerinin bir pargasi sayilabileceginden, kisaca bu arastirmada kullani-
labilecek istatistiki ¢oziimleme tekniklerine de deginmek istiyorum.

Veri Olgcme Teknikleri

Demografik konularda temel kavram ve islenebilir tanimlarin ol-
dukga standart, yerlesmis ve sayisal olmalari, gok ¢esitli istatistik yon-
temlerin uygulanabilmesine olanak saglamaktadir. Ornegin dogurgan-
likla ilgili olarak, Yasa Gére Dogum Hizlari, Genel Ureme Orani, Anne-
nin Yasina Gore Dogum Sirasi, Yas ve Dogum Sayisina Gére Dogum
Olasihiklari, Agik Dogum Araligi, v.b. gibi demografik olgiitler kullanila-
bilecektir.

Degiskenler arasindaki baglanti Olgiitleri (measures of asso-
ciation) pek tabii degiskenlerin nicelik ya da nitelik belirtici olmasina,
nominal ya da sirasal (ordinal); devamli, gergcek kategorik veya suni
kategorik olmasina gore degisecektir. Ki kare, cramer baglanti 6lgiiti;
lambda, gamma, tau baglanti katsayilar, varyans analizi, korrelasyon,
regresyon v.b. gibi dlgiitlerin bilgi sayar programlari hazirlanmistir ve
¢6ziimlemelerde kullaniimaktadir.

1968 Arastirmasinin 6nemli bir 6zelligi de incelenmesi disiiniilen
konularda gok sayida ve ayrintili sorular sorulmus olmasidir. Ayni bo-
yut ve konulardaki ¢esitli sorularin birlesimi ile endeks ve 6lgekler (is-
kalalar) elde edilecektir. Kdylerin Merkeziligi Endeksi, iletisim Endek-
si, Kby Gelisme Endeksi, Ev Esyalari ve Tilkketim Mallari Guttman Olge-
gi, Aile igi lliskiler Olgegi v.b. gibi.

Matematiksel nedensellik formdlleri ile ilgilenen arastirmacilar,
ilgi duyulan 'herhangi bir bagimli degiskenle baglantili olan ¢esitli ba-
gimsiz degiskenlerin etki derecelerini 6lgebilmek amaciyle, diger ba-
grmsiz degiskenleri istatistiki olarak sabit tutarak ¢ok degiskenli ¢o-
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ziimleme yontemleri (multivariate analysis) kullanabileceklerdir. Fak-
tor analizi, goklu regresyon analizi ve path analizi icin hazirlanan bilgi-
sayar programlari tamamlanmak Gzeredir.

Tabii bu tir ¢doziimlemelerden hareketle yapilan yorumlar, sorun ve
iliskiler dogru ortaya konabilmisse, gergeklere uyuyorsa bilimseldir.
Aksi halde, temel ve gercgek iliskileri belirtmeyen varsayimlardan ha-
reket eden, dogru ol¢ilmemis degiskenlere dayali, Gstelik toplumsal
yasantiya uygunlugu kusku goétirir pek cok ‘“matematiksel’” varsayim
ya da sayiltidan hareket eden girift modellerin, gerceklerden uzak, do-
layisi ile hi¢ de bilimsel olmayan sonuclar verecegini vurgulamak isti-
yorum. Temel nedenleri belirtmeyen, ancak bir takim 6nemsiz degis-
kenler arasinda ‘“‘istatistiki’’ baginti ve ortak degiskenligi (covariance)
gosteren iliski dizilerinin, ne kadar ileri istatistik teknikleri ile gosteri-
lirse gosterilsin higbir degeri olmadigi agiktir.

Son olarak, toplumsal bilimlerde alanda veri toplamayi gerektiren
arastirmalar igin, bu tiir arastirmalarin en gok gelistirilmis oldugu tlke-
lerde son vyillarda varilan bir sonug¢ tizerinde durmak istiyorum. Alan
arastirmalarinda orneklem segimi yéntemlerinin son derece gelismis,
istatistiki veri g(’jzﬁmleme tekniklerinin daha az gelismis oldugu, fakat
soru sorma teknikleri, bilinmek istenen kavramlari en iyi sekilde 0lge-
cek sorularin diizenlenme ve sorus sekillerinin ise en az bilinen konu
oldugu belirtilmektedir (Blalock, 1968). Bu goriis, salt goriisme teknik-
ler,, ya da sorukagitlarina dayah alan arastirmalarinin simirhiligimi da
acikca gosteriyor sanirim.
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TARTISMA

SOSYAL ILIM METODOLOJISI:

KOY VE NUFUS ARASTIRMALARI,
IZMIR ARASTIRMASI

CiGDEM KAGITCIBASI

Konferansin bu kisminda, sorunlarin metodolojik yonden ele alin-
masi ongoériilmektedir. Bundan o6tiirii, bu konusmada temel olarak sos-
yal ilim metodolojisinden s6z edecegdim. Bunun yaninda, iki tebligde
sOzili edilen arastirmalara kisaca deginmek ve ayrica bu arastirmalar-
dan farkh bir baska arastirma 6rnegi vermek istiyorum. Sosyal ilim
metodolojisi hakkinda soyliyeceklerim hepimizin bildigi hususlar ol-
makla beraber toplu olarak bir araya konmasinin ve belirli arastirma-
lar incelenirken g6z Oniinde bulundurulmasinin, konferansin genel
amagclari yénunden faydali olacagi kanisindayim.

Teori ve metodun birbirlerine karsilikli bagl olduklari ve birbir-
lerinden ayri olarak diisiiniilemiyecekleri agik bir gergektir. Teori
arastirmaya temel teskil ettigi gibi, belli bir metot kullanilarak yapi-
lan arastirma da teorinin gelisimine katkida bulunur. Dolayisiyle, “hig
bir arastirmanin sonuglari, bu sonuglari elde etmek Igin kullanilan
metodlardan daha iyi olamaz.” (1)

Teori ve metodolojik arastirma birbirlerini besleyen unsurlar ol-
duguna goére teorik yorumdan yoksun arastirma yapmak veya arastir:
maya dayanmayan teori kurmak, teorinin diisiinceye gegerli bir yon
vermek olan temel gorevini tanimamak demektir.

Bu temel noktayr g6z oniinde tutarak, sosyal ilim arastirmalari-
nin metodolojik yonden bir genel gozlemini yapalim. Cok degisik ko-
nu, yaklasim ve metod kullanan sosyal ilim arastirmalarinin 6nemli
ortak yonlerinin oldugunu goériyoruz. Bazi temel kistaslara gére bu

(1) Newcomb, T. M. ‘“The Interdependence of Social. — Psychological Theory and Methods
A Brife Overview” in Festinger, L. and Katz, D. (Eds.) Research Methods in the
Behavioral Sclences New York : Holt, Rinehart and Winston, 1966. (s. 1).
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arastirmalari gruplamak da dolayisiyla miimkiin olmaktadir. Bu temel
kistaslar, arastirmanin amaci, ¢ergevesi, uygulanis sekli ve veri top-
lama yollari olarak distinilebilir.

SOSYAL iLiM ARASTIRMALARININ GRUPLANMASI :

A. Arastirmacinin Amacina Gore Gruplama

1. Arastirici ve Betimleyici (Exploratory and descriptive) Aras-
malar .

Bir calismanin amaci, arastirmak ve yeni seyler bulmaksa, aras-
tirma tertip ve planinin (design) kati olmayip degisebilir olmasi, bir
problemi bir ¢cok yonlerden ele almaya uygun diismesi gerekir.

Arastirmanin amaci bir durumu veya degiskenler arasi bir iliski-
yi dogru olarak betimlemek ise, gergegi yansitmak 6énem kazanir. Bu-
nun i¢cin de yanhhg: (bias) azaltan ve toplanan verilerin giivenirligini
fazlalastiran bir arastirma plani gerekir.

Arastirici ve betimleyici arastirmalar - digerleri kadar belirgin ol-
masa da - yine teorinin yon verici niteliginden faydalanirlar, ki bu ar-
zu edilen bir durumdur. Bundan dolayr bu galismalari ateorik olarak
nitelemek hem gereksiz, hem yanlis olur. Ayrica arastirici ve betim-
leyici ¢calismalar, yeni faydali hipotezlerin ve dolayisiyla teorilerin dog-
masina da yol agar.

2. Sebep - Sonug Hipotezlerini Deneyici Arastirmacilar

Genel olarak ilmin ve bugiine dek bir dereceye kadar da sosyal
ilimlerin temeli, bu tiir galismalardir. Bu arastirmalar belirli bir sebep
hipotezinin gegerligini denemek igin yapildigindan, sebep teskil ede-
bilecek baska, degiskenlerin deneysel kontrolii en 6nemli husus ola-
rak ortaya ¢rkmaktadir. Dolayisiyla, deney metodu bu tiir ¢alismalar
icin en uygun metottur. Deney metodunun miimkiin olmadigi bazi sos-
yal ilfm arastirmalarinda da kontrollere 6nem vererek bagimli ve ba-
gimsiz degiskenleri dogru olarak saptamak gerekir.

B. Arastirmanin Cercevesi ve Uygulanis Sekline Gére Gruplama
1. Orneklem Surveyi

Bugiin Tirkiye'de yaygin olarak goriilen bir sosyal arastirma tiiri-
diir. Cesitli 6rneklem kurma yollari birgok metodoloji kitabinda bulu-
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nabilir. Bu konuya Sefik Bey de degindiginden burada ayrintilarina gir-
meyecegim. Ustiinde durmak istedigim tek nokta drneklemin, her sey.
den Once arastirmanin amacina uygun olmasi geregidir. Rastgele bir
orneklem cesidi secmek arastirma icin ¢ok zararl olabilir. Orneklem
surveyi galismalarinda once surveyin evreninin agik olarak saptanma-
si, sonra da orneklemin buyikligi ve tiriyle ilgili dogru karar veril-
mesi iki dnemli metodolojik sorundur.

Survey teknigi sosyal ilimlere sayisal (quantitative) calisma ola-
nagimni getirdiginden biyiik 6nem tasimaktadir. Fakat bu teknigin getir-
digi olanaklarin daha tam olarak kullanilamadigi ve potansiyelinin da-
ha birgok gelismelere miisait oldugu goériilmektedir.

2. Saha Arastirmasi

Surveyle saha arastirmasi arasinda kesin bir ayirim gizgisi ¢izmek
zordur. Bununla beraber bugiinedek kullandiklari tekniklerin tiri ba-
kimindan aralarinda goriilen fark, surveyin daha genis c¢apta, saha
arastirmasinin ise daha derinlemesine galismalar olmasidir. Bununla
ilgili olarak, survey, orneklem sectigi evreni temsil etmek ister, saha
arastirmasinda ise o6rneklem o kadar 6nemli degildir, ¢iinki evrendeki
temsil edilen tipik olay degil, galisilan belirli olayin siireci 6n planda-
dir. Yani saha arastirmasinda genellikle kiigiik bir grup veya toplumun
sosyal yapisi, karsilikli etki iliskileri vs. galisma konusudur. Surveyde
ise bu olay ve iliskilerin statistik sonuglari incelenir ve bu sonuglara
dayanilarak bu olay ve iliskilere ait yorumlar yapilir. Haliyle, saha
arastirmasi -yapacak olan arastiricinin galisacagi grup veya toplumu
survey yapacak arastiricidan daha iyi ve yakindan tanimasi gerekir. Bu-
nunla beraber, Sefik Bey'in de belirttigi gibi survey yapacak arastirici-
nin da bu tir bilgiye sahip olmasi, verilerin dogru yorumu igin fayda-
hdir.

3. Saha Deneyi

Saha deneyi, sosyal ilimlerde ‘heniiz tam gelismis bir metod degil-
dir. Ozellikle deneysel sosyal psikolojinin ¢alisma alanini genisleterek
laboratuvar disina gikmasiyla baslamistir. Saha deneyini, saha arastir-
masindan ayiran temel faktor, arastirma, planidir. Saha deneyinde sart-
lar, arastirici kendi degistirir, saha calismasinda ise kendiliginden de-
gisen sartlar iginde olay incelenir. Sebep - sonug iliskilerinin kesinikle
saptanmasi bakimindan saha deneyi .saha arastirmasindan daha iyi bir
metottur. Clinkii bu metotta deneysel kontroller miimkiindiir. Bu neden-
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le, saha deneyi sosyal degisim, sosyal siiregler ve sosyal etkilerin in-
celenmesi igin uygun bir metottur. Tirkiye’de hemen hemen hig¢ de-
nenmemis olan bu metodun genis uygulama potansiyeli oldugu goril-
mektedir; ¢linkli saha deneyi, deneysel metodun 'hemen biitiin avan-
tajlarini dogal bir gevreye getirmektedir.

4. Laboratuvar Deneyi

Bilindigi gibi, laboratuvar deney metodu sebep - sonug iliskisinin
ve degiskenler arasi gesitli iliskilerin kesinlikle saptanmasi bakimin-
dan en kuvvetli metottur, ¢linkli kontroller en belirli olarak bu metotta
uygulanabilir. Sosyal ilimlerin konularindan dolay: az kullanilan bu me-
tot, en ¢ok deneysel sosyal psikolojide goriilmektedir. Teori gelisimi-
ne de bu metot 6nemli katkida bulunabilir. Bu avantajlarina karsit ola-
rak Ozellikle sosyal ilimlerde laboratuvarin kisitlayici yonii de agiktir.
Bundan o6tiirii laboratuvar deneylerinin yonlerini dogal gevrelerde ya-
pilan arastirmalardan almalari gerekir. Yani, gozlem ve saha ¢alisma-
larinin ortaya ¢ikardigi sorunlar daha sonra laboratuvar deneyteriyle
kesinlikle saptanip incelenebilir.

Tirkiye'de yapilan sosyal arastirmalarin gogunun 6rneklem surve-
yi kullandiklari bundan 6nce s6z konusu oldu. Diger yandan monogra-
fik kdoy calismalari saha arastirmasina 6rnektir. Kanimca bundan sonra
daha iyi 6lgme teknikleri ve deneysel kontrollerin kullanildigi deneysel
metodlara olanaklar gergevesinde yonebmek, Tirkiye'de sosyal ilimle-
rin 6zellikle teorik yonden gelismesi igin yararl olacaktir.

C. Veri Toplama Yollarina Gére Gruplama :
1. Gozlem Metotlari

Bilindigi g#bi, planh ve plansiz (structured ve unstructured) ol-
mak tzere iki tiirde dhsinilebilen gozlem, sosyal ilimlerin bir temel
metodudur. Her iki tiir gézlem de arastirma amacina hizmet ettigi,
sistematik olarak planlanip kaydedildigi ve gegerlikle givenirlik ba-
krmindan kontrollere tabi tutuldugu oranda faydalidir. Ayrica bir teori
veya bir hipotezden y6n alan gbozlem, daha ekonomik ve bilimsel ni-
telik gosterir.

2. Anket ve Miulakat

Gozlem, genellikle goriilebilen davranisi, var oldugu siirece, be-
timlemek ve anlamak igin kullanilir. Anket ve miildkat yoluyla ise
dogrudan goriliip not edilemeyen olaylara yonelinir.
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Anket de mulakat da siijenin .s0zlii (veya yazili) cevabina bagl
olmakla beraber, aralarinda kiigimsenemiyecek bir fark vardir. Anket-
te, Ozellikle siijenin ismi istenmiyorsa ve anket bliyiik bir gruba uygu-
laniyorsa, gercedi yansitan cevap alma ihtimali daha fazladir. Mila-
kat ise sahsi iliskiyi kullandigindan, arastiriciya karsi iyi gorinme,
arastiricinin istedigi cevabi verme gibi kuskularin etkisiyle dogru ce-
vap alma imkani ankete gére daha azdir. Buna mukabil, milakatci, si-
jenin iginde bulunduug tim durumu ve siijenin yiz ifadelerini, mimik-
lerini, vs. goriip yorumlama olanagina sahip oldugundan daha etrafh
bir bilgi edinebilir. Haliyle arastirici - sije iliskisi de (bitiin avantaj-
lari ve dezevantajlariyla) miildkatta ¢ok daha fazla 6nemlidir. Bu ne-
denlerle, iyi milakatgi yetistirmek bash basina bir sorun olarak orta-
ya c¢tkmaktadir. Ankette nisbeten daha kolay olan standardizasyonun
da miilakatta Uistiinde 6nemle durulmasi gereken bir sorun oldugunu
ayrica belirtmek gerektir.

Planh anket kullanilan milakat Tirkiye'de gok yaygin bir metot-
tur. O kadar ki, Sefik Bey'in de belirttigi gibi sosyal arastirma denince
bugiin akla anket gelmektedir. Bu ise, kammca, sosyal ilimlerin Tr-
kiye'de metodolojik - ve dolayisiyla da teorik - gelisimini kisitlamakta-
dir.

3. Iskalalar (Bireyleri 1skalalara yerlestirmek)

Bilindigi gibi, 1skalalar, sosyal ilimlerde gittikce daha fazla kul-
lanilan sayisal galisma metodudur. Basitten karmasiga bir ¢cok 1skala
teknigini agiklayan metodoloji kitaplari olduguna goére burada iskala-
larin gesitlerinden stz etmek gerekmez. Iskala, ya dogrudan dogruya
veri toplamada, ya da baska yollarla elde edilmis olan verinin anali-
zinde kullanilabilir. Her ki halde de iskalalarin avantajlar kesin olg-
meye, sayisal islemlere ve istatistik analize uygun olmalaridir. Dolayi-
siyla, i1skala kullanilan anketler, rskala kullanilmayan anketlerden daha
kuvvetli arastirma araglari olmaktadirlar.

Sosyal ilimlerde kullanilan i1skalalarin gegerlik ve gilivenirlik test-
lerine genellikle 6nem verildigini goriiyoruz. Kanimca, bu iyi bir tutum
olup bu testlerin kurulan her 1skala igin yapilmasi arzu edilir.

Turkiye'de ¢ok anket kullanilmasina ragmen, anketlerde iskalaya
az rastlanmaktadir. Belki de iskalalarin istatistik y6nleri, gegerltk ve
givenirlik testleri gézde buiyutilmektedir. Halbuki gecgerlik ve gilive-
nirlik, 1skala kullanilsin veya kullanilmasin, gézoniinde tutulmasi gere-
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ken sorunlardir ve ayrica, i1gkala kullanitmasi bu sorunlarin ¢ézirmiini
kolaylastirir. Soyle ki, i¢ tutumun testine (test of internal consistency
or cohesion) tabi tutulmus bir 1skala, herhangi bir tek sorudan daha
fazla temsil edici kuvvete sahiptir ve giivenirligi buyiik bir ihtimalle
daha yiksektir. Iskalalarin kurulusu da zor goriinebilir. Bu yanhs bir
goriis olmamakla beraber -bu konuda yardimci kaynaklar bulundugun-
dan- iskala kullanmamak igin gegerli bir neden olarak kabul edilemez.
Ayrica, uygun distikce baska arastirmalarda kullanilmis olan iskala-
lardan da faydalanmak mimkindir. Bu yolla hem gegerligi ve giive-
nirligi garantili bir arastirma araci kullanilmis, hem de baska arastir-
malarla karsilastirma olanagi yaratilmis olur.

Ozellikle sosyal ilimlerin daha baslangi¢ devresinde oldugu mem-
leketimizde kolay hazirlanan anket enflasyonundan kaginmak, 6n test-
lerle saglamlastirilan dikkatle hazirlanmis i1skala ve diger kesin 6lgme
tekniklerine yénelmek yerinde olur.

4. Projektif ve Diger Dolayli Metotlar

Projektif testler sosyal ilim arastirmalarinda 6zellikle antropolog-
lar tarafindan kullanilan genis olanakli araglardir.

Tarkiye'de ise klinik galismalart disinda bu testlere pek nadiren
rastlanir. Basari motivi arastirma sahasi buna bir istisna teskil etmek-
tedir.

TAT, CAT, Rorschach, gesitli resim testleri, agtk uglu climle, pa
ragraf ve hikayeler ve amaci siije tarafindan anlasilmayan bir gok
“bilgi”, “ilgi”, “muhakeme” testleri, vs. hep dolayli 6lgme metotlari-
dir. Cok zengin ve derinlemesine bilgi veren bu testleri kullanmadaki
en onemli husus, gegerlik sorunudur.Ayrica, projektif test uygulayici-
sinin, 6zellikle Rorschach igin, gok uzun ve etrafli bir egitimden geg-
mesi gereklidir. Bu sakincalarinin yaninda, projektif ve dolayh élgme
metotlarinin potansiyelini kullanmak, Tirkiye'de sosyal ilim metodo-
lojisini zenginlestirmek bakimindan sanirim yararh bir davranis olur.
Ayrica, evvelce de belirtildigi gibi, miilakat ve ankette de gecerlik
gbzoniinde tutulmasi gereken bir sorundur. Fakat bunlar direkt bilgi
toplama metotlar1 oldugundan, bu sorunun lstiinde pek durulmamak-
tadir. Yani, direkt ve dolayli metotlar arasindaki gecgerlik farki ancak
bir derece farkidir.

5. Hazir Bilgiden Faydalanma
Cesitli istatistikler, sahsi dokiimanlar ve kitle haberlesmesi sosyal
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ilim ¢alismalari igin faydal bilgileri saglayabilirler. Tiirkiye'de 6zellik-
le istatistiklerden faydalanma yoluna gidilmektedir. Ancak, bunun gok
daha verimli olabilmesi igin, Sefik Bey'in de belirttigi gibi, bir sosyal
istatistik bilgi merkezine ihtiyag vardir.

Hazir istatistiklerin diger metotlarla birlikte kullanilmas: arzu
edilir. Aksi halde, gozlem vs. gibi diger bilgi toplama yollarindan yok-
sun bir arastirici, istatistiklerin dar gergevesinde yanls yorumlara
yonelebilir.

Yukarida bes tlrde toplanmis olan veri toplama yollarinin bariz
olan bir altincisi da laboratuvar deneyidir. Cesitli 6zellikler gdsteren
deney sonug ve skorlarina burada dedinmek gerekmez, ancak bugiin
sosyal ilim arastirma verilerinin kiigimsenemiyecek bir kisminin de-
ney metoduyla elde edildigini bilmek gerekir. (2)

Yukarida sosyal ilim arastirmalari, amaclarina, uygulama alanla-
rina ve veri toplama vyollarina gére ayri ayri gruplandi. Bu metodolojik
aciklama, bize, bir arastirmaya baslarken kendimizi kisitlamadan, ara-
larindan bir segme yapacagimiz bir ¢gok alternatif metotlari gozéniinde
bulundurmamiz geregini hatirlatmaktadir.

iyi bir segme yapabilmek icin de en 6nce arastirmanin amacini
actkca saptamamiz gerekir. Bu ilk adim dogru ve gergekgi bir sekilde
atilirsa, arastirmanin olanaklari ve sinirlari da belirlenecektir. Bu ise
Ozellikle genis gaptaki 6rneklem surveyi ve saha arastirmasi igin gok
onem tasiyan bir husustur. Soyle ki, daha bastan, planli olarak anket-
te ne sorulacagi, nigin sorulacag neyin gerekli, neyin gereksiz oldu-
gu ortaya gikacaktir. Rastgele, ilging goziiktigl icin sual sorulmaya-
cak, “haydi bunu da soralim bakalim ne gikacak” denmiyecektir. Bu
tir “havadan” sualler nadiren gercgekten ilging sonuglara yol agabilir-
se de genellikle zaman, para ve gaba ziyanina sebep olurlar. Bu tir
rastgele suallere genis gapli anketlerde sik srk rastlanmaktadir.

Ancak arastirmanin amaci, olanaklart ve simirlart dogru olarak
saptanabildikten sonra, bunlara uygun bir arastirma gergevesi ve uy-
gulmas: ilizerinde karar verilebilir. Ornegin, bir arastirmada érneklem
surveyi mi, saha deneyi mi yoksa saha arastirmasi mi yapilacagi hak-
kinda karar dogrudan dogruya eldeki olanaklara ve neyi bubmay amag
edindigimize baghdir. Veri toplama sekli de, arastirmanin gergevesine

(2) Genel faydalanma kaynai:
Selltiz, C., Jahoda, M. Deutsch, M. and Cook, S. W. Research Methods in Soclal Rela-
tions (Rev. ed.) New York: Holt, Rinehart and Winston, 1959.
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ve uygulams tirine, dolayistyla da amacina gore segilecektir. Demek
ki yukarida gruplamalarini yaptigimiz kistaslar, birbirleriyle ¢ok yakin-
dan iliski halindedir ve birbirlerinden ayr olarak diistinilemezler.

“Koy” ve “Nufus” Arastirmalari

Yukarida yapilan genel metodolojik agiklamalarin 1siginda Sefik
Bey'in inceledigi “K6y Arastirmasi” ile Serim Hanim'in anlattigi “'Ha-
cettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii Aile Yapisi ve Niifus So-
runlari Arastirmasi” (“Nufus Arastirmasi”) na kisaca deginecegim.
Bu iki arastirmanin metodolojik yénden birbirlerine gok yakin oldugunu
goriyoruz. Her ikisi de amaglari bakimindan sebep-sonug hipotezleri
denemekten ¢ok arastirici ve betimleyici bir nitelik géstermektedirler.
Uygulama alani ve tiiriine gore, her iki arastirma da Tiirkiye niifusunu
evren olarak kabul eden birer 6rneklem surveyini kapsar. Veri topla-
ma yolu ise her ikisinde de milakat anketleriyle gergeklestirilmistir.

Arastirmalarin uygulamasina gelince, milékatg egitimine ve di-
ger teknik yonlere gereken dikkatin gosterildigi anlasilmaktadir. Daha
temel metodolojik bir konu olan 6rneklem se¢iminin, arastirmalarin
amaclarina uygun ve ele aldiklari evrenleri temsil edici olduklari gor{il-
mektedir.

Kanimca her iki arastirmanin da metodolojisini kuvvetlendirme
bakimindan veri analizi safhasindan dnce, arastirmanin baslangicinda
daha etrafli iskalalar gelistirilmesi yararli olurdu. Ozellikle sosyal tu-

tumlar gibi konulara deginen iskalalarin hazirlanmasinda hazir ve de-
nenmis i1skalalardan kolaylikla faydalanilabilirdi.

Bu galismalarin anket tiiri, igerigi ve kapsami bakimindan da bir-
birlerine benzer olduklarini goriryoruz. Her iki calismada da anketler,
ustiinde dikkatle ugrasilmis gok zengin bilgi kaynaklaridir. Teblig sa-
hiplerinin bildirdikleri gibi, arastirma amaglarina uygun olarak, koy
calismasinda (g, niifus galismasinda ise dort ayri anket kullaniimis-
tir. Bunlar bireysel ve gevresel gerekli bikgilerin hemen tiimini sag-
lar durumdadir.

Ulke ¢apinda bu denli zengin bilgiden nasi| yararlanilacaktir? B8i-
limsel arastirmalar, yeni hipotez ve teorilere, yeni arastirmalara yol
acip destek olduklari nisbette degerlidirler. Bu iki arastirmanin bu ba-
kimdan degerlendirilmesi nasil olacaktir? Niifus arastirmasinin verileri
halen analiz edilmekte olup, tamamlandigi zaman kitap halinde ¢ika-
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caktir. Bu temel arastirmanin yeni arastirmalara yol agabilmesi arzu
edilir. Bunun ig¢in, arastirma verilerinin sosyal ilimcilere acgik olmasi,
bunun yani sira, tekrar galismalarini, yan galismalari ve ileri gotirme
(devam) calismalarini destekleyici ¢aba gosterilmesi uygun olur. Ay-
rica uygulama yoniinden, arastirma sonuglarinin ilgili makamlara du-
yurulmasi elbette yararhdir.

Halen tamamlanmis olan kdy c¢alismasinin durumu nasildir? Dev-
lete biyilk bir masraf yiikleyen bu ¢alismadan nasil faydalaniimakta-
dir? 1962 yilinda bilgi toplama asamasi bitirilen bu arastirmadan, uzun
zaman faydalanilamamistir. Buglin dahi bir kitap halinde basilip basil-
mamis oldugu tam olarak bilinmediginden Tiirk bilimsel kamu oyunun
bu arastirmaya yabanci oldugu sodylenebilir. Ayrica arastirmanin ham
verileri, Tarkiye'de diger sosyal arastirmacilarin faydalanmasi igin elde
edilebilir halde mevcut degildir. Her ne sebepten bdyle olan bu tiztici
durumu biran evvel degistirmek gerekir. ingilizce kitabin yantsira Tiirk-
¢ce nesriyat da gereklidir. Yurttaki uygulamaya etki olanaklarini bir
tarafa biraksak bile, bu arastirmanin Tiirk sosyal ilmine maledilmesi,
bizzat sosyal ilimlerin memleketimizdeki gelisimine katkida bulunma-
si bakimindan sarttir. Bu yapilmadigi takdirde, Gzilerek belirtmek iste-
rim ki, bu arastirma, “entellektiel yeni - miastemlekecilik” (3) olarak
nitelendirilebilir. Arzumuz, bu genis potansiyelli arastirmanin en kisa
zamanda geregi gibi degerlendirilebilmesidir.

“lzmir Arastirmasi”

“Koy" ve “Nifus” arastirmalarinin, benzer metodolojiye sahip
Tiirkiye gapinda galismalar oldugunu belirtmistim. Once de sbzii edil-
digi gibi, yurdumuzda bu arastirmalar disindaki sosyal ilim galismala-
rinin ¢ogu ya belirli evrenleri temsil eden Orneklem surveyi ya da
belirli komiiniteleri inceleyen saha arastirmasidirlar. Bu her (¢ aras-
tirma tirianden farkh olarak yeni bir metodolojik yaklasim gosteren
bir sosyal bilim galismasina 6rnek “izmir Arastirmasi”dir. (4) Halen
devam etmekte olan bdyle bir arastirmanin, “Tirkiye'de Sosyal ilim-

(3) M. Brewster Smith tarafindan bu gekilde tanimlanan bu kiltlirler arasi arastirma so-
runu, Ibadan'da yapilan bir sosyal psikoloji arastirmalari kongresinin temel tartsma
konusu olmustur. Konferansta sonuc¢ olarak kiiltiirler - aras1 aragtirmalarin geligmesi
icin, “kargihklhi simetrik bilimsel caba ve yarar’” prensibi sart kosulmustur. (Bakiniz:
Journal of Soclal Issues, 1968, 23, 2: ‘“Soclal Psychological Research in Developing
Countries’).

(4) Bu aragtirma Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi tarafindan yapilmakta olup proje direktdrid
Prof, Dr. Serif Mardin'dlr,
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lerin Gelismesi Konferanst’'nda hi¢ olmazsa tanitilmasi uygun olur
kanisindayim.
“izmir Arastirmasi”, isminden de anlasilabilecegi gibi bir sehir

incelemesidir. Ozellikle sosyal degisim cergevesi iginde izmir sehrinin
gesitli yonleri ele alinmaktadir. Bu bakimdan, arastirma, belirli bir 6r-
neklem surveyinden ve komiinite saha calismasindan farkl olup de-
gisik amag ve metodolojilere sahip fakat hepsi de izmir sehrine yone-
len, ayri ayri alt- arastirmalardan mitesekkildir. Alt - arastirmalarin
hepsi tamamlandigi zaman, toplu bir kitap olarak bastirilacaktir.

Cok yénlii bir arastirma olarak nitelendirilebilecek izmir Arastir-
masi ¢ok genis 'kapsamlidir. Her biri bir alt-arastirma ¢alisma alani
olan ve topluca tiim arastirmayi meydana getiren konular asagidadir.
Her konu, basilacak kitabin bir b6limi seklinde hazirlanacaktir :

Calrsmalar (¢ ana grup i¢inde toplanacaktir. Bu gruplar sunlar
olacaktir : 1 — Diakronik degisim : izmir'de sosyal yapi degisikliginin
tarih eksenine yerlestirilmesi, 2 — Senkronik degisim : gelismis bol-
gelerin gelismemis bélgelerle karsilastiritmasi, 3 — izmir'e ait genel
mahiyette arastirmalar. Bu gene| gruplama iginde alt arastirma konu-
lari soyledir :

Giris

lzmir'in tarih igindeki iktisadi gelisimi
isyerleri ekolojisi gelismesi

izmir'de aile yapisinin dzellikleri

izmir'de konutsal striiktiir ve gecekon-
du bolgelerinde etkilesen

Siyasal davraniglar

Siyasal partiler

Haberlesme tarihi ve etkilesim gerge-
vesi

izmir lise 6grencilerinin
cimleri

izmir lise ogrencileri 6rnekleminin
sosyal - psikolojik profili

izmir'de bir 6rneklem iginde dinsel
inanglarin tutarligi ve gelismislik

meslek se-

Serif Mardin
Orhan Tirkay
Mibeccel Kiray
Emre Kongar

Rusen Keles -
Cevat Geray

Deniz Baykal
Ergun Ozbudun

Oguz An
Sefik Uysal
Cigdem Kagitgibasi

Serif Mardin
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Konu ve yaklasim bakimindan alt - galismalarin gesitliligi ortada-
dir. Dolayisiyla galismalarda kullanilan metotlar da tarkh olmustur.
Burada herbir alt - galigmadan ayri ayri s6z etmek igin vaktimiz olma-
digindan birkag g¢alismanin kullandigi temel 6rneklemin saptanmasina
kisaca deginmek isterim.

Arastirmanin temelinde iki kademeli bir 6rneklem gorilmektedir.
Birinci drneklemin evreni, izmir (Bornova ve Karsiyaka'y: da igine alan
bolge) segmen kitiiklerinde ismi olan kimselerin timidiir. 21 yas ve
Gstiindeki yetiskinleri kapsayan bu listeler 1965 de hazirlanip 1967 de
tekrar elden gegirilerek dlzeltilmistir. Bu listelerden her 33 kisiden
bir segilen bireylerin toplami olan 8319 kisi “genel 6rneklemi” teskil
etmektedir. Bu genel 6rneklemden 7183 kisryle (% 86.3) milakatlar
tamamlanarak 6rneklemin temsil ettigi evrenin genel sosyo - ekono-
mik nitelikleri saptanmistir.

ikinci kademedeki 6rneklem 1315 kisilik olup “8000" lik drneklem-
den kota orneklemi usulliyle segilmistir. Bu segim, “gelir”, “cevre” ve
“hanehalki sayisi” degiskenlerinin her tiirli gruplanma alternatifleri
gozoniine alinarak yapilmistir. Bu suretle gesitli gelir, gevre ve hane-
halki sayisini gosteren gok sayida haneler (cells) meydana gekmistir.
1315 kisilik ikinci kademedeki 6rneklemde cevap verenlerin sayisi 993
dir. Bu orneklem, konut, aile ve komiinikasyon anketleri igin kullanil-
mistir. Buna benzer bir diger alt 6rneklem de “siyasal katilma” ¢alis-
masinda kullanilmistir. Diger galismalarda ozel 6rneklemler hazirlan-
mistir. Bu temel 6rneklemin kapsami ve hazirlanis yolu arastirmanin
metodolojisi hakkinda bir genel fikir vermektedir, ancak her bir alt
¢alismanin metodolojik yénden farkli oldugunu da belirtmek isterim.

Gorildiiglu gibi, izmir arastirmasi ¢ok yonhi sehir arastirmasinin
Turkiye'deki ilk 6rnegi oldugundan yeni bir metodolojik yaklasimi yan-
sitmaktadir. Arastirmanin, Tirkiye'de sasyal ilimlerin gelismesine kat-
kida bulunacagi kanisindayim. ilerde bu tiir arastirmalarin baska sehir
ve bolgelerde de yapilmasi hem metodolojik bilgi hem de sosyal bilim-
lerin teorik gelisimi bakimindan ¢ok yararh olacaktir.
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SOSYAL ARASTIRMALARIN

DEVLET PLANLAMA TESKILATI’NCA
DEGERLENDIRILMESI VE
KULLANILMASI

NABI DINGER

Konuya girmeden Once sosyal arastirma kapsami (zerinde dur-
makta fayda vardir. Sosyal arastirmanmin sinirini gizerken iki yakla-
simdan yararlanilabilir. Buna gére Planin sosyal ve ekonomik muhte-
vasini teskil eden bitiin sektorler sosyal alana girerler ve sosyal
arastirmanin konusunu teskil ederler. ikinci bir yaklasim sosyal bi-
limlerin sinirini gizerek uygulanan yaklasimdir. Buna gére ana bilim
dallari temel olarak ele alinarak bu dallarda yapilan arastirmalar sos-
yal alanlarda yapilan arastirmalar olarak kabul edilmektedir. Devlet
Planlama Teskilati arastirma konularini gizerken plan sektorlerinden
yararlanmakla beraber bilimsel tasnifi de gézden uzakta bulundurma-
maktadir. Sosyal arastirmalarin sinirini gizmeye yarayan temel kis-
taslari boylece belirttikten sonra Devlet Planlama Teskilati'nin sosyal
arastirmalarla iliskisini belirtmeye ¢alisahm.

Devlet Planlama Teskilati’'nin kurulusunu hikme baglayan kanu-
nun 8 maddesinde Sosyal Planlama Dairesi'nin gorevinin ‘‘memleke-
tin sosyal problemlerini incelemek ve bunlarin halli igin uzun ve kisa
vadeli planlar hazirlamak” oldugu belirtilmistir. Buna gére ‘‘memleke-
tin sosyal problemlerinin arastirilmasi ve ortaya konan bulgularin
uzun ve kisa vadeli planlarin hazirlanmasinda kullaniimasi” Sosyal
Planlama Dairesi'nin temel goérevidir. Bu goérev Devlet Planlama Tes-
kilati'nin sosyal arastirmalar ile olan iliskilerini agrklamaktadir.

Bilindigi lizere arastirmalar amaclari bakimindan ige ayrilabilir :

1. Temel Arastirmalar
2. Uygulamali Arastirmalar
3. Gelistirme Arastirmalar}
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1. Temel Arastirmalar

Ozel olarak bir uygulama amaci giitmeyen, daha ziyade bilimsel

gercgeklerin bulunmasini gozéniinde tutan galismalar temel arastirma-
lardir.

2. Uygulamali Arastirmalar

Belirli bir pratik yarar saglamak igin bir bilim dalinda yeni ger-
cekleri bulma cgalismalari uygulamali arastirmalar olarak isimlendiri-
lir. Uygulamali arastirmalarda temel arastirmalardan farkli olarak
arastirmanin sonuglari pratik hayata dogrudan dogruya uygulanir.

3. Gelistirme Arastirmalari

Bu arastirma tirii gerek temel arastirmalardan gerek uygulamali
arastirmalardan ¢rkan sonuglarin uygulanmasi ile ilgilidir. Aslinda ye-
ni bir gergedin bulunmasi amacina yoneltilmemis calismalardir.

Bununla beraber boyle kati bir ayirim gogu zaman gergeklere ce-
vap vermez. Birgok temel| arastirmanin uygulama alanlarinda gegerli

sonuglar verdigi, bir gok uygulamal arastirmanin da teori alanina
katkilarda bulundugu ¢ogu zaman gorilmektedir.

Devlet Planlama Teskilati yukarda belirtilen g¢alismalardan ikin-
cisine uygun galismalar yapar ve yaptirir.

ikinci Bes Yillik Planin Bilim ve Arastirma Sektdriinde Teskilatin
genellikle arastirmadan ne faydalar bekledigine isaret edilmektedir :

a) "Bilimsel calisma ve arastirma, insanin gergeklere ve yeni
buluslara ulasma g¢abasidir. Bu ¢abalar, dogrudan dogruya bilim sinir-
larini genisletmek igin oldugu kadar sanayi, teknoloji, iktisat sosyo-
loji alanlarinda gelismeyi destekliyen ve hizlandiran en 6nemli unsur
olarak benimsenmektedir.”

Devlet Planlama Teskilati'nda arastirmalarin ikili ayirnmina riayet
edilerek tamimlari yapilmistir.

Suphe yoktur ki, genellikle Devlet Planlama Teskilati, 6zellikle
Sosyal Planlama Dairesi tarafindan yapilan planlarin gelistiritmesi
ve formiile edilen politikalarin bilimsel gergeklere dayandirilmasi en-
disesini belirten kanun hiikiimlerine uygun olarak, uygulamali arastir-
malar yapmak ve yaptirmak zorundadir.
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Bu temel sarta ek olarak Devlet Planlama Teskilati yaptigi ve
yaptirdigi arastirmalar igin bir takim sartlar koymaktadir. Burada bir
noktaya isaret etmekte fayda miilahaza etmekteyim. Uygulamal sos-
yal arastirmalari yapmak ve yaptirmak lizere kurulmasi diisiiniilen
Sosyal Arastirmalar Kurumu heniiz kurulmamistir. Bunun sonucu ola-
rak Sosyal hatta Iktisadi Planlama Daireleri bu kurumun yardimlarin-
dan yoksun bulunmaktadirlar. Cesitli icraci bakanliklarda sorunlara
arastirmalarla ¢6ziim yolu bulma yaklasimi heniiz gelistirilememistir.
icraci cogu zaman arastirmaya énem vermemekte, onun degerini tam
anlami ile kabul etmemektedir.

Teskilatin yaptigi ve yaptirdigi arastirmalar Plan ilke ve amacgla-
rini gelistirecek, onlara 1sik tutacak nitelikte olmalidir. Mesela Birin-
ci Bes Yillik Plan sanayilesme ve sehirlesmeyi Tirkiye'nin hizli kal-
kinmasinda bir hedef olarak almistir. O halde Devlet Planlama Tes-
kilati'nda 'yapilan bir arastirma sanayilesme ve sehirlesmenin optimal
bir sekilde nasil meydana gelebilecegini tesbit etme amacina yénel-
mis olmalidir. Sehirlesmenin Tirk toplumuna yararli olmadigi varsa-
yimindan hareket edilerek yapilan bir arastirma prensip olarak Dev-
let Planlama Teskilati tarafindan yapilmaz ve disariya ismarlanmaz.
Tirk toplumunun gelisme yoénleri, gelecekte alacag sekil, gesitli aras-
tirmalara ve toplumun yapisindan gelen bir takim kabullere dayanila-
rak cizilmistir. Planlama Teskilati bunlari kendisine hedef olarak ele
almakta ve gerceklesmelerine katkida bulunacak cgalismalar yapmak-
tadir. Arastirmalar da bu ¢alismalar arasinda bulunmaktadir. Bu aras-
tirmalar genellike belirli tedbir ve politikalarin formiile edilmesinde
en 6nemli kaynaklar olmaktadir.

Devlet Planlama Teskilati tarafindan yapilan ve yaptirilan ikinci
tir arastirmalar, durum tesbiti arastirmalari, envanter calismalaridir.
Bu tiir arastirmalar genellikle belirli tedbir ve politikalara dogrudan
dogruya kaynak teskil etmezler. Bunlar Tirk toplumunun bugiin iginde
bulundugu gelisme safhasini belirtme, gelisme yo6niinii gosterme ¢a-
basi igindedirler. Tirk toplumunun teskilatlanma, cihazlanma, daya-
nisma bakimindan ne durumda oldugunu tesbit igin yapilan envanter
calismalaridir. Mesela kooperatifler envanteri, teknik insanglicii en-
malar arasindadir. Belirtilen bu ¢alismalardan daha ¢ok derine inen,
vanteri, sevk ve idareciler arastirmasi, egitim istatistikleri bu calis-
Tirk toplumunun davranislarini, 6zlemlerini ve yénelimlerini belirten
calismalar vardir. Tirkiye'de kdéylerin iginde bulunduklari ekonomik
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ve sosyal durumu tesbit eden, Tirk kéyindeki modernlesme egilimle-
rini ortaya koyan arastirmalar bu tiirden sayilabilir.

Bu galismalar belirli tedbir ve politikalara dogrudan dogruya
kaynak teskil etmemekle beraber planin genel yapisinin insaasinda,
temel taslarini teskil eden ilke ve hedeflerin tesbit edilmesinde, stra-
tejinin tayininde aydinlatici rol oynarlar. Bu arastirmalar belirli poli-
tikalarini daha misathas bir duruma getirme amaci ile girisilmis ca-
lismalar gibi belirli ve Plan hedeflerinin gergeklestirilmesine katki-
da bulunucu varsayimlardan hareket etmezler. Bu tiir arastirmalar da
uygulamali arastirmalar olmakla beraber uygulama alanlari daha ge-
nistir, bulgulari daha serbest bir sekilde kullanilabilir.

Devlet Planlama Teskilati'min yaptigi ve yaptirdigi arastirmalar
¢odu hallerde memleketimizde bugiine kadar ele alinmamis alanlara
1sik getirmekte, bugiline kadar bilinmeyen, farkina varilmayan gergek-
leri su ylziine c¢ikarmakta ve kamu oyunda genis ‘yankilara yo| ag-
maktadir. Ozellikle gelir arastirmasi, kdy ve kdylii sorunlari arastir-
masi siyasiler dahil toplumun bdtin katlari tarafindan yakindan izlen-
mis, tartisilmis ve elestirilmistir. Yukarida belirtildigi gibi Sosyal Plan-
lama Dairesi tarafindan ydritilen galismalar bugine kadar ele alin-
mamis biyik sosyal problem ve politika alanlarini kapsama iddiasin-
da bulunan arastirmalardir. Meseléd Tiirkiye'de Kooperatifgilik sorun-
lari, esnaf ve sanatkarlarin sosyal ve ekonomik sorunlari gibi aras-
tirmalar bu alanda mevcut olan biyik bosluklari kapatma amaci ile
yapilmis ve yapilmakta olan iddialh ¢alismalardir. Ancak itiraf etmek
gerekir ki bu genis kapsamli arastirmalar kapsadiklari alanlarin ge-
nis olmasi nedeni ile yer yer yilizeyde kalmak zorunlugu ile karsilas-
mislardir. Genel bir gergeve teskil eden bu arastirmalarin daha dar
kapsamli ve daha derinligine yapilacak arastirmalarla gelistirilmesi
yerinde olur. Burada icraci ‘kuruluslarin gaba gostermesi gereklidir.

Sosyal Planlama Dairesi tarafindan son yillarda yapilan l¢ ve
yaptlmasi tasarlanan bir arastirma Devlet Planlama Teskilatinin aras-
tirmalari nasil degerlendirdigi hususunu agiklamak igin kisaca ele
alinacaktir.

1. Kooperatifgilik Sorunlari Arastirmasi

Bu arastirma Tirkiye'de kooperatiflerin kurulus amaclarina ve
Planin kooperatiflere goOsterdigi amacglara ne oranda yd6neldiklerini
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ortaya ¢rkarmak ve onlari bu hedeflere yonelmekten alikoyan faktor-
leri; varsa inceleyip hareketin timiinii kapsayan ¢dziim yollari getir-
me disincesi ile yapilmistir, Kooperatifler Tirkiye'de baslica lig ama-
ca dogru yoneltilmek istenmektedir.

(a) Tarim {rdnlerinin thracint tesvik etmek,
(b) Gerek tarimmda, gerek kiigiik sanatlarda verimliligi arttirmak,

(c) Kredilerin tahsisinde, tiiketici ile lreticinin dolaysiz bir se-
kilde temasa geg¢melerini saglayacak sartlarin tesekkiiliin-
de ve benzeri alanlarda sosyal adalet ilkesine katkida bulun-
mak.

Bu ii¢ ilkke gozoniinde tutularak yapilan kapsamli arastirmada du-
rum, sorunlar ve ¢bziim yollari tesbit edimistir. Kooperatifgilik hare-
ketini kamu nam ve hesabina yonlendiren, teknik ve mali yardimda
bulunmakla gorevli olan gesitli kuruluslar arasinda herhangi bir poli-
tika birligi yoktur; bu dizensizlik kooperatifgilik hareketine olumsuz
yonde etkiler yapmaktadir. Onemb bulgulardan bir digeri de koope-
ratif¢ilik egitiminin ¢ok daginik ve yetersiz bir sekilde yapildigi, egi-
timle ilgili olmayan kuruluslarca egitimle ilgili olmayan kimseler ta-
rafindan yapihp yaritialdaga idi. Bir baskasi kooperatifgilik politikasi
sekillendirilirken belirli ve saglam verilerden hareket edilecegdi yer-
de kararlara sezgilerle varildigi Istikametinde idi. Suphesiz degi-
nilen bu sorunlar Tirk kooperatifgilik hareketinin karsilastigi sorun-
larin ancak g¢ok kiigiik bir kismini teskil etmekte idi. Bununla beraber
bu sorunlarin g¢6ziilmesi bir nevi “meseleyi miistehire” idi. Onlar
¢ozilmeyince diger tedbirlere basvurmak hemen hemen imkéansizdir.
Bu nedenlerle 1969 ve 1970 Programlarina yukarida agiklanan sorun-
lara ¢oziim yollari getirecek tedbirler konuldu.

1969 Programinda getirilen tedbirler :

(1) Ticaret Bakanhgi, Tirkiye'deki kooperatif¢ilik hareketinin
ana politikalarimi, sistemini, amaglarini ve sinirlarini tesbitten sorum-
lu olacak ve kooperatifcilikle ilgili temel gorevleri tam olarak yirite-
bilecek sekilde yeniden teskilatlandirilacaktir.

Kooperatifgilikle ilgili olarak kredi saglayan teknik yardim, reh-
berlik ve egitim thizmetlerini y{riten diger kuruluslar, Ticaret Bakanli-
gi'min gelistirdigi politika gergevesi iginde yeniden diizenlenecektir.



188 TURKIYE'DE SOSYAL ARASTIRMALARIN GELISMES!

Gerek Ticaret Bakanligi'nin gerek diger kuruluslarin kooperatifgi-
likle ilgili faaliyetlerinin yeniden diizenlenmesi amaci ile Devlet Plan-
lama Teskilati'min yoneticiliginde ve bu Teskilat tarafindan yapilan
kooperatifgilik arastirmalarindan yararlanilarak Ticaret, Tarim, Koy
isleri, Maliye, Sanayi ve Igisleri Bakanltklari ortak ¢alismalar yapa-
caklardir. Bu galismalar Haziran 1969 sonunda bitirilecektir.

Bu tedbirler 1970 Programinda bir yandan pekistirilirken yeni
tedbirler getirilmektedir. 1970 Programinda getirilen tedbirler :

(1) 1969 Yili Programinda belirtilmis esaslarla 1163 sayili Koo-
peratifler Kanunu'’nun kamuyla ilgili olarak getirdigi gorevlerin 1s1gin-
da Ticaret Bakanhig Teskilatlandirma Genel Mdudirlagi'nin yeniden
diizenlenmesi g¢alismalari sonuglandirilacaktir.

(2) 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’'nun 6ngordiagt Tirkiye Koo-
peratifleri Danisma Kurulu'nun gérev ve yetkilerini, galisma sekil ve
sartlarini tesbit edecek olan tiiziik, Ticart Bakanhgi'nca ilgili kurulus-
larla isbirligi halinde hazirlanacak ve Kurul'un program yil iginde faa-
liyete gegmesi saglanacaktir.

(3) Kooperatifgiligin gelismesinde, yurt olglisiinde yayilmasi ve
kurulus amagclarina gore islemesi amaciyla, konuyla ilgili arastirmalari
ve egitim galismalarini yapmak (izere Bakanlikta bir “Arastirma ve
Egitim Birimi” kurulacaktir.

Birimin gorevleri, idari kurulusu, kooperatifgilikle ilgili resmi ve
0zel kurum ve kuruluslarla iliskileri Ticaret Bakanhgi'nin ydriticuli-
giinde; K&y Isleri, Tarim, Sanayi Bakanliklariyla, Ziraat Bankasi ve
Halk Bankasi'nin ortaklasa yapacaklari galismalarla program dénemi
icinde tesbit edilip bir yonetmelik hazirlanacaktir. Calismalarin biitiin
safhalarinda Devlet Planlama Teskilatiyla isbirligi saglanacaktir.

1163 sayili Kanunun 94. maddesine dayali olarak tesis edilecek
fonun sarf sekil ve alanlari program doneminde ayri bir yonetmelikle
tesbit edilecektir. Bu galismalarda da Devlet Planlama Teskilatiyla di-
ger ilgili kuruluslar ve kooperatiflerle isbirligi saglanacaktir.

Bu tedbirlerden biri idari yapinin iyilesmesi disinda verimlltigi
arttirma ilkesine katkida bulunmasi amaci ile 1970 programina konul-
mustur.

Tarimsal isletmelerin makinalastirilmasinda makina giliciinden
en yiliksek oranda yararlanmayi saglamak esas olacaktir. Bunun igin
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bolgesel 6zellikler de dikkate alinarak, sahip olunacak makina giiciin-
den en yliksek oranda yarar saglayacak optimal isletme genislikleri
tesbit edilecek, bu genisligin altinda kalan isletmelerin teker teker
makine sahibi olmalari yerine, gruplar ya da, kooperatifler halinde
sahip olmalari desteklenecektir. Bu yolla tarrmsal makina parkina
sahp olmak isteyen teskilatlanmis giftgilere, gerek kredi saglamada,
gerek kredi tahsisinde 6ncelik verilecektir.

2. Durum tesbiti arastirmalarina ornek olarak Tirk Kéyiinde Mo-
dernlesme Egilimleri Arastirmasi gosterilebilir.

Birinci ve 6zellikle Kinci Bes Yilhk Planda, niifusumuzun biiyiik
bir ¢ogunlugunun koéylerde yasamasi nedeniyle kdy ve koyli sorunla-
rinin 6nemle Gzerinde durulmaya baslanmistir.

Koyiun kalkinmasinda, kdye gétiriilecek hizmetlerle ilgili gerekli
politikalarin tesbiti bakimindan da, temel bilgiler yéniinden bir takim
bosluklar oldugu ortaya gikmistir. Kéy ve koyliler hakkindaki noksan
bilgilerimizi tamamlamak ve bu bilgileri kullanarak politika tercihle-
rini daha etkin bir hale getirmek amaciyla genis kapsamli bir arastir-
manin yapilmasina karar verilmistir.

1968 yil yazinda baslanilan arastirmada, biitiin kdylerimizi tem-
sil etmek lizere ornekleme yoluyla segilen 220 kdyde 5244 koyla ile
milakat yapilarak gerekli bilgiler toplanmistir. Arastirmada ozellikle
koylilerin ekonomik sorunlari, sosyal sorunlari ve bunlari ¢ézmede
karsilastiklari glgliikler, yeniliklere karsi nasil bir tavir takindiklari,
kéylun kalkinmasi icin birlikte ve devletin isbirligi ile ¢alisma arzu
ve heveslerinin ne seviyede oldugu; inang ve deger sistemleri; hal-
lerinden memnun olup olmadiklari ve gelecegdi nasil gordikleri ile
ilgili gesitli sorular sorulmustur.

Toplanan bilgiler degerlendirilmis olup kapsamh bir rapor ha-
linde yayimlanmistir. Rapor ana 'hatlariyla, ekonomik durum, niifus ve
demografi; sosyal yapi; egitim ve saglik bolimlerini kapsamaktadir.

Bu arastirmada yukarida goérildiiga tzere belirli politikalarin for-
mile edilmesinde bir rehber olmaktan ziyade Planin temel kabulleri-
ne, stratejisine etki yapacak, yon verecek niteliktedir.

3. Sosyal Planlama Dairesi tarafindan yapilan arastirmalar ayni
zamanda egitim, saglk, konut gibi alanlarda yatirimlarin yonlendiril-
mesinde, yurt diizeyine dagilmasinda ©onemli etkilere sahip olmakta-
dir. Ornegin heniiz yayinlanmamis bulunan *Yitksek Ogrensm Sorun-
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lar’”” arastirmasi Tirkiye'de dniversite kurulabilecek merkezleri tes-
bit etmis ve bu konudaki yatirimlarin dagiliminda bu arastirma yén
verici bir etkiye sahip olmustur.

4. Yatirnm ve hizmet tahsis kararlarinda etkili olacagi dasintlen
bir arastirma 1970 Programina konulmustur. Tirkiye'de koylere goti-
rilen hizmetler biyiik bir dagimkhk goéstermektedir. Bu hizmetler
birbirlerini destekleyememekte ve bunun sonucu olarak etkisiz kal-
maktadir. Bunun bir diger sonucu, kdysel gekim merkezlerinin tesek-
kil edememesi ve koylerde birtakim merkezkag kuvvetin etkisi ile
dagilmalar ve ufalanmalar meydana gelmesidir. Bu hususlari aydin-
latmak amaci ile asagidaki sekilde formiile edilen bir arastirma 1970
programina konulmustur. “Daginik bir ozellik gésteren kdy yerlesim
diizenini belirli dlclide ve olumlu yonde etkilemek igin tarim koope-
ratifleri, saghk ocaklari, ana gocuk saghg:i merkezleri, ortaokul ve
bolge okullari, sabit merkezi koy kurslari, PTT sube ve ajanslari ve
benzeri tesisler 1971 Program yilindan itibaren gelisme potansiyeline
sahip merkezi nitelikteki koylerde toplanacak ve gezici nitelikte go-
rev yapan kanun goérevlilerinin hizmetlerini bu kéylerde yapmalari
saglanacaktir.”

Yukardaki agrtklama, arastirmadan yatirim ve hizmetlerin kirsal
alanda yeniden ve daha rasyonel bir sekilde dagilimini 6n goren kis-
taslar getirmesi beklenmektedir.

5. Sosyal Planlama Dairesi yalniz kendi tarafindan degil, diger
kuruluslarca da yapilan, tniversiteler, 6zerk kuruluslar, Bakanliklar,
sosyal arastirmalari degerlendirmek igin galismalara baslamis bulun-
maktadir.

Sosyal arastirma potansiyellerini, bu alanda mevcut olan sorun-
lari tesbit edebilmek amaci ile arastiricilara ve arastirici kuruluslara
anketler gonderilecek, gereken durumlarda miilédkatlar yapilacaktir.
Bu arastirmadan su sonuglar beklenmektedir.

(a) Sosyal alanlara gére arastirma birimlerinin dagilimi,

(b) Arastiricilarin yetisme alanlarina, meslek tecriibelerine,
arastirmaya hasrettikleri zamana vb. degiskenlere gére dagilimi ve
degerlendirilmesi,

(c) 1960 yilindan bu yana yapilan arastirmalarin amaglarina,
sosyal alanlaragdre dagilimi,
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(d) Arastirmalarin kullanilan metodoloji agisindan degerlendiril-
nesi.

Bu arastirmadan beklenen sonuglar bundan ibaret degildir. Yu-
arda en 6nemlileri belirtilmistir. Birka¢ safha halinde yiriitilecek bu
rastirma Tlrkiye'deki arastirma politikasina yon verecektir.

Sonug olarak denilebilir ki Devlet Planlama Teskilati uygulamal
rastirmalari bizzat yapmakta ve yaptirmaktadir. Bu arastirmalar en-
ellektiiel bir tatmin vasitasi olmaktan ziyade probleme doniik fonksi-
onel galismalardir.



TARTISMA

TOPLUMSAL ARASTIRMA
SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESINE
VE KULLANILMASINA
ILISKIN GORUSLER

CEVAT GERAY

Sayin Dinger'in, “Sosyal Arastirmalarin Devlet Planlama Teskila-
tinca Degerlendirilmesi ve Kullaniimasi' bashkl bildirisi, sosyal| aras-
tirmalari engok degerlendirip kullanma durumunda olan Devlet Plan-
lama Orgiitiinin tutumunu yansitma acgisindan ilgi cekicidir. Fakat,
s6z konusu Ongiitin disindaki kuruluslarin da toplumsal arastirmalar-
dan yararlanma durumunda oldugu dikkate alinirsa, bildirinin igerigi
oldukga sinirli kalmaktadir. Bu nedenle, bildiriye iligskin gorislerimizi
aciklarken, Devlet Planlama Orgiitii disindaki kuruluslari da gézéniin-
de bulundurmayi gerekli gordik.

Konuyla iligkili goruslerimizi su {ic nokta lizerinde toplamak isti-
yoruz :

— Uygulayici ve planlayici orgiitlerin toplumsal arastirmalardan
hangi alanlarda yararlanilabileceklerine iliskin genel ve ortak
noktalar,

— Devlet Planlama Orgiitiiniin toplumsal arastirma sonuglarin-
dan 'yararlanmasi konusundaki bildiriye iligskin gorusler,

— Devlet Planlama Orgiitii disindaki 6rgiitler agisindan Toplum-
sal Arastirmalar (Bildiri disinda kalan noktalar).

Simdi bunlar ayri ayri gézden gegirelim :

1. Uygulayici ve Planlayici Orgiitlerin Toplumsal Arastirmalardan
Yararlanmasina iliskin Ortak ve Genel Noktalar

Cesitli alanlarda galisan kuruluslarin toplumsal arastirma sonug-
larindan asagidaki alanlarda yararlanacagi anlasilmaktadir :
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— Orgiitiin galismalarinin yoneldigi ana erek ve amaglarin belir-
tilmesi,

— Ana erek ve amaglarin gergeklestirilmesi igin gerekli ¢6ziim
yollarinin bulunmasi, tedbir ve politikalarin bigimlendirilmesi
(Plan, program yapma),

— Saptanan politika ve tedbirlerin bélgesel ve yersel kosullara
gore uygulanmasi olanaklarini saptama,

— Belirtilen erek ve amaglara ne 6lgide varildigini degerlendir-
me.

Yukarida siralanan doért nokta, arastirma verilerinden yararlanil-
masi gereken asamalar biitiiniinii kapsamaktadir. '‘Bu noktalar siirekli
ve dinamik bir siirecin gesitli asamalarini belirtmektedir. Adina ister
etkin, verimli calisma, ya da rasyone| karar verme, ister planlama den-
sin; sosyo - ekonomik ve fiziksel alandaki bitin eylem ve cabalari
kapsayan bir siiregtir. Bu nedenle, burada yapilan agiklamalar, Devlet
Planlama Orgiitii icin oldugu kadar, imar ve iskan Bakanhgi, Koy isle-
ri Bakanhgi vb. kuruluslar gibi bolge planlamasi, sehir planlamasi, kir
planlamasiyla ilgili érgiitler ile etkin ¢alisma amaciyla c¢alismalarini
planlayan, programlayan ve degerlendiren Oteki Orgitler igin de ge-
cerli olacaktir.

A. Devlet Planlama Orgiitiiniin, ana erek ve amaclarin saptanmasi
konusunda 6zel bir durumu oldugu unutulmamahdir. Oteki kuruluslarin
saptayacagi ana erek ve amaclarin Devlet Planlama Orgiitiince sapta-
nan, siyasal organlarca benimsenen ulusal erek ve amaclarla tutarh
olmasi zorunludur.

Onemli olan nokta, s6z konusu ulusal erek ve amaclarin belirtil-
mesinde toplumsal arastirmalardan ne Olglide yararlanilacagi sorusu-
dur. Siyasal kararlar bu konuda agir basmaktadir. Fakat gergekgilik-
ten uzaklagmamak i¢in, ulusal diizeyde erek ve amaglarin saptanma-
sinda, planlamanin yoneldigi toplumun yapisini, Gretim iliskilerini ve
egilimlerini ortaya gikaran bir toplumsal arastirma sonuglarina daya-
nilmasi gereklidir. Bu arastirmanin hangi 6rgiit tarafindan yapilacagi
sorusu 6nemli degildir. Aksine, Ozellikle bolgesel ve yersel diizeydeki
toplumsal arastirmalarin ulusal erek ve amagclara varilmasinda katki-
da bulunmasi, daha gergekgi bir yaklasimin 6nkosulu olmaktadir.

B. Belirlenmis erek ve amaglarin gergeklestirilmesi igin gerekli
¢6zim yollarinin aranmasinda, bulunmasinda, secilmesinde, béylece
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tedbir ve politikalarin bigimlendiriimesinde de toplumsal arastirma
scnuglarindan yararlanilmasi gerekecektir. Burada, ¢alismalarin yonel-
digi bireylerin, gruplarin ya da toplumun, belirlenen erek ve amaglara
yoneltilmesi onem kazanmaktadir. Ulusal, bdlgesel ya da yersel di-
zeyde ereklerin saptanmis olmasi yetmemektedir. Bu erede varmak
icin gldiilecek yolun segiminde, toplumun sinifsal yapisinin, toplumu
olusturan birey ve gruplarin icinde bulundugu kosullarin davranislari-
nin ve karsi karsiya bulundugu sorunlarinin bilinmesi gerekir. Bunlar
bilinmeksizin planlama ve programlama yapilamaz. Yapilsa bile, sag-
lam verilere dayanmadi§i igin gergekgilikten uzaklasilmis olur.

C. Plan ve programlarda ongériilen politika ve tedbirlerin belli bir
bolgede ya da belli bir yersel toplulukta uygulanmasi olanaklarini sap-
tamada da toplumsal arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Belli ereklere
varmak igin disinilen tedbirler yersel kosullara herzaman i¢in uygun
diismeyebilir. Belli bir teknolojinin belli bir gruba ya da topluma tani-
tilmasinda, benimsetilmesinde, kisacasi saptanan eregin gergekles-
tirilmesi i¢cin Ongorilen tedbirlerin uygulanmasinda giigliikle karsila-
silabilir. Ornek vermek gerekirse, belli bir bélgenin kosullarina en uy-
gun hayvan tiranin gelistirilmesi i¢in agilan suni tohumlama kampan-
yasina ¢evre halki olumlu tepki gostermeyip bu programi ve hizmeti
reddedebilir. Halkin belli bir hayvan tiiriine ya da suni tohumlamaya
karsi tutum ve inanglari duruma neden olabilir. Bu gibi konularda top-
lumun degismege karsi egilim ve tepkilerinin gok iyi bilinmesi zorun-
ludur. Alanda yapilan toplumsal arastirmalarin bu konulardaki uygula-
malara katkisi agiktir.

D. Calismalarin, alinan tedbirlerin ve gudiilen politikalarin ne ol-
¢lide ana erek ve amaglarin gergeklesmesini sagladigini 6lgebilmek
icin degerlendirme arastirmalari yapilmasi zorunludur. Degerlendirme
yapabilmek igin baslangigtaki durumun saptanmasi gereklidir. Bugiin-
ki durumla baslangigtaki durumun farkli olmasinin, yapilan galisma-
larla nedensellik iliskisi bulunup bulunmadigini, degismenin nedenle-
rini ortaya koyacak arastirmalar gittikge 6nem kazanmaktadir. Giidiim-
i ya da planh toplumsal degismeyi amag edinen kalkinma g¢abalarini
degerlendirme arastirmalarinda odak noktasi toplumsal degismenin
Olcliilmesidir.

Yukaridaki agiklamalar, planh ve etkin c¢alisma, rasyone| karar
verme siiresi iginde arastirmaya, dzellikle toplumsal arastirmalara
belli dlgiilerde gereksinme duyuldugunu gdstermektedir.
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Cesitli alanlarda galisan kuruluslarin yararlanmak durumunda ol-
duklari arastirmalar, ihtiya¢ duyulan verilerin niteligine gore degisecek-
tir. Erek ve amagclarin belirlenmesinde kuramsal yonii agir basan “te-
mel arastirmalar’; ¢dziim yollarinin saptanmasi, politika ve tedbirle-
rin bigimlendirilmesi asamasinda temel arastirmalar yaninda, “uygula-
mali arastirmalar”; uygulamada ise, ise ya da soruna yonelik “'eylem
arastirmalari (action research)” ya da ‘“gelistirme arastirmalari”’; so-
nuclarin degerlendirilmesinde de bunlarin tiimi yararli olabilir.

Il. Toplumsal Arastirmalarin Devlet Planlama Orgiitiince Degerlen-
* dirilmesi Konulu Bildiriye iliskin Goriisler

Yukaridaki genel aciklamalarin 1siginda Sayin Dinger’in bildiri-
sine iliskin gorislerimizi soyle 6zetleyebiliriz :

1. Genel hatlariyla bildiri, Devlet Planlama Orgiitiiniin toplumsal
arastirma sonuglarini degerlendirme ve kullanma konusundaki yakla-
simini yansitmasi acisindan bir katkida bulunmaktadir. Bu nedenle
buradaki elestiriler, bildiriden ¢ok, bu bildiride yansidigi kadariyla, 6r-
gitiin tutumuna yoneltilmis olmaktadir.

2. Bildirinin girisinde yer alan arastirma tirlerinin, dzellikle *‘uy-
gulamali arastirma” ile ‘'gelistirme arastirmasi” arasindaki farklilik
ya da isboliumi agikhiga kavusturulmaga muhtacgtir. Bildiride bir yan-
dan, "Uygulamali Arastirmalarin” sonuglarinin pratik ‘hayata dogru-
dan dogruya uygulanacagi, 6te yandan da ‘“Gelistirme Arastirmalari-
nin, temel ve uygulamali arastirmalardan c¢ikan sonuglarin uygulan-
masiyla ilgili oldugu belirtiimektedir. Bu anlatisa gore her iki tir
arastirma arasinda onemli bir farklihk olmadigi anlami ¢ikmaktadir.
Gergekte, ise ve eyleme donik arastirmalar, toplumsal alandaki te-
mel arastirma sonuglarina gore belirlenen ereklere varmak igin 6ngd-
rilen tedbirlerin, belli yerse] kosullara uygulanmasi olanaklarini ince-
leme amacini giiden arastirmalar ile galismalari degerlendirmege yo-
nelen arastirmalari, “‘gelistirme arastirmalar1” c¢ergevesinde goster-
mek konuya acgiklik getirebilirdi.

3. Devlet Planlama Orgiitiiniin daha ¢ok ‘‘uygulamali arastirma-
lar” a yoneldigi; baska bir deyisle, Orgitiin, temel arastirmalara, ey-
lem arastirmalarina ve degerlendirme arastirmalarina agirlik verme-
digi anlasiimaktadir.

Bildiride, “Tiirk toplumunun gelisme yonleri, gelecekte alacagi
sekil, ¢esitli arastirmalara ve toplumun yapisindan gelen birtakim ka-
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bullere dayanilarak cizilmistir” denilmektedir. Orgiitiin bunlari erek
olarak ele aldigi gerceklesmelerine katkida bulunacak arastirma ca-
lismalari yaptigi, bu ereklere varmak igin belirli tedbir ve politikala-
larin bigimlendirilmesinde arastirmalardan yararlanildigi bildiride be-
lirtilmektedir.

Yukaridaki agiklamalara bakilirsa, plan erek ve stratejisinde be-
lirlenen amagclarin veri olarak belirtildigi, bu erekleri saptamaya ya-
rayish temel arastirmalara girisilmedigi anlasilmaktadir. Nitekim, bil-
diride agrklandigi gibi, sehirlesme bir erek olarak saptanmistir. Bu
erege aykiri diisen varsayimlardan hareket eden arastirmalar Devlet
Planlama Grgitiince yapilmaz, yaptirilmaz. (Bu anlayis arastirma 6z-
gurligii agisindan oldugu kadar, bilimsel agidan da sakincalidir. Orgii-
tin benimseyecedi varsayimlardan hareket eden fakat bunlarin yan-
lishgl sonucuna gobtiren arastirmalarin durumu ne olacaktir?) Bu si-
yasal organlarca verilen kararlarin, yapilan se¢melerin arastirmalara
dayali olmamasi demektir.

Bu durumda, orgiitiin kurulus kanunu ile ekonomik ve toplumsal
amag ve politikalarin saptanmasina yarayish hertirli verileri topla-
ma ve degerlendirme yoluyla hitkimete yardimci olma gdérevini tam
anlamiyla yaptigi sdylenemez.

Plan ereklerinin ve stratejisinin saptanmasina yarayacak verileri
saglayacak nitelikteki (toplumsal yapiyi, temel sorunlari ve egilim-
leri ortaya gikaracak) arastirmalara ihtiyag vardir. Devlet Planlama
Orgiitii bu tiir arastirmalari yiiritmek ya da yaptirmak, 6zendirmek ve
desteklemek zorundadir.

4. Devlet Planlama Orgiitiiniin politika tedbirlerini bigimlendir-
megde yonelik uygulamali arastirmalara 6nem verdigi bildiride belirtil-
mistir. Fakat planda ve yillik programlarda ongériilen tedbirlerin neka-
darinin bu tir arastirmalara dayandirildigi bildiriden gikarilmamakta-
dir. Tedbirlerin gerekgesini olusturan arastirmalar yaninda, arastirma-
larda Onerilen tedbirlerin ne Olgiide plan ve programlara yansididi,
daha dogrusu yansimadigi sorusu da agiktadir.

Bildiride aciklandigi gibi, kooperatifgilik arastirmasinin sonugla-
rina dayali olarak 1969 ve 1970 programlarina gectigi anlasilan genel
nitelikteki ve yeniden dizenlemeye iliskin tedbirleri siralamak igin
sO0z konusu arastirmanin sonuglarini beklemege gereklilik yoktur.
Onemli olan, arastirmada kooperatifcilik hareketini bugiin i¢inde bu-
lundugu gikmaza gétiren nedenlerin toplumun yapisiyla ve iretim ilis-
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kileriyle baglantisinin yeterince kurulmamis olmasidir. Aslinda bu
tir tedbirlerin 6ngoriilmesi saglanabilmeliydi.

Koy ve koylii sorunlari, Gelir Dagilimi arastirmalari gibi kamu
oyunda yankilar yaratan galismalarin da ne 6lgiide uygulama alanina
aktarildigi, daha dogrusu aktarilamadigi herkesge bilinmekted.r.

5. Planlama orgitiiniin - degerlendirme arastirmalarina gereken
onemi verdigini ya da yapilan degerlendirmelerden ne olgiide yarar-
lanildigini bildiriden 6grenmek olanagi yoktur. Bir anlamda degerlen-
dirme ¢alismasi niteligindeki 6zel ihtisas komisyonu raporlarinin ikin-
ci Bes Yillhk Kalkinma Plani yapilirken bir yana itildigi bilinmektedir.
Toplum Kalkinmasi Deneme Galismalari bu alanda 6rnek olarak goste-
rilebilir. Degerlendirme arastirmalarinin, c¢alismalarin basarisi igin
onemi aciktir. Ote yandan, tedbirlerin bolgelere ve yersel kosullara
gére uygulanma olanaklarini eylem iginde gelistirme amacini giden
arastirmalara da gereksinme duyulmaktadir. 1970 programinda 6ngo-
rilen merkez koyler, optimum isletme biyikligi ve tarimsal planla-
ma konular bu tiir arastirmali eylemlere konu olabilecek niteliktedir.

6. Bu gozlemlere, Devlet Planlama Orgiitiiniin toplumsal arzstir-
malar konusunda heniiz bir ana politika gelistirmemis olduju eklene-
bilir.

Ill. Devlet Planlama Disindaki Orgiitler ve Toplumsal Arastirmalar

Devlet Planlama Orgiitii disindaki kuruluslarin da planlama, prog-
ramlama, uygulama ve degerlendirme c¢alismalarinda toplumsal aras-
tirma sonuglarindan yararlanabilecegini belirtmistik. ‘Bu arastirmalar
gesitli kuruluslarin alacagi tedbirlerin, yapacagi ¢galismalarin yoneldigi
insani, bu insanin iginde bulundugu grup, sinif ve toplumun liyesi ola-
rak niteliklerini, egilimlerini, bunlar arasindaki iliskileri ortaya gikar-
maya yararli olabilir.

Cesitli orgiitlerin sonuglarindan yararlanabilecegi arastirma alan-
larini gelisiglizel olarak sdylece stralayabiliriz :

1. Sehir ve Bélge Planlamasi,

2. Konut (Konut iginde Yasayanlarin Eylem ve Davranislari, Ko-
nut ve Toplumsal Tabakalasma, Konut Tercihleri),

3. Yerlesme ve Kirsal Planlama,

Gogmenlerin yerlestirilmesi ve Ulusla Bitiinlesmesi,

5. Sehirlesme ve Sehre Gogenlerin Uyum Saglamasi,

e
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10.
1.
12.
13.
14.
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Yonetimi ve Yonetsel Yontemleri Yeniden Diizenleme,

. Yenilikleri Ozellikle Yayma (Tarimsal Yayim),

Haltk Egitimi ve Toplum Kalkinmasi (Sorunlara Doniik Program
Yapma ve Degerlendirme),

Kitle Haberlesme Araclari (Program ve igerik Céziimlemesi,
Seyirci, Dinleyici ve Okuyucu Arastirmalari)

Toplum Saghg,

Cesitli Egitim Kurumlarinin Mezunlarini izleme Arastirmalari,
Toprak ve insan iliskileri,

Teknoloji Segimi,

Kirsal Alanlarda issizlik ve Galisma Sorunlari vb.

Yukaridaki dizin, sadece bir goriis vermek icindir. Yoksa bitiin
calisma alanlarini kapsamamaktadir. ilk olarak akla gelenler siralan-
mistir. Bunlarin tam bir dizinini yapmak igin Devlet Planlma Orgiitii
onciliik etmelidir.

Bu tar arastirmalar ve konu o6ncelikleri konusundaki ana politi-
kanin, sosyal arastirmalardan sorumlu bir kurum kuruluncaya kadar
Devlet Planlama Orgiitiince gelistirilmesi gerekmektedir. S6z konusu
orgiitlin Tarkiye'deki toplumsal arastirmalarin potansiyelini saptaya-
cak bir arastirmaya girisme kararini almis olmasi bu agidan ¢ok olum-
lu bir adimdir.
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TARTISMA

SOSYAL ARASTIRMALARIN

DEVLET PLANLAMA TESKILATI'NCA
DEGERLENDIRILMESI

VE KULLANILMASI

TARIK ZAFER TUNAYA

Plan ideolojik bir miiessese. Ben burada, sosyallesmeye zorunlu
demokrasi agisindan 6nce plan ve planlama orgiiti (izerinde konusa-
cagim.

Hic siiphe yok, planlama (ve plan), demokratik sistemde, bir zih-
niyvet degisikliginin eseri olan “sosyal devlet” in yapisal ve dinamik bir
unsurudur. Az gelismis Ulkelerde, 6zellikle plan, bir kurtulus regetesi.

Planin, bilingli ve hesaph bir islem yoluyla gelecekteki ekonomik
gelismeyi diizenlemesi ve bu gelecege hakim olmasi da, tartisilami-
yacak kadar acik bir gercek. Yine, plan sadece ekonomik, sadece sos-
yal degil, aym zamanda hukuki bir miiessese. Bize gore, yeni bir ana-
yasa miiessesesi. Cok sey beklenen miessese.

Planin sosyal yapi ile ilgisi de ¢ok agik. Bir kurtulus recetesi ol-
duguna deginmistik. Az gelismis bir tilkede planin amaci sefaleti yen-
mek. Bir sosyal kalkinma araci olan plandan azgelismis sosyal yapi
cok seyler bekler. Beklemekte de hakhdir.

Fakat plan, siyasi bir islemdir de.. Hedefleri, sonra da hedefleri
gergeklestirici aracglari segcmek, siyasi fonksiyonun (bir Glkeyi idare
etme sirecinin) i¢indedir. Siiyasi olunca, parlamento gogunluklarinin
kararlari, ve nihayet siyasi tktidarin kararlari -ve baskilari- karsisinda

kaliyor. Bir -ve asil- yaniyla, plan toplumu harekete getirme araci. Bir
tlke insanlarini bir gesit seferber etmek, tiim enerjileri belirli bir kal-
kinma politikasini uygulamaya davet etmek. Bu sefer, siyasi bir diren-
cin yani sira, hele azgelismis llkelerde, toplumsal bir direncle, degis-
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mekte zorluk gikarma olayi ile karsilasiyor. ilerici - gerici tansiyonunun
her an arttigi bir memlekette, bu olayin bir dzelligi var. Ugiincii bir
baski da distan gelebilir ve emperyalist bir baski olabilir bu.

Plancilarimiz

1961 Anayasa'sindan once, bizde, teknokrasiyi klasik maliyeciler
temsil ediyordu. Sosyal gelismenin bilimsel kontrol yetkisini, bugiin
Plancilar kazanmistir. Maliyecilerle ara sira anlasabildiklerini Biitge
Komisyonu konusmalarinda gordiim.

Anayasa’'nin 41 ve 129. maddeleri geregince plan, iktisadi, sosyal
ve kiiltirel kalkinma (gelisme degil) igin, bu amagla yapilir. Bu ne-
denle de, DPT “sosyal devlet” in insa etmekle 6devli bulundugu biliyiik
tesebbiisleri hazirlayici ve destekleyici temel bir anayasa organi olma
durumundadir. Bir soru: Oyle midir?

Plancilar, siyasi organlarin baskisi disinda, dzerk ve teknokratik
serbestlige sahip -danismaci olmakla beraber- elemanlardir. Danisma-
¢t olmalari, bilimin ve teknolojinin kesin kurallarina dayandrklari igin,
bir kusur ya da eksiklik sayilamaz. Aksine, siyasi organlar bu kesinlik
karsisinda, acizlerini anlayabilirler. Oy politikasiyla bilim arasinda
kurulacak diyalogda, bilim direnebilme glicine sahip kilinmahdir. DPT
ye bu niteligi saglayacak 6zel kanun heniiz gikarilmis sayilmaz ¢iinki
varolan kanun yetersizdir: 1) DPT teminatsizdir. Plancilar, zilfiyare
dokunmaktan korkan her hangi bir memurdan farksizdirlar; 2) Bir par-
ti gogunluguna ve onun iktidarina tabi olma durumundadirlar; 3) Hazir-
lanacak plan ve programlar partiler istii, genel olmaktan ziyade bir
parti iktidarinin programina, ya da pazarlikgi bir koalisyona bagh ka-
lacaklardir.

Planlarimiz

Plan, bir yasama emriyle, kanun olarak degil, Meclis karari halin-
de ortaya grkiyor. Plan, bir kanun degil. Bu da bir teminatsizlik kayna-
gidir. Yetki Kanunu ortada.. Orman suglari meselesi hala askida.. Plani
uygulayici bir *“kuvvetli icra” nmin yani sira, uygulama yetersizlikleri
(Anayasanin 53. maddesinin emri geregince) denetlenemiyor.

Nabi Dincer’in tebligine gelince..

Biz, bu acgidan okuduk tebligi. Kabul etmek gerekir ki, genis bir
konu birka¢ sayfanin dar kadrosuna sigdirilamaz. Bununla beraber,
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hayli soruna istk tutan bu teblig, diistindiriicikrk goérevini de yerine
getiriyor.

1 — Cok isterdik ki, metin disinda, DPT'nin yaptirmis oldugu sos-
yal arastirmalarin listesi bulunsun. O zaman, bu orgiitiin géris agisini,
“yaklastmlarini”, 1961 Anayasa sistemi igindeki yerini ve roliinii daha
iyi anlama olanaklarina kavusabilirdik. Verilmis olan ornekler, pek
kismi kalmislardir.

2 — Kurulmasi diisiiniilen “Sosyal Arastirmalar Kurumu” nigin
hala dogmamistir? Bu sorun, sanirim hepimizi yakindan ilgilendirmek-
te... Meseleyi UNESCO da ele almistir. DPT'nin bu konuda israri var
mi? Bilmiyoruz.

3 — Sezgisiyle ‘hareket eden “icraci”nin, gogu zaman -bizce her
zaman- arastirmaya onem vermedigi ve degerini tam anlamiyla kabul
etmedigini, sayin Nabi Dinger belirtiyor ve gtstermesi gerekir
diyor. Dogrudur. Bu, su anlama -geliyor. Planci, arastirma sonug-
larini siyasi (ya da ‘idari) organa sunuyor. Fakat, gogu zaman, uygu-
lanmadigini goriiyor. Demek ki, bu uygulamayi izliyor DPT.

Bu izleyisin sonuglari saptanabiliyor mu? Cinki, bu -danismaci
da olsa- bir gesit teknolojik kontroldur. Teknolojik bir tavsiyeyi gerek-
tirecektir. DPT, bunlari icracilara bildirir mi? Elestirir mi onlari? Var-
midir boyle 6rnekler? Ne olmustur sonuglari? Zira sayin konusmaci,
DPT tarafindan yaptirilan arastirmalarin ‘entellektiiel bir tatmin vasita-
st” olmadiklarini, aksine “probleme donitk fonksiyonel galisma” ol-
duklarimi  son satirlarinda belirtiyor. Su halde, uygulama kon-
trolu 6rnegi beklemek, bizim de hakkimiz oluyor. Tebligde, drnekler
gormek isterdik.

4 — “Durum tespiti’" arastirmalari, “bugiine kadar ele alinmamis
olanlara sk tutacak' ne gibi nitelik saglamistir? Konusmacimiz, 6rnek-
leri arttirsaydi, tartisma daha verimli olabilirdi. Ornegin, kdylerde,
Kur'an Kurslarindan, sik sik sozediliyor. Bu alana, DPT istk getirebil-
mis midir? Durum tespiti bakimindan iktidarin dikkatini gekebilmis mi-
dir? Uygulama 'bakimindan izleyebilmis midir?

5 — Kooperatifgilik sorunlari arastirmasi, iki asamali olarak ta-
nitilmakta. Eksikler ortaya bir bir gikarilmistir. 1969 programin-
da tedbirler getirilmistir. 1970 programinda da yeni tedbirler
var. Bu *yeni tedbirler’ bir elestiri sonucu mu, yoksa iyi bir
uygulamanin tamamlanmasi mi sayilmalidir?
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6 — Gelelim, fevkalade ilging bir arastirma konusuna. Tirk ko-
yiinde modernlesme egilimleri arastirmasina.. ilk sorumuz : Bu aras-
tirma yapilirken, yabancilarin yaptiklari arastirmalar ele alindi mi?
Bu konuda DPT'nin bir degerlendirmesi var mi? ikinci sorumuz: 4.
noktada belirttigimiz din meselesi, tarikatgilik, mezhepgilik ele alindi
mi, sonuglari nelerdir? 5244 koyliiyle 229 kdyde yapilan milakat han-
gi metotla yapildi? Bu konuda, kooperatifgilikte oldugu kadar bilgi ve-
rilseydi, iyi bir tartisma zemini hazirlanmis olurdu.

7 — Yiksek o6gretim sorunlar (zerinde bir arastirma yapildig
sOyleniyor. Cok onemli. Zira, en azindan hangi merkezlerde univer-
site kurabilecegimizi anlayacagiz. Once, nigin hala yayinlanmamis ol-
dugunu sormak hakkimiz. Ciinki, tniversite reformu sorununun, tiim
toplumu kapladigi bir donemde, “bu konudaki yatirrmlarin dagilimin-
da” yon verici bir etkiye sahip olmustur” yargisina vardiran bu aras-
tirma, DPT disinda da faydali olabilirdi. Sonra, ilging ve ‘‘“hayati” bir
uygulama sorunu : DPT, yiiksek 6grenim meselesinin, yiksek 6grenim
kurumlarinin dort duvari arasinda ¢oziimlenecegi kanisinda midir? Ye-
ni (niversitelerin buna gore mi agilmasini ister? Tartismaya -ve ilging
bir tartismaya- bu sorularla girebiliriz. Ornegin, istanbul Universitesi
Rektori'niin “goecmen kuslar” olarak adlandirdigi ve her yi| artan ve
artacak, universitelere giremiyen 6grenciler hakkinda, DPT ne disi-
nir?

8 — Tebligde, sik sik kanun metinlerine rastlamyor. Ne var ki,
bunlar sasyal arastirmalar bakimindan, yan bilgilerdir. Biz, daha fazla
DPT'nin degerlendirme dlgiilerini, yargi sistemini bilmek isterdik. Or-
negin, maliyecilerle plancilarin, plancilarla icracilarin diyaloglarini
bilmekte fayda disiniiyoruz.

Sonug

Tebligden, DPT'nin iki gesit denetimi olabilecegi goriltiyor. Bilim-
sel ve uygulama gizgisi iginde olmak lizere... Tebligden bu konuda
acik ve secik sonuglar c¢ikarmaya pek az olanak var. Aksine, basta
belirttigimiz gibi, teminatsiz ajan durumunda birakilan DPT'den, daha
fazla seyler beklemek hakkimiz olmasa gerek.. Bizden istenen arastir-
malarin da bu yonden pek yararli olmiyacagini belirtmek isterim.

DPT gerekli teminata kavusturukmadikga, plan bir kanun mahiye-
tini almadrkga, sajlam sosyal arastirmalar yapilamiyacak, yapilsa da
etkisiz kalacaklardir. Sayin konusmacinin terimini kullanarak soyliye-
yim, ister konfeksiyon, ister ismarlama olsun elbise ise yaramiyacak-
tir. Ancak baskalarinin diktigi elbiseyi grymege mahkim olacagiz.



TARTISMA

SAYIN NABI DINCER TARAFINDAN
SUNULAN TEBLIG ILE ILGIL I
GORUSLER

TEVFiK GAVDAR

Devlet Planlama Teskilati’'nin arastirmalar konusundaki anlayis
ve tutumunu acgikliyan bu teblig, bir 6lglide samimi bir anlatima sahip-
tir. Kanimca en olumlu yani da budur. Seminer siiresince gesitli bilim
kurumlari, 6zellikle Gniversiteler tarafindan sunulan bildirilerin gogun-
da bu igtenligi bulmak zordur. Sayin Dinger, bildirisini sunarken “se-
vap” ve “giinah” yonlerini saklamadan, bir bilim adaminda olmasi ge-
reken tutumla, DPT'nin sosyal arastirmalar karsisindaki davranisini
ortaya koymustur.

Tebligin ilk sayfasinda “Devlet Planlama Tegkilati arastirma ko-
nularini gizerken plan sektdrlerinden yararlanmakla beraber bilimsel
tasnifi de gozden uzakta bulundurmamaktadir.” deniyor. Bu goriis, ko-
nularin, bitiniin disinda, boélik |G bir bigcimde ele alinip arastiriimasi
seklinde yorumlanabilir. Nitekim, DPT'nin yonettigi bir gok arastirma-
da bu tutumun izlerine rastlamaktayiz. Sosyal bilimler dalindaki konu-
lari, biitinci bir tutumla ele almadan; sanki bagimsiz, kendi iglerinde
nedensellik iliskilerine sahip birer inceleme konusu gibi ele alis; aras-
tirmanin daha basinda, bizi bir tutarsizliklar gemberi igersine sokar.

“Memleketin sosyal problemlerinin arastirilmasi ve ortaya konan
bulgularin uzun ve krsa vadeli planlarin hazirlanmasinda kullaniimasi
sosyal planlama dairesinin temel gorevidir” diyen DPT; bu gérevi ek-
siksiz yapabilmek igin de bitiinci bir arastirma anlayisina sahip ol-
malidir.

Sayin Dinger’in tebligindeki en onemli nokta (gudimla arastir-
ma) disiincesini arkalayan su satirlardir :

“Teskilatin yaptigi ve yaptirdigi arastirmalar plan ilke ve amag-
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larini gergeklestirecek, onlara isik tutacak nitelikte olmalidir. Mesela
birinci bes yilhik plan sanayilesme ve sehirlesmeyi Tirkiye'nin hizli
kalkinmasinda bir hedef olarak almistir. O halde Devlet Planlama Tes-
kilatr'nda yapilan bir arastirma sanayilesme ve sehirlesmenin optimal
bir sekilde nasil meydana gelebilecegini tesbit etme amacina yonel-
mis olmalidir. Sehirlesmenin Tirk toplumuna yararli olmadigi varsayi-
mindan hareket edilerek yapilan bir arastirma prensip olarak Devlet
Planlama Teskilati tarafindan yapilamaz ve disariya ismarlanmaz.”

Bu tutum soswyal sorunlarin giidiimli, 6nceden kabul edilen yargi-
lara, varsayimlara dayandirilarak arastirilmasi sonucunu verecektir.
Zaten yukarda aktardigimiz disiince de kendi igerisinde tutarsizdir.
Soyle ki son satirlarda, ancak bir arastirmanin neticesinde saptanabi-
lecek bir yargi : “sehirlesmenin Tirk toplumuna yararli olmadigi”, bir
varsayim gibi sunuluyor, o agidan 6rnek diizenleniyor ve de diisiince-
ler kanitlaniyor. Bu davranis yalmiz hatali degil, bilimsel tutum olarak
tehlikeli ve zararhdir. Nitekim D.P.T. tarafindan yapilan bir gok arastir-
mada bu giadimli olusumun izlerine raslamaktayiz. Gegmiste, planla-
ma Orglitiiniin yaptigi ve (zerinde olumlu yankilar uyaran arastirma-
larin tumi en az gudiimla olanlardir.

Tebligde D.P.T.'nin gergeklestirdigi ya da iizerinde durdugu aras-
tirmalardan birkagina da deginilmistir. Bunlardan biri, “kdy arastirma-
si” konusunda bazi noktalari burada ele almanin dogru olacagi kani-
sindayrm. Bu arastirma 1963 yilinda test ve arastirma biirosunun ya-
banci uzmanlar tarafindan yonetilen kéy arastirmasinin tekrari mahi-
yetindedir. Bu k0y arastirmasi izerine soylenen gesitli suglayici eles-
tirilere deginmek istemiyorum. Olayin 6rnekleme teknigi agisindan
ne gibi eksikliklere sahip oldugunu kisaca belirtmek niyetindeyim.

[irkiye gibi az gelismis llkelerde ornekleme tekniginin basarih
olabilmesi etkin bir tabakalamaya baghdir. Oysa Tiirkiye'de etkin bir
tabakalamay gerceklestirecek sayisal bilgiler yoktur. Nitekim D.i.E'nin
gene kirsal alanlari kapsiyan 1963 tarim sayrmi ¢alismasi da ayni ne-
denden 6tiirti basarili olamamistir. Test ve arastirma birosu kéy anke-
ti 6rneklemesi tim koylerin, tabakalar igerisinde, homojen bir yapiya
sahip oldugu varsayimina dayanmakta idi. Oysa 1968 ve 1969°da yapi-
lan galismalar gostermistir ki tabaka igerisinde kdyler arasi varyanslar
onemli 6lgiide yiiksektir. Biitiin bu nedenler, yabanci uzmanlarin, ileri
teknikleri toplumun yapisina inen arastirmalara bas vurmadan aynen
uygulamalarinin, yetersiz ve kisiyi aldatici sonuglara gotiiren bir ince-
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leme tutumu oldugunu gostermektedir. Diger yandan ayni arastirmada
kullanilan segmeli sorular cevap verenleri belirli kaliplar igerisine ite-
cek niteliktedir. 1968 de D.P.T. tarafindan yapilan kdy arastirmasi da
ayni sakincalari ihtiva etmektedir. Suna inanryoruz ki Tirkiye'de kirsal
alanlara yonelen bir sosyal arastirma stratejisi tesbit edilmeden, bu
yonde gecerli ve giivenilir bir inceleme yapma s6z konusu olamiyacak-
tir.

Sayin Dinger’in tebligiyle ilgili bu kisa elestriden sonra, Tirkiye-
de son yillarda sayisi hayli artan sosyal arastirmalarin temel 6zellik-
leri konusuna da kisaca deginmek istiyorum :

Son on yil igerisinde Tiirkiye'de sosyal arastirma yapan kurumla-
rin yogunlugu diniversite disina kaymistir. Ozellikle D.P.T., D.LE. Test
ve Arastirma Kurumu, Maliye Bakanhgi, ve diger resmi arastirma ku-
rumlari Gniversitelerden daha fazla arastirmayi gergeklestirmis durtem-
dadir. isin ilging yonii bu kurumlarin 6zerk otmamalarina ragmen {ini-
versitelerden daha 6zgiir bir arastirma ortamini saglamis bulunmala-
ridir. Ne var ki yapilan arastirmalarin hemen timi birbirleriyle ilinti-
siz, daginik ve yontem birliginden yoksundur. Tiirkiye'de sosyal aras-
tirma igin yontem seg¢me sorunu ‘hala ciddiyetle ele alinmis degildir.
Sayin N. S. Kdsemihal'in 6rnek olarak seminerde anlattigi arastirmalar
bu yéntemden ve de arastirma tekniginden yoksun olusun en canli
misalleridir.

Diger yandan yapilan arastirmalari herhangi bir irdelemeye tabi
tutmadan aynen kabul etmek ve bunlar (izerine varsaymmlar bina et-
mek egdilimi de son on yil igerisinde ve bu anda yapilan tartismalarin
dominant niteligi olarak belirmistir. irdeleme islemi, kabul etmeli ki,
zordur. Fakat bilim adaminin, plancinin, politikacilarin eldeki bulgular
tzerine irdelemesiz egilmeleri, bunlara dayanarak karar vermeleri agik-
ca tehlikeli bir tutumdur.

Sosyal arastirmacilar, goriindigii kadarryla, toplumun devinimini
bitaniiyle belirliyecek yontemlerden kagmaktadirlar. Pargali dar alan-
lara yonelmis incelemeler, bir takrm matematiksel modellerin de yar-
dimiyla g6z kamastirici bir bigime kolaylrkla sokutmaktadir. Bu, giini-
miiz sosyal arastirmacilarini tehdit eden, incelemelerini sonugsuz ki-
lan tehlikeli bir niteliktir.

Arastirmacilarin bélikli, matematik modellerle bezenmis incele-
melere yonelen tutumlari yani sira tstatistik Teknigi de geregince bi-
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linmemekte ve uygulanmamaktadir. Bugiin sosyal bilim okutan okul-
larimizda istatistik 6gretimi belirli parametreleri bulmaya yonelmis ¢ok
sinirh  bir egitim olmaktan ileri gitmemektedir. Dolayistyla bu tekni-
gin uygulanmasi da yetersiz ve yanlistir. Tarth, sosyal arastirmada kul-
lanilabilecek en 6nemli kaynaklardan biri oldugu halde ihmal edilmek-
tedir. Kisacasi gevremizdeki tiim toplumsal olaylari, matematiksel ba-
21 modellerin gergevesi igerisinde sunmadan Oteye, etkin bir toplum
bilim arastirma yontemine bugiin sahip degiliz.

Tirkiye'de, ekonominin ve sosyal yapinin temel gelisme eylemle-
rini ortaya g¢ikaracak bir arastirma stratejisi tesbit edilmedigi stirece,
yapilan tim incelemeler havanda su dégme deyimini hakl g¢ikaracak
bir olusumdan oteye degere sahip olmayacaktir.
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TURKIYE’DE SOSYAL ARASTIRMA
SORUNLARI VE COZUM YOLLARI
UZERINDE BAZI DUSUNCELER

ARIF T. PAYASLIOGLU

I. GIRIS

Bu yazida Tiirkiye'de sosyal arastirmalarla ilgili bazi sorunlar ele
alinacak ve bunlarin ¢éziim yollari {izerinde bazi diisiinceler belirtile-
cektir. Yazinin bashgindan da anlagilacag gibi bu konularda ileri si-
rilecek fikirler derinlik ve kapsamlari bakimindan sinirh ve daha zi-
yade bir 6n inceleme niteligindedir. Bu sinirhilik baslica iki nedenden
ileri gelmektedir: Bir defa, Tiirkiye'de toplumsal arastirmalarla ilgili
sorunlar bir batiin olarak bilimsel, sistematik ve ayrintili bir sekilde
incelenmemistir. ikincisi, bu yazinin gergevesi béyle genis kapsaml
ve ayrintih bir analize miisait degildir.

Konumuza girerken once kisaca ‘“‘arastirma sorunlari” deyimi {ize-
rinde durmakta yarar vardir. Kanimizca arastinma sorunlari deyimi ile
genellikle su hususlar kastedilmekte olabilir :

a) Arastirmalarin kalitesi ve bilimsel nitelikleri nasil gelistirile-
lebilir?

b) Bilimsel arastirmalari daha rasyonel ve ekonomik bir sekilde
ylritmek icin ne gibi ¢care ve yollara basvurulabilir?

c) Bilimsel arastirmalardan ulusal Gtkii ve amaglarin gergekles-
tirilmesi igin nasil yararlanilabilir?

Bu sorlarla ilgili olarak, “Teori ve Kavramlar”, “Metodoloji"” ve
“Arastirma Sonuglarini Degerlendirme ve Kullanma' konulari Konfe-
ransa sunulan diger tebliglerde ele alindiindan, bu yazida, s6zkonusu
konular Gzerinde, deginilmesi gerekli bir iki nokta disinda durulmaya-
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caktir. Buna karsilik dzellikle tiglincii ve buna bagh olarak ikinci soru-
nun tartisilmasina agirlik verilecektir.

Bilimsel arastirmalardan ulusal amaglarin gergeklestirilmesi igin
yararlanma amaci ile uygulanan yodntemlerin bitiiniine genellikle *'bi-
lim politikasi” veya es anlama gelmek lzere “arastirma politikasi”
denilmektedir.

Bilimsel arastirmalar alaninda ulusal bir politika izlenmesi fikri
glinimiizde diinyanin gelisme diizeyleri, siyasal sistemleri, genislik-
leri ve kultirleri farkli gesitli tilkelerinde genellikle kabul edilen ve
uygulanan bir goériistiir. (1) Ulusal bir arastirma politikasinin baslica
ozellikleri ve fonksiyonlari su sekilde 6zetlenebilir :

a) Ulusal amaglarin gercgeklestirilmesinde yararli olacak arastir-
ma tiirlerini, konularini ve yapilacak arastirmalardaki 6ncelikleri sap-
tamak,

b) Ulke igindeki kamusal ve 6zel gesitli arastirma kurumlarinda,
saptanan arastirmalarin yapilmasi veya bunlara 6ncelik verilmesi igin
gerekli kararlari ve tedbirleri belirtmek,

c) Kaynak israfini ve tekrarlari nlemek amaciyla arastirma ya-
pan cesitli kurumlar arasinda isbirligi ve koordinasyonu saglamak,

d) Arastirma cgabalarini nitelik ve nicelik itibariyle gelistirmek
icin gerekli elemanlarin yetistirilmesi, arag ve gereglerin saglanmasi
amaciyla alinacak tedbirleri ortaya koymak,

e) Yukarida belirtilen karar ve tedbirlerin uygulanmasini ve uy-
gulamanin denetimini saglamak.

Biitin bu ve bunlara bagh hususlarin gergeklestirilebilmesinin
ozellikle bir 6rgiit ve yonetim konusu oldugu agiktir. Nitekim ulusal
bir arastirma politikasi uygulamaya ¢alisan biitiin ttkelerde boyle bir
orgitleme yoluna gidilmistir.

Bu amagla kurulan orgiitler genellikle siyasal karar organlarina
uygulanacak arastirma politikasi hakkinda danismanlik yapmakta ve o
organlar adina uygulamayi izlemekte ve degerlendirmektedirler. (2)

(1) Stevan Dedijer, Rezearch Policy - From Romance to Reality, in The Sclence of Science,
eds. Maurice Goldsmith and Alan Mackay, a Pelican Book, A 823 1964, 's. 262 vd.
(2) Mhid. s 270 vd
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Il. TURKIYE'DE DURUM

Ulusal bir bilim politikasinin saptanmasi ve bu amagla bir orgiit
kurulmasi diistincesinin llkemizde 1953 yilinda dnce UNESCO Tirkiye
Milli Komisyonu'nda ortaya atildigi, sonra da bilim gergevelerinde ge-
nellikle benimsendig! belirtilmektedir. (3)

Bununla birlikte bu alanda olumlu ve fiili adimlar Birinci Bes Yil-
ik Kalkinma Plani’'ndan sonra atilmistir. Bu konuda Birinci Bes Yillik
Kalkinma Plani'nda “Bir biitiin olarak arastirmanin, endiistriyel, teknolo-
jik, iktisadi ve sosyal konularda gelismeyi destekleyen ve hizlandiran
en 6nemli unsurlardan biri oldugu ve kalkinmanin kapsadigi her alan-
da gesitli problemlerin Tirkiye'ye uygun ¢bziim yollarinin en dogru,
en verimli ve en ¢abuk sonuglanacak sekilde arastirma yoluyla sagla-
nacagi” belirtildikten sonra, “¢ok daginik durumda bulunan arastirma
organm ve galismalarim dizenleyici ve tesvik edici bir diizenin bulun-
mamasinin” arastirmalarin gelistirilmesi ile ilgili : “‘en 6nemli mesele"”
olduguna isaret edilmekte ve “Bunun igin Tirkiye'de sosyal ve miis-
bet bilimler alanlariyla teknolojide yapilacak her gesit arastirma konu-
sunda politikaya yon vermek ve isbirligini saglamak lizere gerekli ted-
birlerin alinacagi belirtilmektedir.” (4)

Bu amagla Plan’da iki 6rgit kurulmasi 6ngorutlmustir : Tabii bilim-
ler alaninda “Bilimsel ve Teknik Arastirmalar Kurulu” ve “6zellikle
uzun siren devlet planlamasi igin gerekli arastirmalara oncelik vere-
cek bir Sosyal ve iktisadi Arastirma Enstitiisii.” (5)

Plan'in yayinlanmasindan sonra Bilimsel ve Teknik Arastirmalar
Kurulu ile ilgili tasari heniiz yasama organinda iken yayinlanan Mer-
kezi Hiikimet Teskilati Arastirma Raporunda ‘‘Kurulacak bilimsel aras-
tirma Merkezi'nin misbet bilimler ve teknoloji ile birlikte, beseri ve
sosyal bilimleri ve bunlarla ilgili teknoloji dallarini da gergevesine al-
masina faydali olacagina” (6) isaret edilmisse de bu tavsiye dikkate
alinmamis ve 17 Temmuz 1963 tarih ve 278 sayili yasa ile sadece “miis-
bet bilimler' alaninda faaliyet gostermek tizere Tiirkiye Bilimsel ve Tek-
nik Arastirma Kurumu (T.B. T. A. K.) kurulmustur.

(3) Tirkive Bilimsel Teknik Arastirma Kurumu, Arastirma Projesl Rehberi, Ankara, Kasim
1967, s. T.

(4) T C. Basbakanlik Devlet Planlama Teskildt: Kalkinma Plani, Birinci Bes_ Yil, 1963 - 1967,
Ankara, Ocak 1963, s. 463 ve 466.

(5) Ibid. s. 467.

(6) Tirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii, Merkezi Hiikiimet Tesk'lat1 Kurulus ve
Gorevlerl, Ankara, Nisan 1963, s. 124. Bu yayin genellkile MEHTAP Raporu ad: ile ta-
ninmaktadir. Bundan sonraki géndermelerde bu kisaltma kullanilmistir.
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Buna karsilsk Plan’'da sdzkonusu edilen “Sosyal ve iktisadi Aras-
tirma Enstitisi” bugine kadar kurulamamistir. Bununla birlikte boyle
bir érgiitin kurulmasi ikinci Bes Yillik Plan'da da su sozlerle 6ngbriil-
mektedir : “Ozellikle iktisadi ve sosyal kararlarin alinmasina yardimci
olan arastirmalara oncelik verecek ve Tirkiye'nin iktisadi ve sosyal
yapisini daha iyi tanima imkani yaratacak arastirmalar yapacak, diizen-
liyecek ve bu alanda isbirligi saglayacak olan “Tiirkiye iktisadi ve Sos-
yal Arastirma Kurumu' kurulacaktir. Bu kurum idari diizenleme konu-
sunda arastirma yapacak olan “Tiirkiye ve Orta- Dogu Amme Idaresi

Enstitiisi”, "“Tirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu” ve "Devlet

Planlama Teskilati” ile siki isbirligi ¢cergevesinde galisacaktir.” (7)

Verilen bu kisa bilgiler bilimsel arastirmalar alaninda ulusal bir
politika izlenmesi yolundaki genel egilimin memleketimizde de resmen
benimsendigini, “misbet bilimler” konusunda bu yolda uygulamaya
gecildigini ancak ‘‘Sosyal ve iktisadi Bilimler” igin dngdriilen 6rgiit-
lenmenin heniliz gergeklestirilmedigini ortaya koymaktadir.

Tirkiye'de halen sosyal bilimler alaninda 6zel kisiler; bazi dzel
kuruluslar (Odalar Birligi, bazi sendikalar ve sendika konfederasyon-
lari, bazi bankalar, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi, lktisadi Kalkinma Te-

sisi, Ekonomik ve Sosyal Etiitler Konferans Heyeti gibi); bazi yabanci
vakif; tesis ve Universiteler; c¢esitli kamu kuruluslari ve ulusal Gni-
versiteler tarafindan arastirmalar yapilmakta veya yaptiriimaktadir.
Biitin bu arastirma ¢alismalarinda zaman zaman sinirh bir kag kuru-
lus arasinda isbirligi yapilmasi ya da seminerler, konferanslar ve
bunlara benzer toplantilar diizenlenmesi yoluna gidilmekle birlikte ulu-
sal planda herhangi bir koordinasyon ve isbirligi s6zkonusu degildir.
Yazimizin bundan sonraki bélimiinde boyle bir isbirligi ve koordinas-
yonun gergeklestirilmek istenilmesi ya da daha genel bir deyimle sos-
yal arastirmalarda ulusal bir politika izlenilmesine g¢alisiimasi halinde
ortaya grkabilecek bazi sorunlar tartisilacaktir. Bu tartigma yapilirken,
ulusal amaglarin gergeklestirilmesine yardimci elemanlarin yetigme-
sini, maddi olanaklarin saglanmasini ve arastirma metodlarinin gelis-
tirilmesini 6ngdren bir tutum ve Orglitlenmenin yararh oldugu gori-
siinden hareket edecegiz.

(7) T.C, Baghakanhk Devlet Planlama Tesklldt:, Kalkinma Plam, ikincl Bes Yil, 1968 - 1972,
Ankara, Kasim 1967, s. 200.
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. TURKIYE'DE SOSYAL ARASTIRMALARDA ULUSAL
BiR POLITIKA GUDULMESININ ORTAYA GIKARABILECEGI
SORUNLAR VE BAZI GOZUM YOLLARI

Sosyal arastirmalar alaninda yukaridaki niteliklere sahip bir yol
tutulmak istenildigi takdirde baslica su sorularla karsilasilacagr diisi-
nilebilir :

a) Sosyal arastirmalarin kapsami nedir ya da ne olacaktir?

b) Arastirmalarda oncelik ve dnem siralari kim tarafindan belir-
tilecektir?

c) Boyle bir belirtme nasil, yani hangi yontem ve o6lgiilere gore
yapilacaktir?

d) Arastirmalarda koordinasyon, isbirligi ve denetim nasi| sagla-
nacaktir?

e) Alinan kararlarin ve 6ngoérilen tedbirlerin uygulanmasi nasil
gerceklestirilecektir?

Siphesiz bunlardan ayri ya da bunlara bagh daha birtakim sorular
da akla gelebilir. Ancak zaman ve yerimizin darligr nedeniyle bu yazi-
da o6zellikle bu sorular ve bunlarin bazi ayrintilari Gzerinde durulacak-
tir. Diger yandan ortaya koydugumuz bu sorularin ve muhtemel ¢6ziim
yollarinin incelenmesinde genellikle T.B.T.A.K. tecriibesinin ortaya
koydugu bazi sonug ve gercgeklerden yararlanilacaktir.

1. “Sosyal Arastirma’” deyiminin kapsami! sorunu ve bu bilimler
kategorisine giren bilgi dallarinin belirtilmesiyle ilgilidir. Burada ko-
nunun akademik tartismasina girisilmeyecektir. Bununla birlikte ele
aldigmiz konu bakrmindan bu soruna bir ¢6ziim yolu bulunmasinin ta-
sidigi 6nem agiktir.

Bu sorunla ilgili olarek su hususlar belirtilebilir : Bir defa baslan-
gigta verilen bilgilerden de anlasildigi gibi gerek Kalkinma Planlarin-
da gerekse T.B.T.A K. ile ilgili 278 sayili yasada, *‘mlisbet bilimler"” sos-
yal bilimlerden ayridmistir. Sosyal bilimler alaninda girisilmesi 6ngd-
riilen diizenleme bakimindan ise gerek Birinci gerekse ikinci Bes Yil-
hk Planlarda “Sosyal ve iktisadi”” deyimi kullanitmaktadir. *‘Miisbet
bilimler” deyiminin kapsami 278 sayili yasada dolayh bir sekilde be-
lirtilmistir. Gergekten yasanin “Arastirma Gruplari” bashidini tasiyan
7'nci maddesinde “T.B.T.A.K. asagidaki gruplari igine alir” denilmekte
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ve bundan sonra ‘“matematik, fizik ve biyolojik bilimler; miihendislik;
tip” vb. seklinde alti alan sayilmaktadir. Maddenin sonuna ise “Bilim
Kurulu gerekirse yeni arastirma gruplari kurabilir” seklinde bir climle
eklenerek bu konuda bir tiir esneklik saglanmasi yoluna gidilmistir.

“Arastirma’ ve “gelistirme’” gibi deyimlerin anlamlari ise yasada
belirtiimemis, ancak Kurum, anlasildigina gére birtakim fhtiyac¢ ve zo-
runluluklar karsisinda daha sonra kavramlari tanrmlamak yoluna git-
mistir. (8)

Ozet olarak Tiirkiye'de sosyal arastirmalar alaninda ulusal, hatta
daha dar sinirli bir diizenlemeye giderken herhalde sosyal arastirmalar
deyiminin kapsamini ve bu kapsam icgine girecek bilgi ve arastirma
dallarini su ya da bu sekilde bir agikliga kavusturmak yararli hatta
zorunludur.

2. Arastirmalarda 6nem ve 6ncelik sirasinin saptanmasi bakimin-
dan en 6nemli sorunlardan biri, yapilacak arastirmalarin 6nem ve 6n-
celik sirasinin saptanmasidir. BoOyle bir saptama kim tarafindan ve
nasil yapilacaktir? Bu sorunun birinci tkkismi -kim tarafindan- bir 6rgit
ve yetki, ikinci kismi -nasil- ise bir yéntem sorunu sayilabilir. Once
birinci nokta lzerinde duralim:

Arastirmalarda yalniz 6ncelikleri saptama yoninden degil, fakat
koordinasyon, isbirligi, izleme, degerlendirme, denetleme gibi ‘husus-
lar igin de merkezi planda bir drgiite ihtiya¢ bulundugu agrktir. Nitekim
evvelce de isaret ettigimiz bitiin (ilkelerde boyle bir yola gidilmistir.
Sosyal ve iktisadi arastirmalar alaninda Tiirkiye'de de bdyle bir orgiit
kurutmasi Birinci ve ikinci Bes Yillilk Kalkinma Planlarinda 6ngériil-
mektedir. Cesitli (lkelerdeki uygulamalar, izlenecek ulusal bilim ya
da arastirma politikasinin ve bu arada 6nceliklerin saptanmasinda bu
tir merkezi Orgiitlerin siyasal karar organlarina damisman olarak go-
rev yaptiklarini gostermektedir. Nitekim T.B.T.AK. ile ilgili 278 sayil
yasada bu konuda sdyle thiikim vardir: “Misbet bilimlerde temel
ve uygulamali arastirmalar alaninda takip edilecek politikanin tesbi-
tinde hiikiimete yardimci olmak” (Madde 2/b). Sosyal arastirmalar
alaninda da muhtemelen boéyle bir yola gidilecektir.

Simdi, ele aldigimiz konunun ikinci kismina yani arastirmalarda
onem ve onceliklerin nasil ya da hangi yontem ve oOlgiilere gore sapta-
nacagl sorununa gecelim. Birinci ve 6zellikle ikinci Bes Yillik Kalkin-

(8) T.B.T.A.K op cit. s. 11-12,
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ma Planlari sosyal ve iktisadi arastirmalar bakimindan bu konuda bazi
Olgiiler belirtmektedir. Ancak bunlar ¢ok genel, miphem ve muhte-
melen sinirl bir nitelik tasimaktadirlar. Bu nedenle ¢ok daha ayrintili
ve saglam gerekgelere dayandirilmis, dnem ve oncelik Olgiilerine ve
bu odlgiilere gbre yapilacak bir siralamaya rhtiyag vardir. T.B.T.AK. tec-
riibesi bu isin bir hayli gii¢c oldugunu géstermektedir. Bir defa Kurum,
kurulusundan bu yana alti yildan fazla bir siire gegmis bulunmasina
ragmen ulusal bir bilim veya arastirma politikasinin esaslarini ayrin-
tih bir sekilde hazirlayamamistir (9). Bu durum gerek Kurumca yapti-
rilan, .gerekse Kurum tarafindan desteklenmesi uygun goriilen arastir-
ma projelerinin segiminde yani dnem ve onceliklerin saptanmasinda
bazi guglitklere ve elestirilere yol agmaktadir (10). Sosyal bilimler
alaninda da ulusal bir bilim ve arastirma politikasi ve buna bagh ola-
rak onem ve onceliklerin saptanmasei yoluna gidildigi takdirde bu tec-
riitbeden yararlanarak konu lizerine simdiden egilmekte yarar vardir.
Biz bu konuda asagida bazi diisiinceler belirtmekle yetinecegiz.

Arastirmalarda saptanacak 6nem ve Oncelik sirasi giidilen ulusal
amagclar agrsindan ele alinabilir. Bu durumda once ulusal amaglarin
neler oldugu ya da neler olmasi gerektiginin bilinmesi ve bunlar {ize-
rinde azgok bir goriis birligine varilmasi bir 6n kosuldur. Uygulamada
ulusal amaglarin saptanmasi son analizde bir politika sorunudur. Baska
bir deyimle belirli bir donemde bir lilkeyi y6neten politik giigler ve
organlar tarafindan ortaya konulmaktadir. Bu amaglar ¢ogu defa “kal-
kinma", “gelisme”, "ilerleme” gibi terimlerle ifade edilmektedir. An-
cak daha somut ve ayrintili bir duruma getirilip agiklanmadikga bu gibi
cok genel ve miphem amaglarin ne anlamlarini ne de bunlarin ger-
ceklestirilmesi igin nelerin yapilmasinin zorunlu, gerekli ya da uygun
ve yararll olabileceklerini kestirmeye imkéan yoktur. Anayasalar, kal-
kinma planlari, hitkiimet programlari ulusal amaglarin agikhiga kavus-
masini saglayan ve ayrintilarini belirten resmi belgelerdir. Bu bel-
gelerde beliren amaglar ve bunlari gercgeklestirmek igin ileri siiriilen
care ve yontemler yukarida da sodyledigimiz gibi politik bir nitelik ta-

(9) Glleren Cankocak, Tiirkiye Bilimsel ve Teknlk Arastirma Kurumu’'nun Bes Yilhuk Faali-
yetlerinin Degerlendirllmesi Hakkinda On Rapor, T.B.T. A, K. Bilim Politikas1 Unitesi,
Ankara, Subat 1969, s. 66.

Ayrica BKZ. T. B. T. A. K. Danisma Kurulu Dokuzuncu Toplantisi, Ankara, Agustos 1969,
s. 14.

(10) Ibld. s. 14 ve Dr. Yalcin Kiiciikk, Kalkinma, Teknoloji ve Egitim, Tiirkive Ogretmenler
Sendikasi, Devrimci Egitim Surasi, D&kiiman No. 11, Ankara 1968, s. 29. Arastirma
Projelerine 6ncelik verilmesinde T.B.T. A. K. ca uygulanan kriterler icin bkz. T.B.T.AK.
Arastirma Projesi Rehberi, Ankara, Kasim 1967, s. 19.
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sir; yani bunlari ortaya koyanlarin deger yargilarini, dlkilerini, inang-
larini ve gikarlarini yansitir. Bu agidan bakilinca sdyle bir soru ile kar-
silmaktadir : bu amaglar, bilimsel arastirmalardaki Oncelik sirasi
bakrmindan bir veri olarak mi alinacaktir? Alternatif amag¢ ve yontem-
lerin ortaya atilmasi yasaklanmis ise bu soruya olumlu cevap ver-
mek gugctiir. Belirli bir donemde iktidarda bulunan gli¢lerin kendi sap-
tadiklari amag ve yontemlerin elestirilmesini devlet olanaklari ile des-
teklemeleri kolaylikla gergeklesecek bir husus olmamakla beraber ulu-
sal amagclar konusunda yapilacak arastirmalara 6nem ve oncelik veril-
mesi yerinde bir tutum sayilabilir. Bu tiir arastirmalar 6zellikle su gibi
noktalarda yararli olabilirler : Gudillen amaglarin kendi aralarinda ne
olgtide tutarli bulunduklarini saptamak mevcut kosullar altinda ve el-
deki olanaklara gore bu amaglarin ne derece gergekgi yani gergekles-
tirilebilir nitelikte olduklarini belirtmek; s6zkonusu amaclarin gergek-
lesmesi sirasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikmasi muhtemel sonuglari
ve sorunlari ortaya koymaya galigmak; bu amag¢ ve yontemlerin top-
lumda hangi gruplarin deger ve ¢rkarlarini yansittigini, bunlarin ger-
ceklestirilmesinden kimlerin ve nasil yararlanacaklarini veya zararla-
nacaklarini saptamak; ulusal amag¢ ve yontemlerin zaman iginde ne-
den ve nasil degistiklerini géstermek; bunlari, benzer durumlarda bu-
lunan llkeler ve onlarin tecriibeleriyle karsrlastirmak vb.. Esasen en
ist plandan baslayarak ayrintilara dogru indikge karmasik ve genis
bir amag-ara¢ Orgiisii ile karsilasiimasi kaginitmaz bir husustur. Bu
durumda ise yukarida degindigimiz tiirdeki sorunlarin arastirilmasi,
Ust plandaki amaclar Gzerinde goriis birligi bulunsa bile zorunlu siya-
sal gligler ve karar organlarinin bazi gergekleri, alternatif ¢oziim yol-
larini, aldiklari kararlar ve giristikleri aksiyonlarin muhtemel sonug-
larini goriip anlamalari bakimindan yararhdir.

Muhtemelen dncelik verilmesi yararh olabilecek bir arastirma tiri
de gelecekteki muhtemel gelismelerin ve bu gelismeler karssinda ali-
nabilecek alternatif tedbirlerle ilgilidir. Muhtemel geligsmeler tekno-
lojik, ekonomik, toplumsal ve politik nitelikte olabilir. Bunlarin neler
olabilecegi hususunda birgcok tahminler ileri siriilmektedir. S6zkonu-
su tahminlerin dnemli bir kismi ¢ok genel ve bir dlgiide ideolojik ve
dogmatik bir nitelik tasimaktadirlar. Onemli olan bu tiir arastirmala-
rin bilimsel temellere dayandirilmasi ve miimkiin somut konularda ay-
rintihi bir sekilde yapilmasidir. Kanimizca bu tiir bilimsel arastirmala-
rin onemi ve yarari biyiktir. Yakin bir gegmiste, birtakrm anayasa
kurumlarinin kurulmasi gerektigi, kalkinmanin bir plan gergevesinde
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gelistirilmesi yoluna gidilmesi gibi konularda genel, miiphem ve daha
ziyade politik sloganlar halinde birtakim fikirler ortaya atilmis, ancak
bunlarin gergeklestirilmesi olanaklari ortaya ¢tkinca onceden yeter
bilimsel hazirlik yaptimadigi i¢in 6nemli giigliiklerle karsilasiimistir.

Sosyal arastirmalar bakimindan ilging ve tartismali bir inceleme
alani da son yirmi otuz yil iginde 6zellikle Bati (ilkelerinde gelistirilen
ybneylem lineer programlama, ekonometri gibi bazi matematiksel ve
istatistiki analiz ve arastirma tekniklerinin ‘'‘azgelismislik” kosullari
icinde ne derece yararli ve uygulanabilir oldugu konusudur (11). Bu
nedenle arastirilmasina oncelik verilecek hususlar arasina bu konunun
da alinmasi ve objektif bilimsel sonuglara varilmasi them arastirma
metodolojisi hem de egitim bakimindan uygun olabilir.

Cesitli sosyal bilim dallarinda somut olarak thangi arastirmalara
oncelik verilmesi gerektigi konusunda bir fikir ileri sirebilecek du-
rumda degiliz. Bu husus esas itibariyle gesitli dallarda ¢alisan uzman-
larca diistintlip, tartisilacaktir. Bununla birlikte arastirmalarda 6nem
ve Oncelik sirasi sorunu ele alinirken, iizerinde durulacak ‘hususun
sadece arastirilacak konu ile sinirli otmadigini hatirlatmakta yarar
vardir. Bu bakimdan, arastirmalarin uygulamali olup olmadig, arastir-
ma metodolojisini gelistirmeye, yaymaya ve Ogretmeye yonelme de-
receleri, uzun ya da kisa vadeli oluslart, gerektirecekleri mali kaynak-
lar vb. gibi g6zoniinde bulundurulacak cgesitli daha baska dlgiiler de
vardir.

3. Arastirmalari kaynak israfint ve lizumsuz tekrarlar1 onleyecek
rasyonel ve ekonomik bir bigcimde yiritmek, kalitelerinin yikselmesi-
ni saglamak, arastiricilar ve arastirma sonuglarindan yararlananlar
arasinda haberlesmeyi gelistirmek, ekip calismasini desteklemek
gibi nedenlerle arastirmalarda koordinasyon, isbirligi ve denetim, ge-
nellikle yararh sayilmaktadir. Bu thusus, 6rnegin bir fakiilte gibi belirli
bir arastirma birimi iginde oldugu kadar ulusal planda da 6nem tasi-
maktadir. Yazimizin bu son béiiimiinde bu sorun, cok yakindan bagl bu-
lundugu ulusal bir arastirma politikasi ile ilgili olarak alinan kararlarin
uygulanmasi konusu ile birlikte ele alinacaktir.

Ulusal planda bir arastirma politikasi giidiilmesinde genelllkle
merkezi bir drgitten yararlanma yoluna gidildigini daha 6nce birkag
defa belirttik. Tecribeler géstermektedir ki boyle bir yola gidildigi

(11) Bu tar tekniklerin Tirkiye gibl bir {ilkede yararli olmadiklarn hakkinda bir gérti icin
bkz. Yalcain Kiclik, op. cit. 8. 29,



220 TURKIYE'DE SOSYAL ARASTIRMALARIN GELISMES!

takdirde 6nemli olan sadece merkezi bir 6rgiitiin kurulmasi degil fakat
boyle bir orgiitiin hangi kosullar altinda basarili olabilecegidir. Genel-
likle bu tir bir orgiitiin basarisini  etkileyen faktorler, biri dogrudan
dogruya orgiite, digeri ise gevreye ait olmak (izere baslica iki kate-
goride toplanabilir. Orgiitle ilgili faktorler esas itibariyle onun gjrev
ve yetkileri, yapisi, bilim ve yodnetim yonlerinden kalitesi ve sahip
olacagi mali ve maddi olanaklarla ilgilidir. Cevre kosullari ise bitin
bu hususlari su ya da bu dl¢lide ve yonde etkileyecek olan faktorler-
dir. Bu a¢idan bakilinca, sosyal arastirmalar alaninda ulusal planda di-
zenleyici merkezi bir 6rgltin karsilasacagi sorunlar bakimindan su
tahmilerde bulunabiliriz :

Bir defa daha once degindigimiz sosyal bilimlerin -ya da ‘'sosyal
ve iktisadi" bilimlerin- kapsami ve dallari sorununu g¢éziimlemek ge-
rekecektir. ikinci olarak, yine evvelce isaret ettigimiz ve T.B.TAK.
tecriibesini ornek gosterdigimiz bir arastirma stratejisi ve politikasi
hazirlanmasi sorunu ile karsilastlacaktir.

Orgiitiin gorev ve yetkileri sorununa gelince : Bu konuda, mevcut.
hukuki, siyasal ve toplumsal kosullar altinda ve bilimse| arastirmala-
rin 6zelligi itibariyle biitiin arastirma kuruluslarini kapsayacak ve et-
kileyecek emredici ve zorlayici bir yetki diizeni disiiniilemez. Bunun
karsisindaki ugta yer alacak ve sadece “‘tavsiyelerde” bulunacak bir
dizenlemenin ise etkili ve yararli olmayacagi ve “romantik’ bir nite-
lik tasimaktan Gteye gidemiyecegi soylenebilir. Boylece merkezi 6r-
gitiin gorev ve yetkileri itibariyle bu iki u¢ arasinda bir yerde bulu-
nacagl tahmin edilir. Bu takdirde merkezi 6rgitin, koordinasyon, is-
birligi, tesvik, denetim acgilarindan arastirma yapan 0zel kisiler, 0zel
kuruluslar ve kamusal kurumlar karsisindaki durumu ne olabilir? Plan-
lama konusunda 6ne siirildigii gibi 6rgatin 6zel kisi ve kuruluslar igin
yol gbsterici ve 6zendirici, kamu kuruluslari i¢in ise emredici yetkilere
sahip kilinmasi akla gelebilir. Ancak arastirma ile ilgili kamu kurulus-
larinin en 6nemli kesimi yani Gniversiteler, 6zerk kuruluslardir. Bu ne-
denle bunlar bir yandan bu hukuki aliskanliklari ile bu tiir bir diizenle-
meye 'herhalde direneceklerdir. Herhalde bu gibi diistincelerdir ki
MEHTAP Raporunda bu konuda su tavsiyelere yer verilmistir : “Kuru-
lacak olan merkezi teskilatin, simdi ¢esitli daire ve kurumlarla dniver-
sitelerde teskil olunmus arastirma faaliyetlerinin ve tesislerinin hep-
sini emrinde toplamasi pek pratik olmayacaktir”. Bu nedenle '"Mem-
leketteki bilimsel arastirma kaynaklarini ve faaliyetlerini, teskilat,
metot ve ihtiyaglari bakimindan tesbit etmek; mevcut faaliyetlerin
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planlama, koordinasyon ve kontrolunu merkezden yoOnetim esasina
gore ve uygulamalarini yerinde yonetim esasina .gore diizenlemek...
amaciyla bir “Turkiye Bilimsel Arastirma Kurumu' kurulmahdir. (12)
Hatirlanacagi gibi Raporda bu Kurtm’un sosyal ve beseri bilimleri kap-
samasinin yararli olacagi da belirtitmistir.

Bu konuda T.B.T.A.K.'nun sahip bulundugu gorev ve yetkiler de ilgi
cekici ve Ogretici bir nitelik tasimaktadir. Gergekten 278 .sayili yasanin
2'nci maddesine gore, kurumun diger kuruluslar karsisinda sadece su
gibi yetkileri vardir : ““Misbet bilimlerde temel ve uygulamali arastir-
malar yaptirmak, tesvik etmek; misbet bilimler ve arastirma alaninda
yapilacak 6gretime temel olarak prensip ve yollar tesbit etmek ve
ilgili kurumlara tavsiyelerde bulunmak; arastirma alaninda yerli ve ya-
banci kurumlar ve kisilerle baglanti ‘kurmak, igbirligi yapmak ve bun-
larin galismalarini yakindan izlemek.” Kurumun diger kamu kurulus-
lari karsisinda en agik ve kesin yetkisi “arastirma ve inceleme konu-
lari icin gerekli gordiigi bilgileri” bunlardan dogrudan dogruya istiye-
bilmesi ve “kendilerinden bilgi istenen her tirlii kamu idare ve ku-
rumlarinin da bu bilgileri mimkin olan en kisa zamanda vermekle
yUkimla” bulunmalaridir. (Madde : 22). Bununla birlikte Kurum ta-
rafindan yapilan bir inceleme, birgok kamu kuruluslarinin bu ytkim-
lige onem vermediklerini gostermektedir. (13)

Bitin bunlar hukuki agidan gorev ve yetki 'konularinda, 6zellikle
T.B.T.AK. tecriibesinden -ve muhtemelen yabanci tlkelerin tecriibele-
rinden- yararlanilarak daha etkili bazi gare ve yollar bulunmasinin ya-
rarli hatta gerekli oldugunu godstermektedir. Bununla birlikte sorunu
sadece ‘hukuki” agidan almak yeterli degildir. Bunun yaninda kuru-
lacak bir orgltiin yurt i¢i ve yurt disinda bilimsel bakimdan saglaya-
cagi prestij ve 6rglte saglanacak dolayli ve dolaysiz tesvik ve 6zen-
dirme olanaklari -6rnegin oddller, mali yardimlar vb.- da therhalde 6r-
gitin basarisinda 6nemli bir rol oynayacaktir. Goérev ve yetki konu-
sunu birakmadan once, 6nemli gérdiaginmiz bir noktaya daha kisaca
deginelim : Bilindigi gibi 6zellikle son yillarda yurdumuzda yabanci
kisi ve kuruluslar tarafindan birtakrm sosyal arastirmalar yapiimakta
ve bunlar gittikleri amaglar ve kullanilis sekilleri yoniinden bazen ge-
nis tartismalara yol agmaktadirlar. Merkezi bir arastirma 6rgiiti kurul-

(12) MEHTAP, s. 124 ve 125. |

(13) Ergun Tiirkcan, Tiirkiye’nin Arastirma Potansiyelini Tesblt Etmek Amaciyla Yapilan En-
vanter Calismalann Hakkinda On Rapor, Uciincii Baski, T.B. TAK. Bilim Politikas1 Uni-
tesi, Ankara, Mart 1969, s 18.
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dugu takdirde, yabancilar tarafindan yapilmak istenilen arastirmalar
icin sozkonusu orglte bazi yetkiler tantnmasinin yararli olup olmaya-
cagi da dastnakmelidir.

Orgiitiin yapisi ve yonetimi konusunda tutulacak yol da iizerinde
dikkatle durulmasi gereken hususlardan biridir. Bu konuda da T.B.T.A.
K. tecriibesinden yararlanilabilir. Bu kurumun alti yillik bir siire iginde
ne gibi gliclik ve sorunlarla karsilastigi, hangi hususlarin galismalari
acisindan yararl oldugu arastirilmaldir. Bu konunun, hukuki ve mali
statli ve olanaklar, dokiimantasyon, yayin vb. gibi daha baska yonleri
de vardir. Diger yandan sosyal arastirmalar alaninda merkezi ve ulu-
sal bir 6rglit kurubmasi yoluna gidildigi takdirde bu orgiitiin Devlet
Planlama Tesgkilati ve T.B.T.AK. gibi kuruluslarla iligkilerinin ne ola-
cagi Uzerinde de diistiniilmesi gereklidir. (14)

Son olarak, bu Konferans igin bizden istenen konular arasinda yer
alan sosyal arastirmalarda teknik ara¢ ve gereg¢ sorunu {izerinde de
kisaca duralim. Kitap, dergi, dokiiman, istatistik bilgiler gibi kag:t iize-
rinde yer alan kaynaklar disinda sosyal arastirmalarda kullanilan arag
ve geregler sinirhdir. Baska bir deyimle, “misbet bilimler” ve tekno-
loji alanindaki arastirmalarda oldugu gibi biylk c¢apli, gesitli, pahali
arastirma araclarina sosyal arastirmalarda ihtiyag yoktur. Bu alanda kul-
lanilan teyp, filim ve fotograf makinalan v.b. gibi nisbeten basit ve
edinilmesi kolay araglar disinda yegane onemli ve gittikge genis Ol-
clide kullanilan bir arastirma araci elektronik hesap makineleridir. Bu
makinelerden Ozellikle anket tipi arastirmalarda ve matemtik model-
lerin denemesinde yararlaniimaktadir. Diger yandan bilindigi gibi bun-
larin kullanilis yerleri sosyal ve iktisadi arastirmalarla sinirli degildir.
Yaptlan bazi incelemeler thalen tilkemizde bulunan elektronik hesap ma-
kiralarinin kapasitelerinin ¢ok altinda kullanildigini .gostermekte-
dir. (15) Bu nedenle, bu makinalardan sosyal arastirmalarda yararla-
nilmak istenildigi takdirde ¢oziilmesi gereken sorun yokluk degil fakat
mevcut ekipmani rasyonel ve ekonomik bir sekilde kullanma ve ulu-
sal dlgiide yine bir koordinasyon ve y6énetim sorunu olmaktadir.

(14) Daha ziyade ‘‘miisbet bilimler” teknoloji ve ekonomik kalkinma acisindan Tiirkiye'de
bilim politikasinin amaclar1 ve stratejisi izerinde OECD tarafindan bir inceleme yap-
tinlmistir. Bu incelemade T.B.T.A.K. ile ilgili baz1 tahlil ve tavsiyeler de yer almakta-
dir. Sosyal bilimler alaninda da ulusal bir 6rgiit kurulmas:1 yoluna gidilmesi dilsiiniil-
digll takdirde bu incelemeden yararlanilabilir. Bkz. OECD, Directorate for Scientific
Affairs, Pllot Teams’ Project on Science and Economic Development Evaluation Confe-
rence; Scientific Research and Technology in Relation to the Economic Development
of Turkey, DAS/SPR/67.8, Vol. 1, Paris, 290th March, 1967.

(15) T.C. Basbakanlik Devlet Planlama Tegkilat,, Tiirkiye’de Elektronik Hesap Makinalarimn
Kapssite ve Kullanim Durumu Raporu Ozetl, Yayin No. DPT: 734, Ankara, Ekim 1968.
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ARASTIRILACAK KONU VE
SORUNLAR

IsmailL BESlkcI

Turkiye'de neyin arastirilacagini tayin eden bilim adaminin masa
basinda yapacagi tercihler degil, temel toplumsal yapi1 dinamiklerinin
islemesidir. 10 yil 6nce *6grenci hareketleri”’ diye bir olgu olmadigin-
dan hi¢ kimse bu konuda arastirmalar yapmak geregini duymuyor-
du. Fakat bugiin bilim adamlari ve gesitli siyasi kuruluslar 6grenci ha-
reketlerini agiklamaya calismaktadirlar. Yine bunun gibi 1945'ten son-
ra biitiin siyaset bilimcileri demokrasinin faziletlerinden, Tiirkiye'ye
getirecegi yararlardan sz ediyorlardi. O tarihten bu yana gorilmistir
ki Bati'min Burjuva demokrasisinin uygulanmasi, Tirkiye'ye yarar de-
gil zarar getirmis, Turkiye'yi dar bir bogaza sikistirmistir. Bugiin siya-
set bilimcileri artik, demokrasinin faziletlerinden, erdemlerinden s6z-
etmiyor, yer yer feodal ve yari feodal 6zellikler gésteren bir toplumda,
batinin burjuva demokrasisinin uygulandigi zaman hangi sonuglari orta-
ya cikaracagini arastiriyorlar. Ciinkii temel toplumsal yapi dinamrkle-
rinin isleyisi feodal 6zellikler gésteren bir toptlumda uygulanan demok-
raside higbir fazilet birakmamis, genis halk yiginlarinin degil, feodali-
tenin ve onlarla ittifak halinde olan 6teki egemen siniflarin gikarlarini
korudugu ortaya gikmistir. O halde neyin arastirilmasi gerektigini ta-
yin eden bilim ademinin bizzat kendisi degildir. Arastirma konulari te-
mel toplumsal yapi dinamiklerinin isleyisi sonucu zaten ortaya ¢ikmak
tadir. Bilim adami buglinkii kosullarda, toplumsal yapi dinamiklerini
dogru-dirriist analiz ettigi olgide, bu dinamiklerin gelecege dogru na-
sil bir dogrultu gosterecedini de saglam bir sekilde ortaya koymakta,
gelecekte meydana gelecek muhtemel olusumlara simdiden isaret et-
mektedir.

DOGU SORUNU

Arastirma konularinin temel toplumsal yapi dinamikleri tarafin-
dan tayin edildigini g6steren en 6nemli 6rneklerden biri Dogu Sorunu-
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dur. Giinimize kadar, Dogu Anadolu'daki geri kalma olayinin agiklan-
masi iki sebebe dayandirilarak yapiliyordu : Bunlardan biri Dogu Ana-
dolu'nun siyasi iktidarlar tarafindan ihmal edilmesi, 6teki ise bolgenin
ekonomik ve toplumsal yapisinda, hala agalik, seyhlik-seyitlik, asiret
reisligi gibi, Ortagag kalintisi kurumlarin mevcut olmasidir. Bu goriis
en guzel ifadesini Cumhuriyet Halk Partisi’'nin 12 Ekim 1969 Secim
Bildirgesi'nde bulmustur. (1) Aslinda Dogu Anadolu’nun geri kalmasi-
ni aciklamaya calisan bu ifadeler geri kalmanin nedenleri degil, sade-
ce goriuntdleridir. Bu bakimdan bizzat kendileri sosyo-ekonomik baki-
mindan aciklanmasi gereken teme| yapisal olgulardir. Baska bir deyis-
le, soylenenler, Dogu Anadolu'nun geri kalmasinin nedenleri degil, Do-
gu Anadolu’ya karsi ylritilen belirli ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
politikalarin bir sonucudur. O halde agalik, seyhlik-seyitlik, asiret re-
isligi gibi Ortagaga has kurumlarin mevcut olmasi Dogu'nun geri kal-
masinin nedenleri degildir. Bu kurumlarin hala ayakta kalmalar) siyasi
iktidarlar tarafindan yirdtilen ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel politi-
kalarin bir sonucudur. Siyasi iktidarlarin Dogu Anadolu’'yu ihmal etme-
leri yine ayni politikalarin bir geregi olmustur. Bu bakimdan asagidaki
iki soruyu acik yureklilikle, her tirlia duygusalliktan uzak kalarak, ce-
saretle, tam bir bilimsel ¢aba igcinde sormak ve cevap aramak gere-
kir.

1. Dogu Anadolu’da gesitli alt-yapi hizmetleri yapilip kapitalist
iliskilerin gelistiriimesine oncllik yapilsaydi, toprak agaligi, seyhlik,
asiret reisligi gibi feodal kurumlar ayakta kalabilir miydi ?

2. Merkezi otorite kapitalist iliskileri gelistirip feodaliteyi tasfiye
edecedi yerde, neden feodaliteyle ittifak yaptp, feodalite'nin Bati Ana-
dolu'daki egemen siniflarla biitiinlesmesini saglamistir.?

Seminerin bu konulari tartismasi gerekir.

Baska bir yaklasimla tekrar ayni konuya gelmek mimkindir. Bi-
lindigi gibi Tirkiye ekonomik bakimdan disa bagimh bir ilkedir. Disa
bagimlilik ekonomik ve toplumsal degismenin temel dinamiginin Tarki-
ye iginde degil, Turkiye disinda aranmasi gerektigini ortaya koyar. Top-
lumlarin ve iretim glglerinin gelisim siirecleri iginde feodalizmi yikan
tek kuvvet vardir. O da toprak sahibi ve koéylu tarafindan bélisilen
arndn, koylade kalan ve titketim fazlasi olan kisminin, koyHik alanlar
disindaki pazarlarda tefeci ve bezirgdn sermayesine doniistimi seklin-

(1) CHP'nin Diizen Degisikiigl Programi, Dogu'da yenl ve halka: diizen, Ankara, 1969, Bbllim
6, s. 45.
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de olur. Fakat Dogu Anadolu’'da meydana gelmeye baslayan yeni sii-
reg, boyle bir i¢c dinamizm sonucu olmamakta, dogrudan dogruya top-
rak agasl, asiret reisi gibi feodallerin kapitalist kisiler haline gelme-
leri seklinde olmaktadir. Dogulu egemen siniflar, Batidaki egemen si-
niflarla bitinlesme siiregleri iginde, kapitalist kisiler haline geldikle-
ri zaman ¢ok daha fazla sémireceklerinin bilincine varmislardir. Bu
olay ekonomik ve toplumsal degisimin i¢ dinamiklerden ziyade dis di-
namikler sonucu ortaya giktigini agikga goéstermektedir. Ciinkii Batida-
ki egemen siniflarda burjuva devrimi sonucu, kendilerini ve toplumu
yenileyerek burjuva olmamislar, emperyalizm ile bitiinleserek birikim
yapmislardir. Bu bakimdan Doguda meydana gelen bu yeni olusum,
Tanzimat'tan beri meydana gelen disa bagimli degisim gizgisine uy-
maktadir.

Dogu Anadolu'da kasaba ve sehirlerde oturup kdyde toprak sahi-
bi olan ailelerin, toprak sahibi genel aile sayisina orani, bunlarin kont-
rol ettigi topraklarin genel tarim arazisine orani vs. incelenmesi ilging
sonuglar ortaya koymaktadir. Bir kere topraklar genis 6lgiide kasaba
ve sehirlerde oturan toprak sahipleri tarafindan kontrol edilmektedir.
Bu oran Diyarbakir'da % 88, Urfa'da % 77'dir. Bu illerde kdyde otu-
ran ve asil {retici olan ¢iftci ailelerin sahip olduklar: topraklarin oran:
ise, % 12 ve %23’tlr. Ayrica toprak sahibi olan ailelerin timiniin Ur-
fa'da % 6's1, Diyarbakir'da % 3'l sehirlerde oturmaktadir. Topragin
Urfa, Mardin, Diyarbakir, Gaziantep illerinde ortalama olarak % 70'j,
18 Dogu ilinde ise % 30'u sehirlerde oturan toprak sahipleri tarafin-
dan kontrol edilmektedir. (2) Sehirlerdeki toprak sahibi ailelerin ta-
mami mutlak rant sahibidir. Yani toprak sahibi koye k&hyasini birak-
makta, kendisi ise sehirde, toprak disinda yeni kontrol alanlari yarat-
maya calismakta, ticari faaliyetlere katilmaktadir. Bu, kasaba ve sehir-
lerde olusan yeni burjuvazi ile feodal aristokrasinin ayniyetini ortaya
koyar. Bu durum feodal -agalarin yavas yavas Batidaki egemen siniflar-
la bitinlestiklerini de gosterir.

O halde Dogu Anadolu’'da temelden gelen kdkla bir degisim var-
dir. Bu degisim feodalizmin kapitalizme dogru evrildigidir. Ve bu de-
gisim Tirkiye'deki hakim tretim iliskisi olan az gelismis kapitalizme go-
re sekil alarak devam etmektedir. Dolayisiyla Dogu Anadolu'daki oto-
dinamizm Bati Anadolu'dakine nazaran c¢ok daha fazladir. Canki Bati

(2) 1small Besikcl, Dofu Anadolu'nun Dlizeni, Sosyo - Ekonomik ve Etnik Temeller, E Yayin-
lan, istanbul, 1969, s. 84.
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Anadolu’da mevcut kapitalist iliskiler, emperyalist pazarlarla daha si-
ki-fik1 bir sekilde biitiinlesme olanaklari aramaktadir. Yani mevcut ka-
pitalist iliskiler daha fazla yogunluk kazanarak devam etmektedir. Do-
gu Anadolu’da ise, mevcut sinif yapisi degismekte, feodal egemen si-
nif kapitalistlesmeye baslamaktadir.

Burada sorulmasi gereken soru sudur: Feodalizmin sosyal-eko-
nomik yapisi kapitalizme dogru evrilirken, feodalizmin siyasi kurumu
olan asiret sisteminde ne gibi degisiklikler ve asamalar olur ?

Seminer bu soruya da cevap aramalidir.



TARTISMA

TURKIYE’'DE SOSYAL
ARASTIRMALARDAKI GELISMENIN
YONU UZERINDE SORULAR

VE ONERILER

NECAT ERDER

1. Bilimsel Calismanin Niteligi

Bilimsel galisma, bir toplumsal faaliyettir. Biitiin toplumsal faali-
yetler gibi toplumsal yapi ve bu yapidaki etken giigleri yansitan top-
lum dizeni tarafindan sartlandirilir ve bunlarin belirledigi amaglara
dogru yonelir. Toplum yapisi ile bilimsel ¢alisma arasindaki bu iliski
hem doga bilimleri, hem de sosyal bilimler icin gecgerlidir. Ancak, do-
ga bilimleri, konularinin niteligi ve yontemlerindeki gelisme nedeniy-
le bazi bakimlardan evrensel olan 6zellikler kazanmislardir. Fakat, aras-
tirma alanlarinin segilmesindeki ve arastirmaya yonelecek kaynakla-
rin dagitilmasindaki oncelikler, bu bilimsel galismalar ile toplum dii-
zeni arasindaki yakin iliskiyi gosterirler.

Bilimsel ¢alismanin ulusal amaglara gore planlanmasi demek olan
“bilim politikasi” kavrami, aslinda bdyle bir iliskinin mevcut oldugu
varsayimina dayanir. Biiylk firmalarin kendi alanlarina yénelen temel
arastirmalari desteklemesi ayni iliskinin baska bir gérintisidir. Sos-
yal bilimlerde ise toplum diizeni ile bilimsel galisma arasindaki iliski
¢ok daha agik ve sikidir. Burada, kurulu diizen sadece calisma alan-
larinin segilmesini ve arastirma kaynaklarimin dagihsimi belirlemekle
kalmaz, aymi zamanda temel kavramlari ve yaklasimlari da etkiler. (1)

2. Tartisilacak iki Konu : “Arastirma Giicii"niin Niteligi ve
Gelistirilmesi

“Tlrkiye'de Sosyal Arastirmalarin Gelismesi,, (izerindeki tartisma-
larin, Tlrkiye'de toplum diizeni ile arastirma faaliyetleri arasindaki ilis-

(1) Bu konuda bak : L. Bramson, The Political Context of Sociology, Princeton 1961.
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kiler konusunda gegerli bilgilere dayandirilmasinda zorunluluk vardir.
Bunu, bir “bilim sosyolojisi’’ konusu olarak tanimlamak muimkindir.
Arastirmalari, “kimler, hangi amaclarla ve hangi kosullarda yapmakta-
dir?”" ve “sonugclardan kimler yararlanmaktadir ?'’ gibi sorularin somut
verilere dayandirilarak cevaplandiriilmasi arastirmalarin gelisme yoni
Gzerindeki tartismalarin temeli olacaktir. Arastirmalarin gelismesi
hakkinda -gercgekgi 6neriler yapmak, ancak bdéyle bir degerlendirme
ile mimkiindir. Bu, tartisiimasi gerekli birinci temel konudur.

Arastirma glcinin niteligi konusundaki tartismadan sonra, bu
glicin belirli amaglara y6neltilme olanaklari tizerinde durmak ve bu-
nu gergeklestirmek igin gerekli 6rgiitlesme ve yonetim bigimlerini ele
almak gerekir. Bu da tartisilacak ikinci temel konudur.

3. Sosyal Arastirmalarin Yoneltilecegi “Ortak (Bir Cerceve” Bu-
lunabilir mi ?

Sosyal arastirmalarin bilingli bir caba ile gelistiritmesi ve etken
bir sekilde degerlendirilmesi igin, arastirma yapan kisi ve kurumlarin
Uzerinde anlasabilecekleri ortak noktalari birlestiren bir cergevenin
bulunmasi gereklidir. Boyle bir ¢erceve, arastirma alanlarinda 6ncelik-
leri belirleyecek “normatif” bir nitelik tasiyacaktir. Bu gergevenin,
arastiricilarin ve arastirma faaliyetinin niteligine uygun olmasi zorun-
ludur. Acaba boéyle bir gerceve gelistirilebilir mi ? Meseleyi 6nce az
gelismis iilkeler agisindan, genel olarak, sonra da Tiirkiye agisindan,
ozel olarak, ele almakta yarar vardir.

a. Az Gelismis Ulkelerde Durum

Bir toplumda, kaynaklar (ve bu arada arastirma kaynaklari) di-
zen icin sorun olarak beliren noktalar ayneltilir. Bu durumun sorun
olma niteligi gorelidir. Bu bakimdan, sorunlar da oncelikler de insan-
larin toplum igindeki yerlerine gore degisen bir gorelilik tasirlar. Fa-
kat, bazi hallerde, lizerinde genel birlesme olan sorunlar ortaya ¢i-
kar. Toplumun bitiin siniflari (veya bunlarin biylk bir kismi) igin teh-
like olan bir savas durumu gibi... Béyle durumlarda kaynaklarin kul-
lanilmasinda ortak 6ncelikler ayirici noktalardan daha biiylik bir 6nem
kazanabilir.

Az gelismis iilkelerde ikinci Diinya Savasindan bu yaaa, iki temel
ilke, bliyilk oncelik tasiyan amaclar olarak ortaya ¢ikmistir. Bunlar
bagimsizhk ve kalkinma ilkeleridir. Bagimsizlik, uluslararasi siyasal
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ve ekonomik iliskilere ulusal amaclarin egemen oldugu bir dizeyde
katilmak ve bu iliskilerden ulusal gikarlari azamilestirecek bir bigim-
de yararlanmaktir. Kalkinma ise, Uretim seviyesi yiksek, boliasimi
dengeli olan ve insan kisiliginin her tiirli sartlanmadan kurtulmus bir
Ozglirlik iginde gelismesini saglayan bir toplum diizeninin kurulma-
sidir. Kalkinmanin dretim giiciini arttirma ve bollistimle ilgili yonle-
ri genel kabul goérdigi halde diger amacglar ve bunu saglamak igin
toplum dizeninin almasi gerekli sekil lizerinde agikhik yoktur. Bu-
ginki dinya dizeninde bagimsizlik ‘kalkinmanin sarti, kalkinma da ba-
gimsizligin baslica teminati olduguna goére bu iki ilkeyi “bagimsiz-
fik iginde kalkinma” gibi tek bir terimle ifade etmek bu tartismanin
amaci bakimindan yeterli sayilabilir. iste bu ilkeler, iizerinde genel
anlasma olan amaclar gibi gdriinmektedir. Bitiin “Anayasalar” ve
“Kalkinma Planlari” bu amaglari gergeklestirmenin esas oldugunu be-
lirtmektedir. Bunlar, kiitle 6zlemlerini dile getiren “evrensel deger-
ler” olarak ifade edilmekte ve cesitli siniflarin s6zclisii olan siyasal
akimlar bunlara y6neldiklerini belirtmektedir. Acaba, tarthin bu doéne-
minde, “bagimsizlik igcinde kalkinma’, az gelismis (ilkelerde genel
anlasma konusu olan ortak bir amag sayilabilir ve bliyiik 6nceligi ne-
deniyle, arastirma calismalari icin ortak bir gergeve olarak kabul edi-
lebilir mi? Aslinda, bu, yaniltici bir goriiniistiir. Amaclari ifade etmek-
te kullanilan terimler ne olursa olsun, 6zel sinif ve tabaka ¢ikarlarini
bu amagclarin lstiinde tutaa ve gergekte bu amaclarla gelisen hedef-
lere yonelen akimlar siyasal hayatin en etkin guruplari arasindadir.
Ancak, bunlar, gercekten biyiik kitlelerin ozlemleri haline gelmis
olan bu amaglara karsi ¢ikmak yerine, bunlara sahip ¢ikmak zorunda
kalmaktadirlar. Asil amaglar gizlenmekte ve uygulamanin karisikligin-
daki “'saptirma’ larla gerceklestiriimektedir. Bagimsizlik icinde kalkin-
manin katle destedi kazanmak igin goriintiste bile olsa benimsenme-
si sart olan evrensel bir deger haline gelmis olmasi, herseye ragmen
onemli bir olaydir. Bunu, Bati demokrasilerinin sinirli amaglarla ileri
striilmiis olduklari halde evrensel degerler olarak ifade edilmis olan
“demokratik haklari” na benzetmek mimkiindiir. Bilinglenen kitlele-
rin sahip gikmasi ile “saptirma’ sinirlari daralr ve *'bilingli aldatma”
nin ortaya ¢ikmasini kolaylastirir. (2)

Bu durumun arastirma ve arastiricilar bakimindan 6zel bir 6nemi
vardir. Fakirlik ve ¢cok defa aclik seklinde ortaya gikan ve temel so-
run olarak benimsenmis gorinen '‘geri kalmishk”, calismalarin yone-

(2) ‘“Saptirma’ sayin Prof. Bahri Savcinin gelistirdigi bir kavramdir.
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lecegi baslica alan olarak ortaya gikar. Nitekim, bugiin, az gelismis
ulkelerde veya bu ilkelerle ilgili olarak yapilan arastirma calismala-
rinda en ¢ok tzerinde durulan konu, “kalkinma’ sorunudur. Ancak bu-
rada iki tir calisma ile karsilasiimaktadir. Calismalardan bazilar1 *‘kal-
kinma” amacini gergekten benimsemis olanlarin ¢éziim arama gaba-
lari bigiminde ortaya gikmaktadir. Fakat, birgok halde, bilimsel galis-
ma olarak yapilan isler, kiitle 6zlemlerini saptirmak isteyenlerin bu
cabalarini ‘“‘rasyonelize” etmek amaciyla yiritilmektedir. Az gelis-
mis Glkelerle ilgili literatri bu agidan dikkatli bir ayiklamaya tabi tu-
tarak izlemek gerekir. Belli c¢ikar cevrelerinin sézciligini yapan
arastiricilari buradaki tartisma drsinda tutmak gerekir. Mesele, boy-
lece, gercekten ‘“kalkinma’” konusuna egilebilecek arastiricilar igin
ortak bir gergcevenin bulunup bulunamiyacagi sorusuna indirgenmis
olmaktadir.

iste bu noktada, ideolojik tercihler konusu ortaya gikmaktadir.
Kalkinma konusuna yonelme belli deder yargilarini belirten ““norma-
tif” bir seg¢imdir. Burada, dedger yargilarindan kaginmak stz konusu
degildir. Aksine, amaclar ve araclar konusundaki tercihlerin sistemli
bir sekilde belirlenmesinde zorunluluk vardir. Bilimsel c¢alismanin
objektifliginden yararlanma ancak bu sartlarda miimkin olur. Bu ya-
pilmadigi takdirde, aslinda, belirlenmemis tercihlere gore hareket
edilmis olur. (Kalkinmanin, deger yargilari disinda teknik bir sorun
oldugunu ileri siren *‘gelismecilik” (krowthism) anlayisi bu nitelik-
te olan anlamsiz bir yaklasimdir. Ciinkii bu alanda tamamen teknik
araglar gibi gortnen plan modelleri, mili muhasebe sistemleri ve is-
tatistik sistemleri de ideolojik tercihleri igcermektedirler.) Kalkinma
literatliriinde sosyalist arastiricilar, ideolojik tercihlerle bilimsel ca-
lisma arasindaki iliskileri sistemli bir gergeve icinde belirtirler.
Amaclar ve aracglar konusunda farkli goérislerin bulunmasina ragmen
sosyalist dlstincenin genel bir bitanlagi vardir. Bunun disinda ben-
zer bir bitiinlik gosteren bir disiince akimi yoktur. Sosyalist olma-
yan arastiricilar deger sistemleri bakimindan 6nemli farklihhklar gos-
terirler. Deger tercihlerinin agikga belirlenmemesi durumu ise yay-
gindir. Fakat sosyalist olmayan arastiricilarda da deger yargilarinia
sistemli bir bigcimde agiklanmasi y6niinde bir egilim vardir. Bunun en
iyi 6rnegini “Asian Drama’ adli dev eseriyle isvegli arastirici G. Myr-
dal vermektedir. (3) Asya lilkelerinin kalkinma sorunlarini incelemis

(3) G. Myrdal, Asian Drama, An Inguiry into the Poverty of Nations Pantheon New York
1968 3 cilt 2284 sayfa.



SORUNLARIN COZUMU, ARASTIRILACAK KONU VE SORUNLAR 231

biyiik bir arastirma gurubunun baskani olan Myrdal, eserinin basinda,
“kalkinma™ konusunun ele alistaki normatif gergevesini acgikga belirt-
mektedir. (4) (Bu calismanin 6nemli bir yonia de, kalkinmada ekono-
mik etkenler kadar ve hatta daha fazla, siyasal ve toplumsal vyapi
faktorlerinin rolii oldugunu belirtmesidir.) Mesele, degder tercihleri
ve yaklasimlari farkli olan arastiriclarin ¢alismalarinda tamamla-
yicithgr saglayacak ortak noktalarin gelistirilip gelistirilemeyecegin-
de toplanmaktadir. Bu konuda, Birlesmis Milletler Teskilati gergeve-
sinde genel bir arastirma stratejisi arama yoniinde bazi g¢abalar gos-
terilmektedir. (5) Gergekte, cesitli arastiricilar arasinda 6nemli bir
fikir ve bulgu alisverisi vardir. Asil gligliik, teorik gelismenin bugiinki
seviyesinden dogmaktadir. Uluslararasi bir koordinasyonun giigliikle-
rini de buna katmak gereklidir.

Arastirmalara az gelismis Ulkeler agisindan ve kalkinma proble-
matigi olarak bakmanin 6nemli bir baska sonucu, gelismis (lkeler
icin yapilmis c¢alismalardaki kavramlarin ve genellemelerin gok defa
gecersiz oldugunun ortaya c¢ikmasidir. Myrdal'in eserinde bu konuda
cok sayida 6rnek verilmektedir. (6) Buna baska onekler de vermek
mimkindir. (7) Bu nedenlerle gelismis lkelerin yapilari (izerinde
gelistirilmis ekonomik kavram ve tahlillerin az gelismis ekonomiler
bakimindan temelden g6zden gecirilmesi yoninde kuvvetli bir egilim
ve cesitli ¢alismalar vardir. Diger sosyal bilimler igin mesele daha
da glictir. Bu alanlarda “kalkinma’ konusu ekonomide oldugu gibi
sistemli bir gergeve iginde ele alinmamistir. Gergi, “modernlesme”
veya ‘‘sosyal degisme” gibi kavramlar gelistirilmektedir. Fakat bun-
lar, cok defa, kalkinma acgisindan ‘‘nétr" veya az gelismis llkeler ba-
kimindan gecersiz bir gerceve iginde tasarlandiklari igcin yolgdsteri-
cilik niteligini kazanamamaktadirlar. Bu dallarda yapilacak is, kalkin-
ma cabalarina yol gésterebilecek, operasyonel sonuglara yonelme ni-
teligi olan temel kavramlar ve genellestirme gergeveleri gelistirmek-
tir. Yani az gelismis llkelerdeki sosyal arastiricilarin gelismis ulke-
lerdeki kavram ve genellistirmeleri gozden gecirmeden Oteye giden
zor bir isi basarmalari, yeni bakis acgilari getirmeleri gereklidir. Mese-

(4) Asian Drama, Cilt I s. 49-69: “The Value Premises Chosen’

(5) Ornek olarak bak: N. Erder (Rapporteur), The Scope and Method of Soclal Planning,
U.N.R.IS.D. Geneva 1968, s. 91 - 92.

(6) Asian Drama, Cilt III Appendix 6: A Critlcal Appraisal of the Theory of Underemploy-
ment s. 2041 - 2062.

(7) Bak: Dr. C. Kiagitcibasi, A Soclal Psychologlcal Study of lzmir Youth s. Ka. IIT (3)
Authoritarian Personality (Adorno) ve Izmir arastirmalarinda “patriotio”’ kavram:.
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lenin bu yoni, deger yargilarinin belirlenmesine de yardim edecek ve
boylece ideolojik bilimsel gorislerin birlikte yirGtildiga bitinles-
mis bir diistince sistemi gelistirilecektir.

Kalkinma problematiginin gesitli sosyal arastirmalara yol gdste-
recek bir gergeve olabilmesi igin sosyo - ekonomik sisteme ve bunun
gelismesine '“bltlncl™ bir perspektif iginde bakabilmek gereklidir.
Sistem nitelikleri ve sistemin dogal gelisme yonleri ile ilerde ulasil-
masi istenen sistem (kalkinmis toplum) arasindaki karsilastirma,
kalkinmay:! engelleyen etkenerin ve bunu gergekltstirme kosullarinin
ortaya gikarilmasini saglayacaktir. Arastirilacak konularin oncelikleri
buradan gikacak ve boylece bir arastirma stratejisi gelistirilebilecek-
tir. Boyle bir gerceve icinde gesitli teorik yaklasimlarin gegerliliginin
degerlendirilmesi de mimkiin olabilecektir. Bu tip ¢alismalardan ye-
ni tip genellestirmeler de gikacaktir. Bilimsel “'katk:” boyle otacak ve
benzer ulkeler icin gegerlilik bunun evrensellik 6lglsi sayilacaktir.
Demek ki kalkinma problematigine yonelme, parga parga somut so-
runlara yénelmis ve betimleyici bir galisma bigimini degil teorik bir
cabayil zorunlu kilmaktadir. Sosyal arastiricilarin kendi alanlarindaki
calismalari yaparken, inceledikleri konunun sosyo - ekonomik siste-
min iligkiler biitind icindeki yerini saptamalari gerekmektedir. Bu
gic¢ bir istir. Ancak, kalkinma meselesine ¢6ziim aramak gibi tarihi
bir gbrevi yerine getirmek igin bu gic isi basaracak diristlikte ve
yetenekte arastiricilarin bulunmasi gereklidir. Kalkinmaya yonelmis
arastirmalarda ortak noktalarin bulunmasi igin teorik alanda da lize-
rinde anlasilabilecek ortak bir genel gergevenin gelistirilmesi sart
olmaktadir.

“Kalkinma” sorununun arastirmalarin yo6neltilmesini saglayacak
etkili bir cerceve olmasi, deger yargilari ve teorik muhteva bakimin-
dan yukarida belirtilen sartlarin gerceklesmesine baglhdir. Calisma-

larda 6nceliklerin belirleamesi, planlama ve uygulamaya gegis ancak
boyle bir ortak cergcevenin bulunmasi halinde mimkindir. Sosyal bi-
limlerin buginki durumunda boyle bir isin basariimas! glgtir. Fakat,
o6nemli olan, meselenin dogru olarak ortaya konulmasi ve sonra, bi-
lingli bir cabayla ¢6ziime gotiirecek yollarin aranmasidir.

b. Tiirkiye’deki Durum
Yukaridaki tartismalar, genel olarak, Tirkiye icin de gecerlidir.
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Fakat, meseleyi Tirkiye'nin icinde bulundugu dénemin 6zellikleri ba-
kimindan ayrica tartismakta yarar vardir.

Tiirkiye'de toplum sorularinin tartisilmasi ve arastirilmasi bakimin-
dan, 1960 sonrasi doneminde biiyik gelismeler olmustur. 1960 6nce-
si baski doneminde buginki goreli 6zgirliik ortamina gecis bunun
baslica nedenidir. 1960 6ncesi donemin bir 6zelligi sadece bir baski
ortami olmasi degildir. Bu uzun dénemdeki baski:, bir kusagin ¢ok ge-
nis Olglide “sartlandirilmasi” ve bazi degerlerin sartlandirilma ile be-
nimsenmesj (internalized) bigiminde olusmustur. 1960 sonrasi, daha
once sartlanmis bir gok aydin igin bir kisilik bir degistirme (veya kisi-
ligini bulma) dénemi olmustur. Bir diger yéniyle bu, hem yogun bir ¢a-
lisma hem de sert bir ¢atisma donemidir. Konularda, kavramlarda ve
yaklasimlarda hizli bir gelisme, kaynasma ve gatisma olan bu dénemde
sosyal bilimlerdeki arastirmalara yon verebilecek ortak bir gergeve-
nin gelistirilmesi glictir. Bu asamada yapilacak ilk is, Turkiye'de sos-
yal bilimlerin gergek kisiligini bulmasina yardim edecek bir 6zgir tar-
tisma ve arama ortaminin kurulmasina g¢alismaktir.

Bu konuda Universitelere 6nemli gorevler diismektedir. Univer-
sitelerin arastirma ve tartisma 6zgirliginiin esas oldugu kuruluslar
haline gelmesi gerekir. Tirkiye'de (niversitelerde bdyle bir ortam
kurulabilir mi? Bu sorunun cevabini {niversitelerin hukuki statiilerini
degil, gergek yapilarini ve isleyislerini degerlendirerek vermek gere-
kir. Gergekten, {iniversitelerimizde 6zglir bir arastirma ortaminin ku-
rulmasini engelleyen etken guruplar wvardir. Sosyal bilimler alanin-
da ise, belli gikar gevrelerinin savuauculugunu yapmaya toplum so-
runlarinin arastirnlmasindan daha biiylik 6ncelik veren guruplar bu-
lunmaktadir. Fakat, bunun yaninda, 6zgir arastirma ve tartismaya el-
verisli merkezler ve bunu benimseyen arastiricilar da var. Tartisil-
masi gereken soru, Universitelerin 6zglr tartisma ve arastirma orta-
mi olmasini isteyen guruplarin etkin hale getirilmesinin sartlaridir.
Bunun ilk sarti, herhalde, bu guruplarin 6zgiir ve bilimsel tartisma

kurallarinda anlasmasi, “yapici bir galisma” ortaminin yaratitmasi-
dir.

Bunun yaninda, cesitli dallardaki calismalarin Tirkiye sorunlari-
na yonelmesini saglayacak yollarin aranmasinda da zorunluluk vardir.
Bu, deger yargilari ile bilimsel galisma arasinda bilingli bir denge kur-

mak ve sosyal bilimleri Tirkiye kosullarinda gegerli bir bakis agisina
kavusturmak yoninden caba go6sterilmesini gerektirir. Bu yonde ba-
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z1 e@ilimler vardir. Fakat bunu sistemli bir arayis haline getirmek ge-
rekir. ““Halka doniik egitim” amacini baslica 6zlem haline getirmis
olan o6grencilerin bu konuda biylik bir etkisi olacagi muhakkaktir.
Arastirmalarda onceliklerin saptanmasi ve isbirligi iginde bir yonelt-
me diizenine gidilmesi, ancak bu c¢abalarin olgunlastig bir diizeyle
mumkin olacaktir. Bugiin sadece, zorunlu olarak yilizeyde kalacak,
bicimsel bazi ¢6éziimler tizerinde durmak daha yararli olur.

Universitelere diisen bir diger gorev, tniversite disindaki aras-
tiricilarla iliski kurmaktir. Bugtin, tniversite disinda ciddi ¢alismalar
ve tartismalar yapilmaktadir. Universitelerin kapali hiyerarsiler ol-
maktan ¢ikip bu arastiricilara imkan verebilmeleri yerinde olur. isten-
digi takdirde bunu sagliyacak gercek¢i ¢oziimler bulunabilir.

Yukaridaki gorusler, Tirkiye'de sosyal bilimlerin gelismesi yo-
niindeki isbirligi ¢ahsmalarinin liniversiteler gergevesinde yapilmasi
gerektigi konusundaki bir yargiyi yansitmaktadir. (Turk Sosyal Bilim-
ler Dernegi bigimindeki bir kurulusu da lniversite mensuplarini bir-
araya getiren bir yan Orgiit saymak yerinde olur.) Bu yarginin temeli,
Turkiye'de diger kamu kuruluslarinda arastirma Ozglrligiine saygili
bir calisma ortaminin kurulmasindaki gtigliiklerle ilgili gézlemlere da-
yanmaktadir.

Birinci Bes Yillik Kalkinma Planinda kurulmasi 6ngériilen “Sos-
yal ve lktisadi Arastirma Enstitlisii”, Tirkiyede sosyal arastirmalarin
belli bir dncelikler ve isbirli§i sistemi iginde gelistirilmesi igin Gne-
rilmisti. O zaman hazirlanan bir kanun tasarisinda da Enstitii’ntin Dev-
let Planlama Teskilati'nin direktifleri ¢cergevesinde c¢alismasi diistiniil-
mekteydi. Son yillarin tecriibesi, boyle bir kurulusla beklenen gorev-
lerin yerine getirilebilecegi hususunda ciddi stipheler uyandirmistir.
Bu nedenle, Enstitiiniin kurulusuna gerekge teskil eden gé6revlerin
universitelerle iligkili olan bir 6zerk kurulus tarafindan yerine geti-
rilmesi yolu bugiiniin sartlarina daha uygun goriinmektedir.

Kamu kuruluslarinin yerine getirdigi bir diger gorev de baz te-
mel verilerin toplanmasini ve degerlendirilmesini saglayan Devlet is-
tatistik Enstitiisii tarafindan yapilmaktadir. Son zamanlarda bu kuru-
lusun galismasi lizerinde de stipheler uyandiran agiklamalar yapilmis-
tir. 1970 Biitgesi tizerindeki konusmasinda, Ana Muhalefet Partisi sOz-
cusli, milli gelir hesaplarinda bilingli hatalar yapildigint ileri stirmis-
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tir. (8) Bu sartlarda, Devlet Istatistik Enstitiisii'niin statiisiinii de
gézden gecirmek ve bu kurulusa goérevleri ile tutarli bir 6zerklik sag-
lamak gibi bir ¢6ziim (zerinde durulmasi gerekebilecekir.

Bu konferans, Tlrkiye'de sosyal bilimlerin gelismesi Gzerindeki
gorislerin genis bir Olgide tartisildigi ilk 6nemli girisimdir. Bu ne-
denle, baslangigta genel ve temel meselelerin gorisiilmesi zorunlu
olacaktir. Bu temele oturtulmus somut ¢oéziimlerin gergekgilik niteli-
gi ve basari sansi da temel konulardaki agiklik o6lglsiinde artacaktir.

(8) Dr. Kemal Satir'in Biitce Konusmasi, Cumhuriyet Gazetesi, 11 Subat 1970



TARTISMA

ARASTIRILACAK KONU VE
SORUNLARDA ONCELIKLER

EMRE KONGAR
GiRiS

"“Tlrkiye’de Sosyal Arastirmalarin Gelismesi” konulu konferans-
ta “arastinlacak konu ve sorunlar’” (6ncelikler, lojistik problem,
teknik arag ve geregler) konulu tebligleri elestirmek igcin hazirlanan
bu galismada, arastirilacak konu ve sorunlar igin 6nce somut bir tek-
lif sunulmustur. inancimiz odur ki, Tiirkiye'de arastirmalarda hangi
konu ve sorunlara dncelikler taninacagr sorunu ancak somut teklifle-
rin tartisilmast ile aydinhga cgikacak bir konudur. £ger bu calisma,
konunun biraz daha aydinliga ¢ikmasina hizmet ederse amacina var-
mis saytlhr.

l. SOSYAL BILIMLERIN KONUSU ve AMACI

A. Konu

Sosyal bilimlerin konusu en kisa tanimiyla sosyal olaylar ve
sosyal varliklardir. (1) Sosyal varliklarin en 6nemlilerinden (ve sip-
hesiz en devamlilarindan) biri de toplumdur. Toplum genellikle biitiin
diger sosyal olaylari da igceren bir kavram olarak distndilir. (2) Du-
rum bdyle olunca sosyal arastirmalarin konusu da sliphesiz toplum
olmaktadir. Toplum kurumlardan, kurumlar ise iliskilerden meydana
gelir. (3) Bir diger deyisle bir tolumsal yapinin temelinde yatan be-

(1) Sosyal sézctigii burada en genis anlamiyla, ekonomik ve killtiirel kavramlarini da ice-
ren bir sekilde kullamlmaktadir.

(2) Bunun nedeni toplumun genelllkle sosyal olaylann timiinden olusan bir kavram olarak
ele alinmasidir.

(3) Alex Inkeles, What is Soclology, Prentice Hall, Inc, New Jersey, 1964, ss. 14 - 16.
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lirleyici oge iliskilerdir. Toplumsal kurumlar (4) ve toplumsal sinif-
lar (5) bu iligkiler sonunda ortaya gikarlar. O halde toplumun arasti-
rilmasi, iliskilerin arastirilmasi demektir.

iligskiler genellikle iki ayri kesimde diisiiniiliirler. Uretim ve miil-
kiyet iliskileri alt yap1 kurumlarini; din, ahlak, siyaset gibi Gretim ve
mulkiyet iliskileri disinda kalan ve toplumsal bilincin varligini gésteren
diger toplumsal iliskiler de lst yapi kurumlarini belirlerler. (6) O hal-
de arastirmalar iliskilerin bu iki kesimini birden kapsamak zorunda-
dirlar. Bu arastirmalarin amaci ise genel anlamiyla toplumsal iliskile-
rin devamlilklarinin veya degismelerinin agiklanmasidir. (7) Inkeles'in
sosyolog icin soyledigi su sozler therhalde biitiin sosyal bilimciler igin
gecerlidir :

“Sosyolog, devamlilik konusunda oldugu gibi degisme konusun-
da da, olaylarin sirasinin temelde diizenli oudugu sayiltisini (assump-
tion) kabul eder.” (8)

Demek ki sosyal bilimlerin ve dolayisiyla sosyal arastirmalarin
konusu toplumsal iliskiler olmakta ve bu iliskilerin incelenmesinde
belli diizenlilik fikrinden hareket edilmek zorunlulugu, bir diger deyis-
le incelemeleri belli bir model gergcevesinde yapma geregi ortaya Gik-
maktadir. (9)

B. Amag

Sosyal bilimcilerin amaci ister “bilim igin bilim"™ isterse “toplum
icin bilim" olsun, ortaya koyduklari bulgular ancak bekirsizlik ve ger-
ginlik durumlarinin ¢éziimlerinde yardimci olduklari oranda ve giidi-
lecek toplumsal politikaya yol gosterdikleri Olglide deger kazanir-
lar. (10) Sosyal bilimleri toplumsal yarar Glgitiine gére degerlendi-

(4) Toplumsal kurum kavram icin bakinmiz : Talcott Parsons, Essays In Sociological Theory,
The Free Press of Glencoe, 1964, s. 53 ve 239. Durkheim'in toplumsal olgu kavram ile
toplumsal kurum kavraminin iligkileri icin bakiniz: Emre Kongar, ‘Toplum ve Toplum-
sal Degisme", Hacettepe Sosyal ve Beseri Bilimler Derglsi, sayx 2, Ekim, 1969, ss. 159-168.

(5) Smflan belirleyen iligkiler iiretim ve mulkiyet iligkileridir. Balumz: Karl Max Selec-
ted Writings in Sociology and Social Phllosophy, (der.), T. B. Bottomore ve Maximilien
Rubel, C. A. Watts and Co., Ltd. London, 1963, s. 51.

(6) Bu konudaki gériigler icin bakimz : Kongar, op. cit.

(7) Inkeles, op. cit., s. 27.

(8) 1Ibid, s. 27.

(9) Aslinda bir konunun bilimselligi, evrensel kanunlara erisebilme yetemedi ile 8lclldugh-
ne goére, temeldeki duzenlilik ve model fikri sosyal bilimler alaminin ‘bilimselliginin”
temel kosulu olmaktadir.

(10) Robert Lynd, Knowledge for What, Princeton University Press, Princeton, 1939, s. 114
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ren bu goriis bazen daha da asir1 sekillerde ifade edilir. Ornek vermek
gerekirse Myrdal “‘sosyal bilimlerin bilim igin bilim seklinde ele alin-
masi ve bir bilimsel tarafsizlik temasi altinda sunulmasi onlar sac-
ma bir hale getirir" der. (11)

Ozellikle Tiirkiye gibi- az gelismis iilkeler yéniinden sosyal bi-
limlerin yol gosterici fonksiyonu ¢ok 6nemlidir. Kaynaklari zaten ki-
sith olan bu dlkelerde sirf kendi igin bir amag olarak bilimsel arastir-
ma yapmak, israftan baska birsey degildir. Bu nedenle sosyal bilim-
lerin amacinin toplumsal sorunlara i1sik tutmak oldugu rahatlikla soy-
lenebilir.

Bu durumda acgikga Tiirkiye'deki sosyal arastirmalari degerlen-
dirirken bunlari toplumsal yarar 6lgitiine vurmanin geregi ortaya cik-
maktadir.

Il. TURKIYE’'DE DURUM

A. Planh Kalkinma Devresi ve Ulusal Amaclar

Tirkiye 1963 den beri planli kalkinma devresine girmistir. Bu
devrenia ve kalkinma planlarinin amaglarinin ¢ok iyi belirlenmesi ge-
rekmektedir. Tirkiye'deki plan, icinde 6zel tesebbiisii de yasatan bir
ekonomiye gére hazirlanmistir. Boyle bir toplumda “planlama belli
bir kalkinma hizinin devamlihgi igin gerekli olan ana yapisal degisme-
leri 6ngormek ve bu degismeleri yaratmak igin gerekli olan yatirim-
larin uygun zamanlarda yapilabilmeleri icin atilacak adimlari belirle-
mek amacina y6nelmistir.” (12) Burada s6zii gegcen ana yapisal de-
gisime Tiirkiye i¢in endistrilesmedir. (13) Bu endiistrilesme ise sosyal
adalet ilkesi i¢cinde gergeklestirilecektir. (14) Halbuki 6zel tesebbiise
dayali bir endiistrilesme ile bu endistrilesmenin sosyal adalet iginde
gerceklestirilmesi birbirleri ile ¢elisen hedeflerdir. (15) Bu durumda

ve 120.

(11) Gunnar Mpyrdal, “The Relation Between Social Theory and Social Policy”, Blritisih
Journal of Soclology, 1953, XXIII: 242.

(12) Planning for Economic Development, United Nations Publication, Sales No. 65, II. B.
3, New York, 1965, s. 2.

(13) T. C. Basbakanlik, D. P. T. Kalkinma Plani, Birinci Bes Y1l, Basbakanlik Devlet Matbaasi:
Ankara, 1963, s. 39; T. C. Basbakanlik D. P. T. Kalkinma Plam, ikinci Bes yil, Basba-
kanlik Devlet Matbaasi, Ankara, 1967. s. 3.

(14) Bakiniz: ‘“Plan Hedefleri ve Stratejisi”’, Resmi Gazete, 5 Temmuz, 1961, No. 10846 ve
Kalkinma Plani, Birinci Bes Yil, ss. 404, 482 - 484, 505 - 506.

(15) Ozel tesebbiisle, bir diger deyisle kapitalist sistemle kalkinma cabasinin dogal sonucu
olan bu durumun maliye politikasi yoniinden de c¢éziimlenmesi icin bakimz : Ismail
Tiirk Maliye Politikasi, Amaclar ve Araclar, Ankara Universitesi, SBF Yaymnlari, No.
218 - 200, Ankara, 1967, ss. 21 . 23, 270 - 271.
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ya Ozel tesebbiisiin varligi ve onun araciligi ile kalkinma bir veri ola-
rak alinacak ve sosyal adalet ilkesinden vazgecilecek veya sosyal ada-
let ilkesi bir veri olarak alinacak ve kapitalist kalkinma yonteminden
farkli bir yontem aranacaktir. Hi¢ siiphe yoktur ki sosyal arastirma-
lar, once bu amag celiskisini belirlemekte, daha sonra da bu cgeliski-
nin alternatif ¢6ziim yollarini ayrintilariyla aydialatmakta ve tercihle-
rin yapilabilmesi icin yol gostermekte biyiik gorevler yapabilirler.

B. Planl Devre ve Sosyal Degisme

Siphesiz ""cagdas degismenin planli olarak yaratilan veya biling-
li olarak yapilan yeniliklerin sonuglari olarak ortaya g¢ikan kismi, es-
kiden oldugundan ¢ok daha fazladir.” (16) Bu durumun 6zellikle plan-
h kalkinma cabalari gbésteren pek c¢ok lilke bakimindan daha gecerli
oldugunu rahathkla séyliyebiliriz. Bunun en 6nemli nedenlerinden bi-
ri ekonomik kalkinma hizinin “ekonominin, i¢cinde yer aldigi psikolojik
ve sosyolojik ortami yaratan cgesitli faktérlere bagli olmasidir.” (17)
Bir diger neden ulusal kalkinma amaclari icin halkin ve biyik sosyal
guruplarin desteginin saglanmasi gerekliligidir. Birlesmis Milletler ta-
rafindan en yilksek oncelik almasi gereken lic temel esastaa biri ola-
rak kabul edilen bu gereklilik de siiphesiz planli sosyal degismeyi zo-
runlu kilan nedenlerden biridir. (18) Planli devrede sosyal degisme
ihtiyacinin 6zellikle Tiirkiye bakimindan bir diger nedeni daha, yukar-
da belirtilmis olan ulusal amaclar arasindaki ¢atismada ortaya gikar.
Ozel tesebbiis bir veri olarak alinacaksa sosyal adaletten vazgecmek,
sosyal adalet bir veri olarak alinacaksa 0zel tesebbiisten vazgegmek
gerekmektedir. Tercih hangi yonde yapilirsa yapilsin, amaclar arasin-
da tutarhilik saglandiktan sonra bugiinkii toplumsal ve ekonomik ya-
pinin bu amaglara uygun olarak yeniden diizenlenmesi, dolayisiyla
planh sosyal degisme geregi ortaya gikmaktadir.

Hangi ekonomik sistemle endistrilesmeye gidilirse gidilsin, en-
diistrilesme ile toplumsal yap iligkileri son derece dikkatle incelen-
mek zorundadir. Burada dikkat edilecek olan nokta endistrilesme ile
sosyal yap! arasindaki iliskilerin son derece karmasik olusudur. Bu
karmasikliktan dolayl sosyal bilimciler bazi hatalara kotaylikla diise-

(16) Wilbert E. Moore, Soclal Change, Prentice-Hall, Inc., New Jersey, 1963, s. 2.

(17) Government of India, Planning Commission. Flrst Five - Year Plan, Chapter 1. parag.
14. s. 9.

(18) The United Nations Development Decade, Proposals for Action, United Nations Publica-
tion, Sales No. 62, II. B. 2, New York, 1962, s. 25.
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bilirler. Ornek vermek gerekirse ‘“endiistrilesmenin veri olarak alin-
masi ve endistrilesmeyi izleyecek degismelerin incelenmesi genel-
likle sosyal degismeye endiistrilesme agisindan yaklasanlarin disti-
gl en yaygin hatadir.” (19) Bu yaklasim endlstrilesmenin on sarti
olan pek cok faktori disarda birakmaktadir ki planl bir endistrilesme
cabasinda bu eksikligin 6nemi acgiktir. O halde endistrilesme ile sos-
yal degisme arasindaki iliskilerin, karsilikli etkilesim gergevesinde
ele alinmasi geregi ortaya cikar. Bir diger deyisle endiistrilesmenin
sosyal ve ekonomik yapiya etkileri kadar, sosyal ve ekonomik yapi-
nin da endiistrilesmeye olan etkileri gézden kagirilmamasi gereken
noktalardir.

Burada 6nemle (zerinde durulmasi gereken bir baska nokta, az
gelismis (ilkeler igin endiistrilesmenin dogrudan dogruya yapisal bir
degisme anlamina gelmesidir. Ciinkii endistrilesme, az gelismis al-
kelerin iginde bulundugu kisir déngiiniin pargalanmasi demektir. (20)
Bu kisir dongiiniin pargcalanmasi ise yapisal degisme gerektirir. (21)
O halde endiistrilesme ile ilgili olarak bakildi§i zaman degisme, sos-
yal ve ekonomik yapi degismesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir di-
ger deyisle, endiistrilesme ile beraber meydana gelecek olan degis-
me hem sosyal hem de ekonomik yapinin degismesi olarak planlan-
mak zorundadir ki, zaten bu iki yapi birzirlerine son derece bagldir-
lar.

C. Tirkiye’de Sosyal Arastirmalarin Yeri

Tirkiye'nin sosyal arastirmalar konusundaki resmi gorisi I ve
1. Bes Yillik Kalkinma Planlarinda izlenebilir. I. Bes Yilhk Plan *‘kalkin-
manin kapsadigi bir alanda gesitli problemlerin Tirkiye'ye uygun ¢o-
ziim yollarinin en dogru, en verimj ve en ¢abuk sonuglanacak sekilde
bulunmasi arastirma yoluyla saglanacaktir.” (22) diyerek biyiik 6lgi-
de bu yazida daha once agiklanan sosyal arastirmalarin yararina ilis-
kin goriisiin Tirkiye i¢cin de benimsendigini ortaya koymaktadir. Il.
Bes Yillik Planda da arastirma bolimiinin ilkeleri icinde gegen “bi-
lim ve arastirma cabalarinin iktisadi kalkinma ve sosyal gelisme he-

(19) Moore, op. cit, s. 92.

(20) Az gelismis lilkelerdeki yapisal kisir dongii icin bakiniz: Giilten Kazgan, lktisadi Dii-
siince veya Politlk iktisadin Evrimi, istanbul Universitesi, litisat Fakiiltesi Yayinlann-
dan, No. 246, Istanbul, 1969, ss. 322 - 323.

(21) Bakimz: Yiiksel {lken, XX. Yiicyilda Diinya Skonomisl, istanbul Universitesi lktisat
Fakliltesi Yayinlarindan, No. 149, Istanbul, 1964, ss. 404 - 413.

(22) Kallkunma Plam, Birinci Bes Yil, s. 463.
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deflerini gergeklestirecek sekilde yogunlastirilmasi’ ifadesi, ayni go-
riisiin bugiin de devam ettigini belirtmektedir. (23)

lll. ARASTIRILACAK KONU VE SORUNLAR

Yukardaki aciklamalarin 1siginda Tirkiye'deki sosyal arastirma-
larin gercevesi genel olarak gizilebilir. Bu gerceve endistrilesme ile
sosyal ve ekonomik yapi iliskileri ya da, bir diger deyisle sosyal ve
ekonomik degisme ile endiistrilesmenin iliskileridir. Konu iki ayri
kesimde incelenebilir. Birinci kesim endistrilesmenin Onsarti
olerak sosyal ve ekonomik vyapi, ikinci kesim ise endistriles-
menin sonucu olarak sosyal ve ekonomik yapidir. Baska deyimlerle
ifade edilmek gerekirse birinci kesimde sosyal ve ekonomik yapi ba-
gimsiz degisken, endiistrilesme bagimh degisken, ikinci kesimde ise
endistrilesme bagimsiz degisken, sosyal ve ekonomik yapi bagimh
degisken olarak alinir. Sosyal adalet ilkesi ise her iki kesimdeki aras-
tirmalarin odak noktalarindan biridir. Clnki bu ilke hem endiistriles-
meyi etkileyen sosyal ve ekonomik bir 6ge, hem de endiistrilesmenin
sonucu olarak ortaya gikacak sosyal ve ekonomik diizenin bir sonucu
niteligindedir.

Yalniz buraya kadarki aciklamalarimizin belirttigi gibi konuyu ke-
sin bir nedensellik cercevesinde ele almak tehlikeli olabilir. Sosyal
ve ekonomik yapi ile endiistrilesme, aralarinda nedensellik bagr bulu-
nan iki degisken olmaktan ¢ok aralarindaki etkilesimden dolayi birbir-
lerine fonksiyonel bir iliski bagiyla bagli degiskenler olmak niteligin-
dedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri (aralarindaki etkilesim ya-
ninda) sosyal ve ekonomik yapinin devamli bir degisme iginde olu-
sudur. Fakat endlstrilesme ile sosyal ve ekonomik yapi arasindaki bu
fonksiyonel iliski (etkilesim) gozden kacirilmamak sartiyla iki degis-
kenin nedensellik bagi cercevesi icerisinde incelenmesi mimkin ve
yararlidir. (24) Mimkanligiani Nagel, mantik ve metodoloji yoniin-
den ispatlamustir. (25) Yararhiligi ise, iki degiskenin birbirleri Gizerin-
deki etkilerinin analitik yontemle yalitilarak incelenmesinde ve boy-
lece bu etkilerin daha acik secik bir sekilde ortaya konulabilmesinde-

(23) Kalkinma Plan, ikinci Bes Yil, s. 197.

(24) Fonksiyonel ve nedensel iliskilerin birbirine déniistiiriilmesi icin bakin'z: Bozkurt Gii-
veng, Kiiltiir Teorisinde Biitiin Kavramu ve Biitiincilluk Sorvnu Uzerine Bir Denzme,
Basilmamis Docentlik Tezi, Hacetepe Universiteri, Ankara. 1939, ss. 33 - 0.

. (25) Bakmz: Ernest Nagel, ‘Teleological Explanation and Teleological System’, Readfings
in the Philosophy of Sciences, Appleton-Century, New York, 1953, ss. 537 - 538, Ioid.,
s. 38 den.
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dir. Yalniz gene ifade edelim ki bu analitik yaklasim ancak iki degis-
ken arasindaki diyalektik iliski gézden kagirilmadigi oranda anlaml
ve yararlidir. (26)

Bu agiklamalardan sonra Tirkiye'de arastirilacak konu ve sorun-
lar icin ¢ok kalin gizgilerle bir envanter ortaya konulabilir.

A. Envanter

Arastirmalarda toplumsal yarar 6lgiitii esas alindigina gore, aras-
tirllacak konu ve sorunlarin saptanmasinda asagidaki siranin izlen-
mesi gerekmektedir.

1. Turkiye icin ulusal amagclar nelerdir?

2. Bu amagclar birbirleri ile tutarli midirlar?

3. Ekonomik yapi ile ulusal amaglarin iliskileri nelerdir?
4. Sosyal yapi ile ulusal amaglarin iliskileri nelerdir?

Bu sorulara su cevaplar verilebilir :

1) Gerek kamyoyunun gerekse siyasal iktidarlarin Tirkiye igin
belirledikleri ulusal amaclar sosyal adaletin ve endiistrilesmenin ger-
ceklestirilmesi olarak goziikmektedir. Bu, arastirilacak bir konu de-
geli, veri clarak alinmasi gereken bir gergek niteligindedir. (Pek dogal
olarak bu koruda da kamuoyu arastirmalari vs. yapilabilir.)

2) Bu iki amag, 0zel tesebbiisiin varoldugu bir ekonomik diizen
icinde catisma halinde goéziikmektedirler. Bu nedenle ya 6zel teseb-
biisten veya amaclardan birinden vazgegmek geregi arastirilacak ko-
nu ve sorunlar igindedir.

3) Ekonomik yapi ile ulusal amaglar arasindaki iliski de su alt
kesimlerde incelenebilir :

a. Ekonomik sistemler ile ulusal amaglar arasindaki iliski.
b. Endiistrilesmenin 6n kosulu olarak ekonomik yapi.

c. Endistrilesmenin gergeklestirilmesi igin alinacak ekonomik
tedbirler.

d\. Endiistrilesme sonunda ortaya gikacak ekonomik yapi,

(26) Diyalektik yaklasimin metodolojik yonli icin bakiniz : Willy Durant, The Story of Philo-
sophy, Simon and Schuster, New York, 1953, ss. 223 - 224 ve Marvin Harris, The Risa
of Anthropological Theory, Thomas Y. Crowell Company, New York, 1968, s. 67
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e. Sosyal adaleti gercgeklestirecek ekonomik yapinin nitelikleri
ve bunlarin endiistrilesme ile iliskileri.

4) Sosyal yapi endiistrilesme iliskileri de su alt kesimlerde in-
celenebilir :

a. Endustrilesmenin on kosulu olarak sosyal yapi.

b. Endiistrilesme sirasinda sosyal yapida yapilmasi gerekli de-
gisiklikler.
c. Endiistrilesmenin sonucu olarak sosyal yapi.

d. Sosyal adalete uygun sosyal yapinin nitelikleri ve bunlarin en-
distrilesme ile iliskileri.

Endistrilesme ve sosyal adalet ile ekonomik yapinin iliskileri ko-
nusunda yapilmis pek ¢ok arastirma oldugundan, bu konuda arastiri-
lacak konu ve sorunlarin saptanmasi oldukga kolaydir. Bu nedenle biz
daha ¢ok sosyal yapi ile endiistrilesme ve sosyal adalet iliskileri Gze-
rinde duracagiz.

a. Endiistrilesmenin On Kosulu Olarak Sosyal Yapi

Moore, endiistrilesmenin 6n kosullari olarak dort 6ge siralar.
Bunlar, degerler, kurumlar, orgiitlesme ve motivasyondur (27). Tir-
kiye'nin toplumsal yapisi gozonine alindiginda bu dort dgenin endis-
trilesme sirecini nasil etkiledigi veya etkiliyebilece@i konusunun,
farkli sosyal siniflar ve koy, kasaba, sehir gibi ekolojik degiskenler
yéninden ayri ayri ele alinmasi zorunlulugu ortaya gikmaktadir.

Her ne kadar bu galismada bu dort 6genen ayrintilarinin belirlen-
mesi gereksiz ise de kaba olarak su 6rneklerle agiklayici bir gaba gos-
terilebilir. Degerler ogesi, kalkinma, milliyetgilik, aileye baglilik, ilti-
mas v.s. gibi glabal milli degerlerden, bireysel 6zel degerlere kadar bir-
birleriyle tutarli veya birbirleriyle gatisan, endistrilesmeyi destekle-
yen veay onu engelleyen uzun bir isteyi kapsar. Kurumlar 6gesi, aile,
din, mitkiyet gibi belli norm kaliplarini ve bu nodmlarin uygulandigi
orgiitleri kapsar (28). Orgiitlesme 6gesi devletin biirokrasisinden, dzel
tesebbiisiin sahip oldugu 6rgiitsel diizene kadar toplumdaki bitian 6r-
gltleri kapsar. Motivasyon 6gesi ise basariya doniik bir hayat gérisin-

(27) Moore, op. cit., ss. 93 - 97.
(28) Sosyal kurum kavrammnin bu iki ayn anlam icin bakimiz : Bernard Berelson ve Gary
A. Steiner. Human Behavior, Harcourt Brace and World, Inc., New York, 1964, s. 384.
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den, sosyal degismeye aktif olarak katilmaya kadar gesitli yaklasimlari
kapsamaktadir.

b. Endiistrilesme Sirasinda Sosyal Yapida Yapilmasi Gerekli De-
gisiklikler :

Bu konuda sliphesiz endistrilesmenin on kosullar1 hizli bir endiis-
trilesmeyi gerceklestirecek sekilde hazirlanmahdir. Bunun yaninda
endiistrileeme sirasinda sosyal yapida ne gibi degisiklikler yapiimasinin
gerektigi, endiistrilesme sirasinda sosyal yapida neler oldugunun bilin-
mesiyle daha iiy satpanabilir. Endiistrilesme ile beraber ortaya ¢ikan
¢ok 6nemli bir sosyal olay, Kiray'in ‘tampon kurumlar” veya “‘tampon
mekanizmalar” diye nitelendirdigi bir olusumdur. Tampon kurumlar Ki-
ray'a gore sosyal degismenin buhransiz olmasini saglayan, ¢6ziilmenin
oniine gecen ve gerek biinye, gerekse fonkstyon bakimindan her iki
sosyal yapidan da (eski ve yeni) farkh yonleri olan kurumlardir. Bu
kurumlar degisme siireci icerisinde ortaya c¢ikarlar. Tampon
kurumlarin  yaninda vyeni iliskiler, degerler ve fcnksiyonlar da
ortaya crkar. lIste bitin bu kurumlar, iliskiler degerler ve
fonksiyenlar  bir arada tampon mekanizmalari oratya koyarlar
(29). Bu tamcon mekanizmalar sayesinde sosyal yapinin ge-
sitli ycnleri birbirleri ile baglanir, bitinin bir pargasi olarak en-
tegrasyonu sadlanamayan yapi ve fonksiyonlar kavbolur. Bu sekilde
toplumun orta hizda bir degigme olusumunda goreli bir denge halinde
kalmasi miimkiin oclur (3C). Tampon mekanizmalar makro seviyede top-
lum icin yeni bir bitiinlesme ve denge imkani ortaya koyarken, yaptik-
lar1 en 6nemli fonksiyon, degisen bir toplumun kosullari iginde gliven-
ligi saglamzktir (31). Daha spesifik olaras, bu tampon mekanizmalar
ailenin ve kisirin giivenligini saglamaya calisir (32). Ozet olarak Kiray,
dedisen bir toplumda, toplumun gesitli parga ve yonlerinin ayni hizda
dedismemesi sonunda ortaya g¢ikan boslugun bu tampon mekanizmalar
yoluyla dolduruldugunu o6n siirer (33). Kiray'in ortaya koydugu bu tam-
pon kurum kavrami, endistrilesen llkelerdeki degismelerin izlenme-
leri ve bizce dzha 6nemlisi, kontrol edilmeleri yolunda atilmis en 6nem-
li adimlardan biridir. Tampon kurumlar geleneksel yapinin degistigi fa-

(29) Miibeccel Belik Kiray, Eregli AZir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, D.P.T. Yayinlan,
1964, s. 7.

(30) 1bid, s. 7.

(31) Miibeccel Kiray, ‘“Values, Social Stratification and Development” Journal of Social Issues,
Vol, XX'V No. 2, 1968, ss. 87 - 100.
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kat endiistriyel yapinin, geleneksel yapinin biraktigr boslugu doldura-
madi§! yerlerde ortaya gikar. Bunun giizel 6rnekleri arasinda Ereg-
li'deki ve izmir'deki "kiz evlada dayanan genislemis aile” yapisi var-
dir (34). Bu yapinin izmir'de de gériilmiis olmasi ve ozellikle yiiksek
gelir ve gevre kategorilerinde belirgin bir nitelik kazanmasi (35) bi-
yiik 6lclide, kadinin artik calismaya baslamis olmasina ragmen taoplu-
mun heniiz kresler, gindiiz bakimevleri gibi kurumlasmis hizmetlerle
kari kocanin beraberce calistigi ailenin gocuga iliskin ihtiyaglarini kar-
silayacak sekilde orgiitlasnmemis olmasina bagh goriinmektedir. Bir di-
ger deyisle, toplum 6rgiitlenmis olarak planl bir sekilde ¢alisan kari-ko-
calarin ihtiyaclarini karsiliyamadigi igin aile (tabir caiz ise) deforme
cerak bu ihtiyaglar karsilamaya calismaktadir. Kiray'in Eregli'de gdz-
ledigi bir baska tampon kurum olan koéyla - tliccar iliskileri ve bunun
sonucu olan tefecilik de koylinilin artik piyasa ekonomisine donik Gre-
time gegmis olmasina ragmen, toplumun kredi mekanizmasinin ve di-
ger hizmetlerin dogrudan dogruya koyliye. erisecek sekilde Grgiitlen-
memis olmasindan dogmaktadir (36).

Bu durumda tampon kurum ve mekanizmalarin dnemi agrkga orta-
ya c¢ikmaktadir. Toplumsal biitlinliigii fonksiyonel olarak saglayan bu
kurumlar, geleneksel toplumun yarattigr bosluklari doldurmakta ve bu
ylizden enditrilesmis toplum yapisina gegisi (giivenligi endiistrilesme
oncesinde de sagladiklari igin) geciktirmektedirler. Bu nedenle bu ku-
rumlarin planh bir toplumsal yapi degismesi ile tasfiye edilmeleri ge-
redi ortaya grkmaktadir.

Daha dnceki metodolojik yaklasim ¢ézimlenmesi bakimindan, tam-
pon kurum:larin ortaya g¢ikislari endistrilesmenin bagimsiz oldugu bir
nedensellik bagi igerisinde dasinilir. Tampon kurumlarin endistriles-
meye etkisi ise ters yonli bir nedensellik iliskisi iginde dislinilmek
zorundadir. Sorun bu yénden ele alindiginda toplumsal yapi manipile
edilmeden girisilen bir endiistrilesme ¢abasi sonunda adeta ‘‘dogal”
bir sekilde beliren bu kurumlarin ekonomik yénden endistrilesmeyi
kolaylastirdigi agrktir. Yalniz burada, tampon kurumlarin endistriyel
toplumlara 6zgi bir sosyal yapinin meydana gelmesini geciktirmeleri
yaninda ayrica Tirkiye igin endistrilesmenin “sosyal adalet itkesi’ ige-

(33) 1Ibid, s. 6.

(34) Bakiniz: Ibid., s. 119 ve Eemre Kongar lzmir'de Sehirsel Ailenin Bazi Nitelikleri, Basil-
mamis Coktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara, 1969.

(35) 1Ibid, ss. 62 - 64,

(36) Kiray, op. cit, ss. 62 - 63.
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risinde gergeklestirilmek istendigi de bir amag olarak tekrar hatirlan-
malidir. Kisinin ve ailein glivenHgini saglayici olarak ortaya gikan bu
tampon kurumlar, toplum earafindan birokratik 6rgitlerle ikame edil-
medigi miiddetge muhtemelen bu itkeden sapan sonuglar doguracaklar-
dir. Cinki glivenligin (sosyal, iktisadi vs.) saglanmas: ancak birok-
ratik Orgltlerle yerine getirildigi zaman bir 6rnek olabilecek ve diger
tampon ‘mekanizmalari sakincalarindan (tefeciligin somirisi, genis
ailenin tutuculugu gibi) arinacaktir.

c. Endiistrilesmenin Sonucu Olarak Sosyal Yapi

Endistrilesmenin sonucu olan veya onunla beraber meydana ge-
len degismeleri de Moore kabaca (i¢ gurupta inceler. Bun!ar sirasi ile
ekonomik orgiitlesmede meydana gelen degismeler, demografik ve
ekolojik yapida meydana gelen degismeler ve sosyal yapida meydana
gelen degismelerdir (37).

Ozellikle endiistrilesmis iikkelerin incelenmesi, endiistrilesme ile
beraber ya da onun sonucu olarak meydana gelen dedismelerin oldukga
ayrintili ve kesin bir envanterinin yapilmasina olanak saglamakta-
dir (38). Bu durumun endiistrilesmekte olan dlkeler igin tasidigi 6nem
avrktir. Endistrilesmenin sonuglarinin 6nceden kestirilebilmesi, arzu-
lanan sonuglara daha c¢abuk ulagilmasi, arzulanmiyanlarin ise 6nlen-
mesi yoniinde bazi tedibrlerin alinmasina olanak hazirlryacaktir.

b. Sosyal Adalete Uygun Bir Sosyal Yapmnin Nitelikleri

Stiphesiz bir toplumda sosyal adalete uygun bir yapi, 6nce ekono-
mik yapinin bir fonksiyonudur. Fakat ekonomik yap! bir veri olarak
alindigi zaman bile, sosyal yapinin bazi yonleri etkilenebilir. Sosyal
planlama faaliyetleri genelikle, boyle durumlarda alinacak tedbirleri
kapsarlar. Bir diger deyisle arastirilacak konu ve sorunlar bu diizeyde,
sosyal adalet ilkesinin gergeklestirilmesi icin ekonomtk yapinin aksak-
Irklarinin sosyal planlama tedbirleri ile giderilebilme yollari olmaktadir.

B. Oncelikler

Arastirilacak konu ve sorunlarin ¢ok kalin gizgilerle yapilmis bu
envanteri iginde bir Oncelik sirasi saptayabilmek icin elimizde ¢ 6l-

(37) Moore, op. cit., ss. 97 - 105,

(38) Bdyle bir calisma drnegi icin bakimiz : Wilbert E. Moore ,“Industrialization and Social
Change”, Industrialization and Soclety, (der.) Bert Hoselitz ve Wllbert E. Moore, Unesco,
Mouton, Parls, ss. 353 - 424.
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¢utiimiz vardir. Bunlardan birincisi ubusal amaclar arasindaki tutarlilik,
ikincisi Turkiye'nin endiistrilesmenin neresinde oldugu, tglincisi ise
sosyal adalet iginde endlstrilesmeyi ¢abuklastirmak igin yapilacak is-
lerin metodolojik sirasidir.

Birinci Olgiite gore endiistrilesme ile bu endiistrilesmenin hangi
kosullar cergevesinde sosyal adalet ilkesi iginde gergeklestirilebilecegi
arastirilmalidir,

Buglin Tirkiye'nin, edistrilesmenin henliz baslarinda bulundugu
kabul edilirse, endiistrilesmenin 6n kosullarinin ve tampon mekaniz-
malarin da ikinci 6l¢iite gore 6ncelik aldigi goriakar,

Oncelik sorunu iigiincii dlgiit yéniinden diisiiniildiigiinde, metodo-
lojik olarak soyle bir sira ¢rkar. Once Tiirk toplumunun temel yapisal
Ogelerinin saptanmasi gerekir. Bir diger deyisle 6nce bir toplum mo-
deli kurmak gerekir ki, yapilacak arastirmalardan ¢ikacak sonuglarn an-
lamli bir ¢6ziimlemeye konu edebilelim. Bu model bize ayni zamanda
yapilacak arastirmalarin bagimsiz degiskenlerini de belirlemekte yar-
dimci olacaktir. Stiphesiz her seyden 6nce bu toplum modelinin orta-
ya konmast, ve bunun 6gelerinin baska arastirmalarda bagimsiz degis-
kenler olarak kullanilmasindan 6nce, veri olarak niteliklerinin saptan-
masi, ya da bagimli degiskenler olarak ¢6ziimlenmeleri gerekir. Cok
genel gizgilerle Turk toplumunu olusturan 6gelerin iki gurupta toplan-
masini teklif edebiliriz : 1) Sosyal siniflar. 2) Koy, kasaba, sehir top-
lumlar gibi ekolojik degiskenlerin belirledigi guruplar. Toplumun temel
Ogeleri saptaniktan sonra, yapilacak is bu dgelerin 1s1g1 altinda, endis-
trilesmenin 6n kosullarini ve tampon kurumlari ¢6ziimlemektir.

Metodolojik agidan son olarak da endistriyel bir toplumun sosyal
yapisinin olusumunu sosyal adalet ilkesine de uygun olarak ¢cabuklas-
tirmak amaci ile kullamacak araclar incelenebilir. Bu araglar en kalin
gizgilerle sosyal hizmetler, sosyal refah hizmetleri ve sosyal glivenlik
hizmetleri olarak belirlenebilirler (39).

Tirkiye'de arastirilacak konu ve sorunlar ve bunlarin 6ncelikleri
ile ilgili teklifimiz asagida tablo yardimi ile 6zetlenmistir.

Tablcda da goriudiigiu arastirilacak konu ve sorunlar ile bunlar

(39) Sosyal hizmetler, egitim, saZlik, vs. gibi insan kaynaldarimi gelistirmeye y®tnelen &rgit-
lenmis hizmetlerdir. Sosyal refah hizmetleri ise, bunlardan yararlanamiyan gurup ve ki-
silere yonelen ve amaci bu gurup ve kisilerl drgiitlenmis hizmetlerden yararlandirmak
olan, muktedir kiher hizmetlerdir. Bakiniz: Probiems of Soclal Development Planning,
United Nations Publication, Sales No. 64, II. F. 10, New York, 1946, s. 50.



4 OLCUTLER KONULAR
Endiistrilesmenin 6n kosullari
ENDSTRILESME Endiistrilesme siireci icindeki degismeler
KONP = ULUSAL Endﬁstrilesrﬁenin sonuglari
OLCUTU HEDEFLER
El M;.Ik. .. t-
SOSYAL ADALET || —mkivet ve dretim
Paylasma ve tiiketim
ULUSAL HEDEELER Endistrilesme ile
ARASINDDAKI :'::3:' agde?'lce:ll(rlle:tlir Kalkinma y6ntemi ile endiistrilesme arasindaki iliski
TUTARLILIK I 4
A rilmesi
ENDUSTRILESME | ENDUSTRILESMENiN || Endistrilesmenin 6n kosullan
ONCELIR DUZEYI BASLANGICI Tampon kurumlar
OLCUTU Toplumun temel Ggelerinin saptanmasi ve nitelik-
lerinin belirlenmesl
ARASTIRMA Endiistrilesmenin 6n kosullarinin ve tampon ku-
PLANLI SOSYAL rumlarin toplumun temel Ggelerine gore ¢coziimlen-
DEGISME. . mesi
METODOLOJISI
PLANLAMA Sosyal degisme araci olarak alinacak tedbirler
UYGULAMA Endistrilesmey! ve sosyal adaleti saglayacak ted-

| birlerin Birbirlerini pekistirecek sekilde uygulanmasi
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arasindaki onceliklerin saptanmasi soyle 6zetlenebilir : Arastirilacak
konu ve sorunlar toplumsal yarar dlgiitiine gére en lstte, ulusal amag-
larla bagimhidir. Bugin Tarkiye igin ulusal amaclar, endiistri-
lesme ve bu endistrilesmenin sosyal adalet itkesi i¢ginde gergeklesti-
rilmesi olarak géziikkmektedir. Bu durumda arastirilacak konu ve sorun-
lar en genel gizgileriyle bu iki ulusal amag ile sosyal ve ekonomik ya-
p1 arasindaki iliskiler olmaktadir. Bu konular arasindaki oncelikler ise
adim adim séyle saptanabilir : 1) Once ulusal amaglar arasindaki tu-
tarliliklarin ve tutarlihk ¢6ziimlemesine gore kalkinma y6nteminin sap-
tanmasi. 2) Bu yontem gergevesinde endistrilesmeyi gerceklestirecek
sosyal ve ekonomik kosullarin saptanmasi. 3) Sosyal ve ekonomik
kosullarin saptanmasinda, temel toplumsal ogelerin belirlenerek bu
ogeler ile endistrilesmenin 6n kosullar arasindaki iliskilerin ¢6ziim-
lenmesi. 4) Sosyal adalet ilkesinin gergeklestirilmesi icin alinacak
tedbirlerin belirlenmesi. 5) Endistrilesme ile sosyal adaleti gercekles-
tirecek tedbirler arasinda uyusmanin saglanmasi.

IV. TEKNIK ARAC VE GERECLER

Bugiin sosyal bilimler artik saha arastirmalarina dayandigindan,
bu arastirmalarin daha hizli, daha verimli ve daha giivenilir bir sekilde
katcilarin varligina ve arastirma sonuglarinin dékiiminde, 6zellike bii-
ylk rakamlari kapsayan saha arastirmalari igin, bilgisayarlarin (“‘com-
ptter” lerin) kullanimlarina duyulan thtiyaca yol agmistir.. Bu nedenle,
sosyal arastrmalarla ilgili olarak kurulacak bir merkezi orgitiin hig ol-
mazsa ek gorev olarak profesyonel milakatcilik yapan kisileri yetistir-
mesi son derece yararli bir adim olacaktir. Diger yandan bir bilgi is-
lem merkezinin ve bu merkezdeki uzmanlarin sosyal arastirmacilara da-
nismanhk yapmalari da, bilgisayarlarin sosyal arastirmalarda kullanil-
malari olanagini sagliyacaktir.

V. ELESTIRILER
A. Payashoglu’nun Tebligi

Payaslioglu, “Tirkiye’de Sosyal Arastirma Sorunlarn ve Coziim
Yollari Uzerinde Bazi Diisiinceler” adl tebliginde sosyal arastirmalarda
ulusal bir politika izlenmesi fikrini benimsemis gériinmetke ve béyle
bir politikanin uygulanmasinin sorunlari ve bu sorunlarin ¢6ziim yol-
lan Gizerinde durmaktadw,
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Konuyu sistematik bir ¢6ziimlemeyle ele alan teblig, saglam ta-
nimlar Gzerine hemen hemen biitin muhtemel alternatifleri s6z konu-
su etmektedir. Boyle bir ¢éziimleme c¢ergevesinde bizce en dnemli ko-
nu, kurukmasi disiniilen merkezi bir orgitiin siyasal iktidarla ve aras-
tirma yapan diger kurumlarla iliskileridir. Hi¢ siiphe yoktur ki bu iliski-
lerin temeli, drgitiin yonetimi ve denetimi kadar, finansman kaynakla-
ridir. Finansmanin énemi iki yonliidir. Orgiitii finanse eden organlar
(6rnegin siyasal iktidar) oOrgltin faaliyetleri (izerinde ‘kontrol sahibi
olacaklardir. Buna karsilik, arastirma fonlari, tesvik fonlari, ddiller vs.
gibi yollarla 6rgiit, Tirkiye'deki arastirmalari etkileyecektir. Orgiitiin,
fonlarim kullanmakta 6zerk olmasi ve kullanacag fonlarin genisligi,
politikasini etkili bir sekilde yiliritmesine yol agacaktir. Buna karsilik,
eger orglit bu fonlarin saglanmasinda dogrudan dogruya siyasal ikti-
dara bagimh olursa o zaman Payaslioglu’'nun tebliginde s6zii gegen
“belirli bir donemde iktidarda bulunan gigclerin kendi saptadeklari amag
ve yontemlerin elestiritmesi”’ fonksiyonu tehlikeye girebilir. Bu ise Or-
giiti amaglarindan uzaklastirabilir. Bu nedenle 6rgitiin kullanacagi fon-
larin mimkiin oldugu 6lcide siyasal iktidarin kontrolundan bagimsiz
olma=i grrekmektedir.
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Tiirkiye'de Sosyal Arastirmalarin Gelismesi
Konferansi’'nin Bildirisi

Hacettepe Niifus Etiitleri Enstitiisii ve Tiirk Sosyal Bilimler Der-
negi tarafindan diizenlenen “Tiirkiye’de Sosyal Arastirmalarin Gelis-
mesi” konusundaki Konferans 23 - 25 Subat 1970 tarihleri arasinda Ha-
cettepe Universitesi'nde toplanmistir.

Cesitli sosyal bilim dallarinda kavram, kuram, ydntem ve arastir-
ma teknikeri ile ilgili sorunlarin ele alindigi bu toplantida goriis birli-
gine varilan asa@idaki hususlarin kamu oyuna duyurulmasina karar ve-
rilmistir :

1.

Ulkemizin sosyal sorunlarinin ve bunlarin nedenlerinin ortaya
ctkarilmasi igin sosyal bilim arastirmalarina biiyiik 6nem veril-
melidir.

Yapilacak arastirmalar Tirkiye'de ozgi kosullar iginde deger-
lendirilmelidir.

Ulkemizin sosyo - ekonomik yapisi ile ilgili konulara éncelik
verilmelidir.

Toplumsal yapinin dinamiginden dogan sorunlar, zaman boyu-
tu icinde ve sosyal degisme acisindan ele alinmalidir.

Toplumumuzun sosyal sorunlarinin géziimlenmesine ve llkemi-
zin kalkinmasina yardimci olacak sosyal bilim arastirmalarina
oncelik vermek, arastiricilar arasi isbirligini saglamak ve aras-
tirmalarin yiritiilmesini desteklemek lizere Devletge 6zerk bir
Sosyal Arastirmalar Kurumu kurukmasi gereklidir.







