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Tesekkiir

u kitap baslangi¢ta Gary Hall’un fikriydi, o ve Berg'deki editoriimiiz

Tristan Palmer’in sabn ve tegviki olmasayd: asla gergeklesemezdi.
Baz kilit noktalar, Gary’nin Clare Birchall'la diizenledigi New Cultural
Studies: Adventures in Theory (Edinburgh University Press, 2007) adh kita-
ba yaptigim katkilardan, Béliim 7°de karsimza ¢ikacak olan Zizek iizerine
yapilan yorumlann bazilan ise Paul Bowman ve Richard Stamp’in The
Truth of ZiZek (Continuum, 2007) adh koleksiyonuna yaptigim katki-
lardan ortaya ¢ikti. Bu kitapta One siiriilen bazi argiimanlar, ilk olarak
Paul’un Interrogating Cultural Studies (Pluto, 2003) adli koleksiyonunda,
daha tartigmmal bir bigcimde ortaya konuldu.

Bu insanlar olmasayd: aslinda higbir sey yazamayacakum.
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Antikapitalizm ve Kiiltiir

Kitabin ilk taslagini okuyan kisiler, elimden geldigince gercekles-
tirmeye ¢alistigim ¢ok sayida muhtesem oOneride bulunarak yardimci
oldu. Ozellikle de Larry Grossberg ilk taslagin olduk¢a detayli ve dolu
dolu bir yorumlamasini yapt1 ve kitabin son sekli iizerinde biiyiik bir
etkiye sahip oldu.

‘Antikapitalist’ harekete ve diger politik eylemlere dahil olan ¢esit-
li arkadas ve dostlarim bana arkadasliklan ve fikirleriyle bircok acidan
yardimci oldu. Hardt ve Negri iizerine olan yorumumun bir kisn,
ilk 6nce Red Pepper dergisinde yayinland: ve 6zellikle de Paris ve
Londra’daki Avrupa Sosyal Forumlarinda ‘Radikal Kuram Forum’u
seminerlerini Orglitlememe yardimci olan bu arkadaglara tesekkiir
ederim: Jo Littler, Sian Sullivan, Steffen Bohm ve Oscar Reyes. Ti-
ziana Terranova, ilk yayimlandiginda hala ¢ok degerli olan Empire’in
bir kopyasim hediye etti. Boylelikle dolayli olarak kitabin biiyiik bir
boliimii iizerinde de etkili oldu!

Kitaptan ¢ok sayida paragraf, ilk olarak Soundings dergisinin maka-
leleri kapsaminda yayimlandi. Bu derginin editérleri, kitab1 yazmaya
baslamamdan ¢ok daha uzun bir siire 6nce dostum, i3 arkadasim ve/
veya akil hocamdi ve kitaptaki konularla ilgili olan diisiincelerime
dogrudan ya da dolayl olarak etkileri oldu.

Tony Bennett, Stuart Hall, Angela McR obbie, Mica Nava ve Alan
O’Shea, kiiltiirel ¢aligmalarla genis politik projeler arasindaki iliskiyle
ilgili olarak gerceklestirdigimiz, benim gelistirdigim anlayisin Stesinde
bir seyin tartiglmadigs ama bu agidan oldukga yararh olan, yuvarlak
masa tartigmasina katilma nezaketini gosterdi; orada bulunmalar bii-
yiik bir nezaket ve comertlikti.

Kitabin son béliimiiniin kaba hatlan, Goldsmiths Universitesi’nde-
ki Finding the Political konferansina verdigim bir makaleyle belirdi, bu
nedenle konferansin organizatorleri Alan Finlayson ve Jim Martin’e
beni davet ettikleri i¢in tesekkiir etmek istiyorum. Kitabin diger 6ge-
lerinden bazilar1 Viyana'da diizenlenen Democracy Beyond Democracy:
Democratic Struggle in a Post-Democratic Age sempozyumunda ortaya
¢ikt1 ve bu nedenle de beni cagirdig: icin Rupert Weinzierl’e ve ayni
zamanda da diger katilimcilar; Oliver Marchart (ki kendisi daha sonra
kitabin ilk iki béliimiiniin taslaklann konusunda da beni tegvik etmig-

tir), Simon Tormey, Chantal Mouffe ve Miguel Abensour’a tesekkiir
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Jeremy Gilbert

ederim. Bu kitabin konusunu, Social Movement Studies’e bir makale
olarak yazmam gerekiyordu; su andaki seklini de bu siire¢ igerisinde
aldi. Bu nedenle derginin bag edit6rii Tim Jordan’a tegviki ve ma-
kaleyi teslim etmedigimde gosterdigi hosgorii i¢in tesekkiir ederim.
Bununla birlikte kitabin redaksiyonunun son asamasinda, Tim’in Ac-
tivism! adl1 eserinden alinan tiim referanslarin ¢ikarildigini fark ettim;
bu beni ¢ok utandird: zira o eser, benim i¢in olduk¢a degerlidir.

East London Universitesi'ndeki meslektaslarin ve 6grencilerim
benim i¢in bitmek bilmez bir ilham ve destek kaynagiydi. Onlara ¢ok
tesekkiir ederim.

Son olarak da bana iyi bir teori kadar pratik bir gey olamayacagim
Ogreten babama ve oldukga kiigiik yasta politikanin ne kadar 6nemli
oldugunu anlamarni saglayan anneme tegekkiir etmek istiyorum.

Bu kitap, Jo Littler’e bir hediyedir. Onun aski ve destegi olmadan bu
kitabi yazmak ¢ok zor olurdu. Hatta onun ilhamu olmasaydi imkansiz
olurdu.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Giris

u kitapta kiiltiirel ¢aliymalarin tarihi, ilgi alanlar1 ve temel fikir-

leriyle antikapitalist hareketinkiler arasinda bir diyalog olustu-~
rulmaya ¢aliglmigtir. Burada antikapitalist hareketle kast edilen daha
¢ok Diinya Sosyal Forumu ve bu forumla baglantil olan kampanyalar,
projeler, miicadeleler ve fikirlerdir.

Kiiltiirel ¢aligmalarla antikapitalizm arasinda baz: biiyitk benzer-
likler s6z konusu oldugundan, bu diyalogu kurmak i¢in hakli neden-
ler mevcuttur. Her ikisinin de diisiinsel ve ruhsal kokenleri yirminci
yiizyilin radikal hareketlerine dayanmaktadir; her ikisi de ¢agdas top-
lumun egsitlik¢i, ¢ogulcu ve Gzgiirlitkgii elestirilerini kaynak edinme-
ye yatkindir ve her ikisi de ¢agdag ve tarihsel gii¢ iliskilerinin ¢egitli
formlariyla baglantilidir.

11
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Antikapitalizm ve Kiiltsir

Asagida kitabin ana hatlarinin bir 6zeti verilmistir.

Kitabin ilk iki boliimiinde kiiltiirel ¢ahgymalann kendine 6zgii po-
litik tarihi kismi olarak anlatilmistir. Peki bu boliimlerde bizi ne tiir
bir argiiman bekliyor? Bu bdéliimlerde, kiiltiirel ¢aligmalarin kendi
icinde radikal bir disiplin olarak ortaya ¢ikisi anlatilacak ve Ingiliz is¢i
hareketinin politikasiyla olan yakinlhig: ve degisken iligkisi dolayisiyla
bu politikadan etkilenisine deginilecektir. Kiiltiirel ¢aligmalar aslinda
devrim niteliginde politik projeler degildi ve herhangi bagka tiir bir
politik aktivizmin yerine gegme amaci giitmiiyordu. Edebiyat, sosyal
tarih, popiiler kiiltiir ve politik degisim konularinin tiimiinii birbi-
riyle baglantili bir sekilde ele alip onlar1 toplumun bakig agisina ve
is¢i hareketinin geleneklerinden tiiremis olan degerlere gore anlam-
landirmaya ¢aligyordu. Aym zamanda, her zaman igin kiiltiirle ikti-
darin ¢agdas ve tarihi isleyisi hususunda is¢i hareketinin gegerli var-
sayimlanndan bazilarina kars1 ¢ikacak ya da onlan degistirecek yeni
anlayislar gelistirmeyi amaghyordu. Kiiltiirel ¢aligmalar, bu hareketin
bir pargasi olan ve Yeni Sol olarak anilan kesim tarafindan baglatild.
Kiiltiirel ¢aligmalar, 1960’lar, 1970’ler ve 1980’lerde yayilirken bu
alanda yapilan ¢ogu inceleme, s6z konusu diisiinceleri konu edin-
meyi siirdiiriiyordu. Ayni zamanda, Yeni Sol’un fikir ve 6ncelikleri
de gelisiyordu. Ozellikle feminizm, irk¢ilik karsithigi ve escinsellerin
Ozgiirliigii hareketlerinin ortaya ¢ikig1 ya da yeniden ortaya ¢ikisi yeni
ilgi alanlan ve 6nceliklerin olusmasina neden oldu. Dolayisiyla bu ha-
reketler, kiiltiirel ¢aligmalar uzmanlannin ¢esitli aragtirmalarinda goz
oniinde bulundurmas: gereken yeni iktidar iligkisi formlanm ortaya
¢ikardi. Ama ayni zamanda politik sol i¢in bu durum, uzmanlarin
bircogunun karsilagtign yeni risk ve problemlere yol acti. Kiiltiirel
¢aligmalar kapsamindaki bu aragtirmalar, kitapta anti-6zcii doniigiim
baslig1 altinda 6zetlenen solcu diisiincenin, ¢cok daha genis bir teorik
sorgulamasiyla kargilasti.

Bu zamanin entelektiiel zenginlige ragmen, 1990’larda orgiitlii
solun, sosyalist ve komiinist hareketlerden Yeni Toplumsal Hareketlere
kadar biiyiik bir kismi, uyumlu ve tutarli sosyal doniisiim projeleri
olmaktan ¢ikti. Komiinizmin yenilmesi, kadin hareketinin dagilist ve
neoliberalizmin hegemonyasinin bir arada olusturdugu ortam, kiiltii-

rel galigmalar igin bu tarz diyaloglann siirdiiriilebilecegi herhangi bir
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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radikal harekete izin vermiyordu. Bu ne kiiltiirel ¢aligmalarin biiyii-
mesine, yesermesine ve etki alanini genisletmesine ne de bu alandaki
en iyi eserin, ¢agdas kiiltiiriin ¢ok yonli sert bir analizini yapmayi
stirdiirmesine engel olmaya yetti. Ama kiiltiirel ¢aligmalarin radikal
politik hareketlerle ge¢miste enegisinin bir kismini saglayan dinamik
diyalogunu yitirmis oldugunu gosterdi. Dolayisiyla 2. Bolim’de, kiil-
tirel caligmalar ile antikapitalist hareket arasinda bir diyalog kurulma-
stnin yararh olabilecegi 6ne siiriilmektedir.

3. Boliim, antikapitalist hareketin ortaya ¢ikigini anlatmaktadir. Bu
hareket kimi zaman antikapitalizm ya da anti-kiiresellesme ya da kiiresel
adalet ya da altermondialist hareket isimlerini almistir. 1990’larin bagin-
dan itibaren, diinya ¢apinda liberal kapitalizmin kiiresel baskinligina
karsi ¢itkmay1 amaglayan ¢esitli proje ve kurumlar ortaya ¢ikti. Bun-
lar, Yeni Sol diistintigiinii sekillendiren degerlere ¢ok benzeyen cesitli
ozgiirliik¢ii ve esitlik¢i degerlere dayanmiyordu. S6z konusu antikapi-
talizm, geleneksel is¢i ve sosyalist hareketlerden farkliyd: ¢iinkii Yeni
Sol fikirler ve anti-6zcii felsefe tarafindan onceden tasarlanarak bir
gereksinim haline getirilmisti. Dolayistyla bu boliimde, s6z konusu
hareketin, amaglar1 agisindan radikal demokratik bir hareket olarak
gorilebilecegi anlatilmaktadir. Ancak oncelikle radikal demokrasi te-
riminin anlamiyla ilgili baz1 genel kangikliklarin agikliga kavusturul-
mas1 gerekmektedir. Diger yandan bu hareket, en ¢ok kiiltiir ve po-
litik stratejiyle ilgili bazi tiziicii basitlikte fikirleri kaynak edinmistir.
Gegmiste kiiltiirel ¢aligmalar alanindaki en iyi eserlerin radikal hare-
ketlerde siklikla ¢are bulmaya ¢aligtigs husus da daha ¢ok, s6z konusu
diisiince fakirligi olmustur. Buna bagh olarak, 3. Boliim’'de kiltiir ve
politik stratejiyle ilgili bazi meseleleri, kiiltiirel ¢aligmalarin ve anti-
kapitalizmin ortaya attig digiincelere dayanarak incelemenin yararh
olacag ileri siiriilmektedir.

4. Bolim’'de kapitalizm ve kiiltiir arasindaki iligkiyi kavramsallas-
tirmanin gesitli yollari irdelenmekte ve antikapitalist yapida bir politik
ve analitik gorigiin neden tercih edilecegi ya da edilmeyecegi tartisi-
lacaktir. Bu boliimde, her ne kadar klasik bir Marksist antikapitalizm
reddedilse de genel olarak kapitalizm ve neoliberalizmin herhangi bir
demokratik kiiltiire zararli oldugunu gormek i¢in iyi nedenler orta-

ya konulmakta ve bu sartlarda ona karsi koymanin mantikl1 olacag:
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ileri siiriilmektedir. Boliim, hareketlerin hareketi olan antikapitaliz~
min, eger somut baglamlarda politik agidan etkili olmas: isteniyorsa
“antikapitalizm”den daha az soyut isimler altinda duyurulmasinin ge-
rekliligine deginerek sona ermektedir.

5. Bolim’de, hem Yeni Sol'un kiiltiirel ¢aligmalarina deginerek
hem de antikapitalist harekete yakin eserler ortaya koyan cesitli fel-
sefecilerin kuramsal fikirlerini kargilagtirarak olugturulan bir goriigiin,
igeriginin ne olabilecegi aragtinlmaktadir. Bu boliimiin yaklagimm ol-
dukga soyuttur; zira kiiltiir ve politika alanlarinda antikapitalist hare-
keti gekillendiren basit diigiincenin Gtesine ge¢mek, yogun bir soyut
digstince tarz1 gerektirmektedir. Bu boliimde Deleuze ve Guattari’nin,
Laclau ve Mouffe’nin, Hardt ve Negri’nin baz fikirleri, bu digtiniir-
lerin eserleriyle fazla bir tanigikliga olmayan okurlar tarafindan anla-
silabilecek bir nitelikte ele alinacak ve bu fikirler arasinda bir kargi-
lagtirma yapilacaktir. Boliimde, bu fikirlerin tartigmasi kismi olarak
kiiltiirel ¢aliymalarin merkezinde olan yaraticilik, karmagiklik, iktidar
ve hegemonya gibi kavramlara bagvurularak yapilacaktir; ¢linki bo-
liimiin amaglanindan birisi de bu fikirlerin var olan kiiltiirel analizler
i¢in nasil kullanilabileceginin degerlendirilmesidir. Bu boliim, her ne
kadar s6zii edilen yazar ve destekgileri birbirleriyle bir polemik i¢inde
olsalar da bu kigsilerin, fikirlerinin ¢agdas, radikal demokratik bir post-
Marksizm’in hem kiiltiirel ¢ahymalar hem de antikapitalist politikalar
acisindan ne anlama geldiginin anlagilmasi agisindan, olduk¢a 6nemli
oldugunu belirterek sona ermektedir.

6. Boliim'de bu fikirlerden bazilan ele alinarak; ¢agdag Ingiltere
kiiltiiriniin temel iktidar yapilarinin analizinde kullanilmaya ¢alisil-
mugtir. Giiniimiiz Ingiltere’sinin neoliberalizmine etkili bir sekilde
kars1 ¢ikabilmek i¢in nasil bir faaliyet alani olusturulmas: gerektigi,
neoliberalizmin mevcut baglamda uygulanma ve istikrarsizlagma yol-
lar1 incelenerek sorgulanacaktir. Bu baglamda, kiiltiirel ¢aligmalarin
esas gorevinin konjonktiirel olarak adlandirilan bu tiir analizlerin ger-
ceklestirilmesi oldugunu ve bu ¢aligmalarin antikapitalizm gibi radikal
hareketler i¢in yapabilecegi en iyi sey oldugunu, sinirlanini ¢izmeye
¢aligarak ve onlar engellere kars1 uyararak tartiymak istiyorum. Bu tiir
bir gbrevin, bir kisi tarafindan, bu kitap gibi genig bir kuramsal eserin

sadece bir boliimiinde gergeklestirilebilecegini iddia etmiyorum. Ay-
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rica her ne kadar bu aragtirmalarin kimin igin gergeklestirildigi agcik
olmasa ve hatta kugkulu olsa bile, kiiltiirel caligmalarda siirdiiriilmekte
olan bu aragtirmalarin biiyiik bir kisminda bunun zaten yapildigin tar-
tismak istiyorum. Bu suretle, 6. Boliim’iin ana konusu tanimlayici bir
analiz yapilmasi degil, kiiltiirel ¢aligmalarin bir 6nceki boliimde 6zet-~
lenen tiirden teorilerle yapabileceklerinin gdsterilmesidir.

7. Boliim’de, herhangi bir tiir ¢agdag antikapitalizm hareketinin
bagariya ulagmasindaki esas engelleri ortaya ¢ikarma gabasi siirdiiriil-
mektedir. Ancak, bu genis bir kuramsal ¢erceveye bagh olarak ger¢ek-
lestirilmektedir. Bu boliim, “aktivist hayal” diye adlandirdig1 durumun
elestirel analizini yapmay1 amaglamaktadir. Basitce séylemek gerekirse
“aktivist hayal” aktivistlerin diglanmmglik dedikleri fetisi ortaya ¢ika-
ran tavirdir: Bu tavir, aktivistlerin gergek bir degisime 6n ayak olacak
tiirden riskli politikalara katilimlarini engellemektedir; ¢iinkii gercek
degisim sonugta aktivistlerin diglanmaghklarini tehdic etmektedir. Bu
boliimde, ¢agdag politik teorinin igerigindeki aktivist hayal Ggeleri
incelenecek ve kendi soyut tabirleri kullanilarak bu 6gelerin elestirel
analizleri yapilmaya ¢aligilacaktir. Bu gorev uzun siirse de gereklidir.
Sonugta, herhangi bir politik ya da sosyal kimlige bagli olmayan bir an-
tikapitalist diigiincenin, radikal demokratik diigiinme tarzi ve uygula-
masinda herhangi bir tekil homojen stratejiye bagli olmayan stratejik
bir yonlendirmenin dnemini vurgulamaktadir. Ayrica bu bdliimde,
yine Deleuze ve Guattari ve Laclau ve Mouffe yandaslar1 arasinda-
ki polemiklerin, bu yazarlarin arasindaki 6nemli uzlagim noktalarini
golgeledigine deginilmistir. Halbuki bunlar verimsiz ayriliklar olarak
goriilecegine, karstlikli olarak birbirini kuvvetlendirecek firsatlar ola-
rak ele alinabilir.

Sonug hoy, kiigiik ve oldukea kisa bir polemiktir.

Simdi de daha ¢ok ilk iki boliimde kullanacagim terimlerin kesin-
lesmemis agiklamalarini yapacagim: kiiltrirel alismalar, kiiltiirel teori ve
politika. Bu terimlerin dogru kullanuni hususunda zaten bilgi sahibi
olan okurlar bu boéliimii dikkatle okumalidir; aksi takdirde kitapta bu
terimleri kullanig bicimimden rahatsizlik duyabilirler. Bu hususlara
ilgi duymayan ya da semantik kelime oyunlarit 6nemsiz géren okur-
lar isterlerse hemen birinci béliime gegebilir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Baz Kavramlar

Her ne kadar bu kitabin asil amaci kiiltiirel ¢aligmalarla antikapita-
lizm arasinda bir diyalog kurmak olsa da kitabin biiyiik bir kismunda,
kiiltiirel ve politik teoriyle ilgili sorular iizerinde de durulmustur. Bu-
nun nedeni teorinin, tamamen farkl: diisiince ve aktiviteler biitiiniin-
den tiireyen fikirlerin (6rnegin, politik aktivizm ve kiiltiirel analiz),
etkili bir sekilde kargilastirilabildigi ve degistirilebildigi bir soyutluk
diizeyine erigebilecekleri bir alan olmasidir.

Genel olarak kitabin igerigi, daha ¢ok kiiltiirel teori ve politika
arasindaki iligki ile ilgili olacaktir. Ama kitap, aym1 zamanda kiiltiirel
¢aligmalarin tarihi ve potansiyeliyle alakalidr.

Bu nedenle, daha ileri gitmeden 6nce bu terimlerin birbiriyle
olan iliskisine kisaca deginmek yararl: olacaktir.

Kiiltiire] Caligmalar ve Kiiltiirel Teori

Oncelikle, kiiltsirel galigmalar ve kiiltiirel teori terimlerinin birbiriyle
olan iliskisini nasil anladigima deginmek istiyorum. Bunu yapmaktaki
amacim, giiniimiizde bu iki terimi birbirinin yerine kullanma aligkan-

‘liginin ¢ok yaygin olmasi ve bu kitapta s6z konusu bu karigikliga bir
agiklik getirmek istememdir.

Peki, kiiltiirel ¢aligmalar ile kiiltiirel teori arasinda nasil bir iligki
vardir? Bu iki terim de oldukga farkl: sekillerde kullaniliyor. Ama-
cim burada s6z konusu terimlerin son tanimlarini vermek degil; ama
aralarindaki iligkinin tizerinde durmamin 6nemli oldugunu distinii-
yorum.

Kiiltrirel teori, glinlimiizde kullamlan sekliyle felsefe, sosyal teori,
politik teori, psikoloji, antropoloji ya da dilbilim gibi bir¢cok alam
igeren, genis kapsamli bir terim halini alrms olsa da bu alanlarin her-
hangi birinin tiim igerigini kapsamamaktadir. Peki, kiiltiirel teorinin
gercekten ne oldugunu ve ne ise yaradigan agiklayan, tutarh bir soyut
tamumlama yapmak miimkiin mii? Hi¢ sanmiyorum: Bunun nedeni
daha ¢ok kiiltiirel teori alani iginde kiiltiir, kiiltiirel ya da teori terim-

lerinin bile ne anlama geldli 1 konusunda bir fikir birliginin s6z konu-
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su olmamasidir. Ama bu, kiiltiirel teoriyi goriince tanityamayacagimiz
anlamina gelmez. Daha ¢ok, kiiltiirel teorinin kim tarafindan nasil ve
ne i¢in kullanildigina gore tanimlandig: anlamina gelir. Daha basitge
anlatmak gerekirse kiiltiirel teori, kiiltiirel ¢aligmalar disiplininde so-
yut fikirler edinmek i¢in kullanilan kuramsal araglar biitiiniidiir.

Burada durum garip bir hal almaktadir; zira kiiltiirel teorinin ta-
ninabilir bir alan olarak var olusu kiiltiirel ¢aligmalarin bir disiplin
olarak var olusuna baghdir denilebilir. Ama aym zamanda kiiltiirel
teori, aslinda kiiltiirel ¢aligmalardan daha 6nce ortaya ¢ikmigtir. Bu
karmagikligin nedeni, bir bakima kiiltiirel ¢aliymalarin farklh bir disip-
lin olarak olusumunda her zaman icin eski fikirleri kullanmasidir. Di-
ger yandan kiiltiirel ¢aligmalar disiplini ortaya ¢iktiktan sonra, geriye
bakarak ge¢misteki digtiniirlerin her ne kadar kiiltiirel ¢aligmalar ve
kiiltiire] teori terimleri daha kullanilmadigindan kendilerini bu alan-
lara dahil edememis olsalar da benzeri konularla ugragmis olduklarini
gormenin miimkiin olmus olmasi bir neden olarak goriilebilir. Sonug
olarak, kiiltiirel teorinin tarihi,Vico’nun (1999) ya da Plato ve Lao
Tzu'nun eserlerine kadar uzansa bile kiiltiirel ¢aligmalarin ge¢misi,
1950’lerin Oncesine dayandirilamamaktadir; kiiltiirel teori de ancak
bu zaman dilimi ¢ergevesinde tutarli goriinecektir. Diger bir deyis-
le kiiltiirel teoriyi olusturan Ggelerin bir¢ogu, kiiltiirel ¢aligmalarin
oncesine dayanmaktadir; ama bu 6gelerin bir fikirler ve tartigmalar
biitiiniiniin pargas: olarak var olus bi¢imi olan ksltsirel teori, kiiltiirel
¢aligmalarin ortaya ¢ikiginin bir yan iriinidir.

Peki, kiiltiirel ¢aligmalar terimini kullanirken neyi kastediyoruz?
Kiiltiirel ¢caligmalarin degismeyen bir taninuni yapmak igin sayisiz gi-
risimde bulunulmus ve bu girisimler sonucu yapilan tanimlar sadece
bu terimin ne oldugu hususunda degil, aym zamanda da ne tiir bir sey
oldugu hususunda da birbirleriyle ¢eligmigtir. Kimileri i¢in kiiltiirel
caligmalar sadece ¢agdas kiiltiirle —bu terimi ne anlama geliyorsa ve
aragtirmaci hangi sekilde uygun goriiyorsa— ugrasan bir disiplindir.
Kimileri i¢in kiiltiirel ¢aligmalar, eski disiplin sinirlarini kirmay: ve
belki de yepyeni bir yararh bilgi kavrami olusturmay1 amaglayan bir
disiplin projesidir. Kimileri i¢in kiiltiirel ¢caligmalar, bir kiltiir incele-
mesi ya da kiiltliriin gesitli tezahiirlerine uygulanan metodolojik bir

yaklagim olup uzgular_nalarm_ve onlarin sinemadan 'Par(;aak fizigine
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kadar ¢ok sayida alanda, iktidar iliskileriyle olan yikilmaz baglarinin
belirlenmesinin 6nemini ve goreceli otonomisini vurgulamay: amag
edinmistir. Kimileri i¢in ise kiiltiirel ¢aliymalar dogrudan politik bir
projedir ve sosyalist, feminist ve irkgilik kargiti fikirleri iiniversitelere
ve diger her yere yaymayr amaglamakta olup; kendi iginde bir hareket
olarak bile goriilebilmektedir.

1. ve 2. Boliimlerde, kiiltiirel ¢aliymalann kismi bir tarhini su-
narak buradaki ilk ve en basit tanimlamaya 6ncelik taniyacak olsam
da s6z konusu tanimlamanin digerlerini digta birakmadigini da vur-
gulamak isterim. Elestirmenler ¢ogunlukla kiiltiirel ¢aliymalann bir
disiplin olarak anilmasina karsi ¢ikiyor; ¢inkii bu terimle sanki kiiltii-
rel caliymalann radikal disiplinleraras: karakteri, yani sosyal ve beseri
bilimlerin sadece birinden ortaya ¢ikmaktansa icerdiklen ¢ok sayida
disiplinin her birinden bir seyler aldig ve kendini diger disiplinlerden
ayirmaktansa bu ¢esitliligi devam ettirdigi gercegi, goz ardi edilmig
gibi goriiniiyor. Ancak, ben bu elestirive, tiim disiplinlerin her zaman
igin digerleriyle degisken bir iligki icerisinde olduguna deginerek
karsihk verecegim: Ornegin, sosyoloji asla ekonomi ya da tarihten
veya biyoloji fizikten ve kimyadan tamamen ayn olarak diisiiniile-
mez. Disiplin olmak, kendi i¢inde degisken bir durumdur. Kiiltiirel
caligmalann degiskenligi de diger disiplinlerinkinden farkhi degildir.
Ayni zamanda, 6zellikle de gorece yeni olan herhangi bir disiplin, bir
ol¢ilide projeye esdeger olacaktir; zira s6z konusu disiplinin meyda-
na gelisi ve devamlilig: i¢in, akademik bilgi arenasina ve onu mesru
kilan kurumlara aktif ve devaml bir miidahale durumunda olmas:
gerekecektir. Herhangi bir yeni disiplinin ortaya ¢ikmasi, kendine
belli bir yer edinmesi ve hayatta kalmasi i¢in, bir proje olmasi ge-
rekmektedir. Ayrica, herhangi bir disiplinin kendi tarihinde verilen
noktalarda hiikiim siiren bir ya da daha fazla metodolojik yaklagim
s6z konusu olacakar. Bu yaklagimlardan birinin fazlasiyla baskin, di-
siplinden oldukga farkli ve ¢ok genis bir uygulama alanina sahip ol-
dugu zamanlar olabilir ve insanlar s6z konusu disiplin ve en gegerli
metodolojisinin aym sey oldugunu diigiinebilir; ama kavramsal olarak
bu ikisi ayni ey degildir.

Son olarak, bu kitabin en biiyiik sorularindan birine geldik: Kiil-

tiirel ¢aligmalarin, sol kanat politik fikirlerinin ilerlemesine, bir pro-
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je olarak ne kadar yardimct olabilecegi sorusu. Ilk iki béliim biiyiik
ol¢iide bu soruyla ugrasacak. Ama simdilik, bu soruyla ilgili olarak
uygulayacagim tarihi yaklagimi agiklayalim. Tarihsel olarak kiiltiirel
caligmalara, kendini kiiltiirel ¢aliymalar da dahil olmak tizere her hu-
susta sol politikaya adamig olan kisilerce onciiliik edildigi gibi onlar,
bu ¢aligmalarin siirdiiriilmesinde de daha baskindi. Bu kisiler, kiiltiirel
¢aligmalarin, sol politikaya olabildigince genis ¢apli ve derin bir iler-
leme saglamasini istedi ve bu nedenle de her ne kadar kiiltiirel ¢alig-
malar solcu fikir ve uygulamalara ¢ogunlukla elegtirel bir yaklagimda
bulunmug olsa da aym zamanda, solcu fikirlerin daha genis kitlelere
yayilmasina da yardimc: oldu. Amaglar: kiiltiiriin ¢ogunlukla tarafsiz
ve objektif analizlerini gelistirmek olsa da bu analizler, her zaman
i¢in ilerici solun belli politik projelerine yararl olabilecegi umuduyla
tiretiliyordu. Tiim bunlar, kiiltiirel ¢aligmalar fikrinin tamamyla solcu
oldugu degil, kiiltiirel ¢caligmalari, bag katilimcilarinin ¢ogunun ait ol-
dugu Yeni Sol’un politik gelenegi ile bagdastirma aligkanlhiginin yay-
ginlasmis oldugu anlamina gelmektedir. Ama kiiltiirel ¢aligmalar ile
s6z konusu gelenek arasindaki politik iliskiyi; ancak onlar1 kavramsal
olarak ayirip kiiltiirel ¢aligmalar ile sol politika arasinda bir baglant:
kurmak hususunda herhangi bir zorunluluk bulunmadigini gordigi-
miizde anlayabiliriz.

Bu da bizi bagladigumz noktaya geri gotiiriiyor: kiiltiirel ¢aligmalar
cagdas kiiltiirle (bu terim ne anlama geliyorsa ve arastirmaci hangi se-
kilde uygun goriiyorsa) ugrasan bir disiplindir. Herhangi bir disiplin-
de oldugu gibj, kiiltiirel ¢aliginalarin da Srnegin, kiiltiir gibi en temel
terimlerinin anlamlar1 ve kiiltiirel ¢aligmalara uygun diigen yontemler
bile bir tartiyma konusudur. Ancak bu durumda, ¢agdas kiiltiirle il-
gilenen bir disiplin olarak kiiltiirel ¢aligmalarin tanumi bu olmalidir.

Acaba 6yle mi? Bu tanimdaki sorun, bizi kiiltiirel ¢aligmalarin az
ya da ¢ok kiiltiirel ¢aligmalar yaptigini iddia eden herkesin yaptig ig
anlamina gelmesi durumuyla kars1 karsiya getiriyor. Ornegin Stuart
Hall, bu agik tamimn, kendisi gibi 6nciilerin arastirmalarinin merke-
zindeki Ornegin, sembolik iligkilerle iktidar iligkilerinin birbirinin s-
tiine binmesi gibi temel konulara hig ilgi duymayan kisilerin kiiltiirel
caligmalarla ugrastiklarim iddia etmesine olanak taridigini belirtmistir

(1997). )
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Bu suretle kiiltiirel ¢caligmalarin, 6yle herhangi bir sey anlamina
gelmemesi gerektigi konusunda Stuart Hall’'un yinelenen uyarisina
ve kiiltiirel caligmalar geleneginin kalbine oturmus yazarlara 6zgii ge-
lenege hakkimi vermek istiyorum. Hall, Raymond Williams, Angela
McRobbie, Paul Gilroy ve Lawrence Grossberg gibi 6nemli kisilerin
eserleri, bircok alanla iliskilidir: felsefe, politik elestiri, antropoloji, sa-
nat elestirmenligi gibi. Ancak bu kisilerin yaptig: ve kiltiirel ¢aligma-
lar olarak adlandirilan sey her neyse bunun her zaman i¢in bariz bir
sekilde merkezinde olan ya da dolayl olarak ele aldig bir amag s6z
konusudur. Bu amag basitge, cagdas yasamu sekillendiren belirgin ikti-
dar baglantilarinin, ekonomi, politika ya da sanatin goreceli 6nemiyle
ilgili herhangi bir 6n varsayim olmadan anlagilir hale getirilmesini
saglamaktir. Konjonktiirleri —karmagik iktidar iligkisi diizenlerini—
gerekli olan araglar: kullanarak analiz eden bu girisim, bence kiiltiirel
¢alismalarin merkezi projesini tammlamaktadir (Grossberg 1995). An-
cak bu nihai bir tanim olarak anlagilmamalidur.

Giintimiizde kiiltiirel ¢aligmalar baghga altina, fenomenolojik sanat
elestirisinden, medya endiistrileri etnografyasina, spekiilatif felsefeden
genis sosyal elestirilere kadar ¢ok cesitli ugraslar girmektedir. Cagdas
yagami organize eden iktidar iliskilerini anlamak hususunda yapilan
genis kapsamli girigim olarak kiiltiirel analiz, bu acik alanda varhgim
siirdiiren tek sey olmaktan oldukg¢a uzaktir. Ama tiim bu ugraglarin
bu sekilde tammlanan kiiltiirel ¢aligmalarla bir alakasi oldugu kadar,
kiiltiirel ¢aligmalarin bu tarz bir analizinin gerceklestirilmesinde en
azindan olas1 bir kullamlabilirligi de mevcuttur. Buradan yapilabile-
cek ¢ikarim, kiiltiirel caligmalar her ne kadar ¢agdas kiiltiir 6gelerinin
aragtirtldig1 cok genis bir alan i¢in kullanilan bir terim olsa da 6ziini
olusturan gelenegin, her zaman icin o kiiltiiriin i¢inde ve o kiiltiir
dolayisiyla var olan iktidar iligkilerinin analiziyle ilgili olacag:dur.

Opyleyse ilk iki boliimde tarihini inceleyecegim kiiltiirel caligma-
lar, ok genis bir igerigi olan ve farkh sekillerde tanimlanan —kiiltiirel
elestiri, politik sosyoloji, gesitli felsefe dallari, etnografya, sosyal teori
ve psikoloji— bir alandir; ancak bu alanin tiim 6geleri, cesitli yollarla
onun Oziinii olusturan ve en ¢arpici sekilde Stuart Hall’un eserleriyle
temsil edilen konjonktiir analizi gelenegine baglanmakta ve s6z ko-

nusu gelenekle bagdasmaktadir.
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Bu boéliimde ele alinmasi gereken bir diger terim de politikadar.
Bu baglamda, politikanmn 6zli bir tanimim yapmak 6zellikle zorlagti;
zira bugiine kadar var olan neredeyse tiim kiiltiirel ¢aligmalarin 6n-
ciillerinden biri, politika kavraminin, teskilath gruplar arasinda devlet
gilicii i¢in yapilan miicadele olarak belirtilen geleneksel taniminin ¢ok
daha Gtesine genigletilmesi gerektigi olmustur. Gergekten de yukarida
‘onerilen diger tanimlarin yam sira kiiltiirel ¢caligmalarin, politika kav-
raminin begeri ve sosyal bilimler i¢ine radikal olarak yayilmasinin bir
sonucu oldugu soylenebilir. Bu yayilmighk anlayigi, politikanin iktidar
iligkilerinin uygulanmasi, devam ettirilmesi, kars1 konulmasi ya da de-
gistirilmesi hareketlerinin hepsini i¢erdigini varsayar. Felsefe ve sos-
yal bilimler kapsamindaki hem kiiltiirel ¢aligmalar: etkilemis hem de
ondan etkilenmig olan 6nemli gelenekler, iktidar iligkilerinin insanin
var olusuna, hatta bazi durumlarda biitiin var oluglarin tiim yonlerine
her agidan ilham verdigini varsaymaktadir. (Nietzsche 1968: 297-300;
332-47) Bu suretle neredeyse her durumu, politik terimler olarak
adlandinlan sozciiklerle tanimlamak mimkiin olabilir gibi goriinii-
yor. Ashnda tam olarak da bu nokta, kiiltiirel ¢aligmalarin dogas1 ve
uygulamasi {izerine yapilan son tartigmalarda ortaya ¢ikan endigenin
biiyitk kaynaklarindan biridir: Eger her sey politik ise o zaman bazi
elestirmenlerin korktugu gibi, 6zel olarak politik olan higbir sey yok
mudur (Eagleton 2000)? Bir durumun politik analizini 6nermekle
politik olmayan analizini 6nermek aym sey midir?

Bu konu iizerine ¢ok sayida kitap yazlsa bile, yukaridaki tartig-
malar devam edecektir. Ancak, aym: zamanda bu kitaptaki incelemeyi
ilerletmek i¢in bu tartigmada varsayimsal bir goriig belirtilmesi ge-
rekecektir. Oyleyse bu tartisma igin siyasette yer almanin iki diizeyi
arasinda bir ayrim yapilmasimi Onerecegim: politik ve mikropolitik
diizeyler. Mikropolitik s6ziinden kastim, iktidarin goreceli istikrar,
degisimi, artig1, azalmas1 ya da transferi gibi durumlan kapsadiklar
siirece hayvanlar, bitkiler hatta belki de atomdan kii¢iik par¢aciklar
arasindaki tim iligkilerin, politik olarak tanimlanabilecegini varsayan
etkilesim diizeyidir. Ornegin, insan kiiltiirii diizeyinde, bir iiniversi-

tenin modern Fransizca dersi agip agiama karan gibi yerel ve tarih-
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sel agidan 6nemsiz bir olay bile, ikilemler, anlagmazliklar, kaynaklarin
dagilimi ya da tiniversitede farkli boliimlere daha itibarli davranilmas
gibi durumlari iceren mikropolitik siireclerin sonucu olarak goriile-
bilir.

Devam eden iki boliimde ise politika terimini daha genis, tamim-
lanabilir ve kargit diigiince biitiinleri arasindaki sosyal iligskilerin nasil
diizenlenmesi gerektigi hususundaki genel tartigma anlaminda kulla-
nacagimn. Bu baglamda, politika sosyal hareketlerin, politik taraflarin,
genis kapsamli ideolojilerin ve devletler ve dernekler gibi giiglii ku-
rumlarin, nasil toplumlar i¢inde yagamak istedigimiz gibi biiyiik soru-
larin sonucunu belirlemek i¢in miicadele ettigi sahadir. Bu anlamda,
iiniversitemizin Fransizca bolimiinii agik tutma miicadelemiz, ken-
dini kamu hizmeti kesintileri, ‘entelektiiel seviyede diisiig’, yabanci
diisgmanlig ya da kadrosunun kariyer sorunlarinin 6tesinde herhangi
bir sey olarak konumlandirdig: Slgiide politik olacaktir. Bu yer alma
diizeyine, makropolitika demek daha yerinde bir tabir olurdu ancak
bu terim, kulaga daha bigimsiz geliyor ve daha fazla yer kapliyor. Bu
iki diizey arasindaki iliski olduk¢a degisken ve bazi zamanlarda da
kavramsal olarak tartigmali bir hal aliyor. Ornegin, eger Gabrel Tarde,
Michel Foucault ve Félix Guattari gibi diisiiniirlerle bagdastirilmag
molekiiler perspektifi, asir1 ug bir noktaya gotiiriirsek tiim politik sii-
reclerin mikro politik olanlarin bir araya getirilmesiyle olustugunu
ornegin yonetimde degisiklikler meydana getiren se¢imlerin aslinda,
milyonlarca bireyin oy verme karar1 sonucu olustugu ve bu suretle
de asil 6nemli olan ve dikkat edilmesi gereken seyin, mikropolitika
oldugunu ileri siirebiliriz. Ancak, ben herhangi bir yazann 6zellikle
de yukaridaki ii¢iiniin bu kadar basit bir goriigii benimsedigini sanmi-
yorum. Oyle yapsalardi bile, onlara belli mikropolitik siireglerin ancak
politik olanlara ddniistiikten sonra daha biiyiik bir tarihsel 6neme
sahip oldugunu soyleyerek cevap vermek miimkiin olurdu. Ornegin,
kimse belli kisilerin nasil oy verdigini 6nemsemez ve bu 6nemli de-
gildir de; 6nemli olan kirnin secildigi ve secilen kisinin ne yapacagdir.

Elbette, bu iki perspektif birbirini tamamen diglamamaktadir. Bir
yandan, mikropolitik siireclerin temel olarak tiim sosyal ve belki de
tiim materyal gergekligi (Delanda 2006) i¢erdigini sGyleyebiliyorken;

diger yandan da bu siireglerin (makro) politik sonuglarinin kendi
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iglerinde ger¢ek ve somut etkilerinin olabilecegini ve diger mikro-
politik siireglerin vuku buldugu baglamlar: belirleyebileceklerini de
soyleyebiliriz: Yani, secimin sonucunun milyonlaxca bireyin kararla-
riyla olustugu dogruyken bu kararlar, mevcut yonetimin takip ettigi
politikalarin sonuglariyla sekillenen bir baglamda alinmigtir ve mev-
cut yonetim de daha 6nceki mikropolitik siire¢lerin makropolitik bir
sonucudur ve boyle devam eder... Elbette, Marx'in insanlar “kendi
tarthlerini yazarlar, ancak onu kendi sectikleri kogullar altinda yaz-
mazlar...” seklinde betimledigi iinlii iddiasiyla aymi olan bu anlayig
yeni degildir (Marx 1934, s. 10).

Bu konularin bazilarina daha sonra geri donecegiz. $imdilik
onemli olan, kitabin ilk boliimiinde inceleyecegimiz konunun kiil-
tiirel caligmalar ve politika arasindaki iliski oldugunun anlagilmasidir.
Kanimca, kiiltiirel ¢aligmalarin 6ziindeki gelenek, sadece yeni disip-
liner alanlar agma hususundaki mikropolitik ¢abalariyla degil (tabii
bunlar kendi i¢lerinde ¢ok degerliler), onun akademi digindaki daha
genis politik miicadelelerle olan iliskilerinden biiyiik bir dinamizm
kazanmagtir.

Bu farkh tiirdeki ugraglar arasinda ahlaki bir hiyerargi olugturmak
gibi bir amacim olmadiginin sadece yararh ve ister istemez degig-
ken bir kavramsal ayrim yapmak istedigimin anlagilmasi 6nemlidir.
Etkili mikropolitik miidahaleler, bog politik davraniglardan ¢ok daha
yararlidir. Son olarak, burada mikropolitik olarak tasarlamig oldugum
¢ogu ugragin politik degil de etik ugraglar olarak anlagilmasi da miim-
kiindiir. Bu hususta Joanna Zylinska'min kiiltiirel ¢aligmalarin uygu-
lamasinin her zaman igin politik olmaktansa 6ncelikle etik oldugu
seklindeki Onerisine katilabilirim (Zylinska 2005). Diger bir yandan,
‘mikropolitik’ olarak tasarladigun analiz diizeyi, goreceli ayr1 sistem-
lerin simbiyotik dinamizmiyle ilgilendigi oranda ‘ekolojik’ olarak da
goriilebilir (Guattari 2000; Fuller 2005). Bu tiir bir analizin, s6zii edi-
len ayrn sistemler arasindaki iligki ve daha genis gii¢ formasyonlariyla
ilgili soyleyecek ¢ok az seyi olsa bile, 6nemli oldugu agikardur.

Yani kastettigim sey politikanin mikropolitikadan ya da etikten
ya da ekolojiden daha 6nemli oldugu degildir. Gergek radikalizmi
arzulayan herhangi bir entelektiiel projenin, geleneksel bicimde anla-

silan politikayla ugrasmak zorunda oldugunu da s6ylemiyorum. Bunu
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kesinlikle séylemiyorum. Soylemek istedigim tek sey, kiilttirel ¢alig-
malarla politika arasindaki iligkinin tizerinde durulmaya deger oldu-
gudur.

Bu 6n terimlerin bazilarinin iizerinde durduktan sonra, simdi ta-
kip eden iki bolim kiltiirel ¢aligmalar ve politika arasindaki iliskinin
tarihini irdeleyecektir. Kiiltiirel ¢aligmalarin hikayesi olduk¢a iyi bi-
linmektedir. Ona akademik bir disiplin, fikirler ve metinlerin farkli
sekillerde anlagilabilen bir gelenegi, belli bir metodoloji, politik bir
proje veya hareket ya da beseri ve sosyal bilimlerdeki herhangi bir tiir
¢agdag eser olarak bakmamiz bir sey degistirmez; zira her zaman i¢in
onun ortaya ¢ikisi ve miiteakip tarihi hususunda ¢ok sayida goriis s6z
konusudur. Isin ilging yan, kiiltiirel ¢aliymalarla ilgili diinya ¢apindaki
ortak goriisl, kiiltiirel ¢aligmalarin ortaya ¢ikisinda ve gelismesinde
makropolitik baglamlarin ve ana katilimcilarin disiplinin ilk olusu-
muna olan politik bagliliklarinin 6nemini vurgulama egilimine sahip-
ken gliniimiize yaklastik¢a bu konuya olan egilimin gittik¢e azaldig:
goriilmektedir. Kiiltiirel cahigmalarin genel olarak Ingiliz isci hareketi
ve 1950’lerin Yeni Solu’ndan ortaya ¢iktig1 ama 6zellikle 1970’lerin
sonunda bir disiplin olarak gelisirken olusturdugu kendi i¢sel manti-
g1 sayesinde hizli bir evrim ge¢irdigi distiniilmektedir (6rnegin, Lee
2003). Bu iki boliimiin esas amacy, kiiltiirel ¢aligmalarin disiplin olarak
olusumu, onu olusturan ¢esitli mikropolitik miidahaleler ve bu mii-
dahalelerin vuku buldugu politik baglam arasinda siiregelen iliskiye
dayanip kiiltiirel ¢aliymalarda yasanan gelisimi inceleyerek bu vurguyu
diizeltmektir.
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1
Kiiltiire] Caligmalarin Politik Tarihi,
Birinci Boliim: Savag Sonrasi Yillar

Kiiltiirel Caligmalar ve Isci Hareketi

Kﬁltﬁrel caligmalar dikkat ¢eken bir disiplin olarak ilk kez 1950’le-
rin sonunda, Ingiltere'de bazi énemli eserlerin yayimlanmasi
sonrasinda ortaya ¢ikti. Bu eserler simif, yaraticilik, kiiltiir, tarih ve
iktidar sorularin ve sosyal hayatn farkli 6geleri arasindaki karmagik
iliskilerle ilgili sorular1 kendilerine has bir sekilde ele aliyordu. Ric-
hard Hoggart’in The Uses of Literacy (1957) ve Raymond Williams’in
Culture and Society (1958) adli eserlerini, yine Williams’in The Long
Revolution (1961) ve E. P. Thompson'un The Making of the English
Working Class® (1963) adl eserleri takip etti. Tiim bunlar, biraz da
1950’lerin sonunda ¢ikan New Reasoner ve Universities and Left Review
adl dergilerin olusturdugu tartigma ve yorum ortaminda dogdu.

* Ingiliz Isg Simfimn Olugumu, Cev. Uygur Kocabagoglu, Birikim Yayinlari, 2004.
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Bu baglam, o zamanin baz: farkli entelektiiel ve politik yonelim-
leri arasindaki karmagik etkilesimin bir iiriiniiyddi. Kiiltiirel ¢aligmalar
bilhassa, resmi yiiksek 6gretimde ve Ingiliz is¢i hareketiyle giiclii bag-
lar1 olan kurulug ve organizasyonlarda hem 6gretmen hem de yazar
olarak gorev yapan egitmenlerin ¢aligmalarindan ortaya ¢ikti. Bu ki-
silerin harekete katilma amaci, 6zellikle de is¢i sinifina mensup olan
ve yiiksek 6grenim gorme sansi yakalayamamus yetigkinlere egitim
saglamakti. Bu ya halka agik ve biitgesi devlet tarafindan 6denen ve
refah devleti olarak adlandirilan diizenin temel 6geleri olan kuru-
luglar yoluyla ya da is¢i simfi organizasyonlarinin otonom kolektif
edinimleri yoluyla igcilerin yagamlarini iyilestirebilecek kurulug ve
Oz-Orgiitlenme tiirleri olusturmayr amaglayan, genis kapsaml is¢i
hareketi projesinin temel 6gelerinden biriydi. Bu agamada, yirminci
yiizyilin ortalarinda ig¢i stmifinin sosyalizm, komiinizm ve tiirevlerini
igine alan politik hareketleri, Ingiltere’nin tiiketim kooperatiflerin-
den, devrimci Rusya’min is¢i konseylerine kadar ¢ok sayida ensti-
tiiniin olugmasim saglayan otonom 06z orgiitlenmeler geleneginden
uzaklagarak; egitimden _saghiga, ulagimdan eneri tedarikine ve belli
onemli endiistrilerin devlet¢e kontroliine kadar uzanan bir hizmet-
ler biitiiniiniin merkezi olarak kontrol edilen, evrensel -devlet teda-
riklerini genisletmeye odaklanan bir stratejiye yoneldi. Iste kiiltiirel
caligmalar, ig¢i siufi politik aktivitelerinin bu iki gelenegi arasindaki
oldukea kii¢iik bir alanda ortaya ¢ikti. Diger yandan kiiltiirel ¢alig-
malarin takipgilerinin bircogu Is¢i Egitim Birligi’ne [Workers Edu-
cational Association] iiyeydi. Bu demokratik organizasyonun biitgesi
biiyiik oranda sendikalarca saglaiyordu ve amaci isg¢i simifina egitim
saglamakti. Ayni zamanda, kiiltiirel ¢aligmalarin takipgilerinin bircogu
belli bagh tiniversitelerin halka a¢ik boliimlerine katildi. Bu boliimler
on dokuzuncu yiizyilin sonlartyla yirminci yilizyilin baglarinda, gele-
neksel uzmanlarin ve aristokratik elitlerin digindaki insanlara da bir
cesit Universite egitimi verilmesi yoniindeki artan talebi kargilamak
icin olusturulmugtu (Steele 1997).

Her ne kadar Isci Egitim Birligi’yle halka agik boliimler birbir-
lerinden politik olarak farkli olsa da her ikisi de benzer politik, etik
ve pragmatik fikirleri benimseyen egitmenleri kadrolarina alma egili-

mindeydi. Hatta bir¢ok egitmen, her ikisinde de aymi anda ¢aliymak-
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taydi. Bu egitmenlerin tek amaci iscilere kendilerinden daha 6nce-
likli akranlarinin aldig: egitime benzer bir egitim saglamak degildi.
Aym zamanda, begeri bilimlerde deneyimlerine uygun diigsecek ve bu
baglamda Ggretmen ve Ogrencilerin sosyalist degerleriyle beslenecek
yeni miifredatlar olugturmayi da amagliyorlardi. Bu, sadece olusturul-
muys iiniversite miifredatlarinin farkli bir baglama aktarilmasini degil,
ayn1 zamanda mevcut miifredatlarin sinir ve degerlerinin sorgulan-
masini igeriyordu. Beseri bilimler miifredati diye anilan miifredatin,
eski zamanlarda sadece Oncelikli olarak goriilen elit kesimin deger
ve bagarilarini destekledigi, simdilerde oldukga bilinen bir durumdur
(Williams 1977; Bourdieu 1986). Ancak beseri bilimlerde ¢aligan egit-
menlerin gorevinin “diigiiniilen ve sdylenen en iyi seylerin”(Arnold
1960) “Biiyiik Gelenegi’ni (Leavis 1948) korumak oldugu diisiin-
cesinin hili hikim oldugu 1950’lere gelindiginde, bu 6neri olduk¢a
yikici goriilmeye baglandi. Burjuva yiiksek kiiltiiriiniin, ¢evresindeki
diger kiiltiirlerden iistiin oldugu ve bu nedenle de dogas: geregi arag-
tirlmaya deger oldugu varsayimim basitge yeniden ortaya koymak
yerine, o kiiltiiriin bir biitiin olarak ya da farkli yonlerini g6z 6niinde
bulundurarak daha az hiyerarsik bir aragtirmasini yapan ve kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik uygulamalar arasindaki iligkilerle ig¢i hareketinin
esitlik¢i ve kolektivist degerlerine dayanan bir arastirmanin yapilabi-
lecegi fikri, bu durumla ilgili varsayimlarin bir elestirisi olarak ortaya
cikt1. Sonugta kiiltiirel ¢aligmalarin ortaya ¢ikisini da bu fikir sagla-
mugtir.

Burada dikkati gekmek istedigim husus, tiim mikro politik yenilik
ve degisikliklerin yani sira, kiiltiirel ¢aligmalar1 bu tarz diger miida-
halelerden farkli kilan ve en bagindan beri bu ¢aligmalarin hikiyesine
belli bir destans1 parilt: katan sey, onun disipliner, pedagojik ve ente-
lektiiel tiim yeniliklerinin Ingiliz isci hareketinin politik hedeflerine
olan bariz bir bagliligi kaynak almasi ve bu baglilikla motive olmasi-
dir. Bu tartigma gotiirmez bir ifadedir. Ancak iki gergek s6z konusu
ki, bunlara degindigimiz anda isler ¢ok daha karimagik bir hal alacak.
Oncelikle, Ingiliz isci hareketinin asla tekil bir homojen varlik olma-
dig1 ve asla tek bir tutarli hedefler biitiiniine sahip olmadig: gergegi
s6z konusudur. Tkinci olarak, kiiltiirel caligmalarin ortaya cikisindan

sorumlu olan ¢ogu kisinin, ashnda s6z konusu hareket igerisinde tek bir
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spesifik projeye bagli oldugu gergegi s6z konusudur. En iyisi bu ikisini
bir arada ele almak olacak.

Oncelikle, Ingiliz is¢i hareketini irdeleyelim. Elbette higbir hare-
ket tamamen homojen bir yapiya sahip olamaz ve tiim hareket tiirleri,
cogunlukla farkli ve bazi zamanlar da daginik ve iyi tanimlanmarnug
hedefler araciligiyla bir araya gelen muhalif gelenek ve gruplagmalar-
dan meydana gelir. Gérece konusmak gerekirse Ingiliz isci hareketi,
cesitli boliimleriyle birlikte daha yirminci yiizyilin baglarinda kolayca
kabul gordii; zira Ingiliz isci politikasi, sendikalar ve tek bir politik
parti arasinda var olan olagandis1 sikaliktaki iligkiyle tanimlaniyordu.
Isci Partisi, yirminci yiizyilin baslarinda sendikalar ve ¢esitli sosyalist
topluluklar tarafindan olugturuldu ve giiniimiize dek, mali agidan sen-
dikalara bagli olmayi siirdiirtirken herhangi bir bityiik birligin resmi
olarak destekledigi tek politik parti olma unvanim siirdiirdii (Arthur
Scargill'in Sosyalist Isci Partisi tarafindan kisa bir siire icin destek-
lenen Ulusal Madenciler Birligi [National Union of Mineworkers]
disinda). Elbette, bu siire¢ i¢inde isgi ve sosyalist hareketlerin farkl
boliimlerinin politik ve pratik giindemleri ve amaglar: arasinda bii-
yiik farkliliklar s6z konusuydu. Is¢i Partisi’nin resmi amaglar1 da za-
man iginde olduk¢a degisti. Ornegin, 1983 yilinda amac1 Amerika ve
Avrupa’dan bagimsiz bir sosyalist Ingiltere olusturmakti. Bu amaca
gore, endiistriyel ekonominin hakim kisimlarini demokratik devlet
kontrol etmeliydi. 2005 yilina gelindiginde, amag artik sosyal yasarm
piyasa ekonomisinin rekabet¢i mantigina olabildigince maruz bira-
kip kamu sektoriinii tamamen pargalara ayirarak Ingiltere’yi, kiiresel
rekabetin sikintilariyla yiizlestirmek olmustu. Tiim bu siiregte, parti
dahilinde diger glindemleri destekleyen kisiler de vardi. Bu farklilik-
lara ragmen, her asamada Ingiltere’deki ¢ogu sosyalist ve sendikaci,
Isci Partisi’nin o anki degerleri ve sembolik hedeflerine resmi olarak
katkida bulunan organizasyonlarin tiyesiydi.

1950’lerde, her ne kadar solun farkh boliimleri arasinda her za-
manki kadar ategli bir karsitlik s6z konusu olsa da Isci Partisi taraf-
tarlarinin bilyik bir ¢ogunlugunun, bugiin olduk¢a marjinal, agir1 sol
kanat olarak tanimlanacak varsayimlarin altina imzalarini ¢ekinme-
den atacaklarini da unutmamak gerekir. Bu kisilerin neredeyse hepsi

kapitalizmin, sosyal degiskenlik ve dengesizlige neden olan ve de-
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mokratik kurumlarin hiikmii altina girmesi gereken bir sosyal sistem
oldugu hususunda hemfikirdi. Hatta o zamanin orta sagindaki bir-
¢ok politikaci bile bu goriise katilirdi. Farkli politik taraflara mensup
olan insanlar arasindaki gorilg ayriliginin kaynagim olusturan soru,
kapitalizmin demokratik kurumlarca yonetiminin sadece endiistri-
yel politikanin belli bagh alanlarinin devlet memurlarinca yonetimi,
kamu miilkiyetinin ekonomik yasamda gittikge daha fazla alana ya-
yilmasi, iskdn ve imalat gibi temel hizmetler i¢in (tipik enddstriyel
kapitalizmin eski, hiyerarsik sistemlerinin yerine ge¢gme amagli) yeni
tirde miisterek kontroller olusturulmasini kapsamakla mi1 yetinecegi
yoksa aym1 zamanda burjuva devletinin devrinile alasag: edilmesi ve
Sovyet Cumhuriyet’inin olusturulmasini da mu kapsayacag: sorusuy-
du. Insanlarin birgogu kapitalizmin ekonomik ve teknik gelisim icin
biiyiik bir kaynak oldugu hususunda hemfikirken onu, genis bir top-
luluktan olugan ya da s6z konusu toplulugu temsil eden kurumlarca
basa ¢ikilmasi gereken bir problem olarak gormeyen kisilerin sayisi,
o zamanlar oldukga azdi. Hayek ve Friedman gibi 197(0’lerden sonra
oldukga etkili olan distiniirler, o zaman i¢in pek dikkate alinmiyordu.
Ingiltere’deki muhafazakarlar arasindaki giiclii gelenek de kontrolsiiz
kapitalizme hep kuskuyla yaklagmig, onun sosyal diizene, aristokratik
onceliklere ve fakirlerin giivenligine bir tehdit oldugunu fark etmis-
tir. Bu gelenek yirminci yiizyilda, Tek Ulus Muhafazakarlar1 [One
Nation Conservatives] olarak anilan ve muhafazakar Bagbakan Ben-
jamin Disraeli’yi kendilerine model alan bir grup tarafindan temsil
edilmis olup Muhafazakar Parti i¢inde, 1940’lardan 1970’lere kadar
hikimiyetini siirdiirmiigtiir. Yani Is¢i Partisindeki belli kesimlerin
uzun vadeli hedefinin, kapitalizmi tamamen yeni bir sosyal sistemle
degistirmek oldugu gorisl, o zaman i¢in agsir1 ug¢ bir goriis olarak
goriilmiiyordu. Hedefledikleri bu sosyal sistemde tiretim, dagitim ve
takas olanaklarina herkes kolektif olarak sahipti. Her ne kadar partinin
sag kanadi 1950’lerden beri onu terk etmekten yana olsa da bu goriis,
Isci Partisi tarafindan 1995 yilina kadar savunulmay siirdiirdii.

Tim bunlarin bizim i¢in anlaimy, ig¢i hareketinin taraftarlar: ara-
sinda agir1 sagc1 kanadin destekgileri olmadiklar: agikir olan kiltiirel
¢aligmalar Onciilerinin tiimiiniin, olduk¢a genis ama aym zamanda

da derin politik inan¢ ve hedefleri paylastiklarini rahatlikla sdyleye-
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bilmeinizdir. Bu inang¢ ve hedefler, is¢ci hareketinin tarihi gorevinin,
kapitalizinin yikici, somiirgeci ve demokratiklikten uzak dogasi ve
ozellikle de toplumun tiim formlarina zarar verme egilimini, ge-
lecekteki gelismelerin yoniint belirleyecek olan kolektivist ve de-
mokratik degerleri kapsayan bir sosyalist demokrasiyle degistirmek
oldugunu varsaymaktadir. Bu varsayimlarin begeri bilimlerde uzman
ve pedagojik caligmalardaki etkileri iizerinde inceleme yapma arzusu,
kaltiirel ¢aligmalarin kurucu diirtiisii olmug ve o zamandan bu yana
siiregelen geligimi iizerinde derin etkiler birakmugtir.

Kiiltiirel Caligmalar ve Yeni Sol

Ancak bunun da 6tesinde, kiiltiirel ¢aligmalarin ilk yazarlarindan
¢ogu kendini Ingiltere’de ve diinyanin geri kalaninda solcu politikalar
tarafindan benimsenmesi gereken belli fikirlere ve solcu politikalara
kaynaklik etmesi gercken degerlere adadi Aslinda, bu kisilerin bir-
¢ogu entelektiiel solcu kitlesi i¢cinde 6nemli bir mevkideydi ve bu
mevkileri kiiltiirel ¢aligmalara Onciilitk etmelerinden bagimsiz olarak
sekillenmisti; zira kiilttirel calismalar 1970’lerden 6nce tam olarak an-
lagilamamusts. Raymond Williams, Stuart Hall ve E.> Thompson gibi
kisiler, Yeni Sol olarak adlandirilan akimin iyeleri ve ayni1 zamanda
da yeni bir 6grenim alaninin mucitleri olmalarindan dolay1 olduk-
¢a 6nemliydi. Yeni Sol ile kiiltiirel ¢caligmalarin hikiyeleri o kadar i¢
igedir ki genelde bu iki kavramin ayn ey oldugu diisiiniiliir. Benim
iddiam bunlarin aynmi sey olmadiklaridir. Hatta bu iki akim arasinda
var olan ve 1990’lara kadar kiiltiirel ¢aliymalarin politik karakterinin
sekillenmesinde tamimlayici bir gérev iistlenimis olan bu iligkiyi ger-
cekten anlayabilmek i¢in, Yeni Sol ile kiiltiirel ¢aligmalarin birbiriyle
alakali ancak farkli akimlar olarak ele alinabilmesi gerekiyor.

Peki,Yeni Sol olarak adlandirilan akim tam olarak neydi? Bu so-
ruyu cevaplarken gene dikkatli olmanuz gerekiyor; zira bu terim
zaman iginde ozellikle Ingiltere ve Amerika’da olduk¢a farkl sekil-
lerde kullanilmugtir. Ancak, bu etiketle tanimlanacak ve simdilerde
bazen Ilk Yeni Sol [First New Left] olarak adlandiran grup (Kenny

1995), 1960 yilinda E.P.Thompson tarafindan diizenlenen Reasoner’la
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Stuart Hall’'un diizenleyicilerinden biri oldugu Universities and Left
Review’un birlesmesiyle olusan New Left Review gazetesinin ¢atis: al-
tinda birlesmis olan iki neslin, az sayidaki entelektiielinden olusuyor-
du. Bu entelektiiellerin kendileri disinda herhangi bir seyi ne kadar
temsil ettigi ve yeni nesil solcu kanadin ugras ve isteklerini ne dlgii-
de ifade ettikleri tarihsel bir tartigma konusu olup; bizim burada bu
hususa bir yanit vermeye yetkimiz olmamakla birlikte Yeni Sol’un,
tarihinin belli noktalarinda olusum halindeki ve etkili genis politik
sol kesimlerle uyum iginde oldugunu séyleyebiliriz. Bizim i¢in bu
agamada Onemli olan, drgiitlenmis sol ve destekgilerinin neyi takip
etmesi gerektigi hususunda Yeni Sol'un oldukg¢a belirgin ve uyumlu
bir fikirler biitiiniine sahip olmasi ve bu fikirlerin kiiltiirel ¢aligmala-
rin baslangigtaki disiplinine kazandirmis oldugu deger ve onceliklerle
dogrudan baglantili olmasidir (Dworkin 1997). Bu deger ve dncelik-
leri dogru bir sekilde anlayabilmek igin, onlarin ortaya ¢iktig1 baglamm
anlamamz gerekiyor.

1917°deki Rus devrimi sonrasinda, Sovyetler Birligi’nde sembolik
bir ig¢i devletinin varligy, sol politikayr diinya ¢apinda biiyiik Slgiide
sekillendirdi. Sovyetler Birligi, kendini diinya ¢apinda proleter devrim
yapmaya adamig olan bir komiinist parti tarafindan yonetiliyordu. Bu
parti ayni zamanda da diinyanin en gii¢lii ikinci askeri giiciinii yonet-
mekteydi. Sovyetler Birligi, Ikinci Diinya Savag: sirasinda Ingiliz hal-
kinin yagadiklarindan da agir stkintilar yasadi. Kizil Ordu’nun askeri
orgiitlenmesi, fagizmin kiiresel olarak yenilmesinde kuskusuz temel
faktorlerden biri oldu. Buna ragmen Sovyetler Birligi, savagin 6nce-
sinde de sonrasinda da Ingiltere ve Amerika gibi biiyiik kapitalist gii¢-
lerce devaml bir baski altinda tutuldu. Askeri tehdit, ekonomik am-
bargolar ve bu iilkelerdeki komiinist sempatizanlarmmn politik a¢idan
rahatsiz edilmesi bu baskilar arasinda sayilabilir. Anarsistler, siiriilmiig
Bolsevik lider Leon Trotsky’nin takipgileri ve Sovyetler Birligi'nin
liberal ve sag kanat muhalifleri, Stalin’in bir is¢i cenneti yerine kor-
kung bir totaliter rejim olusturdugunu iddia ederken bir¢ogu, bunu
bir propaganda olarak gérmuiistiir. Cogu solcu igin Sovyet Birligi'ne
baghlik bir sine qua non™ olarak goériilmekteydi. Fransa, Italya, Cin ve
diger ¢ok sayida iilkede, en biiyiik solcu parti komiinist partiydi ve

* Sine qua non: Olmizyetdin@Dibiitap Lasnde-Katypgiifantey.org
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tim komiinist partiler de resmi olarak Sovyetler Birligi'nin komiinist
partisine bagliydi. Komiinist Parti'nin kiigiik oldugu Ingiltere gibi
yerlerde bile bu parti, Isci Partisi gibi daha ilimh sosyalist partilerin
kapitalist, liberal, muhafazakar ve ABD emperyalistleriyle uzlasmaya
kalic1 ve genis kapsaml: bir sosyal degisimi miimkiin kilamayacak ka-
dar istekli oldugunu diigiinen, ¢ok sayida aktivist, sendikaci ve ente-
lektiieli aym ¢at1 altinda birlestiriyordu.

1950’lerin sonlarinda, bu durumu degistirecek ¢esitli gelisineler
yasand1. Bunlar arasinda en bilinen olay, Sovyetler Birliginin 1956
yilinda, hem 1953 yilinda 6len Stalin’in yonetimi altinda yaganan
devlet teroriinii kabullenmesi hem de Macaristan’da tek partili ko-
miinist yonetime kars1 baglatilan ve birgok Macar komiinist tarafin-
dan desteklenen demokratik devrimi bastirmis olmasiydi. Sovyet'teki
militarizimin ve otoriter rejimin vardigi noktayla ilgili bu son kanitlar,
komiinist hareketin Bati'daki giivenilirligini kalic1 olarak hasara ugrat-
t1 ve ¢ok sayida kiginin komiinist partileri terk etmesine neden oldu.
Ayni zamanda, Ingiltere’de birgok orta sinif aktivist ve geng insan igin
yeni bir tiir politik hareket, odak noktas: haline geldi. 1958 yilinda
ortaya ¢ikan Niikleer Silahsizlanma Kampanyasi [The Campaign for
Nuclear Disarmament], toplumun biiyik bir kismi tarafindan des-
teklenen ve kamuoyunu Ingiltere’ye niikleer fiizeler yerlestirilmesine
barig¢il ama bilinen protestolarla kargi gelmeye ¢agiran bir organizas-
yondu. Bu organizasyonun destekgileri, herhangi bir politik parti ya
da sosyal grup kaynakli degildi. Niikleer Silahsizlanma Kampanyasi,
Ingiltere’yi Amerika ve Sovyetler Birligi arasindaki soguk savagin as-
keri catiymasindan uzak tutmayi amagliyordu. Bu ¢atigmada Ingiltere,
Amerika'nin Ingiltere topraklarina bir askeri iis yerlestirmesine izin
vererek acik¢ca Amerika'nin yaninda yer aldigim gosterse de hem
Amerika’nin hem de Sovyetler’in militarizmine karsiydi. Bunun ne-
deni, hem Amerika kaynakli endiistriyel kapitalizinin hem de Sovyet
otoriterciliginin etik, hlimanist bir elestirisini benimsemis olmasiydi
(Taylor 1988).

1956’da gergeklesen bir diger 6nemli olay da Siiveys krizi, yani
Fransa, Israil ve Ingiltere’nin Siiveys Kanal'nin kontroliinii ele ge-
¢irme girisimiydi. Siiveys Kanali yakin zamanda sol egilimli Misir

y6netimi tarafindan devletlestirilmisti ve o bolgedeki tasimacilik igin
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stratejik agidan olduk¢a 6nemli bir yoldu. Bu an, emperyalizm sonrasi
jeopolitikasinin Bat1 Avrupa’nin eski biiyiik gii¢lerine geri dondiigii
zaman olarak hatirlanir: Amerika’nin planindan vazge¢meyecegi ve
bu sekilde basariya ulasamayacag: anlagilinca, Fransa ve Ingiltere kii-
¢iik digtirtilmiilg oldu. Ancak bu, dekolonizasyonun travmatik tarihin-
de sadece bir noktaydi. Tam da bu zamanlarda Cezayir savag siddet-
lendi: Cezayirde somiirgeciligin yasanmasi ve Fransiz hiikiimetinin
bu somiirgenin kontroliinii kararh ve kanl bir sekilde ele gegirme
girigimi, o zamanki Parisli entelektiielleri oldukga etkiledi (Foucault,
Derrida, Lyotard, Bourdieu) ve bu jenerasyonun tiim bireyleri, daha
sonra kiiltiirel ¢aligmalarda 6nemli izler birakti. Elbette bu noktada,
somiirgecilik sonrasi teorisinin babasi Frantz Fanon’u da unutmamak
gerekir. Aym zamanda savas sonrasi donemde, eski somiirgelerden
Ingiltere’ye olan ilk biiyiik go¢ dalgas: gergeklesti. Bu dalgayla birlik-
te, gen¢ Stuart Hall da Rodos bursuyla Jamaika’dan Oxford’a geldi.
Eski emperyalist sistemin sona ermesiyle ortaya ¢ikan ulusal kimlik,
yeni somiirge giicii ve irk¢ilik sorulari, her zaman geleneksel sosya-
list diigiince yoluyla cevaplandirilamiyordu ve bu da yeni bir politik
anlaylar biitiiniiniin olugmasi i¢in gii¢lii bir itici gii¢ oldu. Tiim bu
yasananlarla aym zamanda, Ingiltere kiiltiirii igindeki sinif ve kiiltiir
dinamikleri beklenmeyen yonlere dogru agik bir degisim gosteri-
yordu. Tiiketici toplumunun ve kapsaml bir refah devletinin ortaya
¢ikagy, i¢i simfina dahil olan insanlarin durumunda bir degisime yol
agarak isgi siifiun tammum degistirdi. Bu sirada Amerikan sinema,
miizik, moda ve televizyon enddistrileri toplumun farkl kesimlerine
etki ederek yiizeysel ya da kisa siireli olarak goriiliip goz ard1 edileme-
yecek kiiltiirel degisim formlarninin olugmasina neden oldu.

Iste Yeni Sol boyle bir ortamda olustu ve kendini hem komiinist
gelenekten hem de gittikge kurumsallagan ve etkisini yitiren ig¢i ge-
leneginden uzakta tutmaya 6zen gosterdi. Ingiliz Is¢i Partisinin 1945
genel seciminde gosterdigi ve bugiin hili Ingiltere’yi iyi yonde et-
kiledigi diigiiniilen bagarisinin devarmi gelmedi ve parti 1951’le 1964
yillar1 arasinda 13 yil boyunca baganli olamadi. Bu durumda 6zellikle
de bu geleneklerin digmdaki sosyalist fikirlerin aragtinlmas: gerekiyor-
du:Yeni Sol’un iiyeleri, Ingiltere’de yerel radikalizmin tarihini ortaya

¢ikararak ve Stalinizm dogmasi nedeniyle yalmz kalmig ve bastirilmag
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olan komiinistlerin fikirlerine kulak vererek radikal solun kafasina
yillardir kazinmis olan Sovyet komiinizmi idealinden kurtulmaya
¢aligts. Williams ve Thompson, Ingiltere radikalizminin mirasindan,
bilhassa Ingiliz sosyalist William Morris’in iitopyaci, proto-ekolojik
yazilarim kaynak ediniyordu. Hall ve digerleri ise kisa bir siire son-
ra Gramsci, Lukacs ve Lucien Goldmann gibi Avrupal diisiiniirlerin
yazilarina ilgi duymaya bagladi (Dworkin 1997). Bu eszamanl etkiler,
yani yazarlarin kendi kiiltiirleri i¢cinde radikalizmin gelecekte temel
alinabilecek 6gelerini bulma ve diger yer ve zamanlarda goz ardi edil-
mis olmasi muhtemel radikal felsefecileri kesfetme hedefleri, kiiltiirel
caligmalar ve kiiltiirel teorinin o zamandan bu yana devam eden ge-
lisimine 6n ayak oldu.

Centre for Contemporary Cultural Studies
[Cagdas Kiiltiirel Caligmalar Merkezi]

Bu gelisim hikdyesindeki ilk temel kurumsal an, Centre for
Contemporary Cultural Studies'in 1964 yilinda Birmingham
Universitesi'nde kurulusu oldu. Bu merkezin kurulusu ve Richard
Hoggart'in kiiltiirel ¢aligmalar terimini ilk kez ortaya atigt burada an-
latacagim hikaye bakimindan ¢ok onemlidir. Hoggart normalde
Williams ve Thompson'la birlikte kiiltiirel ¢aligmalarin ¢ kurucu
sahsiyetinden biri olarak gorilmektedir. Her ne kadar Stuart Hall’'u
yeni merkeze arastirmact olarak alan kisi o olsa da Hoggart’in kendisi,
hi¢bir zaman Yeni Sol ile birlikte anilmaz. Onun The Uses of Literacy
isimli klasik eseri, Ingiliz is¢i smufi kiltiiriiniin 6gelerini korumada
Williams ve Thompson’unkilerden ¢ok daha muhafazakar bir tutuma
sahiptir. Bu eser, Williams ve Thompson’la ig¢i politikalar1 konusunda
ortak bir genel ¢erceveye sahip olsa da onlarin konuya miidahil olus-
larin1 karakterize eden entelektiiel ve politik tutkuya sahip degildi.
Hoggart olmasa kiiltiirel ¢aligmalar diye bir alan da olmayacakt: belki
de ama onun bu disiplin iizerindeki uzun dénemli etkisi, Thompson
veya Williams’inkinden daha azdi. Bunun nedeni biiyiik olasilikla et-
kisinin iiniversitenin mikro politik baglamiyla sinirh olmas: ve daha

genis politik baglanila 6nemli bir iliski igerisinde olmamasiydi. Bu
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

34



Jeremy Gilbert

arada, gene 1964 yilinda Stuart Hall ve Paddy Whannel'in de 6nemli
bir eseri yayimlandi: The Populer Arts (Hall & Whannel 1964). Bu eser
sinema, popiiler yayinlar, ses ve goriintii endiistrisi, radyo ve televiz-
yonun miimkiin kildig1 yeni popiiler kiiltiir iizerine ¢igir agic1 bir
calismaydi. Kitap, egitimcileri kitle kiiltiirii denerek alaya alian bu
alana yonelik olarak secici ancak sevecen akinlar diizenlemeye ¢agi-
riyordu.

Genigs politik baglam 1964 yilinda biiyiik bir degisim yasadi. Geng
John E Kennedy’'nin Amerika Baskan: se¢ilmesi ve dogum kontrol
haplarinin bulunmasindan ii¢ yil sonra Ingiltere’de, 1951°den beri ilk
kez bir ig¢i hitkiimeti kuruldu; Beatles ¢ilginlig: kiiresel bir hal ald:
ve sosyal ve kiiltiirel 6zgiirliik beklentisinde bir artiy meydana geld;;
ancak bu beklentinin yozlastirici ve istikrar1 bozucu sonuglari nede-
niyle artan bir endige de bunlara eglik etti. Bagbakan Harold Wilson,
demokratik sosyalizmi gergeklestirme vaadi yerine Ingiltere’yi mo-
dernlestirme vaadiyle basa geldi ve her ne kadar hiikiimeti bazi uzun
soluklu sosyal reformlar gergeklestirdiyse de durum, daha se¢imin
oncesinde bile radikal sol igin bilyiik bir hayal kirikhigiydi (Ander-
son 1964). Isin 1lg1ng yani, Wilson'in kendisi de neticede en biiyiik
basarisinin Agik Universite’yi [Open University] baglatmak oldugunu
soyledi. Agik Universite, radyo ve televizyon aracini ve uzaktan egiti-
mi kullanarak resmi {iniversitenin sagladig: bilgi ve beceriyi belli bir
kesime saglayan yenilik¢i bir yetiskin egitimi kurumudur. Hedefle-
digi kesim, daha 6nce Isci Egitim Birligi ve disariya agik béliimlerin
yoneldigi kesime benzerlik gostermektedir. Sonugta Agik Universite,
1980’lerde kiiltiirel ¢aligmalara entelektiiel bir ¢at1 sagladi. 1960’1arda
ayni zamanda da normal iiniversiteye kaydolan 6grenci sayisinda bir
artig s6z konusu oldu ve ¢ok sayida yeni iiniversite agildi: 6rnegin, Es-
sex ve Sussex Universiteleri. Bu iiniversiteler Yeni Sol’un entelektiiel
niifuzunun ana merkezleri haline geldi.

Amerika’da Yeni Sol (New Left) terimi, tarihgiler tarafindan ge-
nelde 1960’larin ortalarinda meydana gelen siyasi haklar miicade-
leleriyle olusan radikal 6grenci hareketinin yerine kullanilmaktadir
(McMillan & Buhle 2003). Siyahilerin miicadelelerinden esinlenen
ve Amerika’nin Vietnamn’a yaptigy insanlik digt miidahalelerden deh-

sete diisen Pasif Ogrenci Koordinasyon Komitesi [Student Nonvi-
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olent Coordinating Committee] ve Demokratik Bir Toplum I¢in
Ogrenciler [Students For a Democratic Society] (Gitlin 1987) gibi
organizasyonlar1 merkez alan bu Yeni Sol’un temelini, aym Ingilte-
re’deki adaginda oldugu gibi tiniversitelerdeki kuliip ve gruplar olug-
turmaktaydi. Muhtemelen, Ingiltere’deki denginden daha iyi orga-
nize olmustu ve daha biiyiiktii; ancak aymi zamanda da Ingiltere’deki
Yeni Sol’u karakterize eden ve ortaya ¢ikan Ingiliz kiiltiirel caligmalar
alaruyla oldukga giiglii bir sekilde ortiisen o kendine has kuramsal ye-
nilik ve politik analiz programini asla gelistirmedi. Ancak, bu ikiYeni
Sol tiiriiniin ortak noktasi, politik analiz ve miidahale alaninin yerel
konumunu (Ingiltere’de Ingiliz hiikiimetinin kapitalizmi yénetme so-
runlar;; Amerika'da Giiney eyaletlerindeki siyahi halklarin diglanma-
s1) genisleterek gii¢ sistemlerinin daha genis kapsaml bir elestirisini
yapma, organizasyonlar ve mevcut sosyal kurumlarda merkezilegmeye
ve hiyerarsiye karst demokrasiyle gii¢lii bir baga sahip olma egilimidir.

1968

Wilson hiikiimeti, bu tiir reformlara ve ingiltere kiiltiiriinii 6z-
giirlesmek adina yaptig escinselligi ve kiirtaj1 kismen su¢ olmaktan
¢ikarmak gibi baz1 ¢ok 6nemli diizenlemelere ragmen, asla Ingilte-
re toplumunun sosyo-ekonomik yapisinda kayda deger degisiklikler
gergeklestirmedi ve Niikleer Silahsizlanma Kampanyasi’ni destekle-
yen aktivist nesli umutsuzluga diigiirerek Amerika’nin Vietnam’daki
savagim pasif bir sekilde destekledi. 1968 yilina gelindiginde ne Yeni
Sol’'un ne de ona karg1 ortaya ¢ikan geng kiiltiiriin, politika iizerinde
herhangi bir ciddi etkisi olamayacag asikardi. Williams gibi kisiler,
bazi eserleri biiyiik yankilar uyandirmig olsa da agik¢a goz ard: edil-
di. Geng kiiltiiriin kendini ifade etmekte kullandig1 yeni yontemler
ayiplandi ve sistemin bir pargasi haline getirilemeyecekleri anlagildi-
ginda da onlara karg: yasalar ¢ikarildi. Wilson hiikiimeti 1965 yilinda
Beatles’1 resmi olarak onurlandird: ve agilig gecesinde fotograflar: ¢e-
kildiginde herkes ¢ok mutlu oldu ama bu 1966°daki LSD suglarim ya
da ig¢i hiikiimetinin korsan radyosunun kapanmasi yoniinde yapilan

girigimleri engellemedl O halde ge¢misi goz 6niinde bulundurursak
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Centre for Contemporary Cultural Studies'deki aragtirmacilarin, Ilk
Yeni Sol’un genel politik tartigmaya yaptig1 son miidahalelerden kisa
bir siire sonra, geng kiiltiiriin yeni formlarina ilgi duymaya baglamis
olmas1 belki de bir rastlant1 degildi. Ik olarak 1967 yilinda basilan ve
1968 yilinda giincellenen The May Day Manifesto (Williams 1968),
Ingiltere’nin ve Harold Wilson'in takipgisi olan Ingiliz solunun du-
rumu tizerine yazilmig uzun bir makaleydi. Bu eserin editorliigiinii
Raymond Williams yapt1 ve E.P. Thompson, Stuart Hall ve Terry Eag-
leton gibi diisiiniirler de esere katkida bulundu. Bu eser, Williams’in
halk politikasiyla ilgili ilk ¢aligmasi degildi. Communications isimli ki~
tab1 (1966), kurumlarda saglikl bir elestirel halk kiiltiiriinii miimkiin
kilabilecek reform ve genisletmeleri iceren etkileyici 6neriler sunarak
sona eriyordu. Ama kitapta, bu 6nerilerin nasil gerceklestirilecegi hu-
susunda herhangi bir bilgi verilmiyordu. Yazar, sadece iyi niyetli bir
hiikiimetin onlar1 gergeklestirme isini tistlenmesini ummakla yetini-
yordu.

The May Day Manifesto’'nun tanimladig; sirketci kapitalizm diinya-
s1, bityitk 6l¢iide ortadan kalkmig olabilir ancak egsitlik¢i hedefleri terk
edisini hakli g6stermek i¢in, halka modernizasyonun hayali bir reto-
rigini benimsetmeye hevesli olan ve sermaye kirlarina agik¢a hizmet
eden bir ig¢i hitkiimetinden dolayi kitabin yazarlarinin yagadig: hayal
kirikligy, Tony Blair'in bagbakanligi zamanimi yagamis olan herhangi
birine oldukg¢a tamidik gelecektir. Ancak ilgingtir ki kitapta var olusu-
na yardimci olunmak istenen bagimsiz, enerjik, modern, demokratik
solun tam olarak nasil olusacags ve ¢agdas kiiltiirdeki hangi egilimle-
rin ona kaynaklik ederek varhgim siirdiirecegi hususunda bir belirsiz-
lik s6z konusuydu. Giintimiiz okuru, gen¢ kiiltiiriin ortaya ¢ikardig:
egilimler, sekstiel devrim ve savag sonrasi politikasinin baglattigi krizin
dramatik imalar1 hususunda yazarlarin ele aldig: seylerle ilgili olarak
¢ok az bir sagduyuya sahiptir: The May Day Manifesto’nun ¢ogu ya-
zarinin bu hususlar: ele almak i¢in takip eden on yillar1 harcayacaga
ve sonug¢ olarak bizim bildigimiz sekliyle kiiltiirel ¢aligmalarin ortaya
¢ikacagini fark etmek oldukea ilgi ¢ekicidir.

The May Day Manifesto’yla 1968 Mayis'inin daha iinlii olaylar: ara-
sindaki iligki olduk¢a Sgreticidir. 1968 yilinda hakim diizenin, ABD

emperyalizminden muhafazakar tiniversite programimna kadar bir¢ok
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ogesine kars1 kimisi siddet de igeren uluslararas: bir ayaklanmalar dal-
gast olustu ve bunlarin en iinliisii de Gaulle’nin bagkanhigina ve Fran-
sa'daki sirketci kapitalist rejime kars1 o yilin Mayis ayinda yapilan ulusal
grevler, fabrika istilalar1 ve protestolar dalgasini i¢eriyordu. Her ne ka-
dar yasadig olaylar sonrasinda devrime yaklagan tek lilke Fransa olsa da
Almanya, Amerika, 1talya, Meksika, Arjantin ve daha birgok tilkedeki
radikal ogrenciler, bazen is¢i hareketinin radikal bolimlerinin de kati-
limuyla stirekli olarak militan eylemler ger¢eklestiriyordu. Amerika'da,
bir¢ok kigi Martin Luther King Jr. gibi radikal liderlere yapilan suikast~
ler ve Vietnam’daki emperyalist savag nedeniyle 6tkeli ve hayal kirikli-
¢ i¢indeydi. Chicago’daki Demokratik Ulusal Toplantr'yla e zamanl
olarak yapilan iinlii isyanlar da bu 6fke ve hayal kinkliliginin bir sonu-
cuydu. Hatta her seyin yolunda gittigi ve gorece sakin olan Ingiltere’de
bile, 1966’dan beri iiniversitelerde s6z konusu olan otoritecilige karsy:
yapilan protestolara ve Londra’nin Grosvenor Meydanr’'ndaki ABD
Biiyiikel¢iligi'nde yapilan iinlii protesto da dahil olmak iizere,Vietnam
savagina kars1 yapilan protestolara on binlerce kisi katildi. Ancak May
Day Manifesto’nun yazarlar1 bu olaylarin hi¢birini 6n gérmemisti; May
Day Manifesto’nun iki 6nemli yazar1 olan Hall ve Michael Rustin’in
deyisiyle: “Bu bizi olduke¢a sagirtt1” (Bird & Jordan 1999:213).

1968 yilinin, kiiresel sol politika, Yeni Sol ve kiiltiirel ¢aligmalar
agisindan Onemini belirlemek pek kolay olmasa da ¢ok sayida fark-
I1 olayin birleserek 1968’i biiyiik 6nemi olan, sembolik bir doniim
noktasi haline getirdigi apacik ortadadir. Amerika'da King’in suikas-
ta ugramasi ¢ok sayida Afro-Amerikal toplulugu, gelecekte bariscil
bir politikanin var olmayacagina ikna ederek siyahi militanliklarini
giiclendirdi ve Siyah Panterler gibi gruplarin ortaya ¢ikmasina vesile
oldu. Gene 1968’de, Amerika’da kadinlarin 6zgiirliigii hareketi ortaya
¢ikt1 ve Dogu Londra’da, Ford’un Dagenham tesisinde ¢alisan kadin-
lar, erkeklerle esit maag alma talebiyle tarihi bir greve imza att1. Bu
yilda medyanin ilgisini ¢eken, Haight-Ashbury’nin baris sever ama
okumayan gengleri ya da Carnaby Sokagr'nin moda tutkunlar1 de-
gildi. Medya artik Londra Ekonomi Okulu’nu isgal eden ve Bayan
Amerika Gosterisi’'ni protesto eden devrimci militanlar1 anlatiyordu.
Ancak gene aym yilda bu iilkelerde, yeni bir politik gii¢ belirmeye

basladi. Muhafazakar Ingiliz politikaci Enoch Powell, kétii bir tinii
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olan “kan golii” [rivers of blood] konugmasini yaparak kentsel sikinti-
larin tek kaynaginin, siyahi ve beyaz insanlarin Ingiltere kasabalarinda
bir arada yasamasi olabilecegini sdyledi. Bu yilda, Richard Nixon sa-
vagt destekleyen, protestocular: ve hippileri kii¢iimseyen ve Amerikan
banliyolerinin “geleneksel” degerlerini benimseyen “sessiz ¢ogunlu-
gu” temsil etme soziiyle ABD baskanligina segildi. Fransa’da devrimin
anargist bir havasi oldugunu diisiinen Komiinist Parti’nin giivensizligi
ve fabrikalardaki partililerin birlik disiplinini sunmayi reddetmesi so-
nucu devrim, hizin1 kaybederek yavasca yok oldu. Prag’da, 1956’da
gergeklesen korkung olaylarla iinlenen Cek komiinist yonetimi tara-
findan yonetilen Sovyet tanklari, demokratiklesme hareketini destek-
lemek i¢in harekete gecti.

Olaylarin bu sekilde bir araya gelisi ve ortaya ¢ikan uzun soluklu
sonuglari, cok ¢esitli sekillerde anlagilabilir. Bu tarz bir degerlendirme
yapmak i¢in, 1968 yilin1 ele alirken bu yilin sonrasinda olan olaylar:
da g6z 6niinde bulundurmaliyiz. Simdi baktigimizda 1968 yilinda, on
yillar sonra kiiresel toplum iizerinde ciddi etkileri olacak gesitli poli-
tik hareket ve projelerin ilk defa ortaya ciktigini gorebiliyoruz. Elbet-
te giinlimiizde kadinlarin, genglerin ve ¢ogu beyaz olmayan insanin
sahip oldugu egitim gorme, kendini bir¢ok alanda ifade etme, farkli
tirlerde yaratici ve tatmin edici isler edinme olanaklari, 1965’lerde
birkag sosyalist hayalperest diginda kimsenin hayal bile edemeyecegi
olanaklardi ve 1968’in iitopyac1 militanlig bir simge haline gelmisg
olmasayd: bu olanaklarin bir¢ogu elde edilemezdi. Diger yandan da
bu olanaklar, 1968 radikallerinin umdugu sekilde elde edilmemis olsa
da karsiliginda belli bedeller 6dendi. Bu olanaklar, yirminci yiizyilin
ortasindaki radikal demokratiklesme siirecinde elde edilen sosyal de-
mokratik kazanimlar yoluyla ya da kapitalist sosyal iliskilerin ortadan
kaldirilmasiyla da elde edilmedi. Bunlar yerine, kapitalizmin yap:1 ve
kaliplarindaki genis ¢apli degisinilerin olusturdugu bir ortamda mey-
dana geldiler. Ciinkii bu ortam, insanlarin gegmiste olmadig kadar
gesitli ve akiai sekillerde yasamasini saglamisti. Insanlar kendilerine,
birbirlerine ve tiim sosyal kurumlara topluluklarin, ailelerin, kinilik
gruplarinin, ulusal gruplarin, siniflarin, birliklerin, cinsiyetlerin ya da
herhangi bir bagka seyin iiyeleri olarak degil, tamamen otonom bi-

reyler olarak bagliydi Bu siire¢ igerisinde, iggi hareketinin yirminci
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yiizyilda getirdigi tiim kazanimlar yitirildi. $imdi unutulmus olsa da
is¢ilerin bu siire¢ ve Oncesindeki yiiz yil boyunca ugruna savastig:
seylerin en 6nemlilerinden biri de 6n gorilebilir bir ¢alisma diizeni
ve garantili bir geliri olan ve kisinin bir aile ve yagam planlamasim
saglayabilecek olan, sabit bir ise sahip olma hakkiydi Giiniimiizdeki
¢ogu gelismis toplumda, fakirlik ve emniyetsizligin tiim vatandaglar
i¢in ortadan kaldirilmasi s6zii yerine getirilmemektedir. Medya ve
egitim piyasasi ve saglik ile diger sosyal provizyon tiirlerini igine alan
kamu sektorii ve kamu alanlarinin piyasa mantigindan bagimsizhig:
biiyiik bir tehdit altindadir. 1968 yilinin Mayis ayinda 6grencilerin ta-
lep ettigi ozgiirliik elde edilmis olsa da bu daha ¢ok sosyal dayanigma,
esitlik ve demokrasi degerlerine dayanan bir toplum olusturulmas
hususundaki tiim umutlar pahasina elde edilmis gibi goriinmektedir.

Bu degisimlerle es zamanl olarak endiistriyel iiretimin daha ¢ok,
is¢l organizasyonunun az oldugu ve dolayisiyla iscilerin ucuza galigtigi
iilkelere yonelmesiyle is¢i sendikasi iiyeliklerinde biiyiik bir azalma
olmas: ve dolayisiyla is¢iligin ucuzlamasy; Sovyet sosyalizminin ¢6k-
mesi ve hem politik parti iiyelikleri hem de segimlerde verilen oylar
agisindan politik ilerleyise olan katilimda genel bir diisiis olmasi, bir
rastlant1 olamaz (Crouch 2004). Bir¢cok Marksist i¢in, sosyal demok-
raside yasanan gerileme ve demokraside yasanan biiyik kriz, 1970
ve 1980’lerin gelismis diinyasinda, 6rgiitlii is¢i sinifinin yenilmis ol-
masinin dogrudan bir sonucudur. Bu goriis en kotii olasihikla Ko-
miinist Parti’nin, 1968 yilinda Fransa’daki 6grencilere kargt ¢ikmak-
ta hakli oldugunu gostermektedir: Sonugta radikal kesim Fransa'da,
Amerika'da ve hatta Ingiltere’de olusan Yeni Sag'in destekgilerinin
biiyiik ¢ogunlugunu korkutmak, Thatcher ve Reagen’in nihai zafer-
lerine yol agmak ve solcu kesimi topyekiin saldiriya gecirmek disinda
ne ise yaramistir ki? Bu agidan bakarsak, 68 kusagi diye adlandirilan
kesim, bir siire kendilerini antikapitalist devrimciler olarak goérmiig
olabilir; ancak tek yaptiklari, eglence ve zevkle ilgili tiim taleplerin
karsilandig1 (Fransiz Ogrencilerinin sloganlarinin bircogu “eglence”
talep ediyor ve “sikici” seylere kars1 ¢ikiyordu) ve iiniversite mezun-
larimin bir¢ogunu igermeyen fakir kesimin, her zamanki gibi cefa
cektigi daha gelismis, kontrolsiiz ve tiiketici odakli bir kapitalizmin

olusumunu 6nceden haber etmek oldu.
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1968 olaylariyla sonraki yillarda ortaya ¢ikan yeni kapitalizm
arasinda tarihi bir iligki oldugu goriisiine tamamen kars1 ¢ikan bir
akim da Italyan otonom Marksist okuluydu ve giiniimiizde bu oku-
lun en inli temsilcisi Antonio Negri'dir. Negri'nin bakig agis1 el-
bette, Italya’min o zamanlar hem 6grenciler hem de isgiler tarafindan
sirekli militan aktivitelerin gercgeklestirildigi ve bunlarin Fransa ve
Ingiltere’nin aksine, politik kiiltiir iizerinde uzun soluklu bir etki bi-
raktig1 iilkelerden biri olmasindan etkilenmistir; ancak yalnizca ulusal
degildir. Negri, 1968 yilinda yeni, dinamik, yaratici, esnek bir ka-
pitalizm seklinin ortaya ¢iktigina kesinlikle katiliyor; ancak o yilda
gergeklesen militan aktivitelerinin, bu yeni kapitalizm tiiriiniin 6n-
ciilleri oldugunun iddia edilemeyecegini ileri siiriiyordu. Bunun ye-
rine, 1968 yilinin bagansimn kapitalin igleyis seklinin degistirilmesini
zorunly kilmak ve boylece ogrencilerin, kadinlarin ve digerlerinin
taleplerine karsilik vermek oldugunu belirtiyordu. Ayrica, resmi ig¢i
hareketi ve komiinist partilerin bu hareketleri temsil edemedigini, ci-
simlestiremedigini ve etkinlestiremedigini de belirtiyordu (bkz. Negri
1988:235. Duydugum kadariyla Negri, Paris'teki 2004 Avrupa Sosyal
Forumu’nda bu hususta oldukg¢a etkileyici bir konugma yapmis). Bu
goriis bircok yonden, Boltanski ve Chiapello (2005) tarafindan ger-
ceklestirilen detayli arastirmalarla dogrulanmugtir.

Ancak her ne kadar bu goris, 1968 olaylarinin yeni bir kapita-
lizmin ortaya ¢ikigina neden olmug ya da etki etmis oldugu gorii-
sine tarihi nedensellik anlayigi agisindan zit olsa da Negri bile (ki
kendisi Italya’da 1970’lerde etkin olan sag kanat yonetimi tarafindan
strgiin edilmistir) 1968 sonrasindaki siirecin ilerici giigler agisindan
6nemsiz oldugunu séylemez. Bunu soyleyebilen biri, tarihi sosyalist
isci hareketi projesini higbir sekilde hakli bulmuyor demektir. Ancak
esitlik, sosyal dayanigma ya da ¢evrenin korunmas: gibi konular: hig
umursamayan bir anarko-kapitalist sag kanat liberali (6rnegin, Hoppe
1989), boyle bir goriisii benimseyebilir. Bu tiir goriileri benimseyen
ve Gilles Deleuze gibi felsefecilerin yazilarim saptirarak kendi goriis-
lerini destekleyen insanlar vardir (6rnegin, Land 1992: 13); ancak bu
kisilerinYeni Sol’a, Eski Sol’a ya da kiiltiirel ¢aligmalara karg1 olan an-
tipatileri diginda higbir seyleri yoktur. Aym zamanda, 1968’1 6nemsiz

bir felaket olarak algilamak i¢in kisinin sosyal muhafazakar bir goriis
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benimsemis olmas: gerekir. Sag kanadi ya da sol kanadi kaynak edine-
bilecek olan bu tiir bir goriis, kadinlar ve gengler tarafindan 1968’den
beri gerceklestirilen gelismeleri ve yeni kiiltiirel formlarin, yagam stil-
leri ve sosyal varliklar tizerinde yapilan deneylerin yayginlagmasini
zararll ve yikicr olarak gormekte ve bunlarin toplumun geleneksel
yapisini alagag: ettigini ya da orgiitlii is¢i siifinin dayanigmasini ve
politik disiplinini sona erdirdigini dne siirmektedir. Gene bu tiir go-
rigleri benimseyenler vardir ve bu kisilerin bircogu sag kanat, kiigiik
bir kismi da geleneksel komiinist organizasyonlar kaynaklidir. Ancak
bunlarin kiiltiirel ¢aliymalar tizerinde herhangi bir etkisi olmamugtir.
Kiiltiirel ¢aligmalarin farkh kesimlerine kaynaklik eden politikalar,
bu pozisyonlarin hi¢birini benimsememis ve 1968’in hem bir basar1
hem de basarisizlik oldugu gercegiyle basa ¢ikmaya caligmigtir. 1968
yili bir bagar1 getirmistir; ¢iinkii asla yok olmayacak ve diinya ¢apinda
onemli sosyal etkileri olacak olan demokratik talepler ve titopyact
olasiliklar biitliniiniin ortaya ¢ikisini 6ngdrmiistiir. Ayrica resmi sos-
yalizmin ve Sovyet komiinizminin usullerinden ve hiyerarsisinden
kacinay1 hedefleyen bu talepler, Williams ve Thompson’in tarihle
ilgili olarak savundugu altyapi-iistyap: gorisiine olduk¢a uygundur.
Bu goriise gore, degisim ancak is¢i sinifinin yardimlagma ve toplum
organizasyonu geleneklerini kaynak edinen ve herkesin yaraticiligi-
nin tatmin edilebilecegi iitopyaci bir gelecek hayaliyle beslenen, ra-
dikal demokratik bir sosyalizmle ger¢eklesebilirdi. Ancak 1968, aym
zamanda iki agidan basarisiz olarak goriilebilir. Geleneksel sol i¢in bu
yil, geleneksel Marksist politika ve Onceliklerin agirihigini gosteren
bir felaketti: Resmi Sol, 6grencilere kars1 ¢cikt1 ve kadin hareketlerine
¢ok az yardimar olarak sonugta kendi i¢inde herhangi bir ilerleme
kaydedemedi. Prag Baharr’nmin [Prague Spring] Sovyetler tarafindan
bastirilmasi, bir¢oklar1 i¢in Rus Devrimi’'nin kapitalizmin en acima-
s1z formlarindan bile daha kétii bir totaliter kibus oldugu hususunda
son noktay1 koydu. Ama 1968 aym zamanda, yent ortaya ¢ikan karsit
hippi ve radikal kiiltiirlerin bakig agisiyla da bir basarisizhik yiliyd.
Amerika’nin Bagkanligi’na bir radikal demokrat secilmedi: Richard
Nixon segildi. Ingiltere’de, 1889 yilinda Londra’da gerceklesen biiyiik
liman grevinden beri proletarya bilincinin 6nciileri olarak goriilen

tersane iscileri, Enoch Powell'in irke1, gog karsiti politikasini destek-
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lerken Ford kadinlary, esit maas hakki kazanamadi. Fransa’da devrim
olmadr: Isgi ve 6grencilerin kirilgan ittifak1 yaza kadar bile siirmedi
ve aynt yilin sonlarinda, Gaull taraftar1 sagcilar ulusal segimlerde galip
g1kt Bunu takip eden yillarda Vietnam savagt siirdii, sag kanat cun-
talar1, Kuzey Amerika’da basarili darbeler gerceklestirdi ve Italya’da
devlet ve yardimar askeri giicler bir korkutma ve rahatsiz etme kam-
panyasiyla solu tamamen istikrarsizlagtirilarak sol kanat liderlerini
hapse ya da siirgiine gonderdi. Eger yeni radikaller, diinya goriislerini
tamn olarak paylagmayan halk kitlelerini kazanabilmis olsayd: bunlarin
hi¢cbiri miimkiin olmayacakti. Ama bagariya ulasgamadilar ve daha da
onemlisi, tarihi agidan, bunu denemis olduklarina dair bir kanit bile
s0z konusu degildi. Bunun yerine sadece “yeni” goriiglerini yiiksek
sesle ve gururla agikladilar ve kiiltiirin farkli marjinal kesimlerini bir
araya getirmeyi umdular. Ama insanlar tarafindan anlagilmadilar, dev-
letin ve “sessiz ¢ogunlugun” diismanhgina ve bazen de siddet iceren
tepkilerine maruz kaldilar.

Bu siire¢ sonucunda, Yeni Sol’un fikirlerine diinya ¢apinda, geg-
miste oldugundan ¢ok daha biiyiik ¢apl, bir yakinhk dogdu. Yeni Sol
terimi, Amerika Birlesik Devletleri'nde Kadin 6zgiirliigii ve radikal
ogrenci hareketleri gibi yeni sosyal ve politik hareketler icin kulla-
nilmaya bagland1 ve Katsiaficas tarafindan 1968 ile 1970 yillar1 ara-
sindaki siireg, “Diinya Tarihi Hareketi” olarak tanimland: (Katsiaficas
1987: 17-27). Ne gariptir ki tam da bu sirada Ingiltere’nin Yeni Sol
dergisi olan New Left Review’un catis1 altindaki tartigmalar, Williams
ve Thompson ile Tom Nairn ve Perry Anderson gibi daha geng ya-
zarlar arasinda bir ayrima yol agti. Geng yazarlar, Ingiltere’deki ro-
mantik hiimanizm geleneginden ziyade, Fransiz Marksist teorisyen
Louis Althussser’in kat1 felsefi anlayigindan etkilenmisti. Bu ayrim so-
nucu s6z konusu geng gruba, Ikinci Yeni Sol denilmeye baslandu. Isleri
daha da karmagik bir hale getirmek i¢cin bu entelektiiel grup, ba-
zen New New Left olarak anild1 ve 1960’larin sonlarinda 6zellikle de
Amerika’da, yagin1 almig olan tiim radikaller i¢in bu tabir kullanildi
Bu farkhi gelismelerle ilgili olduk¢a fazla kaynak oldugundan tari-
hi detaylarla ilgili ¢ok sorun yasanmiyor. Daha genel bir tarihi bakig
agistyla baktigimizda, Yeni, Eski, [k, Ikinci, 1ngiliz ve Amerikan Yeni

Sol’'unun ortak noktalarinin, farklarindan ¢ok daha fazla oldugunu
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soyleyebiliriz. Hepsi 6zgiirliik¢ii ve esitlikgi, kolektivist ve ¢ogulcu
olan degerleri kaynak edinen, radikal bir sosyal doniigiim yaganmasinm
istiyordu. Tiim bu gruplar i¢in, demokrasinin merkezi deger olusu
ve sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlara yayilmasi ve ilerletilmesi-
nin gerekliligi bir aksiyomdu (Williams 1961: 332-43; Miller 1987:
23). Hepsi Old Left’in otoriteci kolektivizmine ve bu kolektivizmin
ekonomik esitligi diger her seyin istiinde tutusuna, politik sag ve
geleneksel solun sosyal muhafazakarligina ve klasik liberal gelenegin
sahiplenici bireyciligine karst geliyordu. Bu sekilde baktigimizda Yeni
Sol’u, Ingilizce konusulan diinyada ilk olarak Williams ve arkadaglar1
tarafindan genel alanda ifade edilen ama Bat1 diinyasinda daha biiyiik
ilgi goren, diizensiz bir olusum ya da Williams'in deyisiyle bir “his
yapist” [structure of feeling] (Williams 1977) olarak gérebiliriz. An-
cakYeni Sol’un Bat1 diinyasinda gordiigii bu ilgi, herhangi bir gercek
politik zafere temel olamadi.

Sol'un Geri Cekiligi

Yeni Sol gesitli segmenler tarafindan diinya ¢apinda ilgi goriiyor
olsa da asla uyumlu bir politik hareket olarak ortaya ¢ikamadi ve ta-
rihgiler de onu sadece, 19507lerin sonunda Ingiltere’de Niikleer Si-
lahsizlanma Kampanyasi’nin yayginlastig: kisa siirecte (Dworkin 1997:
45-78) ya da 1968 ve 1972 arasindaki uluslararas: aktivizm siirecinde
(Katsiaficas 1987) politik bir hareket olarak ele alabildi. Almanya’daki
Green Party gibi Yeni Sol’u kaynak edinen ¢esitli fiili politik partiler,
bazi tilkelerin devlet politikasina dahil oldu. Hollanda ve Danimarka
gibi oldukga liberal ve esitlik¢i geleneklere sahip olan kiigiik tilkeler-
de ya da Amerika Birlesik Devletleri ve 6rnegin, 1980’lerin baginda-
ki Londra gibi Ingiltere'deki politik agidan gelismis ve izole edilmis
eyaletlerde (bkz. Hall & Jacques 1989) Yeni Sol, devlet politikasinin
gesitli alanlar: iizerinde oldukga etkiliydi. Ancak ¢ogu insanin politik
yasamini sekillendiren politik alanlar iizerinde pek fazla etkili degil-
di: se¢im politikalari, ulusal ve uluslararas: sirketler ve biiyiik olgekli
kolektif isletmeler (birlikler, politik partiler, medya vb.). Katsiaficas’in

da dedigi gibi “Yeni Sol, popiiler alanda giiclenmek hususunda ye-
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tersiz oldugunu gostermistir” Bunun yerine karsit kiiltiiriin kabul
cdilmis normlara meydan okumasi; savag sonrasi tiiketici patlama-
sindan, Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de 1930’lardan sonra
olugan igsizlik sorunundan ve bu iki tilkenin irkla alakal yerel poli-
tikasiyla ilgili olusan endise dalgasindan dogan genel hosnutsuzluk
durumunu daha da artturd: (Hall, Critcher, Jefferson & Clarke 1978:
247-0). Hayar, tiim bunlarin sonucunda bir iitopyanin gercege do-
nistiirtildiigiine tanik olamadik. Bunun yerine tanik oldugumuz, sag
kanadin 1970’lerin baglarinda kazandig: diinya capindaki zaferdi. Bu
zafer, aym on yilin sonunda R onald Reagen ve MargaretThatcher’in
secimleri kazanmasiyla da pekistirildi. 1973-74 yillar1 civarinda, mu-
hafazakar Ingiltere yonetimi isci sendikasi tarafindan diisiiriildiigiinde
ve Amerika Birlesik Devletleri sonunda Vietnam’dan geri ¢ekilmeye
zorlandiginda, kisa bir radikal yiikselme s6z konusu oldu ama genel
cgilim hala sag kanada yonelikti.

Iste kiiltiirel calismalar boyle bir ortamda gelisti: Kiiltiirel ¢aligma-
larin en bilinen kamusal birlesme ve entelektiiel yenilenme donemi,
1970’lerde Centre for Contemporary Cultural Studies’in, baskanli-
ginda Stuart Hall'un bulundugu dénemdi. Bu hikdye normalde Cent-
re for Contemporary Cultural Studies’in kuramsal kiiltiir ve ideoloji
anlayiginin, Hall ve digerlerinin Gramsci, Althusser ve Poulantzas’in
eserini ele alipg ve Raymond Williams’in hiimanizmiyle Centre for
Contemporary Cultural Studies’in yapisalaligy arasindaki ayrim sa-
yesinde bir gelisim yasamis oldugu seklinde anlatlir (6rn. Lee 2003:
73-107). Ancak bu ugrasa ve gii¢lii sonuclarina tarihsel bir agidan
bakacak olursak; Centre for Contemporary Cultural Studies’in ortaya
¢ikigini, Yeni Sol’un kisa donemli baz: basarilarina ragmen, diinya ca-
pindaki fikir savagin1 yenemeyerek gerceklestirdigi tarihi hataya man-
tiksal bir tepki olarak yorumlayabiliriz. Zira Yeni Sol’un entelektiiel-
leri, tam olarak Centre for Contemporary Cultural Studies’in ortaya
¢ikis zamaninda, sol kanadin 1930°daki diger biiyiik yenilgisini dii-
sinmeye baglarmsti. Fagizm Bat1 Avrupa’nin biiyiik bir ¢ogunlugunda
komiinist hareketi yenilgiye ugrattiginda, Bati’daki Marksist gelenek,
ideoloji ve kiiltiirle ilgili ilk biiyiik kuramim iiretti. Adorno, Hitler
Almanya’sindan siirgiin edildiginde ve Gramsci de Italya’nin fagist bir

hapishanesine atildiginda, sosyalist bakis agisiyla kaleme ahnan ilk tam
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tesekkiillii kiiltiirel politik eserini yazdi Bu iki yazarin eserleri farkl
sonuclar dogurmus olsa da her ikisi de aym sorudan yola ¢ikmuigtr:
Fasizmin barbar gii¢leri kalpler ve zihinler savaginda nasil galip geldi
ve komiinistler bu savagi neden kaybetti? Bunun farkinda olsalar da
olmasalar da Ingiltere solunun en yaratici zihinlerinden birgogunun,
1970’lerde bu gelenegi yeniden canlandirirken Gramsci’nin eserlerini
ilk kez Ingilizce’ye cevirirken (1960’larda baz1 kisa metinleri gevril-
misti) ve Louis Althusser ile ayn1 gelenege dahil olan daha ¢agdag Av-
rupal: diigliniirlere ilgi duymaya baglarkenki motivasyonu, bir bakima
1960’lardaki radikal umutlarin yenilgiye ugramis olmasiydu.

Bu politik ortamla kiiltiirel ¢caligmalarin i¢ geligimi arasindaki ilig-
kiyi anlamak i¢in, 1970’lerde Gramsci'ye olan doniisiin diinya ¢a-
pinda ne kadar yaygin oldugundan bahsetmek mantikli olacaktir.
Gramsci'nin Prison Notebooks* adli eserinin Ingilizce baskisi, Com-
munist Party of Great Britain’in yayimcilar1 Lawrence ve Wishart
tarafindan, Komiinist Parti’nin ingiltere’deki isci hareketi lizerinde
oldukg¢a etkili oldugu bir zamanda yayimland: (Andrews 2005: 105-
77). Gramsci, o zamanki solcularin ve is¢i hareketine dahil olanlarin
bir¢ogu tarafindan okundu ve o kadar etkili oldu ki; 1983 ile 1992
yillar1 arasinda Is¢i Partisi'nin basinda olan ve Gramsci'nin 6liimiin-
den sonra dogan Neil Kinnock defalarca, Antonio Gramsci’nin poli-
tik diigiincelerinin gekillenmesinde biiyiik bir rolii oldugunu séyledi.
Gramsci sadece kiiltiirel ¢aligmalari sekillendirmekle kalmadi, aym
zamanda 1970 ve 1980’lerdeki Ingiltere solunu da etkiledi.

Kiiltiirel ¢aligmalarin onciileri Gramsci'yi, ¢agdas kiiltiirle ilgi-
li olarak olusturulacak yeni disiplin projesinin merkezine yerlestir-
di. Gramsci’nin hapishane defterlerinde imali ve tutarsiz bir sekil-
de ortaya koymug oldugu fikirler, bir anda kiiltiirel ¢caligmalarin nasil
gergeklestirilecegi hususunda gelmis gecmis en tatmin edici kuramsal
cat1iy1 olusturdu ve ayni zamanda da kiiltiirel ¢aligmalarin, solcu kit-
lenin entelektiiel projesi i¢indeki 6nemini vurguladi Gramsci hem
bir gazeteci ve gazete editorii olarak hem de tam zamanl bir politik
organizator olarak ¢aligmisti ve defterlerinde kitle demokratik po-
litikas1 alanini daha iyi anlamak ve bu politikaya daha iyi miidahale
edebilmek icin ¢agdas popiiler kiiltiiriin sistematik bir ¢aligmasinin
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yapilmas: gerektigini savunmusgtu. Gramsci bunun sol i¢in 6nemli bir
gorev oldugunu diiiinliyordu. Ona gore herhangi bir politik gru-
bun, sosyal degisim tizerinde etkili olabilmesi i¢in niifusun genis ve
¢esitli kisimlarinin, kendi diinya goriisiinii kabul etmesini saglamas:
gerekiyordu. Gramsci’'nin ortaya attif1 ve sosyalistlerin geligmis de-
mokrasilerde i¢ine girmesi gereken metaforik bir siper savag olarak
tanimladig “mevzi savag1” [war of position] kavrarmi, medya ve egi-
tim kurumlarindaki yandaslariyla birlikte, 1960’1arin kargit kiiltiirii ve
sag kanattaki muhafazakar giigler arasindaki bir savagi andirmaktadir.
Bu tiir bir savag1 kazanmay:1 uman herhangi bir grubun, sadece ken-
di otonom kiiltiiriinii olusturmakla kalmayip ayni zamanda, mevcut
popiiler kiiltiire de hitap etmesi gerektigi fikri, 1970’lerin ortasinda
olduk¢a revagta olmaly; zira bu siirecte fasistler, Ingiltere’nin yerel se-
cimlerinde 1930’lardan beri ilk kez kayda deger bir oy sayisina ulag-
tiginda kargit kiiltiir, alternatif yasamla ilgili asir1 u¢ deneylerle ugras-
maktayd1 (Gramsci’nin kiiltiirel ¢aligmalara olan etkisiyle ilgili detayli
ve ilging bilgiler edinmek i¢in bkz. Harris 1992).

Elbette 1970’lerin bagi ve ortasinda kiiltiirel ¢aligmalar alanindaki
tek gelisme Gramsci degildi. Disiplin, bir¢ok 6nemli yaymn vasitasiy-
la gesitli agilardan bir gelisim siireci igindeydi. Stan Cohen’in Folks
Devils and Moral Panics (1972) adli yapits, kiiltiirel ¢aligmalarin bir-
¢ok farkh alanda sonradan ortaya ¢ikacak olan sorunlarimi 6ngoren
oncii bir yapitt1. Uzun vadede, bu yapittan etkilenenler etnografya ya
da sosyal antropolojiden ¢ok, elestirel medya ¢aligmalariyla ilgilenen
aragtirmacilardi. 1960’larin ortalarinda basinin ilgisini biiyiik 6lgiide
ceken Modlar ve rockgilarin, daha ¢ok medya tarafindan kurgulan-
diklar fikri, bu akimin mihenk taglarindan biri halini aldi. Stuart Hall
ve Tony Jefferson tarafindan diizenlenen Resistance Through Rituals
(1976) adl1 yapit da ortaya ¢ikan, yeni nesil alt kiiltiirleri antropolojik
bir bakig agisiyla arastiran yenilik¢i bir koleksiyondu. Elestirmenlerin
¢izdigi portrenin aksine, kitabin yazarlar: asla geng alt kiiltiirleri, bas-
kin kiiltiire bir kars1 ¢1kig olarak resmetmiyor, onlarin ortaya ¢iktigi ve
tepki verdigi ortamin yapisal dinamikleri ve ikilemleri iizerine karigik
bir goriis ortaya koyuyordu. Cagdas standartlara gore yazarlar, is¢i s1-
nifi ve orta sinif geng alt kiiltiirlerin degerli oldugundan siipheliydi ve

bu tiir olusumlarin uzun soluklu is¢i siifi devrimi projesine katkida
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bulunma potansiyelini igten ige sorguluyordu. Yine bu yazarlar, orta
simif kargit kiiltiirtin, kapitalizmde ortaya ¢ikan akimlara vesile oldugu
yoniindeki basit eletirilere (ki onlar da bu durumun farkindayds) bile
kars1 ¢ikts; glinkii ayni is¢i sinifi, geng kiiltiirlerinin yaptig1 gibi orta
sinif kargit kiiltiiriin de baskin kiiltiirde sorunlar ortaya ¢ikarabilecegi-
nin farkindaydi. Paper Voices (Smith 1975) adli eser, yirminci yiizyilin
onlarca yilin1 kapsayan The Mirror ve The Express gazeteleri iizerine
detayl bir ¢aligmaydi. Bu ¢aligmada, her iki gazetenin de yapisini et-
kileyen okurlar iizerine mantikl varsayimlar 6ne siiriiliilyordu. Paul
Willis'in Learning to Labour (1977) adh kitabi klasik ve detayl bir
etnografya eseriydi. Bir grup is¢i smifi erkek ¢ocugunun okuldaki
son yillarinda nasil yagadigini ve tavirlarini inceliyor, deger ve beklen-
tilerinin onlar:1 gelecek yasamlarinda beden iscileri olarak ¢alismaya
ne Ol¢iide hazirladigini ele aliyordu. Bu ve benzeri eserler, gelecekte
kiiltiirel ¢aligmalari niteleyecek olan yontem ve konular: biiyiik lgii~
de ortaya ¢ikarda.

Yapisalcihgin Déniim Noktas:

Centre for Contemporary Cultural Studies’in ¢aligmalari, ayni za-
manda yapisalcihiga olan genel ilgiden de etkilendi.Yapisalalik genel
anlamda, Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin yazdig eserle
(1916) ve gelecekte dilbilimin sadece bir simge ya da gostergebilim
Ogesi olarak goriilmeye baglanabilecegi yoniindeki gézlemiyle orta-
ya ¢ikt1. Saussure, filolojiye geleneksel olarak yiiklenilen 6neme kar-
s1 ¢ikarak ve dilleri zaman i¢inde degisen varliklar olarak degil de
eszamanly, belli bir zaman dilimi i¢inde islev goren varliklar olarak
ele alan yaklagmiyla dilbilimde yeni bir ¢igir agti. Saussure’iin simge
sistemleri olarak dillerin altinda yatan yapilara vurgu yapmasi ve sim-
geler (Orn. sozciikler) ile anlamlarinin tamamen rastlantisal oldugu
ve herhangi bir dogal “motivasyon”un s6z konusu olmadig: iddiala-
r1, yirminci yiizyilda 6zellikle de Fransa’da bir¢ok diigiiniir iizerinde
etkili oldu. Bu fikirler, 1960 ve 1970’lerde Anglofon beseri ve sosyal
bilim alanlarindaki ¢ok sayida eser iizerinde giiglii bir etki birakti.

Bu fikirler, kitalf}arda_n reklam ve k;\){afetlere kadar ?ok cesitli kiilei-
cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.ofg
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rel olgu tizerinde “metinler” olarak ¢aligmayr miimkiin kildi. Metin-
ler, Saussure i¢in belli simge sistemlerini benimsedikleri i¢in anlaml
goriilen olgulardi ve anlamlari, daha genis bir sosyal anlamlar siste-
mindeki yerleri dolayisiyla sekilleniyordu. Saussure’iin bu goriisleri,
bir anda ¢ok sayida kiiltiirel olguyu analiz etmeyi miimkiin kild1 ve
metinlerin anlamlarinin sadece yazarlarinin niyetlerini diga vurdugu
varsayimini da alagag etti. Yapisalciik ayni zamanda bir tiir gorece-
liligi de igerdiginden, sosyal farkliliklarin sosyal ve dilbilimsel olarak
mga edildigi fikrini kabul etmek zorunda kalsa da bu gorisiin yol
agtig etik ikilemler, hi¢bir zaman kiiltiirel ¢aligmalara etki etmemistir.
Yapisalciligin etkileri, Centre for Contemporary Cultural Studies’in
¢ok otesine gitmektedir ve bu siirecte ortaya ¢ikarak sonradan kiil-
tirel ¢aligmalar: etkileyen 6nemli eserlerin bir¢ogunun, Centre for
Contemporary Cultural Studies’e bagh olmayan yazarlarca yazildig:
gercegine de dikkat etmek gerekir. Ornegin, Judith Williamson’in
Decoding Advertisements (1978) adl1 eseri, yapisalc1 gostergebilimi Alt-
lwsserci ve Lacanci teorilerle birlestirerek belli bagh reklamlarin ve
genel olarak reklamlarin detayh bir analizini sagladi. Williamson bu
kitabi, Birmingham’dan olduk¢a uzakta olan Berkley’de yazmuis olsa
da Centre for Contemporary Cultural Studies’inkine benzer bir giin-
deme sahipti. Jacques Lacan’in yapisalci psikanalizmi, feminist kil-
tiirel teorinin yayginlastirilmasinda bagrol oynadr: Laura Mulvey’nin
yenilik¢i makalesi “Visual Pleasure and Narrative Cinema” ilk olarak
1975 yilinda Screen dergisinde yayimlandi (Mulvey 1989). Bu maka-
lede, kadinin Hollywood filmlerinin erotik ekonomisinde nasil bir
yeri olduguyla ilgili sofistike bir kuram ileri siiriiliiyordu. Ayni Ju-
liet Mitchell'ln bir yi1l 6nce yayimlanan Psychoanalysis and Feminism
(1974) adli makalesi gibi, Freud’u sadece ataerkil bir ideolog olarak
goren feministlerin aksine, Freudyan fikirlerin feminist analizlere ol-
dukga yararli olabilecegini ileri siiriiyordu.

1970’lerin baglarinda, Anglofon kiiltiirel kuramin geligiminin mer-
kezinde olan Fransiz radikal digtiniirler (Derrida, Deleuze, Guattari,
Kristeva, de Certeau, vb.), savag sonrasi yapisalciliginin bazi sorunlari-
na kargt tepkili olduklarindan, Ingilizce konusulan iilkelerde, sonradan
“post-yapisalcilar” olarak anildilar. Bu zamanin en 6nemli diistintirle-

rinden bir¢ogu (Lacan, Foucault, Barthes) 1950 ve 1960’larda kendi
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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eserlerinde One siirdiikleri yapisalciliktan uzaklagtilar. Ancak, Centre
for Contemporary Cultural Studies gibi kurumlarda, aym anda hem
yapisalc: hem de post-yapisalcr fikirler benimsenmekteydi ve boyle bir
ortamda ortaya ¢ikan akim da yapisalci akimla post-yapisalet akim ara-
sinda olan ve Althusser’in yapisalcr Marksizm'’iyle, Roland Barthes’in
ilk zamanlarindaki yapisalc: gostergebiliminden ve sonraki Barthes’in
ve Julia Kristeva’nin yapisalc: gostergebiliminden ayni anda etkilenen
bir akimdi. Stuart Hall, Centre for Contemporary Cultural Studies
aragtirmacilarinin ashnda bu fikirlerle ne yapmak istedigi sorusunun
izerinde durdu. Hall, kiiltiiriin birbirinden ve toplumun sosyal ve
ekonomik seyirlerinden bagimsiz olan ve “uygulamalar1 vurgulayan”
bir alan oldugu fikrinin onlar i¢in 6nemli oldugunu belirtti. Hall’a
gore, belirleyici uygulamalar gruplarin ve bireylerin eylemleri ile el-
lerinde olan olanaklari kullanarak olugturdugu anlamlardi. Ornegin,
Centre for Contemporary Cultural Studiesde geng alt kiiltiirler iize-
rine eskiden gerceklestirilen ¢aligmalar, dazlaklar gibi gruplarin ortaya
cikiging sosyal degisimlere olan sosyal ama bilingsiz bir reaksiyon ola-
rak degerlendirirken; 1970’lerin sonlarinda Dick Hebdige (1979) stil
kavranunin, geng¢ gruplarin kiiltiirel gostergelerin sosyal diinyasina az
ya da ¢ok bilingli olarak miidahale etmek icin kullandiklar: planl bir
ifade uygulamasi oldugunu soylityordu. Hall bu yaklagimin, Raymond
Williams'in yapitinda verilen, bir kiiltiir ve toplumun tiim &gelerinin
birbiriyle baglanti i¢inde oldugu ve bu baglantinin toplumun farkl
Ogeleri arasinda bir ayrim yapmanin ya da belli grup ya da bireylerin
faaliyet alanlarini belirlemenin zorluguna bagli oldugu scklindeki yak-
lasinuyla olan farklihigina dikkat ¢ekiyordu (Hall 1997). Ancak Hall bu
noktada kiiltiirel, sosyal, politik ve ekonomik olgularin dogalarinin bir-
biriyle baglantili bir sekilde ele alininas1 gerektigi fikrinden uzaklasmak
gerektigi diigiincesini asla benimsemedi. Zira sonradan agiklayacagimz
gibi, kiiltiirel teori ve kiiltiirel ¢aligimalarin baglica miicadelelerinden
biri de yeniden basit bir biitiinsellik kavrami olusturimadan, bu tarz
olgularin baglant: iginde oldugu fikrine bagl kalmaya ¢aliymak olacakt1.

Bu, kiiltiirel teorinin gelisimini anlamak agisindan olduk¢a 6nem-
lidir. Hall’'un “belirleyici uygulamalarin” otonomlastirilimasina verdigi
onemi, Williams’1n sosyal siiregleri “digavurumcu biitiinler” olarak ele

aldig: diigiince bi¢imiyle ya da modernizmin tutarl ve agamali “uzun
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bir devrim” olarak goriilmesi inanciyla karsilagtiralim. Bu noktada,
Hall’'un kuramsal hamlesiyle, sosyal degisimin ¢ogunlukla karmagik,
kademeli, degisken ve tahmin edilemeyen yollarla vuku buluyor ol-
dugu gercegine yapilan politik vurgu, birbirine oldukga paralel go-
riiniiyor. Bu tarz bir yaklagim i¢in, kiiltiiriin farkli 6geleri arasindaki
iligkileri karmagik ve tahmin edilemez olarak yansitan analitik yon-
tenileri gelistirmek gerekiyordu. Bence bilingli olsun ya da olmasin,
Centre for Contemporary Cultural Studies’in 1970’lerde ¢ok sayida
kuramsal yenilik ve degisiklik yapmasini saglayan sey, Laclau ve Mouffe
gibi teorisyenlerin de 1980’lerde bashica kuramsal yenilikleri yapma-
sin1 saglayan farkindalikt1. Burada bir noktaya deginmemiz gerekiyor.
Hangi yanda olursak olalim, tarih ve politikay1 karmagik ve tahmin
edilemeyen alanlar olarak gormeye basladiginuzda, herhangi bir du-
rumda iktidar iliskilerinin dogas: ve onlara miidahale etme imkanlar1
hakkinda stratejik diisinmenm 6nemi artiyor. Genel baglamda, kiiltii-
rel ve politik teorilerle ilgili olarak bu kitapta inceleyecegimiz radikal
yeniliklerin bir¢ogu (Centre for Contemporary Cultural Studies’in
Williams'tan uzaklagsmas: dahil), demokratik, esitlik¢i ve liberal giicle-
rin, komiinizmin ve sosyal demokrasinin hatalarini fark edisi ve yeni
kapitalizm formlari, yeni yagam bigimleri, yeni politik karsithklar ve
yeni potansiyel dayamigmalarin ortaya ¢ikist sonrasinda, yeni politik
stratejiler olugturma ihtiyaci duymasindan kaynaklanmaktayd:.

Yeni Hareketler, Yeni Kapitalizm, Yeni Sag

Entelektiiel yenilikler bu diizeydeyken Yeni Sol'un bu siiregte
tamamen geri ¢ekildigini s6ylemek yanliy olur. Ayru zamanda, sag
kanat politik olarak yiikselirken kiiltiirel ¢aligmalarin finanse edilen
bir kurum olarak varhigini siirdiirmesi, Yeni Sol’un yerel bagarilarinin
bir kanitidir. Sivil toplumun daha etkili organlarinin solun etkisi al-
tina girmesi sonrasinda, bir¢ok kisi kapitalist hegemonyaya karst olan
“Mevzi Savagp’”’nin “‘kurumlar i¢inde biyiik bir ilerleme”' yarata-

1. Bu deyim genelde 1968’deki Bat1 Almanya radikal 6grenci hareketinin liderlerinden biri
ve 1970’lerdeki Bat1 Alimanya Yesil Partisi’nin kurucularindan biri olan Rudi Dutschke’ye
atfedilmektedir.
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cagina inaniyordu. Solcu perspektiflerin kurumlar i¢cinde akademik
¢aligmalara yol agmasi, bu savasa bir katki olarak goriiliiyordu. Ayn:
zamanda da yeni sosyal hareketlerin kamuoyu tizerinde etkili olmaya
baslamasi nedeniyle Yeni Sol, bu savagin meyvelerini yavas yavag ver-
meye basladig: fikrindeydi. Ornegin, 1970’lerin sonuna gelindiginde
Ingiltere’de ve diger birgok iilkede cinsel ya da etnik ayrimi yasakla-
yan yasalar ¢ikarilmusti ve bu, bir¢ok agidan biyiik bir politik zaferdi.

Ayrica, yeni sosyal hareketlerin etkisiyle kiiltiirel ¢caligmalarin ilgi
alanlar1 ve uygulamalarinin bir¢ogunda kokten degisimler oldu. Fe-
minizm, rrk¢ilik karsithg: ve geng kiiltiiriin politik kesimlerinin halk
tarafindan taninmasi, siniflardan farkli iktidar yapilari ve sosyal ay-
rimlara ve tipik sosyal demokrasiden farkli politik hedeflere vurgu
yapmustir. 1970’lerde Centre for Contemporary Cultural Studies’de
¢alisan Angela McRobbie, Paul Gilroy, Lawrence Gossberg ve Dick
Hebdige gibi 6nemli kisilerin hepsi feminizmi, irk¢ilik karsithigini ve
geng kiiltiirlin radikal potansiyelini bakig agilarina dahil etti ve mer-
kezde gerceklestirilen galigmalarin bir¢ogu bu alanlara yéneltildi. Or-
negin, Women lake Issue (Centre for Contemporary Cultural Studies
Kadin Arasgtirmalar1 Grubu 1978), her ne kadar o zamanlar Centre
for Contemporary Cultural Studies’in Althusserci bakig agisina ku-
ramsal olarak bagiml oldugunu gosterse de feminist bir bakig agisiyla
kuramsal olarak yazilmis ve tarih, edebiyat, medya ¢aligmalar1 ve et-
nografya alanlariyla biitiinleserek ¢igir agnug bir makaleler derleme-
siydi. Bu bakis agisinin gelisimi, Centre for Contemporary Cultural
Studies dahilinde yaznug oldugu “ Woman becomes an individual” (1981)
adli makalesinde, kadin dergilerinin ideolojik isleviyle ilgili daha ¢ok
Althusserci bir yaklasim benimsemis olan Janice Winship’in kariyeri-
ne bakilarak kolayca anlagilabilir.Janice Winship, 1987 yilinda yazdig:
Inside Women’s Magazines adli kitabinda, tarihsel ve digavurumcu bir
yaklasgimla Cosmopolitan gibi dergilerde ortaya konan rekabetgi birey
kavramina olan giiglii elestirisini sirdirdd. Irk¢ilik karsithigs politika-
sinin da etkisi oldukga genis ¢capli oldu. The Empire Strikes Back (Cent-
re for Contemporary Cultural Studies Irk ve Politika Grubu 1982)
koleksiyonu, Policing the Crisis adl1 yapitin (asagida detayli olarak tarti-
silmagtir) Onciiliik ettigi popiiler irk¢ilik analizini derinlestirmis ya da
ondan esinlenmistir. Ancak Empire Strikes Back koleksiyonuna tarih-
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sel agidan bakarsak kapsamindaki en 6nemli makalelerden birinin bu
analize hi¢ deginmemis oldugunu goriiriiz. Hazel Carby’nin “White
Woman Listen! Black Feminism and the Boundaries .of Sisterhood’
adli galigmasi, feminizm, 1rk¢ilik karsithgr ve simif politikasinin birbi-
riyle baglantis1 hususunda, ¢ok sayida soru ortaya att1 ve bu sorular da
sonraki on yillar boyunca kimlik politikasi, politik yalnizligin dogas:
ve Ozciilik problemi hakkindaki tartismalarin birgoguna 6nciiliik etti.
Hebdige’'nin Subculture: The Meaning of Style (1979)" adl1 eseri bir¢ok
agidan yenilik¢iydi; ama 6zellikle savag sonrasi donemde siyahi ve be-
yaz geng kiltiirlerin arasindaki karmagik etkilesimlerin 6nemi iizerine
yazdiklar1 ve daha sonra itk ve etnik koken iizerine yazilacak olan
anti-6zci yapitlarin habercisi olan arastirmasi ¢igar agica nitelikteydi.
Kisacasi, yeni sosyal hareketlerle kamuoyuna sunulan meseleler, kiil-
tirel ¢aligmalarin odak noktasiydu.

Bu siireg icerisinde, kiiltiirel ¢aligmalarla ugrasan kisilerin birgogu-
nun kendilerini sosyalist olarak gordiigiinii ve kadinlar, beyaz olmayan
insanlar ve genglerin tiim sinirh sosyal, kiiltiirel ve politik kazanim-
larinin, i¢inde bulunduklan toplumun ekonomik organizasyonunda
genis capl degisiklikler yapilmadik¢a ¢ok kalic1 olmayacagini disiin-
diiklerini de unutmamak gerekir. Bu agidan, kiiltiirel ¢aligmalarla ug-
raganlar hem 1968 jenerasyonunun hem de 1968’e kaynaklik eden
uzun sirecli radikal gelenegin mirascisiydi. Onlar harekete geciren
inanglardan biri de mevcut iiretim iliskilerinin ortadan kaldirilma-
siyla tek kaltiirlidliik, cinsiyede alakali gii¢ iligkileri ve savag sonrast
kiiltiiriinde beyaz olmayan insanlarin marjinalligi sorunlarina ¢6ziim
saglanabilecegi varsayimiydi. Bu tarz ekonomik yapilara kars1 ¢itkma-
dan, seksizmi ve irk¢iligh kotiileyen liberal durug ile bunlarin donisi-
miiniin gerekli oldugunu ileri siiren sosyalist durug arasinda yapilacak
bir tercih onlara pek anlaml gelmiyor olmaliyd:.

Bu varsayimlar bir¢ok agidan dogruydu.Yirminci yiizyilin ortala-
rindaki kapitalizm, kadinlarin ve diger gruplarin talep ettigi bireysel
tatrhini ve halk sagduyusunu saglayamazdi. Ancak, geleneksel ¢ekir-
dek aileye ya da Bat kiltiiriiniin 1rk¢1 hiyerarsisine saldiran kisilerin,
ayn1 zamanda bu tarz bir kapitalizme ve benzeri seylere de saldirdigini
diisiinenler olduk¢a yanilmiglardi. Aslina bakarsaniz, yirminci yiizyilin

* Altkiiltiir: Tarzin Anlami, Cev. Sinan Niganci, Babil Yayinlari, 2004.
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ortalar1 boyunca vyiiriirlitkte olan ve bu tarz bir hiyerarsik ve konfor-
mist kiiltiir olusturmus olan kapitalizm sekli, ‘Fordist’ kapitalizmden
baska bir sey degildi (Gramsci 1971) ve Fordist kapitalizmin de sonu
gelmek iizereydi. Kiiresel kapitalizmin 1970’ler, 1980’ler ve 1990’lar-
da yasadig1 doniisim hizla degisen, olduk¢a farklilasmis piyasalar ve
iiretim sistemlerinin olusumuna 6n ayak oldu. Bu olusumlar da genis
Olcekli kiiltiirel farkliliklara ve bireysel yasam tarzlarina araci oldu.
Halbuki savas sonras: ekonomisinin yavas degisen, ulusal devlet ku-
rumlarina giiglii baglarla bagh ve genelde merkezilestirilmis ve yapisal
olarak hiyerarsik olan kurumlari, bu tiir bir aracilik etkisinden olduk-
¢a uzakt1. Azimle kapitalizmi siirdiiren bir toplumda, cinsel ayrimcilik
va da kurumsal irk¢iliga karsi ciddi engellemeler yapilabilecegi fik-
ri, 1968 nesli de dahil bircok savas sonrasi radikali tarafindan buyiik
oranda ciddiye alinmamuis olsa da giiniimiizde bu fikir, su gotiirmez
bir ger¢ek halini almistir. Kapitalizmin, kadinlarin, beyaz olmayan in-
sanlarin, genglerin ve digerlerinin taleplerine cevap verirken en temel
somiirme politikalarimi siirdiirebilecegini herkes gordii. Bu gercegi
kabullenmek, 1970’lerden itibaren solun (Yeni Sol ve digerleri i¢in)
en buyiik kuramsal ve politik problemlerinden biri haline geldi. As-
linda, kdiltiirel ¢aligmalar bircok yonden, kapitalizmin bu ger¢egini
kabullenme yolunda atilan adimlardir (Grossberg ve digerleri 1992:
277-86).

Sol kanat, buna benzer bagka problemlerle de karsilast1: Sol kana-
din komiiniter ya da liberal olsun tiim geleneksel amaglarina dogas:
geregi karsit olan, ancak muhafazakarligin geleneksel formlarina uy-
gun goriilmeyen ya da bunlara uygun hareket etmeyen yeni politik
formlar ortaya ¢ikti. Bu sorunlar: iki temel gelisimi ele alarak anla-
yabiliriz. Birinci olarak, 1970 yilim takip eden yillarda neoliberalizm
ortaya ¢ikt1 ve yiikseldi. Neoliberalizm, on dokuzuncu yiizyil libera-
lizminin temel varsayimlarini hayata dondiiren politik fikir ve uygu-
lamalardan olusuyordu: Diger bireylerle kaynaklar icin rekabet icine
giren bireyin, insan deneyiminin indirgenemeyecek bir birimi oldu-
gu; politikanin baglica amacinin bireyin 6zerkligini korumak oldugu;
birikim yapma, miilkiyet sahibi olma ve miilkiyeti istediginde elden
¢ikarma haklarinin, bu bireylerin en temel haklari oldugu; bu suretle
devletin gorevinin bireylerin birikim yapma ve miilkiyet sahibi olma
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kapasitelerine hi¢bir miidahalede bulunulmamasini saglamak oldugu
fikirleri (Harvey 2005). Bu felsefenin politik imalan oldukg¢a genis
yapliydi. Bunlara 6rnek: Devletlerin, vergileri miimkiin oldugunca
diigiirmeye ¢aligmasi ve gerekirse bu yolda sosyal uyumu tegvik eden
sosyal yardim hiikmii formlarini kesmesi gerektigi varsayima; bireyle-
rin miilkiyetlerine rahatga sahip olma kapasitesini korumak i¢in ge-
rekli olabilecek polis ve asker kurumlarina yiiksek miktarlarda kamu
harcamasi yapmanin hakhhigini savunan diigiince akimi; kurumlarin
(ki bunlar bireyler ya da bireyler arasindaki gecici isbirlikleri olarak
anlagilmalidir) istedigi gibi davranmakta 6zgiir olmas: gerektigi fikri;
sendikalarin gerceklestirebilecekleri aktivite tiirlerine ciddi kisitlama-
lar getirilmesi gerektigi ve sendikalarin hi¢birinin miilkiyet sahiple-
rinin ya da kurumlarin yukarida bahsedilen haklarina tecaviiz etme-
mesi gerektigi varsayimi. Uluslararas: diizeyde gelismis bir neoliberal
glindemin savundugu hususlar arasinda, uluslararas: yasalarca, ulusal
devletlerin, kurumlarin kendi siirlar igerisinde kir amaci giitme
haklarna, egitim ve su tedariki gibi zorunlu hizmetlerin saglanmas
agisindan, bir devlet tekeli iddia ederek haksiz yontemlerle miida-
halede bulunulmasina engel olmasinin gerekliligi de yer almaktayds
(Whitfield 2001).

Art arda baga gelen ABD yonetimleri ve bu yonetimlerin diinya
¢apinda kiigiik belediyelerden Diinya Bankasi liderlerine kadar ¢ok
sayidaki taraftar1, amansizca bu fikir ve politikalar1 uyguluyordu.

Diger 6nemli gelisme de belli bir yagami bi¢imini tegvik eder-
ken digerlerini digta birakan yeni otoriter kolektivizm formlarinin
olusumuydu. Koktencilik olarak adlandirilan bu formlarin arasinda;
ABD’de biiytik ¢apl bir politik giicii ele ge¢irmis olan sag kanat Hi-
ristiyanlar (Grossberg 2005), glintimtizde Batr’nin barig ve giivenligine
en biiyiik tehdidi teskil eden militan Islamcilik, milyonlarca Israilli’yi
ve bu kigilerin diinya ¢apindaki destekgilerini, yillardir Filistinli in-
sanlara yaptiklar1 zulmiin gerekgesi olarak Tanrr’nin Nil ile Firat ara-
sindaki topraklar1 kendilerine verdigini iddia ederek bu zulmii hakli
gosteren militarist Siyonizm, 1990’larda merkezi Avrupa’nin altim
iistiine getiren yeni etnik rasyonalizm formlar1 ve Hindistan’da ortaya
¢ikan Hindu milliyet¢iligi bulunmaktadir. Bir¢ok durumda, bu egi-
limler bir bakima sosyal muhafazakarlik ve otoriter popiilizmin eski

55

—_—



Antikapitalizm ve Kiiltiir

geleneklerinden ortaya ¢ikmugtir. Bu gelenekler, Ingiltere ve Fransa
gibi kiiltiirel degisime olan diigmanhigin, gé¢ dilsmanliginin ¢evresin-
de toplandig: iilkelerde paralel bir canlanma yagamugtir. Ayetullah Hu-
meyni ve takipgilerinin yaptig1 Islam devrimi gibi diger durumlarda
ise neredeyse benzeri goriilmemis gelismeler s6z konusuydu.

Tlk bakista bu iki gelisim alan1 birbirine mantiksal agidan zit go-
riinebilir. Bir yandan neoliberalizm, sosyal ve bireysel yagamin ¢ogu
alaninda yapilan diizenlemelerin azaltilmasini tegvik etme egilimi
icindeydi. Kapitalin yeni mallar ve yeni kir kaynaklar1 kegfetmesinin
gerekliligi 6n plandaydi. Neoliberalizmin baglica hedefi, piyasa ilig-
kilerinin olabildigince ¢ok insan aktivitesi alanina genisletilmesiydi.
Bu amagla miisteriler, tacirler ve rekabetgilerin arasindaki iliskilere,
acik bir piyasa alaninda degisik tiirlerde sosyal iligkiler (6rnegin is¢i
ile igveren, ogretmenle 6grenci, hatta aile iiyeleri arasinda) model-
lemeyi hedefliyordu. Piyasa iliskilerini, tarihsel olarak hapsolduklari
sinirl alanlarin Gtesine yaymay: tegvik hususunda ne eski gelenekler
ne de modern esitlikgi idealler pek kullanigh degildi. Ornegin, fakir
iilkelerden zengin olanlara go¢ etme durumu, dogrudan seyahat ve
caligma piyasalarinin kiiresel kuralsizlagtirilmasiyla tegvik ediliyor ve
hem go¢menlerin maaglarinin artmasini1 hem de ev sahibi iilkede ig
masrafinin azalmasini saghyordu. Neoliberal ekonomistlere gore bu,
herkes i¢in kazangh bir durumdu. O halde bu akim, goge karsi mu-
hafazakar direnisi desteklemiyordu. Ayrica, sosyal muhafazakarlarin,
neoliberalizmin ekonomik programi gibi kurulu komdinitelerin uyu-
munu yikan bir ekonomik programi desteklemeleri i¢in hi¢bir gerek-
celeri yoktu. Gene de, 1970’lerin baslarindan itibaren ¢ogu boyle bir
ekonomik programi destekledi. Baz1 baglamlarda, 6rnegin Iran’da sos-
yal muhafazakarlik, ekonominin ve sosyal ve kiiltiirel alanlarin devlet
tarafindan diizenlenmesi hususunda daha tahmin edilebilir politikalar
igeriyordu. Ayni zamanda Batr'da her zaman i¢in serbest piyasay1, dii-
sitk vergilendirmeyi ve kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesini destek-
leyen ve ilaglarin yasallagtirilmasini, aym cinsiyet iliskilerine getirilen
kisitlamalarin ve tim devlet kisitlamalarinin kaldirilmasinmi1 savunan,
kiigiik bir sag kanat liberal diigiiniir ve politikac1 azinlik ortaya ¢ikt1
Ancak 1970’lerde ortaya ¢ikan ve hem ulusal politikay: hem de diinya
politikalarini ABD ve Ingiltere’ye gore yeniden sekillendiren politik
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gli¢, sosyal muhafazakarlig: ekonomik liberalizmle birlestiriyordu. Bu
birlesimi, devlet mekanizmalarim sosyal normlarin uygulanmasinda
kullanarak etnik ve sekstiel azinliklar gibi marjinal topluluklar1 denet-
leyerek saglamust1. Is masraflarim azaltmak igin; vergilerden ve kamu
harcamalarindan kesinti yapilmasiny, finansal piyasalar iizerindeki de-
netimin kaldirilmasini, sendikalarin aktivitelerinin kisitlanmasini sa-
vunuyordu (Grossberg 2005: 111-55).

Bu farkh politik giindemlerin, neden bir araya gelmesi gerektigi
sorusu oldukg¢a ilgi ¢ekici goriiniiyor. Klasik Marksizm perspektifi,
kapitalist sinifin maaslan azaltma, kir ve miilkiyeti koruma yoniindeki
geleneksel ¢abalarini her agidan temsil eden neoliberal giindemi an-
lamamiza yardimci olmaktadir (Harvey 2005). Ancak Marksist bakag
agistyla disiiniirsek kapitalin ya da politik temsilcilerinin herhangi
bir tiir sosyal muhafazakarlhigr desteklemesi i¢in gegerli herhangi bir
neden bulmak miimkiin degildir. Kadinlarin is piyasasina girmesi ya
da ayni cinsiyet iliskilerinin kamu tarafindan kabul gérmesi gibi sosyal
degisikliklerin kir diigiigiiyle higbir iliskisi yoktur. Cogu durumda da
kapital, i§ icin rekabet i¢inde olan is¢ci havuzunu genisleterek ve dola-
yistyla maaglar1 dijgiirerek ayrica,uzman hizmetlerini ve spesifik sosyal
gruplara pazarlanabilecek olan ¢ocuk bakimi hizmetlerinden escinsel
dostu taksi sirketlerine kadar tiim tiiketici mallarini ¢ogaltarak kirin
ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. O halde, Yeni Sag’in politikasini agik-
lamak i¢in sinif ¢ikarlarindan daha fazla bir seye ihtiya¢ vardir. En
mantiklisy, politik sagin her zaman yaptig1 gibi giicliilerin ¢ikarlari-
n1 temsil ettigini savunan Marksist goriisii kabul ederek toplumdaki
hakim gruplarin, sosyal muhafazakarhigin tegviki hususunda basitge
kir birikiminin 6tesinde bir kazanimi olmasi gerektigi varsayimini
benimsemek olacaktir.

Bu varsayin kulaga oldukga basit gelse de 1970’lerin ve 1980’lerin
radikal kurami hakkinda, 6nemli ¢ikarimlar icermektedir. Modern
toplumlardaki giig iliskilerinin sadece maaslarini maksimize etmek ve
yasam stillerini iyilestirmek isteyen iscilerle maaglar1 minimize eder-
ken kirlarin1 maksimize etmek isteyen kapitalistler arasindaki bir si-
nif ¢atigmasindan ibaret olmadigini, baska kargitliklar ve ¢atigmalar da
igerdigini kabul ettigimizde; s6z konusu toplumlar hakkindaki goriis-
lerimiz biraz daha karmagik bir hal aliyor ve ortaya yeni sorular ¢iki-
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yor.Asil 6nemi olan iktidar iligkileri hangileridir? Farkli iktidar tiirleri
arasinda nasil bir iligski vardir? Toplumu bir biitiin olarak sekillendiren,
herhangi bir iktidar iliskileri biitiinii var midir? Bunlar radikal politik
kuramun kiiltiirel ¢aligmalar kapsaminda ve bu ¢aligmalarin Gtesinde
1970’lerden beri cevaplamaya ¢alistig1 sorulardur.

Bu sorularin 6nemini anlamak i¢in, yirminci yiizyil boyunca var
olan daha radikal diisiincelerin genel Marksist sistemle olan uyumu-
nu anlamamiz gerekiyor. Marksist olarak adlandirilan kisiler arasinda
yalnizca basit ve dogmatik olanlar, is ile kapital arasindaki ¢ekigme-
nin onemli olan tek karsitlik oldugunu diisiiniiyordu. On dokuzun-
cu ylizyilin sonlarinda, kadinlarin ve soimiirgelestirilmis insanlarin ve
diinya ¢apinda bastirilmig uluslarin g6z ard: edilemeyecegi ya da yal-
nizca sinif ¢atigmasinin 6geleri olarak goriilemeyecegi agikt1. Gene de
¢ok sayida yirminci yiizyill Marksist’i ve neo-Marksist kuram yandag
cinsiyetgilik, irk¢ilik ve homofobinin siiregelen formlarinin tamamen
kapitalist tretim moduna bagh oldugunu savunuyordu. Bu kisilere
gore, bu olgularla etkili bir sekilde miicadele etmek i¢in muhteme-
len komiinizmi onaylayarak suf ¢atigmasinda isgilerin yaninda ol-
mak gerekiyordu ve bu farkli baski tiirlerine karsi olan herhangi bir
ilerleme, is¢i sinifinin ilerlemesi olarak goriilmeliydi. Sosyal hayatin
diger boyutlarini geri plana atarak simif kavramina taninan ayricalik,
Marksist politik teoride 1970’lere kadar tiim sosyal karsithiklarin, sinif
catigmalarinin birer uzantisi oldugu fikrini etkili bir sekilde vurguladi.
Yirminci yilizyilin ortalarinda var olan ¢ogu politik akimin sosyal ku-
ramcilarina gore, o zamanlarda ortaya ¢ikan organize kapitalizm aki-
my, ileri kapitalizmin mantiksal bir formuydu. Bu fikir biyiik oranda
Max Weber’in, Bat1 modernitesindeki baskin organizasyonel para-
digmanin biirokratik rasyonalite oldugu argiimanindan etkilenmisti
(Weber 1947: 328-41). Bu entelektiiel egilimler bir araya geldigin-
de, ileri kapitalizmin sadece ¢itkimaza sokucu ve hiyerargik bir kiiltiir
olusturabilecek biitiinsel bir sistem oldugu ve bu kiiltiiriin herhangi
bir 6gesine olan saldirinin kapitalizmin kendisine de yapilmis olacag:
varsayimu ortaya cikti. Onceden de tartiigimrz gibi bu varsayim-
lar biitiinii, 1970’ler ve 1980’lerde kapitalizmin uygulamiginda ger-
ceklesen radikal degisimlere karsi hayatta kalamayacakti. Centre for
Contemporary Cultural Studies yazarlarinin,Yeni Sag'in ortaya ¢ikan
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politikasini anlamlandirmak amaciyla yaptig: ¢aligmalar sayesinde, bu
degisimlerin dogasinin anlagilmasinda uzun bir yol kat edildi.

Thatcherizm’in Ortaya Cikis1

Muhtemelen yazilan en 6nemli kiiltiirel ¢aligmalar eseri, Centre
for Contemporary Cultural Studies aragtirmacilan1 tarafindan, 1978
yilinda yayimlanan bir kitapti. Hall, Chas Critcher, Tony Jeflerson,
John Clarke ve Brian Roberts tarafindan birlikte yazilmis olan Poli-
cing the Crisis isimli cilt oldukga 6nemli bir eserdir. Ingiltere basininda,
1970’lerde soygunla ilgili olan ahlaki panik iizerine gerceklestirilmisg
bir aragtirma olarak ortaya ¢ikan bu ¢aligmada, basinda aksi yonde
bir izlenim uyandirilmis olsa da geng siyahi erkekler tarafindan beyaz
kurbanlara yapilan vahsi sokak soygunlarinin, istatistiki olarak artig
gostermedigi sonucuna varilmistir. Yazarlarin bu durumu agiklama gi-
risimleri, 1970’lerde Ingiltere hiikiimetinin i¢inde bulundugu kriz ve
sag kanat tarafindan, bu krize kargt gelistirilen politik ¢6ziimiin olu-
sumu hakkinda genis ¢apli bir analiz sunmalarina neden oldu. Ortaya
¢ikan argiiman basitge soyleydi: Savas sonrasi donemde Ingiltere gibi
tilkeler, artik is¢i militanliginin kapitalizm igin ciddi bir tehlike tegkil
etmedigi bir sosyal yaprya ulasmist1. Bunun karsihgindaysa iscilikle il-
gili biiyiik gelismeler s6z konusu olmustu: tam istihdam, refah devleti,
yagam standartlarinin artirilmasi ve hangi nominal politik karakterde
olursa olsun herkes igin sosyal adalet ve refah saglamay:r hedefleyen
hiikiimetler. Ancak bu sosyal yapi, kapitali tehlikeye sokmadan refah:
saglayabilmek i¢in olduk¢a yiiksek kar diizeylerine ve gorece sabit
ve tahmin edilebilir piyasalara bagliydi. Ekonomistlerin hali bunlarin
ne oldugu tizerine kafa yordugu gesitli nedenlerden otiirii (Brenner
2005) hem Ingiltere hem de Amerika firmalarinin kirlar1 1960’larda
diigiis gostermeye baslad1 ve 1970’lere varildiginda, kapitalin gelenek-
sel buyrugu olan igcilik iicretlerinin disiiriilmesi politikas: ile birlikte
bu iilkelerdeki igsizlik orani, 2. Diinya Savagi’ndan beri ilk defa artig
gosterdi.

Bu degisimin kiimiilatif etkisi ve insanlarin ne tiir bir toplum-
da yagamak istedigi hususunda bir fikir birligine varilamamasi, savag
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sonras1 uzlagma ortaminda biiyiik ¢apli bir krize neden oldu. Bu kri-
zin kaderi, farkli politik egilimler ve siniflar arasinda yeni bir uzla-
sim saglamak i¢in bilyiitk Olgekli koalisyonlar olugturma miicadelesi
sonucunda belirlenecekti. Bu durumda, kapital ve kirlarina kars1 en
biiyiik tehlike, kadinlar, gengler, 6grenciler, siyahi insanlar, escinseller
gibi yeni radikal gruplarin ve iyi organize edilmis bir is¢i hareketinin,
kapitalin kdr1 maksimize etme ve maaglar1 diisiirme giiclini zayifla-
tacak bir uzlagim girisiminde basgarili olmasiydi. Bunu muhtemelen
ekonominin biiyiik bir kisminin devletlestirilmesiyle saglayabilirlerdi.
Fakat aksine, kapital i¢in de biiyiik bir firsat s6z konusuydu. Kapital,
savag sonrasi uzlasiminin sinirlamalarini degistirerek hedeflerini daha
etkili bir gekilde takip edebilirdi. Bu amaca ulagmak i¢in, yeni politik
ortamda radikallestirilme tehlikesi altinda olan ve yeni kapital proje-
sine baglayicilik vasfina sahip olan Ggelerden en azindan bir kisnu-
n1 igeren toplum giiglerinin ortaya ¢ikmasi gerekiyordu. Bu suretle
kapitalin ve basin ve politik arenadaki taraftarlarinin, yeni sendika
militanhig1 dalgas: tarafindan radikallestirilmemis ig¢i sinifi kesimle-
rinin destegini kazanarak radikallesmeyeceklerini garantilemeleri ve
radikallesmis olanlarin politikalarina kargt ¢ikmalarini saglamalar1 ge-
rekiyordu. Bu destegi saglamak igin, krizin dogas: ve nasil ¢oziilebile-
cegiyle ilgili genel bir hikdye icat edip yayginlastirdilar. Bu hikiyeye
gore kriz, yabancilarin kontrolsiiz gogii, azinliklar1 ve geng kiiltiirleri
ailelerinin ve devletin asir1 serbest birakmasi, sendikacilarin ve radikal
politik gruplarin sorumsuz militanlig1 gibi nedenlerden Gtiirii “yasa
ve diizenin ¢Okiigii” olarak anlagilmaliydi. Burada adi gegen sendika-
a1 ve radikal politik gruplar, sosyal diizeni bozmak i¢in ya tamamen
anarsi ad1 altinda ya da uluslararasi komiinizm ile igbirligi icerisinde
olarak kismi ¢ikarlar1 veya daha kot niyetli komplolar: temsil ediyor-
du. Sosyal ¢Okiisiin bariz bir gostergesi olarak soyguna kars1 bir korku
salmak, tasarlanan bu projenin sadece bir kismiydi.

O halde, Hall ve meslektaglarinin ortaya ¢ikisini 6ngordiigi sey,
tamamen yeni bir politik diizenlemeydi ve bu diizenleme, solun gele-
neksel bilesiminde biiyiik bir kismi olusturan ve genel is¢i sinifi ola-
rak adlandirilan kesimin belli bir politik giindeme destek ¢ikmasini da
icermekteydi. Bu destegin igeriginde, diger seylerin yani sira bu kesi-
min, geleneksel temsilcisi olan sendikalara karg1 devletin zorlayici me-

60



Jeremy Gilbert

kanizmasim kullanmasi da yer almaktayda. Isci simfi, 1960’1arin sosyal
liberallesmesinden gorece ¢ok az kazang sagladi. Kazanimlarin birgo-
gu, 1968 jenerasyonunun yetigkin hali olan yeni bir egitimli liberal
uzmanlar topluluguyla alakaliyds. Is¢i sinifi taraftarlarinin birgogu, bu
tiir bir liberallesmenin olusturdugu kiiltiirel degigiklikleri yasiyor ve
beyaz olmayanlarin gogii ve geleneksel iiretim iglerinin kaybiyla ceza-
landinliyordu. Ayni zamanda, 1970’ler boyunca agik¢a bir ekonomik
durgunluk da s6z konusuydu; basin ve politik sag kanat, bu durumdan
“a¢ gbzli” ve “igbirligine kars1” olan sendikalan sugluyor ve sendika-
lanin militanhigim Ingiltere’deki endiistriyel gerilemenin asil nedeni
olarak gosteriyordu. Iste Thathcer ve Reagen boyle bir ortamda basa
gecti ve destek amagh yeni bir sosyal koalisyon olusturdu. Thatcher
ve Reagen, yeni bir ulusal amag sekillendirme vaatleri, yurt iginde-
ki sendikacilara ve yurt digindaki komiinistlere olan saldirilar, gogii
sinirlama, geleneksel sosyal degerleri koruma, vergi ve kamu harca-
malarini azaltma vaatleriyle tamamen yeni bir politik program sundu.
Centre for Contemporary Cultural Studies yazarlar, Ingiltere’nin sol
kanadinda gergekte neler olup bittigini ilk anlayanlar arasindayd: ve
bunu Ingiltere gazetelerinde kisa siireli olarak yasanan ahlaki panigi
inceleyerek basardilar. Kiiltiirel ¢alismalar i¢in ¢igir agic1 bir bagar.
Aslinda bu analizi yapmalarini saglayan sey, Antonio Gramscinin
sundugu analitik bakig agisiydi. Gramsci’nin, 1980’lerin Anglofon so-
lunun goéziinde edindigi prestijin en 6nemli nedenlerinden biri de
bu analizin baganis1 ve 6ngoriisiiydii. Cogu yiizyil ortas1 Marksist'inin
aksine Gramsci, 1930’larda ortaya ¢ikisina sahit oldugu organize ka-
pitalizmin miimkiin olan tek ileri kapitalizm formu oldugunu savun-
muyordu. Tam aksine, iinlii makalesi “Americanism and Fordism”de
Amerika'da olusan sosyal sistemi, kapitalizmin belli bir formu olarak
ele almigti. Gramsci'nin modern politikay1 sadece sinif ¢atigmalarin-
dan ibaret olmayan ve farkl simif kesimleri ve politik gruplar ara-
sindaki hegemonya (sosyal liderlik) ¢atigmalarindan olusan bir yap:
olarak ele alisi, Centre for Contemporary Cultural Studies yazarlan-
nin 1970lerdeki krizin karmagikligini anlamasim sagladi. Ayrica, so-
lun Yeni Sag’1 hegemonya ¢atigmasinda yenmek icin gerceklestirmesi
gereken gorevin Olcegi hakkinda da daha 6ngoriilii olmasini sagla-
d1. Ingiliz solunun ¢ogu iiyesi, bu gorevin neler icerecegini uzun bir
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siire sonra anlayacakty. Ingiltere’de 1978 yilindaki sol kesimden ¢ok
az kigsi, gelecek on yilin kendileri i¢cin ne kadar kotii olabilecegini an-
lamugt1 ve neredeyse hi¢ kimse kendini bir anda gelen sag galibiyetine
hazirlamarmsti. Cogu kisi, 1979 yilinda kamu sektorii sendikalariyla
olan korkung ticret tartigmasi curcunasi sonrasinda, is¢i hiikiimetinin
Thatcher tarafindan yenilgiye ugramasinin nedeni olarak; hiikiimetin
is sektorti, basin ve uluslararas: finans piyasasinin kamu harcamala-
rindan biiyiik kesintiler yapilmasi yontindeki baskilara teslim olmug
olmasini goriiyordu. Bu suretle Isci Partisi’nin bir sonraki hamlesi,
tarihin gelmis gecmis en radikal ve en az karizmatik lideri olan Mic-
hael Foot'u segmek oldu ve Isci Partisi, tarihinde ilk defa 1983 genel
secimlerine, radikal sosyalist bir programi uygulama vaadinde bulu-
nan bir manifestoyla gitti. Bu siirecte tarihindeki en biiyiik i¢ ayrilig:
yasad1 ve oy sandigindan o kadar kotii bir sonugla ¢ikt1 ki yeniden
herhangi bir isci hitkiimetinin baga gegebilecegi fikri, imkinsiz goriil-
meye basland1. Sol kanat gegici olarak partinin kontroliinii ele gegirdi;
ancak tilke ¢capinda galibiyet kazanmay1 bagaramadilar ve bu hedeften
tamamen uzaklastilar.

Bir yil sonra Ulusal Maden Iscileri Sendikasi [The National Uni-
on of Mineworkers], hiikiimetin ingiltere komiir endustrisini zayif
diiglirme planlarina kargi grev yapmaya bagladiginda, bu stratejinin
kotii sonuglar1 kendini gosterdi. Bu, Ingiltere tarihindeki en uzun
endiistriyel ¢ekismeydi.Yilin bityiik bir bolimii boyunca protestocu-
lar, k6miir madenlerinde polisle ¢atigma i¢ine girdi. Sag kanat basim
madencileri ve liderleri Arthur Scargill’i siirekli olarak kotiilerken
medyadaki inliiler, pop starlari, entelektiieller ve binlerce vatandas
madencilerin davasina destek oldu, grevin alt yapist i¢in para ve emek
bagisinda bulundu. Madencilerin ailelerinin yil boyunca herhangi bir
diizenli geliri olmadigim diisiinecek olursak iilke ¢apinda bu 6nemli
bir basariydi. Ama sonug olarak yeterli degildi. Greve olan destek,
sendika iiyeleri ve is¢1 liderlikleri agisindan bile bir birlikten ve anla-
sthirliktan uzaker. Ulusal Maden Iscileri Sendikas’nin bazi boliimleri
bir siire sonra sendikadan ayrildi ve sonunda grev bastirildi: Madenci-
ler devletten herhangi bir 6diin alamadan iglerine geri dondii. Greve
daha genis ¢apli ve yogun bir destek alinamamasinin sebeplerinden
biri de; her ne kadar oylamanin grev destekgileri tarafindan kazanila-
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cak oldugu bir gercek olsa da Scargill’in, grevi yasallagtirmak i¢in ya-
pilacak {iye oylamasina agik¢a karsi ¢ikmasiydi. Olduk¢a Ortodoks bir
Marksist-Leninist olan Scargill, bu tarz bir uygulamanin bir oyalama
oldugu ve demokrasinin liberal kavramlarindan kabul edilemez bir
6diin oldugu fikrini savunuyordu. Devrim disiplininin, isci liderleri-
nin otoritesine saygi duyulmasini gerektirdigi fikrindeydi. Scargill’in
madencilerin ¢atigmasini proletaryalara 6zgii tutma ve demokrasiyi
burjuva ideallerinden arindirma konusundaki 1srari, asir1 sol olarak
adlandirilan kesimler diginda pek fazla destek gormedi. Bu suretle,
Thatcher'in 1979 ve 1983 yillarindaki se¢im galibiyetleri esnasinda
Ingiltere solu, amacina yénelik olarak yeni kesimleri kazanmak icin
herhangi bir hegemonya projesini takip etmedi. Bunun yerine, zit bir
tavirla isgi siufi militanhgina ve radikal sosyalizmle karakterize bir
politik kimlige biiriindii. Aslinda o zamanlar halkin ¢ok kiigiik bir
kismi, kendini bu gibi terimlerle tanunlamaktaydi. Scargill, bu genig
¢apli yenilgiden sonra asla tamamen kendine gelemedi.

Belki de bu noktada Stuart Hall ve meslektaslarina daha fazla ku-
lak verilseydi her sey ¢ok farkl gelisebilirdi. Stuart Hall, 1970’lerin
sonlarinda Yeni Sol'un politik goriisiinii gelistirdi ve Thatcherizm te-
riminiilk kez ortaya att1. Hall, o zamanlar endiistriyel iiretimde olusan
gerilemeye ve bunun sonucunda sendikalara olan destegin gittikce
azalmasina eslik eden genis sosyal degisimlerin, geleneksel isci hare-
ketini kalic1 bir sekilde zayiflatacagi goriisiinde olan ¢ok sayida kisi-
den biriydi. Hall, bityiik komiinist tarih¢i Eric Hobsbawm ve politika
bilimci Andrew Gamble gibi 6nemli kisilerle birlikte, Marxism Today
adli derginin yazarlarindan biriydi. Teknik olarak Marxism Today, In-
giltere Komiinist Partisi’nin temsili dergisiydi ve partinin Avrupa ko-
miinizininden en ¢ok etkilenen kisminin niifuzu altindaydi. Avrupa
komiinizini, Batr'daki Avrupa komiinist partilerinin Leninci Orto-
dokslugunu reddederek kismen yeni sosyal hareketlerin etkisi altinda
olan, daha demokratik ve ¢ogulcu politika formlarina baglh bir politik
egilimdi. 1968 politikasiyla gecikmig bir uzlasma olan Avrupa komii-
nizmi, Italyan Komiinist Partisi’nin ve biiyiik ikonu Gramsci’nin po-
litikasi ile yakindan baglantiiyd: (Andrews 2003). Martin Jacques’in
editorliigiinde Marxism Today, Ingiltere solunun en etkili organlarin-
dan biri haline geldi ve Komiinist Partinin sinirlarmin ¢ok &tesine
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uzanan bir okuyucu kitlesine sahip oldu. Dergi, bir¢ok alanda yeni
disiince tarzlarinin yolunu agsa da igerigindeki tartigmalar1 yonlen-
diren en 6nemli sorular, solun 1970lerden beri gordigii yenilgile-
rin nasil anlagilacagi ve bunlardan ne dersler alinabilecegi sorulariydu.
Kesfedilen potansiyel cevaplar ¢ok cesitliydi ve ¢ogunlukla kasten
agirtyd1 hatta bazi durumlarda, sosyalist projenin agir1 oldugu fikrini
kabul ediyordu; ama Hall asla bu fikirler biitiiniinii desteklemiyordu.
Hall ve bazi meslektaglari, Marxism Today sayesinde radikal sosyologlar
ve beseri bilimcilerden ya da New Left Review okurlarindan ¢ok daha
genis bir okur kitlesine ulasabildi. Hall bu pozisyonunu, daha genis
bir popiiler kiiltiir alaniyla ilgilenen, mevcut gesitli kesimler arasinda
birlik ve baglantilar kuran ve daha fazla destek kazanmak i¢in ken-
dine sloganlar olusturarak kendini endiistri sonrast Ingiltere’nin yeni
durumuna uyumlu hale getiren, radikal bir sol politikayr savunmak
icin kulland. Iste bu, Yeni Sol kiiltiirel ¢aligmalarinin benimsedigi po-
litikaydi1. Bu siirecin en iyi kayd, Stuart Hall’'un ilging bir bigimde
yalniz bagina yazdig: tek ciltlik, makaleler koleksiyonu, The Hard Road
to Renewal (1988) idi. Bu makaleler, Marxism Today ve New Socialist
Magazine’de yaymlanan politik yazilarinin bir derlemesiydi. Bu derle-
me, 1980’ler Ingiltere’sinin sol politikasiyla ilgili mitkemmel bir belge
ve egsiz bir politik analizler koleksiyonuydu.

Peki, o zamanlar kiiltiirel ¢aligmalar ne durumdaydr? On yilin
sonunda, Birmingham bir yenilenme merkezi olarak kaldi. David
Morley’nin T he Nationwide Audience (1980) adl1 eseri, yeni ortaya ¢ikan
post-Marksist bir bakis agisim1 kaynak edinen, 6nemli bir TV haber
programina karg1 olan farkli tepkileri inceleyen, ¢igir agic1 bir arag-
tirmaydi. Arastirma, belli sosyal gruplarin, tepkilerini siniflarinin an-
lamlandirma seklinden daha dramatik bir sekilde sartlandirilarak dahil
olduklar1 bir politik séylemin 6nemini vurguluyordu. Culture Media
Language (Hall, Hob-son, Lowe & Willis 1980), kiiltiirel ¢aligmalarin
artan kuramsal, baglamsal ve yontemsel icerigini gozler Oniine seren
ve medya, edebiyat, dilbilim, etnografya ve hedef kitle aragtirmala-
11 iizerine ¢aliymalardan olusan kapsamli bir koleksiyondu. Ilgingtir
ki kitap, kiiltiirel ¢aligmalarin degisen kurumsal baglarmi ve en yeni
kuramsal tartigmalarla ilgilenirken daha genis politik baglamlarla ya
da s6z konusu fikirlerin bir¢coguna kaynakhk eden politik ve sosyal
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hareketlerin mevcut durumuyla ilgili, hi¢bir sey igermemekteydi. Bil-
digimiz gibi kitabin editorii olan Hall da dahil olmak tzere, birgok
onemli aragtirmacinin ilgisi hild yakin zamandaki politik sorunlar-
la alakali konularin tizerindeydi; ancak sol kesim gittik¢e daha fazla
gerilediginden, bu eserlerle daha genis kiiltiirel ¢aligmalar arasindaki
iligki bir degisim icerisindeydi.
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Kiiltiire] Caliymalarin Politik Tarihi,
Bolum Iki: Yenilgi Politikas:

80’lere Dogru...

u yillarda Stuart Hall, Centre for Contemporary Cultural Studies’i

birakarak Acik Universite'de caligmaya bagladi. A¢ik Universite
[Open University], 1980’lerde bir yenilik ve birleyme merkezi hali-
ne gelmisti. Centre for Contemporary Cultural Studies’in 1970’ler-
de yapisalc1 gostergebilim ve Gramsci teorisinden olusturdugu giiglii
karigim, Agik Universite’deki cesitli alanlarda baglica aragtirma para-
digmas: haline geldi (6rnegin Middleton 1990). Bu sirada Centre for
Contemporary Cultural Studies mezunlariysa Portsmouth ve North-
East London Polytechnics gibi enstitiilerdeki kiiltiirel ¢alismalarda,
yeni programlar okutmaya baglarmsti. Ayni zamanda da solun politik
krizi, sosyal hareketlerin politikas1 ve 1968’in uzun soluklu etkisi bir
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araya gelerek kiiltiirel ¢aligmalarin yontemlerini ve aragtirma alarum
etkiledi.

Bu degisimlerin dogasim kavramak i¢in, ortaya ¢iktiklari sartlar
anlamak gerekiyor. Sag kanat politik ve ekonomik agilardan tamamen
egemen goriniirken 1980’lerin baglarindaki kitle kiiltiiri, birgok ag1-
dan gelisen bir degisimler alamina benziyordu. Ingiltere’de, Thatcher
secimleri kazanmig olabilirdi; ama garki listelerinin baginda hala grev-
deki madencileri destekleyen escinsel sarkicilar vardi; moda ve rek-
lam endiistrileri de ideal erkeklik modeli olarak pro-feminist “Yeni
Erkek” modelini tegvik ediyordu (Nixon 1996). Dordiincii ulusal te-
levizyon ag Channel Four, 1982'de azinlik ¢ikarlarinu 6n plana alan
programlar yapmaya baglad1 ve 80’ler boyunca ¢ogunlukla feminist,
escinsel ve etnik azinhk kesimlere yonelik programlar yayinladi. Hatta
bu kanalda, Raymond Williams’in yasam boyu arkadag1 olan Mark-
sist tarih¢i Gwyn Williams, bir tinli haline getirildi. Pop kiltiiri o
zamanlar, muhtemelen bir¢oklarina grev hatt1 ya da oy verme kabi-
ninden daha ¢ok sey vaat eden bir ¢atigma alam olarak goziikiiyordu.
Aym zamanda, baglica politik sol akimu 1960’larin liberalizmine asla
sicak bakmadi ve bu da farkh kesimlere ulagmak agisindan bir engel
teskil etti.

Geligmig diinyada 1950’ler ve 1960’larda biiyiiyen nesil, yeni li-
beral tiiketim toplumunun 6zgirliiklerini doya doya yagamak iste-
yen ¢ok sayida insandan olusuyordu. Bu kisiler, artik kendilerini zor
zamanlarinda destek icin devlete, sendikalara ya da yerel birliklere
bel baglamak zorunda kalmayacak kadar zengin hissettiklerinden, sa-
vag sonrast doneminin sosyal kazanimlarini korumak yoniinde higbir
¢aba gostermiyordu. 1970’lerin sonuna gelindiginde, hizmet endiist-
rileri, medya ve iletigim ve bilgi teknolojileri gibi yeni ve genisleyen
ekonomik sektorlerde ¢alisan ¢ok sayida insan, radikal politikaya ilgi
duymuyor ve kendisini kékeni iiretim endistrileri olan is¢i hareke-
tiyle 6zdeslestirmek i¢in bir neden gdéremiyordu. Cogu biiyiik sehir-
lerde ve bu sehirlerin banliyolerinde yagayan bu insanlar, Yeni Sagh
destekleyen koalisyona ciddi katkilarda bulunuyordu. Yeni Sag onlara
serbest yatirimu tegvik etme ve yiiksek vergi 6deyen tiiketicilerin har-
cama gliciini artirma sOzleri vermesinin yani sira, gogu ve sendikalar;
kontrol altina alacagini da vaat ediyordu. 1968 yihmn hayal her za-
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man i¢in, yeni tiiketici toplumunun miimkin kildig1 hedonizmin ve
yeni sosyal hareketin taleplerinden biri olan kendini ifade etme hak-
kinin, bu tarz bencil bir bireycilige yol agmamasiydi. Aslinda Williams
ve Thompson’a ilham veren romantik sosyalizmin iitopyaci gelenegi,
gormezden gelme egiliminde olduklar1 anarsist gelenek gibi her za-
man, kapitalizmin tiim vatandaglar i¢in tam 6zerklik ve yaraticiigin
tesviki taleplerini iceremeyecegini savunuyordu. Ancak baglica komii-
nist ve sosyalist sol, yirminci yiizyilda bu anlayigtan uzakti ve muhte-
mel taraftarlar1 herhangi bir tiir hedonist sarttan ziyade, yalnizca simif
ya da ulusal dayanigma ideallerine odaklanmisti. Dolayisiyla hem ko-
miinist gelenek hem de baslica sosyalist gelenek ki bu gelenek Harold
Wilson’a gore “Marksizmden ¢ok metodizme dayamyordu”, tiiketici
toplumunun yol a¢tig1 yeni zevklere karsi daha ¢ok elestirel bir tavir
takinmigt1. 1980’lere gelindiginde, bu yaklagimin gorece zengin tilke-
lerde asla desteklenemeyecegi anlasildi. 1950’lerden beri Yeni Sol’un
isci kesimine yaptigi ¢agrilardan biri, tiiketici toplum kapsaminda-
ki gengler, kadinlar ve muhafazakar politikacilardan olugan kesimin,
kargithginin ciddiye alinmasiydi ve bu, kiiltiirel ¢alisjmalarin baglangig
projesinin motivasyonlarindan da biriydi. Artik hem bu gérevin acili-
yeti hem de temsil ettigi olanaklar, biiyiik oranda pekistirilmisti.

Iste kiiltiirel popiilizm boyle bir baglamda olugtu. Bu terim, kiiltii-
rel ¢caligmalar dahilinde ¢alisan ya da kiiltiirel ¢aligmalardan etkilenmig
olan ve solcu olarak isimlendirilen elestirmenlerin, ¢agdas popiiler
kiiltiiriin 6gelerini potansiyel radikalizmlerinden dolay:r benimseme-
ye baglamalarin1 ve herhangi bir yenilik¢iligi kaynak edinen elitist
ve ayruncal kiiltiirel formlar: ve kuramsal pozisyonlar1 karalamalarini
betimlemek i¢in kullaniliyordu. 1980’lerin kiiltiirel popiilizmi anla-
stlabilir ve uyumlu bir tavir ve yaklagimlar biitiiniiydii ancak kalic1 ve
homojen bir politik goriis haline gelmedi. Bunun yerine kiiltiirel po-
piilizm; E.P. Thompson’in demokratik 6zgiirlilk¢li Marksizm’inden,
sosyalizmin yenilgisinin ¢ok agir oldugunu ve postmodern diinyada
nihilist veya senlikli bir sekilde hiper kapitalizme teslim olmanin ma-
kul tek yamt olacagini savunanlara kadar degisen ¢ok sayida fikrin
devamu olarak anlagildi (Baudrillard 1988a). 1980’lerin bu ortaminda,
bu goriislerin hepsi eski sol muhafazakarlig: ¢atisi altinda birlesti. Eski
sol muhafazakarhigina gore, sinif catigmalarinin temel 6zellikleri hi¢-
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bir degisime ugramarmgt1 ve yirminci yiizythin baglangicinda uygun
goriilen politik taktikler, yirminci yilizyilin sonunda da uygunlugunu
siirdiiriiyordu. Stuart Hall’u ve 1980’lerdeki diger kiiltiirel popiilist-
leri elestirenler, iginde bulunduklar1 politik baglamin bu 6zelligini
kabul etmeyip herhangi bir saglam argiiman 6ne siirmeden, kiiltiirel
popilist siireklilifin tiim o6gelerinin aslinda oldukg¢a benzer politik
imalarda bulundugunu ileri siirdiiler (6rnegin Zizek 2001, Frank
2002). Tleride deginecegimiz gibi miiteakip tarih, bu varsayimi kap-
saml1 bir sekilde ¢okertmistir: Sol kanadin bir kesimi, 1990’larda Blair
ve Clinton’in kurumsal popiilizmini benimserken Yeni Sol kiiltiirel
galigmalarina dahil olan Hall ve McRobbie gibi kisiler bu goriisii
benimsemiyordu.

Bu dénemin bazi 6nemli kiiltiirel ¢aligmalar eserleri, kiiltiirel po-
piilizme 6rnek teskil etmektedir. Ien Ang’in Watching Dallas (1985)
isimli eseri, bu TV dizisine Hollanda seyircilerinin verdigi tepkileri
sunarak kitle kdiltiiriiniin baskin ideolojisi ile popiilist estetik arasin-
daki gerilimi tanimladi. Bu ¢aliyma her ne kadar siradan zevkler, 6zel
fanteziler ve politik kimlik arasindaki karnigik iligkiler ve iligkisizlikler
hakkinda bazi ¢ok 6nemli sorular ortaya atmig olsa da bu sorularin
herhangi birine cevap veremeyisi ve herhangi bir uyumlu kuramsal
yap1ya sahip olmayigi, onu basit popiilizm yapma su¢lamalarina maruz
birakts; kitap her ne kadar bu suglamalan yalanlasa da kitabin anti-
popiilist yazarlari, bu suglamalara karg1 herhangi bir mantikl alternatif
sonug sunamadi. John Fiske’nin Television Culture (1987) adli ¢alismasi
da 1980’lerin kiiltiirel popiilizmi hakkinda kotii tin salmag bir klasikti.
Bu sov, ¢agdas kiiltiirii seyircilerin medya kiiltiiriinde kargilastikla-
11 gesitli materyallerden kendilerine gore anlamlar ¢ikarmakta Gzgiir
oldugu “gostergebilimsel bir demokrasi” olarak goriiyordu. Fiske’nin
bu ¢aligmasinin, sagma bir iyimserlige sahip oldugu ve medya tiriinle-
ri, medya iyeligi ekonomisi ve medya aglarinin farkli 6geleri arasinda-
ki gii¢ farkliliklarinin, politik 6nemini goz ardr ettigi diigiinildii. An-
cak ayn1 E. P. Thompson gibi Ingiltere is¢i sinifi ajanslarinin tarihini
kaydetme ¢abasi igerisinde olan Fiske’yi de karikatiirize etmek ¢ok
kolaydi. Fiske, ideoloji elestirileri yapan belli kesimlerin elitizmine ve
yazgiciligina kargi, siradan insanlarin kapasitesini ve medya kiiltiiriine
yapilan ¢ok sayidaki yorumun saf ahlak¢iligim digavurdugunu diisii-
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niiyordu. Ancak her ne kadar Fiske’yi elestirmenlere karst korumak
mantikli goriinse de eserinin, popiiler olan herhangi bir seyin, aym
zamanda radikal, demokratik ve iyi oldugunu varsayan bir yorumlar
dalgasina 6n ayak olmus oldugu da bir gergektir. Halbuki o zama-
nin tiim kiiltiirel galigmalar1 hicbir yonden bu kadar saf degildi. Bu
dénemin sonlarina gelindiginde, Mica Nava’nin Changing Cultures:
Feminism,Youth and Consumerism (1992) adli eseri, tiiketiciligi yeni ve
ise yarar agilardan farkl bir sekilde ele alan ¢esitli makaleleri bir araya
getirdi. Bu eserde tiiketicilerin, 6zellikle de geng olanlarin sagirtica
yaraticiliklar: vurgulandi. Angela McR obbie, bu tiir aragtirmalarda 6n
plandaydi ve herhangi bir sekilde saf popiilizme boyun egmeden, kiil-
tiiriin hangi alanlarinda demokratiklesme alametleri bulunabilecegini
irdeliyordu. Feminisn and Youth Culture: from ‘Jackie’ to Just Seventeen’
(1990) adl eser, McR obbie’nin 6nemli yazilarindan olugmaktadir ve
tiird icerisinde bir 6ncii niteligindedir.

Marxism Today ve New Times

Argiimanin bu agamasinda, eski solun 1980’ler Ingiltere’sinin ra-
dikal politik sOylemlerindeki baskinligini ne derecede siirdiirdiigii-
nii anlamak 6neinli goriiniiyor. Hila sol kanadin isci liderliginde en
tannan ve en iyi organize olmus gruplar (6rn. Sosyal Is¢i Partisi ve
kotii bir iine sahip olan Militant Tendency), neo-Trotskyciydi. Neo-
Trotskyciler, ana amaglari, “burjuva sosyalist” Is¢i Partisi'ni i¢cten go-
gertmek olan solcu bir kesimdi. Isin ilging yani, bu grubun iye ve
destekegileri, is¢i liderligi tarafindan partiden yakin zamanda atilmig
kisilerden olusuyordu. Tim bu gruplar, Rusya'da 1917 yilinda ise
yarayan politik organizasyon taktik ve yapilarinin kitle demokrasisi,
tikketicilik ve kiiresel kapitalizmden olusan yeni diinyada etkili ola-
mayacabilecegini savunarak Gramsci’yi takip eden ve revizyonist diye
amlan gruba tamamen karstydi. Ayn1 zamanda, fikirlerini etkili olabil-
dikleri herhangi bir yerde (yerel yonetimler, sendikalar ve Isci Partisi
kollar1) dayatmay1 ve gerekirse fiziksel tehdit unsurlarini kullanmay:
gorev biliyorlardi. Her ne kadar, segmenlerin kii¢iik bir kisiru tara-
findan secilmis olsa da Thatcher hiikiimeti, kendisine karsit kesimde
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olusan ayrilik sayesinde, kitle demokrasisinin bulunusundan beri, en
biiyiik sag kanat politik degisimini gergeklestirme cesaretini kendinde
bulabildi. Politik a¢idan daha cazip alternatifler arayan, Stuart Hall
gibi akl baginda sosyalistlerin, her ne kadar o zarnanlar sosyalizmi
tamamen birakmaya niyetlenmis olsalar da) sol kanattan Charles Le-
adbeater ve Geoft Mulgan gibi yazarlarla ortak bir amagta birlegmesi
hi¢ de sagirtic1 degildi. Bu ortak amacin gergeklestirildigi ortam ise
Marxism Today dergisiydi (Hall & Jacques 1989).

Bu amag, uyumlu bir politik programdan ¢ok g¢esitli yazar ve ana-
lizcilerin, o zamanlarin ileri kapitalist demokrasilerinde ekonomik,
kiiltiirel ve politik alanlarda neler olup bittigiyle ilgili bir resim olug-
turma ve ozellikle de bunun Ingiltere sol kanat politikasi agisindan
neler ifade ettigi {izerine kafa yorma girisimiydi. S6z konusu ‘““Yeni
Zaman”in haritasin1 ¢ikarma projesi, on yilin sonunda Sovyet komii-
nizminin ¢okiigiiyle daha da giiglendi, zira Marxism Today goriiniirde
hila komiinist bir dergiydi. Ancak, geriye déniip bakildiginda, aym
Thathcherizm gibi bu felaket bile, kiiresel siirece karg yerel bir seinp-
tomdu. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, 1970’lerin baglarindan itiba-
ren ulusal kapitalizm, kiiresel para, mal, fikir ve insan akisini gittikge
artiran ve yogunlastiran bir yeniden yapilandirma siirecinden gegti.
Iletigim, elektronik ve robotik alanlarindaki yeni teknolojiler, iireti-
cilerin i§ guiciiniin biyik bir kismini kalic1 olarak elden ¢ikarmasim
ve igcilik {icretlerini diiglirmek igin iiretimi bir bolgeden, eyaletten ve
hatta kitadan digerine tasimasini sagladi. Uluslararast finans piyasala-
rimn serbestlesmesi sayesinde yatirimer ve borsacilar ilk defa, kapitali
istedikleri gekilde iilke igine sokabiliyor ve tilke disina ¢ikarabiliyor-
du. Moda dalgalari, degisen zevkler ve yogunlasan rekabet, tiiketici
piyasalarim gittikce daha tahimin edilemez hale getirdiginden, yiiz-
yil ortasindaki biiyiik ve dikey biitiinlesmis firma modelinin (piyasa
aragtirmasi, arastirma ve tasarim, iretim, dagitim ve piyasa boliimler:
olan) yerini, dayatma kurumlar ideali aldi. Bu kurumlar, genis ¢aph
gorevlerde uzmanlasarak diger kiigiik uzman firinalarla kisa dénemli
sozlesmeye dayali, esnek baglar kuruyordu. Dogal olarak bu tiir sir-
ketler, iscileriyle aralarinda bir tiir esneklik istiyor ve artan igsizlik de
gecmis 150 yihni igiler igin giivenlik ve devamhilik saglama miica-
delesi icerisinde gegiren sendikacilarin protestolarina ragmen, firma-
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larin bunu talep edebilmesine olanak saghyordu. Gramsci tarafindan
“Fordist” olarak tanimlanan iretim ve genel sosyal organizasyon sis-
temi (¢iinkd o bunu Henry Ford’'un ¢alisanlarina yaptiklar: igler igin
yuksek ticret 6deme ve kisisel yasamlarinda “sayginlik” gibi kosullar
arama politikas: ile bagdastirmist1) “organize olmamis yeni bir post-
Fordist kapitalizm” diinyasinin olusumuna (Lash & Urry 1987); utan-
maz tiiketici hedonizmine, siirekli degisen yasam stillerine ve sosyal
baglilikta siirekli olarak bir azalmaya 6nayak oldu.

Tiiketici hedonizminde meydana gelen bu degisim, ona uyum
saglayabilen kapitalistler ve ¢ok sayida se¢im gansina sahip olmanin
getirilerini kargilayabilecek tiiketiciler i¢in kazangliydi. Diinyayla basa
¢ikma yollan1 gorece duragan olan ve tahmin edilebilir, diizenli For-
dist kapitalist diinya ya da modernlik 6ncesi geleneklere aligkin olan
tim grup, birey ve kurumlar ise bu durumdan zararh ¢ikti. Ulusal
hiikiimetler, kisa bir siire sonra yiiksek vergi diizeylerini kapitali iilke
digina ¢ikarmadan karsilayamayacaklarini, dolayisiyla pahali ve zen-
gin sosyal programlari siirdiiremeyeceklerini ve ekonomik altyapilara
bityiik harcamalar yapamayacaklarim fark etti. Daha ¢ok hiikiimet
korumasina, regiilasyonuna ya da alt yap: hiikiimlerine (6rnegin ula-
sim aglar1) bagli olan firmalar, ayakta kalamiyordu. Tamamen ulusal
hiikiimetlerce kontrol edilen ve ulusal hiikiimetlere bagl olan Sov-
yet ekonomisi bu gartlar altinda miicadele edemezdi: Sovyet Birligi,
ABD’ye karg:1 artan askeri kuvvet masraflarin1 desteklerken tiiketici
tatminini ve yeterli derecede tiretimi saglayamiyordu. 1989 yilinda,
kitle protestolarinin baskisi altinda Sovyet yonetimi, Dogu Avrupa’da
az ya da ¢ok kapitalist olmayan bir ekonomik modeli devam ettirme
¢abasindan vazgecti. Bu arada, 1980’lerde Fransa'dan Avustralya’ya ka-
dar genis bir alana yayilmis olan sézde sosyalist yonetimler, vergileri
ve kamu harcamalarini keserek ve kamuya ait hizmet ve yatirimlar
Ozellestirerek neoliberal bir ekonomik politika takip etmeye baglad.
Ingiltere’de hiikiimetin neoliberal gider tasarrufu programinin, 1979
yilinda Thatcher tarafindan degil de Uluslararas1 Para Fonu’nun yo-
gun baskilar1 sonrast 1976 yilinda, Is¢i Partisi hiikiimeti tarafindan
baglatilmig oldugu siklikla unutulmaktadir.

New Times'in (1989) Hall ve Jacques’in makalelerini bir araya ge-
tiren baskisinda, Live Aid ve tiiketici boykotlar1 gibi yeni politik ha-
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reketlenme tiirlerinin, ¢ok sayida araciya sahip bir kiiltiirdeki 6nemi
ve geleneksel sendikalar gibi olusumlarin zayifliklar: anlatilmaktadur.
Sovyet sisteminin ¢okiils aninda basilan bir kitap, bundan daha fazla
ongorilt olamazdi. Ancak kitabin analizlerinden ¢ikarilacak politik
sonuglar, baskinin kendi editorleri i¢in bile yeterince agik degildi.
Olusacak yeni ve daha demokratik ig¢i organizasyonlar: i¢cin olmasi
gereken baglam, post-Fordist kapitalizm miydi? Cinsel kimlik ya da
ckoloji politikasi sorular1 ¢ergevesindeki yeni politik uzlagmazliklar,
yeni bir radikal politikanin temelini olusturabilir miydi? Ya da sos-
yalizm tamamen sona nu ermisti? Politika, yeni diinyadaki tiiketici
kapitalizmine uyum saglamaya istekli olmayanlar i¢gin artik, yalnizca
nostaljik bir oyun muydu? Solun New Times analizinden etkilenmis
olan ve Mulgan ve Hall tarafindan temsil edilen bir kesimi, sosyalizmin
geleneksel hedeflerinin terk edilmesini savunsa da kiiltiirel ¢aligmalar
ve Yeni Sol ile daha yakindan alakal kisiler, bu rotay: izlemeyecekti.
Bu yazarlarin savunmas: gereken sey, yillar gectikce daha da belirsiz
bir hal ald1. Bu kitabin amag¢larindan biri de ¢agdas antikapitalizm po-
litikasinin, bu soruya, en azindan olasi bir cevap olarak goriilmesidir.
Ancak su an i¢in, Hall ve meslektaslar1 tarafindan yazilan New Times
makalelerinin birka¢ ilging demokratik olasilikla karakterize olmug
oldugu ve bunun yaninda solun, iilke i¢ci ve digindaki yenilgisinin
sonuglarindan da izler tandig1 gercegine odaklanmaliyiz.

Kiiltiir Savaglar:

Amerika Birlesik Devletleri’'nde sol kesim, benzer sekilde mar-
jinalize olmug olsa da Amerika politikasinin alani ve karmagikligini,
parlamenter ¢ogunlugun tiim iilkeyi dikta rejimiyle yonettigi Ingil-
tere’deki olduk¢a merkezi politik sistemle kargilastirmak pek kolay
olmuyor. Meclis, yerel baglam ve devlet diizeyi gibi bir¢ok alanda
hali etkili olsalar da Demokratlar, 1980’ler boyunca Beyaz Saray’in
disinda kald1. Daha da énemlisi, sol kanata karg1 olan genel tepki, In-
giltere’dekinden ¢ok daha fazlaydi. Hem 1930’larda Amerikan refah
devleti i¢cin temel olusturmus olan Yeni Diizen’in [New Deal] mirasi
hem de yeni sosyal hareketlerin basarilari, yeni politiklegmis Hiristi-
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yan sag kesiminin ve Amerika’nin politik kiiltiiriiniin kokenlerindeki
anti-federalist Ozgiirliik¢iilerin saldirilarina maruz kaldi 1950’lerin
antikomiinizmi politik a¢ydan, Amerika’da herhangi bir ulusal politi-
kacinin, herhangi bir tiir sosyalizm ya da sosyal demokrasiye sempatisi
oldugunu kabul etmesinin neredeyse imkinsiz oldugu uzun soluklu
bir ortam yaratt1. 1960°larin sonlarinda bile, kargit kiiltiiriin yalnizca
radikal boliimleri ya da yalmizca yeni sosyal hareketler, gayelerini her-
hangi bir ciddi ekonomik esitlik¢i giindemle birlestirebilmisti. Buna
bagl olarak, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Yeni Sol, bityiik oran-
da kiiltiirel politikalarla 6zellikle de kadinlarin, escinsellerin, beyaz
olmayanlarin ve diger azinliklarin ayrimciliktan korunmasi ve nor-
mal beyaz erkeklerle kamusal ve 6zel yasamlarinda esit haklara sahip
olabilmesi konulariyla ilgilenmeye baglad1. Tabii bu, yerel ve federal
hiikiimetin bdyle gruplara karsi ayrimcilik yapma geleneklerinin sos-
yal ve kurumsal etkileriyle savasmak hususunda kendilerine destek
olmasi hedefini de igeriyordu.

Iste liberalizm, boyle bir ortam igerisinde Amerika’nin politik
sozligiinde yeni bir anlam kazandi. Amerikan Devrimi’yle [the Ame-
rican Revolution] ve Cumhuriyetin kurulusuyla doruk noktasina
¢ikan hareket, kaynagini klasik liberalizmin prensiplerinden aliyordu.
Ancak pratikte, liberal bir politikada zorunlu olarak var olan konugma
Ozgiirliigii ve yasalar 6niinde esitlik hakkina tiim vatandaglarin sahip
olmas1 uygulamasy, asla Giineyli siyahi se¢menler gibi gruplar i¢in
gecerli kilmamuyordu. Bu tiir gruplar, 1950’lerde insan haklar: hare-
ketinin ayrimcilik uygulamalarini yasaklamada basarili olmasinin 6n-
cesinde, nesiller boyunca haklarindan mahrum birakildi. Buna benzer
sekilde, ge¢miste de kadinlar ve miilkiyet sahibi olmayanlar, haklarin-
dan mahrum birakilmigti. Avrupa ve Amerika’da, sol ikiye boliindii:
liberalizmi sinif, 1irk ve cinsiyet esitsizlikleri i¢in bir ideolojik maske
olarak gorenler ve insan haklar1 jargonunun bu esitsizliklere saldirida
bulunmak i¢in gerekli temeli sagladigini diigiinenler. Bu siire¢ boyun-
ca daha ¢ok ikinci goriis hiikiim siirdii. Yeni sosyal hareketin 6geleri,
cogunlukla herkes i¢in politik ayricaliklara erigim hakki talep ederek
insan haklar1 kampanyasiyla kendini bagdastirma ¢abasi icerisindeydi.
Ancak bu daha ¢ok, liberal gelenegin var olan tiim gii¢ iliskilerini
doniistiirme tehlikesi arz edecegi bir noktaya dogru radikalizasyonu
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anlamma geliyordu. Buna bagl olarak liberalizm terimi, artik tiim
ABD Anayasas’'na o ana kadar kaynaklik eden klasik liberalizm gele-
neginden ziyade, bu yeni taleplerle bagdastirilmaya baglanmusti. Ayni
zamanda liberal kavrami, 1930’larda Yeni Diizen’in kurulusuyla biraz
daha farkh bir anlam kazandi Bu sefer, mali muhafazakarhg: savun-
manin tersine, liberal a¢idan comert olarak nitelendirilecek devlet
harcamalarina y6nelik bir tavir i¢in kullaniliyordu. 1970’1erde bu te-
rim ve anlamlar agikliga kavusarak Amerika politikasinin tanumlayic
sinir ¢izgisi halini aldi. Bu ¢izginin bir yaninda, kadinlar ve azinliklar
i¢in egit haklar giindeminin tegviki ya da sosyal yardim programlan
ve servetin yeniden dagilimi yoluyla eski hiyerarsilerin devlet giicii
tarafindan yikilmasin: hedefleyen liberaller ve ¢izginin diger yaninda
da dusiik devlet harcaimasi, dusiik vergi ve geleneksel aile degerlerini
savunan ve bu degerleri tehdit eden yasalara karsi ¢ikan muhafazakar-
lar vardi (Grossberg 2005: 160-4). Bu muhafazakar anlayis, Amerika
Birlesik Devletleri’nde,Avrupa’da oldugundan ¢ok daha fazla gii¢ ka-
zand1

Bat1 Avrupa’da sosyal hareketlerin liberal ama sosyalist olmayan bir
politikayla kolayca bagdastirilabilecek talep ve kazanimlar, giinliik
politikaya o kadar biiyitk oranda yerlesti ki; 1990’lara gelindiginde,
hi¢bir politikaci halk 6niine ¢ikip da irk¢1 goriigleri ya da kadinlarin
ev igleriyle sinirlandirilmasi gerektigi gelenegini savunamazdi. Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde ise bunun aksine, kendine ahlak ¢ogunlugu
diyen bir kesim, kiirtajin tamamen sug haline getirilmesi gibi hedefler
icin kampanyalar yiiriitmekteydi; ki kiirtaj Irlanda’da bile 1990’lar-
da yasallagtirilmigt: ve Avrupa’daki herhangi bir iilkede yeniden sug
olarak goriilmeye baslanacaga da benzemiyordu. Ayni zamanda Ame-
rika politikas1 ve Amerika anayasasinin merkezinde liberal gelenegin
olmasy, azinlik haklar1 ve Yeni Sol giindeminin diger 6geleri i¢in ya-
pilan kampanyalarin, Avrupa'dakilerden daha giiclii kaynaklara sahip
oldugunu gosteriyordu: Konusma ozgiirliigii ve vicdan ozgiirliigii
haklariyla ABDD Anayasas1 ve Bagimsizhk Bildirgesi uyarinca yasalar
oniinde esitlik fikirlerinin, Avrupa’da bir kargilig1 yoktu; 1789 devri-
minden beri hi¢bir anayasanin yiiz yildan uzun yiiriirliikkte kalmadig:
Fransa'da bile. Bu tikirler kampanyacilarin elinde ¢ogunlukla giicli
silahlar halini aliyordu. Ornegin, insan haklar1 hareketinde kadinlara
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kiirtay hakk: ve Giiney’deki siyahi secmenlere oy verme hakk: tanin-
mas1 gibi baglica kazanimlar, bu haklarin yerel kurumlar ya da devlet
kurumlar: tarafindan ihlalinin ge¢miste ve her zaman i¢in anayasa
agisindan uygunsuz oldugunun yasal olarak gosterilmesi yoluyla ka-
zanilmugti. Diger yandan, Amerika Birlegik Devletleri'ni 6ziinde Hi-
ristiyan bir {ilke ve Tanrr’nin bir cumhuriyeti olarak gorme gelenegi,
cok daha eskilere, Yeni 1ngiltere’deki ilk 1ngiliz ve Hollandali kolo-
nicilerin piiritanizmine dayanmaktaydi. Hiristiyan sag kanat, bu gele-
negi kullanarak Incil’e aykir1 olan herhangi bir uygulamanin anayasa
korumas: altina giremeyecegini hatta abartarak anayasanin modifiye
edilmesi gerektigini savunuyordu. Ornegin, ayni cinsten olanlara ev-
lenme hakk: taninmasi iizerine olan tartigma, anayasanin ruhuna ve
hiikiimlerine uyuyordu; ancak Cumbhuriyetgiler escinsel evliligi yasa-
dis1 sayan bir ulusal anayasa degisikligi istiyorlardi.

Bu durumda, bu iki kargit giindemin, yani radikal liberalizm ve
asir1 muhafazakarligin bagarisi, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ye-
rel sartlara bagliydi. Muhafazakar Hiristiyanhigin baglica kiiltiizel yap:
oldugu kurum ve cografi alanlarda, muhafazakar goriigler hiikiim si-
rerken liberal bir kiiltiirle karakterize olan bolgelerde, tam tersi s6z
konusuydu. Bu iki goriisten birinin digerini agik¢a alagagi etmedigi
durumlarda, ac1 ¢arpigmalar gerceklesiyordu; 1980’ler ve 1990’larda
kiltiir savaglar1 adi verilen (Gitlin 1995) bu ¢atigmalar, politik tar-
tigmalarin baglica konusu halini aldi. Bu karsithgin sonucu olarak
da 1980’lerin politik dogruluk soylemleri ortaya cikti. Muhafazakar
elestirmenlere gore gazeteciler, editorler, 6gretmenler ve akademis-
yenler de dahil liberal kiiltiir aracilary, politik muhaliflerinin goriisle-
rini susturmak ve sansiirlemek i¢in bir tezgah kurmuglardi ve irkgilik,
cinsiyet ayrimciliga ve homofobinin kamu séylemlerinden ¢ikarilma-
s1 yoniinde 1srar ederek de bir tiir yaygin Stalinizm uygulamasinda
bulunuyorlardi. Liberaller ya da solcular tarafindan yalnizca ironik
olarak kullarilan Politik olarak dogru terimi, muhafazakar aracilar ta-
rafindan basarili bir sekilde manipiile edilerek geleneksel, kurumsal
ve dilsel uygulamalarin, geleneksel sosyal hiyerarsileri kendiliginden
otoriteci ve anti-pluralist olarak gostermeyi amaglayan herhangi bir
cabasini sorunlagtiran bir tabir haline getirildi. Ayni zamanda 1980’ler
ve 1990’larin baginda, beseri bilimler ve 6grenci kampus politikalar:
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tizerinde etkili olan Yeni Sol kesimleri, kiltiirel meseleler ve kimlik
politikasi konularina (¢esitli marjinal sosyal kimliklerin kamu tarafin-
dan kabul edilme haklar1 hususunda) karsit olma egilimi i¢indeydi.
Bu suretle, ekonomik esitsizlik ve genis kapsamli kolektivizm gibi
geleneksel sol kanat problemlerini daha az dikkate aldilar. Ayni za-
manda, Marksizm’in beseri ve sosyal bilimler iizerine yapilan elestirel
caligmalar icin genel bir analitik ¢erceve olarak prestijinin azalmasinin
ardindan, bu tiir konularla ilgilenebilecek uygun bir alternatifin or-
taya ¢ikmadigy, bir¢oklar: tarafindan hissediliyordu. Bu suretle kimlik
politikasi ve hatta kuramsal politik dogruluk bile 1990’larda, hem sag
hem de sol kesim elestirmenlerin saldirilarina maruz kaldi (6rnegin,
Klein 2000).

Bu siirecte Ingiliz solunun baslica sorunu, 1980’lerin ortalarinda-
ki Thatcherizm’in kalic1 hegemonyasiydi. Ayni zamanda Amerika’da
Reagan yonetimi de benzeri bir giindem takip ediyordu. Bu siirecte
Yeni Sag’in bagarisinin, solun en biiyiik politik problemi halini aldig:
barizdi. Amerika ve Ingiltere'de cok az sayida elestirmen, Fransa ve
Avustralya’da neoliberal ekonomik politikalarin zaten sosyalist hii-
kiimetler tarafindan uygulandigina dikkat ¢ekiyordu. Bu gergek de
neoliberalizmin uzun soluklu giiciiniin, Yeni Sag’in 1980’lerdeki ba-
sarisindan farkli oldugunu gosteriyordu. Bunun yerine bir¢ok radikal
diigliniir ve aktivist makul bir sekilde, Yeni Sag prograrminin en karsi
cikilabilir 6gelerine, yani feminizme, escinsel ozgiirligiine ve irkgilik
kargiti politikalara olan diigmanligina odaklandi Kiiltiirel sorunlara
olan bu odaklanma, kiiltiirel ¢caligmalarin uzun siiredir 6ne siirdiigi
tizere, kiiltiir ve kimlik sorunlarinin politik sorular olarak ele alinmas:
gerektigi ve sinif ¢atigmasi ve ekonominin “ger¢ek konulari”nin ya-
ninda, bunlarin yiizeysel konular olarak goriilmemeleri gerektigi fik-
rini gii¢lendirerek 6zellikle de ABD tiniversitelerinde, kiiltiirel ¢alig-
malar alanina olan ilginin artmasina 6n ayak oldu (Grossberg, Nelson
& Treichler 1992). Ancak bu gelismeler kiiltiirel ¢aligmalarin digindaki
bir¢ok elestirmenin ve hatta bazi kiiltiirel ¢aligmalar elestirmenin de
dogas: geregi bu ¢aligmalar1 daha geleneksel solcu giindemlere karsit
olarak gérmesine neden oldu. Halbuki disiplinin ana temsilcileri ve
kaynaklarina en yakin uygulamacilar, bu goriisgiin tam aksini amagh-
yordu.
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Anti-Ozciilige Gegis

Iste bu noktada kiiltiirel ¢aligmalarin tarihi, Anglofon diinyanin
yeni kuramsal diigiince disiplini formlariyla bir araya geldi. Kiiltiirel
galigmalar, bu disiplin formlarina katkida bulunuyor ve bu formlar-
dan etkileniyordu. Film ve edebi teorilerin marjinal degil merkezi bir
mevkiye yiikselmesi, feminist kiiltiirel teorinin 1970’lerin basit go6-
riglerinin Otesindeki teorik gelisimi ve genis bir kiiltiirel elegtiri alam
igerisinde post-kolonyal ve queer teorilerin yonlendirici goriigler ola-
rak ¢ikig, kiiltiirel ¢aligmalara bagh olarak gergeklesmemistir. Ancak
glinlitk hayat igerisinde boyle bir yorum siklikla yapilmaktadir. Aslin-
da “kiiltiirel ¢aligmalar” terimi, giiniimiizde ¢ogunlukla son kirk yilin
Fransiz felsefesiyle ilgili olan herhangi bir entelektiiel yaklagimi belirt-
mek i¢in kullarulmaktadir. Her ne kadar bu bagdastirina tamamen ha-
tali olsa da kiiltiirel ¢aligmalarin, kiiltiirel teorinin baglica konularinin
tartigldig1 ve konusuldugu 6nemli bir alan oldugu digtinildigiinde
bu, anlagilabilir bir seydir. O halde simdiki konumugz, kiiltiirel ¢caligma-
larda yaganan gelisgmenin yani sira, kiiltiirel ¢aiymalarin 1980’lerden
beri baglant i¢inde oldugu post-yapisalc: politik felsefe, kiiltiirel eleg-
tiri ve kiiltiirel teoriyi kapsayan genig alanin da gelisimidir.

Sol kanatta gorece politik bir tutukluk olmasina ragmen, 1980
yilinun ortalarinda radikal teoride ¢ok 6nemli gelismeler oldu. Her
ne kadar bunlar sonradan elestirmenler tarafindan, kapitalizmden
kaynaklanan sinif esitsizliginin gercekligini g6z ard1 eden, fazla ente-
lektiiel ve fazla idealist egilimler olmakla elestirilecek olsa da bu sii-
recteki baglica gelismelerin her biri bir sekilde yeni sosyal hareketler,
1968 mirasy, sosyalizin ve komiinizmin diinya ¢apindaki yenilgisi, Yeni
Sag’in ortaya ¢ikisn gibi olaylarin tegkil ettigi tehlikeye karsi ¢ikmaya
¢aligtyordu. Burada bizim i¢in 6nemi olan geligmeler, post-kolonyal
teori, queer teori ve post-Marksizm’dir. Bu akimlarin etkili temsilci-
leri, 1968 uyaniginin ardindan, 1960’larin sonu ile 1970’lerde 6ne ¢1-
kan Fransiz post-yapisalc1 filozoflardan oldukga etkilenmigti. Derrida,
Foucault’'nun ve Lacan’in ge¢ donemleri, Deleuze, Guattari, Irigaray,
Kristeva ve Lyotard gibi diigiiniirlerin 1968 olaylariyla olan iligkileri
ne kadar dolayli olursa olsun, sonraki siiregteki fikirlerinin o zaman-
larin ruhunu ¢ogunlukla paylagtig: agikardi. Bu diigiiniirler, 6zellikle
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de 1968'de, Fransiz Komunist Partisi’nin Ortodoks Marksizm’ine ve
Louis Althusser gibi sadik parti iiyelerinin olduk¢a kuramsal, yapisalc
Marksizmine olugan kargithiktan ilham almig ve bu karsithig: incele-
miglerdir. Kabaca 6zetlemek gerekirse: Fransiz Komunist Partisi'nin
1968 zamanini kabullenmeye karsi ¢ikistyla ileri yapisalaiigin sos-
yal iligkilerin potansiyel olumsalligun ve dolayisiyla yeni ve beklen-
meyen tarihi krizlerin ortaya ¢ikarabilecegi beklenmedik doniisiim
olasiliklarin1 kavramadaki basarisizligi arasinda bir paralellik gorebi-
liriz. Ayn1 ¢agda yasarmug olan Fernand Braudel'in tarih yazarhig: gibi,
Althusser’in, Levis-Strauss’un ve Foucault’nun ilk donemlerinin be-
nimsemis oldugu yapisalcilik fikrine gore, insanligin tarihte herhangi
bir gercek rolii oldugunu hayal etmek zordu ve onlar da bunun yerine
sosyal yagami, insanlarin tiim hareket alanim belirleyen ve sinirlayan,
biiyiik 6l¢iide hareket ettirilemez yapilarla baglantilandiriyorlardi. Bu
disiiniirler, tarihin baslica kanunlarini anlamis oldugunu varsayarak
devrimsel bir degisimin etkili olarak gergeklestirilebilmesi i¢in ka-
nunlarin, komiinist onciiler tarafindan idare edilen endiistriyel bir
proletarya tarafindan kararlastirilmasi gerektigini savunan, agir1 Or-
todoks bir Marksizm’i destekliyordu. 1968 yilinin en hatirlanan slo-
ganlarindan biri, bu goriisii olgiilii bir sekilde reddediyordu: “Yapilar
sokaklarda yiirtiyiis yapmaz!’

1968 yilinin kuramsal mirasi, Anglofon kiiltiirel teori tarafindan
bircok agidan incelenmistir. O ¢agin ruhundan dogrudan etkilenmig
ve ilham almig olan tiim kuramsal ¢aligmalar arasinda en 6nemli olani,
elbette Deleuze ve Guattarinin Anti-Oedipus adl1 eseriydi. Bu eser
bir¢ok yapisalel ve psikanalitik diisiince tarzinda igten ige var olan
otoriterligi ve bunu devam ettiren tiim felsefi diisiince sistemini, mu-
azzam bir sekilde elestiriyordu. Deleuze ve Guattarinin elestirisinin,
Lawrence Grossberg'iin 6ncii eseri diginda kiiltiirel ¢aligmalar ve eleg-
tirel diigiince tizerindeki dogrudan etkisi, 1990’larin sonuna kadar ¢ok
az oldu. Bu genis alana ¢ok daha etkili bir miidahale, Ernesto Laclau
ve Chantal Mouffe’'nin 1985’teki 6nemli eseri Hegemony and Socia-
list Strategy” tarafindan gerceklestirildi. Bu dnemli ¢aligmada, yirmin-
ci ylizyitlin baglangicindaki Marksist literatiirde yer alan hegemonya

* Hegemonya ve Sosyalist Strateji, Cev. Ahmet Kardam ve M. Dogan $ahiner, Birikim
Yaymevi, 1992.
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kavranumn, tarihi bir soy kiitiigii ¢ikarimigtir. Bunun igin kitapta,
Fransa'da, 1960’larin sonlarinda ortaya ¢ikan 6nemli felsefi gelismeleri
kaynak edinen, bir bakis acis1 kullanilmaktadir. Bu noktada Anglofon
sol, coktan Michel Foucault ve Jacques Lacan’in post-yapisalci diigiin-
ce tarzindan etkilenmisti. Ancak Jacques Derrida’nin yap1 sokiimii ve
Jean-Francois Lyotard’in postmodern felsefesi, diinya ¢apinda yanli
anlagilmug ve herhangi bir etkili politikanin olasihigini goz ardi eden
nihilist bir epistemolojik goreceliligi (ki Terry Eagleton ve Thomas
Frank gibi bilgisiz elestirmenler de giiniimiiz postmodernizminden
bu sekilde bahsetmeye devam etmislerdir) savunduklar: diglintiliniig-
tiir. Halbuki, post-kolonyal ¢aligmalar gibi yeni ortaya ¢ikan alanlarda,
Derrida’nin yazilar1 uzun zaman 6nce sayginlk kazannustir.

Hegemonya ve Sosyalist Strateji, Anglofon politik teoride tamamen
bu gelismeleri kaynak edinen ilk biiyiik eserdi ve ileri kapitalizm
yliziinden karmagiklagimis ve istikrarsizlagmug olan toplumlarda solun
kargilagtigi problemlere egilineyi amagliyordu. Muhtemelen bu ¢ahg-
manin en ¢ok popiilerlestirdigi goriig anti-6zciiliiktii. Bu goriis, sosyal
ve politik kimliklere herhangi bir mutlak, son, objektif gercekligi ata-
may1 reddediyor ve sosyal ve politik kimlikleri her zaman igin politik
catigmalarin ve anlaginalarin tesadiifi bir sonucu olarak gorityordu. Bu
bakis acis1 cercevesinde, sol politikasina esas olusturmus olan is¢i veya
kadin gibi kimliklerin, sdylemler cercevesinde yalnizca olumsal yer-
lere sahip olabilecegi ve anlamlarinin daha genis sosyal alandaki diger
kimliklerle olan degisken iliskileri nedeniyle her an degisebilecegi
One siiriilineye baglandi. Birgoklar: icin bu, radikal ve istikrarsizlag-
tirica bir goriistii ve ilerleyen hareketleri alagag ediyordu. Digerleri
icinse 1968 yilindan beri birbirini takip eden politik kimliklerin is-
tikrarsizlagtirilmasina karg1 ¢ikan tek bakig agisini saghyordu.

Laclau ve Mouffe’ye gore, neredeyse tiim sosyal, kiiltiirel ya da
politik kimlikler, uygun politik sartlarda digerlerine “eklemlenebil-
mekte” (baglanabilmekte) idi. Bu suretle iscilerin, miicadelelerini ka-
dinlar veya siyahilerinkiyle baglantilandirmasinda kaginilmaz ya da
makul bir sey s6z konusu degildi; bunun yerine bu tarz miicadeleler
eger birlestirilecekse bunlar1 birlestirmek, bolca politik ¢aligiay: ve
bu kimliklerden herhangi birinin digerine istiin gelmeyecegi ortak
bir bakig acisimin yorumlaninasim gerektirecekti. Artik, kadinlarin
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miicadelelerinin tiim ig¢ilerin miicadelelerine bagh oldugunun kabul
edilmesi ya da ataerkillik tiim baskilarin en temel formu ve kaynag:
oldugu i¢in ona karg1 ¢tkmanin ¢ok 6nemli oldugunun iddia edilmesi
sonucu ferninizmin, sosyalizme bagh oldugu ¢ikarimi yapilamiyordu.
Bunun yerine Laclau ve Moufte, ilerleyici hareketlerin, modernitenin
demokratik devrimini derinlestirme ve yayginlastirma davasi dolayi-
styla birbirleriyle baglantilandirilabileceklerini savunuyordu. Boylece
geligmis tilkelerdeki tiim vatandaglari, diger sosyal, ekonomik, politik
ve kiiltiirel demokrasi formlarini geride birakarak kendi i¢ine dahil
etmek iizere, liberal demokrasinin genigletilmesi igin gergeklestirilen
ilerleme de yayginlastirilabilirdi.

Her ne kadar radikal demokrasi, asla tam tutarh bir etik ve poli-
tik program olarak anlatilmarmis olsa ve radikal demokrasi igin sun-
duklar1 agiklamalar zaman igerisinde degisime ugrasa da Laclau ve
Moufte’nin, radikal demokrasiyi yeni bir pozitif politik goriis olarak
savunmast oldukg¢a ikna edici ve ilham vericiydi. Laclau ve Moufte’nin
¢alismalarinda, bizim bu kitaptaki amaglarnmezla alakali belki de en
onemli iki sey, 6ncelikle kitabin 1968 sonrasinda yer alan ve sol politi-
kanin ge¢misteki otoriterligine, merkeziyet¢ili§ine ve homojenligine
karsi ¢ikmayr hedefleyen sosyal ve politik hareketler kapsamindaki
akimlara, soyut bir kuramsal diizeyde tekabiil etmesidir. Ikinci olarak
da kitabin, Ingiltere kiiltiirel caligmalariyla tamamen aym entelektiiel
ve politik ortamda ortaya ¢ikmasidir. Feminist akimin ve yesil hareke-
tin belli kesimleri, hiyerarsik olmayan ve lidersiz 6rgiilerinde bir siire
i¢in radikal demokrasiye ¢ok benzeyen bir diizen uygulad: ve savun-
du. Bu sirada Gokkugagr Koalisyonu’nun Amerika politikasi, sosyal
agidan marjinal olan gesitli gruplarin farkl sekillerde politik olarak
birlesmesini amagliyordu (McKelvey 1994:258-69). Bu Hegomanya ve
Sosyalist Strateji’de savunulan birlesime ¢ok benziyordu; ancak onu en
¢ok andiran sey, 1990’lardaki antikapitalist hareket dahilinde radikal-
lerin yapmig oldugu esnek koalisyondu. Ancak Laclau ve Mouffe'nin
caligmalari, Stuart Hall gibi 6nemli kisilerle hem bizzat hem de New
Left Review ve Marxism Today’in sayfalarinda yapmis olduklar1 diya-
loglardan ortaya ¢ikmisti. Dolayisiyla Laclau ve Mouffe’nin ¢aligmala-
r1, bizim i¢in 6nemli bir dayanak noktas: teskil ediyor. Bu ¢aligmalara
daha sonra detayh olarak deginecegiz.

81



Antikapitalizm ve Kiiltiir

Benzeri ve paralel bir kuramsal degisim de hem Althusserci Mark-
sizmin kapsaml elestirisinden hem de Michel Foucault'nun fikirleri-
nin gittikge artan etkilerinden kaynaklamyordu. Belki de Ingiliz Alt-
husserciliginin en 6nemli an1, Barry Hindess ve Paul Hirst’tin Mode of
Production and Social Formation (1977) adl1 eserinin yayimlandigi anda.
Olduk¢a yogun ve ilgi ¢ekici olan bu kiigiik ¢aligma, yazarinin bir
onceki kitab1 olan Pre-Capitalist Modes of Production’in agik bir elesti-
risiydi. Ozetle, yazarlar ayni iistatlar1 Althusser gibi ozciilitk ve eko-
nomizmden vazge¢mek hususunda yeterince ileriye gidemedikleri ve
bunu yapmarun tek yolunun, tarihsel Marksist analizin temel kavram
olan iiretim tarzini bir yana koyarak onun yerine,“‘belirgin sosyal olu-
sumlar” tizerine yapilan ¢aligmalara yogunluk vermek oldugu sonu-
cuna vardilar. Bu tutum, neo-Gramscicilerin “konjonktiir’iin (belli
bir tarihi noktada var olan karmagik gii¢ iligkileri biitiinii) 6zgiinliik-
lerine kulak verme hususundaki israrina oldukga yakindi Bu tutum,
Williams ve Hall tizerinde etkili olmus ve Hindess ve Hirst’in Mark-
sist gelenekten tamamen uzaklagmasini saglamigti. Hirst, bunun sonra-
sinda bir “derneksel demokrasi” kuramcis: olarak kdkenleri devrimsel
komiinizm partisine degil, yerel demokrasinin ve 6z-6rgiitlenmelerin
kooperatif hareketi ve geleneklerine dayanan bir Ingiliz sosyalist ge-
leneginden yararlanan, ilgi ¢ekici ve kendine 6zgii bir yol izleyecekti.

1970lerin ortalarinda, Anglofon okurlar arasinda taninmis bir
Fransiz diisiiniir olan Michel Foucault, Post-Althussercilere benzer
sekilde bilgi tiirleri ile iktidar tiirleri arasindaki iliskiyi, geleneksel
Marksizm’le baglantili herhangi bir ilkel varsayunda bulunmadan
aciklama ¢abalariyla taninan uzun soluklu projesini siirdiirmekteydi.
Foucault’'nun yaklagimi, miiteakip on yilda ve 1980’lerin ilk yilla-
rinda, daha dinamik ve sofistike bir hal aldi ve bu suretle Foucault,
kdiltiirel ¢aligtnalar ve edebiyat tarihi alanlarinda gittik¢e daha etkili
bir gii¢ oldu. Foucault, ilk zamanlarinda ilaglar ve delilik gibi konular
hakkindaki “séylemnsel olusum” kavramlarinin, birbirinden ve daha
biiyitk sosyal giiglerden gorece 6zerk oldugu fikrine olan vurgusu
(Foucault 1961; 1972) sayesinde, Friedrich Nietzsche’nin fikirlerini
kaynak edinen ama ¢ok daha politik olan bir yaklagim gelistirdi. Bu
yaklagim, bilginin karsithk ve ¢ekisme dolu bir ortainda ne Glgiide
olugabilecegi sorusuyla ilgileniyordu (Foucault 1979). Foucault, her
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ne kadar ¢ogunlukla tiim Marksizm tiirlerinin diigmani olarak go-
riilse de (Foucault 1981), ¢calismasinin can alic1 noktalarinda Gramsci
Marksizm’ine oldukga yakin olan ve sinif ¢atigmasinin diinyayla ilgili
fikir ve varsayimlarda vuku bulan degisimin merkezinde olduguna
vurgu yapan bir kelime dagarcigina ve agiklayici bir yaklagima sahipti
(Foucault 1979: 115-31).

Gilles Deleuze’iin dostu ve meslektagi olan Foucault, Deleuze’iin
¢aligmalarindan birinin baglica ko