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Ansiklopedi ve Aydinlanma Felsefesi

Ansiklopedi s6zciigiiniin etimolojisini veren Ingilizce ve Fransizca kaynaklarda
bir anlam farkliify goze carpiyor. Ingilizce Merriam-Webster sozliigiinde, bu
sOzcligin Latince “encyclopaedia”dan geldigi ve kaynagmin genel efitim anla-
mindaki Grekge “enkyklopaideia” oldugu; bunun da “enkyklios” (genel) ve
“paideia”dan (egitim'den) olustugu belirtiliyor. Grekge oldugu varsayilan
“enkyklopaideia”ya Quintillanus'un bir elyazmasinda rastlanmg. Dolayisiyla,
sozcugiin kaynaginin anlamu, genel efitim ya da gocuk yetistirme genel bilimi.

Fransizca sozliikk Le Petit Robert'de de “encyclopédie”nin aymi Latince
sozciikten geldigi belirtilmig, ama bunun kaynag olan Grekge sozctigiin (“eg-
kuklios paideia™) karsihg olarak tiim bilgi dairesini (gevrimini) kapsayan 6gretim,
denmis. Sozciigii 1532'de Fransizca’ya aktaran da Rabelais.

Ansiklopedi ya da Bilimler, Sanatlar ve Zanaatlar Agiklamals Sézliigii’ niin ya-
y1in yonetmeni Diderot bu yapitta yer alan ansiklopedi maddesinde goyle diyor:
“Bu sozciik, bilgilerin art arda gelisi ve bir araya getiriligi anlamru tagir ve eski
Yunanca ‘en’ baglaci ile daire ve bilgi anlamina gelen adlarin (‘koklos’ ve “poi-
deia’) birlegtirilmesinden ortaya gikmustir.” )

Grekge kaynak, sozcligiin anlamina iligkin farkl agiklamalara kargin, In-
gilizce ve Fransizca’'da ansiklopedi dendiginde, biitiin bilgileri kapsayan ve
abece diizenine ya da konuya gore diizenlenmig yapit anlagihyor.

Ansiklopedi sozctigii Osmanlica’da Muhitii’l-maéarif diye gevrilmig; bilgi-
lerin geviren'i (cemberi) ya da gevrin?i anlamina geliyor. Semsettin Sami, Kamus-1
Fransev? de bu sdzciigiin kargihgim goyle veriyor: “Kaffei fiinun ve sanayie mu-
teallik mebahisi cami kitap ki ekseriya mevad-i miindericesi huruf u heca sira-
siyla miirettep olur. / Killiyat-1 ulum ve fiinun, muhiti’l-maérif....”" Emrullah
Efendi’nin 1900’de ancak bir cildini yayinlayabildigi ansiklopedinin adi da
Muhitii’l-maarif. Biitiin bunlar, ansiklopedi sozcugiiniin aktanlmasinda, Fransiz-
ca kaynaklann verdigi etimoloji bilgisine dayanildigani gosteriyor. Ansiklopedi
sozcligii, ancak 192(rlerde Tiirkge'ye girmis olsa gerek. M. Bahaettin’in 1926'da
basilan Yeni Tiirkge Liigat'inda bu sozclige rastliyoruz. Karsihign da goyle veril-
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Ansiklopedi

mig: “Bitiin malumatin heyet-i umumiyesi. / Bilciimle ulum ve sanayiden
bahs eden eser, muhitii’l-maérif.” Ansiklopedi s6zciigii bugiin, belli bagh biitiin
yabanc: dillerde oldugu gibi, Tiirkge'de de, bilgilerin, bilimlerin, sanatlann, za-
naatlann, tekniklerin tiimiinii kapsayan yapit anlaminda kullanihyor.

Batr’da, ansiklopedi denebilecek yapitlarin ilki, Martianus Capella’min V.
yuzyilda hazirladig: ve gramer, diyalektik, retorik, geometri, astroloji, aritmetik
ve miizik olmak iizere yedi konuyu kapsayan kitapti. Daha sonra buna benzer
yapitlar ortaya kondu. Moreiri'nin Biiyiik Tarith Sozliigii (1674) ve Bayle'in Tarih-
sel ve Elegtirel Sozliik', hem igerik hem de abece diizeniyle hazirlanmig olmalan
bakimindan modern anlamda ansiklopedinin ilk &rmekleridirler. Ayni geyi, Di-
derot ve d’ Alembert’in yararlandig: Chambers'in Cyclopaedia’s: i¢in daha kesin-
likle soyleyebiliriz.

islam kiiltiir cevresinde, konulara gére yazilmus olan ve ansiklopedi nite-
ligi tapryan yapitlann en ilginci, o dénemin hemen hemen biitiin bilgilerini kap-
sayan ve [hvan-1 Safa diye adlandinilan bilginlerin X. yiizy1lda hazrladiklan el-
li iki risaleden olugan yapittr. Osmanhlar'da, Tagkopriilizade'nin Mevzuatu'l-
ulum’'u (XV1. yy.), Katip Celebi'nin Kegfii'z-zlimun'u (XVII. yy.), Erzurumlu ibra-
him Hakki'min Marifetname’si (XVIIL. yy.), ansiklopedik yaputlar arasinda say:-
labilir.

Diderot ve d’ Alembert'in Ansiklopedi’si 1se, kendinden 6nceki aym tiir-
den yapitlardan, hem bigim hem de igerik bakimindan nitel olarak aynlir. Bu
Ansiklopedi’nin bigimsel ozellikleri arasinda, kendisinden once pek az ornegi
olan abece diizenine gore gerceklestirilmesini, hacmi bakimindan Zedler'in alt-
mg sekiz ciltlik Universal Lexicon’u (1732-1750) diginda kendinden 6nceki biitiin
ansiklopedilerden daha biiyiik olmasin, iki ylizden fazla yazin adam ve bilgi-
nin katkisiyla hazirlanmasini sayabiliriz.

Iceriksel 6zelligini de, Ansikloped?’'yi yénlendiren bilgi anlayisinda ve ma-
nevi ve ahlaksal amaglarda aramak gerekir. Diderot $oyle diyor: “Gergekten de
Ansiklopedi'nin amaa gu yeryiiziindeki boluk porgiik ve daginik bilgileri bir
araya getirmek, birlikte yasadigimz insanlara, bu bilgilerin genel sistemini
agiklamak ve bizden sonra gelecek insanlara aktarmaktir. Boylece daha 6nceki
yuzyillarda yapilmig ¢aligmalar, daha sonraki yiizyillarin igine yarayacak ve
daha bilgili hale gelmis olan torunlarimiz, hem daha erdemli ve hem de daha
mutlu olacaklar ve biz de insan irkina yalkagir kigiler olarak oliip gidecegiz.”
Burada Snemli olan nokta, bilgilerin, insanoglu ve bu diinya i¢in oldugu ve in-
sant sadece onlann erdemli ve mutlu kilacag: distincesinin ileri siiriilmesi ve
geleneksel, dinsel ve metafizik bilgi anlayislarina kargit bir tutumun benimsen-
mesidir. Bu da, Ansiklopedi’nin igerigini genel olarak belirleyen ayirt edici bir
6zelliktir. Nitekim, insan yagarm igin biiyiik onem tagtyan zanaatlara ve teknik-
lere, Ansiklopedi’de, daha énce rastlanmadik bi¢imde 6nem verilmesi de bunun
bir sonucudur. Ama, tizerinde aklin iglem yaptig1 duyumlann, gozlemlerin ve
deneylerin bir sonucu olduklan igin, bilgilerde bir art arda gelig, zincirlenig ve
tireyis de vardir; yani bilgiler boliikk porgiik ve rastlantisal olarak verilmemisg-
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Ansiklopedi ve Avdinlanma Felsefesi

lerdir; bunun tam tersine belli bir sisteme dayanurlar. Bu durum, abece diizeni
ile bilimler sistemini ya da soyagacini uzlashrma sorununu ortaya gikarmigtir
ve Diderot'nun bilimler siniflamasina quk énem vermesinin nedeni de, bilgi ve
bilimlerdeki organik bagintilann ve sistemin gozden kaybedilmemesini sagla-
mak istemesidir.

icerigi genel olarak belirleyen bu ozellikleri belirttikten sonra, Ansiklope-
di’'de baza konularda ileri siirilmig diigiince ve goriigleri agiklamaya ¢aligaca-
giz.

Bilginin kaynagy, simn ve degeri sorununa, yani bilgi kurami’na iligkin
goriuglerde Ansiklopedi’nin tutumu ¢ok agiktir. Bu goriig, Descartes’in temel ve
kesin bir ilkeden (“diigintyorum, dyleyse varim”) yola gikarak tiimdengelim
yoluyla biitiin varhi$ digiinceyle temellendirmeye ve agiklamaya ¢ahgan ve
dogrulugu Tanr’min metafizik giivencesine bagh olan felscfesinden farkh ve
ona karsittir; Leibniz’in tozler arasinda Tann’nin 6nceden kurdugu uyuma ve
dolayisiyla mantik ile varlik arasindaki 6zdeglige dayanan bilgi anlayigindan
da farkhdir. Ansiklopedi’de benimsenmis bilgi anlayigi, Bacon ve Locke’un dog-
rultusunda yer alan ve duyu verilerine, gozleme, deneye ve aklin bunlar iize-
rinde yaptig isleme dayanan ampirik ya da duyumcu bir gorigtiir. Dolayisiyla
bu anlayiy, hem Skolastik’e hem de kendinden 6nceki yiizyihn ve 6zellikle Des-
cartes ile Spinoza’nin sistemlerine ters diiger. Bu agidan, Ansiklopedi diigtinurle-
rinin akil sistemi’ni bir yana birakip sistem akh'na yoneldiklerinin ileri siirtilme-
si yerindedir. Burada dikkat edilmesi gercken nokta, 6nceki yiizyilda oldugu
gibi Ansiklopediciler'in de, aklin biitiin insanlarda tek ve bir olduguna ve bilgi
bakimindan en giivenilir kaynag olugturduguna, duyumcu olmalarina ragmen
inanmig olmalandir. Ama onlann duyu verileri ve deneyler tizerinde iglemler
yapan bu akli, kapali bir sisteme degil, ilerleyen bir bilgiye, aqik bir bilgi diin-
yasina ulastiran bir yetidir. Ansiklopediciler, kabullenilmisg biitiin inanglan, bil-
gileri, degerleri, gelenekleri, toplumsal kurumlan, boyle bir aklin siizgecinden
gegirip elegtirmeye yonelmiglerdir.

Ansiklopedi’nin savundugu bilgi anlayi, metafizik sorunlarin dogal ola-
rak bir yana birakilmasi sonucunu verdi. Gergi Ansiklopedi’de metafizik sdzcii-
glniin kullanildigini goriiyoruz, ama ahglagelmis anlamindan gok farkh bir
anlamda kullamliyor bu sézciik. D’ Alembert Ondeyis'te 3oyle diyor: “Locke’un,
agag yukan, Newton'in fizigi yarattig gibi metafizigi yarattig) séylenebilir. (...)
Kisacasi, metafizigi olmasi gerekene, yani ruhun deneysel fizigine (...) indirge-
di.” Dolayisiyla, mutlak varlik, Tann, ruhun 6liimsiizligi gibi metafizik sorun-
larda Ansiklopedi’de agir basan gorigiin kugkuculuk, bilinemezcilik ya da mad-
decilik oldugu soylencbilir. Nitekim d’Alembert bilinemezcdir; Diderot ise,
once tek bir Tann’nin var oldugunu bu diinyay etkiledigini ileri siiren tanncilk
gorigiine, sonra vahyi kabul etmeyen, ama bir tannsalhfin ve dogal bir dinin
var olduguna inanan yaradanciik’a baglanmug, daha sonra dogaalig: benimse-
mis ve en sonunda, ickin bir timtannicilikta ya da maddecilikte karar kilmigtar.
Ama Rousseau ya da Voltaire gibi din konusunda tanncihk ve yaradanalik gi-
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Ansiklopedi

bi farkh goriiglen: de benimsewiy olsalar, Ansiklopediciler'in hemen hepsinin
hoyggoriisiizligi, bagnazhg:, kurumlasmuy dini ve dolayistyla kurulu diizeni
siddetle elegtirdiklerini unutmamak gerekir. Gergekten de bu diigiinirlerin
amaci, yaygin ve kalhiplaymig inanglan aklin is1g1inda inceleyip gegersizliklerini
gdstermek ve insanogluna elegtirel bilincini ve dogal ozglrlGgunii kazandir-
makti.

Din sorunu, genellikle Aydinlanmacalarm ve 6zellikle Ansiklopedici-
ler'in iizerinde en fazla tarhstiklan sorunlardan biridir. Ozgiir diigiincenin ve
akhn yiiceltilmesi, Ansiklopedialer’i din konusunda da bir akil dini kavramina
yoneltmigti. Bu, biitiin dinsel inang farklanndan siyrilmug, gelenekten kurtul-
muy bir dindi; yani, dogal dindi. Ama bu din anlayii, Ansiklopedicileri ve o
doénemin digiince diinyasin etkileyen XVIII. ytizyil Fransiz maddeci diigtinir-
lerinin anritanimazhgiyla ¢atisma icindeydi. Voltaire'in, Hiristiyan inanglarim
kiyasiya elegtirmesine ragmen tanntanimazhg da reddetmesinden otiirii, bir
akil dininin ve tannnin varligimun kabul edilmesi gerektigi sonucuna varmasi
bu gatigmay ¢6zmeye yonelik bir gabanun Girtintidiir. Voltaire, maddeciligin ah-
laka bir temel saglayamayacagin ve ancak yaradanciigin kabul ettigi anlamda
bir tanrinin varhigina inanmanin, bu gerekli tetneli olugturabilecegini de digii-
niiyordu. Dolayisiyla “Tann olmasayds, onu yaratmamuz gerekirdi” demesinin
anlaminy, bu baglamda aramak gerekir. Diderot ise, tam anlamuyla tanntani-
maz olmadig) halde, doganin, organik ve dinamik bir yapis1 oldugunu, kendi
kendine ¢alan bir piyanoya benzedigini diigiindiigi igin, bir tannya da gereksi-
nimi olmadig sonucuna varmigti. Maddeciligi mantiksal sonuglarina kadar go-
tiiren ve sistemli bir bi¢imde agiklayan Baron d’Holbach ise, tann kavranmunn,
insanoglunun korkulanndan ve bilgisizliginden kaynaklandigini ileri siirer;
maddeden bagka hicbir geyin gercek bir varhg: olmadigim soyledigi icin de,
hem Hiristiyanlikia, hem tanrnicihkla, hem de yaradancilikla cah@r. Sadece fel-
sefi gerekgeler yliziinden degil, insanin yozlagmasiiun ve yagamindaki sefaletin
ve zavallihgin, Tann'ya inanmaktan kaynaklandigin diigiindiigii icin de dine
kargidir.

Devlet ve siyasal iktidar konusunda Ansiklopediciler'in genel olarak aydin
ve bilgili bir hiikiimdar (aydin despot) yonetimini ya da megruti monarsiyi sa-
vunduklar sdylencbilir. Bu belki de, diigiincelerini, iktidann ve din gevreleri-
nin tehdidi altinda Szglirce agiklamaktan kaginmak zorunda kalmig olmalan-
nin bir sonucudur. Ama bu diigiintirlerin hemen hepsi, dinin ve devlet iglerinin
ayrilmasindan; egitimin ve bagka toplum kurumlannn din adamlarirun deneti-
minden kurtanlmasindan, yani laiklikten yanadirlar. Onlara gore, devlet, top-
lum yararina ¢ahsmali; toplumun diizenini ve mutlulugunu saglamaly; yurttag-
lann kigisel inanglarina ve diigiincelerine karigmamalidir. Devletin yetkisi ve
gorevi, hukuk ve yasa alanina giren etkinlikler ve edimlerle ssurlidir. Dolays-
styla devlet, yurttaglann yagamina, ancak bu agidan ve bu alanda miidahale
edebilir. Bu arada, Ansiklopediciler’in, ekonomi alaninda, din ve siyaset felse-
fesindeki kadar elegtirici ve “ilerici” olmadiklariny; genellikle 6zel miilkiyeti ve
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getiriligi sadece tutkularla sinirlandirmak ve olanakh oldugu élgiide duyumla-
ra kadar genigletmemek igin bir neden var mi? Cegitli organlardan edindigimiz
algilann birbirlerinden farkli olmalarina ragmen, bu algilan, hepsinde ortak
olan bir agidan, yani ruhumuzu igine soktuklan haz ve tedirginlik durumu ag-
sindan karglagtirmak yine de olanakhidir. Korkung bir nesnenin ya da dehget
verici bir giiriiltiindn her biri, bizde, onlan belli bir noktaya kadar birbirine
yaklagtirabilecegimiz bir heyecan yaratir ve bunu da, birinci ya da ikinci du-
rumda, ¢ogunlukla, ya aym adla ya da esanlamh adlarla belirtiriz. Bundan otii-
rii, korkung bir nesneyi betimleyecek bir miizik¢inin, bu nesnenin etkisine en
benzer heyecan yaratabilecek giiriiltii cegidini dogada ararsa, bagarili olmama-
s1igin bir neden goremiyorum. Hoga giden duyumlar i¢in de aym geyi sdyleye-
bilirim. Bagka tiirli diigiinmek, sanatin ve hazlanmizin sinirlanim daraltmak
demektir.” Ses dunyasmm ve dolaysiyla miizigin alaninun genigletilmesini 6n-
goren bu anlay, yiiz altmig yil sonra Italyan fiitiiristlerinin, 5zellikle kentlerin
ve makinelerin ¢ikardiklan giiriiltilerin miiziksel 6nemine deginen kuramsal
yazilarinda yankilanur. Balilla Pratella 1911'de g6yle yaziyordu: “insanoglunun

cesitli bilimsel kegifleriyle stirekli olarak ve her zaman bir bagka bicimde evcil-
legtirilen doganin biitiin yeni baskalagimlariru miizige aktarmak gerekir. Kala-
bahklarin, biiyilik endiistri gantiyelerinin, trenlerin, transatlantiklerin, zirhlia-
rin, otomobillerin ve ugaklarin miiziksel ruhunu dile getirmek gerekir.”

Luigi Russolo da soyle diyor: “Bazilar, giiriiltiniin kulaga hog gelmedi-
gini soyleyerek itiraz edeceklerdir. Tath duyumlar veren hoy giiriiltiileri say1p
doken, giiriitmeye degmeyen itirazlardir bunlar. Sizi, giriiltiilerin sagirtic1 ge-
sitliligine inandirmak igin gokgiiriiltiisiini, riizgan, ¢aglayanlan, irmaklan,
akarsulan, uzaklagsan bir atin tinsim, bir arabamn arnavut kaldinminda sigra-
malarin, gece vakti bir kentin tumturakh ve beyaz soluklanm, kedilerin, biitiin
evcil hayvanlarin ve insan agzinin konusmaksizin ve gark: soylemeksizin ¢ikar-
digy bitiin giiriiltiileri sayabilirim. (...) Magazalann kaydirma kapilarini, kala-
baligin patirtisiru, garlann, demirhanelerin, iplik fabrikalarinin, matbaalann,
elektrikle galigan fabrikalarin ve metrolarin farkl giiriiltiilerini zihnimizde or-
kestralayarak eglenecegiz.” Diderot'nun resim sanatina deginirken genellikle
sanatin 6ziinii irdeledigi yazilan da ilginctir. Goethe'nin agimlamalar yazarak
Almanca’ya gevirdigi Resim Uzerine Deneme adh yapitinda Diderot, hicbir ko-
nuda mutlak ve degismez kurallarin olmadiginy; sanatin sadece, gergek olani
taklit etmesi ve betimlemesi gerektigini ileri stirer. Ona gore bir kambur, doga
bakimindan, Medici Veniis'ii kadar kusursuz ve yetkindir. Dolayisiyla, doga-
daki bicimler, geleneksel olarak giizel diye adlandinlagelmis seyden daha is-
tiindtir. Kant, yillar sonra, sanatin 6ziiniin giizel birgeyi anlatmak degil, birgeyi
giizel anlatmak oldugunu soyleyecek ve Baudelaire “Une Charogne”u (Bir Leg)
yazacakt.

D’ Alembert’in dil konusunda soyledikleri de ilging. Ona gore, ulusal dil-
lerin kullamlmas, bilginin yayilmas: ve edebiyat alaninda dzgiinliige ulagiima-
s1 bakimindan yararh. Ama, Latince'nin tamamen bir yana atilmasi, 6zellikle
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felsefe agisindan sakincali. Burada, genel olarak kabul edilen kapitalizm-burju-
vazi-ulusal dil iligkisinde, felsefe agisindan da olsa bir geri adim atilmug gibi go-
riintiyor. D’ Alembert, ulus gergegine de pek iyi gozle bakmuyor; “bliylik adam-
lar dehalarina, siradan adamlar uluslanmn dehasina adarlar kendilerini,” di-
yor. Bu arada, bizde, ulusala Ziya Gokalp’in de bilim dili olarak Arap¢a’dan
yararlanmak gerektigini ileri siirdiigiinii belirtelim.

Ansiklopediciler’in biiyiik katkisiyla; akil, deney bilgisi ve elegtiri {izerin-
de temellenmis bir yeni diigtince tarzanin radikal bir bigimde ortaya konmas: ve
savunulmas', Devrim’den énce Fransiz halkinun yagam kogullan ve siyasal ikti-
dann lutumuyla derinden iligkilidir. Halkin sefaleti, yozlagmg ve ¢liriimiig sa-
ray hayati ve d._spot bir iktidar, iki ylizli din adamlari, o donemde Fransa’da,
geleneklerin ve manevi deger diye ileri siiriilen geylerin birer aldatmacadan
bagka sey olmadigins; insanlann gozii oniine, ister istemez seriyordu. Bu du-
rumda, Fransiz maddeci diigiintirleri ve Ansiklopediciler, devlet, Kilise ve ku-
rulu diizen ile hak duygusunun ve aklin istemleri arasindaki geligkiyi irdeleyip
ortaya koydular ve tepki gosterdiler; insanlann iginde bulunduklan bu kogulla-
rin bilincine varmalarinun ve 6zgiirliiklerinin ellerinden ahinamayacak birsey
oldugunu kavramalannin digiinsel olanaklanm yarattlar ve boylece Fransiz
Devrimi’nin zeminini hazirladilar.

Antik¢ag felsefesinde oldugu gibi Yenicag felsefesinde de, metafizik ve
varlikbilim sorunlan iizerinde duran bir diistince evresinden sonra, toplum,
kiiltiir ve insan sorunlarinin agir bashig elegtirel bir evrenin geldigi felsefe ta-
rihlerinde belirtilir. Ger¢ekten de Aydinlanmma, XVII. yiizyilin biiyiik felsefe sis-
temlerinden sonra ortaya qikiyor ve bu bakimdan Antik¢ag’in Sofistler dénemi-
ni hem hatirlahyor hem de onunla bircok benzerlik gosteriyor.- Aydinlanma,
Rénesans’tan beri ele alinan, ama net ve kesin bir bigimde irdelenmeyen insan
sorunlan iizerinde duruyor. Bunu da, akla ve deney bilgisine dayanarak ileri
siirdiigl goriislerle temellendirmeye ¢aliiyor; dogaiistii ilkelere bag vurmaksi-
zin, yagadigimiz diinyada insandan kaynaklanan ve insan-igin olan bir yasam
kurmak amacini giidiiyor. Aydinlanma’min Sofistler’le bagka birgok ortak nok-
tas1 da var. Sofistler’in Grek aydinlanmasinda, insarn her geyin 6lgiist olarak
kabul cdilmesi; kendisinden onceki felsefeye karsit olarak insan ve kiiltiir so-
runlarinin ele alinmasy; gergegin, gozlem ve deney bilgisiyle irdelenmesi; top-
lum konusunda, devletin bir sézlegmeden dogdugu ve dolayisiyla ona gore dii-
zenlenmesi gerektiginin, insanlann dogal bakimdan egit olduklarinin ve dola-
yistyla Ozglr ve kole insan ayrimunin savunulamayacagirun; dinin, iktidardaki
zeki kimseler tarafindan halka boyun egdirilmesini saglamak igin uydurulmusg
bir kurum oldugunun ileri stiriilmesi; dugiincelerin genis kitlelere yayilmak is-
tenmesi, bu tiir ortak noktalardir. Kiiltiiriin sorgulanmas: diye 6zetleyebilecegi-
miz bu ortak ¢aba, Aydinlanma’da ozellikle Rousseau’da doruk noktasina ula-
sir ve tarihsel olanin yapay ve yozlagmig, dogal olanin ise saglikh ve dogru ol-
dugu karsithgirun ortaya konmasina yol agar. Bu baglamda, Rousseau’nun Bati
kiiltiiriinG radikal bir sorgulamadan gegirdigi; dogurdugu kotii sonuglan orta-
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ya koydugu ve dolaysiyla kiiltiir sorununun tam anlamyla 11k olarak onun ya-
pitlaninda ortaya kondugu ve kiiltiiriin kendi’nin-bilinci’'ne vardi§ séylenebi-
lir.

Diderot, gittiikleri amacin “yaygin ve ortak disgiince tarzim degigiklige
ugratmak” oldugunu soyliiyordu. Gergekten de Aydinlanmaailar ve Ansiklope-
diciler, bilginin yaru sira, ona bagintili olarak eyleme de énem veriyorlards. Luci-
en Goldmann'in belirttigi gibi, Aydinlanmacilar, “bilme ile eylemin arasindaki
siki bagin bilincindeydiler. Ama onlar, ister dogaya ister insan toplumuna iligkin
olsun, praksisi (insan etkinligini), insan eyleminde ya da ayru amaa giiden bir-
¢ok bireyin egzamanli eyleminde, bilme yoluyla ediniimis &zerk bilgilerin dog-
rudan uygulanmasi olarak goriyorlardi. Onlar igin, ister doga bilimleri, ister
toplum bilimleri sézkonusu olsun, bilim, varhg ve geligimi, hi¢ kugkusuz pratik
gereksinimlerle ve bireylerin deneyimleriyle desteklenmis ve hatta olanakh k-
linmig 6zerk bir gergeklikti; ama bu bilimin igerigi, insanlann tarihsel eylemiyle
hicbir gekilde belirlenmemigti. Dolayisiyla praksisin, toplum yasaminda, ku-
ramsal bilgilerin ve ahlaksal ilkelerin uygulanmas olarak 6nemli bir rolii vardi
ve praksis, merakin ve arastirmamn gelismesinde yararh ya da zararh bir etken
olabilirdi; ama s6zciigiin gercek ve dar anlamunda, hakikatin igerigi fizerinde etki
gosterebilen ve insan ile toplumu nitel bir déniiglime ugratabilen bir yaratic: et-
kinlik degildi. Kisacasi, Aydinlanma digiintirleri, digiince ile eylem arasindaki
bagintlann diyalektik karakterini hicbir zaman sezinlememiglerdi.”

Ayrica, Aydinlanma’nin katigtksiz akalsal bir diigliniig ve kavrayy lizerin-
de temellendirilmek istenmesinin, bu diigiince akimim, kargisina dikilip elegtir-
digi nesneyle yani dinle diyalektik olarak belirlenmeye zamanla yol achgi ve
ayns akumin kendine 6zgii bir geyit bagnazliga ve hoggoriisiizliige siiriiklenme-
sine yol a¢higr da sdylenebilir. Kahgsiksiz, salt ve formel bir diigiiniigiin insan
gergekligini, dinin ve inancin kaynagiru ve ona duyulan gereksinimin anlamim
kavrayamayacagi; soyut bir insan imgesiyle yetinmek zorunda kalacag), Ay-
dinlanma’ya yonelik irdelemelerde ¢ok kez dile getirilmistic Hegel ve Goethe
de Aydinlanma’y bu agidan elegtirirler ve dolayisiyla, romantik, trajik ya da di-
yalektik dlinya goriiglerine, bir tiir zemin hazirlarlar.

Hegel, Tinin Fenomenclojisinde, 6nce, Aydinlanmamin baglica elestiri
konusunun din oldugunu belirtiyor. Ama bu din, insan yagamindaki eski anla-
muru ve etkinligini kaybetmig bir dindir. Ciinkii Hiristiyanlik, Aydinlanma déne-
minde, insan bilincinin ge¢irdigi déntigiimler dolayistyla (Goldmann, bir Marx-
¢1, “burjvazinin yiikselmesi ve onunla birlikte akilc: diigiincenin de gelismesi
dolaystyla” séziinti kullanabilir burada, diyor) sadece, Tann'ya iligkin basit bir
bilme, “bir Tann bilimi” haline gelmistir. Dolayisiyla Aydinlanma, tarihsel geli-
simde insanoglunun insan olmas: siirecinde dinin somut yerini; bir gesit “uyu-
yan bilin¢” olmas1 durumunu gézden kagirmis ve dolayisiyla ona yonelttigi
elestiri de ele aldi) nesneyle simirlanarak ve belirlenerek pargasal ve soyut bir
elegtiri olarak kalmigtir. Ama Aydinlanma, bog inang haline gelmis bir dinle sa-
vaymaz sadece; bu felsefe ayru zamanda diinyaya yonelik bir elestiri anlayis ve

18

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ansiklopedi pe Aydinlanma Felsefesi

insanla evren arasinda bir iligkidir de ve bu iligki, akilsal bilgi ve katigiks1z dii-
slinme ve kavrama iizerinde temellendirilmigtir. Dolayisiyla Aydinlanma felse-
fesi, “her seyi yikan” ve bundan 6tiirii “kendisini de paralayan” bir elegtirel an-
layis, “katinksiz bir zekasal diiglince” olarak ortaya gtkmaktadir. Goldmann
soyle devam ediyor: “Ama bu durumda, insana ve topluma iligkin akilct diinya
goriigii, bicimsellikten kurtulamiyor; manevi diinyanin (ya da tinin) her tiir
agiklayic: ve bilimsel bilgisinin biricik 6zsel igerigi (ya da Marx¢1 olarak Hegeld
idealizmden uzaklagarak sdylenebilecegi gibi; “praksisin, insanlarin tarihte ve
tarih lizerinde gosterdikleri eylem olarak insanhgin tarihsel olusumunun bilgi-
si”, denebilir), Aydinlanma diigiincesinin bir eksigi olarak kaliyor. Akl goziiyle
seyretmenin sagladig: bilgiyi etkin bilime, nesnenin bilimini éznenin bilimine
déniigtiiren ve boylece bunlann biriyle 6tekinin 6zdegliginin bilincine ulagan
biricik igerik, Aydinlanma’da yok. [...] Imdi, etkinligin ve igerigin olmayigi, Ay-
dinlanma’run temsil ettigi bu bilmeyi yetersiz kiliyor ve bilmede ortiik olarak
bulunan has (authentique) yan~ Aydinlanma’nin tarihgi anlayigtan uzak oldu-
gu halde etki gosterdigi ve tarihi etkiledigi 6lgtide bu yandan soz edilebilir an-
cak- Aydinlanma’y agan bir perspektifle kavranabiliyor. Biling diizeyinde ta-
rihsel olarak etki gostermis olan bu ortiik icerik, doganin sistemli ve kapsayia
olarak agiklanmasi; teknik agidan uygulanmasi, evrensel olarak yayginlagtinhip
ogrenilmesi ve bitiin bunlann, toplumsal yagam déniigiime ugratma konu-
sunda katkida bulunmasi ve dolayisiyla somut tarihsel iglevini yerine getirme-
sidir.”

Hegel, Aydinlanma iginde bir ileri adim olarak gordiigii Ansiklopedi ha-
reketini, gergek eylem icin verilen savaga gotitren kesin bir aithm ve tamitamu-
na kuramsal bir bilgi olan kendisini agma ¢abasi olarak degerlendirerek giyle
diyor:

“Bu dil, verilen yarg) bir anlik gevezelik oldugu ve kendini hemen unutt-
tugu icin, ancak bir tiglinci biling kargisinda bir biitiin olarak gosterebilir ken-
dini ve bu biling, kendini katigiks1z zckasal kavrayis olarak da, darmadaginik
ozelliklerini, genel bir imge i¢inde toplayarak ve herkesin kavrayabilecegi bir-
sey halme getirerek gergeklegtirebilir ancak.”

Goethe'nin Aydinlanma’y; elegtirisi de bir bakima ayr dogrultuda yer
ahir. Faust'un ilk dizelerinde, Aydinlanma’nin idealleri ile, insanin sadece soyut
alkal ve diiglince gliciiyle yetinemeyecegini dolayl: olarak ileri siiren biitiinsel bir
varhik 6zlemi, kargitlik icinde ortaya konur. Faust, her geyi 6grenmigtir, ama bu
evrensel bilginin sinirlannin da bilincindedir ve gercek yagama, insansal ger-
cekligin 6ziine ulagmak icin edindigi evrensel bilginin yetersizligini ve onu ag-
mak gerektigini duyar. Goethe, bilginin yani sira ve ondan daha fazla, eylemin
gerekliligi Gzerinde durur. Faust, genis ve derin bilgiler edinerek sadece Haristi-
yanliktan degil, ama her ¢esit dinden siyrilmighir; ne var ki, elegtirel diiglincesi
kendine donerek, katisiksiz bilmenin simirlann ve yetersizligini gostermigtir
ona. Boylece Faust, katigiks1z akul bilgisinin, gergekligi gerektirdigi gibi kavra-
mayamayacag sonucuna vanr. Eylemden bagimsiz ve ayrlmg bilginin bir tan-
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nnn elde edebilecegi birgey oldugunu ve boyle bir tannya yetebilecegini; ama
insan yagsamini doldurabilecek temel bir igerik saglayamayacagim disiniir.
Goldmann, Goethe'nin 2yleme verdigi énemi degerlendirerek onun bilgi ve ey-
lem arasinda diyalektik bir iligki gordiigii sonucuna variyor ve Aydinlanma fel-
sefesine yonelttigi elestirileri de bu agidan temellendiriyor. Aynca, Faust'un
Aydinlanma felsefesinin idealini bir yana birakirken, yeniden Hiristiyanliga
donmedigini, ama tarihsel insan eylemi kavramuna yaklagtig1 6lgiide, dinin agik
anlamlarinin Gtesinde, insansal, evrensel ve tézsel mesajira kavramaya baglads-
g1n1 ve bu mesajin ortaya athi sorunlara bir bagka diizeyde cevap verilmesinin
gerekli oldugunu ve Aydinlanma’run sozii gegen sorunlann kavranmasina set
gekmekle kalmayp, ortaya konmalan haklan da yadsidiginu sdyliiyor.

Insann, cylemiyle hem kendini, hem diinyay1 déniigiime ugrathg: ve
dolayisiyla 6zneyle nesneden herhangi birine egemenlik taminarak insanoglu-
nun agiklanamayacag ve insanin kendini yaratan bir varhik oldugu goriigiine,
temeline dayanan bu tiir diyalektik bir diigiinceden kaynaklanan elegtiriler,
Aydinlanma’nin, icinde yer aldig: diigiince tarihi siirecinden ayn diigerek bir
bagka kiiltiir ¢evresine aktarildifn zaman bagina gelenleri agiklamak balamin-
dan ¢ok onemlidir.

Bati diinyasirun iiriinii olan diigiince akimlan ve bu arada ozellikle Ay-
dinlanma, igirden ¢ikmus oldugu felsefi baglama tamamen yabana ve gogun-
lukla karsit kiiltiir ortamlanna aktanlmak istendiginde, genellikle yanhis bir
kopyaya déniigiiyorlar. Dogu’nun genellikle akilsal diigiince geleneginden yok-
sun, zglir diisiincenin ve clegtirinin ne oldugunu bilmeyen bireysiz ve felsefe-
siz toplumlarinda bu durum agik bir bicimde kendini gosterir. Herhangi bir sa-
nayi iiriiniinii ithal edip sahiplenmek ve onu kendinin samip mutlu olarak tafra
satmak, bir digiince ya da bilim tirtintinii sahiplenmeye kalkigmaktan ¢ok daha
kolaydir. Ama her iki durumda da bir ithalat s6z konusudur ve bir makineyi
iiretemeyer., bu araci ne 6lgide sakarhik ve acemilikle kullanabiliyorsa, diigiin-
ce uretmeyen bir kiiltiire bagh bir kig de, digardan aktardig: diigiince kargsin-
da Oylesine acemidir. Bu sorun, tam anlamyla bir felsefe ve diigiince tarihi so-
runu degildir; daha ¢ok kiiltiir etkilegimleri tarihi ve sosyolojisi kapsami icinde
yer ahr. Cinkii, Bat1 ve genellikle Dogu dugiince tarihleri arasinda bir zamanlar
belli bir aligverig ve iligki gerceklesmis de olsa, bu ilineksel baglantiya ragmen,
organik ve 6ze deggin bir tiirdeglik yoktur. Dolaysiyla Dogu’da ve Tanzi-
mat’tan bu yana Tiirkiye'de Bati diigiincesini, felsefesini ve 6zellikle tizerinde
¢ok durulan Aydinlanma’yr benimseme ve 6ziimleme ¢abalan da aslina sadik
olmayan bir kopyadan ileriye gegememis, 6ncesi ve sonrasi olmayan havada,
soyut ve bulanik bir diigiince yr3gam olarak kalmig®; siyasal iktidann resmi ide-
olojisinin gerekgesi ve gogunlukla da bir bask: arac: olarak iy gérmiigtiir.

Ornegin Tiirkiye'cs, 6zellixle Cumhuriyet doneminde, resmi ideolojinin
temeli olarak pozitivizmin yar sira benimsenmis olan Aydinlanma, hemen he-
men boyutlarindan bir tanesine, yani laiklife indirgenmis; Aydinlanma’nin 62-
giir diigiince ve elegtiri gibi 6teki temel boyutlan, resmi ideolojinin mutlak ki-
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sitlamasina ugramigtir. Halkin cahil oldugunun ve bunun biricik temel nedeni-
nin dinde aranmast gerektiginin diigiiniilmesi; akil 6gretme yoluyla bilgilendir-
me, emir verme ve baski yapma gibi tutumlann dogal bir davrang haline gel-
mesine yol agmigtir. Kendisinden bagkasina tahammiil edemeyen bu garip Ay-
dinlanma anlayis; korii kériine inanma ve savunma bakimindan, yani bicimsel
(formel) agidan aralarninda higbir fark bulunmayan, ama korii koriine inandik-
lan ve savunduklan varliklar ve goriigler bakimindan, yani iceriksel agidan bir-
birinden aynlan “ilericiler” ve “gericiler” arasindaki kargithg: siirekli olarak
beslemis; manevi ve siyasal alanda tam bir anlayigsizhik, inat ve ¢ozlimstizliik
dogurmugtur ve bu, Tiirkiye’de Aydinlanma‘nin bagina gelen kétii sertivenler-
den sadece bir tanesidir.

(Selahattin Hilav)
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BIRAND Kamuran, 18. Asir Fransiz Tefekkiirii ve Namik Kemai, Felsefe Arkivi, say1 1,
1945.
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Paris'te yagayan Dantzig’li bir Alman olan Sellius, editr Le Breton’a, Ephraim
Chambers'in Cyclopardia, or an Universal Diclionary of Arts and Sciences'uim (1728, 2
cilt, in-folio) gevirme onerisinde bulundu.

Le Breton, kendisine bir imtiyaz verilmesini saglad: (Subat); Sellius ve tasanya
para yatiracak olan ingiliz John Mills ile bir sozlesme yapt. Cyclopaedia’min met-
ni diizeltilecek ve geligtirilecekti (4 cilt metin ve 1 cilt levha). Le Breton ile iki or-
tag birbirlerinden aynidilar (Agustos). Le Breton, G¢ bagka kitapgiyla, yani Brias-
son, Durand ve buyiik David'le i birligine girdi (Ekim).

Chambers ve Harris'in sozliiklerinden, ekler yaplarak gergeklestirilecek Bilimler ve Sa-
natlar Evrensel Ansiklopedisi ya da Sozliigi igin yeni bir imtiyaz verildi. Cahsmay:
Fabbé Gua de Malves yonetecekti; Diderot, ¢evirmen olarak ige alinmusty;
d’ Alembert de bilimsel maddeleri denctleyecekti.

Gua de Malves, gorevini birakti. Diderot ve d’ Alembert, yayindan sorumiu oldu-
lar (Ekim).

Ilk tasan genigletildi. D’ Alembert, bilimsel béliimden; Diderot ise yapitin geri ka-
lan bélumiinden ve ozellikle, Sanatlarin Betimlenmesi'nden sorumluydu. Yeni ¢a-
Ligma arkadaglan ige alind.

Diderot, Kirler Uzerine Mektup’un yayimlanmasindan sonra Vincennes zindaruna
atilh (Temmuz). Kitapgilar, onun lehinde girisimlerde bulundular. Diderot, ka-
sim ayinda serbest birakild. .

Diderut'nun yazdii Prospectus dagitild (arahik). In-folio 10 cildin (bunlann ikisi
levhalara aynlmgh) yayimlanmasi tasartandi.

1751: Abone édemeleri bityiik dlgiide gelmeye bagladi. Cizvitlerin yayimladig journal de

1752

Trévoux'da Prospectus’u elegtiren P. Berthier ile Diderot arasinda kalem tartigmas:
bagladh.

Haziranda, Bir yazarlar teplulugunun hazrleditr Ansiklopedi ya da Bilimler, Sanatlar
ve Zanaatlar Agiklamal Sozlagi’nin ilk cildi yayimiandi. Bu dldin baginda,
D’ Alembert’in yazdig1 uzun bir Ondeyis bulunuyordu.

Journal de Trévoux'nun saldinlan yeniden bagladi. Ansiklopedi”ye katkida bulunan
I'abbé de Prades, Sorbonne’da bir tannbilim tezi savundu (Arahk).

ikindi cilt yayimland: (Ocak). L’abbé de Prades’in tezi sansiire ugrads ve yakilma-
ya mahkim edildi. Paris bagpiskoposu Christophe de Beaumont, Hollanda ya
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1753:
1754:

1755:

1756:
1757:

1758:

1759;

kagan Prades aleyhine bir buyrultu gikard: ve Sézliik’e katkida bulunan bir bagka
yazar, yani 'abbé de Yvon da onun ardindan bu iilkeye kagt. Cizvit P. Geoff-
roy’nin risalesi yayimland: ve Jansenist Nowvelles ecclésiastiques saldinlara bagla-
d1r. Yayimlanmug olan iki cildi yasaklayan Devlet Konseyi karan qikanids (Subat).
Kitaplik miidiirii Malesherbes’in ve Saray’daki cizvit kargiti grubun (Mme de
Pompadour, Bernis) destegi sayesinde, Ansiklopedi gézetim altinda devam edebil-
di. Diderot, L'abbé de Prades'in ssounmasma ek’i yayimladi (Ekim).

Baginda d’Alembert'in bir Uyar’s1 bulunan II1. cilt yayimland (Kasim).

Kesin olarak kararlagtinimis bask: sayis, 4225 niishayla sirurlandiridy IV. cilt
yayimlandi

Fréron, Anné littéraire de saldinlarina baglad.. Lyon‘'da dzvit Tholomas, d’Alem-
bert’e gsiddetle saldirdi. D’ Alembert, Fransiz Akademisi'ne kabul edildi (Kasim).
Voltaire'in de katilmaya baglamasina taniklik eden ve Diderot'nun Ansiklopedi
maddesini igeren V. cilt yayimlandi (Kasium).

VI cilt yayimland: (May:s).

XV. Louis"ye karst Damiens suikasti yapild: (Ocak). Bozguncu yazilardan sorum-
lu olanlan Ghimle ya da kiirek mahkimluguyla cezalandiran Parlamento buyru-
Bu gikartild.

Yilin son aylaninda, Ansiklopedi diigmanlan gemi aziya aldilar. Vaux de Giry'nin
Premier Mémuire sur les Cacouacs (Kastm), Jacob-Nicolas Moreau’nun Nouveau Mé-
moire pour servir & I'histoire des Cacouacs (Kasim), Palissot’nun Petites Lettres sur de
grands philasaphes ve Soret ile P. Hayer'in La Religion vangée ou Réfutation des aute-
urs impies adh yazilan yayimlandi.

Kasim ayinda yayimlanan VII. ciltte bulunan d’Alembert’in Cenevre maddesi, Ce-
nevrelilerin ve Gzellikle de ansiklopedistlerin dostu hekim Tronchin'in protesto-
larina ve Lettre 3 d'Alembert sur les spectacles’s 1758 de yayimlanacak ofan Rousse-
au'nun aynilmasina yol agt1.

Saldinlardan ve hirpalanmaktan bezen d’ Alembert, Ansiklopeds’den aynima kara-
n aldi, ama matematik konusundaki maddelerle ilgilenmeyi kabul etti. Aynlma
tehdidinde bulunan Voltaire gene de birlikte calismaya devam etti. Calisma ge-
cikti ve 1758'de higbir cilt yayimlanmad:.

Helvetius'un De I'Esprit adh kitaln mahkam edildi (Agusros). Abraham Chaume-
X’in Préjugés légitimes contre I"Encyclopédic’si yaynmlandi (Kasim).

Korkung bir yil. Paris Parlamento’su tarabndan mahkdm cdilen ve aralaninda
Ansiklopedi’nin de bulundugu sekiz yapita el konulmasina iligkin karar, genel
savc Joly de Fleury tarafindan yayumland: (Subat). Ansiklopedi'nin yedi cildi, bir
sanstir komisyonuna havale edildi ve VIII. cilt baskudayken oteki ciltlerin dagiti-
mu yasaklandi.

Krallik Komisyonu, 1746 imtiyazin: geri aldi (Mart). Kitapglar, abonelere parala-
ninu geri vermekle yiikiimlendi. Kitapgilar, yayina Hollanda ya da Isvigre’de de-
vam etme tehdidinde bulundular. Malesherbes, anlagmaya vardi ve abonelerin
zaranmn heniiz bastimamuy olan levha ciltleriyle 6denmesi yoluna gidildi. Bin
gravilr derlemesi igin yeni bir imtiyaz verildi (Eyhil). Ansiklopedi kurtulmugtu. Hi-
kiimet, metinler de dahil olmak iizere, yapttin daha sonraki yillarda tamamlana-
cagiu gormezlikten gelir gibi davrandy

Papa XIII. Clement, Ansiklopedi’yi mahkim etti. Sézlizk yoneticilerini, Réaumur
tarafindan Bilimler Akademisi'nin Sanatlarin ve Zanaallarin Betimlenmesi yapith
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1760:

1762:

1763:
1764:

1765:

1766:

1767:
1768:
1769:
1770

1771:

1772:

Kronoloji

igineiparig edilen levhalari kullanmakla suglayan graviircii Pierre Patte’in mek-
tubu, Anné littéra-ire de yayimland (Kasim). Kitapgilar, Observateur littéraire' de
buna cevap verdiler (Aralik).

Le Franc de Pompignan, Fransiz Akademisi‘ne kabul konugmasinda, “filozof-
lar”a saldirds. Palissot'nun ansiklopedistleri giiliing diigtirdiigii komedisi Filozof-
lerin Comédie-Frangaise’de ilk temsili yaprldi. Palissot’nun koruyucusu ve Choi-
seul diikiiniin metresi olan Robecq prensesinin giddetle elegtirildigi ve {izerinde
yazar ads bulunmayan Préface de In comédie des Philosophes, ou la vision de Charles
Palissot brogiirii yayimlandi. Ansiklopedi’ye katkida bulunan 'abbé Morellet'nin
bu brogiiriin yazan oldugu ortaya gkt ve Morellet Bastille’e atild.

Yihin ikinci yarisinda ortahk biraz duruldu. Editorlerin toptan yayimlamaya ka-
rar verdikleri son on cildin hazirlanmas i¢in Diderot, durup dinlenmeden ¢alista.
Levhalar’ m birinci cildi yayimland: (Ocak). Isa Toplulugu Paris Parlamentosu ta-
rafindan mahkQm edildi ve cizvitlerin yonettigi okullar kapatildi (Agustos). Di-
derot, Cizvitler maddesini bitirdi. Rus ¢arigesi II. Katerina'run Ansiklopedi'yi Ri-
ga’da bitirmek tizere gelmesi konusundaki onerisi, Diderot tarafindan kabul edil-
medi.

Levhglarin 11. ve 111. ciltleri yayimland

Diderot, Le Breton’un tehlikeli olarak gordiigii bazi metinler tizerinde, kendisine
haber vermeden sansiir uygulandifiru ve basili metnin kimi zaman miisveddele-
re uymadigiru fark etti (Kasim).

Kitaphik'in miidiiri olarak Sartine, Malesherbes'nin yerine gegti.

Levhalar'in IV. cildi yayinland: (Ocak). Metnin son ciltleri basildi ve Diderot,
“Biiyiik ve lanetlenmis yapit bitti!” diye haykurabildi (Eytil).

1759 mahkfimiyeti sirasinda baskiya hazir bekleyen on cilt metnin dagitimi ger-
ceklesti. Paris ve Versailles'da dagitim yasag siirdii. Bu yasaga aldirmayan Le
Breton, birkag giin Bastille’e atild (Nisan).

Levhalarin V. cildi yaymmlandy.

Levhalar'in VL. cildi yayimlandh.

Levhalar'in V1. cildi yayimland:.

Yapttin yeniden basilmasi: hakkinu almig olan Panckouke’a daha once bastig clt-
leri dagitmas: konusunda hitkiimet tarafindan izin verilmedi. Panckouke, basima
Cenevre'de devam etmesi icin Isvigreli editér Cramer ile ortakhik kurdu.
Ansiklopedi'nin yeni bir baskisinin yapilmasina Livourne’da girigildi. (Fransizca
Sizliik, O. Diodati’‘nin notlanyla 1758'den baglayarak Lucques'da yeniden basil-
must).

A. Yverdon ve B. de Felice, Ansiklopedi'yi, tam anlamiyla yeniden hazirlanmug
olarak in-quarto 58 cilt halinde yayimlamaya basladilar.

Levhalar'in VI ve IX. ciltleri yayimlandi. Memnun kalmayan Luneau de Boisjer-
main adli bir abone tarafindan kitapgilar aleyhine dava agid1. 1778'de verilen ka-
rarda, Luneau’nun davasi reddedildi.

Levhalarin X. ve XI. ciltleri yayumlandi. Gergek anlamda Ansiklopedi'nin 17 cilt
metin ve 11 cilt levhalar olarak yayinlanmasi tamamlanda.

1776-1777: Panckouke, Ansiklopedi’ye EK'i yayumladi (4 clt medin, 1 ciit levha).

1780:

Bir Dizin yayimlandh (2 cil®).
(Alain Pons)
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Ondeyis

Okurlara sundugumuz bu Ansiklopedi, adinin da belirttigi gibi, bir yazarlar
toplulugunun yapitidir. Aralaninda biz bulunmasaydik, bu yazarlann, hakl bir
tin kazanmag olduklan ya da ona layik oldukian giivencesini verebilirdik kug-
kusuz. Ama ancak bilginlerin verebilecegi bir yargiyr 6nlemek istemeye kalkig-
masak da, boylesine biiyiik bir girisime en fazla zaran dokunabilecek bir itirazi
her geyden 6nce bir yana itmemiz, en azindan gorevimizdir. Bundan étird,
guglerimizi bu kadar agan bir yiikiin altina tek bastmza girmek gibi bir gozi
peklik gostermedigimizi ve yayin yonetmenligi islevimizin, en biiyiik bolimii
bize tamu tamina sunulmug malzemeyi diizenlemekten bagka bir gey olmadig-
nm agikliyoruz. {...]

Yayimina bagladigimuz ve bitirmeyr umdugumuz bu yapitin iki amaa
var: yani, Ansiklopedi olarak bu yapitin, insan bilgilerinin diizenini ve zincirleni-
sini elden geldigince ortaya koymasy; Bilimler, Sanatlar ve Zanaatlar Agiklamalt
Sozliigii olarak da, her bilim ve ister 6zgiir ister mekanik sanatlar olsun, bunla-
rin her birinin temelini olugturan genel ilkeleri ve igerigini ve 6ziinii olugturan
en temel ayrintilan kapsamas: gerekiyor. Demek ki, Ondeyigimizin plani ve
béliiniimii, bu iki agidan, yani Ansiklopedi ve Agiklamah Sozliik aqisindan belirle-
necek. Bunlan art arda ele alacak ve bu ikili amaa hangi araclarla gerceklegtir-
meye ¢abistigimuz agiklayacagnz.

Buluglann arasindaki ilinti uzerinde azicik diigtiniilmiy de olsa, bilimler-
le sanatlarin birbirlerine siirekli olarak yardim ettiklerini ve dolayisiyla arala-
nnda, onlan birlegtiren bir bag oldugunu gormek kolaydir. Belli bir bilim ve sa-
nati az sayida genel kurala ve kavrama indirgeme ¢oguniukla zordur, ama in-
san bilgisinin sonsuz gegitlilik gosteren dallanm tek bir sistem icine sokmak,
bundan daha az zor degildir.

Bu irdelemede atacagimuz ilk adim, deyis yerindeyse, bilgilerimizin so-
yagacinu ve birbirinden tiireyigini; onlar1 doguran nedenleri ve birbirlerinden
ayirt edilmelerini saglayan 6zellikleri incelemektir; kisacas, fikirlerimizin ké-
kenine ve tiireyigine kadar inmektir.
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Biitiin bilgilerimiz, dogrudan ve dusiiniilmiis olarak ikiye aynlabilir.
Dogrudan bilgiler, istencimizin herhangi bir iglemi olmadan dolaysiz olarak al-
difimuz bilgilerdir. Bu bilgiler, deyis yerindeyse, ruhumuzun biitiin kapilan
actkken bir direngle karsilagmadan ve ¢aba gissterilmeden igeri giren bilgilerdir.
Diglinilmiis ya da diigiinlimsel bilgiler ise, zihnin, dogrudan bilgiler iizerinde
iglem yaparak, onlan birlegtirerek ve diizenliyerek elde ettigi bilgilerdir.

Dogrudan bilgilerimizin tiimii, duyulardan elde ettigimiz bilgilerden
bagka gey degildir ve dolaysiyla, biitiin fikirlerimizi duyumlanimiza borglu-
yuzdur. lik filozoflarin bu ilkesini, skolastikler de uzun siire bir belit (aksiyom)
olarak gordiiler. Bu ilkeyi yiiceltmeleri i¢in, onun eski donemlerden kalmus ol-
mast yeterli bir nedendi ve skolastikler, tozsel formlan ya da dogadtesi nitelik-
leri de aym1 cogkuyla savunuyorlards. Nitekim, felsefenin yeniden dogus done-
minde bu hakikat, kendilerinden ayirt edilmesi gereken sagma kanlar gibi ele
alind: ve yanhgla karigmig olmak ya da yanhgin yam sira yer almak, dogru olan
icin en biiyiik tehlike olusturdugu ve gerektigi gibi kavranmamasina yol agtiga
icin, bir yana atild1. Bircok aqidan etkileyici olan ve belki de daha az tanindagn
icin daha da carpicilik tagiyan dogugtan fikirler sistemi ise, skolastiklerin beliti-
nin yerine gecti ve uzun stire hiikiim yiiruttiikten sonra hala birka¢ savunucu
bulmaktan geri kalmadi. Onyargilar ya da sofizm tarafindan kovulan hakikatin
yerine donebilmesi boylesine zahmetli bir igti. Nihayet, pek az zaman 6nce, es-
kilerin hakh olduklar:, hemen hemen genel olarak kabul edildi. Biz, eskilere,
yalniz bu noktadan degil, daha bagka noktalardan da yaklagmaya baglamusg bu-
lunuyoruz.

Hicbir sey, duyumlanimuizin varliga kadar kuskusuz degildir. Duyumla-
rin, biitiin bilgilerimizin kaynag: oldugunu gostermek icin, bunlarin boyle bir
kaynak olabileceklerini karutlamak yeterlidir. Ciinkii, dogru diiriist felsefede,
temeli, olgular ve tartigma gotiirmez hakikatler olan her ¢ikarim, varsayimlara
(bu varsayimlar biiyiik bir ustaligin tiriinleri olsalar da) dayanmaktan ileri gi-
demeyen seye tercih edilir. Olugturmamiz i¢in sadece duyumlanmiz iizerinde
disiinmemizin yeterli oldugu katigtksiz zihinsel fikirlerin, ruhumuzda daha
Onceden var oldugunu varsaymanin ne geregi var? Ele alacagimiz ayrintilar, bu
fikirlerin, gercekte, duyumlanmizdan bagka bir kékeni olmadigini gosterecek-
tir.

Duyumlanmuzin bize ilk 6grettigi ve kendisinden ayirtlanmamig halde
bulundugu sey, kendi varhgimizdir. Dolaysiyla, ilk diigiiniimsel fikirlerimiz,
bize, yani dogamizi olugturan diigiinen ilkeye iligkindirler ve kendimizden ayn
seyler de degildirler. Duyumlanimiza borghu oldugumuz ikinci bilgi, dig nesne-
lerin varhigidir ve kendi bedenimiz de bu nesneler arasinda yer alr. Ciinkii be-
denimiz, benligimizdeki diistinen ilkenin dogasiu kavramamizdan bile 6nce
bizim digimuzda bir nesne olarak var olmustur. Bu sayisiz nesneler, tizerimizde
Oylesine giiclii ve siirekli bir etki birakir ve bu etki, bizi nesnelere Gylesine bag-
lar ki, diigtinlimsel fikirlerimizin bizi kendi varhgimiza déndirdiigii bir ilk an-
dan sonra dort bir yaninuz saran ve bizi, onlar olmasa i¢inde kalacaginuz yal-
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nuizhktan ¢ekip alan duyumlarla, bu ilk andan siyrnilmak zorunda kalinz. Bu du-
yumlann ¢oklugu, onlann tarukhiginda gordiigiimiiz uygunluk ve gozlemledi-
gimiz aynntilar ve diigiiniimsel fikirlerimizi y6neten ve ancak duyumlanmiz
tizerinde iglem yapan istengli kararhiligimuza oranla bu duyumlarin bize yagat-
tig1 isteng dist haz ve aalar; evet biitiin bunlar, duyumlanmizin kaynag olarak
gordiigiimiiz bu nesnelerin varhgindan kugsku duymamamiz konusunda 6nle-
nemez bir egilime kapiimamiza yol acar ve bu egilim, bir¢ok filozof tarafindan,
bir Yiice varligin isi ve bu nesnelerin varhiginin en inandina kamt olarak gé-
rulmiigtiir. Gergekten de, burada, her bir duyum ile onu ortaya gikaran ya da
en azindan bizim duyumu kendisine bagladigimiz nesne arasinda higbir bagin-
ti ortada bulunmadi igin, akil yiiriitmeyle, bunlann, birinden Gtekine gegme
olanakli gériinmemektedir. Burada, akildan da daha giivenilir bir i¢giidiiden
bagka sey yoktur ve boylesine biiyiik bir arah$1 agmamz da, bu i¢giidii sagla-
yabilmektedir. Bu i¢giidiiyli Oylesine gii¢lii bir big¢imde duyanz ki, dis nesneler
ortadan kaldinldifn sirada bu i¢giidiiniin varligim siirdtirdtiglinii bir an var-
saysak, ayn1 nesneler ansizin yeniden ortaya giktiginda bile ayn i¢glidiintin
gluctiinde bir artma olmaz. Dolayistyla, duyumlanmuzin, bizim digmizda, onla-
ra varsaydiginuz bir nedeni oldugunu hi¢ duraksamadan kabul edelim. Ciinki,
bu nedenin gergek varligindan dogacak olan etki, bizim duydugumuz etkiden
higbjr bi¢imde farkh olmayacaktir. Bu arada, Montaigne‘in sdziinii ettigi ve in-
san eylemlerinin ilkesi konusunda kendilerine soru soruidugunda “insanlar
var mu ki” diyerek hali irdelemeler yapan filozoflara 6ykiinmeyelim. Tartigma-
diklar zaman kugkucularin bile kabullendikleri bir hakikate golge diigiirmeye
kalkigmak yerine, bunun ilkesini geligtirmeyi, agik goriighi ve bilgili metafizik-
cilere birakalim. Bir yandan, ruhumuzu dig nesnelere dogru siiriikleyen, ote
yandan sadece ruhumuza 6zgii olduklan igin ona dar bir alan belirleyen ve bu
alandan gitkmastna izin vermeyen bir yigin algiyla hem itilen hem alikonan ru-
humuzun kendi digina attifs bu ilk adimda hangi dereceye ulagmig oldugunu
belirleme bu metafizikgilerin igidir,

Varhklanyla bizi etkileyen butiin nesneler arasinda varhg bize en fazla
carpici gelen kendi bedenimizdir. Ama bedenimizin varhigin fark eder etmez,
onu cevreleyen tehlikeleri uzaklagtirmak igin gostermemizi istedigi dikkatin de
bilincine vanrz. Binlerce gereksinimi olan ve di§ cisimlerin etkisine son derece
duyarl olan bu beden, korunmasina 6zen gostermezsek ¢ok gegmeden yikima
ugrar. Kugkusuz, biitiin dig cisimler, tatsiz duyumlar duymamiza yol agmaz;
bazilar, etkilerinin verdigi hazla, kotu etkileri gideriyor gibidir. Ama insanog-
lunun durumundaki bahtsiz yan, acinin, duydugumuz en keskin duygu olmas
ve hazzin bizi ondan daha az etkilemesi ve acilarimuzi hemen hemen higbir za-
man avutamamasidir. Birkag filozof, acilann iginde, haykiniglarini tutarak, ac-
nun bir kétiiliik olmadigini bosu boguna séyleyip duruyor ya da bagka birkag fi-
lozof, ytice mutlulugun ten zevklerinde oldugunu ileri siiriiyordu. Oysa, yaga-
mumizin en yiice iyiliginin, acirun yoklugu oldugunu séylemekle yetinselerdi
ve bu yiice iyiye hicbir zaman ulagamayacagimizi, ama ancak, 6zen gosterme-
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miz ve uyanikligimiz oraninda az ¢ok yaklagabilecegimizi kabul etmekle yetin-
selerdi, bu filozoflann hepsi de, dogamizs daha iyi tarumug olacakti. Bu cesit do-
gal diigiinceler, kendi benligiyle bag basa kalmig ve 6nyargilardan uzak herke-
sin akhna gelen geylerdir ve bunlar, kiginin, nesnelerden edindigi ilk izlenimin
ardmdan gelirler. Bu diigiinceleri, gercek bilgiler i¢in biiyiik deger tasiyan ve
onlar tarafindan gozlemlenmeye layik olan ilk ruh hareketleri arasinda sayabi-
liriz ve bunlar, ilkelerini hemen her zaman yalanladiklan siradan felsefe tara-
findan gormezlikten gelinmis ya da reddedilmigtir.

Bedenimizi, acidan ve yikimdan koruma zorunlulugu, bazilarini arama-
nuz ve bazilanindan kaginmamiz igin yararl: ya da zararl olabilecekleri dig nes-
neler arasinda araghrmamiza yol agar. Ama bu nesnelere bir goz atar atmaz,
bunlar arasinda bize tami tamina benzer goriinen ok sayida varlik buluruz. Bu
varhklarin formu, bizim formumuza tami tamuna uymaktadir e ilk bakigta,
bunlar, bizimkilerden farksi1z algilan olan varliklar olarak goriiniirler. Dolay:-
styla, her gey, onlarin da aym bizimkiler gibi gereksinimleri oldugunu ve bu ge-
reksinimleri giderme konusunda da aym ilgiyi duyduklarini diigiinmemize yol
acar. Benzerlerimizle, varlifinuz: korumamiza yarayan ya da bize zararh olan
seyleri saptayabilmek i¢in birlegmemizin yarar sagladigini anlamak zorunda
kalmamiz da bunun bir sonucudur. Fikirlerin iletigimi, bu birligin ilkesi ve da-
yanagidir ve zorunlu olarak géstergelerin (imlerin) yaratilmasiru gerekli kilar.
Toplumlarin olugumunun kokeni igte buradadir ve bu olusumla birlikte diller
ortaya ¢tkmak zorunda kalmigtir

Birgok guiclii glidiiniin bizi 6teki insanlarla kurmak zorunda biraktig: bu
iligki, cok gegmeden fikirlerimizin alanini genisletir ve kendimiz igin ¢ok yeni
fikirler ve boyle bir destek olmasaydi kendi bagimuza iiretebileceklerimizden
¢uk uzak goriinen fikirler ortaya koymamz saglar. Kendi duyumlanimz ile
benzerlerimizin duyumlan arasinda buldugumuz benzerlige eklenmis olarak
bu kargilikli iletigimin, bizi etkileyen biitiin nesnelerin varligim varsaymamiza
iligkin karg1 konmaz egilimi pekigtirip pekistirmedigini saptamak filozoflann
igidir. Ben kendi konumdan ¢tkmamak icin, ister kendi fikirlerimizi bagka in-
sanlara agiklamak, ister onlann fikirlerini kendi fikirlerimize katmak séz konu-
su olsun, boyle bir iligkiden duydugumuz hognutlugun ve elde ettigimiz yara-
nn, toplumun baglanim gittikge daha saglamlagtirmaya ve toplumu kendimiz
i¢in elden geldigince daha yararh kilmaya yoneltmesi gerektigini belirtmekie
yetinecegim. Ama toplumun her ilyesi, ondan elde ettigi yaran kendisi igin da-
ha da artirmak istediginden ve éteki tiyelerin yru istegiyle savagmak zorunda
kaldigindan, herkes, ayri hakka sahip oldugu halde bu yararlardan aym pay:
alamaz. Dolayisiyla, boylesine megru bir hak, uygulanmas:, bizi hayvanlarla
aym siraya yerlegtiriyormus gibi goriinen, ama kotiiye kullanilmamas: da ¢ok
gl¢ olan su malum barbar eyitsizlik yasasiyla, yani en giiglii olanin hakk: de-
nen yasayla cignenir. Boylece, doga tarafindan baz insanlara verilmis olan ve
hi¢ kugkusuz zayiflan desteklemek ve korumak igin kullaniimas: gereken kuv-
vet, tam tersine, zayiflann baski altina alinmasina yol agar. Ama baski ne kadar
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siddetliyse, onu ¢ekenler, bas egmek igin hicbir neden olmadigimi duyarak, o
olglide sabirsizlanarak katlanirlar ona. Haksizlik ve dolayisiyla ahlaksal iyi ve
kotii kavraminin kaynag iste buradadir ve birgok filozof, her insanda yankila-
nan doganin sesleniginin en vahsi halklarda bile kendini duyarmasina yol act-
1 bu kavramn ilkesini aragtirmugtir. insanlann yapmak zorunda kaldiklan ilk
yasalarin kaynag olan ve benligimizde buldugumuz dogal yasarun kaynagi da
buradadir. Bu dogal yasa, yapilmug ilk yasalann destegi olmadifi durumda bi-
le, baskiy: ortadan kaldirmasa da en azandan siurlayacak kadar giighidiir kimi
zaman. Benzerlerimizin kusurlannin sonucu olarak bagimuza gelen kétiiliikler,
boylece, bu kusurlara karsit erdemlere iligkin diistiniimli ve ¢ok degerli bir bil-
gi dogurur bizde. Eksiksiz bir birlik ve esitlik olsaydy, bizi belki de bu degerli
bilgiden yoksun kilards, diyebiliriz.

Hakl ve haksiz ve bunun sonucu olarak eylemlerin ahlaksal dogas ko-
nusunda edindigimiz fikir, bizi, dogal olarak, benligimizde eylem kaynag olan
ilkenin ya da bagka bir deyisle, bizdeki isteyen ve diiglinen téziin ne oldugunu
incelemeye goturiir. Bu tozin, bedenimiz olmadigini kavramak igin, bedenin
dogasini ve ondan edindigimiz fikri derinlestirmek gerekmez; ¢iinkii, maddede
gozlemledigimiz Ozelliklerin, isteme ve diisiinme yetisiyle hicbir ortak yam
yoktur. Nous denilen varhgin farkli dogalan olan iki ilkeden olustugu sonucu
da buradan kaynaklarur. Bu ilkeler, éylesine birlik halindedirler ki, birinin ha-
reketleri ile otekinin etkilenimleri arasinda, onleyemedigimiz gibi, degigiklige
de ugratamadigimiz ve bunlan birbirine bagimlihik i¢inde tutan bir karghklihk
vardir. Bizden boylesine bagimsiz olan bu boyun egis, bu iki ilkenin dogas: ve
yetkinsizleri konusunda stiriikklendigimiz diigiinlimlerimize de ekli olarak, ne
isek o olmamiz1 borglu oldugumuz ve giicii her seye yeten bir Zekd'yr akil go-
ziiyle gorme katina yiikseltir bizi ve dolayistyla tapinmamuz (dinimizi) gerekli
kilar. Bu Zekd'nin varhg), bilinip tamnmak i¢in, i¢ duygumuzdan bagka geye
gereksinim duymaz; 6teki insanlann ve tim dogamun evrensel tarakhif olmasa
da bu boyledir.

Dolayisiyla, kusur ve erdem konusundaki salt diigtinsel fikirler, yasala-
rin ilkesi ve zorunlulugu, ruhun maneviligi, Tann’nin varlig: ve ona karsi
6devlerimiz; kisacasi, adil olarak ve kaginilmaz bicimde gereksinim duydugu-
muz hakikatler, duyumlanmizin dogurdugu digiintimsel fikirlerin tirlintidiir.

Bu ilk hakikatler, benligimizin en soylu bélimii i¢in ne kadar 6nemli
olurlarsa olsunlar, bu bolimiin bagh oldugu beden, gittik¢e ¢ogalan gereksi-
nimlerini gidermek zorunlulugu dolayisiyla dikkatimizi kendine cevirtir. Bede-
nin korunmastnin gozetmesi gereken hedef, ya kendisi icin tehlike olugturan
kotiliikleri 6nlemek ya da bagina gelen kotitlitklere ¢are bulmaktir. Bunu, iki
yoldan gerceklestirmeye caliginz: kendi 6zel buluglanmzla ve 6teki insanlann
aragtrmalanyla. Oteki insanlarla iligkimiz, onlarn aragtirmalanndan yararlan-
mamuz saglar. Once tanm ve tip, daha sonra da mutlak olarak zorunlu teki
sanatlar igte buradan kaynaklanmuglardir. Bunlar, hem en ilksel bilgilerimizdir,
hem de dogalan geregi ¢ok uzak goriinen biitiin 6teki sanatlann kaynaklaridir.
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Bu konuyu, daha ayrintili bir bicimde ele almamuz gerekiyor.

Ilk insanlar, zihinsel giicleriyle, yani tek tek ya da birlikte gosterdikleri
cabalarla birbirlerine yardim ederek, belki de kisa bir zamanda, cisimleri nasil
kullanacaklarimi ve onlardan nasil yararlanacaklarim biiyiik 6lglide kegfettiler.
Yararh bilgilere biiyiik bir merak sararak, 6nce bog ve soyut diisiinceleri bir ya-
na birakmak ve doganin kendilerine sundugu gesitli varliklan hizla ele almak;
onlan, en ¢arpia ve elle tutulur 6zelliklerine gore bilegtirmek ve diizenlemek
zorunda kaldilar. Bu ilk bilegtirmenin ardindan, yine de insanlann gereksinim-
lerine baglh olan, ama daha fazla Gzen ve incelik isteyen ve daha az duyusal
olan baa ozelliklerin daha derinlemesine incelenmesinden bagka sey olmayan
bir bagka diizenleme geldi. Bu diizenleme, cisimlerin degisiklife ugramasina
¢6ziilip dagilmasina ve bundan saglanabilecek kullanima iligkindi.

Ama, sOziinii ettigimiz insanlar ve onlardan sonra gelenler, kendi ya-
samlarini korumak gibi ¢ok ilging bir amaan etkisinde, bu konuda ne kadar yol
alirlarsa alsinlar, bu gepgenis evrene iligkin deneyim ve gozlem, en biiyiik ca-
balannin bile agamadig engelleri onlarin oniine gkardi. Diigiinmeye ahgmg ve
ondan bir verim almaya hirsla sanlmis olan zihin, o zaman, cisimlerdeki ozel-
liklerin, sadece merak cekici kegfinde, bir cegit kaynak bulma durumuna girdi.
Gergekten de, bir¢ok hoga giden bilgi, yararh bir hakikatin yoklugu konusunda
bizi avuttuguna gore, bize gerekli olami vermedigi zaman bile, Doga'nin ince-
lenmesinin, en azindan hazlanmiza comertlikle karsihik verdigi sdylenebilir ve
bu, bizim yoksun oldugumuz seyi ¢ok aksak bir bicimde de olsa gideren art
bir fazlahktr. Ustelik, gereksinimlerimizin ve tutkulanmizin yonelik oldugu
nesnelerin diizeninde, haz, ilk yerlerden birini tutmaktadir ve merak, diigiin-
mesini bilen herkes i¢in bir gereksinimdir; ozellikle de, bu tedirgin istek, hicbir
zaman doyuma ulagamama gibi bir ¢egit stkinhya dayaniyorsa, sdyledigimiz,
daha da gegerlidir. Demek ki biz, sadece hoga giden birgok bilgiyi, bize cok da-
ha gerekli olabilecek bilgileri elde edememe bahtsizligina bor¢luyuz. Boyle bir
caba harcamarmuza yol agan bagka bir neden de, bu ¢abada, yararhhigin amag ol-
mamasina ragmen, en azandan bir vesile olmasidir. Gergekten de, sadece mera-
ga dayanan aragtrmalann, giiniin birinde bize yararh olabilecegini kabullen-
memiz igin yeterli bir neden, baglangicta hi¢ akhimiza gelmedigi halde, baz bil-
gilerde kimi zaman gergek bir yarar bulmug olmamzdir. Genellikle Fizik ya da
Doga’nun incelenmesi denen genis bilimin kékeni ve ilerlemelerinin nedeni, igte
buradan kaynaklarur. Bu bilimi dogurmus olan tanm ve tip, bugiin aym bili-
min dallandir. En temel ve 6tekilerine oranla ilk olmalanna ragmen bu dallar,
teki dallar tarafindan su ya da bu 6lgtide susturulmalan ve gézden kaybettiril-
meleri oraninda su ya da bu élglide el iistiinde tutulmuglardir.

Bir boliimiinii gereksinim, bir boliimiinii eglenme sonucu olarak gercek-
legtirdigimiz Doga incelemesi sirasinda, cisimlerin gok sayida 6zelligi oldugu-
nu, ama bu 6zelliklerin cogunlukla, bir tek varlikta iyice birlesmis halde bulun-
dugunu ve dolayistyla her birini daha derinlemesine incelemek icin, bunlan
birbirinden ayn ele almamiz gerektigini fark ederiz. Zihnimizin bu iglemi sonu-
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cunda. biitiin cisimlerde kendini gosteren 6zellikler buluruz. Bunlar, hareket
etme ya da hareketsizlik halinde bulunma ve Doga’da gézlemledigimiz baglica
degisimlerin ilkesi olan hareketi birbirine iletme gibi 6zelliklerdir. Bu 6zellikle-
rin ve her seyden once hareketin iletilmesi 6zelligini inceledigimizde, duyulan-
muizin da yardimiyla, hepsmm dayandigim bir bagka ozelligi ¢ok gegmeden
kegfederiz. Bu o6zellik, icine girilmezlik ya da sokugmazhktr; yani, her cismin
kendi kapladig1 yerden herhangi bagka bir cismi digarda birakmasini saglayan
bir gegit giictiir. Bunun sonucu da, birbirine olabilecegi kadar fazla yaklagan iki
cismin, ayn olduklan zaman doldurduklan yerden daha dar bir yer kaplaya-
mamalandir. Sokugmazlik, cisimleri, bu cisimlerin yer aldigiru diigiindiiglimiiz
smirsiz mekdnun boliimlerinden ayirt etmemizi saglayan Laglica 6zelliktir; daha
dogrusu, en azindan duyularimiz boyle bir yargiya vardirmaktadir bizi ve eger
duyulanmiz bizi bu konuda yaniltiyorlarsa, bu, varolusumuzu ve korunmamu-
z1 tehlikeye diiglirmeyen metafizik bir yaralmadir. Her sey, mekam, gergek ol-
masa da varsayumsal bir cisimler alaru olarak diigiinmeye yoneltmektedir bizi.
Gergekten de, hareket konusunda edinebildigimiz en net fikri, bu mekann, igi-
ne girilebilir olarak diigtindigiimiiz boliimleri sayesinde olugturabiliyoruz. Do-
layisiyla, en azindan rihinsel iglemle, biri igine girilmez, 6teki cisimlerin alanini
olugturan iki gegit uzam birbirinden ayirt etmek zorundayiz. Sokugmazlk,
maddenin par¢alan konusunda olusturdugumuz fikirde zorunlu olarak bulua-
masina ragmen, goreli bir 6zellik oldugu, yani onu iki cismi birlikte inceleyerek
olusturdugumuz igin, ok gegmeden, bu 6zelligi uzamdan ayirt etme ahigkanh-
g ediniyoruz ve uzami sokugmazliktan ayn ele ahyoruz.

Bu yeni bakisla, cisimleri, mekann sekilli ve uzamlh boliimler: olarak go-
riyoruz artik. Bu, cisimleri ele alabilecegimiz en genel ve en soyut bakis aqis1-
dir. Ciinkii, gekilli béliimlerini ayirt etmedigimiz bir uzam, iginde hicbir geyi
fark edemedigimiz i¢in her geyi gozden kagirdigimiz uzak ve karanlik bir tablo-
dan bagka sey olmayacaktir. Her birine gore degismesine ragmen yine de ci-
simlere her zaman bagh iki 6zellik olan renk ve gekil, bu cisimleri, mekanin ze-
mininden ayirmamiz saglar. Bunun igin de, bu iki 6zellikten biri bile yeterlidir.
Nitekim, cisimleri en diigtinsel form iginde ele almak istedigimizde, sekli renge
tercih ediyoruz. Bunun nedeni, hem gorme, hem de dokunma ile bilindigi igin,
seklin daha aligik oldugumuz bir gey olmass; bir cisimde gekli, renksiz olarak
tasarlamamizin bize daha kolay gelmesi ve nihayet geklin, mekan bolimlerini
daha kolayca ve daha net bir bicimde belirlemeye yaramasidir.

Boylece, uzamn, sadece gekilli olarak tasidi 6zellikleri belirlemeye
ulagmig oluyoruz. Bu, Geometri'nin amacidir. Geometri, bu amaca daha kolay-
ca varmak igin uzami, nce bir boyutla, daha sonra iki boyutla ve nihayet, akil-
la kavranabilir cisimlerin 6ziini, yani diigiinsel suurlarla her yonden belirlen-
mig bir mekan pargasimin 6ziinii olugturan iig boyutla ele alir.

Béylece, zihnimizin art arda gelen iglemleri ve soyutlamalanyla, madde-
yi, sadece hayaletini ele almak igin hemen hemen biitiin duyusal dzelliklerin-
den soyanz. Bu araghrmann bizi ulagtirdigs bulugla ¢ok yararl olacagin, ci-
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simlerin sokusmazhigim goz éniine almanuz gerekmedigi her durumda ilkin
kavramak gerekir. Omegin, cisimlerin, sekilli, hareketli ve birbirleri arasinda
mesafe bulunan mekan bolumleri olarak ele alip onlarin hareketini incelemek
stz konusu oldugunda, durum boyledir.

Sekilli uzam konusundaki irdelemelerimiz, gerceklestirilmesi gereken
birgok bilestirme ve bagdagtirma gikanr karsimiza. Dolayisiyla, bu bilegtirmele-
ri kolayca gergeklegtirmemizi saglayacak bir arag yaratmak gerekir ve bu bileg-
tirmeler, dncelikle, hesaptan ve geometri formlanm olustirdugunu diigiindii-
gumiiz farkh bdliimlerin bagintisindan bagka bir sey olmadiklan igin, yaptig:-
muz aragtirma, bizi ¢ok gegmeden Aritmetik‘e ya da sayilar bilimine ulagtinr.
Aritmetik, bagka bir ¢ok bagmtinin kargilagtinilmasinin sonucu olan tek bir ba-
gintimin kisaltilmug bir bigimde dile getirilmesini bulmak sanatindan bagka sey
degildir. Bu bagintlan kargilagtirmann gesitli tarzlan, Aritmetik’in farkh ku-
rallarin: ortaya ¢ikarnr.

Bu kurallar iizerinde disiindigiimiizde, bagintilarda, belli birtakem ilke-
ler ya da genel 6zellikler gérmememiz olanaksizdir. Bu 6zellikler de, sézi ge-
¢en bagintilan tiimel bir bigimde dile getirerek onlardan kurabilecegimiz farkh
bilegtirmeleri bulmamuz saglayabilir. Genel bir form igine sokulmusg olan bu bi-
legtirmelerin sonuglan, sozii gegen aritmetik hesaplandir ve genellik durumla-
rinin kaldirabilecegi en yalin ve kisa bir ifadeyle temsil edilmelerinden bagka
sey degildir. Bagintilan bu bigimde belirtme bilimine ya da sanatina da Cebir
denir. Boylece, sayilar olmadan gergek anlamda hesap olmadig: ve uzam olma-
dan da olqlilebilir buyiiklikler olmadig: (nitekim, mekin olmasa, zaman gag-
maz bir bigcimde 6l¢emezdik) halde, fikirlerimizi gittikge daha genellegtirerek,
genel biiylikliikler Bilimi'ne, yani matematigin ve biitiin doga bilimlerinin bag-
hca boliimiine ulaginz. Bu bilim, nicelik konusunda, yani artma ve azalma gos-
terebilecek her sey konusunda yapilabilen biitiin butuglann temelidir.

Bu bilim, maddenin ézelliklerini akil gizityle incelememizin biz1 ulagtir-
dig1 en uzak sinirdir ve maddesel diinyadan biisbiitiin ¢tkmadan, daha ileriye
gitmemiz olanaksizdir. Ama zihnin ilerleyisi, araghrmalannda, algilanm artik
daha fazla ¢6ziip ayiramayacak bir noktaya varincaya kadar genellegtirdikten
sonra, ¢tkis noktasina yeniden donerek bu algilan tekrar bir araya getirip bir-
legtiren ve onlarla yavag yavag ve adim adim, duyumlanmizin dolayimsiz ve
dogrudan nesnesi olan gergek varliklan olugturan bir ilerleyistir. Gereksinimle-
rimize dogrudan bagh olan bu varhklar, aym1 zamanda, en fazla incelememiz
gereken varliklardir. Matematik soyutlamalar, bunlarin bilgisini edinmemiz
konusunda bize kolaylik saglarlar; ama bu bilgiler, kendileriyle yetinilmedigi
6l¢giide yararhdirlar.

Soyut geometrik digiiniigle, sekilli uzamin 6zelliklerini bir bakima tiket-
tikten sonra, bu uzama, fiziksel cismi kuran ve bu cisimden soyutladigimiz son
duyusal nitelik olan sokugmazhg geri vermeye baglamamizin nedeni de, igte
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budur. Bu yeni bakis, cisimler ancak sokugmazlik tasidiklan igin birbirleri tize-
rinde etki gosterdiklerinden, bu cisimlerin birbirleri {izerindeki eylemlerini ele
alir. Mekanik’in konusu olan denge ve hareket yasalan da, igte buradan ¢ikar-
sanir. Boylece aragtirmalarimizi, bilinmeyen hareket ettirici nedenler ya da giic-
lerle kipirdayan cisimlerin hareketlerine kadar genisletebiliriz ve bunun igin,
bu nedenlerin etkilerini yoneten yasamn bilinmesi ya da dyle varsayilmas: ye-
terlidir.

Sonunda, tam anlamyla cisimsel diinyaya girdigimizde, cisimlerin 6zel-
likleri konusunda en gesitli ve en derin bilgileri elde etmek i¢in Geometri'yi ve
Mekanik’i nasil kullanacagimizi ok gegmeden kavranz. Fiziko-matematik de-
nen biitiin bilimler, agag1 yukan bu tarzda ortaya gtkmugtir. Bu bilimlerin en ba-
sinda yer alan; incelenmesi, bize sundugu gorkemli gériiniimden 6tiirii, kendi
benliklerimizin incelenmesinden sonra en fazla 6zen gostermemize layik olan
Gokbilim'dir. G6zlemi hesapla birlestiren ve bunlann her ikisini birbiriyle ay-
dinlatan bu bilim, goksel cisimlerin uzakhklarini1 ve en karmagik hareketlerini,
hayranhk verid bir bigimde belirler; bu hareketleri doguran ve degisiklige ug-
ratan giigleri bile bir bir saptar. Bundan 6tiirii, Gokbilim’in, Geometri ile Meka-
nik’in bir arada en ytice ve giivenilir uygulamasi oldugunu sdyleyebiliriz ve bu
bilimin ilerlemelerini de, insan zihninin, harcadig) ¢abalarla ulagtig: bagarinin
en gorkemli arut olarak gorebiliriz.

Cevremizdeki yersel cisimlerin incelenmesinde de, matematik bilgilerin
kullanilmasi, biiyitk 6nem tagir. Bu cisimlerde gézlemledigimiz butiin 6zellik-
lerin, su ya da bu dl¢lide kavrayabildigimiz bagintilan vardir ve bu bagintilarin
bilgisi ya da kesfedilmesi de, ulagabilecegimiz biricik amagtir ve dolayisiyla
kendimize se¢memiz gereken biricik amag da budur. Oyleyse, dogays, bulanik
ve keyfi varsayimlarla bilip tanimay1 umut edemeyiz; dogann bilgisine, feno-
menlerin diigiiniime dayanan incelenmesiyle; bunlan birbiriyle kargilastirmak
yoluyla; ¢ok sayidaki fenomeni, bunlann ilkesi olarak gorebilecegimiz tek bir
fenomene elden geldigince indirgemeyi saglayacak sanatla bu bilgiye ulagmay:
umut edebiliriz. Ger¢ekten de, bir bilimin ilkelerinin sayisi ne kadar azaltilirsa,
bu ilkelere o kadar geniglik kazandinimus olur; ¢linki bir bilimin inceleme nes-
nesi, zorunlu olarak belirlenmis oldugundan, bu nesneye uygulanan ilkeler ne
kadar az sayida olurlarsa o kadar verimli olurlar. Bu ilkelerin daha kolay kav-
ranmalarnn da saglayan bu indirgeme gergek sistemli diigiiniigtiir ve ¢ogun-
lukla uyugmadi sistem diigiiniigii ile kangtinlmamalidir. llerde bu konu tize-
rinde uzun uzadiya duracagiz.

Ama, ele alinan inceleme nesnesi ne dlgiide gii¢ ve genigse, soziinii ettigi-
miz indirgeme o Sl¢iide zahmetlidir. Bundan 6tiirii Doga’ys incelemeye kendi-
lerini verenlerden, bu isi gergeklestirmelerini de ayru 6lgtide istemeye hakkimiz
vardir. Ornegin miknats, en fazla incelenmig ve lizerinde gagirtia buluglar ya-
pilmug cisimlerden biridir. Miknatisin demiri cekme, kendi etki giiclinii demire
aktarma, kurallara bagh bir cesitlenme gostererek sagirtici bir sagmazlikla ku-
tuplara donme ve bulundugu yere bagh olarak, ufuk gizgisiyle su ya da bu bii-
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yiikliikte bir aq olugturarak egilme 6zelligi vardir. Biitiin bu ilging 6zellikler,
muknatisin dogasindan kaynaklanmaktadir ve bugiine kadar bilmedigimiz ve
belki de uzun siire bilemeyecegimiz genel bir 6zellikten kaynaklanmaktadar.
Boyle bir bilginin ve miknatisin fiziksel ozelliklerini kavramanin eksikligi kargi-
sinda, eer olanakliysa, bitiin bu 6zellikleri tek bir dzellige indirgemek, bir fi-
lozof™ igin gergek bir aragtirma olacaktir kugkusuz. Ama béyle bir bulus, fizi-
gin ilerlemesine yararh oldugu clgiide, gabalarimiza ragmen bunu bagaramaya-
cagimizdan korkmanuz da o olgiide yerindedir. Art arda geligleri belki de diin-
yarun genel sistemine bagh olan ¢ok sayida bagka fenomen i¢in de aym seyi
soyleyebilirim.

Demek ki, boylesine zahmetli, ama gerekli ve hatta zevkli bir aragtirma-
da elimizde kalan biricik gare, elden geldigince fazla olguyu toplamak, bunlan
en dogal bir diizen igine sokup diizenlemek ve 6teki olgulan doguran belli sa-
yida temel olgulara indirgemektir. Kimi zaman, daha ileri gitmeye cesaret eder-
sek, bunu da, bizimki kadar zayif bir goriige uygun bilgece bir sakinganlikla
yapmamiz gerekir.

Fizigin, gencl ve deneysel Fizik diye adlandinlan bu genig béliimiinde
izlememiz gereken plan, iste budur. Bu bilim. fiziko-matematik bilimlerden,
akla dayanan bir deneyler ve gozlemler derlemesi olmas: bakimindan aynlir.
Fiziko-matematik bilimler, genel Fizik’ten farkh olarak, matematik hesaplan
deneye uygulayarak, kimi zaman, bir tek gozlemden, kesinlikleri bakimindan
geometrik hakikatlere iyice yaklagan birgok sonug ¢ikanrlar. Nitekim, 1:1gin
yansumasi konusundaki tek bir deney, tiim Katoptrik'i, yani aynalarin 6zellikle-
ri bilimini saglar bize; iggin kinlmas: konusundaki bir tek deney, gokkusaginan
matematik agklanmasin, renkler kuramini ve tiim Dioptrik bilimini, yani i¢bii-
key ve digblikey camlann ozelliklerini inceleyen bilimi saglar; sivilarin basinc
konusundaki tek bir gézlemden, bu cisimlerin dengesine ve hareketine iligkin
biitiin yasalar ¢ikanhr ve nihayet, diigen cisimlerin hizlanmas: konusundaki
tek bir deney, bunlann, egik diizlemlerdeki diigiigtiniin huzina iligkin yasalan
ve sarkag yasalarim bulmamz saglar.

Ama geometricilerin, cebrin fizige bu uygulanmasint kimi zaman kotiiye
kullandiklarini da itiraf etmek gerekir. Geometriciler, hesaplanna temellik ede-
cek deneylerden yoksun olduklan zaman, kendilerine, hakikate uygun dusgii-
yor gibi goriinen varsayimlar ortaya koyarlar. Oysa bu varsayimlar, dogada
gergek olarak var olandan ¢ok uzaktrlar. Iyilegtirme sanati bile hesaba indir-
genmek istenmis ve ¢ok karmagik bir makine olan insan viicudu, cebirci hekim-
lerimiz tarafindan en basit ya da sbkiilmesi en kolay bir makine gibi ele alin-
mustir. Bu yazarlann, en buyiik geometricileri biitiin yagamlan boyunca ugrag-
tirabilecek hidrolik ve statik problemlerini, bir kalemde silip atarak ¢ozdiikleri-
ni gérmek, acayip bir seydir. Daha bilge ya da ¢ekingen clan bizler ise, bu he-
saplarin ve bu bulanik varsayimlann ¢ogunu, Doga’nin boyun egmek zorunda
1) Doga ve insan sorunianuin, akla ve biime dayanarak wrdelcyen ve agiklayan kamse anlamunda kullanidryor

<M.
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olmadig diigiince oyunlan olarak gérmekle yetinelim ve fizikte biricik gercek
irdelemenin, ya matematik analizin deneylere uygulanmasinda ya da yontemli
diigiinceyle aydinlanan ve baz: goriigler saglayabilen tahminlerle desteklenen,
ama her ¢egit keyfi varsayimdan kesinlikle siynlmis olan gézlemden bagka bir
seyde bulunmadigini unutmayahm.

Burada bir an durarak, arkamizda biraktigimiz yola bir goz atahm. Boyle
yaptigumizda, iki siun fark edecegiz. Bu iki sirurda, akil iigimiza verilmis bii-
tiin kesin bilgiler toplanmis gibidir. Cikig noktamiz olan bu sinirlardan biri,
kendi benligimiz hakkindaki fikirdir ve bu, bizi, giicii her seye yeten Varhik fik-
rine ve temel 6devlerimize iligkin fikre gotirur. Oteki sinir ise, cisimlerin, uza-
mun ve biyiikligin genel 6zelliklerini ele alan matematik boliimidiir. Bu iki
sinur arasinda, yiice Zeka'mun, insanoglunun merakiyla alay edercesine, kimi za-
man sayisiz bulutla 6rttigii gibi kimi zaman da bizi ¢ekmek i¢in yer yer ortaya
¢ikan 1sinlarla aydnlathg gok genis bir aralik vardir. Evren, okuyanlann kav-
rayi$ giiciiniin diizeyine inerek hemen hemen her seyi anladiklan konusunda
onlan ikna etmeye ¢aligan yazarlann yiice bir karanlik tagityan yapitlanna ben-
zetilebilir. Gergek yolu hicbir zaman birakmadan bu labirente giriyorsak, ne
mutiu bize! Boyle yapmazsak, bizi oraya gotiirecek panltilar, oradan daha da
uzaklasmamuza yol acacaklardir sadece.

Zaten, giivenebilecegimiz ve deyig yerindeyse, sdziinti ettigimiz alanumun
iki ucuna siirilmiis az sayidaki kesin bilgimizin biitiin gereksinimlerimize ce-
vap vermesi igin gerekli olan daha birgok gey vardir. incelenmesi ¢ok gerekli
olan insan dogas, sadece akliyla aydinlandiginda, insann kendisinin bile ¢6ze-
medigi bir sirdir ve boylesine énemli bir konu {izerinde kafa yoran en biiyiik
dahiler bile, aym konu hakkinda geri kalan insanlanin bildiginden fazla pek az
gey bilmektedirler ¢ogunlukla. Bugiinkii ve gelecekteki yagamimuz ve bu yaga-
munizi borglu oldugumuz Varlik ve bizden istedigi tapinug tiiri konusunda da
aym gey soylenebilir.

Dolaysiyla, bu kadar gegitli nesneler konusunda bizi bilgilendiren vahye
dayah bir Din, bize en gerekli olan geydir. Doga bilgisine bir ek hizmeti goren
bu din, bizden gizlenmig olanlann bir boliimiinii gosterir bize, ama mutlaka
bilmemiz gerekeni agiklamakla yetinir ve dolayistyla, geri kalan boliim bize ka-
pahdir ve kugkusuz hep kapah kalacaktir. Inanilmas: gereken birkag hakikat ve
davraniglanmizda uymamuz gereken birka¢ buyruk; vahye dayanan dinin bi-
tin alan igte budur. Bununla birlikte, bu dinin diinyaya ilettigi aydinhklar sa-
yesinde, halk bile, birgok ilging sorunu konusunda felsefe qigirlannin hepsin-
den daha sarsilmaz ve daha kararh bir tutum igindedir.

ikinci sinin olugturan matematik bilimlerine gelince; bunlanin dogalanna
ve sayilarina bakip hayranhk duymamuz gerekmez. Bu bilimler, kesinliklerini,
inceleme nesnelerinin yalinhgina borgludurlar. Matematigin biitiin biliimleri-
nin, egit élglide yalin bir nesnesi olmadigini ve dolayisiyla, tam anlarmuyla ke-
sinligin, yani kendiliklerinden, zorunlu olarak dogru ve apagik ilkelere daya-
nan kesinligin, biitiin bu boliimlerde egit olarak ve aym tarzda bulunmadigim
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itiraf etmek gerekir. Bunlarin bircogu, fizik ilkelerine, yani deney hakikatlerine
ya da basit varsayimlara dayandig igin, ancak, deneyin ya da salt varsaymanin
kesinligine sahiptirler. Dolayisiyla, bityiikler hesabin ve uzamin genel 6zellik-
lerini ele alanlar, yani Cebir, Geometri ve Mekanik, tam anlamiyla apagikhga
sahip gibi gorilebilirler. Bununla birlikte, bu bilimlerin zihnimize sundugu ay-
dinlikta, bir derecelenme ve gozlemlenmesi gereken bir ayrint1 vardir. Kapsa-
diklan nesne ne kadar genigse ve genel ve soyut bir tarzda ele alinmigsa, bu bi-
limlerin ilkeleri de o kadar kesin ve agiktir ve dolayisiyla, Geometri, Meka-
nik'ten daha yalmdir ve bunlarin her biri de, Cebirden daha az yahndir. Bu
durum, s6zii gegen bilimleri filozof olarak incelemis olanlar igin bir paradoks
degildir. Insanlann ¢ogunun ulagilmaz gibi gordiigii en soyut fikirler, cogun-
lukla, en biiyiik aydinhg tagiyan fikirlerdir ve fikirlerimiz, bir nesnede ne ka-
dar fazla duyusal 6zellik inceliyorsak o kadar kararir. Uzam fikrine eklenmis
sokugmazhk, oniimiize bir sir daha g@ikanyor gibi goriinmektedir; hareketin do-
gasy, filozoflar igin bir bilmecedir; bu filozoflar, cisimlerin ¢arpisma yasasinn
metafizik ilkelerini de daha agik bir bigimde goremiyorlar. Kisacasi, madde ve
onu ortaya koyan 6zellikler konusunda olugturduklan fikri ne kadar derinlegti-
rirlerse, bu fikir maddeyi o kadar karanlik hale getirmekte ve filozoflann elin-
den kayp gidiyor gibi goriinmektedir.

Bundan 6tirid, zihnin, batiin matematik bilgilerle ayn 6lgiide doyuma
ulasmadlguu kabullenmekten kendimizi alamayiz. Oyleyse, daha da ileri gide-
rek, hicbir 6nyargiya kapiimadan, bu bilgilerin eninde sonunda ne olduklarini
aragtirahm. Bu bilgiler, ilk bakigta, hi¢ kugkusuz, ¢ok sayida ve hatta bitip tu-
kenmez. gibi goriinmektedirler. Ama, hepsini bir yere topladiktan sonra, felsefi
bir bakisla bunlan sayacak olursak, gergekte, inanildigindan ¢ok daha az sayida
olduklarim goriiriiz. Burada, bu hakikatlerin bir ¢ogunun pek az olan uygula-
nimindan ve kullammmindan s6z etmiyorum. Bu agadan ele almak, onlara kargi
pek giiclil olmayan bir kant ileri siirmek olacaktir. Dolaysiyla, bu hakikatleri
kendilerinde ele alarak séz ediyorum onlardan. Gergekten de, geometrinin
bunca kurumlandig: belitleri (aksiyomlan), ayr yalin fikrin iki farkh gosterge
ya da sozciikle dile getirilmesinden bagka nedir? ki arti iki dort eder diyen
kimsenin, iki art: iki iki arti iki eder diyenden daha fazla bir bilgisi var mdur?
Biitiin, par¢a, daha biiyiik ve daha kiigiik konusundaki fikirlerimiz, herhangi
birini, biitiin 6tekiler aymi zamanda kendilerini ortaya koymadan diigiinemedi-
gimize gore, dogrusunu soylemek gerekirse, aym yalm ve tek fikir degil midir-
ler? Bazi filozoflann gozlemledigi gibi, sozciiklerin kotiiye kullarulmast yiiziin-
den birgok yanhga digiiyoruz ve belitleri, belki de, bu kétiiye kullarima borg-
luyuz. Ama, belitlerin kullanimimi mutlak olarak mahkam etmeye kalkigmiyo-
rum. Sadece, onlarin kullanimnin sinirlanm goz oniine sermek istiyorum. Bu
aligkanhk yoluyla bizi, yalm fikirlerle daha igli digh hale getirmek ve onlar: uy-
gulayabildigimiz farkh kullanimlara daha elverisli kilmaktir. Matematik teo-
remler konusunda da, baz: yerinde kisitlamalarla agag1 yukan aymu geyi sdyli-
yorum. Onyarglara kapilmadan ele alindiklarinda, bunlann da, az sayida ilk-
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tiin bu incelemelerin hepsinden aym zamanda s6z etmek durumunda kalacak-
tik. $imdi, insanlann isleyip ortaya koyduklari bu 6teki bilgilerin asag) yukan
hangi siray1 izleyerek ortaya giktigam gérelim.

Insanlann, kendi ¢abalanyla ya da benzerlerinin yardimiyla fikirlerinin
alaruni genigletmekle elde ettikleri yarar, onlann, bilgileri edinme ve diigiince-
lerini birbirlerine iletme tarzan bir sanat haline sokmanin yararh olacagin di-
sliinmelerine yol agti. Bu sanat bulundu ve Mantik diye adlandinld:. Mantik sa-
naty, fikirleri en dogal diizenleri iginde siralamayy; bu fikirler arasinda en dola-
yumstz zincirlemeyi kurmayy; ¢ok saywda yalm fikri kapsayan fikirleri ¢oziip ay-
ngtirmayy; bu fikireri her agidan ele almays ve nihayet bagkalanna, fikirleri da-
ha kolay anlayabilecekleri bir form iginde sunmay: 6gretir. Hakli olarak biitiin
bilgilerimizin anahtar: olarak goriilen bu akilyiiriitme bilimi, yukarda saydikla-
rimiza dayanir. Ama, icat 86z konusu olunca Mantk'm 6n sirada yer aldigina
inanmamak gerekir. Akilyiiriitme sanati, Doga'nm, saglam diigiinceli kimselere
kendiliginden sundugu bir armagandir ve mantk kitaplarinin, ancak onlara
gereksim duymayan kimseden bagkasina pek yararl olmadig: séylenebilir. I1-
keler halinde dile getirilmig mantik bilimi, kéti akilytiriitmeleri ayirt etmeden
ya da kimi zaman onlari1 usta isi ve aldatic1 bir bi¢im iginde 6rtbas etmeden gok
zaman 6nce, bir¢ok dogru ve saglam akilyiiriitme ortaya konmustu.

Fikirleri gerektigi gibi bir art arda gelig icine yerlestirmeyi ve dolayisiyla,
bazilarindan otekilere gecmeyi kolaylagtiran bu degerli sanat, birbirinden ¢ok
farkh goriinen insanlan belli bir noktaya kadar yaklagtiran bir arag saglar. Ger-
cekten de biitiin bilgilerimiz, ilksel olarak bitiin insanlarda agag: yukan aym
olan duyumlara dayanir ve dogrudan fikirleri bilegtirme ve birbirine yaklagtir-
ma sanaty, bu fikirlere, su ya da bu 6l¢iide dogru bir diizenleme ve bagkalannin
su ya da bu olgiide kavrayabilecekleri duruma getirilebilecek bir dékiim ekle-
mekten bagka bir sey yapmaz. Fikirleri kolaylikia bilegtirip diizenleyen, aym ist
zahmetle yapandan pek farkh degildir. Bir tabloyu goriir gormez belli bir yarg:
veren kimse ile ayni tablonun estetik degerini anlamak i¢in kendisine bu tablo-
daki bitiin ayrintilanin gosterilmesi gereken kigi arasinda da pek az fark vardur.
Bunlann her ikisi de, tabloya ilk goz athklaninda ayn duyurmnlan edinmiglerdir.
ama bu duyumlar, deyis yerindeyse, ikinci kisiyi 4deta yalayip gecmis ve oteki-
nin bir anda vardig1 noktaya ulasmas igin bu ikinci kigiyi her bir duyum {ize-
rinde uzun siire durdurmak gerekmigtir. Bundan otiiri, gerektiginde, saglam
bir mantikla, en kafasiz kigiye bile 6gretilemeyecek bir bilim ya da sanatin bu-
lunmadigim sdylemek yanlis olmaz. Ciinki, onermeleri yahn fikirlere indirge-
nemeyen ve onermelerinin art arda gelisleri hi¢bir yerde kesintiye ugramaya-
cak bigimde diizenlenemeyen pek az bilim ve sanat vardir. Zihnin gu ya da bu
ol¢ude agnr iglemesi, bu zincirin varhigini da su ya da bu derecede gerekli kilar
ve bilyiik dehdlann avantaj, bir art arda gelise otekilerden daha az gereksinim
duymalan ya da daha dogrusu, ona ¢ok ¢abuk ve neredeyse kendileri de far-
kinda olmadan olugturmalandir.

Fikirlerin iletilmesi bilimi, bu fikirleri diizene sokmakla yetinmez; bu
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iletmenin ayn1 zamanda, her bir fikri elden geldigince net bir bigimde dile ge-
tirmesi ve dolayisiyla, bunlan belirtmesi gereken gostergeleri de yetkinlegtir-
meyi Ogretmesi gerekir ve insanlann yavag yavag gergeklestirdikleri de budur
zaten. Toplumlarla birlikte dogmusg olan diller, baglangigta, hi¢ kugkusuz, her
tiir gostergenin garip bir koleksiyonuydular ve dolayisiyla, duyulanmizin ala-
nuna giren dogal cisimler de, adlarla belirtilen ilk ne:nelerdi. Bu ilk olugumlan
icinde, kullarumlaninin hemen gergeklestirilmesi gerektigini igin, dillerin, hayli
kusurlu, yoksul ve kesin kurullara pek az sahip olduklan séylenebilir ve mut-
lak olarak gerekli olan sanatlar ve bilimler, diksiyon ve uslup kurallan heniz
dogarken, bir¢ok ilerleme gergeklestirebiliyorlard:. Ne var ki, fikirlerin iletilme-
si, kurallann az olusundan ve hatta sozciiklerin kithgindan pek etkilenmiyor-
du; daha dogrusu, her bir insan, kendi bilgilerini siirekli bir ¢cahgmayla ve bag-
kalarina giivenmeden arurmakla yiikiimlii kilmanin gerekli oldugu dlgiide et-
kiliyordu. Cok kolay bir iletme kimi zaman ruhu uyugturur ve gerceklegtirebi-
lecegi ¢abalara zarar verebilir. Dogugtan kor, sagir ya da dilsiz olanlann ger-
ceklestirdikleri mucizelere bakildiginda, zihnin gizil giglerinin, canh oldukla-
nnda ve yenilmesi gereken giigliiklerle harekete gecirildiklerinde neler ortaya
koyabilecekleri agikg¢a goriilur.

Ne var ki, karsihkls iligkilerle fikirler aktarmann ve edinmenin kolayh-
ginda, tartiqlmaz yararlar da oldugundan, insanlann, bu kolayhg) gittikge da-
ha fazla arhrmaya ¢aligmalanna gagmamak gerekir. Insanlar bunu yapmak igin,
gostergeleri, en kolaylkia el albnda bulundurulabilen simgeler olduklan igin
sozciiklere indirgediler. Ustelik, sozciiklerin ortaya qikig diizeni, zihnin iglemle-
rinin diizenini izledi. Yani tek tek varliklardan sonra, kendi baslarina var olma-
yan, ama bu tek tek varliklarda bulunan ve ¢ogunda ortak olan nitelikleri ad-
landirdilar. Boylece, yavag yavag, bazmlan fikirlerin birbirine baglanmasin, ba-
z1lan cisimlerin genel ozelliklerinin belirtilmesini, bazilari da tam anlamyla
manevi kavramlann dile getirilmesini saglayan soyut terimlere ulagildi. Cocuk-
larn uzun zaman harcayarak ggrendikleri bu terimlerin bulunmas, hig kugku-
suz, daha fazla zamanun harcanmasim gerektirmigti. Sonunda, sozciiklerin kul-
larumi temel kurallara baglanarak, Mantik'in dallanndan biri olarak gorebilece-
gimiz Gramer ortaya kondu. Ince ve usta igi bir Metafizik'le aydinlanan bu bi-
lim, fikirlerdeki aynntilan ayirt eder; bu aynintilann farkh gostergelerle ayirt
edilmesini &gretir; bu gustergelerden en iyi bi¢imde yararlanmanun kurallarini
saglar; her seyin kaynagina inen felsefi duigiiniig aracihigiyla, kimi zaman, bir
gostergenin otekine tercih edilmesine yol agan ve goriiniigte hayli garip olan
se¢imin nedenlerini bulur.

Insanlar, fikirlerini birbirlenne iletirken, tutkulanmn: da iletmeye yonelir-
ler. Buna da Retorik’le ulasirlar. Mantik ve Gramer’in zihne hitap ettigi bicimde
duyguya hitap etmek igin ortaya konmus olan Retorik, aklin sesini susturur ve
tek bir insanin elinde, bu sanatin kimi zaman biitin bir ulus iizerinde gergek-
lestirdigi akil almaz etki, belki de, bir insarun bir bagkas: {izerindeki tistiinliigii-
niin en parlak tanigidir. Burada tuhaf olan gey, boylesine az rastlanur bir yete-
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negi, kurallarla tamamlamak gerektigine inanilmus olmasidir. Bu, agag yukar,
dehéy: kurallara baglamak istemeye benzemektedir. Hatipleri konugma sanati-
na borglu oldugumuzu disiinen ilk insan, ya onlar arasinda yer almiyordu ya
da dogaya nankorliik ediyordu. Sadece doga, guzel konugma yetenegine sahip
bir kimseyi yaratabilir ve bu kimsenin, bagarih olmasi i¢in okumas: gereken ilk
kitap, insanlarduir; biiyiik érnekler ise ikinci kitaptir ve biitiin unlii yazarlarn,
hatibin yetenegi konusunda bize biraktiklan felsefi ve derin diigiinceler, boyle
bir hatibe benzemenin ne kadar giig oldugunu kamtlar sadece. Bu meslekte yol
gostericilik yapma iddiasinda bulunmayacak kadar aydinlik diigiinceli olan bu
yazarlar, onun tehlikeli engellerini belirtmek istiyorlard: kugkusuz. Retorik di-
ye yticeltilmig ya da bu adi giiliinglegtirmekten bagka ise yaramamus olan ve hi-
tabet sanati ile aralannda Skolastigin gergek felsefeye oraruna benzeyen bir ilig-
ki bulunan bu ukalaca gocuksuluklar ise, Retorik konusunda en yanhg ve bar-
barca fikri vermekten bagka bir ey yapmazlar. Ne var ki, kdtiiye kullanalimla-
rin yeterince evrensel olarak tanimip bilinmeye baglamasina ragmen, bunla-
rin, insan bilgisinin ayn bir dahm olugturma kenusunda edinmis olduklan yer,
digan atihp kovulmalanini heniiz olanaksiz kilmaktadur.

Gagdaglarimizla birlikte yagamak ve onlan egemenlik altina almak yet-
mez bize. Merak ve kendimize duydugumuz saygimn etkisiyle harekete gegen
ve dogal bir kanmazhikla hem gegmigi, hem gimdiyi, hem de gelecegi kucakla-
maya ¢aligan bizler, bizden sonra geleceklerle ve bizden oncekilerle de birlikte
yagamak isteriz. Kusurlarini ve erdemlerini, bilgilerini ve yanulgilanm goziimii-
ZUn oniine serip bizi gegmis ylizyillaria birlegtiren ve bizim ayni 6zelliklerimizi
gelecek ylizyllara ileten Tarih biliminin kikeni ve tarih incelemesi, iste bura-
dan kaynaklanmaktadir. Insanlan, onlann cevresindeki gosterigli dekorla degil
de, ancak yaptiklan iyiliklerle degerlendirmek gerektigini tarihten Ggreniriz.
Nitekim, kendilerinden hakikati saklamak i¢in her geyin elbirligi ettigi bahtsiz
kimseler olan hitkiimdarlann kendileri, bu sagmaz ve korkung mahkemede
yargilayabilirler kendilerini. Ciinki, kendilerine benzeyen ve kendilerinden
once gelenlere tarihin yaptig: taruklik, gelecek kugaklann onlar hakkinda séyle-
yeceklerinin bir yansisidar.

Kronoloji ve Cografya, soziinii ettiimiz bilimin iki dah ve dayanag:dir;
biri, insanlan zaman igine yerlestirir; 6teki, yerytiziiniin tizerindeki dagilimlan-
nu ele alir. Her ikisi de, yeryiiziiniin ve goklerin tarihinden, yani, tarihsel olgu-
lardan ve goksel gizlemlerden blytik yardim saglar ve sairlerin diliyle konug-
mamiza izin verilirse, zamanlann biliminin ve yerlerin biliminin, Gokbilim’in
ve TarilVin kizlar oldugu soylenebilir.

Imparatorluklann ve gegirdikleri devrimlerin incelenmesinin baglica so-
nuglanindan biri, birgok biiyiik aile olarak birbirlerinden ayrilmig insanlann, ge-
sitli toplumlan nasil olugturduklanny;, bu farkh toplumlann, farkh hiikiimet
tiirlerini nasil dogurduklanm ve yine bu toplumlann, kendileri yapip benimse-
dikleri yasalarla oldugu gibi, iiyelerinin birbirleriyle daha kolayca iletisim kur-
malan igin her birinin ortaya koydugu 6zel gistergelerle de kendilerini 6teki-
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lerden nasil ayirt etmeye ¢ahgtiklanni wrdelemektir. Zahmetli bir inceleme ko-
nusu olan bu diller ve yasalar cegitliliginin kayna iste budur. Ozel ve yiiksek
bir ahlak ¢esidi olan ve siradan Ahlak’in ilkelerinin kimi zaman ancak biiyiik
incelikler gostererek uyusabildigi ve devletlerin yonetimlerinin temel giiglerine
kadar girerek onlan koruyup yagatabilen, zay:flatan ya da yikama ugratan geyi
ayirt eden Politika’nin kékeni de yine budur. Bu, halklar ve insanlar konusun-
da edilinilmesini gerekli kildigz bilgiler ve dayanmas gerektigi yeteneklerin ge-
nigligi ve gesitliliginden 6tirt, belki de bitiin Gtekilerden daha giig bir incele-
me alimdir. Ozellikle siyaset adamy, tek tek ve farkh uzlagimlann hepsinden
6nce gelen dogal yasanin, aym zamanda halklann ilk yasas: oldugunu ve dev-
let adami olmak igin insan olmak da gerektigini unutmak istemedigi zaman, bu
gii¢liik kendini apagik gosterir.

Duyulardan dogrudan edindigimiz fikirlere ya da bu fikirlerin genellikle
Felsefe diye adlandinlan bilegtirilmesine ve karsilagtinimasina dayanan insan
bilgilerinin bu boliimiiniin baghca dallan iste bunlardir. Bu dallar, sonsuz say:-
da bagka dallara boliiniirler ve bunlann sayilip dokiilmesi, 6nsézden ok Ansik-
lopedi'nin kapsamina girer.

Digiiniimiin ilk islemi, dogrudan kavramlan birbirine yaklaghrmaktan
ve birlestirmekten baska gey olmadig; iin, bu Ondeyis'te, diigiiniimii, bu agi-
dan ele almak ve meydana getirdigi farkh bilimleri gizden gegirmek zorunda
kaldik. Ama ilksel fikirlerin bilegtirilmesiyle olugturulan kavramlar, zihinimi-
zin gergeklestirebilecegi biricik seyler degillerdir. Duiglintimli bilgilerin, simdi
soOztinl etmemiz gereken bir bagka tiiri de vardrr. Bunlar, dogrudan fikirleri-
mizin nesnesi olanlara benzeyen varliklan tasarlayarak ve bilegtirerek kendi-
miz igin olusturdugumuz fikirlerdir. Eskilerin ¢ok iyi bildikleri ve durmadan
salik verdikleri Doga’run taklidi denen gey de, igte budur. Bizi en fazla etkile-
yen dogrudan fikirler, anilanni en kolayca sakladigumiz fikirler oldugundan,
iligkin olduklan nesneyi taklit ederek yeniden canlandirmaya en fazla ¢ahgtig:-
maz fikirler de yine bunlardir. Hosa giden nesneler, sadece tasarimlanmus ol-
maktan gok, gergek olduklan igin bizi daha fazla etkilediklerine gore, tasanm-
lanma durumunda yitirdikleri hogluklarin yeri, taklidin verdigi hazzin hoglu-
guyla belli bir bigimde doldurulur. Gergek olan ve ancak hiiziin ve tedirginlik
duygulan veren nesnelerin taklidi ise, kendilerinden daha hoga gidicidir; ¢iin-
ki, bu taklit, biz, rahatsiz ediciligini duymadan heyecann zevkine varmamizi
saglayacak bir uzaklikta tutar. Genellikle, giizel Doga’nun taklidi, birgok yaza-
rin, net bir fikir veremeden iizerinde yazilar yazdiklan ve hangi tiirden olurlar-
sa olsunlar, bizde canli ya da hog duygular uyandiran nesnelerin taklidine da-
yanir. Bu yazarlann bize net bir fikir verememelerinin nedeni, giizel Doga'nin
ancak, hem ¢ok ince bir duyguyla kavranabilmesi, hem de bu konuda, keyfilige
dayananla dogru olan: ayirt eden sinirlann heniz iyice saptanmamig olmas: ve
karulara Gzgiir bir alan birakmug olmasidur.

Taklide dayanan bu bilgilerin en baginda, dile getirdikleri nesneleri bi-
tiin 6tekilerden daha yakindan taklit ettikleri ve duyulara daha dogrudan hitap
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ettikleri igin Resim ve Heykel yer alir. Bunlara, gereksinimden dogan ve liiksle
yetkinlestirilen Mimarlik da eklenebilir. Kuliibelerden saraylara kadar derece
derece yiikselmiy olan Mimarhk, filozofun gozunde, deyis yerindeyse, en bi-
yuk gereksinimlerimizden birinin siislu bir maskesinden bagka sey degildir
Giizel Doga’nin bu sanattaki taklidi, daha énce soziinii ettigimiz iki sanattan
daha az ¢arpia ve daha sinirhdir. Bu iki sanat, fark gézetmeksizin ve sinirlan-
madan giizel Doga’mn biitiin boliimlerini dile getirirler ve onu, oldugu gibi,
yani tekdiize ya da gegitlenmig olarak canlandinrlar. Buna kargit olarak Mimar-
hik, kullandigs gegitli cisimlerin bir araya getirilmesi ve birlegtiriimesiyle, doga-
min her bireyde su ya da bu olglide gergeklestirmig oldugu ve butiindeki giizel
cesitlenmeyle kargitlik halinde bulunan simetrik diizenlemeyi taklit etmekle ye-
tinir.

Resim’den ve Heykel'den sonra gelen ve taklit igin, kulaga hog gelen bir
uyum iginde siralanmug sozciiklerden bagka bir seyi kullanmayan Sur, duyular-
dan ¢ok imgeleme hitap eder ve ona, bu evreni meydana getiren nesneleri canh
ve etkileyici bir bigcimde betimler ve bu nesneleri, onlara kazandirdifn cogku,
hareket ve yasamla, resmetmekten ¢ok yaratiyor gibi goriiniir. Nihayet, hem
imgeleme hem de duyulara hitap eden Miizik, taklit bakimindan en son sirada
yer alir. Bunun nedeni, Miizik’in, canlandirmak istedigi nesneleri daha az yet-
kin bir bigimde taklit etmesi degil, ama simdiye kadar ¢ok az sayida imgeyle si-
nirlanmug gibi goninmesidir. Bu da, Mizik'in dogasindan gok, bu sanatla ugra-
sanlann pek az sayida icat yapmasindan ve az kaynaktan yararlanmasindan
ileri gelmektedir. Baglangigta, belki de giiriiltilyii canlandirmaktan bagka amaa
olmayan Miizik, ruhtaki gegitli duygularin ve daha dogrusu gesitli tutkulann
dile getirildigi bir tiir soylem ve hatta dil haline yavag yavas geldi. Ama bu dile
getirigi, sadece tutkularla sinirlandirmak ve olanakl oldugu clgitde duyumlara
kadar genisletmemek igin bir neden var mi? Cesitli organlardan edindigimiz al-
gilarin birbirlerinden farkli olmalanina ragmen, bu algilan, hepsinde ortak olan
bir agidan, yani ruhumuzu igine soktuklan haz ve tedirginlik durumu aqisin-
dan kargilaghrmak yine de olanaklidir. Korkung bir nesnenin ya da dehget veri-
ci bir giiriiltiiniin her biri, bizde, onlan belli bir noktaya kadar birbirine yaklag-
tirabilecegimiz bir heyecan yaratir ve bunu da, birinci ya da ikinci durumda,
cogunlukla, ya ayni adla ya da eganlamh adlarla belirtiriz. Bundan 6tiiri, kor-
kung bir nesneyi betimleyecek bir miizik¢inin, bu nesnenin etkisine en benzer
heyecani yaratabilecek guirilti gesidini dogada ararsa, baganh olmamas igin
bir neden goremiyorum. Hoga giden duyumlar i¢in de ayni geyi sdyleyebilirim.
Baska turlii ditsiinmek, sanatin ve hazlanmzin sinirlarini daraltmak demektir.
Burada s6z konusu olan betimlemenin, duyumlarimiz: birbirinden ayirt eden
kiigiik farklann ince eleyip stk dokuyan ve derinlemesine bir incelenmesini ge-
rekli kaldigini, ama aym zamanda, bu farklarin, siradan bir yetenek tarafindan
ayirt edilecefini umut etmemek gerektigini sdylemeliyim. Deha sahibi kimse
tarafindan kavranan, begeni sahibi kimse tarafindan duyumsanan ve zeki bir
insan tarafindan algilanan bu kiiglik farklar, kalabahklann ulagamadiklan gey-
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lerdir. Hicbir geyi betimlemeyen her miuzik, ancak giraltiisudiir ve her geyi
yozlaghran alhiskanhk etkili olmadiginda, diizensiz ve iligkisiz bir uyumlu ve
sesli sozciikler dizisinden daha fazla haz vermeyecektir. Her seyi betimlemeye
dikkat eden bir miizikginin, birqok durumda, bize kaba saba anlayis ig¢in mey-
dana getirilmemis uyum tablolan sunacag: dogrudur. ama bundan gtkarmamz
gereken biitiin sonug, bir miizik 6grenme sanah ortaya koyduktan sonra, bir de
muzik dinleme sanati ortaya koymak gerektigidir.

Burada, baglica bilgilerimizin dokiimiinii sona erdirecegiz. Butiin bunlar
bir arada ele ahindiginda ve bunlann ayirt edilmesine yarayan genel bakis agila-
n arandiginda, bunlardan sadece pratik nitelikte olanlann herhangi bir geyi
gerceklegtirmeyi amagladiklan; diipediiz soyut dugiinceye dayananlann nesne-
lerini irdelemekle ve 6zelliklerini akil goziiyle seyretmekle yetindikleri ve niha-
yet bazilarinin da nesnelerini soyut digtinceyle inceleyerek bu nesnenin pratik-
te ne gibi kullanirm olabilecegini saptadiklan goriihir. Soyut diigiince ve pratik,
Bilimler'i Sanatlar dan ayirt eden baghca farktir ve bilgilerimizin her birine, bu
fark goz oniine alinarak bu adlardan biri ya da 6teki verilmigtir. Ama bu konu-
daki fikirlerimizin heniiz kesinlesmemis oldugunu itiraf etmek gerekir. Soyut
disiincenin pratikle birlesmis durumda bulundugu bilgilerimizin bir ¢oguna
hangi ad verilmesi gerektigi coguniukla bilinmemektedir. Ornegin, Mantk'in
bir sanat m1 yoksa bilim mi oldugu okullarda her giin tartiglir; oysa, Mantik'in
hem sanat hem de bilim oldugu soylenerek bu sorun ¢oziilebilir. Sozciiklerin
anlamlan net ve kesin bir bigimde saptansaydi, sorulardan ve zahmetlerden
oyle kurtulacaktik ki!

Saglam, degismez ve kapris ile kanudan siynimug kurallzra dayandinlabi-
len her bilgi sistemine, genelde, Sanat adi verilebilir ve bu aqdan pratik yanlan
g0z onune alindiginda bilimlerimizden birgogunun sanat oldugu soylenebilir.
Zihnin ya da ruhun iglemlerinin kurallan oldugu gibi, bedenin ilemierinin, ya-
m dig cisimlerle simirk olmalarindan 6taru gergeklegtirilmeleri igin sadece ele
gereksinimi olan islemlerin de kurallan vardir. Sanatlann, 6zglr ve mekanik
olarak ayirt edilmeleri ve biritwuerin ikincilere tistiin tutulmalan buradan kay-
naklanir. Bu tistiinliik, hi¢ kugkusuz, bir¢ok bakamdan bir haksizhktir. Ama en
giilung onyargilarin bir teki bile yoktur ki bir nedene ya da daha dogrusu, bir
kokene dayanmasin. Kotiiye kullanmalan ¢ogunlukla diizeltemeyen felsefe, en
azindan, bunlarin kaynagimi meydana gikarabilir. Beden giicii, insanlarnn egit
olma konusunda sahip bulunmusg clduklan hakk yararsiz kildigindan, sayilan
her zaman fazla olan daha zayiflar, bu giici baski altina almak igin birlegtiler.
Boylece, yasalarin ve farkh tiirden hitkiimetlerin yardimiyla, ilkesi artik kuvvet
olmayan bir uzlagim egitsizligi kurdular. Bu sonuncu egitsizlik, iyice pekigtigin-
den, onu korumak ve siirdiirmek igin hakh olarak birlegerek, ona karg, benlik-
lerinde higbir seyin yikamadig ustiinliik istegiyle gizlice kargi koymaktan geri
kalmadalar. Dolayistyla, daha az keyfi olan bir egitsizlikte zararlarin1 bir bakima
gidermeye galigtlar ve yasalarla zincirlenmis olan bedensel giig, higbir Gstin-
liik olanag saglamadigindan, zihinlerin arasindaki farkta, aym: dlgiide dogal,
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daha dingin ve topluma daha yararh bir esitsizlik ilkesi aramak zorunda kaldy-
lar. Béylece, varhgimizin daha soylu olan boliimii, daha kotii olan bolimiiniin
zorla ele gegirdigi ilk avantajlardan, belli bir bigimde intikamiru ald: ve diigiin-
ce yetenekleri, beden yeteneklerinden genellikle daha iistiin olarak kabul edil-
di. Bir el islemine dayanan ve izninizle, bir ahskanlikla tekrarlanip duran hare-
ketlerin esiri diyecegim mekanik sanatlar, 6nyargilanin insanlar arasinda en
agag) sinufa yerlestirdikleri kimselere birakildi. Insanlan, boyle bir isi yapmaya,
begeni ve yiiksek yeteneklerden daha fazla ve genellikle ceken yoksulluk, daha
sonra ayni insanlan kiigliimsemenin bir nedeni oldu. Zihnin 6zgiir iglemleri ise,
bu konuda doga tarafindan en fazla kayirilmug olduklarnna inananlann payina
diigtii. Ne var ki, 6zgiir sanatlann zihinden istedikleri ¢ahsma ve bu sanatlarda
biyiik bagan elde etme giigligii bakuimundan mekanik sanatlardan tstiin olma-
lan, mekanik sanatlarin ¢ogunun bize sagladig: yararla yeterince dengelendi.
Bu sanatlan, ¢ok sayida insarun yapabilmesini kolaylaghrmak igin tam anla-
miyla makinesel islemlere indirgemeye yol acan da, iste bu yarardi. Ama top-
lum, kendisini aydinlatan biiyitk dehalara hakbilirlikle sayg gosterirken, ken-
disine hizmet eden elleri kiigiik diigiirmemelidir. Pusularun bulunmasinin in-
sanliga yararn, bu ignenin 6zelliklerinin agiklanmasinn fizige yararindan daha
az degildir. Nihayet, so23nii ettigimiz ayirt etmenin ilkesini kendinde ele aldi-
gimuizda, ugragtiklan bilimleri gergek anlamda mekanik bir sanat olan nice sz-
de bilgin gormiiyor muyuz ve ayrica, diizensiz, kullanimsiz ve iligkisiz olgular-
la dolu bir kafa ile makinesel iglemlerden bagka sey yapmayan bir zanaatkann
icgiidiisui arasinda ne gibi gergek bir fark var?

Mekanik sanatlarin kiiciimsenmesi, bunlann mucitlerini de belli bir nok-
taya kadar etkilemis gibi goriiniiyor. Insanligin bu velinimetlerinin adlan he-
men hemen hig bilinmiyor, ama onlan yikanlarin tarihini, yani fatihlerin tarihi-
ni bilmeyen yok. Ne var ki belki de, zihnin keskin kavrayigirun, sabnnin ve
kaynaklannin en hayranhk verici kamtlanin zanaatkarlarda aramak gerekir
Sanatlardan ¢ogunun adim adum icat edildigini ve 6rnegin saatleri, bugiin gor-
digimiiz yetkinlik diizeyine getirmek igin birgok ylizyil gegmesi gerektigini
soylemeliyim. Bilimler igin de aym sey soz konusu degil mi? Gergeklestirenleri
oliimsiizlige kavugturan bir¢ok bulug, daha dnceki ytzyillann ¢cahgmalanyla
hazirlanmig ve ancak bir adim atimasin gerektirecek kadar olgunlagmig degil
midir? Yine saatgiligi ele alirsak, saatlerin legendesini, masasim ve galarinu
borglu oldugumuz kimselerin, cebir bilimini yetkinlestirmek icin art arda cahg-
mug kimseler kadar saygideger olduklarini sdylememiz gerekmez mi? Zaten,
insanlann ¢ogunlugunun sanatlan kugiiksemesinin, bu sanatlan incelemekten
alikoyamadig: baz filozoflara inanacak olursam, dylesine karmagik ve pargala-
n birbirine dylesine bagimhi makineler vardir ki, bunlan icat etmenin birden
fazla kisinin igi oldugunu sdylemek glictiir diyebilirim. Adi unutulup gitmis
olan az rastlanur béyle bir dahi, bilimde yeni yollar agmus olan az sayidaki yara-
ticl insanin yaninda yer almay: hak etmis degil midir?

Iikelere indirgenmis 6zgiir sanatlar arasinda, dogarun taklidine yonelen-
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lere, amaglan hog duyum ve duygular yaratmak oldugu igin Giizel Sanatlar
denmigtir. Ama, bu sanatlan, daha gerekli ya da daha yararh olan Gramer,
Mantik ve Ahlak gibi Gzgiir sanatlardan ayiran sadece bu degildir. Bu sonuncu-
larin, her insanin bir bagkasina aktarabilecegi belli ve saptanmug kurallan var-
dir; oysa Giizel Sanatlarin uygulanmasi, temeli bakimindan, yasalarim ancak
dehadan alan bir icada dayanir ve bu sanatlar konusunda yazilmug kurallar,
gercek anlamda, onlann sadece mekar.". boliimudiir ve agagy: yukan telesko-
pun sagladig sonucu verirler, yani sadece, goren kigiye yardima olurlar.

Buraya kadar biitiin soylediklerimizden, zihnimizin, nesneler iizerinde
islem yapiginun gesitli tarzlannin ve bu nesnelerden elde ettigi gegitli kullanim-
larin bilgilerimizi birbirlerinden genel olarak ayirt etmemiz igin bize bir ilk arag
sagladiklan sonucu qkayor. Bilgilerimizdeki her gey, ister mutlak gereklilikten,
ister begeni ve hoga giderlikten, hata ister kullarum ve kapristen olsun, gereksi-
nimlerimizle iligkilidir. Gereksinimler ne kadar uzak ve doyuma ulagtinimalan
ne kadar gii¢se, bu amaca yonelik bilgilerimizin ortaya ¢ikmasi da o olglide
agirdir. Geometri kadar kesin olsaydi, Tip'in, salt soyut dugiince bilimlerinin
aleyhine gergeklegtirebilecegi kim bilir ne ilerlemeler vard, degil mi? Ama, bil-
gilerimizin bizi etkileyis tarzinda ve ruhumuzun bu fikirlere iligkin yargilann-
da ¢ok daha belirgin bagka 6zellikler vardir. Bu yargilar, apagiklik, kesinlik,
olasilik, duygu ve begeni sozciikleriyle belirtilirler.

Apagiklik, zihnin, aralanndaki iligkiyi bir anda kavradig fikirlerde; ke-
sinlik, iligkileri, ancak belli sayida araa fikrin yardimiyla kavranabilen fikirler-
de ya da yine tipki bunun gibi, kendinden apagik olan bir ilkeyle 6zdegligi, an-
cak su ya da bu olgiide uzun bir yol izlendikten sonra goriilebilen Onermelerde
bulunur. Zihinlerin yapisina gore, birisi igin apagik olanin, bir bagkas: igin kimi
zaman ancak kesin olmasi da buradan kaynaklanmaktadir. Apagikhik ve kesin-
lik sodzciklerini bir bagka anlamda cle alarak, birincinin sadece zihnin iglemleri-
nin sonucu oldugunu ve matematik ve metafizik iglemlere dayandigin, ikinci-
nin ise bilgisini duyulanimizin siirekli ve degismez iligkisinden edindigimiz fi-
ziksel nesnelere daha 6zgili oldugunu da soyleyebiliriz. Olasihgin baghica alan
ise, tarihsel olgular ve genel olarak, nedenlerini ayirt edip secemedigimiz icin
bir tiir rastlantilaya bagladigimuz gegmis, simdiki ve gelecek biitiin olaylardir.
Nesnesi gimdi ve gegmis olan bu bilgi dalimin inandinalg;, sadece tarukliga
dayandigi halde, belitlere dayanan inandinicilik kadar glichidiir. Duygunun iki
tiirii vardir. Birisi, ahlak hakikatlerine yoneliktir ve vicdan diye adlandinlir.
Bu, iyi ve kotiiye iligkin dogal yasarun ve fikrin sonucudur ve kalp apagikhg:
diye adlandinlabilir. Ciinki bu duygu, soyut diisiince apagikhgindan gok farkh
oldugu halde, biz, ayn: gligle boyundurugu altina alir. lkinci tir duygu ise,
ozellikle giizel Doga'nn taklidine ve dile getirme giizelligi denen seye iligkin-
dir; yiice ve qarpia giizellikleri cogkuyla kavrar, gizli gizellikleri incelikle bu-
lup ayirt eder ve sadece bunlann dig goriiniigiinde kalanlan bir yana atar. Co-
gunlukla da, nedenlerini ayrintilariyla ortaya koymadan sert yargilar vexir. Bu-
nun nedeni, séz konusu nedenlerin, o anda geligtirilmesi gii¢ bir y1gin fikre da-
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yanmas ve bagkalarina aktariimasimn da daha gii¢ olmasidir. Begeni ve dehay:
bu tiir duyguya borgluyuz. Bunlar, dehanun yaratan bir duygu ve begeninin
yargilayan bir duygu olmas: bakimindan birbirlerinden ayrlirlar.

Bilgilerimizin farkhi boliimlerine ve onlan ayirt eden o6zelliklere iligkin
olarak ele aldigimuz ayrintilardan sonra, geriye sadece, bu boliimlerin hepsini
aym gorig aqist icinde toparlayan, kikenleri ve aralarindaki iligkileri belirtme-
ye yarayan bir soyagaci ya da ansiklopedik agag olugturma igi kahyor. Bu agac
nasil kullanmaya ¢aligsacagumizt hemen agiklayacagiz. Ama bunu gergeklegtir-
mek kolay bir ig degildir. Fikirlerimizin kdkenine iligkin olarak agikladigymiz
felsefi tarihin boyle bir girigimi iyice kolaylagthrmasina ragmen, ansiklopedik
agacin, bu tarihe ses gtkarmadan boyun egmesi gerektigine ve egebilecegine
inanmamak gerekir. Bilimlerin ve sanatlann genel sistemi, zihnin, hangi yone
gidecegini pek bilmeden girdigi bir tiir labirent ve dolambagli bir yoldur. Zihin,
kendisinin ve bagh oldugu bedenin gereksinimleriyle iki ayag bir pabuca sikiy-
mis durumda, once, karsisina gikan ilk nesneleri inceler; bu nesnelere iligkin
bilgide, inebileceginden daha derinlere iner, ¢ok gegmeden oniinii tikayan giig-
luklerle karsilagir ve bunlan agma umudu ya da umut kinkhgyla, yeni bir yola
girer; sonra gikig noktasina geri déner; kimi zaman yenileriyle karglagmak tize-
re, ilk engelleri agar ve bir nesneden otekine hizla gegerek, bu nesnelerin her bi-
ri iizerinde farkh araliklarla ve sanki sarsintilara ugrayarak kesintililigi, fikirle-
rin ortaya ¢ikiginun zorunlu sonucu olan bir dizi iglem yapar. Ama zihin baki-
mindan tam anlamiyla felsefi olan bu kargasa, iginde gosterilmesi istenen an-
siklopedik agac carpitabilir ya da tamamen yok edebilir.

Zaten, daha o6nce Mantik konusunda belirtmeye ¢ahghgamuz gibi, blitun
oteki bilimlerin ilkelerini kapsiyor gibi goriinen ve dolayisiyla ansiklopedik dii-
zende en basta yer almasi gereken birgok bilim, ilk olarak icat edilmig olmadik-
lan icin fikirlerin ortaya gikig diizeninde aym siraya uymaz. Gergekten de, ilk
incelcmemiz tek tek varliklann incelenmesi olmusgtur ve ancak tikel ve elle tu-
tulur ozelliklerini irdeledikten sonra, zihinsel soyutlamalarla bu varhklarin ge-
nel ve ortak Gzelliklerini goz 6ntine almig ve Metafizik ile Geometri'yi olugtur-
muguzdur ve ancak, ilk gostergelerin uzun siire kullanilmasindan sonra, bu
gostergelere iliskin sanati bir bilim haline getirecek ol¢lide yetkinlestirmigizdir.
Bu iglemlere iliskin kurallan da, fikirlerimizin nesneleri iizerinde gerqeklegtir-
digimiz uzun bir iglemler dizisinden sonra girigtifimiz digiiniimle ortaya koy-
musuzdur.

Nihayet, bilgilerimizin sistemi, ¢esitli dallardan olugmugtur ve bunlann
bircogunun ayni ve tek bir birlegme noktas1 vardir ve bu noktadan hareket
ederek, biitiin yollarin hepsine birden girmek olanaksizdir ve burada yapilan
segim, farkh kigilerin dogasina baglidir. Ustelik, ayni kimsenin ¢ok sayida dahin
hepsini birden gozden gecirmesi de, az rastlanir bir durumdur. Doganun ince-
lenmesinde, insanlann hepsi, birlikte davranircasina, en acil gereksinimleri gi-
dermeye girigtiler, ama ¢ok daha az gerekli bilgilere ulagtiklannda, bunlan,
aralaninda boliigmek ve her biri, agagy yukan egit adimlarla kendi yolunda iler-
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lemek zorunda kaldi. Dolayisiyla birgok bilim, zamandas diyebilecegimiz bi-
¢imde ortaya ¢ikti; ama zihnin ilerlemelerinin tarihinde bunlar, ancak art arda
gelis icinde ele alinabilirler.

Bilgilerimizin ansiklopedik diizeni ise bundan farkhidir. Bu diizen, bilgi-
lerimizi, elden geldigince kiigiik bir alanda toplamaya ve filozofu, bu genis la-
birentte hem belli bagh bilimleri ve hem de sanatlani kavrayabilecegi; soyut di-
glincelerinin nesnelerini ve bu nesneler tizerinde yapabilecegi islemleri bir ba-
kista gorebilecegi; insan bilgilerinin genel dallanni, onlan ayiran ya da birlegti-
ren noktalan ayurt edebilecegi ve onlan birbirine yaklagtiran gizli yollan kimi
zaman goyle bir gorebilecegi ¢ok yiiksek bir goriis agisina yerlegtirmeye daya-
nir. Bu, baghca tilkeleri, yerlerini ve kargihikh bagimhliklarin, birinden o6tekine
diiz ¢izgi halinde giden ve her bir iilkede, ancak orada oturanlar ve gezginler
tarafindan bilinebilen ve ancak ¢ok ayrintih ve ozel haritalarda gosterilebilen
ve binlerce engelle kesintiye ugrayan yolu gostermesi gereken bir tiir diinya
haritasidir. Bu 6zel haritalar, Ansiklopedi’‘nin gegitli maddeleri ve Agag ya da
sekilli Sistem ise, onun diinya haritas: olacaktr.

Ama ilizerinde yasadigumiz kiirenin genel hantalarinda gorildiigu gibi,
nesneler birbirine az ¢ok yaklagtinimug olduklan ve haritay: yapan cografyac-
nin bakig! yerlegtirdigi yere gore farkl bir goriig sagladiklan gibi, ansiklopedik
agacin sekli de, yazin diinyasinin goz 6niine alindig gonig agisina bagh olacak-
tir. Dolayisiyla, farkl izdiigimlerin diinya haritalan kadar farkh sayida insan
bilgisi sistemleri tasarlanabilir ve hatta, bu sistemlerden her biri, 6tekilerin dr-
sinda, bazi 6zel avantajlara sahip olabilir. Kendi ugragtiklan bilimi, evrenin
kendileri igin yapildigina inandiklan igin kendilerini diinyanin merkezine yer-
legtiren ilk insanlar gibi, blitiin Gteki bilimlerin merkezine seve seve yerlegtir-
mekten geri kalmayan pek az bilgin vardir. Bu bilginlerin ¢ogunun kendini be-
genmisligi, felsefi bir gozle bakildiginda, belki de, kendilerine gok onem verme-
lerinin diginda, hakli gtkmasini saglayacak nedenler bulabilir.

Ne olursa olsun, biitiin ansiklopedik agaglardan, bilimler arasinda en
fazla sayida iligki ve baginti sunacak olan aga¢ tercih edilecektir kugkusuz.
Ama boyle bir agaa bulduk diye 6viinebilir miyiz? Her zaman belirttigimiz gi-
bi doga, dogrudan duyumlanmzin ve algilanmuzin ilksel nesneleri olan tek tek
varhklardan meydana gelmigtir sadece. Bu tek tek varliklarda, aslinda, onlan
birbiriyle kargtlagtrmamuzi saglayan ortak ozellikler ve birbirlerinden ayirt et-
memizi saglayan benzemez ozellikler goriiyoruz. Soyut adlarla belirtilen bu
ozellikler, bu nesnelerin igine yerlegtirildikleri farkh simiflan olugturmaya yo-
neltmigtir bizi. Ama gogunlukla bir ya da birgok Szelliginden oOtiirii bir sirufa
yerlestirilmig herhangi bir nesne, bagka 6zellikler dolayisiyla bir bagka sinufa da
bagh olabilir ve o sinifta yer alabilir. Dolaysiyla, genel bolimde keyfi bir yan,
zorunlu olarak vardir. En dogal diizenleme, nesneleri hem ayirmaya, hem de
birlegtirmeye yarayan derece derece kiigiik farklarla birbirinin ardindan getiren
diizenleme olacaktir. Ama bizim bildigimiz varhiklann az sayida oluguy, bu ki-
ctik farklan saptamamiza izin vermiyor. Evren, su ya da bu 6lgiide biiyiik olan
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ve anakarayla iligkisini bilemedigimiz baz1 adalar gordiigiimiiz ugsuz bucaksiz
bir Okyanus’tan bagka sey degildir.

Bilgilerimizin agaci, bu bilgileri dogal ve vahiyli olarak; yararh ve hoga
gider olarak; soyut ya da pratik olarak; apagik, kesin ve olast olarak; nesnelerin
ya da gostergelerin bilgileri olarak, yani boylece sonsuza kadar bilimleyerek
olugturulabilir. Biz, hem bilgilerimizin ansiklopedik diizenine, hem de ortaya
¢ikis diizenlerine en fazla cevap veriyor gibi gordiigiimiiz bir bolimlemeyi seg-
tik. Bu boliimlemeyi, Ondeyig'imizde daha sonra soziinii edecegimiz iinlii bir
yazara bor¢luyuz; ama ayn boliimlemede, daha sonra hesabin verecegimiz ba-
21 degigiklikler yapmann gerekli oldugunu duigtinditk. Ne var ki, béyle bir bo-
liimlemede keyfi bir yanin her zaman egemen olacagna iyice inaruyoruz ve do-
layisiyla sistemimizin egsiz ve en iyi sistem olduguna inanmayoruz. Cahgmami-
zin, saglam digtinceli kimseler tarafindan tamamen onaylanmama durumuna
dugmemesi, bizim igin yeterlidir. Modern bir filozof tarafindan hakh olarak ki-
nanan ve doganun tiriinlerini cinslere ve tiirlere boliimlemekle ugragip duran
ve bu galigmada, sbz konusu iriinlerin kendisini inceleseydi ¢ok daha iyi kul-
lanmug olacagy kadar uzun zaman harcayan doga bilimcilere hi¢ de benzemek
istemiyoruz. Muazzam bir bina yapmasi gerekirken, biitiin hayatiu bu binanun
palaniru gizmekle gegiren bir mimar ya da buyiik bir saray: gezmek isteyip de
biitlin zamanim sarayin girigini seyretmekle gegiren bir merakl iin ne denebi-
lir ki!

Ruhumuzun ele ahp ugraghg nesneler, ya manevi ya da maddeseldirler
ve ruhumuz, bu nesneleri, ya dolaysiz fikirlerle ya da diiglintimli fikirlerle ele
alir. Dolaysiz bilgilerin sistem}, bu bilgilerin tam anlamuyla edilgin ve makine-
sel bir bicimde toplanmasindan bagka sey olamaz ve bu da, bellek diye adlan-
dinhir. Daha 6nce gordigiimiiz gibi, digiiniim iki geyittir; yani, ya dogrudan fi-
kirlerin nesneleri (izerinde akl yiiriitiir ya da onlan taklit eder. Boylece, bellek,
gercek anlamuyla akil ve imgelem, diigincelerinin nesneleri iizerinde ruhumu-
zun iglem yaphg {i¢ ayn tarzdir. Biz burada, imgelemi, nesneleri tasarimlama-
ya dayanan yetiyle bir tutmuyoruz, ¢iinkii bu yeti, duyusal nesnelerin bellegi-
nin kendisinden basgka sey degildir ve gostergelerin icadiyla yiikiinii hafiflet-
mig olmasa, stirekli olarak gahgmasi gereken bir bellektir bu. Biz bellegi daha
soylu ve dakik bir anlamda ele aliyoruz; yani, taklit ederek yaratma yetenegi
olarak anhyoruz.

Bu iig yeti, ilkin, sistemimizin ¢ genel boliimiinii ve insan bilgilerinin
genelde Gi¢ nesnesini olugturur. Bunlar, bellege dayanan Tarih, aklin verimi
olan Felsefe ve imgelemin dogurdugu Giizel Sanatlardir. Akla imgelemden
once yer verirsek daha saglam ve zihnin iglemlerinin dogal ilerlemesine daha
uygun bir diizer: ortaya qikacak gibi geliyor bize. Imgelem, yaratia bir yetidir
ve zihin, yaratmay: diiglemeden once, gordigii ve bildigi sey iizerinde akil yii-
ritmekle ige baglar. Akla imgelemden énce yer vermeye yol agan bir bagka ne-
den, bu sonuncu ruh yetisinde, 6teki ikisinin bir noktaya kadar birlegmis du-
rumda olmasi ve aklm, imgelemde, bellekle baglant icinde bulunmas: ve aklin,
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imgelemde, bellekle baglant: iginde bulunmasidir. Zihin, nesneleri, ancak dog-
rudan fikirlerle ve duyumlarla tarudigan bagka nesnelere benzer olmalan dola-
yisiyla yaratir ve tasanmlar ve bu nesnelerden ne kadar uzaklagirsa, olugturdu-
gu varhklar da o kadar garip ve az hoga giden resneler olur. Dolayisiyla, Do-
ga’'nin taklidinde, icat bile bazi kurallara boyun eger ve Giizel Sanatlar'm bugii-
ne kadar kusurlardan kurtulamayan felsefi boliimiinti olugturan kurallar da
bunlardir ve kusurlu olusun nedeni, icadin, ancak dehann tiriinii olmasi ve de-
hanun da tartismaktan gok yaratmay: sevmesidir.

Nihayet, aklin ilerlemeleri art arda gelen islemleri iginde incelenecek
olursa, yetilerimizin diizeninde, aklin imgelemden 6nce gelmesi gerektigine
inanilacaktir. Ciinkii akil, nesneler lizerinde yaptig: son iglemlerle, imgeleme
ulaghnr; yani, bu iglemler, konularindan soyutlamayla ¢ekilip almmig ve duyu-
lanmizin dolayimsiz alarunin artik digina gikmug genel varliklar yaratmaktan
bagka sey degildir. Nitekim, Metafizik ve Geometri, akla dayanan butiin bilim-
ler arasinda, imgelemin en fazla pay: olan bilimlerdir. Geometri'nin aleyhinde
bulunan akilh kigilerimizden 6ziir dilerim; kendilerini bu bilimin béylesine ya-
kinuinda olduklanna inanmuyorlard: kugkusuz ve onlan bu bilimden boylesine
irak diisiren belki de sadece Metafizik'ti. Bir geometricide imgelem, yaratan
bir sairde oldugunda daha az etkin degildir. Hi¢ kugkusuz, geometrici ve gair,
nesneleri tizerinde farkh bicimde islem yaparlar; birincisi, nesnesini soyutlar ve
¢oziimler, ikincisi ise, bilestirir ve susler. Bu farkh iglem yapma tarzi, farkh zi-
hinlerin tirintidiir kugkusuz ve dolayisiyla, biytiik geometricinin ve biiytik sai-
rin yetenekleri, tek bir kiside, belki de hi¢bir zaman birlikte bulunmaz. Ama bu
yetenekler birbirlerini digta biraksalar da birakmasalar da, birbirlerini kiigiim-
seme hakkina higbir zaman sahip degillerdir. Antik¢ag'in biitiin biiyiik adam-
lan arasinda Homeros'un yaninda yer almay: en fazla hak etmis olan kimse,
belki de Arkhimedes’dir. Sanatin1 seven bir geometricinin, konu digina bu bi-
¢imde ¢ikigin bagiglanacagini ve bu bilime agin hayranlik duymakla suglanma-
yacagini umuyor ve konuma yeniden dontiyorum.

Varliklanin genelde manevi ve maddesel olarak boliimlenmesi, ti¢ genel
dalin alt-boliimlerini veriyor bize. Tarih ve felsefe bu iki tiir varlikla aym za-
manda mesgul olur ve imgelem ancak, tam anlaryla maddesel varliklara da-
yanarak etkinlik gosterir. Bu da, imgelemin, yetilerimizin diizeninde son siraya
konulmasinun yeni bir nedenidir. Manevi varhklann baginda gelen Tanr’dir ve
hem dogasi, hem de onu bilme konusundaki gereksinimimiz dolayisiyla Tan-
r’nun ilk sirada yer almas: gerekir. Bu yiice Varhk'm aliinda Vahiy’in bize var-
bigin bildirdigi yaratilmg ruhlar vardir. Daha sonra, iki ilkeden olustugu igin
ruhuyla bu yaratlmig ruhlara bedeniyle de maddesel diinyaya iligik olan insa-
noglu ve en sonunda, cisimsel diinya ya da Doga dedigimiz ugsuz bucaksiz ev-
ren gelir. Bu boliimlemede bize yol gosteren iinlii yazarn, kendi sisteminde do-
gaya insanoglundan énce nigin yer verdigini bilmiyoruz ve bunun tam tersine,
her sey, insanoglunu, Tann ve ruhlan cisimlerden ayiran gegide yerlegtirmeyi
gerektiriyor gibi goriintiyor.
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toplum iginde ele alir.

Doga bilimi, cisimlerin biliminden bagka sey degildir. Ama cisimlerde,
sokugmazhk, hareketlilik ve uzam gibi hem ortak, hem de genel 6zellikler bu-
lundugundan, doga biliminin bu 6zelliklerin incelenmesiyle ige baglamas: gere-
kir. Dolaysiyla, bu 6zellikler de, zihnin soyut dugtincelerine ¢ok genig bir alan
acan tam anlamyla diisiinsel bir yan ve olgiilebilmelerini saglayan maddesel
ve duyusal bir yan vardir. Soyut diigiince, cisimlerin metafiziginden bagka ey
olmayan genel Fizik alaninda yer alir; ¢lgme ise, boliimleri nerdeyse sonsuza
kadar uzayan matematigin konusudur.

Bu iki bilim, cisimleri kendinde inceleyen ve sadece tek tek varhklan ele
alan tikel fizige gotiirir bizi. Ozelliklerini tanimamuzin bizim igin énemli oldu-
§u cisimler arasinda bedenimizin en bagta yer almasi gerekir ve onun ardindan
hemen, korumamuz ve yagamamuz igin en gerekli cisimler gelir. Anatomi, Ta-
nmalik, Tip ve bunlarin qesgitli dallan, iste buradan kaynaklarr. Nihayet, irde-
lememizin konusu olan biitiin dogal cisimler, agiklamal fizigin oteki sayisiz
boliimlerini meydana getirirler.

Resim, Heykel, Mimarlik, Siir, Miizik ve bunlarin gegitli boliimleri, imge-
lemden dogan ve Giizel Sanatlar ad: altinda toplanan iiglincii genel bolinimi
olugtururlar. Bunlar, Resim gene! baghg altinda da toplanabilirler; ¢uinki, Gu-
zel Sanatlarin hepsi resmetmeye indirgenebilir ve ancak kullandiklan araglar
bakimindan birbirlerinden ayrlirlar. Nihayet, bu sanatlann tiimiint icat ya da
yarats demek olan dogal anlamu iginde ele ahinan Siir'e de baglayabiliriz.

Ansiklopedik agacimizin baglica bolimleri, iste bunlardir. Bu bolumler,
aynntilariyla, bu Ondeyig'in sonunda yer alacaktir. Bunlardan, gimdiye kadar
yapilandan ¢uk daha genis bir agiklamay da ekleyerck bir gegit harita olugtur-
duk. Bu harita ve bu agiklama, kamunun begenisini kestirebilmek igin Prospec-
tus'te daha once yayimlandy; iste bunun iizerinde, kolayca fark edilecek olan
baz: degisiklikler yaptik. Bu degigiklikler, bizim diigiincelerimizin ve ortaya
koydugumuz yapita ilgi gosteren iyi yurttaglar olan baz filozoflann 6gitleri-
nin sonucudur. Aydin ve bilgili okurlann bu degisiklikleri onaylamalan, bizim
uysalhigimuza verilmis bir 6diil olacak; onaylamazlarsa, herkesin begenecegi bir
ansiklopedik aga¢ olugturmanun olanaksizhgina daha da inanmis olacagiz.

Ug yetimiz uyarinca bilgilerimizin genel olarak bolimlenmesinin, yazin
diinyasini, Allameler®, Filozoflar ve Sanatqilar olarak iige boliimlemeyi sagla-
yabilmek gibi bir yaran da vardir. Boylece, bilimlerin agacini olugturduktan
sonra, aym plan uyannca yazin adamlarun agacim da olugturabiliriz. Bellek
birinci boliimde yer alanlann yetenegidir, keskin anlayis ikinci bolimdekilere
ozgiidiir, hog geyler ise Gigiinciidekilerin payina diiser. Boylece, bellegi diigtini-
miin bir baglangia olarak ele alarak ve ona, bilegtiren ve taklit eden diigiiniimii
ekliyerek, diigiiniimlii fikirlerin gu ya da bu olgiide fazla sayida olmasimn ve

2) Tanhsel kaynaklar, belgeler, metinler konusunda kil bark yararak genis ve denn bilgiler cdinmiy kimseler an-
laminda kullansiryer (C.N).
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bu fikirlerin dogasinuin, insanlar arasindaki su ya da bu olgiideki farki meydana
getirdigini; en genis anlaminda ele alinan diigtiniimiin, zihnin temel 6zelligini
olugturdugunu ve farkh tiirlerini birbirinden ay1rt ettigini genel olarak soyleye-
biliriz. Zaten, yazin adamlanni ayinp yerlegtirdigimiz bu i tir toplulugun,
birbirlerine 6nem vermemekten bagka ortak noktalan yoktur. Sairler ve filozof-
lar, birbirlerini, bog hayallerle ugrasip duran kagiklar gibi gorirler; 6te yandan
onlann goziinde allame, tadini gtkarmadig) geyleri toplayip duran ve en ige ya-
ramaz. madenlerle en degerlilerini bir segim yapmaksizin istif eden bir cesit
pintidir; olgulan bulamadig) yerde ise sozciiklerden bagka sey gormeyen alla-
me ise, gairi de filozofu da, elinde avucunda bulunandan fazlasim harcadign
icin kendini zengin sanan kimseler olarak kiiiimser.

Kisi, kendisinde olmayan ustiinliiklerden iste boyle intikam alr. Yazin
adamlan, bir baglarina kalacak bigimde davranmaya yonelmek yerine, yaptik-
lan igler konusunda karsihikls gereksinimleri oldugunu ve bundan sagladiklan
yardimi tanuy1p kabul etselerdi, kendi gikarlanini daha iyi kavramus olacaklardi.
Toplum, baghca giizellikleri ve hogluklan hi¢ kugkusuz sanatgilara, bilgi ve
kavrayist da filozoflara bor¢ludur; ama bunlardan hicbiri, bellege ne kadar bu-
yiik borglan oldugunu fark etmiyor. Oysa bellek, bitiin bilgilerimizin ilk mad-
desini kapsar ve allamelerin ¢ahgmalan, filozoflara ve sairlere, ele alip isledik-
leri konularin ¢ugunu vermigtir. Modern bir yazarn dedigi gibi, eskiler, Musa-
lar'a bellegin kizlan dedikleri zaman, belki de, ruhumuzun bu yelisinin, biitiin
oteki yetilere ne kadar gerekli oldugunu kavriyorlard: ve Romabhlar, Talih igin
oldugu gibi, onun igin de tapinaklar kuruyorlardi.

$imdi, hazirladigimuz Sozhik’te, ansiklopedik diizenle abece dizenin
nasil uzlaghrmaya ¢alighgimiz: belirtmek kahyor geriye. Bunun igin tig araq,
yani yapitin bagindaki sekilli sistemi, her maddenin iligkili oldugu bilimi ve
maddenin iglenig tarzim kullandik. Genellikle, maddenin konusu olan sbzciik-
ten sonra bu maddenin bir boliimiini olugturdugu bilimin adi kondu. Madde-
nin, Ansiklopedi’de almas: gereken yeri bilmek i¢in bu bilimin sekilli sistemde
hangi yerde bulundugunu gérmek yeterlidir. Bilimin adinin maddede yer al-
madig bir durum varsa, ornegin, Bomba sozctigiiniin askerlik sanat: icinde ya
da bir kentin ya da tilkenin cografyada yer aldigim belirtmeyi unutmugsak,
boyle bir eksiklifin okurlarimizi gagirtmayacagim umuyoruz ve bu konuda yi-
ne okurlanmuzin zeksina giiveniyoruz. Zaten, ozellikle biraz uzun oldugu za-
man bir maddedeki iceriklerin diizenlenigi maddenin bagka bir bilime dayanan
ikinci bir maddeye bagh oldugu, bunun da bir tGgiinciiyle baglantihi bulundugu
ve durumun boyle siiriip gittigi gozden kagmayacaktir. Gondermelerin sag-
lamhiginin ve sikhganin, higbir eksigi olmamas igin ¢aba gosterdik. Clinkii, bu
Sozhik'teki gondermelerin, igeriklerin iligkilerini belirtmeye yaramak gibi bir
ozellikleri vardir. Oysa aym tiirden bagka yapitlarda, gondermeler, bir madde-
yi bir bagka maddeyle agiklama amaa giiderler. Iligkili olabilecegi sanat ya da
bilim terimi, kendi maddesinde agiklanmig olacag: ve okurun bunu kendisi bu-
labilecegi igin cogunlukla génderme yapmadik. Ozellikle bilimlere iligkin genel
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maddelerde, bunlarn aralarindak kargihkli yardimlagsmalan agiklamaya gabg-
tik. Boylece abece diizenini ti¢ 6ge olugturuyor: maddenin bagh oldugu bilimin
ady; bu bilimin agag icindeki yeri; maddenin, aym bilimdeki ya da farkh bir bi-
limdeki oteki maddelerle iligkisi. Bu iligki, gondermelerle belirtilmigtir ya da
abece diizenine gore agiklanan teknik terimler aracibgyla kolayca kavranabilir.
Burada, abece diizenini bagka herhangi bir diizene tercih etmemizin nedenleri
50z konusu degil. Bunlan, daha agagida yapiimuza Bilimlerin ve Sanatlanin Soz-
liigii olarak ele aldigimuz zaman agiklayacagyz.

Aynica, cabsmamizin, ansiklopedik diizenle iligkili ve kalabaliktan ¢ok,
bilgili kigilere yonelik olan boliimiinde iki seyi géz oniinde tuttuk. Bunlann bi-
rincisi, bu Sozliik’iin bir maddesi ile diledigince se¢ilmis bir bagka madde ara-
sinda dogrudan bir iligki bulmak istemenin sagma olmasidir. Ornegin, konik ke-
sit’in akuzatif e hangi gizli ilintilerle yaklastinlabilecegini bulmaya ¢aligmak bo-
sunadar. Ansiklopedik diizen, biitiin bilimlerin birbirlerine dogrudan iligkili ol-
dugu varsayimina higbir bicimde dayanmuyor. Bunlar, insan anlayiy giiclintin
bilgisinden, yani aym govdeden qikan dallardir. Bu dallann arasinda ¢ogunluk-
la dogrudan bir iligki yoktur ve bunlann bir¢ogu da ancak govdenin kendisi
dolayisiyla birlegtiriimis durumdadirlar. Nitekim konik kesit, geometriye bagh-
dir; geometri tikel fizige gotiiriir, bu bilim de genel fizige ulagtinr; genel fizik
de metatizige gotiiriir ve metafizik, akuzatif sdzciigiiniin bagh oldugu gramerin
¢ok yakinindadir. Ama, belirttigimiz yol alindiktan sonra bu terime vanidigin-
da, harcket etmis oldugumuz terimden, onu gozden kaybedecek kadar uzak-
lagtug oluruz.

Ikinci olarak sunu belirtmek isteriz: ansiklopedik agacimiza, ona verme-
ye kalkistiimizdan fazla tstiinliik yuklememek gerekir. Genel boliimlerin kul-
lanilmasiun amaa, gok sayida nesneyi bir araya getirmektir; ama bu kullam-
mun, nesnelerin kendilerini incelemenin yerini tutacagim sanmamak gerekir.
Bu, edinilebilecek bilgilerin bir tiir dokiimiidir ve onunla yetinmek isteyenin
igine yaramaz, ama daha derinlesmeye cahgana yarar saglar. Bilimin ya da sa-
natin tikel bir nesnesine iligkin tek bir madde, genel terimler konusunda yapila-
bilecek bitiin boliimlemelerden ve alt-boliimlemelerden daha fazla igerik kap-
samaktadir ve daha once cografya haritalarina dayanarak yapthgimz karglag-
tirmay1 gbz onine alirsak, biitiin bilgiyi ansiklopedik agactan edinecegini sa-
nan kimse, diinya haritalan sayesinde yeryiizii ve belli bagh boliimleri konu-
sunda genel bir fikir edinen, ama boylece, yeryiiziinde yagayan halklan ve ge-
sitli devletler konusunda bilgisi oldugu hayaline kapilan kimseden daha fazla
bilgi sahibi olmayacaktir. Sekilli sistemimiz ele ahndiginda, hi¢bir zaman unu-
tulmamas: gereken gey, onun ortaya koydugu ansiklopedik diizenin, zihnin ig-
lemlerinin ortaya gikarken izledigi diizenden ¢ok farkh oldugu; genel varhiklan
konu alan bilimlerin, ancak, tek tek varliklann bilimlerine ulashrdxgl zaman ya-
rarli olduklan, gergekte, ancak bu varliklann var oldugudur ve eger zihnimiz
genel varhiklar yaratmugsa ayni maddede dogalan dolaysiyla hep birlikte bulu-
nan ve fiziksel olarak birbirinden ayn ayn bulunamayan ozellikleri birbirleri
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ardinca daha kolaylikla incelemek i¢in bu varhklan yarattigidir. Bu diigiinceler,
buraya kadar biitiin soylediklerimizin verimi ve sonucudur kugkusuz ve dola-
yistyla Ondeyig'imizin birinci bolimiini, biz de bununla suna erdirecegiz.

$imdi, bu yapiti, Bilimler ve Sanatlar Agtklamal Sozliigii olarak ele alaca-
£1z. Okurlanmizin daha biiyiik bir boliimiinii ilgilendirebilecegi kesin oldugu
i¢in bu ig, ok onemlidir ve gergeklestirilmesi igin gok daha fazla titizlik ve ¢a-
hgma gerektirmigtir. Ama bu konuya bizden istenebilecek biitiin aynntlanyla
girmeden once, bilimlerin ve sanatlarin bugiinkii durumunu genigge ele almak
ve bu duruma ula;ilirken hangi agamalardan gegildigini gostermek yararsiz ol-
mayacaktrr. Bilimlerin metafizik kokeninin ve iligkilerinin ortaya konmas;,
bunlann ansiklopedik agacim olugturma konusunda bize biiyiik yarar saglads;
bilgilerimizin art arda gelis diizeninin tarihsel agiklanmasi ise, bu bilgileri
okurlanmuza iletmemiz gereken tarz konusunda kendimizi aydinlatmamuz igin
daha az yararh olmayacaktir. Zaten, bilimlerin tarihi, yazdiklan yapitlar, insan-
lar arasinda bilgi ve aydinlik yaymaya katkida bulunan az sayiwda biiyiik deha-
nun tarihine iligkili oldugundan ve bu yapitlar, bizim yapihmiza genel yardim-
lar sagladiklanndan, aldigimiz 6zel yardimlann hesabini vermeden once, on-
lardan 56z etmekle ige baglamamuz gerekir. Daha gerilere gitmemek igin, qikig
noktas olarak yazin diinyasinin yeniden dogusuyla sturlayalim kendimizi.

Bu unutulmaz ¢agdan baglayarak zihnin gergeklestirdigi ilerlemeler ele
ahndiginda, s6zi gegen ilerlemelerin, dogal olarak izlemeleri gereken diizen
icinde gergeklestikleri goriiliir. Once tarih, belge ve metin ¢aligmalanyla ise
baslandi, bunun ardindan edebiyat geldi ve sonunda felsefe boy gosterdi. Bu
diizen, gergekte, kendi akh ve bilgileriyle ya da ¢agdaglanyla kurdugu iligkiler-
le sirurlanmug insanin uydugu ve Ondeyig’in birinci béliimiinde ele aldigimuz
diizenden farkhdir. Gergekten de biz, tek bagina kalmug zihnin, izledigi yolda,
edebiyattan once felsefeyle kargilagmas: gerektigini gosterdik. Ama, aydinlan-
ma ¢agindan sonra gelen uzun bir bilgisizlik doneminden stynlarak ¢ikan fikir
yenilesmesinin ilk ortaya qikigindan farkli olmasi zorunluydu.

Eskilerin, hemen biitiin yazin tiirlerinde bize biraktiklan bagyapitlar, on
iki ytizy1l boyunca unutulmugtu. Insanlara, her yandan kendini gosterir gibi
goriinen giizel ve dogru, bu insanlar tizerinde, onlann farkinda degillerse etki
gostermedigi igin bilimlerin ve sanatlann ilkeleri kaybolmugtu. Bunun nedeni,
bu bahtsiz ¢aglann, esine az rastlanur dehalar bakimindan daha verimsiz olmas
degildi; ¢link, doga yine aym dogaydi. Ama, her zaman olduklan gibi birbi-
rinden uzak yerlerde yetisen, farkh konularla ugragan ve kiiltirden yoksun
olarak sadece kendi akil ve bilgilerine terk edilmis olan bu biiyiik insanlar ne
yapabilirlerdi? Okumayla ve toplumla edinilen fikirler, hemen hemen biitiin
buluglann tohumudur. Bu, iizerinde digiiniilmeden solunan ve yagami borglu
oldugumuz havadir. S6ziinii ettifimiz insanlar, bdyle bir yardimdan yoksun-
dular. Bunlar, iinli ardillariun unutturdugu ilk bilim ve sanat yarahalarina
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benziyorlardi. Carklan ve kiiglik diglileri ilk olarak bulan bir bagka yiizyilda
saatler icat etmig olacakh ve Arkhimedes’in ¢agina geri gotiiriilen Gerbert, bel-
ki de ona denk bir kimse olacakh.

Bununla birlikte, bu karanhk ¢aglarin en seckin kafalan, kendilerine gair
ya da filozof dedirtiyorlard:. Peki, kendilerine pek ucuzca yakistirdiklan bu iki
unvan ve bagka bilgilere hemen hicbir gey borglu olmamalanyla 6viiniip dur-
malan, gergekte onlara neye mal oluyordu? Dilleri artik konugulmayan Grek ve
Roma yapitlannda giirin orneklerini aramanin boguna olduguna inamyorlard:
ve eskilerin gergek felsefesini ¢arpitan barbar bir gelenegi, bu felsefenin kendisi
samyorlardi. Onlar igin siir, cocukga bir mekanizmaydi ve dolaysiyla, doganin
derinlemesine irdelenmesi ve insana iligkin biiyiik incelemenin yerini, soyut ve
metafizik varhklar konusundaki yiizlerce beyhude soru almugt ve bunlann iyi
ya da kotii bir ¢bziimiti, qogunlukla ince eleyip sik dokumayn ve dolayisiyla zih-
nin biiyiik olgiide kotiiye kullammun gerektiriyordu. Bu kargagaya, hemen he-
men biitiin Avrupa’nin igine batmug oldugu kolelik ve bilgisizlikten dogup ye-
niden bilgisizligi doguran bug inanglann yikimlan da cklenirse, aklin ve bege-
ninin geri dénmesini geciktiren engellerin hicbir eksigi olmadig:'goriilecektir.
Gergekten de buyiik geyleri ancak etkinlik ve diigiinme ozgiirliigii ortaya koya-
bilir ve 6zgiirliigiin de aginhiklardan kaginmas: igin akil ve bilgiden bagka geye
gereksinimi yoktur.

Bundan 6tiiri, insanoglunun barbarhktan siynlmas i¢in yeryliziine yeni
bir ¢ehre kazandiran devrimlerden birinin gerceklegmesi gerekti. Grek impara-
torlugu yikihinca, kalintisi, varhgim hala siirdtiirmiis pek az bilgiyi Avrupa’ya
yoneltti; baski makinesinin icadi, Mediciler'in ve . Fran¢uis'nmin kol kanat ger-
mesi, zihinlere can verdi ve bilgi, her yanda yeniden hayat buldu.

Bilgisizlik yiizyillan boyunca zorunluk dolayisiyla bir yana birakilmig
olan dil ve tarih incelemesi, {izerinde ilk ¢alisilan konu oldu. Barbarhktan siynl-
mak tizere olan insan zihni, fikirleri toplayip biriktirme achig: geken, ama ruhun
yetilerinin boylesine uzun bir siire kurtulamadig uyusukluktan otiirii itk aguz-
da bu fikirleri diizene sokamayan bir tiir gocukluk i¢indeydi. Biitiin yetiler igin-
de, ilk islenen bellek oldu. Ciinkii, bellek, doyuma ulagtiriimas: en kolay yetidir
ve onun yardimiyla elde edilen bilgiler, en kolay biriktirilebilen bilgilerdir. Do-
layisiyla, ilk insanlann yaptig) incelemeyle, yani Doga’mun incelenmesiyle ige
baglanmadh. ilk insanlann yoksun olduklan bir yardimdan, yani biiyiik mevki-
lerdeki kimselerin ve kitap basiminun herkesin mah haline getirdigi eskilerin
yapitlarinin yardimindan yararlaruhyordu. Bilgin olmak igin de sadece okuma-
nin yeterli olduguna inarublyordu. Gergekten de, okumak gormekten daha ko-
laydir. Boylece, her yazin tiirinde eskilerin bize birakmg her gey, ayinm goze-
tilmeksizin yenip yutuldu; bu yazarlardan geviriler yapild, lizerlerine agimla-
malar yazild: ve gergek degerleri konusunda pek bilgi edinilmeden, bu yazar-
lar, bir tiir sitkran borcuyla taparcasina sevildiler.

Yiiksek dillerde, kendi dillerini kiigitk gorecek kadar derin bilgileri olan
ve unlii bir yazann dedigi gibi, eskilerin zerafetinden ve inceliginden bagka her
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seyini bilen ve genis bilgilerinin kof sergilenmesinin kibir kiipiine gevirdigi bir
y1gin allame, igte buradan ortaya ¢ikti. Bunun bir nedeni de, en ucuza mal olan
ustiinliiklerin, genellikle, insaninin, kendisini stsleyip piislemeyi en fazla sev-
digi Ustiinliikler olmasidir. Bunlar, kendilerini diinyaya getirenlere gercek bir
yetenek agisindan benzemeyip, onlardan biri olduklarina inandiklan igin goste-
rig yapan bir gesit biiyiik beyzadelerdi. Zaten bu gosterigin bahanesi de vardi.
Allameligin ve olgularin alan, bitip tiikkenmez bir alandir ve dolaysiyla bu
alanda, pek zahmete girmeden, her giin daha biiyiik bir zenginlige ulagildigina
inanilir. Buna kargit olarak, aklin ve buluglarin alaru hayli dardir ve burada, ¢o-
gunlukla, bilinmeyen seyin 6grenilmesi yerine, incelemeler yapa yapa, bilindigi
samlan geyden kurtulmaya ulagmak soz konusudur. Dolayisiyla, ¢ok farkh ye-
tenekli bir allame, bir filozoftan ve belki de bir sairden daha 6viingendir. Ciin-
ki, icat eden bir zihin, daha Otesini gordiigii igin ilerlemelerinden higbir zaman
memnun degildir ve en biiyiik dehalanin kendilerine duyduklan saygida, gizli
ve sert bir yargig vardir ve bagkalannin begenip 6vmeleri bu yargia kisa bir su-
re sustursa da hicbir zaman yoldan ¢ikaramaz. Dolayisiyla, daha yukarda sozii-
nii ettigimiz bilginlerin, ¢ogunlukla giiliing ve kimi zaman da barbar olan hir-
¢in bir bilimden boylesine san geref duymalarina sasmamak gerekar.

Her tiir yasay1 degistirmekle ve hak¢a davranmakla yiikiimli olduguna
inanan yiizyihmuzin, bir zamanlar o kadar tinlii olan bu adamlara pek iyi gozle
bakmadsg: bir gergektir. Onlara pek az nem vermek giiniimiizde bir tistiinliik
gibi goriiniiyor ve hatta bir¢ok insan sadece bu tistiinliikle yetiniyor. Bu bilgin-
lerin kiiclimsenmesi yoluyla, kendilerini ok fazla biiyiittiikleri ya da ¢agdagla-
nnn cahilce dvgiilerinden 6tirti boyle bir duyguya kapildiklan igin onlara ce-
za verilmek isteniyor ve ayaklar altina alinarak bu putlann adlan bile unuttu- -
rulmak isteniyor gibi goriiniiyor. Ama her aginhik haksizhiktir. Bu gahgkan in-
sanlann ortaya koyduklanndan yararlanmamiz daha dogru olur. Eskilerin ya-
pitlanindan bize yararh olabilecek her geyi ¢ikarmak durumuna gelebilmemiz
icin, onlann, yararh olmayani da gikarmug olmalar gerekiyordu. Nitekim, bir
maden yatagindan altin qikarabilmek igin, aym1 zamanda ige yaramaz ve daha
az degerli maddeleri de gikarmak gerekir. Bu insanlar diinyaya daha sonra gel-
selerdi, bizim gibi bir ayiklama yapacaklardi. Demek ki, edebiyat diinyasina
ulagmamuz igin genis bilgiler gerekliydi.

Gergekten de, sbzciiklerden ve olgulardan bagka bir seyin aranmadig) bu
yapitlarda, ogrenilecek bagka seyler de olduguna inanmak igin eskileri daha
uzun zaman okuyup durmak gerekmedi. Yazarlann bu yapitlarda sergiledikle-
ri giizellikler ¢ok gegmeden fark edildi. Ciinkii, daha yukarda dedigimiz gibi,
insanlar dogruyu fark etme gereksinimi duymuglarsa, bunun 6diilii olarak da
boyle olmaktan bagka seye gereksinim duymazlar. Eskiler igin 0 zamana kadar
duyulmug hayranlik daha canli olamazds, ama daha yerinde bir hayranlik hali-
ne gelmigti; ne var ki, akla uygun olmaktan da hala ¢ok uzakt.. Onlan, ancak
korii koriine kopya ederek taklit etmenin olanakli olduguna ve ancak onlann
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dilinde giizel sozler sdylenebilecegine mamhyordu. Sizciiklerin incelenmesi-
nin, geylerin incelenmesini kolaylaghrmak igin zorunlu, ama bu incelemeyi ge-
ciktirdigi zaman gercek bir kotiiliik haline gelen gegici bir sakincas: oldugu; en
iyi diigincelerinden yararlanmak i¢in Grek ve Roma yazarlanim yakindan tan-
makla yetinmek gerektigi ve onlann dillerinde yazmak i¢in harcanacak emegin
aklin ilerlemesi agisindan bir kayp oldugu digtinilmiyordu. Ayrica, eskiler-
de, bizim gibi kaybolmus birgok tslup giizelligi bulundugu gibi, glzellik diye
kopya edilme tehlikesi de olan goremedigimiz birqok kusur da olmas: gerektigi
ve nihayet, eskilerin dilini kori koriine kullanarak elde edilecegi umulan geyin,
bizim modern yazarlanmuz igin bile ¢ok saglam ve hayranhk duyulacak, ama
Cicero ya da Vergilius’a giiliing gelecek ve sayisiz farkh {islubu kapsayan aca-
yip bir tislup kurmaktan bagka gey olmayacag da gorilmiiyordu. Nitekim ken-
di dilimizde yazlmus olan ve yazarn, Bossuet'nin, La Fontaine’in, La Bruy2-
re’in ve Racine’in climlelerini toplayarak ortaya koydugu bir yapit bize de gii-
liing gelecektir kugkusuz.

ik bilginlerin bu ényargis;, XVI. yizyilda, yapitlan, atk¢a sdylemek ge-
rekir ki, istiinlikklerini cogunlukla bizim pek yargilayamayacagimiz bir latin-
varilikten alan bir y:gin Latin gair, hatip ve tarihgi ortaya ¢ikard:. Bunlann baz-
lan, bizim gugu hatiplerimizin i¢i bombos ve maddesiz cisimlere benzeyen ve
kimse tarafindan okunmamalarn igin Fransizcaya gevrilmeleri yeten biktina
soylevlerine benzetilebilir.

Edebiyatgilar, bu tiir qilginhiktan en sonunda yavag yavag kurtuldular.
Onlardaki bu degisiklik en azindan belli bir 6lgiide, zahmete girmeksizin bilgin
olmaktan memnunluk duyan ve bir disgiinsel yapiti incelemeksizin, yazarina
50z verdikleri yardim ve iyiliklerin ve onu onurlandirdiklarini sandiklan dost-
luklannin bedeliyle yargilayan ytksek mevkideki kigilerin kol kanat germesi-
nin sonucu gibi goriiniiyor. Boylece, giizelin, halk dilinde ortaya konmasinin
onun ustiinliigitnden hicbir sey kaybettirmedigi ve hatta insanlanin gogu tara-
findan daha kolayca algilanma iistiinliiglinii edindigi; herhangi bir dilde ve
Ozellikle de en kot konusmak durumunda bulunulan dilde siradan ya da gii-
ling geyler séylemenin higbir tistiinliigii olmadig sezilmeye bagland:. Bundan
ohiirii edebiyat adamlan, halk dillerini yetkinlegtirmeyi dagiindiiler ve ilkin es-
kilerin kendi dillerinde soylediklerini bu dillerde sbylemeye cahgtilar. Ne var
ki, styrilmasi qok zahmet harcamay: gerektirmis bir y1gin onyargy yiiziinden,
ige, Fransiz dilini zenginlegtirmek yerine carpitmakla baglanildi. Ronsard bu di-
li Grekge ve Latince ile doldurulmusg barbar ve anlagiimaz bir dil olarak ¢arpitts;
ama iyi ki, bu dili kendisini giiliing hale getirmeye yetecek kadar bozmadi. Gok
gesmeden dilimize, eski dillerin sozciiklerini degil glizelliklerini aktarmak ge-
rektigi sezildi. Begeniyle diizenlenen ve yetkinlestirilen dilimiz, sayis1z climle
kurulusunu ve deyimi ¢abucak edindi. Nihayet Romahlan ve Grekleri kopya
etmekle ve hatta taklit etmekle yetinilmedi; elden gelirse onlan agsmaya ve ken-
di basina diigiinmeye gahsild1. Boylece, modernlerin imgelemi eskilerin imgele-
minden yavag yavas yeniden dogdu ve gegen yuzyihn retorik, tarih, giir ve ede-
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biyatin gegtli tiirlerindeki biitiin bagyapitlannn agag: yukan ayn zamanda
dogdugu gorildii.

Antik¢ag’in en iyi gairlerini okuyarak beslenen ve onlar gibi dogayr mo-
del olarak alan Malherbe, siirimizde ilk olarak, o giine kadar goriilmemis uyum
ve guzellikler ortaya koydu. Bugiin ¢ok kuglimsenen Guez de Balzac, diizyazi-
miza soyluluk ve uyum kazandirdi. Port-Royal yazarlan Balzac'in bagladifn ge-
yi siirdiirdiiler ve buna, yapitlarindan goguna giintimiize kadar kaybolmayan
modern bir hava veren ve bu yapitlan aym donemde yazilmug quk sayida ba-
" yatlamus kitaptan ayirt eden kesin anlamhlig, baganh terim segmeyi ve durulu-
gu eklediler. Corneille, oyun yazarhiginda, birkag y1l boyunca kot begeniye
kapildiktan sonra, nihayet bundan siynldi ve okumadan ¢ok dehasinin giiciiyle
tiyatronun yasalarini buldu ve bunlan trajedi konusundaki hayranhk verid Ya-
zilar'inda, oyunlarinun her birine iligkin Diigiinceler’inde ve temel olarak da bu
oyunlann kendilerinde ortaya koydu. Bagka bir qigar agan Ra-cine ise, eskile-
rin pek bilmedikleri bir tutkuyu tiyatroda sergiledi ve insan ylireginin gizli itki-
lerini ortaya sererek kesintisiz bir incelik ve hakikate, baz1 yiicelikler de katt.
Despréaux, Siir Sanati’'nda, Horatius'un diizeyine onu taklit ederek ulagti. Mo-
ligre, giiliing kigileri ve ¢agirun torelerini ustaca betimleyerek eski komediyi fer-
sahlarca agh. La Fontaine, Aisopos ve Phaedrus’u nerdeyse unutturdu ve Bos-
suet, Demosthenes’in yaninda yer ald:.

Giizel Sanatlar edebiyatla oylesine birlegmiy durumdadir ki, bunlann bi-
rini igleyip gelistiren ayni begeni, Gtekileri de yetkinlestirmeye yol agar. Edebi-
yatimizin birquk giizel yapitla zenginlestigi sirada Pouissin tablolann: ve Pu-
get heykellerini yapiyordu; La Sueur, Chartreux manastirlannin tasvirlerini ya-
pryor ve Le Brun, Iskender’in savaglanim resmediyordu. Yeni bir tiiriin yaratiaa-
s1 olan Quinault ise, lirik siirleriyle kendine 6liimsuzliik saghiyor ve Lulli, dog-
makta olan miizigimize ilk ozelliklerini kazandinyordu.

Ama resmin ve heykelin yeniden dogusunun, siirinkinden ve muzigin-
kinden ¢ok daha hizli oldugunu kabul etmek gerekir ve bunun nedenini gor-
mek gii¢ degildir. Eskilerin her tiirdeki yapitlan incelenmeye baslanur baglan-
maz, bog inanglann ve barbarhigin elinden yeterince ¢uk sayida kurtulmug olan
Antik¢ag bagyapitlan ¢ok gegmeden aydin kafal sanatgilann gozlerini kamag-
tird:. Praksiteles ve Phidias tam anlamiyla onlann yaptig gibi yaparak taklit
edilebilirdi ancak ve yetenegin iyi gormekten bagka geye gereksinimi yoktu.
Nitekim Raffaello ve Michelangelo sanatlanm o zamandan beri hald gegilme-
mig bir noktaya ulaghrmak igin uzun zaman harcamadilar. Genelde resmin ve
heykelin nesnesi, daha ¢ok duyulann alanina girdiginden bu sanatlar, giirden
once gelmeden edemezlerdi. Ciinkii duyular, imgelemin, eski yazarlann di-
sunsel ve kolayca yakalanmaz giizelliklerini kavramasindan ok daha huzla es-
ki heykellerin duyusal ve elle tutulur giizelliginden etkilenmek durumunday-
dilar. Zaten imgelem bu guzellikleri kegfetmeye bagladiginda, ayru guizellikle-
rin korii koriine olan ve yararlandigy yabana dil dolayrsiyla kusurlardan kurtu-
lamayan taklidi, imgelemin kendisinin ilerlemelerine zarar vermekten geri kal-
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madi. Ressamlanmzin ve heykelcilerimizin eskilerin kullandig aym: maddeyi
islemek avantajndan yoksun olduklarim bir an varsayalim. Bu durumda ede-
biyatqilarimz gibi, bir bagka madde kullanmay: diigiinmek yerine bu maddey:
aramak ve kotii bir bigimde taklit etmek igin ¢ok zaman harcasalardi hayranhk
duyduklan nesneleri taklit etmek igin hig kugkusuz ¢ok agyr ilerleyecek ve hala
mermeri bulmaya cahgacaklarda.

Muzik ise, belli bir yetkinlik derecesine guk daha ge¢ ulagmak zorunda
kald:. Clinkii miizik, modernlerin yaratmak zorunda kaldiklan bir sanatti. Za-
man, bu sanatta, eskilerin bize birakabilecekleri biitiin 6rnekleri yikima ugrat-
migh ve yazilan bize kalabilen yazarlar ise bu konuda gok karanhk bilgiler ya
da bir geyler 6gretmekten ¢ok, saskinlik veren dykiiler birakmiglard:. Nitekim
bilginlerimizden ¢ugu, belki de bir sahiplenme egiliminin etkisiyle, bu sanati
Greklerden ¢ok daha ilerilere gotiirdiigiimiizu iddia ettiler. Bu biyiik yapitla-
nn yoklugundan otiirii giirtitiilmesi kadar desteklenmesi de gii¢ ve eski miizi-
gin gercek ya da varsayimsal harikalanyla ancak pek etkisiz bir bicimde kars
konulabilecek bir iddiadir. Belki de, baz olasihiklara dayamilarak bu miizigin
bizimkinden tamamen farkh oldugu ve eski miizigin melodi bakimindan tistiin
olsa da, armoninin modern miizige tistunliikler sagladig: sdylenebilir.

Biraz 6nce ele aldigimiz aynintilan goz oniine alinca, Italya’ya ¢uk sey
borglu oldugumuzu kabul etmememiz haksizhik olur. Gergekten de, daha sonra
biitiin Avrupa’da quk verimli hale gelen bilimleri italya'dan aldik ve 6zellikle
taklit edilemez bir¢ok ornegini verdigi giizel sanatlan ve sagbegeniyi de bu iil-
keye bor¢luyuz

Sanatlarin ve edebiyatin bag taa edildigi sirada felsefenin, en azindan tek
tek uluslarda ayn ilerlemeyi gerceklestirmesi igin daha birquk gey gerekiyordu
ve dolayisiyla felsefe, cok daha geg ortaya gikti. Bunun nedeni, edebiyatta, fel-
sefede oldugundan daha kolayca yetkinlige ulagiimas: degildir. Ustiinliik, her
tiirde ulagilmas: aym giiglikkte olan bir geydir. Ama, eski yazarlan okumak,
edebiyatin ve sagbegeninin ilerlemesini doga bilimlerinde oldugundan daha
cabuk saglamigh. Edebiyat giizelliklerinin, algilanmalan igin uzun siire goriil-
meleri gerekmez ve insanlar, diigiinmeden 6nce duyumsadiklarn igin, aym ne-
denden 6tiirii, diigtindiiklerini yargilamadan once duyumsadiklanin yargila-
mak zorundadirlar. Zaten eskiler, filozof olmaktan daha fazla, yazar olarak yet-
kinlik gostermiglerdi. Gergekten de, fikirlerimizin diizeninde, aklin ilk iglemle-
rinin imgelemin ilk ¢abalarindan 6nce gelmesine ragmen, imgelem ilk adimla-
rinm athfi zaman Otekinden gok daha hizla ilerler ve kendi dogurdugu nesneler
iizerinde iglem yapmak gibi bir avantaja sahiptir. Oysa ancak kargjsinda bulu-
nan nesnelerle sinirlanmak ve her an duraklamak zorunda olan akil, verimsiz
aragtrmalarda gogunlukla tiikenip gider. Evren ve dugtintimler, gercek filozof-
larin okuduklan ilk kitaptir ve eskiler bu kitabi hi¢ kugkusuz incelemiglerdi.
Dolaysiyla onlar gibi yapmak gerekti; ¢iinkii onlann yapitlan iizerinde ¢ahg-
mak bu incelemenin yerini tutamazdi. Zaten bu yapitlann g¢ogu yikima ugra-
migh ve zamamn kuga gevirip bozdugu pek az sayida yapit da, boylesine genig
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bir konu tizerinde bize gok az kesin olan ve degisiklige ugramis kavramlardan
baska gey aktaramazds.

Bilgisizlik yiizyillannin sozde biliminin timtnt bilestiren Skolastik, bu
birinci aydinlanma yiizyihnda gergek felsefenin ilerlemesini hala zarar veriyor-
du. Bilinmeyen zamanlardan beri Aristoteles’in Araplar tarafindan agmlanmg
ve ylizlerce sagma ve ¢ocukea ekle degistirilip bozulmug 6gretisinin ashna uy-
gun ve katgiksiz halde el alinda bulunduguna inaniliyor ve eskilere Oylesine
sayg1 duyuluyordu ki, bu barbar felsefenin bu biiyiikk adamn gergek felsefesi
olup olmadig bile sorulmuyordu. Boylece yanhglar iginde dofan ve egitimle
bu yanliglara iyice baglanan birquk halk, hakikat yolunda vlduguna o kadar ig-
tenlikle inaniyordu ki, bu konuda bir kusku duymay: aklina bile getirmiyordu.
Dolayisiyla Grek hatiplerinin ve sairlerinin rakipleri olan bir ¢ok yazar 6rmek
aldiklan kimselere yetigir ya da onlan agarken ¢ok eksik olmasina ragmen Grek
felsefesi iyi taninmug bile degildi.

Antik¢ag’a duyulan koriikoriine hayranhgin siirdiirmeye katkida bulun-
dugu bir¢ok Onyargy, baz1 tannbilimcilerin halklann boyun egmesinin verdigi
ciiretle ger¢eklegtirdikleri kotiiye kullarumlarla daha da pekisiyor gibi gorini-
yordu. $airlerin ¢oktannabgin tannlanna dvgiiler yagdirmalanna izin verih-
yorduy; ¢iinkii, bu tannlarin adlannin korkulmas: gerekmeyen bir oyundan bag-
ka bir gey olamayacagindan hakl olarak kugku duyulmuyordu. Her geyi can-
landiran eskilerin dini, gergi bir yandan imgeleme genig bir alan agiyordu, ama
ote yandan, ilkeleri ¢ok sagma oldugundan, herhangi bir yenilikgi tarikat tara-
findan Jipiter ve Platon’un yeniden diriltileceginden horkmamak gerekiyordu.
Ne var ki kor bir aklin Hiristiyanhiga vurabilecegi darbelerden korkuluyordu
ya da korkuluyormus gibi davraniiyordu. Ama nasil oluyor da boylesine zayf
bir saldinda korkulacak bir gey olmadig gorilmiiyordu? Gokyiiziinden insan-
lara gonderilen ve insanlarin qok dogru olarak ve ¢ok eskiden beri biiyiik sayg
ve sevgi gosterdikleri bu din Tann'nun verdigi sizlerle her zaman igin giivence-
lenmigti. Zaten bir din ne kadar sagma olabilirse olsun (boyle bir kinamay bi-
zim dinimize ancak dinsizlik yoneltebilir), bu dini yikima ugratanlar hicbir za-
man filozoflar degillerdir. Onlar, hakikati 6grettikleri zaman bile, bu hakikati
bilip tarumamaya kimseyi zorlamadan gostermekle yetinirler. Zaten boyle bir
kudret, giicii her geye yeten Varhk'tadir ancak ve halki aydinlatanlar, esin sahi-
bi kimselerdir ve onu yoldan ¢ikaranlar da, cogkuya kapilmig olanlardir. Bu so-
nunculann serbestce davranmasini inleyecek engel, dinin, kendisinden en bii-
yik yararlan saglayabilecegi felsefe igin gok gerekli olan 6zgirliige zarar ver-
memelidir. Hiristiyanhk, felsefeye yoksun oldugu bilgi ve aydmhg sagladig
ve inanmayanlara boyun e§dirmek de ancak inayetin igi oldugu igin, bu inan-
mayanlann agzim kapatmak igi de felsefeye verilmigti ve dolayisiyla, inanan
zaferini saglama baglamak icin, s6zinii ettigimiz tannbilimciler bu inanca karg
kullanulmak istenebilecek silahlara bag vurmaktan bagka ¢are bulamamuglards.

Ama bu kimseler arasinda bazilarnirun felsefenin ilerlemesine kargi qik-
malann gerektiren ¢ok daha gercek bir menfaati vardi. Bu kimseler, ne kadar
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farkh konuda etkisini gosterirse, halklann inancinin o kadar saglam olacagina
inandiklarindan, dinimizin gizli hakikatlerine layik olduklan boyun egmenin
gosterilmesiyle yetinmeyip, kendi 6zel kamlanm dogmalar haline getirmeye
calishlar ve dogmalardan da daha fazla bu kanilan saglama almak istediler.
Eger insanoglunun yarathg: bir yey olsayds, bu kimseler, dine en korkung dar-
beyi vurmus olacaklardi. Clinki onlann kanilannm yanhs oldugu bir kez anla-
sihinca higbir seyi ayirt edemeyen halkin onlarla bir tutulmaya ¢ahigilan hakikat-
leri aynu kefeye koymasindan korkulabilirdi.

Inanglan daha saglam ama aym olgiide tehlikeli olan bagka tannbilimci-
ler de, farkli nedenlerden dtiirii onlara kahldilar. Bu tannbilimciler, amaci sade-
ce torelerimizi ve inancaimizi diizenlemel olan dinin, diinya sistemi, yani Giicii-
Her-$eye-Yeten'in tartiymalarimiza terk ettigi konular tizerinde de bizi aydin-
latmak icin olugturulmus olduguna inamiyorlardi. Filozoflara oldugu gibi halka
da neler yapmak ve neye inanmak gerektigini gosteren kutsal kitaplann ve Ki-
lise Babalaninin yapitlanirun, deger yargilanyla ilintisiz sorularda halktan farkh
bir dil kullanmamak durumunda olduklanm digiinmiiyorlardi. Ne var ki tan-
nbilimsel despotluk ya da onyarg: agir bash. Ama Avrupa'nin giineyinde ve
Yeni Diinya’da iyice gii¢ kazanmis olan ve inanan kendisine uyulmasim bu-
yurmadig); sevgi ve merhametin onaylamadig ve aslinda dinin reddettigi ama
baginda papazlar bulunan ve Fransa’mn dehgete kapilmadan adinu hala anama-
dig1 bir mahkeme diinyanin dondiigiinii ileri siiren bir gokbilimciyi mahkim
etti ve din sapkinhgiyla damgaladi. Bu, birkag yiizy1l 6nce, Papa Zacharias'm
bir piskoposu, antipodlar konusunda ermis Augustinus gibi diigiitnmedigi ve
Kristof Kolomb’un kegfetmesinden alt yiiz y1l 6nce onlann varhgini tahmin et-
tigi icin mahkiGm etmesine benziyordu. Boylece diinyasal otoriteyle birlegmis
olarak manevi otorite, akh susmaya zorluyordu ve insan cinsine diisiinmeyi
yasak etmeye ramak kalmigh.

Kat bilgili ve kotii niyetli hasimlann agik¢a savas agtiklan felsefe bu ara-
da, cagdaslannin gozlerindeki bag: ¢ozmek gibi tehlikeli bir istege kapilmadan,
bir kogede karanlk ve sessizlik i¢inde diinyay: yavag yavag ve fark edilmez
asamalarla aydinlatacak olan 19§ hazirlayan birkag biiyiik insanin yapitlanina
sigiayordu.

Bu iinli kisilerin en bagina, yapitlan hakh olarak begenilip 6viilen, ama
bilindiklerinden daha fazla 6wviilen ve 6viilmekten ¢ok okunmalan gereken In-
giltere Bagyargia 6liimsiiz Frands Bacon1 yerlestirmek gerekir. Bu biiyiik
adam, saglam ve genis goriisleri, digiincesinin kavradig1 nesnelerin coklugu ve
en yiice imgeleri en saglam kesin anlamhlikla her zaman biriegtiren tislubunun
atakhifa dolaysiyla, filozoflann en biiyligii, en evrenseli ve en giizel soz sdyle-
yeni olarak goriilebilir. En koyu bilgisizlik donemi icinde dogmug olan Bacon,
felsefe diye bir geyin heniiz var olmadigini sezdi. Oysa birgok kimse, bu alanda
doruklara ulagmg oldugunu diigiiniip oviiniiyordu kugkusuz. Gergekten de,
bir yiizy1 ne kadar kaba sabaysa, bilebilecegi her seyin bilgisine sahip oldugu-
na da o kadar ok inanir. Bu sezigine dayanarak Bacon, biitiin doga bilimlerinin
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cesitli inceleme konulanni genel bir bakigla ele aldy; bu bilimleri farkli dallara
ayird: ve yapabildigi 6lgiide bunlann en dogru dokiimiinii ortaya koydu; bu
konular iizerinde o gune kadar bilinenleri inceledi ve keyfedilinesi gerekenlerin
¢ok genis bir katalogunu yapti. Hayranlik verici De Dignitate et Augmentis Scien-
tiarum adh yapitinin amaci igte budur. Bacon, ilk yapitta sundugu goriigleri No-
vum Organum Scientiarum’da gelistirip yetkinlegtirdi, daha da ileriye gotiirdia
ve heniiz akla hayale gelmeyen deneysel fizigin gerekliligini anlatti. Sistemlerin
diisman oldugu icin felsefeyi, bizi daha nitelikli ya da daha mutlu kilan bilgile-
rimizin bir boliimii olarak gordi. Felsefeyi, yararh geylerin bilimiyle sinirladi-
gim sbyleyebilecegimiz Bacon, her alanda doganin incelenmesini salik verir.
Oteki yapitlan da bu diizey Gizerinde olugur; adlanna kadar her gey, dahi insa-
ni, geniy kapsaml diigtinceyi haber verir bize. Bacon bu yapitlarda, olgulan
derler, deneyleri kargilaghnir; bilginleri, insan biliminin en iistiin ve en temel
boliimii olarak gordiigii sanatlan incelemeye ve yetkinlegtirmeye davet eder;
insanlan ilgilendirecek nitclikteki nesnelere iligkin taliminlerini ve diigincelerini
soylu bir yalinlikla agiklar ve dolayisiyla, Terentius'un yagh kigisi gibi, insansal
olan higbir seyin kendisine yabanci olmadigim soyleyebilir. Doga biliminin, ah-
lakin, politikarun, ekonominin; evet her geyin, bu aydinlik ve derin kafann ir-
deleme alami iginde oldugu soylenebilir ve ele aldif biitiin konulara kazandir-
dig1 zenginlige mi ya da bunlardan s6z ediginin soyluluguna mu hayran olaca-
g kestiremez insan. Baconin yazilan ancak, Hippokrates'in tip tizerine yaz-
diklanyla karglagtiniabilir. Zihnin iglenip gelistirilmesi, insanlar igin saghgmn
korunmasi kadar degerli ve 6nemli olsaydi, Bacon'in yazilan Hippokrates'inki-
lerden daha az da okunmayacak, daha az da hayranhk uyandirmayacakt. Ama
yapitlan belli bir gérkem kazananlar, birtakim gruplann basinda bulunanlardir
ancak. Bacon bu gibi kimselerden degildi ve felsefesinin formu buna kargith ve
kimseyi sagirtmayacak kadar bilgelik doluydu. O donemde egemen olan Sko-
lastik, ancak gozii pek ve yeni goriglerle yikdabilirdi. Zaten insanlara igte 6§-
rendiginiz azicik gey, iste arashirmaruz igin size kalan demekle yetinen bir filozo-
fun, cagdaglan arasinda giiriiltii koparmas: pek goriilmemigtir. Boyle ytice bir
deha hakkinda, hangi agirbaghlikla ve hatta baglihikla yarg: verilmesi gerektigi-
ni bilmeseydik belki de ok ¢ekingen davranmig olabileceginden otiirii sitemde
bulunmaya cliret bile edecektik. Skolastigin ince eleyip sik dokuyan sorulanyla
bilimleri tedirgin ettigini ve zihnin genel varliklan incelemeyi birakip tikel nes-
neleri incelemesi gerektigini sdylemesine ragmen Bacon, Skolastigin terimlerini
kullanmas: ve kimi zaman skolastik ilkelere bag vurmas: ve o zaman ¢ok moda
olan boliimlemeler ve alt-boliimlemeler yapmas: bakimindan, yiizyihrun ege-
men begenisini biraz fazla idare etmis ya da ona saygih davranmg gibi gorii-
niiyor. Bu biiylik adam, bircok pranga kirdiktan sonra parcalayamadig: ya da
pargalamaya ciiret edemedigi birkag zincirden kurtulamamigt.

Daha once soziinii ettigimiz ve bu Ondeyig'in sonunda bulunan ansiklo-
pedik agacimizi, temeli bakirmundan gansilye Bacon’a borglu oldugumuzu bu-
rada aqikhiyoruz. Prospectiis’in birgok yerinde de bunu belirtmigtik ve ayni ko-
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¢ok aragtirmada uygulanabilmis olan hiiner ve incelik dolu degigskenler Yonte-
mi'dir. Ama bu biiyiik adamun adin 6zellikle 6limsiizlegtiren gey, insan zihni-
nin edindigi en genis ve en bagarih bir fikir olan ve sadece yiiksek geometride
degil, biitiin fiziko-matematik bilimlerde de en derin aragtirmalann anahtan
olan uygulamadir; yani, cebrin geometriye uygulanmasidir.

Filozof olarak da belki ayru dlgiide biiyiiktii, ama o kadar talihhi degildi.
Nesnesinin dogas geregi kaybetmeden her zaman kazanmak durumunda olan
geometri, bu kadar biiyiik bir dehann elinde ok belirgin ve herkesin gorebile-
cegi ilerlemeler gergeklegtirmekten geri kalamazdi. Felsefe ise, ok farkh bir du-
rumda bulunuyordu ve bu alanda her geyin bastan baglamas: gerekiyordu: her
alanda atilan ilk adimlar neye mal olmaz ki? Bunlan gerceklestirme ustiinliigii,
biiyiik adumlar atma ustiinliigiini gereksiz kilar. Bize yolu agmuy olan Descar-
tes, comezlerinin sandigi kadar bu yolda ilerlemis olmasa da hasimlannin iddia
ettigi gibi bilimlerin ona pek az gey bor¢lu olmalan da s6z konusu degildir. Sa-
dece yontemi, Descartes’s Slimsiiz kilmaya yeter. Dioptirik’i geometrinin bu-
gine kadar tizige yapilan en biyiik ve en giizel uygulanmasidir. Giinimiizde
az okunan yapitlarinda bile yaratic1 dehanin her yerde parladig goriiliir. Bu-
gun nerdeyse giilting hale gelmis olan anaforlar kuramu yan tutamadan yargila-
nirsa, o dénemde bundan daha iyi bir sey diigiinillemeyecegini kabul etmek ge-
rekir, derim. Bu kurami yikan gokbilimsel gozlemler, o donemde hentiz ¢ok
kusurluydu ya da ¢ok az gerceklegtirilmigti ve gezegenleri tagiyan bir siviyr
varsaymaktan daha dogal bir gey olamazdi. Ancak uzun bir fenomenler, akil
yuritmeler ve hesaplar dizisinden ve dolayisiyla uzun bir yillar dizisinden
sonra boylesine bagtan ¢ikaric bir kuramdan vazgegilebildi. Ayrnca bu kuramin
anaforun kendindeki merkezka¢ kuvvetle cisimlerin ¢ekimini agiklamak gibi
egsiz bir iistiinligii vard: ve ben simdi bunun, felsefenin oldum olas: ortaya ko-
yabildigi varsayimlann en giizellerinden ve en ustalikhlarindan biri oldugunu
siylemekten gekinmiyorum. Dolayisiyla bu varsayim bir yana birakmak igin
fizikgilerin kendilerine rafmen, merkezsel kuvvetler kuraminin ve ¢ok daha
sonra yapilan deneylerin etkisinde kalmalan gerekti. Oyleyse, yepyeni bir fizik
yaratmak zorunda olan Descartesin, bunun en iyisini yaratamadifin; gergek
diinya sistemine varabilmek i¢in anaforlar kuramindan ge¢cmek gerektigini ve
hareketin yasalan konusunda yamilmug da olsa en azindan, bdyle bir yasarun
bulunmas: gerektigini ilk olarak sezdigini kabul edelim.

Fizigi kadar yeni ve ustaca olan metafiziginin yazgisi da agag: yukan ay-
n1 oldu ve yine agagt yukan ayn: nedenlerden otiirti bu metafizigi hakh ¢ikara-
biliriz. Sayisiz ¢6mezi varken, daha sonra geriye yalnizca savunuculan kalmig
olan bu biiyiik adamun giiniimuzdeki yazgis boyledir igte. Descartes, dogugtan
fikirleri benimseyerek yanuld: kugkusuz, ama Aristotelesciler’den fikirlerin du-
yulardan kaynaklandiklan konusunda ileri siirdiikleri biricik hakikati alip be-
nimsemis olsaydi, igine katildiklan igin bu hakikati bozan yanhglan sokiip at-
mak belki daha giig olacakt. Descartes, en azindan skolastigin, kanlann, kisa-
cas1 Onyargilann ve barbarligin boyundugurunu sitkip atmay goéstermeye cii-
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ret etti ve giiniimiizde meyvelerini topladigimiz bu bagkaldin, felsefeye, kendi-
sinden daha once gelenlerin timiiniin hizmetinden daha 6zlii bir hizmette bu-
lundu. Descartes, despot ve keyfi bir giice ilk olarak kary: gikma cesaretini gos-
teren ve gérkemli bir devrim hazirlayarak kuruldugunu goéremedigi daha adil
ve daha mutlu bir yonetimin temellerini atan bir komplocular grubu bagkam
olarak goriilebilir. Sonunda her seyi agkladig: sonucuna vardiysa da, en azin-
dan her geyden siiphe etmekle ise bagladi Descartes. Ona kargt gakmak igin kul-
landigimaz silahlar, ona gevirdigimiz igin onun silahlan olmaktan qikmuyorlar.
Zaten sagma kanilar koklegmis oldugunda, daha iyisi yapilamiyorsa, insan cin-
sini uyandirmak igin kimi zaman, bunlann yerine bagka yanhglar koymak zo-
runda kalimr. Zihnin kararsizlign ve kendini begenmigligi cakiip kalacagy bir
kaniya her zaman gereksinim duymasina yol agar. Zihin, tehlikeli bir silahu
elinden almak i¢in kendisine bir oyuncak sunulmas: gereken bir ¢ocuk gibidir
ve bu oyunca@ da, akil ¢cagn geldiginde kendiliginden bir yana birakacaktir.
Boylece oyuna getirilen filozoflara ya da kendini filozof sananlara, en azindan,
kavrayis ve bilgilerine giivenmemek Ogretilmig olur ve bu yetenek, hakikate
dogru atilan ilk adimdir. Descartes iste insanlara bunu getirmek igin gelmis gi-
bi, yagarken zulme ugrads.

Izleyecegi yolu kendisine Huyghens’in hazirlamig oldugu Newton, niha-
yet ortaya ¢ikti ve felsefeye, hala korumas: gerekir gibi gérunen formu kazan-
dirdi. Bu biiyiik deha, tahminleri ve bulanuk varsayimlan fizikten kovmak ya
da en azindan degerleri neyse onu vermenin zamaninn geldigini ve fizigin sa-
dece deneylere ve geometriye baglanmas gerektigini gordiigii. Belki de bu go-
rus agisindan, sonsuzlar hesabini ve diziler yontemini bularak ise baglad.

Bunlar geometride ¢ok genig bir alanda kullarulir ve her geyin sonsuz
ilerleyigle gergeklegiyor gibi gorundigii dogada gozlemlenen karmagik etkile-
rin saptanmasinda daha da genig bir kullarum alanin: kapsarlar. Agirhk deney-
leri ve Kepler'in gozlemleri, Newton'in, gezegenleri yoringelerinde tutan kuv-
veti kesfetmesini sagladi. Newton, hem onlanin hareketlerinin nedenlerini hem
de, ancak yuzyillan gerektirecek bir caligmadan beklenebilecek bir dogrulukia,
onlann hesaplanmasiru 6gretti. Yepyeni bir optik yaratarak aynghrdif ipg in-
sanlara tanitti. Bizim bu biiyik filozofu 6vme konusunda ekleyebileceklerimiz,
nerdeyse saysiz diyebilecegimiz buluglanna ve hem geniy, hem de sagmaz ve
derin olan dehasina bugiin gosterilen evrensel saygiuun gerisinde kalacaktir.
Newton, felsefeyi birgok kazanimla zenginlestirerek onun kendisine giikran
duymasin hak etti kugkusuz. Ama belki de, felsefeye, bilgi olmasin ve kogulla-
rin zoruyla Descartes’in ona verdigi gozi pekligi gereken sinurlar icinde tutma-
st Ogreterek daha da yararhi oldu. Newtonin Diinya Kuramu (sistemi demek
istemiyorum), giinumiizde Oylesine genellikle kabul edilmigtir ki, icat etmenin
onuru, onu gergeklegtirenin, elinden alinmak istenmektedir. Bunun nedeni, bii-
yiik insanlarin 6nce yanilmakla ve sonunda da agirmac olarak suglanmalandur.
Her seyi eskilerin kitaplaninda bulanlara, aym kitaplarda bulunamayacak olan
gezegenlerin gekimini kegfetme zevkini birakiyorum; ama, Greklerin bunu dii-
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yinmiis olduklan varsayilsa bile, onlarin elinde rastlantisal ve diigsel bir sistem
olan gey, Newton’un elinde bir karatlama haline gelmistir ve ondan bagka hig
kimseye ait olmayan bu kanitlama da, bulusunun istiinliigiinii meydana geti-
rir ve bdyle bir dayanag olmayan gekim, birquk oteki varsayim gibi bir varsa-
yim olacaktir sadece. Bugiin bir yazar, giiniin birinde altin yapilacagim once-
den ileri siirmeyi diigiinseydi, bizden sonra gelenler, bunu bahane ederek, bu
igin Gstesinden gelen bir kimyaciya, biiyiik bir bulug ger¢eklegtirmis olma onu-
runu tanimamak hakkina sahip olacaklar muydi? Ve baz1 eski yazarlar bir gun
gorme alarimiz1 genigletmemizin olanaksiz olmadiin: diigindiikleri igin, goz-
liklerin icadi bunlan gergeklegtircnlere daha mi az ait olacaktir?

Bagka bilginler, tizige, skolastiklerin ve eski filozoflarin gizli nitelikler ini
sokmakla suglayarak Newton1 daha saglam bir bicimde kinadiklanna inar-
yorlar. Ama séziini ettigimiz bu bilginler, skolastiklerde, anlamdan yoksun
olan ve aym skolastiklerin, fikrine sahip olduklanna inandiklar bir varli be-
lirtmek igin kullandiklan bu iki sdzciigiin, eski filozoflarda, bilgisizliklerinin al-
cakgoniilliikle dile getirilisinden bagka bir yey oldugundan iyice eminler mi?
Dogayn incelemis olan Newton, fenomenleri doguran ilk neden konusunda on-
lardan fazla bilgisi oldugunu digiiniip Sviinmilyordu, ama kendisinin gora-
sunden farkl: bir diiglince katmaktan geri kalmayacak ¢agdaglarini ayaklandar-
mamak igin ayn: dili kullannuyordu. Newton, Descartes’in anaforlarinin geze-
gunlerin hareketini agiklayamadigini; fenomenlerin ve mekanigin yasalarinmn,
anaforlann bir yana atilmasi gerektigini hep birlikte gésterdigini; gezegenlerin
birbirlerine gore yer almalanm saglayan ve ilkesini hi¢ bilmedigimiz bir kuvve-
tin oldugunu kanitlamakla yetindi. Itme giiciinii reddetmedi ve gezegenlerin
hareketlerini agiklama konusunda, bu kavramdan, o zamana kadar yapildigin-
dan daha iyi bir sekilde yararlanilmasini istemekten daha ileri gitmedi. Onun
bu istegi, hentiz yerine getirilmemistir ve belki de uzun siire getirilemeyecektir.
Gergekten de Newton, maddenin, aklimizdan bile gegirmedigimiz 6zellikleri
olabilecegini diiglinmemize yol agarak ve biitiin bu ozellikleri bildigimizi sana-
rak giiliing bir inang iginde bulunmaktan bizi kurtanirken, felsefeye ne gibi bir
kotiliik yapmug olabilirdi?

Newton, metafizigi de tamamen ihmal etmemis gibi goriintiyor. Clinkii
o, metafizigin, bilgilerimizin temeli oldugunu ve her geyin net ve dogru kavra-
mini onda aramak gerektigini sezecek kadar biiyiik bir filozoftu. Hatta bu derin
disgiinceli geometricinin, ugraghg baslica nesneler konusunda bu tiir kavram-
lar kurmay: bagardif, yapitlanna bakarak soylenebilir. Ne var ki, metafizik ko-
nusunda bagka bakimlardan gergeklestirdigi ilerlemelerden pek memnun ol-
madig) ya da ¢ogunlukla kesin olmayan ve tizerinde tartigilan bu bilim konu-
sunda insanogluna bilgiler vermenin gii¢ olduguna inandig: ya da nihayet Des-
cartes’in metafiziginin tehlikeli ya da yanlhs goriigleri savunmak i¢in kullamldi-
g gibi kendi otoritesi altinda da metafiziginin kotaye kullanilacagindan kork-
tugu icin, en fazla okunan kitaplaninda metafizikten s6z etmekten kesinlikle ka-
andi. Dolayisiyla, metafizigin cesitli konulan iizerinde ne diigiindiigii ancak,
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onun yolundan gidenlerin yapitlanindan ogrenilebilir. Bu alanda higbir devri-
me yol agrnadif igin, biz de onu bu agidan ele almayacaghz.

Newton'm ciiret edemedigi ya da belki de yapamayacag seye Locke gi-
rigti ve bunu baganyla gerceklestirdi. Locke’un agag yukan, Newton'm fizigi
yarattif gibi metafizigi yaratug soylenebilir. Locke, o giine kadar kurcalanmig
ve felsefenin temeli yerine gegmis giilling soyutlamalann ve sorulann, her gey-
den 6nce bir yana atilmasi gereken boliim oldugunu diigiindii. Soyutlamalarda
ve gostergelerin kotiiye kullaniminda, yanhglanmizin temel nedenlerini arad:
ve buldu. Ruhumuzu, fikirlerini ve etkilenimlerini tamyp bilmek igin, sakat
bilgiler edinebilecegi kitaplan incelemedi. Kendi benligini derinlemesine irde-
lemekle yetindi ve kendini uzun siire seyredip gézlemledikten sonra Essay Con-
cerning Humuan Understanding adli kitabinda kendisini i¢inde gordigi aynay:
insanlara uzatmaktan bagka gey yapmadi. Kisacasi, metafizigi olmas gerekene
yani ruhun deneysel fizigine; sadece inceleme konusu bakimindan degil, ama
onu ele alis bi¢imi dolaywsiyla da cisimlerin fiziginden ¢ok farkh olan bir tiir fi-
zige indirgedi. Cisimler fiziginde bilinmeyen fenomenler kegfedilebilir ve go-
gunlukla kegfedilmektedir. Otekinde ise diinya kadar eski olgular biitiin insan-
larda aym bigimde bulunur: yeni olgular gordiigiine inanamun vay haline! Akla
uygun metafizik, tipki deneysel fizik gibi, biitiin bu olgulan titizlikle bir araya
getirmekten; bunlardan bir biitiin olugturmaktan ve ilk sirada yer alarak temel
olugturacak olanlan ayirt edip birbirleriyle agiklamaktan bagka bir gey olamaz.
Kisacasy, belitler kadar yahin olan metafizigin ilkeleri, filozoflar igin de halk igin
de ayrnidirlar. Ama bu bilimin gu kadar uzun zamandir gerceklestirdigi azicik
ilerleme, ister boylesine bir cahsmarun karsisina gikan giigliik, ister bu ¢aligma-
ya kendini vermeyi engelleyen dogal sabirsizhiktan 6tiiri olsun, bu ilkeleri ba-
sanh bir bigcimde uygulamanin ne kadar az rastlanir bir sey oldugunu gésterir.
Ama metafizik¢i ve hatta buylik metafizik¢i unvam, yizyihmizda hala pek
yaygin. Cunkii biz, her seyi bol keseden dagitmayi seviyoruz. Oysa bu unvana
gergekten layik ne kadar az insan var! Ve apagik fikirleri ince eleyip stk doku-
yarak bulandiran; olugturduklan fikirlerde, olaganustiiliigii her zaman yalin
olan hakikate tercih eden ve ancak bdylesine kot bir yetenekle bu unvan elde
eden ne kadar ¢ok insan var! Bunu goriince, metafizik¢i diye adlandinlanlarin
gogunun birbirlerine 6nem vermemelerine gasmamak gerekir. Saglam dugiince-
li insanlarimizin, gok gegmeden, bu unvan bir gegit kiifiir olarak kabul edecek-
lerinden kugkum yok. Bu durum, aslinda inlge anlamina gelen sofist adin, es-
ki Yunanistan‘da, bu ad1 tagtyanlann davraruglan dolayqyla yozlagarak gercek
filozoflar tarafindan bir yana itilmesine benzetilebilir.

Batiin bu anlatilanlardan, ingiltere’nin, kendisinden aldigimiz bu felsefe-
nin yeniden dogusunu, bize bor¢lu oldugu sonucuna varmalyiz. Belki de, kat-
stksiz cebir ile onun geometriye uygulanmas: arasinda, Barrow’un kigiik t¢ge-
ni ile diferansiyel hesap arasindakinden daha biiyiik bir mesafe oldugu gibi;
tozsel formlarla anaforlar arasinda, anaforlarla evrensel yercekimi arasindakin-
den daha biyiik bir mesafe vardir.

71



Ansiklopedi

Eski Yunanistan'in, heykellenim dikecegini ve bunlara yer agmak zorun-
da kalmug olsayds, birtalkam fatihlerin heykellerini yikacafim sdyleyebilecegi-
miz dehalar; yani, insan diigiincesinin (tininin) kendi ustalani olarak gormesi
gereken baglica dehalar, iste bunlardar.

Bu Ondeyig'in siurlan, adini andiklanimuz kadar biiyiik goriigler ortaya
koyamamig da olsalar, bilimlerin ilerlimesine, ¢aliymalanyla biiyik katkida bu-
lunmaktan geri kalmamus ve hakikati bizden gizleyen értiiniin bir ucunu kal-
dirmyg olan birgok unlii filozoftan s6z etmemizi engelliyor. Bunlar arasinda,
gokbilimsel buluglan dolayisiyla cografyamin ve hizlanma kurami dolayisiyla
mekanigin, kendisine ¢ok sey borglu oldugu Galileo; kan delagimim bularak
oliimsiizliige kavusan Harvey; daha 6nce siiziini ettigimiz ve hem yogunluk,
hem dehayla dolup tagan yapitlanyla geometriye de, fizige de biiyiik yararlar
saglayan Huyghens; kesin diiglincenin ve kavrayigin bir harikas: olarak goril-
mesi gereken sikloidler konusundaki incelemeyi ve bize yeni bir bilimin yolu-
nu aqin sivilann dengesi ve havanin agirhig konusundaki incelemeyi yazan
Pascal (eger din yararlanmamug olsayds, yetenekleri felsefe agisindan bir kayip
olarak goruliip esef edilebilecek olan bu evrensel ve yiice deha); anlam yanhg-
lanini biiyiik ustahkla ayirt eden ve kendi imgelemiyle sanki sik sik aldatilma-
mig gibi, imgelemin yanilgilanm yakalayan Malebranche; deneysel fizigin ba-
basi Boyle ve aralaninda Vésale’lerin, Sydenham’lann, Boerhaave’lerin aynm
yapimaksizin sayilmasi gereken daha birgoklan ve sayisiz iinli anatomici ve
fizik¢i yer ahr.

Bu biiytik adamlar arasinda giiniimiizde, Avrupa’nin kuzeyinde ¢ok be-
nimsenen ve gok elegtirilen felsefesi kendisinden sz etmemizi gerekli kilan biri
vardir ve bu, tlinli Leibniz’dir. Newton’la birlikte diferansiyel hesab: ortaya
koymug olmasinin sagladign san geref ya da kugku bile, kendisinden saygiyla
s6z edilmesine yeter. Leibniz de Descartes gibi, beden ve ruhun birlii Tann,
maddenin dogas: gibi en yiiksck sorulara kendisine gelene kadar bulunmug
biitiin ¢6ziimlerin yetersizligini kavramig gibi goriiniiyor. Hatta bu sorulara
iligkin olarak ileri siiriilebilecek giglitkleri de kimsenin bagaramadifn kadar
saglamlikla ortaya koydugu da soylenebilir. Ama Locke ve Newton’dan daha
az bilge oldugu icin Leibniz, siipheler ortaya koymakla yetinmedi; siipheleri
ortadan kaldirmaya ¢alish ve bu agidan, Descartes’tan daha baganh olamadi.
Gok giizel ve kendinde ok dogru olan yeter neden ilkesi, biitiin egyamn ilk ne-
denleri konusunda pek az bilgisi olan bizim gibi insanlara pek yararl olacak gi-
bi goriinmiiyor; monadlar’ olsa olsa madde konusunda net bir fikir edinileme-
yecegini herkesten daha iyi gordiigiinG kanitlar; ama monadlar, bu fikri ver-
mek igin ortaya konulmus gibi goriinmiiyorlar; dnce uyim’u bugiin Descartes'm
beden ve ruhun birligi konusundaki gériigiine bir ¢6zam gigligii daha ekliyor
ve nihayet iyimserlik sistemi belki de her geyi agklama iddiasi tagonasindan
otiirii tehlikeli. Bu biiyiik adam metafizige, aydinlik ve bilgiden ¢ok, keskin go-
rig getirmis gibi goriiniiyor. Ama bu konuda nasil dusiiniiliirse digiinilstin,
her alandaki goriiglerinin derinligi, bilgilerinin olaganiistii genigligi ve dzellikle
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bunlari aydinlatan felsefi diigiiniigiintin hak ettigi hayranlik onun elinden al-
namaz.

Filozoflara gsagirtica gelmeyecek bir gozlemle bu konuyu sona erdirece-
giz. Sozini ettigimiz bliylik adamlar, bilimlerin goriinumii hayattayken degi-
siklige ugratmadilar. Bacon’in, bir grubun nigin bagkam olmadigini daha 6nce
gordiik. Bu konuda agikladigimiz nedene iki neden daha eklenmektedir. Bu
buyiik filozof, bir¢ok yapitimi diigmanlannin kendisini zorlamas: dolayisiyla bir
kogeye cekilerek yazdi ve bu kimselerin devlet adam olarak ona yaptiklan ko-
tiliik, yazar olarak Bacon’a zarar vermekten geri kalmadi. Ayrica, belki de sa-
dece yararh olmak kaygis giittiigtinden birgok konu ele ald: ve bunu da, ¢ag-
daglannn ¢ok sayida inceleme konusu tizerinde bilgi edinip aydinlanmasiru is-
tedigi i¢in yapt. Biiyiik dehalann bu kadar ¢ok gey bilmelerine izin verilmez;
onlardan ancak sinirh bir konuya iligkin bir gey 6grenilmek istenir; ama bitiin
fikirlerini onlann fikirlerine dayanarak yeniden olugturma zorunda kalmak da
istenmez. Descartes’in yapitlannin, 6liimiinden sonra Fransa’da, yazann hayat-
tayken Hollanda’da ugradigindan daha fazla zulme ugramasinin nedeni bu-
dur. Okullar, Musa'runkine karsit oldugunu digtindiikleri bir fizigi buyik si-
kintilardan sonra kabul etmeye ciiret edebilmiglerdi. Cagdaslanmn Newton'a
daha az kars giktiklan dogrudur. Bunun nedenleri, kendisini tamttigy ve kendi
mal oldugu ya da gergekligi tartigllamayacak geometrik buluglanmn Newton’a
hayranlik ve ansizin olmadign gibi ¢ok zorlama da olmayan bir saygi duyulma-
sini ahigkanlhik haline getirmesi; Newton'm, iistiinliigiiyle cekemeyenleri agzla-
nni kapatmak zorunda birakmasi ve nihayet, inanumasi ¢ok gii¢ gibi goriinse
de, oOtekilerden daha az haksizlik eden bir ulusa s6z anlatmak durumunda ol-
masidir. Newton'in felsefesinin, Ingiltere’de daha kendisi hayattayken genel
olarak kabul edildigini ve biitiin yurttaglannin kendisinden yana olduklanm ve
kendisine hayranlik duyduklanmn gérmek gibi benzersiz bir iistiinliigii de var-
di. Ama yapitlarina Avrupa’nin da ayni bi¢imde kucak agmasi igin, daha birgok
sey gerekiyordu. Yapitlan Fransa’da bilinmedigi gibi, Newton, Descartesq: fel-
sefeyi yikmis oldugu halde bu iilkede skolastik felsefe hala egemenligini siirdG-
ruyor ve biz, benimsemeyi aklimizdan gecirmedigimiz sirada, anaforlar kuram
yikilmug bulunuyordu. Biz bu kurami savunmak icin onu benimsemek igin ol-
dugu kadar uzun bir zaman harcamighk. Fransa’da Descartesqlifin ancak otuz
yil 6nce birakildigini saskinlikla gormek igin, kitaplanmizi goyle bir agmak ye-
ter. Bizim aramizda Newtoncu oldugunu agik¢a soyleyen ilk kimse, genig geo-
metrik bilgilere, onunla her zaman birlikte bulunmayan felsefi bir diigiiniigii ve
bu bilgilerin zarar verecegine inanma olanagim artik ortadan kaldiran bir yaz-
ma yetenegini de ekledigi, yapitlan okununca goriilecek olan Discours sur la fi-
gure des astres, yazandir. M. de Maupertuis, iilkesinde benimsenen fizigi, gézi
kapali kabullenmeden de iyi bir yurttag olunabilecegine inanmig ve bu fizige
saldirmak icin kendisine minnet duymamiz:1 gerektiren bir cesaret gistermek
zorunda kalmigh. Gergekten de, begeni konusunda yeniliklere doymak bilme-
yen ulusumuz, bunun tam tersine, bilim konusunda eski goriiglere cok bagh-
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dir. Birbirine ¢ok kargit gibi goriinen bu iki egilimin ilkesi birgok nedene daya-
nur ve ozellikle, karakterimizi olugturdugunu sdyleyebilecegimiz bir geyin tads-
n qkarma tutkusunda aranmalidir. Duyguya dayanan her sey, uzun uzadiya
pesinden kosulacak bir gey degildir ve bir anda kendini sunmadiginda hosa gi-
denldigini yitirir ve ayrnica, onu tutkuyla vagamamuz da ¢ok gegmeden sona
erer ve doyuma ulagir ulagmaz tiksinti duyan ruh, aym bicimde bir yana ataca-
£ yeni bir nesneye hizla yonelir. Buna karsit olarak zihin, aradugn seye diigiine
diigiine ulagir ve bundan &tiirli, ararken harcadig uzun zaman ne kadarsa, bu-
nun tadin da o kadar gitkarmak ister; sagmaz hesaplardan ve bilestirmelerden
cok, giiler ylizli, varsayimsal ve kestirime dayanan bir felsefe soz konusu oldu-
gu zaman boyledir bu. Kuramlanna, zanaatkarlann mesleklerine oldugu kadar
ategli bir ¢abayla ve ayn1 nedenlerle bagh olan fizikgiler, bu bakimdan, halka,
akillarinin ucundan gegirmedikleri kadar ¢ok benzerler. Descartes’a sayg: du-
yalim, ama onun bir yiizy1l sonra yasasayds miicadele edecegi goriigleri, zah-
mete girmeden bir yana birakalim. Ozcllikle de, Descartes'in guthigii davay,
¢oziimlerininkiyle kangtirmayahm. En koyu cehalet iginde onun yeni bir yol
(aldatici da olsa) ararken gosterdigi deha, onun dehasiydh ve onu, karanliklarda
ilk olarak izleme gozii pekligini gosterenler, en azindan, cesur kimselerdi; ama,
bilgilerin ortaya ¢ikap yayilmasindan sonra, onun izinden giderek yolunu kay-
betmenin &viiniilecek bir yamu yoktur artik. Descartes, 6gretisini hala savunan
az sayida bilgin arasinda, sadece gocukluklannda ogrendiklerine kori koriine
baghlik ya da bilmem hangi ulusal 6nyarg: (felsefenin bir utanadir bu) dolay:-
siyla bu ogretiyle bagh olanlan, bizzat kendist inkar ederdi. Bu qesit nedenlerle
Descartes'in yandaglanindan sonuncusu olunabilir, ama onun ilk 6grencilerin-
den biri olma iistiinliigii elde edilemez ve daha ¢ok hasm olma durumuna dii-
suliir. Biyik bir adarmun hatalanina hayranhk duyma hakkiru elde etmek igin,
zaman gecip de gun 11gmna gkhklannda, bunlan gorap tanimak gerekir. Dola-
yisiyla, genellikle kot yargilayralar olarak goriilen gengler, bilgiden yoksun
olmadiklarinda, felsefi konularda ve daha birgok konuda, belki de en iyi yarg:-
layialardir; ¢linkii, her geyi egit dlgiide yeni gordiikleri igin, iyi bir secim yap-
maktan bagka seyle ilgilenmezler.

Ashnda, iki felsefenin igini bitirenler, yabana iilkelenn oldugu kadar
Fransa'nin da geng geometri bilginleridir. Bunlardan eski olan1 oylesine bir ya-
na itilmigti ki, en ategli savunuculan bile, bir zamanlar yapitlannda durmadan
sézinu ettikleri su anaforlan, agizlanna almaya bile ciiret edemiyorlar. Eger
gunumiizde, Newtonculuk, haksiz ya da megru herhangi bir nedenle yikima
ugratlmig olsayds, simdiki say1a1 ¢ok kabark ¢omezleri, hi¢ kugkusuz, bagkala-
nina oynattiklan rolii oynayacaklards. Insan kafasiun dogas: budur igte; en az
oteki insanlara oldugu kadar filozoflara da egemen olan kendini sevip begen-
menin ve biitiin buluglann bagina gelmesi kagimlmaz olan geliskinin sonuglar
da bunlardur.

Bacon, Descartes ve Newton'in basina gelenler, asag: yukan Locke’un da
bagina geldi. Rohault ve Régis ugruna uzun zaman unutulan, gogunluk tarafin-
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dan az tamunan Locke, sonunda, bizde de, okurlar ve az sayida savunucular
buldu. Cogunlukla, ytizyillariun diizeyinin gok iistiinde olan iinlii kigiler, ken-
di yiizyillan igin hemen her zaman igte boyle bosuna ¢abalayip dururlar. Onla-
nn bilgilerinin meyvesini toplamak daha sonraki ¢aglara diiger. Aynca, bilimle-
ri yeniden kuranlar, haklar olan gan ve gerefin tiimiinii hemen hi¢bir zaman el-
de edemezler; beyinsiz adamlar bu san gerefi onlann ellerinden alirlar; ¢linka,
biiyiik insanlar kendilerini dehalarina ve siradan kimseler de uluslannin deha-
sina adarlar. Ustiinliigiin kendisine saglamaktan kaginamadig tamkhigin, baya-
g1 goris ve begenmelerin kendisine verdigi zaran ortadan kaldirmaya yettigi
dogrudur. Ustiinliik, kendi kaniyla beslenir ve bu kadar aggozliiliikle pegine
diigiilen sohret de, yetenegin kendisinden ne kadar iistiin oldugunu géren ba-
yagihgin avunmasindan bagka bir ige yaramaz ¢ogunlukla. Gercekten de her
seyi yucelten unluliik, gordiigiinden ¢ok duydugunu anlatir ve ona yliiz ag1z
vermig olan gairlerin, bir de goz bag) takmalan gerekir.

Yiizythmuzin egemen begenisini olusturan felsefe, bizim aramizda ger-
ceklestirdigi ilerlemelerle, kaybettigi zamaru telafi etmek ve babalarumizin ken-
disine damga gibi vurduklan bir tiir kiicimsemenin intikamina almak istiyor
gibi géri'mﬁyor Bu k\'iqiimseme, gﬁnﬁmﬁzde, eski yapxtlann kxh kark yararcast-
olarak gonilemez. Bugiin, eskxlenn yapitlanndan, bilmemiz gereken her geyi
cekip aldigimiz ve dolayisiyla, bu yapitlara hala bagvuracak olanlanin zahmete
girmekten kurtanidiklan digliniliiyor. Antikgag’in her geyi sdylemis ve artik
kendisine soru sorulmasi gereksiz bir kahin gibi goriildiigii soylenebilir. Nite-
kim, giiniimiizde, insan viicudundaki bir kiigiik damar dalinin bulunmasina,
bir metin bollimiiniin onanhp eski haline getirilmesinden daha fazla 6nem ve-
riliyor. Ama anatomiciler, goriiniigte ige yaramaz oldugu halde, sonuglan dola-
yistyla gogunlukla yarar saglayan aragtirmalarla ugragtiklan i¢in anatomide ar-
tik bulunacak bir sey olmadigina inanmak ne kadar guliingse, bilginlerimizin
kimi zaman ugragip durduklan pek de onemli olmayan aragtirmalan bahane
ederek kil kurk yaran tarih ve belge incelemelerini yasaklamak istemek de o ka-
dar sagmadir. Su ya da bu bigimde her geyin goriilmiis ve ogrenilmig olduguna
ve eski yazarlan okuyup incelemekten higbir yarar saglayamayacagimuza inan-
mak, cahil ya da kendini begenmiy olmak demektir.

Bugiin, her seyi halk dilinde yazma adeti, bu 6nyargiy: pekistirmeye kat-
kida bulunmugtur kugkusuz ve belki de, nyarginn kendisinden daha zararh-
dir. Dilimiz, butiin Avrupa‘’da yayginlagmis oldugu igin, onu, yazin diinyasiun
yeniden dogusundan bu yana bilginlerimizin kullandig: Latince’nin yerine ge-
¢irme zamaninun geldigine inandik. Bir filozofun Fransizca yazmasinn, bir
Fransizm Latince giirler yazmasindan daha bagiglarur bir gey oldugunu biliyo-
rum ve hatta, bu adetin, bilgilerig yayilip genellesmesine katkida bulundugunu
da kabul ediyorum. Bununla birlikte, ayra adet 6nceden gormiig olmakhgimiz
gereken bir sakinca da doguruyor. Omek oldugumuz 6teki uluslarn bilginler,
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bizimkinden ¢ok kendi dillerinde yazmanin daha iyi olacagina hakh olarak
inandilar. Dolayisiyla ingiltere bizi taklit etti; Latince’nin sigindig bir yer gi-
bi goriinen Almanya, bu dili goriiliir bigimde bir yana birakiyor; Isveglilerin,
Danimarkalilarin ve Ruslann da bu iilkeyi izleyeceklerinden kuskum yok.
Boylece, XVIII. yiizyil sona ermeden, kendisinden once gelenlerin buluglan-
ni derinlemesine 6grenmek isteyen bir filozof, bellegine yedi sekir dili dol-
durmak zorunda kalacak ve yagaminin en kiymetli zamanint bunlan 6gren-
mek i¢in harcadiktan sonra, bilgi edinmeye baglamadan 6nce 6lip gidecek.
Begeni konusunda gulingliigiinii ortaya serdigimiz Latin dili kullarim, bii-
tiin iistiinliiklerini anlam agikhgindan ve kesinliginden alan; evrensel ve be-
nimsenmis bir dilden bagka seye gereksinimleri olmayan felsefe yapitlan
icin ¢ok yararh olur kuskusuz. Dolayisiyla, bu kullanimmn yeniden gegerligi-
ni kazanmasin dilemek yerindedir, ama bunu ummak da yersizdir. Yakinma
ciiretini gosterdigimiz bu kotitye kullanim, gosteris ve tembellige ¢ok elve-
rigli bir seydir, dolayisiyla onu sokiip gikardigim soyleyerek 6viinmek de
zordur. Oteki yazarlar gibi filozoflar da, okunmak, 6zellikle de uluslan tara-
findan okunmak isterler. Daha az bildik bir dil kullanacak olsalar, kendileri-
ni 6vecek daha az sayida ag1z bulacaklar ve bunlann siylediklerini duyarak
oviinmek de pek olanakh olmayacaktir. Daha az hayranlan olsa, daha iyi
yargilayicilan olacaktir kugkusuz. Ama bu, onlan pek az etkileyen bir tistiin-
Kiktiir; ¢linkii, tin denilen gey, onu dagitanlann niteliginden ¢ok sayisina da-
ha fazla baghdar.

Buna kargilik (abartiya kagmamak i¢in soylemeliyiz bunu), bilim ki-
taplanimiz, edebiyat yapitlanina 6zgi olmasi gerekir gibi goriinen tstiinliige
de ulagmug gibi goruniiyor. Sadece bir filozof olarak ele almakla yetinmemis
olsaydim, gesitli verimlerinden burada 6vgiiyle soz edecegim ve yiizyilimi-
zin qoktandir sahip oldugu sayg deger bir yazar, bilginlere, bilgicligin bo-
yundurugunu silkip atmay: 6gretti. En soyut fikirleri apagik ortaya koyma
sanatinda benzersiz olan bu yazar, bir¢ok yontem ve anlam agqkhg ve ke-
sinligiyle, bu fikirleri, bunlan hi¢ anlayamayacak olduklanna inamlan kim-
selerin kavrama diizeyine indirdi. Hatta, felsefeye en yabana ve felsefenin
kendisine en sert bir bigimde yasaklamas1 gerekiyor gibi goriinen siisleri,
ona kazandirma giizii pekligini gosterdi ve bu atilganlik, en yaygin ve en
6vgii dolu bir baganyla édiillendirildi. Ama biitiin 6zgiun yazarlar gibi, s6-
ziinu ettigimiz bu yazar da, kendisini taklit ettiklerine inananlan ¢ok geri-
sinde birakti.

Historie naturelle yazan ise, bambagka bir yol izledi. Platon’un ve Lucreti-
us’un rakibi olan bu yazar, Ginil her giin biraz daha artan yapitinda, felsefe ko-
nulanna ¢ok 6zgii olan ve bir bilgenin yazilarinda, ruhunun betimlenmesi ol-
mas: gereken o lislup soylulugunu ve yiiceligini sergiledi.

Bununla birlikte, felsefe, hoga gitme diigleri kurarken, asil amacinn bilgi
vermek oldugunu unutmarng gibi goriiniiyor. Nitekim bundan o6tiiri, akh ay-
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dinlatmaktan ¢ok imgelemi hognut etmeye yatkin olan sistem tiryakiligi ve
digkiinhigii, gliniumiizde, degerli yapitlardan hemen tamamen atilmugtir, Filo-
zoflarimizin en iyilerinden birinin de bu sitem tiryakiligine son darbeyi vurdu-
gunu sdyleyebiliriz™". Varsayim ve tahmine dayanan dugiiniig, bir zamanlar ¢ok
faydal olabilirdi ve hatta, felsefenin yeniden dogusu icin gerekli bir gseydi; ¢iin-
kii, o zamanlarda, iyi diisiinmekten ¢ok, kendi kendine diisiinmeyi 6grenmek
s6z konusuydu. Ama zaman degisti ve simdi bizim aramzda, sistemleri dve-
cek bir yazar ¢ok geg¢ kalmig olacaktir. Giinlimiizde béyle bir diigiintigiin elde
edebilecegi ustinliikler, kendisinden dogacak sakincalan dengeleyemeyecek
kadar azdir ve sistemlerin yaran bir zamanlar yol agtiklan ¢ok az sayidaki bu-
lug ileri stiriilerek kanitlanmak istenirse, ayni bi¢cimde davranilarak, bircok ma-
tematikginin ¢6ziim bulmak i¢in harcadiklan ¢abalann bize bazi teoremler sag-
ladiklan i¢in dairenin kareye gevrilmesi problemiyle ugragmalan da geometri-
cilerimize salik verilebilir. Geometride metafizik ne ise, fizikte de sistem dugii-
niigii odur. Bu digliniig, kimi zaman bizi hakikat yoluna sokmakta gerekli de
olsa, kendi bagina hakikate ulagtirma giiclinden hemen her zaman yoksundur.
Doganin gozlenmesiyle aydinlandiginda bu diigiiniig, fenomenlerin nedenleri-
ni yanm yamalak gorebilir, ama bu nedenlerin varligini, onlann dogurabilecegi
sonuglan saglam bir bi¢imde saptayarak ve bu sonuglan deneyin bize gosterdi-
gi oteki sonuglarla kargilagtirarak temellendirmek hesaba dugen gorevdir.

Boyle bir destekten yoksun olan her varsayim, doga bilimlerinde her za-
man aranmas: gereken, ama sistemlerin adiyla yiiceltilen bog tahminlerde pek
rastlanmayan kesinlik derecesine nadiren ulagir. Bundan bagka bir sey séz ko-
nusu olmasaydy, fizik¢inin biricik tstiinhigi, dogrusunu séylemek gerekirse,
sistem diiglintigiine sahip olmak, ama higbir zaman sistem yapmamak olacakt:.
Sistemlerin Gteki bilimlerdeki kullanimunin ne kadar tehlikeli oldugunu da,
binlerce deney kanitlamaktadur.

Demek ki, fizik sadece gozlemlerie ve hesapla; tip, insan viicudunun in-
celenmesiyle; dogal tarih, bitkilerin, hayvanlann ve madenlerin aynntih bir bi-
¢imde betimlenmesiyle; kimya, cisimlerin deneysel bilepimi ve aynsimiyla si-
rurhdir. Kisacasi, ellerinden geldigince olgular ve bunlardan ¢ikanlabilecek so-
nuglar iginde kalan biitiin bilimler, karuya, ancak zorda kaldiklan zaman bir
yer verirler. Dogalan geregi, kendilerini gittikce daha fazla yetkinlegtirerek iler-
leyen geometriden, gokbilimden ve mekanikten soz etmiyorum bile.

En iyi seyler kotiiye kullanihyor. Her seyi gérmek ve higbir geyi varsay-
mamak isteyen ve ginimiizde bu kadar moda olan felsefi diigliniig, edebiyata
bile s1zd1. Bu diigiiniigiin, edebiyatin ilerlemesine zaran dokundugu iddia edili-
yor ve bunu gérmezlikten gelmek de zor. Bilegtirmeye ve ¢dziimlemeye egilim-
li yiizyithmiz, duygu konustma da soguk ve didaktik tartigmalan sokmak isti-
yor gibi goriiniiyor. Oysa, tutkulann ve begeninin, kendilerine 6zgii bir mant:-
ginin olmamasi degil, bu mantifin, bildigimiz mantigin ilkelerinden bambagka
ilkeleri olmasi s6z konusu. Benligimizde, saptayip ayirt etmemiz gerekenler ig-
3) Tmilé des systimes adls yapittyla Condillac. (D Alembert'sn notu )
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te bu ilkelerdir ve agik¢a soylemek gerekir ki, siradan bir filozof, bdyle bir isin
ustesinden gelemez. Ruhun dingin algilanmn aragtirmaya bitiin varhgim ver-
mis olan boyle b filozof icin, bunlann ayrintilarim saptayip ayirt etmek, tut-
kulann ya da genellikle bizi etkileyen ategli duygulann aynntilanm ayirt et-
mekten daha kolaydir. Gergekten ie, bu tiir duygulan gerektigi gibi ¢éziimle-
mek kolay olabilir mi? Bunlann incelenmesine girismek gerektiginde, ruhun
bu duygulann etkisinde kaldig zamanin, onlan en az inceleyebilecegi za-
man oldugunu unutmamak gerekir. Bununla birlikte, bu tartigma egiliminin
edebiyatimizi, eski yazarlara kéru koriine hayranlhik duymaktan kurtardigim
kabul etmek gerekir. Bu egilim, eski yazarlarda, sadece, modernlerde hayranlik
duymak zorunda kalacagimuz giizellikleri begenmeyi ogretti bize. Ama belki
de tiyatrolanimiza egemen olan ve tamamen buralardan kovulmasa da agur bas-
masina izin verilmesi gereken bilmem hangi goniil metafizigi de aym egilim-
den kaynaklandi. Bu ruh anatomisi, konugmalanmza bile s1zdy; artik konug-
muyor, agiklamalar yapiyoruz ve topluluklanmizda tat tuz, igtenlik ve nege
kalmad.

Dolayisiyla, incelik ve begeniye dayanan yapitlanimuzin, gegen yuzyihin-
kilerden daha diigiik nitelikte olmasina gagmayalim. Bunun nedeni, bizden 6n-
cekileri agmak igin gosterdigimiz gabada bile bulunabilir. Gergek yol bir kez
agildiganda, begieni ve yaz1 sanat1 kisa surede hizhi ilerlemeler gosterir; biiyuk
bir deha, biitiin genigligi icinde kavradifyn guzelligi goriir gormez ve giizel Do-
ga'nin taklidi bir ya da en fazla iki kugagin ¢ok gegmeden ulagtifs belli birtakim
sinurlarla gevrili gibi goriindugiinde, bir sonraki kugaga, taklit etmekten bagka
bir ig kalmaz; ama bu kugak kendisine diisen paydan hognut kalmaz; edindigi
zenginlikler, onlan ¢ogaltmay: isteme yetkisini verir ona ve bu kugak, edindigi-
ne eklemeler yapmak ister ve onu gegmeye ¢alisirken amaci elden kaginir. Dola-
yisiyla, iyi yargilamak icin hem daha fazla ilke, hem daha fazia bilgi birikimi,
daha fazla sayida nitelikli yargilayici, ama daha az iyi yapit vardir ortada. Bir
kitabin iyi oldugundan hi¢ sbz edilmez, ama onun, dn fikirli birinin yapit1 ol-
dugu sdylenir. Nitekim, boylece, Phalére’li Demetrius'un yizyili, Demosthe-
nes’in yiizyihinn; Lukianos'un ve Seneca’nin ytzyil, Cicero ve Vergilius'un
yuzyilinin; bizimki de XIV. Louis'nin ylizyilinin hemen ardindan gelmistir.

Ben burada, ylizyildan genel olarak s6z ediyorum ve birlikte yagadig-
miz az rastlanur buyiik niteliklere sahip baz) kimseleri alaya almaya kalkismu-
yorum. Edebiyat diinyasinun fizik yapisi, maddesel diinyann fizik yapis: gibi,
zorunlu devrimleri birlikte getirir ve bunlardan yakinmak mevsimlerin degig-
mesinden yakinmak kadar yersizdir. Zaten, Plinus’un yiizyillma, daha onceki
kugagin belki de ortaya koyacak durumda bulunmug olamayacag: hayranhk
veric yapitlan, yani Quintilianus’un ve Tacitus’un yapitlanm borglu oldugu-
muz gibi, ylizyihimuz da, gelecek kugaklara, kendileriyle 6viinecegi arutlar bira-
kacaktir. Nitekim tinlii bir gair, yetenekleri ve bahtsizliklanyla, agitlannda Mal-
herbe'i, epigramlan ve mektuplanyla Marot'yu ¢ok gerilerde birakti. Fran-
sa’nun, Greklerin, Romalilann, italyanlann, ingilizlerin ve ispanyollann epik gi-
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irlertrun kargisina ¢ikarabilecegi tek epik siirin dogdugunu da gordiik. Ulusun
ikiye boliinmesine yol agmus gibi goériinen ve gelecek kugaklarn, her birini hak
ettigi yere koyacag iki tinli kigi, trajedi tiiriinde san ve geref elde etme konu-
sunda ¢ahsiyorlar ve onlann bu alandaki yapitlan, Corneille ve Racine’den
sonra biiyiik bir hazla seyrediliyor. Bu iki kisiden Henriade'1 kendisine borglu
oldugumuz, sayilan pek az olan biiyiik sairler arasinda sadece kendisinin olan
bir yer elde edeceginden emin oldugu gibi, hemen hi¢bir sairin daha siradan
bir diizeyde de olsa gosteremedigi en yiiksek nesir yazma yetenegine sahip.
Her fikri, ona 6zgii terimle zorlanmadan dile getirmeyi, her nesneye 6zgiin
renk konusunda yarulmayp her geyi stislemeyi ve nihayet, biyiik yazarlan sa-
nuildigindan ¢ok daha fazla otekilerden ayirt eden bir durumda bulunmann,
yani konunun hi¢bir zaman altinda kalmamak gibi yukanlannda da olmama-
nin pek az rastlanan sanatiny, kimse onun kadar iyi bilmedi. XIV. Louis ¢ag) ko-
nusundaki denemesi eski yazarlar arasinda da bizler arasinda da bir 6rnegi ol-
maksizin kaleme alindig: igin daha da degerlidir. Yazdign XII. Karlin Tarihi,
tslubunun akiaili) ve soyluluguyla, betimledigi kahramana denk diiger ve en
fazla begendiklerimin hepsinden nitelikli olan piyesleri, sayilan ve nitelikleri
dolayistyla birquk yazan 6liimsiizlige kavusturacak ustiinlitktedir. Cok sayida
ve hayranlik verici yapitlanndan burada goyle bir soz ederken, bu az rastlanan
dehaya, yurttaglan, yabancilar ve diigmanlan tarafindan yoneltilen ve gelecek
kugaklann, bu dahi hognutlugunu duyamayacag: bir zamanda doruguna ulag-
tiracag ovgiilerin kargthgin nasil 6deyebilirim ki!

Bizim zenginliklerimiz sadece bunlar degil. Bliyiik bir filozof oldugu ka-
dar da iyi bir yurttas olan saglam diiglinceli bir yazar, yasalann ilkeleri lizerine
bize, bazi Franstzann kotiledigi, ama ulusun alkigladigs ve biitlin Avrupa’n:.:-
hayranlik duydugu bir kitap sundu. Yazaniun dehasina, erdemine ve ortam
felsefe tarihine unutulmayacak bir ¢ag olarak gegecek bir ytizyilda akhn ger-
ceklegtirdigi ilerlemelere dikilmig bir anit olacaktir bu yapit. Egsiz yazarlar, eski
ve modern tarihi yazdilar; saglam ve bilgili kafalar bunu derinlegtirdiler; kome-
di, bir haz daha fazla alinmasiru sagladig1 icin reddedilmesi dogru olmayan bir
yeni tir edindi ve zaten bu tiir, eskiler tarafindan, inandinlmak istendigimiz
olgude az biliniyor degildi; ve nihayet, bugiin, gegen yiizyilinkilere gipta et-
mekten bizi alikoyan birgok romanimiz var.

Giizel sanatlar da, ulusumuz tarafinda daha az sayilip sevilmiyor. Bilgili
sanatseverlerin sbylediklerine bakilirsa, resim ekoliimiiz Avrupa'nin birincisi;
heykelcilerimizin birgok yapitlan, eskiler tarafindan bile begenilecek nitelikte
Bu sanatlar arasinda miizik, bizde, on beg yildan bu yana belki de en fazla iler-
leme gergeklestirmis sanattir. Diri, atilgan ve verimli bir dehanin galigmalan sa-
yesinde senfonilerimize daha once tahammiil edemeyen yabanalar, simdi onla-
rin tadini almaya bagladilar ve Fransizlar da, en sonunda, Lulli’nin bu sanatta
yapilmas: gereken daha birgok gey birakmig olduguna ikna olmug gibi gorint-
yorlar. M. Rameau, sanatiu boylesine yiiksek bir diizeye ulaghnnca, kendisini
taklit etmeye caligarak kotiileyen bir yigin sanatamn hem 6rnegi hem kiskang-
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ceklesmesini dilemekten sakinalim; barbarlik yiizyillar siirer; ¢linkii bu, gergek
yagam ortamumuz gibi goriinmektedir; akil ve sagbegeni gegip gitmektedir.

Toreleri yozlagtirdiklarim ileri stirmekle sugladig bilimlere, usta ve filo-
zof bir yazan® yénelttigi kotiilemelere burada cevap vermek belk: de pek yer-
siz kagmaz. Elinizdeki gibi bir yapitin baginda, bu yazarla bir duygudaglik igin-
de bulunmamuz bize pek uygun diigmeyecektir ve listelik, sozlinii ettigimiz ts-
tiin yetenekli insan, yapitimiza cogku ve baganyla katkida bulunarak ¢aligmala-
rimuz1 onayladigim da gostermis gibidir. Biz bu yazan, diigiince ve bilgi kiiltii-
rii ile bu kiiltiiriin kétilye kullanalmasini birbirine kangtirdigin ileri siirerek
suglamayacagiz kugkusuz ve besbelli ki bu yazar, kétiiye kullanmarn bu bi-
limlerden ve sanatlardan aynimaz oldugunu soyleyerek cevap verecektir. Ama
kendisinden, bilimlere ve sanatlara yiikledigi kotiiliiklerden birgogunun bura-
da sayilip dokiilmesi hem ¢ok uzun siirecek, hem de gii¢ olacak g¢ok daha farkh
nedenlerden hi¢ mi kaynaklanmadigini incelemesini rica ediyoruz. Yazin, Top-
lum’un gelisip incelmesine katkida bulunur kuskusuz, ama dolayisiyla insanlar
daha iyi ve erdem daha yaygin hale gelmez. Ne var ki bu, ahlakin bile elinden
alinabilecek bir ayricahktir. Ayrca sunu da sdyleyebiliriz: bir vahgiler camhuri-
yetinde bile cezalandinlacak olan baz ciiriimlere siginaklik edecek sekilde kul-
lanilabildikleri igin yasalan yasaklamak mi gerekir? Ustelik, burada, insan bil-
gileri aleyhine aklimizdan bile gegirmedigimiz bir itirafta bulunsak da, bu bil-
gileri yitkmanin bir yarar saglayacagina inanmaktan ¢ok uzak olacagiz. Ciinkii
bu durumda, kétiilikkler yine elimizde kalacak ve iistelik, cehalete de saplan-
mug olacagz.

Bu bilimier taritum, insanlar ve yazin kiltiirii uzerinde bitiyiik etkisi olan
cegitli yonetim bigimlerinin, bunlarda serpilip gelisecek olan ve her biri 6zel bir
uistiinliik tagiyan bilgi tiirlerini de belirledigini s6yleyerek sona erdirelim. Nite-
kim genellikle, bir cumhuriyette daha fazla sayida hatip, tarihci ve filozof ve bir
monargide de daha fazla sayida gair, tannbilimci ve geometrici bulunacaktir.
Ama bu kural, sayis1z nedenle degisiklige ugratlamayacak kadar mutlak degil-
dir.

Bu Ansiklopedinin baginda yer vermemiz gerektigine inandigimiz genel
dugtinceler ve goriglerden sonra nihayet, okurlan, sundugumuz yapit konu-
sunda daha da aynntih olarak bilgilendirme zaman gelmig bulunuyor. Daha
6nce bu agidan yayimlanmig olan ve ¢alisma arkadagim M. Diderot'nun yazd1-
& Prospectus, tiim Avrupa’da biiyiik 6vgiilerle karsilandig) iin, ben bunu, ya-
zann adina, burada, ikimizin de uygun buldugu degisikler ve eklemeler ile
okurlann gozii 6niine yeniden serecegim.

4) Bu yazar, Ansiklopedrnin, okurlanmiz tarafmdan gok begenilecegini umdugumuz mizikle iigili bilimind
kaleme almug ve bilimlerle sanstlann, toreleri yozlaghrdifim kamtlamak igin ¢ok giizel bir Ssylem yazmiy
olan Cenevreli M. Rousseau’dur. Bu Sdylem, Dijon Akademisi tarafindan bityik svgiilerde 1750'de 6dtllendi-
rildi, 175V in baginda Paris'te bamlds ve yazanna bityiik bir in ve sayginlik kazandirdy. (0’ Alembert’in notu.)
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Bizde yazinin yemlenmesinden bu yana, toplumda yayginlagimig genel
bilgileri ve insanlan fark edilmeksizin daha derin bilgilere egilimli kilan o bili-
mi tohumunu bir bakima, Sozliiklere borglu oldugumuz inkér edilemez. Bu tir
yapitlann elle tutulur yararhhg, onlan 6ylesine yayginlaghrmgtir ki, bugiin ar-
tik, bu yapitlan savunmaktan ¢ok onlart 6vmek durumundayiz. Bu yapitlann,
yardimlan ve bilgilenme kolayliklariru ¢ogaltarak, ¢aligma ve inceleme agkim
sondirdiigii ileri silriiliiyor. Oysa biz, tembelli§i ve sagbegeninin yozlasmasini,
Sozliiklerin ¢ok sayida olmasindan daha fazla, kendini bilgili sayanlarn kagik-
higinda ve filozoflanin kotiiye kullanimlarinda aramak gerektigini ileri siirme
konusunda hakh oldugumuzu inaniyoruz. Bu tiir derlemeler, bazi kimselere,
onlann yardimi olmaksizin edinmeye cesaret edemeyecekleri baz1 bilgiler ver-
meye yararlar olsa olsa; ama, gercekten bilgi edinmeye ¢alisanlar igin kitabin
yerini hicbir zaman tutmazlar. Sézliikler, formlan dolayisiyla bile, ancak bag-
vuruya elveriglidirler ve bagtan sona okunmaya gelmezler. Bir yazin adamirun,
tarihi derinlemesine incelemek istediginde, bu amag i¢in Moreri'nin Sozli-
gi'ni sectigini Ogrenecek olsak, bize yoneltilmek istenen sitemi hakli buluruz.
Bilgilenme olanaklarini kolaylagtirmaya siur tanimamak gerektigine inanmsg
olmasaydik, sikayet konusu olan bu sdziimona kétiiye kullanmanin; yéntemle-
rin, temel bilgilerin, 6zetlerin ve kitaphklarin cogalmasindan kaynaklandigini
ileri stirmekte belki de daha haklh olacaktk

Insanlann, giiniimiize kadar, bilimlerde ve sanatlarda gergeklegtirdikleri
her sey, birkag cilde indirgenerek, bu olanaklar daha da derli toplu hale getiri-
lebilir. Gergekten yararh olan tarihsel olaylan bile kapsayacak bu tasarnimn ger-
ceklestirilmesi, olanaksiz olmayacaktir belki de ve buna girigilmesi, en azandan
dilenecek bir geydir; ¢iinkii, boyle bir yapit, birbirlerini kopya etmekten baska
bir sey yapmayan kimselerin yazdiklan kitaplardan bizi kurtaracakhr sonunda,
Sozliiklerle alay edilmesinin etkisinde kalmamamz saglayacak bir bagka ey
de, en degerli gazetecilerin de ayn élgiide zayif bir temele dayanilarak elegtiril-
mesinin olanakl olabilmesidir. Onlarin da amaq, 6zii bakimindan, yiizyihimi-
zin daha 6nceki ylizyillann bilgilerine ekledigi bilgileri 6zet olarak sunmak; 62-
gun metinleri bir yana birakmay: 6gretmek ve dolayisiyla, hassmlanmuzin ye-
rinde birakilmasini istedikleri dikenleri koparp gikarmak degil midir? lyi 6zet-
lerle Gyle ¢ok gereksiz okumadan kurtulacagiz ki!

Dolayisiyla biz, sanatlara ve bilimlere iligkin biitiin konularda bagvurula-
bilecek ve bagkalarin: egitmek cesaretini kendilerinde bulanlara yol gosterdigi
gibi, sadece kendileri igin bilgi edinmek isteyenleri de aydinlatacak bir Stzli-
gun el alinda bulunmasinin 6nemli olduguna inandik.

Bugiine kadar hi¢ kimse boylesine biiytik bir yapit: tasarlamadi ya da en
azindan hi¢ kimse, bunu gergeklegtirmedi. Biitiin bilginler arasinda, biyle bir
isin giicliklerini en iyi gorebilecek olan Leibniz, bu giicliiklerin agilmasiru ar-
zuluyordu. Ama 6te yandan, Ansiklopediler vard: ortada ve Leibniz, boyle bir
yapit isterken, bunlan bilmiyor degildi.
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Bu yapitlanin ¢ogu, gegen yiizyildan énce yayimland: ve tamamen kii-
¢iimsenmedi. Bunlann, yiiksek bir kavrayisa taruklik etmedikleri halde, en
azindan, ¢aligma ve bilgi tiriinii olduklan sdylenebilir. Ama bu Ansiklopediler
bizim i¢in ne gibi bir onem tagyabilir ki? Bugiin, 0 donemlerde goz ucuyla bile
goriilmeyen nice hakikat bulunmad: mi? O dénemde gergek felsefe begikteydi;
sonsuzluk geometrisi heniiz yoktu; deneysel fizik ancak ortaya gikmusty; diya-
lektik diye bir sey de yoktu ve saghkli bir elegtirinin yasalan, hi¢ mi hig bilinmi-
yordu. Bu Ondeyig'te soziinii ettigimiz cesitli iinlii yazarlar ve onlann ggrm
izleyen 1inlii kisiler, yoktu ortada ya da henuz bir seyler yazmanuglardi. Arag-
tirma ve yangma anlayigi, bilginleri harekete gecirmiyordu; belki daha az ve-
rnimli, ama daha az rastlanir olan bir bagka anlayis, yani gagmazlik ve yontem
anlayigl, yazinin ¢egitli boliimlerini egemenligi alina almamugh ve gahgmalan,
bilimleri ve sanatlar bunca ilerletmis olan Akademiler de kurulmamigt.

Soziinii ettigimiz bliylik adamlann ve bilim topluluklanmn buluslan,
ger¢i daha sonra, bir ansiklopedik Sozliigiin olugturulmasina biiyiik yardimlar-
da bulunmustur, ama bilgi malzemesinin ¢ok biiyiik 6l¢iide artignin, boyle bir
yapitin gergeklegtirilmesini, bagka bakimlardan ¢ok daha giiglegtirdigini de be-
lirtmeden gegmemek gerekir. [k Ansiklopedicilerin ardindan gelenlerin gok
atak ya da kendini begenmis olup olmadiklanin yargilamak bize dugmez ve
dolayisiyla onlann hepsini tinleriyle bag baga birakiyoruz; ama aralannda en
taninmug olan Ephraim Chambers’y, iistiin niteliklerini degerlendirmek icin 6zel
nedenlerimiz oldugundan, onlardan ayn tutuyoruz.

Londra’da art arda ¢ok sayida baskist yapilan, yakin zamanda Italyan-
ca’ya qevrilen ve Ingiltere'de ve dteki iilkelerde kendisine yoneltilen ovgiilere
layik oldugunu belirtmemiz gereken Chambers'in Ansiklopedi’si, bu yazarin ya-
pitm1 olugtururken kullandi: igerigin biiyiik béliimiinii dlglisiizce ve segim
yapmadan devsirdigi yapitlar, ingilizce’den 6nce bizim dilimizde bulunmasay-
d, belki hicbir zaman gergeklesmeyecekti. Dolayisiyla, bizim Fransizlar, yalin
ve diipediiz bir geviri konusunda ne diigineceklerdi? Bu durum, bilginlerin ve
uzun zamandir sahip olduklan zenginlikler, kendilerine sadece satafatli ve yeni
bir adla sunulan okurlarin 6fkelenmesine yol agacakt: kugkusuz.

Bu yazara, haklaru vermekten asla kaginmiyoruz. Chambers, bir bilimin
ya da sanatin ilk ilkelerinden en uzak sonuglarina kadar kesintisiz olarak inme-
yi ve en uzak sonuglanindan ilk ilkelerine kadar yeniden gitkmay,; belli bir bi-
limden ya da sanattan bir bagkasina fark edilmeyecek bigimde gegilmesini ve
deyis yerindeyse, yazin diinyasiry, yolunu kaybetmeden bagtan baga dolagmay:
saglayan ansiklopedik diizenin ya da zincirin yaranmn ve iistiinltigiini ¢ok iyi
kavramigh. S6~1iigiiniin planinin ve taslaginin gok iyi oldugu konusunda
onunla ayn: fikirdeyiz ve eger uygulanmasi belli bir yetkinlik derecesine ulagti-
nlmg olsayds, gercek bilimin ilerlemesine, bilinen kitaplann yansindan daha
biiyiik katkida bulunmusg olacagina inamyoruz. Ama bu yazara olan biitiin yii-
kiimliliiklerimize ve yaptig) calismadan ok fazla yararlanmamiza ragmen, bu
¢aligmaya bircok sey eklemek gerektigini gormekten de kendimizi alamadik.
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Gergekten de, bilimlere ve sanatlara iligkin her gey, iki yaprakh formalardan
olugan iki cilt igine nasil sikistinlabilir? Boylesine genig bir konunun, sadece te-
rimler ve adlar dizini, eer eksiksizse, bir cilt tutacaktir. Dolayistyla, Cham-
bers'in yapitinda, bir¢ok maddenin yer almamas: ya da kesintiye ugramas: ge-
rekli olmugtur.

Bunlar tahmin degil. Chambers'in tam cevirisi bize verilmisti; bilimler
konusunda bircok seyin eksik oldugunu; 6zgiir saratlarda, sayfalar tutmas: ge-
reken geyin bir sozciikle gegigtirildigini; mekanik sanatlann ise, bagtan agagy ta-
mamlanmasi gerektigini saptadik. Chambers kitaplar okumug, ama zanaatkar-
lan gérmemigti; oysa, atolyelerde ogrenilecek ok gey vardi. Zaten, buradaki
eksiklikler, bir bagka yapittaki eksikliklere benzemez. Bir Sizliikte yer almamug
olan bir madde, bu yapitin kusurlu olmasina yol agar sadece. Oysa ayni durum,
bir Ansiklopedide zincirlenigi bozar ve hem bigime, hem de igerige zarar verir.
Yapitindaki bu eksikligi 6rtbas etmek igin Ephraim Chambers’in ustalig) gerek-
li olmugtu.

Ama bu Ingiliz Ansiklopedisi tizerinde daha fazla durmayarak, Cham-
bers'in yapitinin dayandigimuz biricik temel olmadifini, oradaki maddelerden
birgogunun yeniden yaaldigini; bagka maddelerin hemen higbirinin, ekleme,
diizeltme ya da gikartma yapilmadan kullanulmadigini ve Chambers'm, sadece
ozellikle bagvurdugumuz yazarlardan biri arasinda yer aldigim burada belirti-
yoruz. Bu Ingiliz Ansiklopedisinin ¢evrilme tasansina bile on y1l once yonelti-
len Gvgiiler, bizim yapitimizin zarar gormeyecegi 6l¢lide ondan yararlanmams-
za bizi yonelten bir nedendi.

Bu Ansiklopedinin matematige iliskin boliumi, oldugu gibi korunmasini
en fazla gereken bolim gibi geldi bize; ama, bu bilimde de yapilan biliyiik de-
gisiklikler, bunun ve bagka béliimlerin yeniden gozden gegirilmesi gerektigini
aqikca ortaya koyar.

ingiliz yazarindan aynldigimiz ilk konu, yerine bir bagkasini koymamuz
gerektifini diigiindiigiimiiz bilimler ve sanatlar soyagaciydi. Cahgmamizin bu
boliimii, yukarda yeterince agklandi. Bu boliim, ancak, iki yaprakli formalar-
dan olugan birgok cilt olarak ortaya konabilecek olan ve bir giin insanlann bii-
tiin bilgilerini kapsamas: gereken bir yapitin ¢ergevesini sunuyor okurlanmiza.

Boylesine genig bir konu kargisinda, bizimle birlikte agagidaki dugiince-
lere dalmayacak kimse yoktur. Giinlikk deneyim, bir yazann biitiin yagami bo-
yunca tizerinde 6zel olarak ¢aligtig bir bilimi ya da sanati derinlemesine ele al-
masinin ne kadar gii¢ oldugunu fazlasiyla gosterir. Dolayisiyla, biitiin bilimleri
ve sanatlan tek bagina ele almaya kalkigan bir kimsenin ne kadar kendini bil-
mez ve dar goriiglii olabilecegini bir diigtiniin!

Bundan da, tasimamz gereken bu kadar agar yiikii kaldirabilmek icin
onu paylagmak gerektigi sonucunu gikardik; ve hemen gozlerimizi, yeter say:-
da bilgine ve zanaatkira; usta ve yetenekleriyle iin kazanmg zanaatkéra; ¢ahg-
malarina bu igi emanet etmemiz gereken 6zel alanlarda ¢aba harcamug bilginle-
re diktik. Her birine, uygun olan béliimii verdik; zaten bazilar, bu yapitin ger-
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ceklesmesini lizerimize almamizdan Once, kendi bolimlerini hazarlamig du-
rumdaydilar. Okur, onlarin adlanm gorecektir ve bu konuda bize sitem etme-
yecektir kugkusuz. Boylece herkes, kendi bildiginden bagka bir konuyla meggul
olmadig igin, eskilerin ve modernlerin yazdiklanm saglikh bir bigimde yargila-
mak ve bu yazarlardan aldig: yardimlara kendi dagaragindan ¢ikardiklanm
cklemek durumundaydi. Kimse bir bagkasinin alanina burnunu sokmadi ve
belki de hi¢bir zaman 6grenmemis oldugu bir seye kangmadi ve biz de sozliik-
ciilerin gogunda bulunmayan daha fazla yonteme, kesinlige, genislige ve aynn-
ttya kavugmug olduk. Bu planun, yapit yonetenin 6nemini ok azalttiga dogru-
dur, ama ayn1 durum, yapitin yetkinligine pek ¢ok sey ekledi; dolayisiyla,
okurlar hognut kalirsa, biz yeterince san seref kazandifimizi her zaman dugi-
necegiz. Kisacas), ¢ahgma arkadaglanmuzin her biri, iizerine aldigy bélimi bir
Sozlik olarak gergeklestirdi ve biz biitiin bu Sozliikleri bir araya getirdik.

Bu yapitta abece sirasini izlememizi gerektiren saglam nedenler oldugu-
na maniyoruz. Bir sozcligiin anlamu konusunda bilgi edinmek isteyenler, onu
abeceli bir Sozliikte, biitiin 6teki sézliiklerde oldugundan daha kolayca bulaca-
£ icin, abece diizeni bize, daha elverigli ve kolay goriindii. Bitiin bilimleri, her
birini bir Sozliik yaparak ayn ayn ele alsaydik, abece art arda gelisinde kaginil-
maz oldugu iddia edilen kangklik, bu yeni diizende de yer almakla kalmaya-
cak; ama boyle bir yontem, gesitli bilimlerde ortak olan ve birgok kere tekrar-
lanmasi ya da rastgele yerlestirilmesi gereken sozciiklerden 6tiiri, birgok sa-
kincayla kary1 karsaya kalacakti. Ote yandan her bir bilimi ayn ayn ve sozclikle-
rin degil de fikirlerin diizenine gore ele alsaydik, boyle bir yapitin formu, ara-
digint ancak biiyiik bir zahmetle bulacak olan okurlanmizin ¢ogu igin daha da
az elverigli olacakh ve bilimlerle sanatlann ansiklopedik diizeni bundan pek az
sey kazanacakt ve sozciiklerin ansiklopedik diizeni ya da daha dogrusu, bilim-
lerin birbirleriyle iletigim kurduklan ve bitigtikleri konular, gézden tamamen
kaybolup gidecekti. Oysa, izledigimiz planda, her iki amaca da cevap vermek-
ten kolay bir gey yoktu ve yukarda ayrintilanyla aqikladigimiz da budur. Ote
yandan, her bir bilim ya da sanatin bir ayn ve bildigimiz kitap formunda yazl-
masi ve bu ¢egsitli kitaplarin sadece Ansiklopedi ad: altinda bir araya getirilmesi
soz konusu olsayds; boyle bir yapat icin bu kadar ¢ok sayida insam bir araya ge-
tirmek ¢ok daha gii¢ olacakti ve ¢ahyma arkadaglanmizdan ¢ogu, yapitlarim
ok sayida bagka yapitla kangmis gormekten ¢ok, ayn olarak vermeyi yegleye-
ceklerdi kugkusuz. Ustelik, bu sonuncu plan izleseydik, iinii dolayisiyla oldu-
gu gibi okurlar tarafindan kabul gérmiis olan ve bizim de kendisine uymak is-
tedigimiz eski Prospectus dolayisiyla da kullanmay: arzuladigimuz Ingiliz An-
siklopedisinden yararlanmay: bir yana birakmak zorunda kalacaktk. Bu An-
siklopedinin tam gevirisi, onu basmaya girigmis olan kitapqlar tarafindan bize
verilmigti; biz de bu gevriyi, hi¢bir hazirthk malzemesini gormeden ige bagla-
mak yerine, geviriyi elden gecirmek, diizeltmek ve zenginlegtirmekten daha
memnun kalan ¢abgma arkadaglanmiza dagittk. Bu malzemenin gogu onlar
i¢in yararsiz olmakla birlikte, en azindan, kendilerinden beklenen ¢aligmaya
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daha 1stekle girigmelerini saglad: ve boyle olmasayds, belki de gogu, boyle bir
cahgmay reddedecekti. Ote yandan, bizim yénetici olmamuzdan ¢ok énce ken-

di boliimlerini almig olan bu bilginlerden bazilan, abece diizenine dayanan eski
tasan uyannca ¢aligmalannda hayli ilerlemiglerdi. Dolayisiyla, onaylamaya da-
ha az egilimli olsaydik bile, bu tasany: degisiklige ugratmak olanaksizch bizim
igin. Ayrica, 6rnek aldigimiz ingiliz yazanna, boyun egmek zorunda kaldign
abece diizeni konusunda higbir giicliik ¢ikanlmadigim biliyorduk ya da en
azaindan buna inanmakta hakliydik. Dolayisiyla her sey, bu yapih, eger son s~
74 biz sdyleyecek olsaydik da segerek izleyecegimiz bir plana uygun olarak
gergeklegtirmek zorunda birakiyordu bizi.

Calhgmamizda biraz uyarukhik gerektiren biricik iglem, iki bilim ya da
sanah birbirinden ayiran bogluklan doldurmak ve birgok yazarin konusu gibi
goriindigii ve bu yazarlar da birbirlerine giivendikleri igin higbiri tarafindan
yazalmamy maddelerin arasindaki aksak zincirlenisi yeniden kurmaktir. Ama,
bir bolimden sorumlu olan kimsenin, eklenmig pargalarda bulunabilecek yan-
hglardan sorumlu tutulmamas: i¢in bu pargalan bir yildizla otekilerden ayirma-
ya dikkat edecegiz. Verdigimiz sizii harfiyen tutacagiz; bagkasimin ¢aligmasini
kutsal bir gey olarak gorecegiz ve yazisin, bask: sirasinda, degisikliklerden
gecmesinin gerekli oldugu durumlarda, yazara danigmaktan geri kalmayaca-
g1z

Her maddenin ya da her biliiman igeriginin ya da inceleme konusunun
kendine 6zgii bir Gslubu vardir. Gergekten de bir kimya iglemi, eski kaplicala-
nn ya da tiyatrolann ve bir ¢ilingirin ¢ahymas, bir tarmbilimcinin dogma ya da
disiplin konulan Gzerindeki aragtirmalaninin anlatildigy Gslupla anlatilamaz.
Her geyin kendine 62gii bir rengi vardir ve belli bir tekdiizelige indirgemek, ¢e-
sitli caligma tiirlerini birbirine kangtirmak demektir. Uslup anbig anlam agkh-
£ ve sasmazhig, blitiin maddelerin ortak nitelikleri olabilir ancak ve bunlann
da, maddelerde goriilecegini umuyoruz. Daha fazlasim yapmaya kalkigmak,
genig kapsamh yapitlarda hemen her zaman goriilen, ama oysa, konularin ¢ok
¢esitli olmasinin bu yapiti kurtaracag tekdiizelige ve tatsizhiga diigme sonucu-
nu doguracaktr,

Okurlan bilgilendirmek igin, ilgi duyduklarini sdyleyebilecegimiz girig-
min 0z, bu girigim baganh olursa saglayacag yararlar, bizden 6nce aym girigi-
me kalkiganlarin iyi ya da kotii bagarilan, bu girisimin igeriginin genigligi, uy-
dugumuz diizeni, her boliimiia nasil paylagildigy ve yonetici olarak iglevieri-
miz konusunda yeterince s6z sdyledik.

Ansiklopedinir. biitiin igerigi, ii¢ temele indirgenebilir: bilimler, ozgiir
sanatlar ve mekanik sanatlar. Once bilimler ve 62giir sanatlarla iligkili olan sey-
leri ele alarak baglayacak ve mekanik sanatlarla bitirecegiz soyleyeceklerimizi.

Bilimler konusunda ¢ok gey yazldi. Ozgiir sanatlan konu alan kitap sa-
yilmayacak kadar ¢ogald ve yazin diinyasinda adeta bir tagkin yaratt. Ama
bunlann arasinda gercek ilkeleri agiklayanlar o kadar az ki! Bu ilkeleri laf kala-
baligina bogan ya da yapmaaik bilgisizlikler iginde yitirenler de ne kadar gok!
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Otorite yiiziinden zorla gegerlik kazanan ve bir hakikatin yanina konmug bir
yanlisin bu hakikati gozden diigiirdiigii ya da sirf bu komguluktan otiirii yanh-
sin kendini gegerli kildiga bu tiir ne kadar ¢ok kitap var! Daha az, ama daha iyi
yazlsaydi, daha dogru davranulmig olurdu kugkusuz.

Biitiin yazarlar arasipda, genel olarak en iyi diye kabul edilmis olanlara
oncelik verildi. Ilkeler de buradan ¢ikanld:. Onlarin saydam ve gaymaz agikla-
malarina, 6rnekler ya da siirekli olarak edinilen yetkili katkilar eklendi. Ahgla-
gelmig siradan davramig kaynaklara gindermek ya da ¢ofu zaman ashna sadik
olmayan ve hemen her zaman agklik tagimayan alintlar yapmaktir. Bu du-
rumda, bir maddeyi olugturan ¢egitli boliimlerde, su ya da bu konuya iligkin
olarak hangi yazara bagvurmak gerektigi kestirilemez, ya da hepsine bag vur-
mak gerekip gerekmedigi anlagilamaz; bu anlaglsa bile, isgin i¢ yliziinti anlayip
dogrulama yapmak uzun siire alan giig bir ig olarak kargimiza gqikar. Dolayisiy-
la, bu kusura diigmemek iin elden geldigince cahsildi ve maddelerin iginde,
tanikhklarina dayanilan yazarlann adlan verildi; gerektigi zaman onlarin met-
nine yer verildi; cegitli gorigler karglagtinldi, nedenler tartilds; kugku ya da
kugkudan siyrilma nedenleri ileri siiriildi; kimi zaman da bir kara bile vanldy;
icimize islemig yanhglar ve Onyargilar, elden geldigince yikilmaya ¢aligald: ve
ozellikle bunlanin gogaltilmamasina ve siirdiiriilmemesine 6zen gosterildi. Ha-
kikate duyulan ilgi ve ele alinan igerigiin 6nemi gerekli kildiginda, bilgi ver-
mekle uyusmadig: durumda hoga gitmeyi her zaman feda edecek bigimde sozii
uzatmaktan da korku duymadik.

Burada tarumlar konusunda énemli bir agiklama yapacagz. Bilimlere
iliskin genel maddelerde, Sozliiklerde ve 6teki yapitlarda genellikle goriilen ve
bir bilim ele alirurken 6nce tammirun verilmesini gerekli kilan gelenege uygun
vlarak davrandik. Hem de elimizden geldigince yahn ve kisa bir tanim verdik.
Ama bir bilimin ve dzellikle soyut bir bilimin tamuminin bu bilim konusunda en
azindan baglangg bilgilerinden yoksun bir kimseye bir fikir verebilecegini san-
mamak gerekir. Gercekten de, bir bilim, belli bir konuya iligkin kurallai ve ol-
gular sisteminden bagka nedir ve sistemin kapsaminda ne bulundugunu hi¢ mi
hi¢ bilmeyen bir kimseye, bu sistem hakkinda bir fikir nasil verilebilir? Aritme-
tigin, sayilarin ozelliklerinin bilimi oldugu soylendigi zaman, bu bilim konu-
sunda bilgisi olmayana, felsefe taginin altin tiretmenin sirn oldugu agtklandign
zaman verilenden daha iyi bilgi mi verilmis olur? Bir bilimin gergek tanimy; bir
bedenin taniminin, bu bedenin aynintili bir bigimde betimlenmesinden bagka
bir gey olmadig gibi, bu bilimin ele aldig geylerin aynntili bir agiklanmasin-
dan bagka bir ey degildir ve dolayisiyla bizce, bilimlerin tanimlan denen gey-
lerin her birini, bu bilimi ele alan incelemenin bagina degil de sonuna koymak
daha dogru olacaktir ve bu da, elde edilmis kavramlann ¢ok bilyik dlciide
ozetlenmis bir sonucu olacaktir. Zaten bu tanumlarda, kavramu gogunlukla bili-
min kendi kavrami kadar giigliikle saptanabilen bularuk ve soyut deyislerden
bagka ne var? Aritmetigin daha once sozii edilen tammmindaki bilim, sayt ve dzel-
lik sézciikleri bunun ornekleridir. Genel terimler gereklidir kugkusuz ve onlar-
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dan saglanacak yararin ne oldugunu da bu yazimizda daha dnce gordiik; ama
bunlann tanimlanmasinda sdzciiklerin kotiiye kullanilmas: s6z konusudur ve
¢ogunlukla kimi zaman bilerek kimi zaman da zorda kalarak bagvurulan bir
kotilye kullanmadir bu. Ama sunu da yineliyelim ki biz, degistirilmesi bize
digmedigi ve Sozliigiin formu da gerekli kildigs igin bu konuda gelenege uy-
duk. Ama onyargilan kollarken, saghkh olduguna inandigimiz fikirleri burada
agiklamaktan kayg: duymamiz da gerekmedi. S$imdi, yapitmuzin hesabin ver-
meye devam edelim.

Bilimlerin ve sanatlann iilkesi, y:ginsallik ve siradanhktan uzak bir dan-
yadir ve orada her giin buluglar gerceklesdrilir ve bunlara iligkin masalims: oy-
kiiler anlatilir. Dolayisiyla, dogru olanlan pekigtirmek, yanlig olanlar konusun-
da uyanida bulunmak, nerelerden yola ¢ikilmig oldugunu saptamak ve bulun-
mas: gerekenin aragtinlmasini boylece kolaylaghrmak onem tagiyordu. Olgula-
nn sayilip dokiilmesinin, deneylerin kargilaghriimasinin, yontemlerin tasarlan-
masinin biricik amaci, dehayi, kendisine bilinmeyen yollar agma ve biiyiik
adamlarin aldiklan yolun bitimini ilk adim gibi gorerek yeni buluglara dogru
ilerleme konusunda yiireklendirmektir. Bilimlerin ve dzgiir sanatlann ilkeleri-
ni, onlann kokeninin ve art arda gerceklegtirdikleri ilerlemelerin tarihi ile bir-
likte ele almamizin amact da budur. Eger bu amaca ulagtiksa, saghkh diigiinen
kimseler, kendilerinden once bilinenleri arayip bulmaya ¢aligmak zorunda kal-
mayacaklardir. Bilimler ve 6zgir sanatlar alaninda daha sonra gergeklesecek
verimlerde, buluglar ortaya koyanlarin, kendi dagaraklanndan yaptiklan kat-
kilan, kendilerinden 6nce gelmig olanlardan aldiklarindan ayirt etmek kolayla-
vacak; caligmalar gerektigi gibi degerlendirilecek ve dehadan yoksun olduklan
halde (in kazanma aggozluliigii i¢in de olan ve eski sistemleri yeni fikirlermig
gibi ileri siiren kx.sllenn maskesi de diigiiriilmiig olacaktir, Ama bu olanaklan
ortaya koyabilmek igin, her konuya gereken genigligi vermek, 6ze iligkin olarun
lizerinde 1star etmek ve ayrica, kil kirk yarmalardan vazgegmek ve bir s6zciik-
le agiklanabilecek olanin iizerinde uzun uzadiya durmak, itiraz edilmeyen bir
seyi kanitlamaya kalkigmak ve apagik olani agimlamak gibi yaygin bir kusur-
dan kaginmak gerekti. Aqiklamalarin eksik de, gereginden fazla da olmamasina
dikkat ettik. Bu agiklamalan yaphgimiz her yerde, bunlarin gerekli oldugu ve
yapilmadiklan yerlerde de zaten fazla olacaklan goriilecektir. Saglam bir akil
yuriitmenin yeterli olduguna inandigimiz bir konuda kanitlan tist iiste yigmak-
tan da kagindik ve giiglerini ancak sayilarindan ve birbirleriyle uyugmalann-
dan aldiklan zaman bu karutlan gogaltmaya yoneldik.

Bilimlerin temellerine iligkin maddeler iizerinde biiyik bir titizlikle dur-
duk; ¢iinkii bunlar, biitiin étekilerin temelidirler. Bundan 6tiirii, bir bilimin te-
melleri, ok Gtede ve uzakta olanlarla gerektigi gibi agiklanabilir ancak; glinkii
bu ¢ok 6tedeki temeller, bilimin gesitli béliimlerine uzanin genel ilkeler siste-
mini kapsarlar ve bu ilkeleri ortaya koymaya en elverigli yordami taruyip bil-
mek icin onu ¢ok genis ve ¢egitlemeli bir bigcimde uygulamak gerekir.

Bunlar bizim goz oniinde tutmamiz gerekmig olan sakirumlardir. Girigi-
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mimizn talihliligine borglu oldugunu sdyleyebilecegimiz ve hi¢ de beklemedi-
gimiz halde kavugtugumuz bagka olanaklar yaminda, givendigimiz ve dayan-
digimiz baska olanaklar da vardi. Bunlar, bize, bilim ve sanat meraklilarmin
aktardiklan ya da bilginlerin sagladiklan elyazmalanydi. Bu kimseler arasinda
ozellikle Prusya Edebiyat ve Bilimler Akademisi daimi sekreteri M. Formey’i
anmak isteriz. Bu iinlii akademisyen, agag1 yukan bizimki gibi bir S6zlik yap-
may1 diglinmiigtii ve hazarladig biiyiik bir boliimii bize yiice gontlliikle verdi.
Dolayisiyla, kendisini saygiyla anmaktan geri kalmayacagiz. Ayrica, Sozlugu-
miiziin bir boliimiini hazirlamay iizerine alan ve ¢alisma odasinda tamamlan-
mis halde duran ve girisimimiz araciligiyla yayimlanmasim kabul etmek liit-
funda bulunan sanatg: ve bilginlerin araghirmalan ve gozlemleri de kaynaklarn-
miz arasindaydi. Genel ve 6zel gramer maddelerinin hemen hepsi bu tiirden
olanlardir. Simdiye kadar bilinen hicbir yapitin, Fransiz dilinin kurallan ve kul-
lanumlar ve hatta genellikle dillerin dogasi, kokeni ve felsefesi konulaninda bi-
zimki kadar zengin ve bilgilendirici olmadigim soyleyecek durumda oldugu-
muza inamuyoruz. Dolayisiyla, bilimler konusunda oldugu gibi 6zgiir sanatlar
konusunda da, okurlanmiza, belki de hi¢bir zaman karalagamayacaklan birgok
yazinsal igerik sunacagiz.

Ama, bu iki onemli dala iligkin bilgilerin, daha saglam ve yetkin bir bi-
¢imde okura sunulmasinda, her yandan aldigimiz nazik yardimlann; biiyiikle-
rin korumasinin ve birgok bilginin ilgi duymasinin ve iligki kurmasiun da da-
ha az katkis1 olmamugtir. Genel kitaphiklar, 6zel caligma odalan, derlemeler, vb.;
evet her sey yazin alaninda yapitlar ortaya koyanlar ya da yazini sevenler tara-
findan yararlanmamiz icin agilmist: bize. Biraz ustalik ve gok fazla harcama, sa-
dece iyi dileklilikten elde edilemeyecek geyi sagladi ve olumlu kargithklan da,
bagvurdugumuz kigilerin gergek tedirginliklerini ya da yapmacik korku ve te-
laglarini hemen her zaman yatigtirdi.

Kralin hekimlerinden biri ve Kraliyet Edebiyat Akademisi iiyesi olan M.
Falconet, bilgileri kadar genis zengin bir kitapliga sahiptir ve iistelik, bilginlere
bu kitaplardan yararlanma olanagy saglamak gibi soylu bir davranig gosterir ve
bize de bu bakimdan diledigimiz biitiin yardimlan tam anlamiyla yapmugtir.
Genig bilgisine ince zekililifn ve filozoflugu da ekleyen bu yazin adami, mad-
delerden bazisina gz atmak ve bize yararh ogiitler vermek ve agiklamalar yap-
mak litfunda da bulundu.

Krallik Kitapligh sorumlusu M. I'abée Sallier'ye de minnet bor¢luyuz; bu-
yuik bir girigime yardima olmanin da hazziyla katmerlenen dogal nezaketiyle,
sorumlusu oldugu zengin kaynaklardan, Ansiklopedi'mizin bilgi icerigini ve
hoga giderligini arhracak her geyi segip yararlanmamiza izin verdi. Hikiimda-
rn yaphg se¢im, onun goruglerine uyulabildigi zaman hakh qikanlir ya da yii-
celtilir. Dolayisiyla, bilimler ve sanatlar kendilerine arka gitkmug bir hiikiimda-
rin dénemini verimleriyle linlendirmeye fazla katkida bulunamazlar. Onlarin
tarihgisi ve gerceklegtirdikleri ilerlemelerin seyircisi olan bizler ise, sadece bun-
lan gelecek kugaklara aktarmakla ugrasacagiz. Sozliigimiizii aghklannda, bu
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kugaklann, o donemde bilimler ve sanatlar boyleydi demeleri yeter. Kendi bu-
luglanin bizim saptadiklanmiza eklemeleri ve insan zihninin ve iiriinlerinin ta-
rihinin en uzak yiizyillara kadar uzanmas: da yeterlidir. Ve yeter ki Ansiklope-
di, zamandan ve devrimlerden korunmus olsun. Bunun temellerini athgimiz
icin koltuklarimiz kabarmasin m? Eski halklann; Misirhilann, Kaldelilerin,
Greklerin, Romahlann, vb., galigmalan, onlann dillerinin gergek ilkelerini de
agiklayan bir ansiklopedik yapitla aktarilmug olsayds, babalanmz ve bizim igin
ne kadar biiyiik bir avantaj olacakti! Oyleyse, gegmis yiizyillann bizim ytizyih-
miz igin yapmamus olduguna esef ettigimiz geyi, gelecek ytizyllar icin biz ya-
palim. Eger eskiler, birgok biiyiik verim ortaya koyduklan gibi bir Ansikloped:
gerceklestirebilselerdi ve sadece bu yapat tinlii Iskenderiye Kitaplig: yanginin-
dan kurtulmus olsayds, 6teki yapitlarin kaybolmas: konusunda avuntu duyma-
miza neden olabilirdi demek ciiretini bile buluyoruz kendimizde.

Bilimler ve edebiyat konusunda okurlanmiza agklamamiz gerekenler 1g-

- te bunlar. Mekanik sanatlar boliimii de en az bu kadar aynntilara girmeyi ve
ozeni gerektirir. Belki de hicbir zaman bu kadar ¢ok giigliik bir araya gelme-
migti ve bunlan agmak icin gerekli yardim da, kitaplarda bu kadar az bulunabi-
lirdi. Bilimler {izerine ¢ok gey yazildy; 6zgiir sanatlann gogu konusunda gerek-
tigi gibi iyi geyler yazzslmadi pek, ama mekanik sanatlar konusunda ise hemen
hicbir gey yazilmadi. Gergekten de, bu konunun genigligi ve verimlilifine oran-
la, yazarlarin yapitlarinda ne kadar az gsey bulunuyor, degil mi? Mekanik sanat-
lan ele almuy biri, sdyleyecegi sey konusunda pek bir seyler bilmiyordu ve bu
konuyu, ¢ok daha iyi bir kitabin yazilmas gerektigini belirtecek bigimde igle-
migti. Bir bagkasi, zanaatkir olarak degil de, daha ¢ok gramerc ve edebiyatq
olarak ele aldif1 bu konuya goyle bir dokunup gegmisti. Bir ticiincusii daha bil-
giliydi, ama sozi1 Oylesine kisa kesmigti ki, zanaatkarlann ¢aligmalan ve maki-
nelerinin betimlenmesi, yani bir bagina koca kitaplar yazilmasin gerektiren bu
konu, onun yapitinda ¢ok kiigiik bir biliim olugturuyordu. Chambers, bizim
yazarlanmizdan gevirdiklerine hemen hicbir sey eklememigti. Dolayisiyla bii-
tin bu durum, igcilere bagvurmanuzs gerektiriyordu.

Biz de, Paris’in ve kralhgin en usta igcilerine bagvurduk; onlann atélyele-
rine gitmek, soylediklerini yazmak, digiincelerini ortaya dékmelerine yardima
olmak; bunlardan, mesleklerine ozgii terimler gikarmak, gizelgeler yapmak ve
bunlan tarumlamak, anilar anlatanlarla konugsmak ve bazilanyla hem uzun,
hem de sik sik yaptigimiz goriigmelerle, bagkalarinin kusurluy, karanbk ve kimi
zaman gercege uymaz agiklamalanm diizeltmek (bu tir bir sakinganlikla dav-
ranmak gerekliydi) zahmetine girmekten kaggnmadik. Ayn: zamanda edebiyat-
¢ da olan zanaatkérlar vard: ve onlann adini burada anabilirdik, ama sayilan
pek az olacakti. Mekanik sanatlarla ugraganlann ¢ogu, bu isi mecburiyet sonu-
cu kabul etmiglerdi ve i¢giidiiyle is goriiyorlar. Bin is¢i arasinda, kullandign
aletler ve yaptiklan triinler konusunda anlagilabilir agklamalar yapan on kigi
zar zor bulunur. Kirk yil galigtiklar halde makinelerinin ne oldugunu pek bil-
meyen igcilerle kargilagtik. Onlara, Sokrates’in 6viindigii zahmetli ve nazik ig-
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levi, yani ruhlan dogurtma islevini, obstetrix animorum’u uygulamak gerekt.

Ama insanun kendisi calismadan, kendi elleriyle bir makineyi igletmeden
ve Uriiniin ortaya qikagini kendi gozleriyle gérmeden, tizerinde kesin ve agik bir
bigimde soz edemeyecegi nazik ve ince igler de vardir. Bundan 6tiirii birgok
kez, makineler almak, bunlan kurmak, ige bizzat girismek ve adeta kendini bir
¢irak durumuna sokmak ve bagkalarina, 1yisinin nasil yapildiganm 6gretmek igin
bizzat koétii tiriinler yapmak gerekti.

Her bir sanat igin izlenen yontem suydu: 1° Kullanulan madde, bulundu-
gu yerler, bu maddenin hazirlanma tarz, iyi ve kotii nitelikleri, ¢esitli tirleri,
kullanilmadan once ya da iglenirken tizerinde uygulanan iglemler ele alind1 6n-
ce.

2° Bu maddeden yapilan baglica urinler ve bunlan yapma tarzlan tize-
nnde duruldu.

3¢ Aletlerin ve makinelerin adi, betimlemesi ve gekilleri, ayr1 ayn parga-
lar ve bir biitiin olarak, igerden ya da profilden goriilmesi gereken dokim ka-
hplarnin ve 6teki araglarin kesitleri verildi.

4° Zanaatkarnin sadece ellerinin ya da igi yaparken ve sanatinin en 6nemli
tininuni ortaya koyarken Him olarak goriildiigii bir ya da birqok levhada, iggi-
lik ve baglica islemler agikland1 ve betimlendi.

5° Sanata ozgii terimler derlendi ve elden geldigince saglam bir bigimde
tarumlanda.

Ama sanatlar konusunda yaz1 yazmak ya da bu konularda yazlanlan
okumak ahgkanliginin pek az olmasy, ele alinan konuyu anlaglabilir bigimde
agiklamay: giiglestiriyor. Sekillere bagvurma gereksinimi de buradan doguyor.
Sadece yalin tarumlamalarla dolu bir Sézligiin, ne kadar iyi hazirlanmug olursa
olsun, karanlhk ve bularuk betimlemelcre digmeden sekillerden vazgegemeye-
cegi, yuzlerce ornekle gusterilebilir. Dolayisiyla, sckillerden yararlanmak bizim
icin kesinlikle gerekliydi. Nesneye soyle bir gz atmak, onun tizerine yazilan
bir sayfadan daha ¢ok agiklama saglar.

Biz, cizerleri atolyelere gonderdik. Makinelerin ve aletlerin taslaklan ¢i-
zildi. Agikca goriilip algilanmalari saglayabilecek hicbir gey ihmal edilmedi.
Kullanimin 6nemi ve pargalarnimun ¢oklugu dolayisiyla bir makinenin ayrintih
bir bigcimde ele alinmas: gerektiginde, yahndan bilegige yonelen bir yol izlendi.
Yani, bir ilk gekilde, bu makinenin birbirine kangtnlmayacak kadar ¢ok parca-
sinin bir arada sunulmasiyla ige bagland. Bir ikinci gekilde ise, bu par¢alar, bag-
kalariyla birlikte gosterildi. Boylece en karmagik makine bile, diiglince icin de
g0z i¢in de kavranma zorlugu gikanlmadan yavag yavag adeta kuruldu. Kimi
zaman, Uriine iligkin bxlg1den makmeye iligkin bilgiye yiikselmek ve kimi za-
man da makinenin bilgisinden tiriintin bilgisine inmek gerekti. Sanat madde-
sinde, bu yontemlere ve bunlardan birini 6tekine tercih etie durumuna iligkin
bazi agiklamalar yer almaktadar.

Biitiin insanlarin hemen hepsinde ortaklaga kavramlar vardir ve bunlar
zihinde, soziin saglayamayacag kadar agikhkla bulunurlar. Bunu gibi, o kadar

g1



Ansiklopedi

bildik nesneler vardir ki, bunlarin sekillerini vermek giiliing olur. Sanatlar, gizi-
lip betimlenmeleri yararsiz olacak kadar karmagik nesneler de ortaya koymus-
lardur. Ik iki durumda, okurun, sagduyudan ve deneyimden tamamen yoksun
olmadigini varsaydik; sonuncu durumda ise, nesnenin kendisine génderim
yaptik. Her seyde bir orta yol vardir ve biz burada, bunu gézden kagrmamaya
¢ahigtik. Her ayrintisi anlatilmak ve betimlenmek istenen bir sanat igin ciltlerce
yaz1 ve levha gerekir. igne haline gelmeden once, bir demir par¢asimin hangi
durumlardan gegtigi sekillerle agiklanmak istense, igin sonuna hi¢bir zaman
ulasitmayacaktir. Yazilarda, zanaatkdnn yordamim son aynnhsina kadar izle-
mek ne iyi olurdu! Sekillere gelince, bunlan ig¢inin 6nemli hareketleriyle ve gi-
zilmesi ¢ok kolay, ama anlasilmasi ok giic islem agamalanyla siurlandirdik
Temel durumlan, yani ¢izilip betimlenmesi iyi yapildigiinda, kaginilmaz bigim-
de 6teki durumlanin bilgisini de saglayan durumlan goz éniinde tuttuk. Yolcu-
larin, yollann gsagirmasindan korkarak adum bagina bir yol gosterici diken kim-
seye benzemek istemedik. Yoldan ¢ikma tehlikesiyle kars: karsiya olduklan her
yerde, yol gostericilerin bulunmasirnun yeterli olacagim diigiindik.

Aynca, zanaatkin zanaatkar yapan, islemektir ve iglemek de kitaplardan
ogrenilemez. Zanaatkar bizim yapitimuzda, sadece, belki hicbir zaman edine-
medigi goriigler ve ancak yillar boyu ¢alighktan sonra ulagabilmis olacag: goz-
lemler bulacaktir. Biz, ciddi okura, merakin gidermek igin ¢aligarken gordiigu
bir zanaatkirdan ogrenmis olabileceklerini ve zanaatkira da yetkinlige dogru
yiiriyebilmek icin filozoftan 6grenmeyi dilemiy olabilecegi seyi sunuyoruz.

Bilimlerle ve 6zgiir sanatlarla iligkili sekil ve levhalan, mekanik sanatlar-
daki ayni anlayig ve tutumlulukla boliigtirdiik. Ama bunlann da otekilerin de
sayilarim alt1 yiiziin altina digiiremedik. Bunlarin olugturdugu iki cildin, bir
levharun arkasina onun tam kargisina digenin agiklamasinyg; her geklin Sozlik’'te
iligkin oldugu yere de gondermeler yaparak belirtmeye dikkat ettigimiz igin,
yapihmizin en az ilging béliimi olmayacagina inaniyoruz. Levhalann ciltlerin-
den birini agan okur, merakini uyandiran bir makine gorse ve bu da, diyelim ki
bir oglitme, kagnt, ipek, seker, vb., degirmeni olsa, karg tarafinda gekil 50, 51 ya
da 60, vb., ogiitme degirmeni, seker degirmeni, kagit degirmeni, ipek degirme-
ni, vb,, diye okuyacaktir. Daha sonra da, TANE, SExER, KAGIT, 1PEK, vb., madde-
lerine gonderimlerle birlikte 6zl bir agiklama bulacaktr.

Graviir, gizimlerin yetkinligine denk diigecektir ve umuyoruz ki, Ansiklo-
pedi’mizin levhalan, say1 bakimindan oldugu gibi giizellik bakimundan da ingi-
liz Sozliigiindekileri geride birakacaktir. Chambers’ta otuz levha var; eski tasa-
nda yiiz yirmi levha ongoriiliiyordu; bizimkinde ise bunlardan en az alt yiz
tane yer alacak.

Yukarda agikladigimiz yardimlara ve ¢aligmalara ragmen, arkadaglarimi-
Zin ve kendimizin adina, yctersizligimizi her zaman kabul etmeye ve bize akta-
rilan bilgilerden yararlanmaya hazir oldugumuzu, rahathkla sdyleyecegiz. Bir
Ansiklopedinin en biiyiik yetkinlige ulagmasimn, yiizyillann cabalarinun sonu-
cu oldugundan kugku duymadigimiz icin, bu yardimlan minnetle kabul edece-
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kalktign bu biiyik ige, Ansiklopedi'nin gesitli boliimlerinde eksik olan ¢ok sayida
maddeyi de yazarak, daha az 6nemli olmayan bir cahigmay: daha ekledi. Bu ¢a-
hymaya, felsefenin en giizel yuzyillarina yaragir bir cesaretle; yazirun sayg: de-
gerliligini ylcelten bir 5zveriyle ve yazina seven ve gelistiren ve ozellikle Anstk-
lopedi ¢aliymasina katilnmug olanlarin minnettarhgina layik ategli bir ¢abayla ver-
di kendini. Yaptimizin gegitli ciltlerinde, ona borglu oldugumuz maddelerin ne
kadar ¢ok oldugu goriilecektir. Bunlar arasinda ¢ok sayida uzun ve kapsamh
madde vardir. Ik cildin basimindan birkag ay once ayn olarak yayimladig:
SANAT maddesinin kazandify bagan, M. Diderot'yu, oteki makaleler izerinde
her titizligi gostermesi konusunda yureklendirdi ve dolayisiyla ben, bagka tiir-
lerde olmalanna ragmen bu maddelerin SANAT ilé kargilagtinimaya layik ol
duklanm ileri siirebilirim. Enaz dikkat gerektiren geylere bile pek aligkin ve bu
SANAT maddesini, sanki bagka Hirlii olabilirmig gibi gok karutlamal: ve metafi-
zik bulan baz1 kimselerin haksiz elegtirisine burada cevap vermenin bir yaran
yok. Konusu soyut ve genel bir terim olan her madde ancak, felsefi ilkelere
yiikselerek gerektigi gibi ele alinabilir; ama diigiinmeye aligmamug olanlar igin,
bu ilkeleri kavramak giig igtir. Ne var ki biz, birgok kimsenin bu maddeyi ¢ok
iyi anladigini haz duyarak gozlemledigimizi soylemeliyiz burda. Maddeyi eles-
tirenlerin ise, benzer konulu baska maddelere iligkin olarak da bize aym sitemi
yoneltmelerini diliyoruz.

Igte, bu muazzam derleme konusunda soylememiz gerekenler bunlar
Derleme, ilgi ¢ekebilecegi her seyle kendini ortaya koyuyor: yayimlanmig oldu-
gunu gorme konusunda gosterilen sabirsizlik, basimina geciktiren engeller, bu
igi yuklenmemize bizi zorlayan durumlar, bu ise kendimizi verirken sanki bu-
nu kendimiz se¢misiz gibi gosterdigimiz ategli ¢aba, iyi yurttaglann bu girigimi
ovgiilerle karplamalan, aldigimiz her gegit sayis1z yardim, hiikiimetin bize sag-
lamas: gereken ve saglamak ister gibi goriindiigii koruma, yapith daha giin 151-
gina gikmadan bogmaya bosu boguna ¢ahisimug olan giiglii ya da zayif diigman-
lar, ve nihayet, gosterdikleri 6zen ve gaba i¢in yurtlanna yararli olma tistiinlii-
guniin sagladigy doygunluktan bagka sey beklemeyen ve komploya ya da dala-
vereye bagvurmayan yazarlar. Biz bu Sozliik"ii 6tekilerle karsilagtiracak degiliz;
onlann hepsinin bize yararh oldugunu haz duyarak kabul ediyoruz ve bizim
cahgmamiz, hicbir yekilde herhangi bir kimsenin ¢alismasini kotiilemek degil-
dir. Bizi yargilamak, okurlara diiser: onlan, konuganlardan ayirt etmemiz ge-
rektigine inantyoruz.

(D’ Alembert)



Insan Bilgileri Sisteminin
Ayrintili A¢iklanmast

Fiziksel nesneler, duyular iizerinde etki gosterirler. Bu varliklann izlenimleri,
anlay1s giiclinde, algilar dogurur. Anlayiggiicii, bu algilan, ancak, ti¢ temel ye-
tisiyle, yani bellek, akil ve imgelemle i tarzda ele ahp igler. Yani, ya bellek ara-
cthfryla algilaninun diipediiz ve yahin bir dékiimiinii yapar; ya Akil'la, bu algr
lan irdeler, karsilagtirir ve sindirir; ya da imgelem aracihgiyla algilan taklit et-
mekten ve yapaylanmn olusturmaktan tat alir. Insan bilgilerinin bellege daya-
nan tarith’e, akildan kaynaklanan felsefe’ye ve imgelemden dogan siire genel
olarak boliimlenmesi (bu boliimleme akla yeterince yakin goriiniiyor) sonucu
buradan doguyor.

BELLEK VE ONDAN KAYNAKLANAN TARIH
Tarih olgulara iligkindir ve olgular ya Tann’dan ya insanoglu'ndan ya
da doga’dan kaynaklamur. Tanni‘dan kaynaklanan olgular, kutsal tarih'in; insa-
noglundan kaynaklanan olgular, uygarhk tarihi'nin alarunda yer alir ve doga-
dan kaynaklanan olgular ise, dogal tarih’in konusudur.
TARIH
L. Kutsal. - 1I. Uygar. - lll. Dogal.
L. Kutsal tarih, kutsal ya da kilise tarihi'ne aynhr; anlabnin olaydan once
geldigi kehanetlerin tarihi, kutsal tariltin bir dahdir.

11. Evrensel tarihin dah olan uygarlik tarihi, cujus fidei exempla majorum, vi-
cissitudines rerum, fundamenta prudentiae civilis, hontimum denique nomen et fama
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comissa sunt |atalann (eskilerin) o inaglarinin ornekleri, konularm degisimleri, hukuk-
sal ongorimtin temelleri, kisaca insanm ads ve itiban birlesti, ] konularina gore, ger-
cek anlamda uygarlik tarihi ile yazin tarihi'ne aynlir.

Bilimler, insanlarin digiiniminan ve dogal kavrayiginn diriniddar.
Bundan otiirti, Bagyargig Bacon, hayran olunacak yapiti De dignitate et augmento
scientiarum’da [Bilimlerin (ytiksek) degeri ve gelismesi hakkindal bilginlerin ta-
rihi olmaksizin diinya tarihinin, gozii gikanlmg Polyphemos heykeli oldugunu
soylerken hakliduir.

Gergek anlaminda wygarlk tarihi, su alt bolimlere aynlabilir. amlar, eski
yapitlar ve tamamlannug larih. Gergekten de, tarihin, geginis zamanlann resmi o}-
dugu dogru ise, eski yapitlar onun hemen her zaman zedelenmiy desenleri ve ta-
mamlanms tarih de hazirbk caligmalan amlar olan bir tablodur.

Il. Dogal taril'in bolintimii, doga olgular’ nm farklarina ve bu farklar da
doganin durumlan’nun farklanina dayanir. Doga, ya gbksel cisimler de, hayvan-
lar' da, bitkiler de, vb., gordiigiimiiz gibi tekdiizelidir ve diizenli bir yol izlemek-
tedir ya da garibeler’ de oldugu gibi her zamanki yolundan sapmig ve zorlanmig
gibi gorinmekte ya da sanatlarda oldugu gibi, ¢egitli kullanimlara sokulmakta
ve bag egmektedir. Doga, ya her zamanki ve diizenli yolu'nda ya sapmalar'inda ya
da kullamilintinda her seyi ortay koyar. Dogamn tekdtizeligi, dogal tarihin birinci
bolimudiir. Dogamn hatalan ya da sapmalan, dogal tarihin ikinci boliimidiir.
Doganm kullamlimlan, dogal tarihin Gglincti bohimiddr.

Tekdiize doganm tarihi’nin sagladigy yararlar lizerinde daha fazla durmak
gereksizdir. Ote yandan, garibe doga tarihi neye yarar diye bir soruyla kargilagir-
sak, sapmalar min olagandishiklanndan sanat’in harikalanna, onu daha da yol-
dan gikarmaya ya da yoluna sokmaya ve 6zellikle, ut axiomatum corrigatur ini-
quitas, [belitlerin egitsizliklerinin (hukuk-digt olma durumlarmn) diizeltilnesi icin,)
genel yargilarin sakimimsizh@ini diizeltmeye yaradigin séyleyecegiz.

Cegith kullamunidara boyun egmis dogamn tarihine gelince bu, uygarhk tari-
hinin bir dah haline getirilebilir. Ciinkii genel olarak sanat, gereksinimleri ya
da liksii dolaywsiyla Doga’nin triinlerine uygulanmus olan insan ¢alismasidir.
Her ne olursa olsun, bu uygulama ancak iki sekilde, yani dogal cisimleri ya bir-
birine yaklagtirarak ya da birbirinden uzaklagtirarak yapilir. Insanoglu, dogal
cisimlerin birbirine yaklaghnilmasi ya da birbirinden uzaklagtinilmas: olanakli
oldugu &lclide bir sey yapabilir ya da hicbir sey yapamaz.

Tekdiize dogarnun tarihi, baghca inceleme konulanna gore giksel tarih ya da
yidizlann, hareketlerinin, duyusal giirimiiglerinin, vb., tarili olarak boliimlere ayri-
hir; bunlarda, nedeninin, sistemlerle, varsayimlarla, vb., agklanmas: degil, sa-
dece yalin fenomenler s6z konusudur.

Bunlann bir bolimi, riizgérlar, yagmurlar, gokguriiltiileri, kuzey lazillig,
vb., gibi gok olaylan tarihidir. Bir bagkass, kerarun ve denizin ya da daglann, ir-
maklarm, nehirlerin, akimlarm, gel-gitlerin, kumlarm, toprakiarm, ormanlanin, adala-
(*) Bu kitapta yer alan bitiin Latince parcatar Evren Erem tarafindan Tirkgelegtirilmigtir. (Yay. N.)
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nin, anakaralarn, vb., tarihidir. Baska boliimler de, madenlerm tarihi, bitkilerin ta-
riki ve hayvanlann tarihidir. Ogelerin, ategin, havann, topragin ve suyun, gorii-
nen dogasinin, duyusal etkilerinin, hareketlerinin, vb., tarihi de buradan kay-
naklanir.

Garibe dogann tarihi'nin de ayru bolunmeleri izlemesi gerekir. Doga, gok-
lerde, havanun bélgelerinde, topragin yiiziinde, denizlerinde dibinde, vb., her
seyde ve her yerde olagandighiklar gosterebilir.

Kullanilan doganin tarihi, insanlann, doga tirinleri lizerinde sanatlarda,
zanaatlarda ve yapimevlerinde gergeklestirdikleri gegitli islem ve kullaniglar
kadar genigtir. Su ya da bu doga triinline geri gotiiriilemeyen hi¢bir insan ¢a-
higmas: verimi yoktur. Para basan ustann, altm varakgon, altin egiricinin, altin
haddecinin, rendeleyicinin sanatlari, alhinin ve giimiigiin islenmesine ve kullanul-
mastna; cevahir yontucusu'nun, elmasgi’run, cevahirci'nin, hakkdk'in, vb., sanatlan,
degerli taglarin iylenmesine ve kullanulmasina; demirhane, kilitgilik, ligakgilik, si-
lahgihik, arkebiizciiliik, demirin islenmesine ve kullanilmasina; camcilik, aynalar,
aynacimn ve camanin sanat, vb., camun islenmesine ve kullanilmasina; giideri-
ci’'nin, sepici’nin, derici’'nin, vb., sanatlan, derilerin iglenmesine ve kullailmasi-
na; yin ve ipegin sagmas: ve efirilmesi, guhacr' run, geritgi' nin, sirmact’ mn, dig-
meci’nin, kadife, saten, damasko, nakigh kumag, parlak ipekli, vb., igcilerinin sanatla-
r, yunin ve ipegin kullarulmasina; ¢anak ¢iimlek, fayans, porselen, vb., topragin
islenmesine ve kullamimasina; mimar'm, heykelci nin, yalanconermerci'nin, vb.,
mekanik ugraslan, tagin islenmesine ve kullanilmasina; dilgerlik, marangozluk,
oymacilik, sandkgilik, vb., tahtanin iglenmesine ve kullanilmasina geri gotiirile-
bilir ve iki yuz elliden fazla olan biitlin 6teki maddeler ve sanatlar igin de ayru
sey sdz konusudur. Bunlarin her birini nasil ele almay) tasarladigimz, Onde-
yig'te aqiklanmustir.

AKIL VE ONDAN KAYNAKLANAN FELSEFE

Felsefe ya da akla baglanmas: gereken insan bilgisi boliimii, ¢ok genigtir.
Duyularla algilanmis hemen higbir nesne yoktur ki, lizerinde digiiniilmiig ol-
mast bir bilim olugturmasin. Ama bu ¢ok sayida nesne arasinda, 6nemleriyle
dikkati geken, quibus abscinditur infinitum [sonsuzlugun kendileriyle kesintiye
ugradig] ve biitiin Bilimlerin kendilerine geri gotiiriilebilecegi baz1 nesneler
vardir. Bu temeller, insanoglunun, dogal tarih ve kutsal tarih lizerindeki di-
slinmeleriyle bilgisine ulaghg) Tann, varolusundan bilingle ve igduyuyla emin
olan insan ve insanoglunun, dis duyulan kullanarak tarihini 6grendigi dogadur.
Demek ki, Tunn, insan ve dogda, felsefe’ nin ya da Bilim'in (bu iki sdzciik esanlam-
lidir) genel boliiniimiinii verecektir bize ve felsefe ya da Bilim, Tann Bilimi, insan
Bilimi ve doga Bilimi olacaktir.



Ansiklopedi
FELSEFE YA DA BILIM
L Tann bilimi. - II. Insan bilimi. - Doga bilimi.

I. insan zihninin dogal ilerlemesi, bireylerden tiirlere, tiirlerden cinslere,
yakin cinslerden uzak cinslere yonelen bir yiikselme ve her adimda bir Bilim
olugturmaktan bagka sey degildir ya da en azindan, daha once olugmug her-
hangi bir bilime bir dal eklemektir ve boylece, hem dogada rastladigumiz hem
de kutsal tarihin bize bildirdigi yaratilmarmg ve sonsuz bir zeki, vb., kavramu
ve bunun yan sira, yaratilmg, sonhi ve bir bedene bagh olan ve insanda gor-
digiimiz, hayvanda da var oldugunu varsaydigimiz bir zek3 kavrami, bizi,
bedeni olmayan, yaratilmig ve sonlii bir Zeks kavramina ve ordan da genel Zi-
hin (Tin) kavramina ulaghrmigtir. Aynica zihinsel oldugu gibi cisimsel de olan
varliklarin genel ozellikleri, varolus, olabilirlik, siire, 16z, yitklem, vb., olduklan
i¢in, bu ozellikler incelenmis ve Ontoloji ya da Genel olarak varligm Bilimi ortaya
konmugtur. Dolaysiyla, bas agag: bir duzen iginde once Ontoloji, daha sonra
Zihnin bilimi ya da Pnématoloji ya da yaygin olarak tikel Metafizik denen gey or-
taya cikmugtir ve Bilim, Tann’run Vahiy ile dizelttigi ve kutsallaghrdigy Tann
bilimi ya da dogal Tanribilim olarak bir bolum olugturmug; Din ve gergek anlamiy-
la Tannbilim ve kotiiye kullarumla da Bog inanclar, buradan kaynaklanmigtir.
lyilik ya da kitiilitk yapan ruhlar ya da Melekler ve Seytanlar Ggretisi de bir bolim-
diir ve Kehanet ya da Kara biiyii hayaletleri buradan kaynaklanr. Bir bagka bo-
lim de, diigiiniip kavrayan Akilli ruh bilimi ile duyumlarla sinurh olan Duyu ruh
bilimi alt bolimlerine aynlan Ruh bilimidir.

1. Insan bilin. Insan biliminin béliimleri insanin yetilerine gore boliimle-
nir, Insanin baglica yetileri, anlayisgiicii ve istengtir. Anlayisgiiciiniin hakikate y6-
neltilmesi, istercin de erdeme boyun egdirilmesi gerekir. Bunlann birincisi man-
tigm, ikincisi ahlakin amacidar.

Mantik, diglinme sanatr’'na, digiincelerini akilda tutma sanati'na ve dii-
stinceleri iletme sanat’na aynlabilir.

Diiginme sanati'nin, anlayiggiicintin ne kadar belli bagh iglemi varsa o
kadar dah vardir. Anlayisgiiciinde, baglica dort islem birbirinden ayirt edilir.
Bunlar, kavrama, yarg1, akilyiiriitme ve yontemdir. Fikirler ya da algilar ogretisi, kav-
rama’ya; dnermeler ogretisi, yargi'ya; timevanim ve kamtlama 6gretisi, akalyiiriit-
ne’ye ve yiintem’e baglanabilir.

Kanitlama’da ya kanitlanmasi gereken geyden ilk ilkelere yiikselinir ya da
ilk ilkelerden, kanutlanacak geye inilir ve goziimleme ile biresim de buradan do-
gar.

Akilda tutma sanaty'run iki dah vardur: Bellegin kendisinin bilimi ve Bellegin
eklerinin bilimi. ilk bagta tamitamina edilgin bir yeti olarak ele aldigimz ve gim-
di burada aklin yetkinlestirebilecegi etkin gii¢ olarak irdeledigi bellek, ya dogal
ya da yapay'dir. Dogal bellek, organlarin bir etkilenimdir; yapay bellek ise, onkav-
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ranta ve sunge ye dayanir. Onkavram olmadan, zihinde higbir gey ortaya gika-
maz; simge ise, imgelent' in, bellegin yardimina kogmasin saglar.

Yapay tasanimlar, bellegin ekler? dirler. Yaz, bu tasanmlardan biridir ve ya-
zarken, ya yaygm harflerden ya da dzel harfler den yararlanilir. Birincilerin olug-
turdugu toplulugu abece, ikincilerinkine igaretler denir. Okuma yazma, ¢6zme
sanatlan ve yazim bilimi buradan kaynaklanir.

lletme sanati, soylemin araglarmmn Bilimi'ne ve sgylemin niteliklerinin Bili-
mi‘'ne aynilir. Soylemin araglarinin Bilimi'nae, gramer denir. Soylemin nitelikle-
rinin Bilimi ise, retorik’tir.

Gramer, gistergeler, telaffuz, kurma ve sozdizimi Bilimlerine aynlr. Goster-
geler, hecelenen seslerdir; telaffuz ya da prozodi, bunlan giizel sdyleme sanatidir;
sozdizimi, bunlan zihnin gesitli goriuglerine uygulama sanatidir ve kurma, bunla-
rin, uygulama ve diisinime dayanan ve soylemde edinmeleri gereken diizenin
bilgisidir. Ama diigiincenin, hecelenen seslerden bagka gostergeleri de vardur.
Bunlar jest ve karakterler’dir. Karakterler, fikirsel, hiyeroglifse! ya da armasal’dar. Fi-
kirsel olanlar, Kizilderililerinki gibi, her biri bir fikri belirten ve dolayisiyla var-
liklarin say1s1 kadar gugaltilmalan gereken karakterlerdir. Hiyeroglifseller, diin-
yanin ¢ocukluk déneminin karakterleridir. Armasallar ise, bizim armalar bilimi
dedigimiz geyi olugtururlar.

Elestiri'yi, pedagoji'yi ve filoloji’yi de iletne sanati’na baglamak gerekir.
Elestiri, yazarlann yazilarindaki zedelenmis ve bozuk yerleri onanr, basimlar
hazirlar, vb. Pedagoji, ogrenilecek konulan ve ogretme tarzim ele alir. Filoloji ise,
evrensel yazin bilgisiyle ugragir.

Nazint'y ya da giirin mekanigini de soylemi siisleme sanati’'na baglamak ge-
rekir. Retorik boliimlenmesini bir yana birakiyoruz; ¢linkii bundan bilim de sa-
nat da gitkmaz ve bu olsa olsa pantominr dir ya da jesttir ve jest ile sesten de, dek-
lamasyon kaynaklarur.

Insan bilim'nin ikinci bélimi olarak ele aldigumuz ahlak, ya genel ya H-
kel'dir Tikel ahlak, dogal, ekononik ve palitik hukukbilimi’ ne aynlr. Dogal hukuk
bilimi, tek insanin odevlerinin Bilimidir; ekonomik hukukbilimi, aile igindeki
insanin o6devlerinin Bilimidir; politik hukukbilimi ise, toplumdaki insanin 6devle-
rinin Bilimidir. Bunlarin incelenmesinden once, iyiligin ve kitiliigiin gercekligi;
ddevlerini yerine getirme ve iyi, haktamyr, erdemli, vb., olmanin gerekliligi ele alin-
mazsa, ahlak eksik kalmig olacaktir ve bu da genel ahlakin konusudur.

Toplumlann, tek tek kigilerden daha az erdemli olmamalan gerektigi
g6z oniine alininca da, bir toplumun Dogal hukukbilimi, bir toplumun Ekono-
mi’si; i¢, dig, kara ve deniz ticareti ve bir toplumun Politikast ortaya gikar.

M. Doga bilimi. Doga Bilimi'ni fizik ve matematik olarak ikiye ayinyoruz.
Bu boliiniimde, dugiiniim ve genellegtirme egilimini géz éntine allyoruz. Biz,
su sayacagumuz gergek ve tek tek varliklann bilgisini duyularla elde etmigizdir:
giines, ay, Sirius, vb. Yildizlar; hava, ateg, toprak, su, vb. Ogeler. yagmur, kar, dolu,
gokgiiriltiisii, vb. Meteorlar ve dogal tarihin geri kalan bilgisini de duyularla
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edinmigizdir. Ayn1 zamanda soyutlann da bilgisini elde etmisizdir: renk, ses,
tat, koku, yogunluk, seyrelmiglik, swcak, sofuk, yunmgaklik, sertlik, akgkanhk, katilik,
bitkiihmezlik, biikiilgenlik, agrlik, hafiftik, vb., sekil, mesafe, harcket, dingilik, siire,
yer kaplama, nicelik, sckugmazlik.

Diiginim yoluyla da, bu soyutlardan, uzam, hareket sokusmazlik, vb., gibi
bazlannin, biitiin cisimsel bireylerde bulundugunu gordiik. Bdylece, genel fi-
zik'in ya da cisimler metafiziginin inceleme konusunu saptadik. Bu ayn &zel-
liklerin, her bir bireyde tikel olarak ve onlan sertlik, gii¢, akigkanlik, vb., gibi bir-
birinden ayirt eden ¢esitlilikleri bakimindan ele alinmas: ise, tikel fizik'in incele-
me konusudur.

Cisimlerin daha genel ve biitiin oteki 6zelliklennin dayanag: olan bir
bagka ozelligi, yani nicelik, matematik’in konusunu olugturdu. Gogalabilen ve
azalabilen her gey, nicelik ya da bityizkitik diye adlandirtlir.

Matematik'in konusu olan nicelik, ya gergek bireylerden bagimsiz ve tek
bagina ele alinir; ya da bu gergek ve soyut bireylerde ya da gergek ve varsayim-
sal nedenlerine dayarularak araghrilan etkilerinde incelenebilir ve bu ikinci dii-
stiniimiin sagladig goriig matematik’i katigtksiz matematik’e, karma matematik'e, fi-
ziko-matematik'e ayirir.

Katigiksiz matematik’in inceleme konusu olan soyut nicelik, ya sayilabilir
ya da uzamlir dir.

Sayilabilir soyut nicelik, aritmetik’in; uzaml soyut nicelik ise, geometri'nin ko-
nusudur.

Aritmetik, say1 ya da igaret aritmetiki’'ne ve cebire ya da harflere dayanan
evrensel aritmetik’e aynlir. Cebir, aritmetik iglemleri 6zet olarak ortaya konmug
bir genel biiyiikliikler hesabindan bagka sey degildir; ¢linki, gergek anlamda
konugsmak gerekirse, sayilarin hesabindan bagka bir hesap yoktur.

Cebir, uygulandif niceliklere gore, ilksel cebir ya da sonsuz kiigiik cebri’ dir.
Sonsuz kiigiik cebri, ya diferansiyel ya da entegral’dir; sonlu ya da boyle oldugu
kabul edilen bir niceligin ifadesinden, onun artmasina ya da ansizin azalmasina
inmek 86z konusu oldugu zaman diferansiyel, ve bu ifadeden, sonlu niceligin
kendisine ¢tkmak s6z konusu oldugunda, entegral’dir.

Geometri, ya temel konu olarak dairenin ve diizgizginin 6zelliklerini ele
abr ya da her tiirden egrinin irdelemesini kapsar ve dolayyla, ilksel ve askin
olarak ikiye aynilir.

Karma matematik, nicelik'in ele alinabilecegi ne kadar ger¢ek varlik varsa,
o kadar boliime ve alt boliame aynlir. Hareketli olmalan agisindan ya da hare-
kete yonelmeleri bakimindan cisimlerde ele alinan nicelik, mekanik’in inceleme
konusudur. Ve mekanik'in iki dal vardir: statik ve dinamik. Statik, denge duru-
munda bulunan ya da sadece hareket etmeye yonelen cisimlerde ele alman ni-
celik'i inceler. Dinamik'in inceleme konusu ise, hareket halinde bulunan cisim-
lerde ele alinan nicelik'tir. Statik ve dinamik’in her birinin iki boKimii vardir. Sta-
tik, denge halinde bulunan ya da sadece hareket etmeye yénelen kati cisimlerde
ele alinan nicelik’i inceleyen gergek anlamda statik’e ve denge halindeki ya da sa-
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dece hareket etmeye yonelen sivilarda ele alinan nicelik’i inceleyen hidrostatik’e
ayrilir. Dinamik de, hareket halinde bulunan kat cisimlerde ele alinan niceligi
inceleyen gergek anlammda dinanuk’e ve hareket halinde bulunan sivilarda ele ab-
nan niceligi inceleyen hidrodinamik’e ayrilir. Ama hareket halinde bulunan su-
lar daki nicelik incelenirse hidrodinamik, hidrolik adira alir. Genricilik, hidrodina-
mige balistik, ya da bomba atma ise mekanige baglanabilir.

Goksel cisimlerin hareketlerinde ele alinan nicelik, geometrik gokbilim’in
konusudur ve kozmografya ya da evrenin betimlenmesi de buradan kaynaklarur.
Kozmografya, uranografi'ye ya da gogiin betimlenniesi ne; hidrografi’ye ya da sula-
rin betimlenmesi'ne ve cofrafya’ya ayrhr, kronoloji ve gnomanik ya da kadranlar
yapma sanah da buradan kaynaklamr.

Isiktaki nicelik’in incelenmesi, gptik bilimini saglar. Isigin hareketinde ele
alinan nicelik ise, optik’in gegitli dallanmin konusudur. Dogru ¢izgi lizerinde ha-
reket eden 151k, gergek anlamuyla optik; bir tek ve ayru ortamda yansimsg sk, ka-
toptrik; bir ortamdan 6tekine gecerken kirlima ugrayan ik, dioptrik tarafindan
incelenir. Perspektif bilgisini de optik’e baglamak gerekir.

Sesin giddetinde, hareketinde, derecelerinde, yansimalarinda, hizinda
vb., ele alinan nicelik, akustik’in konusudur.

Havada, agirhginda, hareketinde, yogunlugunda, seyrelmigliginde, vb.,
ele ahnan nicelik, pnématik tarafindan incelenir.

Olaylann olabilirligi agisindan ele alinan nicelik, tahmin sanaty’ min temeli-
dir ve talih oyunlan giziemlemesi buradan kaynaklanur.

Matematik bilimlerin inceleme konusu tamamen diigiinsel oldugundan,
onlann bdliimlenmelerinin saglam ve kesin olmasina sagmamak gerekir.

Tikel fizik'in de dogal tarihinkinden farksiz bir boliimlenme izlemesi ge-
rekir. Diigtinim, yiddizlar'n, hareketleri'nin, duyusal gériiniigler? nin vb., duyular-
la edinilen tarihinden, bunlann kokenine, fenomenlerin nedenlerine, vb., geg-
mis ve fizik gokbilim denen bilimi meydana getirmistir ve astroloji diye adlands-
nlan bunlann etkilerinin bilimi'ni de, fizik astronomi‘ye baglamak gerekir. Fizik
astroloji ve hukuksal astroloji’ nin bog hayallerini de astrolojiye baglamak gerekir.
Ruzgiirlarn, yagmurlar'm, dolular'in, gokgiiriltilleri'nin, vb., duyularla edinilen
tarihinden de, diigliniim, bunlanin kokenlerine, nedenlerine, etkilerine, vb., geg-
mig ve meteoroloji denen bilimi meydana getirmigtir.

Deniz’in, kara’ran, irmaklar'in, nehirler’in, daglarin, gel-gitlerin vb., duyu-
larla edinilen tarihinden, diigliniim, bunlarin, nedenlerinin, kokenlerinin vb.,
aragtinlmasina ge¢mis ve uranoloji ya da gogiin bilimi'ne, aeroloji ya da havanun
bilimi'ne, jeoloji ya da anakaralanin bilimi'ne, hidroloji ya da sulann bilimi’ne ayr1-
lan kozmoloji'yi meydana getirmigtir. Duyularla edinilen maden yataklan tari-
hinden diigiinim, bunlarnn olusumunun iglenmesinin, vb., aragtinlmasina geg-
mis ve mineraloji denen bilimi ortaya koymustar. Duyularla edinilen Bitkiler'in
tarihinden diigiiniim, onlarnin yapisinn, ¢ogalmasinin, yetigtirilmesinin, bliyi-
mesinin, vb., araghnlmasina ge¢mis ve iki dal tarim ve bahgroanlik olan botanik’i
meydana getirmigtir.

101



Ansiklopedi

Duyularla kavranan hayvanlarin tarihi‘nden, diiginiim, bu yaratiklarn
korunmasinin, gogalmasinin, yapilanmn, vb., araghinlmasina gegmis ve zoolvji
denilen bilimi meydana getirdi; tp, veterinerlik, atgilik; kara ve deniz avcili, do-
gancilik; basit ve karsilastirmali anatomi de buradan kaynaklanmugtir. Tip (Boerha-
ave’'nin boliimlemesine gore), ya insan bedeninin yapisiru ele alir ya da anato-
misi tzerinde akil yiiritir ve buradan fizyoloji ortaya gikar; ya hastahklardan
korunmayla ugrasir ve hijyen adina alir, ya hasta bedeni ele alir, hastaliklarin
nedenlerini, farklanr, belirtilerini irdeler ve patoloji diye adlandinlir, ya haya-
tin, saghgin, hastahklann gostergeleri, teghis ve tahmini tizerinde durur ve se-
meiyotik adin alir, ya da iyilestirme sanatini 6gretir ve teraptik'in (i kolu olan
diyet, eczaciltk ve cerrahi’'ye aynlir,

Hijyen, bedenin saghg, giizelligi, giicleri agisindan ele ahinabilir ve gergek
anlamda hijyen’e, kozmetik'e ve atletike aynlir. Ortopedi ya da organlara giizel bir
yapt kazandirma sanati, kozmetik'e; jinmastik ya da organlan ¢alistirma ise, atletik'e
dayarr.

Dogal cisimlerin dig ve duyularla kavrarur, goraniir, vb., niteliklerinin de-
neysel bilgisinden ya da duyularla kavranan tarihinden, diigliniim, bu nesnele-
rin i¢ ve gizli ozelliklerinin yapay olarak aragtinlmasina ulagtinr bizi ve bu sa-
nat da kimya adin alir. Kimya, dogamn taklit¢isi ve rakibidir; inceleme konusu
nerdeyse dogamn alaru kadar genigtir ve kimya, varliklan ya ayrigtinr ya antir
ya da doniigame ugratir.

Simya ve dogal bityii, kimya’dan kaynaklanir. Metalurji ya da metalleri bii-
yiik dlgiide igleme sanati, kimya’ nin 6nemli bir dalidir. Boyacthik da bu sanata bag-
lanabilir.

Doganin sapmalan ve aklin da kotii kullantlimlan vardir. Garibeler'i, do-
gamn sapmalarnna bagladik; insanin aggozliligiinden, kotiltigiinden, bogi-
nanclarindan bagka bir gey ortaya koymayan ve insar kiigiik diigiiren biitiin
bilimleri ve sanatlan da, aklin kotii kullaniimasina baglamak gerekir.

Iste, insan bilgisinin biitiin felsefesini ve bunun akla baglanmas: gereken
bolimiinii agiklarmug olduk.

IMGELEM VE ONDAN KAYNAKLANAN SiiR

Taril'in konusu, gergekten var olan ya da olmusg olan bireylerdir ve siirin
konusu da, tarihsel varliklann taklidiyle tasannmlanmug bireylerdir. dolayisiyla,
giirin, tarihin boliiniimlerinden birini izlemesine gasmardak gerekir. Ama, siirin
cesitli tiirleri ve konularindaki farkhlik, onun ¢ok dogal olan iki boliiniimiini
verir bize. Bir giirin konusu ya kutsal ya diinyasaldir: gair, ya gecmigteki seyleri
anlatir ya eylem icine sokarak onlan bugiinkii varliklar haline getirir ya da so-
yut ve diigiinsel varhklara gerceklik kazandinr. Bu siirlerden birincisi, dykiileyi-
ci, ikincisi dramatik, Gglinciist paraboliktir. Epik siir, madrigal, epigram, vb., genel-
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likle oykiileyici siire girerler. Trajedi, komeds, opera, ¢oban tiirkiileri, vb., dramatik
siirin; alegoriler, vb. de parabolik siirin alaninda yer alirlar.

SiiR
1. Oykiileyici. - II. Dramatik. - I1I. Parabolik.

Burada, siir dedigimiz zaman, kurgudan bagka bir geyi kastetmiyoruz.
$iirsiz nazim ve nazimsiz giir var olabildigi i¢in, nazm1, Gislubun sadece bir ni-
teligi gibi gérmemiz ve hitabet sanatina baglamanuz gerektigine inandik. Buna
kargihik, mimarlik, miizik, resim, heykelcilik, graviir gibi sanatlan, siire baghyoruz.
Ciinkii, bir ressamun gair oldugunu sdylemek; bir gairin bir ressam oldugunu,
heykelcinin ya da graviirciiniin, kabartma ya da oyma ressami oldugunu, mii-
zisyenin seslerle ig goren bir ressam oldugunu soylemekten daha dogru olur.
Sair, miizisyen, ressam, heykelci, graviircii, vb., dogay taklit ederler ya da onun
yapay ortaya koyarlar; ama bunu yaparken, biri sdylenr’i oteki renkler’i, tigiin-
clisii mermer’i, tung’u, vb.; sonuncusu ise, ¢algr'y1 ya da ses’i kullamr. Miizik, ku-
ramsal ya da uygulamals; ¢algih ya da insan sesldir. Mimar ise, yapitlanindaki si-
metriyle, dogay: ancak yetkin olmayan bir bigcimde taklit eder. (Ondeyis’e bak-
nz.)

Doga gibi siirin de garibeleri vardir ve bozuk diizen imgelemin biitiin
uriinlerini bunlar arasinda saymak gerekir. Siirin biitiin tiirlerinde, bu gegit
uiriinler bulunabilir.

Insan bilgisinin, imgelem’e baglanabilecek giirsel boliim’ niin timind be-
lirtmig ve kendimizi iyi tammak ve bir ANsikLOPEDI nin igerigini bagkalarina
acitklikla anlatmak ¢ok 6nemli olmasayds, iizerinde ¢ok ayrintih bir bigimde
durmus oldugumuzdan korkmus olabilecegimiz bilimler ve sanatlar soyagaci
béliimlenmesini ya da diinya haritasiru boylece goz oniine sermis olduk.

(Diderot)
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Bagyargi¢ Bacon'in
Bilimler Boliimlemesi Uzerine Diigiinceler

L. Prospectus’in bir¢ok yerinde, ansiklopedik agacimz, temel bakmundan
Bagyargi¢ Bacon’a borglu oldugumuzu agikladik. Prospectus’te bu biiyiik adama
iligkin olarak yer alan 6vgii birok kigiye bu Ingiliz filozofunun yapitlarin ta-
nitmaya katkida bulunmug gibi goriiniiyor. Dolaysiyla, boylesine kesin bir
aciklamadan sonra, bizi hirsizlikla suglamak ya da boyle bir kugku altinda b1-
rakmak yersizdir.

II. Ama bu agiklama, 6zellikle felsefe dalinda olmak (izere, Bacon’a borg-
lu olmadigimiz birgok seyin var oldugu gergegini ortadan kaldirmaz ve okur,
bu konuda bir yargiya kolayca varacaktir. Ama, iki ansiklopedik agaan arasin-
daki bagintiy: ve farki kavramak icin, sadece, aym: geylerin séziintin edilip edil-
medigini aragtirmak yetmez; diizenlemenin de aym olup olmadigini gormek
gerekir. Biitiin ansiklopedik agaglar, igerikleri dolaysiyla birbirlerine zorunlu
olarak benzerler; sadece diizen ve dallann diizenlenme sekli onlar birbirinden
ayirt edebilir. Chambers'in agaanda ve bizim agacimizda, agag: yukan aym bi-
limlerin adlanna rastlanir. Ama higbir gey, birbirinden bu kadar farkh degildir.

III. Burada, Bacon’dan bagka bir diizen izlememize yol agmis olan ne-
denler s6z konusu degil. Bu nedenlerin bazilann agiklamugtik; 6tekileri aynnti-
laniyla anlatmak, 6zellikle keyfilikten tamamen kurtulmanun olanaksiz oldugu
bir konuda, s62zii uzatmaktan bagka ise yaramayacaktir. Her ne olursa olsun, bu
konuda bizi yargilamak, filozoflara, yani ¢ok az sayidaki insana duiger.

IV. Matematigin katigiks1z ve karma olarak ayrilmas: gibi hem bizde
hem de Bacon’da bulunan baz béliimlemelere her yerde rastlanir ve dolayisiy-
la bunlar harcidlem seylerdir. Prospectus’te belirtildigi gibi hp bolizmlememiz,
Boerhaave’den alinmugtir.
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felsefenin, varliklarn agkm niteliklerini; az, ¢ok, benzer, farkl, varlik, varhk-ol-
mayan, vb., ele alan bir bagka béliimii.

Tann biliminin devam: olan melekler ve ruhlar bilimi ya da dogal tannbi-
lim.

Doga biliminin ya da dogal felsefenin, spekiilatif ve pratik olarak b6lim-
lenmesi.

Spekiilatif doga bilimnin, tikel fizik ve metafizik'e ayrilmas). Bunlardan
birincisinin inceleme konusu etkin neden ve madde; ikincisininki ereksel neden
ve formdur.

Fizigin, seylerin ilkelerinin bilimi' ne, seylerin ya da diinyamn olugumunun bi-
limi'ne ve seylerin gegitlili§min bilimi'ne aynlmas.

Seylerin gegitliliginin biliminin, somutlann bilimi'ne ve soyutlarin bilimi'ne
boliimlenmesi.

Somutlann biliminin, dogal tarihin dallanina gore boliimlenmesi

Soyutlann biliminin, gegitli cisimlerin tikel dzelliklerinin (yogunluk, hafiflik,
agirhk, biikiilgenlik, yumugaklik, vb., gibi) bilimi'ne, ve Bagyargi¢c Bacon’m,
skolastiklerin fikirlerine uygun olarak hayli uzun bir dékiimiini yaptig1 hare-
ketler bilimi'ne ayrilmasi.

Dogal sorunlay’ dan ve eski filozoflarm sezigleri nden olugan spekiilatif felse-
fe dallan.

Metafizigin, formlar bilimi'ne ve ereksel nedenler bilimi’ ne ayriimasi.

Pratik doga bilimi’nin, mekanik ve dogal biiyil olarak bolimlendirilmesi.

Insanlann yararlandig: ve yararlanmug olduklan dogal ya da wpay insan-
sal zenginliklerin dokiimii nden ve gegitli hastaliklara iyi gelen ilaglanin katalogi/n-
dan olugan pratik doga bilimi dallan.

Spekiilatif ve pratik dogal felsefenin matematik diye adlandirilan 6nemli
dah. Matematigin, katigiksiz ve karma olarak bolimlenmesi. Katipiksiz matema-
tigin, geometri ve aritmetik olarak aynlmasi. Karma matematigin, perspektif, mii-
zik, gokbilim, kozmografya, mimarlik, makineler bilimi ve bagkalan olarak bolim-
lenmesi.

insan biliminin gergek anlamda insan bilimi ile uygarhk bilimine aynilma-
s.

insan biliminin, insan bedeni bilimi ve insan ruhu bilimi olarak boliimlen-
mesi.

Insan bedeni biliminin tip, kozmetik, atletik ve duyu hazlar bilimi olarak ay-
rilmass.

Tibbin, tige ayrilmasy: saghi$r koruma sanati, hastaliklan iyilestirme sanah,
yasarm uzatma sanat1. Hazlar biliminin dallar: resim, miizik, vb.

Ruh biliminin, tanrisal soluk (akilhh ruh buradan kaynaklanmigtir) bilimi
ve topragin balgigindan tiiremis olan ve hayvanlarda da bulunan akildsst ruh bi-
limine béliimlenmesi.

Ruh biliminin, rulun tozit bilimi, yetileri bilimi, yetilerinin kullamm bilimi
ve yetilerinin konusu bilimleri (bu sonuncusundan dogal ve yapay kehanet, vb.,
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kaynaklanir) olarak bir bagka boliimlenmesi

Duyusal ruhun, hareket ve duygu olarak ayrilmas.

Yetilerin kullamlim1 ve konusu biliminin mantik ve ahlak’a ayrilmas.

Mantign, icat etme, yarg: verme, akilda tutma ve iletme sanatlar'na bélim-
lenmesi.

Icat etme sanatimin, bilimlerin ya da sanatlann icad: ile kanitlann icadi'na
ayrimasi.

Yarg: vermenin, tiimevanimla yarg: ve tasimla yargr'ya aynlmasi.

Dogruyu yanhgtan kolayca ayirt etmek igin, tasim sanatirun ¢dziimlems ve
ilkeler'e boliimlenmesi. Yarg: verme sanatinun bir dahi olan érnekseme bilimi.

Akilda tutma sanatimn, bellefe yardim edebilecek olan’in bilimi ile bellegin
kendisinin bilimi'ne ayrilmasi.

Bellek biliminin, énkavram ve simge’ye ayrilmast.

Iletme biliminin séylemin aract bilimi’ne, saylemin yontemi bilime ne ve sdy-
lemin siislemeleri bilimi'ne ya da retorik’e bolimlenmesi.

Soylemin araa biliminin, gdstergelerin genel bilimi'ne ve dil bilinm ile yaz
bilimi'ne aynlan gramer’ e boliimlenmesi.

Simgeler biliminin, hiyeraglifler jestler ve gercek karakterler olarak ayrilma-
sL

Gramer’in, edebi ve felsefi olarak ikinci bolimlenmesi

Dil biliminin dallan olan nazim ve prozodi.

Yaz sanatimin dali olan ¢6zme sanati.

Iletme sanatinin dallan olan elestiri ve pedagoyi.

Ahlakin, ruhun kendisine 6nermesi gereken geyin, yani ahlaksal iyiligin
bilimi ile ruh kiiltiirii bilimi’'ne bolimlenmesi. Yazar bu konuda, aktarilmas ya-
rarsiz olacak bircok bagka béliimleme yapar.

Uygarhik biliminin, konugma bilini, ig bilimi ve devlet bilimi’ ne aynlmas.

Yazar, hicbir dala ayirmadig: kutsal tannbilim tizerine baz digiinceler ile-
ri siirdiikten sonra bu konuyu sona erdirir.

Bagyargi¢ Bacon'in pargalanmamig ve sakatlanmamus agaci, dogal diize-
ni i¢inde igte budur. En fazla bagh kaldigimiz maddenin, tizerinde bir¢ok degi-
siklik yapmamz gerektigine inandigimiz halde mantik oldugu agqik¢a goriila-
yor. Bunun disinda yaptigimiz degisiklikler konusunda bizi yargilamak (bir
kez daha yineliyoruz), filozoflara diger. Oteki okurlarimuz, agklanmas: yine de
gerekli olan bu soruya ¢ok az ilgi gostereceklerdir kuskusuz ve ancak, Prospec-
tus’te, temel borcumuz’un Bagyargi¢ Bacon’a oldugu konusundaki kesin agikla-
mamizi hatirlayacaklardir ve bu agiklama, tarafsiz ve gikar gozetmez her yarg:-
layiayy, bizimle uyum igine sokacaktir.

(Diderot)
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Yayin Yoneticilerinin Uyarist
(IL. CILT)

Simdi, bu iigiincii cilt ya da genel olarak bu s6zliik iizerinde baz ayrinti-
lara girelim. Bu, sozliigiin sundugu igerik ve asil hitap etmek istedigi kimseler
agisindan ele alinarak yapilmas: gerekli bir igtir. Bu iki agi, birbirine bagh oldu-
gu icin, bunlan birbirinden ayirmamamiz gerektigine inanyoruz.

Bu s6zligiin kapsamak zorunda oldugu igerik, iki tiire ayrilabilir. Bunla-
rnn birincisi, insanlann, okuma ve toplum aracihgiyla edindikleri bilgiler ve
ikincisi, kendi diigiiniimleriyle kendilerine sagladiklan bilgilerdir; yani kisaca-
s1, olgulann bilimi ve geylerin bilimidir. Bunlar, aralarinda bulunmas: gereken
kargilikhi bagintiya dikkat edilmeden ele alindiginda, bu bilimlerden birincisi,
cok yararsiz ve genis; ikincisi, qok gerekli ve ¢ok sinirhdir ve doga bize boylesi-
ne bir muameleyi reva gérmiistiir. Ama ashinda doga, olgulann bilimi ile gseyle-
rin bilimi arasinda kurabilecegimiz ilintiler ve benzegimlerle, belli bir dlgiiye
kadar bu zarardan kurtulmamiz: saglayacak araci da vermigtir ve dolayisiyla
Ansiklopedi, bunlarn birini 6tekine gore ele almak zorundadur. $eylerin bilimiy-
le siurh olsaydi bu s6zliik pek bir seye benzemeyecekti; olgulann bilimiyle st-
rurhi olsaydy, biiyiik bir boliimii bombog ve verimsiz kalacakty; dolayisiyla, biri-
ni 6tekiyle destekleyerek ve aydinlatarak, sozliik, ¢ok hacimli olmaksizin yarar-
I olabilir.

Chambers’in sozliigiiniin plam boyleydi ve biitiin okumug Avrupa’nun
onayladigini digtindiigiimiiz bu planin eksigi, sadece gerceklestirilmemis ol-
masiydh. Bu eksigi gidermege ¢aligirken, bize, izlenilebilecek en iyi plan olarak
gorindigii i¢in, ona uymamuzin zorunlu kildig titizligi de kavradik. Iste bu
bakig aqist dolaysiyla, yararsiz olarak sozligli siirecek olan birgok 6zel ads, bu
yapitin disinda birakmamuz gerektigine inandik ve yine aymn gekilde, cesitli fel-
sefe agirlannin, gesitli dinlerin eski ve yeni bazx uygulama ve kullarumlarin
bilgisi bakimindan gerekli gériinen bir¢ok tarih ve mitoloji maddesini aynen
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koruduk ya da tamamladik. Zaten bunlar ¢ogunlukla, okurlarin bugiin her za-
mankinden daha fazla tat aldiklan sdylenebilecek olan felsefi diigiiniimlere yol
agiyorlardi. Ayrica, biz bu sozligiin, temel balamindan, felsefi diigiintigle Steki-
lerden ayirt edilmesini amaglayacagiz. Ve bu sozliik de, bizim en fazla 6nem
verdigimiz onaylamalari, bu yolla elde edecektir.

Dolayisiyla baz: kimseler, s6zlitkte, filozoflar icin maddeler olmasina kar-
sihik, Kilise Babalar: icin maddelerin yer almamasina haksiz olarak sagtilar. Oy-
sa, bunlar arasinda biiyiik bir fark vardir. Filozoflar, kimi zaman iyi, kimi za-
man kotii gorigler ortaya atmglardi; ama her halitkirda, planimuz, bunlardan
s6z etmemizi gerekli kilyordu ve onlarin yasamlarindaki baz olaylardan, yeri
geldiginde ve kisaca s6z edildi; kigiliklerinden ¢ok, duigiinceleri iizerinde durul-
du. Oysa, inancin ve gelenegin degerli ve ele siiriilmez dagaraigindan sorumlu
olan Kilise Babalan, mesgul olduklan énemli konu hakkinda, insanlara yeni
hicbir sey gretemediler ve 6gretmek zorunda da degillerdi. Ornegin, Kilise-
ninkinden bagka bir sey olmayan aziz Augustinus'un 6gretisi, YAZGI, INAYET,
PELAJCILIK ta bulunacaktir; ama Augustinus’un, Hippone piskoposu, azize Mo-
nique’in oglu ve bir Aziz olarak kendisinin yeri ise, Din Kurbanhgindadir ve
bu, Ansiklopedi’de ona ayrica verilebilecek olan bir yerden her bakima daha iyi-
dir.

Demek ki bu yapitta, bir gazetecinin hemen gozlemledigi gibi, M. Bail-
let’nin yeterince yazdigi ve bizim konumuz olmayan Azizlerin hayat: bulunma-
dig gibi bityitk hanedanlarnn soyagact da bulunmayacak; ama digiinmesini bilen
bir kimse igin ¢ok daha degerli olan bilimlerin soyagac: yer alacaktir ve tipk:
bunun gibi; eski ve modern edebiyatlarin pek ilging olmayan seriivenleri degil,
ama onlann ¢abalannn ve buluglarinin meyvesi; bugiin baz allamelerin zah-
mete girerek gergeklestirdikleri gibi her kdyiin ayrnntih bir betimlemesi degil,
tagralann ve baglica kentlerin ticaretine iligkin 6zet bilgiler ve dogal tarihlerine
iligkin ilgin¢ aynintilar; diinyay: yakip yikan fatihler degil, ama onu aydinlatan
oliimsiiz dahiler, yer alacaktir ve nihayet, tarihin bir yana atmas: gereken bir
yigin hiikiimdar da bulunmayacaktir, Hitkiimdarlann ve biyiiklerin adlan, An-
siklopedi' de ancak, bilimlere yaptiklan iyilik dolayistyla yer almak hakkina sa-
hiptir; ¢linkii Ansiklopedi, her seyi, unvanlara degil biiyiik yeteneklere borglu-
dur ve insanlann gosteriggiliginin degil, insan zihninin tarihidir.

Kendimizi elestirecegimiz bir davranig varsa o da, belki, Chambers’in
planina ozellikle tarih bakimindan ¢ok bagh kalmamiz ve bu maddeyi her za-
man yeterince kisa tutmamaruzdir. Bu sozliigiin, yetkinlegtigi dlgiide, diipe-
diz olgulardan kurtulacagimi ve buna karsit olarak, seyler bakimindan ya da
en azindan bunlara gétiiren olgular bakimindan zenginlegecegini gosteren bir-
cok behrh var.

Ornegin bu sozliik, genel fizikte ve kimyada, 6zellikle en azindan goz-
lemlere ve deneylere iliskin boliimde, gok zengin olabilecektir; ¢linkii nedenler
s6z konusu oldugunda ok gekingen ve bilgece bir tutum izlemek gerekir.
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Yayin Yoneticlerinin Uwms

Montaigne’in su 6z14 soziinin™ bu tir biitiin maddelerin bagina konmas: ye-
rinde olacaktir. Ozellikle doganin hemen higbir geyi gormeden insam eylemek
ve davranmak zorunda biraktig) tip ve benzerleri gibi yararh ve gerekli madde-
lerin igeriginde, tahminlere yiiz ¢evirmek de dogru degildir. Yahn ilkelere ve
biitiin insanlarda ortaklaga bulunan kavramlara dayandirilan bilimler metafizi-
ginin (kendi metafizigi olmayan bir bilimden s6z edilemeyecegini unutmamak
gerekir), bu yapitin baghca iistiinliiklerinden birini saglayacagina inaruyoruz.
Ozellikle gramerin ve yiiksek geometrinin metafizigi, belki de hala bekledikleri
eksiksiz bir apagiklikla agtklanacaktir. Birinci ciltte iizerinde uzun uzadiya dur-
dugumuzu disiindigiimiiz gergek anlamda metafizik ise, daha sonraki ciltler-
de, kapsadig1 dogru ve yararh geylerle, yani pek az seyle simrlandinlacaktir.
Nihayet, ¢ok genig ele alinmas) gii¢ ve onemli olan sanatlar béliimiinde ise, An-
siklopedi, daha sonraki kugaklann tamamlayacag ya da yetkinlegtirecegi bir ¢a-
lismayr baglatacaktir. Yiizyihimuzin bu alandaki zenginliginin tarihini ortaya ko-
yacak, bu alani tammayan ve bilmeyen bu yiizyil ve daha da ilerleme yoluna
sokacagy gelecek yuzyillar i¢in yapacaktir bunu. Insan ¢aligmasinin ¢ok degerli
anitlan olan sanatlar, unutulup gitme tehlikesinden korkmayacaklar artik; ol-
gular, atélyelerde ve zanaatkarlarin ¢aligmalarinda gomiilii halde kalmayacak-
lar; i¢ yuzlerini filozofa agacaklar ve diguniim nihayet gozii bagh bu uygula-
may1 aydinlatabilecek ve basitlegtirebilecektir.

Kaqmmarmz gereken bir bagka durum da, gesitli bilimlerin her biri tize-
rinde gereginden fazla durmak ya da bazlarnina étekilerin aleyhine olarak fazla
yer vermekti. Bu yapitta, her bilimin kapladhg: yer, hem bu bilimin genigligine
hem de benimsedigimiz plana uygun olmak zorundadir. Ansiklopedi, iyi agik-
lanmug temel ilkeleri, iyice ortaya konmus ilkelere ve hem ilkeler hem de ayrin-
tilar konusundaki yeni goriglere gerektigi gibi yaklastiritmug ve iyi agklanmig
temel ayrintilan ve daha derinlemesine bilgilenmek i¢in bag vurulmas: gereken
kaynaklan kapsadig1 zaman, yukarda s6zii gegen iki zorunluga yeterince ccvap
verecektir. Ama bu konuda gesitli okur gruplarinu her zaman memnun edeme-
yecegimizi bilmiyor degiliz. Allameler Ansiklopedi’de kil kark yaran pek az bil-
gi; dalkavuk pek fazla ahlak dersi; tannbilimci ¢ok fazla matematik, matema-
tik¢i gok fazla tannbilim ve her ikisi de ¢ok fazla hukuk bilimi ve tip bulacak-
lardir. Ama, bu sbzlligiin, géze batan bir tercih ve de deger yargisina kapilsay-
d, kendine zarar verecek olan genig gorigli ve kapsamli tiirden bir yapit oldu-
gunu belirtmek zorundayiz. Biz, bu okurlardan her birine, bu Ansikiopedi’de,
meggul oldugu bilimi 6tekilere zarar vermeden tarti;ilmis ve derinlegtirilmisg
halde bulmasinin ve az ¢ok genis bir bilgi edinmesinin, memnunluk duymas:
i¢in yeterli olmas: gerektigine inamyoruz. Bu plandan memnun olmayanlara
gelince, onlan, son cevap olarak, Malherbe'in, Racan’a verdigi o bilgelik dolu
ogiite” gonderiyoruz.

1) Ne biliyorum?
2) Bkz. La Fontaine’in Hikayeleri, 111, 1.

115



Ansikloped

Bilimlerin ve sanatlanin amti, baz1 parcalann gérkemleri, saglamhiklan ve
ozgiinliikleriyle hayranlik uyandiran; baz pargalan heniiz gekillenmemis kit-
lelere benzeyen ve daha bagkalan sanat tarafindan taslag bile gerceklegtirilme-
mig olan ve dehay: ya da rastlantiy: bekleyen diizensiz, kusurlu ve bir bakima
trkiitiicii bir saraydir. Bu yapinn belli bagh boliimleri az sayida biiyiik insan
tarafindan yapilmigtir; bagkalan da bazi malzemeler getirmigler ya da sadece
betimlemeler yapmakla yetinmiglerdir. Biz bu son iki 6geyi bir araya getirme-
ye, tapmagin plaruni gizmeye ve aym zamanda baz: bogluklan doldurmaya ¢a-
hgacagz. Bunlann ¢ogunu da tamamlanmaya birakacagz; bizden sonra gelen-
ler bu igi yiiklenecekler ve cesaret ederlerse ya da ellerinden gelirse, catiy: ka-
patacaklar.

Biz, yararh olmaktan ve bagislanmaktan bagka sey istemiyoruz ve ¢ahg-
mamuzla birincisini saglamaya calisirken, 6tekini elde edemememiz, bir haksiz-
hk olacaktir. Habisligin bize yoneltebilecegi gergekten tehlikeli ve elle tutulur
satagmalarindan korunmug olduktan sonra, diigiiniim yoluyla haksizhktan da
yoksulluktan da korkmamaya uzun zamandir ahgms; hazin yagantilarla, in-
sanlan kiigiimsemeyi degil, ama onlardan gekinmeyi 6grenerek onlan sevme
cesaretini ve onlardan uzak durma sakinganliginu edinmiy; diisman kazanmig
olduklan icin kendilerini kinayan, ama bundan ac1 gekmeyen ve esef edecekleri
hicbir seyi cllerinden alamayacag igin, hing duygusuna ancak actyabilen iki ya-
zin adamina kargl, bu habislik artik ne yapmaya kalkigabilir?

Solon, iilkesinden, ona yapacag) iyilik artik kalmayinca gikip gitmist. Biz
kendi uilkemize, bu biiyiik adamn tilkesine yaptig: ayru iyiligi yapamadik, ama
biz tilkemize daha fazla baghyiz. Caligmalarimizi ona adamaya kararl olarak
(yeter ki o bunu istemezlik etmesin), onun bagrinda, elimizden gelen her titizli-
gi Ansiklopedi iizerinde gistermeye ¢alisacagiz ve bu yapit, daha iyi ellere ge-
cebilecek kadar baganli olana kadar buna devam edecegiz. Yagamimuzin en de-
gerli yillarinin firtinali ve zahmetli bir meggalesi olduktan sonra bu yapit, son
yillanmizin avuntusu olacak belki de. Biz ve diigmanlanmiz artik bu diinyada
olmadigimiz zaman, bu yapit, bizim duyuglanmizin ve onlarin haksizhiklarninn
bir tanign olsun! Gelecek kugaklar, bizi yazin adamlan olarak degerli bulmasa
da, iyi insanlar olarak sevsin. Ve nihayet uysalliimizdan memnun kalan okur-
lar, bize kary1 yapilabilecek, sdylenebilecek ve yazilabilecek her geye cevap ver-
me sorumlulugunu kendine yiiklemis olsun! Bu, daha sonra okurlarnimizin ve
yapiimizin yerine getireceklerine inandigimiz bir gorevdir. Ulusumuzun hig-
bir zaman sahip olmadif en parlak dahilerden biri,” Bocalini’nin Sykiisiint
hatirlayalim diyor: “Bir gezgin, agustosbiiceklerinin giiriiltiisiinden bezmisti;
onlan 6ldiirmek istedi, ama sadece yoniinii degistirdi; sakin bir sekilde yoluna
devam etmesi yeterliydi; sekiz giin sonra agustosbicekleri kendiliginden &l-
muiig olacaklardi.”

(D'Alembert)

3) Alzirc'in SnsdziL
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(VII. CILT)

Yazin diinyasinda, belki de hi¢bir zaman tasarlanmamig biiyiikliikteki bu giri-
gimle ugragsmaya bagladigimizda, ele aldigzmuiz konunun gesitliligi ve genigli-
ginden dogabilecek gii¢liiklerden bagkasim beklemiyorduk; ama bu, ¢abucak
ortadan kalkan bir aldanmayd: ve biz, énceden sezinledigimiz bir yigin mad-
desel gigligiin, asla hazir olmadigimiz say1s1z manevi engelle daha da arthgin
¢ok gegsmeden gorduk. Diinya, ne kadar yaslanursa yaglansin degismiyor; birey
kendini yetkinlegtirebiliyor, ama irkin biiyiik boliimu daha iyi hale gelmedigi
gibi daha kotii hale de gelmiyor; kétiiliige yol agan tutkulann toplami aym ka-
liyor ve her iyi ve yararl) geyin digmanlan, eskiden oldugu gibi bugiin de say+
lamayacak kadar ¢ok.

Insan irkina iyilik yapanlann listesine adin1 yazdirmak gibi ¢ekici ve teh-
likeli bir yararh yangmaya girenlerin her ¢agda ve her halk icinde ¢ekmek zo-
runda kaldig her tiir zulimden hemen higbiri yoktur ki bize yoneltilmiy olma-
sin. Kiskanchgin, yalanin, cehaletin ve bagnazhigin kara ¢almalan konusunda
Tarih'in bize aktardig) geyi yagadik biz. Art arda gelen yirmi yil i¢inde, huzurlu
anlanmizin sayist parmakla sayilacak kadar azdir. Nankor ve siirekli bir cahig-
mayla gegen giinlerden sonra, kotiiliigiin bagimiza agacag belalan bekleyerek
ne geceler gecirdik! Kara ¢almalann giiriiltii patirisina pabug biraksaydik, ya-
kinlanimizdan, dostlanmizdan, yurttaglarimizdan istemeyerek aynlarak gerekli
huzuru bulabilecegimiz ve bize sunulan korunmaya kavugacagimuz bir yabana
tilkeye gitmemize yol aacak olan kararsizlikla yatagimizdan ka¢ kere kalkma-
dik ki! Ama yurdumuzu seviyorduk ve engellemenin yerini, adaletin almasin
her zaman bekledik. lyilik yapmay: amag olarak benimseyen ve bunun yaran-
na kendisine tanikhk eden ve kargisina qkanlan engellerden cesareti artan ve
Gte yandan yiirek temizligi, kendisini tehdit eden tehlikeleri géziinden sakla-
yan ya da onlan kiigiimsemesine yol a¢an kiginin karakteri boyledir igte. Iyi in-
san, kotiiniin bilmedigi bir cogkuntugu duyabilen bir kimsedir.

Bizi ayakta tutan temiz ve nitelikli duyguyu, bagkalaninda da gordiik.

117



Ansikiopedi

Biitiin qalisma arkadaslarimiz, bize yardima kogtular ve diismanlanmiz giig-
lukler altinda kaldigimuzs goriip sevinirken, o zamana kadar bizi yiireklendir-
mig ya da bizim igin liziilmiig yazin adamlaninin ve seckin kigilerin yardimim-
za kogtuklanm ve ¢aligmalarimiza katildiklann goérdiik. Bitiin bu iginin ehli ve
cesur yardimcilanin adlarini, minnettarhkla ve agik¢a saymamuz istenmesin biz-
den! Ama bunlardan ancak birinin adim belirtme 6zgiirligiimiiz oldugu igin,
hi¢ olmazsa ona gerektigi gibi tegekkiir etmeye calisahm. Bu kimse, M. le che-
valier de Jaucourt' dur.

Eger biz gok ile deniz arasinda yolunu sagirdig karanlik bir geceden
sonra karay goren tayfanin ¢ighgina atiyorsak, bunu, M. le chevalier de Jauco-
urt'a borgluyuz. Bizim igin, 6zellikle su son zamanlarda neler yapmad ki! Ken-
disini elimizden alma amacim giiden yumugak ve sert ricalan nasil bir kararh-
Likla geri gevirdi! Boylesine tam bir huzur, menfaat ve saghk fedakarhg goril-
memigtir. En nankor ve zahmetli aragirmalar, hi¢ mi hi¢ yildirmadi onu. Bag-
kalanm bikkinhiktan kurtarmaktan memnunluk duyarak, durup dinlenmeden
bu aragtirmalarla ugragh. Ama bizim Svgiimiizde eksik olani tamamlamak, bu
yapitin her sayfasina diiger; onun bilgilerinin gegitliligine ve yardimlannn bi-
yiikliigiine tarklik etmeyen tek sayfa yoktur.

Okurlar ilk yedi cilt konusunda bir yargiya vardilar; bu ciltler igin de ay-
n1 hoggoriiyii gostermelerini diliyoruz. Bu sozlitk biiyiik ve giizel bir yapit ola-
rak goriilmek istenmiyorsa, bizimle ayni goriig paylagiloug olacaktir; yeter ki
bu yapitin malzemesini hazirlamig olmamiz gibi 6nemli bir is, ¢ekemezlik yii-
ziinden gormezlikten gelinmesin. Caligmalanmiz sayesinde, bizden sonra gele-
cekler daha ileri gidebilirler. Ne yapmalan gerekecegini stylemeden, onlara, en
azindan, mekanik sanatlara iligkin levhalarla birlikte, alet ve makinelerin gim-
diye kadar yapilmg en énemli bir derlemesini; bugiine kadar gerceklestirilmig
en eksiksiz betimlemeyi ve bilimlere iligkin ok sayida degerli metini aktaraca-
g1z. Ey yurttaglanmuz ve ¢agdaglanmiz, bu yapiti ne olgide sertlikle yargilarsa-
niz yargilaymn; ama onun, bir baglarina kalmig, dugiinceleri engellenmis ve ¢ok
kot tamtilmig; en acimasiz bicimde iftiraya ugramug ve soviilmiig; iyilik sevgi-
sinden bagka tegvik, birkag kiginin onaylanmasindan bagka dayanak ve iki g
ticaret adaminin giiveninden bagka yardim elde edememis qok az sayida insan
tarafindan baglatildiginy, siirdiiriildiigiini ve tamamlandigini unutmayin!

Temel amacimiz, bizden Gnceki yiizyillann buluglanim bir araya getirip
toplamakht; bu ilk digilincemizi bir yana birakmadan, eski bilgiler dagaragina
bir¢ok iki yaprakh ciltte ekledigimiz yeni zenginlikleri 6nemserken, abartiya
kagmug olmayacagrz. Bir devrimin tohumu, yeryuzuniin bilinmeyen bir koge-
sinde olugsa ya da polis egemenligindeki bilgelerde gizli gizli hazirlansa ve za-
manla kentleri yiksa, halklan yeniden darmadagin etse ve cehaleti ve karanlik-
lan geri getirse bile, eger bu yapitin bir niishasi tam olarak korunup kalirsa, her
sey mahvolmayacaktir.

Yapitimizin, iginde yagadigumiz yuizyiin diizeyinde olmadig s6ylenme-
ye kalkisilmayacaktir sarurim ve bu da bir geydir. En okumus kimse bile, bu ya-
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Yagamumuzin, bu yapiti tasarladigimiz sirada gegen yillarina, onu gergek-
legtirdigimiz zaman harcadifimuz yillar da eklenirse, yasamak igin geri kalan-
dan daha fazlasim1 yagadigimiz kolayca anlagihr. Ama bir giin, ¢agdaglanimiza
ve torunlanimiza, tamamen boguna yagamadigimuz séyletirsek, kendilerinden
bekledigimiz 6diili kazanmug olacagnz.

{Diderot)

120



SECiLMi$ MADDELER






AGNUS SCYTHICUS
(Iskit Kuzusu)

Bu bitkiden ilk séz eden kimse Kirc-
her'dir. Agnus scythicus'un ne oldugunu
agklamak igin 6nce Scaliger'in soyledikle-
rini aktaracagim. Daha sonra Kempfer ve
bilgin Hans Sloane bu konuda ne diglin-
mek gerektigini 6gretecek bize. “Higbir
sey, diyor Jules César Scaliger, bu hayran-
lik verici Iskit agaciyla kargilaghnlamaz.
Bu agagcik Ozellikle hem eski bir gegmise
sahip olmas: hem de halkinin cesaretiyle
iin salmig olan Zaccolham’da yetigir. Bu
bolgede, kavun tohumuna g¢ok benzeyen
ama sadece biraz da toparlak olan bir to-
hum vardir ve bu tohum, Boramets ya da
kuzu denen iig ayak yliksekliginde bir bit-
ki verir. Bitki; ayaklan, tiraklan, kulakla-
n ve bagiyla tipks bir kuzuya benzemekte-
dir ve sadece boynuzlar yoktur. Boynuz-
lannin olmas: gereken yerde, bir tutam
tity bulunur. Bitkinin bu yoredeki halkin
baghk yapmakta kullandig: ince ve hafif
bir derisi vardir. Eti kisminin lezzetinin
karidese benzedigi soylenir ve bu kisim
yanldig) zaman ¢ok lezzetli bir kan akar.
Bitkinin koki cok uzaklara kadar yayihr
ve igin gasirhici yanu, besinini gevresindeks
agaglardan almas: ve bu agaglar kurudu-
gu ya da soklildiigi zaman bitkinin de
kurumasidir. Bu olayin bir rastlants oldu-
gu soylenemez. Ciinkii bu bitki, yakirun-
daki bitkilerden aldig: besininden ne za-
man yoksun birakilirsa mutlaka kuru-
maktadir. Bir bagka sagilacak yan da, etgil
hayvanlardan sadece kurtlann bu bitkiyi
yemekten gok hoglanmalandir. (Ortada
kan olduguna gére bagka tiirla de ola-
mazdi zaten.) Demek ki Scaliger bu bitki
konusunda, sadece ayaklarin nasil olugtu-

Agnus scythicus

gunu ve govdeden nasil gktigim bilmi-
yordu.”

Agnus scythicus’un, ya da Scahiger’in,
Kircher’in, Sigismond d’Herberstain’in,
Ermeni Hayton’un, Surius’un, $ansolye
Baconin, Fortunius Licetus’un, André Li-
bavius’un, Eusébe de Nieremberg’in,
Adam Olearius’un, Olaus Vormius'un ve
daha birgok botanik¢inin séziinii ettigi bu
sagirhic bitkinin hikayesi boyle igte.

iskit kuzusunun varligindan séz eden
bu kadar otoriteden ve sadece ayaklanmn
nasil olustugunu bilmeyen Scaliger’den
sonra, bu bitkinin bir masal cldugu séyle-
nebilir mi? Eger boyleyse botanigin duru-
mu ne olacak?

M. Hans Sloane, agnus scythicus’un bir
ayaktan daha biyiik bir kok oldugunu,
tizerinde yumrular bulundugunu ve bun-
larin uglarindan egrelti otununkilere ben-
zeyen on on beg santim uzunlugunda fi-
lizler gktifini, yiizeyinin bir boliminiin
de ipek gibi piiriizsiiz sarimtirak renkte
ve birka¢ santim uzunlugunda ayva tiiyle-
riyle kaph oldugunu ve buplann da kan
tiikkiirme illetine kars: kullanildiginu soy-
ler. Ayrica Jamaica’da, aga¢ boyunda ¢e-
gitli egreltiotlar: yetigtigini ve bu otlann
bizim bildigimiz baz bitkilerde goriilen
bir tiir ayva titytiyle kaph oldugunu ve
kokleri kuzunun gévdesine fidanlan da
ayaklanna benzeyen bu bitkilere insan
eliyle kuzu bigimi verildiginin sdylendigi-
ni de ekler.

Boylece Iskit kuzusunun bu sagirtica
yanlan bir higlie ya da en iyi ihtimalle,
oras1 buras kesilerek kuzu gekline soku-
lan tiiyli bir koke indirgenmis oluyor.

Okudugunuz bu madde, bog inanglara
ve Onyargilara karg: Iskit kuzusunun kan
titkkiirmeye deva olmasindan ¢ok daha ya-
nirh diigiincelere dalmarmzs saglayacaktir.
Kircher ve ondan sonra Jules César Scali-
ger, sagirtial bir masal anlatiyorlar ve bu-
nu inandincthi olan bir dslupla yaziyor-
lar. Bu bilginlerin diiriistliigiinden ve bil-
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gisinden suphe edilemez, guinkii her sey
onlarn lehine tanikhk etmektedir. Ama
onlar, yazdiklarina gergekten inanmiglar.
Peki, kimin yiiziinden inanmiglar bunla-
ra? Donemlerinin ilk bilgili ve d3hi kimse-
leri yiiziinden kugkusuz. Daha sonra da
bir yagin taruklik onlann tanukhbgim pekis-
tirmis ve kendilerinden sonra gelenlerin
karg1 koyacak cesareti ve giicii bulamadik-
lan inarubir bir kaynak haline gelmigler ve
boylece Iskit kuzusu gergek bir varhk sa-
yilmus. Olgularn, yahn ve siradan ile olaga-
niistii ve gasilacak olmak iizere iki sinfa
ayumak gerekir. Yalin olaylar i¢in bilgili
ve diiriist birkag kisinin taruklify yeterli-
dir, ama olaganiistii olgular sz konusu
olunca, iyi diisiinen bir insan i¢in daha
kuvvetli otoritelerin taruklig gereklidir.
Otoritelerle inanilabilirlik arasinda genel-
likle ters bir oranti vardir. Yani, inarulabi-
lirlik ne kadar azsa otoritelerin sayisinin
ve saglambiginin o kadar fazla olmasi ge-
rekir.

Olgulan yahn ve olaganustii olarak s:-
niflandirdigimuz gibi, gegici ve siirekli ola-
rak da siniflandirmaruz zorunludur. Ge-
gici olgular, ancak ortaya ¢ikhiklan siire
iginde var olan olgulardur; siirekli olgular
ise, her zaman var olan ve gorilen olgu-
lardir. Bu sonunculara inanmak, énceki
olgulara inanmaktan daha kolaydir ve her
bir kimsenin tamkhklarn dogrulugundan
ya da yanlighfindan emin olma konusun-
da fazla titizlik gostermemesi, taniklann
daha 6lgiilii olmasin gerektirmektedir.

Gegici olaylan, bilgi ve aydinlanma ¢a-
gndaki olaylarla, bilgisizlik ve karanhklar
cagindaki olaylar olarak ikiye ayirmak ge-
reklidir. Siirekli olaylar da ulagmlabilir bir
yerde ortaya ¢ikan olaylar ve ulagilama-
yan bir yerde ortaya ¢ikan olaylar olarak
ikiye ayriimalidir.

Tanikhiklarin da énce kendilerinde ele
alinmalan, sonra birbirleriyle kargilaghnl-
malan dogru olur. Kendilerinde ele alinip
incelenmelerinin amaci, iglerinde bir ¢elis-
ki olup olmadigini ve taruklann aydinhk
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kafah ve bilgili kimseler olup olmadiklari-
n1 saptamaktir. Karsilagtirilmalarimin
amaci ise, birbirlerinin kopyast olup olma-
diklanim ortaya qikarmak ve Kircher, Sca-
liger, Bacon, Libavius, Licetus, Eusebe gi-
bi otoritelerin soylediklerinin temelsiz
olup olmadigiru ya da sadece bir tek kigi-
nin tarukligina dayanip dayanmadiklann
saptamaktir.

Tanuklann olayr gézleriyle gonip gor-
medikleri uzerinde de durmak, soyledik-
lerine bagkalarini inandirmak igin neleri
tehlikeye attiklanm ya da gordiiklerini
soylediklerini bagkalarina agiklarken ne
gibi korkular duydukiann ya da umutlar
beslediklerini ve tarukhklann aktarmak
igin yagamlariru tehlikeye atip atmadikla-
i da irdelemek zorunludur.

Biitiin bir halkin gézii 6niinde gergek-
lesen olaylarla, ancak az sayida insann
gordiigii olaylan da birbirine karigtirma-
mak gerekir. Bu ikindi Hir olaylar, olagan-
dis1 olmasalar da inanilmaya degmez
olaylardur.

Eger ham hayallere kapilmak isterni-
yorsak ve hakikati igtenlikle seviyorsak,
inanmamizin ya da inanmamamuzin da-
yanmasi gereken ilkeler bunlardir igte.

(Diderot)

AGUAXIMA

Brezilya’da ve Giiney Amerika’da ye-
tisen bitki. Bu konuda bize biitiin soyle-
nen iste bu. Ben, bu tiir betimlemelerin ki-
min igin yapildigin soracagim kugkusuz.
Bu agiklama, aguaxima konusunda ¢ok da-
ha fazla bilgisi olan ve bu bitkinin kendi
tilkelerinde yetigtigini 6grenmeye ihtiyac
bulunmayan yerli halk igin degil herhal-
de. Armut agacirun Fransa‘da, Alman-
ya’da vb., yetistigini bir Fransiza soyleme-
nin ne anlamu olabilir? Bizim i¢in de degil
kugkusuz. Brezilya’da sadece adim bildi-
gimiz aguaxima adinda bir agaan yetisme-



sinin bizim i¢in ne énemi olabilir? Bu ad
ne ise yarar? Bu ad, bilgisizleri bilgisiz br-
rakmakta ve Gteki insanlara da higbir gey
ogretmemektedir. Oyleyse bu bitkiden ve
onun gibi ne oldugu pek bilinmeyen bir-
¢ok bagka bitkiden niye s6z ediyarsun di-
yeceksiniz. Bunlardan s6z etmemin nede-
ni, bir Sozlilk maddesinde higbir sey bul-
mamay: ya da hatta sadece aptalca stzler
bulmayi, maddenin kendisini bulmamaya
tercih eden baz okurlan kirmak isteme-
memdir.

(Diderot)

AIUS-LOCUTIUS

Romalilann bu olaganiisti adla yii-
celttikleri s5z tanris1. Ama susmasiru bil-
mek de gerekiyordu kugkusuz ve bundan
otiirii Romalilann susma tannsi da varde
Galyallar ftalya’ya girmek iizere oldukla-
n sirada Vesta ormamndan bir sesin soyle
haykirdig: duyulmugtu: surlarim yikselt-
mezseniz gefur ele gegecek. Ama kimse bu se-
se kulak vermedi; Galyahlar geldi ve sehir
iggal edildi. Galyallar ¢ekildikten sonra
bu tann sozii hatirland1 ve ayru adh tag-
yan bir tapmak bu tannya adanarak inga
edildi. Daha sonra bu tann szt igin Ro-
ma’da, ilk olarak duyulmus oldugu yerde
birtapinak da yapildv Cicero Kehanet Uze-
rine’nin ikind kitabinda bu tannnmn kimse
tanimadig) sirada konugtugunu, ama ken-
disine tapmaklar yapildiktan sonra sustu-
gunu ve 86z tannsimun tapinlmaya bagla-
digr andan itibaren dilsizlegtigini soyler.
Coktanricilann tanrilarina duyduklan bi-
yiik sayg: ve baghligi, baz filozoflarin
sdyledikleri konusunda gosterdikleri sa-
birla uzlagtirmak giictiir. Gergekten de
coktannalann zulmettikleri Hiristiyanlar,
Cicero’da okuduklanimizdan daha agir
seyler sOylemiyorlard:. Kehanet iizerine
yazilmig bu kitaplar din kargi kitaplar-
dir. Ama birgok felsefe yazist yazan ve

Aius-Locutius

bunlarda tanrilan ve dini bir masal olarak
ele alan kimseler tarafindan sézlii olarak
agiklandiginda, tannlann tamkligina bag-
vuran ve onlarn tehditlerinden s6z eden
ve kisacas: varliklarins 6nceden kabul
eden belagat pargalan halk iizerinde ne
etki yapmazd ki! Biitin bu gligliiklerin
¢oziimi, eski ¢aglardaki elyazmalannin
azliginda bulunamaz mi? O ¢aglarda halk
hemen hemen higbir gey okumuyordu,
hatiplerinin konugmalann dinliyordu sa-
dece ve bu konugmalar her zaman tanrila-
ra derin bir baghhg: dile getiriyordu. Ama
halk, hatibin kendi odasinda ne diigiindii-
gund ve ne yazdigini bilmiyordu; giinki
hatibin eserleri, dostlan igin yazilmisty. in-
sanlan digiinme ve yazmadan alikoyma-
run her zaman olanaksiz oldugu diigiinii-
liince durumun bizde de eski donemler-
deki gibi olmas: istenmeyecek bir gey mi
yani ? Inangsizlik Gretiminden ancak halk
i¢in ve basit kigilerin inana igin korku du-
yulabilir. Iyi diigiinebilenler, neye baglan-
malan gerektigini bilirler ve bir kitapqk,
sorgulayip inceleyerek sectikleri ve bege-
nileri dolayisiyla izledikleri yoldan gikara-
maz onlar. Bir filozofu Tanrsini bir yana
birakma konusunda ikna eden seyler,
ufak tefek akil yiiritmeler degildir ve do-
layimyla ancak onun bunun peginden gi-
denler inangsiziga disme tehlikesiyle
kargt kargiyadirlar. Ama hakikatin bulun-
masi igin gerekli olan diiglinme 6zgiirlGgi
ve filozof i¢in de halk i¢in de mutlulugun
temel kogulu olan kamu yagami huzuru
bir yana atilmadan, bir halkin inancmna ve
ulusal baghlga duyulmas: gereken saygi-
tun gosterilmesinin bir yolu, halk dilinde
hiikiimet ve din aleyhindeki her yaziyr
yasaklamak, yiksek bir dille yazanlan
unutulmaya birakmak ve sadece gevir-
menleri kogusturmakhtir. Boyle davranilir-
sa bazilannun yazdiklan sagmalann kim-
seye kotiiligi dokunmayacaktir bence.
Ayngca, bu yolla elde edilecek ozgirliik,
bana kalirsa, iyice uygarlagmus bir top-
lumda verilebilecek en biiytk Gzgirliik-
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tir. Boylece bu noktaya ulagan olanakla-
nn bulunmadigi her yerde belki de daha
kotii bir yonetim egemen olmayacaktir
ama bu dzgiirligin daha geniy oldugu
her yerde yonetimde kesin olarak bir ki-
tiliik ortaya gikacaktir. Ingilizlerin ve
Hollandahlarnn durumunun boyle oldu-
gunu saruyorum. Bu ilkelerde hicbir ceza
gormeden agin davraruglarda bulunul-
mazsa insan ozgiir degildir diye diigiini-
lidyor gibi geliyor bana.

(Diderot)

ANSIKLOPEDI

Bu sbzciik, bilgilerin art arda geligi ve
bir araya getirilmesi anlamun tagir ve eski
Yunanca “en” baglaa ile daire ve hilgi an-
lamina gelen adlarin (kyklos ve paideia)
birlegtirilmesinden ortaya gkmugtir.

Gergekten de Ansiklopedi'nin amaa gu
yeryiziindeki boltk porgiik ve daginik
bilgileri bir araya getirmek, birlikte yaga-
digumuz insanlara, bu bilgilerin genel sis-
temini aciklamak ve bizden sonra gelecek
insanlara aktarmaktir, Boylece daha once-
ki ylizyillarda yapilmus ¢ahgmalar, daha
sonraki yiizyillann igine yarayacak ve da-
ha bilgili hale gelmig olan torunlanmiz,
hem daha erdemli ve hem de daha mutlu
olacaklar ve biz de insan irkina yakagir ki-
siler olarak Giip gidecegiz.

Insanoflunun meraklarina, 6devlerine
gereksinimlerine ve zevklerine iligkin olan
genis bir konuyu ele almak, hig kugkusuz
giic bir igtir ve bundan dolays, girigilen bir
igin gerceklestirilip gergeklestirelemeyece-
gini ancak kendi kendilerindeki sirurh bil-
gilere gore degerlendiren bazi kimseler,
bizim bu Ansiklopedi’yi hicbir zaman ta-
mamlayamayacagimuz soylediler, Bu ko-
nuda Trévoux'nun Sézligi'ndeki Ansiklo-
pedi maddesine bakmaniz yeterlidir. Bu
kimselere sadece onlara ok uygun diigta-
gline inandigimiz sansolye Bacon’un gu
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sézleriyle cevap verecegiz. De impossibili-
tate ita statuo, ea omnia possibilia et praesia-
bilia esse censenda quae ab aliquibus perfici
possunt, licet non a quibusvis; et quae in suc-
cessione saeculorum, licet non eodem aevo; et
denigue quae mudtorum cura et sumptu, licet
non opibus et industria singulorum {Imkan-
s1zh$ su gekilde saptiyorum, olasi ve mitkem-
mel olan biitiin o geylerin hakka verilmelidir ki
bu seylerin bagkalar: tarafindan miikemmel ki-
hnmas: uygundur, herhangi birileri tarafin

dan gergeklestirilemez bu; bir kisi tarafindan
degil de pek ¢ok kigi tarafindan birlikte (yapil-
masy) uygundur; son olarak tek tek insanlarnn
yardims ve cabastyla degil de pek ok kiginin
dikkati ve (bunu) istlenmesiyle (yapilmas:)
wygundur.] Bacon, kit. ll, de augment. scient

bdl. I, sayfa 103.

Bir Ansiklopedi’ nin kapsadigi konula-
nn genigligi diigiintlirse boyle bir eserin
bir kigi tarafindan gergeklegtirilemeyecegi
kolayca anlagilabilir. Gergekten de la Crus-
ca akademisyenlerinin kalabalik ve distiin
bilgili toplulugunun kendi sozligini
yapmak i¢in kirk yil ugraghg diiginilir-
se, tek bir insamun kisaak yagami iginde
doganin ve sanatlarin evrensel sistemini
kavrayip ortaya dokmesinin olanaksiz ol-
dugu kolayea anlagilir. Bizim Fransiz aka-
demisyenlerin de, ilk baskilanimt yapma-
dan once sozliikleri tizerinde altmug yu ¢a-
hgmis olduklarini unutmamak gerekir!
Ama bitiin bunlara ragmen gerektigi gibi
hazirlanan bir dil sézliigiiniin ne oldugu-
nu sorabiliriz. Boyle kapsayia ve biiyiik
bir sozliik ansiklopedik ve agiklamah bir
sozlitkte yer almas: gereken biitiin mad-
delerin gok saglam bir derlemesi olmalidir
kugkusuz

Bilimlerin ve mesleklerin evrensel ve
agiklamal: bir sozligii ne kadar bilgili ve
deneyimli olursa olsun, tek bir kigi tara-
findan yaznilamaz. Hatta var olan edebiyat
ve bilim dernekleri ve birlikleri de tek tek
ya da bir arada béyle bir sozliigii gergek-
lestiremezler.

Fransiz Akademisi, bir Ansiklopedi‘ye
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ancak dile ve kullarumina iligkin konular-
da katkilarda bulunabilir. Yazitlar ve Ede-
biyat Akademisi eski ve yeni tarihe, kro-
nolojiye, cografyaya, edebiyata iligkin bil-
giler saglayabilir. Sorbonne Universitesi;
tannbilim, kutsal tarih ve inanglar tarihi
konusunda yardimda bulunabilir. Bilim-
ler Akademisi; matematik, doga tarihi, fi-
zik, kimya, tip, anatomi, vb. konusunda
katkida bulunabilir. Resim Akademisi; re-
sim sanat), graviir, heykel, desen, mimar-
lik konularinda yardima olabilir, vb.

Benim adini saymayi unuttugum bas-
ka kurumlan da akliuza getirebilirsiniz.
Ama bunlann hepsi, evrensel bir sizliige
girmesi gereken 6zel bir konu iizerinde
cahgtiklan igin, birgok bagka konuyu bir
yana birakmuglardir ve hicbiri gerekli olan
genel bilgiyi veremez.

Dolayisiyla bir Ansiklopedi'nin sadece
akademilerimizin 6zel konulanm degil,
ama insan bilgisinin biitin dallanm da
kapsamasi gerekir ve boyle bir yapit da
ancak bir yazarlar ve sanatgilar toplulugu
tarafindan gerceklestirilebilir. Bu toplulu-
gun tyeleri ise, gegitli yerlerde bulunan,
farkh alanlarda galisan, ama sadece insan
irkanin genel gikan ve karshkh sayg ve
iyi dileklilikle birbirine bagh kimseler ala-
caktir.

......................... hees sevaenrs

Bu sohuncu ézellikler, iyi insanlan ha-
rekete gegiren en diiriist gidiiler oldugu
gibi, en uzun 6mirlu giidiler ve etkiler-
dir. Ve bu giidiilerle birlesmis insanlar,
yapuan igi gériince, birbirlerini sessizce
alkiglarlar, heyecanlanurlar, meslektaglan
ve dostlan igin her geyi yaparlar ve bu du-
rumda (deneyimlerime dayanarak soylii-
yorum), bagan kesindir. Nitekim Ansiklo-
pedi, kullanacag! malzemeyi kisa zamanda
bir araya getirdi. Yazarlannmn birlesmesi-
ne ve hizla calismasina yol agan gey, bir
gkar degildi. Onlar, yardimlarini gérmeyi
umduklan birgok yazin adam tarafindan
desteklendiklerini de gordiiler ve ancak,
dogru diiriist bir sayfa yaziyla bile katky-
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da bulunamayacak kadar yeteneksizler ta-
rafindan ¢elmelendiler.

Boyle bir Ansiklopedi'nin gergeklestiril-
mesine hiikiimetin de kangmamasi gere-
kir. Hiikiimetin bitiin etkisi, bu yapitin
gerceklesmesine destek vermek olmahdir.
Bir kral, tek bir s6zle 1ss1z bir yerde bir sa-
ray yiikseltebilir, ama bir yazarlar toplu-
lulugu sbz konusu oldugunda, durum ay-
n1 degildir. Bir Ansiklopedi, buyrukla ger-
ceklegtirilemez Bu, igtenlik ve heyecanla
baglay:p inatla siirdiiriilecek bir igtir. Kimi
zaman saraylarda, boyle bir yapitin ger-
ceklestirilmesi konusunda konugulur,
oneriler yapilir, ama bunlar daha sonra,
su ya da bu odlclide onemli sayisiz is ara-
sinda unutulup gitmeyecek kadar giiclii
bir ilgi uyandirmaz. Yiiksek mevkilerde
bulunanlann yaz1 ve diigiince diinyasina
iliskin projeleri, ilkbaharda ortaya ¢ikan,
her sonbaharda kuruyan, ormanlanin ze-
minine yifilmak icin dokiilip duran ve

giiriiyerek ancak birkag cilliz bitkiye besin
saglayan yapraklar gibidir.

Ama yukarda soylediklerimizi pekigti-
ren bir gergek daha var. Bu gergek de, tip-
ks bir sozlik gibi, bir Ansiklopedi'nin de,
belli bir tarihte baglanip belli bir tarihte bi-
tirilmesi zorunlugudur. Ama krallann
buyruklan uyannca gergeklegtirilen yapit-
lann stiresini sinsice uzatan kotti ¢kara-
lar varchr. Evrensel ve agiklamals bir soz-
Kige, ele aldif igerigin gerektirdigi uzun
yillar harcandiginda, kimi zaman bilim-
lerde ve sanatlarda da dildeki kadar huzh
olan devrimler gergeklestiginden, bu soe-
liikk gegmis bir ylizyihin steligii haline ge-
lebilecektir. Agar bir tempoyla gergeklesti-
rilen siradan bir sozliik de, kapanmug bir
donemin stzliigii olmak durumuna diige-
cektir. Gorugler ve kanilar da sazciikler
gibi eskir ve ortadan kalkar; baz: bulug ve
icatlara duyulan ilgi zamanla zayiflar ve
silinip gider. Bu tiir yapitlann gerceklesti-
rilmesi igin harcanan zaman gereginden
fazla uzarsa, daha sonra 6nemi kalmayan



gesid seyler Gizerinde uzun uzadiya duru-
labilir ya da madde olarak yerleri geride
kalmis ve kapanmig konulardan hig soz
edilemez. Bizim gerceklestirdigimiz yaps-
tin bagladig tarih ile gu satirlan yazdigim
tarih arasinda ¢ok uzun bir zaman ge¢me-
mis olmasina ragmen, biz de aym giigliik-
ler ve tersliklerle karsalagtik.

Zanaatlann kullandiklan terimlerde,
makinelerde, yontemlerde, her giin biiytik
degisiklikler oluyor. Bir kimse yagaminun
bir béliimiimi zanaatlann betimlenmesine
verse ve daha sonra bu zahmetli ¢calisma-
dan bikip daha eglenceli ama daha az ya-
rarh iglerle ugrassa ve yazdig: yapit gek-
mecesinde kapah kalsa, aradan daha yir-
mi yil gegmeden sagmrtio, ilging, hoga gi-
den ve belli bir anda énem kazanmus olan
seylerin yerine, yanlig fikirlerin, kohne
yontemlerin, ige yaramaz ve terk edilmiy
makinelerin gectigini gorecektir. Yazmig
oldugu ciltler tutan yapitinda, elden gegi-
rilmesi gerekmeyen tek bir sayfa, gravii-
runi yaptirdig: levhalarda yeniden ¢izil-
mesi gerekmeyen tek bir figiir bulunma-
yacaktir. Onun gergeklestirdikleri, oriji-
nalleri bulunmayan portrelerden farksiz
olacaktir. Sanatlarin babas: olan litks, go-
cuklarins Gldiiren efsanelerin Saturn' gi-
bidir.

Devrimlenn, bilimlerde ve Gzgir sa-
natlarda, mekanik sanatlarda oldugundan
daha az belirgin oldugu soylenebilir. Ama
bu alanlarda da bir devrim sz konusu-
dur. Gegen yiizyilin sozliiklerine bakilirsa,
saping kelimesinin anlaminun bizim bu-
giinki gokbilimcilerin anladifindan bam-
bagka bir anlam tagidigy goriiliir. Cok ve-
rimli bir fenomen olan elektrik konusunda
da eski sozliklerde yanhs ve eski onyargr
larla dolu birka¢ satir bulunabilir ancak
Mineraloji ve Doga tarili kenusunda da ay-
ru seyleri sdyleyebiliriz. Eger bizim sozlii-
ge daha once baglamus alsaydik, M. Til-
let'nin buluglan ve M. Hubertin sistemi
¢ok daha yakin zamana ait oldugu igin,
savat, bitki tohumu hastaliklan ve ticaret
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konulaninda gegen ylizyihin hatalarina
dugmek durumunda kalacaktik.

Doga varhiklan ele alindiginda, onlar
iizerine yanlar yaznldig: domemde bilinen
biitiin Gzelliklerini titizlikle bir araya ge-
tirmekten bagka bir gey yapilamaz. Ama
gozlem ve deneysel fizik, fenomenlerin ve
olgulann saywsiru gittikge arirdigindan ve
akilsal felsefe de bunlan birbiriyle kargi-
lagtirp birlegtirdiginden, bilgilerimizin si-
rurlanm siirekli olarak genigletirler ya da
pekistirirler ve dolayistyla bilinen sozcik-
lerin anlamlanni degigiklige ugratirlar, bu
sieciiklere iliskin tanumlarm yanhghklan-
i ve eksikliklerini ortaya koyarlar ve yeni
tanumlarin yapilmasina yol agarlar.

Ama sbzlitk ya da ansiklopedi gibi bir
yapitin kohnelegmesine ve kiigiimsenme-
sine ozellikle yol acacak olan gey, insanla-
nn diginiisiinde ve ulusal karakterde
gerceklesecek olan biiyiik degigikliktir,
yani devrimdir. Ama felsefenin biiyiik
adimlar attg, kendi konulariun hepsini
egemenligi altna aldgi, hemen her alan-
da afir bastify ve akhn yasalannin benim-
senmesi i¢in otoritenin ve geleneksel or-
neklerin baskisinin sarsikdigs gliniimiizde,
tam anlamuyla tatmin saglayacak hemen
bir tek yapit bile bulamiyoruz. Doganin
hakikatine dayanan iirtinler yok ortada.
Bugiin, Aristoteles ve Platon konusunda
kugkular ileri stirilebiliyor ve hala biiyiik
bir unu olan yapitlann, bu inlerinin bir
boliamiinii kaybedecegi ve hatta tamamen
unutulup gidecegi; gergek bir yagamdan
ve ornek alinacak térelerden yoksun ol-
duklan igin degismez ve anlamb kurallara
sahip olamayan baz: yazin tiirlerinin bir
yana atilacag ve ézlerindeki degerden
oturi ayakta kalabilenlerin yepyeni bir bi-
¢ime biininecegi an gelmig bulunuyor.
Birgok heykeli devirecek ve devrilmig bir-
cok heykeli yeniden dikecek olan akhin
ilerlemelerinin dogurdugu sonug boyledir
igte. Bu heykeller, kendi yuzyillann: agmg
olan az sayidaki insarun heykelleridir. Do-
laywsiyla, eger deyim yerindeyse XIV. Lo-
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uis doneminde de ¢agdasimuz olan insan-
lann yagamig oldugunu siyleyebiliriz.

Gegmig yillarda herkesin ortaklaga
paylaguign bilgiler, her giin biraz daha art:-
yor. Belli bir egitim goriip de resim sanat:-
na, heykele, mimarhiga ve genellikle giizel
sanatlara iliskin deyimleri yerli yerinde
kullanamayan kadinlar yok artik. Desen
yapabilen, geometri 6grenen, miizikgi
olan ve bu sanatlann dilini kendi anadille-
ri kadar derinlemesine bilen; bir akordan,
glizel formdan, gozii oksayan bir kontur-
dan, bir paralelden, bir hipoteniisten, bir
besli nota dizisinden, bir arpejden, bir
mikroskoptan, bir teleskoptan, bir odak
noktasindan; tipki bir Hiyatro diirbiiniin-
den, bir kiligtan, bir bastondan, bir salta-
nat arabasindan, bir sorgugtan s6z ettigi
gibi s6z eden ne kadar ¢ok gocuk var! in-
sanlar, doga tarihine, anatomiye, kimya-
ya, deneysel fizige de bir bagka genel aki-
mun etkisiyle biiyiik ilgi duyuyorlar

Ama, insan irkinin ¢ogunluguy, insan
zihninin ilerleyisini izlemeye de, bilip ta-
rumaya da yatkin degil. Bu gogunlugun
bilgilenmesinin ulagabilecegi en yiiksek
diizeyin de siurlan var. Dolayisiyla in-
sanlann ortak kavrayis ve bilgi diizeyin-
den daha yiiksek yapitlar her zaman ola-
caktir. Baz1 yapitlar da yavas yavag agag)
dizeye inecektir ve daha bagkalar da bu
iki yanl serliveni yagayacaktr.

Bir Ansiklopedi ne kadar kusursuz
olursa olsun, kendi 0zii geregi, bu tir ya-
pitlar arasinda yer alacaktir. Halkun yaga-
mun sagladign ve lizerinde surekli olarak
pratik bilgiler tirettigi nesneler vardur. Bu
nesnelere iliskin hangi inceleme kitabi ya-
zihrsa yazilsin, halkin bu kitaplarda yaz-
lanlardan daha fazla bilgi sahibi oldugu
bir an mutlaka gelecektir. Halkin bilgi da-
garaginn geniglemesi giigsiiz ve agir ol-
dugundan yeterince bilgi edinmemesi do-
layrsiyla hakkinda hemen hig bilgi sahibi
olmayacag konular da vardir Dolaywsiyla

Ansikiopedi

halk adami da bilgin de, bir Ansiklope-
di‘den her zaman yararlanacak ve bilgile-
necektir.

--------------------------------------

Unutulmamas: gereken bir nokta da,
insanoglunun ya da yerylziini seyreden
akill varligin géz ardr edilmemesidir.
Eger insanoglu goz ardi edilirse, doganin
i¢ burkucu ve yiice goriinumii hiiziindi ve
sessiz bir gorinta haline gelir. Evren sesi-
ni keser, suskunlugun ve karanligin igine
batip gider. Her gey, gozlemlenmeyen fe-
nomenlerin karanlk ve anlapilmaz geyler
olarak ortaya ¢gikip kaybolduklan siursiz
bir 1ssizliga donigiir. Varliklann var olu-
sunu ilging kilan sey, insanin yeryiiziinde
bulunugudur. Dalaywsiyla bu varhklar, in-
san aqisindan ele alinmalidir. Oyleyse, bi-
zim de gerceklestirdigimiz yapitta, insana
evrendeki yen neyse onu vermemiz gere-
kir. Bagka bir deyisle, insanoglunu ortak
bir merkez yapmamuz gerekir. Sonsuz me-
kinda, biitiin dteki noktalara ulagmamz
saglayacak temel qikig noktasi insanog-
lundan bagka ne olabilir? Ancak béyle bir
bakig, varliklardan insanogluna ve insa-
noglundan varhklara yonelen canh ve tat
verici bir etkinin ortaya ¢itkmasin sagla-
yabilir.

Iste bundan otiril biz de, caligmaruz
genel boliimlere ayinrken, insanoglunun
temel yetilerini esas olarak kabul ettik. in-
sanoglunun yerine, dilsiz duyarhksiz ve
donuk bir varlik kenmamas: koguluyla,
boyle bir ¢ahgymada, bagka bir yol da izle-
nebilir. Kupkuru agiklamalarda ve aynints-
larda bile ilgi ¢ekici, hoga gidici ve etkile-
yid olmak isteniyorsa, qikag ve varg nok-
tas olarak kabul edilmesi gereken biricik
varlik insanogludur. Varolusumu ve
hemcinslerimin mutlulugunu bir yana
atarsam, dogamn geri kalan boltiimii ilgi-
lendirir mi beni?

Bir bagka onemli nokta da, gergeklesti-
rilen evrensel bir ansiklopedinin ya da
sozliigiin, cegitli boliimlerinin birbirine
olan orarudir. Boyle bir yapita baglarken
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Soriinii ettigimiz bu pekigtirme ve ¢ii-
ritme gondermeleri, onceden belirlenmiy
ve ustaca hazirlanmuglarsa, bir Ansikiope-
diye, iyi bir sozlitkte bulunmasi gereken
ozelligi kazandiracaklardir ve bu ozellik
de, insanlar arasindaki ortak diigiiniig tar-
2 degigiklige ugratmaktir. Bu biiytk et-
kiyi doguracak yapitin gergeklestirilme-
sinde, kusurlar olacagim kabul ediyorum.
Ama boyle bir yapitin planu ve igerigi ¢ok
dstiin bir nitelik tagryacakur. Oysa boyle
bir etki yaratamayan yapit, koti bir yapit
olacaktir. Hakkinda iyi seyler de soylense,
ovgi gelip gegecek ve yapit unutulacakhr.

Sozciik gondermeleri gok yararlidr.
Her bilimin, her sanatin kendi dili vardir.
Bir sanat terimini her kullandigimizda,
anlam agikhg olsun diye tanuur tekrar-
layip durursak igin iginden gkamayiz.
Konudan sapip durmak ve parantezler ag-
mak ve lafi uzatmak anlam belirsizlegtir-
mekten ve bulandirmaktan bagka geye ya-
ramaz. Karanlik anlamh ve derlitoplu o}
mak kadar dagimk ve karanhk anlamb ol-
mak da genellikle rastlanan bir durumdur
ve bunlann biri kimi zaman yorucuyken,
oteki her zaman can sikicaadir. Onemli
olan, agklanmayan sozciikler kullanuldi-
ganda, bu sozciiklerin gegtigi yerlere dik-
katle ve titizlikle gondermeler yapmak ve
bunu yaparken de temel olarak benzerlik-
leri almaktir.

Gok fazla kullarulmamasi, ama tama-
men bir yana da atilmamasi gereken
tiglincii tir bir gonderme daha vardir. Bu
tir gonderme, bilimlerdeki bazi baginhla-
n, dogal maddelerdeki benzer nitelikleri,
sanatlardaki birbirini andiran yéntemleri
birbirlerine yaklaghrarak yeni soyut haki-
katlerin bulunmasinu ya da bilinen sanat-
larin yetkinlegtirilmesini ya da yeni sanat-
larin icat edilmesini ya da kaybolmug eski
sanatlann yeniden yagama kavugturulma-
stra saglar. Ama bu tiir gondermeleri ger-
ceklestirmek, deha sahibi insanun iginden
gikabilecegi bir igtir. Bunlar: kavrayabilen
insana ne mutlu! Béyle bir kimse, benim

Ansiklopedi

dogianmin yorumu lizerine diigiinceler’in bazy-
larinda tarumladigim bilegtirme yetenegi-
ne ve icgiidiiye sahip kimsedir.

Nihayet hemn sozciikler hemn nesneler
arasinda gerceklegtirilebilen ve alay edici
ya da yeridi diyebilecegim en son bir gon-
derme tiirii de vardir. Ornegin Ansiklope-
di'deki maddelerden birinde biiyiik ovgii-
lerden sonra bakimz KuxuLeTA sozclikleri
yer almaktadir. Kukuleta sGeciginin bir
olgiide giiliing bir anlam tammasy ve kuku-
leta maddesindeki agklamalar, sézii gegen
biyiik vgiilerin bir alaydan bagka bir gey
olmadigi ve bu maddeyi sakinganlikla
okumak ve her sazctigiini iyice dlctip big-
mek gerektigi konusunda okuru uyar-
maktadsr.

Ben bu tiir gondermeleri tamamen bir
yana atmak istemem. Qiinki bunlar, kimi
zaman ¢ok yararhidirlar. Felsefe génder-
melerini bazi 6nyargilann igyiiziini orta-
ya sermek icin kullandigimiz gibi, bu gon-
dermeleri de baz giiliinglikleri ortaya ¢+
karmak igin gizlice kullanabiliriz. Bu gon-
dermeler, savunma durumuna gegmeden
baz1 hakaretlere cevap vermeyi ve giginip
duran kigilerin maskesini indirmeyi de
saglar. Ama bu alaya gondermelerin sik
sik kullanlmasindan yana degilim ve so-
zind ettigim ve 6mek olarak verdigim
gondermeden de pek hognut oldugumu
sOyleyemem. Bu tir imalann sik sik yapil-
masi, bir yapith karanliga bogabilir. Ken-
dilerine aktarilmaya degmeyen kugiik
olaylan bilmeyen gelecek kusaklar, degin-
melerdeki inceligi anlamayabilir ve bunla-
n qocukea seyler olarak gorebilirler. Boy-
lece, ciddi ve felsefi bir sozhiik yapmak ye-
rine maskaralik dolu bir yapit ortaya koy-
ma tehlikesi dogar.

Uzerinde cahgbfimiz yapitin gergek-
legtirilmesi gibi bir girigmin biitin avan-
tajlarim sezdigimize inamyoruz. Bir ilk gi-
rigimden baganyla gkmarun ne kadar giig
oldugunu ve ne kadar biiyitk yetenekleri
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olursa olsun tek bir insarun bunun altin-
dan kalkamayacagini kavramamiz: sagla-
yacak bir¢ok durumla karmlagtigimiza da
inaniyoruz. Bu ige girismeden ok once,
bu konuya iligkin biraz bilgimiz ve uzun
uzun digiinmenin sagladig) tam bir kug-
kuculugumuz vardi. Deneyimlerimiz
bunlan pekigtirmekten geri kalmadi. GCa-
ligmamuz ilerledikge, eldeki malzemenin
genigledigini, madde ve terim listelerinin
kangmaya bagladigini, konulann gegitli ve
¢ok sayida adlar altinda toplandifin, alet-
lerin, makinelerin ve yontemlerin élgii-
stizce cofaldigini ve arapsagina donmiig
bir labirentin dolambaglarin gittikge
karmagklastifnni gordvk. Bizi rahatiatan,
galigmaya cesitliik getiren ve bu bakim-
dan hacimli bir yapitta izlenmesi ¢ok
avantajli gibi goriinen abece duzeninin,
her an agilmasi gereken giigliikleri oldu-
gunu da gordiik. Bu dizenin, belli bagh
maddelerin, bu maddelerde, bulunmas:
dogal olarak beklenen her sey yer aldigin-
da gok uzun olmalanna ya da gonderme-
ler araabgyla kisaltildiklaninda ya da ig-
lerinde yer almasi gereken birgok konu bir
yana atildiginda, kupkuru ve cihz hale
gelmelerine yol aghfiinu fark ettik. Bu ko-
nuda bir orta yol bulmamn ne kadar giig
oldugunu da gordiik. Kusurlu ve yanhs
agklamalann sozliige girlverdigini ve bar-
¢ok dogru agiklamanin yapitin diginda
kaldiggni da gordiik. Topladigimiz bunca
malzemeye gerektigi formu vermek, her
bolimii gerektigi uzunlukta ele alabil-
mek, her maddenin uzunlugunu jasmaz
bir bigimde saptamak, sakat olan aqikla-
malan bir yana atmak ve dogrulanim ekle-
mek ve bir yapit1 baglandig: zamanki
amaci gergeklegtirecek bigimde tamamla-
mak icin, yluzyillar siiren bir ¢alismanin
gerektigini de girdiik. Aynca, giiglikler
arasinda en biiyiigiiniin, ne kadar kusuriu
olursa olsun béyle bir isi bir kere de yap-
mak oldugunu fark ettik ve bu giicliigii
agma onurunun bize tanmnacagini diigiin-
diik. Ansiklopedi’nin, bir felsefe cagiun gi-
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rigimi olabilecegini, bu ¢agin gelmis oldu-
gunu ve bu yapiti tamamlayanlann adim
dliimsiizlegtiren tiniin bizi de unutmaya-
cain ve biz artik hayatta olmadigimiz
zaman da bizden s6z edilece§ini digtin-
diik [...] Varh@imizin en iyi bolimiind
oliimden kurtaracak ve yasarmumizin ifti-
har edebilecegimiz anlanni yokluktan
kurtaracak olan bir cogskunun i¢imizde
boy attifaru hissettik. Gergekten de insan,
kendini tuhaf bir yiice nitelikler ve utang
verici zavalbliklar kangimi olarak gorur
ve ¢agdaglanna da boyle gosterir; ama za-
valibklar Sliimle birlikte gider ve insa-
noglunun kendine diktigi amtlarla son-
suzlagan nitelikler kalir geriye; ya da hal-
kin saygis1 ve sevgisinden bagka bir gey
yoktur ortada ve bunlar da insanogluna
onceden tadim qkardif, 6z degerinin bi-
lincinin sagladif yticeliklerdir. Bu tadin,
biitiin oteki tatlardan daha yalin ve daha
gergek oldugunu soyleyebiliriz ve bunlar
hayali digiinceler {izerinde temellenen
yucelikler degildir. Biz bu ylcelikleri ya-
pitimizda sergiledik ve bunlan da, gele-
cek kugaklar yargilayacak.

Bir Ansiklopedi gerceklestirme girigimi-
nin, ancak bir felsefe ¢caginda olanakh ol-
dugunu siyledim. Gergekten de bayle bir
yapit, kaypak begenili ylizyillarda pek
rastlanmayan bir atakhik gerektirir [...]
Onemti olan, biitin sagmaliklan ve gocuk-
su anlayslan bir yana atmak, aklm koy-
madig biitiin sirurlan aymak ve hem bi-
limlere hem de sanatlara, onlar i¢in ¢ok
degerli olan ozgiirligi saglamaktr,

Bilgilerin ortaya dokilmesinden yana
olmayan dar kafal kotii insanlar vardir ve
bunlar, insan irkirun yazgisi {izerinde di-
sunmek istemezler; ¢inki, kiiglicik top-
luluklanrun igine kapanip kalruglardir ve
onun gikanndan bagka seyi de akillanina
getiremerler. Bunlar kendilerine iyi yurl-
taglar denilmesini isterler. Kabul ediyo-
rum bunu, ama onlara kitii imsanlar demek
kosuluyla. Onlara gore, iyt hazirlanmug bir



Ansiklopedi, bir kralin kitaphiginda ve ken-
dilerinden baska herkesin goziinden uzak
bir el yazmasi olarak bir kigede durmali-
dir. Yani halkin degil, devletin bir kitabs
olmalidir ancak. Onlar, ulusun bilgileri-
nin, gizli anlagmalarnin, sirlarirun, sanat-
larimin ve bilgeliginin, bagkalarma aqk-
lanmasin istemezler. Biitiin bunlann, bir
ulusa, komgu uluslar iizerinde bir listiin-
lik sagladigina inarurlar. Evet, igte boyle
diigiintirler onlar ve goyle derler: Yabana-
lan bilgilendirip aydinlatacagimiza onla-
nn lizerine bilgisizligin karanhigim ¢ok-
tiirsek ve yeryiiziiniin geri kalan biitin
iilkelerini barbarlifa mahkim etsek ve
bdylece onlara egemen olsak daha iyi de-
gil mi? Ama onlar, su yeryiiziinde igne
bag kadar kigiiciik bir yerde yagadiklan-
nin ve varhklanmnn ancak bir an siirdiigi-
niin, gelecek yiizyilarla insan wkinin hi-
minin mutlulugunu da kiigiiclik yer ve
bu kisa an igin kurban ettiklerinin farkina
bile varmazlar. Bir imparatortugun ortala-
ma siiresinin iki bin yil olmadigini ve ta-
rihte sonsuz olarak var olup gidecek olsa
da, Fransiz adimun daha kisa bir siire sonra
yeryliziinde bosuna aranacagini gok iyi
bilirler. Ama bu diigiinceler, onlarin goriig
agisini genigletmez ve insanlik sozcligi on-
lar i¢in anlamsiz bir sozciiktiir. Bunlarn
hepsi iyi de, kegke tutarh olsalar! Oysa tu-
tarh degiller ve kimi zaman Misir tapinak-
larina niye girilemiyor diye tepinirler, eski
bilgilerin kaybolup gitmesine esef ederler,
susmug ya da bir ¢ok konuda dogru dii-
riist konugmamug olan yazarlann agizlan-
n1 agmamalarina ya da ihmallerine kizar-
lar ve bugiin ¢agdaglannda bir sug olarak
gordiikleri geyi, eski ¢aglann insanlann-
dan talep ettiklerinin farkina bile varmaz-
lar ve kendilerinin onur kaynag olarak
gordiikleri geyleri benimseyenleri surf bu
yiizden kabahatli bulurlar.

Ag (Cigek Asis1)
ASI (Gigek Agis1)

Bu tenim, dofial olarak yakalarulan gi-
cek hastahifiun yaratu) tehlikeleri ve
verdigi zararlan onlemek igin bu hastal-
gin yapay olarak insana uygulanmasi igle-
mini belirtir.

Tim Fransa bu uygulamanin 6nemi
ve yaran konusunda ikna olana kadar,
hiikiimetin, bu konuda olumiu 6nlemler
almasi zorunludur. Ama hiikiimet, boyle
bir konuda kesin tanukhklar elde etmeden
agiin uygulanmas: konusunda kesin
adimlar atamaz.

Dolayisiyla, bilgisizligin dogurdugu
cekingenlikleri ortadan kaldirma ve hal-
kin bu uygulamada kendi gikarinin oldu-
gunu anlamasimi saglama; Hiristiyan iyi-
likseverliginin, devletin yarannn ve in-
sanlarin korunmastrun, aginm yayginlast-
nimasiyla dogrudan iligkili oldugunu an-
latma igi, tannbilim ve tip fakiltelerine,
akademilere, yiiksek yargiglara, bilginlere
ve yazin adamlanna diisen bir gorevdir.
Kamu iyiligi séz konusu oldugunda, bilgi-
lenmeye egilimli kimseleri aydinlatma ve
aqk hakikatleri bile kolayca goremeyen
yiginlan otoritenin giicliyle yonlendirme
odevi, ulusun aydin ve diigiinen boliimii-
ne duger.

Bu konuda héla deneyler yapilmasi
gerekmiyor. Ciinkii yeterince bilgimiz
var. Onemli olan ve yapilmas: gereken,
Ingiltere’de yapildig: gibi hastahanelerin,
yilhk listelerinde her gegit hastahfa tutul-
mug ve bu hastaliklardan 6lmiis olanlan
belirtmeleri ve buna benzer onlemlerin
alnmasidir.

--------------------------------------
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Aynicalik

AYRICALIK

Texir AvRicaLix. Bu s&zciikler, bir gir-
kete ya da Gze) kigiye biatim 6teki sahisla-
ra yasaklanacak sekilde belli bir ticaret
yapma ya da belli bir malt iiretme ve piya-
saya strme hakkinn taninmasiru belirtir-
ler ve bu hak, kral tarafindan verilen bir
haktir [...} Baglangicta sadece yararh olsun
diye tarunan bu hak, zamanla kétiye kui-
larulmalara yol agmugtir. Cok fazla masraf
yapilmadan her yerde kolayca Ggrenebil-
digi bir zanaat tutarak hayatims kazanabi-
lecek herhangi bir kimse, bu hak yiiziin-
den, bunu yapamamigtir. Ayrica bu kir
lonca ve zanaat kurumlan, toprak igleri
yapilmayan kentlerde bulunduklanndan,
bu tiir zanaatlan yapamayanlar, askeri
birliklere kathlmakta ve daha da kotiisi,
vatandaglarin en igse yaramaz olan ve
devlete de biiyiik bir yiik olugturan ugak-
larin sayisim akil almaz bigimde kabart-
maktadirlar. Ustelik bu durum, mallarin
ve ¢l emeginin pahalih@ina da yol agmak-
tadir. Nitekim, bir ustarun yaptig1 bir cift
ayakkaby, eger bunu bir ig¢l yapmg olsay-
<, idenecek fiyattan qok daha fazlas ode-
nerek satin alimabilmektedir. Bilgiler, en-
diistri ve gereksinimler artip genigleyince,
bu tiir sakincalann farkina vanldi ve ka-
mu yonetimi iglerinin elverdigi olgude bu
terslikler giderilmeye calisldy. Ticaret gir-
ketlerinin tekil ayricaltk hakks gok 6nemli
sonuglar dogurabilecek olan ve kurulugla-
n ¢ok pahaliya mal olan kurumlan gerek-
tiren ve aynica hiikiimetin politik goriigle-
ri dalayisiyla {iretimi herkese verilemeye-
cek olan mallarla simirlandiritda. Yeni ima-
lathaneler kurulurken de aym gergekler
g0z Oniinde tutuldu [...] Boylesine yerinde
onlemlerin daha az &nemli mallar igin de
yayginlaghrilmasi ve caligkan, yaratia ve
yetenekli kisilerin bu ézelliklerinden 6z-
giirce yararlanabilmesi ve kamu gikarina
olmayan formalitelere ve masraflara bo-
yun egmek zorunda kalmamasi, dzlene-
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cek bir seydir. Bir isgi, pek bilgisi olmadigt
halde bir bez ya da kumag pargast yapsa
ve yaptifit bu parca pek baganli olmasa
da, bu malinu ucuza satacakhir; ama yine
de satmus olacaktir ve kullandig) maddeyi
de, zamanini da bosuna harcamayacaktir.
Ustelik bagansiz olan bu ilk deneyleri do-
layisiyla daha iyi bir iiretim yapmayi 6g-
renecektir. Insanlar ¢ahgtikca, aralarindaki
yangma ve daha dogrusu baganli olma is-
tegi, yaraticihi ve yetenegi ortaya gikara-
caktir. Rekabet bir igin ya da malhin daha
iyi yapilmasina yol agacak, el emeginin fi-
yatinu diigiirecek, kentler ve tagra yorele-
ri, igcilerle ve mallan toplayan, siuflands-
ran ve imalat kalitelerine gore gesitli fiyat-
larla piyasaya stiren igcilere avans veren
ve onlarin gereksinimlerini karplamalar:-
na yardima olan satialarla dolacaktir. Bu
cahgma egilimi ve dagmik kiigiik imalat-
hanelerin kurulmass, pararun ve endtistri-
nin dolasimun ve yeteneklerin, enerjilerin
ve zamarun, sitrekli bir bigimde kullanibp
degerlendirilmesini saglayacaktir. Boylece
her cesit tekil ayncalik, sadece direttikleri
mallann niteligi ve kurumlann buyiikhi-
gii dolaystyla 6zel kigilerin giiciniin yet-
medigi isleri yapan kuruluglara tanina-
caknr l...]



BACCHIONITE’LER

Soylendigine gore bunlar, diinyanin
zenginliklerini Gylesine kiigtimseyen filo-
zoflardh ki, yanlannda, egya olarak su ig-
mek icin bir tastan bagka sey yoktu. Hatta
bu filozoflardan birinin, kirlarda bir akar-
sudan avcuyla su igen bir goban goriince,
tasinu da kullanigsiz ve gereksiz bir egya
olarak bir yana atti§ sbylenir, Diogenes
i¢in de aynu gey soylenmigtir. Eger gergek-
ten mal miilk lursindan boylesine uzak in-
sanlar yagamuslarsa, onlarin metafizigi ve
ahlaki hakkinda daha fazla bilgi sahibi ol-
mamiz gerektigini itiraf etmeliyiz. Senin
ve benim arasindaki kotiilikk kaynag ayin-
mu bir yana atan bu insanlar, gekismek ve
kavga etmek igin pek neden bulamuyorlar-
d1 ve onlann insanoglunun erigebilecegi
en mutlu yagam stirdiirmeleri giig bir ey

degildi.
(Diderot)

BASIN

Basin dzgirligiinin, bir devletin yara-
rmna mu yoksa zararina mi oldugu sorul-
maktadir. Oysa bunun cevabiun verilme-
si pek giig degil. Ozgiirliigii temel alan
biitlin devletlerde, basin azgiirhigii kura-
hna uymanin, ¢ok biiyiik 6nemi vardir.
Dahass, bu ézgurliigiin yararlan, zararla-
rindan ¢ok fazla oldugu i¢in genel bir hak
olarak kabul edilmesi ve biitiin yonetim-
lerde bu 6zgiirliige yer verilmesi gerekir.

Basin 6zgurliigli denince, Atinah ve
Romal hatiplerin nutuklannn dogurdu-
gu kotii sonuglar gelmemeli akhimiza. Bir

Bacchionite'ler

kimsenin odasinda tek bagina ve dikkatle
bir kitab1 ya da bir taglamayr okudugunu
diigiinelim. Bu kimsenin, bagkasinin duy-
dugu tutkulara ve cogkulara ya da oku-
duklanna kapilip kendini kaybedecegin-
den korkmamak gerekir. Belki bu kimse,
bir bagkaldiri duygusuna kapilacaktir,
ama duygularimn esiri olmayacaktir kug-
kusuz. Demek ki, gu ya da bu bigimde ko-
tiiye de kullanilsa, basin 6zgirliigii halk
kaynagmalanna yol agmaz. Bu ozgurli-
gin dogurabilecegi fisittilar ve gizli hog-
nutsuzluklar sadece soz ve konugma ala-
nunda kaldif igin geg olmadan yargiglann
dikkatini ¢ekecek ve buna bir ¢are bulma-
lan olanagim saglayacaktr tistelik. Halkin
her yerde, yoneticiler aleyhindeki sézlere
inanmaya biiyiik yatkinhk gosterdigini
kabul etmek gerekir. Ne var ki bu yatkin-
hk, ozglirlik tlkelerinde de bag egmenin
yaygin oldugu iilkelerde de ayndir. Kula-
ga fisildanan bir haber, bir brogiir kadar
hizla yayihir ve onun kadar biiyiik etkiler
dogurabilir. Bu haber insanlann yiiksek
sesle diiglinmeye ve dogruyu yanlhgtan a-
yirmaya aliymadiklan ilkelerde de aym
gekilde zararh olabilir, ama yine de bu tiir
soylemler yiiziinden tedirginlife diigme-
mek gerekir.

Ote yandan, izin verilmemig bu tiir ya-
ywinlan savunmak ya da herhangi birine
hoguna gitmeyen her geyi cezalandirma
konusunda sinirsiz yetkiler vermek, yone-
timin bagimsiz oldugu bir iilkede her sey-
den daha fazla bagkaldirmalann ve yergi
yazilariun artmasina neden olur. Ozgiir
bir iilkede verilecek bu tiir iktidar 6diinle-
vi, zgiirliigin ihlal edilmesine yol aga-
caktir. Nitekim ornegin, Biiyik Britan-
ya'da basin’a bask: yapma girigimleri ba-
sariya ulagsa, bu ozgiirligiin de kaybolup
gidecegi kesindir ve dolaysiyla bu cegit
engizisyon oénlemlerinden her zaman ka-
gmilmgtir.

(De Jaucourt)
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BILIMLERIN OGELERI

Bir biitiiniin ofeleri denince, genellikle
bu biitiinii olugturdugu digiinilen ilksel
ve ana baliimler kastedilir. Bu kavram,
genellikle Bilimlere aktarmak ve herhangi
bir bilimin dgeleri denince ne gibi bir fikir
edinmemiz gerektigini Ggrenmek igin; bu
bilimin bir eserde tiimiiyle ele alimp ince-
lendigini ve biitiiniinG olugturan genel ve
tikel nermelerin, art arda geldigini ve go-
zlimiiziin 6niinde oldugunu ve yine bu
onermelerin en dogal ve saglam bir diizen
igine sokulmusg oldugunu varsayahm. Da-
ha sonra da, bu 6nermelerin tam anlamiy-
la siirekli bir art arda gelis iginde oldugu-
nu, her bir dnermenin sadece ve dogru-
dan dogruya kendisinden onceki dnerme-
lere dayandigini ve bu énermelerin kapsa-
digy ilkelerden bagka ilkelere dayanmak
zorunda olmadigim da varsayahm. Bu
durumda her bir 6nerme, Ansiklopedi'nin
en baginda yer alan yazimizda belirttigi-
miz gibi ilk énermenin gesitli gekillerdeki
bir gevirisinden bagka gey olmayacaktir ve
dolayisiyla her gey bu ilk dnermeye indir-
genecek ve bu 6nerme, soz konusu bilimi
tiimiiyle kapsadig igin, bu bilimin &gesi
olarak kabul edilebilecektir. Uzerinde
durdugumuz bilimlerin her biri varsaydi-
gimuz ve soziind ettifimiz durumda ol-
sayd, dgelerin 6grenilmesi, ortaya kon-
mast kadar kolay olacakti ve eger bilgileri-
mizin bitin nesnelerini birlegtiren goriil-
mez zinciri kesintisiz olarak gorebilsey-
dik, biitlin bilimlerin dgeler'i, tek bir ilkeye
indirgenmis olacakt: ve bu ilkenin baghca
sonuglan da her bir tikel bilimin dgeler'i
olacakt. Bu durumda, tannsal zekiya ka-
tilim icinde bulunacak olan insan zihni,
biitiin bilgilerini bolinmez bir goriis ags
iginde bir araya getirilmiy halde goriip
kavrayacakti. Ama yine de Tann ile insa-
noglu arasinda su fark olacakt: bu gorig
agsindan yer alan Tann, biitiin nesneleri
bir bakista gordiigii halde, insanoglu bu
nesneler hakkinda ayrintih bir bilgi edin-

B.l. l . ngkfi

mek icin her birini art arda ele almak zo-
runda kalacakh. Ne var ki, boyle bir goriig
agis1 edinmekten heniiz ¢ok uzagiz. Biitiin
bilimleri birbirine baglayan zinciri kavra-
mak §oyle dursun, her tikel bilimi olugtu-
ran pargalan biitliniiyle de géremiyoruz.
Onermeleri hangi diizen igine sokarsak
sokahm ve mantiksal gikarsamalarda ne
kadar gagmazlik saglamaya galgirsak gahi-
salim, bu alanda her zamanda bogluklar
kaliyor ve biitiin 6nermeler, birbirlerine
dogrudan dogruya baglanmuyor ve bunun
sonucu olarak da bu dnermeler her zaman
farklh ve birbirinden ayr gruplar olugtu-
ruyorlar.

Bu ¢izdigimiz tabloda, kavrayis giicii-
miizden kagan nesnelerin bulunmasina
ragmen, oteki énermeleri dolayh olarak
kapsayan ve onlara temellik eden genel
onermeleri ya da hakikatleri ayirt etmek
zor degildir. Bir biitiin olarak bir araya ge-
tirilecek bu énermeler, gergek anlamiyla
bir bilimin dgeleri’'ni olugturacaklardar;
¢iinku bu 6geler, bilimin nesnelerini ay-
nntih olarak bilip tanmmak igin geligtiril-
meleri yeterli olan bir tohum gibidirler.

Biitiin bu séylediklerimizden, bir bili-
min dgeleri'ni, bu bilimi olugturan oner-
meler bir baglarina ve birbirlerinden ba-
gimsiz olmadiklar ve ancak bu bilimde,
otekileri bir sonug olarak doguran ilk ve
temel 6nermeler saptanabildigi zaman ele
alinmalan gerektigi sonucu apagik olarak
ortaya ¢tkmaktadir. Peki, bu temel oner-
meler nasil ayirt edilecektir? Bu sorun gu
sekilde ¢bziilebilir: eger bir bilimin tiimi-
nii olusturan dnermeler birbirlerini dolay-
siz olarak izlemiyorlarsa, zincirin kopuk
oldugu yerlerin farkina varlacaktir ve
zincirin her parcasinin baglangicini olug-
turan énermeler, ofeler arasinda sayllma-
s1 gereken onermeler olacaktir. Zincirin
siirekli bir bélimiinii clugturan énerme-
lerde de, iki farkh gesit birbirinden ayirt
edilecektir. Sadece basit birer sonug ve bir

*6nceki fnermenin sadece bagka terimlerle
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gevirisi olan onermeler, dgeler'in diginda
birakiacaktir; gunku bunlar, zaten bu 58e-
ler' de kapsanmig durumdadirlar. Sadece
bir inceki énermeden degil, bir bagka ilk-
sel tnermeden bir geyler almuy olan éner-
meler de aynu nedenden otiirii 6cler’in dr-
ginda tutulmak zorundadirlar. Ciinki
bunlar, iginden turedikleri onermelerde
dolayl olarak ve tam olarak kapsanmug
durumdadiriar. Ama bu kurala ¢ok biiyiik
titizlikle baglanilirsa, dgeler gok Gnemsiz
geyler haline getirildigi gibi, bu dgeler’in
kullarumi ve uygulanmasi da ¢ok giiglege-
cektir. Dolayisiyla, bir 6nermenin yukarda
belirttigimiz ilk anlamda bir bilimin ogele-
ri arasina girebilmesi igin gerekli olan ko-
sullar, bu Gnermeletin dolaysiz bir zincir
olugturmayacak gekilde birbirinden yete-
rince farkl olmalan, bircok bagka onerme-
ye kaynaklik etmeleri ve onlann sonuglan
olarak goriilmemeleri ve nihayet, onerme-
lerden biri daha oncekilerde kapsanmigsa
ancak dolayh olarak ya da bagimlili an-
cak bir alulytiriitmeyle kavranacak tarzda
kapsanmig olmasidir.

Ogeler'in arasina, eger bir bagka oner-
meye ilke olarak da sonug olarak da bagh
olmayan ve bir baglarmna kalnus énerme-
ler varsa, bunlan da sokmak gerekir. Ciin-
ki, bir bilimin ofeler’i, en azindan bu bili-
min konulan olan biitiin hakikatleri kap-
samalidir ve dolayisiyls, tek bagina kalmg
bir hakikatin digta birakilmas, 6eler’i ku-
surlu hale getirecekdir.

Ama geligtirilmesine asil dikkat edil-
mesi gereken gey, dnermeler metafizigi-
dir. Mucitleri yénlepdirmis olan ya da
yonlendirmesi gereken bu metafizik, bili-
min ilkelerine temellik eden genel haki-
katlerin aqik ve kesin bir bigimde agklan-
masindan bagka gey degildir. Bu metali-
zik, ne kadar yalinsa kolay anlagthirsa ve
genig kitleler tarafindan kavranabilirse, o
kadar degerlidir ve yalinhgm ve kolay an-
lagilabilirligin, bu metafizigin mihenk tag
oldugu sdylenebilir. Ozellikle salt akil yii-
riitme bilimlerinde dogru olan her gseyin,

Bilimlerin Ofelen

her zaman apagik ve duyusal ilkeleri var-
dir ve dolayistyla dogru, higbir anlam bu-
larakh olmadan herkesin kavrayabilece-
i bir sey olarak ortaya konabilir.

Burada sadece baz: gcnel kurallan ele
almak koguluyla her bilimde hareket nok-
tasi olarak kabul etmemiz gereken ilkeler
nelerdir? Agikga goriilmiis kabu) edilmisg
yalin olgular hangileridir? Bunlar hig kug-
kusuz, fizikte evrenin gézlemlenmesi, ge-
ometride yerkaplamanin baghca 6zellikle-
ri, mekanikte cisimlerin gegirimsizligi,
Metafizikte ve Ahlakta ruhumuzun ve
duygulanimlanun incelenmesidir. Bura-
da, Metafizigi, salt zihinsel varliklann bili-
mi olarak edinebilecegi en kesin anlamin-
da ele aliyorum. Metafizik, butiin oteki bi-
limlerin ilkelerini kapsayan evrensel bilim
olarak daha genis bir anlamda ele ahrursa,
soyledigim daha da dogru olacaktir. Clin-
kit bilimlerin her biri, dogru ilke olarak
gozlemden bagka bir geyi kabul etmermig-
se ve edemezse, her bilimin Metafizigi de
gozlemin en genis olarak ele alinabilecek
genel sonuglarindan bagka gey olamaz.
Dolayisiyla, Metafizige bilgiyle degil de
cogkuyla yaklagan bazi kimseleri kastim
olmadign halde sagkinlifa diigiirecek de
olsam, onlarin istedigi wibi fikirerin bilimi
olarak tanimlamaktan kaqnacagam. Ger-
gekten de boyle bir bilim nedir ki? Felsefe,
hangi nesneyi ele alirsa alsin ya olgulanin
ya da kuruntulann bilmidir. Felsefenin;
soyutlamalann varhigin en genel 6zellikle-
rinin, kip ve toziin temel niteliklerinin
icinde yitip gitmeye yazgili olduguna
inanmak, onun hakkinda garpik ve pek de
hakh olmayan bir fikir beslemek demek-
tir. Boylesine yararsiz bir spekiilasyon,
halk dilinde aqiklandifinda ortaya seril-
mesinden utang duyulacak ya da en azin-
dan kugku duyulacak ve dolayisiyla ilke
olarak ileri siiriilemeyecek onermeleri, bi-
limsel bir bigim ve dille ileri stirmekten
bagka gey olmayacaktir. Zaten boyle bir
yontem, anlamu karanlik ve tarhgmali so-
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rulan ortaya atip gercek bilgilerimizin
ilerlemesi bakimindan sadece tehlikeli ol-
mamakta, ama ayru zamanda, her firsatta
tekrarlamaktan geri kalmayacagmiz gibi,
soyutlamalan ancak tikel varhiklann ince-
lenmesiyle elde eden ve bilen zihnin iler-
leyigine de ters dugmemektedir, Bundan
otilirg, dogru diiriist felsefede ilk qikig
noktasi olarak kabul edilmesi gereken sey,
uzun ve can sikia girig yazilann, hig de-
gismeyen terim listelerini ve tamimlanin,
sonu gelmez bilgl siniflamalanni ve bi-
liimlemelerini bir yana atmaktr. Biitin
bunlar, gozlemden ve olgularin incelen-
mesindenyoksun olan ve kendine hayli
bir spekiilasyon ve tartisma alanu yaratan
karanhk yiizyillarin agmacak Iskolastigi-
nin ve cahilce gosteris diigkGnligiiniin ig
karartia kalintilaridir. Felsefenin dogast,
varhgy, insan bilgilerinin ilk ve teme! ilke-
si, olasilik ile apagkhgin birligi ve buna
benzer konulara iligkin birgok soru igin de
aym geyi siyleyecegim.

Bilimlerde, incir ¢ekirdegima doldur-
mayan ve ustelik yararsiz da olan ama
tizerinde tartigilan bagka sorular da vardir
ve bunlarn &geler’i ele alan bir kitaptan
kesinlikle gikarilmas: gerekir. Uzerinde
anlagmaya vanlamayan bir sorunun, eger
filozoflar ilk bakigta bu soruya zorunlu
olarak bagh gibi goriinen 6nermeler tize-
rinde goriig birligine varmuglarsa, kesin-
likle yararsiz olduguna karar vermek ge-
rekir. Ornegin, Geometrinin ve hesabin
dgeleri, biitiin Felsefe okullan igin ayrudir
ve bundan, geometri biliminin hakikatle-
rinin, yerkaplamanin dogasina iligkin olan
ve lizerinde tartisilan ilkelerle hicbir iligki-
si olmadif ya da bu konuda biitiin okul-
larin Gizerinde anlagti§ ortak bir bulundu-
gu ve bu okullanin hepsinin, farkinda ol-
madan, herkesce bilinen ve basit bir ilke-
den yola qiktiklan, ama bu ilkenin tarhs-
malarla bulandinldi: ya da bu okullar ta-
rafindan ihmal edildigi ama yine de var
olmakta devam ettigi sonucu qikar. Nite-
kim, hareket ve baglica 6zellikleri, meka-

Bilimlerin Ofeleri

nik bilimi tarafindan incelendigi halde,
hareketin dogasina iligkin agik ve segik
anlamh olmayan metafizik, bu bilime ta-
mamen yabanadir. Bu bilim, hareketin
varhin bir temel olarak varsayar, bu var-
sayimdan bircok yararh hakikat elde eder
ve iskolastik felsefeyi, hareket konusunda
ileri siirdiigil beyhude ve séiziim ona de-
rin agiklamalarla basbagsa birakur. Zenon
yasasayd, belkide hald cisimlerin hareket
etmedigini soracakti; ama bu arada, Ark-
himedes denge yasalanru, Huygens carp-
ma yasalarin1 ve Newton da diinya siste-
minin yasalanm bulmaktan geri kalmaya-
cakti.

Bundan, su sonucu gikarmamiz gere-
kir; bir bilimin ilkelerini aragtinrken dur-
mamiz gereken nokta, bu bilimin kendi
dogas: tarahindan, yani inceledig! nesneye
bakig agistyla belidenmiglir ve bunun ote-
sinde olan her gey ya bir bagka bilime ait
bir gey ya da bizim bakiglanimiza ve kav-
rayigimiza tamamen kapali bir alan olarak
goriilmelidir. Bu durumda, kendilerinden
hareket ettiimiz ilklerin, bilemedigimiz
gergek ilkelerin ¢ok uzagindaki sonuglar-
dan bagka bir gey olmadiginu ve dolaysiy-
la flke olarak degil de sonug olarak adlan-
dinlmalarinin daha dogru olacagin soyle-
mek zorundaymm. Ama bu sonuglann
kendilerinde ilkeler olmalan gerekli degil-
dir, bizim igin gegerli ilkeler olmalan ye-
terlidir.

Bizim anladigimiz anlamda basit fikir-
ler iki gegide indirgenebilir. Bunlann bir
boliimu, soyut fikirlerdir ve ashinda soyut-
lama, bir nesnenin 6zini olugturmak tize-
re aym nesnenin tikel bir 6zelligiyle birlik-
te bulunan oteki 6zelliklerini goz oniine
almadan, sdzii gegen tikel niteligi goz
oniine almamuz saglayan islemden bagka
sey degildir. Basit fikirlerin ikinci tiri, 4-
kel renklerin, sogugun, sicagin vb.nin du-
yumlarla edindigimiz ilksel fikirleridir ve
bunlan en iyi anlatan s6z de her zaman
dile getirildikleri biricik terimdir.
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Boginang

deneylerin bir derlemesi olarak gorur. Hig
kugkusuz bu derleme, sadece filozoflar ta-
rafindan yapilmug olsayds, ¢ok daha eksik-
siz olacakt, ama biitiin carpikhgina rag-
men yine de davraniglara iligkin biiytik
dersleri kapsamaktachr ve bu bakimdan,
cok eksik olmasina ve belki de eksik kal-
maktan hicbir zaman kurtulamayacaklan-
na ragmen yine de iyilegtirme sanatinin
en onemli ve en gergek bolumiinii olugtu-
ran ve biitiin yiizyillarda yapilmusg olan tip
gozlemlerini kapsayan derlemeye benzer.
Demek ki Tarih, incelenmesi ve yararh ki
hnmas bakimindan, yani felsefi bolimu
bakmmdan Bilimler suufi iginde yer alir.
2° Ay gey, hem mekanik hem de &2-
glir Sanatlar i¢in de gegerlidir. Bu iki tiir
sanatta da aynntilara iligkin olan gergek-
ler, sadece sanatginin Gzerinde gahgtf)
gergeklerdir; ama bu yanda, mekanik Sa-
natlann temel ilkeleri, insanlann fizik ve
matematik bilgileri tizerinde, yani Felsefe-
nin en énemli iki dah {izerinde temellen-
migtir; 6te yanda, dzgiir Sanatlann temeli-
ni duyumlanmizin incelikle ve titizlikle
incelenmesi olugturur. Begeninin konusu
olan geyleri inceleyen bu ince ve derin
metafizik, biitin insanlarin mutlak bir ge-
nellikle ve ortaklagahikla kabullendikleri
itkeleri; uluslanin ve bireylerin karakterle-
ri, ruhlan ve duyarhk dereceleri dolay:-
siyla degigiklife ugramg olan ilkelerden
ayirt etmesini bilir ve boylece, 6zsel ve ev-
rensel giizeli (efer boyle bir giizel varsa)
su ya da bu dlgiide keyfi ve saymaca gii-
zelden ayinr ve hem gok belirsiz bir karar-
dan hem de kil kirk yaran bir tartigma-
dan aym 6l¢iide kagindig) igin, duygunun
incelenmesini ve goziimlenmesini, ancak
gitmesi gerektifi yere kadar ilerletir ve in-
celeyebilecegi alarun berisinde kisitlayip
daraltmaz ve yine aym: metafizik, siradan
bir metafizikginin fikirleri karsilaghrmas
gibi, ruhumuzun izlenimlerini ve duygu-
lanimlann kargilagtirarak bu inceleme-
den, sdzii gegen izlenimleri ortak bir kay-
naga baglamak ve aralanndaki benzerik-
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lere dayanarak yargilamak igin kurallar
¢ikanir; ama aym izlenimleri kendilerinde
yargilamaktan ya da temel ve ilksel izle-
nimleri, bizim i¢in, organlanmizin yapisi
kadar karanlik olan bir felsefenin ilkeleri-
ne gore degierlendirmekten ya da ister do-
gal olarak ister aliskanlik yoluyla olsun
farkh bir Juyumsama edinmig olan insan-
lara bu kurallan kabul ettirmeye yonel-
mekten kagirur. Bizim burada éxgiir Sa-
natlarda begeni konusunda séyledikleri-
miz, Edebiyat denilen Bilimler boliimiine
de kendiliginden uygulanmaktadir. Biitin
bilgilerimizin 6feleri de boylece, gerektigi
gibi anlasilan bir felsefenin §geleri iginde
kapsanmug olmaktadar.

(D' Alembert)

BOSINANG

Genellikle her dindeki asinthklara bu
ad verilir. [...}

Gergekten de boginang, yanhg, koti yo-
netilen beyhude terdrlerle dolu bir dinsel
baglanistir ve bu tiir dinsellik hem akla
hem de yiice varlik konusunda edinme-
miz gereken saglikh fikirlere ters diger.
Daha dogrusu boginang, korkunun ruhu-
muzu etki altinda tuttugu bir tir efsun ve
buyiisel glctiir; hayalgiiciiniin kot bir
uriintidir ve ruhumuzu baglamak icin,
hayaletleri, aldatia riiyalan, sannlar: kul-
lanur. Bacon, yaygin olarak kabul edilmig
idolleri, goriilmeyen ruhlan, ugurlu ve
ugursuz giinleri, sevginin ve nefretin kar-
51 konulmazhklann, hayalgiiciniin bu
kot Griiniiniin yarathgim soyler. Bu katia
uriin, ozellikle hastalik halinde ve diig-
manbk iligkilerinde zihnimizi bulandinr;
dogru davraniglan ve sayg: defer aliskan-
liklan, maskaraliga ve yuzeysel torenlere
dontigtiiriir; ister iyi ister kotli olsun han-
gi dinin igine derin kikler salarsa, akli ve
sagduyuyu susturabilir ve en saglikls ka-
falarda kargasalar yaratabilir. Gergekten



de boginang, insanhk icin en biiyiik afettir.
Tanritasumazhk bile, dogal duygulan yik-
madif) yasalara zarar vermedigi ve halkin
torelerini bozmadi halde, boginang yarat-
tig1 hayaletlere hergeyi boyun egdiren
despot bir tiran olarak ortaya gikar. Bir
tanntaramaz, kendi rahat: igin halkin da
huzur iginde olmasin ister, oysa hayalgii-
cli bozuklugundan dogan bagnaz bogi-
nang, imparatorluklan yikar.

Cehalet ve barbarlik, buginang’s getirir;
ikiyiizlilitk, onu beyhude torenlerle des-
tekler ve siirdiiriir; sahte gayretkeglik,
yaygnlagtiir ve menfaat, devam ettirir.

Krahin eli, boginang canavarini ne kadar
zincirlese azdir ve dolayisiyla bir taht,
kendi otoritesi ve halkun mutlulugu baks-
mindan, dinsizlikten (ki, higbir zaman ba-
gslanamaz) ¢ok daha fazla, bu canavar-
dan korkmalhdir. Boginang somutlagh§ ve
eylemsellestifi zaman, bagnazhk dedigi-
miz geyi dogurur.

(De jaucourt)

BRAHMANLAR

Hint dilgtiniirleri tarikati Brahmanlar,
baghea lig geye; yani, tann Fo'ya, onun ya-
sastna ve kendilerine iligkin kitaba bagh
olan rahiplerdir ve diinyann, bir hayal-
den, aldatia bir diigten, bir biiytiden bas-
ka sey olmadiginu ve bedenlerin gercekten
var olabilmeleri i¢in, kendilerinde olmak-
lan ¢tlap yalinhgiyla biitiin varolanlann
yetkinligini olugturan higlik icinde erime-
leri gerektigini ileri siirerler. Onlara gore
ermiglik, higbir gey istememek, higbir sey
duyumsamamak ve ruhun yetkinliginin
bozulmamas igin her fikri, hatta erdem
fikrini bile zihinden uzaklagtirmak de-
mektir. Yetkinligi saglayan gey; zihnin de-
rin bir gekilde uyuklamasi, duyulann
mutlak olarak askiya ahnmasi ve giiclerin
dinginlik haline getirilmesidir. Bu durum,

Brahmanlar

uykuya oylesine benzemektedir ki, birkag
afyon pargasimn bir Braluman'i, biitiin ¢a-
balanndan daha kesin bir bigimde ermisli-
ge ulastirabilecegini s6yleyebiliriz. Bu
dinginlik felsefesi, Hindistan'da elegtirildi
ve ayn1 zamanda hararetle savunuldu.
Ote yandan Brahmanlar, kékenlerini bil-
mezler. Kiral Brahman, onlarn tarikatinin
kurucusu degildir. Ama tann Bama'run,
kafasindan tiirediklerini soylerler ve bu
tannnn sadece kafas degil, ayaklan, elle-
ri, kollan, midesi, butlan da dogurgandir;
ne var ki, bu organlardan gikan varhklar,
Brahmanlar kadar soylu degillerdir. Brah-
manlar kulsal dedikleri kitaplara sahiptir-
ler ve bu kitaplann yazilmy oldugu dili
kullarurlar; ruhgogtine inanirlar, varlikla-
nn olugturdugu zincirin tipk: ériimcek
aginin bu yaratifin karnindan gikap yine
ayn yere girdigi gibi, annmn gogsiinden
cikip yine oraya ulagtifins ileri siirerler.
Bu din sisteminin bolgelere ve yerlere go-
re farkhhk gosterdifini de soylemeliyiz.
Koromandel kayisinda, Brahmanlar, Vig-
nu'yu tann olarak kabul ederler. Onlara
gore Brama ilk insandir ve yaratma giici-
nii Visnu'dan almg, bizimki gibi sekiz
dunya yaratmug ve bunlanin yonetimini
sekiz yardimasina birakorugtir, Brahmanla-
ra gore diinyalar ¢ikiip gider ve yeniden
dogar; bizim diinyamiz suyla baglamigtr
ve ategle sona erecektir ve kullerinden de-
nizlerin de, mevsimlerin degigiminin de
olmadag bir bagka diinya olugacaktir.
Brahmanlar ruhlan gesitli bedenlerde do-
lagtinp dururlar ve uysal bir kimsenin ru-
hunun giivercinin bedenine, despotun ru-
hunun akbabaya gegtigine ve oteki ruhla-
rn bagina da benzer geyler geldigine ina-
nurlar. Dolayisiyla hayvanlara kargpi asin
bir sayg duyarlar ve onlara hastahaneler
yapmglardir. Miisliimanlarin yakaladik-
lan kuglan, dindarlikdanmn geregi olarak
satin abirfar. Hindistan'in yer yoresinde,
Baniya’lann biiyiik saygisin kazanmuglar-
dir. Ama Malabar kiyisinda yagayanlarin
saygisi, evlenmeden once kanlanm bu
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kutsal adamlar istedikleri gibi kullansin-
lar ve yeni evliler de mutlu ve kutsanmug
olsunlar diye Brahmanlara birakacak kadar
ileri gitmigtir. Bu rahipler, dinin baskania-
ndurlar; bu dinin ham hayallerini ahmak-
lara agiklarlar ve boylece bu ahmaklan ve
ters bir etkiyle de sayilan pek az olmayan
ahmak sayilmayacak kimseleri de ege-
menlikleri altina abrlar. Kiigiik okullar da
kurmuslardir. Yagamlaninin sadeligi,
oruglarindaki gosteris etkiler yaratmaktan
geri kalmaz. Hemen tium Hindistan’a ya-
yilnuglardir, ama asil merkezleri Banas-
si‘dir. Brahmanlar'in felsefesinin ve dinin
agirthklanim daha da aynintilara inerek
agiklayabilirdik. Ama onlann bu sagma-
liklan, bu sagmaliklann goklugu ve siiresi
hi¢ de sagtrticr deiil. Bir Hiristiyan bun-
larda tannsal 6fkenin sonucunu gorir sa-
dece. insan anlayig giicunde her gey birbi-
rine baghdur; bir diigncenin karanhif, gev-
resindeki diigiincelere yayilir, bir yanhs,
hemen bitigindeki hakikatin Gzerine ka-
ranhklar ¢oktiiriir ve eger bir toplumda
boylesine karanlik merkezler olusturmak-
la ugragan kimseler ortaya gikarsa, ok
gesmeden halk da derin bir cehalete gé-
miiliir. Bizim boyle bir felaketen korkma-
miza gerek yok. Ciinkii karanhik merkez-
ler higbir zaman bugiinkii kadar az kisit-
lanmig durumda olmamigh. Felsefe, dev
adimlarla ilerliyor bilgi ve aydinlik onu
izliyor. M. de Voltaire’in Lettre d'un Turc
sur les Bramines'ine (Bir Tirk’iin Brahman-
lar Uzerine Mektuplari) bakiniz yeter.

(Diderot)

CENEVRE

Ancak 24.000 niifusu olan ve boliik
porgik topraklannda otuz koy bile buhan-
mayan bir kentin bagimsiz bir devlet ve
Avrupa’nin en gelismis kentlerinden biri
olmasm ¢ok ilgingtir. Ozgirlugi ve ticare-
tiyle zengin bir kent olan Cenevre, cogun-
lukia gevresinde kan ve atesten bagka sey
olmadigini gorir, ama bundan hig etkilen-
mez. Avrupa’yl karmakangik eden olaylar,
onun igin higbir zaman katlmadigi, ama
kendisinin seyretmekten tat aldifi bir
oyundur sanki. ittifaklan ve ticaretiyle
Fransa'ya, dini ve ticaretiyle Ingiltere’'ye
bagli olan Cenevre, bu iki giighi ulusun bir-
birleriyle giristikleri savaglardan tarafsiz-
likla sz eder. Aytica bu savaglara kattlma-
mak bilgeligini gosterir ve Avrupa’nun bil-
tiin hilkiimdarlarini, pohpohlamaksizin,
kirmaksizin ve onlardan korkmaksizin
yargilar-

Bu cumhuriyetin baginda, gorevini an-
cak bir y1l stirdiiren ve bu goreve de yeni-
den, ancak dort yil sonra gelebilen dort
sendik bulunmaktadir. Yirmi danigsman-
dan bir defterdardan ve iki sekreterden
olugan kiiclik konsey ve ayrica Adalet diye
adlandinlan bir kurulug, bu sendiklere
baghdr. ister hukuksal ister kamusal ol-
sun, giinlik igleri bu iki kurulug ele alir.

Biiyik konsey, iki yliz elli kentli ya da
burjuvadan olugur ve biyuk kamusal
olaylarla ugragir; af gkanr, para basar,
kiigitk konseyin iyelerini seger ve genel
konseye ganderilecek sorunlan saptar. Bu
biiyiik konsey; heniiz yirmi beg yagina
gelmemis kimseler, hileli iflas yapmig



olanlar ve namus agisindan baz1 gaibeleri
olan kimseler diginda biitiin kentlileri ve
burjuvalan kapsar. Yasama giicii, savag
a¢ma ve bang yapma ve ittifaklar kurma,
vergileri saptama ve yiksek yargiglann
segimi yetkisi, bu meclisin elindedir. Bir
katedralde yapilan bu segim, bin begyiiz
kiginin oy kullanmasina ragmen, biiyiik
bir diizen ve agirbaglilik icinde gergekle-
sir.

Bu aynint: Cenevre yonetiminin de-
mokrasinin biitiin avantajlanna sahip ol-
dugunu ama aksakhklarindan higbirinin
de bu yénetimde bulunmadigim gosteri-
yor. Nitekim burada her gey sendiklerin
yonetimi altindadir; oylama ve karara
baglamaya iligkin her gey kiigiik konsey-
den gikar ve uygulanmasi igin de her gey
yine ona doner. Dolayisiyla Cenevre kenti-
nin eski Cermenlerin bilgelik dolu yasas:-
n 6rnek aldigi sdylenebilir [...]

Cenevrede komedi oynanmasi sz ko-
nusu degildir. Bunun nedeni, tiyatro tem-
sillerinin temsil olarak hoy goriilmemesi
degil, stylendigine gore, tiyatro topluluk-
laninun, gengligi suslenip puslenmeye,
haylazliga ve inangsizhifa yoneltecegin-
den korkulmasidir. Oysa oyunculann
davramuglarna iligkin sert ve iyi uygula-
nan yasalarla bu sakincaya bir gare bulu-
namaz mi? Biyle bir careye bas vurulsa,
Cenevre, temsillere ve belli bir talkam tére-
lere kavugur ve bunlann sagladig avantap
elde ederdi. Bagka bir deyigle, tiyatro tem-
silleri yurttaglarin begenisini geligtirir ve
bir bagka yolla edinilemeyecek bir davra-
nug ve duyus inceligi kazandinrd: onlara;
edebiyat da bundan yararlarurdi ve iiste-
lik inangsizlik karh gikmazd:. Boylece Ce-
nevre'ye Lakedaimon’un bilgeligine, Ati-
na'mun kibarh@ini da eklemis olurdu. Boy-
lesine bilge ve ileri diigiinceli bir cumhuri-
yeti, tiyatro temsillerine izin vermeye ite-
bilecek bir bagka gergek daha var. Tiyatro
sanatgihig mesle§i konusunda besledigi-
miz barbarca ényarg: ve sanatlann ilerle-

Cenevre

mesi ve desteklenmesi igin ¢ok gerekli
olan bu adamlan icine ittifimiz agagihk
durum, hi¢ kugkusuz, onlan sugladigimiz
ahlak diiskiinligiine katkada bulunan ne-
denlerden biridir. Ciinki: onlar, iginde bu-
lunduklan durumun saglayamadig: tak-
dirin acisim, kendilerini zevklere kapip
koyvererek gidermeye ¢ahigmaktadirlar.
Bizim aramizda, ahlaklt bir oyuncu iki
yonden de saygidegerdir; ama bundan
otini ondan hognutluk duyulmamakta-
dur. Halkin yoksulugunun tepesine ¢oken
ve onunla beslenen milltezim, etek 6pen
ve bor¢lann odemeyen dalkavuk: igte en
fazla yiicelttigimiz insanlar bunlar! Eger,
oyunculara Cenevre’de sadece sanatlarin
gerceklegtirme izni verilmekle kalinma-
yip, once onlara iligkin kurallar ortaya
konsayci ve daha sonra onlarin korunma-
lan saglansaydi ve hak ettikleri zaman da
sayg: gosterilseydi ve nihayet bu oyuncu-
lar, kesin olarak oteki vatandaslann diize-
yine yerlegtirilseydi; bu kent, ¢ok gegme-
den sirf bizim hatamiz yliziinden pek na-
dir olduguna inanilan geye, yani degerli
bir oyuncular topluluguna sahip olma
avantajins elde edecekti. Ayrica bu toplu-
luk gok gecmeden, Avrupanun en iyi top-
lulugu olacak; tiyatroyu ¢ok seven ve on-
dan anlayan, ama temsillere giderek bi-
zim aramizda kendini kiigiik diiglirmek-
ten korkan birgok kimse bu hog ve sik
rastlanmayan yetenegini, utanarak degil
gogsinu gere gere gelistirmek igin Cenev-
r¢'ye kogacakt. Tiyatro temsilleri olmads-
& icin birgok Fransuan kasvetli bir kent
olarak gordukleri Cenevre, boylece felsefe-
nin ve degiirligiin ocag: oldugu gibi, te-
miz zevklerin ocagi da olacakti ve yaban-
alar, agirbagh ve diizgiin temsillenn ya-
saklandig bir kentte, iyi davrang ve alig-
kanliklara oldugu kadar sag begeniye de
ters diigen kaba ve zekadan yoksun farsla-
rin oynanmasina izin verildigini gorip ga-
sirmayacakiardi. Dahasi var: Cenevre tiyat-
ro oyunculanmun bir rnek olmasi, davra-
niglarun diizganliiia ve bunlar dolayi-
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siyla elde ettikleri sayginlik, oteki ulusla-
nn oyuncularna ornek olacak ve simdiye
kadar bu oyunculara ¢ok sert ve hatta tu-
tarsiz bir bicimde davranmig olanlar igin
de bir ders olacakh bu. Boylece, bu oyun-
cular, bir yandan devletten yardim gorup
ote yandan yerin dibine batinlmayacak-
lard1 ve din adamlanmiz onlan aforoz et-
meyecek, burjuvalanimiz da onlan ki-
glimsemeyecekti ve kiigik bir cumhuriyet
belki de digiintildiigiinden ¢ok daha
onemli olan bu konuda, Avrupa‘y: ddeta
bir reformdan gegirmis olma onurunu el-
de edecekti.

Cenevre din adamlannin, ornek davra-
niglan ve yagam tazlan vardir, Papazlar
biytik bir birlik i¢indedirler; 6teki iilkeler-
de oldugu gibi anlagilmaz konularda
hingla tartigmazlar, birbirlerine kotuluk
etmezler ve yargiglar éniinde birbirlerini
uypunsuz bigcimde suglamazlar. Ne var ki,
bagka tilkelerde Hiristiyanhin en énemli
ilkeleri olarak goriilen konular Gizerinde
goriiy birligine varmig olmaktan heniiz
uzakhtirlar. Birgogu, pirleri Calvin‘in ¢ok
hararetle savundugu ve ufruna Serve-
to’yu yaktirdiggt Hz. Isa’mun tannsalbg il-
kesine inanmaz. Pirlerinin merhametine
ve thmhligina goélge digiiren bu olay ko-
nusunda kendileriyle konuguldugunda,
onu hakh ¢ikarmaya asla kalkigmazlar ve
Calvin'in gok kétu bir gey yapmug oldugu-
nu itiraf ederler ve eger kendileriyle ko-
nusan bir Katolikse, Serveto'nun azabinun
kargisina iyi yirekli her Fransizin tarihi-
mizden karuyla silmek istedigi o korkung
ve igreng Saint-Barthélemy giintinit ya da,
Katoliklerin kendilerinin bile savunmaya
kalkigmadiklarini soyledikleri ve hem in-
sanhk hem de temiz inang ayaklar altina
ahnarak Jean Hus’a gektirilen azab qika-
rirlar. Bu olay imparator Sigismund’un
hatirasina, ebediyen qkmayacak kara bir
leke vurmustur kugkusuz.

M. de Voltaire, “Calvin’in ileri goragli
bir kimse oldugu kadar, cani ruhlu da ol
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dugunun kamunun da onaylamasiyla Ce-
nevrede yayimlanmas, insan aklirun iler-
lemesinin hafife alinamayacak bir ornegi-
dir. Serveto’'nun éldiiriilmesi, korkung ve
igreng bir geydir” diyor (Essai sur I'histoire
universelle - Evrensel Tarih Uzerine Dene-
me). Bizce, bu soylu digiince ve yazma
szgurigine yoneltilmesi gereken bu ov-
giiler, ayn:t zamanda bu yazar, ylizyrh ve
Cenevre arasinda da paylagtimalhdir. Felse-
fenin daha ilerleme gergeklegtirmedigi
halde; hakikatin hala bir tutsak durumun-
da bulundugu, aklin suskunluk iginde
mahkfim ettigi geyleni ytkmak iin sesini
yiikseltmeye ciiret edemedigi, hatta bilge-
ler diye adlandinlan birgok korkak yaza-
nn, savagabilecekleri 6nyargilara saygi
gousterdikleri o kadar ¢ok iilke var ki! Bi-
zim inan¢ konulanmizin baghcalanndan
biri olan cehenneme, bugun Cenevreli bir-
¢ok din adami inanmaz. Onlara gdre ce-
hennemin var oldugunu ileri siirmek te-
peden tirnaga iyilik ve adalet olan yiice
Varligan yaptigimiz hatalan sonu gelmez
aalar gektirerek cezalandirabilecegini du-
siinmek ve dolaystyla tannsalhga hakaret
etmek demektir. Aynica bu din adamlan,
Kutsal Kitap'ta, insanhiia ve akla ters di-
gityormug gibi goriinen geylerin hichirini,
diiz anlamlan iginde ele almamak gerekti-
gini ileri sirerler. Demek ki, bir bagka
hayatta cezalandinlma olduguna inan-
maktadirlar ama bu cezarun belli bir stire-
si oldugunu sdylemektedirler. Nitekim
aralarindan bir¢oguna gare, dliimden son-
ra sadece Araf’'ta act gekilecektir. Oysa bu
konunun, Protestanlanin Roma Kilise-
si‘/nden ayrilmasinun baghca nedenlerin-
den biri oldugunu biliyoruz. Bu da, insan-
sal geligkiler tarihine eklenecek yeni bir
ozellik.

Kisacasi Cenevre rahiplerinin gogunun
dini, yetkin bir Socinus’guluktan bagka bir
sey degildir. Yani mystére diye adlandiri-
lan her seyin reddedilmesine ve gergek bir
dinin ilk ilkesinin akla ters diigen herhan-
gi bir seyi inang konusu olarak ileri siir-



memek oldugu diiglincesine dayanan bir
dindir. Dolayisiyla bu rahiplere Haristi-
yanhigin en temel dogmalanndan biri olan
vahyin zorunlulugu konusunda ne digiin-
diikleri soruldugunda, aralanndan birgo-
gu bu terimin yerine kendilerine daha yu-
musak gelen yararlthk terimini koyarlar.
Bu konuda ortodoks degildirler ve en
azindan kendi ilkeleriyle tutarhitk icinde-
dirler.

Baoylesine dtiglinen bir din adamlan s1-
nifinin hoggoriilii olmas: gerekir ve ger-
¢ekten bu din adamlan Gteki Protestan ki-
liselerinin din adamlanin iyi gozle bakma-
lanina yol agacak kadar hoggoruliidiirier.
Ayrica Cenevre'nin din anlayigini kabul et-
meye kalkismasak da tannbilimcilerin ve
yiksek din gérevlilerinin boginanglarin
boylesine diijgmani oldugu pek az iilke
bulundugunu séyleyebiliriz. Ote yandan,
hoggorasizliik ve boginang, inangsizlarin
sayistru artirmaktan bagka sonu¢ vermedi-
gi halde, oteki {ilkelere oranla Cenevre'de
bu artigtan daha az gikdyet edilmektedir
ve buna da sagmamak gerekir. Ciinki bu
kentte din, tek bir Tannya tapinmaya in-
dirgenmig gibidir ve sadece Hz. Isa’ya ve
Kutsal Kitap’a sayg, Cenevre’nin Hiristi-
yanlifin salt bir yaradanailiktan (de-
izm’den) ayirt etmektedir.

Cenevrede din adamlan hoggdrild ol-
maktan daha iyi seyler de yaparlar. Orne-
gin sadece kendi iglevleriyle ugragirlar ve
boylece, vatandaglara, yasalara boyun eg-
me ornegini herkesten daha once vermis
olurlar. Davranglan gozlemlemek ve de-
netlemekle gorevli din adamlan meclisi,
sadece manevi cezalar verir. Cehalet ytz-
yillaninda birguk imparatorun tahtinu sar-
san ve ¢ok iyi bildigimixz gibi daha aydin-
lik yiizyillarda kargasalar doguran kavga,
yani din adamlan sinifi ile imparatoriuk
arasindaki biyiik kavga, Cencvre’de hig
yasanmamigtir. Clinkd, bu kentte din
adamilan, yargiclarin onay: olmadan hig-
bir sey yapmazlar.

Tapinma da gok sadedr; tasvir yoktur,

Cencore

tezhip yoktur, kiliselerde siislemelere
rastlanmaz. Ama kisa siire énce katedrale
hayli zevkle yapilrmug bir giris kapts1 kon-
du ve belki de yavas yavas tapinaklann
icleri de dekore edilecek. Gergekten de
halk uyanhp, tablolara ve heykellere ta-
pinmamak gerektigi ve bunlann ancak
din tarihinin baglica olaylarinun etkileyic
ve hog bir bicimde canlandinlmasindan
baska gey olmadigs belirtilseydi, kiliselere
bu tir yapitlanin konmasinin ne gibi bir
sakincas: olabilirdi? Bu yapitlar konsa,
bundan boginanglar yararlanamayacak,
ama sanatlar kirlar gtkacakt. Biz burada,
okurun sezinleyecegi gibi, Katolik kilisesi-
nin din adamlarimin degil Cenevreli din
adamlannin ilkeleri iginde konuguyoruz.

Bu kentteki kilise ici etkinlikler, ikiye
aynlabilir. Bunlar vaaz ve ilahidir. Vaaz-
lar, tamamen ahlaka iligkindir. {lahilerin
ise pek zevkli oldugu soylenemez ve ses-
lendirilen Fransizca misralar, daha da ki-
tidiir. Cenevre/nin, bu iki konu iizerinde
degigiklikler yapacaginu umuyoruz. Ka-
tedrale bir org konmug bulunuyor ve bel-
ki de Tann daha iyi bir dil ve daha iyi bir
miizikle 6viiliip yiiceltilecektir. Ayrica yii-
ce Varhgin, Cencvre’de, bizim kiliseleri-
mizde rastlanmayan bir yol ve yontemle
ve derin bir kendinden gegigle yuceltildi-
gini de stylemek zorundayiz.

Biz belki de en biiyiik imparatortukla-
ra bile bu kadar uzun maddeler ayrrmaya-
capiz Angiklopedi mizde; ama filozofun go-
ziinde, anlar cumhuriyetinin biiyiik impa-
ratorluklann tarihlerinden daha az ilging
olmadifinu ve yetkin bir siyasal yonetim
érneginin, belki de ancak kiigiik devletler-
de bulunabilecegini unutmamak gerekir.
Din, Cenevrelilerin dteki diinyada mutlu
olmak igin gerektigi gibi calighklarim du-
siinmemize izin vermese de; akil, onlann
bu diinyada ne kadar mutlu olunabilecek-
se agafs yukan o kadar mutiu olduklarmna
inanmaya zorluyor biz:

O fortunatos nintium, sua si bona norint!
{Ey ¢ok talihlisiniz (Ne kadar talillisiniz), size
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ait geyleri (kendi mallanimizy; kendi hukuki
kimliklerinizi) bilmiyorsaniz!]

(D' Alembert)

CIZVITLER

Bu yil (1762), Paris Parlamentosu tara-
findan yayimlanan Assertions adhi yapith
okursaniz Cizvit tannbilimcilerinin, bu
toplulugun kurulugundan bu yana, dinsel
¢ikar, kutsalhis ihlal, kiifiir, biyi, dinsiz-
lik, astroloji, iffetsizlik, ofilancilik, yalan
yere yemin, sahtecilik, yalana tamklik,
yargiglann rigvetciligi, hirsizlik, adam 6l
dirme, intihar, fuhug ve kral 6ldiirme ko-
nulannda neler sbylediklerini gorip deh-
gete diigersiniz. Kralin genel savasmn
Bretagne Parlamentosunda soyledigi gibi
(ikinci tutanak, sayfa 73) bunlar karmakan-
stk bir digiinceler yigirudir ve bu diigiin-
celerde en kutsal ilkelere agik¢a saldinl-
makta, dogal yasa tahrip edilmekte, insan
inana kugkulu bir gey haline getirilmek,
dayandif) yasalar hige sayilarak toplum
baglan kopanlmak, insanlar arasindaki
her tiir insansal duygu susturulmak, kral-
Iik otoritesi ortadan kaldinlmak, krallan
oldirmek yoluyla imparatorlukiara kar-
gaga ve umutsuzluk tohumlan ekilmek,
vahyin kokleri yikilmak ve Hiristiyanhgin
yerine her gegit boginang konmak isten-
mektedir.

Paris Parlamentosunun 6 Agustos
1762'de yayimlanan kararnamesini okur-
samz, Cizvitler'in Hiristiyan diinyasiun
biitiin mahkemelerinde aldiklar mahka-
miyetleri ve kendilerine uygun gorilen
nitelemelerin utang verici listesini de go-
riip Ofrenmig olursunuz.

Kugkusuz burada bir an durup su so-
rulan sormamuz gerekiyor: Cizuitler toplu-
lugu kendisini mahvolmaya siiriikleyen
her seyi yaptig1 halde, nasil giiglendi ve
pekisti? Kiiciimsenmesine yol agacak yon-
temler kullandig1 halde, nasil gan geref ka-
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zandi? Krallan 6ldirdiigi halde, onlann
glivenini nasil kazand1? Yerden yere gal-
digx din adamlan tarafindan nasil olup da
korundu? Kilise iginde kargasalar yarath-
g1 ve bu kilisenin ve hem ahlakira hem de
dogmalanin bozdugu halde, Kilisede na-
sil olup da bu kadar buyik bir otorite elde
etti?

Ote yandan Cizvitler toplulugunda
akd ile bagnazlhigin, erdem ile kétaliigun,
din ile dinsizligin, kurallara uyguniuk ve
agirbaglilik ile yalamahgn, bilim ile ceha-
letin, diinyadan el etek gekmek ile biyii
ve dalavere ile ugragmanin yan yana yer
aldsg: ve biitiin karpitliklann bir araya gel-
mis oldugu da goriildii. Bu adamlann ya-
ninda barninamayan tek gey, algakgonillii-
likhi.

Cizuitlerin sairlesi, tarihgileri, hatiple-
ri, filozoflan, geometricileri engin bilgili
aragtincilan vardi.

Bu toplulugu tine ve éneme kavugtu-
ran geyin, belli bitakim kimselerin yete-
negi ve ermisligi mi oldugunu bilmiyo-
rum, ama yalanlanmaktan korkmadan,
Cizvitlcr i ayakta tutabilecek geylerin, bun-
lar oldugunu, ama bu adamlann bunu da
bilmediklerini ileri siiriiyorum.

Ticarete, entrikaya, politikaya ve ken-
di durumlanna yabana ve mesleklerine
uygun diigmeyen iglere kendilerini kapt:-
ran Cizvitler'in, her zaman ve her manas-
tirda, bilimsel incelemelerin gerilemesini
ve davraniglanin bozulmasin izleyen ve
izleyecek olan kiigiimsenmenin igine dig-
meleri kagirulmazd

Ey sayin pederler! Sizinki gibi, daha
buyiik bir toplulugun i¢inde kapal: kalmug
bir bagka toplulugun, bu bilyik topluluk
tarafindan yok edilmesini, para da iktidar
da engelleyemezdi. Diigmanlannzn ¢a-
balanmn boga qikarmak igin biricik yol, bi-
lime gosterilmesi gereken ve her zaman
gosterilen saygiyd [...) Ama siz, bu ortak
kavramlan bir yana ittiniz ve bagkanlan-
nizin Ggiinciisii olan ermig Francisco de
Borjia’run laneti Gizerinize ¢oktii. Bu temiz



yiirekli ve ermis adam goyle diyordu size:
“Bir zaman gelecek, gururunuzu ve hursi-
nz dinginleyemeyeceksiniz; sadece para
pul toplamakla ugragsacaksiruz ve erdemli
insanlar olarak davranmay: bir yana bira-
kacakstnuz ve igte o zaman, sizi, baslangig-
taki yetkin halinize diinyann lizerindeki
higbir gii¢ geri gotiiremeyecek ve yok
edilmeniz olanakhysa yok edileceksiniz.”

Kendi var olma siirelerini, kodamanla-
rin yagamunin ve yazgisirun dayandigi ay-
n temel tizerinde kuranlar onlarla birlikte
gociip giderler. Cizvitler'in refahu ise, biraz
daha uzun bir diigtii sadece.

Peki Cizvitler denilen bu dev topluluk
ne zaman ortadan kalkti? Bu soruya su ce-
vabi verebiliriz: en biiyiik boyutlanna
erigmis ve en pekigmis gibi gorindiigi
an.

Cizuitler daha din krallanmuzin saray-
lanini dolduruyorlardi; devletin gevresin-
deki en gozde ailelerin umut bagladigy
genglerin hemen hepsi, onlann okullann-
da 6grenim goriyordu; dinsel yagam, on-
lan, krahin kansinin ve ¢ocuklarinin en
glivendigi kimseler haline getirmigti; on-
lar artik koskoca din adamlan sinifiun ru-
hu gibiydiler [...] Bu magrur mege agagla-
rinin tepeleriyle gokyiiziine degdiklerini
gordiim, ama bagimu gevirdim ve ansizin
hepsi ortadan kayboldu.

Ne var ki, biitiin olaylarin belli neden-
leri vardir. Cizvitlerin beklenmedik ve gok
hizli ¢Skiglerinin nedenleri nelerdi acaba?
Anladigm kadanyla, bu nedenlerin neler
oldugunu sayayim: fFelsefi diigiiniis, be-
karhg elestirmigti ve Cizvitler de bitiin
oteki dinsel tarikatlar gibi, manastira ka-
panmarun bugiin pek hog karsilanmadigi-
ni hissettiler.

Cizvitler, yazarlar, onlar kadar gaddar
ve kasvetli diismanlarina kargt savunma-
ya baglayacaklan anda bu yazarlarla bo-
zugtular. Peki bunun sonucu ne oldu? Ne
olacak, zay|f yanlarinin kapatilmasi yeri-
ne, bu yanlan ortaya serildi ve karglann-
da durup onlan cogkuyla tehdit edenlere

Cizvitler

nereye vurmalari gerektigi parmakla iga-
ret edilircesine gosterildi.

Cizvitler'in arasinda biiyiik yetenekle-
riyle dikkati geken kimseler bulunmuyor-
du artik; sairleri, filozoflan, hatipleri en-
gin bilgili aragtirmacilar, biiyiik yazarlan
kalmarmgh.

Birkag yildir bir i anaryi boliiyordu
onlan ve raslantisal olarak ortak bir konu
bulsalar da elierinde tutarmyorlardi onu.

Ulkemizdeki biitiin ig kargagalann ne-
deni olduklar kabul edilmis ve Cizvit-
ler den bezilmigti artik.

Iyi bir kimse oldugu sylenen ve sira-
dan bir yazar ve yeteneksiz bir politikacr
dan bagka gey olmayan gazetecileri Tré-
voux yazdiklanyla Cizvitler'e bir¢ok kor-
kung diigman kazandirmsg, ama bir tek
dousta sahip olmalarin bile saglayamamusg-
t.

Trévoux, Cizvitler konusunda bizim
M. de Voltaire’i aptalca kazdirdi. Voltaire
de, hem Cizuvitler toplulugunu hem Tré-
vouxyu yerden yere gald1 ve maskaraya
cevirdi Trévoux'yu bir ahmak ve yoldag-
lariru da kimi zaman tehlikeli ve koti, ki-
mi zaman da cahil insanlar olarak betim-
ledi. Boylece, bize ornek oldu ve bir Ciz-
vit'le hig bir zarara ugramadan alay edebi-
lecegimizi 6Zretti ve seckin insanlara da,
aymn geyi yapabileceklerini ve bundan hig
bir sey akmayacaginu gosterdi. Cizoitler’in
resmi hukuk adamlanyla uzun zamandan
beri aralan iyi degildi ve yargiglarin uzun
vade daha giiclii olacaklarini akillarina
getirmiyorlardi.

Aynca, gerekli insanlar ile ortahg ka-
nstiran kegigler arasindaki fark: ve eger
devletin belli bir durumda taraf tutmak
zorunda kalirsa, artik igine yaramayan
kimselere kiiclimseyerek sirtiu donecegi-
ni bilmiyorlardi.

Sunu da ekleyelim: iizerlerine kara bu-
lutlar ¢oktiigiinde, Cizvitler, yetenek ve
kaynak bakimindan o kadar yoksuldular
ki, biitin tarikatte dinlenecek bir s6z soy-
leyebilecek tek adam yoktu. Seslerini kay-
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Cordeliers

betmislerdi onlar ve kendilerini destekle-
yebilecek biitiin agizlan da kapatmuglard..

Universitelerde dgrenimin niteligi
yiikselirken, Cizvitler’in kolejlerinde diist-
yordu ve bu da, zamanin en iyi kullaru)-
masi, hem en iyi zihinsel kiiltiirin, davra-
mgin ve huylarn edinilmesi hem de sagh-
fan korunmas: konusunda, kamu kurum-
lan ile 6zel egitim arasinda yapilacak bir
kargilagtirmanin gereksizligine hemen he-
men inanuldig bir anda gergeklegiyordu.

Bu adamlar, birgok ¢esitli ise kangms-
lard: ve sayginhiklan olduguna ¢ok giive-
niyorlardL

Baglarindaki kisi, ii¢ boynuzlu baghg:-
nin bir hiikkiimdarnn baginda bulundugu-
na Oylesine giiliing bir bigimde inanmigh
ki, bagiglanmasiru dilemesi gerektigi za-
man hakaretler yagdirmigsti.

Bunlan, Cizvitler'e kin ya da klzgmhk
duydugum i¢in yazmyorum. Benim ama-
cam, onlan terk eden hiikiimeti, haklann-
da gereken kararlan veren yargiglan hakh
cikarmak ve bir giin, bu tarikat Giyeleri bu
ilkede yeniden yerlesmeyi basarirlarsa,
barinabilmeleri icin ne gibi kogullan goz
oniinde tutmalan gerektigini onlara ogret-
mektir.

(Diderot)

CUORDELIERS

Cordeliers, XTII. yuizyilin baginda, Er-
mis Francesco d’Assisi tarafindan kurulan
tarikat dyeleri. Giysileri, gri renkli kaba
bir kumagtan yapilmgtir; bagliklan, aym
kumastan bir paltolan ve t¢ digiimlii ka-
lin bir kugaklan vardir, Cordelters adi bu
ii¢ diigiimden kaynaklanmakiadur. [...) Bu
tarikat {iyeleri, paraya pula, mala miilke
yiiz ceviren kimselerdir. Paris Tanribilim
Fakiiltesi’nin iiyesi olabilirler. Aralann-
dan bir¢ogu piskopos, kardinal ve hatta
papa olmustur. Her alanda biiyik insan-
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lar yetigtirmiglerdir. Bunlarin en baginda,
tarikati iginde ugradiga zuliimler ve ka-
ranhik bir gagda gerceklestirdigi bilimsel
buluglarla iin kazanan peder Bacon’i saya-
biliriz. Bu tarikat, her donemde egit sayida
iinlii insan yetigtirmemekle birlikte, Kili-
seye ve topluma yararh olmaktan geri kal-
mamughr ve bugiin de bilgi, davranig ve
iin bakimindan dikkati ¢eker. Bakiniz
KUKULETA.

(Diderot)

CUMHURIYET

Bir cumhuriyetin, dogas: geregi, gok
kiigiik topraklan olmas: gerekir; yoksa
béyle bir devlet, ayakta kalamaz. Biiytk
bir cumhuriyette bayuk servetler bulunur
ve dolayisiyla insanlarda da daha az ilim-
hlik varder; tek bir yurttagin eline teshm
edilecek ¢ok biiyiik birikimler stz konu-
sudur ve gtkarlar bireysellegmigtir. Kigi,
dnce, yurdu da olmadan mutly, biiyiik ve
iinlii olabilecegini ve ¢ok gegmeden de tek
bagina yurdunun yikintilan tizerinde tek
bagina en biiyik olabilecegini hisseder.
Biiyiik bir cumhuriyette, ortak iyilik, bin-
lerce diigiinceye ve istege kurban edilmig-
tir, ayncahklann boyundurugundadir ve
rastlantilara baghdir. Kiigtik bir cumhuri-
yelle ise, kamu qikan ve iyiligi, daha giigle
hissedilir, daha iyi bilinip tanunir ve tek
tek her yurttaga ¢ok yakindir ve boyle bir
devlette kotiiye kullanmalar daha smurli-
dir ve dolayisiyla hasir alts edilmeleri de
daha zordur.

(De Jaucourt)



CIFTCILER

Kirsal alanlan igleyip degerlendirerek
devlet i¢in en onemli olan zenginlikleri ve
kaynaklan saglayanlar giftcilerdir. Bun-
dan otiirii ¢ifteilik ugrag, kralhk balkumn-
dan gok biiyiik 6nem tagir ve hiikkiimetin
iizerinde onemle durmas: gereken bir ko-
nudur.

Fransa’da, genel olarak ele aldigurnz-
da, ziraat hakkinda bulanuk ve eksik fikir-
ler edinebiliriz sadece. Yiizeysel bir bakig
topraklanin ancak nadasa agilmanug oldu-
gu yerlerde islenmedigi ve yoksul ekicile-
rin ¢aligmalarinin zengin giftgiler'in galis-
malan kadar avantajh oldugu sonucuna
varmamiza yol agabilir. Tarlalan kaplayan
hasat, triinleri de bbyle bir sonuca varma-
muzda ve bu topraklann iglenmig oldugu-
nu diiglinmemizde etkili olabilir. Ama
bdylesine ylizeysel bir bakig mahsulden
ne elde edildigi ve hayvanlarla, ziraatte
kullanulan Gteki Ggelerden elde edilebile-
cek kar konusunda gerektigi gibi bilgilen-
dirmez bizi. Bu konularda saglam bilgiler
elde etmek icin daha genig ve derin bir in-
celeme yapmak gerekir. Ekilen topraklan
farklan gekillerde islemek ve buna katki-
da bulunan nedenler, tannmn driinlerini
belirler. Krallikta bugiin tannmin ne du-
nimda oldugunu saptamak igin, bu gegitli
ve farkh triinler hakkinda ¢ok iyi bilgi
edinmis olmak gereklidir.

Boylece, kralifin topraklarimun sekiz-
de yedisinin okiiz kullarularak iglendigi
ileri siiriilebilir. Bu degerlendirme en
azindan, iyi bir ekin yetigtirme igin gerekli
masraflart yapamayan yoksul ciftciler'in
kusurlu bir bigimde igledikleri topraklar
da hesaba katilirsa kabul edilebilir. Sozii

Cifigiler

gecen topraklann belli bir boliimi: nadasa
agtilmamustir ve 6teki bolami ise bir olgti-
de nadasa aqimugtar. Bu da, ¢ifigiler’in ye-
terli sayida olmamalan dolaysiyla, tan-
min Fransa’da bliyiik dlglide gerilemig ol-
dugunu gosterir.

Bu koti durumun ii¢ nedenden ileri
geldigi soylenebilir: 1° Biiyiik kentlere git-
mek zorunda kalmis olan ve babalarimin
topragirun iglenmesinde kullandiklar: ser-
veti de bu kentlere gitiiren ¢iftgi gocukla-
ruun kirsal alandan aynlmas; 2° Tanma
gerekli sermayenin kullammminda hicbir
giivence birakmayan keyfi vergilerin alin-
mas); 3° Tahul ticaretinde kargitagilan giig-
liiklerin tedirginlik yaratmasi.

Giidiilen politikanin, kirsal alanda ya-
sayan insanlan ¢alisma durumunda birak-
mak igin yoksullufun gerektigi dilgiince-
sine dayandif1 kabul edilmigti. Oysa her-
kes bilir ki, tanim sermayeye ve zenginlige
dayarnur ve topraklan iyi iglemek icin ser-
vete ihtiyag vardur.

Hayvanlardan elde edilen kir da tarim
bakimindan Snemlidir. Bugday yetigtir-
me, bilyik masraflan gerektirir. Bu tahihin
sahginda biiytik dalgalanmalar gergekleg-
mektedir. Ciftci, bugday: diigiik fiyata sat-
mak ya da saklamak zorunda kalirsa, ge-
¢inmesi i¢in sadece hayvanlardan elde et-
tigi kira dayanmak durumuna diiger.
Ama tah yetigtirmek de onun aqisindan
gok bilyiik 6nem tagimaktadir. Ciinki
hayvanlann ¢ogunu ancak bu liriin saye-
sinde besleyebilir ve hayvanlar, yazin ot-
laga giktiklan halde, kig mevsiminde sa-
manla beslenmek zorundadirlar. Saman
ise, zengin hasatlarla elde edilebilir. Dola-
yisiyla, tanimun yonetimini bu iki agidan
ele almak zorunludur.

Fransa gibi topraklan ¢ok genis olan
ve satilabildiginden daha ¢ok bugdayin
tretildigi bir tilkede, bugday tirlinii igin
ancak iyi topraklann islenmesine yonel-
mek gerekir. Cilinki, pek iyi olmayan top-
raklarda yetigtirilen bugday, yapilan har-
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camalan yeterince karpilamamaktadir, Bu
topraklann iyilestirilmesinden s6z etmi-
yoruz. Fransa gibi siradan tanmun gerek-
tirdigi harcamalann bile gerektigi gibi
desteklenemedigi bir tlkede, iyilegtirme-
nin gerceklegtirilebilmesi igin gerekli mas-
raflann kargilanmasi daha bir¢ok seyin
yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Ama bu
pek verimli olmayan topraklar, ikinc de-
receden tahillarin, yurnrulu bitkilerin ve
otun yetigtirilmesinde kullamlabilir ve
bunlarla da hayvanlar beslenebilir, Bu bit-
kisel Giriinlerle hayvanlar ahirlaninda daha
fazla beslenince, topraklann zenginlesti-
rilmesi igin daha fazla giibre verirler ve
hem tahil hem de saman bakimindan
mahsul daha fazla olur ve bbylece hay-
vanlann sayisi daha artinlabilir. Biyik
tnem tagyan ormanlar ve baglar da, talul
ariiniine zarar vermeden genis topraklan
kaplayabilirler. Bugday yetigtirilen alanla-
n daha genigletmek igin baglarin kapladr
g alanu siurlandirmak gerektigi ileri si-
rilmiigtiir. Ama boyle bir onlem, hig gere-
gi olmadan ve toprakiann iglenmesini en-
gelleyen durumlara bir ¢are bulmadan,
iilkeyi 6nemli bir triinden yoksun kilma
sonucunu dofuracaktir,

Ingiltere’de, hayvanlann beslenmesi
i¢in genis topraklar aynimstir. Bu adada
inanilmaz sayida hayvan vardir ve bun-
lardan elde edilen kir, sadece yiiz altmug
milyondan daha fazla bir miktara ulaga-
cak kadar tnemlidir.

Higbir ticaret dali, hayvanlardan elde
edilen ve yukarda soziini ettigimiz bu
irin bolumiiyle karglagtinlamaz. Ingiliz-
lerin dis ticaretinin en 6nemli konulann-
dan biri olan zenci kole ticareti, ancak alt-
mug milyona ulagmaktadir ve boylece hay-
van yetigtiricinin pay1 tiiccarin paymm kat
kat agmaktadir. Tahd satig, Ingiltere’nin
i¢ ticaretinin dortte birini olugturur ve
hayvan driinleri, tahil tirintinden ok
yiiksektir. Bu bolluk, ekicilerin zenginligi-
nin sonucudur. Ingiltere’de, giftgiler cok

Cifgiler

zengindirler ve biiyiik bir sayginhk igin-
dedirler ve hiikiimet tarafindan korunur-
lar. Yine bu ulkede ekiciler, keyfi ve belir-
siz vergilerle iflas etmekten korkmaksizin
iiniinlerini serbest bir bicimde degerlendi-
rirler.

Cifigiler ne kadar zenginseler, yetenck-
leriyle toprak iininlerini o kadar ¢ogaltir-
lar ve dolayisiyla ulusun gliciinii de art-
nrlar. Yoksul bir ¢iftgi, ¢alismasiyla zen-
gin kaynaklara dayanan bir tanimun sagla-
dign triinleri hicbir zaman elde edemeye-
cegi icin, toprag devlete yararh olmaya-
cak bigimde islemekten kurtulamaz.

Tanmun, ticaretin tersine, kredi baki-
mindan bir kaynag yoktur. bir tiiccar,
mal almak igin borglanabilir ya da mals
kredi olarak satin alabilir; ¢iinkii alimunun
kin ve sermayesi, ona kisa siirede geri
donecektir. Aynica borg aldigy meblaglan,
geri 6deyebilir, oysa gift¢i tavim i¢in aldif
avanslarin kir'ini elde edebilir ancak ve
ayrnu giftgilik igletmesini siirdiirmek igin
kullanmas: gereken fonlar degismeden
kalir ve dolaystyla onceden belirtilmig
vadelere gore borglanamaz ve burada
gayrimenkul sz konusu oldugu igin, ¢ift-
ciye borg verenler, paralannin yeterince
giivencede olmadigini digGnirler. Dola-
yistyla giftgiler’in kendilerinin zengin ol-
masi gereklidir ve hitkiimetin iilke baki-
mundan bu kadar 6nemli olan bir durumu
kalkindirmak igin kogullan ve olaylan goz
onuinde tutmas: zorunludur.

Ciftgiler’ in gocuklan, askerlikten ¢ok
korkarlar ama devletin savunulmasi, ulu-
sun ilk édevlerinden biridir ve genellikle
kimse bu hizmeti yapmamak durumunda
olamaz; ama hiikiimet kimi zaman, bu ko-
nuda baz kuraldist durumlar yapatabilir
ve zenginlikleri ya da meslekleri bakimin-
dan topluma daha yararh olabilecek kim-
seleri diipediiz asker durumuna indirge-
mez. Bu nedenden 8tiiri ¢iftgi ile ortakgi-
nin durumu birbirirmden ayirt edilebilir.
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Ama bu ayurt etmeyi gergeklegtirmek igin
s6zii gegen iki durumun iyice bilinmesi ve
saptanmast gerekir.

Yeterince zengin olduklan igin giftci
olabilenler olanaklan dolaysiyla bagka
meslekler segme kolayhgina sahiptirler.
Bundan 6tiirti hiikiimet, bu kimseleri, ta-
nmla ugragma konusunda karar vermeye,
ancak sagladif kesin bir koruma ile yone-
tebilir.

Okiizlerin ve siiriilerin sagladig trii-
niin artinlmas: konusunda yaptgumz bu
agiklamalar, atlara, ineklere, danalara,
domuzlara, kiimes hayvanlanna ve ipek-
boceklerine de yaymarmuz gerekir. Cnkd,
biiyiik tarmmun gergeklestirilmesiyle, gok
biiyiik miktarda tahil, sebze ve saman
saglayan zengin hasatlar gergeklegtirile-
cektir. Ama pek verimli olmayan toprak-
lan, ikinci dereceden tanm bitkileriyle,
yumrulu bitkilerle, otla, dut agaglanyla,
vb., degerlendirerck hayvanlann, kiimes
hayvanlarinun ve ipekbdceklerinin besini-
nin miktan da artinlacakbr ve bunun so-
nucunda da yukarda beliritigimiz hay-
vansal iiriin gelirinden daha yiiksek bir
gelir elde edilecektir [...]

Bu zenginliklerinden, iilkede yagayan
herkes pay alacaktir. Boylece, yurttaglara
daha iyi besinler saglanacak, gereksinim-
ler daha iyi kargilanacak ve yine yurttagla-
nn muthu olmas: ve niifusun artmas: sag-
lanacak ve hem miilk sahiplerinin hem de
devletin gelirléri artacaktir.

Bu durumda, tanm alanindaki harca-
malar pek yiiksek olmayacaktir, ama bu-
nu gergeklegtirmek igin daha biiyiik fonlar
gerekdi olacaktir. Ne var ki, bu fonlar kir-
sal alanda bulunmamaktadir. Ciinkii bun-
larin gogu, kentlere kaymugtir. Toplumun
iplerini elinde tutan ve genel diizeni belir-
leyen hiikiimet, bu fonlann tarima don-
mesini saglayacak uygun ve ilgi gekic 6n-
lemler alabilir. Boylece, sozii gegen fonlar,
kisiler bakimindan daha fazla kir saglay:-
a olacaklan gibi, devlet bakimindan da

Cifigiler

daha yararh olacaklardir. Keten, kenevir,
ipek vb. imalathanelerimizde kullanulacak
ilksel maddeleri saglayacak; bugday, sa-
rap, sert ickiler, deri, tuzlu etler, tereyagy,
peynir, yag, icyagy, bez, halat, ve kumas,
yabana iilkelerle yaptigimiz ticaretin
onemli maddelerini olusturacaktir. Bu
mallar, hiks egya diginda kalacaktir ve in-
sanlatin gereksinimleri, onlara gergek bir
deger kazandiracaktir ve yine bu mallar
bizim kendi sermayemizin iriinleri ol-
duklan igin, devlete gergek bir kazang
saglayacaklardir ve ayrica, stirekli olarak
yeniden kendilerini doguran zenginlikler
olacaklardir ve her zaman 6teki uluslann
zenginliklerinden daha iistiin bir durum-
da bulunacaklardir. Uyruklann mutlulu-
gu ve refalu bakimindan, béylesine 6nem-
li olan bu avantajlar, devietin giiciine ve
zenginligine daha az katlkada bulunmayan
bir bagka avantaj da saglayacaktir. Yani,
insanlann tremesini ve korunmasim ve
ozellikle kirsal alanlarda oturanlarin nu-
fusunun artmasi saglayacaktir. Zengin
¢iftciler, para kazanacaklarinu digiindiikle-
ri igin galismaya karar veren koyliilere ig
alaru agacaklar ve koyliiler de ige sanla-
caklar; tagrada yagamlariru saglayacak bir
yasam diizeyine ulagacaklar, cocuklarim
besleyebilecekler, yanlannda barindirabi-
lecekler ve yine tagrada yerlesip yagama-
lanmu saglayabileceklerdir. Demek ki, kar-
sal alanda zenginlikler tarima aktig dlgii-
de, kirsal alanda yasayanlann sayisi da
artmakta ve tarun da zenginlikleri gogalt-
maktadir.

Kentlerde yagayanlann, topragin koy-
liilerin kol giiciiyle iglendigi ve tarumun,
kirsal alanda yeterince insan bulunmadign
igin kot duruma diigtiigi konusunda ¢o-
cukga bir inanglan vardir. Bu inanci besle-
yenler, kéyliilere birlakim geyler Ggrettik-
leri igin onlann yagadiklan yoreleri terk
etmlerine yol agan okul égretmenlerini ig-
ten kovmak gerektigini ileri siirerler. Boy-
lece yararsiz oldugu kadar da giiliing 6n-
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lemlere bagvurulmas: istenmektedir. Bu
bakis aqisina gore, koyhiler devletin esir-
leridir; kirsal yasam, yagamlann en giicii-
diir, en kiigiimsenecek olamdir; ¢iinkii,
kirsal alanda yagayanlar hayvanlann yap-
masi gereken iglere kogulmuglardir [...]
Ekin yetigtirmenin gerektigi gibi gergek-
legtirildigi zengin tagra bélgelerinde, kdy-
liilerin daha fazla olanakian vardir; birkag
déniim topraga bugday ve baska tahal bit-
kileri ekebilirler; onlann bu topraginin na-
dasiru yapanlar, yanlannda gahigtiklan
giftgiler dir ve Grlirdi toplayanlar da kadin-
lar ve gocuklardir ve yaptiklan kiigiik ha-
satlar, besinlerinin bir béliimiinii karsilar
ve saman ve giibre elde ctimelerini saglar.
Bu kéoyliiler, keten, kenevir ve her gesit
sebze yeligtirirler; iyi beslenmelerini sag-
layan biiyiikbag hayvanlan ve kiimes hay-
vanlan vardir ve bunlardan kazang da
saglarlar; emekleri karsihginda hasattan
ve biitiin yil kullanacaklar: tahildan pay
alirlar; her zaman karsal iglerle ugragirlar,
kisitlanmadan ve tedirginlik duymadan
yasarlar; hizmetgilerin, usaklarin, esirlerin
ve benzerlerinin kélece yagamum kiigim-
serler; kentlerde oturan, evlerin en iist
katlaninda kigiiciik odalarda yagayan, ge-
reksinimlerini ancak kargilayabilen ve ge-
lecekleri konusunda higbir énlem alma-
mug olan ve giivenceleri de bulunmayan
ve dolayisiyla yoksulluk icinde ¢lirtiyiip
giden ayaktakuminun yaganna hig gipta
etmezler.

Koyliiler, ancak rahatsiz edildikleri
igin biyiik tedirginlik duyduklan ya da
kendilerine iy verecek ¢iftgiler bulunmads-
£ ve tek baslanina cok kétii bir sekilde is-
ledikleri kisith bir tarimla yagayan ortak-
clar kirsal alanda galigmaya bagladiklan
zaman sefalete diiger ve yérelerini terk
ederler. Bu ortakgilarin miilk sahibiyle
paylagtiklan mahsiilden aldiklan pay, an-
cak kendi gereksinimlerini kargiar ve do-
laywsiyla ortakgilar arag ve geregleri tamir
edemedikleri gibi daha iyi hale de getire-
mezler.
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Bu yoksul ekiciler, devlet igin hemen
hi¢ yararh degillerdir ve gergek ekicilerle
yani zengin ¢ificiler’le bir tutulamazlar.
Zengin ¢iflgiler, biiyiik olgiide ekim yapar-
lar; igleri yonetirler, kin ytkseltmek igin
harcamalan artinrlar, her yolu ve yontemi
denerler ve dzel gikarlanm goz 6niinde
tutarken genel yarara hizmet ederler; kr-
sal kesimde yaganlara yarar saglayacak bi-
¢imde is verirler, tahil driinlerinin siiri-
mil icin elverigli zamam secer ve beklerler;
hayvanlannin satg icin de ayni sekilde
davranirlar,

Topraklan verimli hale getiren, hay-
vanlarin ¢ogalmasini ve kirsal alana
emekgilerin gelmesini ve orada yagamasi-
ru ve ulusun hem giiclii hem de refah igin-
de olmasinu saglayan gey, ¢iftgiler’in zen-
ginligidir.

Liiksiin yarattigs kargasaya dayanan
imalat ve licaret, insanlann ve zenginlik-
lerin biiyiik kentlerde toplanmasina, iire-
tim araglannin daha iyi hale getirilmesine
yol agar; karsal alanlan ¢ole déndiirGr, ta-
nimun kiigiimsenmesine ve bireylerin mas-
raflaninin agin olgtide artmasina yol agar,
ailelere yardim edilmesini hige sayar, in-
sanlarin gogalmasina karg: gelir ve devleti
zayiflatir.

imparatorluklann gerilemesi gogun-
lukla ticaretin gok fazla gelismesini izle-
migtir. Bir ulus, ticaretle kazandigin liikse
harcarsa, bu durum zenginliklerin gergek-
ten artmasin saglamayan bir para hareke-
ti dogurur. Uyruklan ve hitkiimdan zen-
ginlegtiren sey, fazla tiriiniin satisadar. Top-
raklarimizdan saglanan tiriin, imalathane-
terin ilksel maddesini saglamal ve ticare-
tin konusu olmalidir. Bagka her tiir ticaret,
bu temellere dayannuyorsa saglam ve gii-
venli bir ticaret degildir. Verimli topraklar
bakimindan zengin olan bir iilke, bu du-
rumda olmayan bir iilke tarafindan tanm
alaninda taklit edilemez. Ama boyle bir
tarimdan yararlanmak igin, kirsal alarun
bogalmasina, servetlerin biiyiik kentlere
akmastna ve orada kalmasina yol agan ne-



denlen ortadan ka!dirmak gerekur. Biitiin
senydrler ve zengin kigiler ve iyi yagamak
icin yeterince rant ve geref 6denegi sahibi
olan herkes, lilkenin servetini ¢arqur ettik-
leri Paris’e ya da bagka biiytik bir kente
yerlegiyorlar. Yaptiklar1 harcamalar, bir
yigin tiiccann, zanaatkarin, hizmetkann,
onlann ¢evresinde toplanmasimna yol ag-
yor ve boylece, hem ¢aliganlarin hem de
servetlerin ¢ok kétii bir bigimde dagibmi-
na neden oluyor [...] Cikar ve sakin bir ya-
gam, insanlar igin cazip bir geydir. Ama
kirsal alana da aym: avantajlar tarurursa,
bu alanlar, kentlere oranla daha az kala-
baltk olmayacaklardir. Ayrica kentlerde
yagayanlann hepsi zengin degildir ve ra-
hat bir yagam da siirmemektedirler. Buna
karsilik, kirsal alann terk edilmesinin ne-
deni, buralarda oturanlann siirekli olarak
rahatsiz edilmeleri ve giivence icinde ol-
malalandir. Ne var ki, hitkkiimet bu duru-
ma bir gare bulabilir. Ticaret, kentlerde
gok gelismis gibi gérinmektedir. Bunun
nedeni, kentlerde bir¢ok tiiccann bulun-
mastdir. Ama bu, iilkenin biitiin paras:-
nin, ulusun zenginligini arbhrmayan bir ti-
carette kullaniimasindan bagka bir sonug
vermemektedir. Locke bunu, oyunculann
kazanmasindan ya da kaybetmesinden
sonra para miktanmin eskisinin ayru ola-
rak kaldiga bir kumar oyununa benzetir.
I¢ ticaret, gereksinimlerin giderilmesi, liik-
siin siirdiiriilmesi ve tiiketimin kolaylagti-
rilmasi igin gereklidir; ama bu ticaret,
devletin giiciine ve refahina pek katkida
bulunmamaktadir. Bu ticaretin elindeki
biiylik miktarda servetin bir béliimii, Gl-
keye pek az yarar saglamaktadir ve eger
bu boliim tarima yoneltilirse, hig kugku-
suz ¢ok daha gergek ve onemli gelirlerin
elde edilmesini saglayacaktr.

Ote yandan, tanim alarunda gahganlar-
dan alinan vergilerin pay: da yiiksektir ve
biiyiik giicliikler dogurmaktadir. Keyfi
vergiler ¢ok adaletsiz ve korkungtur ve
dolayisiyla tarirmun gerektigi gibi gercek-

Corap
lestirilmesini engeliemektedir

Kursal alanda yagayanlar, keyfi harag-
lardan kurtulsalar, hi¢ kugkusuz kentler-
de yagayanlar gibi giiven iginde olacaklar-
dir. Ayrica, birgok miilk sahibi, servetini
degerlendirmek igin kirsal alana kendili-
ginden yoénelecektir; kursal alan bogalma-
yacak ve zenginlikler ve ¢alisan niifus bu
alanlarda toplanacaktir. Bunun yaru stra,
tarimun zaranna yol agan Gteki nedenler
de ortadan kaldirilirsa insanlann sayisinin
artmasiun ve devletin gelirlerinin ¢ogal-
masiun sonucu olarak, titke daha giichi
hale gelecektir.

(Quesnay)

CORAP

Bacaklanmuz értmeye yarar giysi par-
¢asina bu ad verilir. Corap yiinden, deri-
den, bezden, kumagtan, iplikten, kapa
ipekten ve ipekten yapilir. Igneyle oriiliir
ya da tezgahta dokunur.

Tezgahta yapilan gorap ve kullanim
burada betimlenecek. Ama baglamadan
énce $u uyariy: yapmarmz gerekir. Biz iki
levhaya yer verecegiz. Bunlar makineye
iligkin olan gorap tezgdhn ve sadece eleme-
gine iligkin olan tezgah corab levhalandir.
Dolayisiyla gorap tezgdhimun Lev. 1, sek.
7'si tezgéh corabimn Lev. 11, gek. 7'si ile 6z-
des degildir.

Bu {irlinii yapmakia kullanulan tezgah,
en karmagik ve dolaystyla en dakik maki-
nelerden biridir. Bu makine ddeta sonucu
gorabin imal edilmesi olan tek ve benzer-
siz bir akilyiiriitme gibidir. Makinenin
pargalan arasinda dyle biiyiik bir bagimh-
Uk vardir ki bu pargalardan birini qikar-
mak ya da énemli olmadigs diigiiniilen bi-
tinin geklini degistirmek, biitiin mekaniz-
manin bozulmasina yol agar.

Bu makine, mucidinin elinden, agag
yukar bugiin gordtigiimiiz kusursuz ha-
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liyle qikmugtir ve bu buyiik bir hayranhik
kaynagy olabilecegi igin, ben, makinenin
ilk halini bugiinki haline tercih ettim ve
sadece gergeklegtirilmig olan bazs ufak te-
fek degigiklikleri belirtmekle yetindim.

Corap tezgihinin pargalan aralanndaki
baglantilar hakkinda séylediklerimden
sonra, bu makinenin pargalan ayrnintik bir
bi¢imde betimlenmezse, tiimu hakkinda
bir bilgi edinmenin bog bir hayal oldugu
anlagilacaktir. Ama bu pargalar o kadar
goktur ki, bizim séylem olarak da Levha
olarak da ayirmg oldugumue alarun sirur-
lan igine giremez. Ote yandan, bu séyle-
me nasil baglayacagimuz ve Levhalan na-
sil hazirlayacagumiz da bir sorun olarak
karsimiza gtkmaktadir. Pargalar arasinda-
ki baglantilar, bunlarin hem anlatilmasinu
hem de gésterilmesini gerekli kalmaktadir.
Ama ele alinan konularin art arda geldigi
soylemde ve pargalann birbiriyle Srtiigtii-
gl Levhalarda bunu yapmak olanaksiz-
drr.

Hig kuskusuz, Spectacle de la nature’iin
¢ok yararlandifimiz usta yazariun bize
betimlemelerini verdigi makineler arasina
bu hayranlik duyulacak makineyi koyma-
masinun nedeni, bu gligliiklerdir. Yazar,
bu konuda her geyi ya da hicbir yeyi sdy-
lememek gerektigini hissetmis ve birgok
Levha kullanmaksizin ve uzun uvzadiya
agiklamalar yapmaksizin bu makine hak-
kinda agik ve segik bir fikir verilemeyece-
gini diigtinmiis olmak. Dolaystiyla biz de
bu yazardan yararlanamadik.

Okurun, bu makalenin boylesine uzun
olduguna sagacak yerde, yazimizi kisa
tutmak igin elimizden gelen her geyi yap-
ugimizdan emin olmasin isteriz. Ve ma-
kinenin par¢alarirun dokiimunu ve betim-
lenmesini, mekanizmalarinu ve kullarulan
elemegini birkag sayfaya sigdirdigmmizn
gorince, bize hak verecegini umuyoruz.
Burada, elemegi pek az rol oynamaktadir
ve makine hemen her geyi yapmaktadir;
dolayisiyla, mekanizmasi da ¢ok kusursuz
ve hassastir, Ama pargalan konusunda
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yeterince bilgi edinmeden, bu mekaniz-
manmn kavranmasuu ummak bogunadir.
Iscilerin kirk-iki diye adlandirdiklan tez-
gahlara benzeyen bir tezgahta, en az iki
bin beg yiz par¢a oldugunu ve bunlann
birbirlerine ¢ok benzediklerini séylemek
zorundayim. [...]

Bu giigliikleri agmak ve makineyi be-
timleyip canlandirmak igin, bir tiir ¢6-
ziimlemeye bag vurduk ve bu qoziimleme
uyannca tiim olarak makineyi birgok top-
luluga boldiik; her toplulugun alunda,
orada agikca gorilemeyen pargatan belirt-
tik, daha sonra bu topluluklan art arda bir
araya getirdik ve makineyi adim adim ye-
niden kurduk. Boylece, basit bir topluluk-
tan karmasik bir topluluga, ondan daha
karmagik olan bir topluluga gegmek ve
hem yorulmadan hem de yanm yamalak
anlamadan, gok karmagik olan butiinun
bilgisine ulagmak olanag saglanmag oldu.

Bu amaa goz oniinde tutarak, corap
tezgahu iki boliime ayirdik. Bunlann bi-
rincisi, tezgdha desteklik eden kundak ve
ikincisi makinenin kendisi ya da demir
pargalar vt yine makineyi olugturan oteki
pargalardir. Biz, bu pargalan birer birer
inceleyecegiz. Ama bu aynntiya girmeden
énce, modern icatlann énemini ¢ok iyi
kavramus olan bir insanin bu makine ko-
nusunda soylediklerine bir goz atahim. S&-
zini: ettigimiz kimse, M. Perrault’dur ve
onyargis) olmayan kimselerin hoguna gi-
decek sozleri de gunlardir : “Boylesine
seyleri icad edecek kadar degil de kavra-
yacak kadar zihinsel giicii olanlar, ¢orap
tezgahum olugturan pargalann sayilama-
yacak kadar gok olmas: ve olaganiisti ha-
reketleri karsisinda ga@np kalirlar. Corap
oriliirken igcinin el hareketlerindeki usta-
lik ve incelik, insaru hayran eder. Iggi, her
hareketinde bir ilmek atar ancak; ama bir
makinenin tek harcketle yizlerce ilmek
atmasinin, yani bir anda ig¢inin elinin an-
cak birkag saatte yaphg butiin cegitli ha-
reketleri yapmasiun yaninda bu nedir ki?
ipegi kendine geken, sonra birakip yeni-
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den yakalayan ve bir ilmekten étekine
agiklanamaz bir bigcimde gegiren ne kadar
ok kiigiik yay var! Ve blitiin bunlar, ma-
kineyi harekete gegiren ig¢i higbir gey an-
lamadan, higbir gey bilmeden ve sadece
bunlann hayalini kurarak gerceklegiyor.
Dolayisiyla bu makine, Tanninun yapmug
oldugu en yetkin makineyle kargilagtinla-
bilir, vb.”

M. Perrault, sunu da ekliyor: “Boylesi-
ne olaganiistii makineleri tasarlamug olan-
lann adlannin hig bilinmemesi gok kéti
ve haksiz bir gey. Buna kargibik, kolayca
ve dogal olarak tasarlanabilen bir yifin
makineyi icat etmis olanlarm adlan bize
zorla égretiliyor.” Corap makinesinin, In-
giltere’de ortaya gtkmig oldugu ve bize
uluslann birbirlerine her zaman oynadik-
lan oyunlann biri sonunda geldigi kabul
edilir. Makinenin mucidi ve kendisi hak-
kinda gocukga hikdyeler anlatilir ve bun-
lar ancak makinenin ne oldugunu anla-
mayan, ama sadece hakkinda konusup
duran ve bagkalariun da hakh olarak kir
ciimsedikleri kimselerin hoguna gidebilir.

Dictionnaire du Commerce (Ticaret Soz-
liigti) yazan, Ingilizlerin bu makineyi ken-
dilerinin icat edip gisinmelerinin beyhude
oldugunu ve bu icadin gan ve gerefini
Fransa’run elinden almaya galismalaruun
da sagma bir gey oldugunu yazar. Bugiin
herkes, bu yararh ve sagirtia makincyi bir
Fransizin icat ettigini ve Paris’te oturmak
icin tekil bir ayncalik elde etme konusun-
da giigliiklerle kargilagip ingiltere’ye gitti-
gini ve bu iilkede makinenin hayranlik
uyandirdigini ve igcinin de 6dillendirildi-
gini biliyor, Ingilizler bu icadh biiyiik bir
kiskanhkla sakladiklan igin, uzun siire
oliim cezasi koyarak makinenin bu adarun
digina gtkartilmasini ya da modelinin ya-
bancilara verilmesini yasakladilar. Ne var
ki, ingilizleri bir Fransiz bu armaganla
zenginlestirmigti ve yine bir Fransiz onu
tilkesine geri getirdi ve bunu okudugunuz
makalenin sonunda anlagilabilecek bir
bellek ve hayalgiicii cabasiyla gergekles-
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tirdi. Bu Fransiz, Londra’ya yaptiga bir se-
yahatten dondiikten sonra Paris'te ilk tez-
gah yaptird: ve Fransa’da ve Hollanda’da
bulunan daha sonraki tezgahlara da bu
tezgdh model ahnarak yapildi. Bizim ara-
muzda, gorap tezgih hakkinda disimniilen
igte budur. M. de Savary'nin tamkligina,
sadece sunu ekleyecegim: ulusun yetistir-
digi mucitlere en azindan kim olduklar-
mun bilinmesini saglayacak dlgiide sayg:
gosterilen Ingiltere gibi bir iilkede, bu ica-
d1 kime atfetmek gerektigi bilinmiyor.

......................................



DEHA

Digiincenin genisligi, hayalgiiciiniin
kudreti ve ruhun etkinligi; iste deha deni-
len gey budur. Fikirleri edinme taraamiz,
onlan hatirlama tarzimuz: belirler. Diinya-
ya atilmig olan insanoglu su ya da bu &l-
¢iide canli duyumlar arachgyla biitiin
varolanlar hakkanda fikirler edinir. Insan-
lann ¢ogu, gereksinimleriyle begenileriy-
le, vb. dogrudan iligkisi olan nesneler hak-
kinda canh duyumlar edinebilirler ancak.
Tutkulanyla iligkili olmayan ve yagam
tarzlarina uymayan her gey, onlar tarafin-
dan ya algilanmaz ya da ancak bir an du-
yumsanir ve ondan sonra da unutulup gi-
der. Deha sahibi insanin qok genis ve kap-
samh olan ruhu, biitiin varolanlardan
edindigi duyumlardan etkilenen dogada
var olan her geye ilgi duyan, edindigi her
fikirden bir duygu tiireten insandir ve her
gey, onun ruhunu uyanr ve onun ruhun-
da bir barninak bulur. Ruh, nesnenin ken-
disinin etkisinde kaldig gibi hatirlamanun
da etkisinde kalir; ama delia sahibi insanda
hayalgiicii daha da ileri gider ve boyle bir
kimse, fikirleri, edindifi zamankinden da-
ha canli bir duyguyla hatirlar; gink, bu
fikirlere, duyguyu dogurmaya ¢ok elve-
rigli olan sayisiz bagka fikir eklenmigtir.

Deha, ele aldif ve gevresinde bulunan
nesnelerin ortasinda, bir geyi hatirlamak-
tan ¢ok goriir; gormekle de yetinmez ve
heyecanlarur; galisma odasiun sessizligin-
de ve loglugunda, bu giileg ve verimli ¢a-
banin tadim gtkanr; ruzgarlarn soguk
esintileriyle (igiir, giinegle kavrulur, firti-
nalardan korku duyar. Ruh, bu anlik duy-
gulanumlardan hoglanr; kimi zaman bu
duygularumlar ona gok degerli olan bir tat
verir ve o bunu gogaltacak her geye kapip
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koyverir kendini; canli renkler ve silinmez
gizgiler kullanarak yapitindan bagka sey
olmayan ve kendini doruklara gkaran ya
da eglendiren hayallere somut bir varhk
kazandirmak ister.

Titiz bir dikkatin, sakinganlifin, ha-
yalgiiciiniin, ategli etkinlikleriyle ve deha-
nin sagladigy kendine giivenle pek uyug-
mayan derin digiinme ahigkanhginin ge-
rekli oldugu felsefede, deka’nun etkinligi,
sanatta oldugu gibi farkhhk gosterir. De-
ha bu alanda. kimi zaman parlak yanhglar
sergileyip yayar, kimi zaman da biyiik
bagarilar elde eder. Felsefede, hakikati tut-
kuyla aramak ve sabirla beklemek gerekir.
Bu alanda, fikirlerini diizenli ve birbiriyle
bir bi¢imde gelistiren; bir sonuga varmak
ya da giiphe etmek igin bu art arda gelig
stirdiren ya da durduran kigiler gerekli-
dir. Aragtirmak, tartismak ve acele etme-
mek de gereklidir ve bu dzellikler, tutku-
larin kargagasinda da, hayalgiicliniin atil-
ganhiinda da bulunmayan ozelliklerdir.
Ayt bzellikler, genig, kapsamh ve kendi-
ne egemen ruhta bulunur. Bdyle bir zihin,
bir algtys bir bagkasiyla kargilagtirmadan
edinmez ve geyitli nesnelerin ortak yanla-
nni ya da onlan ayirt eden yanlan aragt:-
rir; birbirinden uzak fikirleri birbirine
yaklagtirmak igin genig bir aralifs adim
adim agmasini bilir, birbirine komgu ama
benzersiz, ince ve ugucu fikirlerin arasin-
daki ilintileri ya da onlarin karsthklann;
tikel bir nesneyi aym ya da farkh tiirden
oteki nesnelerin yifainindan ¢ekip qikar-
may: becerir; mikroskopunu gozden kag-
mig bir noktaya gevirir ve ancak uzun
uzadiya baktiktan sonra iyi gordiigiine
inanir. Gézlemden gozleme gegerek dog-
ru sonuglara varanlar ve sadece dogal
benzerlikleri bulanlar, igte bu insanlardir;
merak, onlan harekete gegiren gligtir ve
hakikat agk: onlann tutkusudur; kesfetme
istegi onlann benliginde heyecanlara yol
a¢mayan surekli bir iradedir ve deneyin
dogrulamas: gereken diigiince, onlann ¢a-
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balanna yon gosterir.

Deha, her seyden etkilenir ve kendini
diiguncelerine kapip koyvermedigi ve
cogkunun boyundurugunda olmadig za-
man, deta farkinda olmadan incelemeler
yapip durur; nesnelerin, benliginde yarat-
tif1 etki altinda siirekli olarak bilgilerle
zenginlesmek zorundadir; genig bakglark-
n dofiaya gevirir ve doganin ugurumlan-
ni irdeler. Benligine fark edilmeden giren
tohumlar ahip kabul eder ve bu tohumlar
zamanla éyle sagirhiar etkiler dogururlar
ki, dela kendisinin yiice bir esinle donan-
miy olduguna inanmaya egilim duyar;
ama yine de gozlem agk: vardir onda ve
cok genig bir alam, bir yigin varolan: hizla
gézlemden gegirir.

Deha dogal hali olan hareketi kimi za-
man ¢ok yumugak oldugu icin pek hisset-
mez, ama kimi zaman bu hareket firtina-
lar yaratir ve kimi zaman da deha bir fikir-
ler seline kapilip gider ve dingin diigiince-
lerini izleyemez olur. Hayalgiicliniin ege-
menligindeki insanda, fikirler, olaylar'in
ve kogullann ve duygunun etkisiyle, bir-
birlerine baglanurlar. Boyle bir kimse, so-
yut fikirleri, coguniukla, duyusal fikirlerle
olan bagintilan iginde giiriir; soyutlamala-
ra, bu soyutlamalar: yapan zihinden ba-
gimsiz bir varvlus yitkler; hayallerini ger-
¢ek haline getirir, yaratislanin, yani insa-
noglunun biricik yaratislan olan yeni bile-
simlerini goriince, coykusu artar. Diigtin-
celerine kapilarak, onlan birlestirme ko-
laybgina surtiklenerek ve Gretme zorunhi-
gu duyarak, dogru gibi goriinen bir yigin
kanit bulur, ama hicbirinden emin olmaz
ve akhn yanina bile yaklasamayacaf ve
atiganhga tamklik eden yapilar kurar ve
bu yapilann saglamhgindan degil, giizel
oranlanndan hognutluk duyar; bir siirin
yapisina hayran oldugu gibi, kendi sis-
temlerine de hayran olur ve unlan dogru
oldugu igin sevdigine inarup giizel olarak
kabul eder ve benimser.

Dogru ve yanhs, felsefe verimlerinde
deha’van ayirt edici ozellikleri deildir.
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Locke'ta pek az yanlis ve Lord Shaf-
tesbury’de pek az dogru vardir. Oysa, bi-
rincisi genig, keskin ve saglam bir diigiin-
ce sahibidir; ikincisi ise, en ust dereceden
bir defur’ dir. Locke gormiigtiir; Shaftesbury
ise, yaratmag ve kurmugtur. hicbir heyeca-
na kapilmadan kavranan, yéntemli bir bi-
gimde izlenen ve kuru bir iislupla dile ge-
tirilen dogrulan (hakikatleri), Locke’a ve
kimi zaman pek iyi temellendirilmemis
olan, ama i¢inde bir¢ok yice hakikat ba-
nndiran parlak sistemleri Shaftesbury’ye
borgluyuz ve bu sonuncu filozof yanlsla-
ra diigtiii zaman bile, belagatinin ¢ekici-
ligi insani ikna eder.

Deha, en baganh ve en beklenmedik
buluylanyla, felsefenin ilerlemesini yine
de hizlandanr ve binlerce hakikatin kay-
nag olan ve daha sonra sakingan gozlem-
dler y1girn ancak siirinerek ulagtiklar:
pinil piril bir hakikate kartal uguyuyla
yiikselir. Ama, bu painl pinil hakikatin ya-
nina hayalgiicliniin triinlerini de koyar;
duz yolda yiiriimek ve arahklar art arda
gegmek elinden gelmedigi icin, bir nokta-
dan qikig yaparak amaca dogru atlr; ka-
ranhkiann iginden verimli bir ilke qkanr:
vanlan sonuglan izlemesi, az goriilen bir
seydir ve Montaigne’in dedifi gibi tez can-
hiw’la davrarur. Gordiigiinden daha fazla-
s hayal eder; kegfettifinden daha faz-
la verim ortaya koyar, yol gostermekten
¢ok ardindan siriikler. Platon’lan, Des-
cartes’lar;, Malebranche’lan, Bacon'lan,
Leibnitz leri harekete gegiren bu dehadir
ve hayalgiicii, bu insanlarda egemen ol-
dugu olglide, parlak sistemler dogurmug
ya da biyiik hakikatterin bulunmasini
saglarmugtir.

Polmka ve savag islerinde de deha
olaylar ve kogullaria, yasalar ve torelerle,
guzel sanatlarda begeni kurallanyla ve
felsefede yontemle kisith oldugundan da-
ha kisith degildir. Onun, ilkesini kurtar-
difr anlar vardir; ama daha sonra iktidan
elinde tutsa, iilkeyi kaybedebilir. Sistem-



ler, politikada, felsefede vldufundan daha
tehlikelidirler. Ciinkt filozofu yolundan
sagirtan hayalgiicii, onu ancak yanhglara
diigtiriir, ama devlet adamim gawrtan ha-
yalgiicii, onu yanlis davranglara siriikler
ve insanlan mutsuz kilmasina yol agar.

Savagta ya da konseylerde deha, tann-
sallifa benzercesine sayisw olabilirligi bir
bakigta kavrar, daha iyi goriir ve hemen
uygulamaya geger; ama dikkatin, biregi-
min, ayak diremenin gerekli oldugu du-
rumlarda igleri uzun stire yiiriitmesi dog-
ru olmaz. Iskender ya da Condé, olaylara
egemen olan ve bir savag giinlinde, karar
verme zamann bile olmadig ve ilk diigi-
niilenin, belki de en iyi gey oldugu anlar-
da, biiyiik ve derin bir esinle hareket eden
kimselerdi ve yine bu anlarda, kendi giig-
lerinin ve dugmarun durumunu bir goz
atigta kestirebilirler ve ne gibi bir amag
giitmek gerektigini saptayabilirlerdi; ama
hig kuskusuz, biitiin bir seferi ve harekat-
ni yonetmek gerektiginde, Turenne ya da
Marlborough onlara yine de tercih edile-
cekti.

Sanatlarda, bilimlerde ve politika ya
da buna benzer iglerde, ddha, esyanin do-
gasiu degisiklige ugratiyor gibi goriini-
yor; deharun karakteri, dokundugu herge-
yin (izerine yaythyor ve hem ge¢misin
hem de simdinin 6tesine uzanan 1giklan,
gelecegi aydinlatyor, kendisini elegtiven-
leri gerilerde birakiyor. Deha, kendisini ta-
numlamak isteyen kimse tarafindan bilin-
mekten ¢ok daha iyi bir gekilde ancak his-
sedilir ve kendisinden siz etmek yine de-
ha'ya diger ve belki de benim hig yazma-
mig olmam gereken bu makalenin o ola-
ganiistii insanlardan biri ve ornegin de-
ha'y1 bilip tamimak igin kendisinden bagka
bir seye bakma gereksini duymayacak
olan M. de Voltaire tarafindan yazilms ol-
mas: gerekirdi.

......................................

(Saint-Lambert)

Deneysel
DENEYSEL

Dogamun yasalann bulmak igin dene-
yin yollanndan yararlanan felsefeye, de-
neysel felscfe denir.

Kendilerinden ¢ok iistiin oldugumuzu
sandifimuz Antikgag yazar ve diiguniirie-
ri, yani Eskiler, (bu saninin nedeni onlan
okumaktansa kendimizi onlardan yeg tut-
marnin daha kolay ve hog gelmesidir bize),
genellikle digiindigimiiziin tersine de-
neysel fizigi ihmal etmemigler ve daha ¢ok
gozlemin ve deneyin dogay: tarumanin bi-
ricik araa oldugunu erkenden anlamglar-
di. Sadece Hippokrates’in yapitlan bile, o
caglarda filozoflan yonlendiren diigiinilg
tarzim gaistermeye yeter. Modern hbbin
biraz sonra bir yana atmak igin ortaya @-
kardig: ve 8lumcil olmasalar da en azin-
dan giiliing olan sistemler yerine, Eskile-
rin bbbinda ¢ok iyi gozlemlenmiy ve bir-
birine yaklagtinlmis olgulara rastlanir ve
yine bu tipta bugiin hiia yararh olan ve
iyilegtirme sanatina herhalde her zaman
bir temel saglayacak olan bir gozlemier
sistemi vardir. Imdi, ben, Eskilerde tibbin
durumunu goe oniine alarak, onlann fizik
konusunda ne durumda olduklanm kesti-
rebilecegime inanryorum ve bunu ileri si-
rerken de iki nedene dayanyorum. Birinci
neden, Hippokrates’in yapitlanmn bize,
Eskilerin fiziginden kalan en onemli ant-
lar olmasidir; ikinci neden ise, tip, fizigin
en temel ve ilging bolimil oldugu igin,
hbbin iglenme ve gelistirilme tarann, fizi-
gin ele alinug tarz1 konusunda kesin bir
yarg: verme olanag saglamasidir. Fizik ne
ise tip da onun gibidir ve bunun karmhgi
olarak tip ne ise fizik de onun gibidir. Bu
deneyin bize agik¢a gosterdigi bir hakikat-
tir ve biz, yazin ve fikir diinyasinun yeni-
lenmesinden bu yana (daha eskilere gide-
bilecegimiz halde sadece bununla yetini-
yoruz) bu bilimlerden birini bir bagka du-
ruma sokan ya da yozlagtiran degisiklikle-
rin, otekini de etkiledigini her zaman gor-
diik.
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Aynca, daha Hippokrates zamanunda,
bir¢ok biiyiik insan (bunlann en bagina
Demokritos’u yerlegtirmek gerekir), dofia-
nin gozlemiemesini bagariyla gergeklegtir-
di. Demokritos'un sozde deliligini iyiles-
tirmek ic¢in Abdera halkinin bir hekim
gonderdigi ve hekimin bu filozofu hayvan
bedenlerini kesip biger ve inceler halde
buldugu soylenir ve Hippokrates’in kimi
daha deli olarak gordigi; yani, gidenin
mi yoksa onu gonderenlerin mi daha deli
oldugu kestirilebilir. Demek Demokritos
deli, oyle mi? O Demokritos ki, su arada
sOylememize izin verilirse, dogadan ve in-
sanlardan tat almanin en felsefi tarzim
bulmus ve birincisini incelemis, ikincilerle
de alay etmigti.

Ne var ki, Eskilerin deneysel fizikle ug-
ragtiklanm soyledifim zaman, bu sézcii-
gl tiim genisligi iginde almak gerekir m
pek bilmiyorum. Dencysel fizigin birbiriyle
kargitinlmamas: gereken iki temeli vardir.
Bunlann birincisi, gergek anlamda deney,
oteki de gozlenr dir. Gozlem, daha az titiz-
lik isteyen ve daha az hassas bir igtir ve
gozoniindeki olgulan incelemekle doga-
mun sundugu her Hir olay iyice gormekle
aynintlara yonelmekle yetinir. Deney ise,
bunun tersine, dogaya daha derinlemesi-
ne inmeye, dogarn sakladif sirlan yaka-
lamaya, cisimleri ¢egitli bilegimler igine
sokarak incelemek igin yeni olaylar yarat-
maya yonelir ve nihayet dogay: dinlemek-
le yetinmez, ama onu sorguya geker ve si-
kisgtinr. Fizigin bu iki tiiriinden birincisine
olgular fizigi ya da siradan ve somut fizik,
otekine ise gizli fizik denebilir. Ama bura-
daki gizli sozcigti, bax fizikcilerin dii-
sundiginiin tersine daha felsefi ve daha
gercek bir anlamda ele alinmah ve sadece,
goriilerek ne olduklan kesinlikle kavra-
nan gizli olgulann bilgisini belirtmelidir.
Yani bu bilimin konusuy, aragtinlmadan ve
iyice gorilmeden korlemesine varsayilan
olgular degildir.

Eskiler, bu sonuncu tiir fizikle fazla
ugragmanus gibi goriniiyorlar. Onlar do-
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gayr Adeta okumakla yetiniyorlardi, ama
bu isi tam anlanuyla yapryorlard: ve olgu-
lan sandifimizdan daha saglam gozlerle
goruyorlardi. Nitekim onlann ileri stir-
diikleri ve Modernler tarafindan baglan-
gicta yalanlanmus olan birgok olgunun,
derinlemesine incelendiginde, dogru ol-
dugu daha sonra geraldii. Eskilerin, de-
neyden ok gozlemi geligtirerek izledikle-
ri yontem, gergekten felsefi bir ozellik ta-
@yordu ve insan zihninin bu ilkk dénemin-
de, fizik biliminde, Biitun oteki yontem-
lerden daha biiyiik ilerlemeler gerceklegti-
rebilecek olan bir yontemdi. Herhangi bir
olguyu, kili kirk yaran biregimler iginde
irdelemek igin kavrayaginuz: kullanma-
dan ve ondan yararlanmadan once, geo-
metridekine benzer olarak, ¢aligmalari,
bagkalun tarafindan ¢dziilmemis sorunla-
ra yoneltmek gerektigi gibi bu olgunun
kargimizda ve elimizin altinda olmadigin-
dan emin olmamuz da gerekir. Dofia ¢ok
gesitli ve zengin oldugu igin eksiksiz bir
olgular saymmu ve dokumi, bilgilerimizi
cok buyiik olciide ilerletir ve bu dokiimiin
iginde her gey eksiksiz olarak yer alabilir-
se, bu igi yapmak, belki de bir fizik¢inin
kendini vermesi gereken biricik igtir ya da
en azindan en basta gergeklegtirmesi ve
kendisinden yola gtkmas gereken igtir ve
iste Eskiler bunu yapmuglardi. Onlar, do-
gay, Hippokmates’in insan bedenini ince-
ledigi gibi incelediler; bu da fiziklerinin,
tiplanna benzediginin yeni bir kamtdir,
Aralannda en bilge olanlar, deyim yerin-
deyse, gordiiklerinin bir tablosunu yapt-
lar, hem de bunu ok iyi yaptlar ve bu-
nun otesine gegmediler. Miknatisin, ancak
en goeze batan ozellifini yani demiri ¢ek-
mesi ozellifini saptacilar. Nitekim dogal
cevrelerinde kendini gosteren ve yapitla-
rinda belli belirsiz s5ziinii ettikleri olaga-
niistll elekirik olaylar, onlan gagirtmady;
¢linkii gagirmalan igin bu olaganiisti
olaylarla daha gizli olgular arasindaki ba-
gintiyr gormek gerekiyordu ve bu da an-
cak son zamanlarda deneyle ortaya gikan-



labildi. Gergekten de, deneyin birgok ya-
ran arasinda, gozlem alamm genigletmek
gibi bir yaran ve iistanligl de vardir. De-
neyin bize buldurdugu bir olay (fenomen)
Adeta algilanmaktan bagka geyi beklenme-
yen sonsuz saykda bagka olay: gormemizi
saglar. Gozlem dogurduu merakla ve
bilgimizde yarattig: bogluklarla deney
yapmaya gétiiriir bizi ve deney de bu bog-
luklan gittikge daha fazla doldurmaya ve
sinirlandirmaya ¢aligan ayru merakla goz-
leme yollar bizi. Dolaysiyla, deneyi ve
gozlemi birbirinin ardindan gelen ve bir-
birini tamamlayan ¢abalar olarak garebili-
riz.

Eskilerin, sadece sanat alaninda de-
neyler yaptiklarim1 ve buna da bizim gibi
salt bir felsefi ilgiyle yonelmediklerini
soyleyebiliriz. Onlar, cisimleri, hareketle-
rini ve yapilarim Ggrenmek igin degil, ya-
rarh ya da hoga gider bir bigimde kullana-
bilmek igin ayristinyorlar ve bilegtiriyor-
lardr. Cisimlere iligkin olarak yaptiklan
betimlemeler tizerinde durmuyorlards bi-
le ve niye boyle yaptiklan sorulsa, Mo-
dernlerin karsit bir yontem izieyerek elde
ettikleri yarann azlifina igaret ederlerdi
herhalde.

Bu karanhk donemlerden, bulanik ve
kor bir felsefe yapma yontemini terk ede-
rek varolanlara yomelmek igin sézcilikleri
bir yana iten ve keskin kavrayiglanyla ve
dogay: incelemeleriyle, daha gergek bilgi-
lere ulagmaya ¢aligan baz yliksek dehala-
ra §oyle bir definmek igin sbz ediyorum.
Bugiin pek az taminan ve pek az olaunan
kegis Bacon, bu birind sinuf beyinler ara-
sinda sayilmalidir. Bacon, en korkung ka-
ranlik ve cehalet iginde dehasiun giiciiyle
yiizyilin iistiine ytlikselmesini bildi ve onu
cok geride birakh ve dolayisiyla tarikati-
nin &teki tiyeleri tarafindan zulme ugradi
ve halk tarafindan da bir biiyiicii olarak
goriildi. Bu agidan agag yukan iig yliz yil
oénce mekanik icatlan dolayisiyla aym
davraniglarla kars kargiya kalan Ger-

Deneysel

bert’e benziyordu. Ama su fark vard ara-
da: Gerbert Papa olmugtu ve Bacon kesis
ve mutsuz bir kigi olarak kalmigts.

Bu kesis gibi Ingiliz olan Sansolye Ba-
con (bu ad da, Ingiliz halki da, felsefe ba-
kimindan gergekten talihlidirler), daha ge-
nig bir alan irdeledi; dogamn incelenme-
sinde yararlanmas gereken genel ilkeleri
sezdi, bunlari deney yoluyla bilip tanima-
yr onerdi ve daha sonra gerqeklegtirilmig
olan bir¢ok bulugun ilk habercisi oldu.
Onu ¢ok yakindan izleyen ve hayli hak-
sizhik yapilarak Baconin yapitlanndan
bilgiler almakla suglanan Descartes deney-
sel fizik'te baza yollar agh, ama bu yollan
sinayacagina salik verdi. Descartes’m bir-
¢ok yanhga diigmesi, belki de bundan Gtii-
riddr. Bu filozof, hareketin yasalarim ilk
olarak ortaya koyma cesaretini de goster-
di. Bu cesaret, kendisinden sonra gelenleri
gergek yasalara gotiirdiigi igin filozofla-
rin minettarligini kazandi. Ama deneyin
ya da daha agagida séziinii edecegimiz gi-
bi en yaygin ve ortak gozlemler tizerinde
yiiriitulen derin diigiincelerin, ileri siirdi-
gl yasalarin savunulamaz oldugunu 6§-
retmis olmasm gerekirdi Descartes’a. Bu fi-
lozof da Bacon da, felsefe kendilerine ¢ok
sey borglu oldugu halde, efer uygulamah

. fizige daha ¢ok ve kurama daha az yonel-

selerdi, felsefeye ve belki daha yararh ola-
caklardi. Ama derin diigiincenin ve hatta
durum ve olaylann verdigi tembellik dolu
zevk, kimi zaman buyiik beyinleri de pe-
sinden siiriikler. Bu buyiik beyinler, bir-
cok geye baglarlar ama pek az geyi bitirir-
ler; goriigler ileri siirerler ve bu gériglerin
dogrulugunu ve yararin: saptamak igin
neler yapilmasi gerektigini belirtirler ve
mekanik ¢ahiyma ve uygulamay bagkala-
nna birakirlar. Boylece bazilan digtiniir
ve dii§ kurar; bazlan da, eyleme, uygula-
maya ve caligmaya yonelir ve bilimlerin
¢ocukiugu gok uzun siirer ve daha dogru-
su hig bitmeyen bir qocukluktur bu.

Yine de Bacon ve Descartes’m ortaya
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attgs deneysel fizik, farkina varilmadan
yayildi. Floransa’daki del Cimento Aka-
demisi, Boyle ve Mariotte ve onlardan
sonra ¢ok sayida bagka bilgin, bagariyla
sonuclanan birgok deney yaph; akademi-
ler kuruldu ve bu tarz felsefe yapma, ace-
leyle benimsendi. Deneysel fizigin dogu-
sundan 6nce tam anlamiyla kurulmug ve
yerlerine oturmug olduklan igin, universi-
leler daha agir davrandilar ve eski yon-
temlerini uzun siire izleyip durdular. Des-
carles’m fizigi, okullarda, Aristoteles’in ya
da daha dogrusu agmlamacilarinin (ga-
rihlerinin) fiziginin yerini yavag yavag al-
dir. Hentliz hakikatin kendisine ulagiima-
nugh, ama en azindan ona gotiirecek olan
yola girilmisti. Baz1 deneyler yapildi ve bu
deneyler agklanmaya calisildi. Ashinda,
bu deneyleri gerektifi gibi yapmak, karg-
hklh benzerliklerini ortaya gikarmak yeter-
liydi. Ama insan zihninin butiin ényarg-
lanindan hemen siynlacaginu ummak pek
dogru degildir. Daha sonra Newton orta-
ya ¢ikt: ve kendisinden énce gelenlerin se-
zinledikleri geyi, yani fizige geometriyi
sokma ve deneyi hesapla birlegtirerek sag-
lam, derin, pinil pinil ve yepyeni bir bilimi
olugturma sanatin gozler éniine serdi.
Diinya sistemi kadar optik aragtirmalany-
la da biiyik bir bilgin olan Newton, ¢ok
genig ve gitvenli bir zemin hazirlad. In-
giltere, onun goriiglerini kavrads; Kraliyet
Akademisi daha ilk ortaya atildiklaninda
bu goriigleri benimsedi. Fransa akademi-
leri, liniversitelerin Descartes fizigini
uzun yillar reddetmesinin dayandig aym
nedenlerden &tiirii, Newton'm gériiglerini
cok daha yavag ve ¢ok daha fazla sikanh
cekerek kavradilar ve sonunda bilgi ve
hakikat agsr basti. Bu biyiik adamlarin
digman olan bir kugak, akademilerden
ve tuniversitelerden silinip gitti. Yeni bir
kugak ortaya qikh. Gergekten de, bir dev-
rimin temelleri atldiginda, sonuna ulagti-
rilmasi ve tamamlanmas: hemen her za-
man daha sonraki kugakla gerceklesir ve
daha once gergeklegmesi pek az goriil-
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mugtur. Clinkii engeller, ortadan kalkmak
yerine yavay yavag clirityiip giderler. Boy-
le bir devrimin tamamlanmasinin daha
sonra gerceklestigi de pek az goriillmug-
tur. Cinki, engeller bir kere agpthinca, in-
san zihni, kendisini uzun stire oldugu yer-
de kalma zorunda birakan yeni bir engelle
karsilagincaya kadar ¢ogunlukla kendisi-
nin de istemedigi aqin bir hizla ilerler.

Paris Universitesi'ne goyle bir goz atan
kimse, soylediklerimi destekleyen inandi-
ria bir kanit bulacaktir. Bu tiniversitede
geometrinin ve dencysel fizigin okutulmas:
ve ogrenilmesi agir basmaya baglamigtir.
Tam anlamyla bilgili, zeki ve cesur (en
masum yeniliklerl 6gretmek igin bile cesa-
ret gerekiyor) birqok geng profesor, gig-
nenmiy yollan bir yana birakip yeni bir
yol agma atilganhifini gosterdiler. Oysa
oteki okullarda (bunlann adlanm yazmak
utang; verir bize), Descartes’in hareket ya-
salan ve hatta Aristoteles¢i fizik hala bag
tac1 edilmektedir. Soziinu ettigim geng ho-
calar, butiin fizik-matematik bilimlerin
gergek ilkelerini gerektigi gibi 6grenen of-
rendiler yetigtiriyorlar ve bu ofrenciler es-
kiden oldugu gibi okuldan gikinca Ggren-
diklerini unutma zorunda kalmak yerine,
bunun tam tersine, en fazla hoglandiklan
fizik dallanyla ugraymak igin bu bilgile-
rinden yararlaruyorlar. Bu yéntemden el-
de edilen yarariann ¢ok biiyuk olmas, ko-
lejlerdeki felsefe derslerinin bir yil daha
uzahlmasinu ya da daha ilk ders yilinda
bu yilin tiimiinii kapsayan metafizik ve
mantik derslerinin kisalblmasim temenni
etmemize yol agmaktadir. Yarann ve ge-
rekliligini kabul ettigim metafizigi ve
mantif yasaklamak akhimun ucundan bile
gecmez; ama ben, bu bilimlerin kapsadik-
lan dogrulara ve saglayabilecekleri yarar-
lara indirgendikleri zaman, ogrenilmeleri
igin ¢ok daha az zaman aynlmasi gerekti-
gine inaruyorum. Birkag sayfaya indirge-
nirlerse, bu bilimler bundan yararh qka-
caklardir ve bu onlann ardindan gelen fi-
zik i¢in de yararh olacaktir.
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etkilerini ancak deneyin dlgiip saptayabil-
digi genel 6zelliklerdir; yani cisimlerin ge-
nel ézellikleridir. Ornegin, afirhk olaylan
bunlann érnekleridir. Higbir kuram, agir
cisimlerin diigey olarak diigtiikleri zaman
uyduklar: yasay: bulduramaz bize, ama
bu yasa deneyle bir kere bilinince, agr ci-
simlerin hareketine (bu hareket dikaqh,

i, efik ya da disey olabilir) ait her sey,
kuramin alanuna girer ve deney bu ige ka-
tildigy zaman, ayru goriis ve tarzda yine
ayn sonug, itmenin temel yasalan igin de
gegerli olmak zorundadr,

Sivilanin, hareketsiz olduklan zaman
basing yaptiklan ve direng gosterdikleri;
hareket halinde ise, itme gosterdikleri bi-
linmektedir. Ama, bu pek agik segik olma-
yan bilgiden, fazla yarar ummak dogru
olmaz. Bu bilgiyi daha dakik ve dolayisiy-
la daha gergek wve yararhi hale getirme-
miz i¢in deneye bag vurmamuz gerekir.
Deney bize, hidrostatigin yasalann agk-
layarak, bir bakima, kendisinden istedigi-
mizden ¢ok daha fazlasim da verir. Cin-
kil sivilann kah cisimler ya da bitigk ve
stkagmg cisimcikler gibi basing yapmadik-
larim ogreterek, akhmizin ucundan geg-
meyen bir gergegi agiklar. Cisimlerin du-
gugii, havanm agirhginun niceligi, hig kug-
kusuz ancak deneyin agiklayabilecegi
seylerdir bize; ama her geye ragmen
pek sasirha geyler degillerdir. Sivilanin
dengesinin temeli olan her yénde yaphk-
lan basing icin durum aymn degildir. Ciin-
kii bu olay (fenomen), genel yasalann di-
ginda yer ahyormug gibi gorunmektedir
ve kendisinden gliphe etmemiz gerektigi
halde, ona inanmakta hala gughik ¢ekiyo-
ruz. Ama bu olay, bir kere bilinip tarun-
diktan sonra hidrostatigin deneye pek ge-
reksinimi kalmaz ve iistelik hidrolik tama-
men ya da hemen tamamen matematik bir
bilim haline gelir. Hemen tamamen dedim,
giinkti sivilann hareketi yasas,, dengeleri-
nin yasalanndan gikarsandig halde, bun-
larin birini 6tekine ancak belli varsayim-
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larla indirgemenin séz konusu oldugu du-
rumlar da vardir ve bu varsayunlann key-
fi degil de saglam ve dogru varsayimlar
olduguna inanmanuz i¢in de deney gerek-
lidir.

Taraf tutmakla suglanamaycak olan
geometriciler, eger daha once igaret etme-
miy olsalard), burada, fizikte hesabin ve
varsayiumlarin kétitye kullanilmasina de-
ginmemiz belki de yerinde olacakh. Ama
insanlar neyi kotuye kullanmiyorlar ki?
Melafizigi karmakangk hale getirmek
icin, geometricilerin yonteminden bol bol
yararlanldy; insan ruhunu inceleyen ki-
taplara, geometri gekilleri kondu ve
Tanrinn etkileri, teoremlere indirgendi.
Artik bundan sonra aym geyin cisimlere
uygulanmas: kargisinda gasirmak gerekir
mi?

Fizik-matematik denen bilimler, fizik-
gokbilim ve dallar, akustik, optik ve dalla-
n ve bu bilimleri en yiiksek derecede yet-
kin hale getirmek i¢in deney ile hesabin
nasil kaynagmas: gerektigi konusunda
soyleyebilecegim ¢ok gey var daha. Ama
maddeyi ¢ok uzun hale getirmemek igin,
bu agtklamalan ve daha birgogunu ashin-
da okudugunuz bu maddeden aynimasi
olanaksiz olan Fizik maddesine gonderi-
yorum. Ben simdilik sadece, deneysel fizi-
gin biricik konusuna ve nedenleri hakkin-
da akilyuritmenin bize agklamalar yapa-
madig) ve nasil art arda geldiklerini algi-
lamadiginuz ya da iligkilerini ancak ¢ok
eksik bir bicimde ve ¢ok nadir olarak gor-
diigiimiz ve sonsuz olarak ¢ogalip duran
olaylara (fenomenlere) deginmekle yetine-
cegim. Ornegin kimya olaylan, elektrik
olaylan, muknahs olaylan ve sonsuz say-
daki daha bircogu, bu tiir olaylardir. Fi-
zkginin, ozellikle ok iyi bilip tanimaya
yonelecegi olaylar iste bunlardir ve fizikgi
bu olaylan ne kadar gogultursa derlerse,
onlann arasindaki bifigi gormeye o kadar
yaklagmg olacaktir ve fizik¢inin amacmin
bu olaylann edinebilecegi diizen igine on-
lan sokmak ve bunlan, birbirleriyle elden



geldigince agiklamak ve bogluklan en aza
indirerek ve bunlart art arda getirerek
&deta bir zincir olugturmaktir. Fizikginin,
kavrayamadig: geyi agitklamaya ¢alignak-
tan da kaginmasi gerekir. Descartes'in bu
bilime soktugu her geyi akgklama hurs:
karsisinda da sakinganhg elden birakma-
mas1 dogru olur. Nitekim bu hirs, Descar-
tes’in ¢dmezlerinin hem lehte hem de
aleyhte kullanilabilecek bulanik anlamh
ilkeler ve nedenler ileri siirmelerine ve
bundan hognutluk duymalarina yol ag-
mugtir. Baz fizik kitaplannda, barometre-
nin gosterdigi degigikliklere; kar, dolu ve
daha bircok olaya iligkin olarak yapilan
agiklamalan okuyan insan, giilmekten
kendini alamaz. Bunlan yazanlar, kullan-
diklan yontem ve ilkelerle, stwziinii ettigi-
miz bu olgulann tam kargitint da aym ko-
layhkla agklayabilirler ve 6rnegin yag-
mur yagacag) zaman barometrenin yiik-
selmesi gerektigini; kann, yaz mevsimin-
de ve dolunun kig mevsiminde yagmas:
gerektigini ve bunlara benzer daha birgok
olguyu ispat edebilirler. Oysa bir fizik
dersindeki agiklamalar, tarihe iligkin derin
diiglincelerde oldugu gibi, kisa, akla uy-
gun ve iyice islenmis olmah olgulara da-
yanmali ya da agiklama tarzinin sonucu
olarak bu olgulann kendisiyle siurlanma-
hdur,

Ne var ki ben, fizikte her geyi agiklama
delilifine kapilmamak gerektigini ileri sii-
rerken, tahmin etmez ¢abalanmn yasakla-
mayr akhimdan bile gegirmiyorum. Tah-
min etme sakingan ve agtk goriigli olursa,
kimi zaman bazi buluglarin gergeklegtiril-
mesi sonucu verebilir. Ama bunu yapabil-
mesi icin, gergek buluga ulagana kadar
kendisini sadece bir tahmin olarak ileri
stirmelidir. Bilgece atakligs doganun aqga
vurmay1 ister gibi goriindiigl yeylerin
Otesine gegen ve dtesini kavrayan ve ben-
zetmelere dayanan bu tahmin ¢abasi, o}-
gulan gormeden &nce bir ongoriiyle kav-
rar. Bu ¢ok az rastlanan ve ¢ok degerli
olan iki yetenek, bunlan yeterince aklhiba-

Dinsel Melankoli

sindabikla kullanmayanlan aldaur ve ya-
nulgilara suriikler.

.................

{D’Alembert)

DINSEL MELANKOLI

Dinsel melankoli, dinin, masum zevk-
leri yasakladig: ve insanlann manevi kur-
tulugu igin orug tutmays, aglayip sizlama-
y1 ve pismanhk duymay: buyurdug konu-
sundaki yanhs fikirden dogan hiziindiir.

Bu hiiziin, bedenin ve ruhun bir hasta-
higidir ve bunlann igleyisinin bozulmasin-
dan, aldata diglere ve boginanglara da-
yanan korkudan, temeli olmayan tedirgin-
liklerden ve din konusunda benimsenmis
yanhg digiinceden kaynaklanr. Bu gad-
dar hastah@in eline diigmils olanlar, ancak
cehennemliklerin nege duyduklanna, ma-
sum zevkler duymanin Tannya karpi gii-
nah islemek demek olduguna ve yagam-
dan alinan ve insann hakki olan tatlann,
ebedi kurtuluga laban tabana kargt bir
gosteris ve giginme olduguna inarurlar.

Ama gergekten degerli olan birgok in-
sarun da bu yanhsglara digtiigii goriliiyor.
Bu insanlar, kendilerine biiyiik bir gefkat-
le muamele edilmeye layiktirlar ve hem
erdemli hem de aqk goriislii olan bagka
insanlarnn da onlara acyarak ve severek
yardim etmesi ve boylece hakikate, akla,
insanoglunun durumuna, dogasina ve ya-
sam mutluluguna aykin olan bu karular-
dan kurtulmalanmn saglamalan gerekir.

Gok deger verdigimiz saghgimz, bi-
zim kendileri i¢in yarahlmis oldugumuz
iglevleri kolayca, siirekli olarak tat alarak
yapmamuzdan bagka gey degildir ve insa-
nun bedeni harap edecek bigimde zayiflat-
masi bu kolayh, bu surekliligi, bu negeyi
yok ctmek demektir. Erdem, duygularam-
lan sokip gtkarmak igin degil, ama onlan
diizene sokmak igin kullarulmalwdir. Yiice
Varhg akil goziiyle seyretmek ve elimiz-
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den gelen ddevleri yerine getirmek, ruhu-
muzun nege duymasin: engellemekten
¢ok uzakhr ve ashinda hognutlugun ve
dinginligin kaynagdir. Kisacas: din konu-
sunda bizden farkl bir fikir sahibi olanlar,
Musa'in vaat edilmis topraklan bulmak
icin gonderdigi ama verdikleri yanlhs bil-
gilerle halki bu topraklara girmekten cay-
diran casuslara benzerler. Bunun tersine,
erdemden dogan negeyi ve dinginligi gor-
memizi saglayanlar ise, lezzetli meyveler
getiren ve halks bu meyvelerin yetistigi o
glizelim tlkeye gitmeye yénelten casusla-
ra benzerler.

(De Jaucourt)

DINSIZ

Higbir dini benimsememis olan, kutsal
seylere sayg: duymayan, Tann’run varhg-
ni kabul etmeyen, bunlara bagh olan sevgi
ve merhameti hicbir anlami olmayan sde-
ciikler olarak goren kigiye dinsiz denir.

Insan ancak, iiyesi oldugu toplum
icinde dinsiz olabilir. Nitekim Paris’te,
Hz. Muhammed’in koydugu yasalar kii-
ciimsenerek hicbir Musliimana kars: sug
iglenemez. Istanbul’'da da dinin gerekleri-
ni yerine getirmeyen bir Hiristiyana karg
aym bigimde davramlamaz.

Ama ahlak ilkeleri igin aymu gey gegerli
degildir. Ciinkii ahlak ilkeleri, her yerde
ayrudir. Bu ilkelere uymamak, her yerde
ve her zaman kinanan bir davrangtir.
Halklar, gittikleri ya da oturduklan yerle-
re gore dinsel ya da dinsiz bir tapiuma
bagh olarak béliinmiiglerdir, ama ahlak
her yerde yine de ayrdir.

Ahlak, Tanrirun parmaginin biitiin
kalplere kazryarak yazmg oldugu evren-
sel bir yasadir.

Ahlak, ortak gereksinimlerin ve du-
yarlifin éncesiz sonrasiz bir temel kural-
dir.
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Dolaysiyla ahlaksizhik ile dinsizligi
birbirine kangtirmamak gerekir. Din ol-
madan ahlakhlik olabilir ve din ahlaksiz-
hkla bir arada bulunabilir ve gogunlukla
da boyledir.

Bakiglarini bu yagamin otesine gevir-
mese de, bir insana, bu diinyada mutlu ol-
mak icin erdemli olmak yolunu se¢gmek-
ten daha iyi bir yol bulunmadiginu goste-
rebilecek sayisiz gerekge vardur.

Belli bir mutsuzluk getirmeyen hicbir
kiti huyun bulunmadiinu ve higbir erde-
min belli bir mutlutuga yol agmaktan geri
kalmadiginu ve kotit insarun tamamen
mutlu ve iyi insanin tamamen mutsuz
olamayacaginu ve anbik bir yagantiun ge-
kiciligine ragmen, yine de benimsenecek
bir tek davrans oldugunu sezmek igin,
kavrayis ve deney yeter de artar bile.

{Diderot)

DOGAL ESITLIK

Bu egitlik, insanlann dogal yapisindan
kaynaklanan ve onun geregi olan bir egit-
liktir. Ve ayn1 zamanda onlann ozgiirli-
guniin de temelidir.

Demek ki dogal ya da manevi egitlik,
ayn gekilde, dogamn, ¢ogalan, yagamim
surduren ve dlen biitiin insanlarda ortak
olan insansal doga lizerinde temellenmiy-
tir.

insan dogas), biitiin insanlarda aym
olduguna gore dogal hukuk bakimindan
her insanin, bagkalarnini kendisiyle dogal
olarak egit olan varhiklar yani kendisi ka-
dar iyi varliklar olarak dugiiniip ona gore
davranmas: gerekir.

insanlann bu dogal egitliginden birgok
sonug gikmaktadir. Ben bunlann baghcala-
nin ele alacagum:

1° Bu ilkeden, biitiin insanlann dogal
olarak ézgiir olduklan ve aklin, onlan an-
cak, mutluluklanm goz oniinde tutarak



birbirine bagimh kilabileceg: sonucu ¢
kar.

2° Siyasal yonetimde, yagam kogullar,
soyluluk iktidar, vb., dolayisiyln ortaya
qikmug butiin egitsizliklere raginen, oteki-
lerden daha Gstiin bir durumda bulunan-
lar, kendilerinden daha agagi durumda
bulunanlara kendileriyle egitmis gibi mu-
amele etmeli ve bunu da, herhangi bir
haksizhk yapmadan, kendilerine borglu
olunan étesinde bir gey istemeden ve bu
borcu insanca bir davranugla isteyerek ger-
ceklestirmelidirler.

3° Herhangi bir ayncalhigs olmasint
saglayacak 6zl bir hak elde etmemis olan
bir kimse bagkalanindan daha fazla hakk
oldugu iddialarinda bulunmamah ve bu-
nun tam tersine, onlann kendisine tand)-
£1 aym haklardan yararianmalanmn da en-
gellememelidir.

4° Ortak hakka dayanan herhangi bir
seyden, ya ortaklasa yararlaniimal ya da
buna sirayla sahip olunmah ya da bu gey
ayni hakka sahip olanlar arasinda egit
paylara boliinmeli ya da hakga kurallara
bagh bir telafi mekanizmasiyla bolinmeli-
dir ya da bunlar olanaksizsa, kura ile ka-
rar verilmelidir ve bu kendi aleyhlerine
bir sonug gikan insanlann takdirinden bir
sey eksiltmeyecegi gibi her tir kiigiik gor-
me ve taraftarhk kugkusunu da ortadan
kaldiracak bir caredir. Ayrica, keskin go-
riglii Hooker ile birlikte ben de, insanla-
nn birbiri kargisinda yerine getirmesi ge-
reken biitiin merhamet, sevgi, insanlik ve
adalet odevlerinin tarhigiimaz dogal egitlik
ilkesi tizerinde temellendigini séyleyece-
gim ve bunu karutlamak da pek zor degil-
dir.

Okur, insanlar arasindaki dogal egpitlik
ilkesinden dogan bagka sonuglar da qka-
racaktir. Ben sadece, politik ve sivil koleli-
gin bu ilkenin ¢ignenmesinin sonucu ol
dugunu soylemekle yetinecegim. Nitekim
keyfi iktidarlarin boyundurugunda olan
iilkelerde; krallar, dalkavuklar, bagbakan-
lar, mali isleri idare edenler, ulusun butin

Dogul Hak

servetine ve zenginliklerine sahiptirler ve
ote yandan geri kalan yurttaglar, ge¢imle-
rini zar zor saglamakta ve halkin biiyiik
bir boliimii de sefalet icinde inlemektedir.

Ama bana, bagnazca diigiincelerle,
ideal bir cumhuriyetin bile pek gercekles-
tiremeyecegi bir mutlak egitlik ham hayali-
ni onayladigim digunilerek haksizlik ya-
pilmasin. Ben burada sadece, dogal egit-
lik'ten sz ediyorum ve biitin yonetimler-
de var olmas: gereken farkh kogullann,
riitbelerin, sayginhklarin, ayricahklanm,
alt-ust iligkilerinin gerekliligini ¢ok iyi bi-
liyorum. Ama dogal ya da manevi egitligin
buna kargit olmadiginu belirtmek isterim.
Doga durumunda insanlar, egitlik iginde
dogarlar; ama bu durumda kalamazlar;
toplum bu egitligi onlann elinden alir ve
insanlar ancak yasalarla yeniden egit hale
gelirler. Aristoteles, Kalkedonyals Phale-
as'in servetlerin egit olmadigt cumhuriyet-
te bunlan egit hale getirmek i¢in bir ¢are
tasarladifnni soyler. Phaleas, zenginlerin
yoksul aile kizlarina baghk parasi verme-
lerini ama almamalanm ve yoksullann da
kizlan i¢in para almalanm ama vermeme-
lerini istiyordu. Ne var ki, Yasalarin Ruhu
yazanrun belirttigi gibi, “Boylesine bir dii-
zenlemeye uymus bir camhuriyet var m-
dir? Bu diizenleme yurttaglan farkililiklan
agikca goze batan kogullara sokar ve dola-
ysiyla yurttaglar, gergeklestirilmesi iste-
nen bu egitlikien hi¢ kugkusuz nefret ede-
ceklerdir ve boyle bir uygulama yapmak
da delilikten farkl olmayacaktir.”

(De faucourt)

DOGAL HAK

Her zaman kullanuldifs igin, hemen
herkes, bu sozciigin anlaminn ne oldu-
gunu bildiginden kugku duymaz. Bu duy-
gu, hem filozofun hem de hicbir zaman
derin diigiinmemig insarnun bir tek fark di-
sinda ortaklaga paylaghg bir duygudur.
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Nitekim derin dustinmemis kisi, kendis-
ne hak nedir? diye soruldugunda, size te-
rimlerle ve fikirlerle cevap vermeyecek ve
vicdandan biraz séz edip sonra susacakhr.
Filozof ise, kendisini hareket ettigi nokta-
ya doindiiren ya da tamnuni yaparak ¢o-
ziime ulagtirdifinu sandifn sorudan daha
guc olan bagka sorularla karsilanmasina
yol agan bir kisirdongiye diigtiikten sonra
susacak ve derin diigiincelere dalacaktir.

Kendisine soru sorulan filozof, hak
ndalrtin temeli ya da ilk gerekgesidir diye ce-
vap verebilir. Peki adalet nedir? Bu soru
da, adalet, herkese ona ait olam verme yii-
kiimlitliigidiir diye cevaplandirilabilir. Pe-
ki, herseyin herkesin oldugu ya da yi-
kiimliiliik fikrinin agk ve secik bir bigim-
de bulunmadi@ bir durumda herhangi bir
sey bir kimseden daha gok bir bagkasma
nasil ait olabilir? Ve bagkalarina her geyi
veren ve onlardan higbir gey istemeyen
kimse onlara kargr hangi yikiimhiliik
icinde olacakhr? Iste burada filozof, Ahlak
kavramlan crasinda, dogal hak kavrammun
belirlenmes) en énemli ve en giig bir kav-
ram oldugunu sezinleyecektir. Dolaysiyla
biz eger bu makalede dogal hak kavrami-
nin kargisina her zaman gkarnilmig olan
gugliikleri ¢bzmemize yardima olacak ba-
z ilkeleri aqikga ortaya koyabilirsek, iyi
bir iy yapmug olacagimuza inaruyoruz.

L. Eger insaonoglu, dzgiir degilse ya da
insanoglunun anhk belirlenmeleri ya da
kararsizliklan, ruhurn disindaki madde-
sel bir seyden kaynaklaruyorsa, yaptig) se-
¢im cisimsel-olmayan bir tiziin ve bu to-
2{in bir yetisinin edimi degildir. Oyleyse
bilerek ve isteyerek yapilmig iyilik de ko-
tiikik de s6z konusu olmayacaktir (bunla-
rin yerine, hayvansal iyilik ve kétuliigin
var olabilecegini soyleyebiliriz); ahlaksal
iyilik ve kotiiliik, adalet ve adaletsizlik,
yikiimliihik ve hak diye bir gey de olma-
yacaktir. Dolaysiyla isteyerek yapilan'in
degil onunla hemen her zaman kanshn-
lan ézgiirlitk'iin gercekligini saglam bir bi-
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¢imde temellendirmenin ne kadar onem
tapdiganin agikga goriildiigina de belirt-
mek isterim.

I1. Biz, yoksul, sorunlu ve tedirgin bir
varolugla yagiyoruz. Tutkulanmiz ve ge-
reksinimlerimiz var. Mutlu olmak istiyo-
ruz, ama hak¢a davranmayan ve tutkulu
insan da, kendisine yapilmasini istemedi-
gi seyi bagkasina yapma duygusunun pe-
sinden siirikleniyor. Bu onun ruhunun
derinliklerinde dile getirip durdugu bir
yargidir ve bu yargidan kaginmasi da ola-
naksizdir. Yaphg kotiliigh gormekte ve
kendisine itiraf etmek ya da kendisine ta-
nidifx otoriteyi bagka herkese de tarumak
durumunda kalmaktadr.

Il Ama boylesine giddetli tutkulann
pengesine dugmiig olan ve bu tutkulan,
gerektirdigi geyl yapmazsa yasam gekil-
mez bir yik haline gelecek olan insana ne
gibi bir sistemde bulunabiliriz? Ve bize
sunliar: sOylerse ona cevap verecegiz:
“Ben, insan 1rk: iginde korku ve tedirgin-
lik yarathgimu sezinliyorum. Ama ya mut-
suz olmam ya da otekileri mutsuzluga it-
mem gerekiyor ve hi¢ kimse goziimde
kendim kadar 6nemli ve degerli degil. Bu
egilimden dolay: beni kabahatli bulmayn;
ciinka bu egilim ozgiir bir egilim degil.
Bu ancak benim lehimde konugtugu za-
man kendini her zamankinden daha gii¢-
ki olarak agqiklayan doganin sesi. Ama bu
ses, ayni siddetle yiiregimde de duyur-
muyor mu kendini? Ey insanlar, size sora-
nm sunu! Hanginiz 6lim dégeginde, in-
san wrkimin en biiyik bolimiiniin zaran
bahasina yagama yeniden geri donmeyi
kabul etmeyecektir? Ve bunu cezaya ug-
ramayacagindan ve gizlice gergeklegtire-
ceginden emin oldugu zaman yapmaya-
cakhr?” Ama daha sonra sunlan da ekle-
yecektir:” ben hak¢a ve igtenlikle davran-
yorum. Eger benim mutlulufum beni te-
dirgin eden biitlin yagamlara zarar verme-
yi gerektiriyorsa, kim olursa olsun her-
hangi bir bireyin de eger kendisine zarar
veriyorsa, benim yasamima zarar verebil-



mesi gerekir. Akil bunu gerektiriyor ve
ben bunu kabul ediyorum. Ben bir bagkas:
ugruna yapmak istemedigim fedakarhg
ondan isteyecek kadar haksizca davranan
bir kimse degilim.”

IV. Once, hem iyilerin hem kotilerin
itiraf ettiklerini sandigim bir gercegin far-
kindaymm. Bu gergek, insanoglunun sade-
ce bir hayvan degil, ama digiinen bir hay-
van oldugu igin her seyi dagiinmek ve her
gey uzerinde akilyiritmek gerektigidir.
Dolaysiyla, ele aldifnmiz soruda, hakika-
te ulagmanmuz saglayacak araglar vardir
ve hakikati araghrmayr reddeden kimse,
insan olma niteliginden de yiiz gevirmig
demektir ve bagh oldugu wkin oteki bi-
reyleri tarafindan yirticl bir hayvan mua-
melesine tabi tutulmalidir. Hakikat bir ke-
re ortaya konduktan sonra ona uymay:
reddeden herhangi bir kimse akli baginda
bir kimse degildir ya da ahlaksal kotiiliige
diigmiis kot bir kimsedir.

V. Akilyiiriitmelere bagvuran bu gid-
det yanlisina, onu mat etmeden Once ne
gibi bir cevap verecegiz? Hig kugkusuz
biitiin sdyleminin, kendi yagaminy bagka-
lanna birakarak onlann yagamu {izerinde
hak sahibi olup olamayacagin bilmeye
dayandigini syleyecegiz. Clinki bu gid-
det yanhs), sadece mutlu olmay: degil,
ama aym zamanda hak¢a davranan bir
kimse olmayr ve bu davranigtyla kit sifa-
tin1 kendinden uzaklagtirmay istemekte-
dir. Zaten boyle olmasa, cevap vermeden
once susturmak gerekecektir onu. Dolayr-
styla, vazgectigi geylerin kendisine ait ol-
masina, onlardan keyfince yararlanabil-
mesine, bagkalarina onerdigi kosulun da
onlar igin avantajlt bir gey olmasina rag-
men, bu kogulu onlara kabul ettirmek igin
higbir mesru otoritesi olmadsfina, wagamak
istiyorum diyenin slmek istiyorum diyen ka-
dar ¢ok gerekgesi olduguna ve onun bir
tek yagami olduguna ve bundan vazgege-
rek sayisiz ruha egemen olduguna ve yer-
yiziinde bir kendisi bir de sadece bagka
bir kot kisi bulundukga yaphg degisto-

Dogal Hak

kusun hak¢a olmayacagina ve insamun
yapmak istedigini bagkalanna da istetme-
sinin sagma bir sey olduguna, hemcinsini
icine athif tehlikenin, kendisini karg kar-
giya birakhp) tehlikeye esit oldufunun ke-
sinlikle ileri suriilemeyecegine ve rastlan-
tiya biraktiklannn, beni rastlantiya birak-
ma konusunda zorladiklanyla ayr oranti-
da olmamasi olasiligiun bulunduguna ve
dogal hak sorununun ona goriindiigiin-
den ¢ok daha karmagik olduguna, kendi-
sinin hem yargi¢ hem de taraf olarak orta-
ya gktigina ve kendi mahkemesinin bu
igin uzman olmayabilecegine dikkatini
¢ekmemiz gerekecek.

V1. Ama hak¢a olanin ve hakga olma-
yanin dogasinun ne oldugu konusunda
karar verme hakkin: bireyin elinden alir-
sak, bu gok 6nemli soruyu, cevap verilme-
si igin kimin oniine gikaracagz? Evet, ki-
min? Hi¢ kuskusuz insan irkirun éniine ¢-
karacagrz. Clinkii bu konuda biricik tut-
kusu herkesin iyiligi oldugu igin bu konu-
da karar vermek de insan irkina aittir. Tek
tek insanlann iradelerine givenilemez ve
bu iradeler iyi ya da koti olabilirler, ama
genel irade her zaman iyidir, higbir zaman
aldatmaz ve hig bir zaman aldatmayacak-
tir. Eger hayvanlar, bizimkine agaf) yuka-
n benzer bir diizeyde olsaydilar, onlarin
kendi aralaninda ve bizimle iletiim kura-
bilmelerini saglayan gilivenilir araglar bu-
lunsayd ve efier duygular ve diigiince-
lerini bize aqklikla aktarabilselerdi ve bi-
zim diisuncelerimizi de aym agkhkla bile-
bilselerdi; kisacasi, bir genel mecliste oy
kullanilabilselerdi, onlan bu meclise ga-
gurmak gerekirdi ve bu durumda dogal hak
davas, insanhifin oniinde degil, hayvansal-
hgin dninde savunulacakti. Ne var ki,
hayvanlar bizden, degismez ve ebedi en-
gellerle aynimiglardir ve burada sz ko-
nusu olan, insan irkinin sayginhindan
kaynaklanan ve onu temellendiren ve an-
cak yine bu irka 6zgi olan bilgiler ve fi-
kirler diizeyidir.

VIL. Nereye kadar insan, yurttag, uy-
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tuk, baba, ¢ocuk olacagini ve ne zaman él-
mesi ya da yagamasiun kendisine uygun
dugtugiini bilmesi igin, bireyin, genel ira-
deye bag vurmas: gerekir. Butiin 6devle-
rin saptanmas igi, genel iradeye diigmek-
tedir. Insan irkirun tiimii tarafindan size
yasaklanmamug her gey iizerinde en kutsal
bir dogal hakkiruz vardir. Digiincelerini-
zin ve isteklerinizin dogast konusunda si-
zi aydinlatacak olan da odur. Kavradikla-
rinuzin ve Gzerinde uzun uzadiya diigiin-
diiklerinizin Hima, ancak genel ve ortak
¢ikar yoniindeyse iyi, énemli, yliksek ve
yiice olacaktir. Irkimzda, biitiin hemcins-
lerinde kendi mutlulugunuz ve onlarin
mutlulugu i¢in bulunmasin istediginiz te-
mel nitelikten bagka nitelik yoktur. Irkiru-
zin digina disgtiigiiniiz ya da onun iginde
kaldiginiz zaman sizi ayirt edecek olan, is-
te sizin biitiin 6tekilerle ve biitiin otekile-
rin sizinle arasinda bulunan bu uygunluk-
tur. Bunu sakin goézden kaybetmeyin;
yoksa iyilik adalet insanhik ve erdem kav-
ramlannin anlayis giicuniizde karmakarn-
sik oldugunu gariirsiiniiz. Kendinize sik
sik sunlan soyleyin: Ben insanim ve be-
nim gergekten elimden alinamayacak do-
gal haklanm ancak, insanligin haklandir.
VI Ama bana, bu genel irade nerede
bulunuyor? diye sorabilirsiniz. Ona nere-
de bag vurabilirim? diyebilirsiniz. Hig
kugkusuz; biitiin uygar uluslann yazili
hukukunun ilkelerinde, vahsi ve barbar
haiklann toplumsal eylemlerinde, insan
wrkinun digmanlarirun aralarinda yaptikla-
n zimni sozlegmelerde ve hatta, dogarun,
toplumsal yasalarn ve kamu intikaminin
bulunmayigindan dogan boglugu daldur-
mak igin hayvanlara bile agilanug gibi go-
riindiigu kizginlik ve hung gibi iki tutkuda
bulacaksiruz sordugunuz eyi.
IX.Yukarda soylediklerimiz iizerinde
dikkatle diiglinecek olursaniz, hig kugku-
suz gu konularda ikna olacaksiniz: 1° ken-
di 6zel iradesinden bagka bir geyi dinle-
meyen ve bagka bir geye uymayan kimse,
insan rkinin diigmardir; 2° genel irade
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her bireyde, tutkular sesini kestigi zaman
insarun hem cinsinden isteyebilecegi ve
hemcinsinin de ondan isteyebilecegi gey
tizerinde akilyliniten anlayis giictinin ka-
tigiksiz bir edimidir; 3° tiirin ve ortak 1s-
tegin genel iradesinin bu bigimde anlagl-
mast, bir bireyin aym toplumdaki bir bire-
ye, bir bireyin iiyesi oldugu topluma ve
uyesi oldugu toplumun, Gteki toplumlara
karyi benimseyecegi tutumun dayandigi
kuraldir; 4° genel iradeye boyun egmek
biitiin toplumlann dayandig) bagdir ve
guriime dayanan toplumlar bile bunun dt-
sinda kalmazlar. Heyhat! Erdem o kadar
giizel ki, hirsizlar bile magaralanmn dip-
lerinde onun imgesine saygi duyuyorlar;
5° yasalar bir kigi i¢in degil herkes igin ya-
pilmalidir; yoksa bu tek kisi, yukanda
mat ettigimiz giddet yanhsi olan ama akil-
yirutmelere dayanan kigiye benzemek
durumuna diigecektir; 6° biri genel oteki
bireysel olan iki iradeden birincisi higbir
zaman yanilmadigina gére, insanhigin
mutiulugu igin yagama giicliniin hangisi-
ne ait olmas: gerektigini ve bireysel irade-
leriyle genel iradenin otoritesini ve yanil-
mazhiginu bir araya getiren olumli yiice
kigilere ne kadar ¢ok saygi duyulmas: ge-
rektigni anlamak pek zor olmuyor; 7° tiir-
ler kavraminun siirekli bir akiy ve degigi-
me iginde oldugu varsayilsa da, dogal
hak’kin dogas) her zaman genel iradeyle
ve tiiriin timGniin ortak istegiyle iligkili
oldugu i¢in degigmeyecektir; 8° hak¢a
davranmakla adalet arasinda, nedenle so0-
nug arasindaki gibi bir iligki vardir ya da
adalet, agikca ortaya konmug hakga dav-
ranmaktan bagka bir gey olamaz; 9° ve ni-
hayet akilyiiriiten kimse igin biitiin bu
vardigamuz sonuglar apagik sonuglardir ve
akilyurutmek istemeyen kimse ise insan
olma niteligini bir yana biraktif igin yoz-
lagmug bir kimse olarak muamele gormeli-
dir.

(Diderot)
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Bu, insanlann en uygun gordiikleri se-
kilde ama dogal yasaya uyarak ve bunu
bagkalanna zarar verecek bigimde kotiiye
kullanmadan, kigilikleri ve mal ve miilkle-
ri iizerinde sahip olduklan haktir. Demek
ki dogal yasalar bu ézgiirliigiin kural ve
6lgistdar. Nitekim ilkel doga durumun-
da, insanlar, birbirlerinden bagimsiz olsa-
lar da hepsi, eylemlerini yonlendirirken
dayanmalan gereken dogal yasalara ba-
gimh haldedirler.

insanoglunun dogadan edindigi ve sa-
hip olabilecegi seylerin en degerlisi olarak
goriilen ilk durum, dzgiirlik durumudur.
Insanoglu kendini ne biriyle degis tokug
edebilir ne satabilir ne de yitirebilir; ¢iin-
kit biitiin insanlar 6zgiir dogmuglardir ya-
ni bir efendinin iktidan altinda degillerdir
ve onlarin Gizerinde hig kimsenin miilki-
yet hakki yoktur.

Bu durumun geregine uyarak iyi ola-
rak gordiiklerini yapmak ve eylemleriyle
servetlerini istedikleri gibi gergekiegtir-
mek ve kullanmak yetkisini doganin ken-
disinden almiglardir. Ama bayle davramr-
ken, boyun egmis olduklar yonetimlerin
yasalanna karmit davranmglarda bulunma-
lan gerekir.

Romalilar zamaninda herhangi bir
kimse, bir savagta diigman eline diigmiig-
se dofal dzgirldfiing kaybediyordu ya da
igledigi herhangi bir clirimden cezalandi-
rilmasi gerektiginde kale haline getirili-
yordu. Ama Hiristiyanlar savaglarda
inangsizlardan aldiklan tutsaklann, czgiir
insan olabilecekleri diiglincesiyle barista
ve savagta koleligi kaldirmuglard: ve bun-
dan {tiirii tutsaklarimdan birini éldiiren
kimsenin, katil sugu iglemig oldugunu ve
cezalandinlmas: gerektigini ileri siirdyor-
lardy.

Ustelik biitin Hiristiyan devletler,
efendiye, esirlerinin hayatta kalmas ya da
6lmesi konusunda karar verme hakkin
taruyan bir kolelik durumunun, Haristi-

Dogmak

yan dininin insanlardan istedigi yetkinlik
haliyle bagdasmaz cldugunu kabul etmig-
lerdi. Ama Hiristiyan devletleri, bu ayn
dinin, dogal haktan bagimsiz olarak, zen-
cilerin kéleligine kars: gikoug oldugunu
nasy diglinmemisglerdi? Diiginmemigler-
di, ¢iinkii, somiirgeleri, plantasyonlan ve
maden ocaklan igin bu kilelere ihtiyaglan
vardy. Auri sacra fames! [Igreng altin aghgi)

(De Jaucourt)

DOGMAK

Dogmak, diinyaya gelmek anlaminda-
dur. Dogmak ve almek sozcuklerinin saglam
ve sasmaz tanimlanm vermeye galisacak
olursak, gucliiklerle kargilagabiliriz. Bizim
burada styleyecegimiz tamamen sistematiktir.
Aslinda gergekten dogmak diye bir gey
yoktur, 6lmek diye de bir sey yoktur; va-
rolanlann baglangiandan beri vanzdir ve
bitimlerine kadar da var olacagiz. Canh
bir varlik, sonsuz sayida molekiikiin yan-
yana gelmesiyle belli bir surura kadar ¢o-
galmig ve geligmigtir. Bu sirur agilinca,
ufalip eksilmeye baglar; tek tek molekulie-
re aynilir ve bu molekiiller de genel ve or-
tak kitlenin iginde dagibp giderler. Yagam,
organizasyonun sonucu olamaz. A, B, C
molekiillerini diiginelim. Bu molekiller
canli degillerse, B, C, Aya da C, A, B bile-
gimlerinde de canli olmayacaklardir. Bag-
ka tiirli diglinmemiz olanaksizdir. Hare-
ket icin gegerli olan gey, yagam icin gegerli
degildir. Yagam farkli bir geydir. Canh
olan, ayn zamanda hareketlidir, ama ha-
reket eden hareket ettigi icin canhhk ka-
zanmug degildir. Hava, su, toprak ve atey
bir bilegime girdiklerinde, daha Gnce hare-
ketsiz olduklan halde engellenemez bi-
gimde bir hareketlilik kazanacaklardir;
ama yagamu meydana getiremeyecekler-
dir. Yagam, canli varlikta temel ve ilksel
bir niteliktir ve canh varlik onu edinmez
ve kaybetmez. Hareketsiz yagam ile etkin
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bir yagami birbirinden ayirt etmek gere-
kir; bunlar, canhi kuvvete ve 6li kuvvete
benzerler; engeli kaldinrsamiz 6lé kuvvet
canh kuvvet haline gelir ve aym gekilde
engel kallunca hareketsiz yagam etkin ya-
sama doniigiir. Ogenin ve kiimenin ya da
Kitlenin yagarm da sz konusudur. Ofe-
nin yasamirnu hicbir sey elinden almaz ve
kime ya da kitle zamanla yagamindan
yoksun kahr. Belli bir sinira kadar uzanan
bir varolanda yagam gergeklesir ve bu s
nir icinde yagam her yonde gevrelenmig
durumdadir; icinde yagamlan uzam, ya-
vag yavag daralir ve bu uzamn her nokta-
sinda yagam daha az etkin hale gelir ve
hatta bauilaninda, kitle ¢ozilip gitmeden
ve sonsuz sayrdaki tek tek atomlarda ya-
samaya doniigmeden once biitiin etkinlik
ortadan kalkar. Yagam ve 6lam terimleri-
nin hi¢bir mutlak anlami yoktur. Bu te-
rimler, ayru varhigin art arda gelen du-
rumlarindan bagka seyi belirtmezler. Do-
layisiyla, bu felsefeyi iyice anlayan ve bi-
len kigi i¢in, bir babanin, annenin, esin ya
da sevgilinin kiillerinin iine konmug ol-
dugu vazo, insaru gergekten duygulands-
ran bir nesnedir; ginkii onda hild yasam
ve sicaklik vardir ve belki de o killer,
gozyaslarimz1 h&lé duyumsamakta ve
buna cevap vermektedirler.
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EKONOMI

{Manevi ve Politik). Bu sozciik, Grekge
ev (oikos) ve yasa (nomos) sozciiklerinden
olugmusgtur ve aslinda bir ailenin tiimu-
niin ortak iyiligi i¢in evin bilgece ve dii-
riistliikle yonetilmesini belirtir. Anlam,
daha sonra bliytik aileyi yani devleti kap-
sayacak sekilde genigletilmigtir. Bu iki
farkh anlamu ayirt etmek igin sonuncu du-
rumda genel ekonomi ya da politik ekonomi
birinci durumda ise ev ekononiisi ya da dzel
ckonomi sozcikleri kullarulir. Biz burada
gend ekonomi’yi ele alacagiz.

S:yasal yapi da, iradesi olan bir mane-
vi varhktr ve her zaman bitiiniin ve par-
calarin refahirun korunmasina yonelen ve
yasalann kaynag olan bu irade, devletin
biztitn uyruklan igin hem devietin onlara
hem de onlarm devlete olan iligkisi baki-
mindan hakea olarun ve hakga olmayarun
kurali ve dlgutiidtr

Bu biyiik adalet kuralinin yurttaglar
bakimindan giivenilir bir gey olmasina
kargin, yabanalar i¢in zarar verici bir gey
olabilecegini 6nemle belirtmemiz gereki-
yor. Bunun nedeni de, apagiktir. Ciinkd,
devletin irades! uyruklarms oranla genel
bir irade oldugu halde, oteki devletlere ve
onlann uyruklanna oranla boyle degildir
ve onlara oranla dzel (tikel) ve bireysel bir
iradedir ve adalet kuralini doga yasasinda
bulur ve bu da ortaya konmug olan ilke-
nin icinde yer alr. Canki, biiytik diinya
kenti, doga yasas her zaman genel irade
olan siyasal bir yapr haline gelir ve ona
bagh devletler ve ¢esitli haklar da, birey-

sel liyelerden bagka gey degildirler.
Bu ayinmiar, her bir politik topluma



ve uyelerine uygulaninca, en evrensel ve
saglam kurallar elde edilir ve bir yoneti-
min iyi ya da kotii oldugu ve genellikle
biitiin insan eylemlerinin ahlaksalligi, bu
kurallara bakilarak yargilanabilir.

Her politik toplum, daha kii¢iik top-
lumlardan olugmustur ve gegitli tirdeki
bu toplumlarin kendi ¢tkarlan ve kurallan
vardir ve digsal bir formlan oldugu ve
izin verilerek kurulmug olduklan igin,
herkesin goriip bildigi bu toplumlar, bir
devlet iginde gergekten var olan biricik
toplumlar degildir. Ortak bir ¢ikann bir-
legtirdigi bireyler de siirekli ve gegici ol-
mak tizere bir¢ok kiigiik toplum olugtu-
rurlar ve bunlann giicii pek goze batma-
salar da gergek bir giigtiir ve aralarindaki
bagintilarin iyi gozlemlenmesi, toreler ko-
nusunda gergek bilginin edinilmesini sag-
lar. igte bu kendiliginden kurulmus ya da
resmi nitelik tagiyan birlikler, kendi irade-
lerinin yaptig: etkiyle, kamu iradesinin
goriniimiini bircok gekilde degisiklige
ugratirlar. Bu tikel toplumlarin iradesi,

her zaman iki iligki igindedir. Bu irade, -

birligin ityeleri igin genel bir iradedir; bii-
yitk toplum igin ise tikel bir iradedir ve
¢ogu zaman birinci durumda iyi bir gey
oldugu halde ikinci durumda koétii bir
seydir. Filan kimse dindar bir rahip, cesur
bir asker olabilir, ama kotii bir yurttas da
olabilir. Herhangi bir karar, kiigiik toplu-
luk igin yararh, biyiik topluluk igin zarar
verici olabilir. Tikel toplumlar kendilerini
kusatan toplumlara her zaman bagiml ol-
duklarindan, bagkalarina degil de bu ikin-
ci toplumlara bag egmek gerekir ve dola-
yisiyla yurttasin 6devleri, senatériin 6dev-
lerinden; insamin 6devleri de yurttagin
odevlerinden once gelir. Ama yazik ki, ki-
sisel ¢ikar her zaman 6devle ters orantih
bir duruma diiger ve birlik daha siurh1 ve
kapah hale geldikge daha giiglenir. Bu da
ters olarak, en genel iradenin her zaman
en adaletli irade oldugunu ve halkan sesi-
nin aslinda Tanruun sesi oldugunu agik¢a
gosteren bir kamuttir.

....................................

I. Demek ki, yasal ya da halka daya-
nan yonetimin yani amac halkan iyiligi ve
refalu olan hiikiimetin uymas: gereken
kural, daha énce soyledigim gibi her ko-
nuda genel iradeyi izlemektir, ama bunu
gergeklestirmek icin genel iradeyi iyi taru-
mak ve kendinden baglayarak onu tikel
iradeden ayirt etmek gerekir ve bu da
hayli gii¢ bir igtir. Bilerek istemek i¢in 6z-
glir olmak gerekir ve dolayistyla daha az
onemli olmayan bir bagka giicliik de, ka-
mu 6zgiirliigiinii ve yonetimin otoritesini
ayni zamanda gergeklestirebilmektir. Bii-
yiik toplum i¢inde gereksinimleri dolay:-
siyla birlegmis olan insanlann, hangi ne-
denlerle sivil toplumlarda daha siki bir bi-
¢imde birlestiklerini aragtinrsaruz her bir
iiyenin, hepsinin korunmasiyla, mahmn
miilkiind, yagamun ve dzgurligini gii-
vence altina alma isteginden bagka neden
bulamazsiuz. Imdi, insanlan aralarindan
birinin 6zgurligini otekilerin ézgiirli-
giine zarar vermeden savunmaya nasil
zorlayabilirsiniz?

Aynica kamusal gereksirumler, bu ge-
reksinimlerin giderilmesine katkida bu-
lunmaya zorlananlann 6zel miilkiyetine
zarar verilmeden nasil giderilebilir? Bu
konuda hangi safsata ileri stiriiliirse stiriil-
siin, benim Gzgurligim kisitlandig: za-
man artik dzgiir olmadifim ve bir bagkas:
dokunursa mahmin miilkiimiin de artik
sahibi olmadigim kesindir. Asilmas: ola-
naksiz gibi goriinen bu giigliik ilk olarak
insan kurumlannin en yiicesiyle daha
dogrusu su diinya lizerinde tannsalligin
degismez buyruklariru taklit etmeyi 6gre-
ten ve yine tannsalhktan kaynaklanan bir
esinle ortadan kaldirlmgtir. insanlan ki-
sitlamadan ve onlara darugmadan ozgiir
kilmak i¢in, mallanm miilklerini, kol giig-
lerini ve hatta yagamlanm devlete hizmet
ugruna harcamalan konusunda boyun eg-
meye hangi akil almaz hiiner raz1 etmis-
tir? Onlann kendi rizalanyla iradelerini
zincire vurmalariru hangi yol ve yordam
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saglamistir? Reddediglerine karsi nza gos-
teriglerini daha yararh hale getiren ve iste-
medikleri bir geyi yaptiklan zaman, ken-
dilerini yine kendilerinin cezalandirmas:
zorunlugu icinde birakan sey nedir? Nasil
olup da kimse buyruk vermedigi halde
boyun egmekte ve baglarinda hicbir efen-
di olmadig1 halde hizmet etmektedirler ve
goriiniigte bir bagimliltk i¢indeyken hig
kimse ézgitirligiiniin bir bagkasin 6z-
gurliigiine zarar verebilecek boliimiinden
bagka higbir geyi kaybetmemektedir? iste
bu olaganiistii seyler, yasarnun iiriinleridir.
Insanlar, adaleti ve ozgiirligl sadece ya-
saya borgludurlar. Insanlar arasindaki do-
gal esitligi hukukta gerceklestiren de, igte
genel iradenin bu kurtanc orgarudir. Her
yurttaga, kamusal aklin buyruklanm dikte
eden ve ona kendi yargisiun kurallanna
gore davranmasin, kendisiyle geligki hali-
ne diisgmemesini dgreten igte bu tanrnsal
sestir. Seflerin de buyruk verdiklerinde
duyurmalan gereken yine bu sestir. Cin-
kii bir kimse yasalardan bagimsiz olarak
bir bagkasim kendi bireysel iradesine bo-
yun egdirmeye kalkighfinda, sivil durum-
dan o anda ¢ikar ve kendini onun kars1-
sinda boyun egmenin ancak zorunluk ge-
reg) oldugu katgsiksiz doga durumuna in-
dirgemis olur.

IL Birincisinden daha az énmemli olma-
yan ikinci kamu ekonomisi kurali da gu-
dur: genel iradenin yerine getirilmesini mi
istiyorsunuz? Oyleyse biitiin bireysel ira-
delerin ona yonelmesini saglayin ve er-
dem, bireysel iradenin genel iradeye uy-
gunlugundan bagka bir sey olmadigina
gore, lafin kisasi, erdemin egemen olmasi-
n1saglaymn.

Eger politikacilar, gézlerini biriiyen
hirstan 6tiiri bu kadar kér olmasalards,
higbir kurulusun, 6dev yasam uyarinca
yonetilmediginde kurulugsunun temeli
olan anlayisa uygun olarak is géremeye-
cegini kavrarlard: ve kamu otoritesinin en
biiyiik dayanagirun, yurttaglanin kalbinde
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oldugunu ve yonetimin ayakta durmasi
soz konusu olunca, higbir seyin torelerin
yerini tutamayacagiru anlarlardi. Yasalan
uygulamasinu bilen iyi insanlar yoktur sa-
dece, ona boyun egmesini de bilen diiriist
insanlar vardir aslinda. Vicdan azabiru hi-
¢e sayan kimse, iskenceyi de hige saymak-
tan geri kalmayacaktr; ¢iinki bu sonun-
cusu daha derli toplu ve siirekli olmayan
ve kendisinden kurtulma umudu her za-
man olan bir cezadir ve hangi onlem ah-
nirsa alinsin kotii davranmanin cezasiz
kalacaginu bekleyen kimseler, yasalardan
siyrilma ya da cezadan kagma yollarim
bulmakta giiglitk cekmezler. Biitiin birey-
sel gikarlar kimsenin gikan olmayan genel
cikara karg birlestiklerinde, kamusal ko-
tiiliikler, yasalann oniinit kesmek igin ya-
salann bu kotiliikleri bastirma konusun-
daki giiciinden daha biyiik gii¢ edinirler
ve boyle halkin ve geflerin bagtan ¢ikma
ve bozulmasi ne kadar bilge olursa olsun
yonetimi de kapsayacak sekilde genisler.
Biitiin kotiye kullanmalann en berbads,
engellemek igin onlara boyun egiyormusg
gibi goriinmektir. Bu durumda en iyi ya-
sa, ok gegmeden en kotii yasa haline ge-
lir ve dolaysiyla bu yasalann olmamas,
bu durumda belki de bin kere daha iyidir.
Clinkil yasalar ortada olmasalar da, hala
bir kaynak olma czelligini tagiyacaklardur.
Boylesine bir durumda buyruk iizerine
buyruk, yonetmelik iizerine yonetmelik
bosu bosuna ¢ikarihr. Bitiin bunlar, ilk
kitiiye kullamumlan diizeltmeksizin, bun-
lara bagka kotiiye kullanumlar eklemekten
bagka bir sonug vermez. Yasalan ne kadar
gogaltirsaniz, onlan o kadar kigiimsene-
cek duruma digiirtirsiiniiz ve onlarin ba-
sina diktiginiz biitiin bekgiler, eskilerle
sug ortakh yapan ya da tek bagina sug
iglemeye girisefi yasa gigneyicilerden bag-
ka sey degillerdir. Boylece erdeme verilen
odiil, haydutluga verilen 6diil haline ge-
lir; en kotii insanlar, en sayg: goren insan-
lardir artik ve onlar ne kadar yiikselirler-
se, o kadar kiiciimsenecek kimseler haline



gelirler ve gerefleriyle gerefsiz kigiler hali-
ne gelirler. Seflerin onayiru ya da etkili ka-
dinlann korumasinu satin alsalar da, bunu
adaleti, 6devi ve devleti satmak i¢in kulla-
nurlar ve bagina gelen mutsuzluklann bi-
rinci nedeni olan bu kotiliikleri gbrmeyen
halk, munldarur ve inleyerek goyle der:
‘Bagima gelen biitiin kotiiliikler, bu kotii-
liiklerden korumak i¢in para verdigim
kimselerden geliyor.”

Ve bu durumda, kalplerde kendini du-
yuramayan Sdevin sesinin yerine, sefler,
teroriin haykingin ya da koruduklan kigi-
leri aldatmalanna yarayan gostermelik bir
¢tkan koymak zorundadirlar. Iste o za-
man, devlet buyruklan ya da kabinenin sirla-
ni dedikleri o kiigiik ve rezilce hilelere bag
vurmak gerekir. Boylece hiikiimette giig
denebilecek ne varsa, bakanlann ve yiik-
sek gorevlilerin birbirlerinin yerine gegme
kavgalar: i¢in kullanilir ve bu arada yapil-
masi gereken igler bir yana birakilir ya da
kisisel qikann gerektirdigi olglide yonlen-
dirdigi gekilde yapilir ancak. Ve nihayet
bu bityiik politikacilann biitiin ustaligy,
insanlann goziini boyamaktir. Hem de
Oylesine boyamaktir ki, bu insanlarn her
biri kendi ¢ikarlan igin gahistiklanm sarur-
ken ashnda onlarin qikan igin ¢alisirlar {...]

Ama yurttaglar ddevlerini sevip be-
nimsediklerinde ve kamu otoritesini tem-
sil edenler kendileri de 6rnek olarak ve ti-
tizlikle bu sevgiyi ictenlikle beslemeye 6n
ayak olduklannda, biitiin giicliikler orta-
dan kalkar ve yonetim o karanlik sanata
bas vurmak zorunda kalmadan iglerini
kolayca yiiriitiir. Gok tehlikeli olan ve gok
hayran olunan o biiyiik kafalar, san ve ge-
refleri halkin mutsuzlugundan ayrt edile-
meyen biitiin o bilyiik bakanlar, ortada
yok diye esef edilmez; kamu toreleri, gef-
lerin dehasinin yerini tutar ve erdem ne
kadar fazla egemen olursa yeteneklere de
o kadar az gereksinim duyulur. Odev sev-
gisi, ytikselme hirsina bile kapkagglik
davramugindan daha fazla yararh olur. $ef-
lerinin kendi mutlulugunu saglamaktan
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bagka bir gey icin ¢aba gostermedigine
inanan halk, duydugu saygtyla, onlan
kendi iktidarlanm pekigtirme egiliminden
kurtarir ve tarih halkin sevdigi ve halks
seven kisilere tarudig otoritenin kapkagg-
lann zorbabifindan bin kere daha iyi ol-
dugunu her yerde gistermistir bize.

Ama daha derinlere inilmezse yapt-
miz bu uyanlar yetersiz kalacaktir. Ashin-
da ben kamu ekonomisi’nin bu balimiing
baglamam gereken yerde sona erdiriyo-
rum. Ozgiirliik olmadan yurt diye bir gey
olmaz, erdem olmadan da &zgiirliik, yurt-
taglar olmadan da erdem olmaz. Yurttag-
lan gerektigi gibi yetistirirseniz her seyi
elde etmis olursunuz, boyle olmazsa, dev-
let bagkani da dahil olmak Gzere igleri ko-
tiikik dolu kdlelerden bagka bir gey bula-
mazsiniz karsimizda. Ama yurttaglan ye-
tistirmek bir giinde gerceklestirilecek bir
is degildir; onlann yetigkin yurttaglar ol-
malan icin, cocukluklarninda egitimden
gegmeleri gerekir, Insanlan yonetecek
olan kimsenin, onlarin dogalan diginda
ulagamayacaklan bir yetkinligi gercekles-
tirmeye ¢aligmamasy, tutkulann ortadan
kaldirmamas: ve boyle bir tasanmn ola-
nakli olmadig) ve de arzu edilemeyecegi
sOylenebilir bana. Bu itiraza hak veriyo-
rum ve tutkulari olmayan bir insarun hig
kugkusuz kotii bir yurttag olacagir da ka-
bul ediyorum. Ama insanlara hicbir seyi
sevinek Ogretilmezse, bir nesne yerine bir
bagka nesneyi ve ¢arpik gurpuk bir sey ye-
rine gargekten glizel olan bir seyi seviesi-
ni 6gretmenin olanaksiz olmadigini kabul
etmek gerekir. Oregin insanlar yeterince
erken yagta kendi bireysel varliklarim an-
cak devlet yapilanyla iligkisi iginde gor-
meye ahstinhirsa ve boylece kendi varo-
luglanni sadece devletin bir parcas: olarak
kavrarlarsa, sonunda bu biiyik biitiinle
su ya da bu bigimde 6zdeglegebilirler;
kendilerini yurdun tiyeleri olarak duyum-
sayabilirler her insarun tek bagina kalds-

ginda ancak kendisi igin duydugu o giizel
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mi’‘den soz ettikten sonra, simdi ekonomi-
yi, mal miilkiin ve servetlerin y6netimi
aqisindan ele almamuz gerekiyor.

Bu boliimde de daha dncekinden daha
az gliglik ve daha az geliski cikmayacak
kargimiza ve bu glighiklerin ¢oziilmesi ve
celigkilerin bertaraf edilmesi gerecek.
Miilkiyet hakkinin yurttaghk haklannin
en kutsalt oldugu kesindir ve hatta bu hak
baz: agilardan 6zgiirlikten’bile daha
onemlidir. Bunun nedeni de, milkiyet
hakkinun yagamin korunmasina ve siirdii-
rilmesine gok siki bir bigimde bagli olma-
s1 ve servet ya da mal miilkiin bagkalan
tarafindan yasal olmayan bigimde daha
kolay ele gegirilebilmesi; kiginin korun-
masindan gok daha giiclikle korundugu
i¢in daha kolayca gasp edilebilecek geye
daha fazla saygi duyulmasiun gerekmesi
ve nihayet miilkiyetin sivil toplumun ger-
cek temeli ve yurttaglann yaptiklan taah-
hiitlerin bir giivencesi olmasidrr. Gergek-
ten de eger mal miilk ve servet kigilere ke-
fil olmasayds, &devleri hig saymak ve ya-
salarla alay etmek ¢ok kolay olurdu. Ote
yandan devletin ve yonetimin ayakta kal-
masinn, harcamalar gerektirdigi kesindir
ve amaa kabul edenin araglar da kabul
etmesi gerektigine gore, toplumun iyele-
rinin devlet ve yonetimin ayakta kalabil-
mesi i¢in mal miilk ve servetlerinden kat-
kida bulunmalan gerektigi sonucu da
kendiliginden ortaya gikar. Ustelik birey-
lerin milkiyetini bir aggdan korurken ona
bir bagka agidan zarar vermemek de zor-
dur. Dolayisiyla, mirasa, vasiyetlere ve
stzlegmelere iligkin biitiin yonetmelikle-
rin, yurttaglan belli agilardan kendi miil-
kiyetlerini kullanma ve dolayisiyla miilki-
yet haklari konusunda tedirgin etmesi
olasthifi her zaman vardir.

Eger halk kendini yonetseydi ve dev-
letin y6netimi ile yurttaglar arasinda hig-
bir araci olmasaydi, kamu gereksinimleri-
ne ve kigilerin giiglerine gore, masraflar

Ekonomi

boliigmek gerekecekti sadece ve devlet ge-
lirlerinin toplanmas ile harcanmasi kim-
senin goziinden kagmayacag i¢in, bu ko-
nuda hicbir sahtekarhik ve kotiiye kullan-
ma da olmayacak ve devlet borca batma-
dig: gibi halk da vergilerin alinda ezilme-
yecekti. Ama igler boyle olmuyor ve bir
devlet ne kadar sirurh olursa olsun, yone-
timindeki sivil toplum biitiin Gyeleri tara-
findan yonetilmesini engelleyecek kadar
¢ok saywda iiyeyi kapsiyor. Kamu gelirleri
zorunlu olarak, devletin gkarinin Gtesin-
de, higbir zaman bir yana birakilamayan
6zel cikarlan da olan geflerin elinden gegi-
yor ve kamu gereksinimlerinden ¢ok gef-
lerin ag gozliiliigiing ve ¢ilginca masrafla-
rins goéren halk, bagkalarinin litksii igin
kendisinin ancak yagamasina yetenden bi-
le yoksun birakildigini goriip mirddam-
yor. Ama bu dalaverelerin halk bir kere
belli bir noktaya kadar kiistiirdiikleri za-
man en namuslu yonetimin bile giiven
duyulmasim saglama iginin iistesinden
gelemeyecegini unutmamak gerekir. Bu
durumda eger katkilar bilerek ve isteye-
rek yapilmug olsalar bile hicbir olumlu so-
nug vermiyorlar ve zor altinda yapilmig-
larsa yasal bir nitelik tagimiyorlar. Adalet-
li ve bilgece bir ekonominin gerceklegtiril-
mesinin giigligi de iste, devleti ortadan
kalkma durumunda birakmak ile, onun
dayanag olan kutsal miilkiyet hakkina
saldirmak arasinda ortaya ¢tkan gaddar
alternatitten kaynaklaruyor.

Higbir zaman gdz 6niine alinmayan
ama en bagta alinmas1 gereken bir gergek
de, zenginlerin haddi hesab olmayan ser-
vetlerini koruyan ve zavalli bir yoksula
ancak elleriyle yaptig kuliibede yagama
hakkini birakan toplumsal statiiden yarar-
lanma gercegidir. Toplumun biitiin avan-
tajlan, gligliiler ve zenginler icin degil mi?
Biititn karl igleri onlar yapmiyorlar mi?
Biitiin kayirmalar, biitiin bagiukhklar sa-
dece onlara verilmemis mi? Ve kamu oto-
ritesi hep onlardan yana degil mi? Bir ko-
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daman kendisine bor¢ verenleri dolandir-
sa ya da bagka birtakam rezilce igler yapsa,
cezalandinlmayacagindan her zaman
emin degil mi? Saga sola savurdugu bas-
ton darbeleri, gergeklegtirdigi siddet olay-
lan, katil olaylan ve sorumlu oldugu sui-
kastlar, {istii ériilen ve alt ay sonra unu-
tulup giden olaylar degil mi? Nitekim bu
adam soyulmayagérsiin, bitin polis se-
ferber olur hemen ve giiphelendigi ma-
sumlann bagina da en biiyiik belalar gelir.
Tehlikeli bir yerden gegse korumalar var-
dir yaninda. Arabasirun tekerleginin din-
gili kinisa herkes yardimma kogar. Kapisi-
nin oniinde glirliltii edilse, bir tek kelime
soyler ve herkes susar. Bir igaret yapar ve
herkes hizaya girer. Bir arabac: onun yo-
lunun iizerinde olsa, adamlan zavalliyr
hemen tepelerler ve bir ziippe gecikmesin
diye islerine giden elli namuslu yaya ezi-
lebilir. Bu aynaliklar, zenginligin karsibg:
degildir ama zengin adamun haklandir ve
o, bunlar igin bir kurug bile 6demez. Oysa
yoksulun yasamunin gizdigi tablo ne ka-
dar degisiktir! Insanlik, yoksula ne kadar
borgluysa toplum onu o kadar yoksun b
rakur; her kapy, agtirma hakkina sahip ol-
dugu zaman bile kapahdir ona, angarya-
lar s6z konusu oldugunda akla gelen he-
men odur; kendi yiikiiniin yam sira daha
zengin olan komgusunun kendisini bag:-
sikh kildig yiki de geker; bagina en ki-
¢iik bir kaza gelse, yarundan herkes kagar;
kink dokiik arabas: devrilse, kimse yards-
mina kogmaz, geng bir dikin pire gibi
adamlannin yuhalamalanindan kurtulursa
ne mutlu ona! Kisacas1 gerektiginde, kar-
sthiksiz hi¢bir yardim géremez, glinkii bu
yardim 6deyecek parasi yoktur.

(Roussenu)
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Bu insanlarin toplum halinde yagam-
lanmn siirdiirmeleri ve bu toplumda onlan
mutlu kilma sanatidir ve insan irki igin de
bundan daha yararh daha ilgili ve ytce
bir amag olamaz.

Kurulmus olan biitiin yonetimler ge-
nellikle fig tiire aynhr: 1° otoritenin tek bir
kiginin iradesine dayandg: despotik yone-
tim; 2° kendini halkla ya da halkin birinci
siuflanyla yoneten cumhuriyetgi yonetim
ve; 3° hiikiimdann tek bagina elinde tuttu-
gu ve monarklann bilgeligi ve halklarin
saygistyla kutsal ve ihlal edilmez bir nite-
lik edinmiy yasalar ve tirelerle thmh hale
gelmig (glinkii birincilere de ikincilere de
yararhdir bunlar ve tahti pekistirdikleri
gibi, hitkkimdan savunurlar ve uyruklan
korurlar) ayns iktidara dayanan yonetim
ya da monargik yonetim.

Bu yonetimlere politika yazarlaninin
unuttugu bir dordinciistin, yani teokratik
yonetimi de eklememiz gerekir. Bu yazar-
lar hi¢ kugkusuz, memurlann ve din
adamlanmn goriinmeyen bir kudret ve
varlik adina verdikleri buyruklara daya-
nan bir yonetime, su yerylziinde bir yer
vermek konusunda sikintiya diigmiiglerdi.
Belki de bu yonetim, siyasal yonetimlerin
arasinda sayllamayacak kadar dogaiistii
goriinmiigtii onlara. Ama bu yazarlar eger
Antik¢agm bize sundugu ilk goriintimlere
daha derin digiincelerle baksaydilar ve
eger bu donemin tarihinden bize kalmg
olan bfitiin pargalan bir araya getirip ara-
larinda iligkiler kursaydilar, teokrasinin
dogaiisti olmasina ragmen insanlarin
kurduklan ilk yénetimlerden biri olmakia
kalmayp yukarda s6ziinii ettifimiz yone-
timlerin de ondan art arda gikimug ve onun
zorunju sonuglan olmus olduklann kav-
rayacaklardi [...]

Bizim burada ozel olarak iizerinde
durdugumuz teokrasi Musa teokvasisi de-
gildir, ama daha eski ve daha yaygin bir



teokrasidir ve bazi iyiliklere ve ¢ok daha
biiyiik kotiiliiklere yol agmistir. Ayrica fb-
rani teokrasisi kendi doneminde bir yeni-
lik ve bilgece bir reform olarak ortaya ¢ik-
mu§ ve bu yenilik, halk: eski teokrasinin
putapar hale getirdigi insan irkindan ayir-
mugtir, Bu ilkel teokrasinin hemen hig bi-
linmedigi ve tanrisin: bile eski halklann
guk bulanik bigimde hatirladigs bir ger-
cektir, ama toplumdaki insarun tarihi ko-
nusunda yapacagimz ¢oziimmleme, bu ola-
y bir olgide gosterebilir ve hatta daha
sonra bizim burada ancak degindigimiz
ugsuz bucaksiz alanun kapsadify konulan
dikkatle incelemek ve ele almak isteyenle-
ri, buluglar yapacaklan bir yola sokabilir.
Toplumlann ve yonetimlerin kokeni-
ni, metafizikgi olarak aragtirmak istersek,
guney topraklarindaki insana yoneliriz.
Eger insamn ilksel durumundan tannbi-
limci olarak sz etmeyi elverigli buluyor-
sak, ilk masumiyetinden sonra yozlagmg
olan insaru gz online sereriz, ama dipe-
diiz tarihgi olarak davranirsak, igin doga-
nin son devrimlerinden sonra diinyarun
felaketlerinden siynlmig insanoglunu ele
almamuz gerekir. Bu yikio olaylardan son-
ra olugmug toplumlann kokeni ve ilkeleri
konusunda bag vurmanuz gereken biricik
insan, igte bu insandir. Cok otelerde ka-
ranlik mekén-larda dogal olgulan ve in-
san kurumlann aragtirmaya yonelmek
igin, tarihsel zamanlann sirurlan agiddigin-
da igine digiiniilmesi kagiulmaz gibi go-
riinen karanliga ragmen, yine de yarumz-
da kilavuzlar ve megaleler vardi. Biz, ev-
renin gecirdigi felaketlerin eski taruklar-
nn yanina ulagtirdik kendimizi. Bu fela-
ketlerin iizerlerinde ne gibi etkiler yaphg-
ru ve zihinlerinde karakterlerinde yirek-
lerinde biraktiklan izlenimlerin neler ol-
dugunu inceledik; insan wrkiru en koyu se-
faletlere dugtiigii durumda gozlemleyip
incelemeye galist ve bunun igin de kendi-
mizi inceledik. Cuinku ytizyillann ve in-
sanlann farkhligina ragmen, doganin hay-
kinglanindan ve bazi yiizyillarda korku
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salan paniklerden kaynaklanan duygula-
nin ve bir imek fikirlerin var oldugunu bi-
liyorduk. Bu ortak bilinci irdeledikten
sonra bu izlenimlerin en dogal sonuglan
ve insanlarn tutumlan tzerinde yaphkla-
n etkiler konusunda iyice diiglindik ve
vardiimiz sonuglan ilke olarak kullana-
rak onlan Antikgagin toreleriyle yan yana
koyduk; ilk uluslanin uygarhiklan ve yasa-
lanyla, tapirumlan ve yonetimleriyle kar-
stlagtirdik. Sonuglarin ya da en azindan
ilksel izlenimlerin kalntilarini buldugu-
muz inancaina varincaya kadar, insanlarin
farkh kanulanns ve torelerini ¢ag cag izle-
dik ve gergekten de dinyarun yilliklanin-
da farkuna vanlmamug stirekli bir art arda
geligi binlerce yekle biirlinmiig tek bir bir-
ligi ve ilkelerimizde de butin zamanlann
insanlanna ve her yuzyilda ortaya qkan
¢esitli yonetimlerine iligkin bir yigin bil-
mecenin ve karanhk sorunun gozumuinu
buldugumu zu diigiinduk.

Araghrmarmuzda kullandifimuz arag ve
geregleri sayarsak okuru yoracak degiliz
ve okura sadece ¢aligmamizin sonucu
olan ¢oziilmey: sunacagiz ve eger yaml-
muyorsak okur ilkel teokrasinin kokeninin
ve dogasmin ne oldugunu 6grenecektir.
Bu yinetimin dofurdugu iyilikler ve ko-
tilliikler s6z konusu edilince, ~ltin ¢agim
ve tannlann egemenligini kavrayacak ve
ondan vahgi yagamin, bog inancin ve kole-
liligin, putatarlgin ve despotizmin art ar-
da gktifanu gorecek; aynu yonetimin fbra-
nilerde nasil reformdan gegirildigini fark
edecektir ve nihayet ilk yasalann kétiiye
kullaumlanna ¢are bulmak amaa giiden
cumhuriyetler ve monarsiler bunlann or-
taya qkacatir. Okur, olaylann art arda ge-
ligini iyi izlemigse, bu iki yonetimi Olgip
bigegek ve tipk: bizim gibi; sonuncu yine-
timin eski onyargilan tamamen ortadan
kaldirdigt, akhn ve sagduyunun driinii ok
dugu ve hem insanlar hem de yerytzu
igin kurulmug biricik yonetim oldugu so-
nucuna varacaktwr.
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Demek ki, babalanmizin o kadar ov-
dugii altin cag1 hicbir gergegi olmayan bir
masal degildir. [...] Ama altin gagirun ah-
laki ve yagam tarzi biiylimiig toplumlar
icinde daha sonralar hiikkmiint yirite-
mez olmugtu [...] insanun yasadifa yer da-
ha giizel ve siislii oldukga, toplumlar go-
galdikga, kentler ve devletler kurdukga,
ahlakin egemen oldugu donem, yerini po-
litikanun egemen oldugu déneme birak-
mak zorunda kalmis ve baglangigta, in-
sanla insan arasinda degil, aile ile aile ve
toplum ile toplum arasinda senin ve be-
nim ayirimi ortaya gkmgti. Giinka bu
ayinm, ailelerde ve toplumlarda kaginil-
maz bir yey haline gelmisti ve yenilenmis
uluslar arasinda gerceklesmesi gereken
uyumun bir boliimiini olugturuyordu ve
bu aynmi1 uyum, son kaostan sonra da, do-
gamn igime yavag yavag girmis olan
uyumdu. Demek ki bu altin ¢agy, gipta et-
memize deger bir kutsal ¢ag ve dogaiistii
durumdu ve Antik¢agin esef etmesine de-
gen bir donemdi. Ne var ki daha sonraki
yasalar bu cagin torelerini ve ilkelerini ko-
rit kinine benimsemek istediklerinde; iyi-
lik kotiiluge, alin da kurguna donugti.
Altin qagindan arttk zamam olmadigy hal-
de yararlanilmak istenmeseydi, belki de
demir ¢ag: higbir zaman olmayacakt. Bu
makalelede, daha sonra soyleceklerimize
bakarak, bu konuda bir yargiya varabilir-
siniz.

Diinyanun itk ve mutiu sonuglar do-
gurdugunu sdyleyebilecegimiz felaketleri
iste boyleydi. Bu felaketler, insanlan bir-
legmek zorunda birakti; her geyden yok-
sun olan, baga gelen felaketlerle yoksul ve
sefil hale diigmiiy olan ve uzun siire hila
tehditleri altinda bulunduklarina inandik-
lariun qkup geleceginden korkan insa-
noglunun kasvetli kalintilarina din ve 20~
runluklar bir araya getirdiler ve onlardan
saglam bir birlik kurdular ve bunu da et-
kinligin ve ¢aligmanin sonuglarini destek-
lemek igin yaptilar. iste o zaman, insanog-
lunun ancak terk durumlarla kargilagt-
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ginda harekete gegen biiyiik olanaklarinin
hepsini uygulama alaruna sokmak gerekti.
Bu olanaklar, bizde giligsiiz ve tiikkenmis
gibidirler, ama o kasvetli yiizyillarda boy-
le degildi ve butiin giigler adeta sahlandy;
ginkii bunun zaman gelmigti.

Bununla birlikte, daha sonra yeryi-
ziinde ortaya gikmug olan gesitli politik yo-
netimleri, daha bu ilk zamanlarda arama-
mak gerekir. Bu ilk insanlann durumu,
tam anlamiyla dinsel bir durumdu; yukar-
dan verilecek karardan korkan aileleri, bir
sure ¢ocuklarnn bir arada tutan babalan-
nun yonetimi altinda yagacilar ve aralann-
da gereksinimlerinden bagka bir bag ve
yalvardiklan Tanndan bagka bir krallan
da yoktu. Toplumlar igin de aileler igin
de, ancak sayilan ¢ok arttiktan sonra gok
daha giigli ve belirgin bir ba§ gerekti ve
bunun da amaa degerini ¢ok iyi bildikleri
birligi korumak ve insan dogasiun bagina
gelen sayisiz kotuldgii onarabilecek biri-
cik diisiince ve tutumu yani din, ekonomi
ve galisma anlayisini surdirmekti. Iste
boylece yasalar yapildi. Bu yasalar baglan-
gista, kendisinden esinlendikleri anlayig
kadar yahndilar. Yasalann tasarisini ha-
zirlamak igin yiice filozoflara ve derin dii-
sinceli politikacilara bag vurmak gerek-
miyordu. Ciinkii yasalan, insanogiunun
gercksinimleri dikte ediyordu ve bu yasa-
lann butiin pargalan toplandiginda, hi¢
kugkusuz tek tek insanlann akhmn kamu-
sal akildan farkl olmadif) ve dolayisiyla
biricik yasa oldugu o mutlu zamanlara
kadar yapilmg olan geyler, kit ya da
tahta iizerine yazilmakla yetinildi. 1k ya-
salarn kokeni buydu ve bu yasalar top-
lumlann tutumiarinn ilkel kaynaklannda
hicbir degisiklik yaratmamuglardi. Bu yeni
onlemin biricik amaa, sozii gegen kaynak-
lan pekigtirmekti ve insanoglu sikinhiya
diigmeden bu duruma boyun egdi. Ciinka
gereksinimleri, daha ¢ok erkenden kendi-
sinin yerytziinde tek bagna yagayabilecek
bir varhik olmadigini 6Fretmisti ona ve in-



sanoglu zorunlu ve akla uygun bir bagim-
lanmarun avantajlaniu dogal Gzgiirligime
tercih ederek, daha bastan hemcinsleriyle
birlesmisti ve toplumun biiyiimesi daha
sonra tek tek her insanin toplumla biitiin-
leserek yapms oldugu zimni sézlegmenin
daha oturaklh bir hal almasmi ve daha
gergek olmasint gerektirmigti ve insanog-
lu buna da razi olmusg, yazih yasalara bo-
yun egmis sivil ve politik bir baglanmay
kabullenmigti; ustelik bir hilkkimdar da
aramigt. Ciinkii gefsiz ya da kralsiz bir
buyiik toplumun, bags:z bir gévde ve hat-
ta gegitli hareketleri arasinda higbir diizen
ve uyum bulunmayan bir canavardan
bagka bir sey olmadigiru biliyordu artik.

Demek ki basina bir kral getirmesi ge-
rektigi fikri, toplumcul ve akilh insanog-
lunun ilk fikirlerinden biridir. Doganin
gorinimii de akhn sesini destekliyordu.
O zamanlarda hila tedirgin olan insanog-
lu, yeryliziintin ve tizerinde yagayanlann
huzurunu belirleyen yildizlarin hareketle-
rini ve uygunluklariru incelemek igin ba-
kiglann sik sik gokylziine geviriyordu ve
gokylizii ordusuna komuta ediyor ve
buyrukiari da onun etrafindan kabul edi-
liyor gibi goriinen o tek ve parlak yildizi
farkederek, ta yiikseklerde iyi bir yoneti-
min imgesini gordiigiine inantyor ve bu-
nun bir yonetimi ayni diizenle bagarih ve
strekli kitabilmesi igin toplumun yeryu-
ziinde drnek almas: gereken bir model ve
plan oldugunu distinityordu. Nihayet
din de bu diigtinceleri destekledi. insa-
noglu, tiim dogada bir tek giineg goriiyor-
du, evrende de bir tek yiice varlik tanay1p
kabul ediyordu ve dolayisiyla buradan
yola gikip yasalarinda bir eksiklik oldugu,
toplumun kusurlan bulundugunu, yani
kisacasy, bu buyiik ailenin babast ve mer-
kezi olacak ve yasalann koruyuculugunu
ve uygulayialigina yapacak bir krahin ge-
rekli oldugunu kavniyordu.

Daha ilk gaglarda; aklin, dogamn go-
riinimiiniin ve dinin, bitiin insanogiuna
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sundugu diigunceler, 6giitler ve 6rnekler-
di bunlar. Ama insanoglu, onlara uymak
yerine kaytarmay tercih etti. Yani hem-
cinsleri arasindan tek tek kigilerin daha
dnce toplumla yaptklan sozlegmenin ay-
nisin yire toplumla yapacak olan birini
segmek yerine, altin gagimin krahini, yani
yuce varh: kral ilan etti; ona kendi krah
olarak bakmaya devam etti ve gokylzun-
de oldugu gibi yeryiizunde de bagka bir
efendi ve hiikiimdar bulunmasin isteme-
di.

Toplumlarin bir kral aracilif1 ile birlik-
lerini ortaya koyma diigiinii hurduklar
bir zamanda, bizim insan zihnine yakigtur-
digamiz duygulann gerileyip unutuldu-
gunu bu kadar yakindan gérmek beklen-
medik bir geydir. Bizim onlann boyle di-
gtindigiinii ileri siirmemiz, bu gercek ve
yahn duygulann bu ilkel ¢aglara layik ol-
malarindan ve bu toplumlarin dogaiistii
davranislarinin bu 6limciil anda bize
beklenmedik geylerle kargilasmig ve yarul-
tilmug gibi gorunmesinden Gtiiriidiir. Baz)
kimseler belki de bagimsizhik agkinin béy-
le bir tutuma yol aghigin: ve insanoglunun
bagna, goziin gorebildigi bir kral getirme-
yi reddederek goriinmez bir krah kabul-
lendigini ve boylece ashinda higbir krali
kabul etmemek gibi gizli bir amag giittii-
guni digiineceklerdir. Boylece diisinme-
nin genellikle insana ve ozellikle diinya-
run felaketlerinden kurtulmus olan ve
hem Oegiirliigiinden hem de biitiin tutku-
larindan fedakarhik yapmaya herkesten
daha fazla hazir olan bireysel insana hak-
s1zlik etmek oldugunu sdyleyebiliriz. in-
sanoflu, bagina bir kral getirerek aklindan
ve dogann tiinwinden aldigi dersleri gok
ilging bir bigimde uygulamigsa, bunun ne-
deni, dini heniiz temizleyip antmamg ve
korkunun iiriinii olan boginangtan kurta-
ramamig olmasidir ve boginang da akh
egemenligine almig ve dinin yerine gege-
rek ve onun gibi goriinerek insanligs
hilekarhga ve sahtekirhga temsil etmis ve
dini ortadan kaldirmig, insanoglunu hain-
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ce aldatmg, monark Tanrinin segimini tek
bagina yonetmis ve bu da insan irkiun ba-
gina gelen biitiin kotiliiklerin kaynag ol-
mugtur.

Daha &nce ilk ailelerin yakardiklarn
tanridan bagka krallan olmadifini ve bu
torenin zamanla tam anlamiyla onaylana-
rak sayica ¢ogalmis uluslan bu dinsel ta-
prum bir siyasal yonetime dontigtiirmeye
potirdugiini soyledigimiz igin, daha son-
ra dini ve sonraki kugaklann giivenligini
yozlagtiran ve ilk ailelerin tapimimlanyla
kaynagtirdiklar 6nyargilann neler oldugu
gimdi agiklamamuz gerekiyor.

Insanoglu, depremin ve dogada ortaya
gikan biiyiik degigiklerin kendi iizerinde
biraktigi izlenimler arasinda 6zellikle
diinyanun sonunun gelmig oldugu korku-
sunun etkisinde kalmug; adalet ve intikam
gunlerinin gelmis oldugunu diigiinmiig;
yiice yargian biraz sonra gelip evrenden
hesap soracagim ve kotulerin her zaman
korktugu, iyilerin de her zaman umudu
ve avunmasi olan korkung kararlariu ve-
recegini beklemigti. Ve nihayet yeryiizi-
nun sarsildigim ve hemen hemen yikuldi-
g goren insanoglu, gokyiizii egementli-
ginin kurulmasinin ¢ok yakin oldugun-
dan ve dinin Tannmn krallig: diye adlan-
dirdsgs geyin nerdeyse ortaya gikacagin-
dan hi¢ kugku duymamugti. Bunlar, insa-
nogiunu doganin biitiin altiist oluglarinda
etkisi altina alan ve biitiin zamanlann in-
sanlanmu hep ayn: noktaya gotiiren dog-
malardir. Bu dogmalar kendilerinde ele
alindiklaninda; kutsal, dinsel ve sonsuzca
saygt duyulmasi gereken seylerdir, ama
ayn dogmalarin zayif diigiinceli insanlan,
ozellikle dehget ve yalan dénemlerinden
sonra ortaya konduklarinda ne gibi yanhg
ilkelere gotiirdiginii belli birtakim yiiz-
yillar 6gretmigtir bize.

Yiice yargian gelisi ve gokyiizii kralb-
guun kurulusu, demek ki bu kasvetli du-
rumlarda, insanoglunun kutsal bir doy-
mazhikla siirekli olarak baglandig biricik
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bakig agilanyd {...]J. Insanoglunun digiin-
cesindeki bu egilimler, ilk kugaklarda, ah-
lakin yetkinlesmesine yol agmug, altin ¢a-
guun kahramanhigini ve kutsalligini olug-
turmugtu. Bu dogmalann etkisi altindaki
her bir aile, bir dinsel topluluktan bagka
sey degildi ve bu topluluk, bitiin davra-
ruglarinda goksel gelecegi goz oniinde tu-
tuyor ve diinyada gecirilen zamana 6nem
vermeyip olaylan bekieyerek sadece din-
sel iligkiler iginde yasiyordu. Sonuncu ol-
duklanna inanilanlarnn ardindan gelen
beklenmedik yiizyllar, insanoglunun bu
ilkelerde bulunan yanbs: fark etmesini
saglapuy gibi goriimiyor. Ama umut yil-
mak nedir bilmez! Dogru inang ve sadelik
bu ilkeleri ilk dénemlerde ortaya qkar-
migh, daha sonraki donemlerde de ényar-
g ve toreler siirdirmtigtii ve bu ilkeler si-
vil ve politik yonetimlerine kurallara da-
yanan bir form verdikleri zaman bile bii-
yiimiig ve ¢ogalmg toplumlan hala etkisi
altinda tutuyordu, Cennetle ugrasip dur-
duklan igin bu toplumlar, o anda, héla
yerytiziinde olduklarini unutmuglar ve
devletlerine saglam ve dogal bir temel
saglayacak yerde, gegici ve dogaiistii ol-
dugu i¢in mistik ve dinsel toplumlara uy-
gun diigtiigii halde siyasal toplumlara uy-
gun dilgmeyen bir yonetimi siirdiirmekte
ayak diremiglerdi. Bu yiice ama soyut dii-
giincelerle, san ve gereflerini ve mutiuluk-
lanm koruyacaklann, yeryliziinde cenne-
tin nimetlerinden yararlanacaklarnin dii-
sunmiiglerdi kugkusuz. Ne var ki, insan
wrkarun daha sonra igine battif biitiin yan-
higlarin ve kotishiklerin temeli de bu soyut
diigiincelerdi. Monark-tanr1 daha segilir
segilmez 6te diinyarun ilkeleri bu dunya-
ya uygulanmig ve bu ilkeler de kendi
alanlannin digina diismis olduklan igin
gegerliliklerini kaybetmiglerdi. Bu yodne-
tim bir yigin diizmece varsaymnla ve say-
maca toreyle desteklenmesi gereken bir
kurgudan bagka gey degildi ve biitin
bunlar, daha sonralan diiz anlamlanyla
ele alindiginda, bir yigin dinsel ve politik



onyarg), sayilmayacak kadar ¢ok garip ve
sagma aligkanlik ve davranug ve masal or-
taya giktt ve bunlar sonunda, dini ilkel gii-
venligi ve insan irkurun tarihini en karan-
lik bir kaosun igine attilar. Nitekim ilk
uluslar, 6zel yagama ve ekonomiye iligkin
yasalann sagduyuyu ve gercek gereksi-
nimlerini géz ontine alarak ortaya koy-
duktan sonra, biitiin bu yasalan ideal bir
yonetimin buyruguna verdiler. Tarihin
pek soziinii etmedigi bu yonetimi, ilk cag-
lann karanhk goriintulerini derleyen mi-
toloji tannlarin kralligs (yani bizim soyleyi-
simizle Tannmn krallig: ya da kisacas: te-
okrasi) adi altinda bize aktarmugtr.
Tarihgiler agag: yukan her zaman hak-
I olarak, Antikgag in masallanm kiigiim-
sedikleri igin, ilkel teokrasi diinyann ge-
¢irdigi donemlerin en belli belirsizi olarak
gomilmiigtiir ve bizim de burada mitoloji-
den bagka bag vuracagnmuz bir otorite ol
madigy igin, bu Antik¢ag yonetimi konu-
sunda soyleyebilecegimiz her gey, cogun-
luga inarulmaz geyler olarak goriinecektir
ve biz belki de ancak bilgilerle desteklen-
mis keskin zekilanyla insan hatalanmn
tumuni kavrayabilecek ve evrensel olarak
benimsenmig bir hatada, gozden kagqnl-
mug bir olgunun kamtinu yakalabilecek ve
daha sonra bu hatadan onu doguran haki-
katlere ve olaylara ulagabilecek ve bunu
da ayn hatarun gegitli yanlanm bir araya
getirerek yapabilecek olan kimselerin ona-
yiru alabilecegiz. Ama yazimizin genigligi,
mitolojinin bize verebilecegi malzemeyi
kullanmamiza elvermediginden, teokrasi-
nin seriivenlerini burada sayip dékmeye
kalkigmayacagiz. Burada sadece, bir hata-
run evrenselligi ve tekdizeligi, zeki kim-
selere, bagkalariun sadece gairlerin kapri-
sinin ve hayalgiiciiniin iiriinlerini gordii-
gu yerde bazi'hakikat ilkelerini gormeleri-
ni saghyorsa, tannlann kraligina iligkin
kosullan tamamen reddetmenin de yanhg
oldugunu belirtmekle yetinecegiz. Clinkii
bu kogullar, evrenseldir ve onlann ardin-
dan yan-tanrilann ve en sonunda kralla-
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nin geldigini kabul ederek bu Gg tiir krall-
1 li¢ ayn yonetim tarz) olarak birbirinden
ayirt eden butin uluslarda gozlemlen-
mektedir. Misirhlar, Kaldeliler, Hintliler,
Cinliler, Japonlar, Grekler, Romalilar ve
hatta Amerikalilar bile, tannlann insanlan
bir araya getirmek, onlan yonetmek ve
yasalar vererek ve sanatlar ogreterek mut-
lu lalmak icin yeryuzine indikleri bir ka-
ranlik zamanun hatirasiru asla unutmamiy-
lardur. Butiin bu insanlar tannlann yeryii-
ziine iniginin 6zel durumlannin, diinya-
run ugradig: felaketler ve sefaletten kay-
naklandifinu diigunmuglerdi. Hintliler bi-
risinin sarsilan yeryiiziini tutmak igin, bir
bagkasinin Gunesgin yardimina kogmak ve
ejderhalarla savagmak ve Ganavarlarn orta-
dan kaldirmak igin geldigini soyler. Biz,
Grek ve Musir tannlannn Tayfunlar, Dev
Yalanlar, Devler ve Titanlarla yaptiklan
savaglan ve kazandiklar zaferleri hatirla-
miyoruz. Ama goktannaligin biitiin otori-
teleri, bunlann hatirasim éviiyor ve yiicel-
tiyordu. Hangi bolgeye bakiglanmuzi ¢evi-
rirsek gevirelim teokratik bir donemin sii-
rekli ve bagkalanna benzeme gelenegini
buluruz orada ve ne olursa olsun bir olgu-
yu agig1 vuran onyargilann tekduzeligin-
den bagimsiz olarak, bu dogausti done-
min eski altust oluglara ddeta komgu ola-
rak betimlenmis olduguna dikkati gekme-
miz gerekir ve biitin yorelerde tannlann
kraligiun, dunyanin yrikilmasina ve yeni-
den kurulmasina iligkin diiz anlaml ya da
alegorik hikdyelerle dolup tagmas: ve stis-
lenmesi de bunun karutidir

{Boulanger)

ELESTIRI

Bilimlerde elestiri. Bilimler ug temele
dayarr: eski hakikatlerin kanitlanmas;,
bu hakikatlerin bir diizene sokulmas: ve
yeni hakikatlerin bulunmas. Eski hakikat-
ler, ya olgulara ya da soyut diigiincelere
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iligkindir. Ayrnica, olgular ya manevi ya da
fizik niteliktedirler. Manevi ve ahlaksal ol-
gular insanlann tarihini olugturur.

Kutsal tarih vahye dayandig: iin, onu
akhin irdelemesinden gegcirmek dine ayk:-
nidir; ama, inanan zaferini ortaya koymak
icin bu tarih belli bir bigcimde ele alinip
tartiplabilir. Elegtirmen’in bu alandaki ¢a-
ligmasy, gu temellere dayanacakhr: metin-
leri kargilagtirmak ve onlar arasinda uz-
lagma saglamak; olaylan, onlan haber ve-
ren kehanetlerle iligkili hale getirmek; ta-
nikhklann saglamhfiyla akln kugkulanm
gidermek; biitiin giiciini ortaya koyabil-
mek icin gelenegi kaynagindan ele almak;
hakikatin kanitlann, sahte gayretkesligin
kullandif ve dinsizligin yararlandif ve
biitiin dinlerde gorulen bulanik, temelsiz
ve mantiksiz ileri-striiglerden kurtarmak
Birgok kimse, bu ige i¢tenlikle ve bagarryla
girismistir ve bunlann arasinda en énde
yer alan kimsenin Pascal oldugunu séyle-
mek gerekir.

Dindiy tarihte, olgular; olabilirlikleri
gergege benzerlikleri, bilinmeleri ve bu
olaylan pekigtiren tamklann saglamhg
agisindan su ya da bu dlgude bir otorite
tanumak gerekir. Dolayisiyla, tarihgilerin
karakterini ve durumlarin incelemek; ha-
kikati soyleme Gzgiirlukleri olup olmadi-
gy, bu hakikati bilme olanaklanm ve ha-
‘kikiati bir bagka bigime sokma egilimi
gostermeden derinlegtirebilecek durumda
olup olmadiklarinu irdelemek zorunludur.
Aynica, bu tarihgilerden sonra olaylanin
kaynagina inmek, onlann tahminlerini de-
gerlendirmek ve onlan birbirleriyle karg-
lagtirarak yargilamak da gereklidir. Bu
alandaki bir clegtirmen icin ne ¢ok is ve
eger bu isi yerine getirmek istiyorsa edi-
nilmesi gereken ne kadar ¢ok bilgi gereki-
yor! Toreler; halklann dogal 6zellikleri, -
karlan, yurt i¢i zenginlikleri ve giigleri,
dig kaynaklan, egitimleri, yasalan, ényar-
gilan ve ilkeleri; yurt ici politikalan ve dig
diinya kargisindaki disiplinleri; gahigma,
beslenme, silahlanma ve savagma tarzlan;
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kamu iglerini yiiriitenlerin yetenekleri,
tutkulan, kot huylan ve erdemleri; tasa-
nlann, kargasalann, devrimlerin, baganla-
nn ve baganisizhiklarin kaynaklary; insan-
lar, yerler ve zamanlar hakkindaki bilgiler
ve nihayet ahlak ve fizik alarunda, insan-
sal seylerin duzenini olugturmaya, sir-
durmeye, yitkamaya ve yeniden kurmaya
katkada bulunan her sey; bir bilgin‘in tari-
hi irdelerken dayandifh planun iginde yer
almalhdar. Bu alandaki tek bir dzelligin bi-
le aydinlahlmas: igin ne kadar ok diigiin-
me ve bilgi gerekli! Gercekten de, Hanni-
bal’in Capua’da duraklayarak hata edip
etmedigi ya da Pompeius‘un Pharsallos‘ta
imparatorluk mu yoksa tzgiirlik igin mi
savagig: konusunda karar vermeye kim
cesaret edebilir?

Salt fizik olgular, dogal tarihi olugtu-
rur ve bu alana iligkin hakikatler iki gekil-
de kanutlanur: gozlemleri ve deneyleri tek-
rarlayarak ya da eger dogrulanumalan ola-
naksizsa tanuklann tagidig) degeri sapta-
yarak. Nitekim, Plinius’un sézunu ettigi
ve deneylerin yetersizliginden otiirii asil-
siz geyler olarak gomilmiis olan sayisiz ol-
gu, doga bilimcilerimizin gozlemleriyle
ginden giine dogrulanmaktadr.

Eskilerin, havanun agirhgr olduguna
manmamiglardi, ama Torricelli ve Pascal
boyle oldugunu kanitladilar. Newton,
yerkitrenin kutuplara dogru yassilagtigin
ileri surmugti ve bilginler bunu &lgmek
igin bir yarumkiireden otekine gegtiler.
Arkhimedes’in aynasy, akillan kangtirmis-
t1, ama bir fizik¢l bu fenomeni inklr et-
mek yerine yeniden iiretmeye ¢alist ve
tekrarlarla bunu kanutladi. Iste, olgulan
boyle elestirmek gerekir.

Bu dmekler, bir clestirmen’in karar ve-
nrken ¢ok dikkatli olmas: gerektigini gos-
termektedir. Her geye inanmak cahillere,
inanmamaya saplanip kalmak yan bilgin-
lere, yontemli giiphecilik ise bilgelere &z-
glidur. Bilgin, insan bilgilerinde, karutla-
yabildigini ortaya koyar, kendisine kanit-



lanoug olana inantr, aklina uygun gelme-
yeni bir yana atar ve geri kalan her gey
konusunda yarg) vermekten kagimur,

Yer ve zaman uzakh@indan otiirta de-
neyin konusu olamayan ve bizim de sade-
ce olabilirliklér clarak gordugiimaz igin
ancak akil goziiyle gozlemleyebilecegimiz
hakikatler vardir. Bu hakikatler, ya kendi-
lerini kanitlayan olgulann ilkeleridirler ve
dolayisiyla elestirmen’in olgulann art ar-
da geligiyle bu ilkelere yiikselmesi gerekir
ya da bu hakikatler, birer sonugturlar ve
clestirmen’in aymi agamalardan gegurek on-
lara kadar inmesi zorunludur.

Hakikatin, kimi zaman, kendisine mu-
cidin ulagmasini saglamug olan bir tek yo-
lu vardir ve bu yoldan, geriye hicbir iz
kalmamugtir. Dolayisiyla bu durumda, yo-
Ju kesfetmekten ¢ok, hemen bulmanin da-
ha degerli oldugu soylenebilir. Bununla
birlikte mucit, firhnarun limana suriikledi-
£i bir seriivencidir; elegtirmen ise, sadece
sanati ile bu limana ulagan usta bir kila-
vuzdur. Ama pek saglam olmayan adim-
larla izlenen ve kesin olmayan bir yigin
girigime ve kaypak rastlantiya sanat de-
menin yerinde olup olmadigini da sormak
gerekir. Fizik hakikatlerin irdelenmesini
kurallar haline getirebilmesi igin, elegtir-
men’in zincirin ortasimi ve uglaninu yakala-
mas: gerekir; ginku, yakalayamadig: bir
halka, kanitlamaya yiikselmesini engelle-
yen bir basamak olacaktir. Bu yontemin
uygulanmasi uzun siirecektir. Doganin
ortiisti, bizim igin, simrsiz bir karanhkta
birkag 1gigin parladigy gecenin Ortiisii gibi-
dir ve bu isiklann, aralanndaki mesafeyi
aydinlatacak kadar ¢ogalmadiklan da sik
sik ortaya konmustur. Dolayisiyla elegtir-
men'in yapmast gereken, bilinen olgulan
gozlemlemek; eger olanakhysa, bunlann
bagintilarinu ve aralarindaki mesafeyi sap-
tamak; yanhg hesaplan ve kusurlu goz-
lemleri diizeltmek; yani kisacas), boguna
harcadify azzcik giicii yararh bir bigimde
kullanmasi igin insan zihninin kendi za-
yifhiini kavramasin: saglamak ve deneyi
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kendi fikirlerine boyun egdirmeye kalks-
sana sunu soyleyebilmektir: Serin igin, do-
Jayi konusturmak degil sorgulamaktir,

Buluglar igin belli bir olgunlagma za-
man vardir ve bundan 6nce, aragtirmala-
rin verimsiz oldugu soylenebilir. Bir haki-
katin, cicek agmasi igin, biitiin dgelerinin
bir araya gelmig olmas gerekir. Tohumlar
ancak, uzun bir bilesimler dizisinden son-
ra birbireriyle karglagir ve bir diizen igi-
ne girerler. Dolayisiyla, deyim yerindeyse,
bir yiizyihn kuluckaya yatmaktan bagka
bir yey yapmadif ve ancak ondan sonraki
yuzyilda Grin verdigi soylenebilir. Nite-
kim, Newton"in ileri siirdugii ii¢ cisim
problemi, ancak guniimiizde ve (g kigi ta-
rafindan aym zamanda qézulmiigtiir. Eleg-
tirmen’in titizlikle gozlernlemesi gereken
igte, insan zihninin bu tir bir mayalanma-
s, bilgilerimizin bu tiir bir sindirilmesi
olayidir. Elegtirmen, bilimin ilerlemelerini
adim adim izlemeli, duraklamasma yol
agan engelleri saptamaly, bu engellerin na-
si] ortadan kaldinldigiu kavramah ve bi-
limin hangi giglikler ve gbziimler zinciri
boyunca, giipheden olasiliga ve olasiliktan
apagikhiga ulagtifim gormelidir. Elestir-
men, hazinesini zenginlegtirmeden bilimin
sadece hacmini bilyiitiip duranlan ancak
bu yolla susturabilir. Elestirmen boylece,
bilimin, bir yapitta gergeklestirmig oldugu
ileri adimu saptayacak ya da bir yazar, bi-
limi, ele almas: gereken yerde bir yana bs-
rakmigsa, onun yapitiu bir yana atacaktir,
Elegtirme'nin ele aldifimuiz bu alandaki in-
celeme konulan ve sagladif verimler igte
bunlardur.

(Marmantel)
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Epikurosguluk

EPIKUROSCULUK

......................................

Allak felsefesi. Mutluluk, yasamin ere-
gidir; insan ylireginin icinde sakh olan y6-
neligtir; yagamdan uzaklagtiran eylemle-
rin bile apacik olan son duragidir. Nite-
kim, kendini dldiiren bir kimse 6liumii iyi
bir gey olarak goriir. Burada stz konusu
olan, dogay:1 yeniden bigimlendirmek de-
gil, ama onun genel egilimini yonlendir-
mektir. Insarun bagina kotiiliik olarak ge-
lebilecek gey, mutiulugu olmadigr yerde
gormek ya da gergekten bulunmadig) yer-
de elde etmeyi istemek, ama onu elde et-
meyi saglayabilecek araglar konusunda
yanilmaktir. Dolayisiyla, ahlak felsefemi-
7in atacag ilk adim, gergek mutlulugun
neye dayandifin arastirmaktan bagka bir
gey olabilir mi! Oyleyse, bizim de giincel
ugrasuruzin konusu, bu onemli irdeleme
olmahdir. $u andan itibaren mutlu olmak
istedigimize gore, muttulugun ne oldugu-
nu anlamay! yarnna birakmayahm. Kafa-
si1z kigiler, amag olarak her zaman yaga-
mayt segerler, ama hicbir zaman yasaya-
mazlar. Mutlak bigimde mutlu olma, an-
cak Olimsiizlere vergidir. Kendimizi her
seyden Once sakinmarruz gereken delilik,
birer insanoglundan bagka sey olmadig-
miz unutmamizdir. Kendimize omek ola-
rak aldifimuz tannlar kadar higbir zaman
yetkin olmadigimiz konusunda sikints
duydugumuza gore, onlar kadar mutlu
olamayacagimizy da kafamza sokalim.
Peki, goziim, mekanlann derinliklerinin
dibint gormedigine gore, gevremdeki nes-
nelere bakmay: da kiigiimseyecek miyim?
Bu nesneler, onlardan yararlanmama ya
da onlan bir yana birakmama gore bitip
titkenmez bir tat alma kaynag: olabilirler.
Zahmet ve aa her zaman koti bir gey, tat
alma ise her zaman iyi bir geydir. Ne var
ki, katigtksiz tat alma diye bir gey yoktur.
Cicekler ayafimizin dibinde biiyiir, ama
onlan dermek igin egilmemiz gerekir.
Ama yine de, ey sevpili tat alma, biz her
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zaman her geyi sadece senin igin yapiyo-
ruz; hi¢bir zaman senden degil, ama ¢o-
gunlukla sana eglik eden Gzuntii ve aa-
dan kagmuyoruz. Sen, bizim soguk aklmi-
7 stiyorsun ve ruhun saglamhigs ile ira-
denin giicii senin enerjinden doguyor.

Tat alma, her sekle bininiar. Bundan
otirl, bize kendisini sunarken arac ola-
rak kullandig: nesnelerin neye mal olaca-
g iyice bilmek bitylik onem tammakta-
dir ve ancak bu yolla, tat almay: benimse-
mek ya da bir yana itmek, yagamak ya da
Olmek gerektigi konusunda nasi! davrana-
bilecegimizi biliriz. Ruh saghgindan son-
ra, viicut saghff kadar onemli bir yey yok-
tur. Ne var ki, viicut saghgfi kendini, ozel-
likle, su yada bu organda duyurursa, ge-
nel bir saghk degildir. Ve rub, belli bir er-
demin uygulanmasina kendini agn bir bi-
¢imde kaptirirsa, tiim olarak erdemli de-
gildir. Miizik¢i, calgisinin tellerinden sa-
dece birkagim akort etmekle yetinmez.
Dolayisiyla, toplumun uyumu igin, bizim
de onu taklit etmemiz ve erdemlerimizin
de tutladarimizin da ¢ok gevyek ya da ¢ok
gergin olmamasini ve ok pes ya da ¢ok
tiz bir ses vermemesini dilememiz gerekir.
Hemcinslerimize 6nem verirsek, 6devleri-
mizi yerine getirmekten haz duyabiliriz.
Duyulardan elde edilen hazzi kiigtimseye-
meyiz; ama dogru ve ince hazla kaba saba
olani aywrt etmemiz gerekir. Gergekten de,
herhangi bir durumu segerken kendini al-
datan kimse, nastl mutlu olabilir? insan
kendini tarumadan, herhangi bir durumu
nasil segip benimseyebilir? Ve, doganin
gereksinimlerini, tutkunun aghgim ve ha-
yalin aldatmacalarinu birbirine kangtiran
bir kimse, durumundan nasil hognut ola-
bilir? Ne yaptigainu bilmemek durumun-
dan kurtulmak isteyenin kafasmda belli
bir amacin olmas: gerekir. Gergegi ele ge-
cirmek, her zaman olanaksiz degildir. Her
seyin, erdemin uygulanmasina, ozgiirlii-
glin ve yagamun korunmasina ve Shimiin
kiglimsenmesine yonelmesi gerekir. Biz



yagadikga, oliim higbir gey degildir ve biz
goglp gittigimizde de 6lum diye bir gey
olmayacaktir. Tannlardan, onlanin insan-
lara benzedikleri digiiniildugii icin kor-
kulur. Halkin benimsedigi tannlara tapr-
nandan daha dinsiz kimse var mudir? Eger
gercek dindarlik her éntine gelen yontul-
mug tag oniine diz ¢okmek olsayds, buna
her yerde rastlanurds; oysa, gergek dindar-
lik, tannlann dogasim saghkh bir bigimde
diiginebilmek oldugundan, ¢ok az rastla-
nan bir erdemdir. Dogal hukuk denen gey,
genel bir yararhig dile getiren simgedir.
Genel yararlilik ve toplumun ortaklaga n-
zas), eylemlerimizin dayandif iki biiyiik
kural olmalidir. islenen bir curmiin bilin-
meden kalacag hicbir zaman kesin degil-
dir ve dolaysiyla, bir clirim igleyen, ka-
zanmaktan ¢ok kaybedecegi bir vyun oy-
nayan kafasiz bir insandir. Dostluk, yaga-
min en biiyiik nimetlerinden biridir ve
terbiye de toplumun en biyiik erdemle-
rindun biridir. Terbiyeli olun; qunky, siz
hayvan degilsiniz ve ormanlann derinlik-
lerinde degil, kentlerde yagiyorsunuz, vb.
Eski filozoflar arasinda, ahlak ile in-
sanlann gergek mutlulugu diye gorebildi-
gi geyi ve doganin gereksinimleri ile ku-
rallanm uzlagtirmasin bilmig vlan biricik
filozof Epikuros’un ogretisinin temel ilke-
leri igte bunlardir. Dolayisiyla Epiku-
ros’un goriiglerini benimseyen bir¢ok
kimse her zaman olmustur ve her zaman
olacaktir. Kigi, Stoali haline gelebilir, ama
Epikurosqu anadan dogma olunur ancak.

Etyopyaltlar

ETYOPYALILAR
(Etyopyahlarin felsefesi)

Etyopyalilar, Misirlilann komgulany-
ds. Bunlardan birinin felsefe tarihi konu-
sunda, étekininkinden daha saglam bilgi-
miz yok. Etyopya bolgesinde, bilimlerin
ve sanatlann durumunun ne clduguna ta-
nuikhk eden higbir anit giinimiize kalma-
mgtir. Bize Etyopya hakkinda aktanlan
her gey, Tyana’h Apollonios'u, Hz. Isa ile
aym diizeye koymak isteyen ve birincisi
hakkinda yazilar yazanlar tarafindan ha-
yal edilmis gibi goriintiyor.

Yasakoyuculann yagamu incelendigin-
de, bunlann ¢ogunun agags yukan, ayn
ormegin kopyalan gibi oldugu gorilur.
Dolayisiyla, saglam bir elegtint olgiitiine
dayanilmak isteniyorsa, bunlarda ortak
olan her geyi dogru olarak kabul etmeden
ve yanlig olarak bir yana atmadan once,
her birine ozgii yanlan titizlikle irdelemek
gerekdr. Cesitli taminmug kimselere atfedi-
len olagantistu geylerin gogunun, bu kim-
selerden higbiri igin dogru olmadigina
iligkin giigla bir kar vardir.

Etyopyahlar, biititn varhiklara can ve-
ren giines tginlanmn kendi bolgelerini da-
ha gii¢lu aydinlattign icin kendilerinin, Ma-
sirhlardan daha eski bir halk olduguna
inaruyorlards.

Bu halklarin, hayvanlann, gineyin
verdigi 1s1yla mayalagan topraktan Hire-
diklerini diigiindiikleri ve dolayisiyla, tiir-
lerin daha sonra sayis1z bagkalagjimdan
gegerek bugiin gordiigimiiz formlan
edindiklerini ve hayvanlann ilk bagta ayn
ayn dogduklanm ve daha sonra disi ve
erkek olduklaninu ve cinslerin ayiwrumanin
ancak bir rastlant olabilecegini ve ciftleg-
me zorunlugunun, bizim bugiinkd yapi-
muza benzer bir gogalma yolu oldugunu
sandiklan buradan anlaghiyor.

Etyopyalilann kokenleri konusundaki
iddialan ne olursa olsun, Misirilarin bir
kolonisinden bagka sey olmadiklan soyle-
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Ezarika

nebilir ancak. Clinka onlar da Misirhilar
gibi slinnet etme ve mumyalama uygula-
malanna bagvuruyorlardy; giysileri ayry-
d1, dinsel ve toplumsal téreleri, tanrilan
(Amon, Pan, Herakles, Isis), putlan, hiye-
roglifleri, Misithlannkilerle 6zdegti; ilkele-
ri, ahlaksal iyilik ve kétiliikk ayinmlarn,
ruhun SlilmsiizlGgi ve ruhgogii konusun-
daki inanglan ve dinadamlan sinih da ay-
niydi. Kisacasy, eger Etyopyalilar bilgelikle-
rini Misirlilardan almarmuy olsalards, kendi
bilgeliklerini onlara aktarmus olmalan ge-
rekirdi. Ama bu kesinlikle dogru gérin-
miiyor. Ciinkii Misirhlann felsefesinde,
bir édiing alimlmislik havas: yoktur; bu
felsefe degismez kogul ve durumlara bag-
hdir ve topragan bir iirtinudiir; yani, iklim
olaylarina sayisiz bagintiyla baglanmig
durumdadir.

Etyopyalilann ahlak felsefesi, bilmece-
ler ve simgelerle dolayh olarak dile getir-
dikleri birkag temele dayaniyordu. Etyop-
yalilar, “tannlara tapinmak, kimseye ko-
tiiliikk yapmamak dogrudur; saglam bir ki-
gilik edinmek ve dliimi kiiciimsemek ge-
rekir, ihimhilik erdemin temelidir, asinhk-
lara kagmak insanin sayginligin yitinme-
sine yol agar, haz alinabilen nimetler an-
cak zahmetle elde edilmis olanlardir, ha-
yaller ve diigler bog seylerdir” diyorlardi.
Bizim burada, Etyopyalilars bu Ggretiyi ile-
ri siirmils olmakla yiicelten sofistlerin,
diinyanin biitiin bilgeligini yagadiklan
kii¢lik bolgeye sikigtirmaya ¢ahigan yurt-
taglannin gocuk¢a kendini begenmigligini
biraz gemlemek amacini gizlice benimse-
mig gibi goriindiiklerini sdylememiz gere-
kir.

(Diderot)

EZARIKA

Ruham ya da diinyevi hicbir otoriteyi
ve iktidan kabul etmeyen dinsapkini
Muslumanlara bu ad verilir. Bunlar, Miis-
Kimanhia kargit bitiin tarikatlere katlds-
lar. Cok gegmeden sayilan ¢ogalds, savas-
lar agmaya ve tizerlerine gnderilen ordu-
lara meydan okumaya bagladilar. Emevi-
lerin can diigman olan Ezarika toplulugu
Ahvaz'da ve Babil'in ve Iran’in Irak top-
raklaninda onlan ¢ok gii¢ duruma duigiir-
dii. Emevilerin halifeleri olan Yezid ve
Abdiilmelik, sonunda Ezarika toplulugu-
nu Horasan bolgesinde stkigtirdilar ve
guglerini kardilar. Ezarike toplulugu Gye-
leri kokenlerinin Nafi bin el-Ezarik oldu-
gunu soylilyorlarda. Bu tarikat, kisa siire-
de buyiik zararlar vermek igin kurulmusg-
tu; ama saglam bir kurulugu ve kendisini
yonetecek bir gefi de olmadigs igin, birgok
tac ve tahh yerle bir edebilecek bir firtina
gibi gelip gecti. Gergekten de, boyle bir
topluluk kendini yakip yikmadan ede-
mezdi. Ciinki birbirlerinden bu kadar ba-
gimsiz olan ve bir yasaya da uymayan bu
bagtbog insanlar kalabah$, boyle bir top-
lurmun aksakbiklanna karg biricik gliven-
ce saglayabilecek olan gliglii ve siirekli bir
dzgirltik tutkusundan yoksundu. Ashn-
da, aralannda bir birlik saglayabilecek
higbir bagin bulunmadigs bu insanlara
toplum demek de yerinde degildir. Bagka
bir deyisle bu kalabalik, yanyana konmug
olan ve birbirine degen sonsuz sayida ca-
kil taginun olugturdugu bir yjgina ne algli-
de toplum denebilirse, bu tarikata da o &l
ctide toplum denebilir.

(Diderot)



Franszen

luk altinda inleyen emekgilerin, sefalete
mahkm ¢ocuklan diinyaya getirmekten
korktuklan da biliniyor. XIV. Louis'nin,
bir yiizy1l énce (1666), bu gok koti duru-
mu fark ederek, on gocugu olacak kimse-
lerin 6diiltendirilecegini soyleyerek nifu-
sun artmas: konusunda halki tegvik edebi-
lecegine inandigs da bir gergektir. Oysa
bu, bir takim ucubeler yaratmaktan bagka
bir ige yaramazd: ve ashinda, koti duru-
mun temel nedenlerine inmek ve ona ger-
¢ek careler bulmak gerekirdi. imdi, bu ne-
denleri ve careleri bulmak gu¢ degildir.
Bkz. VercGiLER, HogGSRU, vb.

(Dc Jaucourt)

FRANSIZCA

Bu dilin ruhu, agk anlamhhk ve di-
zendir. Nitekim her dilin bir ruhu vardir
ve bu ruh, dilin herhangi bir seyi su ya da
bu élgude dile getirme konusunda sagla-
digz kolayliga ve bagka dillerde yaygin
olan anlatiglan kullanma ya da reddetme
rahatigina dayanur. [...] Digtinceleri agik-
lamak ve ciimleleri kurmak icin Fransiz-
cada uyulmas: gereken dogal diizen, bu
dilde, biitiin halklarin hosuna giden bir
yumugakhigin ve kolayligin yaygin hale
gelmesini saglamigtir ve ulusun ruhu di-
lin ruhuyla kaynagarak, bagka higbir halk-
ta gorilmeyen ¢ok giizel yazilmug birgok
kitabin ortaya konmas: sonucunu vermig-
tir.

Toplum ézgiirliigu ve hoslugu uzun
bir siire i¢in ancak Fransa’da yaganms ol-
dugundan, Fransizca, bunun sonucu ola-
rak bagka higbir yerde rastlanmayan tam
anlanuyla dogal bir dile getirme inceligi
ve kivrakhgs kazanmstir. Kimi zaman, bu
incelik hayli abartilmgtir, ama begeni sa-
hibi kimseler, onu, hakkettigi suurlar icin-
de tutmay1 her zaman bilmiglerdir.

Fransiz dilinin, Amiot ve Montaig-
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ne’den sonra yoksullagmg olduguna bir-
¢ok kimse inanmugt; oysa ashnda, bu ya-
zarlarda artik benimseyemedigimiz bir-
¢ok deyis bulunmaktadir; ama bu deyisle-
rin ¢ogu da, yerine esanlamlilan konmug
olan gunlak dil terimleridir. Fransiz dili,
soylu ve giiglt bircok terimle zenginlesti;
nesnelerin belagati bir yana, sozlerin bela-
gatini edindi. Dendigi gibi, bu belagat, en
parlak gagina XIV. Louis yiizyilinda ulag-
mus ve dil saglam temellerine oturmugtur.
Zaman ve kaprisler bu belagate ne gibi
degisiklikler getirirse getirsin, XVIL. ve
XVIIL. yiizyihin iyi yazarlan, her zaman bir
drnek olarak kalacaklardur.

Fransizcanin, felsefe alarunda bir tis-
tiinlik kazanacagim beklemek dogru ol-
mazdi Clinki gotik bir yonetim nerdeyse
on iki ytizyd her tiirli bilgiyi karanliga
bogmugtu; insan dogasuu aptallagtirmak
icin kendilerine para verilen yanilgi usta-
lan, karanhiklan daha da zifiri hale getir-
diler; ne var ki bugiin, Pariste, dinyanin
herhangi bir kentinde ya da Londra sayil-
mazsa, diinyanun bitiin kentlerinde oldu-
gundan daha fazla filozof vardir. Akilla
diigiinmeye dayanan bu anlayis, tagraya
bile yayilmaktadir. Sonug olarak, Fransiz
ruhunun, felsefede ingilizlerinkine belki
de esit oldugunu; edebiyatta, 80 yrldan bu
yana butin oteki halklardakinden daha
stiin oldugunu ve toplum yagamindaki
hogluk ve pek de yerinde olmayarak kent-
sellik denen o ¢ok dogal ve rahat kibarlik
bakirmundan, en onde geldigini soyleyebi-
liriz.

(Voltaire)

$oyle soylendigini biliyoruz: “Devletin
gelirleri olmas: gerekir, dolayisiyla, gerek-
sinimlerini karplamas iginde emtia Gizeri-
ne vergi koymas: zorunludur; ne var ki,



Uriinlerimizin ozellikle yabana iilkelere
yonelecek gekilde suriimtiniin saglanmasa
da gereklidir; bu da ancak, uriinlerin fiya-
tim mumkiin oldugu olgiide algaltmakla
saglanabilir. Iste bu iki hedef, ticari bag-
stkhiklann tanindigh yerlerin ve zamanla-
rin belirtilmesi yoluyla birbirleriyle uzlag-
tirilir ve bu yerlerde ve zamanlarda, emti-
anun diigiik fiyats, yabanclan geker ve ola-
ganiistii bir tiiketimin gergeklegmesini
saglar; Ote yandan her zamanki ve zorun-
lu tiiketim de kamu gelirlerini yeterince
kargilar. Bu avantajii durumdan yararlan-
ma istegi, alicilarin ve satialann, biiytik
Sfuarlann gorkeminin yarattigs bir tir geki-
dligin daha da arttirdig) bir heyecan duy-
malanna ve acele etmelerine yol agar. Bu
da, ticaretin toplam hacminin biyiimesi
sonucunu verir.” Bliylik fuarlann yararh
uldugunu gostermek igin ileri stiriilen ba-
haneler iste bunlardir. Ama, genel diizen-
lemelerle ve devletin biitiin Giyelerini de
aym bi¢imde destekleyerek, hitkkimetin
kendisine segtigi bu iki hedefi daha da iyi
bir bigimde uzlagtiracagiru soylemek daha
dogru olur. Gergekten de, hiikiimdar,
hakiarirun bir kismundan vazgegmeye ve
bu haklan ticaretin ¢ikarlan ugruna feda
etmeye ran1 olduguna gore, biitiin haklan
tekdiizeli hale getirerek vaz gegmeye nza
gosterdigi ayni meblag), genel toplam
iginde daha aza indirgemesini engelleyen
bir gey yoktur ve haklan, i¢ titketim tize-
rinde gegerli olarak birakarak disanya ya-
pilan satiglar uzerinden kaldirmak, digan
satilan biitiin emtia {izerinden bu haklann
kaldinlmasiyla daha kolaylikla gercekles-
tirilecektir. Qiinkii, fuarlarmuan, ig tiiketi-
mimizin biiyiik bir boliumiinin gergekleg-
mesini sagladig) inkar edilemez. Soziini
ettigimiz duzenlemeyle, fuarlar zamamn-
da gerceklegen olaganiistii tiikketim, biyuk
olglide azalacaktir, ama normal zamanlar-
da hiikkiimdarin haklannun iimh hale geti-
rilmesi, genel tiikketimi iyice genigletecek-
tir ve istelik, 1limii ama tekdiize haklar
uygulandiginda, ticaret, hiikiumdann kay-

Fuar

betmeye nza gosterdigi her geyi kazana-
cak, oysa yerel ve gesici bagisiklhiklarla da-
ha giiglii olan genel haklann durumunda,
hiikiimdarnin daha fazla kaybetmesi ya da
ticaretin hemen hicbir ey kazanmamas:
soz konusu olabilecektir. Bagka bir deyis-
le, zahire fiyatlan, haklann hafifietilme-
sinden ¢ok daha az bir diigiiy gosterebile-
cektir. Bunun nedeni, haklanin hafifletil-
mesinin sagladifi avantajdan, zahirenin
tagitnmasi masrafin, yolculugun harcama-
lann, malk sahiplerinin tekeli dolayisiyla
fuar yerlerinin yiikseltilmis kiralanm ve
nihayet kisa bir siire iginde satiy yapma-
ma riskinin ve bogu boguna uzun bir yol-
culuk yapmis olmanin kayiplann da diis-
mek gerekir. Cinkii emtia i¢in bitiin bu
masraflarin Gdenmesi ve risklerin gize
alinmass zorunludur. Dolayisiyla, hitkiim-
dann, gecidi ve yerel olarak haklanm feda
etmesinin, hcarete, tiim haklannin daha
thmh hale getirilmesi kadar yarar olabil-
mesi gergeklesecek ey degildir. Aynca,
kendisinden yararlanmaya ydnelik
sahtekarliklarin yapilmasina, yeni stkinti-
lara, bu sahtekarliklar1 6nlemek igin mii-
fettiglerin ve gorevlilerin saystun artinl-
masina, sahtekarhik yapanlara verilecek
cezalanin saptanmasina, yani devletin ye-
ni para ve insan kaybina ugramasina yol
agmayan higbir ticari bafigrkhik olmadigs-
n1 da belirtmemiz gerekir. Oyleyse, biyiik
fuarlarin yarattklan sdantirun zararh ol-
dugu kadar yarar saglamadiklan ve tica-
retin gelismis ve parlak durumda bulun-
dugunun kaniti olmaktan ok, bunun tam
tersine ancak, ticaretin kisitlandig, hii-
kiimdar haklarinin yiikl alinda ezildigi
ve dolaysiyla vasat bir diizeyin listiine ¢
kamadif tilkelerde bulunabilecegi sonu-

(Turgot)
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Gaddarlik

e

GADDARLIK

------------------------------------

Ama, ozellxkle ylkm bagnazhk gaddar-
hga yol acar ve bu gaddaritk, hakh oldugu
sanilan yanlg ilkelere dayanilarak gonil
rahathgiyla yapildis icin daha da kor-
kungtur. Ispanyollann Magnbiler, Ameri-
ka yerlileri ve Hollanda’da da yagayanlara
yaptiklan inaralmaz barbarhklanin kayna-
£ da iste buradadir. Albe Diikiiniin, alt
yilhk yonetimi sirasinda on sekiz bin kigi-
yi cellada teslim ettigi soylenir ve V.
Henri 6ldiiriildigii halde bu barbar, rahat
dogeginde can vermigtir,

Cagimzin akith insanlarindan birinun
dedigi gibi, boginanglar, hach seferleri de-
nen bulasia hastali, yani kegislerin éna-
yak olduklan, Roma Saray: politikasinin
destekledigi, Avrupa hiikiimdarlann,
prenslerinin ve onlara bagh olanlarm uy-
guladiklan deniz agin seferlerin diazen-
lenmesini Avrupa’da yayginlaghinnca,
Kudiis'te, cinsiyet ve yag fark: gozetilme-
den herkes bogazlanmugt ve haghlar, teca-
viiz ettikten sonra oldiirdiikleri kadinlann
kanlan hili iizerinden sizan haglanyla,
Hz. Isarun kabrine ulagtiklan zaman top-
ragy opmiigler ve gozyaglanna bogulmug-
lardi. Insan yaradilis, yumugak ve kutsal
bir dini, ona kargit olan bir kotii huyla an-
n bir dlgiide kirletmeye ne kadar da yat-
kin!

(De Jaucourt)
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Cunumuzde Frans’da bir y1gin gazete
ve dergi var. Giizel bir satir yazmaktansa,
ghizel bir kitap konusunda bir geyler yaz-
mamun daha kolay oldugu disiiniilmeye
bagland: ve yarahahktan yoksun kafalar
bu ugraga yoneldi. Abbé Desfontaines’in
daha sonra M. Fréron ve M. I'abbé de la
Porte tarafindan siirdiiriilen siirekli ya-
yinlan olmugtu. Bu iki meslektas daha
sonra aynldilar; biri Anné littéraire de, ite-
ki Observateur littémire de gahigh. Ote yan-
dan, Armnales typographigues; Lidge’de basi-
lan Journal encyclopédigue, Journal chrétien,
Journal économique, Jornual pour les dames,
Journal oillugeois, Feuille névessaire, Semaine
littéraire ve daha bilmem neler yayimlanu-
yor!

Kibar insanlar, her gesit yazin iriini-
nii yargilarken dayandiklan ylice bilgilern,
igte bu yayinlardan elde ediyorlar. Gaze-
teciler, tagrada bile hitkiim yiiriitilyorlar:
bunlann yergi ya da dvgiilerine gore bir
kitap okunmuyor ya da satin alimyor. Ya-
yimlanmis olan ve onlar tarafindan ovii-
len biitiin koti kitaplan kitaphiginda bu-
lundurmann ve yerdikleri iyi hicbir kita-
ba sahip olmamanmn saglam bir yontemi
bu.

Bunun tam tersi bir kural izlemek ve
yerdikleri kitaplann hepsini alip ovdikle-
riyle ilgilenmemck daha yerinde bir dav-
ranig olur. Bununla birlikte, gazetedler
arasinda bu kuralin uygulanmamas: gere-
ken kiigiik bir grup oldugunu da unutma-
mahiyiz. Bu gazetedler, yargilann verir-
ken ictenlikle davranirlar ve otekiler gibi
degerli yazarlan ve kitaplan kotii yiirekli-
likle ve giddetle elegtirerek okurlann ilgi-
sini ¢ekmeye ¢aligmazlar.



GAZETECI

Yaymmlanan edebiyat, bilim ve sanat
yapitlan konusunda ozetler yapan ve yar-
gilar ileri siiren yazara bu ad verilir. Bu
tiir yazarlann, baskalan liriin ortaya koy-
masa hig bir sey yapamayacag, ugrasin-
dan da anlaplmaktadir. Ama yerine getir-
mek istedifi isin gerektirdigi yeteneklere
sahipse, bu tiir yazarin da degeri olacag
sOylenebilir. Bu tiir yetenekli yazar, insan
akhnun ilerlemelerini titizlikle izleyecek,
hakikati sevecek ve her seyi bu iki agidan
ele alacaktir.,

Bir gazete o kadar cesitli konulan kap-
sar ki, tek bir kiginin nitelikli bir gazete -
karmasi olanaksizdir. Ayni zamanda hem
btiyiik geometrici, hem biiyiik hatip, hem
biiyiik gair, hem biiyfik tarih¢i, hem bi-
yuk filozof olunumaz ve her konuda de
rin ve genis bilgi sahibi olmak da digiini-
lemez.

Bir gazetenin, belli bir bilginler toplu-
lugu tarafindan gikanlmas: gerekir. Yok-
sa, her gegit sagmaliga diigmek kaginl-
mazdir. Bagimuza Adeta tigiigmiig olan sa-
yisiz gazete ve dergi arasinda adin: anaca-
gm Jornual de Trévoux’da da bir kusur
vardir. Yeterli zamamum ve cesaretim ol-
sayds, bu pgazetede, geometri, edebi-
yat, kimya, vb. alanlarda gordigiim ceha-
let belirtilerinin pek de kisa olmayacak
bir katalogunu yayimlayabilirdim.
Trévoux'nun gazetecileri, zellikle, gu son
yiizyihn asla etkisi altinda kalmamus gibi
goraniyorlar.

Ama bir gazelecinin bilgili olmas1 yet-
mez; hakga davranmas: da gerekir; yoksa
bayag) triinleri goklere gikaracak ve dv-
mesi gereken yapitlan yerin dibine batira-
caktur. [...]

Gazetecinin, saglam ve derin yarg) ye-
tenegi, giiglii bir mantif, begenisi, keskin
bir kavrayis, yerine oturmusg bir elegtiri
aligkanhg olmas: gerekir. Onun meslegi
glildiirmek degil, ama incelemek ve bilgi-
lendirmektir. Giildiiren bir gazeted, gi-

liing bir gazetecidir.

Konu elveriyorsa, gazetecinin, sen sak-
rak olmasi bekienebilir; ama her zaman
taraf tutmarnun igareti olan yergiyi belli sr-
rura kadar gétiirmesi de gereklidir.

Baya@ bir yapiti incelediginde, yaza-
nn ele alms olmas gereken giig sorulan
belirtmesi ve bu sorulan kendisinin derin-
legtirmesi, goriigler ortaya atmas ve ken-
disi hakkinda, “kotii bir yapt korusunda
iyi bir yaz1 yazmug” dedirtmesi de gerekir.
Gazetecinin, kendisine mal etmek igin, bir
yazann bagarth ve parlak metinlerini ge-
kip almamasi ve bu haksizhiga, belirtmeye
dikkat etmesi gereken bagarisiz metinlerin
kusurlanni abartma haksizhigini da ekle-
memesi dogu olur.

Gazetecinin, listiin yeteneklere ve deha
sahibi insanlara sayga duymaktan higbir
zaman uzaklagmamasi dogru olur; Voltai-
re’e, Montesquieu’ya, Buffon'a ve onlarla
ayru gaptaki insanlara ancak ahmak dig-
man olabilir.

Aynica gazetecirin, igledigi hatalan be-
lirtmesi ve bunlann katu etkilerini gide-
ren geyleri de saklamamass gerekir.

Ozellikle, bagka bir bolgenin ve yuzyr
lin insaruna bir icadin onurunu atfetmek
i¢in, ayn1 onuru kendi yurttagiun ve ¢ag-
daginin elinden almaya ¢aligmamasi da
dogru olur.

Gazrteci, sanat sahtekirhfinu, sanatin
has iirinleri sanmamah ve saglam alinti-
lar yaparak higbir geyi bagka Kirlii goster-
memeli ya da degisiklige ugratmamaldr.

Kimi zaman cogkuya kapilacak da ol-
sa, bunun uygun aruni bulmahdir.

Gergekleri ve olaylan; kendi 6zel bege-
nisi, gegici durumlar ve kogullar, ulusuna
ozgii goris aqs: ve yaygin Gnyargtlar agr-
sindan ele almamali, ama ilkelere dayana-
rak yargilamahdr.

Gazetecinin, sade, temiz, igten bir kisi
olmasi ve sahte laf ustahi@ina ve bilgiclige
yonelmemesi gerekir.

Gazetedi, igtenlikle Svmeli ve giicendir-
meden elestirmelidir. Ve 6zellikle bize,
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yabanci yapitlan tanitmayi dert edinmeli-
dir.

Ama, bu diisunceleri daha da derinleg-
tigirsem, ELggTiRl maddesinde soyledikle-
rimizi tekrarlamaktan bagka yey yapma-
yacagim gorilyorum. Bu maddeye bakanz.

(Diderot)

GEREKSINIM

Herhangi bir nesnenin ortada bulun-
mayisiun fark edilmesinden ya da bulun-
masinu istemekten dogan hoga gitmez
duyguya bu ad verilir. Bu saptamadan ¢
kan sonuglar da gunlardr: 1° bizim, iki tar
gereksinimimiz vardir; bunlann bazilan be-
denimimizden kaynaklarur ve igtah diye
adlandirlir; bazilan da zihnimizden kay-
naklanir ve bunlara da istek denir; 2 © bu
gereksinimler, bir nesnenin bulunmayi-
stndan kaynaklandiklan igin, ancak onun
bulunuguyla giderilebilirler; 3° gereksinime
yol agan nesnenin bulunmayit tatsiz bir
gey olduguna gore, onu gideren nesnenin
bulunugu hoga giden bir seydir; 4° gereksi-
nimsiz haz yoktur; 5° sikinti ve aaa duyma-
dan her zaman haz alan ya da hazz: hig
tatmadan her zaman act duyan bir insarun
hali, hayali ve uydurma bir haldir; 6° haz-
larda siiriikleyicilik ve acilarda hiiziin bu-
lunmasim saglayan gey, acilarla hazlann
art arda sira degistirmelerinin sanucudur;
7° higbir zaman siynlamadign bir hognut-
luk duygusu i¢inde olan bir insan, haz
hakkinda higbir fikir edinemez; 8° siirekli
olarak kesintisiz duyumlar, mutiulugu-
muzu da mutsuzlugumuzu da saglaya-
mazlar; 9° gereksinimler, sadece &z benligi-
mizde, hazlanmzin ve aalanmizin kay-
nag degillerdir; ama ayni zamanda, top-
lumun olugmasina ve topluma eslik eden
biitiin avantajlara ve toplumu kargagaya
bogan biitiin diizensizliklere de yol agmug-
lardir. Simdi, yetismig ve rastlantsal ola-
rak evrenin igine atllmug bir insan diigine-

Gandeltkgi

lim. Bu insan, en bagta, cevresindeki her
seye yiyecek gibi bakacaktir; tizerinde
yaptiklan etkilere gore nesnelere yaklasa-
cak ya da onlardan uzaklasacakhr; ama,
kendini harekete getiren merakin etkileri-
ne ragmen ¢ok gegmeden aghgin hissede-
cektir ve duydugu bu gereksinimi gider-
meye yonelecektir. Bu gereksimim giderilir
giderilmez, s6z konusu insan kendisini,
hemcinslerine (eger hemcinsleriyle kar-
lagabilirse) yaklagtiran bagka gereksinim-
ler duyacaktir. Esprit des lois (Kanunlarin
Ruhu) yazan; korkunun, insanlarin birbi-
rinden kagmasina, yol aghgini ama kargi-
hikh korku belirtisinin onlan birlegmek zo-
runda birakabildigini sdyler. Dolayiwsiyla,
insanlar birlegirler ve toplum yagamu igin-
de kendi zayifhiklanm duymaktan kurtu-
lurlar ve boylece savag durumu da baglar.
Toplum, insanlann, gercek bir gereksinim
duyduklan geylere sahip olmalanm ko-
laylagtinr ve saglar; ama ayru zamanda,
onlara, saysiz hayali gereksinim fikrini de
aglar. Bu hayali gereksinimler de, insanlan,
gercek gercksinimlerden bin misli fazla bas-
ks altinda birakmakta ve belki de bir ara-
da olduklan igin, darmadagmnik ve tek
baglarina olsaydilar, mutsuz olmayacakla-
rindan daha fazla mutsuz kilmaktadir.

(Diderot)

GUNDELIKCI

Kol gliciiyle ¢alisan ve emegi giindelik
olarak ¢denen igci. Bu insanlar, bir ulusun
en biiyiik boliimiint elugtururlar ve iyi
bir hiikiimetin onemle tizerinde durmas
gereken bir konu da onlanin durumlandir.
Gergekten de, eger giindelikei sefalet iginde
yagtyorsa, ulus da sefil durumdadhr.

(Diderot)
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Gfizel

GUZEL

Giizel'in kokeni gibi zor bir irdelemeye
girigmeden once, bu konuyu ele aloug bi-
tiin yazarlan gbz oniinde tutarak, insanla-
rin en fazla sdziini ettikleri geylerin, bir
cegit alin yazisiun etkisindeymis gibi ge-
nellikle en az bilinen geyler olduklanm ve
bir¢ok inceleme konusu arasinda, giizelin
dogasinin da bdyle oldugunu belirtece-
gim. Herkes giizel konusunda fikir yiiri-
tir; dogamnun yaratiglarinda giizellik ara-
ur, sanat Griinlerinde gilizellik olmasi iste-
nir, sunun ya da bunun giizel oldugu ya
da olmadi@s her an ileri siiriiliir; ama en
ince ve saglam begenili kimselere, giizelin
kokeninin, dogasinin, kavraminin, gagmaz
tamuminin ne oldugu ve yine giizelin mut-
lak mu yoksa goreli mi oldugy; yeryiizan-
deki giizel'in kuralini olugturan ve ona ér-
neklik eden ozsel, éncesiz-sonrasiz ve de-
gismez bir giizel'in var olup olmadig; ve
giizellifin modayla bir tutulup tutulama-
yacaf sorulsa, hemen gegitli duygularin
ileri siiriildiigii; bu kimselerden bazilan-
nin, bilgisizliklerini hemen itiraf ettikleri
ya da slipheci duganceler ileri siirdiikleri
goriiliir. Peki, nerdeyse biitiin insanlar yii-
zel denen seyin var oldugu konusunda
birlegtikleri, bu insanlardan birgogu gii-
zelligl iyiden iyiye hisscttikleri halde, na-
sil oluyor da, giizelin ne oldugunu bu ka-
dar az biliyorlar?

Bizler, hissetme ve dusunme yetisiyle
doguyoruz; diigiinme yetisinin athg ilk
adim ise, algilan incelemek, birlestirmek,
kargilagtirmak, bilegtirmek, aralarinda
uyugma ya da uyusmazlik bagintilan
olup olmadifiru kavramaktir, Bizler, gesit-
li carelere ve araglara bagvurmamin ge-
rektiren gereksinimlerle doguyoruz. Bek-
ledigimiz sonucu ya da yarattiklan sonu-
cu dogurmalanna gore, bu draglann ara-
sinda, bazilariun iyi ve kotiisiiniin, eksik-
siz olaun ve tamamlanmamug olanun vb.,
bulundugu diiglincesine vaniyoruz. Bu
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araglann gogu, bir alet, bir makine ya da
bunlara benzer bir icat Grimiidir; ama her
makine igin bir bilesim, parcalan arasinda
tek ve ayni amaca yonelik bir diizenlen-
miglik, vb., gereklidir. Boylece, gereksi-
nimlerimizi ve yetilerimizi kullanmamz;
diizen, diizenleme, simetri, mekanizma,
oran ve birlik fikirlerini hemen edinmemi-
ze yol agiyor. Biitiin bunlar, duyulardan
gelmektedirler ve yapaydirlar ve biz; dii-
zenlenmis, oranlar i¢ine sokulmug, bilesti-
rilmig, simetri kazandmlmis bir yigin ya-
pay ve dogal nesne konusundaki fikirden,
saglam ve soyut olan diizen, diizenleme,
oran, bilegim, bagmnti, simetri fikrine;
oransizhifa, diizensizlige ve kaosa iligkin
soyut ve olumsuz fikre gegeriz.

Bu fikirler, biitiin Otekiler gibi deney-
seldirler; yani bize, duyular yoluyla veril-
miglerdir. (...]; uzunhik, genislik, derinlik,
nicelik, say: fikirderi kadar da agik, segik
ve gerektirler; gereksinimlerimizden ve
yetilerimizin islemesinden kaynaklandik-
fan igin, yerytizinde, kullandigy dilde bu
fikiderin adlan bulunmayan bir halk bile
olsa, zihinlerde, su ya da bu olglide gelis-
tirilmis, gu ya da bu olgiide ¢ok deneye
dayanmus, su ya da bu &lgude ¢ok varlia
uygulanmuy olarak var olmaktan geri kal-
mayacaklardir ve bir halk ile bir bagka
halk ya da ayn: halktan birisiyle bir bagka-
st arasindaki fark; buradan kaynaklan-
maktadir ve diizen, oran, baginti ve uyum
kenusundaki fikirleri belirtmek igin kulla-
nilan yuce deyigler ne olursa olsun ve on-
lara dncesiz-sonrasiz, dzgiin, yiice, giizelin te-
mel kurallar: gibi hangi ad verilirse veril-
sin, bu fikirler, anlay1y giicimiize ulaga-
bilmek igin duyularimizdan gegmiglerdir
ve nitekim en igreng fikirler i¢in de aym
sey soz konusudur; yani biitiin bu fikirler
zihnimizin soyutlamalanndan bagka sey
degillerdir.

Ama, digiinsel yetilerimizin igletilme-
si ve icatlar, makineler, vb. ile gereksinim-
lerimizi giderme zorunlugu; anlayss giicii-
miizde, diizen, baginty, oran, iligki, diizen-



leme, simetri fikirlerini dogurur dogur-
maz, kendimizi, bu aymn: fikirlerin sonsuz
olarak tekrarlandig: varlik arasinda bulu-
ruz; herhangi bir Griin, zihnimizde bu fi-
kirleri uyandirmadiginda bir adim atabil-
memiz séz konusu degildir. Bu fikirler
her an ve her yandan ruhumuzun igine gi-
rerler; benligimizde olup biten her sey, di-
simuzda var olan her sey, gecmis yiizyil-
lardan kalan her sey, ¢agdaslanmizin ¢a-
ligmalannin, diigtinmelerinin, buluglan-
nin gozlerimizin oninde ortaya koydugu
her gey, bize; diizen, bagint, diizenleme,
simetri, uygunluk ve vymazhk fikirlerini
vermeye devam eder ve belki de, varhk
fikrinden bagka hi¢bir fikir insanlara s6-
2iini ettigimiz bu fikir kadar yakin ve bil-
dik degildir.

Oyleyse, mutlak, gbreli, genel ya da tikel
olsun, giizel fikrinin i¢ine sadece diizen,
baginti, oran, diizenleme fikirleri girdigi-
ne ve bu fikirler de, varlik, sayi, uzunhk,
genislik, derinlik ve bunlara benzer daha
bagka say1s1z geyin fikirlerinden hiredigi-
ne ve bu fikirler tartigma konusu olmadi-
gina gore, bence; bu dizen, bagint, oran,
vb. fikirleri, bir terim yerine bir bagkasan:
koymakla ve kisir dongiiye diigmek ol-
makla sug¢lanmaya maruz kalinmadan,
gilze'in tanimunda kullamlabilir.

Demek ki, anlayiggiiciimde uygunluk
(baginty) fikri uyandiracak geye kendinde
sahip olan her varhga digimda giizel ve bu
fikri uyandiran her varhga da bana gore
glizel diyorum.

Bununla birlikte, her sey dediim za-
man, tat ve koku alma duyularna iliskin
nitelikleri onun dignda tutuyorum. Bu ni-
telikler bizde uygunluk (bagint) fikrini
uyandirsalar da, bu niteliklerin bulundu-
gu nesneler, sadece bu nitelikler agisindan
ele alindiklarinda onlara giizel denmez
[..]

Anlaynggiicamde wygunluk fikri uyandi-
racak seye kendinde sahip olan her sey ya da
bu fikri uyandiran her sey dedigimde, nes-

Gilzel

nelerde olan formlarla, bu formlar hakkin-
daki fikri birbirinden iyice ayirt etmek ge-
rekir. Anlayiggiicim, nesnelere hicbir gey
eklemez ya da onlardan higbir geyi ¢ekip
almaz. Louvre’un cephesini digtineyim
ya da diigiinmeyeyim, bu cepheyi olugtu-
ran bdliimlerin hepsinin yu ya da bu for-
mu ve aralarinda gu ya da bu dizenlen-
miglik vardir; insanlar ister olsun, ister o}-
masin, bu cephe yine de giizeldir, ama bu
sadece, bizim gibi beden ve zihinden olu-
san bir tiir varlik igin boyledir; ¢iinkil bay-
ka varliklar icin giizel de ¢irkin de olmaya-
bilir ya da ¢irkin bile olabilirler. Bunun so-
nucu olarak, mutlek guzel diye bir sey ol-
madif: halde bize oranla iki tilr giizel, ya-
ni bir gergek girzel ve bir de algilanmy gii-
zel oldugunu soyleyebiliriz.

Benligimizde uygunluk (bagints) fikrini
uyandiran her gey derken, bir varha giizel
demek igin, bu varhkta gergeklesmis olan
uygunluklarin ne tirden oldugunu bil-
mek gerekir demek istemiyorum; bir mi-
mari yapstirun bir béliimini goren kimse-
nin, mimarn bile bilemeyeccgi seyi anla-
mas) gerektigini ve bu bolimiin bir bagka
bolimle iligkisinin, herhangi bir sayiyla
bir bagka saytya olan oran iginde bulun-
dugunu bilmesini de istemiyorum; ya da
bir konserde ¢alinan pargalan dinleyenin,
miizik¢inin kendisinden fazla bilgi sahibi
olmas: ve su ya da bu ses arasinda ikinin
dorde ya da dérdiin bege oranu oldugunu
bilmesi gerektifini de ileri siirmiiyorum.
Boyle bir kimsenin, s6z konusu mimari
yapitinin pargalan ya da miizik pargasinin
sesleri arasinda bir uygunluk oldugunu
algilamasi ve hissetmesinin yeterli oldu-
gunu sdyliyorum. Zaten bu bagntilann
(uygunluklann) belirlenmemigligi, onlan
kavramanin kolayh$ ve onlari anlamaya
eslik eden haz duygusudur ki, géizel’in,
akildan ¢ok duyguya iligkin bir ey oldu-
gunun digiindlmesine yol agmugtir. En
biyiik yaglanmizdan beri bir ilkeyi bildi-
gimiz her seferinde ve bu ilkeyi, dipmuz-
daki nesnelere kolay ve hemencedk uygu-

205



Perspective




lama ahigkanhg: haline getirdigimizde,
duygulanmzla karar verdigimize inandi-
gz sdylemek isterim. Oysa, bagintila-
nn karmagiklig: ve kargimiza gkan nesne-
nin yeni olmasi, bu ilkenin uygulanmasiru
engelledigi her durumda, hatamuz kabul
etmek durumunda kahyoruz. Bu durum-
da, haz alabilmem igin, anlaysgiictinin,
bu nesnenin giizel oldugunu ileri sitirme-
sini beklemem gerekmektedir. Zaten bdy-
le bir durumda verilen yargi, her zaman
goreli giizel'e iligkindir ve gercek giizel’e
iligkin degildir.

Ister torelerdeki uygunluklar ele alin-
sin ve ahlaksal giizel; ister bu uyguniuklar
edebiyat yapitlannda ele alinsin ve edebi
giizel; ister miizik pargalarinda ele alinsin-
lar ve miiziksel giizel; ister doganin yara-
tislaninda ele ahnsinlar ve dogal giizel; ister
insanin mekanik uriinlerinde ele alinsin-
lar ve yapay glizel s6z konusu olsun; uy-
gun bagintilar1 herhangi bir nesnede ya
da ayni nesnede ve herhangi bir agdan
ele alirsamiz alin, giizel geyitli adlar edine-
cektir,

Ama bana, baginti dediginiz zaman ne
anbyorsunuz diye sorulabilir. Giizel adinu
higbir zaman giizel olarak gorillmemis ge-
ye vermek terimlerin anlamlarini degistir-
mek demek degil midir? Bizim dilimizde
glizel fikri her 2zaman buyiikliikle iligki ha-
line getirilmig ve giizelin 6zgil farkim,
buyiikligi de ylceligi de olmayan sayisiz
varhga uygun dagen bir nitelik kapsamu-
na sukmarun, gidzeli tanimlamak olmadifp
diigiindlmig gibi gorinilyor. M. Crousaz,
yapt glizel tammmina cok fazla ozellik
yiikledigi icin bu tanimun, sonunda pek az
varhk kapsamasi gibi bir hataya diigmiis-
tir kugkusuz. Peki, bu taramy, bir tas oca-
gmun kenarina atlmg sekilsiz taglann y1-
guunt da kapsayacak gekilde, biitiin var-
liklan igine aliyor gibi gorinecek bigimde
genellegtirmek, M. Crousaz’min digtigi
hatanin tam tersine diigmek degil midir?
Bu sorulara sunlar da eklenebilir: butun

Giazel

nesnelerin, birbirleriyle, bolumleri arasin-
da ve baska nesnelerle bagintilan olabilir
ve siralanmayan, diizenlenmeyen ve si-
metri igine sokulmayan nesne yoktur. Yet-
kinlik, her seye uygun digebilen bir nite-
liktir, ama giizel igin boyle bir gey soz ko-
nusu defildir ve giizel az sayrda nesneye
iligkin bir 6zelliktir.

Iste, bana yapilabilecek tek itiraz ol-
masa da en giigli gériinen itiraz budur ve
ben de buna cevap vermeye gahsacagim.

Bagints, genellikle, anlayisgiiciiniin bir
etkinligidir ve bu etkinlikte, bir varhifin
ya da niteligin, bu varlik ya da niteligin
bir bagka varhgin ya da niteligin varhgiu
varsaymasi bakimindan ele alinmasi s6z
konusudur. Bir 6rnek verelim: Pierre iyi
bir babadir dedigim zaman, onda, bir bag-
kasinin varhigini yani oglunun varhgun
varsayan bir niteligi ele aliyorum demek-
tir ve olabilecek biitiin bagintilar igin de
ayni ey gegerlidir. Dolayisiyla, alg) bakr-
mindan, bagintinin ancak anlayiggici-
miizde olmasina ragmen, varliklarda da
bir temeli oldugunu soylememir. gerekir.
Bunun sonucu olarak da, herhangi bir ge-
yin, benim gibi beden ve ruhtan olugmusg
bir varbgmn, ancak bagka varbiklann ya da
niteliklerin (bunlar varhgm kendisinde ya
da diginda olabilirler) var oldugunu var
saymadan ele alamayacag nitelikleri tagi-
difit her durumda, bu geyin kendinde ger-
cek bagintilar aldugunu sdyleyecegim ve
gergek baginnlarla algilanmis baginhlan
birbirinden ayirt edecegim. Ama uglincu
tiirden bir bagmti da vardir ve bu diigiinsel
ya da kurgusal bagintidir; yani, insan anla-
ywgliciniin geylere yerlegtirdifini sdyle-
yebilecegimiz bir tiir bagintidir. Ornegin
bir heykelci, bir mermer parcasina bakar
ve keskisinden daha huizh igleyen hayalgii-
cii, bu parcadaki fazlahklan hemen gekip
alir ve mermerde bir figur gérir ve bu fi-
gir, tam anlamiyla hayalgiicine dayanan
ve kurgusal bir figiirdiir, Heykeld, di-
siinsel ¢izgilerle tamamlanmug bir mekdn
boliimii iizerinde, sekillenmemis bir mer-
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Giizel

mer pargasinda hayalgiicuyle gergeklestir-
digi geyi uygulayabilir. Bir filozof, rastge-
le bir yere atilmug taglann olugturdugu bir
yifina soyle bir goz atar ve diigiince yo-
luyla, bu yiginda diizensizlige yol agan
boliimlerin hepsini olumsuzlar ve ayru y1-
gindan bir kire, bir kiib, bir diizenli figiir
ortaya koymay: bagarabilir. Bu ne demek-
tir? $oyle cevap verebiliriz: bir artistin elf
ancak direnci olan bir yiizey iizerine bir
desen gizebildigi halde, onun imgesini,
digiince yoluyla her cisme aktarabulis.
Havalara diigiince yoluyla aktanimis ya
da hayalgiicayle en gekilsiz cisimden ¢ika-
nlms olsun, imge, giizel ya da ¢irkin olabi-
lecektir. Ama, icine konuldugu diigiinsel
tuval ya da iginden gikanldig sekilsiz o
sim, higbir zaman bu nitelikleri tagtyama-
yacaktur.

Demek ki, bir varligin, onda gordigi-
miiz bagintlar dolayisiyla giizel oldugunu
styledigim zaman, hayalgicimiizin ona
aktardigs diigiinsel ya da kurgusal bagin-
hlardan degil, onda bulunan ve anlayig-
gicimiiziin duyulanimizin yardimiyla
fark ettigi gercek baginulardan sz ediyo-
rum.

Ote yandan, baginhlar ne olursa ol-
sunlar, giizel'i meydana getiren yine de
onlardir ve burada giizel, karsith olan se-
vimli ya da sirin anlaminda degil, daha fel-
sefi ve genel olarak giizel kavranuna ve
dillerin ve seylerin dogasina daha uygun
anlamda ele alinmustir.

Eger bir kimse, giizel dedigimiz varhk-
lan bir araya getirme sabnin gisterebilse,
ortaya ¢ikan yifirun sonsuz sayida varlik
kapsadigini ve kigiklik ya da biiyiikhik
denen geyin soz konusu olmadigini gore-
cektir. Herhangi bir varlik tek bagina ol-
dugunda ya da bir tiire bagh bir varhk
olarak bir bagina ele ahndiginda, kitgiiktiz-
giin ve biyikliigin 6nemi kalmaz. ilk du-
var saatinin ya da ilk kol saatinin giizel ol-
dugu ileni siiriildisgiinde onun mekaniz-
masindan ya da parcalan arasindaki ba-
gintillardan bagka geye dikkat ediliyor
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muydu? Bugiin, saatin giizel oldugu sdy-
lendigi zaman da, kullanihmindan ve me-
kanizmasindan bagka ey gtz éniine alin-
yor mu? Oyleyse, gilzelin tamminin, bu
niteligin kendilerine yiklendigi biitiin
varliklara uygun digmesi igin, biiyik fik-
rinin diglanmasi gerekir. Giizel fikrinden
bayiikhik fikrini gtkarmak isternemin ne-
deni biiyikhigiin giizel fikrine geligigiizel
her zaman baglanmasidir. Matematikte
guizel bir problem dendiginde, ¢bzilmesi
gug bir problem, guzel bir ¢éziim dendigi
zaman da, giig ve karmagk bir porblemin
basit ve kolay bir ¢oziimi anlagihir. Gfizel
sozctgiiniin sirekli kullanildig: durum-
larda, biyiik, yiice, yiiksek fikirlerinin higte
yeri yoktur. Giizel denen varhklar bu agi-
dan ele alinirsa, birisi bliyiiklag, biri bag-
kas: yararhibgy, bir Gglinciisii simetriyi dig-
ta birakacaktir ve hatta bazilan, diizen ve
simetri gorunimiini bile diglayacaktir.
Nitekim, bir firtinarun, bir kasirgarn, bir
kaosun resmi, bunun érnegidir ve dolayi-
siyla, bu varliklan birbirine yaklagtiran bi-
rick ortak niteligin, bagint: fikri oldugu-
nu kabul etmek gerekecektir.

Giizelligin, bagmhlann algllanmasmda
oldugunu kabullenirseniz, onun, dinya-
nn ortaya glksindan bugiine kadarki iler-
lemelerinin tarihini kavramis olursunuz;
ama genel olarak giizelin ayirt edici yaning,
hogunuza giden bir bagka nitelikte ararsa
ruz, fikrinizin belli bir mekidn ve zaman
noktasiyla sinurlandigin gareceksiniz.

Demek ki, bagintilarin algilanmass,
glizelin temelidir ve dillerde, sonsuz sayr-
da adla belirtilen bagint: algilanirun hepsi,
guizelin gesitli turlerini dile getirmekten
bagka bir ey yapmamaktadur.

....................................

Giizdin kokeninin ne oldugunu acikla-
maya calhstiktan sonra, insanlann giizellik
konusundaki farkli kanlarinin kékenini
arashrmamiz gerekiyor. Bu aragtirma, il-
kelerimize kesinlik kazandirma sonucunu
verecektir. Ciinki, biitin bu kan farklan-



run, doganun irinlerinde oldugu gibi sa-
natlann iriinlerinde de algilanmug ya da
onlara yerlegtirilmis bagintlann gegitlili-
ginden kaynaklandigini gsterecegiz.

Tek bir bagintirun algilanmasindan
dogan giizel, bircok bagintirun algilanma-
sin sonucu olan giizelden daha sinirhdar.
Gilzel bir yiiz ya da giizel bir tablo, tek bir
renkien; yildizh bir gokyiizii, bulutsuz bir
gokyiiziinden; bir peyzaj, acik bir kirhik
alandan; bir buyuk bina, diz bir zemin-
den; bir miizik pargasi, bir sesten daha
fazla etkiler bizi. Ama, baginhlann saysi-
ru sonsuza kadar ¢ofaltmamak gerekir ve
giizellik bu artisi izlememektedir. Biz gizel
seylerde ancak saglikh bir kafanin agikca
ve kolayca kavrayabildigi geyi baginti ola-
rak kabul ediyoruz. Ama saghkh bir kafa
nedir? Yapitlarda hangi sirur vardir ki,
onun berisinde, baginth diye bir gey olma-
digt i¢in yapitlar azin 6lgiide tekdiizedir-
ler ve Gtesinde ise, bu bagintilarla afun
olarak yuklii hale gelmektedirler? Verilen
yargilann gesitliliginin itk kaynag budur
igte ve uyusmazhklar buradan baglamak-
tadar. Gilzelin varhg) ve algilanan bagmb-
lann sonucu oldugu konusunda herkes
goris birligi icindedir. Ama; bilgi, dene-
yim, yargilama giicii, ditgiinme, gérme,
zihnin dogal kapsam genigligj, kigilere go-
re farkhhk gosterdigi i¢in, bir nesnenin
kot ya gérkemli, anlam bakimindan kan-
sik ya da berrak, bayag! ya da degerli ol-
dugu soylenmektedir.

Sanatqmun yaphg: ve igine, insanlann
¢ugunun kavrayamadig: kadar fazla ba-
gmt yerlegtirmek zorunda kaldig ne ka-
dar ok kompozisyon vardir! Ve iiriinleri-
nin gergek degerini bilenler, ancak, onun
sanatinda etkinlik gosteren ve dolayisiyla
ona hak vermeye en az yatkin olan kimse-
ler degil midir? Peki bu durumda giizel
dedigimiz sey ne hale geliyor? Evet, bu
durumda giizel, onu hicbir zaman hisset-
meyecek olan bir cahiller yyginina sunul-
mug oluyar ya da hing iginde olan ve bun-
dan dolayr susmayr tercih eden birkag ki-

Glizel

ginin eline birakimig oluyor. Biiyik ve
ulu bir miizik pargasinin bagina gelen de
gogunluk her zaman budur. Hazirladigr-
muz bu yapitin en baginda yer alan yazida
M. d’Alembert, miizigi 6grenme sanatimin
ortaya konmasindan sonra, miizigi dinle-
meye iligkin bir sanatin da ortaya konmasi
gerektigini soyler. Ben bunlara, giir ve re-
sim sanatlannin ortaya konmasindan son-
ra, bu sanatlan okuma ve gorme konu-
sunda bosu boguna bir sanatin ortaya ko-
nulmaya ¢alisildigirs ekleyecegim. |1...]

Verdigimiz yargxlarda)u cegitlilifin ne-
denleri ne olursa olsun, bu, bagintlann
algilanmasina dayanan gergek giizelin, bir
hayal oldugunu diiginmemize yol aga-
maz. Burada ileri stirdiigiimiiz ilkenin uy-
gulanmasi, sonsuz olarak gegitlilik goste-
rebilir ve rastlantisal olarak gecirdigi de-
gigiklikler, cesitli incelemelerin yazilmas-
na ve edebi gatigmalara yol agabilir. Ama,
her seye ragmen, bu ilke degismeden ye-
rinde durmaktadir. Yeryiiziinde, ayr nes-
nede ayru bagmtilan algilayan ve bu nes-
nenin gitze!l oldugunu sdyleyen iki insan
yoktur belki; ama, eger hicbir bagintiun
kendisi iizerinde bir etki yapmadig bir
kimse varsa, hi¢ kugkusuz bu tam anla-
rmiyla ahmak bir kimsedir [...]

(Diderot)
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lagilmak uzere ¢ocuklanna birakir. Oysa
Lucas halktan biri olmasayds, tarlasim,
tim olarak en biyitk gpocuguna birakacak-
t1. Halk dedifimiz geyi meydana getiren
ve her zaman ulusun en biiyiik ve en ge-
rekli bolémiinii olugturan insanlann port-
resi iste budur.

Bu insanlann galigkan ve itaatkir ol-
malan icin, rahat yiizii gérmemeleri ge-
rektigi konusunda inanilmass gii¢ ve uta-
nilacak bir politik gériig var. Bu stzde po-
litikacilar, bilmedikleri yerlere biraz git-
seydiler, gahgma ve iiretmenin, higbir yer-
de, halkan rahat yagadifn yerlerdeki kadar
verimli olmadigiru goreceklerdi [...}

Dolayisiyla, bu sayisiz masuma itaat-
kir olmadiklan iftirasin1 atmak haksizhk-
tir ve onlar krallarina en sadik kimseler-
dir; hatta krallarin en iyi dostlandirlar di-
yebilirim. Halkta, belki de bitan 6teki
zumrelerde oldugundan daha fazla kamu
agki ve baghihg vardir. Bunun nedeni hal-
kin yoksul olmasi degil, cehaletine rag-
men, glivenlifinin ve rahat yagamunun bi-
ricdk giivencesinin hilkiimdarin korumass
oldugunu ok iyi bilmesidir. |..... Halkin
rahat yagapunun, itaatkirhgima zarar ver-
mesinin hicbir 6rmegini tarih gostermiyor
bize. IV. Henri'nin, halkan rahat yagamasi-
i isterken ve her irgatin karnimin iyice
doymastin saglamak igin galisacaguu agik-
larken hakh oldugunu séylemeliyiz. Hal-
kin eline bol para saglarunca devlet hazi-
nesine de bilyiikk miktarlar akacaktir; ama
galigmasiyla elde ettigi para onun elinden
zorla alinirsa, devlet giiciinden ve kay-
naklanndan yoksun birakilmig olacaktir.

(De Jaucourt)

HASTANE

Sefillerin bannacaklan yerlerin sayisi-
n1 artirmaktan ¢ok. sefaletin oniine ge¢-
meye calismak émemlidir. Hastanelerin bu-

Hastane

gunkii gelirlerini yiikseltmenin en saglam
yolu, yoksullarin sayisimi azaltmaktir.
Normal bir galismanin yagam gereksinim-
lerini kargilayacagi ve genglik ¢agmda, bi-
raz tutumlu davranmanin, ileriyi goren
kigiye, diigkiinliik déneminde yeterli bir
kaynak saflayacag her yerde, pek az yok-
sula rastlanacaktir.

Iyi yonetilen bir devlette, yoksullarin
olmamasy, insanlann yoksulluk kogullan
icinde gozinii agmamas: ya da rastlanti
sonucu yoksulluga diigmemesi gerekir.

Ben, yanlis anlasilmus merhamet duy-
gumuz yiiziinden, ¢aligmig olsalar bula-
caklanndan ¢ok daha kolayca yardim elde
eden ve sokaklanmzda, tapinaklanmiz-
da, kasabalanmizda, kentlerimizde ve kir-
sal alanlanmizda adim bagina rastlanan
gerg ve giici kuvveti yerinde tembelleri,
yoksul saymiyorum. Béyle bir hagere tak:-
mu ancak, insan degerinin bilinip taninma-
dig bir devlette bulunabilir.

Meslekten dilenciler ile gergek yoksul-
lart ayru ¢ati aitinda teplayarak yagam ko-
sullaniru egitlegtirmek; tanima agilmas: ge-
reken topraklar, insan gonderilmesi gere-
ken sémiirgeler, desteklenmesi gereken
fabrikalar, strdiirilmesi gereken bayn-
dirlik igleri oldugunu unutmak demektir.

Bir toplumda gercek yoksullar i¢in s~
guulacak yerler varsa, buralardaki yagam
kogullarins elden geldigince iyilestirmek,
dine, insanliga, saghkl bir politikaya uy-
gun diigen bir geydir.

Hastanelerin bahtsiz insanlann korktu-
gu bir yer olmamasi, ama tembeller igin
huktimetin korkulacak bir gey olmas ge-
rekir

Gergek yoksullar arasinda, kimisi sag-
ikl kimisi hastadar.

Saghkl yoksullann barindiklan yerle-
rm kentlerde olmas1 dogrudur ve bence,
hasta yoksullann banindiklan yerlerin
saghkh insanlarin yagadiklan yerlerden
uzak olmas: igin birgok hakh neden var-
dir.

Hastalanin barindig: bir hastane, mima-
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nn sanatiny, hekimin goriglerine bagimh
kilarak uyguladigi bir bina olmahdir.
Cinki, hastalan belli bir yerde karmaka-
nuk yagama durumunda birakmak, onlan
birbiriyle tahrip etmekten bagka gey degil-
dir.

Sadakalar, bir kralhigmn biitin ylizeyi-
ne dagitildigs bir genel hazinede toplansa,
bu kurtanc: kaynaklar en gerekli yere ak-
tanlabilir.

Ansizin bag gosteren bir kitlik, bir sal-
gn hastalik, herhangi bir béigenin yoksul-
larinun saysiu birden bire artinr. Dolay:-
siyla, bir hastanenin her zamanki ya da bir
anhk gegici gelir fazlasini bir bagka hasta-
neye aktarmak dogru olmaz ma?

Boyle bir tasanya kargt gikanlara baki-
linca, onlann, ¢ogunlukla, yoksullann ka-
nins igen korkung yaratiklar olduklann ve
genel duzensizlikten kazang sagladiklan-
ni gortiriz.

Hiikiimdar, uyruklaninin hepsinin ba-
basidir; dolaywsiyla, yoksul uyruklannin
genel veznedan nigin olmasin?

{Diderot)

HAYVAN"

Hayvan nedir? Bu, doga tarili konusun-
daki felsefe ve bilgiler genigledikce, cevaln ve-
rilmesi o dlgiide giiglesen sorulardan biridir.
Hayvarun bilinen biitin dzelliklerine topluca
bir géz atiltrsa, bu adla anilan herhangi bir
varliga verilemeyecek higbir ozellik bunlar ara-
sinda bulunamaz ya da bu adin verilemeyecefi
bir bagka varliga ait olmayan bir &zellik de bu-
lunamaz. Ote yandan, kesinlikle soylenebilece-
§i gibi, evren, her geyin birbirine tagh oldugu
ve varhiklarin, gdzden kagacak olgiide ince
farklarla birbirlerinin ilstiinde yikseldikeri yn

(*) Diderot, bu maddede Buffon’un Histoire mahaelle
(Dogal Tarih) adh kitabindan yaptifs uzun
alintulsrla kendi kigisel yorumlanm birlegtirmiy.
Burada, Diderot'nun Buffon’dan aldifs boliimler
italik dizilmigtir. (Yay. N.)

Hayvan

da birbirlenmn altinda yer aldiklar: ve dolay:-
styla bu simlanmada (zincirlenmede) hicbir
boglugun bulunmadigy biricik ve tek bir maki-
ne olduguna ve Cizvit ralip Castel'in, kiigiik
renk nilanslartyla beyazdan siyaha gegilen
renkli kurdelas: da, dogadaki ilerlemelerin bir
imgesini sunduguna gire, hayvansallifin
(eger bu sizii kullanmak yerindeyse), bagladigi
ve sona erdidi iki simir belirlemek bizim igin
¢ok gu¢ olacaktir. Hayvan konusunda ileri sii-
riden bir tamm, ok genel olacak ya da yele-
rince genis olmayacak ve biylece, belki bu ta-
mmdan gikarilmas: gereken varlklan kapsa-
yacak ya da igine konmas: gereken bagka var-
liklar: dista brrakacaktir. Dogays daha fazla in-
celedikge, dogru bir ileri-siirils ortaya koymak
igin, bireylerin sayis1 kadar ¢ok adlandirmanin
gerekli oldugunu ve ancak gereksinimin, genel
adlar: yarattigin: anliyoriz. Ciinkii bu genel
adlar, gu ya da bu slgitde kapsamh oldukiar:
igin, anlamll ya da anlamsez olmalar: da, do-
famn incelenmesinde gergeklestirilen ilerle-
menin derecesine bagl olmaktadir. Yine de
hayvan nedir? diye sormamiz gerekir. M. de
Buffon’a gore, hayvan, duyan, hareket eden,
beslenen ve dreyen canly ve orgiitlenmis mad-
dedir. Dolayistyla bitkisel varlik, beslenen ve
iireyen ama duygudan yoksun olan, etki giste-
remeyen ve hareket edemeyen canlt ve Brgilt-
lenmis maddedir. Mineraller ise, duygular ol-
mayan, etkilemeyen, hareket edemeyen, besle-
nemeyen, iremeyen 8lil ve ham maddelerdir.
Buradan, duygunun hayvandaki baglica
ayrt adici derece oldugu sonucu ctkmaktadir.
Peki, bizim duygu dedigimiz seyden yoksun
olan hichir hayvanin bulunmadig: kesin midir
ya da Descartesgilara inanmak gerekirse, bi-
zim gibi duygu sahibi olanlardan baska hay-
vanlar var mdir? Descartesgilar, hayvanlarda
bunun belirtileri oldugunu ama asil insamn
buna sahip oldugunu soyliyorlar. Gergekten
de, insanin kendisinin de kimi zaman, yagam-
dan kopmadigh ve bir hayvan olmaga devam
ettigi halde duyguyu kaybetmis oldugu du-
rumlar yok mu? Bu durumda nanz atiyor,
kandolagmn isliyor, biitiin hayvansal iglevler
cahsiyor, ama insan kendini de bagka varlikla-
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n da duyumsannyor. Peki, bu durumda insan
nedir? Bu durumda hala bir hayvan var oldu-
Kuna gare, en yetkin bitkiden en aplal hayva-
na gegis araliginda boyle bir Hir olmadifim
kim soyleyebilir? Bu aralikta su ya da bu élgil-
de uyusukluk ve su ya da bu élgiide uyuklama
durumunda bulunan birgok hayvarn yer al-
madifim ve doluyisiyla, bu hayvanlar simft ile
bizim gibi dteki hayoanlar sinifi arasmdaki bi-
ricik farkan, onlarm wyudugy, bizim ise uya-
nik halde bulunmarmzdan bagka bir gey oldu-
Zunu kim ileri siirebilir? Bagka bir deyigle,
bizlerin duygu sahibi hayvanlar onlarin ise
duygudan yoksun havyanlar olmadigim kim
iddia edebilir? Oyleyse, hayvan denilen sey
nedir?

Ayaklarimizin altindaki gu cansiz
maddenin, gu tagin, gu kil pargasirun baz:
ozellikleri var ve sadece var olugu bile ¢cok
sayida ozelligi olabilecegini gosteriyor. En
yalin madde bile, varh dolayisiyla, evre-
nin biitiin 6teki boliimleriyle sonsuz sayr-
da baglant icinde bulunuyor. Biz, baz
bagka filozoflar gibi, maddenin hangi
form iginde olursa olsun, kendi varhgim
bilip tarudigmu séylemeyecegiz. Bu goriis,
bir metafizik sorusuna iligkindir ve burun
RuH maddesinde larhgildig goriilebilir.
Sunu anlatabilmek bize yetecektir: biitiin
dig nesnelerle aramizda bulunabilecek
olan biitiin bagintilan biz kendimiz bile-
medigimize gore, cansiz maddenin bu ko-
nuda hi¢ denecek kadar az bilgisi olabile-
ceginden kugku duyamay:z. Zaten, du-
yumlanmiz, bu duyumlara yol agan nes-
nelere higbir yekilde benzemediklerine go-
re, analaji yoluyla, cansiz maddenin duy-
guya da, duyuma da, varhgimun bilincine
de sahip olmadigiru ve ona bu yetilerden
bazilann atfetmenin, vnun, diigindagii-
miiz, etkiledigimiz ve duydugumuz bi-
¢imde digiindiiglinii, etkiledigini ve duy-
dugunu soylemek demektir ve bu da dine
oldugu kadar akla aykin bir seydir. Ama,
diigiinme, etkileme ve duyina yetisinin baz1 in-
sanlarda ¢ok yiiksek bir diizeyde bulundugu-

Hazsever

nu varliklar zincirinde aga$ inildigi ilciide
azaldifam ve zincirin en uzak bir noktasinda
ortadan kalkisgim unutmamak gerekir. Ne var
ki, hayvanlar diinyas ile bitkiler diinyas: ara-
smda bulunan bu nokta, gozlemlerle gittikge
daha fazla yaklagtt§irmz, ama hichir zaman
bilgisini edinemeyece§imiz bir noktadir. Bu
nokta stz konusu olunca, deneyler her zaman
beride kalacak ve sistemler her zaman teye ge-
gecektir; ciinkii deney adim adim ilerlemekte,
sistem anlayis1 ise her zaman atlamalar ve sig-
ramalarla ilerlemektedir.

Hayvan, dogarun biitiin gliglerini ken-
dinde birlestirmigtir; onu harekete gegiren
kaynaklar ona ézgii ve ozeldir. Hayvan,
istek duyar, etki gosterir, kendini belirler
ve duyulariyla en uzak nesnelerle iletigim
kurar. Hayvan bireyi her seyin kendisine
yoneldigi bir merkezdir, tiim evrenin yan-
sidig bir noktadir, 6zetlenmis bir diinya-
dir. Ona 62gi bagintilar igte bunlardir;
bitkilerle arasindaki ortak noktalar ise,

biiyiime, geligme, iireme ve ¢ogalmadr.

......................................

HAZSEVER

Bu sozciik, duyusal hazlan seven anla-
muinda kullanilir ve bu anlamda her insan
su ya da bu dlgide hazseverdir. Hem tirii-
miizi hem de kendimizi koruyup siirdiir-
memizin haz alinacak bir sey olmasinu is-
teyen doganin bize vermis oldugu organ-
larin duyarhf ve ¢evremizde bulunan ve
bu duyarhg birgok sekilde tat almamizt
saglayacak tarzda etkileyen sayisiz nesne
konusunda igimize tedirginlikler salan bil-
mem hangi asik surath Sgretiyi ileri su-
renler, imarhaneye kapatilmas: gereken
i¢i kararmug kimselerdir. Bunlar, giicli her
seye yeten Tanrtya, muzir geyleri, zehirle-
ri, kaplanlan, yilanlar; kisacas), kotilik
eden ne varsa her geyi yarathg iin glikre-
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Higlik

derler ve golge, serin sular, tath meyveler,
glizel saraplar, yani koti) ve zararli dedi-
gimiz geyler arasina Tannnn serpistirdigi
ve iyiliginin kanitlan olan her gey iginde
Tannya adeta sitem ederler.

HICLIK

Skolastik filozoflara gore higlik, hicbir
gercek varhg olmayan bir geydir ve ancak
olumsuzlama ile kavranabilir ve adlandin-
labilir,

Higligi kavramak igin her gabayr har-
cadiktan sonra, bunun iistesinden geleme-
diklerini soyleyerek yakinan insanlara
rasthyoruz. Gergekten de, dinyanin yara-
dilmasindan énce ne vardi? Onun yerini
tutan neydi? Hichir sey. Ama bu higbir gey
hangi yolla tasanmlanabilir ve disinile-
bilir? Oncesiz-sonrasiz bir maddenin var
oldufunu diigtinmek daha kolaydir. S6-
ziini ettigimiz insanlar, ¢aba gosterilme-
mesi gereken yerde gaba gosteriyorlar.
Onlan sikintiya sokan da igte bu. Ciinku
onlar hichir geyi tasanmlamalarini saglaya-
cak bir fikir olugturmak istiyorlar. Ne var
ki, her bir fikir gergek oldugu icin, onun
tasanimin: sundugu da ayn: gekilde ger-
cektir. Diiglincelerimizin dilimize uygun
bir bicimde diizenlenmesi ve bu dile denk
digmelerini istiyorsak, higlikten sie ettigi-
miz zaman, ne olursa olsun hichir geyi ta-
sanmlamamamz gerekir. Yaradiligtan on-
ce Tann vardi, ama daha énce var olan ve
dinyamn yerini tutan neydi? Highir sey,
higbir yer. Cunkii yer, kendi yeri olan ev-
renle birlikte yaratilmigtir; ¢iinki evren
onun kendisidir ve kendi diginda degildir.
Demek ki hicbir gey vardi, ama bu nasil
kavranabilir? Highiri kavramamak gereldr.
Highir gey diyen, kendi diliyle her gergekli-
gt disladiginu agiklar ve dolayisiyla, di-
giincenin bu dile cevap verebilmesi igin
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her fikri bir yana atmasi ve ne olursa o}~
sun hichir tasanmsal geye dikkatini yonelt-
memesi gerekir. Ama ashnda dugiinmek-
ten vazgegilmez ve her zaman diiganiilur.
Ne var ki, bu durumda, diigunmek sadece
kendini duymaktir; tasarmiar olugturmak-
tan kaginuldigini duymaktr,

(Diderot)

HOBBESCULUK

Cenevreli M. Rousseau’nun felsefesi
Hobbes'un felsefesinin nerdeyse tamamen
tersidir. Birisi dogal halde insamun iyi, Gte-
ki kotd oldugunu duiguniir.

Cenevreli filozofa gore, duga hali, bir
bang halidir; Malmesbury'de dogmusg
olan Hobbes i¢in ise bir savay halidir
Hobbes’a inanilacak olursa, insam daha
iyt hale getiren geyler yasalar ve toplu-
mun olusmug olmasidir. Oysa Rousse-
au’ya gdre bunlar, insani yozlagtirmugtir.
Bu filozoflardan biri kargasal ve catigmals
bir zamanda dogmugtu; Gteki, toplum ha-
yati icinde ve bilginler arasinda yagiyor-
du. Bunlar, farkls zamanlar, farkhi durum
ve kogullar ve farkh feisefelerdir. Rousse-
au zarif ve duyguludur; Hobbes, kuru.
agirbagh ve gigliidiis. Biri, tahtlann sarsil-
diginy, yurttaglann birbirlerine karg silah-
landiklarini ve iilkesinin presbiteryen
bagnazhigm qiginhryla kana bulandigam
goriiyordu ve dinden ve din adamlann-
dan nefret ediyordu. Oteki, her tiir bilgiyi
edinmis insanlann, bogazlastikianm, bir-
birlerinden nefret ettiklerini, kendilerini
tutkulanna kapip koyverdillerini; befe-
nilmeye, zengin olmaya, saylmaya her
seyden fazla énem verdiklerini; edinmis
olduklan bilgilere hi¢ uygun oimayan bir
tarzda hareket ettiklerini goriiyor ve bili-
mi de bilginleri de kid¢iimsiiyordu. Her
ikisi de aginya kagmugtr. Bu iki filozofun
sitemleri arasinda belki de daha dogru



olan bir sistem vardir. Yani, insan tiri-
niin durumunun sirekli bir degigkenlik
icinde bulunmasina ragmen, iyiliinin ve
kétiligiin ayru oldugunu; mutlulugunun
ve mutsuzlufunun, agamayacag sinurlar-
la belirlendigini soylemek istiyorum. Bii-
tin yapay avantajlar kotiliiklerle, biitun

(Diderot)

HOSGORU

Hoggorii, genellikle, kendisine benze-
yen varliklarla bir arada yagamaya yazgih
olan her kusurlu varhigin erdemidir.
Zekasy bakimindan ¢ok ytice bir varhk
olan insan, aym1 zamanda, yanhglan ve
tutkulaniyla dylesine simirlanmistir ki,
ona, bagkalan igin hosgoril gistermesi ve
onlarla dayanisma iginde olmas: gerektigi
ne kadar anlatilsa azdir ve kendisinin bii-
yiik bir gereksinim duydugu bu hoggtra
ve dayarugma olmasa, yeryiiziinde karga-
sa ve aynhklardan bagka sey gormek de
olanaksizdir. Gergekten de bu ihml ve uz-
lagtinc erdemler engellendigi igin, insan-
lar birgok yiizyll mutsuzluk iginde yaga-
muglardir. Dolaysiyla, bunlar olmadan,
aramuzda huzur ve refahs saglayacagiouz
asla ummamamz gerekir.

Bu siézlerden gikarabilecegimiz sonug-
lar sunlardir: Once, hiikiimdariann, sivil
topluma ters diisen dogmalan hoggoriiyle
kargilamamalan gerekir. Hi¢ kugkusuz,
hiikimdarlar, bilingleri ve vicdanlan de-
netim allinda tutamazlar, ama yine de, in-
sanlann yiireginde bagi bozukluk ve
ddevlerden tiksinme duygusu uyandiran
haddini bilmez sdylemleri énlemleri ¢ok
dogru olur. Ozellikle, iktidar sahiplerinin
daha ileri gitmelerini énleyen engeli ve
gligstizlerin biricik umudunu ortadan kal-
diran; insanin koydugu biitiin yasalarnn

Hoggirit

tannsal bir yaptinmdan sagladiklan gici
bu yasalann elinden alarak onlan gevge-
ten; hakh ile haksiz arasinda siyasal ve
pek onemli olmayan bir fark goren; igle-
nen clirimiin kargihgin caniye verilen ce-
zayla bir tutan tanntarumazlar, kendileri-
ne hoggoni gosterilmesini isteyemezler.

Bu tanntarumazlar once bilgilendirilmeli,

iyilikle 6zendirilmeli ve eger tuttuklan
yolda devam ederlerse onlenmelidirler;
onlarla iligkiler kesilmeli ve onlar, birligi-

ni bozduklan toplumdan atiimahidirlar.
Hiikiimdarlar, aggozliiliklerini din kisve-

si altinda saklayarak hem siradan kigilerin

hem de hikiimdarlarin mal milkiine el

atmak isteyen kimselere giddetle kars1 qik-

malidirlar. Hilkiimdarlann 6zellikle, Gye-

lerini cifte bir otorite altna alarak deviet

icinde devlet kuran, siyasal birligi bozan,
yurdu ayakta tutan baglan gevseten ve

¢ozen ve biitiin bunlan etkilerini ve gikar-

lanmn kendi ellerinde toplamak igin yapan

ve boylece genel toplumu kendi dzel top-

lumlarnna kurban etmeye egilimli olan

tehlikeli topluluk ve érgiitleri titizlikle en-_
gellemeleri gerekir. Kisacasi, devletin tek

ve bir olmasy, rahibin de sadece bir yurttag

olmass; biitiin 6teki insanlar gibi hitkiim-

dann iktidanna ve yurdunun yasalanna

bag effmesi ve tamamen manevi olan oto-

ritesinin, egitmek, ézendirmek ve erdemi

savunmakla siurhi odlmas: zorunludur. Ra-

hibin, tanrisal 6gretmeninden, kendi oto-

ritesinin bu diinyarun ytiziinde gergekles-

meyecegini 6grenmesi gerekir. Clinku, ki-

lig ile buhurdasun bir an icin bile olsa ayru

elde bulunmasina izin verirseniz, her sey
mahvolmug demektir.

Oyleyse su genel kurala uymak gere-
kiyor: Toplumda kargaga yaratmayan her
sey konusundaki vicdan haklan, higbir ih-
lale uramadan sayg: goérmelidir. Soyut
diigiince alaninda iglenen hatalar devleti
ilgilendirmez; karulann farklhgs, insanoglu
gibi yetkin olmayan varliklar arasinda her
zaman egemen olacaktir; Giinegin pislik-
ler ve lekeler iirettigi gibd, hakikat de din
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Hoggbriisiizltik

sapkinliklan iretir: dolaysiyla, kagqinil-
maz bir kotiiliikk, kokii kazinacak diye k-
h¢ ve ateg kullanilarak daha fazla vahim
hale getirilmemelidir; ciiriimler cezalandi-
rilmals, hatalara merhamet duygusuyla
yaklagilmah ve hakikatin eline, silah ola-
rak, yumugaklik, rnek gosterme ve ikna
etmekten bagka silah verilmemelidir.
Inanglanin degistirilmesini saflamak konu-
sunda, gagnda bulunmak ceza vermekien daha
etkilidir. Cezamin her zaman yikum yaratmak-
tan bagka bir somucu olmamgtrr.

(Romilly)
HUSGORUSUZLUK

Dini; zorbahgn, sertligin, haksuzhgn,
vahgetin ifreng eylemlerinden sorumlu
tutulmaya maruz birakmak (dinden aynl-
mig olanlan dine dondiirmek amaayla da
olsa) dine aykindir. Zihin, kendine dogru
goriinene boyun efiebilir ancak ve goniil
de ancak fyi olarak gordiigi geyi sevebilir.
Siddet, zayif olan ikiyiizlii, cesur olam
kurban durumuna dugiiriir. Ama zayif da
cesur da zulmiin haksizhgim igin igin du-
yacak ve ofkelenecektir.

Bilgi verme, ikna etme ve dua; iste, di-
ni yaymanun biricik hakh araglan.

Kin, o6fke ve kiigiimsemeye yol agan
her arag, dine aykindir,

Tutkulan uyandiran ve menfaate bagh
goriiglerle iligkili olan her arag dine aykin-
dir.

Dogal baglan gevseten, babalan ¢o-
cuklardan, erkek kardegleri erkek kardeg-
lerden, kiz kardegleri hiz kardeslerden
ayiran her arag dine aykindir.

Insanlan bag kaldirmaya, uluslan si-
lahlanmaya ve yeryiiziinii kana bogmaya
ydnelen her arag dine aykindir.

Eylemlerin evrensel kurali olan vicda-
na zorla yasalar kabul ettirmek istemek
dine aykindir. insanlan zorlamamak ama
aydinlatmak gerekir.
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Koti niyetli olmadan aldanan insanla-
ra aanabilir, ama onlar, hicbir zaman ce-
zalandinlmamalidir.

Ne iyt niyetli ne de kotii niyetli kigilere
act vermemek, ama onlan Tanrinun yargt-
sina birakmak gerekir.

Dine uymuyor denen kisiyle iligkiler
kesiliyorsa; hasis, utanmaz, hirsh, ofkel,
kot huylu denen kigilerle de iligkiler ke-
silecektir.

Bizden farkh diigiinenin basindan bir
tek sag teli kopanlabiliyorsa, kafasi da ko-
panlabilir; ¢linkti, haksizhk sinir diye bir
sey tarumaz. Yapilabilen kotuliigiin dere-
cesini, ya menfaat, ya bagnazlik ya icinde
bulunulan an, durum ve kosullar belirle-

Hz. Isa, havarilerini gegitli uluslara
gonderirken, onlara ne gibi 6gttler ver-
migti? Oldiirmeleri ya da &lmeleriyle mi
ilgiliydi bunlar? Zulmetmekle ve aa gek-
tirmekle mi ilgiliydi yoksa?

Aziz Pavlus, Selaniklilere soyle yazi-
yordu: effer biri gelip size bir bagka Isa’nin
haberim verirse, size bir bagka ruh ve bir bagka
Incil onerirse, siz bunlara katlanacaksimz. Pe-
ki siz hoggoriisiizler, hi¢bir geyin haberini
vermeyene, hicbir gey Onermeyene ve sa-
vunmayana siz boyle mi davramiyorsu-
nuz?

Aynca sunlan da yaziyordu: sizinle ay-
nt duygulary paylagmayanlara dilgman goziiy-
le bakmayin, ama onlar: kardegleriniz gibi
uyarmaya galigin. Peki siz bunu mu yaps-
yorsunuz?

Sizin kanilanmz benden nefret etme
hakkiru size taniyorsa, benim kanilanm
sizden nefret etme hakkiu bana nigin ta-
mmasin? “Hakikati ben biliyorum” diye
haykinrsaruz, ben de aym: yiiksek sesle,
“hakikati ben biliyorum” diye haykinnim.
Ve aynica sunlan da eklerim: aramuzda ba-
nig olduktan sonra, sizin mi yoksa benim
mi yaruldifimun benim igin ne onemi var?
Ben kérsem, bir koriin yiiziine sizin gamar
indirmeniz gerekir mi?

Bir hoggoriisiiz ne gibi bir insan oldu-



gunu apagik bir bigimde soyleseydi, yer-
ylziinde ona kapanmayan bir kap: kalir
miydi? Ve akh baginda hangi insan, hog-
goriisiiziin yagadig iilkeye yaklagmaya
kalkigird1?

Origenes'in, Minucius Felix'in, ilk g
yiizyihn Kilise babalarinin gunlan yazd:-
g biliyoruz: din, buyruk vermez, ama ikna
eder. Insanoglu, dinini segme konusunda oz-
giir olmahdwr; zulmeden, Tannsindan nefret
edilmesine yol agar; zulmeden, dinine iftim
edendir. Soyleyin bakahm: bu dzdeyigler,
cehaletin ya da sahtekarigin tiriinleri mi?

Hoggoriisiiz bir devlette hiikiimdar, ra-
hiplerin elinde bir cellat olacaktir. Oysa
hiiktimdar, uyruklarinin hepsinin babasi-
dir ve onun gérevi, uyruklanmnin timiini
mutlu etmektir.

Bazi durumlarda, insan, yanhigindan
sanki hakikatmis gibi kugku duymaz. Bu
soze karyn gkan kimse hicbir zaman yan-
liglara igtenlikle kapilmamug bir insandir
ancak. Sizin hakikatiniz bana yasaklar ge-
tiriyorsa, hakikat diye bénimsedigim be-
nim yanhgm da size yasaklar getirecektir.

Siddetten elinizi ¢ekin, ya da ¢oktann-
alan ve Miislimianlan giddete bag vuru-
yorlar diye kinamayin.

Kardeginizden nefret ettigimiz ve
hemcinslerinize de nefret etmeyi ogiitledi-
giniz zaman, esininizi Tanndan mi aliyor-
sunuz?

Hz. isa, benim kralligzm bu diinyaya ilis-
kin degildir, demigti; ama onun ¢dzmezi
olan siz, bu diinyay: dehgete diigirmek is-
tiyorsunuz. Yine, ben igtenlikle uysal ve al-
gakgoniillilyiim demisti; siz ictenlikle uysal
ve algakgoniillii miistiniiz?

Soyle de demigti: ne mutlu yumugak
baghlara, banisgul kigilere ve bagislayicilara.
Vicdammzi bir kutsamaya yoklaymn ve bu
layik olup olmadiginuiza bir bakin. Siz, yu-
musgak bagh, barigql ve bagislayict msi-
nz?

Soyle de demgti: ben, kasaba, hig sikiyet
etmeden gétiiritlen kuzuyum. Oysa siz, kasa-
bin bigagim ahip ugruna kuzunun kammun

Hiikiirndarlar

akimlmis oldugu insan bogazlamaya ha-
ZLrsinz.

Soyle de demigti: size zulmedilirse kacin.
Oysa siz, size kangmayanlan ve yanimzda
ses ¢ikarmadan yagamaktan bagka gey is-
temeyenleri kovuyorsunuz.

$oyle de demisti: diigmanlarnimzin fizeri-
ne gokten ates yagdirmarm istiyorsunuz, ama
sizi hangi rulnm yinlendirdiginden haberiniz
yok. Ben de onunla birlikte sdyle diyorum:
hoggoriisiizler, sizi hangi ruhun yonlendir-
diginden haberiniz yok.

Aziz Yuhanna'ya kulak verin: yavrula-
rim, birbirinizi sevin.

Imansiz bir hiikimdann, uyrugunun
bas egmesi gerektigiine iligkin tarhgilmaz
bir hakk: varsa, inanmayan bir uyrugun
da, hitkkiimdannin kendisini korumas: ko-
nusunda tarhgtlmaz bir hakla vardir. Kar-
silikh bir yiikiimliliktiir bu.

Hiikiimdar boyle bir uyrugun yaga-
maga layik olmadigu soylerse, uyrugun
da, inangsiz bir hitkimdarin hitkiim siir-
meye layik olmadiini soylemesinden
korkulmaz ou? Ey kan igici hesgorilstizler,
ilkelerinizin dogurdugu sonuglan goriin
ve lirtir titreyin. Duygulanmz ne olursa
olsun ey sevdigim insar.'z2r bu diiglincele-
ri igte sizin igin ileri stirdim ve onlar tize-
rinde diigitnmenizi rica ediyorum. Uze-
rinde diigiiniirseniz, ruh diiristliigiine de,
yirek iyiligine de uygun diigmeyen ig-

................

Baskia hiikiimdarlann, ¢ignenen yasa-
lann, bag kaldirmug halklarin sayisiz 6rne-
gini, tarih bize gosteriyor. Hitkiimdarlar
akil yonlendirseydi, halklar, onlann hak-
larinu sinwrlandirma ya da onlarla siirekli
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bir giivensizlik duygusu iginde birlikte
yagama gereksinimi duymayacaklardi.
Uyruklanrun mutlulugu igin calismaktan
hognutluk duyan hiikiimdarlar, onlarin
haklanni ¢ignemeye yonelmeyeceklerdir.
Insan dogasindaki kagrulmaz bir yazg-
nun sonucu olarak, insanlar iktidarlarim
yaymak igin siirekli olarak ¢aba harcarlar
ve halklar, ihtiyath davranarak bunlara ne
gibi engeller koyarlarsa koysunlar, hurs ve
kuvvet, en sonunda bunlan yikar ya da
bunlardan ustaca siymilir. [...]

Halklann mutlulugu i¢in ¢ok zararh
olan ve hiikiimdarlarin ¢ogunun igledigi
bir hata vardir. Hiikiimdarlar, haklan sinr-
landinldig zaman, hiikiimranbgin yoz-
lagtigana inamurlar. Oysa, uluslann baginda
bulunarak uyruklarmmin mutlulugu icin
¢ahsanlar, uluslarini sevdiklerini goste-
renler, onlann kendilerine hemen bag eg-
diklerini goirecekler ve diigmanlanmun yi-
regine de korku salacaklardar.

Bir toplumun, bir hiikiimeti, istedigi bi-
¢imde kurma, farkl tarzlarda olugturma
ve bilegtirme ozgiirliigii vardir. Yasama
giic, bir halk tarafindan bir kigiye ya da
birgok kigiye yagam siiresince ya da sinarh
bir zaman igin verilmigse, bu siire sona er-
diginde, hiikiimranbk iktidan, kaynagimu
olusturan topluma yeniden geri doner. k-
tidar boylece geri dondiigiinde, toplum,
onu istedigi gibi yeniden kullarur ve hak
eden dirayetli insanlara verir ve biylece
yeni bir hikiimet bigimi ortaya koyar. Pu-
fendorf, her cegit karma hiikiimeti istedigi
kadar kuralsiz diye adlandirsin, Gergek
kuralhlik ve diizen, her zaman, sivil top-
lumlann yararina en uygun diigecek olan
kuralhliktir,

Bazi siyaset yazarlan, biitiin insanla-

Hiikiimet

nn, belli bir hitkkumet yonetimi altinda
dogduklan igin yeni bir hiikkiimet kurma
ozgiirlligiine sahip olmadiklarin iddia
ederler. Onlara gére, her insan babasiun
ya da hiikiimdarinun uyrugu olarak dogar
ve dolayisiyla, herkes siirekii bir uyrukluk
ve baghhk yikimliligi alindadir. Bu
akilyiiriitme, dogru giriinmesine ragmen
saglam bir akilyiiriitme degildir. Insanlar,
icine dogduklan ve babalanyla ya da hii-
kiimdarlanyla iligkili olan dogal boyun
egme durumlanndan higbirini, kendi nza-
iar1 olmadan onlara boyun egmelerini ge-
rektiren bir bag olarak gérmezler. Dinsel
ve din dig: tarih, bircok insarun, bagka
yerde yeni toplumlar ve yeni hiikiimetler
kurmak amaciyla, i¢ine dogduklan bag
egme durumundan ve yasalardan, kendi-
lerini biiytten aileden ya da topluluktan
ayridifinu gosteren birgok ornek sunmak-
tadur.

Bir devletin kusurlu yasalanru geger-
likten kaldirmak yeterli degildir; 6nemti
olan, hiikiimetin, halka yararh olan, hal-
kin iyiligini amag olarak benimsemesidir.
[...] Halka en yararh olan gey, 6zgiirliik-
tiir. Birey i¢in saghk neyse, devlet igin de
Seglirlik odur; saghikli olmayan birey haz
duyamaz, dzgiirliik olmayinca da devlet-
lerin mutlulugundan sz edilemez. Dola-
yistyla, yurtsever bir devlet, ézgiirligii sa-
vunma ve koruma hakkinn, édevlerin en
kutsah oldugunu anlayacaktir.

Hiikiimetin dizginlerini ellerinde tutan-
lar, iktidarlariny, halka 6zgii olan geylerin
korunmasma degil de ortadan kaldinima-
sina yonelecek gekilde kullamurlarsa, ken-
dilerini su¢lamahdirlar; ¢linkii, toplumun
menfaati ve avantaji, hiikiimetin kurulug
amacidir. Bundan kesin olarak ¢ikan so-
nug da sudur: halkin 6devlerini taniyip
bilmesi ve kendini yasalar alinda giiven-
de hissetmesi ve yoneticilerin, davramgla-
nnun akla uygun bir bicimde sinirlandinl-
masi ve ellerindeki iktidan, siyasal toplu-
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Iffet

ma, gevgeklik, aggozliiliik, gibi kigisel
menfaati kamu yarannin ve yurttagm yurt-
tagin kargisina diken hallere, bagka her
yerde oldugundan daha az rastlaruyordu.

Bu kentte, hukuk sistemi, bir ygin ya-
sa yiiziinden battal hale gelmemigti. Ger-
cekten de, davalann ve onlann karara
baglanmasin: saglayan yasalann says ar-
tiran seyler, gereksiz nesneler ve liksler,
ditsmanbklar, tedirginlikler ve kiskanglik-
lardur.

Isparta’da, ok az kiskanghk, ama er-
dem alarunda ¢ok fazla yangma ve birbiri-
ni gegme cabasi vardyL Senatorler, bos bir
goreve, kentin en erdemli kigisini getir-
mek igin halk tarafindan segiliyordu.

Isparta’da, yurt igin, gan ve geref igin,
erdem igin duyulan tutkulan arhrmak ve
yurttaglar: bu soylu erdemlerle mutlu kit
mak amaa giitmeyen hicbir anayasa ya
da sivil yasa ve tore yoktu

iFFET

Bu, bedenin kurallara aykin istekleri-
ni, ithmh hale getirmemizi saglayan bir er-
demdir. Dogadan aldifinuz igtah ve istek-
ler arasinda, en gigliisii, bir cinsi oteki
dnse yimelten igtahtir. Bu igtah, hangi tiir-
den olursa olsun hayvanlarla aramizda
bulunan ortak bir noktadir. Ciinkii doga,
hayvanlann korunmasini insarun korun-
masindan daha az gozetmez; kot hay-
vanlan da, bizim yarnrl ve iyi dedigimiz
hayvanlann korunmasindan daha az go-
zetmez. Ama yetkin bir hayvan olan in-
sanda, oteki hayvanlarda higbir zaman
gorulmeyen bir 6zellik ortaya gkmgtir.
Bu ozellik, insanin, doga tarafindan insan
Hirlinin qufalmasina baglanmus olan haz-
la, bir oyuncakmug gibi oynamasi ve bu
hazzin cazibesinin amacini bir yana ata-
bilmesidir. Dolayisiyla buradaki uygun-
suz durumun 6zii de igte budur ve bun-
dan otird, bu durumun kargisina dikilen
erdemin &zi de, dogadan alinan geyin ak-
la uygun bir bigimde yararh hale getiril-
mesine ve araglann amactan hicbir zaman
aynimamasina dayanacaktir. Demek ki if-
fetin, hem evlilik disinda hem de iginde
var olmast soz konusudur. Yani iff#t, do-
ganin bizden istedigi her geyi yerine geti-
rerek ve hem dinin hem de yasalann bize
izin verdii seyleri yaparak ve bekirlikta
ise; zaman, yeri, durum ve kogullar, tére-
leri, dini ve yasalan g&z ard: etmeye sii-
riikleyip yasaklanmig eylemlere bizi sii-
riikkleyecek olan doga tepkisine direng
gostererek gerceklestirilecektir.

Iste, felsefenin, lﬂ'et konusunda bize
kabul ettirmek istedi§i seylerin timiiniin
bunlar oldugu séylenebilir. Ama, Hiristi-



yan dininin yasalan, ¢ok daha dar ve st-
rurhdir: yersiz bir sdzcik, bir bakig, bir
$0z, bir davrarug, Hiristiyan iffetini zede-
ler. Haristiyan, tenimizdeki geytaninin sii-
rekli etkilerine ragmen kendini melegimsi
bir saflik ve temizlik i¢inde koruyup yaga-
bildigi zaman gercek iffete ulagir ancak.
Masumlugumuzun bu diigmanminin gay-
retlerini destekleyebilen her sey, Hiristi-
yarun kafasinda, iffeti engelleyen seylerdir
ve bunlara érnek olarak, yeme ve igmede-
ki aginlig), uygunsuz insanlarla ve hatta
oteki cinsten insanlarla goriismeyi, edebe
aykin bir nesneyi gormeyi, cinash bir séy-
lemi, yiiz kizarha bir metin okumaysi, din
kargits bir diiglinceyi vb., gésterebiliriz.
(..]

(Diderct)

Her hiikiimetin (yonetimin) hedefi,
yonetilen toplumun menfaatinin ve iyili-
gin saglanmasidir. Anargiyi onlemek, ya-
salarin gegerligini saglamak, haklan koru-
mak ve daha giiglii olanlann girigimleri
kargisinda kalan zayiflan desteklemek
amaayla her toplum, biitiin bu hedeflerin
gerceklesmesi igin gerekli iktidarin kendi-
lerine verildigi hitkiimdarlari bagina getir-
migtir. Toplumun igine diisebilecefii bi-
tin durum ve kogullar: 6nceden kestirme-
min olanaksiz olmas, halklann, kendileri-
ni yonetmekle goreviendirdikleri kimsele-
re verdikleri iktiderin su ya da bu odlclide
genig olmasina yol agmgtir. Ozgiirliikleri
uzerinde titizlikle duran halklar, bu iktida-
ra siurlar koymuglar, ama bir¢ok durum-
da bu sirurlann ¢ok dar olmamas: gerekti-
gini kavramuglardir. Nitekim Romallar,
cumhuriyet déneminde, en mutlakiyetci
monark kadar genis iktidara sahip olan bir
diktatord, yonetid olarak baglarna getiri-
yorlardi. Monarsiyle yonetilen bazy dev-

Inanmak

letlerde hiikiimdann iktidar, devlet yasa-
lanyla stirfandinimugtir ve hitkiimdar bu
yasalan agamaz. Ornegin ingiltere’de, ya-
sama iktidan hiikiimdann ve iki parla-
mentonun elindedir. Bagka iilkelerde, mo-
‘nark, halkin rizasiyla mutlak bir iktidar
elinde tutar, ama hiikiimdar, kendisini ve
uyruklanm kargilikh olarak giiven igine
almug olan temel devlet yasalanna her za-
man basg eier.

Sahip olduklan iktidar ne kadar genig
olursa olsun hiikiimdarlann elindeki bu
gig; yasalan ¢ignemek, halklan ezinek,
akh ve egitligi ayaklan altina almak hakk-
n1 onlara asla vermez. Soylularn zorbal-
gindan bikmig olan Danimarkalilar, ken-
dilerini 4deta elleri kollar1 bagh olarak III
Frederik’in insafina teslim etme kararin
almuglard:. Boyle bir davramg, umutsuzlu-
gun bir sonucu olarak gériilebilir ancak.
Ama bu halks yonetmig olan hiikiimdar-
lar, ellerindeki bu olanakian simdiye ka-
dar kotii bir gekilde higbir zaman yarar-
lanmaya kalkigmadilar; uyruklanmn ken-
dilerine vermis gibi goriindiigii yikicr bir
zorbahga yonelecek yerde, yasalara uya-
rak tilkeyi yonetmeyi tercih ettiler. Nunqu-
am satis fida potentia ubi nimia. [Cok fazla
gilg olan yerde hicbir zaman yeterli giiven
yoktur.]

(De Jaucourt)

INANMAK

Ya aragtirma zahmetine girilmedigi,
ya gerektigi gibi araghrilmadigs ya da iyi-
ce araghnldig igin, bir olgunun ya da
onermenin dogrulugu konusunda ikna o}-
ma durumuna inanmak diyoruz. Bir geyi
onama, ancak, iyice araghirmamn sonucu
oldugu zaman saglam ve doyurucudur.
Akhn kullaadmadig) ya da kotii bir bigim-
de kullaruldigi durumiarda, insanin ken-
dinden memnun olmas gii¢ oldugu kadar
da az rastlanan bir durumdur. Inanmas
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Isa’un Vaaz;

igin hicbir neden olmadig: halde inanan
kimse, dofiasinin en 6nemli ayricahgin ve
iistinhigiinii ihmal ettigi icin kendini her
zaman kabahatli hisseder ve davramginn
bu kusurlu yaruru mutlu bir rastlantimun
Ortbas edecegini hayal etmesi de olanakh
degildir. Ruhunun yetilerini genigligi igin-
de kullandiktan sonra aldamsga diisen
kimse, akilh bir yaratik olarak 6devini ye-
rine getirdigini sdyleyebilir kendine ve
aragtirma yapmadan inanmak kadar, apa-
¢tk olan ve kuskuya yer birakmayacak bi-
¢imde karutlanmig olan bir hakikate inan-
mamak da ayn dlciide suglanacak bir gey-
dir. Demek ki bir seyi onamay iyice di-
zenlememiz gerekir ve hangi durumda ya
da konuda olursa olsun, vicdarunin ve ak-
hin sesine kulak verilirse, bu onama gerek-
tigi gibi yerine oturtulmug olacaktir. Bag-
ka tiirhi hareket edersek, sadece en belir-
gin apagikligl ve en biiyik olasilig izle-
mek igin bize verilmis olan akhmiza karg
glinah islemis ve yetilerimizi kotiye kul-
lanmig oluruz. Akl tahrip etmeden ve in-
sanouglunu en {izicl gagkanbiklar icine at-
madan, bu ilkelere karg gelinemez

(Diderot)

ISA’NIN VAAZI

Hz. isa’nun havarilenne yaptig1 ve aziz
Matta Incili'nin V, V1 ve VIL béliimlerin-
de yer alan konugmaya bu ad verilir. Rab-
bimizin bu konugmas: tizerinde ahgilagel-
diginden daha fazla durmak bizim igin
Onem tagiyor; giinki bu konugmada, ¢ika-
rilabilecek sonuglar dolayisiyla uygulan-
mas olanaksiz gibi gorinen birgok davra-
ni kurali yer almaktadur. [...]

Ama, Hiristiyanlarin, bu buyruklar-
dan ¢oguna uymak isteselerdi, toplumun
altiist olacag, zenginlerin koti kigilerin
hedefi haline gelecegi, inananlarin, kéti
durumlarda beslenmek ve bir seyler giy-
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mek igin refah iginde bulundugu zaman
tasarruf yapmadig) i¢in aghktan 6lme teh-
likesiyle ytizyiize gelecegi kabul edilmek-
tedir. Kisacas), Hz. Isa'run davrans kural-
lariun, kamu giivenligi ve huzuruyla uz-
lagmadigim herkes itiraf etmektedir. Yo-
rumculan, sirurlar koymaya, degisiklikler
yapmaya, dolayh anlamlar gkarmaya su-
riikleyen de igte budur. Ama biitiin bun-
lar, kil kark yarma gibi goziikiiyor bize.
Ciinkii, davranis kurallar ileri siiren bir
yasa koyucu, kastettigini agik¢a ortaya
koymahdir ve yasalarda paradokslara yer
verilemez; yoksa, herkes keyfine gore bu
yasalara sinrrlamalar ve degisikler getirir.

Yorumculann yanilmasinin nedem,
séziinii ettigimiz bu ti¢ béliimde, Hz.
Isa'min agikladifn davrang kurallannin,
bitin Hiristiyanlar igin gegerli oldugunu
sanmalandir. Oysa, yorumculann, bu ku-
rallar arasinda birgogunun Hiristiyanlann
benimsedigi kurallar oimasina ragmen,
birqogunun da sadece Havariler igin soy-
lenmis olduguna ve onlara, yiikimli ki-
hndiklan gorevleri yerine getirmeleri i¢in
buyurulmus olduguna dikkat etmeleri ge-
rekirdi. [...}

Hz. Isa'min vaazinin, Havarilere yone-
lik oldugu ilkesi ortaya konur konmaz, bu
konudaki biitiin gliglikler ortadan kalkar.
Akh baginda davranmaya, adalete ters
dugiiyor ve kamu giivenlifini yikip top-
lum iginde kargagalara yol agiyor gibi g6-
riinen biitiin bu davrams kurallan, bu ag-
dan ele alininca, ¢ok dogrudur ve siirlan-
dinimalanna ya da ksitianmalanna da
gerek yoktur diyebilirim. Ciinkii, Hz.
Isa’'min Havarileri, yapmalan gereken ig-
lerle meggul olduklari igin, su yeryiiziinde
mal miilk edinmeye yonelemezlerdi kug
kusuz. Ve onlann &zellikle hasislikten ka-
ginmalan gerekiyordu; ¢linkii boyle bir
kusur, yiiklendikleri gorevin verimli bir
bicimde yerine getirilmesini engelleyebi-
lirdi. Ciinkii Havariler, gokyiiztiniin kug-
lant gibi Tannnin besledigi ve tarlalarin



zambaklari gibi donathg: kamselerds ve
yine onlar, gorevini devraldiklan yiice
efendilerini (pirlerini), 6rnek olarak kabul
ederek, bir yanaklarina tokat atlldiga za-
man Oteki yanaklanm uzatanlar, yani en
biiyik thmhihg gosteren kimselerdi. On-
lar, diinyamin kurban ettigi kigiler olacak-
lardy; glinkii gérevini yiuklendikieri Hiris-
tiyan inana siursiz sabir gosterilmeksizin
yayginlaghrilamazdi ve onlar yann diye
bir gey digliniip endiselenmek durumun-
da degillerdi; ciinkii Tann, onlann her ge-
reksinimini kargilama ddevini tizerine al-
must. Iste bundan otiridir ki, Hz. isa,
havarileri segtikten sonra onlann yola ¢-
karken gerekli geyleri yanlarina almalanm
yasaklady; ¢iinku isgi, ancak kendi yiyece-
gine layikty, Luka, b. IX, 3 ve arkas); Malta,
b. X, 1 ve arkast.

.................

{Dc Jaucourt)

iSKITLERIN,
TRAKYALILARIN VE ,
GETAE’LERIN FELSEFESI

Eskiden, biitiin kuzey bolgelerine Iskit
yurdu gibi genel bir ad veriliyordu. Keltle-
rin iilkesi [skitlerin Glkesinden ayirt edi-
lince, Iskit yurdu denince, Avrupa’mn en
ug noktalannda bulunan uzak kuzey bol-
geleri anlagilda [...)

Buralarda yagayan halkin, hursizhktan
daha biiytik bir ciiriim tarumadiklan; ¢a-
dirlar iginde yagadiklan, ellerindeki biri-
dk zenginlik olan siiriilerini rastgele otla-
maya biraktikian igin, eger hursizhik olsa,
hicbir giivenceleri olmayacag; bal yiyerek
ve siit igerek yagadiklar; yiin ve elbise di-
ye bir gey bilmedikleri; keskin ayazlarda
hayvan postlarina sanlarak korunduklan,
masum ve haksever insanlar oldukian ve
sadece doganin gereksinimleriyle ugras-
tiklan igin, daha fazla higbir gey isteme-
dikleri soylenmigtir.

Isvigre

Biz burada, felse tarihiyle ilgilenmek-
ten ok, insan dogasuun, yasasiz, rakipsiz
ve kralsiz olarak kendine birakildig) za-
manki durumunun ne kadar ovgiiye layik
oldugu iizerinde duruyoruz.

Kaba saba Iskitler, Eski Yunan iitke-
sinde yagayanlann hicbir zaman bilmedi-
gi bir mutlulugun tadini gkarmugte Peki
bu ne demek? Yoksa kotiiliiklerin bilin-
memesi, erdemin bilinmesine tercih mi
edilmeli ve insanlar, zihinleri yetkinlegtigi
ve tann tasanmu inceldigi dl¢iide kot ve
mutsuz mu oluyorlar? Phidias Zeus’unun
gevresinde de koti ve kapkara ruhlar var-
dr kugkusuz, ama iskitlerin kaba ve gekil-
siz taglan kana belenmigtir. Ne var ki, ger-
gegi konugmak gerekirse, ben, bir anlik
vahsi bir clirlimd, uygar ve siirekli bir gii-
riimiigliige, siddetli bir hastahk ategini,
kangren yaralanina tercih ederim.

........

Isvigre uzerine uzun uzadiya sdz et-
tim, ama Asya’nin, Afrika’nin ve Ameri-
ka’nin en biiyiik kralliklarin iki sozciikle
gegistirdim. Bunun nedeni, biitiin bu kral-
hiklann, kole y:ginlan yaratmaktan bagka
bir gey yapmamalan ve Isvigre'nin ise 62z-
giir insanlar uretmesidir. Daha bagka bal-
gelerde comert olan doganin, bu tlkeyi
pck gozetmemesine ragmen, burada otu-
ranlar mutlu bir yagam siirerler ve bu al-
kede, topragin islenmesine dayanan zen-
ginlikler, hiinerli ve ¢aligkan eller tarafin-
dan toplarur. Toplumun giizel yagam ve
saghkh bir felsefe (bu olmadan bir toplu-
mun uzun &mirli mutlulugu da soz ko-
nusu degildir), iklimin iliman oldugu ve
bollugun hitkiim siirdiigil bolgelerde ken-
dini gosterir. Bu tilkede, mezhepler, hog-
goriiliidiirler. Sanatlar ve bilimler de, hay-
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Kafkaslar

ranlik verici ilerlemeler gostermiglerdir.
Bir zaman koyliice yasam olan bu tilke-
nin bir¢gok baliimiinde, Atina’mn kibark-
g, Lakedaimon’un sadeligine katma ba-
ganist gosterilmigtir. Umansiz ki bu iilke,
yabanalann liksiinden kaginmasin bilir
ve liiksii yasaklayan yasalarn iglerligini
her zaman korur ve siirdirur.

KAFKASLAR

Karadenizin batisindan baglayp Ha-
zer denizi kiyisinda sona eren dag dizisi.
Zincirlenmig Prometheus’un karacigeri
bir akbaba ya da kartal tarafindan burda
pargalanup yeniyordu. Bu bolgede oturan-
lar, Philostratos’a inarulacak olursa, Pro-
metheus efsanesini gergek olarak kabul
ederek kartallarla savagiyorlar; yuvalanim
bozduklan bu havyanlan oklarla vuru-
yorlard). Ya da Strabon’un dedigine gore,
efsanenin, insan yagamimn kotiiligtnii
ve mutsuzlugunu dile getirdigini diigiine-
rek, gocuklan dogdugu zaman yas tutu-
yorlar ve oldiigii zaman seviniyorlardi.
Dinin hakikatini gergekten benimsemis
higbir Hiristiyan yoktur ki, Kafkaslar'da
oturanlan taklit etmesin ve gocuklanmn
oliiminden memnun olmasin. Clinkii ye-
ni, dogmug ve hemen olmiig gocugun bir
tir kutsanmghk kazandig: kesindir ve
saghkli olarak yagsayan insanin akibetinin
ise, ne oldugiu belli degildir. Dinimiz, hem
ne kadar korkun¢ hem de ne kadar avutu-
cu!

(Diderot)

-----------------------------------

Kartal Zeus un, Titanlar'a karg gtris&
cegi savagin baganyla sonuglanip sonug-
lanmayacagy konusunda Naksos adas: ka-
hinlerine bagvurdugu giinden itibaren bu
tannmn kugu olmugtur. [...]. Zeus tasvirle-
rinde, kimi zaman bu tanniun ayak ucun-
da kimi zaman yaninda canlandinlan kar-
talin pengeleri arasinda gogunlukla bir y1l-



dinm vardir. Bu masahn, en yiiksek bu-
lutlara kadar yikselmekten ve gok giiriil-
tistiniin geliyor gibi gorindiigii yitksek
yerde saklanmaktan hoglanan kartalin
ucusunun gozlemlenmesinden kaynak-
landign soylenebilir. Bu 6zellikler, kartalin
bir tanr kugu olmasina ve yildinm tag-
yor gibi tasvir edilmesine yetiyordu. Tan-
nlanmn yiiceltmeye girigtikleri zaman da
Coktannalar kendilerini kapip koyveri-
yorlardi. Gergekten de bosinang yerinde
asla durmaz ve en astn ve kaba hayallere
kaptinr kendini. Daha sonra da bu hayal-
ler, zamanla insanlann her geye kolayca
kanmalanyla pekigir. Cok buyiik ve tehli-
keli bir ig olan misyonerlige, Tann tarafin-
dan ¢agrih olmadiklan ve insanlan da az
tanidiklan halde soyunanlara eyvahlar ol-
sun! Bir baykug yuvasina, azacak bir 15k
yoneltseniz, onlann gozlerini adeta kor
edersiniz ve gigiliklar atmalarna yol agar-
stuz. Dinin, sadece yiice, saghkl ve dog-
ru seylere inanmay: ve ancak erdemli
davramglan 6rnek almaya buyurdugu
halklara ne mutlu. Filozofun,tapinaklar:-
mizin Oniine gelmesi i¢in aklindan bagka
higbir geyi kullanmasinun gerekli olmdagn
bizim dinimiz de, igte boyle bir dindir.

(Diderot)

KIiLiSE BABALARI

Kilise babalarimin, insan ile Hiristiyan
arasinda ok biiyiik bir fark oldugunu ile-
ri stirdiiklerinden ve bu farki daha da ag-
r1 hale getirdiklerinden étiirii, uygulan-
mas: olanaksiz kurallar ileri siirdiiklerin-
den kugku duyulamaz. Incil'in uyulmas:
gerektigini ileri siirdigii kurallann gogy,
herkesin akliu kullanarak bulup benimse-
yebilecegi kurallardir. Hiristiyanhk, in-
sanlarin dikkat eksikligini gidermekten ve
tek bagina biralalan aklm higbir zaman
bulamayacag: daha gliglii gerekgeleri bize

sunmaktan bagka bir sey yapmaz.

Biz burada, ¢esitli Paris kolejlerinin
kurulugunu aynintih bir bicimde ele alma-
yacagiz. Bu aynintilar, bizim bu yapihmu-
zin konusu olamaz ve zaten okurlan da
pek fazla ilgilendirmez. Biz burada ¢ok
daha onemli bir konu, yani bu kolejlerde
genglere verilen egitim iizerinde duraca-

Ama, boylesine onemli bir soruyu ele
almadan once, bu makalenin, nefret etme-
digim gibi kormadigim da birtakim insan-
lan gagirtabilecegini sbyleyerck okurlan
uyarmahyun. Ashinda ben, bu insanlann
bazilarin takdir de ederim ve zaten be-
nim savagim insanlarla degildir. Benim
savasm, kotilye kullanmalardir [...]. Ele
alacagam konu, hiikiimeti ve dini ilgilen-
dirmektir ve tizerinde serbestce konugul-
masi gereken bir konudur. Ama bu arada
kimseyi giivendirmemek de dogru olur.
Bu uyanlan yaptiktan sonra kenuya giri-
yorum.

Bu aynintidan, geng bir insarun, en de-
gerli on yiliru kolejde gegirdikten sonra 6hi
bir dil konusunda en eksik bilgileri edin-
dikten sonra okula veda ettigi sonucu ¢-
kiyor. Aynca, unutmas gereken retorik
kurallanindan ve felsefe ilkelerinden bas-
ka bir gey de Sgrenmiyor; gofuniukla da,
en azindan saghgiun bozulmas: gibi koti
durumlara diigiiyor; kimi zaman yanhsg
anlagilmug bir dinsel baghhg benimsiyor,
ama ogunlukla oylesine yilzeysel bir din
egitimi goriyor ki, dine karsit bir konug-
maya girse ya da tehlikeli bir yaz1 okusa,
ne diigenecegini gaginyor.
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Kolej

Akl basinda hocalarin, bizim burada
yaptigimizdan daha giigli bir bicimde bu
kotiiye kullanmalardan yakindiklanns bi-
liyorum. Cankii bu hocalarin hemen hep-
si, kolejlerdeki egitimin bir baska bigime so-
kulmasiru tutkuyla istiyorlar. Biz burada
onlarin diigiindukleri ve hig¢birinin de
yazmaya cesaret edemedigi seyleri aqkh-
yoruz sadece [...]. Ben ders veren hocalan
alaya alacak degilim; benim kendi hocala-
nma duydugum sayg) bu tir duygulara
kapilmanu engeller. Ama bu hocalarla bir-
likte, boylesine bir kotiiliifin genisleme-
sini ancak hiikiimetin yiiksek otoritesinin
engelleyebilecegini diiginmiyorum. Ayn-
ca, Paris tiniversitesi profesorlerindea bir
cogunun bugiinkii duruma ellerinder. gel-
digince karsi giktiklaruu ve gogunluk tara-
findan diglanma tehlikesini goze alarak
ahgilagelmis ofretimin sirurlannin Gtesine
de gegtiklerini sdylemeliyiml...). Gergek
felsefe, Fransa’da ne kadar yayilirsa yayil-
sin, tek tek kigiler tarafindan daha kolay-
ca, ama kurumlar tarafindan daha zorluk-
la benimsenmektedir. Ciinkii felsefe, tek
tek kigiler sz konusu olunca ikna etmele-
ri gereken bir tek zihinle, ama kurumlar
s6z konusu olunca binlerce zihinle ugrag-
mak zorundadir. Orgiitli bir topluluk
olugturmayan tek tek kigilerin olugturdu-
gu Paris liniversitesi, dinsel nitelik de tag-
maz ve dolayisiyla okullarda hila egemen
olan ényargilan bir yana daha kolayca
atabilir.

Bana kalirsa, kolejlerdeki egitime bir
bagka bigim vermck olanaksiz degildir.
Gergekten de, 6lii bir dili yarum yamalak
ogrenmek icin nigin alt: yal harcamali? Ne
var ki, Horatius'un ve Tacitus’un eserleri-
ni yazdify bir dili 6grenmenin aleyhinde
degilim ben. Onlann hayranlik verici ya-
pitlanini tamimak icin bu dili 6grenmek
mutlak olarak gereklidir. Ama bence, bu
yapitlani anlamak yeterlidir ve Latince
yazmayr becerebilmek i¢in harcanan za-
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man bosuna harcanmig bir zamandir. Bu
zaman, genellikle, kolejden qiktiktan son-
ra bile iyice bilinmeyen ya da iyi konugul-
mayan anadili ogrenmek icin kullanulma-
hdir. lyi bir Fransizca gramer, ayn: za-
manda yetkin bir mantik ve yetkin bir me-
tafiziktir ve orun yerine tgretilen anlam-
s1z giirlerden ¢ok daha degerlidir. Zaten
bizim baz1 kolejlerde &fretilen Latince de
allahliktrr. Bu konuda uzmanlann yargisi-
na bagvurmarmuz dogru olur.

Latincenin, olii bir dil oldugu icin, he-
men biitiin inceliklerini gercktigi gibi kav-
rayamadifimuizi ve bugfin Latinceyi en iyi
yazanlar olarak kabul edilenlerin, belki de
cok kith yazdiklanr, ama onlann ifade
aksaklikianmn da bizim tarafimzdan an-
laglmadigiru soylemeliyim [...).

Aynca, modern humanistlerimizden
bazilanni ne kadar takdir etsem de, kendi
dillerinden bagka bir dili ¢ok iyi konug-
mak igin bir yifin zahmete girismek zo-
runda olduklan igin onlara aayorum.
Ciinké bu hiimanistler, bu konuda giig-
hikleri yendiklerini diigiinup bir stiinlitk
elde ettiklerini saniyorlarsa yaruhyorlar.
Ciinki anadilini iyi yazmak ve konus-
mak, olii bir dili iyi konugmak ve yazmak-
tan daha zordur.

Bu du.sunce\crden Latince yaz: 6devle-
rinin birgok sakincas: oldugu ve édevlerin
yerine Fransizca yazi 6devlerinin konma-
suun daha dogru olacag sonucunu gika-
rabiliriz. Zaten, Paris iiniversitesinde ya-
pilmaya basglayan gey de budur. Bu iini-
versitede, Latince, aynicahikh yerini hila
korumaktadir, ama Fransizca da Sgretil-
meye baglanmigtir.

Gok iyi yazarlann yapstlar verdigi in-
gilizce, ve italyanca ve belki de Almanca
ve Ispanyolca gibi yabana diller de kolejle-
rin 6fretim programlarina girmelidir.
Bunlann 6grenilmesi, sadece bilginlerin



kullanmak durumunda olduklan ol dil-
lerin 6grenilmesinden gok daha yararh
olacakhir.

Tarih bilimi ve bu bilimle iligkili olan
kronolofi ve cografya igin de aynm seyleri
sdyleyecegim. Kolejlerde tarihin ogretilme-
sine pek 6nem verilmiyor gibi goriinmesi-
ne kargihk, bu bilimin égrenilmesine en
elverigli donemin, ¢ocukluk oldugunu
soyleyebiliriz. insanlanin ¢ogu igin pek ya-
rar saglamayan tarih bilimi, verdigi or-
nekler ve kotii de iyi de ilkeleri olmadif
bir yagta ¢ocuklara sundugu canh erdem
dersleriyle ¢ok yararl olur. Tarih bilimi,
salt merak bir yana, otuz yagtan sonra og-
renmeye baglanmaz; ginkii, otuz yaginda,
zihin ve kalp, daha sonra biitin yagam
boyunca ne olarak kalacaksa odur. Tanudi-
grm akilh bir adam, tarihin, tersine, yani
zamammzdan baglayip eski yiizyillara
yonelecek gekilde ckunmasi ve okutulma-
s1 gerektigini soyliiyordu. Bu digiince,
bence, ok dogru ve felsefi bir diiglince.
Gergekten de, Pharamond’un, Clovis'in,
Charlemagne’in, Sezar'in ya da Isken-
der’in yaptiklarim 6greterek, bir ¢ocugu
sikintiya sokmarun ve kendi ¢aginun tarihi
konusunda cahil birakmanin ne yaran
var? [...] Retorige gelince, bu alanda da
kurallardan ¢ok, ornekler iizerinde dur-
mak; eski yazarlan okumakla ve onlan
gereksiz yere 6viip durmakla yetinme-
mek; bu yazarlan elegtirme cesaretine sa-
hip olmak; onlarfa modern yazarlar ara-
sinda kargilagbrmalar yapmak ve Romah-
lardan ya da Eski Yunanhlardan astin
yanlanmuz ya da onlara oranla ne gibi
kusurlanmiz oldugunu gostermek dogru
olur, Retorikten 6nce felsefe okutulmasi
da belki daha dogru olacakhir; glinkii yaz-
maya baglamadan once diigiinmesini 6g-
renmek gereklidir.

Felsefe egitiminde; mantik s6z konusu
oldugunda konuyu ézet olarak vermek;
metafizikte Locke’un gériiglerinin bir 6ze-
tini 6gretmek; felsefi ahlakta Seneca’rn
ve Epiktetos’un yapitlan iizerinde dur-

Kolej

mak; Hiristiyan ahlakinda, Hz. Isa'nin
dag iizerinde verdifi vaaz) incelemek; fi-
zikte, deneylere ve geometriye tnem ver-
mek yeterlidir.

Biitiin bu gegitli konularin égrenilme-
sine, giizel sanatlarin ve sag begeniyi
olugturmaya ve insani inceltmeye en elve-
rigli olan miizi§in dcretilmesini de eklemek
gerekir [...].

Boyle bir ogrenim plarurun, égretmele-
rin saysinin artracagini ve Ogrenim siire-
sini uzatacagiru biliyorum. Ama bence, 1°
kolejden daha uzun bir siire sonra gikan
gengler, eger bir 6grenim gortrlerse, qok
daha kazanch olacaklardir; 2° gocuklar,
sanuldigindan gok daha dikkatli ve zeki-
dirler ve eger onlara kigilk yagta geometri
okutulursa, bu alanda birgok geng yetene-
gin yetigecegi kesindir ve unutmamak ge-
rekir ki, diizen ve yontemle, en synarh ze-
kilara bile her bilim ogretilebilir ve aslin-
da bu konuda biiyiik yanhslar yapilmak-
tadir; 3° Witiin bu bilgi dallanim biitiin ¢o-
cuklara aymi zamanda Ggretmeye kalkigil-
mamal ve belli bir aira gozetilmelidir; ve
bu yapilirsa, cocuklann bazilan belli ko-
nulara kendilerini verebilirler ve bu kadar
ok bilgi alan arasinda severek 6grendik-
leri bir alaru kolayca bulabilirler [...).

Kolejlerde verilen egitimin bir bagka
sakincal yaru da, hocanin, bilgi aktanr-
ken, 6grencilerinin gogunlugunun anlaya-
bilecegi bir diizeye uymak zorunda olma-
sidir. Boylece ogretmen, vasat zekihlara
uymak zorundadir. Bunun sonucu da,
yiksek zekiahlann biiyiik dlgiide zaman
kaybina ugramasidur.

Aytica, genglerin egitiminde ihmal
gosteriliyorsa, bunun kabahatini kendi-
mizde ve egitimle gorevlendirilmig kigile-
re gerekli énemi vermeyigimizde aramalr-
yiz [..}.

-------------------------------------

(D’ Alembert)
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KOPERNIK (Kopernik’in

sistemi ya da varsayinu)

Italya’da, Kopernik'in sistemini savun-
mak yasakhr. Ciinkii, diinyanin hareket
ettii diigiincesine dayandi igin, bu sis-
temin Kutsal Kitap’a aykirt oldugu ileri
surillmektedir. Ytice Galileo, bir zamanlar
engizisyonun kargisina gikmig; diinyanun
dondiigii konusundaki goriigii de din sap-
kinhg olarak mahkOm edilmigti. Engizis-
yoncular, onu suglayan kararnamelerinde,
bu goriigii, Cusa kardinaline dayanarak
yenileyen Koperniks'in; Kutsal Kitap agim-
lamalannda ogreten Diego Zuniga'run ve
ayn; goriigiin, tarikatinin baskanina yaz-
difs bilgi dolu bir mektupta Kutsal Ki-
tap’a aykin olmadigini gésteren italyan
karmeliti P. Foscarini’'nin adlarina da yer
vermekten geri kalmamuglardi. Galileo, bu
sansiire ragmen, diinyanin dondiginu
ileri siirmeye devam ettifinden, yeniden
mahkum edildi, soziinia geri aldigin soy-
lemck zorunda kald: ve hem sz lem de
yaziyla yanliginm giiya kabul etti ve bunu,
22 Haziran 1633'te, diz ¢okmiig ve elini in-
cil’in iizerine koymus olarak ve kararna-
meye ters diigen highir gey yapmayacag:-
na ve sdylemeyecegine soz vererek yaptw.
Sonra engizisyonun hapishanesine abld
ve ok gegmeden saliverildi. Bu olay, Pa-
paliga bagh olan Descartes’, diinya konu-
sunda yazms oldugu ve basilmaya hazir
kitab1 yayimnlamaktan kaginacak kadar
korkuttu. Biitin bu ayrinhlar igin, M. Bai-
lett'nin Descartes'in Hayah adh kitabina
bakiniz.

igte o zamandan beri, ltalya’mn en ay-
din kafal: filozoflan ve gokbilimcileri, Ko-
pernik'in sistemini savunmaya cesaret ede-
mediler ya da benimsemis gibi goriinecek
olsalar, bu sistemi sadece bir varsayim
olarak ele aldiklanm titizlikle agkladilar
ve zaten Papanin bu konudaki kararna-
melerine tam anlamiyla boyun egdiklerini
soylediler.

Kopermk

Italya gibi diigiince ve bilgi zenginli-
giyle dolu bir iilkenin, bilimin ilerlemesi-
ne bunca zarar veren bir hatay: kabullen-
mesini ve bu konuda Fransizlar gibi dii-
gunmesini ne kadar istesek azdur! Boyle
bir defigikligi gerceklestirmek, bugiin Ki-
liseyi ybneten ve hem bilimlerin hem de
bilginlerin dostu olan aydin diigiinceli Pa-
panun yiiceligine denk diigecektir [...]. Un-
1t bir yazar, Kopernik'in bir kiiresini gor-
digii zaman yiizé kazarmayan tek bir en-
gizisyoncu yoktur demigti. Diinyann
dondiigu diigiincesine engizisyonun gos-
terdigi ofke dolu tepki, dinin kendisine de
zararh olmugtur [...). ispanya‘’da ve ital-
ya’da Kopernik ‘in sistemine gereken dege-
rin verilmemesinin baglica nedenlerinden
biri, su ya da bu Papanun, diinyanin dén-
medigine karar vermis olmas: ve Haristi-
yanh@ hicbir bigimde ilgilendirmeyen bu
konularda bile Papanin verdigi yargimin
asla hatah bir yaru olmadifina inanilmas;-
dir [...]. Frensa’da ise, dinya sistemi soz
konusu oldugunda, engizisyonun karar-
namelennden ok, gokbilim gozlemlerine
inanlir. Iste bu nedenlerden &tirii, M.
Pasaal'in dedigi gibi, Ispanya kraly, diin-
yarun birbirine ters noktalanna gidip gel-
miy olan Colombus’a, bu noktalarda hig-
bir zaman bulunmamis olan Papa Zacha-
rias’tan fazla inanmakla ¢ok dogru hare-
ket etmigtir.

Fransa’da, Kopernik'in sistemi, higbir
korku duyulmadan savunulmaktadir ve
yukarda belirttigimiz nedenlerden étiirii
bu sistemin dinsel inanca kargit olmadig)-
n1 herkes igtenlikle diiginmektedir [...).
Inangsizlann, Kutsal Kitap“in baz: bohim-
lerinde, hi¢ de hakli olmayarak, fizik bili-
mi ve gikbilim agisindan bulduklarin ile-
ri siirdiikleri sorunlara da iste ancak bu
sekilde saglam ve doyurucu bir cevap ve-
rebilir.

(D’ Alembert)
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Kolecilik
KOLECILIK

Kslecilik, Avrupa’nin biiyiik bir batu-
miinde ancak XV. yiizyila dogru yasak-
landt. Bununla birlikte, Polonya’da, Maca-
ristan’da, Bohemya’da ve agagy Alman-
ya'un birgok bolgesinde, koleciligin bi-
yiik ol¢iide var oldugunu biliyoruz [...}.
Her ne olursa olsun, Avrupa’da kileciligin
kaldirilmasindan sonraki bir ytizyl bo-
yunca, kdlelere sahip olmanin kendileri
icin avantajh oldugunu dugindiikleri Gl-
keleri cle gegiren Avrupa devletleri, kole
ahm ve satimin engellemediler ve biitiin
insanlan egit kilan doga ve Hiristiyanlik
ilkelerini unuttular.

Barbarlanin dogalan geregi kole ve
kendilerinin 6zglir oldugunu sdyleyen ve
dolayisiyla Barbarlarin kendilerine itaat
ctmeleri gerektigini diigiinen Greklerin bu
tutumu, agin bir gururdan bagka gey de-
gildi. Boyle digiiniiliince, toreleri ve gele-
nekleri bizimkilerden farkh olan butun
halklara barbar gozilyle bakmak ve bagka
hicbir vesile olmaksizin, kendi yasalari-
miz altina sokmak icin onlara saldirmak
igten bile degildi. Gururun ve cehaletin
onyargilan, insanh@ unutturmaktan bag-
ka seye yaramaz.

Demek ki, Hiristiyan dininin, bu dim
benimseyenlere, ayni dini benimsemeyen-
leri suf daha fazla yayihp egemen olmak
i¢in kole haline getirme hakkini verdigine
inanmak, dogaya ve uluslararas1 hukuga
dogrudan dogruya kars: gelmek demek-
tir. Ne var ki, Amerika’y: yakip yikanlan
tegvik eden iste bu digiinceydi ve bdylece
dinden, kendi buyruklanna kargit olarak
bir kere daha yararlaruliyordu. Oysa din,
bize, biitiin insanlann egit oldugunu Ggre-
tiyor.

Nihayet sunu da belirtelim: modern
yazarlanmzdan birinin yaptifn gibi; kole-
lere sahip olmann insanlign kiigiik diigiir-
diiginii dilgiinmek dar kafaliliktir, ciinki
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Avrupallann sahip olduklanm sandiklan
ozglirlik, yeni bir efendi bulmak icin zin-
cirlerini parcalamaktan bagka gey degildir
tarzinda iddialar ileri siirmek, sozciklerle
oynamaktan ya da insamin kendisiyle alay
etmesinden bagka gey degildir. Gergekten
de bir Avrupaliyr baglayan zincirler, so-
miirgelerimizdeki koleleri baglayan zin-
cirlere benzemez ve bu iddia, yazann hi¢-
bir zaman koéle durumuna sokulmamg o}-
dugunu gostermektedir.

............................

(De Jaucourt)

KOTU HUY

.....................................

Konustugumuz dilde, kusur ile kotis
huy arasinda bir fark gozetilir; her kéti
huy bir kusurdur, ama her kusur bir kitu
huy degildir. Kotii huyu olan kiginin oz-
giirliigi oldugunu ve dolayisiyla bu huya
sahip olmaklifn bakimindan kabahatli ol-
dugunu digiiniruz. Kusurun ise dogadan
geldigini kabul ederiz ve kigiyi mazur go-
rip dogay1 suglanz. Felsefe bu ayirt etme-
yi tizlikle incelediginde, ¢oguntukia bir
anlamsizliktan bagka seyin soz konusu ol-
madigini gorur. gergekten de, bir kimse,
odlek, sehvet diigkiing, 6fkeli; yani kisaca-
51 kotii huy sahibi olma konusunda, sag,
kambur ya da topal olma durumundakin-
den daha ozgiir olarak mu 6yledir? Yaga-
mumuz: belirleyen egitimi, ulusal toreleri,
iklimi, durum ve kogullan gée oniine alir-
sak sahip oldugumuz iyi niteliklerden do-
lay1 iftihar edmeyiz ve bunlann kaynag-
nin kendimiz oldugunu sdyleyemeyiz ve
bagkalanmun kusurlanim da kdtii huylarim
daha hosggoriyle ele alinz ve her zaman
nefretle ya da sevgiyle telaffuz ettigimiz
kdtii huylu ve erdemli sozlerini daha dik-
katlice kullaninz ve bunlann yerine, her
zaman aamarun eslik ettifi bahtsiz dogmus
ya da talihli do§mu; sbzlerini kullanmaya



yoneliriz. Bir kore aarsimmz, ama kotii bir
adamun, bir gey yaptigy amim ilerisini go-
remeyen bir kimse oldugunu diigiinmez-
siniz bile!

{Diderot)

KUTSAL MAKAM

Kutsal makam, Roma Kilisesi birligi-
nin kendi merkezi olarak gordiigii Roma
piskoposlugudur. Ama Roma tahrip ol-
sayd: ya da din sapkinhigina diigseydi, Ki-
lise kutsal makam olarak kabul ettigi bir
bagka merkez bulacakh ve bu, Kiliseye
inanildig siirece béyle devam edecekti
Dolaysiyla, kutsal makamin bulundugu
yere gore kendini belirlemek zorunda
olan Kilise kurumu degildir; nitekim, kut-
sal makam bir zaman Antakya’daydi. Dola-
yisiyla, dogmalan benimseyip korumasi
ve Kilisenin kurallanna uymas: gereken
bu piskoposluktur ve Kilise, bu dogmala-
ra ve kurallara uydugu siirece bu makam
birliginin merkezi olarak kabul eder.

Roma sarayi ise kutsal makam’dan fark-
lidir ve bu saray sbzciigiiyle, kimi zaman
sadece Papanin yarundaki gorevliler kas-
tedilir ve bu anlamda Roma saray1 denir.
Ne var ki, Roma saray sozi, bir bagka an-
lamda, Papalarin iktidarim yiiceltmekle
ugragan ve bu yolla kendilerini yiiceltip
keselerini doldurmayr amaglayan saray
erkarur belirten bir sbzdiir. Bunlar, Roma
din bagkanlarina sadece Tanrmn sahip ol-
dugu nitelikleri atfeden bir dalkavuklar
yigirudir ve kutsal algak gontlliligi ve
dinsel gikar giitmezligi agagilik gikarlar ve
keyfi bir egemenlik haline getiren adam-
lardar. Hiristiyan Kilisesini viran eden ve
din aynliklarinu koriikleyen birgok kotiiye
kullanma ve kargasa da, igte bu agin iddi-
adan kaynaklanmstir.

(De Jaucourt)

LUKS

Zevkli ve hog bir yagam geqirmek igin
kullanilan zenginliklere ve tiriinlere litks
ad verilir.

* Litksiin ilk ve baglica nedeni, kendi ha-
limizden memnun olmamamiz ve biitiin
insanlarda bulunan ve bulunmass gereken
daha iyi bir durumda olma istegidir. In-
sanlarin tutkularnnin, erdemlerinin ve ko-
tii huylannin kaynag da bu istektir. Istek,
insanlan, zenginlikleri kagirulmaz bigim-
de sevmneye ve aramaya yoneltir Demek
ki zenginiegme iste], egitlik ve mal ortak-
Iigr {izerinde temellenmemis olan biitiin
yonetimlerin hareket ettirici giiglerinden
biridir. Oyleyse, her devlette ve her top-
lumda litks vardsr. Vahginin, havan derile-
riyle satin aldify hamags, Avrupalinin da
koltugu ve yatagr vardr; bizim kadinlan-
muz allik stirtip elmaslar takinurlar, Flori-
dah kadinlar da mavi boyayla siislenirler
ve cam bilyeler takarlar.

Ltiks hemen her zaman, lizerinde ah-
lakgtlann nutuk attiklan bir konu olmug-
tur ve ahlakqilar, likst, bilgiyle degil har-
¢inhkla yasaklamaya yonelmiglerdir. Bir
siireden beri de filozof ve devlet adam
olarak degil de tiiccar ve esnaf olarak
liiksten soz eden politikacilar, liiksii gok-
lere gikanp duruyorlar.

Iyi bir yonetimde yararh bir ey olan
liks, ancak yoneticilerin cehaleti ve kétii
niyetiyle tehlikeli hale gelir. Ben burada,
diizenin egemen oldugu uluslarla, diize-
nin zayiflams oldugu uluslarda liiksiin
ne gibi bir rol oynadifini inceleyecegim.

.....................................

Kirsal alanda yagayanlarda duygu yi-
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alanda yagayanlardan ve tarla ugrasaniar-
dan olusur ya da olugmahdir ve bu go-
gunlugun gegim kolayhg: i¢inde olmasi
igin galigkan olmas ve ¢aliskan olmasi igin
de calismasinun kendisine iyi bir yasam
saglayacagini umut etmesi ve ayrica bunu
istemesi gerekir. Umutsuzluga kapilmig
halklar, en azla yetinmeyi hemen kabulle-
nirler ve dogamun her geyi verdigi ve ¢ok
bereketli olan, ama yasa koyucunun, ken-
dini gosterme merakuirun ve bunun sonu-
cu olarak biraz liiksiin ortaya gtkmasim
saglayacak onemleri alamadi icin uyu-
sukliuk icinde kalan bolgelerde oturanla-
nn durumu, bunun bir 6megidir. Dolay-
siyla, koylerde, kiigiik kasabalarda; arag,
gereg ve kumag yapimevleri olmah ve
bunlar kirsal alanda yagayanlann bakimbl-
hginu ve hatta siislenmesini saglamahdir
ve bu yapim evleri, sozii gegen balgeler-
de, gegim kolayhigini ve niifusu daha da
arbiracaktir. Fransizlan sadece tuccarlar-
dan olugan bir ulus yapmak istedii ileri
stiriilerek gereginden fazla elegtirilmiy
vlan o biiyiik insanun, yani Colbert'in pro-
jesi iste buydu.

Kirsal alanda yagayanlara iyi muamele
edilirse, bunlar arasinda, milk sahipleri-
nin say1s1 artacak; zenginlerle aralanndaki
biiyiik mesafe kapanacak ve zenginlere
olan agagilayicr bagimlihklan azalacaktir.
Boylece halk, yiiksek duygular besleyebi-
lecek, cesaret sahibi olacak, ruhga ve be-
dence gliglenecek, yurdunu sevecek; yasa
koyuculara, hiikiimdara, diizene, refaluru
ve rahathgini borglu oldugu yasalara say-
g1 ve baghhk duyacak; senyora kargisinda
daha az dehgete diigecek, ama vicdanin-
dan, parasini ve mahin, onurunu ve raha-
tiru kaybetmekten korkacak; calismasinin
driniinii zenginlere pahaliya satacak ve
arttk onur sahibi olan tarim emekgisinin
oglu, para babasiin yaninda hizmetkar
elbiselerini giymek ve bu adamin kigum-
semesi altinda yagamak gibi algaltia bir
durumedinmek i¢in babalarinin soylu
meslegini eskisi gibi kolayca terk edeme-
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yecektir. Kent halklan ve bir 6lgiiye kadar
da kirsal alanda yaganlar, rahat yasam ve
hatta liiksii arayacaklardir, ama bu her 2a-
man yarara bagh olacaktir ve liks agki,
hichir zaman qilgin bir yarigma haline gel-
meyecektir.

Yurttaglann ikina sinifinda, diizen an-
layis: ve kendi isleriyle ugragan kimsele-
rin genellikle edindigi tartigma yatkinhg:
yayginlagacaktr. Bunlar, eglencelerinde
bile saglam ve saghkli seylere ragbet ede-
cekler; kotii toreler yliziinden bayagilag-
mus olmadiklan i¢in diiriist davranacaklar
ve kendilerini kotii yola siiriiklemedikleri
i¢in ileri gelenlere ve biiyiiklere ulagan
bilgiler ve aydinhklar bu ikind simftan
yaylacaktir.

[leri gelenlerin ve biiyiiklerin ise, belli
odevleri olacaktir ve savag meslegini se-
genler, bu meslegi ordularin icinde ve si1-
nirlarda ogrenecekler; devlette gorev al-
mak isteyenler ise, ciddi sekilde ve kendi-
lerini vererek okuyup bilgi edinecekler ve
eger para agsindan ddallendirilme, sade-
ce en biiyiik hizmetleri yerine getirmig
olanlara bile 6zgi olarak kalmazsa ve
eger yiiksek garev ve yonelim yerleri hig-
bir hizmet yapmadan ve dogustan veril-
mezse ve belli hizmetler gormek zorunlu
olursa, bagtaki biyiikler, duygulanim ve
bilgi denip aydinlanma yetilerini tembelce
ve havai bir liiks iginde yitirmeyeceklerdir.
Can sikintisinin pengesine daha az dige-
rek, kendi hayalgiglerini de dalkavuklan-
run hayalgiiclerini de gocuksu hazlar ve
fanstastik modalar ugruna titketmeyecek-
ler; gergek aynicaliklan ve halkin onlardan
hesabiu sordugu gercek bir meziyetleri
oldugu igin, agin gosterise kagmayacak-
lardir. Bir araya toplanip kendi i¢lerine
kapanmadikian ve gevrelerinde daha az
para babasi gordukleri igin kendi litksle-
rinde apnhiga yonelmeyecekler ve hiikii-
metin, diizenin korunmasina ve devletin
refahina duydugu ilgiyi gorerek, bunlarnn
birine ya da atekine baglanacaklar; yurt
sevgisini, erdemli ve agir bagh bir geref
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anlayisina iligkin duygulan agilayacaklar
ve torelerin bozulmamasina dikkat ede-
ceklerdir.

Toplum igine yasamaya bagladipz an-
dan itibaren, zenginlesme ve zenginlikle-
rinin tadim gikarma istegi insanoglunun
dogasinda yer aldigi ve bu istek, biitin
biiyiik toplumlan destekledigi, zenginleg-
tirdigi ve canlandirdip ve liiks, iyi bir sey
oldugu ve yalruz bagina higbir kétiilik
yapmadig igin; filozof olarak da hiikiim-
dar olarak da, tek bagina ve soyutlanarak
ele alinan litkse saldirmamak gerekir.

Hiikiimdar, agtrihklan ve kotilye kul-
lanumlan yonetimde ve yasalarda engelle-
yecek bigimde reformlar yaparsa, likksiin
doguracags kotiliikleri diizeltebilir.

Zenginliklerin bir bagkentte yigilmg
ve hig kugkusuz en biyiik litkse dalmig
olan az sayida yurttag arasinda paylagil-
mig oldugu bir iilkede, para babalanni,
liikkslerini hemen siurlamak ve azaltmak
zorunda birakmak, sagma bir davranig
olacaktir; ¢inkii bu, zenginliklerin, zen-
ginden yoksula ulagmastru saglayan yolla-
n hkamak, gecim kaynagim litksten sagla-
yan ¢ok sayida insam umutsuzluga dii-
girmek ya da en azindan, zanaatkar ol-
duklari i¢in yurtlanna tanm alaninda ¢ah-
sanlardan daha az bagh olan bu yurttagla-
1, yign halinde yabana iilkelere gogme
zorunda birakmak sonucunu doguracak-
tar.

Bu kadar genig bir ticaret, boylesine
evrensel bir endiistri ve bu kadar ¢ok sa-
yida yetkin zanaatlar ortada olduguna go-
re, Avrupa’y: artik eski sadeligine geri
dondiirmeyi umut etmeyin; zaten biyle
bir ey Avrupa’y: giigsiizlige ve barbarh-
ga gotiirmekten bagka sey olamaz. Lik-
siin, insanhigin mutluluguna ne kadar gok
katkist oldugunu da bagka yerde kanitla-
yacagim; ne var ki bu makanenin, devlet-
lerin bityiikliigiine ve giiciine, liksiin kat-
kisi oldugunu ve liksii tesvik etmek, yo-
netmek ve bilgi ve aydmliga kavugturmak
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gerektigini agikladigim diigiinerek kivang
duyuyorum.

Zenginleri ayirmak gerekiyorsa zen-
ginlikleri bolmek gerekir; ama ben tanm
yasalan, mal ve miilkiin yeniden boliigiil-
mesi ya da siddete basvurulmas: gibi 6m-
lemler 6nermiyorum; bence, bazi1 yapi-
mevleri ve belirli ticaret etkinlikleri i¢in
ayricaliklann olmamass; maliye ve para ig-
lemlerinin daha az kar getirmesi, yiikiim-
liliiklerin ve kazanglarin aym insanlar
uzerinde yogunlasmamasi; tembelligin,
utang duyma durumuna diigmekle ya da
¢aligma ve igten yoksun birakmakla ceza-
landirilmas: yeterlidir. Bu durumda, zen-
ginliklerin yavag yavag boliindiigii ve art-
tigy; liksiin de onlar gibi aym siiregten
gestigi ve her seyin diizen igine girdigi
goriilecektir. Bu makalede yer alan dogru-
lann ¢ogunun daha genig bir bicimde ele
alinmasi gerektigini biliyorum; ama ben,
bir kitap degil bir makale yazdigim icin
her geyi 6zet olarak vermek zorunda kal-
digim diigiinitiyorum [...}.

(Saint-Lambert)



MAKYAVELCILIK

Bu anlayis agagilik bir siyasal tutum-
dur ve su iig sbzciikle, yani “tiranlik yap-
ma sanati” olarak tarumlanabilir ve bu sa-
natin ilkelerini de Floransali Machiavelli
kitaplarinda agklamugtir.

Machxavelh nin Hikiimdar adl kitab
kadar giiriilti koparmig pek az eser var-
dir, Machiavellj, bu kitabinda menfaat soz
konusu oldugunda, hiikiimdarlann; dini
de adalet kurallarim da, sozlesmelerin
kutsalliiru da ve kutsal olan her geyi de
ayaklar altina almalan gerektigini ileri sii-
rer. [...)

Monarginin en ategli savunucularin-
dan birinin, bir anda, tiranli agagibik bir
bi¢imde hakli karmaya kalkan bir kimse
haline gelmesi nasid agiklanabilir? $imdi
bu sorunun cevabini vereceiim ve bu ko-
nudaki duygulanm da, dogru oldugu ile-
ri siirelebilecek bir diigiince olarak agikla-
yacagim. Bence, Machiavelli, bu kitabin
yazdigi zaman, yurttaglanna séyle diyor-
du: Bu kitabr iyice okuyun. Eger bagimiza bir
efendi getirmek istiyorsantz, onun, benim size
anlattigam gibi bir insan olacagina dikkat
edin; cvet, kendinizi teslim ettifiniz vahgi hay-
van, benim anlattigm bu efendidir. Cagdagla-
r1, onun amacam gerektigi gibi anlamadi-
lar ve hata ettiler. Bagka bir deyisle, onun
yergisini bir évgii sandilar. Nitekim, $an-
solye Bacon, bu yanulgiya diigmemisti ve
$6yle diyordu: Machiavelli, tiranlara hig-
bir sey ogretmez ve onlann ne yapacagin
cok iyi bilir, ama bu arada, halka, neler-
den korkmas: gerektigini ogretir. [...] Ne
olursa olsun, Machivelli’'nin, kitabina kar-
! genel bir itirazin yiikseleceginden kug-
ku duymadigim ve hasimlanimn, onun be-

Maliye

timledigi hiikiimdann, insanlan gorkemli
bir bigimde yonetmis olanlann gogunun
sadik bir imaj olmadigiru kanutlama baga-
nstni gosteremeyeceklerini diiglindiigiinii
soyleyebiliriz.

Ben, bir filozofun Makyarelciligi qurit-
me amaa giiden kitabr hakkinda bir -
kiimdar tarafindan sorguya ¢ekildigi za-
man soyle dedigini duymugtum: “Efen-
dim, Machiavelli’nin kendisini izleyenlere
verdigi ilk dersin, onun eserindeki gortiy-
leri glariitmek oldugunu santyorum.”

(Diderot)

MALIYE

Bu sézciik, kralin ve devletin kamu
gelirlerini belirtir. Maliyeyi sadece para sa-
nanlar, ancak sonucu gorenlerdir ve dola-
yisiyla maliye hakkinda dogru bir fikir
edinmek igin, daha genis bir bakis agisim
benimsemek gerekir. lyice bilinen, tam
anlamiyla gelismis ve temellendirilmis
maliyelerde, bir hitkumetin en ilging iylem-
lerinin ilkesi, nesnesi ve arac agik¢a goni-
lr [...J.

Boylesine genig bir konuda degigmez
ve saglam dayanak noktalan bulmak igin,
maliyenin ilkesini, kapsadigi zenginlikler,
sagladif kaynaklan ve gerektirdigi yone-
timi ele almak gerekir. Ilkesiz zenginlik
yoktur ve zenginliksiz kaynak yoktur; yo-
netilecek bir gey yoksa, yonetim de soz
konusu olamaz; bu alanda her gey birbiri-
ne baghdir, her gey birbirine bitigir; insan-
lar ve geyler, her boliimde devirsel olarak
ortaya qikip kendilerini gosterirler; birbi-
riyle iligkili olmayan hicbir ey yoktur ve
tipki elektrik akiminda oldugu gibi, her
sy en biiyiik hizla iletigim igindedir [...).

fike olarak ele alinan maliyenin, insan-
lar tarafindan yaratildif ve onlar igin ol-
dugu apaciktir [...]. Bu bakimdan, Terenti-
us’un gu sozinii akildan gkarmamak ge-
rekir: Homo sum, nilil humani a me alienum
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puto (Ben insamum ve insansal olan highir
sey bana yabanci degildir). Insanhin ya-
sas1, toplumun en &énemli bag) ve en bii-
yiik goruglerin koki de budur [...}.

Demek ki insan:ar hichir zaman unu-
tulmamahdirlar ve unutulamazlar; her
sey onlar igin y-apibir ve her geyi onlar ya-
parlar [...).

...............

(Pessclier)

METAFIZIK

Metafizik varliklann nedenini (ilkesi-
ni) ve kékiinii arayan bilimdir. Her geyin
bir metafizigi ve pratigi (uygulamasi) var-
dir; nedene dayanmayan pratik ve uygu-
lamasi olmayan neden (ilke), yetkin olma-
yan bir bilimdir. Bir ressama, bir gaire, bir
miizikgiye, bir geometriciye sorular sor-
dugunuzda, onu yaptg igi agtklama zo-
runda birakirsiniz; yani s>natirun metafizi-
&i hakkinda konugmasini saglarsinz. in-
celeme alam, zaman, mekin, madde ve
ruh hakkindaki soyut ve bog diigiincelerle
stnirlandinlirsa, metafizik kiigiimsenecek
bir bilim haline gelir; ama, gergek bakig
agisindan ele aljnan metafizik, bambagka
bir geydir. Melafizik hakkinda kittii seyler
soyleyenler, gerektigi kadar derin diigiin-
celeri almayan kimselerdir,

(Diderot)

MODA

Tére, kullamim, giyinme tarzi olarak
ele alinabilen ve kisacas siislenmeyi ve
likst saglayan her sey olarak tarumlana-
bilen moda, siyasal ve felsefi agdan incele-
nebilir.

-------------------------------------

Ne kadar garip olursa olsun, kabulle-

Musevi ve Hiristiyan Felsefest

nildigi siirece insanin siislenmesini ve gii-
zel goriinmesini saglayan ve hoga gitmeyi
saglama olanagini sunan modaya kars k-
mak hatah bir davrarugtir. [...} insamn za-
valligin ortaya koyan ve bir ¢esit qlginli-
ga benzeyen sey, begeniyi, yagam, sagl-
g1, bilinci, ruhu ve bilgileri kapsayacak ge-
kilde genigletilen modalara kirii koriine
boyun egmektir.

Bu alan, aslinda, degigikliklerin ve
kaprislerin gergek alarudir. Modalar, kimi
zaman, hicbir neden s6z konusu degilken
art arda ortaya ¢ikar, birbirlerini tahrip
eder ve kaybolup giderler. [...]

(De laucourt)

MUSEVI VE HIRISTiYAN
FELSEFESi

Kugskuculuk ve kolayca kanma, digi-
nen bir insana yakigmayan geylerdir. Yan-
lig geyler var diye her geyin yanhs oldugu-
nu; dogru seyler var diye de her geyin
dogru oldugunu sanmak yerinde bir tu-
tum degildir. Filozof, inceleyip irdelemek-
sizin higbir geyi inkdr da etmez kabul de
etmez; aklina, gerektigi olgiide inamr; ha-
kikati aragirmarun zahmetli oldugunu bi-
lir, ama olanaksiz oldugunu diigiinmez;
¢ahgip didinerek hakikate ulagir; givenge-
siz ve kararsiz insan ise ne yapacagin bil-
mez ve yantlrr [...]. Goriiglerin inarima-
yacak kadar gesitli olmasi, kugkunun orta-
ya qikmasi, aklin ve felsefenin kiiglimsen-
mesi, manevi bilimlerde ve doga bilimle-
rinde bizi aydinlatabilecek biricik megale
olarak vahye bag vurmak gerektiginin
yanhs olarak diigtiniilmesi; dini, tartigma-
lara bogarak ve felsefeyi de imana bagimh
kilarak her ikisini de yozlaghran ve ucu-
beye benzeyen kansim, yani tann bilim ile
sistemlerin kangim, igte buradan kaynak-
lanmaktadir. Dolaywatyla, inanmak gerek-
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tigi yerde akla ve mantifia bas vurulmug
ve akla bag vurulmas: gereken yerde de
inamlmus ve bu da, sayimz kot Hiristiya-
run ve kot filozofun ortaya gikmasina yol
acmustir. Doga, filozofun biricik kitabdir;
tanribilimcinin biricik kitab: da Kutsal Ya-
zilardir. Kilisenin, gelenegin, Kilise Baba-
larinin ve vahyin otoritesi tannbilimdyi
belirler; filozof ise, gozlemden ve deney-
den bagka bir yol gosterici tarumaz. Bun-
lann her ikisi de akillanms kullanirlar ama
bu kullaramun farklan vardir. Bu fark: ka-
bul edilmezse, aklin ilerlemeleri engelle-
nir ve iman tehlikeye diiger. Sekfer felsefe-
den ve kuskuculuktan igrenmis olduklan
i¢in, sadece dinin yararlandif kaynaklar-
da doga bilimi konusunda bilgi edinmeye
yonelmig olaniann anlayamadif) sey de
iste budur. Bundan &tiirii bazilan, Kutsal
Yazilann lafzina titizlikle bagh kalmuslar
ve bazilan da Musa'mn hikiyesini dogal
fenomenlerle kargilagtirarak istedikleri
benzerlifi bulamayinca alegorik agiklama-
lar yapmak zorunda kalnuglardar |...}.

...................................

MUTLAK MONARSI

Yurttaglann tiimiinin, bir hitkkiimdara,
onun kendisinde baslangigtan itibaren bu-
lunan mutlak iktidan, mevcut yasalardan
bagka hicbir kisitlama eklemeksizin ver-
mek zorunda oldugunu digtindigih mo-
nargi bigimi. Boyle bir monarkin mutlak
iktidann, keyfi ve despotga iktidarla ka-
righrmamak gerekir; ¢linkii, monarginin
kokeni ve dogasy, yine kendi dogasiyla,
yani monarka bu iktidan verenlerin niye-
tiyle ve devletin temel yasalanyla sinr-
lanmghr. lyi bir yonetim altinda yagayan
halklann, kurallardan ve bir seften yoksul
olarak ormanlarda dolagrp duran halklar-
dan daha mutlu oldugu gibi; devletlerinin
temel yasalari uyannca yagsayan monark-
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lar da, halklannin génliinii alacak ve ken-
dilerinin de hognutluk duymalanm sagla-
yacak higbir geyleri olmayan despot hi-
kiimdarlardan daha mutiudurlar.

(De Jaucourt)

MUTLU

Fransizca mutlu (heureux) sbecigi, hig
kugkusuz heur'den (talih, baht) gelir ve
bunun da kokeni heure’diir (saat"tir).
Bundan 6tiirii bu dilde & la bonne heure'd ln
mal’heure gibi eski deyimler vardir. Bunun
kaynag: da, felsefe olarak eski uluslarin
birkag onyargisindan bagka gey bilmeyen
babalanmuzn, iyi ya da koti saatler oldu-
guna inanmalandhr.

Mutluluk denen sey bazs haz fikirleri-
nin bilegiminden olugan soyut bir fikirdir.
Gergekten de, ancak bir an haz duymus
olan kimse, mutlu bir insan olamaz; ve
tipki bunun gibi, aa gekilen bir an da, bir
kimseyi mutsuz yapmaz. Haz, mutluluk-
tan daha hizli gegip giden bir geydir ve
mutluluk da, bahtiyarlikian daha gegici bir
durumdur. $u an mutluyum dendiginde,
bu sizciik kotiye kullarulmaktadir ve as-
linda haz duyuyorum denmek istenmekte-
dir ve tekrarlanan hazlar séz konusu ol-
dugundan bu tekrarlanma siiresi iginde
insan kendine mutluyum diyebilir ve bu
mutluluk biraz daha fazla surerse, bahti-
yarlik dedigimiz gey séz konusudur ve
midesi bulanan bir hastarun kendisi igin
hazirlanan en giizel yemekleri yiyememe-
si gibi, kimi zaman, refah iginde bile mutiu
olunmaz.

Oliimiinden énce kimseye rutlu dememek
gerekir, diye eski bir séz vard: ve bu 8oz
yanhs ilkelere dayaruyor gibi gérinmek-
tedir. Bu soziin ancak dogumundan son
anina kadar siirekli olarak mutlu olan bir
insana mutlu denebilecegini belirttigi soy-
lenebilir. Ama, hos anlann boylesine sii-



rekli bir dizisi, organlanmizin yapisy, ge-
reksinim duydugumuz ogelerin yapis1 ve
daha da bagiml oldugumuz insanlann
yapisi bakimundan olanaksizdir. Her za-
man muthi oldugunu iddia etmek, ruhun
arayip da bulamadig: geydir; bizim i¢in,
uzun siire keder ve hiiziin iginde kalma-
mak yeter de artar ile; ne var ki her zaman
mutlu bir yasamin tadinu gikarmus oldugu
diginiilen ama kotii bir bigimde olen bir
kimse, hic kuskusuz oliimiine kadar mutlu
s6ziinii haketmiy olacakhir ve hatta onun
insanlann en mutlusu oldugu da sbylene-
bilir. Nitekim, dényargih ya da kafasiz ya
da hak yiyic olan ya da biitiin bu nitelik-
lerin hepsini benliklerinde toplamug olan
yargwlar tarafindan tek bir Tanniya inanr
yor siiphesiyle yetmis yaginda mahkeme
delip zehirlenerek Sldirilmeye mahkGm
edilmis olan Sokrates’in, Grekler arasinda
en mutlu insan olmas olasidir.

Dolasiyla iizerinde gok tartigilan nemo
ante obitum felix [Kimse odlmeden
(6litm(iin)den) dnce mutlu (sayilamaz)] felse-
fi 6zdeyisi, her bakimdan tam anlamyla
yanlhs gibi gorinmektedir ve efer bu &z-
deyiy mutlu bir insanun mutsuz bir 6liamle
olebilecegini belirtiyorsa, bayag bir sey
soylemekten ileri gitmiyor demektir. Hal-
kuin dilinden diismeyen bir kral kadar mutiu
atasizii de, daha da yanlis bir diiglinceyi
dile getirir ve okumug, gorip yagamiy
herhangi bir kimse, halkin ne kadar ¢ok
yaniddgin iyi bilir.

Birinden daha mutlu bir bagka duru-
mun bulunup bulunmadigy; genel olarak
erkegin kadindan daha mu mutlu oldugu
sorulur ve bu soru konusunda bir karara
varmak igin Teiresias ve Iphis gibi erkek
ve kadin olmak gerekir; ayrica, onlann
her birine 6zgii bir kafayla, biitiin kogulla-
n yasamig olmak ve erkek ile kadiun ya-
sabilecekleri biitiin durumlardan gegmek
gerekir.

Bir kimsenin bir bagkasindan daha
mutlu olup olmadig) da sorulmaktadir.
Damla hastaligina tutulan, servetini, sere-

Milkiyet

fini, karisini ve gocuklanm kaybeden ve
idam huikmii yiyen bir kimsenin, su diin-
yada, giiclii bir geng sultandan ya da La
Funtaine’in papug tamircisinden daha az
mutlu oldugu besbellidir.

Ama aymn dl¢ude saglikly, zengin ve
ayru kogullarda olan iki insandan hangisi-
nin daha mutlu oldugu bilinmek istenirse,
bu kigilerin mizacina bakmak gerektigi de
besbellidir. Bunlardan, daha iimh, daha
az tedirgin ve aymu zamanda daha duyarh
olan, daha mutludur; ama ne yazik ki, en
duyarli olan, her zaman daha az iimh
olan bir kimsedir ve bizi muthu kilan, igin-
de bulundugumuz kosul degil, rubumu-
zun yapisidir. Ruhumuzun bu yatkanhig
ise, organlanimiza dayanir ve organlan-
muz, biz kendilerine higbir bigimde miida-
hale edemeyecegimiz bir bigimde diizen-
lenmiglerdir |...].

(Voltaire)

MULKIYET

Bir sivil toplumu olugturan bireyler-
den her birinin yasal olarak edindigi para
ve miilk uzerindeki hakk:, miilkiyettir,

Insanlann sivil toplumlar kurarlarken
g0z éniinde tuttuklan baghica amaglardan
biri, edinmig oldugu ya da edincbilecegi
avantajlardan gonil rahathgiyla yararlan-
mays sagilamalan olmustur. Insanlar, ken-
di para ve miilklerinden yararlanmalan
konusunda kendilerini hi¢ kimsenin ra-
hats1z etmemesini isterler; dolayisiyla,
tiim toplumun dizeninin korunmasi ve
surdiiriilmesi igin, eldeki zenginliklerinin
bir bolimiiniin vergi olarak verilmesi de
kabul edilmigtir [...). Boyun cgdikleri hii-
kiimdarlara duyduklan cogku ne kadar
glglii olursa olsun, insanlar, kendi para
ve mallar tizerinde bu hiikkiimdarlara
mutlak ve strsiz bir iktidar verme iddia-
sina hicbir zaman kapilmamislardir. Hig-
bir geye inanmayan dalkavuklar, kimi za-
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man, hitkimdarlara, uyruklarinin para ve
miilkleri iizerinde mutlak bir haklan ol-
dugu fikrini asilamaya ¢ahgmglardur;
ama, boylesine sagma ogiitleri ancak des-
potlar ve tiranlar benimsemigtir. Siyam
kraly, uyruklannin biitiin para ve maliun
sahibi oldugunu ileri siirer; ama boylesire
barbar bir hakk: dogurdugu sonug, bagar-
b bir isyancirun, Siyam kralinin para ve
mallarina sahip olabilmesinden bagka bir
sey degildir. Kuvvetten bagka bir gey tize-
rinde temellenmeyen her iktidar, yine
kuvvetle kendini tahrip eder. Aklin kural-
larna uygun davranilan devletlerde, tek
tek kigilerin miilkiyetleri, yasalann koru-
masi alindadir; aile babasi, emegiyle elde
edip topladify para ve mallardan yarar-
lanma bunlan ¢oluk ¢ocuguna birakma
glivencesine sahiptir: iyi krallar, uyrukla-
nimn sahip ciduklan geylere her zaman
saygiyla yaklagmglar ve kendilerine ema-
net edilmis kamusal zenginlikleri kendi
havai tutkulannn tatmin etmeye, koru-
duklan kigilerin aqgozliiliigint ya da gev-
relerindekilerin doymazliginu gidermeye
yarayan bir hazine olarak gormemiglerdir.

M de Montesquieu, Kammlarm Ru-
In’nda ve 112. fran Mektubu'nda, yeryt-
ziinde yagayan insanlann eskisine oranla
ancak onda bir oldugu sonucuna bu ko-
nularda yapilabilecek bir hesap sonucun-
da vardigani ve igin sagtlacak yarurun, in-
sanlarin sayisiin giin gegtikge azalmasy
ve eger boyle devam ederse, on yiizyil
sonra yeryuziiniin bir ¢ole doniigecegi ol-
dugunu soyler.

Ama kendisinden once Strabor:'un ve
Sicilyali Diodoros‘un da kapildig) bu kor-
kunun yersiz oldugunu M. de Montesqui-
eu’ye sdoyleyebiliriz. Onun gezip gordiga
yeryuzu bolgesi, gelecekte belki de bu-
ginkiinden daha az bir niifusa sahip ola-
caktir, ama yeryiizii durdukga, onun iize-
rinde yagayan insanlann da var olmas
biiytik bir olasiliktir.

Evrende h»:r gey birbirine baghdir ve
evren, biitun bolimlerinin uyumu ve te-
kabiiliyle ayakta duran bir bitindur. Ev-
rende, ona gerekli olmayan en kiiglik bir
atom bile yoktur [...).

Bu ilkeye dayanarak, genel olarak ni-
fusun, en sona kadar degigmeden kalaca-
gin1; bugiin yagayan insanlann toplami-
run Antikgag démemlerinden herhangi bi-
rindeki insan toplamina egit oldugu ve ki-
mi zaman uluslan kasip kavuran afetlerin
ortaya gtkmasina yol agan korkung olaylar
diganda, insanlann sayisinda su yada bu
olgide azalma goriilmiis de olsa, toplam-
da azalma olmadifn ve belki de niifusun
yer degistirdifi ve dolaysiyla bazi yerel
azalmalar oldugu ileri siiriilebilir.



Buyuk monargilerin, ¢ok sayida niifu-
sa kargit oldugunu kantlamak igin sapta-
malarnimzi daha da derinlegtirmeye li-
zum yok. Sadece, insanlifain haklarina
sayg: duyulan adaletli yonetimlerde in-
sanlann saysinin fazla olacagin soyleme-
miz yeter.

[...] Tiranhk, koleler ve ¢oller; tzgiir-
liik ise, uyruklar ve tagra bélgeleri yaratir.
[...] Kdleligin kendilerini bekledigi yerde
insanlar ¢ogalamaz.

Uyruklar ne kadar yoksul olursa sayr
ca o kadar artarlar; sirtlanna ne kadar ver-
gi yikii bindirilirse, kendilerini o olciide
bu vergileri 5deme duruma sokarlar iddi-
asinda bulunanlar, insan irkina ve devlete
s¢éven kimselerdir. bunlar, baz genel ku-
rallar oldugunu ileri siirerck yol agmig
olan ve her zaman yol agacak olanlardir.
Bir yalan ortaya atarak, belki de en buytik
cezaya carptinlmas: gereken bir acimasiz-
h§ sergilediklerini ogrenmeleri i¢in, onla-
11, yurttaglanmnn igine diigmesini istedikle-
ri kogullarda yagamaya mahk{dm etmek
gerekir.

Modern snyasetm yol ac;hgl toplumsal
durum ve servet egitsizliginin dogurdugu
ve insanlarnn yagam kogullarninda ortaya
¢ikan farklar, bu insanlanin sayica azalma-
sinda en fazla etki gosteren nedenlerden
biridir. nsanlan boylesine kugiik diigur-
menin ortaya qikardigi en bilyik sakinca-
lardan biri de, onlarn birbirlerine besle-
meleri gereken kargthklh ve dogal sevgi ve
vefkat duygularnun ortadan kalkmasidir
Yoksunluklar i¢cinde dogmus olabilecekle-
rini ve sayginhklanm itibari degerlere
borglu olduklanm unutan baz insanlann,
bagkalann, hayvanlanndan bile istemeye-
cekleri hizmetleri yapmaya mahk(m ede-
rek agagladiklan gorilmiigtiir. Bu adam-
lar, kendilerinin sahip olabilecekleri avan-
tajlara da ¢ekecekleri zahmetlere de hem-

Nifus

.....................................

Doganun iki biiyiik amaa vardir: bire-
yin korunmas: ve tiiriin ¢ogalmasi. Eger
her sey, var olmaya ve varliklar ortaya
koymaya yoéneliyorsa ve varhgimzi, bir
bagkastna iletmek igin edinmis oldugu-
muz da dogruysa, bizi bu amaglardan
uzaklagtiran her kurumun kétii oldugunu
ve doganin diizenine ters diigtiigiinii ka-
bul etmek gerekir. Nitekim, bir toplumun
biitiin iiyelerinin bu toplumun genel iyili-
gine birlikte katkida bulunmas: gerektigi;
en iyi yasalann, higbir yurttagt yararsiz bir
insan duruma sokmadgs, her seyi kamu-
nun iyiligine yonelttigi ve boylece toplu-
lugun korunmasini ve refahini sagladigx
dogruysa; devleti yurttaglarin biyiik bir
boliimiinden yoksun birakan, ayn olarak
ya da miibadele yoluyla yeniden geri ver-
meksizin devletin zenginliklerine el koyan
kuruluglarin da, bir devleti kemiren ve so-
nunda bu devletin ortadan kalmasina yol
agan kurumlar oldugunu kabul etmek ge-
rekir.

Avrupa’da higbir yaran olmayan, hal-
kin yr'kimina yol agan, devletlerin zengin-
ligini ve halkim yiyip bitiren bir yi§in si-
lahli insan, bang zamaninda bile besleme
idetini yayginlagirmug olan gey, egemen
olma istegi, satafat, likks ve gosterigciliktir
{...]J. Butiin devletler, askeri giiglerini,
komgulariminki oraninda artirmglardar
{...).Bir zaman elli bin kigiyle korunan bir
deviet bugiin ikiyiiz bin kigiyle korun-
maktadir ve bunun nedeni de, bu devletin
kendisini korumak zorunda oldugu kuv-
vetlerin, kendi kuvvetlerinin diizeyine q-
kanlmuy olmasidir. Gittikge artan bu mas-
rafin gerekgesi olarak ileri siiriilen saglam
bir giivenli§in saglayacag) avantajlar da
boylece, hige indirilmigtir ve sadece mas-
raf ve niifusun azalmas: gibi sonuglardan
bagka gey elde edilememigtir.

.....................................

CGok sayida askerden olusan ordular,
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Nfifus

bu nifusun azalmasina yol agar; somiir-
geler de aynu sonucu dogurur. Bu iki ne-
den de, ayn ilkeye, yani fetihler yapmak
ve toprak bakimindan genislemek gibi iki
tutuma dayanur. Bu anlayisin, somtirgeler
sz konusu oldugunda, tizerlerinde ege-
menlik kurulan insanlar kadar fatihleri de
yikima ugrattigi besbelli bir gercektir. Sii-
riilmemig topraklar kalmadik¢a fabrikala-
ra sahip olmay: diiginmemek gerektigi
soylenmigtir ve bu dogrudur. Dolayisyla,
gok sayida insan olmadan somiirgelere sa-
hip olmaya da kalkigmamak gerekir.

Somiirgeler kurarken sadece belli top-
raklan istila etmedik; oralarda oturan
vahsi halka, hinglarimizi ve nefretlerimizi
de, bazs kotii huylanmz da apladik; on-
lan, torunlanmn bile ortadan kaldiracak se-
kilde, alkollii ickilere ahghrdik. Bu haki-
katlerin kargisina, siyasal kurallar gkanh-
yor ve ozellikle ticaretin bu igten yararh
Gikacag) ileri siriliiyor. Ama, bu kurallar
samldif: kadar akla uygun ve ticaret de
boylesine ilgi gekic bir gey mi?

Her zaman séyledigim gibi, Avru-
pa'nun belki de en uzun émiirli devleti
olacaginu ileri siirebilecepimiz Isvigre, ay-
1 zamanda niifusu en kalabalik ve tca-
retle en az ugragan devlet degil mi?

Yeni Diinya’nin kegfedilmesinden ve
Hint Adalan’nda kurumlanmizin yerles-
mesinden bu yana, biitiin gézler, bu bol-
gelerin zengin driinlerine gevrildi ve bu-
giin artik, bir litks ve gereksiz seyler tica-
retinden bagka sey yapmiyor hale geldik.
Kendimize 6zgii olan ve bize saglam zen-
ginlikler kazandirabilecek olan ticareti bir
yana biraktik. Ondan elde ettigimiz avan-
tajlar ne oldu? Ya da onlardan sadece, aa-
lanmi gektigimiz kotilikler gelmedi mi
basimiza ?

Liiks ticareti ve liikse bagh sanatlar,
biitiin bu sakincalann yam sira, insanlan,
kirsal alandakinden daha fazla kazang
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saglama ve daha az yorulma olanag sun-
mak gibi tehlikeli bir bastan ¢ikarma du-
rumu da yaratmaktadirlar. Iklim ve hava
etkilerden kurtulmus olarak, butiin giin
rahat rahat oturup ipek egirmek ya da
liks éiriin yapimevlerinde baska egyalar
hazrlamak varken, sabahtan aksama ka-
dar iki biiklam halde, {iztim kiitikleriyle
kim ugragacak ve kim tarlalarda hasat ya-
pacak ve yazin sicaginda kigin ayazinda
¢ahisip duracak? Iste bu yiizden, yapiumev-
leri insanlan kentlere gekmis ve onlara gok
kalabahk yerler goriiniumi vermigtir. Ama
kirsal alana giderseniz, oralann ¢ale don-
muog oldugunu gorirstniiz L...1.

Liiks ticareti, kentleri kalabaliklagtir-
mak icin kirsal alanlan igte boyle insansiz
birakimugtir; ama bu, her zaman surip gi-
decek olan bir durum degildir. Bu niifus
da, bu ticaretin zenginlikleri de, olaylara
baglidir ve kolayca degisiklige ugrayabi-
lir. En ufak bir kogul degisikligi bunlan
sona erdirehilir; savag, benzer yapimevle-
rinin kurulmas, hatta bir @ilkedeki bu tir
igletmelerin bir bagka {ilkeye aktarimass,
islenen maddelerin bulunmamast ve daha
bircok neden bu ticareti ortadan kaldirab-
lir ve bu yapimevlerindeki ctkinlikleri so-
na erdirebilir. Ve bu durumda, topraklan
islemeyi bir yana brrakmug olan bir yigin
halk igsiz kalir ve ekmegini kazanamaz.
Dilenen birgak aile ortaya gikar ya da ken-
di iilkesinde ig bulamadif igin bagka iil-
kelere gider. Toplumun sirtina yiik olan
bu insanlar, kendi gergek iglerinden ve ¢a-
balanndan kopanlmamug olsalardi, aym
toplumu zenginlegtirecek ve ¢ok sayida
niifusu olan bir toplum haline getirecek-
lerdi. Eskiden, bunlann, topraga bagh ol-
mpalarins saglayan kigiik miilkleri vards
ve bu, onlarin birer yurttag olmasiru sagh-
yordu; ama birer giindelik¢i haline geldik-
leri igin yurtsever olma 6zelliklerini de
kaybetmiglerdi; ¢iinkii, hicbir seye sahip
olmayan kimsenin vatan da yoktur; boyle
bir kimse, kol giicinii ve emegini her yere
gotiiriir ve ekmek parasina cikardigs yerde



yerlegir. Boylece iilke de ticaretten, zen-
ginliklerden ve halktan yoksun kabr ve
bu, sdziinii ettigimiz durumlann gergek
nedenlerini bilmemenin bir sonucudur.

--------------- P s0ss0scsestvenssctsn e

(Damilaville)

OKUL (Felsefe okulu)

Bu stz Fransizcada, bir bagka bigimde
ve daha yaygin olarak skolustik denen fel-
sefe cesidini belirtir. Bu felsefe, geyler ye-
rine sbzciikleri, gercek felsefenin yiice he-
deflerinin yerine uyduruk ya da giiliing
sorulan ele alir; barbarca terimler kullana-
rak birtakum anlagilmaz geyleri agkliar;
Tiimeller, kategonler, metafizik dereccler,
bogluktan nefret gibi kavramlann ortaya
gkmasina yol agan ya da bunlara biyiik
Onem veren de bu felsefedir ve bu felsefe-
nin cehaletten kaynaklandigim soyleyebi-
liriz. Skolastigin XII. yuzyilda ortaya gikti-
£ ya da en parlak donemini yagsadigt soy-
lenebilir. Bu dinemde Paris Universitesi
gorkemli bir hal almigti. Ayru donemde,
yeryiiziinde yaygin olan pek az bilgi ol-
masy, elde kitap bulunmayip, gazlem ek-
sikligi ve bunlan elde etmenin zorlugu,
insanlan bog sorular sormaya ybneltiyor-
du; gercek varliklar izerinde digiinmek
yerine soyutlamalar izerinde diiguniili-
yordu; bu tiir incelemeler igin yeni bir dil
yaratimist: ve bu dili 5frenmis olanlar da
kendilerini bilgin saniyorlard1. Skolastik-
lerin birgofunun yazilanindaki keskin ze-
kayr ve ince diigiinoeyi ktiye kullandik-
lariu goriince esef etmemek olanaksizdir.
Gergekten de, bu kadar ¢ok zeké bir bagka
zamanda, daha iyi bir gekilde kullarulmg
olsaydy, bilimlerde biiyiik ilerlemeler ger-
ceklestirecekti kughusuz [...}.

Bu barbarliktan kurtulmay: Descar-
tes’a borgluyuz. Bu biiyiikk adam, okul fel-
sefesinin yanliglan konusunda uyards bizi
(bunu yaparken, belki de istemeyerek
kendi felsefesi konusunda da uyards, ama
burada séz konusu olan bu degil). Paris
Universitesi, gergekten bilgili birka¢ pro-
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Olgu

fesor sayesinde, artik bu clizzamdan kur-
tuluyor; ama tamamen iyilegmis oldugu
soylenemez. Ne var ki, engizisyon korku-
su yliziinden ispanya ve Portekiz iiniver-
siteleri bu alanda ¢ok daha az ilerleme
gosterdi; bu tiniversitelerde, felsele, bizde
XIl. ve XVII. yiizyilar arasinda ne haldey-
se Oyle kalmug gibi goriiniiyor; hatta pro-
fesorler bir bagka felsefe 6Fretmemek igin
yemin ediyorlar ve bu da, bilgilerin yayl-
masini engelleyecek biitiin dnlemlerin
alinmasindan bagka bir gsey degildir. 1752
yilinda yayimlanan bir bilimsel derginin
edebiyat haberleri suitununda Lizbon'da ye-
ni yayymfanan ve Aristoteles felsefesini
skolastik agidan ele alan (XVII. yuzyihn
ortasinda) bir kitabin adiru okuyunca gag-
riyor insan ve bunun bir dizgi hatas: oldu-
gunu ve kitabin yayun tarihinin 1750 de-
gil 1550 olmas gerektigini diiginuyor.

Birgok bilimin hala yikiinii ¢ektigi ya-
rarsiz ve yorucu terimlerin okul felsefesine
duyulan diigkiinliigin kot bir kalintis
oldugunu séylemek de sanirim yerinde
olur.

(D Alembert)

OLCU

Bu, tarumlanmas giig terimlerden biri-
dir. Genel olarak, bir geyin olabilirilik du-
rumundan var olma durumuna gegtigi za-
man bilinen her kogul ve durumda, bu te-
rimin kullaruldifini soylemek de konuya
bir aydinlik getirmez.

Olgulan ii¢ simfa ayirabiliriz: tannsal-
hgin edimleri, doganin fenomenleri ve in-
sanlann eylemleri. Birinciler, tannbilimim;
ikinciler, felsefenin ve geri kalanlar gergek
anlamda tarihin kapsamina girer ve bun-
lardan hepsi de elegtirinin konusudur.

Olgular iki genel baki agisindan da ele
alinabilirler. Yani olgular ya dogaldirlar,
ya dogaiistiidiirler; onlan ya géziimiizle
gormigiizdiir ya da onlar bize gelenekle,
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tarihle ve biiin arutlariyla iletilmiglerdir.

Bir olgu go«lerimizin 6niinde gergek-
lesmigse ve kendi kendimizi aldatmamak
ve bagkalan tarafindan aldatiimamak igin
elimizden gelen biitiin onlemleri almy-
sak, olgunun dogasimn igerdigi biitiin ke-
sinlife sahibiz demektir. Ama bu ikna
olusun genis bir alam vardir; dereceleri ve
kuvveti, olgunun iginde ortaya ¢iktif: du-
rum ve kogullara, gorerek tarukhik edenin
kigisel niteliklerine baghdir. Kendinde ele
alindiginda ok saglam olan kesinlik, in-
san kolay kanar oldugu ve olguda basitlik
ve stradanhk bulundugu zaman daha da
artar ya da insan daha irdeleyici oldugu
ve olguda daha fazla olaganistiliik ve
karmagikhk bulundugu zaman daha da
azalr. Gergekten de insanlan inanmaya
siiriikleyen, yapilanndan ve bilgilerinden
bagka nedir ve insanlar, kendilerine ve
bagkalanina karsi titiin onlemleri aldikla-
n konusundaki kesinligi olgunun dogasin-
dan baska nereden edinebilirler?



Pyrrhoncu ya da Kugkucy Felsefe

kaba ve ahmak bir kimse olmak gerekir.”
Bilgclerin, sadece putatapartiktan degil de
¢oktannicibktan da tiksindiklerini goste-
ren binlerce taruklik vardir. Riza goster-
menin ve sabrin Gmegi olan ve en koti
durumlarda bile yiice bir kimse oldugunu
kanitlayan Epiktetos da sadece tek bir
Tanrnidan séz eder. Iyte onun 62deyiglerin-
den biri: “Tann beni yaratty; Tann benim
icimde; gittigim her yere gotiriiyorum
ony; nasil olur da onu, mistehcen diigiin-
celerle, agagihk isteklerle kirletebilirim?
Odevim, her sey icin Tannya tegekkiir et-
mek, her gey bakimundan onu oviip yi-
celtmek ve son nefesime kadar onu kutsa-
makur.” Epiktetos’un biitin digiinceleri
bu ilkeye dayarur.

Epiktetos, kolelik iginde ne kadar bu-
yiikse Roma Imparatorlugu tahtinda aym
olgiide bliyiik olan Marcus Aurelius, ya
yaygin dilin kullanimina uymak ya da
Yiice Varhk ile insanlar arasinda yer alan
varliklan dile getirmek igin tanrilardan
sofuniukla s6z eder. Ama yazilaninun bir-
cok boliminde, ezeli, ebedi ve sonsuz tek
bir Tann kabul ettigini duyurur bize ve
soyle der: Ruhumuz, tanmsalhiktan tirenss-
tir; gocuklarim, bedenim ve digiuncelerim
Tanridan gelir.

Stoalilar ve Platoncular, tanrnsal ve ev-
rensel bir varhk kabul ediyoriard; Epiku-
rosgular da bunu reddediyoriardy; biyiik
din adamlan dinsel gizemlerde sadece tek
bir Tanndan s6z ediyorlard; dyleyse puta-
parlar neredeydi?

(Voltaire)

PYRRHONCU ya da
KUSKUCU FELSEFE

Aklyiritme sanatinda Bayle kadar
yetenekli pek az kimse vardi ve belki de
ondan daha iistiin bir kimse yoktu. Bir sis-
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temin zayif tarafiu onun kadar incelikle
yakalamasini ya da yararh yanlanm de-
gerlendirmesini bilen bir bagka kimseden
soz edilemez; kanitladifi zaman drkitii-
ciiydiy, itiraz ettigi zaman daha da tirki-
tiicilydu; negeli ve verimli bir hayalgiicii
vard: ve kantlamalara girigtigi zaman, ef-
lenmekten, betimlemeler yapmaktan go-
nil ¢celmekten geri kalmiyordu [...}. Kanit-
lamas gereken tez ne olursa olsun; tarih,
genis ve derin bilgiler, felsefe; evet her
sey, onun yardununa koguyordu. Hakikat
diye gordiigi bir gey varsa, ona direnmek
olanaksizdy; yalan lehinde konugtugu za-
man da, kalemi, hakikatin biitiin renkleri-
ni kazandinyordu ona; larafsiz olsun ya
da olmasin onu siisliyordu ve higbir za-
man yarann kendisi degil, ele alinan gey
gorilip algilansyordu.

Bayle’in ten zevklerini denetleme,
utanma, aile sadakati ve bunun gibi bagka
erdemlere higbir zaman buyiik bir inem
vermedigini sauyorum. Eger verseydi,
yargilannda daha ihtiyath davrarurdi [...].

Yukanda soylediklerimizden, ilk kug-
kucularin sadece dogmatiklerin kibrini
yerden yere ¢almak icin akla karg geldik-
leri sonucu gikiyor. Dolayisiyla, modern
kugkucular arasinda yer alan baz kigile-
rin, dine otorite kazandirmak icin felsefe-
ye kara caldiklariny; bazilannin felsefeye
daha saglam bir bigimde saldirmak igin
onun {zerinde kurulmasi gereken temeli
yikmaya ¢ahigbklariru ve eski ve modern
kugkucular arasinda, birgok soruda kesin
bilgiler edinemedikleri igin igtenlikle kug-
ku duyan kimseler bulundugunu séyleye-
biliriz.

Biz bu konuda, dogada her geyin bir-
birine bagh oldugunu ve insanoglunun,
mutlak, eksiksiz ve yetkin bilgisini edine-
bilecegi hi¢bir geyin bulunmadigini; en
apagik aksiyomlann (belitlerin) bile boyle
oldugunu; ¢iinkii bunun boyle olmamas:
igin her seyi bilmis olmamuz gerektigini
soylityoruz.



Her gey birbirine bagh oldugu igin ve
insanoglu her geyi bilmedigine gore, art
arda tartigmalara girerek bilinmeyen bir
seye varmak durumundadir ve bu bilin-
meyen noktadan geriye donerek, ondan
bir onceki nokta hakkinda higbir gey bilin-
medigi ve kesinsizligin sdz konusu oldu-
gu ileri striilebilir ve bu noktadan da da-
ha dnceki igin de ayn gey soylenebilir ve
boyle devam edilerek en apagik ilkeye ka-
dar vanlabilir.

Dolayisiyla, insan aklirun kullanilma-
sinda uyulmas) gereken bir agirbaghhk
vardir ve bunu kabullenmek gerekir. Boy-
le yaprlmazsa, kesinsizligin igine batip git-
mek kaguulmazdur. Siirekli olarak genigle-
mis ve artmug bilgileri zayflarnaga bagla-
difa an, insanoglunun tarbigmayt bir yana
birakmas: gerekir.

Art arda mantiksal sonuglara vararak
bir kimseyi apagk bir onermeye ulagtinr-
sam, tarismay: bir yana birakinm. Cisim-
lerin varhgini, mantk kurallanim, duyula-
rin tantkhiging, dogru ile yanhgin, iyi ile
kotiiniin, haz ile aarun, kotu huy ile erde-
min, uygun ile uygunsuzun, hakh ile hak-
sizin, diirtst ile hilekinn arasindaki fark
inkar eden kimseyi de dinlemem. Yalin
bir sorudan beni uzaklaghrmak istedigi
icin, maddenin, anlayiggiciniin, tozin,
diigiincenin ve bunun gibi ipe sapa gel-
mez konulann dogas: Gzerine soyledigi
laflara yoneltmek isteyen kigiye de sirtimu
donerim.

Gergek insanun iki felsefesi olmaz:,
bunlann biri caligma odasinda &tekisi de
insanlar arasinda oldugu zaman ileri sii-
rilemez; ¢iinkii insan, pratikte unutmak
zorunda kalacag) ilkeleri kuramsal ve so-
yut diisiincede temellendirip benimseye-
mez.

Ne gorirse gorsiin, neye dokunursa
dokunsun, duysun ya da algilasin, biitiin
bunlann kendi duyumlarindan bagka bir
gey olmadigin: ya da bilincin ve olup bi-
ten her geyin, kendisinin diginda hicbir
gey olmadigy halde, dylesine orgiitlenip

Pyrrhoncu ya dis Kugkucu Felsefe

diizenlenmis oldugunu ve belki de sadece
kendisini var oldugunu ileri siiren kimse-
ye kary) ne diyebilirim? ileri siirdigii bu
paradoksun sagmalignni ve derinligini he-
men anlanm ve kan sahibi olmayan insa-
mun kamisim guriitmek icin zaman harca-
yamam ve ona kars ¢ikaracagim en iyi
kantin onun inkar ettigi ey oldugunu
diigiiniiriim. Onu mat etmek iin, doganmin
digina qikmam; onur ve kendimin disinda
bir noktadan akilyiiriitmeye baglamam
gerekir bu durumda ve bu da olanaksiz-
dir. Bu sofist, aslinda, itiraz edilen geylere
karg: insarun kendisinin de belli bir sag-
lamhk katmas: gerektigini ileri siiren ko-
nugma terbiyesinden yoksun bir kimsedir.
Kendisinin duymadsg: bir kugkuyu gider-
mek igin neden nefes titketeyim? Benim
zamarum bu kadar degersiz mi? Siz de za-
manunzi boylesine degersiz mi buluyor-
sunuz? Arastirmaya ya da agiklamaya de-
ger bagka hakikatler yok mu? Daha nem-
1i seylerle ugragalim; eger bu havailikler-
den bagka ugragacak sey yoksa, uyuyalim
ve sindirim yapalim.

(Diderot)
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Rakipler

RAHIPLER

Bu sozciikle, Yeryuziindeki cegitli
halklarin benimsemis oldugu dinsel
inanglann uygulanmalan gorevini yerine
getiren kimseler belirtilir.

Dinler ve inanglar torenleri gerektirir.
Bunlann amaaq, insanlan etkilemek ve yu-
celttikleri tanriya baghlik ve saygt duyma-
lanni saglamaktir. Boginanglar gesitli din-
lerde uygulanan torenlerin sayisins gogalt-
t@ igin bu torenleri yonetenler, ¢ok geg-
meden sadece tapinaklara hizmet vermek-
le gorevli ayn bir zumrenin olugmasma
yol agti; boylesine dnemli hizmetleri yap-
makla gorevli olanlann, kendilerini tama-
men tanriya verdiklerine inanild: ve boy-
lece, insanlann tannya duyduklan saygi-
dan bu ziimrenin kendisi de pay aldi ve
siradan insanlann igleri ve ¢alismalan, bu
ziimrenin etkinlikleri yaninda 6nemsiz sa-
yild: ve halklar, bu en kutsal ve onemli
dinsel gorevi yiikselmis olanlarn gegimi-
ni saglamak zorunda olduklanna inandi-
lar; bu din adamlan da, tapinaklanna ka-
panup dig diinyayla pek az iligki kurdular
ve bu durum diinyadan uzak yasayan ra-
hiplere daha da fazla saygi duyulmasina
yol agt; onlann, tanrinm sevgili kullan o}
dugy; tannlann iradesinin onlara emanet
edildigi ve onlann bu iradeyi yorumladik-
lan ve boylece tannlar ile 6liimliiler ara-
sinda iletigim kurduklan diisanaldi.

Hemdinslerini egemenlik altina almak,
hoglarulan bir seydir; nitekim rahipler de
yurttaglannn kafasinda kendi lehlerine
yarathklan sayginhiktan yararlanmasim
bildiler; tanrilann kendilerine gorindik-
lerini iddia ettiler; tannlann buyruklanm
ilan ettiler, dogmalar ofrettiler; neye
inanmak ve neyi reddetmek gerektigini
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belirlediler; tannlarin hoguna giden ve
gitmeyen seyleri saptadilar; kehanetlerde
bulundular; kaygili ve merakli insanlara,
gelecegin ne oldugunu agikladhlar; yerine
getirdikleri gorevden ya da ileri siirdiikle-
ri ofretilerden giiphe etmeye kalkigacak
olan kiistahlan, ofkelenmis olan tannlann
verecegi cezalann dogurdugu korkuyla tir
tir titrettiler.

Egemenliklerini daha da saglamlagtir-
mak igin, tannlan; gaddar, intikamci, ya-
tismak nedir bilmeyen giigler olarak be-
timlediler; insanoglunun ruhunda bag-
nazhiga en elverigli zemini olusturan kas-
vet ve kederi yaratan korkung térenler,
kutsamalar ve gizemler ortaya koydular,
boylece, tapinaklarda oluk oluk kan akb;
korkunun boyundurugu olan ve bogi-
nanglarla serseme donen halklar, tanrisal
iyilige karg ¢ok gey odemeleri gerektigine
inandilar; donup kalmig kadinlar, kigiik
¢ocuklann alevlere attilar; kurban edenle-
rin bigaklar altina binlerce kiyi diigtii.
Boylece, sadece mhiplere yaran olan ipe
sapa gelmez ve igreng dinsel uygulamala-
ra boyun egildi ve boginanglar, rahiplerin
iktidann yayginlagtirch ve pekigtirdi.

Calismak gereksinimi duymayan ve
egemenliklerinden de emin olan rahipler,
yapayalz yagamlanmin dogurdugu can
sskantisinu gidermek igin insanlann ¢ogu-
nun bilmedigi doga gizemlerini inceledi-
ler. Misir rahiplerinin goklere gikanlan bil-
gilerinin kaynag; igte buradadir. Vahsi ve
cahil halklanin hemen hepsinde, bbbin ve
din gdorevlerinin ayru kigilerin elinde ol-
dugu goriiliir. Rahiplerin halka yararl ol-
malan da, iktidarlann pekigtirmeye yol
agmaktan geri kalmarugtir. Bu rahipler-
den bazilan daha da ileri gitmigler ve fizik
alarundaki incelemelerinden, herkesi sa-
sirtacak sonuglar elde etmiglerdi. Neden-
leri bilinmedigi igin bu sonuglann doga-
tistii olduguna inanultyordu. Bir yiin ola-
garuistii olay ve mucize denilen seyler iste
bdyle ortaya gikty; sagkina donen insanlar,
kendilerini kurban edenlerin, doga &gele-



rine egemen olduklarina, tannlann intika-
mini ve kayirmasini istedikleri gibi elde
ettiklerine, tanrilara oldi }u gibi onlara da
saygi duymalan gerektifine inandilar.

Biylesine sayg: duyulan kiniselerin,
toplumun iyi bir diizeni olmas icin kon-
mus gerekli siirlamalarnin icinde uzun za-
mar kalmalart zordu; nitekim ikiidarlan-
nin yarath@ kibre kapilan din adamlar,
hitkiimranlik haklarin edinme tarhigmasi-
ha girdiler; kendileri de uyruklan gibi di-
nin yasalanna boyun egmis olan hilkiim-
darlar, din adamlannn gasp edici hare-
ketlerine ve zorbahklanna kars1 koyacak
glcte degillerdi; bagnazlik ve boginanglar,
monarklann tepesinde Demokles’in kilic:
gibi sallaiyordu; kutsal kisileri engelle-
mek ya da cezalandirmak istediklerinde
tahtlan hemen sallanmaya baglads; ¢iinkii,
bu din adamlanmn qkarlan, tannlann
gqkarlanyla aym gey haline gelmigti ve
onlara direnmek, tannlara karyi gelmek
demekti; haklanna dokunmak ise, gii-
nah iglemekien bagka gey degildi ve ikti-
darlariru sinirlamaya kalkmak dinin te-
mellerini yrkmaya ¢alismak anlamina geli-
yordu.

Coktannaihgm rahipleri iktidarlanim,
1gte bu agamalardan gegerek pekistirdiler.
Misirhlarda, krallar, din adamlannin de-
netim ve buyruklan altindayds; tannlara
kargs bir kusur iglemig olan monarklar,
din adamlanndan kendilerini dldirmeleri
emrini aliyorlard: ve boginanglarin Gyle
bir gilici vards ki, bir hiikiimdar boyle bir
emre kargi gelemiyordu. Galyahlarda,
Druid‘ler, halk lizerinde mutlak bir ege-
menlige sahiptirler; din hizmetleri ver-
mekle yetinmeyip, halk arasinda qkan an-
lagsmazliklarda hakemlik de ediyorlards.
Meksikalilar, barbar rakiplerin tannlann
arkasina siginarak onlara yaptiklan gad-
darhklann alunda inliyorlardy; din adam,
tanrilann iradesini agiklachg! zaman, kral-
lar, en haksiz savaglara girismeyi red ede-
cek durumda degillerdi; din adamy, tann
acikti diyordu ve imparatoriar komgulan-

Ruh

na karg: hemen silaia sarhiyoriar; tannya
ve daha dogrusu din adamlannin igreng
ve zorba bosinanglarina kurban edilmek
izere diigmrrnianndan tutstklar almak
icin acele ediyorlaidh.

Rzhipler, din gorevierinin insanlar
tizerinde kendilerine verdigi iktidan koti-
ye kullanmakla yetinselerdi, halklar ¢ck
daha mutle olacaklardi. Oysa Incil'in salik
verdigi itaat ve yumugakhga ragmen, ka-
ranli: yiizyillarda, Tanrirun rahiplerinin,
isyan bayragim agtiklan; hatki hiikkiimdar-
lara karg silahlandirdiklan; kiistah bir ge-
kilde, kiallara, tahtan inmelerini emrettik-
lers; halklan hukiimdarlanyla birlik halin-
de tutan kutsal baglan koparma hakkiru
kendilerine verdikleri; hendi gowii kara gi-
risimlerine kargi qikan hitkkiimdarlan ti-
ranlikla sugladiklan; biitin yurttaglara
egit olarak sorumluluk yiklemek igin ya-
pilmus yasalar karsisinda kendilerinin bel-
li bir bagamsizhiklan oldugunu iddia ettik-
leri gorildii Bu iddialar, kimi zaman oluk
oluk kan akinlarak pekigtirildi. Ayru iddi-
alar, halklann cehaleti, hikiimdarlarin za-
yifhig), rakiplerin dizzenbazhg) yiizinden
etkili oldu. Rahipler zorbalikla ele gegir-
dikleri haklari: korumay, cogunlukla,
igreng engizisyonun kurulmug oldugu il-
kelerde bagardiiar. Engizisyon, eski Mek-
sika rahiplerinin yaptiklarindan hi¢ agag
kalmayan insan kurban etme érneklerini
stk stk verdi. Oysa, aklin ve felsefenin i51-
giyla aydinlanmuy iilkelerde durum bédyle
degildir ve rahip, insan, uyruk ve yurttag
oldugunu hichir zaman unutmaz.

(D'Holbach)

Benligimizdeki ddsuncn sey konusun-
da ne dersek diyelim, iglevierinin, yagadr-
gumuz siirece bedenimizin yapisma ve du-
rumuna bagh oldugu bellidir. Beden ile
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Ruh

insandaki diginen seyin bu karshkh ba-
gimlilifh bedenin ruhla birligi denilen sey-
dir ve saglikh felsefeyle vahiy, bu birligin,
sadece, Yaradanin 6zgiir iradesinin bir so-
nucu oldugunu Ggretmektedir bize. De-
mek ki bu birlik, hakkinda kugku duya-
mayacagimuz bir olgudur; ama bu olgu-
nun ayrintilan, bizim kesinlikle bilmedigi-
miz geylerdir. Bu ayrnintilan sadece dene-
ye bagvurarak 6grenmek ve bu konuda
ileri siiriilebilecek biitiin sorulan sapta-
mak bize diger. Bu sorulann en ilgingle-
rinden biri, burada ele alacagimiz su soru-
dur: ruh, bagh cldugu bedenin biitin bo-
liimleri iizerinde iglevlerini egit olarak mu
gostermektedir; yoksa, bu ayncahigm ozel
olarak verilmig oldugu belli bir beden bo-
lamii vardir? Eger béyle bir tek bolim
varsa, bu hangt bolimdiir? Descartes, bu-
na, kozalaks: bez lepifiz]; Vieussens, yu-
murtamst merkez (centre ovale); Lancisi
ve M. de La Peyronde, nasirst madde diye
cevap verir. Descartesinki bir tahmindir;
Vieussens, bazi anatomi gozlemlerine da-
yanan bir sistem kurmugtur; M. de La
Peyronie ise deneylere dayanmaktadir.

Demek ki ruh M. de La Peyrome nin
dedifi yerdedir ve bir bagka deney onun
yerini degisiklige ugratana ve fizyolojist-
leni bir yer bulamayacak duruma diigiiris-
ne kadar da orada kalacaktir. Bu arada ru-
hun iglevierinin nasil pamuk ipligine bagh
oldugunu diigiinelim. Gergekten de, bir
kas lifinin zedelenmesi, bir kan damlas-
nun damar digina sizmas, hafif bir iltihap-
lanma, bir diigme, bir berelenme, ruhun o
kadar yiceltilen bitiin kavrama glicinii,
yarg: yetisini ve akli ahp gotirebiliyor

Ne kadar itiraz edilirse edilsin, ruhuu
iglevlerinin, bedenin durumu ve yapisiyla
iligki igcinde oldugundan kugku duyula-
maz ve nitekim, beyin ve beyincigi koru-
yan kafatasi, hamur kadar yumugak oldu-
gu sirada, ebe kadinin parmagini fazlaca
bastirmasinun bir bireyi zekica geri yap-
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maya yettigini herkesin kabul etmesi ge-

......................................

Alman besinler, bedenin yapist ve bu
yapt da rufiun iglevleri iizerinde o kadar
etkili olmaktadir ki, bu diistince bile, ¢o-
cuklanm beklenmesi i¢in bilmedikleri in-
sanlara veren anneleri korkutacaktir.

Cocuklann heniiz kuvvetlenmemis or-
ganlan uzerinde gosterilen etkiler, ruhun
islevlerine iligkin olarak gok kot sonuglar
dogurabilirler ve bundan Gtiini anababa-
lanin, gocuklanmun higbir gekilde korkutul-
mamalanna dikkat etmeleri gerekir.

Simdi de, nihun beden iizerinde ve bu-
na karsilik bedenin ruh uzerindeki etkile-
rini kanitlayan iki olay) aktarahm. Dogal
egilimleri ya da yetigtirilmesinin ¢ok ku-
rah ve sert olmasindan otiri dindarhikta
agirilsga kagrmug olan bir geng kiz, bir gegit
dinsel melankoliye tutulmugtu. Yuce Var-
bktan yersiz yere korkmass, karanlik fikir-
lerin kafasina ugiigmesine yol agcmig ve
her zaman iginde yasadif) korku ve deh-
getin sonucu bu geng kiz, adetten kesil-
migti. Bu aksaklify gidermek igin ¢ok etkili
ve iyi segilmis adet saglayia ilaglar kulla-
nildi, ama bunlarn bir yaran olmads; 8det
kesilmesi devam ediyordu ve geng hasta-
run yagam gekilmez bir yiik haline gel-
misti. Geng kiz, bu durumdayken, yumu-
gak ve uysal karakterli ve dogru diiganceli
bir din adamuyla tarugma firsatini elde et-
ti. Bu din adam, tath tath konugarak ve
mantikh diigiinceler ileri stirerek, geng ki-
zin, saplandifn korkulardan kurtulmasi,
yasamla bangiklik igine girmesi ve ona
Tann hakkinda daha saglikli fikirler agila-
masi konusunda baganh oldu ve ruh iyile-
since, 3det kesilmesi ortadan kalkty; hasta
tam anlamiyla saghifina kavustu (oysa, bu
iki kargit durumda, yagam tarzi nasilsa
oyle kalmig ve degigsmemigti). Ama ruh,
hastahga yeniden dugmeye bedenden da-
ha az yatkin olmadigindan, geng kiz, ilk
bagtaki boginan¢h korkulanina yeniden
kapiinca, bedeni de ayn rahatsizhin et-



kisine girdi ve hastalia yine eski belirtiler
eglik etti. Din adamu, geng kizi bu durum-
dan kurtarmak igin énoeki yolu yeniden
denedi; bagark oldu ve geng kiz yeniden
idet gormeye baglad: ve saghgim kazan-
du Bu geng insanmin yagamy, birkag y1l bo-
yunca, buginang ve hastalik ile din ve sag-
hgn alternatif olarak ortaya qiktign bir
sahne olmustu. Boginanglar egemen oldu-
gu zaman geng kiz adetten kesiliyor ve
hastalaruyor; din ve sagduyu agir bastig
zaman da, beden normal olarak etkinlikle-
rini gosteriyor ve saghk geri geliyordu

SANAT

Bu, soyut ve metafizik bir terimdir.
Varliklann, ve onlann sembollerinin do-
gas1, yararhligs, kullammu ve nitelikieri
konusunda gozlemler yapilarak ige bag-
land: ve daha sonra bir kurallar ya da
araglar sisterni kurmak ya da ayn: amaca
yonelen kurallar saptamak igin bu goz-
lemlerin aktanidig: birlegtirme merkezine
ya da yerine genel olarak bilim, sanat ya da
bilgi dah adi verildi. Evet, gencl olarak
bilgi dah da bundan bagka sey degildir.
Bir 6rnek verelim: sozciiklerin kullarums
ve onlardan yararlanma tzerinde diigii-
niildii ve daha sonra Gramer sozcligii orta-
ya atildi. Gramer, belli inceleme nesnesine
iligkin araglanin ve kurallarin sistemidir ve
nesne, hecell ses, soziin gostergeleri (isa-
retleri), didgiincenin dile getiriligi ve ona
iligkin olan her geydir: bagka Bilimler ve
Sanatlar igin de aymu ey soylenebilir. Bkz.
SoyuTtLAMA

Bilimlerin ve Sanatlarin kokeni. Bilimle-
rin ve Sanatlann ortaya ¢tkmasini sagla-
yan, insanoglunun gereksinimleri, liksii,
eglencesi ya da meraki dolayistyla, doga-
nn trinlerine uygulamy oldugu ¢ahsma-
sidir (emegidir) ve farkh gozlem ve di-
giincelerimizin bir araya geldigi bu alan-
lar, Mantikgilanin dedigi gibi formel (bi-
¢imsel) inceleme nesnelerinin dogasina
gore Bilim ve Sanat adlarim almiglardar.
Bkz. NesNE. Eger bir nesne ger¢eklegtirilip
ortaya konursa, onun gergeklegtirilmesini
saglayan kurallarin bir araya getirilmesi
ve teknik diizenlenigi Sanaf diye adlands-
nhr. Eger nesne, sadece gesitli yanlan ba-
kimindan inceleniyorsa, bu nesneye ilig-
kin gézlemlerin bir araya getirilmesi ve
dizenlenmesi Bilim adiru alir. Nitekim bu
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bakumdan, Metafizik bir bilim ve Ahlnk bir
sanattir. Tannbilim ve Figekgilik igin de
aymu gey gegerlidir.

Bir sanatin kuramsal ve pratik yaru. Daha
once soylenenlerden, her sanatin bir ku-
ramsal yani ve bir de pratik yar: oldugu
agkga ortaya gikiyor. Sanatin kuramsal
yani, onun kurallanna iligkin olan, ama
uygulanmayan bilgilerdir; pratigi ise, aymu
kurallann {izerinde dusiniilmeden ve
alhigkanhkla uygulanmasi ve kullarulmasy-
dir. Kuram olmadan pratigi daha da iler-
letmek ve pratik olmadan kuramsal yam
iyice kavramak, olanaksiz degilse de gok
glictiir. Her sanatta, ancak kullamum ve
uygulamayla Sgrenilen ve iglenen madde-
ye araglara ve el igine iligkin birgok ozel-
lik vardir. Giigliikleri ortaya koymak ve
olaylan belirtmek pratige duger; bu gig-
likleri gidermek ve olaylan agiklamak da
kuramun igidir. Bundan dolayt, ancak akil
yiiriitmesini bilen bir Sanatg sanat konu-
sunda gerektigi gibi konugabilir.

Sanatlann, 62gtir ve mekanik olarak birbi-
rinden ayriimasi. Urinleri incelendiginde,
sanatlann bazitarimin elden ¢ok zihinsel
etkinlife ve kargit olarak bazilariun da,
zihinden ¢ok el ve kol ¢aligmasina bagh
oldugu goniliir. Baz1 sanatlann Gtekiler-
den iistiin tutulmas: ve yine sanatlann, 6z-
giir sanatlar ve mekanik sanatlar olarak bo-
liinmesinin kdkeni, bir bakima, iste bura-
dadir. Saglam bir temele dayanmasina
ragmen, bu bilumleme, degerli ve ok ya-
rarh kigilerin kii¢iik goriilmesi deneyler
ve somut ve maddesel nesnelerle siirekli
ve 1srarh olarak ugragmanin insan zihni-
nin sayginligina ters digtigiine inanma-
miza zaten yol agmis olan ve ne idiigii be-
lirsiz bir tembelligin pekismesi gibi kotii
sonuglar dogurdu. Aymu gekilde, mekanik
sanatlar’la ugragmanin ve hatta bunlan in-
celemenin; arastirilmalan zahmetli, Gze-
rinde diigiinlilmeleri tiksindirici, agklan-
malar giig olan ve sayilan bitip tiikkenme-
yen ve degerleri pek kiigiik olan geylerin
diizeyine inmek demek oldugu diigunil-

Sanat

din [...] Ama, Ingiltere’run en buyuk dahi-
lerinden Bacon ve Fransa’mn en biiyiik
devlet adamlarindan Colbert ve bunlann
yaru sira biitiin zamanlann aklh baginda
bilge kigileri boyle diiginmediler. Bacon,
mekanik sanatlanin tarihini, gergek Felsefe-
nin en énemli dallanndan biri olarak go-
riiyor ve bu sanatlarin pratigini kiigtimse-
mekten kagiruyordu. Colbert’e gore de,
halkin kol emegiyle galigmas: ve yapimev-
lerinin kurulmas, bir kralligin zenginligi-
nin en saglam giivencesiydi (...]. En yiice
bilimleri ve en gok deger verilmig sanatla-
rin avantajlarinu bir kefeye ve mekanik sa-
natlann avantajlanm da Gteki kefeye ko-
yup tartarsak, bunlardan birine ve otekine
verilen degerin, sagladiklar: avantajlaria
orantil olmadiginu ve mutlu oldugumuza
bizi inandirmak igin ugragsanlanin, bizim
gergekten mutiu olmamiz igin ¢alisan in-
sanlardan daha fazla évuldiigini gori-
riiz. Yargilanmuz ne kadar garip! Bir yan-
dan yararh igler yapmak gerektigini ileri
siriiyoruz, 6te yandan yararh igler yapan-
lan kiigiimstyoruz. [...]

Genelde sanatlarin amact. Insanogiu do-
ganun bir arac ya da yorumcusudur an-
cak; ¢evresindeki varliklara iligkin deney-
sel ya da diigiiniimse] bilgisi ne kadar ge-
nigse, anlayis1 ve etkinlik alaru da o kadar
genigtir. Ne kadar giiglii, yorulmaz ve kiv-
rak olursa olsun, aplak el ancak az sayida
is yapmaya yeter; biiyiik igleri ancak alet-
lerin ve kurallarin yardimiyla gergeklegti-
rebilir. Ayni geyi anlayisglicii igin de séy-
leyebiliriz. Aletler ve kurallar, kola eklen-
mis kaslar ve zihnin daha iyi cahigmasini
saglayan yedek pargalar gibidir. Genellik-
le her sanatin ya da ayni hedefe ydmelik
her alet ve kural sistemninin amac doganin
sagladifn temel tizerinde belirlenmis belli
birtakim formlan olugturmaktir ve bu te-
mel ya madde ya zihindir; ya ruhun belii
bir iglevidir ya da doganin herhangi bir
uranidiir. Yazarlar tizerinde pek durma-
diklan icin, benim burada iizerinde Snem-
le duracagum mekanik sanatlarda, insamn
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8dcil, dogal cisimleri yaklagtrrmak ya da wzak-
lagtirmakla sunrludir. Bu yaklagtirma ya da
uzaklastirmamn var olmasma ya da olanaksiz
olmasina gore, insanoglu her seyi yapabilir ya
da hichir sey yapamaz. (Bkz. nov. 0rg.)

......................................

Sanatlarla iligkili geyleri soylemeyi zor
lagtiran, saglam taramlarin olmayis1 ve ga-
hgirken yapilan hareketlerin gegitliligi de-
g£il, cok fazla olmasidir. Hareketlerin gegit-
liligini anlamanin tek yolu bu sanatlanin
araglanini ve Griinlerini sagladiklan avan-
tajlar ya da insan zihnini yiiceltmeler ag-
sindan ele almak ve yakindan tanimaktir,
Gergekten de hangi Fizik ya da Metafizik
sisteminde, ipek egirme ya da orap yap-
ma makinesindeki ya da Sirmaaq, Tilbent-
¢i ya da Cuhac tezgdhindaki zekadan,
keskin goriigten ve tutarhhiktan daha faz-
lasina rastlanir? Hangi Matematik kantla-
masi, baz) saatlerin mekanizmasindan ya
da bir iiriinde kullanilacak iplik elde edil-
meden once hintkenevirinin ya da ipekbd-
cegi kozasimin gegirildigi iglemlerden da-
ha karmagiktir. [...]

Simdi, basim sanatindan, barutun ica-
dindan ve pusulanin 6zelliklerinden sbz
etmek istiyorum. Bu buluglann Yazn ala-
ninda, askerlik Sanatinda ve Denizcilikte
gerceklegtirdikleri devrimler saymakla
bitmez! Pusula, gemilerimizin hig bilin-
meyen yerlere gitmesini saglach; bask ala-
ninda kullanulan hurufat, biitiin ulkelerin
ve biitiin gelecek zamanlann bilginleri
arasinda ileyitimi gergeklestirdi; barut, si-
nirlarimiz ve digmanlanomizin saimarlarire
savunan mimarhk bagyapitlarinin yapl-
masina yol agtt. Bu iig bulug, diinyanin
yliziinii nerdeyse tamamen degistirmigtir.
Sanatgilann hak ettikleri adaleti onlara ve-
relim. Ozgiir sanatlar kendilerini yeterince
6viip durdular; geri kalan scluklarini, Me-
kanik sanatlan yliceltmek igin kullanabilir-
ler artik. Mekanik sanatlar1 onyargilar yi-
ziinden uzun suredir dilgmiiy olduklan

Sasnat

kotii durumdan kurtarmak, Ozgur sanat-
lara diiger; Mekanik sanatlan hala iginde
bulunduklan yoksulluktan gikarmak da
krallann korumasinin sonucu olacaktir,
Zanatkarlar, kiigitmsendikleri igin, kendi-
lerinin kugiimsenecek insanlar olduguna
inandilar; simdi, onlara, kendi haklarinda
daha iyi geyler dugiinmelerini 6gretelim,
ancak bu yolla onlarin daha {yi Uninler
ortaya koymalan saglanabilir. Umanz ki,
atblyelere kadar gidip Sanatlara iligkin
gergekleri inceleyerek toplayan ve bunlar
bize bir yapstta agiklayan kimseler Akade-
milerden mezun olur ve ortaya koydukla-
n yapst da, Sanatalann okumasin, Fllo-
zoflarin yararh bir bigimde diiginmesini
ve yonetimin bagindakilerin, nihayet, oto-
ritelerini ve ddiillendirmelerini yararh bir
bigimde kullanmalann saglar.

Bilginlere vermeye cliret edecefimiz
ogit sudur: bize 6grettiklerinizin uygula-
malanmn yapin, acele karar vermeyin ve
baglangigta, kendisinden beklenen biitiin
avantajlan saglayamadig igin bir icadi ya-
rarsiz diye kara listeye almayin. Gergek
bir filozof olmasina ragmen Montaigne,
aramiza gelmis olsayds, gunlan yazdig
icin utarurds herhalde: Ategli silahlanin, ku-
laklart sagir etmekten bagka (zaten bu giiril-
tiye de artik ahsilds) hemen hickir yaran yok-
tur ve umariz, bunlann kullamlmalarindan
bir giin vazgegilecektir. Montaigne, o za-
manki arkebiizciileri, fitil ya da cark yeri-
ne barutu ategleyebilecek bir bagka terti-
bat koymak konusunda tegvik etseydi da-
ha bilgece davranmayacak ya da boyle bir
tertibatin giiniin birinde icat edilecegini
sByleseydi daha ileri gorigliiliik goster-
meyecek miydi? Montaigne’in yerine Ba-
con1 koyarsanuz, bu diigiiniiriin barutun
niteliklerini filozof olarak irdeledigini ve
affiniza siginarak sdyltiyorum, humbara-
lan, mayinian, toplari, baombalan ve aske-
ri Figek¢iligin butiin Griinlerini 6nceden
haber verdigini gorebilirsiniz. Ama, maki-
nelerin gergeklestirilip gergeklegtirilemne-
yecegi konusunda aceled bir yarg: vermis
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olan tek filozof Montaigne degildir. Ola-
ganiistii bir dahi olan Descartes ve Monta-
igne ¢apindaki bagka kimseler de Arkhi-
medes’in aynasirun masaldan bagka sey
olmadigin ileri siirmemigler miydi? [...].

Sanatgilan, bilginlerin 6giitlerini din-
lemeye ve yapacaklar kegiflerin kendile-
riyle birlikte yerytiztinden silinip gitmesi-
ni énlemeye davet ediyoruz. Sanatglann,
yararh bir sirri saklamann, topluma karg
islenmis bir sug oldugunu bilmeleri ve bu
durumlarda bir kiginin gkarini herkesin
ctkarina tercih etmenin de agagilik bir
davraniy oldugunu kavramalan gerekir.
Bagkalanyla iletigim kurarlarsa, onlan bir-
¢ok onyargidan ve zellikie hemen hepsi-
nin benimsedigi bir ényargidan, yani 5a-
natlarinin artik degigiklige ugrayamaya-
cak kadar miikemmellegmig oldugu di-
siincesinden kurtarma olanag) dogacaktir.
[..]

Bir yapymevinin bir bagkasindan daha tis-
tiln olmasi iizerine. Bir yapumevinin bir bag-
kas) {izerindeki tistinliigiini saglayan
sey, ozellikle, kullarulan maddelerin sag-
lamlig) ve bunun yam sira galismarun hizy
ile tiriiniin kusursuzlugudur. Kullanulan
maddelerin iyi olmasiru saglamak bir de-
netim igidir. Calismarnn hiz1 ve {irlintin
kusursuzlugu ise, calisma yerinde toplan-
mis is¢ilerin sayica gokluguna dayanir. Fi-
lan iggi, sadece tek ve belli bir is yapar ve
biitiin yagam boyunca da bunu yapacak-
tir. Falanca da bagka bir ig yapar; dolay:-
styla herkesin igini ¢ok iyi yapmas: gere-
kir. |...] Yabana1 yapimevlerinin bizim
Lyon’daki yapimevlerimizden iistiin ol-
mamasinin nedeni, bu kentteki ¢alisma
yontemlerinin bagka yerlerde bilinmnemesi
degildir. Clinkii, hemen her yerde ayrnu
tezgahtar kullarulmaktadur, aym ipek ig-
lenmektedir ve ayn: uygulamalar vardir.
Asil neden, bir araya gelmis olan ve ayni
maddeyi igleyen 30.000 igginin sadece
Lyon‘'da bulunmasidir. Bu makaleyi daha
da uzatabilirdik; ama Ansiklopedimizin
en baginda yer alan yaziyla birlikte bura-

Savag

da soylediklerimiz dtiginmesini bilenler
icin yeterlidir ve bilmeyenler igin de ne
kadar dil doksek yeterli clmayacaktir]...]

(Diderot)
SANAYI

Bu sozciik iki geyi belirtir: kol ve el gii-
ciiyle caligma ve sanatlara ve zanaatlara
iligkin yararh makinelerde zihnin gerek-
lestirdigi icatlar. Sanayi, kimi zaman bun-
lardan birini kimi zaman da &tekini belir-
tir ve gogunlukla her ikisini de kapsar.

Bu ¢aligma ve etkinligin, topraklann
ekilmesiyle, yapimevleriyle, sanatlarla
iligkisi vardir. Sanayi her geyi verimli hale
getirir ve her yana bolluk ve yagam yayar.
Yikia utuslar, kendilerinden sonra da et-
kisini gosteren kotiilitkler yaparlar, ama
sanayiyi uygulayan uluslar kendileriyle
bile bitmeyen iyilikler ortaya koyarlar.

Sanayiye vergiler koymaktan ¢ok, top-
raklarini daha iyi igleyenlere ve ortaya
koyduklar; iiriinleri daha da geligtiren ig-
gilere ikramiyeler vermek gerekir. Bu uy-
gulamanin Bliyiik Britanya’run Gi¢ krall-
ginda ne kadar baganh oldugunu bilme-
yen yoktur. Sadece bu uygulama sayesin-
de, giiniimiizde, Irlanda’da Avrupadaki
en onemli bez yapimevlerinden biri ku-
rulmugtur.

.

{De Jaucourt)

SAVAS

Bu olayn, hitkiimdariar arasinda silah
yoluyla ¢bziilen bir anlagmazhk oldugu
soylenir [...].

Savag, her yuzyilda olmadik nedenler-
den otiiri ortaya qkmug; diinyay: kasip
kavurmus, aileleri yrkmug, Gilkelerde dul-
lardan ve yetimlerden bagka pek az insan
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birakmigtir; bunlar esef edilecek, ama her
zaman rastlanan geylerdir. insanlar her
zamary; hurs, haset, kiskanghk, kotiiliik yi-
ziinden birbirlerinin elinden malty mil-
kiinii almuglar, bisbirlerini bogazlamglar
ve birbirlerini yakmiglardir. Bu igi daha
ustahkla yapmak icin de, Askerlik sanat
denen geyin kurallann ve itkelerini orta-
ya koymuglar ve bu kurallarin uygulan-
masina da, geref, soyluluk, iin gibi geyler
eklemislerdir.

Oysa bu geref, bu soyluluk ve bu iin,
tiranlara ve haksiz saldirganiara karm, di-
ni, yurdunu, parasini, malini ve yasamiru
koruyan kimseler i¢in sdz konusu olabilir
Dolayisiyla, bir savag, nedenine bagh ola-
rak hakh ya da haksizdir. Apacik bir bi-
¢imde dogru nedenler igin yapihyorsa, sa-
vag haklicar; dogru ve yeterli bir neden ol-
maksizin yapilivorsa haksizdar.

Bu hakil atin ghciinii hisseden hii-
kiimdarlar, girigtikleri savagi hakl: ¢ikar-
mak igin 7 cikla nalar yapmaya biiyiik
onemn veirier; ami tu arada, savagin ger-
cek nedenlerini halktan ve natta kendiie-
rinden titizlikle saklarlar. Nitvkim Isken-
de1, Darius’a kars savag agmasinu hakh qi-
karacak neden olarak Perslerin Greklere
hakaret etmelerini ileri suriiyordu, oysa
gercek neden, kendini gostermek hursin-
dan bagka gey degildi. Aym gekilde ve tik-
sing nedenlerle agilan modern savaglardan
da ornekler vermek guk kolaydir; ama tut-
kulanmiuzin haksizhik etmemize ve hatta
goruglerimizi bulandirmaya yoi agabilece-
gi donemlere bu kadar yaklagmaktan ka-
gnacagz.

Tam anlamiyla hakh bir savegta hakh
¢ikana ilkenin yerinde olmasi yetmez; sa-
vagin nedenle Artilgmesi, yani hiikiimda-
nn ancak kendini koruma zorunlulugu
dolaywyla squag agmas: gerekir. Kanunla-
rin Ruli/nun yazari Montesquieu, hakh
olarak, devletlerin yagamu, insanlann ya-
gamu gibidir demigti. Insanlar, kendilerini
dogatl koruma durumundaysalar, oldiir-
me hakkina sahiptirler; devletler de, ken-

Savay

dilerini korumak igin savasa girismek
hakkina sahiptirler. Nefsimi savunma du-
rumunda, yaganum bana ve bana saldura-
nin yagami da ona ait oldugu icin oldiir-
me hakkina sahibimdir. Dolastyisiyla bir
devlet de, kendini korumas: bitin oteki
korumalar gibi hakh oldugu igin hakl ola-
rak savasa girigir.

Su durumlar s6z konusuysa, her savag
haksizdir: 1° Ortada hakli gkaracak higbir
neden ve goriniirde yarar saglayacak bir
durum olmadig: zaman savag gkanlirsa;
2° Bize gergek olarak zarar vermedikleri
halde baskalanna sadece 6zel qkarlanmz
icin saldinrsak; 3° Gorintigte hakh gikan-
a olan, ama iyice incelendiklerinde, hak-
s1z olduklan goérillen nedenlere dayanan
gergekler ileri suraldigiinde; 4° Yerinde
ve hakli gikanca nedenlerle, bize verilen
zararla higbir iligkisi olmayan gerekgelere
dayanarak ve sirf beyhude bir tin kazan-
mak, herkesi korkutmak, askeri kuvvelle-
re talim yaptirak ya da egemenlik alaniru
genigletmek igin sawves qikanhirsa. Son iki
tir saag ok rastlanan ve en haksiz olan
savaglardir. Bir halkin verimsiz bir toprag
terk etmek, yurdunu degigtirmek ve zor
kullanarak verimli bir Glkeye yerlesmek
istemesi igin de ayn geyl soyleyebiliriz.
Qunkii, silah zoruyla, bir bagka halkin 6z-
giirligiine, yasamina ve tilkesine tecaviiz
etmek de ayn: dlgiide haksizdir. Puta par
olduklan sdylenvrek Amerikan yerlilerine
yapilan kotihiikler bunun bir 6rnegidir.

Saldirmak ya da korunmak igin, hangi
gerekgeyle olursa olsun savag agmak, kag-
rulmaz bir bigimde sayisiz kétiilik, ada-
letsizlik ve felaket getirecegi icin, boyle bir
a@n harekete, ancak, iyice diigiiniip tagin-
diktan sonra gingmek gerekir. Plutarkhos,
eski Roma’da rahiplerin hakh olarak sa-
vay aqilabilecegine karar vermelerinden
sonra Senato’nun da, bu savagin avantajh
olup olmadig konusunda irdelemeler

yaptifun sdyler.
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......................................

Silaha bagvurmamnn dogurdugu so-
nuglar ise, zamana, yere, kigilere ve stirek-
li olarak degigen ve belirlenemeyen bek-
lenmedik olaylara baghdir. Dolayisiyla,
bir hiikiimdar hakli oldugunu, kamuya
yaran dokunacagini, kagiulamayacagim
ve ortaya ¢ikabilecek olaylann zarardan
¢ok yarar saglayacagini iyice olgiip bigtik-
ten sonra savaga girigmelidir.

Bunlar sadece, dinin ve uzak gariigli-
ligiin ilkeleri degil, ama aym zamanda,
insanbigin ve baris sevgisinin gerekli kildi-
£ temel diiglincelerdir. Hikiimdarlann
yerine getirmeleri gereken bir 6devdir bu
ve kendilerine emanet edilmis otoritenin
dogas1 ve amaai da bunu gerektirir. Dola-
ymsiyla, hikiimdarlar, uyruklarinin maliru
ve canuni korumaya zellikle dikkat etme-
lidirler. Halkin kans, ancak, yine bu halkin
camuru korumak igin feda edilebilir ve bu-
na da ¢ok gerekli oldugu zaman karar
vermek dogru olur. Ne yazik ki, pohpoh-
layiar akil vermleri, yan ve gerefe iligkin
uydurma fikirler, beyhude kaskanghklar,
temelsiz gerekcelere dayanan a¢ gozliiliik-
ler, dalkavuklann ve baz yiiksek gorevli-
lerin telkinleriyle yapilmis ittifaklar; he-
men biitin hikimdarlarn, geregi olmadan
her geyi tehlikeye atmaya, topraklarim ha-
rap etmeye ve diigmanlarina oldugu ka-
dar kendi iilkelerine de kotiliik eden sa-
vaglar agmaya stiriiklemistir.

Bir diigmana kars: haklh olarak bagvu-
rulacak yollara gelince; savagin temel
ozelliginin, korkutma ve gii¢ kullanma ol-
dugunu; bunlara ustahk, hile ve aldatma-
canuin da eklenebilecegini soyleyebiliriz.
Ama bitiin bunlarn kalleglikle yapmamak;
yazili ya da s6zlii anlagmalan ¢igneme-
mek gerekir.

Avrupa'nin askeri yasalan, savas esir-
lerini kasten éldiirmeye, aman dileyenle-
rin ve teslim olanlann caruni almaya izin
vermez. Yaghlann, kadinlann, gocuklann
ve genel olarak yaglar: ya da meslekleri

Savas

dolayisiyla silah kullanamayanlarin ve
sirf digman tlkede bulunduklar: ya da
diigman ulusun tiyesi olduklan i¢in sava-
sa bulagmis olanlann éldiiriilmesi de stz
konusu degildir.

Dolayisiyla, savag haklan kadinlara te-
caviiz etmeyi hi¢ mi hi¢ kapsamaz. Ciinkii
boyle bir davrang, savunmarniza, giiven-
ligimize ve haklarimuzin korunmasina hig-
bir katkida bulunmaz ve sadece kendini
kaybetmis askerin hayvanligam tatmin et-
mekten bagka ige yaramaz.

Ne var ki, savag surasinda, baga gelen
binlerce agagilik ve agirt hareket, binlerce
¢apul hareketi ve dehget vardir. Silahlarin
giiriiltiisii icinde yasalarin susmasi gere-
kir denmigtir. Ama ben buna; medeni ya-
salann, her iilkenin kendi mahkemelerin-
de bang zamarnunda gegerli olan yasalarm,
savas zaman susmasi gerekse de, ezeli ve
ebedi olan, gegerligini her zaman ve bii-
tiin haklar i¢in koruyan ve dogarun bag-
rinda yazih halde bulunan yasalar igin ay-
ni geyin soz konusu olmadiginu sdyleye-
rek cevap verecegim. Ama savag, dogarun,
adaletin, dinin ve insanhin sesini bog-
makta; eskiyahk ve canilikten bagka geye
yol agmamaktadir. Korku, kithik ve care-
sizligin eglik ettigi savag, analarn, qocuk-
larin ve evli kadinlarin yiiregini paralar;
kirsal alanlar yakip yikar, vilayetleri 1ss1z
hale getirir ve kentleri kiil yigaruna gevirir.
Savag, en biiyiik bagarilara ulagtiklan sira-
da gorkemli devletleri giigsiiz hale getirir;
zafer kazananlai talihin birden ters don-
mesi tehlikesiyle yliz yiize getirir; biitiin
uluslann torelerini yozlagtnr ve bozar ve
verdigi kurbanlardan daha fazla insani se-
fil hale getirir. Savagtn meyveleri bunlar-
dir igte. Bugiin (1757), gazetelerde, savagin,
cok zayiflamug olan ve kopanlmamas: ge-
reken iyilikseverlik baglanm daha da pe-
kigtirmek zorunda olan halklara, karada
ve denizde, éski ve yeni diinyada yaptigi
kotiiliiklerin haberlerinden bagka bir gey
yankilanmyor.

(De Jaucourt)
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SECMECILIK

Se¢medi, onyargilan, gelenekleri, genel
kabulleri, otoriteyi, yani kisacasi, insanla-
nn ¢ogunu boyunduruk altina almig olan
her geyi gigneyerek, kendi kendine, en
apagik ve genel ilkelere yitkselmeye ciiret
eden; onlan irdeleyen, tartigan, kendi de-
neyinin ve akhrnun tarukhgindan bagka se-
yi kabul etmeyen ve higbir seye baglan-
maksizin ve taraf tutmaksizin inceledigi
felsefelerden sadece kendisine ait olan
¢zel bir felsefe olusturan bir £lozoftur.
Ozel bir felsefe dedim, ginkis segmesinin
amacl, insan irkinin egitmeni olmaktan
sok, kendi kendisinin ¢dmezi olmak; bas-
kalann yetigtirmekten ok, kendini yetig-
lirmek; hakikati ogretmekten gok, taniyip
bilmektir. Segmeci, tohum serpen ve eken

bir kimse degil, toplayan ve eleyen bir

ximsedir. Segmed, sagladig) mahsilden
huur iginde yararlanacak, mutlu yagaya-
cak ve eger, cogkv, gosterig diigkiinhigi
ya da daha soylu bir duygu onu mizacinin
disinda ¢ikarmazse., bilinmeden olap gi-
decektir.

Sekter, bir filozofun 6gretisini benim-
seyen kimsedir; secmeci ise, ustat diye
kimseyi lanimayan bir insandur. [...]

Kendi adiyla arulmasindan ¢ok daha
onceleri, ilk dahilerin tizerinde galigtigt
akla ok uygun bir felsefe olan segmecilik,
XVI. ylizynhn sonuna kadar unutulmusg
durumdaydi. Bu kadar uzun sire uyug-
mug ve tukenmis halde bulunan doga, igte
bu dénemde, bir ¢aba gostererek, nihayet,
insanbgin en giizel ayncalifana, ayni ken-
di bagina diiglinme ozgiirliigline tutkulu
olan insanlar ortaya ¢tkard: ve boylece,
Jordanus Brunus de Nole {Giordano Bru-
no il Nolano], Verulam Baronu, Francis
Bacon, Tommaso Campanella, Thomas
Hobbes, René Descartes, Gotyried Wil-
helm Leibniz, Christian Thomasius, Nico-
las Jérome Gundlungius, Francois Buddeé,
Andr¢ Rudigerus, Jean-Jacques Syrbius,

Segmecilik

Jean Leclerc, Malebranche, vb. gibi digi-
niirlerin etkisinde, se¢meciligin yeniden
ortaya qikhig: gorilda.

Daha once soylediklerimden iki gegit
Segmecilik oldugu sonucu gikiyor. Bunlar-
dan biringisi, bilinen hakikatieri, verilmisg
olgulan bir araya getiren ve dofarmun ince-
lenmesi yoluyla bunlann sayisinu gogaltan
deneysel Segmecilik; ikincisi, bir fenome-
nin agiklanmasini ya da bir deney fikrini
elde etmek igin, bilinen hakikatleri birbi-
riyle kargilagtiran ya da verilmig olgulan
bilegtiren sistematik Segmeciliktir. Denvey-
sel Segmecilik ¢ahykan adamlara, sistema-
tik Segmecilik ise deha sahiplerine ézgii-
dur ve bu ikisini birlegtirecek olan kimse-
nin ads, Demokritos'un, Aristoteles’in ve
Bacon"in adlanrun arasinda yer alacaktir.

l...] Modern Segmeciligin gecikme ne-
denlerinin birindsi, insan zihninin ilerle-
meler gergeklegtirirken dogal olarak izle-
diZi yol ve dolayisiyla Felsefeden once og-
renmis oldugu ve her zaman &grenecegi
bilgilerle ylizyillar boyunca kaqumlmaz bir
bigimde meggul olmasidir. Insan zihninin
de ¢ocukluk ve yetigkinlik gag1 vardir; ve
umanz ki dugkunlik, yaghlik ve kbhne-
legmislik ¢ag olmaz. Genig ve aynintili bil-
giler, edebiyat, diller, eski yapitlar, gizel
sanatlar, insanligin ilk yilanmn ve ergen-
liginin meggaleleridir; Felsefe is¢ ancak,
yetigkinliginin mesgalesi ve yaghlhguun
avuntusu ve huznu olabilir; bu da, zama-
nun kullanilmasina ve karaktere baghdir
[...]. Segmedi felsefenin gecikmesinin ne-
denlerine gelince, bunlan sayip dékmek
yeterli olacakhir. Bunlar, saywsiz akilli insa-
n1 meggul eden din kavgalan; bu tiir in-
sanlarin birgoguna zulim edilmesine ya
da cesaretinin kinimasiru yol agan bogi-
nanglann yarattigs hoggorisiziik; dahi
bir adami, dogal olarak bulunmas: gere-
ken tarafin tam tersi olan tzrafa atan yok-
sulluk; boyle bir adam ofkelendiren ve
kalemi elinden atmasina yol agan yanhs
odiillendirmeler; siyasal hesaplanna, ulu-
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Servel

sun edebiyattan ve giizel sanatlardan ka-
vanacag1 gorkemi hemen hig sokmayan ve
yararh sanatlarin ilerlemesini ihmal eden
ve yerinin doldurulup doldurulamayaca-
g1 bilinmeyen ve kafasinda tasanlanyla
6len bir dahiye, biraz para yardimi yap-
maya yanagmayan yonetimin kayitsizlig-
dir. [..]

Simdiye kadar, Segmecilik, sadece Fel-
sefe konularna uygulanmigtir; ama dugu-
nen kafalarin kaynamasina bakilinca, bu
anlayisin daha genellegecegini kestirmek
pek zor degildir. Bu anlaygin ilk etkileri-
nin huzla ortaya gikacagini sanmiyorum
ve bunu dilemek, belki dogru da degildir.
Cinki, Sanatlann uygulanmasinda usta
olanlar, akilyiiriitmede yeterince bagarihi
degiller ve akilyiiritmeye aliyik olanlar
ise, mekanik konularda yeterince bilgi sa-
hibi degiller ve bilgi sahibi olmak da iste-
miyorlar. Degisiklik yapmak konusunda
aceie edilirse, her geyi diizelteyim derken
berbat etmek durumuna kolayca digebi-
lir. Boyle bir davrarugin itk dimemi, asin-
liklara kagmak olarak kendini gosterir.
Dolayisiyla ben, Filozoflan, bundan ka-
¢ginmaya davet ediyorum; eger sakingan
kimselerse, bir¢ok alanda énce dgrenci ol
maya karar vereceklerdir ve ustahk daha
sonra gelecektir; ilkeler ortaya koymadan
once de, bazi tahminler ileri sirmekle ye-
tineceklerdir. [...] Siurlarin genigletmeye
ya da daraltmaya kalkismadan énce, sa-
natin kaynaklann incelemek, daha akilli-
ca olmaz mu? [...] Sahte amatorler, sanatg-
lan yozlaghinrlar; yanm yamalak bilgileri
olanlar ise umutsuzluga digtiriirler; Oz-
gir sanatlardan s6z ediyorum gimdi. Ne
var ki, bilgiler her yonde yayilirken ve
yiizyrthn ruhu baglattify devrimi ilerlertir-
ken, hiikiimet, ilerlemelerine daha yararh
bir bigimde ilgi gistermeye yanagmazsa,
mekanik sanatlar, hangi dizeydeyscler
orada kalacaklardir. Bu sanatlarin bir aka-
demisi olmasy, arzu edilecek bir sey degil
mi? Hikiimetin boyle bir akademiyi kur-
mak ve siirdiirmek i¢in yilda elli bin frank
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vermesi havaya atilmug bir para mu ola-
cak? [...] Ama onerdigim kurulus olmad:-
g icin, yapilmig biitiin gozlemler kaybo-
luyor, butiin deneyler unutulup gidiyor,
yuzyillar birbirini kovahyor, diinya ihti-
yarhyor ve mekanik sanatlar her zaman
gocuk olarak kahyorlar.

“ereesssrssacssenae .

(Diderot)

Zenginlik edinme yollan, yasa tarafin-
dan yasaklanmamg olsa, ahlak agsindan
canice olabilirler. Gergekten de, milyonlar-
ca insanin, baz: iilkelerde oldugu gibi, az
sayidaki tembel yurttagin utanilacak lik-
siinu beslemek igin en gerekli seylerden
yoksun olmalan, dogal hukuka ve insanh-
ga karuit bir durumdur. {...] Bazilan yok-
sulluk yuziinden olirken, bazvanmn bo-
yunlanna kadar lilkse batmug olmalarina
yol agan esitsizlik, yani servetler arasinda-
ki bu korkung esitsizlik Epikurosgularn
Tanrinun varh@na kary ileri surdakleri ve
Kutsal Kitap'in verdigi aydinlaticl bilgi-
lerden yoksun olan filozoflann, cevabirun
verilemeyecegini dugindikleri kanitlar-
dan biridir. [...]

Namuslu olarak seruet sahibi olmanin
araglar, yetenek ve galigmadir. Bu aragla-
rin basinda da, ticaret gelir. Bilge bir insa-
nin gozunde, biiyiiklerin etegini open bi-
rinin al¢ak¢a davranarak ve entrikalar ge-
virerek elde ettigi servet ile zenginligini
kendisinden baskasina borglu olmayan ve
bu zenginligi devletin yaran icin kullanan
bir tiiccann serveti arasinda gok biyiik bir
fark vardir. Ticaretin, yani zenginleyme-
nin en soylu yolunun, asiller tarafindan
kiiciimsenmesi, ama asilligin yine de bu
servetie sahin alinmas), bizim torelerimiz-
deki garip bir barbarhk ve aytu zamanda
guling bir geligkidir. Ama bu bartarhiga



ve geliskiye aynca tiiy diken de, soyluluk
niteliginin, her yolla edinilmis zenginlik-
lerle edinilebilmesidir.

...............................

(D’ Alembert)

SINIRLI MONARSI

Ug siyasal giiciin, birbirini dengeleye-
cek ve karg agirhklar olugturacak bigimde
birbirinin iginde erimig oldugu monarsi
gegidi. Kalitim yoluyla gegen sinurlt monar-
i, monarginin en iyi bi¢imi olarak goriin-
mektedir; ¢linkii, istikran bir yana, bu re-
jimde, adalet aygts, birbirlerini kargilikh
denetleyen ve aralarinda baglant: bulunan
iki boitimden olusmusgtur; ve bu iki boliim
de, yasama giiciline bagh olan yiiriitme
glicliyle sika bir iliski i¢indedir. Kokleri
her zaman kesilmis kana bulanmys olan
ingiliz yénetiminin, yiizyillar sonra niha-
yet, biitin uluslan samirtarak, ozgiirliik ile
krallik arasinda egitlige dayanan bir kar-
stm olarak ortaya koydugu hiikiimet igte
bu tiir bir hiikiimettir. Bizim bildigimiz
oteki Avrupa monargilerinde, {i¢ siyasal
giig, bu bigimde birbiri iginde erimis de-
gildir. Bu monargilerden her birinin, siya-
sal dzgurliige su ya da bu éSlglide yaklag-
malarina gore, bu Gg siyasal giigii zel bir
bigimde boliigtiirdiikleri goruliyor. is-
veg'te bu rejimin sagladifa olanaklardan
yararlanilirken, Danimarka’nin ayn re-
jimden uzak oldugu ve Rusya’run ise kati-
s1iksiz bir despotluk oldugu soylenebilir.

(De Jaucourt)

SITE
Birgok ailenin kurdugu biiyiik top-
lumlann ilkine site denir. Bu toplumda,

iradeyle yapilan edimler ve gii¢ kullarunu,
i¢ ve dig giivenlik, huzur ve yagamin bi-

Site

tiin 6teki avantajlariun saglanmas igin,
fizik bir kisilie ya da manevi bir varliga
verilmigtir. [...] Dolayisiyla, site kavram,
iradeleri olmayan tek tek kigilerle fizik ya
da kamusal manevi bir varligin bagintisiru
varsayar. Her sitenin, biri felsefi oteki ta-
rihsel olmak {izere iki kokeni vardwr. Bij-
rincisini ele alan bazi kimseler; insanoglu-
nun dogas: geregi siteler ya da sivil top-
lumlar kurmaya, ailelerin birlegmeye, ya-
ni iradelerini ve giiglerini fizik ya da ma-
nevi bir kigilige vermeye egilimli oldukla-
rinu ileri siirerler. Bunun dogru oldugu
soylenebilir, ama kanitlanmas: kolay de-
gildir. Bazilan da, ailesel ya da babaerkil
olsun, en kiigtik toplulugun bile olugmas
ve varhgin siirdiirmesi igin, sivil bir top-
lumun gerekli oldugunu soylerier. Ama
Gzgiir ve birbirinden ayn olarak yagayan
babaerkil ailelerin varlig), bu goriigiin
yanhs oldugunu ortaya koymaktadir. Aj-
leleri sivil toplum olarak bir araya getiren
ve bu toplum iginde tutan geyin, insan do-
gasinin yetersizligi, kbtiliikten korkmasi,
yasamin rahathg) ve hatta sefahat oldugu-
nu ileri siirenler de vardir. flk kent ya da
site, Kabil tarafindan kuruldu. Kot bir
kimse olan ve itk olarak kendini hiikiim-
darmug gibi gosteren Nemrud da site ku-
rucularindan biriydi. Sitelerin dogusu ve
geligmesiyle birlikte, ahlak bozuklugunun
ve kotii huylarin da ortaya gkip araigim
goruyoruz. Demek ki, tarih ve felsefe,
bunlann kokeni konusunda goris birligi-
ne varnughr. iginde yaganan sitenin yasa-
lan ne olursa olsun, onlan bilmek, onlara
boyun egmek ve onlan korumak gerekli-
dir. Bir siteyi kurmak igin toplanan aileler
diigtinildiigiinde, bunlar arasinda sadece
esitlik oldugu kavranir. Bu ailelerin bir
araya toplanmis oldugu ve iradeler ve
glgler arasinda nzaya dayanan bir uyus-
ma saglandifn diigtiniildiiglinde de, sade-
ce aileler arasinda degil, bireyler arasinda
da bagimlihk oldugu kavramur. Bu akilyii-
riitme, siteler arasindaki iligkiler i¢in de
gegerlidir. Tek tek siteler digiiniildGgin-
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Sivil Ozgiirtitk

de, onlar arasinda sadece egitlik oldugu
kavranur; ama bu sitelerin bir araya geldik-
leri diigtiniildiiginde, imparatorluklanin
kurulugu ve sitelerin ya aralaninda ya da
herhangi bir fizik, kigilige ya da manevi
varliga bagimhliklan kavranur. [...] Bir sife-
deki ailelerin ya da imparatorluktaki sitele-
rin fizik bir kigilige ya da manevi bir varli-
ga bagimlihiklanimi saglayan riza goster-
me, olgularla kanutlarurugtir ve sitedeki ai-
leler arasi diizeni bozan kimse koti bir
yurttagtir; imparatorluk igindeki siteler
arasi diizeni bozan ise kot bir uyruktur.
lyi diizenlenmis bir devlette, bir site, tek
bir kisilik olarak goriilebilir ve sitelerin
birligi de tek bir kigilik olarak gorilebilir
ve bu sonuncu kigilik, silelerin genel ola-
rak ve tek tek iyi bir yasam siirmesini sag-
lamak zorunda olan fizik bir bireyin ya da
egemen bir manevi varligin otoritesine ba-
gimh bir kigilik olarak ele alinabilir.

......................................

(Diderat)

SiViL OZGURLUK

[...] Bu &zgiirliik, yasarun dngirmedigi
herhangi bir geyi yapmak zorunda kalma-
‘makbir ve insan, sivil yasalarla yonetildigi
igin bdyle bir durum i¢inde yagamaktadir
ve dolaysiyla, bu yasalar ne kadar iyiyse,
dzgtirliik de o kadar yucedir.

M. de Montesquieu’niin dedigi gibi,
insan zihinlerini, dzgiirlitk sbzciigii kadar
farkl tarzlarda etkileyen bir baska sdzciik
yoktur. bazlan igin bu séizciik, kendisine
tiranlik hakki verdikleri kigiyi gérevinden
alma kolayhigini; bazilan igin boyun ege-
cekleri kisiyi segme olanagim belirtir. Bu
sozciigii, bazilan silahlanma ve giddet uy-
gulama hakki olarak; bazilan da, sadece
kendi uluslanndan bir adam ya da kendi
yasalanyla yonetilme aracihf olarak an-
larlar. Bircok kimse bu sézciik ile belli bir
hiikiimet bi¢imi arasinda iligki kurmus ve
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&teki bigimleri diglamish, Cumhuriyet y6-
retiminin tachm gikaranlar dzgurligia bu
yonetimde; monargi yonetiminden yarar-
lananlar da monargide bulmuglardir. Her-
kes, kendi aligkanliklarina ve efilimlerine
uygun olan yonetime ozgiir demisgtir;
ama, ozgiirlitk yasalarin izin verdigi her
geyi yapma hakkidir ve efer bir yurttag,
yasalann yasakladif: bir yeyi yapabilirse,
gzgiirliik diye bir gey kalmayacaktir; ¢iin-
ki, bittiin 6teki insanlar da bu giice sahip
olacaklardir. Bu dzgiirligiin, thmh yone-
timlerde; yani kimsenin, yasalarin kendi-
sini yikimli kilmadig: seyleri yapmak
zorunda olmadign ve yasalarnin izin verdi-
gi seyleri de yapmamak zorunda olmadif
ilkesine gore kurulmug yonetimlerde bu-
lundugunu sdyleyebiliriz. Demek ki sivil
dzgiirliik, yapilabilecek en iyi yasalara da-
yarur ve boyle yasalarin gegerli oldugu bir
devlette, yasalara gore mahkemesi gori-
len ve ertesi giin asilmas: gereken bir kim-
se, Turkiye'deki bir pasadan daha ozgiir
olacakhr. Dolayisiyla, yasama giicii ile yii-
riitme giiciiniin tek elde toplandif: dev-
letlerde ozgiirliik diye bir gey soz konusu
olamaz. Yarg! glictiniin yasama ve yirut-
me giiclerinden aynlmadign devletlerde
ise, gzgiirliik hig mi hig yoktur.

(De Jaucourt)

SIYASAL OTORITE

Higbir insan, bagkalanna buyruk ver-
me hakkini dogadan almamugtir. Ozgiir-
liik tannsal bir armagandir ve ayru tiirden
olan her birey aklim kullanabilme duru-
muna girer girmez, 6zgiirlitkkten yararlan-
ma hakkina sahiptir. Eger doga bir otori-
teye izin vermigse, bu ancak, baba otorite-
si olabilir, ama bu otoritenin de sirurlan
vardir ve doga durumunda, gocuklar ken-
dilerini idare edebilecek duruma geldikle-
rinde, bu otorite de hemen sona erecektir.
Bunun digindaki her oforite, dopadan bag-



ka bir kokenden kaynaklanir. Bu tiir bir
otoritenin, iyice incelendiginde, iki kay-
naktan birine dayandiga goriliir: ya otori-
teyi ele gegirenin giicti ve giddete bag vur-
masi ya da aralannda yaptiklan, ya da
varsayilan bir sézlegmeyle oloriteye boyun
egenlerin nzasu.

Siddetle elde edilen iktidar, bir gesit
gasp etmedir ve buyruk verenin giicu,
kendisine boyun egenlerin giiciinden da-
ha fazla oldugu siirece devam edebilir
Nitekim, boyun egenler daha giiglii duru-
ma gegerlerse ve zincirlerini kirarlarsa,
bunu, kendilerine zorla kabul ettiren kigi
kadar hak ve adaletle yaparlar. Boylece,
otoriteyi olugturan ayn; yasa, onu bozmus
olur ve bu en gliclii olamn yasast denen
seydir.

Siddete dayanilarak kurulmus olan
olorite, kimi zaman, nitelik bakimindan
degisiklige ugrar. Bu durum, boyun egr-
dirilmig olanlarin agk nzastyla, otoritenin
siirmesi durumunda s6z konusudur. ama
bu durumda, otorite, s6ziinii edecegim
ikindi tiirden bir otorite haline gelir ve bu
tiir otoriteyi edinen, hiikiimdar durumu-
na girerek tiran olmaktan kurtulur.

Halklarin rizasindan kaynaklanan ikti-
dar, kullanimiru yasallagtiran, topluma
yararh kilan, cumhuriyete avantajlar sag-
layan ve siurlar i¢inde kalmasinu zorunlu
kilan kogullar gerektirir. Clinkii insanog-
lu, her geyin ustesinde ve kendisinin tiim
olarak ait oldugu bir tek efendiye sahip
oldugu igin, bir bagka insana, tiim olarak
ve hicbir kogul s6z konusu olmadan benli-
gini vermemek zorundadir ve veremez.
Bu efendi, yaratik iizerinde dogrudan ikti-
dan olan, mutlak oldugu kadar da kis-
kan¢ ve haklann hicbir zaman kaybetme-
yen ve bir bagkasina iletmeyen Tanndir.
Tanri, genel iyilik ve toplumun strdiiral-
mesi igin insanlann, aralannda bir bagim-
hibk diizeni kurmalarina ve aralarindan
birine jtaat etmelerine izin verir; ama bu-
nun, bir yaratigin Yaradamn haklarin
kendinin kilmamass igin, kori kériine ve

Siyasal Otorite

higbir ¢ekince olmadan degil, akil ve olgi-
likkle yapilmasini ister. Bunun digindaki
her tiir bag efme, gergek bir putataparhk
cirmiidiir. Bir insanin ya da bir tasvirin
dnunde dizlerinin tizerine ¢dkmek, yiirek
ve diigiince baghhg isteyen Tanninun pek
onem vermedigi dig bir goriiniisten bagka
bir gey olmayan bir torendir ve Tann, in-
sanlann buny, sivil ya da siyasal bir inan-
cin ya da dinsel bir inancin belirtisi haline
istedikleri gibi getirmelerini yine insanla-
ra birakar. [...]

Hiikiimdar, otoritesini, otoritesi altinda
olan uyruklanndan alir ve bu otorite, do-
ganin ve devletin yasalanyla sinirlanmug-
tir. Doganmin ve devletin yasalan, hiikiim-
dann yénetimine boyun egenlerin ya da
egdikleri dugiiniilebilecek olanlarin bu
davramginin kosullanidir. Bu kogullardan
biri gudur: uyruklan tizerinde, onlann se-
¢imi ve rizasindan bagka hicbir sey dola-
yistyla iktidar ve otorite sahibi olmadig
i¢in, kral, bu otoritesini, kendisine sagla-
mis olan ahit ya da sGzlesmeyi hicbir ge-
kilde bozamaz ve eger boyle davranursa,
oforitesi ancak krallik unvaniyla var olabi-
lecegi igin kendi kendisine karsit olarak
hareket etmig olur. Bunlann birini yok sa-
yan, Gtekini de yikmig olur. Demek ki hii-
kimdar, ulusun Tizasi olmaksizin ve bag
egme sozlesmesinde belirtilmis olan se-
cimden bagimsiz olarak iktidarina ve uy-
ruklarina sahip olamaz. {...]

Aymica, bir ailede kalihm yoluyla geg-
mesine ragmen yonctim, tek bir kigiye ve-
rildii zaman, 6zel bir varhk degil, kamu-
sal bir varliktir ve dolayistyla, Gzce ve tam
miilkiyet hakkiyla ait oldugu halkin elin-
den hicbir zaman alinamaz. [...]

Yasalara sayg) duyma, 6zgiirliigiin ko-
runmasi ve yurt sevgisi, her ytice geyin ve
her giizel eylemin verimli kaynagidir.
Halklarin mutlulugunu ve onlan yoneten
hiikiimdarlarin ger¢ek gorkemini de bura-
da aramak gerekir. Boyun egmenin yiice-
legtigi ve buyruk vermenin biitiin hagme-
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Siyasal Ozgirrlick

tiyle ortaya gkt durum da budur. Buna
karsit olarak, dalkavukluk, ozel gikarlar
ve kolece davranislar, bir devletin bela
olan biitiin kotiiliiklerini ve gerefini ayak-
lar altina diigiiren btitiin algakhklarin kay-
nagiudir. [...] Eger Fransa ile Tiirkiye'yi ay-
ni bakig aqisindan ele alirsam, bir yanda
aklin birlestirdigi, erdemin eyleme kay-
naklik ettigi, hem bilge hem gorkemli bir
gefin, adalet yasalarina gore yonetimde
bulundugu bir insan toplulugu; dte yanda
ise, ahgkanliklann birlegtirdigi, sopa yasa-
sinin yiiriittigh ve mutlak iktidar sahibi
bir efendinin kendi kaprisine gore yonetti-
gi bir siirii gériiyorum.

{Diderot)

SIYASAL OZGURLUK

Bir devletin siyasal 6zgiirliigi, yasama
guciiniin, uluslar hukukuna iligkin yiirat-
me giiciiniin ve medeni hukuka iligkin ya-
salara dayanan yiliriitme gliciintin birbi-
rinden aynlmasinu saglayan yasalar tara-
findan olugturulur.

Yurttagin siyasal ozgtirligii, her kigi-
nin giivenlik iginde oldugu diisiincesin-
den kaynaklanan géniil rahathgdir ve bu
givenlige sahip olmak icin de, yonetimin,
bir yurttagin bir bagka yurttastan korkma-
masini saglayacak bir yonetim olmas: ge-
rekir. lyi medeni ve siyasal yasalar, bu 6z-
girliigi sagler. Ceza yasalan da, her ceza-
yt cliriimin 6zelliklerine gore saptadikla-
rinda, bu ézgilirligiin saglanmas: daha da
pekisir.

.............................

(De Jaucourt)
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SKOLASTIKLERIN
FELSEFESI

Daha once soylediklerimizden, bu ig-
reng Ogretim yometiminin biitiin bilimleri
adeta zehirledigi sonucu gikiyor.

Skolastik, ya ¢ocuk¢a ya da tehlikeli
bir y1gin karu ortaya gikard.

Felsefeyi yozlagtird1.

Yalaru savunmayi, hakikati bulandir-
may, bir soru iizerinde hem lehte hem
aleyhte tartigmay: kolaylagtirdif igin kug-
kuculugu yayginlagtirdy

Kuram ve uygulama alaninda tannta-
rumazhga yol agti.

Ahlakin itkelerini yerinden oynatti.

Gergek belagati yikty

En giiclii kafalan, iyi incelemeler yap-
maktan uzaklagtird.

Eski ve modern yazarlann kiigimsen-
mesine yol agh

Cok uzun siire egemenligini koruyan
ve ancak zahmetli gabalarla yikilan Aris-
totelesgilige yol agti.

lyi 6gretilerden pek az etkilenmig de
olsalar, bu tiir insanlara en agir suglan
yiikledi ve onlan en giddetli zuliimlere
ugratti,

Astrolojiye dayanan hukuku tegvik et-
ti.

Aristoteles’in eserlerinin ve sezigleri-
nin gerektigi gibi anlagilmasini énledi.

Tleri gelen kimselerin, yiiksek kilise
gorevlilerinin ve dnemli kigilerin koruma-
s1 ve birtakim agagilik tarhgmacilara veri-
len onursal tinvanlar, 6nemli gorevler,
sayginliklar ve servetler; iyi diiglinen ka-
falan, daha saglam bilgilere yomelmekten
ahkoydu.

Skolastiklerin mantigy, cocukga bir saf-
satacihiktir,

Fizikleri densizliklerle yogrulmustur.

Metafizikleri, sagma sapan ve anlagil-
maz laflar ysfimcar.

Dogal ve vahye dayanan tannbilimle-
ti, ahlaklan, hukuklan, siyasetleri, kim



iyl kimi koti birtakim fikirlerden olugan
bir arapsagidur.

Kisacasi, bu felsefe, insan zihninin ba-
sina gelmis en biiyiik belalardan biridir.

Giiniimuizde bile, bu hastaliktan tama-
men kurtulmug oldugumuza kim inarur?
Bugiin din okullarinda ogretilen tannbili-
me bakun! Kolejlerde ogrenilen felsefeye
bakin! Eski filozoflarin iizerinde durduk-
lari baghca konu olan ahlak, bu egitimde
unutulmugtur. Ogrenimini yapmg olan
geng bir adama, Skolastiklerin “ince mad-
de”sinin ne oldugunu sorarsaniz, size ce-
vap verip agiklamalar yapacaktir. Ama,
erdem nedir, diye sormayiry; glinkii bu ko-
nuda hicbir gey bilmez.

(Diderot)

SOKRATESCIi FELSEFE

......................................

Sofistlerin bagina, ondan daha buyik
felaket gelmigti. Sokrates’in ogrencileri,
onun yénetimini yavas yavag ogrendiler
ve ¢ok gegmeden alay1 ve tiimevanmy, uy-
duruk hatiplerin, kéti sairlerin, filozof
musvettelerinin, adaletsiz ve kibirli koda-
manlarin pek de hoguna gitmeyecek bi-
¢imde kullanmaya bagladilar. Rahiplerin
de, sanatqilann da, yargiclarin da higbir
sagmahgini gozden kagurmadilar. Cogku
dolu ve gen sakrak bir gengligin ategi, bu
gengligi bilgilendiren kigiye her yandan
kin duyulmasina yol agti. Bu kin gittikge
cogaldi. Sokrates, bunlan ktigiimstiyordu;
kendisine kin duyulmasina, iftira edilme-
sine onem vermiyorduy; ¢iinki sugsuzdu.
Ama yine de bu digmanca duygulann ve
davrarnuglann kurbani oldu. Sokrates’in
felsefesi bir sisinme ve fiyaka degil, cesa-
ret ve uygulama isiydi. Apollon, onunigin
soyle diyordu: “Sophokles bilgedir, Euri-
pides ondan daha bilgedir, ama Sokrates
biitiin insanlarin en bilgesidir.” Sofistler
her geyi bildiklerini séyleyerek dviiniiyor-

Somtoge

lardy; Sokrates ise tek bir gey, yani hichir
sey bilmedigini bildigini soyliyordu. Boy-
lece onlan sorguya ¢ekme, en utarulacak
bigimde kogeye stkistirma ve mahqup et-
me avantajina kendine saglamus oluyordu.
Basiretli, deneyimli; bagkalannin s6zlerine
kulak vermis, ok okumug ve diigiinmiis
bir kimse olan Sokrates, hakikatin, bir ucu
karanhklardan gikan ve oteki ucu karan-
hklarda kaybolan bir ipe benzedigini; her
soruda, bilgilerin 1sigirun, ipin lizerindeki
bir noktaya kadar derece derece arigim
ve bu noktadan sonra zayifladigini ve
gozden kayboldugunu kolayca fark etmiyg-
ti. Dolayisiyla, filozof, gerektigi yerde
durmasins bilen kisiydi; oysa basiretsiz
sofist, durmadan yiiriiyor ve hem kendini
hem de bagkalarimi yoldan gikanyordu.
Sofistigin diyalektigi, kesinsizliklerden
bagka geye ulagmiyordu. Bu, Sokrates’in
¢agdas olan sofistlere siirekli olarak ver-
digi bir dersti, ama sofistler bu dersten ya-
rarlanamadilar.

(Diderot)

VI. Amerika’run XV. yiizyiin sonunda
kegfedilmesi, Avrupa’mn somiirgelerini
cogaltti ve somirgelerin altina tiiriiniin
ortaya qkmasiru sapladi.

Bunlarin kurulmasimin amaa, ticaret
ve tanmdi. Dolayisiyla bu topraklan fet-
hetmek ve yeni bir halk buraya yerlestir-
mek igin eski halki kovmak gerekiyordu.

Bu siimiirgelerin sadece metropoliin ya-
rarlanmas: igin kurulmug olmasindan ju
sonuglar gikar:

1° Simiirgelerin, dogrudan dogruya
metropole bagimli olmalan ve dolayisiyla
onun korumass altinda bulunmalan ge-
reklidir.

2° Somiirgelerde ticaret yapma hakks,
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sadece, bunlan kuranlara ait olmahdir.
Boyle bir sémiirge, metropolun topraklan-
run Grinlerini artirdsgg), metropolde yaga-
yan daha buyiik sayida insanin gegimini
sagladify ve metropoliin 6teki uluslarla
yaptig ticaretteki kazancina katkida bu-
lundugu takdirde amacina ulagmug olur.
Baz: Gzel durumlarda, bu ii¢ avantaj bir
arada bulunmayabilir; ama, en azindan,
bunlardan birinin ctekileri belli bir olgide
telafi etmesi gereklidir. Bu telafi gerektigi
gibi degilse ya da sdmiirge bu {i avantaj-
dan higbirini saglayarmiyorsa, egemen ul-
ke igin bu somiirgenin zararh olduguna ka-
rar verilebilir.

Stimiirgelerimizin ticaretinden ve tan-
mindan elde edilen kazanglar sunlardir:
1° Tiiketimlerinin topraklanimuzin sahipie-
rine, ekim masraflan giktiktan sonra sag-
ladify daha biiyiik riin; 2° bu tilkelerde
onlar icin ¢ahigan sanatkirlanmuzin ve de-
nizcilerimizin elde ettigi gelirler; 3° bizim
gereksinimlerimizi kargilamak igin sagla-
diklan her gey; 4° ihrag etmemiz igin bize
sagladiklan arts tirinles.

Bu hesaptan, birgok sonug qikabilir:

Bunlanin birincisi, sémilrgelerin, metro-
pol olmadan baslarirun garesine baktiklan
zaman yararli olmaktan giktiklandir ve
dolaysiyla, egementlik altina alinmug tilke-
ye uygun diigecek bigimde, bir sémfirgede-
ki sanatlan ve tarimy, gu ya da bu nesneyle
sinirlamak, durumun gerektirdigi bir ya-
sadr.

ikindsi, bir sdrmirgede yabanc: ilkeler-
le ticaret yapilirsa ya da yabanci emtia til-
ketilirse, bu ticaretin ve tanmun, metropo-
le yoneltilmig bir hirsizlik olmasidir ve bu
hirsizlik, yasalarla cezalandinlabilen, ama
yabanalann kazancina gére, bir devletin
gergek ve goreli giiciintin azalmasina yol
agan bir hirsizhktar.

Dolayisiyla, bazi durumlarda bu tica-
reti siurlandirmak, ticaret ozgiirliigina
ihlal etmek demek degildir. Nitekim, ka-
yitsizligs dolayisiyla bu tiir bir ticareti
hoggoren ya da baz limanlara, sémiirgele-
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rin kurulmasinun temel ilkesine karsi gika-
bilme kolayhklan tanuyan bir siyaset, tica-
reti yu da bir ulusun zenginligini yikan bir
siyasettir.

Ugiincii sonug ise, bir sormiirgenin ni-
fusga ne kadar kalabalik ve topraklan ne
kadar ¢ok islenmigse, o kadar yararh ol-
masidir.i...]

Bir devletin sonrirgelerine yaphgi mas-
raflar, buntann ilk kuruluglan icin yapil-
mig masraflarla suurh degildir. Bu rar ku-
ruluglar sabir ve hatta inatgilik gerektirir.
Sabirh davranmanin daha gavenli etkileri
ve daha saglam ilkeleri vardir. Dolayisiy-
la, ticzretin, sémiirgelcre belli bir istikrar
kazandirmasinz kadar, bu somitirgeleri sii-
rekli olarak tegvik etmek ve bunu yapar-
ken de, durumlanni ve topraklanm gz
éminde tutmak gerekir. Somiirgelcr, ihmal

“edilirse ilk masraflann ve zamarun kay-

bedilmesinin yan: sira, daha hirsh ve etkin
halklarin yemi haline getirilmig de olurlar.

Devletm, aralannda baglannlar kura-
bilen birqok somiirgesi varsa, bunlann her
birinin gliciini ve zenginligini artirmann
gercek sirn, aralannda kargilikls iligkiler
ve siirekli bir deniz ulagim kurmakatr. |...]

........

(Véron de Ferbonnais)

SPINOZACI

Spinozarun felsefesini kesin bir goriig
olarak kabul eden kimse. Eski Spinozactlar
ile modern Spinozacilar: birbirine kangtir-
mamak gerekir. Bu sonunculanin benim-
sedigi genel ilke, maddenin duyarh ve
canl1 oldugudur ve bu iddialanm da, ha-
reketsiz bir cisim olan sadece, 1strun yavag
yavag artmasiyla duyarh ve canli bir var-
ik haline gelen yumurtayla ve aslinda bir
tohum zerresi olan her tiir hayvann bii-
yiimesiyle kanutlamaya ¢aliprar. [...] Ve
buna dayanarak, maddeden bagka bir ge-
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tenlik ve tutkuyla dolu sahnelerin, taham-
miil edilmez diizensizliklerle ve hatta sag-
maliklarla kimi zaman ¢arpitilmaya ugra-
tilmalanna esef eder insan; ama belki de
carpikhiklar, cevreledikleri giizelliklere
daha da hayranhik duymamiza hizmet
ederler.

Sinirli ve pitoresk deyislerle, betimle-
melerle dolup tagar onun yapitlan ve on-
larda dil yalinhgiru ve durulugunu ara-
mak bogunadir. Tiyatre sanat ve yonetimi
konusundaki cehaletine isyan eder insan,
ama bu kusur eserleri okunurken, temsil
edildigi zamankinden daha belirgin olma-
digindan, biitiin eserlerinde kendini gos-
teren bu begeni eksikligi, géz kamagtna
glizellikler ve parlakhklarla telafi edildig:
icin bagislanacak bir geydir.

Kisacasi Shakespeare, tiyatronun her
iki tirli bakimindan da, ytuce ve verimli
bir deha ve esin kaynagt ¢ok zengin bir
kimse oldugunu gostermigtir. Ama bir ya-
zann sadece tistin niteliklerine giivenune-
sinin tehlikeli oldugunu gosteren bir o1-
nek olarak da gorilmelidir ve oran ve bo-
yut bakimindan kusurlu olmarun kimi za-
man baz: varliklara daha devasa bir gori-
nim vermesi gibi, onun dehasinin biiytik-
lugiiniin de abarhldigindan suphe edile-
bilir

(De Jaucourt)

TARIH

Gergek oldugu ileri siiriilen olaylarin
anlatis: tarihtir ve buna kargt olarak ma-
sal, uyduruldugu kabul edilen olaylann
anlatisicr.

Insan hatalarinin bir derlemesinden
bagka sey olmayan kanular tarihi vardir;
saratlanr. icad: ve ilerleraesiyle, mekaniz-
malannn betimlenmesiyle birlikte ele
alindifanda ve belki de bi*tiin oteki tarih-
lerden daha yararh olan sanatlar tarihi
vardir; Fizigin temel boliimlerinden biri
olan ve yersiz olarak tarih Cenmig olan do-
&al tarih de vardar.

Olaylarin tarihi, kutsal ve kutsal dig
olmak uzere ikiye aynhlr. Kutsal tarih,
Tanrirun, bir zamanlar Yahudi ulusunu
yonlendirmek ve gimdi de bizim inanc-
muzi stnamak igin gosterdigi tannsal ve
mucizesel iglemlerin dizisidir. Ben bu say-
g1 deger konuya deginmeyecegim,

Tarildn yaran iizerine. Tarihin saglacdign
avantaj, bir devlet adaminin, bir yurttagn,
yabana iilkelerdeki yasalar ve torelerle
kendi yasalann ve torelerini karsilaghrma
olanag saglamasidir. Modern uluslan, sa-
nat, ticaret ve tanm bakimindan bir yansa
sokmug olan sey de igte budur. Gegmiste-
ki buyuk hatalardan her alanda ders ali-
nabilir. Sagma dalagmalann yol aghg) ci-
rumler ve felaketler, gozler ontne ne ka-
dar serilse azdir. Bu dalasmalann hatirala-
n tazelendikge, yeniden ortaya gikmalan
onlenmis olur.

Dikkatle okuyan bir hitkiimdann zihni
uzerinde, 6rneklerin buyiik etkisi vardir.
Bu hukiimdar, IV. Henri'nin, Avrupa sis-
temini degigiklige ugratacak olan biyiik



savagina, bu savag mali kaynaklarin hig-
bir yardim1 olmaksizin yillarca siirdire-
cek kadar savag giici oldugundan kugku
duymadif zaman girigtigini gorecektir.

Kralice Elizabeth’in, sadece ticaret
kaynaklanyla ve iyi yonetilmiy bir ekono-
miyle, giiglii II. Felipe'ye kars: koyabildi-
gini ve yenilmez donanmaya karg: denize
indirdifi yiiz geminin dértte tigiinGn In-
giltere’nin ticaret kentleri tarafindan sag-
landigini gorecektir.

Nihayet, modern tarihin en biiyuk ya-
rart ve eski tarihe oranla tistiinligi, biitiin
hiikiimdarlara, XV. yiizyildan bu yana,
¢ok biiytk astinliik saglamg olan bir
devlete kargi her zaman bir birlik kurul-
dugunu égretmesidir. Bu denge sistemi,
eskilerin hicbir zaman bilmedikleri bir gey
olarak kalmistir ve bundan dolayy, oteki
uluslarinkinden daha gii¢lii bir askeri
kuvvet olughuran Roma halki, Tiber'den
Firat’a kadar, biitiin halklan birbiri ardin-
ca boyunduruk altina alabilme bagansin
gosterebilmigtir.

Tarih bilgisinin kesinligi iizerine. Mate-
matik kanitlamaya dayanmayan her ke-
sinlik, bir olasiliktan bagka gey degildir ve
tarihte de bundan bagka kesinlik yoktur.

Marco Polo, ilk ama tek bir kist olarak
Cin halkiun yiiceliginden soz ettigi za-
man, ona kimse inanmanugti ve zaten o
da kimsenin inanmasin isteyemezdi. Por-
tekizliler, bu ugsuz bucaksiz imparatorlu-
ga yiizyillar sonra girdiklerinde, bu duru-
mun olasihigam ortaya koydular. Oysa bu
durumun kesin oldugu biliniyor bugiin
ve bu kesinlik, ¢egitli uluslardan binlerce
insarun bunu gézleriyle gérmelerinden ve
kimsenin de onlann tarukbklarina kargi
¢ikmamalanndan kaynaklantyor.

Kendisine iyilik eden Sultan’in tilkele-
rinde kalmakta inat ederek yanindaki
adamlanyla bir Yenigeri ve Tatar ordusu-
na kargy garpigan XIl. Karlin seriivenini,
sadece iki ya da tg tarihgi yazmug olsayds,
bu konuda herhangi bir yarg: vermekten

Tarih

kaqnirdim; ama bunu gozleriyle gormiig
olan birqok tanikla konustuktan ve XII.
Karl’in bu eyleminden kugku duymaya
yol agacak hi¢bir s6z duymadiktan sonra,
sdylenenin dogru olduguna inanmam ge-
rekti. Clinki, akiullica ve her zaman rastla-
nan tiirden olmasa da, bu eylem, dofann
yasalanna da kahramann karakterine de
kargit bir ey degildi.

Doga olaylanmin her zamanki bildik
akigina ters diigen bir geye asla inanma-
mak gerekir. Ama bu gey, tannsal ruhun
etkisindeki insanlar tarafindan dogrulan-
rmgsa durum farkhidir, {...)

Tarih bilgisinin kesinsizligi. Caglar, ma-
sal ¢aglan ve tarih ¢aglan diye ikiye aynl-
mygtir. Ne var ki, tarihsel ¢aglan da, haki-
kat ve masal bakimindan ikiye ayirmak
gerekirdi. Giiniimazde, arhk masal olarak
kabul edilmis olan anlatilanlardan soz et-
miyorum. Omegin Titus Livius’un tarihi-
ni siisleyen ya da berbat eden olaganiistii
olaylar s6z konusu degil burada. Ama, en
yaygin olarak kabul edilmis olgularda bile
insaru kugkuya diigliren qok gey var.

Yéntem, tarihi yazma tarz: ve islup fizeri-
ne. Bu konu izerinde ¢ok gey soylendigi
i¢in bizim birkag stz etmemiz gerekir. Ti-
tus Livius'un yontem ve tislubunun, agir
baglihgunun, bilgelik dolu belagatinin Ro-
ma cumhuriyetinin gorkemine uygun
diighigii; Tacitus’un tiranlan betimlemek-
te usta oldugu, Polybos’un savas konu-
sunda dersler vermek ve Halikarnash Di-
onysios'un eski yapitlara iligkin agiklama-
lar yapmak konusunda yetenekli oldukla-
n yeterince biliniyor.

Ama bugiin, bu biiyiik ustalar 6rnek
olarak ahninca, onlarmnkinden daha agir
bir yikiin altina girilmig oluyor. Modern
tarihgilerden, daha fazla ayrinti, daha iyi
saptanmug olgular, daha kesin tarihler da-
ha saglam kaynaklar isteniyor ve tirelere,
yasalara, ticarete, maliyeye, tanma, niifu-
sa daha fazla dikkat etmeleri gerektigi ile-
1i siiriliiyor. Matematik ve fizik igin sbz
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konusu olan, taril igin de s6z konusu. Ta-
rihgilik mesleginin kapsarm gok biiyiik &}
¢iide genigledi. Gazetelerden bir derleme
yapmak ne kadar kolaysa, bugiin tarih
yazmak da dl¢lide zor.

Bir yabana iilkenin tarihini, kendi iil-
.kenizin tarihi gibi ele almamarn istenir
sizden.

Gergekten de eger Fransa’nun tarihini
yazmyorsaniz, Seine’i ya Loire’t betimleme-
niz gerekmez; ama Portekiz’in Asya’daki
fetihlerini anlatiyorsanuz, kegfedilen iilke-
lerin topografyasindan ¢s52 etmeniz iste-
nir. Okurunuzu, elinden tutup, Afrika,
iran kiyrlan ve Hindistan boyunca gezdir-
meniz gerekir; Avrupa icin yeni olan bu
uluslarin téreleri, aligkanliklan ve yasalan
konusunda bilgiler vermeniz beklenir siz-
den.

Portekizlilerin Hint adalanna yerleg-
melerini anlatan yirmi tarih kitabimiz var;
ama bunlarn hicbiri, bu adalann ¢egitli
hiikiimetleri, dinleri, eski yapitlan konu-
sunda bilgi vermiyor bize. [...]Bu dagtin-
cemizin, yabanci iitkelerin biitiin tarihleri
icin de gecerli oldugunu soyleyebiliriz

Amu Derya [Ceyhun] ya da Sir Derya
(Seyhun] kiyilannda, bir barbardan sonra
bir bagka barbarin iktidan ele aldifindan
bagka soyleyecek geyiniz yoksa, okurar-
niza ne bakimdan yararnnz olabilir?

Ulkenizin tarihine uygun yéntem, Ye-
ni Diinya’da yapilan kegifleri betimlemek
icin elverigli degildir. [...]

Bu kurallar yeterince bilinmektedir.
Ama tarihi iyi yazma sanat, her zaman az
rastlanir bir gey olarak kalacaktir. Agir
bagly, duru, gesitlilik tagiyan ve tath bir Gs-
lup kullarulmas: gerektigi de biliniyor. Ta-
rih yazmanin kurallan igin gegerli olan,
biitiin zihinsel sanatlann kurallan igin de
gegerlidir; yani, ortada birgok kural, ama
pek az biiyiik sanatg vardir

(Voltaire)

Tasarruf

TASARRUF

.....................................

[...] Fransizlar kadar tasarruf acemisi
ve cahili bir bagka halk yoktur her halde
ve dolayisiyla Fransizlar kadar tedirgin ve
yagamn acilarina ve sefaletine maruz bir
bagka halk da pek yoktur. Tasarruf denen
erdeme duydugumuz kayitsizhk ya da
onu kiiciimsememiz, bize, kotii bir egi-
tim ve gosterilen yanlis 6rnekler dolayi-
siyla daha gocukluk ¢aginda aglanmug-
tir. Ziyaletlerin ve kutlamalarn gatafati-
run, giysilerin, aparhmaniarin, mobilyala-
rn goz kamagtincihginn sirekli olarak
oviildiigling duyariz Biitiin bunlar, sade-
ce, galigmanin ve yetenegin amaci ve 6dii-
lii olarak degil, ama &zellikle, begeninin
ve ince anlayimn meyvesi, soylu bir ruhun
ve yiiksek zekamn belirtisi olarak gosteri-
lir.

Hz. Isa, bes ekmegi ve iki baligy, ardin-
dan gelen bir yifiin insanun karruru doyu-
racak kadar ¢ogalttiktan sonrs, arta kalan
ve on iki sepeti dolduran pargalan topla-
tarak ve bunu kendi soyledigi gibi, hicbir
seyin ziyan olmamasini saglamak icin ya-
parak, bize gok giizel bir tutumluluk dersi
vermigtir.

Ne var ki, liiksiin ve daha bagka yarar-
siz gibi gdriinen geylerin ortadan kaldirl-
masin ciddi bir gekilde énermek igin, in-
sarun diinyadan haberi olmamas: gerekir
ve benim amacim da bu degildir. insanla-
nn gogunlugu, kendilerine gosterilen y1-
ginlarca kotii 6rnege direng gosteremeye-
cek kadar zayiftirlar; ahgkanliklarin ve ka-
nularin esiridisler; ama bu ¢oguniugu dog-
ru yola sokmak olanaksiz olsa da, bir ta-
kim gereksiz harcamalarin nasil kotiiye
kullanildiff1 konusunda aydin ve diiriist
insanlan ikna elmek belki de pek gii¢ de-
gildir ve ashnda bu tiir harcamalarin en-
gellenmesi, kamu ozgiirliigiini hicbir za-
man kisitlamayacaktir ve bunlar hicbir er-
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demli amaca yénelik olmadiklan gibi da-
ha akillica ve yararh bir bicimde de kulla-
nulabilirler. Havai figek gasterileri, genel
balolar ve gélenler, resmi kabuller, vb. bir-
takim maskaraliklardan, gocuksu eglence-
lerden bagka geyler degildir ve bunlar
aligkanhklar ugruna milyonlann boga git-
mesine yol agmaktadirlar; oysa gergek ge-
reksinimler kapiya dayanmugstir ve ulusal
ekonomiye sadakat gosterilmedigi i¢in bu
gereksinimlerin nasil giderilecegi bilin-
mektedir.

Modern siyaset adamlanmzdan bazx
lan, Kilise gorevlilerinin sayisirun agirt de-
recede yiiksek olmasinin, ulusal servete
zararls bir gey oldugunu hakl olarak sap-
tamuglardir. Manastrlardaki her iki cins-
ten kisilerin sayws1 da, bunu dogrulamak-
tadir. Bu din kurumlarinda bulunanlann
timdi, yararli ve belli bir gorevi olanlann
diginda, topluma yararh higbir gey tiret-
meden, gergek emekgilerin sirtindan ge-
cinmektedirler. Bunlarin kendi 6zel ge-
¢imlerine bile bir katkilan yoktur ve go-
gunlugu zor yagsam kogullanndan geldik-
leri ve devlet tarafindan giinah gtkarma-
run sert kurallanina uymak zorunda bire-
kildiklan halde, cahsma denen o en eski
yasadan kagmasini bagarmakta ve bir
damla ahin teri dokmeden tath ve sakin
bir yagam siirmektedirler.

Ashnda benim buhm bu énerilerimin
amaaq, sadece, insanlari, gikarlan konu-
sunda aydinlatmak; yagamlar: igin kagirul-
maz bicimde gerekli olan geye dikkat et-
melerinin ve gereksiz geylere fazla baglan-
mamalannin dogru olacagin belirtmek;
kisacasi, gabalarim1 daha verimli geylerine
yoneltmlerini saglamak; daha ¢ok sayida
uygu, toplumun manevi ve maddesel iyi-
ligi igin caligmaya yoneltmektir. Bbyle
aligkanhikiann ve torelerin, bizim tGlke-
mizde, gikann, liikksin ve ten zevklerinin
yerini almasmna Tann yardima olsun! Bu
dilegimiz yerine gelirse, biitiin yurttaglar,
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sinirsiz bir rahathik, mutluluk ve bang
icinde yagayacaktir.

(Faiguet)

TEMEL YASA

Bir yonetimin kurulusunun temelini
olugturan her tiir ilk yasaya, bu ad verilir.

Bir devletin temel yasalar:, biitun genig-
likleri icinde ele ahindiklannda, sadece,
ulusun timiniin hiikiimet seklinin ne o}-
mas: gerektigini ve bir kraldan sonra tah-
ta nasil akilacagiru belirlemeyi saglayan
buyrultular degil; ayn1 zamanda, halk ile,
halkin kendisine hiikkiimranhk hakkin
verdigi kigi ya da kigiler arasinda yapilmug
sozlesmelerdir ve bu sézlesmeler, nasil
hiikiimet edilecegini belirler ve hitkiimda-
nn otoritesine sinirlar koyar.

Ayni sézlegmeler, devletin temeli ol-
duklan ve hiilkiimet yapis1 bunlar Gzerin-
de yiikseldigi ve halk da hiikiimetin bii-
Hin gicinii ve saglambigini bunlardan al-
digiru diigiindigii igin, temel yasalar diye
adlandinlmiglardir. Ama yine de bunlara
yasa ach verilmesi pek yerinde degildir;
cinkii, bunlar, sézcligiin tam anlanuyla
gergek uzlagmalardir; ama uzlagmaya ka-
tilan taraflarin bunlara kesinlikle uymas:
gerektigi icin bu uzlagmalar yasalann yap-
tinm giglerine sahiptirler.

Ne var ki, sturli bir monargide, bunla-
nn baganh olmasim saglamak igin, ulusun
tumii, yasama giiciinii, yargiglanin atan-
masi hakkini kendine aywrabilir; adli gici
bir senatoya ya da meclise verebilir ve
bagka ayncaliklan yaninda, monarka, as-
keri giiciine ve yiiniitme giicline sahip ol-
ma hakkin: da taniyabilir. Yonetim, bu ilk
birlesme edimiyle bu diizey iizerinde ku-
rulmusgsa, bu ilk edim, devletin giivenligi-
ni ve dzglrliigini sagladig) igin, bu dev-
letin temel yasalan diye adlandinlir. Ayn-
ca, bu Hir yasalann hiikiimranbga zaran
dokunmaz ve tam tersine, hiikiimranlhigin



yetkinlegmesine katkida bulunduklari
soylenebilir ve boylece stz konusu ynsalar,
hiikiimdan, deyis yerindeyse yarulma ola-
naksizligs i¢inde birakarak iyi isler yap-
mak zorunluguyla kars: kars: birakirlar.
[.]

(De laucourt)

TEMSILCILER

Bir ulusun temsilcileri, diiriist bir yéne-
timde, toplum tarafindan, bu toplum adi-
na konugmakla, onun ¢ikarlarini savun-
makla, toplumun baski altinda tutulmasi-
n1 dnlemekle ve yonetime katkida bulun-
makla gorevlendirilmig yurttaglardar.

Despotik bir toplumda, ulusun gefi her
seydir; tek kiginin iradesi yasadir ve top-
lum higbir gekilde temsil edilmemigtir.
Asya’daki yonetim igte bu tir bir yéne-
timdir ve bu yénetim altinda yagayanlar,
yiz yilardir kalitimsal bir kolelik i¢inde
yagsamuglar ve kendilerini siirekli olarak
ezen giiclii bir iktidan dengelemek igin
gerekli yol ve yordamlart higbir zaman
duglinmemiglerdir. Avrupa’‘da ise boyle
olmamigtir. Bu kitada yagayan ve Asyal-
lardan daha saglam, daha ¢aligkan, daha
savagq olan insanlar, bir ulusun, bu ulus
adina konugan ve engellenmedigi zaman
¢ogunlukla katiiliige yonelen bir iktidann
girigimlerine kargi ¢ikan belli birtakam
yurttaglar tarafindan temsil edilmesinin
yarar ve gerekli oldugunu her zaman an-
ladilar. Ulusun organlan ya da temsilcileri
olmak lizere segilmis olan bu yurttaglar,
farkh zamanlara, farkls sézlegmelere ve
farkli durum ve kogullara gére, su ya da
bu 6l¢iide genig ayncahklara ve haklara
sahip oldular. Avrupa’run hemen her il-
kesinde, kamu yénetimine katilan, hii-
kiimdarlarin onerilerini onaylayan ya da
reddeden ve devletin stirekliligi i¢in ge-
rekli &nlemlerin alinmasinda kendilerinin
goriigi alinan ve diyel, états-généraux, par-

Temsilciler

lamento ya da senato adlan verilen meclis-
lerin kéken, igte buradadir. Tam anlarmy-
la demokratik bir devlette, ulus, gergcek
anlamda temsil edilmis degildir; ¢iinki,
halkin tiimd, iradesini, bitiin yurttaglar-
dan olugan genel meclislerde agiklama
hakkina sahiptir; ama halk, otoritesini
emanet ettigi gorevliler sectigi zaman,
bunlar halkin temsilcileri olurlar ve halkin
kendine ayirdig iktidann azhigina ya da
¢okluguna gore, yonetim, bir aristokrasi
haline gelir ya da demckrasi olarak kaliy.

Mutlak monargilerde, hikkiimdar, ulu-
sunun biricik temsilcisi olma hakkin, ya
halkin nzasiyla alir ya da halk istemedigi
halde bu hakki kendine verir. Bu durum-
da hiikiimdar, herkesin adina konugur ve
yaphg: yasalar tiim halkin iradesinin dile
gelisidir. ya da boylesmis gibi kabul edi-
lir.

Ilimh monarsilerde ise, hiikkiimdara
ancak yiiriitme giicii verilmigtir ve ulusu-
nu ancak bu alanda temsil eder ve yoneti-
min Oteki alanlar igin temsilciler seger.
Nitekim Ingiltere’de, yiiriitme giicii, mo-
narkin kigiligine verilmigtir ve yasama gii-
cti, ise, hitkiimdar ile parlamento arasinda
paylagilmigtir. Parlamento, ingiliz halki-
nin Gesitli ziimreleri olan din adamlang
soylular ve siradan yurttaglarin genel
meclisidir. Siradan yurttaglar, kentlerin,
kasabalarin ve tagra bolgelerinin segtigi
belli sayxdaki milletvekili tarafindan tem-
sil edilirler.

Fransiz ulusu eski donemlerde, din
adamlan ve soylulardan olugan ziimreler
tarafindan temsil edildi ve zamanla bun-
lara halki temsil edecek olan Gguncii zim-
re eklendi. Bu ulusal meclisler, 1628'den
sonra, kesintili olarak gorev yapmuslardir.

Modern yonenmlenmlzm kokenine
inersek, bunlarin sert ve verimsiz iilkeler-
den ¢ikap daha verimli bolgeleri ele gegir-
meye galigtiklarin ve daha elverisli top-
raklarda yerlegtiklerini; zengin ve uygar
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uluslan yagmaladiklarni goéruriiz. Zafer
kazanms olan yirha topluluklar, boyun-
duruk altina aldiklar: bu tilkelerde yasa-
yanlan, ellerine diismils zavall bir siirid
olarak gdriiyorlardi. Nitekim bu zafer ka-
zanmiy ve mutlu haydutiann kurduklan
ilk kurumlar, genellikle, zayifhgin tepesi-
ne binen kuvvetin dogurdugu sonuglar-
dan bagka seyler degildi: unlarin, zafer ka-
zananlann yararna, ama yenilenlerin za-
rarina olan yasalanm her zaman gériiyo-
ruz. Dolayisiyla biihin modern monargi-
lerde, soylulanin, ileri gelenlerin, yani sa-
vagglann, iilkede daha énce yagayanlarin
topraklann ele gegirmis olduklarim ve
kendilerini uluslan temsil eden yegane
kimseler durumuna getirdiklerini de her
yerde gériiyoruz. Kiciimsenmig, ezilmis,
bask: altina alinmig bu uluslar ise, kendi-
lerini yenmis olanlarin yaninda ses qikar-
ma hakkina bile sahip degiller. |...]
Avrupa’da Roma Imparatorlugu’nu
parcalayan Barbarlar, goktannciydilar ve
yavag yavag Kutsal Kitapin igiyla ay-
dinlanarak, yenilgiye ugramis olanlann
dinini kabul ettiler. Savagqy ve hareketli
bir yagamin pekigtirdigi koyu bir cehalet
icinde olan bu Barbarlar, kendilerinden
daha akh baginda olan yurttaglar tarafine
dan yonlendirilmek ve desteklenmek ge-
reksinimini duydular; daha yumusak t&-
relere bilgi ve bilimi de katan din adamla-
rina saygy duymaktan kaginamadilar. O
zamana kadar uluslanin yegane temsilcile-
ri olan monarklar ve soylular, ulusal mec-
lislere, kilise gorevlilerinin de ¢agnimas-
na niza gosterdiler. Boyunduruk altina ah-
namayacak kadar giiglii olan soylularin
girigimlerini engellemekten bikmig olan
krallar, gem tutmayan bu soylulann ikti-
darmi dengelemek igin, halkin sayg: duy-
dugu dinin temsilcileri olan kigilerin gii-
ciine bag vurmann kendi gkarlanna ol-
dugunu arnladilar. Zaten biyiik dl¢iide
mal ve para edinmig olan din adamlan,
kamu yonetimine ilgi duyuyorlards ve do-
laywsiyla alinan kararlara katilmaya bagla-
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muslard.

Feodal yénetimde, soylular ve din
adamlan, tim ulus adina konuyma hakki-
na sahip yegane kigilerdi ya da uluslan
temsil eden birick kigilerdi. Toprag igle-
yenler, kentlerde ve kirsal alanda yaga-
yanlar, yapimevlerinde ¢ahsanlar; kisaca-
s1, toplumun sayica en fazla olan en ¢aliy-
kan ve en yarrh boliimi, kendi adina ko-
nusma hakkina sahip degildi ve baz ileri
gelen kigilerin, karallarla birikte kararlag-
tirdiklan yasalara, sesini gikarmadan bo-
yun efiinek zorundaydi. Boylece halka hig
kulak verilmedi; halk, hor goériilen agag:-
Lk bir yurttaglar yigimindan bagka sey de-
gildi ve bu yiZina hicbir gey borglu olma-
diklarimt diigiindiikleri halde aym yigiun
calismalarirun meyvesini yiyen bir avug
kibirli ve nankor senyorin sesine kendi
sesini de katmaya layik gorilmiyordu.
Soylularin ayricaliy, halki bask: altina tut-
mak, soymak ve ceza gormeksizin sikinti-
ya sokmakt: ve ulusun baginda bulunan
da, buna karg: bir care bulamyyordu. Ger-
cekten de, feodal yonetimde, hem monar-
ka, hem de halka karg silahlanmig bir
aristokrasi tarafindan ezilmig ve kiigiik
digiinilmisg halklardan ve giigsiiz hii-
kiimdarlardan bagka gey gérmeyiz. Kral-
lar ancak, yiiksek soylulardan ve hem ¢ok
zengin hem de ¢ok bagimsiz bir din
adamlan sinifindan uzun siire zarar gor-
dikten sonra, kendi alinyazilarin belirle-
yen medlislerde ulusun belli bir élgiide et-
kili olabilmesi olanagnmn sagladilar, Bayle-
ce halkin sesi nihayet duyuldu, yasalar
pekisti, ileri gelen kimselerin agin davra-
nuglan engellendi ve bunlann, o zamana
kadar kiigiik gérilen yurttaglara adaletli
davranmalan zorla sagland: ve tim ulus,
isyana ve séz dinlemez soylulann kargisi-
na dikildi.

Durumlarin ve kogullann getirdigi zo-
runluk, siyasal fikirlerin ve kurumlann
degisiklige ugramasiru gerekli kilar; tore-
ler sertliklerini kaybedince, haksizlik ken-
di kendine zarar vermeye baglar; halkin



bagindaki tiranlar, uzun bir siire sonra,
yaptiklan: qilginliklarin, kendi qikarlanna
kargit oldugunun farkina vanrlar; ticaret
ve maniifaktiir, devletler igin gereksinim
haline gelir ve ortamn huzur iginde olma-
s gerekli kilar; savagglara artik daha az
gerek duyulur; kithiklar ve agliklar, birkag
silahli getenin ¢itkardigt kanh kavgalann
zarar verdigi diizenli ve iyi bir tanmin ge-
rekli oldugunun kavranmasim saglar. Ni-
tekim bu siirecin sonunda, yasalara gerek-
sinim duyulmusg, bu yasalann yorumcula-
rna saygl gosterilmis ve bu kimseler, ka-
mu yasanurnun giivenceleri olarak goriil-
miiglerdir. Boylece, iyi kurulmug bir dev-
lette, yargag, sayg: deger bir kimse ve in-
sanlann haklan konusunda, kiligtan bagka
hak tanimayan ve egementigi altindaki
kimselere adaleti parayla satan cahil ve
zalim soylulardan daha iyi karar verebi-
len bir kigi olarak goriilmiigtir. Ote yan-
dan yonetimler, adim adim ve yavag ya-
vag yerine oturur; baglangicta giice daya-
rularak kurulmus olduklan halde, ancak,
her yurttag: baskidan kurtaran her yurtta-
sin miilkiyetini ve haklann giivence alti-
na alan adalelli yasalar sayesinde ayakta
kalabilirler; insanlar kendi éfke ve qilgin-
hiklanna karg, careyi en sonunda hakga
davranmakta aramak zorundadirlar. [...}
Demek ki, ulusunun temsil edilmesi,
hiikiimdann yarannadir; kendi 6z giiven-
ligi de buna dayarur; kotiilerin girigecekle-
ri tecaviizlere karsi en iyi savunma arac,
halklarin sevgisidir; ama hiikiimdar, ge-
reksinimleriyle ilgilenmedigi, istedigi
avantajlan saglamadig), gliglerin saldinla-
nna kargt korumadigi, bagina gelen fela-
ketlere gare bulmadifii halkinin sevgisini
nasil kazanabilir? Halk temsil edilmezse,
ulusun basindaki kimse, uzaktan gordiigii
ve dalkavuklugun her zaman kendisinden
saklamaya ¢ahigtig sefaletleri ayrintih ola-
rak nasi! grenebilir? Ulkesinin kaynakla-
rm ve gliciinii bilmeden, hitkiimdar, yan-
hg igler yapmayacagindan nasil emin ola-

Temsilciler

bilir? Kendini temsil ettirme hakkindan
yoksun olan bir ulus, kendisini bask: alt-
na alan kiistahlarin eline diiger; her degi-
sikligin durumunu iyilegtirecegini umar;
kendisine yardim etme konusunda s6z
veren her fesatqirun tutkulannin araa ol-
ma tehlikesiyle karyt kargiya kalir. Aa ge-
ken bir halk, kendisi adina konugma cesa-
reti gasteren herhangi bir kimseye iggii-
diisel olarak baglanir; kendisine, gizliden
gizliye temsilciler ve koruyucular seger;
kendi adina ileri siiriilen talepleri onaylar.
Dertlerini agiklayan kimseler olarak, ¢o-
gunlukla, hirsh ve kalley adamlan seger.
Bu adamlar, hatk: davalannmin savunucu-
su olduklanna inandirarak ayartirlar ve
savunma bahanesiyle devleti yikarlar.
Fransa’da Guiseler, Ingiltere’de Cromwel-
ler ve bunlar gibi daha birgok isyana, ka-
mu iyiligini bahane ederek uluslanm en
korkung kargagalara itmiglerdi ve igte bu
adamlar, hem hiikiimdarlar hem de ulus-
lar igin tehlikeli olan bu tiir temsilciler ve
koruyuculardar.

Hiikiimdarlar ile halklar arasinda her
zaman bulunmas: gereken uyumu koru-
mak, bunlarin her ikisini de kotii yurttas-
larin tecaviizlerinden korumak bakumn-
dan, yurttaglarinin her bir ziimresinin
kendisini temsil ettirmesini kamunun iyi-
ligiyle ugragan meclislezc'» konugabilme-
sini saglayacak bir anayasadan daha ya-
rarh hicbir gey yoktur. Yararh ve hakga ol-
malan igin, bu meclislerin para ve miilk
sahibi olmalan dolayisiyla yurttaghk nite-
ligini edinmis olanlardan ve hem durum-
lart hem de bilgileri sayesinde ulusun ¢-
karlarimi ve halklann gereksinimlerini bi-
len kigilerden olugmas: gerekir; kisacasi,
yuritas: yurttag yapan miilkiyettir; miilki-
yeti olan her insan, devletin iyiligine ilgi
duyar ve s6zlegmelerin kendine verdigi
ozel yer ne olursa olsun, her zaman, mil-
kiyet sahibi olarak ve miilkiyetine gore
konugmak durumundadir ya da kendini
temsil ettirme hakkina da yine bunlara
gore sahiptir.
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Soylu ya da savasgl din adamu ya da
yargig, tiiccar, yapimevi sahibi ve iftci;
hepsi de ayni derecede gerekli insanlardir;
her biri, tiyesi oldugu biiyiik aileye kendi
tarzina gére hizmet eder; hepsi de devle-
tin ¢ocuklandir; hiikiimdann, onlann ge-
sitli gereksinimleriyle ilgilenmesi gerekir,
ama bu gereksinimleri bilmesi i¢in onlarin
seslerini duyurmalan zorunludur ve sesi-
nd, giiriiltii gkarmadan duyurmak igin de,
toplumun her sinufinin, organlarini ya da
temsildlerini segme hakkina sahip clmas
gerekir. [...]

(D’Holbach)

TEOKRASI

Bir ulusun dogrudan dogruya Tann-
mn buyrupu alunda bulundugu ve Tann-
nun bu ulusa, peygamberler ya da vekiller
aracihigiyla iradesini agikladigy yénetim
bicimine de bu ad verilir.

Gergek bir teokrasinin tek érmegini ib-
rani ulusu vermigtir bize. [...] Bu halk Mi-
sirhlann uzun stredir baskis: altinda in-
lerken Yaradan ona verdigi sozii hatirla-
mu§ ve zincirlerini kirarak bu hatkin ken-
disine vaat ettigi topraklara sahip olmasi-
n saglamigti. Yaradan, bu kurtulugu ger-
ceklegtirmek icin, iradesini kendisine agik-
ladigs bir peygamber gondermisti ve bu
peygamber Musa‘ydi. Tann, Musa’y: hal-
kinin kurtanas: olmas: ve saptadigs yasa-
lan aqiklamakta araahk etmesi igin seq-
migti. Musa, Tannmn isteklerini agiklayan
bir aragt ve Tann, Israilliler iizerindeki
hikGmranhg) kendine ayirmish; peygam-
ber olarak Musa, Tann adina, bu halka ye-
rine getirmeleri gereken tapinmay: ve uy-
malan gereken yasalan buyuruyordu.

Israillilerin, bize, gercek bir teokrasi-
nin érnegini veren biricik halk olmalarina
ragmen, Musa’nun yiiklendigi gorevle do-

Tevkrasi

nanmug olmacdiklan halde, cahil ve aldati-
mu haklar Gzerinde bir imparateriuk ku-
ran ve bu imparatorlvgun tannsalligin
imparatorjugu oldugu konusunda halki
kandiran diizenbazlann ortaya aktig go-
riildi. [...] Japonlarda da diinyevi impara-
tor ya da kubo, otoritesini sirurlamadan
énce, dairi‘nin ya da ruhani imparatorun
iktidan, bir teckrasiye benziyordu. Eski
Galyalilar'da, buna benzer bir imparator-
lugun kalinhlanna rastlanur. Bu topluluk-
ta, druid'ler, halkin rahipleri ve yargiclan
gorevlerini yerine getiriyorlardy Etyopya-
hiarda ve Misirhlarda, rahipler, Tannsalh-
ga karg) kabahat igleyen krallanin intihar
etmesi icin emir veriyorlardy; kisacasi, din
adamlan takimunin, insanlarin bedeni ve
ruhu iizerine otarite kurmak igin birtalkam
¢abalar harcamadi higbir Gilke yoktur.

Hz. Isa’mn, kendi kralbginin bu diin-
yaya ait olmadigini belirtmesine ragmen,
cehalet ylizyillannda, krallarn iktidanmn
enkazi tizerinde kendi iktidarlarini kur-
maya galigan Hiristiyan din ululaniun or-
taya qiktign goriildii. Bunlar, ancak evre-
nin efendisine ait olan bir otoriteyle tag ve
tahtlara sahip cikmaya kalkutlar.

Halklarin boginanglarla ytiklis ahmak-
hklarindan yararlanan ve onlan dogal hii-
kiimdarlarina kars: kigkirtan ve Avru-
pa‘mun dort bucagina soy kinmunu ve deh-
et olaylanini yayan VII. Gregorius ve VIIL
Bonifatius ve bagka birgok Papanin iddia-
lan ve kurallan igte bu tir seylerdi. {...)
Tarih ve dencyler, genellikle, din adamla-
riun, yeryiziinde her zaman bir tiir teok-
rasi hurmak igin gaba harcadiklarini gos-
terir. Rahipler, sadece Tannya ya da tann-
sallig: temsil etmek tizere aralarindan seq-
tikleri birine boyun egmek istediler; dev-
let icinde, sivil iktidardan bagamsiz ayn
bir devlet kurmaya yoneldiler; insanlann
apagik bir bigimde kendilerine verdikleri
ve kendilerinin de sahiplendikleri para ve
miilkil sadece Tannsalliktan aldiklarin
iddia ettiler. Dolayisiyla, bu turs dolu ve
hayali iddialan engellemek ve toplumun
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biitiin Qiyelerini, aklin ve devletin huzuru-
nun ¢izdigi sinurlar iginde tutmak, hii-
kiimdarlann bilgeligine diigen bir gorev-
dir.

Modern bir yazar, leskrasiyi, biitiin
uluslann benimsemis olduklan yénetim-
lerin ilki olarak gériir ve tek bir Tann ta-
rafindan yonetilen evrenin benzeri olarak,
toplum halinde bir araya gelmis olan in-
sanlann da, Yiice Varliktan baska monark
istemediklerini ileri stirer. Daha sonrm, in-
sanoglu, bu goksel monark konusunda
ancak kusurlu ve insansal fikirler sahibi
oldugu igin, ona, saraylar, tapimnaklar,
tahtlar yapmig ve gorevliler ve elgiler ver-
migtir. Cok gegmeden de, toplumun bu
goze goriinmez kraly, vasiflanndan bazla-
nn belirten tasvirler ve simgelerle temsil
edilmigtir ve boylece yavas yavag, simge-
nin neyi belirttigi unutulmug ve ancak
temsil ettigi Tanrisalhga bor¢lu olunan
sey, simgenin kendisine verilmigtir. Igte
bu da, rahiplerin, halki bilgilendirmedik-
leri ya da kendi qikarlarim gozettikleri
icin zemin hazirladiklan putataparhgin
kaynaginu olugturmugtur. Bu rahipler, ko-
nugmayan ve cansiz putlar adina insanlan
yonetme konusunda higbir zahmet ¢ek-
memiglerdi ve bu adamlann ybnetimi al-
tinda, igreng, boginanglar yerytiziini kap-
lamig ve bu yénetim, kurban etme olayla-
riny, sunulan, yani gizli ve gorinmeyen
Tannnin goriinen vekillerine yararh ola-
cak biitun uygulamalan ve térenleri sayil-
mayacak kadar gofaltmigh. iktidarlar do-
laysayla kibre kapilan rahipler bu iktidar
inamlmayacak bigimde kotitye kullanmug-
lar ve aginliktlara diigerek, yazanmzin
dedigine gore, tannlarnin ¢ocuklan olduk-
lanni iddia eden ve Mitolojide, yari-tanr
adryla s6zii edilen insan irkinin ortaya
¢tkmasina neden olmuglardr Daha sonra,
teokrasinin temsilcilerinin dayarmlmaz
baskisindan bazen insanlar, aralarinda
Tannsalh§n canh simgelerini gérmek is-
temigler ve dolayisiyla, goriinmeyen mo-
narkin vekilleri olarak kabul ettikleri krai-
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lan segmiglerdi. Aradan ¢ok gegmeden de
bunlara, onlardan énce teokrasinin simge-
lerine gosterilen aym sayg: gosterilmis,
sanki birer Tannymuglar gibi baglamulmg
ve onlar da insanlara kole muamelesi yap-
muglardy. Cunki Yiice Varliga her zaman
boyun egmis durumda olduklarina ina-
nan insanlar, bu ghcsdz imajlann kotiye
kullanabilecekleri iktidan yararh yasalarla
siurlandirmasini unutmuglards. Ve yine
yazanimiza gore, iste bu da, despotizmin,
yani Asya halklarinin, insanoglunun ken-
di mutlulugu icin yonetilmesini isteyen
doga ve akil hukukunu talep etmeksizin
boyundurugu altinda hila inledikleri key-
fi ve zorbaca yonetimin gergek kaynag ol-
mugtur. Bkz. RAHIPLER.

(D’'Holbach)

TEOZOFLAR

Bunlann, bagkalarina hemen hig ben-
zemeyen fllozoflar olduklan sbylencbilir.
Bunlann felsefesini benimseyenler, insan
zekdsmun acnacak bir gey oldugunu dii-
suniyorlar; zekdmn karanlk ve aldatic
panitisina hig¢ giivenmiyorlar ve iglerinde-
ki dogaustii ve tannsal bir ilkeyle aydin-
landiklanini ileri siiriyorlardi. Ve onlara
gore bu ilke, onlarin benliginde kimi za-
man partldayip duruyor, kimi zaman da
soniyordu; etkili oldugu zaman onlan en
yuce bilgilere ulagtiriyor, ama etkili olma-
digs zaman da dogal bir ahmaklik icinde
tirakiyordu; hayalgiiclerini gtigli bir bi-
cimde kavnyor, onlar cogturuyor, ege-
menligi alina ahyordu, ama onlar buna
karn: higbir gey yapanuyorlardi ve aynca,
onlan Tann ve dofa konusunda en énem-
li ve en gizli kegiflere ulastinyordu; iste,
onlarmn teozofi dedigi sey de buydu.

Aramizda halé birkag teozof vardir
Bunlar yanm yamalak bilgi edinmis olan
ve eski genis ve derin bilgilerle, yeni felse-



fenin timind, Kutsal Yazilar'a indirgeme
konusunda inat eden kimselerdir; haklar-
nt savunduklanin sandiklann Vahyi ah-
makea kiskangliklartyla kiiguk diigiirenler
de bunlardir ve bunlar, kafalarinda ne ka-
dar akil varsa aklm egemenligini o kadar
daraltanlar ve bize de akh kullanmay bile
isteye yasaklayanlardir; ve yeni bir varsa-
yima, din sapkinkg: yaftasini hemen ya-
pistirmaya haair olanlardir ve bunlar, bi-
tiin bilgileri, din bilgileriyle ve her tir
okumay Eski ve Yeni Ahit'i okumayla si-
nurlandirmak isteyenlerdir ve Kutsal Yazi-
lar'da, olmayan her geyi goren ve olan
higbir seyl goremeyenlerdir ve felsefeden
ve filozoflardan nefret edenler ve talep et-
tikleri gibi, eger hitkiimet kendilerini des-
tekleyecek olsa, bizim yoneldigimiz kegif
ve araghrma anlayisinu bogabilecek ve bizi
barbarliin karanliklarina atabilecek
adamilardur,

(Diderot)
TICARET

Ticareti, Grunlerin bir tilkenin iginde
ya da somiirgelerde dolagjim, fazla Griin-
lerin ihrag edilmesi ya da tiketim ya da
yeniden ihrag etmek icin yabana uriinle-
rin ithal edilmesi olarak tarumladik

Bu tarum, ticareti, i¢ ticuret ve dig ticaret
olmak iizere dogal olarak ikiye ayunir ve
bunlann biribirine kanigtirilmamas: gere-
kir.

I¢ ticaret, bir tuplumun iiyelerinin ken-
di aralarinda yaptiklan ticarettir.

Bu i¢ dolagim, yurttaglanin toprakla-
nndan, sanat ve zanaatlarindan elde ettik-
leri ariinleri tiketmelerine dayemr. Bir
ulusun gergek zenginliginin, en yiksek
noktasina, gereksinimleri igin bagka ulus-
lardan higbirine bag vurmak zorunda kal-
madift zaman ulaghgiru daha once belirt-
mistik. Dolayisiyla gegitli devletlerde orta-

Ticarel

ya konmug kurallar, dogal kaynaklanin
zenginligine, doganin vermediklerini sa-
nat ve zanaatlaniyla telafi edenlerin hii-
nerlerine gore degisiklikler gosterir.

I¢ ticaretin miktan, her bir yurttagin;
beslenmesi, barinmasi, giyim kugami, ge-
rekli egyayr sahn almasi ve liiksiinG sir-
diirmesi igin yaptif: 6zel har¢amalann
toplamina egittir. Ama bu toplamdan, ya-
bana tiriinlerin titketimi i¢in harcanan ve
eger telafi ediliiezse ig ticaret igin gergek
bir kayip olan miktan qkarmak gerekir.

[...] Bir halkin, yagamun biitiin hogluk-
lanmn tadin gikaracak durumda olmas:
gerekir; clinkii halk Loyle yagarsa, daha
mutlu olur. Eger durum bunun tersiyse,
ve halk bolluk iginde tiiketim yaparmyor-
sa, rahat icinde yagamasi olanaksiz hale
gelecektir; ¢iinkii gergek gereksinimler,
bir an bile beklemeyen barbar ve sabirsiz
alacaklilar gibidir. Kali*eli iiriinler ve bol-
luk, dilkenin kendisi tarafindan tretilip
saglaruyorsa, birgok avantaj da birlikte
getirirler; bu tninler yabanalan geker ve
etkiler ve tiretilmis olduklan devlete yeni
bir ihracat kaynag saglar.

Bu ilkeyi, bilimlere, zihinsel yarahgla-
ra ve 6zgur sanatlara da yaymama izin
vermenizi isterim. Gergekten de, bu ilke-
nin kapsarmin boylece genigletmek; bilim-
leri ve sanatlan fayda agisindan yeni bir
sekilde ele almak, onlarin deferini diigiir-
mek demek degildir. Insanlann bilgilen-
meye ve eglenmeye gereksinimleni vardir
ve bilgi ya da eglence araglanm clde et-
mek icin bir bagkasina bag vuran her ulus,
bu konuda yaptifi harcamalar dolayisiyla
yoksullagir ve harcamalan da bas vurdu-
gu ulus igin bir kar kaynagdir. [...]

I¢ ticaret, siyasal yapirun ozel yasalan-
na boyun eger; siyasal kararlarla, ulusal
ya da yabana Griinlerin tiiketimi, devletin
yaran goz oniinde tutularak serbest bira-
kadr, kisstlarur ya da yasaklanir. [...]

Nihayet, i¢ ticaretin, bir devletin ger-
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¢ek zenginligi goz onlnde tutularak yon-
lendirildigini unutmamak gerekir.

Dus ticaret, siyasal bir toplumun Gteki
toplumlarla yaph: ticarettir. [...]

Di; ticaret etkinlikleri, bagka halklann
gereksinimlerine cevap venmeye ve bu et-
kinlikten i¢ gereksinimleri kargilayacak
yeyleri saglamaya dayarur. Bu ticaretin ba-
garsy, elden geldigince gok geyi en avan-
tajhh bigimde iiretim piyasaya siirmeye
baghdir. Sirekli ve saglam bir bigcimde
yiiriitiilmesi icin de, akil ve bilgiyle yon-
lendirilmesi gerekir.

Daha once birgok kez belirttigimiz gi-
bi, toprak urinleri, her tir ticaretin teme-
lidir, Verimli topraklan olan iilkelerin bu
olanaga sahip olmayan tilkeler Gizerinde
avantaji vardir. Ve lriinler ne kadar ge-
rekli ve nitelikliyse, yabanailarm bunlara
bagimhhg da o kadar buyuk olacaktir.

Biiyuk bir niifus, bir halkin, oteki halk-
lanin gereksinimlerini yliksek bir dizeyde
kargilamasi olanagiru saglayan bir avan-
tajdir ve buna bagh larak boyle bir halkin
dug licareti, ig licaretin beslemeyecegi bi-
tiin insanlara da ig alaru agar.

Niifusun miktan, yurttaglann, ¢aliy-
malanyla (emekleriyle) kendilerine rahat
bir yagam saglamalarina ve giivenlik icin-
de bulunmalanna baghdir. Calismalan ve
harcadiklan emek, gegimlerini saglayama-
digs zaman, yurttaglann ekmek parasim
kazanmak igin bagka tlkelere gittiklerini
deneyler gostermigtir.

Bir halk, kendi tiriinlerini, aym tiriinle-
re sahip oOteki ulkeler kadar ucuza ver-
mezse, bagkalarina hicbir sey satamaz ve
eger bu tninleri daha ucuza satarsa daha
avantajli duruma girmis olur.

Bu sonucun saglam bir bigimde alin-
masinu saglayan dort etken vardir: reka-
bet, insanlann emeginde tutumhuluk gos-
terilmesi, ihracat masraflannun azhg ve
para faizinin diigikliigu.

Rekabet bolluk getirir ve bu da, erza-
kin, ilksel maddelerin, vb. fiyatim: diiga-

Tareler

rir. Rekabet, ticaretin en dnemli ilkelerin-
den biri ve dzglrligiintin temel ilkesidir.
[.]

fnsanlann emeginde tutumluluk gos-
terilmesi, bu emegi, makinelerin ve hay-
vanlanin caligmasiyla desteklemeye daya-
nur. [...)

Ihracat masraflaninin azhigy, bir ilke-
nin iriinlerinin ucuzlugunun ve dolay1-
styla satilabilmesinin Gigiinci kaynagdar.

Cegitli halklar arasinda, genel ticaret
dengesi her zaman karh olanmn, en giicli
halk haline gelecegi apagiktir, Boyle bir
halk daha fazla zenginlige sahip olacak ve
uilke iginde dolagima giren bu zenginlik-
ler, yurttaglanin daha biiyiik bir ¢oguniu-
guna rahat bir yasam saglayacaktr. Siya-
sal bir olugum iginde, en iyi ve en yetkin
dizeye yiikseltildiginde, ticaretin dogura-
cag sonug iste budur ve yonetimin ¢abasi

.................

TORELER

Bunlar, insanlanin, dogadan gelen ya
da sonradan edinilmiy, iyi ya da kotii ve
kurala baglanabilir ya da yonetilebilir 6z-
giir edimleridir. Torelerin yeryiiziindeki
farkh halklara gore cegitlilik gostermesi,
ilkimden, dinden, yasalardan, yonetim-
den, gereksinimlerden, egitimden, davra-
nig tarzlanindan ve benimsenen 6rnekler-
den kaynaklanir. Bir ulusta, bu nedenler-
den biri agir basarsa, otekiler onun agir
bastig olctde etki giiglerini kaybederler.

Bu hakikatleri karutlamak i¢in ayrinti-
lara girmek gerekir; ama elinizdeki bu ya-
pitin siurlan buna el vermiyor. ne var ki,
bizim thman bolgelerimizin gegitli hiikii-
met gekillerine bir goz atmak bile, yurttay-
larin torelerini kestirmemize yeter. Nite-
kim ekonomi ve ticaretle geginen bir cum-
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huriyette, torelerin sadeligi, din konusun-
da hoggorii, azla yetinme, tutumluluk, kir
etme anlayis, kaqurulmaz bir bigimde agir
basacaktir. Her vatandagin devlet yoneti-
mine katildig: bir simirh monaryide, 6z-
giirliik o kadar 6nemli bir gey olarak gé-
ritlecektir ki, bu 6zgiirliigli savunmak igin
girisilen her savag, blyiik bir kitiilik ola-
rak goériilmeyecektir; bu monarsi altinda
yagayan halklar; mert, gonlii gani, bilim-
lerde ve siyasette derin bilgiler edinmiy
kimseler olacaklardir ve bog zamanlann-
da ve hatta kendilerini zevk ve sefaya
kaptirdiklari zaman bile ayncaliklanni
hicbir zaman unutmayacaklardir. Kadin-
larin, topluluk goreneklerini ddeta yon-
lendirdikleri zengin bir mutlak monargi-
de; onur, yitkselme hursi, kibarlik, haz
diigkiinliigii, gosteris ve rehavet, uyrukla-
nn ayurt edici 6zellikleri olarak ortaya g-
kacaktir ve bu hiikiimet avarelige de yol
achigt icin, bu avarelik, toreleri bozacak ve
onlann yerine, davrany inceliklerini ko-
yacaktir

(Diderot?)

TORENLER

Bunlar, genellikle, bir tcplumun yone-
tim ve din torelerinin bir bolimiinii olug-
turan digsal ve simgesel gosterilerdir.

Téorenler konusunda inceleniresi gere-
ken baslica iki gey vardir: Toplumdaki ve
dindeki kokenleri ve dindeki gereklilikle-
ri. Bunlarmn birindsi irdelendiginde, top-
lum yagamindaki her tgrenin, bir ilk olgu-
ya ve bu olgunun durum ve kogullarina
iligkin 6zel bir kokeni oldugu goriliyor
ve dindeki her térenin kikeni igin de aym
sey sdylenebilir. Ne var ki, bu iki tiir téren
arasinda bir fark vardir ve dolaymyla, ki-
mi zaman akla yakin ve bilgece bir sistem

olugturmug, ama kimi zaman da gerekge- -

siz, ilintisiz ve otoritesiz bir aginhklar,

Terenler

sagcmaliklar ve zavalliklar yigim olarak
kalmug dinsel torenlere neyin kaynakhk
ettigi araghrilabilir.

Dolayisiyla, bu aragtrmarruzda, dinsel
tirenleri, inanca dayanan e kutsal torenler ve
bosinanca dayanan ve igreng torenler olarak
iki sirufa ayirmak yerinde olur.

Inanca dayanan kutsal térenler sadece
sunlardir ve soyle siralandinlabilirler: 1°
insanlann, kirsal alanlarda, evrenden bag-
ka tapmnaklan, bir tutam gayirdan bagka
mihraplan, bir bitkiden bagka sunulan,
bir kuzudan bagka kurbanlan ve kendile-
rinden bagka kurban edicileri olmadsg: za-
man, ylreklerinin temizligi ve torelerinin
masumiugu iginde Tannlarna adadiklan
dogal tapnmaya eglik eden ve Adem’den
Musa’ya kadar siiren az sayida téren; 2°
Tanninun, kendi agzindan ya da vekilleri
ve peygamberleri araciligtyla Yahudi hal-
kina buyurmak litfunda bulundugu ve
Musa ile baglayan ve Isa'nin gegersiz kil-
dif térenler; 3° Hiristiyan dininin tannsal
kurucusu tarafindan igaret edilen, Havari-
leri ve ardillan tarafindan kurulan ve y6-
neten dinm adamlan ve katilan dindarlar
tarafindan her zaman kutsanan ve zama-
mn bitimine kadar siirecek olan Hiristiyan
dini torenleri.

Bu torenlerin kokeni tarihsel bilgiler
tarafindan temellendirilmis ve sahih ol-
dukian konusunda higbir giiphemiz olma-
yan kitaplar tarafindan da aktanlmgtir.
Aym torenler, ilk insanlarda, dogarun ver-
digi esinler sonucu ortaya gtkmshy; Yahu-
dilerde ise, teokratik yonetimin bir ol¢lide
tizerinde temelledifi gercekler haline gel-
mis ve Hiristiyanlarda, inancin, umudun
ve gefkatin simgeleri olarak ortaya qkmug-
. [...]

Ama boginanglara dayanan térenler igin
aym seyi sdyleyemeyiz. Zaten, Kutsal Ya-
zilarin bize Ggrettiklerinin disinda, bu ko-
nuda her gey felsefenin tarbgma alamuna
aittir ve kisaca soylemek gerekirse, felsefe
bunlann putataparhginy; dogaiistii giigle-
re, yaltaklanmaya, gsagkinlik ve hayranli-
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Tufandan-Onceki Felsefe

ga, korkuya ve yanlis anlagilmug bir umu-
da baglar; bakiniz PUT; ve dolayisiyla,
boginanca dayanan bitin térenleri, rahiple-
rin ilkanna, kaprisine ve kotulugiine bag-
b olarak gesitlenme gosteren dile geligler
olarak gortir. [...]

(Diderot)

TUFANDAN-ONCEKi
FELSEFE

{...] Aden'in cennetten kovulmasin-
dan onceki bilgeligi ile bizim anladigimiz
anlamda felsefe arasinda higbir benzerlik
yoktur, Ciinkii bu bilgelik, Tann bilgisi ir-
samun kendi benligine iligkin bilgi ve ozel-
likle Adem’in gz 6niinde tutularak yara-
tildigy mutluluga ulaghracak her seye ilig-
kin birtakum pratik bilgilerden bajka gey
degildi. Hi¢ kugkusuz Adem‘in boyle bir
bilgeligi vardi; ama bunun, meraktan ve
hayranliktan dogan ve zahmetli cabalar
sonucunda edinilen felsefe bilgisiyle ne
gibi bir benzerligi olabilir? Adem'in yara-
tilmasina yol agan bilgelik, Tannimun en
basit ruhlara bile bagngladif inayetin bir
meyvesidir. Ve hig kugkusuz, gergek bir
felsefedir bu; ama, insan zihninin dofur-
dugu ve biitiin ylzyillann gelisip serpil-
mesine galisti felsefeden tam anlamuyla

farkbdir. Peki Adem, ilk masumluk duru-
munda felsefe diye bir gey bilmiyorduysa
cennetten kovuldukian sonra onun edin-
mi§ oldugu soylenen ve soziinii ettigimiz
itk felsefenin soluk bir kopyasindan bagka
sey olmayan felsefe neydi? Adem’den,
kendisini her yerde kovalayan giinahin
yiikiinii gekerken, Tanry: merhamete ge-
tirmek isterken ve icene diigtiigii sefaleti
gidermeye calipirken, beyhude bir felsefe-
nin kisir ve spyut digiinceleriyle ugrag-
mast nasil beklenebilir? Adem’in hayvan-
lara adlar verdigi soylenir, peki bu, onun

........... Gcecvecsscsarsscnas

292

dogiayr ve ozelliklerini iyice bildigini mi
gosterir? Adem, hepimizin ortak annesi
olan Havva ve qocuklanyla birlikte otu-
rup diigliniyordu; peki bu onun diyalek-
tigi bildigini mi gosterir? Adem, kendisi-
ne zavall: bir kuhibe yaprmyg, ailesini akil-
hea egitmig, ve 6devlerini 68retmig ve din
konusunda bilgiler vermigti; peki bu,
ormn mimar, siyaset¢i ve tannbilimd ol-
dugunu mu kamtlar? Ve nihayet sunu da
sOyleyelim. Tufan’dan sonra uzun siire,
insanlar, en azgeliymis olan ve kaba saba
fikirlerini birbirlerine iletmek icin yarar-
landiklan hiyeroglifi hala kullanirken,
Adent'in harfleri ilk icat eden kimse oldu-
gu nasit s6ylenebilir?

(.. ] Zihnin ve dusuncemn getekqmnm—
leri ancak, bedenin gerelsinimleri karst-
landiktan sonra giderilebilir. Dolayisiyla
iix insanlar felsefe izerinde kafa yormak-
tas ok uzakhrlar. [...)

(Diderot)



VATAN

Hatipler vatandan séz ederler; cograf-
yaq, vatan yerylizii haritas: iizerinde bel-
1i bir alan olarak goriir; bir sézlige baksa-
ruz, vatamn, insamin dogdugu yer olarak
tamumlandigim goriirsiiniiz. Ama filozof,
Fransizca’daki patrie (vatan) soziiniin, La-
tincede babay1 ve gocuklarinu belirten pa-
ter sbzcligiinden geldigini bilir. Biz de bu-
gin ayn sozclgii kullandifirmuzda, aile,
toplum, ozgiir devlet kavramlanin digini-
riiz [...]. Dolayisiyla, despotlugun zulmii
altinda yzjayanun vatam yoktur. Gegen
yiizyilda Colbert, krallik ile vatern da esan-
lamda kullanmugt.

Grekler ve Romallar i¢in vatan, en se-
vilecek ve en kutsal varlikn. {...]

Onlar, vatann, iginde yasayan tiim in-
sanlar tarafindan korunan ve kimsenin
terk etmek istemedigi bir yer oldugunu
sdyliiyorlard: ve yine onlara gére, vataru
terk exmek, kisinin mutlulugunu bir yana
birakmasindan bagka gey degildi. Bagka
bir deyigle, vatan, siitiinii veren ve gocuk-
lanna diigkiin olan bir anneydi [...]

Vatan sevgisi, insanin torelerinin gii-
zel ve saglam olmasim saglar ve torelerin
glzel ve saglam olmas: da, vataru sevme-
nin kaynagidir ve bu avm zamanda yasa-
lan ve devletin iyiligini sevmektir ve de-
mokrasinin temelini olugturan bir duygu-
dur[...).

Belirtti§imiz bu ayrnntilardan sonra,
kolece yagayan devletlerde vatan diye bir
seyin s6z konusu olamayacagin soyle-
mem gerekir. Bundan 6tiirii, hiikiimdanin
iradesinden bagka bir yagamun bilinmedi-
gi. bu hiikkimdarin kaprislerinden bagka
bir seye hayranhk duymann kural olma-

Vergiter

digy, terérden bagka bir yonetim ilkesinin
bulunmadigy; highir zenginligin, miilkiye-
tin ve yagamin giivence altinda olmadig1
dogu despotizmi alnda yaganlann vatam
yoktur ve bu insanlar mutlulugun gergek
bir dile geligi olan vatan sdzciigiini bile
bilmezler. |...]

.............................

Devleti daha da zenginlegtirmek igin
belki yz tane tasan hazirlaniyor, ama bir
bireyin devletin zenginlifinden pay alma-
s1 konusunda iki ii¢ tasandan fazlasimn
oldugu séylenemez. Kralligin sanindan
serefinden, gliclinden her zaman sz edi-
lir. Ama aslinda bu sézlerin, uyruklann
ozgiirligi refahi ve mutlulugu yaninda
hicbir anlamu yoktur. Bir devletin zengin
ve giiglii oimas, uyruklarindan her birin
devletin zenginliklerinden pay almasin-
dan bagka nasil saglanabilir? Fransa’da
bunun gerceklegmesini istiyor muyuz? O
zaman, aklimiza gelen bir y1gin onleme
bagvurmamiz gerekir. Bunlardan baalan-
1 belirtmek istiyorum: 1° Uyrugun da hii-
kiimdarin da zenginliginin kaynag: olan
tanm, niifus bollugunu ve ticareti gelig-
tirmek zorunludur; 2° mali kaynaklar ve
etkinliklerle tarim arasinda denge kurmak
gereklidir [...]; 3° liksii sinurlandirmak ye-
rinde bir 6nlem olacakbr [...); 4° tekeller-
den, ticari ayricahik haklarindan mutlaka
kurtulmak gerekir; 5° golenler ve kutlama-
lar gibi israfa yol acan aligkanhklan bir
yana birakmak dogru olur; 6° vergileri yo-
luna koymak yararh olacaktr, vb. [...].
Vergiler de, adaletli bir bigimde yurttaglar
arasinda da dagitilirsa, Fransa ok giiclii
bir devlet ve Fransizlar da mutlu insanlar
olacaklardir. Ama boylesine giizel bir gii-
niin gafag1, acaba sokmek tizere mi?

(De Jaucourt)
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Yahudiler

YAHUDILER

Hz. isa’dan bu yana gektigi aalar, Ro-
ma imparatorlanndan gordiigi zuliimler
ve Hiristiyan {ilkelerinde bagina gelen fe-
laketler goz oniine alininca, insan bu hal-
kin hild var olmasina gagar. Ashinda bu
halk, sadece varhgin korumakla kalma-
mustir ve bugiin bir zamanlar Kenan ilin-
de oldugundan daha az sayida da degil-
dir. Bat Glkelerindeki Yahudilere, Dogu-
dakiler, Cin’dekiler Afrika’dakiler, Bah ve
Dogu Hint adalanndakiler ve .".merika k-
tasimn igindekiler de katilacak olursa bu
diigiincemizin dogru!ugu ortaya ¢kar. [...]

..................................

Ulkcler ve demzler asan, hxqbn- yerde
iyi bir gekilde karsilanmayan bu halk, yer-
yliziiniin dort bucagindz darmadagin ol-
mug durumdadir ve gercek bir giicii ol
madig1 ve askerlik sanatinin bilgilerinden
de yoksun kalmis oldugu i¢in herhanci
bir yeri kendine yurt edinemenmistir.

Boyle bir dagimiklik, herhangi bagka
bir wlusun dinini gegersiz kilabilirdi; ama
Yohudiler, yasalarimn niteligi ve giiciiyle
dinlerini ayakta tutmasini bilmiglerdir.
(...} Bu yasalar, Yahudilerin birlik i¢inde,
bagka insanlardan apayn ve belli mahal
lerde ve kendi aralarinda evlenerek ya-
samlanm saglamigtir. [...] Bag egdikleri bu
kurallar, onlarin birbirlerine siki sikiya
baglanmalanm saglamug, dinsel inanglan-
o pekigtirmig, Avrupa halklannin uzun
siiredir kiigiimsedikleri bir etkinlikle, yani
ticaretle ugragmalarina yol agmustr.

Barbar dénemlerden beri ticaretin Ya-
hudilere birakilmas: bu halkin kaginilmaz
bigimde zenginlegmesine ve zengin ol-
duklan i¢in de tefedi diye zuliim gormele-
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rine yol agh. Uyruklarinin cebine elini at-
mayan krallar, yurttag olarak tamimadikla-
n Yahudileri iskencelerden gegirdiler. In-
giltere’de Yahudilerin bagina gelenler, ote-
ki iil<elerde ugradiklan baski ve zuliimler
haklanda bize ¢ok iyi bir fikir verebilir. Bu
iilkede, kral John, para bulmasi gerektigi
zaman, zengin Yahudileri hapse atmigh
ve bu krahn elinden pek az Yahudi kurtu-
labilmiyti.

Fransa’da da, Yahudilere ayni muame-
lelerin yapildiiny; bu zavalh halkin hapse
atldifaru, yagmalandigin, biiyiiciiliikle
suglandigin, kole gibi sathldigin, Gilkeden
kovuldugunu unutmamak gerekir. [...]

Ama daha sonralan, hitkiimdarlar
kendi qkarlanm diigiinmeye bagladilar ve
Yahudilere kars1 daha insanca ve thmh ola-
rak davrandilar. [...]

{De Jaucourt)

M. de Parcieux, Faris’te dogan
3.700'den fazla cocugun ortalama yaginin
21 y1l ve 4 ay oldugunu saptadi. Eger dii-
sikler sayilmasayd: bu rakam 23 y1l ve 6
ay olacakti. Bu veriler, Paris’in yagam siire-
si bakimindan Fransa’da en diigiik ortala-
maya sahip bir bolge oldugunu gosteri-
yor.

M. de Parcieux'niin de dedigi gibi,
zengin insanlann ¢ocuklan genel olarak
yoksullann ¢ocuklarindan daha az tliiyor.
[...]



Hobbes, uyruk 1le yurtfas arasinda hig-
bir fark gozetmez; [...] bunun nedeni, bu
filozofun, uyrugu bir bireyin hiikiimdara
olan iligkisi, yurttag ise, yasalar agisindan
ele almasidir. Bunlann her ikisi de anlagt-
labilir bir kavram igeriyor; ama birisinde
manevi bir kigilik s6z konusu, otekinde
ise fizik bir varhik 6n palana gkiyor. Dola-
yisiyla, hitkkiimdarlar gibi tam anlamuyla
doga durumunda yagayanlar ile bu du-
rumdan tam anlamiyla vazgegip kole
olanlara yurttag denilemez. [.. ]

Zenci Ticareti

ZENCI TiCARETI

Bu etkinlik, Avrupallann, kole denen
bu zavalhlan, somiirgelerinde caligtirmak
icin Afrika kiyilanindan satin almalanna
dayarur. Zencileri kole yapmak igin bu ge-
kilde satin almak, dine de, ahlaka da, do-
gal yasalara da aykin diisen bir davranig-
tir.

-----------------------------------

Bu qesn bu limret ahlaksal aggdan
hakh gkanlabilirse, hog gorniiliip bagislan-
mayacak hi¢bir cliriim kalmaz. [...}

Sunu belirtmek gerekir: kimse, bir kile
satm alip ona sahip olma hakkins kendin-
de géremez; insanlanin ozgurlikler, bir
ticaret egyas: degildir; satin ahinamaz ve
satilamaz. [...]

---------------- Vsessecsenssoa aa

(De Jaucourt)
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