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Resim Listesi

2.1
2.2

2.3

2.4
25
2.6
2.7
2.8
2.9

2.10
2.11
2.12
2.13

2.14

2.15

3.1

3.2

3.3
3.4
3.5

3.6

Paganino ve Alessandro Paganini’nin bastgi Kuran, 1537-8, Venedik.

Akitanya Kraligesi’nin Vazosu. Sasani ya da erken Islami kaya kristali, iran ya da
Mezopotamya, 5. ila 9. yiizyillar. Degerli taslarla siislii alun yaldizli giimiisten kaide,
Paris, 12. ytizyil.

Mermer siitun basi, kabartma olarak yontulmus. Ispanya, Medinetiizzehra, 10.
yizyil.

Bronz griffin, [spanya (?), 11. yiizyil ve 12. yiizy1l ortast.

Yiin masa halisi, Kahire, 16. yiizyil ortasi.

Girolamo da Carpi, Bir Beyefendinin Kediyle Portresi, yaklasik 1526.

Cimabue, Carmiha Gerilme, 1265-8, panel iizerine tempera.

Cimabue’nin Carmiha Gerilme’sinden Meryem ve mendil ¢izimi.

Gentile da Fabriano, Miineccim Krallarin Secdesi’nden ayninti, 1423, panel iizerine
tempera.

Parrasio Michiel ya da Micheli, Bir Hanimin Portresi, yaklagik 1565.

Dokuma ipek brokar, Bursa, 16. yiizyilin ikinci yarst.

Catma (brokar kadife), Bursa, 16. yiizyil.

Molino ibrigi ve arma ayrinusi, piring, Ortadogu siislemesiyle Flaman, Almanya isi,
15. yiizyihin ikinci yarisi.

Bir gift samdan, piring, kabartmali ve giimiis islemeli, [talyan, muhtemelen Venedik,
16. yiizy1l ortast.

Islami iislupta desen, Francesco Pellegrino, La Fleur de la science de pourtraicture:
fagon arabicque et ytalique, Paris, 1530.

Giovanni Francesco Camocio, Inebahtr’'da “iki giiglii armadanin gergek diizeni,”
Venedik, 1571.

Giovanni Francesco Camocio, “Hiristiyan Kutsal Birlik armadasinin ¢ok giiglii ve
magrur [...] Sultan Selim’e karg1 kazandig1 mucizevi zaferin basarisy,” Venedik, 1572.

Matthias Gerung [Tiirklerin Hiristiyanlara zulmii], yaklagik 1548.
Giacomo Gastaldi [Anadolu], Venedik, 1566.

Antonio Lafreri, “Tiirk Ordusunun Huristiyanlar ya da Iranlilar kargisinda savas
alaninda aldig1 diizen,” Roma, 1566.

Antonio Lafreri, “Zigetvar'in Asil Portresi,” Roma, 1566.
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8 | RONESANSVEOSMANLIDUNYAS|

3.7  “Brazo de Maina” [1560].
3.8  Nicolo Nelli, “Trablus Barbarlik Kenti,” Roma [1570].

3.9 J.S., “Huristiyanlarin 3 Eyliil 1596’da kusattig1 ve ele gegirdigi Hatvan Kalesi’nin
plani” [1596?].

3.10 Giovanni Francesco Camocio, “Sebastian Venier'nin [...] 10 Haziran 1570’te aldig
Soppoto Kalesi,” Venedik [1570].

3.11 Antonio Lafreri, “Kibrnis Adas’’nin Gériiniimii [...],” Roma, 1570.

3.12  Jodocus Hondius, “Turcici Imperii Imago,” kabartma resim [Amsterdam, yaklagik
1606].

5.1  Gentile Bellini’nin takipgisi, yaklagik 1511, Geng Erkek Eskizi. Kaguit iizerine
miirekkep kalemi, miirekkep ve ten rengi.

5.2 Tiziano Atolyesi, Pietro Zen Portresi, yaklagik 1520, tuval iizerine yaghboya.
6.1  Anadolu Haritasi, Giacomo Gastaldi, 1564’te yapilmig, kopya 1570’ten.

7.1  Tiirk miizisyenler, Belgrad Valisi'nin miizik toplulugu.

7.2 Bir Tiitk sarkisinin notalari.

7.3  Chabert’in ekledigi bir bas satiriyla bir Mevlevi melodisinin notalar.

74  Ali Ufki’nin hazirladig bagliksiz koleksiyondan bir sarkinin notalar:.

75  Burlesque, Tiirkler dans ederken.

11.1  On kapak, Petrarca, Canzoniere ve Trionft, Floransa, 1460-70. Oxford, Bodleian,
Ms.Canon.Ital.78, 21,8 x 13,8 cm.

11.2 On kapak, el-Dimyati, Megdri‘u’l-esviak ild mesiri?’l-‘ussik, Kahire, 1490. Topkap:
Saray: Kiitiiphanesi, A.649/1, 36,5 x 26 cm.

113 On kapak, Fra Giocondo, Sylloge, Venedik, 1520-30 civari, Chatsworth, 25,1 x 15,9 cm.
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Renkli Resim Listesi

T S O N R S
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22

23
24

Arapca ve Latince yazili usturlap, Fas [sehir], tarih 699/1299-1300.

Arapga-Latince sozliik, Ispanya, 13. yiizyil sonu-14. yiizyil bas:.

Baslik sayfasi. Giovan Battista Raimondi, Alphabetum Arabicum, Roma, 1592.

I1. Henry’nin kiirsiisiinden tek kulplu fincan, Irak ya da bati Iran, 10. yiizyil (2).
Tabak, II. Henry’nin kiirsiisiinden, Foumi dénemi Musir (?), 10. yiizyil sonu-11. yiizyil
bagsi (?).

Lothar hagi, yaklagik 1000. Aachen, Sapel’in Hazinesi.

Bakire'nin Magarass, kaya kristali, Fiumi donemi Misir (2), 11. yiizyil (); tag: Alun
yaldizli giimiis, mine ve degerli taglar, Konstantinopolis, 9.-10. yiizy1l; Bakire Meryem
heykelcigi: Altun yaldizli giimiis, Venedik, 13. yiizyil.

Kaya kristali ibrik, Fiumi dénemi Maisir, 10. yiizyil sonu-11. yiizyil bagi; Avrupai altin
kaplama giimiis ve mineli kaide, 17. yiizyilin bas1.

Kiigiik desenli Holbein halisi, Bat1 Anadolu, 15. yiizyilin iigiincii ¢eyregi.

Gentile da Fabriano, Meryem ve Cocuk Isa, yaklagik 1420.

Tabak, oymali ve giimiis ile altin kakmali piring levha, Misir ya da Suriye, 1300-50.
Osmanl ipegi (kemha), 16. yiizyihin ikinci yaris.

Catma (brokar kadife), Osmanl, 16. yiizyilin sonu-17. yiizyilin bas.

Kisa kollu kaftan, muhtemelen II. Osman’in (1618-22), Avrupa, muhtemelen [ralyan.
Kadife, Floransa, 16. yiizyil.

Agnolo Bronzino, Toledolu Eleonora oglu Giovanni de Medici’yle, yaklasik 1545.
Kadife, muhtemelen Venedik, 16. yiizyil.

Mahmud el-Kiirdi, giimiis kakmali oyma piring kése geklinde kutu, 15. yiizyil.

Kitap cildi, Michele Foscarini’ye verilmis dogluk atama sertifikasi, 1587.

Osmanli iislubuyla yatay bir seridi olan, yaldizli ve vernikli deri, Venedik (?), 16. yiizyl.

Yaldizli deri kalkan ve Foscarini ailesinin armasinin detay1, Venedik, 1560-1600.

Cornelius de Iudaeis [Cornelis de Jode], “Sinirlar yenice gizilmis, Tiirk’e kargi
Hirvatistan ve civar bolgeler,” tarihsiz.

Cornelius de Iudaeis [Cornelis de Jode], ek harita, “Tiirk’e karst Hirvatistan,” tarihsiz.

Ioani Bussemechers [Johan Bussemacher], “Trakya, Bulgaristan ve Civar Topraklar”

[K&ln], 1596.
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40
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RONESANS VE OSMANLI DUNYASI

Gize'deki Piramitler, 1560, Alessandro Magno’nun seyahat giinliigiinden.

Iskenderiye Manzarasi, Archivio di Stato di Venezia, Cinque Savii alla Mercanzia,
“Capitolare cottimo Alessandria”.

Gentile Bellini’nin takipgisi (Girolamo da Santacroce?), Venedikli Elcilerin Sam’da
Kabulii, 1511 sonras.

Giovanni Bellini Atolyesi, Miineccim Krallarin Secdesi, 1475-80.
Vincenzo Catena, Cocuk Isa’ya Tapinan Savasci ve Kutsal Aile, 1520 sonrast.
Girolamo da Santacroce, Aziz Lorenzo’nun Sehit Olmasi, 1550 civari.

Tabula Asiae Prima, Batlamyus'un Cografya’sinin, Pietro Andrea Mattiolo tarafindan
hazirlanan ilk [talyanca gevirisinden, Venedik, 1548.

Natolia, Nova Tabula, Batlamyus’un Cografya’sinin ilk Italyanca gevirisine kozmograf
Jacopo ya da Giacomo Gastaldi’nin yapug: ek.

Ayni enstriimani galan Miisliiman ve Hiristiyan miizisyenler. Alfonso X igin Cantigas
de Santa Maria, Ispanya, 13. yiizyil.

Ifrat, Anonim. Tractatus de septem vitiis, Cenova, 14. yiizyilin sonu.

Fra Angelico (Guido di Pietro), “Davul ¢alan melek,” Linaiuoli Tabernacle’dan ayrint,

1433.
Fra Angelico (Guido di Pietro), [sa Cennet Sarayinda Yiiceltiliyor, 1423-4.

Bir Mevlevi mukabelesi sirasinda semanin bitis resmi (Les Dervichs dans leur Temple de
Péra, achevant de tourner), de Ferriol, 1715.

Bayezid ve Cihangir’in siinnet diigiiniinii konu alan resimde miizisyenleri gosteren
ayninu, Arifi, Sileymanndme, Osmanli, 965 HY / 1558 MY.

On kapak, Commission, Venedik, 1500.
I¢ kapak, L. Bruni, Commentarius rerum in Italia suo tempore gestarum, Bologna?, 1464-5.

On kapak, Commission, Venedik, 1571.
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Katkida Bulunanlar

Derleyenler

Anna Contadini; Londra Universitesi, SOAS, Sanat ve Arkeoloji Bélimii'nde
Islam Sanat1 Tarihi profesoriidiir. Ayrica “SOAS Hazineleri’nin yoneticiligini ve
“Griffin ile Aslan” projelerini yiiriitmektedir. Victoria ve Albert Miizesi ile Chester
Beatty Kiitiiphanesi'nde kiiratorlitk yapmakta, Dublin’de Trinity College’da Islam
Sanat1 alaninda ders vermektedir. Doktora tezinde erken Arap ve Iran minyatiir-
lerini inceleyen Contadini, ¢aligmalari agisindan temel 6nemdeki bu konuda hala
aragtirmalarini siirdiirmektedir ve kisa siire 6nce A World of Beasts: A Thirteenth-
Century Illustrated Arabic Book on Animals (the Kitib Na't al-Hayawan) in the
Ibn Bakhtishi’ Tradition (Leiden-Boston: Brill, 2012) adli kitabt yayimlanmistir.
Contadini’nin ilgi alanlari (hakkinda kapsamli yayinlar yapug:) neceftag, fildisi
ve metal isleri de dahil olmak iizere Islami Ortadogu’nun maddi kiiltiiriine ve
Islam diinyas1 ile Avrupa arasindaki sanatsal temaslara da uzanir. Diger yayinlari
sunlardir: Fatimid Art at the Victoria and Albert Museum, V& A, 1998 ve bu ki-
tabin konusuyla ilgili olarak “Translocation and Transfiguration: Some Middle
Eastern Objects in Europe,” L.E. Saurma-Jeltsch ve A. Eisenbeiss’in derledigi 7he
Power of Things and the Flow of Cultural Transformation: Art and Culture between
Europe and Asia iginde, Berlin-Munich: Deutscher Kunstverlag, 2010, 42-65, plus
col. pls;; “Middle Eastern Subjects,” At Home in Renaissance Italy iginde, der. M.
Ajmar-Wollheim ve F. Dennis, Londra: V&A Publications, 2006, béliim 21, 308-21;
“Le stoffe islamiche nel Rinascimento italiano tra il XV e il X VI secolo,” Intrecci
Mediterranei. Il tessuto come dizionario di rapporti economici, culturali e Sociali iginde,
der. D. Degl’Innocenti, Prato: Museo del Tessuto, 2006, boliim 3, 28-35; “Beasts
that Roared: The Pisa Griffin and The New York Lion,” Cairo to Kabul-Afghan
and Islamic Studies (Ralph Pinder-Wilson’a armagan) iginde, der. W. Ball ve L.
Harrow, Londra: Melisende, 2002, béliim 6, 65-83 (R. Camber ve P. Northover'in
katkilariyla) ve Islam and the Italian Renaissance, Londra: The Warburg Institute,
1999 (Charles Burnett’la birlikte derleyen).
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12 I RONESANS VE OSMANLI DUNYASI

Claire Norton, Twickenham’da St. Mary’s University College’in Tarih Béliimii'nde
kidemli 6gretim gorevlisidir. Mark Donnelly ile birlikte tarih yazimi tizerine Doing
History (Routledge, 2011) adli bir kitap yazmug, milliyetgilik ve tarih yazimini konu
alan Nationalism, Historiography and the (Re)Construction of the Past (Washington:
New Academia Press, 2007) adli kitab: derlemistir. Diger aragtirma alanlary; siyasal
ve kiiltiirel olarak sinir bolgelerde yasayan topluluklarin kiiltiirel kimlikleri, din
degistirme, Bat1 Avrupa ile Osmanlr’nin “6teki” kavrayislari, Akdeniz ve Hint
Okyanusu boyunca Miisliimanlar ve Hiristiyanlar arasi etkilesimlerdir. Habsburg-
Osmanli sinirlarinda yagayan erken modern cemaatlerde kimlik olusumunu konu
alan birkag makalenin yani sira, Ingilizler ve Osmanlilarin “6teki” tahayyiilii
tizerine makaleleri yayimlanmigtir. Bunlar arasinda su makale de yer alir: “Lust,
Greed, Torture and Identity: Narrations of Conversion and the Creation of the
EarlyModern ‘Renegade’,” Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle
East, 29/2 (2009). Kendisi su siralar Nagyakanizsa [Biiyiik Kanije] kalesinin 1600
ve 160’deki kusatmalarinin Osmanli Tiirkgesi ve modern Tiirkge anlatilardaki
temsilleri {izerine bir kitabi tamamlama asamasindadir.

Katkida Bulunanlar

Anna Akasoy, Frankfurt Universitesinde dogu arastirmalar, tarih ve felsefe dgrenimi
gormiis, 2005 yilinda doktora derecesini almustir. Baglica uzmanlik alanlary; Islami
entelektiiel tarih, 6zellikle de felsefe ve Sufizm, Miisliiman Bat’'nin tarihi, ayrica
Islam diinyast ile bagka kiiltiirler arasindaki temaslardur.

Asaph Ben-Tov, doktorasini Kudiis Ibrani Universitesinde tarih alaninda, 2007
yilinda tamamlamistr. Lutheran Humanists and Greek Antiquity (Brill, 2009)
adli bir kitab: vardir. Ge¢ Hiimanist ve Barok ¢aligmalar iizerine birka¢ makale
kaleme almigtir. Caligmalariny, 17. yiizyilda ve 18. yiizyil baginda Alman iiniversi-
telerinde Dogu arastirmalar kiirsiilerinin rolii ve niteliklerinin degisimi tizerine
stirdiirmektedir.

SonjaBrentjes, 9. ve I7. yiizyillar arasinda Islami toplumlar (matematik bilimleri,
haritalar, kurumlar, anlaular, kiiltiirel siiregler) ve ortagag ile erken modern dénemde
kiiltiirler arasi (Akdeniz, bat1 ve giiney Asya’da) bilgi miibadelesi tizerine galisan
bir bilim tarihgisidir. Islam toplumlarinda Oklit'in Elementler’i, matematiksel
bilginin 6gretimi, kiiltiirler aras: bilgi alanlarinin yaratimi, Avrupa’daki Katolik ve
Protestan iilkelerden Osmanli ve Safevi imparatorluklarina giden seyyahlar tizerine

kapsamli yayinlar yapmistir. Yayimlanan son makalesi sudur: “Medieval Portolan

Charts as Documents of Shared Cultural Spaces,” R. Abdellatif, Y. Benhima, D.
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Konig, E. Ruchaud, der., Acteur des transferts culturels en Méditerranée médiévale,
Miinih: Oldenbourg Verlag, 2012, 134-46.

Palmira Brummett, Brown Universitesi'nde ziyaretgi tarih profesorii ve Tennessee
Universitesi'nde Emerita tarih profesoriidiir. Caligmalari Osmanli ve Akdeniz diin-
yasinda kiiltiirler arast kargilagmalarin retoriklerini konu alir. Ottoman Seapower
and Levantine Diplomacy in the Age of Discovery (1994) ve Image and Imperialism
in the Ottoman Revolutionary Press, 1908-1911 adli kitaplar1 yayimlanmig; Osmanl,
Akdeniz ve diinya tarihi alanlarinda ¢ok sayida makale kaleme almigtir. 7he
‘Book’ of Travels: Genre, Ethnology and Pilgrimage, 1250-1700 (2009) adli kitabin
derleyeni ve katkida bulunanlarindan biridir. Su siralar ¢alismalarinda Osmanl
topraklarinin haritalandirilmasini, erken modern dénemde bagimsizlik ve kimligi

analiz etmekrtedir.

Caroline Campbell, Londra’da National Gallery’de 1500 6ncesi Italyan Tablolar1
Kiiratérii’diir. Bundan énce Londra’da Courtauld Gallery’de Schroder Vakfi
Tablolar Kiiratorit’ydii, ayrica National Gallery’de ve Oxford’daki Ashmolean
Miizesi'nde gesitli kiiratérlitk gorevlerinde bulunmugtu. Lisans egitimini Oxford
University College’da modern tarih alaninda tamamlayan Campbell, Courtauld
Sanat Enstitiisii’'nde Ronesans Italyan sanati alaninda yiiksek lisans ve doktora
yapti, doktora tezinde Floransa’da ¢eyiz sandiklarini konu aldi. Cassoni, Bellini
ailesi, Tiziano, [talyan Ronesans sanatinin kabulii konularinda kapsamli yayinla-
r1 bulunan Campbell, Be/lini and the East (Londra, National Gallery ve Boston,
Isabella Stewart Gardner Miizesi, 2005-2006) dahil olmak iizere bir¢ok serginin

de kiiratorliigiini tistlendi.

Suraiya Faroghi, Ankara’da Ortadogu Teknik Universitesi'nde 1972-87 yillari
arasinda tarih dersleri verdikten sonra, 1988-2007 yillar1 arasinda Federal Almanya
Cumbhuriyeti’nde Miinih Ludwig Maximilians Universitit'ta Osmanli ¢aligmalari
alaninda profesor olarak gérev yapt. Buradan emekli olduktan sonra Istanbul
Bilgi Universitesi Tarih Boliimii’nde profesér olarak galismaya baglad:. 2001-2002
yillar1 arasinda Berlin Wissenschaftskolleg’da, 2007 baharinda da konuk profesor
olarak New Hampshire’da Darmouth College’da ders verdi. Faroghi, Middle East
Studies Association’in fahri iiyesidir. Osmanli tarihi iizerine ¢ok sayida kitab1 ve
makalesi bulunmaktadir. Kate Fleet ve Resat Kasaba'yla birlikte Cambridge History
of Turkeynin editorliigiinii iistlenmistir.

Deborah Howard, Cambridge Universitesi Mimarlik Tarihi’nde profesor, ayrica
St. John’s College’da 6gretim iiyesidir. Cambridge ve Courtauld Sanat Enstitiisii
mezunu olan Howard'in kitaplariarasinda sunlar yer alir: Venice & the East (2000),
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The Architectural History of Venice (gézden gegirilmis bask1, 2002), Sound & Space
in Renaissance Venice (Laura Moretti'yle birlikte, 2009) ve Venice Disputed (2011).

Noel Malcolm, Oxford’da All Souls College’da iist diizey arastirma iiyesi ve
British Academy’de 6gretim iiyesidir. Erken modern entelektiiel tarih ve Balkanlar
tarihi tizerine pek ¢ok ¢aligmasi bulunan Malcom’un kitaplar arasinda sunlar
yer alir: Bosnia: A Short History (Londra, 1994), Kosovo: A Short History (Londra,
1998), Aspects of Hobbes (Oxford, 2002). Ayrica Hobbes'un Correspondence (iki cilt,
Oxford, 1994) ve Leviathan'in (iig cilt, Oxford, 2012) yayima hazirlamistir. 2010’da
Cambridge Universitesinde “Erken Modern Avrupa’'nin Islamla Karsilagmalari”

baslikli Travelyan Konferanslari vermistir.

Zweder von Martels, Groningen Universitesi'nde klasikler iizerine ders vermektedir.
Augerius Busbequius, Aeneas Sylvius Piccolomini, seyahat edebiyat: ve hiimanist
alimlik izerine ¢aligmalar1 yayimlanmistur.

Alison Ohta, Biiyiik Britanya ve Irlanda Kraliyet Asya Cemiyetinin y6neticisidir.
Durham Universitesi'nde Arapga ve Siyaset Bilimi, Bat1 Avustralya Universitesinde
Japonca 6grenimi gormiis, yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalarint SOASta Sanat
Tarihi ve Arkeoloji Boliimi'nde tamamlamistir. Islami kitap sanatina duydugu
ilgiyi yansitan doktora tezinde, Memliik kitap ciltlerinde teknik ve siislemelerdeki
gelisimlerin izini siirmiistiir. Bu konuda konferanslar veren ve yayinlar yapan
Ohta, halen Misir Milli Kiitiiphanesi’ndeki Memlitk Kuran Koleksiyonu ciltleri
tizerinde ¢aligmaktadir.

Owen Wright, Londra Universitesi Dogu ve Afrika Calismalari1 Okulu’nda (SOAS)
Ortadogu Miizikolojisi alaninda aragtirma profesoriidiir. Bilhassa tarihsel miizi-
kolojiyle ilgilenen Wright, Arap¢a (“Die melodischen Modi bei Ibn Sina und die
Entwicklung der Modalpraxisvon Ibn al-Munaggim bis zu Safi al-Din al-Urmawi,”
Zeitschrift fiir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, 16, 2004/2005,
224-308), Farsca (Touraj Kiaras and Persian Classical Music: An Analytical Perspective,
Aldershot: Ashgate, 2009) ve Osmanlt Trkgesi [“Mais qui était ‘Le compositeur
du Péchrev dans le makam Nihavend’?” Studii si Cercetdri de Istoria Artei: Teatru,
Muzica, Cinematografie (Academia Roméni, Institutul de Istoria Artei “George
Oprescu”), serie noud, cilt 1 (45), 2007 [2008], 3-45] malzemeler iizerinde ¢alig-
maktadir.
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Onsoz ve Tesekkiir

Bu kitab: olusturan kiiltiirler ve disiplinler arasi on ii¢ makale; Bat1 Avrupa ile
Ortadogu, 6zellikle de Rénesans doneminde Osmanli Imparatorlugu arasindaki
kiiltiirel, entelektiiel ve ticari etkilesimleri konu alan en son aragtirmalari bir araya

getiriyor.! Son dénemdeki akademik aragtirmalar, Hiristiyan Bat1 Avrupa ile Islami
Dogu Akdeniz arasindaki ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve kisisel etkilesimleri 6ne

¢tkarmig, boylece ayni Akdeniz’de yerlesik olan topluluklari ayiranssiyasi ve ideo-

lojik bir demir perde tasavvurunun yersizligini aydinlatmigtir. Boyle bir tasavvur

yerine, burada Akdeniz diinyasini, sadece diizenli olarak mallarin gelip gittigi
ticaret rotalariyla degil, birbiriyle iligkili kiiltiirel ve entelektiiel aglarla da 6riilmiis

bir biitiin olarak yorumlamaya agirlik verilmektedir.

Dolayistyla bu kitapta yer alan makaleler, bu iki bélge arasindaki temas ve

miibadele unsurlarini arastiran, Osmanli Imparatorlugu’nu iginde Rénesans’in
evrildigi jeopolitik ve kiiltiirel siirekliligin ayrilmaz bir pargasi olarak goren bir

akademik diyalogu tesvik ediyor.

Alanin 6nde gelen akademisyenleri bu ¢aligmaya, ticari temaslar; nesnelerin

edinilmesi ve kabuliiyle hem Bat1 Avrupa hem de Ortadogu’da tasarimin evrimi-

ne etkileri; teknolojik, kartografik, felsefi ve bilimsel bilgi aligverisi; [slami Dogu

Akdeniz kiiltiiriiniin Bat1 Avrupa’ya aktarilmasinda Venedik’in rolii; Italyan ve

Osmanli mimarisinin ortak esin kaynaklary; miizikal tahayyiil; Bat’ daki akademik
calismalarda Dogu Akdeniz kaynaklarinin ve Osmanlr’'daki akademik ¢aligmalarda
Avrupa kaynaklarinin kullanilmas: konularindaki tarusmalarla katkida bulundular.
Bu katkilarin amaci bugiin modern 6ncesi ve erken modern Akdeniz diinyasinda

farkli sanatsal, entelektiiel ve siyasi etkilesimleri anlama bigimimizi inceltmek, bunu

yaparken de Ronesans’in gap1 ve niteligiyle ilgili tarusmay ilerletmeketir.

1

Bu kitap; Charles Burnett, Anna Contadini ve Claire Norton tarafindan 2006 yilinda, her
ikisi de Londra Universitesi’ne bagli olan Warburg Enstitiisii ile Dogu ve Afrika Caligmalar:
Okulu’nda diizenlenen “The Renaissance and the Ottoman World” [R6nesans ve Osmanl
Diinyasi] baglikli konferanstan dogmustur.

| 15
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Bu projenin hayata gegirilmesine katkida bulunan kisilere ve kurumlara tegekkiirle-
rimizi sunmaktan memnuniyet duyuyoruz: Charles Burnett ve Warburg Enstitiisii
personeli, SOAS Beseri Bilimler ve Sanatlar Fakiiltesi ile Sanat Tarihi ve Arkeoloji
Boliimii, 6zellikle de Farouk Yahya ve St. Mary’s University College. Bu konuda
bir konferans diizenlememiz y6niinde ilk 6neriyi getiren John Law’a ve bizden
desteklerini, tesviklerini esirgemeyen Society for Renaissance Studies’e [Rénesans
Aragurmalart Toplulugu] 6zellikle tesekkiir ederiz.

Cesitli kurumlar, konferansa cémertce maddi destek sundular, bunun i¢in ken-
dilerine miitegekkiriz: Society for Renaissance Studies, British Academy, Ankara’da
British Institute of Archaeology, St. Mary’s University College, Gladys Kriebel
Delmas Vakfi.

Son olarak iki anonim okurumuza diisiinceli ve 6gretici yorumlariyla bize katkida
bulunduklary, John Smedley ile Ashgate’teki ekibine kitabin yayima hazirlanma ve
baski siirecinin bu kadar rahat akmasini sagladiklari igin tesekkiir ederiz.

Derleyenler
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BIRINCI BOLUM

Sinirlarin Bulaniklagmasi: Dogu ile Bati, Hiristiyan ve Misliiman

Diinyalar Arasinda Entelektiiel ve Kdiltiirel Etkilesimler

Claire Norton

Girig

Son yillarda birkag Osmanli aragtirmacisi, Osmanli Imparatorlugu’nu Avrupa
tarihiyle ilgili tartigmalarla biitiinlestirmekte bagarili olmugsa da Rénesans déne-
mindeki entelektiiel, sanatsal ve sosyopolitik gelismelerle ilgili aragtirmalar, dik-
kat gekici baz1 istisnalar olmakla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nu gérmezden
gelme egilimindedir. Gérmezden gelmediklerindeyse Osmanli Imparatorlugu’nu
Hiristiyan Avrupa’nin kiiltiirel gelisimini 6n plana ¢ikarmak iizere tasarlanmug kar-
stt bir konum olarak kullanmakta, Bat’’daki sanatsal gelisimin bir kaynag: olarak
gormekte, Hiristiyan Avrupa’da Rénesans donemindeki gelismelerin aktarildig bir
havuz ya da Batili Hiristiyan hiimanist aragtirmalarin konusu olarak incelemekte-
dirler.! Osmanl imparatorlugu bu yiizden, diger Avrupa devletlerinden kavramsal
ve niteliksel olarak farkli, Avrupa’nin geriye kalan kisminda gergeklesen kiiltiirel
yenilikler ile gelismelerden muaf veya yalitilmas, ayr1 bir diinyada mevcutmus gibi
diisiiniilmiistiir: Olaylara seyirci kalan biri misali. Béyle oldugu i¢in de Osmanli

1 Bu gibi Osmanli aragtirmacilan arasinda sunlar sayabilirizz Goffman 2002; Aksan 2004,
ozellikle Aksan 1999; Finkel 2008; Aksan ve Goffman 2007 igindeki makalelerin birgogu,
ozellikle Brummett'in (2007) yazdiklari, Goffman 2007b ve Agoston 2007; Greene 2000
ve Necipoglu 2005. Dikkate deger istisnalari olusturan Rénesans aragtirmacilar1 arasinda
agagida andiklarimizin yani sira, Finkel 2005, Matar 2005 ve MacLean 2005b dahil olmak
iizere MacLean 2005teki bazi béliimlerin yazarlar;; Maclean 2011°deki bazi makaleler,
ozellikle de Landry 2011 ve MacLean’in giris boliimii yer alir. Matar, birgok makalesinde
ve Anglo-Magribi etkilesimlerini inceledigi tiglemesinde, daha genis kapsamli erken mo-
dern Akdeniz diinyasinda devletler ve topluluklar arasindaki geleneksel ayrnimin yeniden
kavramlagtinilmas: igin ¢ok sey yapmustir: bkz. Matar 1998; Matar 1999; Matar 2005b;
MacLean ve Matar 2011.

| 19
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Imparatorlugu esasen Islami, dogulu ya da Asyali bir imparatorluk olarak gizilmistir
ki bu gibi terimler siklikla, oryantalist séylemde yaygin olan asagilayici gagrigimlar
tagir. Buyiizden de Osmanli Imparatorlugu’nun Ronesans olarak sinif landirilan ve
tanimlanan seyden ne olgiide yararlandigina, ona katkida bulunduguna, kauldigina
pek az dikkat sarf edilmistir.

Bat1 Avrupa Hiristiyan devletleri ile Dogu Akdeniz Islam devletleri arasindaki
ekonomik, siyasi, kiiltiirel vekisisel etkilesimler hakkinda ne kadar fazla gey bilinirse
ayni Akdeniz’de bulunan, Osmanli Imparatorlugu 6rneginde de ayni Avrupa jeopo-
litik alanindaki gesitli sosyopolitik ve dini cemaatlerin zihniyetlerini birbirlerinden
ayiran demir bir perdenin var oldugunu diisiinmeye devam etmek o kadar yersiz bir
hal alir. Bu kapsamda Akdeniz gevresinde yayilmig, Avrupa, Afrikave Asya iizerine
oturmug olan Osmanli Imparatorlugu; Hiristiyan ve Islam, Bat1ve Dogu diinyalar
arasindaki kavramsal ikiligin inga edilmis, retorik niteligini 6ne ¢ikaran aydinlatict
bir 6rnek oldugunu kanitlar. Osmanlilar, Hiristiyan Avrupalilarinkinden farkli bir
entelektiiel, ticari ya da siyasi diinyada yagamiyorlardi. Akdeniz; iizerinden gegen
ticari, kiiltiirel ve entelektiiel aglar vasitasiyla fikirler, insanlar ve mallarin diizenli
olarak seyahat ettigi bir diinyaydi. Osmanli ve Italyan mimarlarin birbirlerinin
tasarimlarindan ve tekniklerinden etkilendiklerini, sanatgilarin sinirlari agip farklt
hamiler i¢in ¢aligtiklarini, Dogu ve Batr'daki hitkiimdarlarin ayni egemenlik ve siyasi
megsruiyet liigatini ve ikonografisini kullandiklarini, kendi iktidarlarini yiiceltmek
lizere tasarlanmig ayni teamiiller ve torenlerle ugragtiklarini, ayni kitaplari okuduk-
larini, ayni1 haritalari siparis ettiklerini, askeri, bilimsel ve felsefi bilgi aligverisinde
bulunduklarint biliyorsak Ronesans’1, sadece Italyan ya da Bat: Avrupali bir olgu
olarak tartisgmanin ne anlami vardir? Entelektiiel, ticari, siyasi ve kisisel baglam-
larda gergeklegen kiiltiirler arasi etkilesim ile degisim diizeyinin ve kapsaminin;
Dogu ile Batr'nin farkli oldugu yéniindeki hikim soylemin terk edilerek yerine
sadece Ronesanst degil, erken modern Akdeniz diinyasindaki ve onun 6tesindeki
biitiin etkilesimleri de yeniden kavramlastirmayi saglayacak, bulgusal olarak daha
yararli ve tutarli bir analiz gergevesi benimsenmesini gerektirdigini savunuyorum.
Bu boliimde, genel ve giris niteliginde terimlerle sadece béyle bir yeniden kavram-
lagtirmanin neden gerekli oldugunu degil, ayrica bu yeni iist ¢ergevenin nasil bir
bi¢im alabilecegini de dile getirmeyi amagliyorum.? Topluluklar arasinda terciime
edilen sanatsal pratik 6rneklerinin, ortak kiiltiirel metinlerin varliginin ve siyasal

2 Aslinda bu noktada bir orijinallik iddiasinda bulunmuyorum, daha ziyade bu béliimiin yu-
karida andigim akademisyenlerin ¢aligmalarinin bir devami, 6zellikle de MacLean 2007 nin
girig boliimiinde, Birchwood ve Dimmock 2005’in giris béliimiinde dile getirilen yeniden
formiilasyon tartigmasina bir katk: olarak anlagilmasini umuyorum.
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retorikte birbiriyle baginuli kullanimlarin niteliksel olarak birbirinden farkli olan
Bat1 Avrupali, Hiristiyan devletler ile onlarin Dogu Akdenizli, Miisliiman emsal-
leri arasindaki rastgele kiiltiirel ve entelektiiel aligveris ornekleri olmadiginy; daha
derin, daha 6nemli bir diizeyde bu devletlerin ve topluluklarin ticaret yollarina ve
hammaddelere erigim i¢in rekabet halinde olduklary, bityiik 6l¢iide ayn1 kaygilarla
harekete gegtikleri, ortak bir entelektiiel, kiiltiirel ve siyasi mirasin mesgruiyet ve
otorite ifade eden ortak liigatler saglamakla kalmayip kargilikli olarak anlagilabilir
sanat motifleri ve pratiklerinin gelisimini de ortaya ¢ikardig, eszamanli bir jeopolitik

alanda yagadiklarini savunuyorum.

Kulttirel Etkilesim ve Kltiirler Arasi Yakinlagma Baglami

Erken modern dénemin baglangicinda Akdeniz diinyasi (6zellikle de Dogu Akdeniz
diinyas) kent devletleri, eski biiyiik imparatorluklar ve koloni karakollari dahil, farkls
siyasi ve ticari giiglerden olusan yamali bir goriiniimdeydi. Misir’da Memliiklerin
egemen oldugu, Anadolu’da Tiirk beyliklerinin (kiigiik proto-devletler) yayildig,
dolayistyla Levant bolgesinde Islami giiglerin agir bastigi bu dénemde, Ege adalar
ve Anadolu kiy1 seridinin bazi kisimlari Latin ve Bizans denetimindeydi. Venedik
ve Cenova gibi Italyan kent devletlerinin Dogu Akdeniz diinyasinda kurdugu
bagimsiz ticari koloniler ve cesitli devletlerde, imparatorluklarda yasayip ¢alisan
yabanci tacir topluluklarin varligt bu yamali goriiniimii daha da karmagiklagtiri-
yordu. Osmanli devletinin 15. ve 16. yiizyillarda ii¢ kitaya yayilan bir imparatorluk
haline gelmesi, Dogu Akdeniz'de bir 6l¢iide siyasi homojenlik saglamis olabilirse
de dinsel, kiiltiirel ve dilsel heterojenlik korunmustu. Ayrica bu yayilma Islamy,
Hiristiyan Bat1 Avrupa diinyastyla dolaysiz bir temasa sokmustu.

Fleet, ticari bir bakis agisiyla yaklagildiginda, erken modern dénemde (14. ve
15. yiizyillarda) Osmanli Imparatorlugu'nu Dogu-Bat ikiligi dngoren kavramsal
bir ger¢evede ve Hiristiyan Bat1 Avrupa ile Miisliman Dogu Akdeniz arasinda
catigma ¢ergevesinde de tutarl bir bigcimde degerlendirmenin miimkiin olmadigini
savunmugtur.? [ster Huristiyan isterse Miisliiman olsunlar, Dogu Akdeniz’de bir
ctkariolan gesitli devletlerin arasindaki iligkilerin belirlenmesinde ticari pragmatiz-
min her geyin 6niine gegen 6lgiit oldugunu gostermistir: Cenevizler, Venedikliler,
Osmanlilar, Memliikler ve diger Tiirk beylikleri, hepsi de kilit 6nemdeki ticari
aglarin ve topraklarin denetimini ele gegirmek, Dogu Akdeniz'deki mal ve ham-
maddeye erisebilmek igin genellikle giiciinii kaybeden Bizans Imparatorlugu’na
karsi rekabet icindeydiler. Devletler aras iligkilerin belirlenmesinde ticari ve siyasi

3 Fleet 1999, 141.
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pragmatizm o kadar 6nemli bir itici giigtii ki 1453’te Konstantinopolis’in kugatil-
mast sirasinda Pera’daki Cenevizler, hem kugatma altindaki Bizanslilarla hem de
kusatmact Osmanlilarla yakin iligkilerini korumuglar ve her iki tarafa da yardim
onermislerdir. Ustelik uzmanlarin gosterdigi iizere, kugatma ve yonetici degisikligi
Osmanlilar ile Hiristiyan Bat1 arasindaki iligkilere zarar vermemistir.> Ticari ve
diplomatik antlagmalar yenilenmistir: Hatta Konstantinopolis'in ele gegirilmesin-
den bir y1l sonra, 6nceden Bizans Imparatoru'na desteklerini agiklamig olsalar bile
Venediklilerle bir ittifak kurulmusgtur. ¢

Bu rekabetin yarattigi dostane ve hasmane etkilesim yillari, nihayetinde Venedik,
Cenova ve Osmanli Imparatorlugu arasinda daha yakin diplomatik ve kiiltiirel
baglar kurulmasini kolaylagtirmigtir. Ozellikle de Osmanli topraklarinda yasayan
Italyan tiiccar-banker topluluklari, Osmanli askeri-idari yapistyla yakin baglari ve
kiiltiirel etkilesimleri sayesinde, Osmanli devletinin daha genis ¢apli Batt Avrupal:
hiimanist ilim, sanatsal himaye ve hiikiimdarlar arasi hediye aligverisi aglariyla
biitiinlesmesini saglamistir. Ornegin Cenevizli tiiccarlar sadece I. Mehmed’in
sarayinda bulunmakla kalmiyorlardi, Venedikli meslektaslariyla birlikte Osmanl
devletinin miiltezimleri olarak Osmanli idari-askeri yapisina da dahil olmuglard1.”

Batu Avrupali Atlantik devletlerinin, aruk gii¢lii ve zengin olan Osmanli
Imparatorlugu’yla elverisli ticari antlagmalar yapmaya can atmast sayesinde bu
ticari pragmatizm, 16. ve 17. yiizyillarda da siirdii. Dogu ve Bat1 Akdeniz’deki
Osmanli topraklarinda yasayan Ingiliz ve Fransiz topluluklar ile Ingiltere kadar
uzak bolgelere seyahat ettikleri halde Miisliiman ve Hiristiyan Osmanli tiiccarlar
da biraz daha fazla kabul gosteren Venedik’te yerlesik bulunuyorlardi.® Faroghi'nin

Agy., 12.

4

5 Agy. 123.

6 Inanglar arasi bu tiir ittifaklar hayli yaygindi. Ornegin Venedik, Osmanlilara karg: Miis-
liman Akkoyunluyla ittifak yapmigti, Necipoglu 2012, 4; “The Holy Wars of Sultan
Murad Son of Sultan Mehmed Khan,” Imber 2006 iginde, 44-5'te Bizans Imparatoru’nun
Miisliiman Karamanlilarla ittifaki betimlenir, ayrica bkz. Imber’in girisi, 13.

7 Fleet 1999, 128 ve 136. Latinler daha 6nce, 13. yiizyilda Miisliiman Kuzey Afrika’da miil-
tezim olarak goriildiigiinden, bu 6zellikle yeni bir uygulama degildir, agy., 137. Memliikler,
diger Tiirk beylikleri ve Kuzey Afrika kent devletlerinin de Latin devletleriyle (6zellikle de
Ceneviz ve Venedik’le) yakin iligkileri vards, agy., 11.

8 Agy., 141’de gesitli barig ve ticaret antlagmalarinda yer verilen maddelerin tiiccarlar igin iki
tarafli haklar zorunlu kildigs belirtilir, bu da Osmanli tiiccarlarinin da Franklar ve Latinle-
rin yonetimindeki bélgelerde pekald ticaret yapmig olabilecegi anlamina gelir. Ayrica bkaz.
Kafadar 1986; Matar 1999, 6zellikle de Ingiltere'de Kuzey Afrikali Miisliiman Osmanlilarin
varligs hakkindaki birinci béliim. Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ingiliz tiiccarlar igin bkz.

Goffman 1998.
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bu kitapta verdigi 6rnek Akdeniz diinyasinin ticari, dolayistyla toplumsal ve kiil-
tiirel i¢ baglanularini daha bir aydinlatir: Istanbul’dan Venedik’e dogru giden
tacir kervani, Faroghi’nin betimledigi tizere, Miisliman Osmanlilar, Hiristiyan
Venedikliler ve Yahudi tacirlerden kuruludur.’

Akdeniz diinyasindaki baglantilar; egsiireli bir kiiltiirel, entelektiiel baglamin
gelismesi ve ortak torensel pratiklerin, mesrulagtirma stratejilerinin yayilmasiyla,
hepsi de yabanci, Miisliiman olmayan vasifl isgiiciiniin, fethedilen devletler ile
hanedanlarin eski mensuplarinin ve yonetici segkinlerinin, o6zellikle de Bizans
Palaiologos hanedaninin Osmanli Imparatorlugu’nun hemen her diizeyine dahil
olmasiyla saglanmigt1.' Elit ailelerin kendi aralarinda evlenme ve devletler, impa-
ratorluklar arasinda baglantlar kurma egilimi, eski Bizans yetkililerinin Osmanlt
Imparatorlugu’na dahil olmastyla birlikte Dogu Avrupa ve otesiyle yakin aile baglari
olan iist diizey Osmanlilar ortaya ¢ikmigtt. Ornegin 1. Mehmed’in sadrazami
Mahmud Paga Angelovig din degistirip Miisliiman olmugtu; kardesi Sirbistan Bityiik
Voyvodast'yds, kuzeni de sonradan II. Mehmed’e sadik bir filozof olan Trabzon
Komnenos Kralligr'nin eski hazinedar1 Georgios Amirutzesi."

Ayrica Osmanlilar erken modern dénem boyunca en yetenekli bilim insanlari,
sanatgilar, idareciler, miihendisler ve parali askerlerin sadakatini kazanabilmek,
hizmetinden yararlanabilmek i¢in diger Avrupa devletleriyle rekabet i¢inde olmustu;
bir¢ok kisi bu dinamik, canli ve zengin imparatorluga hizmet edecegi bir istikbali
tercih etmisti.'? Askeri ya da idari becerileri olanlar, Osmanli Imparatorlugu'nda
her zaman bol kazangli igler bulabilirken, Hiristiyan Habsburg kéyliilerinin de vergi
oranlarinin diiitk tutulmasiyla goériiniise bakilirsa tegvik edildikleri, Habsburg-
Osmanli sinir bélgesinin 6tesine gecip Osmanli topraklarina yerlestikleri y6niinde
kanit mevcuttur.” Bu gibi sinirdaki bélgeler bir “ortak zemin”; insanlar, mallar,
fikirler ve kiiltiirlerin biraz daha kabule agik ve dolayisiyla daha genis ¢apli kiiltiirel

9 Faroghi 2013, 231-44 [bu kitapta bkz. 259-73].

10 Finkel 2005b, 57, 60-3.

11 Raby 1982, 3-8; Finkel 2005b, 62-3.

12 Isom-Verhaaren 2004, 109-34, Osmanli Imparatorlugu’'ndaki iist diizey birkag gégmenin
meslek hayatini betimlemistir. Matar 1999, ikinci béliimde askerler, zanaatkarlar, silahtarlar
ve denizcilerin Osmanli Magrip ve Fas’a ad hoc gegici ya da daha kalici gégleri anlatlmugtir.

13 Wessely 1973-74, 55-110 ve 91. Finkel 1992, 451-71 ve 452°de de Osmanllarin vergi
tegvikleriyle Huristiyan kéyliilerin kendi denetimlerindeki sinir bolgelere goc etmelerini
6zendirmeye ¢alistigindan bahsedilir. Stein 2007, 93-7'de sinirin her iki tarafindan Miislii-
man ve Hiristiyan geng erkeklerin, ya askeri hizmet veren vasifli ig¢i ya da ekilebilir toprak
sahibi olarak Habsburg-Osmanli sinir bolgesinde talihlerinin pesinden gitmeye tesvik
edildikleri yorumunda bulunulur.
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aligverige ciddi katkida bulundugu heterodoks bir atmosferde bir araya geldigi bir
yer olusturuyordu.™ Fikirlerin aktarimi, sadece go¢menler ya da Pera’da oturan
Floransali ve Cenevizli topluluklar sayesinde a4 hoc bir bigimde gergeklegsmiyordu, bu
gibi aligveriglerin gergeklesecegi kurumsal bir ¢ergeve de mevcuttu: Sultana hizmet
eden bir grup ticretli hizmetkar, “ta’ife-i efrenciyan,” Bat1 Avrupa’yla temas kurarak
Osmanli Imparatorlugu’nun Hiristiyan diinyadaki en son bilimsel ve teknolojik
ilerlemelerden haberdar olmasini sagliyordu.’

Ticari ve diger ekonomik ya da siyasi etkilesimler de “6teki” ile kisisel ve kiil-
tiirel etkilesim ve din degistirme misalleri olusturuyordu. Erken modern dénemde
Osmanlt Imparatorlugu’nda yasayan Miisliiman olmayan go¢menlerin Islama
gecmesi bityiik dl¢iide yakin kisisel ve miisterek ortakliklarin gelismesi sayesinde
gerceklesmisti: Cemaatler arasi evlilikler ya da askeri, idari, kent ya da donanma
baglaminda yakin temaslarda bulunmaksiklikla ortak bir kimlige sahip olma arzusu
dogurmus, boylece din degistirmeyi tegvik etmistir.'s Bu gibi etkilesimler, Osmanli
ve Miisliiman topraklariyla sinirlt degildi; Andrews ve Kalpakli, Venediklilerin
cesitli kanunlar ve kararlarla fondaco die Turcei’ deki Tiirkler ile her iki cinsiyetten
Hiristiyanlar arasinda cinsel iligkilere sinirlama ya da kisitlama getirmeye ¢alig-
mastnin mevcut iligkilerin yayginligina verilmis muhtemel bir kargilik oldugunu
savunmugtur.”

Bu gibi iliskiler ve onlardan dogan gocuklar, daha genis kapsamli Akdeniz
havzasinda meskun siyasi, ekonomik ve kiiltiirel topluluklar arasindaki karigik,
dolasik ig iligkileri temsil eden bir metafor olabilir. Venedikli bir tiiccar ve soylu
olan Andrea Gritti, Venedik ve Istanbul diinyalar: arasinda gidip gelmis, yirmi y1l
Istanbul’ da yagamus, nihayetinde Venedik Dogu olmustu. Hem Venedikli esinden
hem de Osmanli cariyesinden ogullari vardive haliyle onlar da ayri ayr1 Venedik ve
Osmanli sosyopolitik diinyalarina dahil olmuslardi. En meshuru, Osmanli cariye-
sinden olma ogullarindan Alvise Gritti; Istanbul’da dogmus, Padova ve Venedikte
egitim gdérmiis, sonra Istanbul’a dénmiis, Sultan Siileyman’in miicevheratgisi olmus,

14 Habsburg-Osmanli sinir bélgesinin ortak bir zemin iglevi gormesi hakkinda bkz. Norton
2008, 79-101 ve 85-8.

15 Murphey 1983, 287-98.

16 Osmanh Imparatorlugu’nda din degistirme hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Norton
2007; Greene 2000, 94te evlenebilmek i¢in din degistirmeye iliskin mahkeme kayitlar
incelenir.

17 Andrews ve Kalpakli 2005, 115. Caligmalarinin baghginin da ortaya koydugu iizere And-
rews ve Kalpakli, Osmanl ask siirlerini, Akdeniz ¢apindaki bir Rénesans “4giklar ¢agi”nin
bir par¢asi olarak okumuglardir.
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Osmanli sadrazami Ibrahim Paga’nin yakin gevresinde yer almist1.’® Alvise, ikili
bir konumda bulunuyordu; hem Venedik hem de Osmanli himaye aglarina, ticari
baglantilarina, entelektiiel ve kiiltiirel baglamlarina erigebiliyordu, ama hig¢birine
de tam anlamiyla ait degildi. Bu yiizden sadece iki devlet arasinda yakin siyasi,
diplomatik ve ticari baglar kurulmasinda degil, ayn1 zamanda sanatsal ve siyasal
retorik liigatlerin terciime edilip benimsenmesinde de aragsal olabilecek bir ko-
numdayd1. Sultan Siileyman’in 1532’de Habsburglara karg: giristigi seferde takugt,
Bat1 Avrupali Hiristiyan kesimlerin agina oldugu bir ifadeyle Osmanl’nin evrensel
egemenlik iddialarini, Osmanli Sultan’'ni yeni Sezar, Roma Imparatorlugu’nun
varisi olarak takdim ederek dile getiren Venedik yapimi tacin siparis edilmesi ve
tasarlanmasinda 6zellikle Alvise Gritti ve Ibrahim Pasa rol oynamiglards.”

Sanatsal Etkilesimler

Son birkag yil i¢inde birka¢ akademisyen Venedik’in Dogu Akdeniz medeniyet-
leriyle ekonomik ve siyasi etkilesimlerinin bu kent devletinin sanatsal iiretimi ve
kiiltiirii tizerinde nasil bir etkisi oldugunu ikna edici bir bicimde resmetmistir.?°
Boyle bir etkilesimin Osmanli ve Memliik devletleri iizerinde bir etkisi olmadi-
gin1 savunmak, [slami toplumlarin kapaly, ige doniik niteligiyle ilgili oryantalist
suglamalar haurlatr, daha dogrusu eldeki kanitlari gormezden gelir. Akdeniz’deki
topluluklar arasindaki siyasi ve ticari etkilesim, sanat nesnelerinin, 6zellikle tekstil,
hali, seramik, metal ve cam egyalarin hem diplomatik hediyeler, ganimetler hem
de tacirlerin memleketlerine gotiirdiigii ilging nesneler olarak el degistirmesini
beraberinde getirmigti. Ornegin Fitumi hazinesinden neceftaglari Venedik’te San
Marco Hazinesi’'nde tutuluyor, Burgonya’dan ge¢ Gotik neceftaglar1 da Topkapt
Saray1 Hazinesi'nce degerli bulunup toplaniyordu.? Islam diinyasindan nesneler,
kaliteleri ve nadirlikleri nedeniyle Italyan devletlerinde, daha sonra da Avrupa
capinda seckin ve arzu edilen bir konumdayds; aslina bakilirsa o dénemin giiglii
Islami imparatorluklarinin zenginligi ve giiciinii gagrigtiryorlardi. 2 Benzer sekilde,

18 Raby 1989, 41-6, 43; Klinger ve Raby 1989, 50.

19 Necipoglu 1989. Bu ta¢ hakkinda diger kaynaklar igin bkz. Pulido-Rull 2012. Alvise Gritti
hakkinda bkz. Howard 2006, 24 ve Valensi 1993, 17-19. Ayrica bkz. Raby 1989.

20 Howard 2000; Carboni 2007; Raby 1982b; Mack 2002; Grube vd. 1989; Contadini 2006.

21 Contadini 1999, 8.

22 MacLean 2007, birinci boliimde Ingiliz elitinin Osmanli Imparatorlugu ve baska Islami
devletlerden hali satin almaya diigkiin olmakla kalmadigi, bu halilar iizerinde portrelerini
yaptirmaya da bayildigt tarugilir. Faroghi 2013, 235-6’da [bu kitapta bkz. 263-4] Osmanl
ipeklileri ve diger tekstil iiriinlerinin ¢ok degerli oldugu, 6yle ki siklikla dini baglamlarda
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liiks Avrupa mallart da Osmanli sultanina ve elitine yabanci 6tekinin cazibesini
ifade ediyordu. Bu kargilikli biiyiilenme ve merak, “6teki’nin miireffeh ve egzotik
kentlerinin resmedilmesine de uzaniyordu. Mantova Markizi’nin, Bellini’den vil-
lasina Venedik, Cenova, Kahire ve Istanbul manzaralarini resmetmesini istemesi
gibi, II. Mehmed de ayni sanatgidan sarayna bir Venedik manzarasi resmetmesini
istemisti.?® Gerg¢i bu sanat nesnelerini Akdeniz’deki ¢esitli topluluklar agisindan
cekici kilan sey sadece “6tekilik”leri degildi, kaligrafik ve geometrik tasarimlari,
diigiim igleri ve onlari siisleyen bitki, hayvan ve avlanma motifleri kiiltiirel sinirlari
astyor, bu yiizden Hiristiyan Bat1 Avrupali kesimler i¢in de ayni derecede cazip olu-
yordu. Bat1 Avrupa Hiristiyan tekstil iiriinleri tizerinde kafi yaziy1 andirir seritlerin
bulunmasi, Arapga kaligrafinin gevrilebilir niteligini yansitmakla kalmaz, Islami
tekstil tiriinlerine Bat1 Avrupa Hiristiyan toplumunda verilen degeri de ortaya ko-
yar.?% Akdeniz diinyasinda Hiristiyan ve Miisliiman Rénesans devletlerinin, tasarim
uyumuna ve pargalararasindaki dengeye ortak bir ilgi duymalari, ortak bir kavramsal
sembolizm sistemine sahip olmalari da bu kiiltiirel mimesisi yogunlastiriyordu.®
Ornegin diigiim isi hem Hiristiyan hem de Miisliiman baglaminda astronomi ve
astrolojiyle iliskili olarak anlagiliyordu ki bu yiizden de bu alanlardaki entelektiiel
faaliyetleri isaret etmektedir.?

Diplomatik hediyeler alinip verilmesi genellikle “6teki’nin sanat nesnelerine
karst daha genis ¢apli bir talep yaratyor, boylece ticari etkilesimin artmasini be-
raberinde getiriyordu. Mack, Venedik Senatosu’nun Osmanli elgilik heyetlerine
comertge litks kaftanlar hediye etmesi sonucu, Osmanli sarayinin ¢ok biiyiik
miktarda Venedik ipegi ve kadifesi satin aldigini savunmugtur.?” Benzer gekilde
Menmliiklerin gesitli “Italyan gesniciler”e Cin porseleni hediye etmesi de muhte-
melen Memliik topraklarina kisa siire 6nce ithal edilmeye baslanan bu kaliteli
mallarin yeniden ihrag edilmesine yonelikti.?® Ayrica ortak bir dekoratif motifler
havuzunun gelistirilmesi de mallarin hem Bat1 hem de Dogu pazarlarindaki olast
miisterilere hitap etmesini saglamus, dolayisiyla bir ithal pazari yaratmakla kal-

kullanildiklari, yani sinagog perdesine ya da kilise ciippesine déniistiiriildiikleri yorumunda
bulunulur.

23 Howard 2006, 14.

24 Kifi benzeri seritlerin 6rnekleri ve ayrinulan igin bkz. Contadini 2013, 41-4 [bu kitapta
bkz. 60-4].

25 Mack 2002, 4.

26 Auld 1989, 190.

27 Mack 2002, 24.

28 Agy., 23 ve Spallanzani 1997.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SINIRLARIN BULANIKLASMASI | 27

mamug, sanat nesnelerinin taklitlerini tireten yerli sanayilerin gelisimini de tesvik
etmigtir: Osmanli tekstil tiriinleri ve seramiklerinin yurtigive yurtdisi pazarlar igin
yapilmis Italyan taklitleri, 16. yiizyilda Venedik’te orijinal Osmanli modellerine
dayanarak iiretilen vernikli deri kalkanlar kadar yaygindi.?® Keza Osmanlilar da
Avrupali tiiccarlar ve seyyahlara satig amaciyla, acemice giysi kitaplar tiretmeye
baglamislards; benzerlerinin ilk kez Bat1 Avrupa’da iiretilmesine kargilik yaganmug
bir gelismeydi bu, ama Osmanlilar, Venedik tarzi iglemeli deri tiriinler almakla
da ilgileniyorlardi.®

Diplomatik hediye olarak alinip verilenler sadece nesneler degildi. II. Mehmed,
imparatorluga ingaat ustalari, bronz igcileri, christallini ustalari, kakma ustalar,
saat tireticileri, heykeltiraglar, ressamlar, kin iireticileri ve bagka zanaatkarlarin
gonderilmesini de istemigti. Bellini, bu sanat¢ilar ve zanaatkirlar arasinda en
meshuruysa da Raby, II. Mehmed’in hiikiimranlig: sirasinda ¢ok sayida sanatgt
ve zanaatkir geldigini, 6yle ki Istanbul’da hatri sayilir biiyiikliikkte Avrupai bir
atdlyenin kuruldugunu savunmustur.® Bu nesne ve insan aligverisi tekniklerin
yayilmasini da kolaylastiriyordu: Osmanlilar, Venedikliler ve bagkalarindan heykel,
mimarlik, resim ve madalya dokiim uygulamalarini 6grenip gelistirmis, Italyan
kent devletlerinden gelen sanatgilar da Osmanli kitap ciltleme ve lake islerini,
Memliik metal igciligi uygulamalarini ve motiflerini 6grenmislerdi.®? Bu tiir igbir-
liklerinden yeni sanatsal sentezler de dogmustur. Ornegin Ragusali Ustat Pavli'nin
(Paolo da Ragusa) Osmanli saray ressami Sinan Bey’i portre alaninda egittigine,
Sinan Bey’in de Italyan ve Osmanli sanat uygulamalari ve tekniklerinin sentezini
ogrencilerine aktardigina iligkin kanitlar mevcuttur.?® Ayrica Sinan Bey’in Bau

ve Dogu’nun sanatsal s6z dagarcigini ve geleneklerini terciime etme ve Italyanca

29 Howard 2006, 27-8; Faroqhi 2013, 232 ve 235 [bu kitapta bkz. 260 ve 263] Mack 2002'de
Islami motiflerin ve desenlerin aktarimi ve benimsenmesi hakkinda ¢ok sayida 6rnek sunu-
lur. Tam tersi de olmugtur: Faroghi 2013, 237'de [bu kitapta bkz. 266] Osmanllarin tag
gibi Avrupai motifleri kopyaladiklar: belirtilir.

30 Raby 1989, 44 ve Contadini 1989.

31 Raby 1982, 5. Rogers 1990, Osmanli ve Venedik kitap ciltleri ve deri isleri arasindaki ben-
zerlikler sonucu Istanbul’da Osmanli saray iislubuyla deri islerini kopyalayan ve uyarlayan
bir Venedik atélyesi bulundugu ya da Italyan zanaatkirlarin Osmanli saray atdlyelerine
girebildikleri kanisina varmanin akla yatkin oldugunu da ileri siirer.

32 Kitap ciltleme hakkinda bu kitaptaki su makaleye bkz. Ohta 2013 [bu kitapta bkz. 247-57];
yaldizli ve vernikli deri isleri hakkinda bkz. Grube 1989b ve Contadini 1989. Metal isleri
hakkinda bkz. Mack 2002, 8. bsliim ve Auld 2004.

33 Raby 1982, 5; Necipoglu 2012, 4, ayrica bkz. 55, 18. not.
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konusma becerisi, Bellini’nin Istanbul’da bir kiiltiir elcisi rolii oynadii tarihlerde
Venedik’e kiiltiir elgisi olarak gonderilmesini saglamigti.**

Sanatsal ve entelektiiel aligveris sanat nesneleri ve teknikleriyle sinirlt degildi.
Osmanli-Bat1 Avrupali ortak bir entelektiiel baglam ve hem Bat1 Avrupa devletle-
rinin hem de Osmanli Imparatorlugu’nun imparatorluk kimligini sekillendirmek
i¢in kullandigt ortak bir retorik miras zemininde, daha agik bir deyisle idealles-
tirilmis mimari bigimler ve mekénlarla ugragmalar: ve ortak bir Bizans mirasina
sahip olmalari temelinde, mimarlik alaninda da kargilikli iligkiler ve sentezler
gelismisti. Bu es zamanli ideolojik baglam ve s6z dagarcig asagida daha ayrintli
olarak incelenecek, o yiizden burada sadece Rénesans dénemi Italyanlarinin ve
Osmanlilarinin Bizans mimari geleneklerini, kendi imparatorluklarinin egemenlik
iddialarini gegerli kilmak, donemin gelismelerini mimari bigimlerde ifade etmek
tizere nasil terciime ettiklerine iliskin birka¢ 6rnek sunmakla yetinecegim.

Erken dénem Osmanli camileri, daha 6nceki mimari geleneklere metinler aras:
gondermelerin tesis edilmesi sayesinde, {lhanli Mogollari, Timurlar ve Memliikler
dahil olmak tizere gii¢liitkomsu devletler ve imparatorluklarin ikonografilerini sahip-
lenmigslerdi.?® 1453’te Konstantinopolis’in fethedilmesiyle birlikte Osmanlilar yeni
bir imparatorluk mirasina ve retorik s6z varligina sahip oldular; bu, Roma-Bizans
Imparatorlugu’nun mirastyd. Bu itibarla fetih sonrast Osmanli imparatorlarinin
cami ingasinda, arketip niteligindeki Bizans Kilisesi Ayasofya’nin mimari 6zellik-
leri alinmaya, onunla diyalog kurulmaya baglandi. Ozellikle de II. Mehmed’in
yaptirdig1 imparatorluk camisi, Fatih Camisi, sadece Roma-Bizans mimarisini
degil, ideal planlamayla ilgili donemin Italyan Ronesans fikirlerini temsil etmesi
ve kullanmast itibariyla da Hiristiyan ve Miisliiman Akdeniz diinyalari arasindaki
i¢ baglantilarin somut bir 6rnegidir. Bununla birlikte II. Mehmed, daha dogrusu
mimarlari, korii koriine bir taklitgilige gitmeyip bu mirasin gesitli yonleriyle bir-
likte d6nemin Rénesans mimari kavramlarini benimsemis, yeniden yorumlamig
ve bunlart Osmanli mimari geleneginin mevcut 6zellikleriyle birlestirmislerdi.
Ornegin yarim kubbe ve pencere agikliklariyla alinlik kemerleri caminin, dolayistyla
da imparatorlugun Bizans kilisesi Ayasofya’yla ortak bir soy kiitiigiinden geldigini
teslim eder; iki yanly, simetrik eksen iizerine plani da 6nde gelen Italyan Ronesans
mimart Filarete’nin tasarladigt Ospedale Maggiore’yi andirir.3¢

34 Agy., 4.
35 Necipoglu 2005, 77-8.

36 Agy., 84 ve 86. Ayasofya’ya gondermeler sonraki Osmanli imparator camilerinde, 6rnegin
I1. Bayezid ve L Siileyman tarafindan yaptirilanlarda daha belirgin hale gelmistir.
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Ne var ki Italyan Roénesans’nin mimari fikirlerinin etkisi, Osmanli camile-
rinin tasarimiyla sinirli kalmamigtir: Necipoglu, 15. ve 16. yiizyillarda Roma ve
Istanbul’da mimari ve kent planlamasina yaklagimda ilging paralelliklere dikkat
cekmigtir. Her iki sehirde de antik su sistemlerinin yenilenmesi, kadim anitlar
secilerek korunurken digerlerinin yikilmasi, 6nemli ve ikonografik kose taslarini
birbirine baglayacak yeni kent eksenlerinin yaratilmasi, Tanrr’nin bityiikligiini
ovmekle kalmayip sabik imparatorlugun ihtisamina dogrudan géndermede bu-
lunan anitsal binalarin hamiliginin Gstlenilmesi yoniinde bir ilgi gozlenebilir.”
Goriiniise bakilirsa hem Osmanlilar hem de Italyanlar, hemen hemen ayni tarih-
lerde, 0 zamanki hanedanlik iddialarini dile getirmek ve mesrulastirmak amaciyla
geg antikitenin mimari geleneklerini diriltme ¢abasina girmistir. II. Mehmed’in
mimarlarinin Istanbul’u yeniden sekillendirirken Bizans yapilariyla diyalektik
bir bag kurmasi gibi, Bramante’nin Aziz Petrus Bazilikasi igin yapug: tasarim da
Ayasofya’yla 6nemli bir benzerlik gosterir.’® Papa II. Julius, anitsal Aziz Petrus
Bazilikast’ni yaptirarak Roma’nin antik imparatorluk giiciinii yeniden tesis etme-
yi, hem eski hem de yeni Roma’nin (Roma ve Konstantinopolis) ortak kiiltiirel
mirast ve arzulanan birligiyle ilgili hiimanist argiimani gérsel olarak dile getirerek
Osmanlr’nin Konstantinopolisin megru y6netimi oldugu yéniindeki retorik id-
diasina meydan okumay! umuyordu.®® Ayrica 16. yiizyilda Osmanli bag mimari
Sinan Pasa da, onun gagdast Italyan mimarlar da daha 6nceki yillara ait ikonik
mimari eserleri birer atif noktasi olarak ele almamuig, miras aldiklari bu modellere
¢ok 6nemli yorumlar getirip modernlestirmigler, boylece kendi ayriksi tisluplarini
yaratmiglardi. Necipoglu’nun gostermis oldugu iizere, taklitve yaraucilik arasinda
ideal bir denge tutturulmasina iligkin tartigma sadece Hiristiyan Batr’da degil,
Akdeniz diinyasinin tamaminda goriilityordu. #°

Roma ve Istanbul’da anitsal mimari eserler arasindaki baglanular, ortak Bizans
mirasinin siyasi-retorik amaglar i¢in kullanilmasiyla sinirli degildi; farkl: toplu-
luklar arasinda siirmekte olan siyasi, diplomatik ve kisisel temaslarin da kendisini
ortak mimari pratikler, kligeler ve tekniklerde gosteren kiiltiirel mimesisi bir ol¢iide

kolaylastirdig1 yolunda kanitlar mevcut. Sanatgilar ve zanaatkérlarin yani sira,

37 Agy., 83.

38 Necipoglu 2012, 22-30, Osmanl’nin Bizans réliklerini yenileyip yeniden kullanmasini,
ayrica Istanbul'daki Osmanli mimarisinin antik Roma ve Bizans eserleriyle diyalogunu
daha ayrinuli tartgir.

39 Necipoglu 2005, 91. Eski ve yeni Roma’y: tek bir diinya imparatorlugunda birlestirme
arzusu, Osmanlilara da Batr’ya yonelip Roma’y1 alma hayalleri kurma cesareti vermistir.

40 Necipoglu 1993, 176.
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mimarlar da Italyan kent devletleri ve Osmanli Imparatorlugu arasinda sik sik
seyahat ediyordu: Bolognali mimari miihendis Aristotile Fieravante ve muhtemelen
yardimcist Filarete, [stanbul’a gelmisti; daha sonraki bir tarihte Istanbul Bogaz’'na
bir koprii tasarlamalari i¢in Michelangelo ve Leonardo da Vinci'nin hizmetleri
talep edilmisti; Leonardo’nun defterlerinde bir koprii eskizinin yani sira Osmanlt
sultanina yazdigy, tasarimini betimledigi bir mektubun Tiirkge ¢evirisi de bulun-
maktadir.* Michelangelo da diplomatik ve mimari baglantilari sayesinde Osmanli
Imparatorlugu’nda dénemin kubbe insa teknolojileri hakkinda bilgi edinmis ola-
bilir; ¢iinkii Aziz Petrus Bazilikas’'nda kullandig: ¢ift mantolu kubbe, sadece
Ayasofya’nin kubbesini degil, Mimar Sinan’in tasarladig1 camilerin kubbelerini
de ¢ok andirir.“> Osmanli mimarlar ve seyyahlar da Bat1 Avrupa kentlerini ziyaret
ederlerd; diplomatik bir mevki olan ¢avusluga (ulak, ama a4 hoc elgiye daha fazla
benzeyen bir mevki) sik stk mimarlar getirilirdi; bir Osmanli heyeti de Roma’da
bulundugu sirada Aziz Petrus Bazilikas’'nin ingaatini ziyaret etmisti. * Bunun yani
sira gavuslar, Istanbul’daki Avrupali mimarlara ve sanatgilara refakart ederlerdi:
1570’lerde Istanbul’daki elgilik gorevi sirasinda Busbecq’e eslik eden Melichor
Lorichs, kendisini ¢avusuyla birlikte resmetmistir. Istanbul’daki bir Habsburg
elgilik heyetine ait olan bir resim albiimii mimari bilginin bu yolla yayildigin:
ortaya koyar; albiimde bir Osmanli mimarina ait iki hamam plani bulunmaktadir,
bunlardan birinde Osmanlica terimlerin Almanca terciimesi de yer alir.*4 Dolayisiyla
Palladio’nun Venedik’teki Redentore’si ile Sinan’in tasarladigi camiler arasindaki
benzerliklerin diplomatik baglanularin sonucu oldugu varsayilabilir. Olas: bir
baglanti, Venedik bailo’su ve amatér mimar Marcantonio Barbaro’dur; Barbaro,
Venedik’le resmi yazigmalarinda Sinan’in camilerinden bahsetmigtir, bunun yani
sira kardesi de Palladio’nun resimleyip Vitrivius'un kaleme aldigt mimarlik risalesi
hakkinda bir degerlendirme yazmigtir. Barbaro’nun, Osmanli sadrazam: Sokullu
Mehmed Paga’yla arasi iyi oldugundan, bu degerlendirmenin bir kopyasini ona
hediye ettigi varsayiminda bulunmak akla yatkindir. Yine de Palladio ve Sinan
birbirlerinin ¢aligmalarindan dogrudan haberdar olmasalar bile, tasarimlarinin
yakinlig1 ve tatbiki, ikisinin de iginde ¢alistiklar: entelektiiel baglam ya da kiiltiirel
cevrenin dikkat ¢ekici bir benzerlik gosterdigini diisiindiiriir.

41 Necipoglu 2005, 88.

42 Agy., 89-90 ve 92.

43 Necipoglu 1993, 174-5.
44 Necipoglu 2005, 98.

45 Agy., 100-1.
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Entelektiiel Baglantilar

Osmanlilar ve Bat1 Avrupali muhataplari ortak bir kiiltiir ya da sanat diinyasinda
yasamakla kalmiyorlardi; Ronesans’la iliskili entelektiiel gelismelerin ve ilgilerin de
dinsel ve cografi sinirlari agtig1 yoniinde ciddi kanitlar mevcuttur. Ozellikle de kiitiip-
haneler, himaye aglar1 ve seyyahlarin, akademisyenlerin yorumlari, Osmanli elitinin
antik Yunan ve Romalilarin felsefe, edebiyat ve kartografisine, bunun yani sira yargt
yetkisi, askeri bilim, havai figekler, tarih, tp ve koken anlaulari gibi tipik Rénesans
konularina ilgi duydugunu ortaya koyar.¢ Topkap: Saray: Kiitiiphanesi’ndeki
Islami olmayan el yazmalarinin son Bizans Imparatoru’nun kiitiiphanesinden kur-
tarildigs varsayilirdi 6nceden, ama artik bu galigmalari II. Mehmed’in siparis ettigi
anlagilmustir. 7 Bu yazmalar; klasik edebiyat, cografya, kozmografya, tarih ve doga
tarihi hakkinda eserler igerir, Raby’nin dikkat ¢ektigi lizere esasen erken-modern
dénemdeki bir Bizans okulunda miifredatin kilit konulari bunlard. “® Hatta Raby,
bu yazmalarin Osmanli saray katiplerinin egitiminde kullanilmak, béylece onlara
esasen hiimanist bir egitim verebilmek amaciyla siparis edildigini savunmustur.

Greko-Romen medeniyetine duyulan bu ilgi, bir Yunan soyagaci sekillendirme
cabastyla da ifade ediliyordu. Hem Batili hiimanistler hem de Osmanlilar, hiimanist
etnoloji siyasetine katilmislar, kendilerinin ve diismanlarinin kéklerini ayni mitlere
ve halklara atifta bulunarak dile getirmislerdir. Hem Osmanli Imparatorlugu’nda
hem de Bat1 Avrupa devletlerinde, italyanlar, Fransizlar ve Osmanlilar dahil ge-
sitli halklarin Troyalilarin, Teucri’'nin soyundan geldigi, onlarin da Yunan tanrist
Apollo ile Troya Kralr’'nin kizi Kassandra’nin soyundan geldigi fikri dolagiyordu.
Boyle etnografik bir agiklamaya Rénesans siiri ve edebiyatinda sik rastlanmasina
ragmen, tarihsel dogruluk kaygisindan ¢ok Tiirkleri kotiileme ve siyaseten gayri
mesru gosterme arzusuyla barbar oldugu varsayilan Iskitleri Osmanli Tiirklerinin
atast olarak gosteren daha tarihsel metinlerde ¢ok daha az rastlaniyordu.*® Ne var

46 Havai figeklere duyulan ilgi hakkinda bkz. Faroghi, “Fireworks in Seventeenth Century
Istanbul” [“17. Yiizy1l Istanbul'unda Havai Fisekler”] (yayimlanmamis yaz1). Bu taslag:
okumama izin verdigj icin yazara tegekkiir ederim. Ayrica bkz. Raby 1987, 300. Osmanli-
larin Yunan felsefesine, kéken anlatilarina ve tarihine ilgisine yapilan ¢ok sayida génderme
i¢in bkz. Necipoglu 2012. De re militari bashkl askeri metinle ilgileniyorsaniz agagidaki
47. nota bakiniz.

47 Raby 1982, 6.

48 Rogers 2005-6, 82.

49 Raby 1982, 6.

50 Meserve 2008, 63-4, bu kitabin birinci béliimiinde Osmanlilarin, Troyalilarin ya da
Jeucri’nin soyundan geldigi yoniinde Ronesans déneminde yaygin olan iddialar ayrinuli
olarak betimlenir, ikinci boliimdeyse Osmanlilarin Iskitlerden geldigini savunan yazarlar
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ki Necipoglu'nun da isaret ettigi iizere, Osmanlilar da diismanlarini betimler-
ken tartigmali bir sdylem olan barbar [skitlere bagvuruyor, Timur hanedaninin
Iskitlerden geldigini ileri siiriiyordu.” Bu gibi tartismalar aslinda secereyle degil,
siyasi megruiyetle ilgilidir. Bu baglamda gegerli olan sey, hem Hiristiyanlar ve
Miisliimanlarin, hem de Baulilar ve Dogulularin bu argiimanla ve géndermeleriyle
ugrasmis olmalaridir; bu da farkli Akdeniz devletleri ve topluluklarinin genellikle
iliskilerinin hasmane ve siddet dolu gergekliklerine ragmen, bir diizeyde, retorik
ya da sdylemsel bir ortaklikla birlesmis oldugunu diisiindiiriir. Akasoy’un Papa II.
Pius, Amirutzes ve Trabzonlu Georgios’un II. Mehmed’le entelektiiel etkilesimlerine
ve Aristotelesci felsefeye, aklin 6nemine duyduklar: ortak ilginin inga ettigi ortak
zemine iligkin tartigmasinda bu miisterek retorik miras incelenmistir. 2

Hiimanist yazarlarin Konstantinopolis/Istanbul’dan antik déneme ait eserlerin el
yazmalarini ve bu eserler hakkindaki Arapga yorumlar1 edinmeye hevesli olmas gibi,
Osmanlilar, 6zellikle de IT. Mehmed, Osmanl: koleksiyonlarinda eksik oldugunu
diisiindiikleri kilit onemdeki hiimanist metinlerin kopyalarini edinmeyi arzular,
stk stk da yabanci elitlerden hediye olarak bunlari isterlerdi. En sik alintilanan
ornek, Rimini yoneticisi Sigismondo Malatesta’nin Osmanli Imparatorlugu’na De
re militari adli kitabin bir kopyasiyla birlikte génderdigi Matteo de’Pasti’nin yol-
culuk girisimidir. De’Pasti ve eser, yolda Venediklilerce ele gegirilmisse de 1472’ de
Verona’da basilmis bir kopya nihayetinde Topkapt Saray: Kiitiiphanesi'ne ulag-
mugtir.>? Ayrica I1. Mehmed, Ragusa Rektorlerinden Avicenna’nin Canones’i, yani
Ibn Sind’nin e/-Kéandin fi’t-t2b’inin Latince gevirisi hakkindaki iki eseri edinmekte
kendisine yardimci olmalarini rica etmistir.>® Biitiin bunlar, Bat Avrupalilarin
yani sira Osmanlilarin da Greko-Romen bir entelektiiel mirast (yeniden) kesfedip
(yeniden) yaratmaya hevesli olduklarini, hepsinin de Arapga, Latince ya da Yunanca
ayni antik kaynaklara ortak bir sayg1 duydugunu diisiindiiriir.

incelenir. Osmanlilarin Iskitlerin soyundan gelmis gibi resmedilmesi, Ronesans ilimlerinin
farkli Islami devletleri birbirinden ayirmalarini ve ileride Batili Hiristiyan Avrupa devletleri
ile Osmanli Imparatorlugu arasinda gikacak gausmalarda Avrupalilarla miittefik olabilecek
Islami devletleri mesrulastirmalarini sagliyordu, Meserve 2008, 3 ve 17.

51 Kritovulos, II. Mehmed’in kahramanliklarini ve bagarilarini 6liimsiizlestirmek iizere ka-
leme alip ona ithaf ettigi Yunanca Historia adli kitabinda Timur'u Iskit olarak betimler.
Necipoglu 2012, 11.

52 Akasoy 2013, 245-56 [bu kitapta bkz. 275-87].

53 Raby 1987, 300-1. Sigismondo Malatesta ayni eserin kopyalarini 6nceden bagka Avrupali
hitkiimdarlara da gondermisti, Rogers 2006, 82.

54 Raby 1987, 303.
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II. Mehmed’in Ronesans’a 6zgii konulara ilgi duydugunu gosteren bir bag-
ka olaysa Georgios Amirutzes’i himayesine almasidir. II. Mehmed, Amirutzes’e
hem Batlamyus'un Cografya’sin1 giincelleme isini siparis etmis, hem de ayr1 ayr
haritalar1 birlegtirerek bir diinya haritasi yapmasini istemisti.>® Sanatsal motifler
ve mimari etkiler gibi kartografik bilgi de Dogu ile Bat Akdeniz arasinda gelip
gitmistir: Ornegin Francesco di Lapaccino, Batlamyus'un Kozmografya adl eseri-
nin Konstantinopolis'ten Italya’ya getirilen bir kopyasin1 eserin transkripsiyonunu
yaparken kaynak olarak kullanmis, akabinde onun transkripsiyonunun kopyalari
da Osmanli Imparatorlugu’na geri gonderilmigtir.> Brentjes, su an okudugunuz
kitapta, Akdeniz’de haritalarin genis bir Akdeniz entelektiiel uzamini ast1g1 ortak
bir kartografik diinya bulundugunu, yer isimlerinin yani sira cografi 6zelliklerin
de aktarildigini, benimsendigini ve degistirildigini gostermigtir.”” Benzer sekilde
Brummett da erken modern dénem boyunca Avrupa kartografisinin Osmanli
Imparatorlugu’nun Avrasya jeopolitik uzamindaki yerini, sadece haritalarda ve
basliklarinda degil, ayni zamanda Osmanli sultanlarinin haritalar iizerinde resme-
dilmesiyle kismen de olsa kabul etmeye bagladigini savunmugtur: Aruik sultanlar,
sadece iflah olmaz, kétiiciil kifirler olarak resmedilmiyor, Avrasya’nin birgok
hitkiimdarindan biri gibi sunuluyorlard:.®

Erken modern Osmanlilarin Bat1 Avrupali Hiristiyan ¢agdaglari tarafindan
ortak bir siyasi ve entelektiiel diinyanin, ayrica cografi bir mekéinin sakinleri
olarak goriildiigii, Akdeniz’de birbirine bagl himaye ve himaye edilen aglarinin
bulunmasiyla da anlagilir. Birkag Avrupali Hiristiyan kartograf, ¢alismalarini
Osmanli sultanina ithaf etmis yada onun igin ¢alismigtir: Berlinghieri, Batlamyus'un
haritalarini, gézden gegirdikten sonra Ronesans déneminin [talyan bir prensine
degil, Osmanli sultanina ithaf etmistir; Trabzonlu Georgios, II. Mehmed’le ta-
nigmak igin ftalya’dan Konstantinopolise gelmis, oradayken Amirutzes’le birlikte
Batlamyus’un A/magest’ine Yunanca bir girig yazisi kaleme almis, sonra bunu
II. Mehmed’e ithaf etmistir; Benincasa ekoliiniin 6nde gelen haritacilarindan birinin
babast olan Italyan Conte Ottomano Freducci de kendisini Osmanli hanedaninin
himayesinde gorityordu.>® En azindan Osmanli y6netiminin ilk yiizyillarinda,
Osmanl: sultanlar1 da hami ile baglagig1 arasinda sadakat baglar: yaratacak ben-
zer dahil etme stratejileri kullanmiglardi: II. Mehmed, Avrupa siivari birlikleri-

55 Rogers 2000, 80.

56 Raby 1987, 302-3; Brotton 1997, 100.

57 Brentjes 2013, 123-41 [bu kitapta bkz. 143-64].
58 Brummett 2013, 63-93 [bu kitapta bkz. 81-112].
59 Raby 1987, 301-2; Brotton 1997, 3. boliim.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



34| CLAIRE NORTON

nin unvanlarini alip Osmanli seref payeleri olarak yeniden yorumlamis, bylece
Avrupa’nin sanatg1 ve diplomatlara geref payesi verme uygulamasini taklit etmis,
daha da 6nemlisi Avrupa diplomasi ve himaye aglarina kauldigini gostermistir.
Nitekim Italyan sanatgilar Bellini ve Costanzo di Moysis ile Venedikli diplomat
Giovanni Dario’ya silahtarlik nisani vermistir. Ozellikle Bellini’ye miles auratus ac
comes palatinus (beylik ve saray refiki) payesi verilmisti; comes palatinus, Bellini’'nin
saray erkinindan oldugunu, muhtemelen II. Mehmed’in dogrudan istihdam ettigi
entelektiieller, sanatgilar ve zanaatkirlardan olugan miiteferrika sinifinda yer alan
birkag yabancidan biri oldugunu belirtiyordu.® Bellini’nin resimlerinde agik¢a
bu Osmanl: seref payelerine gondermede bulunmasi, Francesco Sansovino’nun
sovalyelige iligkin aragtirmalarinda bu payelerden bahsetmesi, Hiristiyan Avrupali
cagdaslar tarafindan bunlarin anlagilip kabul edildigini gosterir.®'

Akdeniz diinyasinin dort bir yanindaki Rénesans donemi hiikiimdarlari, ortak
torenler ve himaye aglari kullanmakla kalmiyor, ayni ikonografik tarihsel kisiliklere
gondermede bulunarak evrensel egemenlik iddialarini dile getirme konusunda paralel
yontemler tesis ediyorlardi. Ornegin hem Bau Avrupali hem de Osmanli hiikiim-
darlari, Biiyiik Iskender ve Roma sezarlarina gondermede bulunarak kendilerini
diinyahiikiimdari olarak yansitmglardir. II. Mehmed, Arrian’in Anabasis’i de dahil
olmak iizere, Bityiik Iskender hakkinda gesitli tarih kitaplarinin kopyalarini siparis
etmisti, filozoflarla her giin yaptig1 sohbetler de ¢agdaslarinin bunlari Iskender ile
Aristoteles’in miizakerelerine benzetmesine yol agmigt1.> Osmanl: sultanlar ile
Iskender arasindaki bu baginti, hem metinsel hem de gorsel olarak tesis edilmisti:
Osmanli yazarlary, sultanlarinin kahramanca eylemlerine iligkin betimlemelerini
giiclendirmek igin sik stk Kurana bagvurarak Iskender’e géndermede bulunuyorlard:
ve Iskender, Osmanli resimlerinde genellikle Osmanli kostiimleri iginde resmedi-
liyordu.®® II. Mehmed igin 1460’lar ya da 1470’lerde, muhtemelen Pisanello’nun
bir takipgisi tarafindan yapilmis, arka yiiziinde kayalik bir yerde uzanmus, elinde
zafer mesalesi tagtyan giplak bir erkek motifinin gériildagii madalya, Iskendere
dolayli géndermelerde bulunuyordu. Ayrica Pisanello daha 6énce Ferrara Diikii
icin tasarladigs bir madalyanin arka yiiziinde de benzer bir motif kullanmigt1.64

60 Raby 1982, 7; Rogers 2006, 95; Chong 2006, 114-15.

61 Agy., 116.

62 Raby 1987, 305, 309; Raby 1982, 4; Necipoglu 2012, 8. II. Mehmed’in Arap¢a konugan
bir filozofun yani sira, Yunanca ve Latince konugan iki hekimle de giinliik gériismeler
yapugi belirtilmigtir, 7.

63 Agy., 8.

64 Campbell 2006, 70.
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Burgonyali Cesur Philip’in, oglunun serbest birakilmasinin diyeti olarak Osmanl
Sultanr’na Iskender’in bagarilarinin resmedildigi Arras yapimi duvar halilar1 hediye
etmis olmasi da Iskender'in Akdeniz ¢apinda imparatorluga 6zgii bir gii¢ simgesi
olarak cazibesini gosteren bir bagka kanittir. Bu da Philip’in, Iskender figiiriiniin
Osmanli Imparatorlugu’nda da Bat1 Avrupa’dakine benzer retorik bir rol oynadi-

ginin farkinda oldugunu gésterir.®

Yukarida, mimari metinler arasilik ve mimesis tartigmasinda ileri siiriildiigii
tizere, imparatorluk kudreti ve ihtisami 6rnegi olarak Bizans da hem Bat1 Avrupa
Hiristiyan devletlerinde hem de Osmanli Imparatorlugu’nda 6nemli bir reto-
rik rol oynuyordu: Hiikiimdarlar, bu biiyiik medeniyetle paralellikler kurarak
Roma-Bizans Imparatorlugu'nun soyunu benimsemeye, boylece kendilerini Roma
Imparatorlugu'nun hakli mirasgisi, kendi devirlerinin yeni Sezar’i olarak sunmaya
caligtyorlardi. Yakin ticari baglar, ayn1 zamanda ¢atisma ve isgal dénemleri sonucu,
Bizans Imparatorlugu’nun Venedik kiiltiirii, sanati, mimarisi ve téren pratikleri
iizerinde gok 6nemli bir etkisi olmustu.® Imparatorluk, dogmakta olan Osmanl
devletini de ticari baglar, evlilikler, diplomatik temaslar ve ¢atigmalar sayesinde
benzer bigimde etkilemisti. Bolgesel, ticari ve imparatorlukla ilgili hevesleri de
Osmanlilari, 6zellikle 1453 sonrasinda, Osmanli hanedanini ve devletini Bizans
Imparatorlugu’nun mirasgisi ve halefi olarak sunma gayretiyle bilingli bir kendi ken-
dini bigimlendirme ugragisina tegvik etmigti. Bu yiizden Bizans politik-diplomatik
ve idari uygulamalarini taklit etmekle kalmamus, onlarin sanatsal, ikonografik ve
retorik mirasini da sahiplenip benimsemeye girismislerdi. Nitekim Bizans toren
kitaplari ve hanedanin toplumdan uzak olma 4deti, Osmanli’'nin protokollerini ve
egemenlik icrasini etkilemis, erken Bizans kiliselerinde gézlenen anitsal kubbeli yapt
Osmanli mimarlarinca fetih sonrast imparatorluk cami kiilliyelerinde diriltilmigti. ¢
Ayrica II. Mehmed, Bizans Imparatoru'nunkine benzer unvanlarla taniniyordu:
Kritovulos, II. Mehmed hakkindaki tarih kitabinin ithaf boliimiinde ona “Yiice
Hiikiimdar, Imparatorlar Imparatoru” diye hitap etmis, Amirutzes ise Romalilar,
yani Bizanslilarin mesru hiikiimdari olarak methiyeler diizmiistii.®® Osmanlilarin
Bizans imparatorlarinin mirasgist olma iddiasina verdikleri 6nem, Bat1 Avrupa’da

65 Jardine ve Brotton 2000, 76, ayrica sirastyla, Kutsal Roma Imparatoru V. Karl ve Portekiz
Kralt igin yapilms bir dizi tablo ve halida Biiyiik Iskender’e yapilan referanslar ve gonder-
meler icin bkz. 88 ve 118.

66 Bizans’in Venedik mimarisine etkisi hakkinda bkz. Howard 2004; Venedik resmine etkisi
hakkinda bkz. Bacci 2008; ayrica bkz. Campbell 2006b.

67 Necipoglu 1991, 16-17; Necipoglu 2005, 77.
68 Necipoglu 2012, 7.
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da biliniyordu; bu yiizden Papa Pius, II. Mehmed’e Bizans taciyla iliskilendirilen
imparatorluk kudretinin ve megruiyetin tam anlamuiyla kendisine gegebilmesi i¢in
Imparator Konstantin'in izinden gidip Hiristiyanligi kucaklamasi tavsiyesinde
bulunmustu.®’

Boyle ortak bir imparatorluk ikonografisi ve egemenlik s6z dagarcigt kullanimy,
muhtemelen en kuvvetli bigimde, Rénesans dénemine 6zgii madalya dokiim ve
alip verme uygulamalarinda goriiliir; dinsel ve cografi ayrimlari agan bir gelenektir
bu. [ralyan Rénesans yoneticileri, Avrupa’daki diger hiikiimdarlar ve Osmanlilar,
mesru yonetim ve otorite iddialarini dile getirmeye, ilan etmeye yarayan bu uygu-
lamayla ugragirlardi. Ayrica madalyalarda kullanilan motifler ve gorsel kliseler de
dikkat ¢ekici sekilde benziyor, biitiin taraflarin ortak mitlere ve otoriteyi temsil
araglarina bagvurdugunu ortaya koyuyordu. II. Mehmed’in siparis ettigi ve ona
sunulmak tizere tasarlanan madalyalarda ayni tasarim bilesimi kullaniliyordu; bir
yiiziinde hitkiimdarin profili, diger yiiziinde de atli imgeleri, imparatorluk un-
vanlari ve genellikle Latince yazilar yer aliyordu. Bu madalyalar Sultan’t bir Roma
Imparatoru olarak resmederek Roma mirasina atifta bulunuyorlardi ve bu yiizden de
Osmanlilarin kendilerini Kutsal Roma Imparatorlugu’nun gerek mirasgist olarak
sunma girisimlerinin bir pargasi olarak yorumlanabilirler.”’ Kuzey Akdeniz’deki
birgok yoneticinin kendilerini yeni Sezar olarak resmetme arzusu, 16. yiizyilda da
devam etmisti: Fransa Krali I. Frangois, V. Karl ve I. Siileyman, hepsi de metinlerde,
torenlerde ve sanat nesnelerinde kendilerini Kutsal Roma Imparatorlugu’nun hakli
mirasgist olarak yansitmiglardi. Frangois Demoulin’in Commentaires de la guerre
gallique adli kitabinda 1. Frangois ile Sezar arasinda bir benzerlik kurulurken, V.
Karl'in 1530’da Bologna’da ayrintli bir bigimde sahnelenen tag giyme téreninde
ve sonrasinda Roma’ya muzafferane bir bi¢imde girisinde yer alan toren taklari,
siitunlari, Roma sezarlarinin heykelleri ve Romalilarinkine benzer téren migferleri
takmig ugaklar gibi gorsel motiflerin hepsi Roma’nin imparatorluk ge¢misini
haurlattyordu.” Necipoglu'nun géstermis oldugu tizere, Siileyman, rakibinin tag
giyme torenine bu Roma mirasini kendisi de teatral bir bicimde sahiplenerek cevap

69 Pius’un II. Mehmed’e mektubu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. von Martels 2013, 169
[bu kitapta bkz. 191].

70 Campbell 2005-2006¢, 76. Ornegin Bertoldo di Giovanni’'nin yaptigi madalyada Roma
savas tanrist Mars'in yonlendirdigi iki atin cektigi bir zafer arabasinin iistiinde ayakta
duran, bir zafer figiiriinii havaya kaldirmus, sarikli, sakalli bir figiir gériiliir.

71 Frangois Demoulins, Commentaires de la guerre gallique, BL: Harley ms.6205, fol. 3, cilt
1, aktaran Knecht 1994, 78. Toren taklar, siitunlari, Roma figiirlerinin heykelleri i¢in
Soly’nin diizenledigi serginin katalogunda yer alan, Robert Péril'in yapugi, V. Karl'in
Bologna’ya muzaffer girisini gosteren oymaya, van de Wiele 2000, 261’e ve Dunbar
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vermis, incelikle siislenmis bir tag, bir asa ve taht da dahil Avrupa’ya ait diger ege-
menlik nesnelerini hazirlatmigt ve 1532’de Viyana’y1 kusatmaya giderken Macar
sehirlerinde benzer téren alaylar1 sahnelemisti.”

Dogu-Bat ikiliklerinin Otesinde: Yeni Analiz Cerceveleri

Roma-Bizans ve Greko-Romen mirasi sadece Bat1 Avrupa Hiristiyan devletlerine
ait olmadig gibi, sadece onlar tarafindan kullanilmis ya da yeniden icat edilmis
de degildir. Yukarida g6stermis oldugumuz iizere, biitiin Akdeniz diinyasina aittir
ve basit dinsel farkliliklart agar. Hem Osmanlilarin hem de Bat1 Avrupalilarin
antik Roma Imparatorlugu’nu 15. ve 16. yiizyillarda diriltmeye ya da yenilemeye
duyduklart ilgi, bu tiir iddialarda bulunabilecek imparatorluklarin yiikselmesine
izin veren benzer jeopolitik ve maddi kosullarin var olmasinin 6tesinde, bu tiir
iddialar1 bir baglama oturtan ve dile getiren ortak bir entelektiiel gelenek oldugunu
da diisiindiiriir.

Giig ve otorite iddialarinin dile getirilmesinde boyle miisterek temsil gelenekle-
rinin ve s6z dagarciginin kullanilmasi, daha genis kapsamda Akdeniz diinyasinda
devletler arasindaki bagka ortak noktalari da aydinlatir ve erken modern dénemin
Doguile Batr'y1 ayiran dinsel bir ikilige dayanarak anlatilmasina karg1 koyar. Erken
modern dénem Bat1 Avrupa’da hiimanizm séylemi, Bat ile Dogu, Hiristiyanlik ile
“dar’iil-Islam” arasindaki boliinmeyi vurgulamis olsa da bu tiir iddialar1 mutlaka
tamamen dogru diye kabul etmememiz gerekir. Faroghi’nin bu kitaptaki makale-
sinde isaret ettigi izere, Miisliiman Dogu Akdeniz topluluklarini barbar, kiiltiirel
ve irksal olarak asag: diye “otekilestiren” hiimanist alimlerin retorigi ile Akdeniz
diinyasinin daha degisken, ¢okkiiltiirlii gergekligi arasinda bir gerilim vardir:
Diplomatlar, entelektiieller, tiiccarlar, sanatgilar, mimarlar, vasifli gé¢menler ve
elitlerin jeopolitik, ideolojik ve kiiltiirel sinirlar: agarak bir anlamda bu retorigin tam
tersini ileri siiriip somutlagtirdigs bir diinyadir bu.” “Resmi temsil ihtiyaglari’na
hizmet eden, Osmanli kargit1 ittifaklara destek kazanmak gibi siyasi amaglar igin
kullanilan ya da kimlik olusumu siirecinin kurucu bilegenlerinden olan farklilik

1992’ye bakiniz; Karl''n Roma tarz1 téren migferleri kullanmasi ve insanlarin o gegerken
“Sezar” diye bagirmalari hakkinda bkz. Necipoglu 1989, 204’teki bagvuru kaynaklar:.

72 Necipoglu 1989; Pulido-Rull 2012'de talya'da iiretilmis bir methiyenin, gorsel ve sozel
yollarla Osmanli egemenligini nasil megrulastirdigy, gesitli Osmanli sultanlarinin yukarida
bahsettigimiz taci giymis olarak resmedilmesiyle Osmanli iktidarini nasil yiicelttigi analiz
edilir.

73 Faroghi 2013, 233 [bu kitapta bkz. 261].
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retorigi ile etkilesim, aligveris ve igbirligi gibi pragmatik gergeklikleri birbirinden
ayirmay1 6grenmemiz gerekir.”

Bu i¢ baglanular aruk gérmezden gelinemez ya da bir kenara birakilamaz.
Akdeniz’in ticari, kiiltiirel ve entelektiiel diinyalarinin heterojenligini kucaklayan,
teslim eden, etkilesim dinamikleriyle ugrasan bir ¢erceveye ihtiyacimiz var. Batily,
Avrupali, Hiristiyan ré-nesans [yeniden dogus]; Dogulu, Asyals, Islami, Osmanli
siper saglamlastirmasina kargit bir konum olarak artik sorunsuzca ileri siiriilemez.
Osmanli Imparatorlugu’nun Rénesans’ta oynadigi rolii konumlandirmak ve teslim
etmek i¢in kullandigimiz yorumsal gergeveleri yeniden tanimlamamiz gerekiyor.
Osmanli Imparatorlugu da ayn1 etkilere tabiydi, ayn1 ortama ve siyasi sorunlara
kargilik vermis, ayni felsefeler, sanatsal motif ler ve egilimlerin etkiledigi bir diinyay:
paylagmus, ayni iktidar ve megruiyet soz dagarcigint kullanmug, ayni metinlere saygt
gostermisti. Yeni bir Akdeniz diinyast modelinin yararli olabilmesi i¢in kapatilamaz
farklilik sylemini ve bulgusal olarak basit Dogu-Bat, Hiristiyan-Miisliiman ikili-
gini terk etmesi, onun yerine siyasi, kiiltiirel, askeri ve ekonomik olarak béliinmiig
oldugu kadar birlesmis, par¢alanmis oldugu kadar biitiinlesmis bir diinyaya ickin
karmagikliklar ve geliskileri teslim etmesi gerekir. Bazi dénemlerde, bazi yerlerde
bu boliinmeler pekala dini ya da cografi fay hatlar1 boyunca ger¢eklesmistir, ama
birgok kere de 6yle olmamistir.

Ne var ki homojenlestirici bir tarih yazimi gergevesinin yerine bir digerini ge-
cirmekten de sakinmaliyiz. Husumet ve yalitllmiglik yerine etkilesim ve isbirligi
paradigmasinin gegirilmesi, eldeki kanitlara yeterli bir agiklama getiremeyecegi gibi,
Hiristiyan, Bati Avrupa devletleri ile Islami Dogu Akdeniz arasindaki iligkilerin
karmagikligini da yansitmaz. Brummett’in savundugu iizere, ticaret tarihlerinde
ortiilii olarak bulunan farkl: tarih yazimi yaklagimlarini entelektiiel ve edebi kiil-
tiir tarihleriyle sentezlememiz, Akdeniz’i bir yayilma ve farklilik bolgesi olarak
kavrayisimizda bir denge yaratmamiz gerekiyor.”> Boyle bir gergeve, farkli devlet-
lerin ve topluluklarin benzer kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve askeri geligmelere nasil
kargilik verdigini daha tutarli bir bigimde incelememizi saglar. Ornegin Osmanls
Imparatorlugu ile Bat1 Avrupa devletlerinin ortak yonleri olan madalya “aligverisi’ni,
Greko-Romen ilmi ¢aligmalara duyulan ilgiyi ve kubbe yapimi gibi mimari gelis-
meleri, ortak bir Greko-Bizans mirasindan dogan bir Ronesans Akdeniz olgusu
olarak aragtirip yorumlamak, Akdeniz’i ikiye ayirip bu etkilerin sadece Hiristiyan

74 Wilson 2005, 163, aktaran Brummett 2013, 73 [bu kitapta bkz. 91].
75 Agy., 92 [bu kitapta bkz. 111].
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Batr’'da hissedildigini ya da ilgi ¢ektigini varsaymaktan bulgusal olarak ¢ok daha
yararli ve entelektiiel olarak daha tutarldur.

Herhalde daha da 6nemlisi, eski modelin kabul etmemizi gerektirdigi aykir:
varsayimlar yiiziinden yeni, daha tutarli, daha az sorunlu olan yorumlayici bir ger-
ceveye ihtiyag¢ duyuluyor. Bat1 Avrupali, Hiristiyan Ronesans olgusu bunu, ¢izgisel
bir bigimde ortagag ve erken modern dénemi bugiine baglayan daha genis ¢apli bir
Avrupa entelektiiel gelenegine elestirel olmayan bir tutumla yerlestirir. Bu yiizden
tamamutyla olaylarin 6nce Avrupa’da gergeklestigini, sonra da diinyanin geri kalanina
yayildigini 6ngéren tarihselci bir bakis varsayilir: Batli meta-anlatunin yiikselisi.
Roénesans Avrupast modernitenin “mekéni” haline gelir, dolayisiyla entelektiiel ya
da kiiltiirel biitiin hareketler bu teleolojik sonuca varacakmis gibi algilanir ve an-
laulir. Tarihselcilik 6nceki devirlere ve bilgilere iliskin giivenli bir homojen anlat
sunar, kazanacaklari besbelli olan galiplerin gegtigi yolun agiklanmasini vurgulayan
bir anlatidir bu.” Bu teleolojik gelismeyi yerinden eden karsit anlatlarin varligy
hikdyeden gikarilir ve bdylece Rénesans’t olugturan kiiltiirler arasi yakinlagmalar,
bugiinden bakarak betimlenen Hiristiyvan Bat1 Avrupa’nin sanatsal, entelektiiel
ve teknolojik ilerlemesinin resmedilmesine yapilan baskin teleolojik vurguya tabi
kilinir. Boyle bir gergeve, eldeki kanitlarla tutarli olmamasinin 6tesinde, Fabian’in
kullandig: terimle, ayn1 ddnemde bagka toplumlarin da var oldugunu inkar eder,
boylece katkilarin siler ve onlar1 durgun, geri ya da gayri medeni toplumlar olarak
ele alir: Bunlar sadece ge¢misi kurgulama bigimimiz tizerinde degil, bazi devletlerin
ve toplumlarin algilanma bigimi iizerinde de derin ve zararl bir etki yaratabilecek

varsayimlardir.”

76 Tarihselciligin kazananlarin zafer anlaust oldugu yoniinde bir sav i¢in bkz. Chambers
2000, 7-19.

77 Chakrabarty 2000'de tarihselcilik siyasetiyle ilgili meseleler gelistirilir ve Johannes Fabian'in
sozii alinulanir.
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IKINCI BOLUM

Zevkler Ortak miydi? 11. Yiizyildan 16. Yiizylla Akdenizde Maddi

Kltlir ve Entelektiiel Merak

Anna Contadini

eni kavramlar kesfetmeyi, muhtemelen daha iiretken paradigmalara ulagmayi

da amaglayan bir arastirma projesi gergevesinde, Islami Ortadogu ile Avrupa
arasinda zanaat eserlerinin aktarimina iliskin galismalarin evrilerek erken donem
sanat tarihi inceleme usullerinden ne ol¢iide uzaklastigini gérmek ilgingtir. Bu
aragturmalar; giderek sadece siyasi ve ekonomik etkenleri degil, ideolojik meseleleri
de dikkate alma ihtiyacina uymaya, bugiinkii terimlerle anlamin ve kimligin me-
lezligi ve doniisiimii diyebilecegimiz seyi ele almaya baglamiglardir. Son dénemde
benimsenen yaklagim bigimleri, her seyden 6nce, tedirginlikle bir arada yasanan
bir ortamda gergeklesen donemsel ¢atigmalara siirekli bir ilginin yani sira, kiiltiirler
arast etkilenmeler hakkinda daha biiyiik bir farkindalik géstermektedir. Oyle ki
Roénesans esasen Avrupa’ya 6zgii bir fenomen olsa da Islam diinyastyla temaslarin
bu fenomene ickin oldugu goriilebilmektedir.

Ronesans doneminde Akdeniz genelinde gergeklesen zanaat eserlerinin ticareti ile
sanatsal aligverisin, zaten yerlesiklik kazanmus olan temas ve iktisap 6riintiilerinin
bir devamu, gelismis hali oldugunu vurgulamak da 6nemlidir. Klasik antikiteden
kalanlarin' yani sira, birgok kilisenin hazinesinde ve aristokratlarin koleksiyonla-
rinda ortagagdan kalma, Ortadogu kokenli kaya kristalleri, fildisi, cam, tekstil ve
metal iglerinin bulunmasinin da gésterdigi tizere Dogulu eserler de Avrupa’da uzun
siiredir takdir ediliyor ve toplaniyordu; bunlarin bir kismi1 yagmayla edinilmis olsa
da digerleri hediyeydi ve hatta ticaret yoluyla edinilmisti.? Yahudi tiiccarlarin Faiumi
Misirindaki faaliyetlerini kaydeden Geniza belgeleri, 11. yiizyil kadar erken tarih-

(")rnegin bkz. Knapp ve Dommelen 2010; Carrié 1999.

2 Howard 2000, 59-62; bkz. Schmidt Arcangeli ve Wolf 2010'daki esitli makaleler. Kilise
ve krallik hazineleri arasinda bu nesnelere ve “harikalar odasi”ndaki [cabinet of curiositie]
esyalara iligkin tartigmalar icin bkz. Raby 1985.
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lerde Akdeniz ¢apinda saglikli ticaret baglantlar: bulunduguna iligkin kanit sunar?
ve belgelerdeki FAtuumi hazinesinin (1067°'de) dagilmasina iligkin agiklamalarda da
ozellikle kaya kristalleri dahil degerli nesnelerin pazarlarda satildigindan bahsedilir. 4

Bu bilgiler dikkate alindiginda, imparatorluklara yapilan eski vurgunun, zanaat eser-
lerinin iirctiminde ve aktariminda imparatorluklarin baglica aktér oldugu goriisiiniin
tastyicist olarak goriiniirde etkisiz, siniflandirict bir aygit olarak kullanilmasinin bile
yavas yavas gerilemekte olmasi pek sagirtict degildir. Ornegin Bizans'in rolii, geleneksel
olarak Dogu Akdeniz’le ilgili akademik aragtirmalara hakim olmustu; yakin tarihlere
kadar Bizans hala Dogu ile Bat1 arasinda, 6zellikle siislemeler ya da teknik aktarimina
(ornegin Kofi benzeri yazilarin kullanilmasina ya da Bati diinyasinda cam tizeri mine
isciliginin kokenlerine yapilan auflarda) aracilik etmis bir képrii olarak gériilityordu.®
Fakat Bizans'in araciligina béyle genellestirilmis bir bi¢cimde bagvurmak geleneksel
semanin dmriinii uzatmaktan bagka bir ige yaramaz. Bu, sadece onu destekleyen ka-
nitlar kesinlikten uzak olabileceginden degil, 6zellikle yekpare devletlere bagvurmay1
stirekli kildigindan, bu yiizden de ok sematik bir zamansal ve cografi sinirlar kiimesini
desteklediginden sorunludur. Bunun yerine, Bizans topraklar igindeki gelismelerin
karmagikligini ve niianslarini daha iyi anlamamizi saglayabilecek birkag ayrintili vaka
incelemesine ihtiyacimiz var; ¢iinkii sinirlarin gegirgen oldugu, merkezilesmis devlet
gozetiminin siklikla bulunmadig dikkate alinirsa, ticaret oriintiilerinin karmagikligs
tizerinde durmamuz, Akdeniz’e genis 6lgekli iktidar bloklarindan ¢ok, gevsekge yapi-
landirilmig bir faaliyetler kiimesine katilan, pargali bir yapisi olan kiiltiirel merkezler
olarak bakmamuz gerekir. Bu dogrultuda ilerlersek iktisap oriintiilerini tespit etmek ve
orijinal iglevlerini gesitli bicimlerde koruyan, taklitlere esin kaynag; olan, doniistiiriilen
ya da bagka iletim ortamlarinda temsil edilen farkli zanaat eseri tiirlerine verilen bu
kargiliklarin izini siirmek daha yararli olabilir.

Bu tiir muhafaza ve uyarlamalar, farkli kabul bigimlerini yansitan kavramsal
esnekligi isaret eder. Maddi kiiltiir diinyas: da yegine temas ve kabul forumu de-

3 Aslinda Goitein, bu belgeler hakkinda yapugy, birgok ciltten (birinci cildi 1967 tarihli)
olusan baglica yayinina “A Mediterranean Society” [Bir Akdeniz Toplumu] adini vermisti;
Goitein 1967-93.

4 Bu, 14. yiizy1l tarihgisi el-Makrizi’nin (1853) aktardig: iizere, Kad: Ibn el-Ziibeyr'in Halife
el-Miistansir’in (427-87/1036-94) sarayindaki hazinelerin nasil dagildigina iliskin gérgii
tanikligidir; Contadini 1998, 20 ve 27.

5 Bir aligveris ve faaliyet havuzu olarak Akdeniz hakkinda gériisler icin bkz. temel bir eser
olan Braudel 1949; daha yakin tarihli bir ¢aligma i¢in bkz. Abulafia 2003 ve 2011; ayrica
bkz. Horden ve Purcell 2000, ézellikle de 342-400; Cameron 2012, 6zellikle 101-2; ve
sanatlar hakkinda bkz. Hoff man 2007.

6 Fontana 1999; Tait 1999.
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gildir, giinkii Ronesans Avrupa’sinda Islam diinyasina duyulan ilgi, belli entelektiiel
aragtirma alanlarina, dillere ve up, felsefe gibi disiplinlere uzantyordu. Ayrica Avrupa,
Islam diinyasinin teknolojisine de agikt: ki usturlabin yaygin olarak benimsenmesi
bunu gosterir ve iizerinde Arapga ve Latince yazilar olan, Fas’tan (sehir) 699/1299-
1300 tarihli bir usturlap buna iyi bir 6rnektir (RENKLi RESIM 1).7 Gayet iyi bilindigi
lizere, Arapga yiiriitiilen klasik ilmi ¢aligmalar da dahil Ortadogu’daki akademik
¢alismalar, Farabi (Alpharabius), Ibn Sini (Avicenna) ve Ibn Riisd (Averroes) gibi
onde gelen kisilerin 6nemli metinlerinin Latince ¢evirilerinin yapildig1 12. yiizyildan
beri Avrupa’nin entelektiiel manzarasinin 6nemli bir pargasi olmustur.® Italya’da
Arapga 6gretimi 1310 gibi erken bir tarihte, Piacenza’da Dominikenlerle baglamus,
Ispanya’da o tarihlerde ya da kisa bir siire 6nce Arapga-Latince bir szliik hazirlan-
mugtir (RENKLI RESIM 2).° Ispanya’da konusulan ve yazilan Arapganin tanmigi olan bu
degerli belge, muhtemelen Miisliimanlarin dinini degistirmeye ¢alisan rahiplere
Arapga 6gretmek i¢in dini makamlarca siparis edilmisti. Dillerin tarihsel gelisimine
ve diller arasindaki iligkilere ilginin giderek artmasi baglaminda Arapga 6grenimi
Ronesans doneminde daha da gelisecek, geg 14. yiizyilda, kiitiiphanesinde Arapga
ve diger dogu dillerinden belgeler bulunan Floransali hiimanist 4lim Niccolo de’
Niccoli (yaklagik 1364-1437) bu el yazmasini edinecekti.” Fakat bu gibi 4limlerin
ilgileri dillerle sinirli degildi, bu dillerin kiiltiirlerine daha kapsamli hiimanist
bir ilgi duyuyorlardi. Bu yiizden de yeni yazmalar araniyor, tekrar baskilar ve
gevirileri yapiliyordu ve Arapga 6grenimi, Yunanca ile Ibranicenin yani sira arzu
edilen bir sey olarak goriiliiyordu.'? Baglica ilgi alanlar1 tip ve felsefe olmaya devam
etti,’® Avicenna’nin (10. ve 11. yiizyillarda yasamis Iranli alim [bn Sina) tip risalesi

7 Floransa, Museo di Storia della Scienza [Bilim Tarihi Miizesi], envanter no. 1109. Bkz.
Marra 1993.

8 Islam diinyasindan Batr’ya ubbi bilgi aktariminin bir 6zeti, Siraisi 1990, 12-16'da; ibn
Sin&'nin Batr’daki etkisiyle ilgili yayinlarin listesi Janssens 1991, 237-58 ve Janssens 1999,
137-61'de bulunabilir.

9 Simdi Floransa’dadir, Biblioteca Riccardiana, no. 217. Tarihlendirme, hem Arapcanin hem
de Latincenin kodikolojik ve yaz1 6zelliklerine dayanr.

10 Michele Amari’ nin tabiriyle “la storia e la ragione delle lingue” [dillerin tarihleri ve mantik-
lar1]: Schiaparelli 1871, viii.

11 Niccoli’nin kiitiiphanesi 1441°de Floransa’daki San Marco kiitiiphanesini zenginlestirecek-
ti. Niccoli’nin kiitiiphanesi i¢in bkz. Ullman ve Stadter 1972. Ayrica bkz. Schiaparelli
1871, xii ve xx-xxi.

12 Burnett 1979-80; Burnett ve Dalen 2011.

13 Ayrica tarih; Islam imparatorluklariyla ilgili hiimanist tarihsel diisiinceyi konu alan yakin
tarihli bir ¢aligma icin bkz. Meserve 2008.
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(el-Kdntin fi't-t16) 1600’den sonra bile birgok Avrupa iiniversitesinin miifredatinda
kalacak, 16. yiizyilda Venedik’te bu eserin birden fazla gevirisi yapilacakti. ™

Orijinal eserlerin takipgileri halad pek az olmaliydi, 6yle ki zengin bir hami
siparis etmedigi siirece basilmalar1 ekonomik olmasa gerekti. Ne var ki Kuran’in
kisa siire 6nce yeniden kesfedilen, 1537-8'de Venedik’te Paganino ve Alessandro
Paganini tarafindan basilmis bir kopyasi, Arapga yazi i¢in tasarlanmig hareketli
matbaa harflerinin en eski érneklerinden birini sergiler (Resim 2.1).> Bu kopya
Pavia’da yagamis, taninmis bir Yakin Dogu dilleri 4limi ve Lateran kanon olan
Teseo Ambrogio degli Albonesi’ye aitti; diigtiigii notlari, bazi yerlerde satir aralarina
yazdig1 Latince gevirileri gorebiliriz.

Arapga basima1584’e kadar devam edilmedi, ama ondan sonra Roma’da Giovan
Battista Raimondi’nin yénetimindeki Stamperia Orientale Medicea’da (Medici Sark
Yayinlar1) daha genis 6lgekli baglandi.’® Bu basim faaliyetinin amaglarindan ikisi
olan Dogu Hiristiyanlarini Roma Katolikligine ¢ekmek iin propaganda yapma ve
matbaanin Arap diinyasinda taninmadig: dikkate alinirsa, yeni bir pazar yaratarak
kar etme, buradaki ilgi alanimizin diginda kalir, ama iigiincii bir amaci daha vard
ki konumuzla dogrudan ilgilidir. O da Avicenna’nin e/-Kéniin fi't-t:6'1 gibi dini
olmayan bazi standart metinlerin Arapga orijinallerinin iyi basimlarini yapmak ve
1592’ de basilmus bir Arapga alfabenin de gosterdigi iizere boyle bir metni okumak

14 Giovanni Costeo ve Giovanni Mongio’'nun Venedik’te 1564'te yayimladigi bir 6rnek
icin bkz. Hamilton 1994, 34-5. Canon of Medicine’in [Tibbin Kanunu] birinci kitabinin
Ingilizceye O. Cameron Gruner tarafindan gevrildigini ve 1930'da yayimlandigini da be-
lirtmekte yarar var. Bu geviri i¢in “1593’te Roma'da basilan Arapga niisha ve Bulak niishast
incelenmis, 1608 ve 1595 yillarinda Venedik’te basilan Latince versiyonlar” (alint1 Gruner
1930, 18'den) esas alinmuigur. Hamilton 1994 ve 2011, Avrupanin Arap ve Islam diinya-
sina ilgisiyle ilgili Arcadian Kiitiiphanesi koleksiyonundan edinilmis degerlendirmeler icin
faydalidir.

15 Venedik, Biblioteca dei Frati Minori di San Michele ad Isola, koleksiyon A.V. 22. Nuovo
1987 ve Ingilizce geviri Nuovo 1990; Fontana 1993b; Pelusi 2000; ayrica bkz. Dijk 2005,
140. Bilinen en eski matbu Arapca metin, Aldo Manuzio’'nun 1499'da yayimladig: Polip-
hili Hypnerotomachiadda bulunur. Angelo Michele Piemontese’ye gore, bu diinyadaki ilk
Arap¢a matbu metindir. Ne var ki bu Arap¢a metinler, bir tane Yunanca-Arapga ve bir tane
de Arapga-Ibranice-Yunanca-Latince yaztta gegen kisa climlelerden ibarettir: Piemontese
1999, 199-220 ve 218, fig.1 ve 2. Oyle goriiniiyor ki hareketli harflerle basilmig Arapga
ilk eksiksiz kitap, 1514’te basilmis Book of Hoursdur, bkz. Hitti 1942; Krek 1979. 1514
ile 1585 arasinda hareketli harflerle basilmig Arapga kitaplarin bir listesi Jones 1994, 104,
dipnot 13’te verilmistir. Arap¢a basim tarihi Lunde 1981°de bulunabilir.

16 Medici Oriental Press’in gegmisi icin bkz. Jones 1994, 88-108. Ayrica bkz. Lunde 1981,
21-2, burada Press Arap¢a metin basiminin tarihi baglamina yerlestirilir. Venedik’te Arapga
basim icin bkz. Vercellin 2000.
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RESIM 2.1 Paganino ve Alessandro Paganini’nin basugi Kuran, 1537-8, Venedik.
Kaynak: Venedik, Biblioteca dei Frati Minori di San Michele ad Isola, coll. A.V. 22. Curatola 1993, 481.

isteyen Avrupali 6grencilere yardimci olmakti (RENKLi RESIM 3).77 Dolayisiyla bu,
Ronesans diisiincesi agisindan merkezi 6nemde olan aragtirma ve analiz hatlarini
genisletiyor, derinlestiriyor, Ronesans Italya’sini Islam diinyasina baglayan ticari
baglarin entelektiiel diizeyde bir paralelini sunuyordu.

Fakat Ortadogu’ya ait zanaat eserlerinin estetik bakimdan takdir edilmesinin,
fikirler ve akademik diinyayla baginuli bigimde kavramsallagtirildigini ya da
Rénesans aliminin ¢aligma odasini siisleyen masa kiliminin ve usturlabin entelek-
tilel dikkate deger bir kiiltiiriin iiriinleri olarak algilandigini gosteren higbir kanit
giin 1s1g1na gtkmamugtir. Daha ziyade Sabba da Castiglione’nin gosterdigi iizere,'®
Levant’tan zanaat eserleri Avrupa’nin ¢esitli bolgelerinden eserler iginde, evi siisleyen
nesneler listesine dahil edilebiliyordu ki bu da hem akademik hem de ticari faaliyet
alanlarinin ayni, karmagik kiiltiirel ¢evrenin bir pargas: olarak gériilmesi gerekti-
gini vurgular. 1999’da Warburg’'da yayimlanan, kiiltiir tarihine vurgusuyla gerek

17 Giovan Battista Raimondi’nin Ajphabetum Arabicum’n, Roma 1592, bkz. Hamilton 1994,
60-1, katalog 15.

18 Castiglione 1554, béliim CIX (109), “Cerca gli Ornamenti della Casa” iizerine, 53.
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gorsel ve dekoratif sanatlara gerekse dil, felsefe ve tibbin ¢esitli vechelerine egilerek
her iki alani da kapsayan Islam and the Italian Renaissance’ta bu eserlerin ele alinma
bigimiyle agikga disiplinler arasi bir yaklagimi tesvik etmek amaglanmigtir.”

Ortagag ve Ronesans’ta Akdeniz capinda maddi kiiltiir akiginin niteliklerini bu
kapsamli bakis agisina dayanarak ¢izme ve estetik etkisini, verilen tepkilerde kay-
dedildigi haliyle okuma girisimi kasith olarak segici bir tutumdur. Gergekgilikten
uzak bir bi¢imde kapsayici olmaya ¢abalamak yerine, temsil edici nitelige sahip
az sayida vaka ornegine egilmek tercih edilmistir. Malzeme, genis bir kronolojik
gercevede sunulmus ve boylece siyasi, ekonomik ve sosyal alanlardaki degisimlerle
kargilagtirilabilmistir; yine de farkl kullanimlarin ve ilgili algilarin gelisimi vur-
gulanmug ve “6teki’ne kargi tavir degisiklikleri dikkate alinmigtur.

Francesco Gabrieli, Pirenne’in kuramini tartisirken sagduyulu bir yorumda
bulunarak “[...] [Pirenne] erken ortagag toplumundaki (belirtilen dénemlerde yay-
gin olan ve niikseden) savas halinin uluslararasi toplumsal ve ekonomik iliskileri
otomatik olarak felg ettigi degerlendirmesinde bulunmugtur [...]; [fakat] ortagag
metinlerindeki kanitlara gore béyle bir karsilastirmanin hatali oldugu gériiliir,”
demistir.?° Bat'min Ortadogu’ya kars: tepkisini temelde hasmane olarak yorumlayan
geleneksel akademik aragtirmalar, iki kiiltiir arasindaki temaslarin olumlu yénlerine
geregince agirlik vermemistir; gerilim donemlerini ve askeri catigmalarin gergeklik-
lerini reddetmeye yanagmadan, buradaki amaglarimiz uyarinca savag zamanlarinda

bile ticaretin devam etmis olmasi gergegi iizerine birkag soz soyleyebiliriz.

Ilk 6rnekler, ortagagdan baslayarak &zellikle Ortadogu’yla temaslarin en eski
asamastyla ilgilidir ve tiim zanaat eserlerinin edinilmesi, kullanilmasi ve sergilen-
mesiyle iliskilidir. Genellikle gosterisli kaidelerin eklenmesiyle litks pargalar ya
da sergilenecek nesneler olarak degerlerinin kasten artirilmis olmasi, bu eserlerin
giizellikleri ve teknik vasiflar yiiziinden toplanip takdir edilmis oldugunu gésterir.

En carpici nesnelerin bazilar, {izerine kabartmalar oyulmus, hem sekiiler hem
de kutsal baglamlarda kullanilan kaya kristalinden kaplardir. Giiniimiize ulasan,
10. ya da 11. yiizyildan kalma en eski eserler iginde, 1002 ile 1014 arasinda Kutsal

19 Burnett ve Contadini 1999. Ayrica bkz. Kraemer 1992.

20 Gabrieli 1974, 68-9. Henri Pirenne’in kurami géyledir: Roma medeniyetinin son bulmas,
Avrupa ortagaginin baglamasi, Akdenizde Avrupa'nin doguyla ticaret yapmasini engelleyen
Arap yayilmasinin bir sonucu olarak 7. yiizyila yerlestirilebilir. Ozeti igin 6liimiinden sonra
yayimlanan kitabina bkz. Mobammed and Charlemagne (Pirenne 1939, 284-5). Arkeolojik
bulgular 1s1g1nda bu fikre kars1 ¢tkilmistir: Hodges ve Whitehouse 1983, 169-76. Ortagag-
da Batt Avrupa’nin Islam hakkindaki gériisii icin bkz. Southern 1962; Gabrieli 1974; Lewis
1993; Agius ve Hitchcock 1994.
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Roma Imparatoru II. Henry’nin Aachen’daki saray sapeline armagan ettigi kiir-
stiniin lizerinde bulunan iki nesne yer alir (RENKLIi RESiM 4 ve 5).7' Bunlar tek kulplu
bir fincan ile yiiksek ayakli bir tabakuir, her ikisine de hurmayapragi kabartmalar:
oyulmus bu nesnelerden genellikle “fincan ve sosluk” olarak bahsedilir; yabanci
bir nesnenin “uygarlagtirilmasi”nin bir 6rnegi olarak anlagilabileceginden eglenceli
oldugu kadar ilging de olan sicak bir yorumdur bu. Ne var ki bu nesneler iligkili
bir ¢iftmis gibi goriinmediklerinden yersiz bir yorumdur.?? Oyma rélyeflerle
farkl bigimlerde siislenmislerdir ve fincanin tipolojisi de muhtemelen daha erken,
farkli bir sanatsal 4dleme ait oldugunu isaret eder. Fincanin sekli 9. ila erken 10.
ylizyila 6zgii Dogu Mezopotamya eserleriyle iligkilidir, tabaksa tislubu ve kesim
tipi itibariyla erken Fitimi donemine, geg 10. ila erken 11. yiizyila ait goriilebilir. 2
Bagka nesneler de kiirsii iizerinde toplanmis, onu olaganiistii ve benzersiz bir nesne
haline getirmistir; kiirsiiniin her iki kenarinda 6. yiizyila ait fildisi oymalar, orta-
sinda yesil camdan, kabartmals, biiyiik bir Roma kab: ve iki tane akik kap vardur,

21 Kasim 2009'da Aachen’a yapugim ziyarette inceleme ayricaligina erigtim. Kiirsityii yakin-
dan incelememe ve fotograf cekmeme izin veren sapel yetkililerine tegekkiir ederim. Kaya
kristalinden iki par¢a hakkinda uzun uzadiya tarugtigim, arasurmanin ilk agamalarinda,
Aachen’daki nesneleri dogrudan incelemem 6ncesinde bu iki nesnenin Berlin'deki Islam
Sanatlari Miizesi'nde bulunan al¢1 versiyonlarini da incelememi saglayan Jens Kroger'e de
miitesekkirim.

22 “Fincan ve sosluk” terimleri Lamm 1929-30, 1. cilt, 199, 2. cilt, Tafel 68, 2 ve 3'te kul-
lanilmugtir; yazarlar, basagag yerlestirilmis tabagin dig ayag iizerine fincanin oturtulmug
olabilecegini varsaymiglardir (s. 199'da); Wentzel 1972, 70, Abb. 72a ise Lamm’1 izleyerek
fincanin ters ¢evrilmis tabagin iizerinde durdugunu belirterek, sanki gergekten de fincan ve
soslukmus gibi bu iki kabr anlatmugtir. Ne var ki asil iglevlerinin bdyle olmast ihtimal digidir
ve bu daha ¢ok modern, Bauli bir yorum gibi gériinmektedir. Ayrica bilinen bagka bir 6rnek
yoktur, gerci bu kendi basina bu olasilig1 disarida birakmak igin yeterli bir neden degildir;
iki parcadaki kabartma siislemeler de farklidir. Nesneler ve onlar hakkindaki yorumlar i¢in
bkz. Lamm 1929-30, 1. cilt, 199, 2. cilt, Tafel 68, 2 ve 3; Schnitzler 1957, 30, no. 36,
Tafeln 110 ve 111; Mathews 1999, 177-8, 163’teki 6. ve 7. fig. Genel olarak kiirsiiyii konu
alan galismalar arasinda sunlar yer alir: Doberer 1957, bugiin hél4 bu konudaki en kap-
samli ¢alismadir; Appuhn 1966; Mathews 1999, 1. dipnotta kiirsii hakkinda 20. yiizyilda
yazilmig eserlerin bir bibliyografyast bulunur. Bunlara Gabriella Miyamoto'nun yakinda
yayimlanacak bir makalesini de ekleyebiliriz, 2008'de yaptgt sunumun bir kopyasini da
bana génderdigi icin kendisine tegekkiir ederim (bkz. Miyamoto 2008). Kiirsiiniin renkli
bir resmi Kramp 2000, 340’ta bulunabilir. Kiirsiiniin {izerindeki fildigleri hakkinda yakin
dénemdeki bir inceleme i¢in bkz. Lepie ve Miinchow 2006, 26-57.

23 Erdmann 1940, 144-5 ve Erdmann 1951, 146'da 10. yiizyil sonu ve 11. yiizyil baginda
Fatumi kaya kristali {iretiminin yiiksek oldugu déneme ait bir grup nesneye dahil edilmis-
lerdir. Ne var ki fincanin sekli ve siislemeleri Mezopotamya, [ran’in batsinda bir bélgeyi,
muhtemelen de 9. yiizyili isaret eder. Hem fincanin hem de tabagin tipolojisi, bu iki nesne
hakkinda yakinda ¢ikacak olan yayinimda ayrintili olarak tartigilacakur.
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bunlarin etrafinda renkli taslar, Islami tipte figiiratif olmayan akik ve kalsedon
satrang taglar1 yer alir.24

Bu grupta antik Roma’ya ve ¢agdas Bizans’a 6zgii spolia® da bulundugundan,
donemin Islami kiiltiirleriyle denk oldugunu gésteren Ortadogu kokenli nesnelerin
dahil edilmesiyle translatio imperii’yi sembolize ettigi yorumunda bulunulmugtur.?
Ne var ki Islam diinyasina bir gondermede bulunuldugu higbir sekilde kesin degildir
ve eger ileri siiriildiigii tizere bu pargalar II. Otto’nun esi Theophanounun?” berabe-
rinde getirdigi®® ¢eyizin bir pargasi olarak Bizans tizerinden gelmigse biiyiik ihtimalle
Bizans pargalariolarak degerlendirilmistir. Ne var ki belli bir nesneyi Theophanou’yla
iliskilendirmek miimkiin olmamistir,” bu yiizden kesinlikten uzagiz.

Bu nesnelerin orijinal bi¢imlerini koruduklariny, orijinal sekillerini degistirmek
ya da etkisizlestirmek iizere yeniden islenmeleri i¢in hi¢bir girisimde bulunul-
madigint belirtmek 6nemlidir. Satrang taglarinin sahip oldugu sembolik degerin
belirsizligi icin de bu gegerlidir. Bunlarin bir savas meydanindaki ordular1 temsil
edecek sekilde diizenlenmis olmasi ihtimal dig1 gériinmektedir; daha ziyade, kiir-
siiniin lizerindeki diger taslarla birlikte, bir yénlendirme olmaksizin, sirf renkleri
ve giizellikleri nedeniyle bir araya getirildikleri estetik bir diizenin pargasi olarak
degerlendirilmelidirler. Renkli taglarin kullanilmasi 6nemlidir; bunun tipik ortacag

retorik kavrami varietas’la iliskili olmast da miimkiindiir, zira bu kavramin maddi

24 Islam diinyasindaki soyut satrang pargalarindan olusan “isluplu takimlar” igin bkz. Conta-
dini 1995.

25 Spolia terimini Almanca ve Italyanca akademik ¢alismalarda ve genel olarak Bizans aras-
tirmalarinda kullanildigi bigimde kullandim; yani ne gekilde edinilirlerse edinilsinler bir
baglamdan alinip bir bagka baglamda yeniden kullanilan nesneleri belirtmek icin. Spolia
hakkinda 6rnegin bkz. ¢igir agic1 bir deneme olan Esch 1969. Daha yakin dénemde nes-
nelerin “yeniden kullanilmas:” ile “geri doniistiiriilmesi” arasinda bir ayrim yapilmigtir ve
2011de Society of the Medieval Mediterranean’da [Ortagag Akdeniz Cemiyeti] yaptigim
konugma (“Cultures, Communities and Conflicts in the Medieval Mediterranean,” Sout-
hampton Universitesi, 4-6 Haziran 2011), “Sacred Recycling: the Appropriation of Middle
Eastern Artefacts in Europe” [Kutsal Geri Déniigiim: Ortadogu Eserlerinin Avrupada
Sahiplenilmesi] baghgini tagiyordu. Ama burada degerlendirdigimiz nesnelerin ideolojik/
sembolik olarak yeniden diizenlenip diizenlenmediklerini bilmiyoruz, bu yiizden bir¢ogu
i¢in “yeniden kullanim” terimini kullanmak daha uygun olacakur. Boyle bir tartigma igin
ornegin bkz. Dale Kinney, Brilliant ve Kinney 20117de, 4. ve 5. bsliim.

26 Translatio imperii kavrami igin bkz. Pocock 2005, 6zellikle 7. béliim.

27 Theophanou igin bagkalarinin yani sira bkz. Euw ve Schreiner 1991; Euw ve Schreiner

1993.

28 Wentzel 1971, 1972 ve 1973. Davids 1995te, Wentzelin hazinenin Bizans’tan
Theophanou’yla geldigi iddiasina karst ¢ikan makalelere de bakiniz.

29 Bkz. Westermann-Angerhausen 1995, 245, 252.
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kiiltiir alanina uzandig1 y6niinde de kanitlar mevcuttur.* Buna gore kiirsii, estetik
olarak donemin Cruces Gemmatae'sinde, 6rnegin Aachen’da bulunan, yaklagik
olarak 1000 tarihlerine ait® Lothar Ha¢r'ndaki (RENKLi RESiM 6) farkli renklerde
miicevherler ve kaya kristalleriyle bilingli olarak kontrast olusturacak sekilde yapilan
diizenlemeyle ayni gizgide goriilebilir.

Birkag kilise hazinesinde geg klasik dénem pargalarin yani sira, Abbasi ya da
Fatumi dénemlerine ait cam ve kaya kristalinden nesneler bulunmugtur. Bunlarin
bircogu artik rolikerdir ve Venedik’e Akkaya da Kudiis iizerinden ulasanlar, 1204 ve
Konstantinopolisin yagmasi 6ncesinde zaten bu ise hizmet ediyordu; muhtemelen
kaynaklari Konstantinopolis’ti.*2 Bazi kaideler kesinlikle 1200 6ncesine aittir ve San
Marco hazinesinde yer alan Grotta della Vergine 6rnegindeki gibi®® (RENKLI RESIM7)
bunlar biiyiik ihtimalle Bizans eseridir; kaya kristalinden bir kabin saglam bir pargast
ters ¢evrilmis, boynu, VI. Leo’nun 9.-10. yiizyillara ait mineli bir tacinin tizerine
oturtulmustur. Ortasinda sonradan yerlestirilmis bir par¢a, giimiis isli bir Meryem
biblosu bulunur. Venedik isidir ve belli ki 13. yiizyilda eserin Venedik’e ulagmas:
sonrasindaeklenmistir. Farkli tarihlerde ve yerlerde yeniden sekillendirilmis bilesik
bir nesne olarak yapisal 6neminin yani sira, hakkindaki bilimsel galigmalardan
otiirii de bu eser ilgi ¢ekicidir. Daha 12. yiizyil baginda, Ortadogu, muhtemelen
Misir ya da Irak kokenli oldugu soylenip 9. ve 11. yiizyil arasina tarihlendirilen
kristal, o zamandan beri Islami sanat aragtirmalarinda bu sekilde anilmistir. Ne
var ki Bizans hakkindaki aragurmalarda bu durum gérmezden gelinir: Genellikle
Ortadogu kokenli bir parga olmasi ihtimalinden hig bahsedilmez, ya 4.-5. yiizyila
ait geg-antik bir nesne yada 9. ve 1. yiizyillar arasi bir Bizans nesnesi olarak anilir.?*

Bugiin roliker olan birkag kap, Venedik’e 1204’ten hayli sonra ulastigindan,
Hagli piskoposlari arasinda sistematik olarak pay edilen ve onlarla birlikte Kutsal

30 Carruthers 2009.

31 Bkz. Barasch 1997, 30-2.

32 Riant 1875 ve 1885.

33 Envanter Tesoro 116: Hahnloser 1971, 81-2, katalog 92 (André Grabar tarafindan giril-
mis).

34 Lamm 1929-30, 1. cilt, 213-4, 2. cilt, Tafel 76, 1; Christie 1942, 167-8; Shalem 1996, 223-4,
no. 73 ve 1996b, 58-60'ta Faumilere atfedilmigtir. Grabar 1971 (10.-11. yiizyil) ve Galuppo
2001 (9. yiizy1l) Bizans’a atfetmigtir. Alcouffe ve Frazer 1986 (Alcouffe kaya kristalini, Frazer
adak tacini) ile Urbani 2008'de gec antik doneme, 4. ve 5. yiizyila atfedilmigtir; parcanin Orta-
dogu kokenli olabilecegi diisiiniilmemigtir. Rogers 1998, 135 Faumilere atfedilmesinden yana
kuskuludur ve Avrupa kokenli olabilecegi tahmininde bulunur.

35 1283 tarihli ilk envanter de agik¢a ortaya koyar: Hahnloser 1971, xiii.
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Topraklar’a giden ganimetin 6nemli bir béliimiiniin pargasi olabilirler.?® Avrupa’ya
getirildiklerinde bir rélik icerseler de igermeseler de*” Kutsal Topraklar’la baglanulars,
bu amaca 6zellikle uygun kilacak sekilde kutsallikla iligkilendirilmeleri olasiligini
aruriyor; kaplarin giizelligi ve niteliginin, hatta kaya tagi tizerindeki 15tk oyununun
esin verdigi sembolik degerin de giiglendirmis olabilecegi bir yargidir bu. Nasil ki
mabetler insa edilmesinin ya da bunlarin yenilenmesinin belli bir azizin kiiltiiniin
diriltilmesini saglayacagy ileri siiriilmiistiir,*® 6yleyse kaya tagindan muhtegsem bir
réliker, hele bir de ayrinuli siislemelerle bezeli bir kaideyle donatilmigsa benzer bir
amaca hizmet edebilirdi. Belgesel bir kanit bulunmaksizin bunlarin hepsi kesin-
likle spekiilatiftir, ama bu gibi kaidelerin zaten giizel olan bir nesnenin giizelligini
arurmak, bir kraliyet hediyesi olmast durumunda degerine deger katarak minnet
ve tanima ifade etmek igin tasarlandigi kesindir: Hem bagrahip Suger’in (yaklagik
1081-1151) Akitanya kraligesinin kaya kristalinden vazosu hakkinda kataloga yazdig:
satirlardan hem de kesislerin vazoya ekledigi muhtesem metal kaide tizerindeki
vazonun bir Arap kralinin hediyesi oldugunu belirten siradist ibareden bu agik¢a
anlagilir® (Resim 2.2).

En taninmig kaya kristalleri meshur ibriklerdi; San Marco hazinesinde bulunan-
lardan ikisi, nihayetinde Fitimi hazinesinden gelmis, Venedik’e 13. yiizyil ortasinda
ya da sonunda ulagmus olabilir. “* Bugiin Fermo’daki katedralin hazinesinde* yer
alan bagka bir ¢arpic1 6rnek de (RENKLI RESiM 8) tislubu ve kesimi itibariyla Fatumi
dénemine, muhtemelen 11. yiizyila tarihlenebilir; bu ibrigin sonraki tarihine iligkin

bildiklerimiz, bu gibi nesnelerin Avrupa’da gordiigii itibara dair bir geyler soyler.

36 Patrick Geary 1986, 184te “en biiyiik hirsizlik” denen seydir bu. Osmanl sultanlarinin
(6zellikle, 1481-1512 arasinda hiikiim siiren II. Bayezid’in) Papalik devletiyle diplomatik
iligkilerinde rolikleri kullanmasiyla ilgili bir degerlendirme i¢in bkz. Babinger 1951b.

37 San Marco'daki Kutsal Kan'in rélikeri, Venedik’e ulastiginda kaya kristalinden sisenin
i¢inde halihazirda kan vardir. Bkz. Hahnloser 1971, 116-8, katalog 128 (Erdmann’in kaya
kristali, Hahnloser’in kaide hakkindaki girisleri).

38 Geary 1986, 179-80.

39 Suger 1996, 1. cilt, 151-3, 19. béliim; Suger 1946; Gaborit-Chopin 1986, 289-91; Alcouf-
fe ve Gaborit-Chopin 1991, 168-72, no. 27 (Alcouffe kaya kristali, Gaborit-Chopin kaide
hakkinda); Beech 1992 ve 1993, sirasiyla 75 ve 3; Contadini 2010, 48-9.

40 San Marco’'nun 1283 envanterinde belgelendigi iizere. Hahnloser 1971, 112-5; ayrica
Contadini 1998, 1. béliim.

41 Ibrigin omuzlarinda Arapga bir yazt vardir: “baraka wa suriir bi'l-sayyid al-malik al-
mansir’; ne var ki bu yazinin yorumu kesin degildir, ¢iinkii burada belli bir el-Mansur
tanimlanip tanimlanamayacag tartigmalidir. Bu yazinin basitge “Muzaffer padisaha littuf
ve nese” diye okunabilecegi de sdylenebilir. Hakkinda giincel bir bibliyografya icin bkz.
Barucca 2004 ve Piazza 2006.
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RESIM 2.2 Akitanya Kraligesi'nin Vazosu. Sasani ya da erken Islami kaya kristali, iran ya da
Mezopotamya, 5. ila 9. ylzyillar. Degerli taslarla stslii altin kaplama gimusten kaide, Paris, 12.

yuzyil.
Kaynak: Paris, Musée du Louvre, MR 340.
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1625 ile 1653 yillar1 arasinda Fermo Bagpiskoposu olan Giovan Battista Rinuccini
tarafindan katedrale verilmistir, bagpiskopos ise bunu 1649’da Claudia de’ Medici’nin
kizi, II. Ferdinando de’ Medici’nin karisi olan Toskana Grandiisesi Vittoria della
Rovere'nin hediyesi olarak almistir. Ibrigin Medici mirasinin bir pargasi oldugunu,
tabanindaki kaidenin tizerine mineyle islenmis Medici armasi1 da dogrular. Alun
kaplama giimiisten ve mineli kaideler, kisa siire 6nce tereddiitle erken 17. yiizyila
tarihlenmis ve 6nce Salzburg Prensi-Piskoposu Wolf Dietrich von Raitenau’nun,
sonra da Imparator II. Rudolf’un hizmetinde bir kuyumcu olan Hans Karl'in
atolyesine atfedilmistir.*? (Wolf Dietrich von Raitenau egzotik egyalari ¢ok seven
birisidir, 16. yiizyil sonunda Venedik’ten Osmanli tarz1 yaldizli deri kalkanlar siparig
etmekten sorumluydu, bunlarin bazilarini asagida tartisacagz.) Diger Faumi ya
da Faumi oncesi kaya kristalleri gibi Fermo ibrigi de bir rolikere doniistiiriilerek
kutsal bir nesne olarak deger kazanmigti: Rolikere sehit Aziz Cesonio’nun bir
kemigi konmustu. Ibrigin bu yeni islevine uygun diisecek sekilde sekillendirilmis
olmasi da ilgingtir:

Ibrigin altin kaplama giimiisten ve mine islemelikaidesi ile kapaginin giizelligi
disinda, kayip kulpun altinda kalan bos kisma tiziim salkimlari ve asma filizleriyle
oyma bir siisleme** eklenerek giizelligine giizellik katmaya ¢alisgilmigtir. Kayip
kulpun kirildig1 noktalarin diizlestirilmesiyle birlikte bu islem, muhtemelen kaide
ve kapagin eklenmesiyle ayni tarihlerde, 17. ytizyil baslarinda gergeklestirilmistir.

Ne var ki 6zel bir sembolik 6nem atfedilebilecek yegane pargalar kaya kristalleri
degildi. Pisa’da katedralin ¢ausina hayli farkl iki par¢anin yerlestirilmis olmasi
bunu gésterir: Kuzey kanadindakisa bir siitunun tizerine yerlestirilmis, Endiiliis’ten,
daha kesin soylersek Emevilerin bagkenti Medinetiizzehra’dan mermer bir siitun
basi, doguya bakan yarim kubbenin iizerinde de bronz bir griffin (REsiM 2.3 ve 2.4)
bulunur. 10. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen ve tizerinde, yapan kisinin ismi
Fat'in® debelirtildigi Arapga yazi bulunan siitun baghgi, nihayetinde buradan in-
dirilip Vaftizhane’ye yerlestirilmis ve vaftiz ¢esmesinin ortasinda, Vaftizci Yahya'nin

42 Barucca 2004, IX.9, 369.
43 Bkz. Contadini 1989, 236-7 ve not 36-40.

44 Piazza 2006, 616. Guidi 1899°da kristalin ¢izimleri vardir, bunlardan birinde kulpun
altnda kalan kisma eklenmis siisleme gériiliir, dolayistyla bu sonraki siisleme makalenin
yayimlandigs 1899 éncesinde yapilmusur.

45 Monneret de Villard 1946, 17’ye gore siitun baghg 1918deki restorasyon caligmalart
sirasinda “kesfedilmistir”.

46 Bu, Medinetiizzehrd'dan iyi bilinen bir grup imzali siitun baghgindandir. Bkz. Contadini
1993, 122-3, katalog 39, Cressier 2004 ve fig. 7 ve Contadini 2010, hepsi de ilgili bibli-

yografyay icerir.
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RESIM 2.3 Mermer sttun bagi, kabartma olarak yontulmus. ispanya, Medinetiizzehra, 10.

ylzyil.
Kaynak: Pisa, Museo dell'Opera del Duomo, salon 1,no0. 30. Her hakki mahfuzdur, Opera Primaziale Pisana.

bronz bir figiiriiniin kaidesi olarak kullanilmigtir. Pisa Griffini ise {izerinde Arapca
iyi dileklerde bulunan bir yazinin yer aldigy, 11. yiizyil ile 12. yiizyil bagi arasinda
yapilmis olaganiistii bir bronz heykeldir; son dénemde, kanatlardan birinin iginde
bulunan organik malzemenin karbon 14 teknigiyle analiz edilmesiyle d e tarihi dog-
rulamigtir. ¥ Ortagagda catinin iizerine dikilen kisa bir siitunun iizerine yerlegtiril-
mis, 1828’de indirilinceye kadar burada kalmug, sonra Camposanto’ya ardindan da
bugiin bulundugu Diocesano Miizesine yerlestirilmistir. ® Monneret de Villard her
iki nesnenin de ¢ok biiyiik ihtimalle 1089’daki Almeria Savagt ya da 1114’te Balear
Adalarr'nin fethedilmesi sonrasinda Ispanya’dan alindigini ileri siirmiigtiir; ® gergi

47 Contadini 1993, 129-30. Karbon 14 analizleri Subat 2013’te yapilmisur.

48 Pisa Griffini, Mari-Cha koleksiyonundaki Aslan ve Lucca Sahini’yle birlikte Pisa Opera del
Duomo, Pisa Universitesi, Pisa Consiglio Nazionale delle Ricerche, Lucca Soprintendenza,
Oxford Universitesi ve Romadaki Istituto Superiore del Restauro e Conservazione’nin
birlikte yiiriittiikleri bir projenin konusudur. Bkz. http://vcg.isti.cnr.it/griffin/. Griffin’in
kokeni, tarihi ve igleviyle ilgili bir tarusma icin bkz. Contadini 1993, no. 43, 126-30;
Contadini, Camber ve Northover 2002°de ve ayrica Contadini 2010’da kapsamli bir bibli-
yografya bulunur. Ayrica bkz. Carletti 2003. Halihazirda ¢atidaki parca bir kopyadur.

49 Monneret de Villard 1946.
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RESIM 2.4 Bronz griffin, Ispanya (?), 11. ytizyll ve 12. yiizyll ortasl.
Kaynak: Pisa, Museo dell'Opera del Duomo, salon 3. Her hakki mahfuzdur, Opera Primaziale Pisana.

ikinci segenek daha olasi goriinmektedir. > Pisalilarin yapiminda zaten ¢ok degerli
malzemeler kullandiklar: katedralin gérsel etkisini arturmak igin griffin, kentten
gelenlerin gorebilecegi bir sekilde yerlestirilmigtir.>' Carpici goriintiisii ve biiyiik bir
bronz par¢a olarak maddi degeri bir yana, griffin iirkiitiicii bir muhafiz olmak gibi

50 Kaynaklar, 1114 teki Balear’in fethinden elde edilen muhtesem derecede zengin ganimetten
uzun uzun bahseder; bkz. Contadini 1993, 131, not 10.

51 Baracchini 1986, 67, fig. 71, 72.
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sembolik bir ozellige de sahipti; zira esen riizgar agik gébegine ¢arpuginda, igine
yerlestirilmis yanki yapan bir kabin gii¢lendirdigi tirkiitiicii sesler ¢ikariyordu. >

Bazi bakimlardan agagida degerlendirdigimiz malzemelerden farkli olsalar da bu
ilk grup nesneler, daha sonra gelisecek olan karmagik islev ve alg: degisikligi siireci-
ni baglatmuglardir. Bu siirecin en tipik 6zelligi nadir ve degerli nesnelerin edinilmesi
ve sergilenmesi olsa da, islev ve sembolizmde 6nemli doniisiimler goriilmesi de ayirt
edici bir 6zelligidir. Avrupa’nin Ortadogu sanatlarina verdigi kargiliklar, bu siireg
evrilip degistik¢e (hatta bugiine kadar boyle devam ettikge) bu tiir baska degisimle-
rin de izini tagtyacakts; nesneleri edinme tarzindaki degisim de bu gelisme siireciyle
iligkiliydi. Degerli nesneler, savas ganimetlerinden pargalar olarak karsimiza ¢ikma-
ya devam etseler de aruk ticaret agir basiyordu; kapsamli, giderek daha giivenilir
hale gelen, hem talebe cevap veren hem de onu giiglendiren aglar gelisiyord u.

Iralya s6z konusu oldugunda kent devletleri, 6zellikle de deniz kiyisindaki
cumbhuriyetler, giderek 6nem kazanacaku; 6yle ki Ortadogu’ya ait zanaat iiriinleri,
ozellikle de halilar ve tekstil iiriinleri sadece Sicilya ve giiney Italya iizerinden degil,
Cenova, Pisa, Lucca, Siena, Floransa, Amalfi ve tabii ki Venedik’in ticari faaliyetleri
tizerinden de aktarilacaku. Venedik arsivlerindeki belgelerden, 13. yiizyil bagindan
itibaren cumhuriyetin her y1l yapilan en biiyiik masraflarindan birinin Ortadogu’nun
cesitli bolgelerinden, 6zellikle Dogu Akdeniz’deki Fatumi, sonra da Memliik top-
raklarindan degerli tekstil tiriinlerinin ithal edilmesi oldugunu biliyoruz.> Fakat
bagka kaynaklar da mevcuttu: 129I'de Akka’nin diigmesinin ardindan 15. yiizyil
basina kadar, Floransali ve Sienali tiiccarlar, 0 zamanlar [lhanli Imparatorlugu’nun
bir pargasi olan Iran ve Irak iizerinden, Orta Asya (Tiirkistan) ve Cin’den ¢ok sayida
tekstil tirtinii ithal etmiglerdi.> Dogu ile Bau arasinda sallantli olmakla birlikte
oteden beri varolan bu ticari aligveris 6riintiilerinin yani sira, Ronesans doneminde
de 6nemli gelismeler olacakt1.® Osmanlilarin, Islam diinyasinin yeni biiyiik giicii
olarak yiikselmeleriyle birlikte, halihazirda biraz 6nemli olan Tiirk tiretim merkezleri
daha fazla 6ne ¢ikacak ve 1453 sonrasinda da Osmanli Konstantinopolisi’nin yeni
basat konumu, Italyan tiiccarlarini burada giiglii bir varlik géstermeye gekecekti.
Istanbul’da uzun zamandir hatri sayilir bir niifusa sahip olan Cenevizler, bu yeni
iklimde yavas yavas konumlarini yitiriyordu. Bu da Venedik’in yararinaydi. 1454’te

52 Contadini, Camber ve Northover 2002, 68-70’de Contadini.
53 Jacoby 2000, 271. Ayrica Mola 1994, 23.
54 Wardwell 1989.

55 Cok ayninuli bilgiler iceren yararli bir aragtirma igin bkz. Rogers 2002. Howard 2007,
ozellikle Venedik ve Osmanli Imparatorlugu arasinda, 15. ve 16. yiizyillarda kiiltiirel ve
sanatsal transferin miithis bir sentezini sunar.
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ticari kapitiilasyonlar taninan Venedik, 6nceden Cenevizlerin elinde olan bazi isleri
ald1 ve fethi takip eden birkag on yil iginde Bizans devrindekini ¢ok ¢ok agan ticari
bir konuma sahip oldu. Babiili ile Serenissima [Venedik Cumhuriyeti] arasindaki
hauri sayilir gerilimlere, kimi zaman bu gerilimlerin yiikselip fiili askeri ¢atigmaya
doniigmesine ragmen Vened ik’in boyle yiikselmesi ilgingtir. Sultanin 1460’ta ticari
kapitiilasyonlar tanimasiyla Floransa da bu yeni ticari arenada 6nemli bir oyuncu
olmustu. Bu gibi ticaret firsatlary, ticari filolarin gelismesini tesvik ediyor ve Italyan
kent devletlerinin ekonomik biiyiimesine katkida bulunuyordu. Dogu’yla ticaret
yapan [talyan tiiccarlarinin ve denizagir1 aracilarinin sayusi ve faaliyetleri, Rénesans
déneminde kayda deger bir artig gosterdi ve tabii ki bu da zanaat iiriinlerinin
Avrupa’ya ithalini tegvik etti.

Ortadogu ve Kuzey Afrika’dan Floransa ve Venedik’e hali ithalau 14. yiizyil
bagindan itibaren belgelenmistir®® ve 15. yiizyila ait belgeler, karmagik ticaret
aglarinda yer alan Floransali tiiccarlar ile temsilcilerinin faaliyetlerini ortaya ko-
yar. Konstantinopolis’in 1453’te diismesinden hemen sonra, burada bir Floransa
kolonisinin bulunmasi, burada ticaret kogullarinin elverisli oldugunu yansiuyordu
ve 15. yiizyilda bir kismi Bursa’dan Osmanli Tiirk halilari, Levanten ticaretinde
onemli bir unsur haline gelmigti. Bu mallar Floransa’ya ulasuginda gesitli miisteri
siniflarina hizmet eden bagka bir ag tizerinden dagiuliyorlard: (RENKLIRESIM9).%

Venedik’te de hem bagka tiiccarlar hem de soylu aileler i¢in hali alan ya da si-
paris eden tiiccarlarin ve denizagir1 temsilcilerin var oldugunu biliyoruz. Bu soylu
aileler kimi zaman aile armasinin haliya dahil edilmesini istiyorlardi; Lorenzo il
Magnifico®® i¢in verilmis bir siparigle ilgili bir belge ve San Gimignano’daki bir
masa halis1® (Resim 2.5) bunu gosterir. [talyan ailelerin siparis ettigi halilarin sadece
tipleriyle degil, boyutlariyla ilgili talimatlari da gok kesindi; Iskenderiye’de yasayan
bir araci olan Venedikli Francesco Priuli ile Venedikli tiiccar Piero da Molin’in
ailesi arasinda 1555’te bu yiizden ¢ikan bir anlagmazlik buna bir 6rnektir.

Halilarin kullanim alanlar: farklhilik gésteriyordu, yatak etrafina yerlestirilebi-
lirlerse de genellikle tizerinde yiiriinmeleri amaglanmiyordu. (Meryem’in ayakla-
rinin altinda resmedilenler, kutsal bir alanin sinirlarini ¢izdiklerinden bu 6zel bir
durumdur.) Daha ziyade mobilyalari, 6zellikle de yataklari, sedirleri, masalari ve

56 Spallanzani 2007, 11-2.

57 Agy., 1. bsliim: “Ithalat”,

58 Spallanzani 1989, 88-9.

59 Bkz. Boralevi 1993, 396-8, katalog 247; Spallanzani 2007, 56.
60 Curatola 2004.
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RESIM 2.5 Y(n masa halisi, Kahire, 16. ylizy!l ortasi.
Kaynak: San Gimignano, Museo Civico. Curatola 1993, 397.

sandiklart 6remek igin kullaniliyorlard, gorsel kayitlar halilara biiyiik bir itibar
gosterildigini ortaya koyar. Bilge bir aziz, kadim bir filozof ya da bir Ronesans
hiimanisti; genellikle ¢alisma odasinda sadece kitaplarla degil, usturlaplar, gesitli
metal késeler, amber kutular1 gibi Ortadogu kokenli olanlar dahil, ¢esitli sembolik
nesnelerle ¢evrili bir halde temsil edilirdi. Bir de ¢alisma masasini 6rten giizel bir
hali bulunurdu; rengéirenk halinin muhtegsem bordiiriinde kiifi benzeri motif lerin
goriildiigii® Domenico Ghirlandaio’nun 1480 tarihli Aziz Jerome Calisma Odasinda
adl: freskinde veya kiigiik desenli bir Holbein halisinin temsil edildigi®® Girolamo

61 Curatola 2004, 130; Spallanzani 2007, 50 ve ¢ok sayidaimge, 15. ve 16. yiizyillarda hali-
larin ¢ok gegsitli bi¢imlerde kullanildigini gosterir.

62 Floransa, Ognissanti Kilisesi. Spallanzani 2007, fig. 46.

63 Roma, Galleria Nazionale D’Arte Antica a Palazzo Barberini, envanter 0912 (EN. 632).
Thornton 1997, fig. 87. Kiigiik desenli Holbein, erken 16. yiizyila ait bir tiir Anadolu
halisidir.
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da Carpiye atfedilen, yaklagik 1526’ya tarihlenen Bir Beyefendinin Kediyle Portresi
adl1 tabloda (Resim 2.6) oldugu gibi.

Boyle ¢ok ¢esitli islevsel kullanimlari oldugundan halilarin miilkiyetinin higbir
sekilde soylu aileler ve kiliselerle sinirli olmamasi pek sagirtict degildir; daha mii-
tevazi kisilerin maddi giiglerinin de orta boy halilara yetebilecegi kayitlara ge¢mis-
tir.** Ote yandan kumaslar konusunda bu tiir kanitlar bulmak zordur. Ipekler ve
kadifeler Batr'ya 6nemli miktarda satlmigsa da gorsel kayitlar, bunlarin daha ziyade
toplumun iist kesimleri igin litks mallar oldugunu isaret eder. Italya’ nin ekonomik
yiikselisine katkida bulunacak kumas ticaretinin yansimalari, 13. yiizyildan itibaren
sanatta goriilmeye baglar. Baslica Italyan ustalarin resimlerinde Ortadogu tekstil
tiriinlerine yer veriliyordu ve bu tiriinler, genellikle bireyin ya da ailenin zenginligini
simgeliyor,® ressamin ender bulunan giizelligi ifade etmesinin bir araci olmasinin
yani sira, resmi siparis edenin malini miilkiini, dolayistyla konumunu da dogrudan
temsil ediyordu.

Burada o6zellikle “uiraz,” epigrafik seritleri olan taninmig bir kumag tiirii one
cikar; ozellikle Emevi, Abbasi ve FAumi dénemlerinde iiretimi belgelenmistir.
Aynizamanda, 6zel bir Ispanyol kumagi da dahil olmak iizere brokar tekstil iiriinleri
degayet sik resmediliyordu, zira Ispanyol-Islami tekstil iiriinleri de 13. ve 14. yiiz-
yillardan itibaren Lucca ve Pisa’yla ticaret gelistikge Italya’ya daha sik gelmeye
baglamigti. Cimabue’nin Arezzo, San Domenico’da bulunan 1265-8 tarihli garmih
tablosu (Resim 2.7), herhalde Ortadogu tekstil iiriinlerinin bir Bat resmindeki ilk
bilinen 6rneklerini igerir. [sa’nin arkasinda duran muhtemelen ispanyol isi, digeri,
Meryem’in elindekiyse®” Arapga benzeri “kafi” yazilarin bulundugu epigrafik
“uraz” seritleriyle siislii bir mendildir (Resim2.8). 14. yiizyilda litks malzemelerin bu
sekilde temsili siirmiistiir; Giotto’nun Scrovegni Sapeli'ndeki, hem dik agili hem
kavisli yazilmis Arapga benzeri yazilarla, ayrica Tibetge/Mogol Phags-Pa alfabesi
gibi baska dogu dilleriyle siislii birkag kumagin gériildiigii freskleri (yaklasik 1305)

buna 6rnektir. ®® Erken 15. yiizyi1lda Andrea Mantegna’nin resimlerinde Ibraniceye

64 Spallanzani 2007, 35, 44.

65 Contadini 2006b, 29.

66 Bkz. Contadini 1998, ilgili bibliyografyayla ikinci béliim. Ayrica Sokoly 1997.

67 Contadini 1999, 4-5 ve fig. 3a, 3b (Madonna’nin elindeki kumag ilk defa Bagnera 1988’de
belirtilmistir).

68 Basile 1992, 192, 268-9’daki renkli resimler; Tanaka 1989, Scroveghi tablolarinda temsil

edilen diger alfabeleri (6rnegin Phagspa yazisini) konu alir; Tanaka 1994, Dogu Asya’yla
baglanular hakkindadir.
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Kaynak: Roma, Galleria Nazionale DArte Antica a Palazzo Barberini, env. no. 0912 (F.N. 632). Her hakki
mahfuzdur, Soprintendenza SPSAE ve Galleria Nazionale D'Arte Antica a Palazzo Barberini.

rastlariz.% Gentile da Fabriano da resimlerinde Ortadogu’ya 6zgii unsurlara hatri
sayilir olgiide yer verir; ornegin Miineccim Krallarin Secdesi adli tablosu “dogu-
lu” auflarla doludur: Tiirbanli adamlar ve litks kumaglar tizerinde Arapga ya da

69 Bkz. Busi 2007, s. 99-105. Genel olarak Ibranice yazilar igin bkz. Barasch 1989.
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RESIM 2.7 Cimabue, Carmiha Gerilme, 1265-8, panel tizerine tempera.
Kaynak: Arezzo, San Domenico Kilisesi. Maetzke 2001, 58.

Arapca benzeri yazilar goriiliir (Resim 2.9).7° Fakat yazilar, tekstil iirtinleriyle (ya
da deri kemerler” gibi baska nesnelerle) sinirli degildir; Meryem ile Aziz Yusuf’un

70 Floransa, Galleria degli Uffizi, envanter no. 8364. Bu tabloyu konu alan bibliyografya ¢cok
genigtir. Arapca benzeri yazilari konu alan bir ¢aligma i¢in bkz. Auld 1989 ve tablodaki ku-
magslar hakkinda yakin tarihli bir tartigma igin bkz. Monnas 2008, 102-5. talyan sanatinda
sahte yazilar hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Nagel 2011.

71 Floransadaki Museo Nazionale del Bargelloda Verrocchio’nun David’inde (1473-5) bir

deri kemer temsili iizerinde Arapga benzeri yazilarin bir bagka 6rnegi bulunur, bunun igin

bkz. Fontana 1993, 457.
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RESIM 2.8 Cimabue'nin Carmiha Gerilmesi'nden Meryem ve mendil gizimi.
Kaynak: Bagnera 1988.

halelerinde de yazilar goriiliir. Onceden bunlarin sehadete (Miisliimanlarin inang
ifadesine) yakin oldugu diisiiniilityordu, ama Gentile’nin kaynaginin, tizerindeki
yazilarda daha ziyade iyi niyet ve temennilerin dile getirildigi metal isleri oldugu,
yakin donemde ikna edici bir bigimde savunulmugtur.”? Bunlar ve Arapga benzeri
yazilarin bulundugu bagka haleler, 6rnegin Gentile’nin Meryem ve Cocuk Isa’s1”
(RENKLI RESIM 10) hem yazinin hem de dekorun tasarimi bakimindan, Aron koleksi-

72 Leemhuis 2000. Ayrica Auld 1986, 256-9 ve Mack 2002, 65, fig. 57’de haleler iizerindeki
bu yazilarin Memliik metal iglerinde oldugu gibi rozetlerle dort pargaya béliindiigiine
dikkat ¢ekilir (ne var ki bu geleneksel Latince metinlerin bulundugu halelerde de rastlanan
bir béliinmedir). Hiristiyan imgelerinin kullanildigt Eyyubi metal islerinde bile yazilar dini
degil, genel temenni niteligindedir (Baer 1989, 10-1). Yazilarin sehadet olarak okunmasi
hakkinda bkz. Sellheim 1968 ve Forstner 1972.

73 Pisa, Museo di San Matteo. Bkz. Contadini 1999, fig. 22a ve b; burada halenin detay
kopyalanmustir.
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RESiM 2.9 Gentile da Fabriano, Miineccim Krallarin Secdesinden ayrinu, 1423, panel tizerine
tempera.
Kaynak: Monnas 2008, fig. 105, ayrinti.
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yonundan bir tabakta (RENKLi RESiM 11) goriildiigii gibi,”* Eyyubi ve Memlitk metal
islerini andirir ve yazi da donemin metal isleri tizerinde kullanilan tipik siiliistiir.
Tespit edilebildigi kadariyla halenin iizerindeki yazilarin igerigi, Memliiklere
ozgii tipik bir tabir olan “izz li-mevlina es-sultan el-malik el-‘adil” ve benzeriden
tirretilmigtir. Buradan hareketle, ister giysilerin isterse halelerin tizerinde olsun,
yazilarda degerli litks tiriinlere, metal ve tekstil iiriinlerine bagvuruldugu sonucuna

varilabilir.”?

Aynu siiliis yazisiyla yazilar da dahil Islami unsurlarin bulundugu tekstil ta-
sarimlari, Jacopo Bellini’nin (yaklasik 1424-70) eskiz defterlerinde, 6zellikle de
bugiin Louvre’da bulunan bir pargomende karsimiza ¢ikar.” Gerek tasarim ge-
rekse yazilardaki unsurlar; V&A’daki geg¢ 14. ya da erken 15. yiizyil ipeklerinin de
gosterdigi tizere, Lucca’dan gelen ya da vaktiyle Berlin’de bulunan, Venedik’teki
Lucca kolonisinden bir iiriin olabilecek 14. yiizyila ait ipek kumagin da gosterdigi
tizere, belki de Venedik’ten gelen tekstil tiriinlerini hatrlatr.”” Bazi ¢izimlerin
tislubu Bellini’nin daha eski bir eskiz defteri kullandigini diigiindiiriir ve kendi
cizimlerinin st kisma eklendigi de gayet agikur. Desenlerin tizerindeki tarihin
daha 6nceye ait olmasi ilgingtir, ¢iinkii dogulu motiflerin yer aldigi, genellikle
daha sonraki bir dénemle iligkilendirilen (asagiya bakiniz) “desen kitaplar”nin
daha 14. yiizyilda bile var olduguna isaret eder.

Tekstil tirtinleri, genellikle takipleri gii¢ oldugundan bizi mengseiyle ilgili so-
runlarla karg1 karstya birakir. Bu giiglitk de ekonomik gerekgelerle yapilmis ¢ok
gesitli uyarlamalarin varligini isaret ettiginden kuramsal ilgiye konu olmustur.
Sonugta birkag yerde birden benzer malzemeler tiretilmis ve bazi slup 6zellik-
leri dolagima girmistir. Fakat bu yayginlagma, homojenlik yaratmasi gerekirken

74 Allan 1986, 92-3, katalog 12.

75 Floransada SS Annunziata Kilisesi’nin 14. yiizyil buzlu caminda Arapga “siiliis” yazist bulu-
nur (bkz. Bernardini 1999), yine ¢ok biiyiik ihtimalle bir Memliik metal isinden alinmgtur.

76 Ornegin eskiz defterinin fol. 88v'de, Paris, Musée du Louvre, Départmentdes Arts Graphi-
ques, envanter no. RE 1556: bkz. Degenhart ve Schmitt 1984.

77 V&A, envanter no. 8286-1863. Bugiin V&A'da bulunan, iizerinde siiliis yazisiyla Belli-
ni’nin eskiz defterindeki cizimlerle iliskilendirilebilecek Arap¢a benzeri yazilar ve motif
bulunan Lucca isi ipek igin bkz. Auld 1986, 256-8 ve fig. 9. Ayrica bkz. Monnas 2008,
49-51, fig. 40'ta tizerinde dogulu motifler ve Arapga benzeri yazilarin yer aldigs, Bellini’'nin
(75. dipnotta bahsedilen) eskiz defterinden bir sayfa, fol. 88vbulunur; fig. 41’de de eskiden
Berlin'de Kunstgewerbemuseum’da bulunan (savasta kaybolmus), Bellini’nin ¢izimiyle ilig-
kilendirilebilecek Venedik ipeginin yeniden kurgulandig bir ¢izim yer alir; sayfa 345’teki
50-7 numarali notlar, hem eskizler ve kumag hem de bu ikisi iizerine akademik tartigmalar
hakkinda ayrinular verir.
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yerel uzmanlagmanin daha bir ilerlemesiyle dengelenmistir. 15. ve 16. yiizyillarda
uluslararas ticarette en 6nde gelen Miisliiman iilke Osmanli Imparatorlugu’ydu,
bu durum tekstil iiriinleri agisindan da gegerliydi. Osmanli Imparatorlugu’nda
tiretilen bityiik miktarda ipek kumas, bir¢ogunda anlamlari belirsiz olan sagiruc
sayida terimle belgelerde anilmisti; ama en 6nemli kumas tipleri kemha (sirmali
ipek, RENKLI RESIM 12) ile ¢atmaydi (giimiis ya da alun sirmali kadifeler, RENKLI
RESIM 13).”8 Bu tekstil tiriinleri, 14. yiizyil sonundan itibaren bir dokumacilik mer-
kezi olarak 6ne ¢ikan Batt Anadolu’daki Bursa sehrinde yogun olarak tiretiliyordu.
Ayrica Bursa, 16. yiizyil sonunda yerel ipekbdcekgiliginin gelisimine dek esasen
Iran’dan getirilmis olan ham ipegin uluslararasi ticaretinde de bir antrepoydu.”
Iralyan tiiccarlar 15. ve 16. yiizyillar boyunca Bursa’ya yerlesip ticaret yapmuglards;
ama ya ozellikle Venedik, Floransa ve Cenova’da uzun zamandir yerlesik veya
gelismekte olan yerel dokumacilik sanayii i¢in ya da Venedik tizerinden Fransa
veya Hollanda’ya satmak iizere Italya’ya gotiirmek igin ham ipek almaya yogun-
lagmuglard1.®® Bu yerli imalatgilarin varlig: yiiziinden Italya’da Dogu’dan gelen
(ham ipegin tersine) islenmis ipege talep zamanla azalmigt1.8 Oyle ki Osmanl
kumaglart Dogu Avrupa ve Rusya’ya biiyiik miktarda ihrag edilirken® pek azi
Iralya’ya gidiyordu; Faumi “uriz” ve Ispanyol-Islami brokar: gibi ithal liiks tekstil
tiriinlerine eskiden olan bagimlilik, yerini Osmanli tekstil triinlerinden ¢ok yerel
tiretime birakmuigti.

Bu nedenle Rénesans dénemi Italyan resimlerinde Osmanli halilarinin bol bol
resmedilmesine kargilik, Osmanli kumaglarinin pek az resmedildigini® gormek
ok da sagirtict degildir. Aslinda Italya, Osmanli tekstil iiretimine bagimli ol-
mak s6yle dursun, Osmanli saray: ve yiiksek tabakasinin basglica ipek kumas
kaynag haline gelmisti.?4 1480’lere kadar Osmanli saray belgelerinde listelenen

78 Baker 1995, 92-3. Terimler ve anlamlari igin bkz. Denny 1982, 122; Rogers 1986, 15-7;
Giirsu 1988, 27-30; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 16, 217-25.

79 Denny 1982, 122; Rogers 1986, 15; Giirsu 1988, 19, 22, 39-40; Baker 1995, 86; Atasoy,
Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 155, 157-60.

80 Giirsu 1988, 22; Mola 2000, 60.
81 Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 182.

82 Rogers 1986, 33-4; Baker, Tezcan ve Wearden 1996, 28-9; Atasoy, Denny, Mackie ve
Tezcan 2001b, 176-81, 186.

83 Andrews Reath 1927, 304; Denny 1982, 122. Tiirk imalau olabilecek kumaglarin resme-
dildigi tablolar igin bkz. V&A 1923, 13-4; V&A 1931, 10-1; V&A 1950, 6-7.

84 Goldthwaite 1993, 20; Mola 2000, 93.
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biitiin kadifeler Avrupa’dan, daha az bir miktariysa Iran’dan ithal ediliyordu.®
I1. Mehmed’in hiikiimdarlig1 sirasinda saray, Italyan kumaslari almaya gok para
harcamisti; 3¢ sadece 1505’te toplam 60.000 duka (Babialinin toplam yillik harca-
masinin yiizde 7’si) bu amagla kullanilmigt1.¥” Kumaglar, imparatorluk kaftanlar:
veseref payesi belirten giysilerin dikiminde kullanilmak tizere aliniyordu.® Aslina
bakilirsa Topkapi Saray: koleksiyonunda bulunan, bugiine ulagmis kaftanlarin pek
az1t Osmanli kadifesinden yapilmistir, biiyiik gogunlugu Italyan kumaslarindan
dikilmistir® ve saraya gelen yabanci ziyaretgiler i¢in tiretilen kaftanlarin bile ithal
Iralyan kumaglardan yapilmis olmas: dikkat gekicidir.”® Muhtemelen 11. Osman
(hitkiimdarlig1 1618-22) i¢in dikilmis bir sultan kaftaninin deseni (RENKLI RESiM 14),
Venedik’te Museo di Palazzo Mocenigo’da bulunan bir kadifenin desenine (env.
no. 491/191) (RENKLi REsiM 15) cok benzer. Aslinda 16. yiizyilda Italya’da, muhteme-
len Floransa’da iiretilen bu kumas, Angolo Bronzino’nun yaklagik 1545’te yapug:
portrede (I. Cosimo de’ Medici’'nin esi) Eleonora de’ Medici’nin giydigi elbisenin
kumasiyla da biiyiik bir benzerlik gosterir (RENKLI Resim 16).”" Her ikisinde de ya
Ispanyol-Islami ya da Italyan diye yorumlanabilecek desen unsurlart mevcuttur.*?
Dolayisiyla biitiin bunlar, tasarim diizeyinde siirekli degisen bir aligveris 6riin-
tisit oldugunu digiindiiriir. Bu aligveris, girisimei imalatgilarin ve tiiccarlarin
yeni piyasalari besleyip yaratmasiyla hem ticaret diizeyinde hem de Akdeniz in

85 Ne var ki Iran hakkinda belgelerin yetersiz oldugunu unutmamak gerekir. Wearden 1985,
26; Giirsu 1988, 28; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 182-90.

86 110.000 duka: Baker 1995, 92, ger¢i bunlarin bir¢ogu yiin olsa gerektir. Osmanli
Imparatorlugu’nda yerli tekstil ve yiin iiretimi igin bkz. Faroghi 1980; Faroghi 1982-3.

87 Baker, Wearden ve French 1990, 133. Bu durum 16. yiizyilda Riistem Paga'nin sadra-
zamligy sirasinda degisecekti, Italyadan litks kumaslarin genis 6lgekte ithalatina ambargo
konacaku: bkz. Necipoglu 1990, 155.

88 Ithal [talyan kumagindan yapilmis Osmanl saltanat kaftanlari igin bkz. Rogers 1986, kata-
log no. ve koleksiyon yer no. 14, 27-8, 31, 42-3, 46, 49; Baker, Wearden ve French 1990,
133, 137 ve res. 4, 15; Baker, Tezcan ve Wearden 1996, 178-99; Atasoy, Denny, Mackie ve
Tezcan 2001b, fig. 36, 38, 40, 46, 54; Denny 2007, katalog 80.

89 Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 182, 223.

90 Wearden 1985.

91 Kaftan [stanbul'dadir, TKS, envanter. 13/360. Bkz. Rogers 1986, katalog no. ve koleksiyon
pl. 42. Venedik'teki kadife i¢in bkz. Degl'Innocenti 2006 (ayn1 kadifenin diger pargalar
farkli koleksiyonlarda saklanir). Bronzino tablosu Floransada Galleria degli Uffizi'dedir,
envanter no. 748. Ayrica bkz. Orsi Landini ve Niccoli 2005’teki renkli baskilar, 14'te fig. 1;
Monnas 2008, 180 ve 195'te fig. 199 ve 216. Bu tablodaki kumays tizerine bir tartisma igin
bkz. Orsi Landini 2005, 25; Monnas 2008, 191-2.

92 Bkz. Thomas 1994’teki tarugma.
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bir bolgesindeki desen unsurlarinin bir bagka bolgesinde tasarlanmig bir kumasa
dahil edilip bu iriiniin, tgiincii bir iilkeden degerini bilen bir miisteriye ihrag
edilmesiyle gergeklesmis olabilir. Ama tasarimlar belli bir piyasa diisiiniilerek de
yapilabiliyordu. Ornegin Osmanlilar, agikga Batili goriiniimde kumaslar ithal
etseler de Osmanli modelleri taklit edilerek iiretilmis Iralyan kumaglari, 6zellikle
ipekleri, Osmanli Imparatorlugu’'nda satiliyordu ve bu kumagslarin ihrag piyasast
i¢in tiretilmis oldugu da genel olarak iizerinde fikir birligi saglanmus bir konudur.”
Osmanli iislubunda olup da, muhtemelen Italya’da (biiyiik ihtimalle Venedik'te)
tiretilmis kumaglara verilebilecek gayet iyi bir 6rnek, Bargello Miizesi'nde bulunan,
16. yiizyila ait bir kadifedir (RENKLI RESIM 17).%¢

Bu tiir kumaglarin piyasast kesinlikle saray dlemiyle sinirli degildi:*> Osmanhlarla
iligkileri 6zellikle iyi kaydedilmis Italyan bir ipek kumay iireticisi olan Andrea
Banchi, 15. yiizyilin ikinci ve tigiincii geyreginde bilyiik ve 6nemli bir atlyeye sahip
olmus bir Floransaliyd; Floransa’da Spedale degli Innocenti’de korunan muhasebe
defterleri, Pera’daki aracilari sayesinde muhtelif Osmanli alicilara yapug: ciddi
satiglari biraz ayrintuli olarak belgeler. %

Italyanlar, Osmanli desenlerini kopyalarken Osmanlilar da bu iltifata kargilik
vermigti. Bursa’da 15. yiizyilin ortalarinda (ve bir yiizyil sonra Istanbul’da)®” kadife
dokuma tezgahlarinda, moda olan Italyan tasarimlarin piyasadaki basarisina tepki
olarak neredeyse Italyan olanlarindan ayirt edilemeyecek kumaslar iiretildigini®® ve
teknik 6zellikler kimi zaman kumaglarin kékenlerini tespit etmeye yardimei olsa da
bu dénemde kargilikli taklidin bazi pargalarin Osmanli mu, yoksa Italyan iiretimi
mi oldugunu kesin olarak soyleyemeyecegimiz boyutlara ulasugini goriiriiz.”

93 Denny 1982, 125; Baker, Wearden ve French 1990, 137; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan
2001b, 182-3, 186-90.

94 Museo Nazionale del Bargello, Floransa, envanter Franchetti 639. Suriano ve Carboni
1999, no. 25.

95 Oz 1950, 73.

96 Edler de Roover 1966, 270-5.

97 Bu sanayilerin kurulmasi hakkinda bkz. Giirsu 1988, 45-6; Atasoy, Denny, Mackie ve
Tezcan 2001b, 155, 171-2; V&A 2004, 125.

98 V&A 1923, 7-9; V&A 1931, 12-4; V&A 1950, 7-9; Mackie 1973-4, 13; Giirsu 1988, 41,
72, 89, 165, 167, 182-3; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 187, 190; V& A 2004,
125.

99 Giirsu 1988, 43, 72. 167. 182; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 300, 333-5 ve ko-
leksiyon pls 67-8, 70-2. Osmanli ve Italyan kadifeleri arasindaki teknik farkliliklar iizerine
bir tartugma igin bkz. Andrews Reath 1927; V&A 1923, 15 V&A 1931, 21-2; V&A 1950,
15-6; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 183, 187, 224.
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Italyan esdegerlerinin teknik standardina higbir zaman ulasamamus olsa da
Bursa ve Istanbul ipek kumagslari iyi kaliteydiler ve Osmanli Imparatorlugu’nun
hem i¢inde hem de diginda biiyiik takdir topluyorlards; ayrica Osmanli piyasasinda
[ralya’dan gelenlerin sadece yari fiyatina satiliyorlardi.’® Sanayi gabucak kendine
ozgii tarzini gelistirdi ve Iralya’da da rekabet giiciine sahip olan brokarli kadife,
ozellikle de ¢atma' iiretiminde mitkemmelligi yakaladi. Osmanli tiiccarlarinin
Venedik’e yerlesmelerine, bagka esyalarin'® yani sira kumag satmalarina izin verildigi
ve Italyan tiiccarlarin da Italya’ya Tiirk ipegi ithal etmekle ugragtiklari bilinir.™® Bu
gibi kumagslar ¢ok yonliiydi, farkli alanlarda kullaniliyordu:'*¢ dosemecilikte, elbise
dikiminde, yer ortiisii olarak. O kadar begeniliyorlard: ki kimi zaman Levanten
brokarlarinin ithalat, Venedik Signoria’sinin ithalata ambargo koymasina neden
olacak boyutlara ulagtyordu.'®

Bu gibi kumaglarin ithalatina ve giyim kusamda kullanilmalarina iliskin kanutlar,
Pera’da bulunan Floransali aract Giovanni Maringhi’nin Floransa’daki patronuna
yazdig1 1501 tarihli bir mektupta tekrarlanan sipariste kargimiza gikar; Maringhi,
Bursa’ya daha 6nce aldig; tipte bir kumagtan dort elbiselik siparis ettigini belirt-
mistir.'®® Konuyla ilgili fikir veren bir bagka ayrinuysa, Cenova’da Palazzo Rosso’da
bulunan Venedikli soylu bir kadinin portresinden edinilebilir; geleneksel olarak
Paris Bordonea atfedilen bu tabloyu biiyiik ihtimalle 1565 civarinda Parrasio Micheli
yapmustir (RESiM 2.10). Soylu hanim, ¢icek desenleri belirgin bicimde Osmanlr’dan
esinlenen alun brokarli, gosterigli bir giysiyle resmedilmistir; burada gériilen nar
desenli Osmanli imalati brokar kumagin bir benzerine bugiin Victoria ve Albert
Miizesi'nde rastlanabilir (RESim 2.11).1%7

100 V&A 1923, 15; V&A 1931, 21-2; V&A 1950, 15 Wearden 1985, 27. Bu kadifelerin
fiyatlar: i¢in bkz. Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 183.

101 Bu tip kadifeler igin bkz. Rogers 1986, 16; Giirsu 1988, 28; Atasoy, Denny, Mackie ve
Tezcan 2001b, 222-4.

102 Giirsu 1988, 167; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 186; Pedani 2008, 9 Osman-
lilar hakkinda, 7 franlilar hakkinda.

103 Mackie 1973-4, 14; Giirsu 1988, 165.

104 Osmanli kumaglarinin kullanim alanlari hakkinda bkz. Mackie 1973-4, 14; Denny 1982,
137; Giirsu 1988, 28. Istanbul’da Topkapi Sarayr'ndaki 1504 tarihli bir envanterde min-
der kiliflar, katurlara 6rtiilen kumaglar ve gece yatarken giyilen takkeler de dahil olmak
iizere kadifeden yapilan muhtelif nesneler siralanir. Oz 1950, 38.

105 Rogers 19806, 28.
106 Richards 1932, 137; Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 186.

107 V&Adaki brokar (envanter no. 1356&A-1877), once V&A 1923, 13-4 ve pl. IV’teki
portrede goriilen kumaga benzetilmistir.



68 | ANNACONTADNI

RESIM 2.10 Parrasio Michiel ya da Micheli, Bir Hanimin Portresi, yaklasik 1565.
Kaynak: Cenova, Palazzo Rosso. Telif hakki Palazzo Rosso'ya aittir.

RESiM 2.12°’de muhtemelen 16. yiizyila ait, tipik Bursa tiretimi bir gazma kad ifesi
goriiliir:'*® Kadifenin ipekten havlari muhtemelen lak boyasindan elde edilmig'®
koyu kirmiziya boyanmis (Osmanli kumaglarinin en goézde rengine) ve deseni

108 Londra, V&A, envanter no. 100-1878. Bugiin farkli merkezlerden iiriinleri ayirmak
miimkiin olmasa da (Rogers 1986, 15), “¢atma” dokumas: ozellikle Bursa'yla iligkilen-
dirilirdi, Istanbul’daki atdlyelerse brokar ipekler ile altin ve giimiis kumas iiretiminde
uzmanlagmig goriiniiyordu. Denny 1982, 124; Giirsu 1988, 19; Atasoy, Denny, Mackie
ve Tezcan 2001b, 156.

109 Denny 1982, 124; Rogers 1986, 19; Giirsu 1988, 26.
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RESIM 2.11 Dokuma ipek brokar, Bursa, 16. ylzyilin ikinci yarisi.
Kaynak: Londra, V&A, env.no. 1356&A-1877. Victoria and Albert Museum'n izniyle.

alun sirmayla iglenmigtir. Osmanli kumaglarinda en sik rastlanan desenlerden
biri olan ¢apraz ¢igek deseni, bu drnekte karanfil"® siralari igin bir gergeve yaratan
ojival bir kafesten olusur ve bize bir tasarim 6zelliginin diizensiz bir yol izleyerek

110 Bu tasarim hakkinda bir tartigma igin bkz. Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 208,
229-30, 233.
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RESIM 2.12 Catma (brokar kadife), Bursa, 16. ylzyil.
Kaynak: Londra, V&A, env. no. 100-1878. Victoria and Albert Museum’in izniyle.

yayilmasinin bagka bir 6rnegini sunar. Kafes tasariminin kokenleri nihayetinde
Dogu Asya’da bulunabilir, Iran’a hitkmeden ilhanli Mogollar: sayesinde batiya
dogru yol almustir. Sonra da Misir ve Suriye Memliiklerinden Ronesans Italyas’na
gecmistir ve Osmanlilar, bu deseni 15. yiizyilda muhtemelen Dogulu degil, [talyan
modellerden gorerek benimsemislerdir.™ Cigek motiflerinin aktariminda da benzer
bir karmagiklik s6z konusudur, ama burada hizli ve kau bir siniflandirmay1 bosa
ctkarabilecek bagka bir akiskanlik da vardir. Lale, siimbiil ve giille birlikte, saray

111 Mackie 1973-4, 14; Denny, 128; Giirsu 1988, 43, 67-8; Atasoy, Denny, Mackie ve
Tezcan 2001b, 208, 227.



AKDENIZ'DE MADDI KULTUR VE ENTELEKTUEL MERAK | 71

sanatgist Kara Memi'nin yaratug “dort gigek” diye bilinen yeni ¢igek repertuarin-
dayeralan karanfil"? Bat kokenli de olabilir. Cigekler, Osmanli sanatinda uzun
zamandir yer aliyor olsa da Iznik seramikleri sayesinde taninmis bu yeni iislup
nispeten daha dogalct olmasiyla 6ne ¢ikiyordu. Bu sekilde resmedilmis gigekler,
gercek digt melez yaratimlar degil, taninabilir tiirlerdi ve dogalciliga bu gegisin
ardindaki itici giig, resmedilmis Avrupa bitkileri ile ¢iekgilik kitaplari olabilir
pekala."™ Ne var ki bu tiir motifler Osmanlilarin elinde kendine 6zgii bigimler
elde etmigstir; 6zellikle karanfil veya muhtemelen tatli sultan gicegi (Centaurea
Moschata) de Osmanli oldugu hemen segilebilecek biraz soyut, yelpazemsi bir
sekil almigti, 6zellikle de kumas siislemesinde tercih edilen bir desendi bu.™ Altin
kafes ve gigek desenli brokar kirmizi kadifeler, italya’da da Anadolu’da oldugu
kadar yaygin dokunuyordu' ve bu yiizden de 6zellikle uluslararasi alanda buyiik
bir begeniyle kargilanan bir kumas tiirii haline gelmisti. Kendine 6zgii bir bi¢imi
olan Osmanli karanfilleri (veya tatli sultan), benzer Italyan kumaglarindan ay-
rilmasini saglayan fark edilebilir bir Tiirk dokunusu da katar. Oldukga Italyan
bir formata Dogulu bir isaretin eklendigi bu tiir kadifeler, Italyada yaygin olarak
tiretilen tekstil tiirlerinin gesitlemeleri olarak hauri sayilir bir begeni topluyordu
ve bu yiizden Ronesans i¢ mekanlarinin désenmesinde ya da st siniflarin giysi-
lerinde yerli tiretim dokumalarla birlikte kullaniliyordu. Demek ki kayda deger
dlgiide iislupsal bir ortiisme s6z konusuydu, Italya ve Osmanli Imparatorlugu’nda
ihtiyaglar ve zevkler kargilikli biliniyor, bu durum ihracata y6nelik mal tiretimini
tegvik ediyordu.

Kiiltiirler agir1 tiretimin bir bagka garpici 6rnegi de ¢ok ¢esitli bigimlerdeki is-
lemeli metal nesnelerdir, bunlarin birgoguna Avrupa koleksiyonlarinda rastlanr."
Kadifelerde oldugu gibi, kimi zaman mengeini saptama sorunlariyla kargilagmamiz
bunlarin degerlendirilmesini karmagiklagtirir, ama muhtemelen bazilari yerel piyasa
icin tretilmis olup sonradan Avrupalilar tarafindan alinmig, bazilari da Avrupa
piyasast hedeflenerek yapilmig, hatta Avrupalilarca siparis edilmistir; yine bazilar

112 Atasoy ve Raby 1989, 222. “Dért ¢igek” 6rnegi i¢in bkz. Aul 1987, 59; Kara Memi igin
bkz. Rogers 1992.

113 Bkz. Rogers ve Ward 1988, 60; Atasoy ve Raby 1989, 222-3.

114 Burada verilen rnegin iizerinde goriildiigii gibi karanfiller genellikle ojival bir kafes
icinde ve ¢apraz siralar halinde diizenlenir. Bkz. Denny 1982, 129; Giirsu 1988, 182;
Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 317. Benzer kadifeler igin bkz. Atasoy, Denny,
Mackie ve Tezcan 2001b, 305 ve fig. 309, 310.

115 Atasoy, Denny, Mackie ve Tezcan 2001b, 182.

116 Bu nesnelere “Veneto-Saracenic” denirdi. Bunlar hakkindaki akademik ¢aligmalarin bir
degerlendirmesi icin bkz. Auld 2004, 7-8, 36-43.
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tisluplarina ve teknik 6zelliklerine bakilarak tanimlandig: kadariyla Avrupa tak-
litleridir. Bu gekilde tanimlanamayanlar kabaca iki tipe ayrilir."” Ilkinde dekoratif
desenin ge¢ Memliik olarak tanimlandig: pargalar yer alir ki tipik 6rnekleri kiire
bi¢imindeki tiitsii kaplari, késeler ve samdanlardir. Digeriyse tislup bakimindan
15. ila 16. yiizyil Iran metal islerini animsatir,"® ama onlardan farklidir ve giimiis
tel kakmalarin kullanilmasiyla da ilk tipten ayrilir. ilk tipteki pargalardan bazilar:
Avrupai bir morfolojiye sahiptir ve bu durum zanaatkérlarin kimi zaman bilingli
olarak Avrupa piyasasina hitap edebilecek bigimler yarattigini diisiindiiriir. [kinci
tipin 6zelliklerini tagtyan, bugiin Courtauld’da bulunan bir par¢anin kenarinin bir
tarafinda yapan kisiyi tanitan Arapga bir ifade kalibi (“Mahmud Usta,” genellikle
ismi bagska metal islerinde de kargimiza ¢itkan Mahmid el-Kiirdi olarak tanimlan-
mustir'?) yer alirken, kargt kenarinda Latin harfleriyle kismi bir ¢evirisi bulunur'?®
ki bu, Avrupa piyasasinin hedefledigini agik¢a gosterir (RENKLiRESiM 18). Her iki tipte
de bir Avrupa armasinin hayli agik gizgilerinin goriildiigii pargalar da mevauttur,
ornegin bugiin Museo Correr’de bulunan bir ¢ift samdan Venedik’in 6nde gelen

ailelerinden Contarini ailesinin armasini tagir.'?!

Ne var ki meshur Molino ibrigi
gibi baz1 6rneklerde'?? (Resim 2.13) siislemeler tislup bakimindan Ortadogu’ya 6z-
giiyse de nesnenin Avrupai bir sekli vardir,'?? ayrica tistiinde Avrupa’dan bir arma
bulunur; bu 6rnekte ibrigin Avrupa'da imal edildigi, ama yiizeyinin Miisliiman

bir zanaatkarca islendigi varsayiminda bulunulmugtur.

Bu durum ya ticaret siirecinin bir ileri bir geri isledigini ya da Avrupa’da
Ortadogulu zanaatkarlarin bulundugunu akla getirir. Aslina bakilirsa uzunca
bir siire, 19. yiizyilda Vincenzo Lazari'nin ileri sirdiigii tizere, simdiye kadar
tartigtigimiz biitiin pargalarin Venedik’teki Miisliiman zanaatkarlarca iretildigi

117 Auld 2004, 8.
118 Ward 1993, 102-3.
119 Bagka nesnelerde bagka isimler goriiliir, 8rnegin Zeyneddin.

120 Londra, Courtauld Enstitiisii, 0.1966.GGP204. Ayrica bkz. Auld 1989, fig. 1 ve 2. Latin
harflerine gevirisi, kaynaklarda siklikla belirtildigi gibi Farsca “AMALEI MALEM MA-
MUD” (Robinson 1967, 170-3; Auld 2004 ve 2007, katalog 103; ve Mack 2002, 214,
not 17, drnegin) versiyonu degildir, diger kenardaki Arap¢a “amel el-mu’allim mahmdd
yerc(l-magfira min mevld” (Mevlasindan magfiret dileyen Mahmud ustanin isi) ifadesi-
nin kisalulmug versiyonu olan “AMAL ELMALEM MAMUD”dur.

121 Venedik, Museo Correr, envanter no. CIXII nn. 22, 23. Bkz. Contadini 2006, 311,
koleksiyon fig. 21.3.

122 Contadini 20006, 310-1, 356, katalog 62.
123 Sekli aynt olan Avrupa koékenli ibrikler i¢in bkz. V&A 2004, 126-7 (Tim Stanley’nin
girisi).
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RESIM 2.13 Molino ibrigi ve arma ayrintisi, piring, Ortadogu stslemesiyle Flaman, Almanya isi,
15. yzyilin ikinci yarisi.

Kaynak: Londra, V&A, env.no. M.32-1946. Victoria and Albert Museum'in izniyle; armanin fotografi: Rowan
Bain.

digtiniilmusgtiir. Bu hipotez 1970% kadar herhangi bir meydan okumayla karsilag-
mamigtir; ama Huth, 1970’te kanitlarin bunu desteklemedigini ve Venedik’teki
esnaf birliginin de yabanci zanaatkarlarin orada ¢aligmasina miisaade etmeyecegini
ileri stirmiigtiir."* Ayrica James Allan (Kuran’da gériilen tezhiplerden ve mimari
siislemelerden hareketle) Mahmid el-Kiirdi grubunun tizerindeki siislemelerle bir
kargilagtirma yap mig, bunlarin Memliik (Kahire) kokenli ve 15. yiizyilin tiglincii
geyregine ait oldugunu ileri stirmistiir.'” Rachel Ward, metaliirjik analizler ve
desen ayrinularina dayanarak bu grubun Bati Iran kékenli oldugunu ve Sylvia
Auld, tasarimin yani sira kakma teknigine de aufta bulunarak Akkoyunlu kékenli
oldugunu savunmustur.'?¢ Fakat bu gibi par¢alarin ithal edildigine iligkin kanitlara
rastlamak ¢ok zordur. Beyrut ve Tana (Azak) gibi limanlardan, Famagusta (Kibris)

124 Lazari 1859; Huth 1970.

125 Allan 1986, 55-7 ve 1989, 168-70. Yakin dénemde Behrens-Abouseif 2005, bu nesne-
lerin bazilarinin tizerindeki yazilarla ilgili tarugma da dahil olmak iizere James Allan’in
atfin1 benimsemistir.

126 Ward 1993, 102-3. Auld, Mahmid el-Kiirdi ve Zeyneddin gibi ustalarin kuzeybat iran

ya da Anadoluda Akkoyunlu Tiirkmenleri igin ¢alisan seyyah sanatcilar olabileceklerini
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ve Modon’da (Peloponez) mola vererek gelen metal yiiklii gemilerden bahseden 14.
ylzyila ait Floransa belgeleri mevcuttur. Ne var ki Marco Spallanzaninin isaret
ettigi izere'?” bu belgeler fiyatlari, kullanim alanini aydinlatsa da, nadiren siisleme
motiflerinden bahsetse de kokenlerine hi¢ deginmemektedir.

Imalatn Ortadogu’da yapildig varsayimi, kisa siire 6nce Floransa Ulusal
Arsivi'nde kesfedilen olaganiistii bir belgenin 1s1§1nda yeniden degerlendirilmelidir.
Bu belgede Samli “Antonio Surian”dan bahsedilir ve 1563’te bu kisinin Venedikte
[ralya’nin baska higbir yerinde olmadig1 kadar giizel kakma metal isleri yapug1 soy-
lenir.'?® Boylece bu belge, Ortadogulu zanaatkarlarin Venedik’te ¢aligmasiyla ilgili
tarugmay1 yeniden agmis, boyle zanaatkérlarin var oldugunu daha 6nceki tarihlerde
savunan akademisyenlerin ¢aligmalarinin yeniden degerlendirilmesini beraberinde
getirmigtir.'?? Fakat tiretim yeri ne olursa olsun, birgogu Avrupa koleksiyonlarinda
bulunan, genellikle Avrupa kékenli armalar tagtyan, bazi durumlarda Ortadogu’dan
cok Avrupa’da genel geger bir morfoloji gosteren nesnelerle ugrastyoruz. Bu nes-
nelere iligkin anlayisimizin gelecekte ilerleme kaydetmesi igin, Auld’un (2004)
isaret ettigi gibi, kakmalarin tasarimindaki girift sorunlara biraz daha dalmamiz
gerekebilir. Bunun yani sira, Ward ve La Niece’in (1995 ve La Niece 2007) British
Museum’daki malzemelerin bir kismi igin yap ug gibi teknik analizler ve Ortadogu
kokenli nesnelere karsilik Avrupa’da tiretilmis olanlarin tipik 6zelliklerini ortaya
¢tkaracak bagka analizler yapilmasi da beklenebilir.

Isleri daha da karmagiklastiran bir baska seyse, bu kez Avrupa’da, agirlikli
olarak da 1talya’da, Ortadogu koékenli ithal zanaat iiriinlerinin taklit edildigi,
tislup benzerliginin gozlendigi metal tirtinlerin varhgdir; V&A’daki iki samdan
ornegindeki gibi (Resim 2.14).%° Bu gruptaki parcalar Ortadogu kokenli olanlara
tislup bakimindan o kadar benzer ki taklit olduklari, ancak nispeten, kisa siire
once tasarim ve malzemedeki farkliliklara dayanarak tespit edilebilmistir. Avrupali
taklitlerde siislemenin diizenlemesi daha agik¢a boliimlere ayrilmigtir ve malzeme
agisindansa Ortadogu teknikleriyle tiretilenlerde giimiis kakmalarin zeminini

belirtmigtir: Auld 2004, 8-9 ve 7. boliim. ki tiir giimiis kakma vardir; ¢izgisel ve uzamsal,
bunlari birlestirme yéntemi de degisir: Allan 1979, 64-5.

127 Spallanzani 2010, 7-10.

128 Bu olaganiistii belgeden Spallanzani 2010, 11-2’de ve dipnot 22'de bahsedilmistir. Benzer
sekilde Ferrarada I. Ercole’nin sarayinda hali ustast olarak galisan Misirli “Sabadino”nun
da “panni figuradi”yi bagka herkesten iyi yapugina hitkkmedilmisti; bkz. Forti Grazzini
1982, 55. Kaynak i¢in Isabel Miller’a tesekkiir ederim.

129 Literatiiriin bir degerlendirmesi i¢in bkz. Allan 1989, 167-8.

130 Envanter no. 553-1865 ve 554-1865, bkz. Contadini 2006, 313-4, 360, katalog 135.
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RESIM 2.14 Bir ¢ift samdan, piring, kabartmali ve gimds islemel, Italyan, muhtemelen Venedik,
16. ylizyil ortasi.
Kaynak: Londra, V&A, env. no. 553-1865. Victoria and Albert Museum’n izniyle.

olusturan siyah organik maddenin izi bile goriilmez.” O halde bunlar, Islam
sanatindan biiyiilenme olgusunun, bu biiyiilenme sonucu Islami desenlerin gegsitli

iletim ortamlarina dahil edilmesinin gayet yerinde bir 6rnegidir.

Bu olgunun bagka 6rnekleri deri islerinde goriilebilir. Dog Michele Foscarini’nin
1587°de siparis ettigi (RENKLI REsiM19), Ortadogu kokenli bilindik bir ¢eside benzeyen,
ama bir yliziine Aziz Markos’un aslaninin, diger yiiziine de Foscarini armasinin
eklendigi'®? cilt gibi, Venedik doglari ve kentin 6nde gelen aileleri i¢in yapilmig
vernikli olanlar da dahil gesitli kitap ciltleri vardir. Benzer sekilde, 16. ytizyil so-
nunda Venedik’te Osmanl: tislubuyla bezenmis kalkan ve kiigiik siperlik tiretimi
de yapiliyordu; kalkanlarin sekli oval ve digbiikeydi, kiigiik siperlikler ise yuvarlak
ve koni geklindeydi. Dog Saray: Silahhanesi’nde béyle islenmis ve verniklenmis
yirmi ii¢ tane deri kalkan ve siperlik, birka¢ tane de ok kilift bulunur (maalesef
biitiin siperliklerde metal topuz kayipur, yiizey agik kalmistir). Benzer parcalar
cesitli miizelere ve 6zel koleksiyonlara dagilmigtr.' Salzburg'da 6zellikle 6nemli

bir koleksiyon bulunur; yukarida Fermo kaya kristali ibriginin mineli kaidelerinin

131 Ward, La Niece, Hook ve White, 1995, 235-58; La Niece 2007; ayrica Auld 2007.

132 Venedik, Biblioteca Nazionale Marciana, Cod. It. VII, 1724 (=8126), Zorzi 1988de
basilmistir, tablo CXLIV. Islami iislupta vernikli kitap ciltleri igin digerlerinin yani sira
bkz. Zorzi 2003, 75-8.

133 Contadini 1989, 236-7.
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olasi yapimcisiyla ilgili olarak bahsettigimiz Salzburg Prensi-Baspiskoposu Wolf
Dietrich von Raitenau’nun atlilari i¢in Venedik’ten siparis ettigi yirmi kalkandan
olusur bu koleksiyon. Von Raitenau 1587 ile 1611 arasinda prens-bagpiskopos olarak
gorev yaptigindan bu kalkanlarin hangi donemde tiretildigini biliyoruz. Bu bilgi
diger kalkanlarin tiretim tarihi hakkinda tahminde bulunmamizi da saglar, giinkii
Salzburg'da iiretilmis kalkanlar, pratikte siisleme ve teknik bakimindan sadece
Venedik’tekilere degil, Floransa, Roma, Milano, Londra, New York, Offenbach
am Main ve Miinih’tekilere de benzer.

Ben, Venedik grubundaki pargalar restore edilirken onlar1 inceleyip ayrintli
olarak aragtirma firsati bulmugtum.** Restorasyon siireci, kullanilan teknigin
cuoridoro olarak kesin tespit edilmesini ve kalkanlarin muhtemelen esasen sergi
nesnesi islevi gordiigii, ozel giinlerde gegit torenlerinde kullanildigy, agirlikli ola-
rak Venedik soylu evlerinin giris holiindeki duvarda, arkasina yelpaze seklinde
yerlestirilmis mizraklarla bir gii¢ sembolii olarak sergilendigi sonucuna varilmasini
miimkiin kilmigt1.® Silahlar evin efendisinin ¢alisma odasina da konabiliyordu,
kalkanlar ve aile armasini tagtyan bagka silahlar sergilenip ziyaretgilere ve dostlara
gururla gosteriliyordu. ¢

Dog Sarayr’ndaki siperliklerin ve kalkanlarin incelenmesi, 16. ytizyil ile 18. yiiz-
yil arasinda Avrupa’nin tamaminda ¢ok moda bir tiir duvar halisi olan yaldizli ve
vernikli deri duvar siislerinde kullanilan teknikle tiretildiklerini ortaya koymustur.
1talya’dan muhtesem bir 6rnek, Bologna’da Museo Civico’da bulunur. Bu deri
ortiiniin 16. yuzyil sonu ya da 17. yiizyil bagina ait oldugu soylenebilir ve dikey
seridi, 16. yiizyil Osmanli ipeklerinde rastlanan tiirde bir desenden tiiretildigi
hayli acik bir siislemeyle bezendigi i¢in ayrica ilgiye degerdir (RENKLi RESiM 20)."%7

134 Contadini 1989. Bu yayin cuoridoro sanayii gergevesinde kalkanlarin tarihinin, arsiv
belgelerine ve siislemelerine dayanarak analiz edilmesini de igerir. Cuoridoro sozciigi,
yaldizh deri anlamina gelen cuoi d'oro szciigiiniin aksanl bigimidir. Cuoridoro, bu sanat,
onu icra eden zanaatkarlari ve ortaya ¢ikan triinii ifade etmek tizere ayrim gézetmeksizin
kullanilir. Bulgularim yakin tarihte, Rizzo 2007'de kullanilmugtir; bu ¢alismada son dé-
nemde gesitli vernikli ve yaldizli nesneler iizerinde gergeklestirilen teknik analizlerden de
bahsedilir. Bu yayinda nesneler “vernikli” degil, maalesef “lake” diye anilir, ki bu gerekli
islemler tiimiiyle farkli oldugu igin yaniluci bir terimdir.

135 Thornton 1991, 269; Brown 2004, 19-20, 73, 224; Brown 2006, 57. Lake Price’in
1843 tarihli Interiors and Exteriors in Venice bashkl kitabinda “Biiyiik Kanal'da Cappello
Saray1” baskisinda béyle bir diizenleme goriilebilir (Brown 2004’te basilmugur, fig. 22).

136 Thornton 1997, 80-3, 6zellikle 83. sayfada Bartolo’nun incelemesine yapilan gonderme.

137 Contadini 1988.
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RENKLI RESiM 21°de Foscarini armasini tagtyan, Antonio Foscarini’nin kisaltmasi
olarak A ve F bag harfleriyle bezenmis kalkanlardan biri gériiliiyor. Foscarini, 16.
ylzyilin ikinci yarisinda yagamig bir amiraldi. Bu nesnelerin genel iislubu ve go-
riiniimii o kadar agik¢a Osmanlr’dir ki insanin bunlari ilk bakista gergekten Tiirk
isi sanmas! affedilebilir. Fakat yakindan incelendiklerinde desen oriintiilerinin
yukarida tarusugimiz metal islerinin bazilariyla garpici benzerlikler tagidigi goze
carpar, bu da zanaat eserleri arasinda tislup aktarimindaki karmagikliklara iligkin
baska bir ornektir.

Bu gibi 6ziimseme siireglerinden sonra, son olarak, egzotik olandan alinan bi-
¢imler ve kavramlarin yarauci bir sekilde yeniden birlestirilmesi ve/veya genellikle
farkli bir nesnede yeni bir baglama taginmasi asamasina geliyoruz. Bu siirece daha
once, soz gelimi bir tabloda Meryem’in bagindaki halenin kifi benzeri yazilar
icermesi gibi 6rnekler vermistik, ama artik daha dinamik olan, agikga aktarilabilir
bir unsur olarak tanimlanan siislemenin alanina giriyoruz."*® Kabul etmek gere-
kir ki herhangi bir kiiltiirde, siisleme zelliklerinin aktarimi yaygindir. (Ornegin
Memlitk dénemi Misir'inda oldugu gibi Yuan dénemi Cin’inde de motifler, kitap
resimlerinden mimari siislemelere, metal isi tasarimlara geger durur.) Ama bahset-
tigimiz baglamda vurgulanmasi gereken sey kiiltiirler arasi baglamdir, motiflerin
uluslararasi aktariminin kiiltiirel akigkanlik hakkinda bize neler s6yleyecegidir.

Avrupa’da Ortadogu siislemelerine yonelik ilgi, 6zellikle Rénesans doneminde
yogun olarak hissedilmeye baglanmustir, Leonardo ve Diirer’in Ortadogu’ya 6zgii
digiimlii ve yildizli motifler kullandig: gozlenir.™ 16. ytizyilin ilk yarisinda, Peter
Fl6tner ile Francesco Pellegrino’nun hazirlad igina benzer desen kitaplarinda “dogu”
motiflerine (bu motiflere Flétner moresque, Pellegrino fagon arabicque demistir) '
(Resim 2.15) genis yer veriliyordu. Ne var ki Pellegrino’nun kitabindaki desenler,
Ortadogu kokenli nesnelerden ziyade 16. yiizyil bagina ait Venedik kitap ciltlerinde
bulunanlara yakindir. O donem Avrupa’da yayimlanan baska desen kitaplarinda

oldugu gibi, bu terimler, kiiresel siisleme liigati dahilinde farkl: eserlerde buluna-

138 Rogers 1999; Rawson 1984, 145-98; Grabar 1992; Necipoglu 1995, 91-126.

139 Sannazzaro 1982, 151'deki fig.; Albrecht Diirer 1971, no. 110-1.

140 Pellegrino 1908 (orijinalinin tpkibasimi, Paris 1530); Flotner 1882 (orijinalinin upki-
basimu, Ziirih 1546). Bunlarin érnekleri Contadini 1999'da bulunabilir, s. 47-8'deki fig.
23-4. Francesco Pellegrino (6liimii 1552?) hakkinda gok az sey bilinir; sanatginin Islami
iislupta siislemelerle yapug: altmus tane graviir Paris'te 1530'da bir desen kitab: olarak
yayimlanmigur. Bu desen kitabinin sadece bir kopyast mevcuttur (Paris, Bibliothéque de
I’Arsenal, Sciences et Arts no. 11952).
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RESIM 2.15. Islami Uslupta desen, Francesco Pellegrino, La Fleur de la science de pourtraicture:
fagon arabicque et ytalique, Paris, 1530.
Kaynak: Pellegrino 1908.

bilecek ¢ok ¢esitli tisluplari kapsayacak sekilde genel anlamda kullanilir; kokenleri
tespit etme girisiminde bulunulmaz.

Unsurlarin yarauci bigimde birlegtirilmesi de bir o kadar 6nemlidir: Rogers'in
isaret ettigi tizere,"" Venedik I[slami kitap cildi tasarimlarinin eklektizmi, onlari,
giicli bir tasarim birliginin goriildiigi Osmanli emsallerinden ayirmakra teghise
yarayan bir ara¢ olmugtur. Motiflerin bdyle yeniden birlestirilmesi tablolarda da
karsimiza gikar. Bazi tablolarda kumag ve halilarin desenleri basitge kopyalanmug
olamayacak kadar karmagikur. Dolayisiyla gergek nesnelerin bazi arpici temsilleri-

141 Rogers 1999, 139.
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)2 yer degistirme ve yaratici

nin yani sira, (Holbein ve Lotto halilarinda oldugu gibi
bicimde yeniden islemeyle de karsilagiriz: Jan van Eyck, Quinten Massys ve Hans
Memling, ayri motifleri yan yana getirerek Islami hali ve kumag tasarimlarinin,

“Osmanl” diyebilecekleri benzerlerini yaratmuglardir. '

Edinme ve aligverige, kiiltiirler arasi etkilenme ve rekabete deginen yukaridaki
tartigma, geleneksel sanat tarihi aragurmalarindan uzaklagip umalim ki zanaat
eserlerinin tretildigi ve tiiketildigi baglamlarla, ayrica izleri ne kadar silinmis
olursa olsun bu eserlerin algilanma bigimleriyle daha tiretken bir sekilde ugrasma
denemesinde bulunuyor. Bunu yaparken de yeni sorular dogu ruyor ve bizi, bugiinkii
haliyle bilgimizin giivenilir sonuglara varmak i¢in her zaman yeterli olmadigin:
kabul etmeye zorluyor. Erken dénemde bu nesnelerin edinilmesiyle ilgili olarak,
kaya kristalinden kap kacagin 6zellikle gosterisli bir bigimde siislenmis kaidelerle
roliker olarak kullanilmasi, bir yandan bu nesnelerin estetik zarafeti ve sembolik
potansiyelinin takdir edildigini, 5te yandan bagta sahip olmus olabilecekleri Islami
cagrisgimlarin bilinmedigini ya da gormezden gelindigini gosterir. Fakat daha iyi
belgelenmis Rénesans dénemine dondiigiimiizdeyse durum paradoksaldir, anlam
atfetmenin daha da ele avuca sigmaz bir hal aldigini gériiriiz. Kayitlar; ticari reka-
betin son derece yiiksek oldugunu, hem yerel titketim hem de ihracat i¢in ¢ok farkls
fiyatlandirilmig mallar tiretildigini, bunlarin bir kisminin litks nesneler oldugunu
diisiindiiriir. Bu nesnelerin ithal edilmesi, agikga bir deger kabulii olarak anlagi-
labilirse de gordiikleri kabul diger yonleriyle karanliktadir, entelektiiel ¢evrelerde
Islam diinyasiyla mesgul olmanin yeniden yiikselmesi 1s1g1nda yoru mu miimkiin
kilacak bicimlerde de sozciiklere dokiilmemistir.

Aslina bakilirsa 6tekilikle iligkili bir anlam tagimasi gerektigi diisiincesinin siip-
heli oldugu, desenlerin bir havuz olusturmas: yiiziinden belli bir zanaat tiriiniiniin
Ortadogu’da tiretilmis oldugu gergeginin tesadiifi, hatta 5nemsiz bir bilgi haline
geldigi savunulabilir. Ticaret aglarinin yogunlagmasi, belli tipte zanaat tiriinlerinin
uluslararasi cazibesinin artagini, bu durumun nesnelerin 6zelliklerinde eklektik
bir ortakliga yol agugini ve tiriin gruplar: i¢inde 6nemli yerel farkliliklar dogdu-
gunu agikea ortaya koyar. (Bu durum tanimlama ve koken tespitiyle ilgili olarak
olaganiistii derecede karmagik senaryolar dogu rmustur.)

Siisleme dilinin zenginlesmesi de bu siiregle iliskilendirilebilir. Bu noktada, mo-
tiflerin orijinal baglamlarindan koparilarak bagka baglamlarla yarauci bigimlerde

142 Spallanzani 2007, Holbein halilar1 igin 202-5, 210-3; Lotto halilar igin 233-7.

143 Ydema 1991, ama daha yakin tarihte Monnas 2008, 5. béliim: “15. ve erken 16. yiizyil
Hollanda tablolarinda tekstil desenlerinin aktarimi1”.
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butiinlestirilmesiyle karsilagiriz. Ayni zamanda, paradoksal olarak kokenle ilgili
fikirler de tam anlamuyla silinmemistir. Arabesche gibi etiketler, Islami Ortadogu’'nun,
ozellikle Osmanlrda tezahiir ettigi bigimiyle niteliklerinin, giderek belirgin hatlarla
cizilmesinin bir pargasi olarak devreye girebilecek belli tislup 6zelliklerine iliskin
tamimlar1 korur. Islami Ortadogu 6nce tehdit edici 6teki olarak tanimlanmig, sonra
da rokoko turquerie alanina girdikge ¢esitli fantezilerin giderek abaruli bigimde
yansitldig bir diinya olarak goriilmiistiir; anlagildig tizere o fanteziler Bau gorsel
sanatinin ¢ok kalici bir unsuru haline gelmistir.



UCUNCU BOLUM
inebahti Paradigmasina Yeniden Bakis:

16. Yiizyllda Osmanlilari Tanimak

Palmira Brummett

[ nebahti: Patras Korfezi’yle Korint Kérfezi'ni baglayan, Peloponez’i Yunan ana-

karasindan ayiran dar bir kanal. Inebahti: 7 Ekim 1571'de yasanmis, Venedik,
Kutsal Birlik ve Avusturyali Don Juan’in birlesik donanmasinin Kaptanideryi
Miiezzinzade Ali Paga komutasindaki Osmanli donanmasini yenilgiye ugratug:
meshur bir deniz savasi.! Tek tanrili iki dini temsil eden iki biiyitk donanmay:
daimi bir diismanlik icinde kargi kargiya dizilmis bir halde resmeden tablolar:
hepimiz goérmiisiizdiir (muhtemelen Venedik’te Dog Sarayrnda, belki de Bau
medeniyetinde kaleme alinmig metinlerde). Tedirgin bir gézlemleme halinde olan,
erken modern, Avrupali hedef kitlesi igin Inebahtr'nin haritasi sadece “meshur”
bir deniz savagi olarak degil, Hiristiyanligin goriiniise bakilirsa durdurulamaz bir

diiymana karg1 kazandig: bir zafer olarak ¢ikariliyordu.

Ornegin haritact Giovanni Camocio'nun Venedikli bir hedefkitlesi igin hayalinde
canlandirdigs haliyle Inebahtr'yt iste soyle goriiriiz: “Huristiyan ve Tiirk, iki kudretli
donanmanin savaga tutugsmaya yaklagirkenki asil diizenleri” (Resim 3.1).2 Bu harita,
tek biryaprak halinde dagitulmus, ayrica kutlama niteliginde bir atlasta yer almugtur;
bu isolario’da Inebaht, Adriyatik ve Ege denizlerindeki Venedik ve Osmanli siyasi
olusumlarini birbirine baglayan bir adalar ve limanlar yelpazesine yerlestirilmistir.

1 Bumakale, Osmanli topraklarint haritalandirma ¢alismalarinin 6nciisii Dr. Tom Goodrich’e
ithaf edilmigtir. Makale ilk olarak “Rénesans ve Osmanli Diinyast” konferansinda sunul-
mugstu, Warburg Enstitiisii ile Dogu ve Afrika Calismalari Okulu (SOAS), Londra, 26-27
Nisan 2006.

2 Giovanni Francesco Camocio, “Il vero ordine delle due potente armate...,” Venedik, 1571,
harita 38, Isole famose, porti, fortezze, e terre maritime, sotto poste alla Sigma Sig.ria di Venetia,
ad altri Principi Christiani, et al Sig.or Turco, novamente poste in lucenin iginde, Venedik,

alla libraria del segno di S. Marco. Folger Shakespeare Library, G1015 C3, 1574.
| 81
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PALMIRA BRUMMETT

RESIM 3.1 Giovanni Francesco Camocio, inebahtida “iki giigli armadanin gergek diizeni,”
Venedik, 1571.
Kaynak: Folger Shakespeare Library nin izniyle.

Camocio’nun atlasindaki bir sonraki imge alternatif bir manzaradir (“Hiristiyan” ve
“Turk” filolarinin hilal seklinde dizilmelerine mantiken uygunmus gibi gériiniir),
deniz savaginin, ¢augmanin bir gériiniimiidiir (Resim 3.2). Bu haritanin baghg: soy-
ledir: “Huristiyan Kutsal Birlik donanmasinin Osmanlilarin ¢ok giiglii ve magrur
padisahi Sultan II. Selim’in (hitkiimdarlig1 1566-74) donanmasina kargi kazandigt
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RESIM 3.2 Giovanni Francesco Camocio, “Hiristiyan Kutsal Birlik armadasinin ¢ok giiglt ve
magrur [..] Sultan Selim'e karsi kazandig mucizevi zaferin basarisi,” Venedik, 1572.
Kaynak: Folger Shakespeare Library'nin izniyle.

mucizevi zaferin basarisi.”> Camocio’nun verdigi baglikta Osmanlilarin bu gekilde
nitelenmesi, Hiristiyan Avrupa’da yaygin olan 16. yiizyil sonunaait “Tiirk” imgesinin
ayrilmaz bir pargastydi. Osmanlilar, muazzam derecede giiglii goriiliiyorlards, korku
uyandiran bir 6zellikti bu; ama kiistah diye de niteleniyorlards, bu da yenilmeleri
olasiligina kapi aralayan bir 6zellikti. Her iki harita imgesi bir araya getirildiginde
mesaj gayet basitti. Iki taraf, bir de zafer vardi ve savas dogal bir karsilasma bigimiy-
di. Camocio’nun haritalariyla birlikte bu mesaj da yayilmis, savagtan ve ardindan
imzalanan baris antlasmasindan epeyce sonra da varligini siirdiirmiistii.* Turchi e
Christiani (Tirkler ve Hiristiyanlar) arasinda bir miicadele olan Inebaht, 16. ylzyil
Akdeniz diinyasinin hayal diinyasini ele gegirmis gibi gériiniiyordu.

Daha yakin tarihlerde Inebahti, hal siklikla “Islam ve Bat1” ya da Osmanlilar
ve Avrupa diye anildigi tarih yazimi agisindan bir yer, bir mekan, bir zaman ve
bir isaretleyici olarak is gormiistiir. Daha geleneksel tarih yaziminda Inebahty; bir
savas mekanidir, Hiristiyan bir koalisyonun kudretli “Tiirk”iin yenilebilecegini

3 Camocio, “Il successo della mirabile vittoria della armata di la Santa Lega Christiana,
contra la potentissima, et orgogliosa [di] Sultan Selim principe Ottomano...,” Venedik,

1572, harita 39, fsole famose'nin iginde, Folger Shakespeare Library, G1015 C3, 1574.
4 Yeni antlagma Mart 1473’te onaylanmustir; bkz. de Groot 2003, 6zellikle 593.
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gosterdigi noktadir, bir devrin sonudur. Ya da Fernand Braudel’in tabiriyle “Ttirk
tistiinliigiiniin bityiisii bozulmugtur.”®

Bagka tarih yazimlarinda, Osmanli donanmasinin yenilgisi, (Osmanl: sadra-
zamunin belirttigi tizere) Osmanli “sakali”nin kesilmesinden ibarettir; dramatik
ama gegici bir déniisiimdiir.® Dénemin Osmanli vakaniviisi Mustafa Ali, inebaht
i¢in “bozulmusg bir donanmanin seferi” demistir, askeri agidan yanlis bir adimla
mahkiim olunan bir sonugtur, ama bir devrin 6liim ¢anlarini ¢aldigini séylemek
zordur.” Osmanli tarihgilerine gore, Inebahtr'nin gok biiyiik sonuglari olmamustir,
zihinsel manzaramizda ya da deniz manzaramizda kiigiik bir rol oynamustir.®

5 Braudel 1995, 1088.

6 Bu tabir muhtelif kaynaklarda tekrarlanmisur. Sadrazam Sokullu Mehmed Pasa’ya atfedi-
li; Osmanli’nin zaferlerini Venedik'in kolunun koparilmasina, Inebaht’y: ise Huristiyan
donanmasinin Osmanl’nin sakalini kesmesine benzetmis, bdylece bu “sakal”in ¢ok
daha sert bir bigimde yeniden ¢ikacagini (yeni bir donanma insa edilecegini) sdylemigtir.
Capponi 2006, 320-1’de Inebahtr'y: dikkatli bir tavirla ele aldig1 son galigmasinda, “Os-
manl sakalinin gergekten de 1tk hizinda uzadigy, ama daha giiglii olmadig” sonucuna
varmugtir. Capponi, savasin “Bauili askeristrateji ve taktiklerin yasayabilirligini” dogruladig;
goriisiindedir: “Askeri zafer simdi Avrupalilarin elindeydi, gergi nihai basari teminat altina
alinmug degildi. Bat'nin askeri tistiinliigii, 18. yiizyil sonuna kadar dogrulanmis bir gergek
olmayacak ve Osmanlilar 0 zamana dek siki bir diisman olarak kalacaklard:.”

7 Mustafa Ali 1975, 59. Mustafa Ali, imparatorluk divaninda uzun yillar hizmet veren, bu
mevkiye iist diizey devlet adamlarina hizmet ederek gelen “ikinci kategori”den beyleri,
Osmanli devleti yapisinin “duvarlari”’ni betimlerken Mehmed Bey'den soyle bahseder: “Is-
kenderiye sancagindaki Misir Kaptanideryasi, [Inebaht’da] donanmanin kirildigs seferde
can veren ve bir inci gibi denizin dibinde kaybolup giden Kaptaniderya [Miiezzinzide] Ali
Pasa’nin oglu. O da denizin yan: sira karaya da hiikkmeden beylerdendi. Samimi ve sakin
karakterli bir komutandi, hos delikanlilar1 ve garab: severdi.”

8 Inalak 1973, 44’te [Tiirkgesi Inalcik 2014, 49'dan] gelinen noktada Osmanli donanmasi-
nin “etkisiz” oldugu varsayilir ve ayrica suna dikkat ¢ekilir: “Ayrica, donanmaya mali destek
saglamak icin salinan olaganiistii vergiler iilkede genis capta hosnutsuzluk ve huzursuzluk
yaratmis, [nebahtrdan sonra eyalet askeri giigleri deniz savaslarina katlmaktan kaginmak
igin ellerinden gelen her seyi yapmuslardi. Imparatorlugun, maddi olanaklarini yitirmis
oldugu bir gergekti.” Daha yakin bir tarihte, Imber 2002, 63’te Osmanli donanmasinin
harap oldugu belirtilse de Inebahtnin (Navpaktos Savast da denir) “stratejik sonuglar
dogurmayan bir savag” oldugu s6ylenir ve yeni bir donanmanin insa edildigine, Kibris'in
Osmanllara verilmesiyle savagin son bulduguna dikkat ¢ekilir. Finkel 2005b, 160’ta
[Tiirkgesi Finkel 2014, 146'dan] suna dikkat cekilir: “Inebahti Savagt da Bau bilincine
Hiristiyanhig ‘kafir Tiirk’iin eline gegmekten giig bela kurtaran bir olay olarak kazinmistir.
Hem savagin taniklari, hem daha sonraki tarihgiler olay1 ayrinuli olarak anlatmiglar, ama
¢agdas Osmanlilardan hi¢ kimse amlarini gelecege saklamay: diisiinmemistir. Aslinda
Osmanli denizcilerinden hayatta kalan da ¢ok az olmugtur.” Yildirim 2007'de Osmanl
vakaniviislerinin Inebahtrdaki yenilgiye dikkat sarf ettigi gosterilmistir.
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Ne var ki tarih yazimi bakimindan, Inebahti, bir zafer anindan da Akdeniz’ deki
giic iliskilerinde biiyiik bir degisikligin baslangicindan da &teye geger. Inebahtrnin
iktidarda bir degisikligin yani sira, tutumsal bir degisikligi haber verdigi de
varsayilmistir. Inebahti, erken modern dénem Avrupalilarin “Tiirk”ii “bilme”
ve donemin tarihgilerinin Afro-Avrasya diinyasint kurgulama bigimleriyle ilgili
bir paradigmadir. Bu paradigmaya gore, Inebahti yillarinda “Bat” uzay 6lgiim-
leriyle bilimsel hale gelmis; Avrupa’daki zihniyetler Tiirk’e iligkin daha karmagik
bir anlayisi icerecek sekilde degismis ve Ingilizler, Akdeniz'e girmis, anlatiya
dayali ve tiyatroya yonelik edebi eserlerde Osmanlilar: yeniden kaleme almus,
Osmanlilarin Avrupa’daki baglica aracisi ya da terciimani olarak Venedik’in
yerine gegmistir. Inebahti bu yiizden cidden farkli bir bilme tarzinin sembolii

olarak degerlendirilir.

Tirk’iin taninmasinin donemsellestirilmesi, iki askeri “sarsint”yla, 1453’te
Konstantinopolis'in fethi ve 1571'de Inebahtr'yla birlikte baglamis ve sonra da bir tiir
orta noktaya erigmis gibi gériinmektedir. Bu askeri sarsinulardan ilkini, goriiniige
bakilirsa aydinlik bir Osmanli devri izlemistir (II. Mehmed, bu devirde diinya
haritalar1 toplamis ve Gentile Bellini’ye bir portre siparisi vermistir), ikincisinden
sonraysa III. Murad’in uzun siiren hitkiimdarligt (1574-95), Osmanli-Avrupa
iligkilerinin yeniden sekillendirilmesi ve yaygin tabirle “kadinlar saltanat” devri
gelmistir.” Ornegin Christian Science Monitor gazetesi 2006’ da Londra’da National
Gallery’de diizenlenen “Diinyada Bellini” baglikli Bellini tablolar: sergisine iligkin
haberinde, bahsettigimiz devirlerden ilkini “her iki y6ne de uzanan, merak ruhuyla
dolup tasan bir devir olarak betimlemistir.' Inebahti devrinin (hem 6ncesinin hem
de sonrasinin) nitelenme bigimiyse biraz farklidir. Kanuni Sultan Siileyman’in
dostu ve sadrazami Ibrahim Paga’y1 (6liimii 1536) ldiirtmesi sonrasinda kiiltiirel
tepkilerin yerlestigi varsayilir." Osmanlilar gok gegmeden I11. Murad, ITI. Mehmed
(hitkiimdarligt 1595-1603) ve I. Ahmed’in (hitkiimdarligt 1603-17) saltanatlarini
kapsayan uzun siireli bir Avrupa savagina girmislerdir. I. Ahmed, birakin kiiltiirel
vizyonuyla anilmayi, kendisinden 6nceki 111. Mehmed’e Ingiltere Kraligesi’nin

hediyesi olan Dallam’in muhtesem orgunu pargalattirmasiyla bilinir. "

9 Bellini ve Osmanli sarayinda konuk olusu hakkinda bkz. 6rnegin Pedani Fabris 1996-7; ve
Schmidt Arcangeli 2007. Osmanh sarayinda kadinlarin rolii hakkinda bkz. Peirce 1993,
ozellikle 267-85.

10 Austin 2006, 19.

11 Siileyman hakkinda bkz. Inalcik ve Kafadar 1993; Kunt ve Woodhead 1995; ve Turan
2006 (yazar heniiz bu yayin1 gérmemistir).

12 MacLean 2004, 3-47. Ayrica bkz. Dimmock 2005, 43-63.
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Dolayisiyla Inebahti; dénemin tarih yaziminda deniz zaferinin dogrudan
sonuglarinin 6tesinde, Osmanlilarin (hatta Venediklilerin) terimin farkli anlam-
lariyla aruk “muhtesem” olmadig, Bati Avrupa devletlerinin bilim ve teknolojideki
ilerlemeleriyle, genis alanlarda ticaret yapmaarzusuyla “Dogu”da yeni siyasi ve ticari
gergekliler olusturmaya hazir oldugu bir devri temsil eder hale gelmistir.'* Hurs
ve ataletin, kiiltiirel kesifler ve kiiltiirel yaliulmighgin tarih yaziminda bu gekilde
yan yana getirilmesi, 16. yiizyil sonunda Osmanlilar, Venedikliler ve Habsburglar
arasinda imparatorluk agir1 uzamdaki gergekliklerin biraz anakronik bigimde
degerlendirilmesine katkida bulunmustur. Hem Inebahti sonucunda Avrupa’ya
yayilan kutlama retorigi hem de Bébiili'nin donanmasi yeniden insa edilirken
Osmanli vezirlerinin ¢alim satmasi, yeni bir devrin belirleyici bir bicimde ilerledi-
gini ya da eski devrin kaginilmaz olarak siirdiigiinii haber vermiyordu.'* Aksine 16.
ylizyil sonunda, Osmanlilar i¢in kullanilan ve idrak edilen retorik tipleri degisken
ve karmagik olmaya devam etmistir. Inebaht ne hikiyenin baslangici ne de sonu-
dur; teselli edici de olsa Avrupa’nin (anlaularinda, imgelerinde, tahayyiiliinde ve
belleginde) Osmanli Imparatorlugu’nu kavrama girigsiminin hem hamasi hem de
kasvetli destaninda bir boliimdii.

Burada, askeri bir vurgu tasirken degisip bir bilgi vurgusu tagimaya baglayan,
Avrupalilarin uzun siiren 16. yiizyilda Osmanlilari bilme bigimlerine yansiyan
Inebahti paradigmasinin unsurlarini incelemeyi 6neriyorum. Osmanli Imparatorlugu
elbette ki Avrupali bir imparatorluktu. Hal bdyleyken, Hiristiyan lortlarin yonet-
tigi Avrupa topraklarinda iiretilen haritalar, imgeler ve anlatlar Osmanlilar ayry,
fakat tanidik bir mekanda; davetsiz bir Islami inang, sagirtict bir askeri kudret, bir
ticaret aglari matrisi, Bauli klasik ve kutsal kitap tarihinden gélgelerle nitelenen bir
mekéinda yerlesik bir gii¢ olarak resmediyordu. Avrupa’nin bu mekéina ve sakinlerine
iliskin bilgisi degisik bigimlerde, (baska kaynaklarin yani sira) haritalar, tarihler,
giizergahlar, ticaret mallari, sanat nesneleri, ihtisami vurgulama ve goz korkutma

13 Matar 1998, 4-5'te “Akdeniz'de Huristiyanlar ve Miisliimanlar arasindaki baglica husumetlerin
askiya alindig1” belirtilir; gergi korsan baskinlari devam etmekredir. Vitkus 2003, 16'da 16.
ylizyihn sonraki yillar: Ingilizler agisitndan bu déniisiimiin gergeklestigi donem olarak be-
timlenir: “[...] 16. yiizyil sonuna gelindiginde, bélgedeki araliksiz, genisleyen ticaret Akdeniz
diinyasini 1ngiliz kiiltiiriine daha asina hale getirmigtir.” Dimmock 2005b, 84-7, “1571'de
Inebaht Savagi sonrasindaki olaylarin, bir gausma bolgesi olarak Akdenizde temel bir
degisimin baglangici oldugu” goriisiinii destekler (87); ama “Tiirkliik” fikrini, Osmanl’nin
Inebaht1 yenilgisinin Avrupa iginde yarattgy, Ingiltere ve monarsisi igin dogurdugu sonuglari
da vurgular (84). Her iki 6rnekte de 1571 milat niteliginde bir tarih olarak islev goriir.

14 Bkz. Peirce 2004. Donemlendirme agisindan Peirce, Inebaht’yr degil, “Osmanlilarin 1453
ile 1555 (23) arasinda Dogu Akdeniz’i” yeniden 6rgiitlemesini kritik 6nemdeki dénem
olarak secer.
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amagl torenler, heyetlerle, zanaatkarlarla, esirlerle ve din degistirenlerle temaslar
tizerinden geliyordu. Ben tarih yazimuyla ilgili olasiliklarin bir kismina, 6zellikle

de haritalara yogunlasacagim.

Tarih Yazimi

Oncelikle tarih yaziminin bazi yonlerini inceleyelim. Inebahti, 16. yiizyil tarih
yaziminda bir boliinme hatt1 ya da boliinme hatlar1 kiimesi islevi goriir. Andrew
Hess, 1972’de Past and Present’ta yayimlanan Inebahti konulu bir makalesinde,
Osmanlr'nin faaliyet gosterdigi farkli alanlari isaret ediyordu. Inebahti sonrasi
Osmanli Imparatorlugu’na iligkin degerlendirmelerin, (1571 sonrast Osmanli ya-
yilmaciliginin tam gaz ilerledigi) Kuzey Afrika aleyhine Balkanlara yapilan bir
vurguyla ¢arpiuldigini savunur.” Bu argiimana, 16. yiizyil Osmanli diinyasina
bolgeler ve yayilma noktalari (Adriyatik/Balkan bélgesi, Kuzey Afrika ve kabaca
Giircistan’dan Hint Okyanusu’na uzanan bir hat boyunca Dogu) agisindan bak-
mamuizi dnererek katkida bulunabilirim. Bu yayilma; bilgi, eleman, maddi kiiltiir
ve fikirleri de kapsar (Marshall Hodgson’un Afro-Avrasya Ekiimeni’ndeki kiiltiir
yayilmasini degerlendirdigi bigcimde).'® Dolayisiyla, uzun 16. yiizyil, Osmanl’nin
hem Dogu hem de Batr’'daki egemenlik iddialari baglaminda bu bolgelerden
sanatgilar1 destekleyen (ve ithal eden) firsatgi bir Osmanli himayesi devri olarak
degerlendirildiginde Fatih Sultan Mehmed’in Bellini’yi himaye etmesi, o kadar da
olagandisi gériinmez.” Tarih yaziminin “Hiristiyanlar” ve “Tiirkler” arasindaki
iligkilerle mesgul olmasi, Dogu bolgesinin Bau bélgesine benzer oldugu degerlendir-
mesini golgeleme egiliminde olmugtur; fakat Osmanli sinirlarinin bir biitiin olarak
alinmasina dayanan degerlendirmeler son derece aydinlatici olabilir ve Inebahtr’y:
baglamina yerlestirebilir. Sonugta 16. yiizyilin ikinci yarisi imparatorlugun Bau
Akdeniz’in yani sira Giircistan ve Irak’a da ulagugs bir désnem olmugtur. Osmanli’'nin

Roma’ya benzetilmesi mantiksiz degildir.

Hess gibi Nabil Matar da Osmanl’nin Batt Akdeniz iizerindeki etkisine bak-
mugtir. Ne var ki onun odaklandigi nokta Inebahtr'nin Ispanya, Iber Yarimadast'nin

15 Hess 1972. Ayrica bkz. Inalcik 1974; ve Guilmartin 1980, 221-52. Guilmartin bir okgular
neslinin kaybedilmesinin gemilerin kaybedilmesinden daha 6nemli bir etken oldugunu
savunur (251).

16 Hodgson 1974. Teknoloji ve bilginin yayilmasiyla ilgili olarak bkz. Murphey 1983; ve
Agoston 2007. Ayrica bkz. Giinergun 2007.

17 Ornegin II. Bayezid (hitkiimdarhig: 1481-1512) Iran ve Tiirk eserlerini arar, Iranh sairleri
Osmanli sarayina ¢ekmek igin onlara 6zenle hazirlanmig hediyeler verirdi.
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Atlantik otesine uzanmasi ve beklenmedik temsili secenekleri tizerindeki etkisi
olmustur:

Ispanyollar, 1492'de Granada'nin son Magriplilerini yenmeyi bagarmist ve

1571'de Papaligin destegiyle Inebahtrda Tiirk donanmasini yenilgiye ugratti.

Amerika kitalarini fethetmeye basladiklarinda, Misliimanlik kargii dini

savas ideolojilerini Atlantik'in 6te yakasina tagidilar ve Amerika yerlilerine

uyguladilar [...] Ispanyollar, Miisliiman kafiri bir kutuplasma ve kutsal ytkim

nesnesi olarak ele aldilar, Amerikali yerliyi de ayni isikta gormeye bagladilar. '8
Matar su soruyu yoneltir: Ispanya donanmalariyla birlikte okyanusu agan
Osmanlilar hakkindaki bilgilerin igerigi nedir? Bu soruyu Avrupa’ya geri gevirip
Osmanlilara iligkin hangi bilgilerin, vizyonlarin ve retoriklerin bulundugunu so-
rabiliriz. Bunlar segici olarak nasil kabul gériiyorlards? Avrupa ¢apindaki kutlama
haberlerinin ileri siiriiyormus goriindiigii gibi, Inebahti gergekten gok biiyiik bir
onem tagtyor muydu?

Nancy Bisaha, kisa siire once yayimlanan Creating East and West: Renaissance
Humanists and the Ottoman Turks [Dogu ile Bati'nin Yaratisr] adli galigmasinda,
geg ortagag hiimanistlerinin Ronesans’a birakugi mirasin hem “Islam dinine ve
Miisliiman kiiltiirlere kargi daha agik ve anlayish olmayi tegvik ettigini” hem de
“Batr’'nin Dogulu rakiplerinden,” 6zellikle de Osmanlilardan “istiin oldugunu
sOyleyen niive halindeki fikirleri beslemeye yaradigin1” savunur.” Yine de olumsuz
itkinin baskin ¢ikugini ileri siirer. Bisaha (Jerry Brotton gibi akademisyenlerin,
Ronesans Avrupalilarinin veya en azindan bazilarinin énceden diisiiniilenden,
Bisaha’nin tabiriyle, daha “gokkiiltiirlii” oldugu yéniindeki fikirlerine karsi ¢ik-
mak i¢in) Avrupali hiimanistlerin tirettigi muazzam miktardaki hasmane yazilar
kiilliyatni isaret eder.?® Hakli olarak, seyahat yazarlarinin “Tiirk”e (Osmanlilara
boyle deniyordu) ilisgkin daha dengeli bir gériis sunmus olabilecegini belirtirken
“bir¢ok yazarin memleketine at gozliikleri sapasaglam, 6nyargilari dogrulanmig
bir halde dondiiklerini,” hatta Osmanlilara iliskin yeni kliseler yaratuklarini
soyler.?! Vaziyet kesinlikle boyle olsa da Kenneth Parker ve Gerald MacLean gibi

18 Matar 1999, 130. Hem Miisliimanlar hem de Hintliler “seytana taparlardi.”

19 Bisaha 2004, 174-5, 270, not 62. Dogu kralliklari ve ydnetimlerine iligkin klasik, Rone-
sans ve erken modern paradigmalarla ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Osmanlilarla biten
Springborg 1992; 16. ve 17. yiizyillarda Osmanli yonetimiyle ilgili kurgulara odaklanan
Valensi 1993.

20 Bkz. Brotton 1997, 87-118, Osmanlilarla ilgili harita galigmalarinin ve Avrupalilarin
Osmanlilara iligkin kurgularinin 6ncii bir sekilde ele alinmasini igerir.

21 Bisaha 2004, 180-1. Bisaha, Tiirk’e karsi Amerikan yerlisi meselesini de ele alarak sunu
belirtir: “Birgok bakimdan Tiirk ilerlemesi, hiimanistlerin Bau kiiltiirii ve onun diger
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akademisyenler, daimi at gdzliiklerine sahip olma ihtimalinin, belki de Bisaha'nin
goriiniirde ileri siirdiigii kadar yiiksek olmadigini iddia etmiglerdir. Bisaha'nin
tersine, galismalarinda Inebahti sonrasi doneme ve Ingilizlerin Akdeniz’i kegfine
odaklanirlar.2? Ama Inebahti paradigmasini yiizeysel degeriyle, husumert retorigini
temsil eden bir paradigma olarak aldigimizda Inebahti sonrasinin 6nceki doneme
benzemesi gerekir. Ben, bunun yerine 16. yiizyil baglarinin ve de sonlarinin Osmanl
karsiti husumet penceresinden tek tarafli olarak okunamayacaginu ileri siiriiyorum.
Bisaha, daha 6nceki doneme odaklanmasina ragmen, her iki dénem agisindan
kritik 6nemde bir noktaya dikkat geker: 16. ylizyilin etkili metinleri nelerdi ve
bunlar nasil okunuyordu? Diger bir deyisle, Osmanlilara iliskin goriislerin alindi-
g1, mevcut temsiller evreni nasildi? “Tiirkler”e iligkin hasmane degerlendirmeleri,
onlar1 takdir eden degerlendirmelerle yan yana getirmek (ve hasmane tarafin daha
agir basugi sonucuna varmak) olasiliklara iliskin a¢ik bir anlayisa ulagmamizi
saglamayabilir.?? Bu yaklagim, mevcut temsillerin karmagikligini basite indirger
ve bunlara uygulanan segiciligi devre dig1 birakir. Bu durumda da husumet, ona
bagli kaginilmaz ¢augma ve degisen “zaferler,” 16. yiizyila bakarken kullandigimiz

hazir mercek olmaya devam eder.

Dinsel farklilik ile kiiltiirel ya da siyasi husumet retoriklerinin (ve gergekliklerinin)
Ronesans doneminde “Hiristiyanlar”a ve “Tiirkler’e bakisin baglica gergevesi ol-
dugu agitktur. Osmanli topraklari ile Akdeniz diinyasinin geri kalani arasinda
karmagik iliski aglari, Osmanli Imparatorlugu 6ncesine uzanan ve dinsel, kiiltii-
rel, siyasal farkliliklari 6rten aglarin bulundugu da agikur. Bagka etkenlerin yani
sira, Osmanlilara yakin olmak Hiristiyan Avrupa’nin bazi insanlar: i¢in uzakta
yerlesik olanlarin anlayislarindan farkl: bir hedefler dizisi ile anlayislar kiimesine
sahip olmak anlamina geliyordu. Bazilart Osmanlilar1 potansiyel siyasi miittefik
ya da diizenli ticaret ortag: olarak goriiyordu. Bazilariysa Osmanli sarayinin 16.
yiizyildaki refahindan yararlanmalarini saglayacak firsatlar buluyordu. “Avrupa’nin
(hatta “Asya”nin) Osmanlilarla iliski kurma bigimleri béylece hem korkuyu hem
de muhabbeti igeriyordu. Bu iki tarih yazimi ¢ergevesini; birbirinden ayirarak,
bireysel temas 6rneklerine odaklanarak, istisnai bireylere isaret ederek ya da benim

toplumlara igkin olarak iistiin oldugu yoniinde tutarl bir bakis insa ettigi zorlayici kosullar
yarattyordu” (183).

22 MacLean 2004, xiii ve 6zellikle Dallam (1599) ile Blount (1634-6); Parker 1999. Archer
2001, 3 (Shakespeare, Milton, Dryden) Osmanlilar gibi Ingiltere’nin de yiiziiniin hala
Dogu’ya déniik oldugunu savunmugtur. Vitkus 2003, 21'de Ingilizlerin Akdeniz ve Os-
manlilar hakkinda “yogun olarak istihbarat topladig: bir dénem” olarak anilmistir.

23 Hatta 6vgii dolu degerlendirmeleri daha agirlikli bulmamzi saglayabilir; bkz. Valensi 1993
ve Springborg 1992.
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yapugim gibi ekonomik zorunlulugun dini bagnazliga baskin ¢ikugini savunarak
akilcilagtirmistik.?? Fakat korku ve muhabbet, Avrupa’nin “Tiirk”le ya da “Tiirk”e
iliskin anlaularla ugragisinda son derece i¢ ice gegmistir.

Osmanlilar ile Avrupa’daki Hiristiyan muhataplarini birbirine baglayan muhab-
bet bi¢imlerinden biri geviriydi; esitli yazarlarin Hiristiyan kitleler i¢in hazirlanmug
gorsel eserler ve anlaularda Osmanlilari anlagilir kilma bigimiydi. Ceviri ¢ok ¢esitli
bigimler alabiliyordu: Gerek Istanbul’daki Venedikli diplomatik personelin Osmanli
yurttaslariyla dostluklarinin anlausi, gerek Osmanli metinlerinin Avrupa dillerine
aktarimi, gerekse niiansli portrelerin tiretimi ve Osmanlilart onulmaz diismanlar,
“yabanci” yaratiklar olarak resmetmek yerine onlar1 Hiristiyan Avrupalilarla bir tutan
haritalar, seyahat anlaulari ve mektuplardaki imgelerin iiretimi seklinde kargimiza ¢i1-
kiyordu.? Ornegin Matthew Dimmock, Osmanli hanedan mensuplarinin rekabetgi
torensel dramalar agisindan Avrupa kraliyet hanedanlariyla hangi bakimlardan
denk oldugunu géstermistir.?® Osmanlilara iligkin mevcut imgeler pekala Sultan’in
Deccal, Osmanlilarin da genelde Miisliiman kéfirler ve amansiz miicahitler olarak
kurgulanmasinin Gtesine gegiyordu.

Bugiinkii tarih yazimi, bu tiir temsil ve kabul meselelerini, 16. ytizyili farkli bir
bilgi, temsil ve kabul alternatifleri agisindan inceleyerek verimli bir bigimde ele
alabilmektedir artk.?” Bronwen Wilson, 6rnegin, The World of Venice: Print, the

24 Brummett 1994. Schmidt 2001, 103-5’te hem “radikal egilimli Kalvenci unsurlar”in hem
de Orange hanedanindan 1. William’in Babiali’yle goriisme olasiliklarina hayli agik oldugu
belirtilmistir: “[...] Orange’in diplomasisinin Sultan’r Eyliil 1574’te, Ispanya'nin kaynaklari-
nin Szellikle agirt yayildigy bir esnada, donanmasini tam tekmil Tunus’a gondermeye tegvik
ettigi ileri siiriilmistiir” (103). Ayrica “Leiden’t 1574’te bir Ispanya kugatmasindan kurtaran
‘Geuzen,” bu noktay: [Kalvenci-Tiirkgiiliik] berelerine ‘Bir Tiirk bir Papacidan daha iyidir’
sloganini tagtyan hilal seklinde nisanlar takarak daha sik bir gekilde vurgulamiglardi” (104).

25 Bkz. Cagman 2000. Ayrica bkz. Dursteler 2006; ve Soykut 2001. McJannet 2006,
91-121'de Ingilterede erken modern doénemde kullanilan, geviri olarak bulunabilen
“Dogulu” kaynaklar, 8zellikle de Johannes Leunclavius'un (8liimii 1593) Osmanl: vakani-
viisi Sadeddin'den yapugy, Richard Knolles ve digerlerinin kullandigy Annales sultanorum
Othmanidarum (Frankfurt, 1588) baslikli geviri tarugilir. Ceviri meselesinin ve 6zellikle
de Osmanlilarin eserlerinin Avrupa’daki gevirilerinin daha genis kapsamli analizi i¢in bkz.
Burke 2007, 6zellikle 75-80; Avrupa kékenli, 6zellikle de kartografik metinlerin Osmanlica
cevirilerinin ele alindig1 bir rnek igin bkz. Giinergun 2007.

26 Dimmock 2005b, 66-7'de Osmanli Sultan’nin hanedanin Avrupa’nin diger kraliyet ha-
nedanlarina denk oldugunu géstermek iizere, Prens Maximillian’in Osmanl elgisinin de
kauldig tag giyme toreniyle ilgili Ingilizce (1565 tarihli) bir anlan kullanilir: “Ingilizler,
Osmanli Imparatorlugu’yla giderek yakinlasan baglarini savunmak igin 1570’lerin sonunda
ve 1580’lerde (Venedik ve Fransa érnekleriyle birlikte) bu tiir metinlere déneceklerdi.”

27 Ornegin bkz. MacLean ve Dalrymple 2005.
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City, and Early Modern Identity adli alismasinda, 16. yiizyilda Osmanli kiiltiiriiniin
sunuldugu ¢ok sayida filtreye (terciimanlar, diplomatik raporlar, tarihler, kostiim
kitaplari, seyahat anlaulart) dikkat ¢eker. Venedikli hiimanistler arasinda Tiirkge
ogrenmeye ilginin az oldugunu, ama ¢ok sayida etkilesim bulundugunu, birgok
kisinin Venediklilere ¢alismak yerine Osmanlilara ¢aligmaya bagladigini gosterir.?®
Ornegin, Osmanlilarin “tarafina gegenler”in sadece himaye arayan sanatgilar olmad:-
gina da dikkar geker. Venedik balyosunun 1562’ deki sekreterine gore, “Majestelerinin
kadirgalarinda bir yilda kazanabileceklerini Biiyiik Tiirk’iin kadirgalarinda dért
ayda kazanabilecek” vasifl denizciler, tercimanlarin da yapug gibi patronlarini
degistirmigtir.? Dolayisiyla Annali Turcheschi adli kitab1 1571de Venedik’te yayim-
lanan Francesco Sansovino, (Hiristiyan askerlere hitap eden bir yazisinda) Sultan
I1. Selim’e sehvet diiskiinii, gayrimesru ve bir de Yahudi diyerek iftira atarken
“Huristiyan askerler’den bazilari belki de sultanin donanmasinda hizmet ediyordu;
1570’te Kibris' alan, sonra da Inebahti’da yenilgiye ugrayan ayni donanmada. Siyasi
catisma ve dini husumet, “Avrupa’nin “Tiirkler’e iligkin bilgisinin sekillendirilme-
sinde kritik 6nemde gergeveler olsalar da Osmanli topraklarindan gelenlerin, oraya
gidenlerin ya da orasi hakkinda haberler hazirlayanlarin Osmanlilarla diizenli ya
da diizensiz temaslarda bulunma gerekliligi ve firsatgiligi da boyle gergevelerdi.
Wilson, Ttiirkler hakkinda “egzotik kilinamayacak kadar tanidiklard:” demistir. *°
Kismen yakinhiga dayanan bu tanidiklik paradigmasinin da halihazirda yapilandan
ok daha ayrintili bir bigimde islenmesi gerekir. Venediklilerin Inebahti imgeleri,
bu tanidiklig1 ifade ederken bir yandan da Wilson’in bahsettigi seye uyuyordu:
Venedik Cumhuriyeti’'nin “resmi temsil ihtiyaclari’na.* Bu “resmi temsil ihtiyaglar”
kavrami, hangi diizeyde resmi gereklilikten bahsediliyor olursa olsun analitik bir

paradigma olarak isimize gayet yarar.

Haritalar

Tanidiklik ve “resmi temsil ihtiyaglar” arasindaki gerilimi, haritalar1 Avrupa’nin
Osmanli hakkindaki bilgisinin imlegleri olarak kullanarak 6rnekleyebiliriz. Harita;
tarih yazimi alaninda, savas tarihleri ile bilgi tarihleri arasindaki sinirlar1 agan bir
retorik tiiriidiir. Haritalar; savas kayitlaridir, imparatorluk uzaminin kavramlara

dokiilmiis halidir, seyahat ve ticaret aglarinin gostergesidir ve temsil uylagimlarinin

28 Wilson 2005, 147-63'te Inebahtr'yla ilgili imgeler ve baski kiiltiiriiniin yayilmasi analiz
edilir.

29 Agy., 142.

30 Agy., 147.

31 Agy., 163.
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kaydidir. Savagi resmettiklerinde bile haritalar, aligilageldik olsun olmasin, bilginin ve
cografi uzamin da iglendigi tuvallerdir. Osmanli Imparatorlugu’nu Baul rakiplerine
baglayan Avrasya'daki genis sinir bolgelerine bakildiginda, Inebahti; Osmanlilarin
uzun bir siire zarfinda, tedricen yenilmelerini haber veren ya da her yeri mahger giiniine
ceviren kudretlerinin sinirlarina iligkin fikir veren bir zaferden ¢ok birincil 6nemde
bir vaka incelemesi, 16. yiizyillda Osmanlilarin aktarimi ve gorsellestirilmesi (tiiketimi
ve okunmast) agisindan mekansal ve zamansal bir kaynayan kazan olarak gériilebilir.

Osmanlilar, 6zellikle de giineydogu Avrupa’daki topraklar agisindan biiyiik ilgi
¢eken, hakkinda ¢ok spekiilasyon yapilan bir konu olmugtur. Erken modern dénem
Avrupa’st i¢inse Venedik, Osmanlilar hakkinda haberlerin iiretilme, islenme ve ya-
yilma merkeziydi. Bu haberlerin dolagim bi¢imlerinden 6nemli birisi de haritalard..
Haritalarin dénemin bilgisini ortaya koymakta mutlaka iyi oldugu sdylenemez
elbette. Kiiltiirel ve siyasal uzama iligkin yeni gériislerin ortaya ¢itkmasindan ¢ok
sonralar1 da haritalarda modasi ge¢mis graviir levhalar kullanilmis, eski cografi
kavramsallagurmalar, kartografik uylagimlar ve tarihsel temsil mecazlari korun-
mustur. Fakat haritalar, ddnemin olaylarina iligkin biiltenler olarak is gérebilirler;
“gorgit” tanikliklarinin, 6zellikle de savas anlaularinin evrilmekte olan gorsel
malzemeleridirler. Dolayisiyla haritalar, Inebahti paradigmasinin meziyetlerini
degerlendirmenin bir yolunu saglar.

16. yuzyil ortasinda, Osmanli uzamina iligkin goriisler belirli hazir bigimler-
de gelme egilimindeydi. Burada gordiigiimiiz graviirde Alman sanat¢1 Matthias
Gerung (1500-70), Osmanlilari, neresi oldugu belirtilmemis bir Avrupa uzamu tize-
rinde resmetmistir (RESim 3.3).>? Burada (Osmanlilar i¢in kullanilan tabirle) sarikli
Tirkler ve seytani miittefikleri, savunmasiz Hiristiyanlari (erkekler, kadinlar ve
cocuklar) katledip kiliselerini yitkarken goriiliir. Ayni uzamda, hemen bir sonraki
tepenin iistiinde Papaile seytani neferleri, Isa’nin siiriisiine iskence etmektedir. Bu,
Reformasyon déneminden yaygin bir imgedir; Tiirkler ve Papacilar ayni gergeveye
alinmus, ikisi de kotiiciil tehlikeler ve Hiristiyanligin diigmanlari olarak resmedil-
mistir. Izleyiciler, Osmanlilarin yonettigi bir krallik degil, sadece cennetin giigleri
ile cehennemin giigleri arasindaki bir toprakta devam eden kiyimlarinin etkilerini
goriirler. Bu imge kotiiciil giiglerin bir tiir “haritasi”dir, Osmanlilari resmeder, ama
egemen olunan bélgesel uzami dogrudan ele almaz.

Osmanli Imparatorlugu, Rumeli (giiney Balkan yarimadasinda ilk fethedilmis
topraklar) ile Anadolu’yu, Osmanli beyliginin dogdugu ve giiglendigi topraklar: kap-

32 Matthias Gerung (1500-70), “Die Tiirken verfolgen die Christen,” graviir, yaklasik 1548.
Kunstsammlungen der Veste Coburg, no. .349.13.
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RESIM 3.3 Matthias Gerung [Turklerin Hiristiyanlara zulma, yaklagik 1548.
Kaynak: Kunstsammlungen der Veste Coburgun izniyle.

sayan ikili bir iilkesel ¢ekirdekle yonetiyordu. Osmanli siyasi olusumu, bu bélgesel
kimlik hem Avrupali hem de Asyali olarak tanimlanmaksizin anlagilamaz. Ne var

ki imparatorluga iligkin Avrupa’da yapilan haritalarda, ancak 16. yiizyil sonu ve 17.
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yuzyil baginda Avrupa topraklarinin Osmanlr’nin hitkiimranlik alaninin bir pargasi
olarak nitelenmesiyle Osmanlr’nin egemenligi dogrudan taninmaya baglamugtur.
Isteksizce de olsa tanindiginda dahi, sultanin hiikiimdarlig1 gibi imparatorlugun
da kutalar arasinda koprii olan bir imparatorluk baskentine sahip tek bir mevcu-
diyet olmadigy hissini siirdiirmek istermis gibi, Asya’daki Tiirkiye ve Avrupa’daki
Tiirkiye seklinde ikili bir isimlendirme sistemi benimsenmistir.

Venedikli haritact Giacomo Gastaldi’nin elinden ¢ikmug 16. yiizyila 6zgii tipik
bir haritada Osmanl: iilkesinin kalbi Anadolu, ]J.B. Harley’nin sosyal olarak bos
uzam dedigi sekilde tasvir edilmistir (REsiM 3.4).%> Burada Anadolu, bariz bir bigimde
degismeyen, Batlamyuscu “Asya’nin ilk kismi”nin bir pargasidir. Haritanin iizerin-
de Osmanlr’nin varligi ya da egemenligine dair higbir isaret yoktur. Osmanl’nin
varhigiancak haritanin agiklayici bilgilerinde taninir. Haritanin iki yil 6nce 1564’te
yapilan ilk baskisinin agiklamalari soyle baglar: “Anadolu vilayeti ve Karamanya’nin,
Osman Hanesi'nden ‘Signori Turchi’nin dogudaki sinirlar1 Firat Nehri, baudaki
sinirlari Konstantinopolis bogazi olan ‘vatan’nin asri cografyasinin ¢izimi...” Bu
agiklamada Osmanli Imparatorlugu’'nun varligi, en azindan Asya topraklarinda,
“Tirklerin anayurdu’nda teslim edilir. Ne var ki burada gosterdigimiz 1566 tarihli
baskisindaki agiklama soyle baglar: “Bu imge [disegno] Anadolu ve Karamanya’nin,
Suriye’nin bir kisminin, Takimadalarin ve Romanya’nin bir kisminin, meghur
Konstantinopolis sehrinin bulundugu yerin [...] dogasini temsil eder.” Osmanlilara

ve devletlerine higbir atifta bulunulmamuigtir.

O halde Gerung’un graviiriinde ve Gastaldi’nin haritasinda, ya neresi oldugu
belirtilmemis bir uzamda bir Osmanli tehdidiyle ya da neresi oldugu belirtilmis
bir uzamda belirtilmemis bir Osmanli Imparatorlugu’yla karst karstya kaliriz. Bu
imgeleri, izleyicilerine “Huristiyanlar” ile “Ttirkler” arasindaki ¢atigmalarin vaktinde,
“gergek” goriintiilerini sunmay1 amaglayan, her yerde bulunan haber niteligindeki
haritalarla kargilagtiralim. Haber nitelikli haritalarda, Gerung’'un graviiriinde oldu-
gu gibi, “Tiirk” genellikle heybetli ve g6z korkutucu biri gibi goriiniiyordu. Tiirk;
kentleri ya da sinir bolgesindeki limanlari kusatiyor, Hiristiyanhigin hagla siislenmis
bayraginin yerine Avrupali haritacilarin ve graviirciilerin Osmanli ve Miisliiman
miilklerini belirtirken kullandiklart hilalle donanmig bayragi gecirmeye ¢alistyordu. >

Avrupa haritalarinda “Tiirk” i géstermenin bagka bir bigimi de Osmanli ordusunu
genellikle kim oldugu belirtilmeyen diigmanina, muhtemelen Hiristiyanlara karg:

33 Giacomo Gastaldi, [Anadolu], Venedik, 1566. Newberry Library, Novacco 4F 377. Bkz.
Harley 2001, 99-105. Gastaldi, Piyemontelidir; ama matbaasini ve harita ditkkanini 1539
civarinda Venedik'te agmigtir.

34 Bkz. Brummett 2008.
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savagmaya giden biiyiik ve ustalikla diizenlenmis bir ordu olarak resmetmekti.
Burada gordiigiimiiz, haritact Antonio Lafreri’nin elinden ¢ikmis imge, Osmanl
ordusunun yiiriiyiis diizenine iligkin yaygin bir gériiniim sunar; sancaklar dalga-
lanir, toplar patlar ve bir kale bu karsi konulamaz giiciin kargisinda teslim olur
(Resim 3.5).3> Agiklamasinda sunlar yazar:
Tiirk ordusunun Hiristiyanlar ya da Iranlilar karsisinda meydanda aldig
diizen. Oyle miithis, dyle ¢aligkan bir ordu ki eger gerekirse ¢ogu siivari ti¢
yliz-dort yiiz bin kisiyi harekete gegirebilir [...]
Bu ¢ergevede Osmanlilar isaretlerle, sancaklarla agik¢a tanimlanmug ve etkili giig-
lerinden 6tiirii takdir edilmiglerdir. Kesin yer tam olarak belirtilmemistir, ama bu
imge Osmanli ordusunun 1566’da Macaristan iglerine dogru ilerledigi tarihlerde,
Gastaldi’nin Anadolu haritasinin yayimlandig: yil ortaya ¢ikmustur.

Dolayisiyla Tiirk’iin goriiniimii, belli olaylara atfta bulunmaksizin ya dogru-
dan ¢augma haberlerine bir kargilik verir ya da ayr1 bir uzamin ve askeri kudretin
“ebedi” bir tasviri olarak is goriir.

Ilgingtir, Lafreri’nin haritasindaki agiklayict bilgilerde “Huristiyanlar” ve
“Iranlilar”, Osmanli ordusunun zorlayici giicii kargisinda teslim olan halklar
olarak resmedilmistir. Dolayistyla s6z konusu olan Dogu ya da Bati uzami degil,
Osmanli kuvvetlerinin durdurulamaz bir nitelikte olmasidir. Boyle bir ordu, hem
imparatorlugun bau ve dogu sinirlarini hem de Hiristiyan ve Miisliiman siyasi
olusumlari yerle yeksan edebilirdi. Dolayisiyla bu harita, Osmanli sultaninin ya-
yilmact heveslerinin nesnesi olan komgular: arasinda, cemaatleri ve bolgeleri agan
bir yakinlik yarauyordu.

1566’ daki bu seferde Osmanlilar dogu Romanya’daki Zigetvar1 almiglardi.
Uzun siire saltanat siiren Kanuni Sultan Siilleyman (hitkiimdarhg: 1520-66), bu
sefer sirasinda 8lmiis ve bu hadise Balkanlar’daki kugatilmig Hiristiyan kuvvetleri
biraz olsun rahatlatmigti. Yine de gayet iyi korunan Zigetvar’da kazanilan zafer,
ugursuzluk olarak degerlendirilmis ve Avrupa’da iiretilen, burada gosterdigimiz
Lafreri’ninkine (Resim3.6) benzer birgok graviirde ve harita imgesinde 6liimsiizles-
tirilmigti. Topraklar1 ve savagi gosteren bu haritada, Osmanli ordusunun hedefi
actk¢a ismi konmusg, benzersiz bir mekandir. Haritanin agiklamasinda sunlar
yazilidir: “Satosu, yeni hisari, sazliklari, golii, nehri, képriisii ve belirtilmis [per

35 Antonio Lafreri (8liimii 1577), “Ordine con il quale I'esercito Turchesco suole presentarsi
in Campagna contro de Christiani, o Persiani...,” Roma, 1566. Newberry Library, Novacco
2F 48. Lafreri 1544’te Fransa'dan Roma’ya gog etmis, bir graviircii ve graviir saticisi olarak
buraya yerlegmisti. Bkz. Tooley 1939, 6zellikle 12; ve Karrow 1993, 230n.
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RESIM 3.5 Antonio Lafreri, “Tirk Ordusunun Hiristiyanlar ya da Iranlilar kargisinda savas
alaninda aldigi duizen,” Roma, 1566.
Kaynak: Chicago Newberry Library'nin izniyle.

lettere annotate] diger 6nemli seyleriyle Zigetvar’in asil portresi, Tiirklerin yapug:

‘monte’ [tepe sekli verilmis siperler] ve muhafizlar tizerine taarruzlar goriiliiyor.” %

Gerung’un graviiriiniin tersine bu harita ¢ok agik¢a bir olayla baglanulidir.
Avrupa’nin dért bir yaninda rastlanan “Haber” brosiirleri ve biiyiik sayfalara ba-
silmug biiltenlere eslik eden, giincel gorsel malzemelerle olaylar1 “olduklart anda”
resmetme iddiasinda bulunur. Venedik ve Roma’daki yayincilar, Balkanlar’daki
savaslara iligkin haberleri olabildigince hizli aktarmakla gorevli kisiler istihdam
ediyordu, boylece haritalar ve bityiik kagitlara basilmus biiltenlerde Hiristiyanlarin
causmalarina ve zaferlerine iligkin “son dakika” goriintiileri sunulabiliyordu. Bu
imgeler basiliyor ve Brendan Dooley’nin gosterdigi lizere sokaklarda ve kamusal

meydanlarda tartigmalara konu oluyordu.?” 16. yiizyilda Osmanlilar ve basarilari,

36 Antonio Lafreri, “Il vero ritratto de Zighet ...,” Roma, 1566. Newberry Library, Novacco
4F 101.

37 Dooley 2001; Infelice 2001. Wilson 2005, 149°da Paolo Preto’dan alinti yapilarak Venedik
Kutsal Birlik'e kauldiginda diizinelerce matbu brosiiriin dolagima girdigi ve morali ¢6kmiig
halk igin “bir panzehir” olarak; siniflar1 birlestiren, “Hagli Seferleri’nin ruhu”yla ateslenen
“saldirgan bir dinsel yayilmacihgin” giidiimiinde bir tiir kolektif yanilsama olarak kulla-
nildigy akearilir. 1565 ile 1606 arasinda Paris'te basilan brogsiirlerde siklikla italyancadan,
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RESIM 3.6 Antonio Lafreri, "Zigetvar'in Asil Portresi,” Roma, 1566.
Kaynak: Chicago Newberry Library'nin izniyle.

¢ok dramatik bir bi¢cimde resmedilen 6nemli bir konuydu, bunlarin ayrinular
aliniyor ve vaazlarda yeniden iiretiliyordu. Reformasyon baglaminda bu basarilar,
genellikle Tanrr’nin giinahkar ve nedamet getirmeyen bir Hiristiyan ahaliyi ceza-
landirmasinin isaretleri olarak anlamlandiriliyordu.

Biitiin zaferleri Osmanlilar kazanmiyordu. Venedikliler ve Avrupa’nin bagska yer-
lerindeki haritacilar, hem “Tiirk” hem de “Huristiyan” hiikiimdarlarin kuvvetlerinin
kazandigi zaferlerin haberlerini ve haura haritalarini yayimliyorlardi. Venedik kendi
kumandanlarinin zaferlerini kutlamakta 6zellikle mahirdi.* Yaklagik olarak 1560’ta
yayimlanmig boyle bir haritada, Venedikli Marco Querini ile Girit, Kandiye’den
bir armadanin Brazo de Maina’daki Osmanli kalesini ele gecirmesi resmedilmigti
(Resim 3.7).%” Bu haritada birliklerin ve gemilerin sembolleri okunamaz haldedir,

Osmanlicadan gevrilmis haberlere ve Inebahti Savasi da dahil olmak iizere Hiristiyanlarin
zaferlerine yer veriliyordu. Venedik, Istanbul, Messina, Malta ve Ragusa bu gibi brosiirler-
de, okuryazarlarin aldigt ama muhtemelen okuma yazma bilmeyen kitlelere yiiksek sesle
okudugu bu gibi haberlerin aktarildigi noktalar olarak belirtiliyordu. Haberlerin aktarim
siiresi kimi zaman aylardan ziyade haftalarla él¢iiliiyordu.

38 Wilson 2005, 14e kutlama siireci, 6rnegin Venedikte Inebahu zaferinin kutlanmas: “ger-
ekligin kirilmug bir imgesi” olarak amilir; aym sey haber veren haritalar i¢in de s6ylenebilir.
Ayrica San Marco meydaninda bir kutlama téreni goriintiisii igin bkz. Mantran 1985, 260.

39 “Brazo de Maina” [1560]. Newberry Library, Novacco, 2F 32. Rivayette 1560’ta bu zaferin
Marco Querini ve Kandiye Armadasi tarafindan giivenceye alindig: belirtilmistir.
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RESIM 3.7 "Brazo de Maina” [1560].
Kaynak: Chicago Newberry Library'nin izniyle.

ama agtklamalar, kimin kimden neyi aldigini anlaur. Bu harita, Zigetvar harita-
sinun ileri stirdiigii kesinlik iddialarini paylasmasa da o haritada oldugu gibi bir
sinirin, bir temas noktasinin ve kazanilmakta olan bir zaferin goriintiisiinii sunar.

Zaferler elbette ki karada ve denizde ya da sadece tahayyiilde kazanilabilir.
1570 civarina ait, kusatlmig bir limanin gosterildigi baska bir haritada, tizerindeki
sifreli harflere denk diigen tanimlamalarin yer aldigi anahtar metin bulunmasa
da kusatanin ve kusaulanin kimlikleri kaledeki bayraklardan, saldirida bulunan
gemilerin ve askeri birimlerin bayraklarindan bellidir (Resim3.8).“° Haritada gérii-
nen kalede, Avrupa haritalarinda Osmanli ve Miisliiman topraklarini belirtmek
i¢in kullanilan hilalli bayraklar vardir. Saldirida bulunan kuvvetlerse Hiristiyan
krallara ait semboller, en dikkat cekicisi de ha¢ tagimaktadir. Haritaci Nicolo
Nelli'nin hazirladigi, Roma’da Claudio Duchettinin yayimladigi bu plan, Osmanl
kaptani Turgut Reis’in 1551'de aldig1 Trablus’a (Kuzey Afrika, Osmanlinin ilerle-
yisine iligkin bilgi ve imgelerin yayilmasinda 6nem arz eden noktalardan birine)
diizenlendigi hayal edilen bir saldirinin tasviridir. Hiristiyan filosunun toplarindan

40 Nicolo Nelli, Claudio Duchetti’nin basug “Tripoli Citta di Barbaria,” Roma, [1570].
Newberry Library, Novacco 4F 404. Duchetti Antonio Lafreri’nin yegeniydi.
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RESIM 3.8 Nicolo Nelli, “Trablus Barbarlik Kenti,” Roma [1570].
Kaynak:Chicago Newberry Librarynin izniyle.

limana dogru duman bulutlari yiikselirken Miisliiman kalesinin gemileri saldiriya
agik bir haldedir, miirettebatsiz gemilerin yelkenleri toplanmugstir. Bu zafer hayali
gerceklesmemis ve Trablus, Osmanllar ile maiyetindekilerin elinde kalmigtr. Ne
var ki haritaya dokiildiigiinde, savasin hayali mi, yoksa gergek mi oldugunun belli
olmasi haritanin hedefkitlesi igin sart degildir.

Bu gibi imgelerin yayilmasi Avrupa’da Osmanli isgalinin en fazla tehdit ettigi
topraklarla (Italya, Hirvatistan ya da Macaristan) sinirlt degildi. Aslinda, Anversli
haritaci Cornelis de Jode’tin harita iiretimine bakugimizda, haberler ve onlara eglik
eden imgelerin yayilma bi¢imlerine iligkin bir isarete rastlayabiliriz. De Jode 1593’te
Speculum Orbis Terraeyi, babasinin 1578 tarihli atlasinin ikinci basimini yayimla-
must1. Bu atlasta, “Sinirlart yenice gizilmis, Tiirk’e kargt Hirvatistan ve civar bolgeler”
(Croatia & circumiacentium Regionum versus Turciam nova delineatio) baglikl
bir harita (ve ona eglik eden bir metin) bulunuyordu. Harita, Osmanl ordularinin
diizenli birimler halinde Bosna ve Hirvatistan’da ilerledigini gosteriyordu (RENKLI
REsiM 22).! Yayimlanmasindan kisa bir siire sonra, de Jode bu haritanin “Croatia

41 Cornelius de Iudaeis [Cornelis de Jode] (1568-1600), “Croatiae & circumiacentiu[m]
Regionu[m] versus Turcam nova delineatio,” tarihi belirtiimemis harita, Cornelis de
Jode, Speculum Orbis Terrae iginde, Anvers, 1593. British Library, Haritalar. C.7.c.13.
Bu Cornelis’in babast Gerard de Jode'iin (yaklagik 1509-91) hazirladigy, Speculum Orbis
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versus Turcam” baglikl bir versiyonunu iiretti. Bu versiyon, ¢ekismeli bir uzami temsil
etmesi itibariyla ilkine hayli benziyordu, sadece iki biiyiik vinyet eklenmigti (RENKLI
ResiM23). De Jode yeniden diizenlenmis bu haritanin alt koselerine boyun egmeyi
temsil eden iki imge yerlegtirmigti.*? Sag alt kdsede bir kadin figiirii bulunuyordu
(TK. Swester diye belirtilmigti), Tiirk hitkiimdarinin “kiz kardesi’ydi, Osmanli ha-
remini simgeliyordu; bir de Osmanli Sultanr’ny, Sultan I11. Murad’y (hitkiimdarlig;
1574-95) temsil eden bir erkek figiirii (7" K. Contrafatiur diye belirtilmisti) vard. Sol
taraftaki vinyetteyse Hirvatistan Bani diz ¢6kmiis, Habsburg Imparatoru Kayser
Rudolf’a (6liimii 1612) bakiyordu. Ban elinde, Sultan’in maiyetinden Bosna Beylerbeyi
Telli Hasan Paga’nin kesilmis kafasinin takili oldugu bir sirik tagiyordu. 2

Bu vinyetlerde resmedilen sey, 1593-1606 yillar1 arasinda, uzun siiren Osmanli-
Habsburg savaglari baglaminda Hirvatistan i¢in verilmis miicadeleydi. * 22 Haziran
1593’te Sava Nehri tizerinde Siska kasabasini kugatan Telli Hasan Paga liderligindeki
kuvvet, alelacele toparlanmis olan Avusturya-Hirvat ordusunun saldirisina ugrayip
yenik diigmiistii. Hasan Paga 6ldiiriilmiigtii. > Sanirim eklemeler yapilmis bu harita,
Hasan Pasa’nin yenilgisinin ardindan, o dénemde bolgedeki Hiristiyanlarin sevin-
mesine neden olan bu olay vesilesiyle yayimlanmisti. De Jode’iin haritasina eklenmis
vinyetler, Almanya’da 1594’te yayimlanmus, biiyiik sayfa bir gazetede bulunanlara
cok benzer. De Jode’iin atdlyesinde, Almanya’daki kitap fuarlarina sik stk giden biri
caligtyordu. Dolayisiyla bu imge, ¢ok yonlii haber ve imge aktariminin simgesidir.

Téerrarum baglikli, 1578 basilmug atlasin sonraki bir basimidir. Baba-ogul de Jodeler, Koe-
man 1967, 205-12'de ele alinmustir; ikinci basimda Hirvatistan haritas: fol 18.Tt, no.52’de
verilmigtir. Koeman'in ¢alismasinin giincellenmis hali i¢in van der Krogt 2003’e bakma
firsaum olmad:.

42 Cornelius de Iudaeis [Cornelis de Jode] (1568-1600), “Croatiae & circumiacentiu[m]
Regionu[m] versus Turcam nova delineatio,” tarihi belirtilmemis harita. Leiden Univer-
sitesi Kiitiiphanesi, COLLBN Port 123 N 138 ve Port 168 N 65, Teunissen ve Steegh
2003’te yayimlanmus, plate 14. Yazarlar bu imgenin 1598 civarindan kaldigini sdyler, ama
ben bunun Hirvatistan sinir bolgesinde Hiristiyanlarin kazandig1 bir zaferin yaratug iyi
duygulardan yararlanmak i¢in daha erken bir tarihte yaraulmus olabilecegini saniyorum.

43 COPAC online harita katalog tanimlamasinda, bu haritanin British Library'deki kopyasinda
bu figiirler; Kutsal Roma Krali I. Ferdinand (ayakta), generali Jean Baptiste Gastaldi (diz
¢6kmiis) ve Rahip George Martinuzzi (bas) olarak tespit edilmigtir. Ne var ki bu harita,
muhtemelen Hirvatistan'daki daha giincel olaylari temsil ediyordu. John Zapolya'nin hazine-
dar1 olan Martinuzzi, Zapolya'nin oglunun tacinin ardindaki gii¢ olarak 1541'de Osmanlila-
ra Buda'da sahsen biat etmisti. 1551’de 6ldii ve Ferdinand’in yonetimi de 1564te son buldu.

44 Bkz. Finkel 1988; ve Szakaly 1994, 6zellikle 96.

45 Sinir boyundaki bu yenilgi tam tekmil bir Osmanl seferinin baglamasina yol agmust1. Bkz.

Finkel 1988, 7-20, 36-7. Ayrica bkz. Rothenberg 1960, 52-63; ve Heywood 1993.
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Italyaya da Macaristan’dan Almanya’ya ulasan anlatlardan tiiremislerdi, Almanya’da
biiyiik sayfa ¢tkan gazete baskilariyla 6liimsiizlestirilmis, sonra Anverse gonderil-
mis, orada da Jode’iin Hirvatistan haritasinin iizerine yazilmiglardi.*® Gerung’'un
Osmanlilara iliskin imgesinin tersine, bu vinyetlerde Sultan, Habsburg imparatoru
kadar heybetli, belki daha iyi yiirekli goriiniir. Rudolf bir asa ve bir kili¢ tasirken
Murad’da bir asa ve kivrilmug bir kagit vardir. Hitkiimdarlarinin 6niinde diz ¢6kmiis
iki figiiriin toplumsal cinsiyete dayanarak yan yana getirilmis olmasi, hem otokratik
yonetimin niteligi hakkinda hem de fethedilen topraklar1 kadin bedeniyle bir tutan
bir yorum olarak okunabilir. Erkek “hizmetkar” kelle alan bir askerdir, kilig ve miz-
rak kusanmistir. Kadin “hizmetkér”in ise hem ricada hem de tavsiyede bulunmas:
miimkiindiir; ama Sultan’in asast kadinin baginin tizerine dogru uzanmusur, bu da

onun denetiminin ve iyi niyetli korumasinin kalici oldugunu simgeler.

16. yiizyil sonundaki Osmanli-Habsburg savaslari, s6z konusu sinirlar karada
veya denizde de olsa yeni haritalarin hazirlanmasi i¢in zengin malzeme sunmustu.
Almanya’da yapilmig boyle bir haritada Budapeste’nin kuzeydogusundaki Hatvan'in
1596’da fethedilmesi konu aliniyor (Resim3.9).#7 Kusatmact kuvvetler agiklayict bir
anahtarla belirtilmistir, kusatlmis kentin en yiiksek kulesinden Osmanli hilalini
tastyan tek bir bayragin tehdit edici bir bigimde salindig1 gériiliir. Bu, bir zamanlarin
kudretli diigmaninin dize getirilmesinin goriintiisii degildir. Diismanini tantyan
ve bu gibi kalelerin el degistirip durmasinin uzun tarihini bilen bir ordunun giig
bela kazandig1 bir zaferi gosterir. Camocio’nun Inebahti Savast tasvirinde oldugu
gibi, bu gibi ¢catigma imgelerinde Hiristiyan ve Miisliiman (ya da “Ttirk”) iki taraf
agikc¢a bellidir. Bu imgeler ayni anda haber, hatira, tarih ve toplulukgu uyart islevleri
goriiyor. Savastaki noktalar: ve ikonografik eylemleri resmediyorlar. Ama bu gibi
haritalar, bu kalelerin bilgi ve kiiltiiriin yayilma noktalar: olarak oynadiklar: rolii
de simgeliyor. Buralar, yore halkinin bazen taraflardan biri bazen de digeri i¢in
carpistigy, ticaret yaptigt, din degistirdigi mekanlardir.*®

Kale ortak ve gekisme konusu bir mekanin birsembolii olarak belirir. Camocio’nun
haura niteligindeki atlasindan bir bagka haritada, Venedik haritalarinda kalenin mer-

46 Imge aktariminin Batrdan Dogu’ya dogru gergeklesmesi elbette miimkiindiir, ama daha
az muhtemeldir. Woodward 1980de Italyan haritalarinin tiiketimi ve yayilmasiyla ilgili
kanitlar tizerine yorum yapilmigtr. Bu konudaki bilgilerimizde Woodward’in bu eserinde
isaret ettigi bosluklarin birgogu hil4d mevcuttur.

47 ].S., “Abris Der Véstung Hadtwan, Von Den Christen Belegert Und Erébert, Den. 3.
Septemb: A: 1596”. British Library, Haritalar, C.7.e.2(.31). Bag harflerin yazimini giincel
yazim bi¢imine déndiirmek yerine haritada oldugu gibi birakugima dikkatinizi ¢ekerim.

48 Bu etkilesimlere birkag 6rnek igin bkz. Agoston 2007; Faroghi 2000, 80-100; ve Bracewell
1992.
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RESIM 3.9).S., “Hiristiyanlarin 3 Eylil 1596'da kusatug) ve ele gegirdigi Hatvan Kalesi'nin plani”
(15967).
Kaynak: British Library Board. Butiin haklari saklidi, Haritalar, C.7.e.2(31).

kezi rolii goriiliir. Burada Venedik donanmasindan gemiler Adriyatik’te (Arnavutluk)
Soppoto Limanrndadir (Resim3.10). % Bircok haritada goriinen, bayraklariyla taninan
tiirde bir filo degildir bu, her gemi Venedikli bir yetkilinin ya da haminin ismini
tagtmaktadir. Saldirida bulunanlarin birlikleri ve bityiik ¢adirlar haritanin orta
kisminda yer alir. Arka taraftaki kalede, buranin bir Osmanli miilkii oldugunu
gosteren hilalli iki bayrak vardir. Haritanin agiklamasinda okura, buranin “[ya-
kindaki] Korfu Adas’nin koruyucu komutani Sanli Sebastian Veniernin Sanli
Zelfi’yle birlikte 10 Haziran 1570’te aldig: Tiirklere ait bir yer oldugu” séylenir.
Bu sahnede, hem Inebahtr'ya hem de Osmanlilarin Kibrist fethine giden yolda
gerceklesmis basarili Venedik deniz eylemlerinden biri resmedilmistir. Soppoto ve
Inebaht zaferdi; ama Kibris'in kaybi, Venedik Cumbhuriyeti’nin egemen ¢ikarlari ve
itibari agisindan bir felaket olarak degerlendirilmisti. Venedik nihayetinde biiyiik

49 Giovanni Francesco Camocio, “Soppoto fortezza nella provincia della Cimera luoghi del
Turcho presa dal Clarissimo M.r. Sebastian Venier ... 10 Giugno 1570,” Venedik, [1570],
harita 28, Isole famose'nin iginde. Folger Shakespeare Library, G1015 C3, 1574.



104 |  PALMIRABRUMMETT

RESIM 3.10 Giovanni Francesco Camocio, “Sebastian Venier'nin [..] 10 Haziran 1570'te aldig
Soppoto Kalesi,” Venedik [1570].
Kaynak: Folger Shakespeare Library'nin izniyle.

aday1 koruyamasa da Soppoto gibi yerlerde kiigiik filolarini kullanarak Adriyatik-
Balkan etkilesim bolgesindeki dinamikleri degistirebiliyordu.

Haber niteligindeki ile toplumsal olarak bos harita arasinda ya da denizden
kusatmay1 resmeden kiigiik harita ile Inebahtr’'da biiyiik filolarin karsilagmasini
gosteren tasvirler arasinda, donanmalar ve baglamlarinin gorsel hale getirilmelerinin
bagka bir yolu daha vardi: Bélgesel Akdeniz haritasu. Inebahti 6ncesine ait, bu tiir
donanma kuvveti imgelerinden biri, Dogu Akdeniz’de giiciin tek bir aday: oldu-
gunu, onun da Venedik oldugunu resmederek miilkiyet ve mesruiyet kavramlarini
akla getirir. Kibris, Venedik’in Akdeniz imparatorlugu igin degerli bir topraku,
ama 1570’te ii¢ tarafindan Osmanli topraklariyla gevrelenmisti. Burada gosterilen,
“Kibris Adas’'nin Karamanya [Anadolu’da], Suriye, Yahudiye ve Misir sinirlarini
gosteren ¢izimi” baglikli, Antonio Lafreri’nin atélyesinde hazirlanmug haritada, gayet
diizenli ve etkileyici bir filonun Anadolu kiyilarinin agagisindan doguya, Kibris ve
Levant’a dogru yoneldigi goriiliiyor (Resim 3.11).>° Soppoto haritasinda oldugu gibi

50 Antonio Lafreri, “Disegno de I'Isola di Cypro con li Confini della Caramania, Soria, Giu-
dea et Egitta,” Roma, 1570. British Library, Haritalar C.7.e.2.(17.). Bu bélgelerin sinirlari

aslinda gizilmemistir.
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RESIM 3.11 Antonio Lafreri, "Kibris Adasi'min Goranamd [..),” Roma, 1570.
Kaynak: British Library Board. Biittin haklari sakhdr, Haritalar C.7.e.2.(17).

gemilere isim verilmigtir, ama bu kez isimler gemi tiplerini ve gemilerin armadadaki
yerlerini gosterir. Haritanin agiklamasinda Kibris, “Karamanya, Suriye, Yahudiye
ve Misir gibi denizcilik yerleri arasinda” sayilir, adanin “Suriye’nin Trablus’u, Yafa
ve Iskenderiye gibi bir yer” oldugu belirtilir. Béylece hem armada hem de ada,
Venedik kimliginin kritik nemde bir pargasini olusturan Dogu Akdeniz seyahat
ve ticaret bilegkesinin bir pargasi olarak gosterilir.

Lafreri, burada Venedik’in Kibris tizerindeki hak iddiasini resmetmistir; Osmanli
Imparatorlugu da ada iizerinde hak iddia etmekteydi.> Ayrica, Osmanlilarin
Miisliiman rakipleri Memliiklerden 1516’da aldig1, Hiristiyan Avrupa’nin retorigine

51 Bkz. Wilson 2005, 153-4. Inebaht’'nin ilk matbu haritalarindan birinin tarihi 16 Eyliil
157 ’dir, Roma'da Lafreri tarafindan yapilmistr. Bu harita savas yasanacag beklentisiyle
¢izilmig, “Tiirk filosunun bize bu yoldan gelecegini saniyoruz,” diye agiklanmis. Burada
verilen Kibris haritast da savag beklentisiyle hazirlanmig olabilir veya belki de Hiristiyan
kitleleri Kibris savunmasinda cesaretlendirmek iizere tasarlanmistir. Venedik'te kag tane
Inebaht haritast basildigini bilmiyoruz; ama atlaslarda yer alanlar, tek yaprak ve kitap for-
matinda olanlar da dahil yiizlerce kopya basildigi tahmininde bulunabilirim. Inebahtrnin
(haritalarda, graviirlerde, resimlerde, heykellerde ve bagka iletim ortamlarinda) anilmasi bir
nesil boyunca Venedik'te ¢ok faal bir bigimde devam etti.
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gore kurtarilmasi gereken “Kutsal Topraklar” tizerinde Venedik’in hak iddiastdaima
edilmektedir. Bu tasvirin cesaret gosterisine ragmen, Osmanlilar aday1 fethedecek
(uzun bir kugatmanin ardindan 1570’te Nicosia’y1, 1571'de Famagosta’yr alacak),
Lafreri’nin haritasinda gériilen Dogu Akdeniz topraklari iizerindeki denetimlerini
pekistirecekti.® Nasil ki [nebahtr'nin haritasini yapmak Hiristiyan zaferinin bir
sembolilyse, Kibris'in haritasini yapmak da Levant’in kaybedilmesinin, Kudiis'iin
devam eden esaretinin, Dogu Akdeniz'deki hac ve Miisliiman beylerle ticaret
matrisinin sembolii haline gelecekti.*> O halde haritalarda Osmanli Imparatorlugu
(topraklar: ve giicii) kimi zaman agikga belirtiliyor, kimi zaman saklaniyor, kimi
zaman da varsayiliyordu. Osmanlr’nin ¢augmalarina iligkin imgeler yaygindi,
bunlarin bazilart hayal iiriiniiydii, bazilarysa “gergekleri” temsil etme iddiasinda
bulunuyordu. Tarih, haberler ve egemenlik iddialarinin (gergeklesmis ya da ger-
ceklesmemis) hepsi de Osmanli uzaminin ve imparatorlugun 6tesindeki bélgede
yer alan ¢ekismeli topraklarin sekillendirilmesine katkida bulunuyordu.

17. yuzyil baginda Avrupa haritaciligi, Osmanli egemenligini, harita agiklama-
larinin yani sira haritanin goévdesinde de giderek tanir hale gelmisti. Bellini’nin
portrelerinde oldugu gibi, sultan figiirii de Afro-Avrasya uzamina isleniyor, miil-
kiyet, tanima ve aginalig1 belirtiyordu. Bu gibi portrelerde ille de savasgi Tiirk
ya da kafir Turk resmedilmiyordu; kimi zaman iyi niyetli, egemen, emperyal
Tiirk temsil ediliyordu. Johan Bussemacher’in 1596 tarihli Trakya, Bulgaristan
ve gevre bolgelerine iligkin haritasinda 6rnegin, resmedilen topraklarin hepsi de
Osmanlr'nindy, gergi iilke Osmanli Imparatorlugu olarak belirtilmemisti. Haritaya
1595 ile 1603 arasinda hiikiim siiren Sultan III. Mehmed’in portresi basilmistu.
“Turcoram Imperator” yazilmis, on besinci Osmanli Sultani oldugu belirtilmis,
yanhsglikla da ismi II. Mehmed olarak verilmisti; ger¢i tahta ¢ikma tarihi dogru
yazilmigtir (RENKLi RESIM 24).>4 Bu haritada, Inebahti sonrasinda Osmanlilarin
giigten diisiirildiigiinii diisiindiiren higbir sey yoktur. Sultan neseli ve hagmetli
goriinmektedir; seytani, kafir bir tehdit unsurundan ¢ok potansiyel bir miittefiki
andirmaktadir. Ama portresi Avrupa’nin tizerine yerlestirilmis, bakislar1 geriye,
Anadolu’ya yonelmistir. Dolayisiyla bu madalyon portre, Avrupa’daki Rumeli top-

52 Kibris'in fethi hakkinda bkz. Norwich 1981, 209-22 ve Imber 2002, 63, 280-2.

53 Wilson 2005, 133-85’te Venedik’in Akdeniz ve Osmanhlar haritalara, imgelere ve alegori-
lere nasil doktiigii ele alinir. Yazarin manzara olarak savag kavrayigi, Osmanli diigmanin ady
verilmeksizin sezdirildigi bu Venedik donanmas: haritast agisindan ¢ok uygundur.

54 loani Bussemechers [Johan Bussemacher], “Thracia Et Bulgaria Cum Viciniis,” [Kéln],
1596. British Library, Haritalar, C.39.c.1(.67).
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raklarint Osmanlr’nin kitalar arast bagkenti Konstantinopolis'e ve onun Asya’daki
hinterlandina baglamaya hizmet eder.

J. Hondius'un Amsterdam’da yayimlanmig Atlas sive Cosmographicae adli atlasin-
da yer alan, 1606 tarihli “Turcici Imperii Imago” baslikli Osmanli Imparatorlugu
haritasinin kabartmasinda, “Sultan Mahumet Turcorum Imperat” yazilidir ve
Sultan’in yukarida bahsettigimizle benzer sekilde soylu goriiniimlii bir imgesi
bulunur (Resim 3.12).%° Bu, egemen ve imparatorluga ait, bilinen bir uzamin imge-
sidir. Tek husumet ya da diismanlik emaresi, Sultan’in portresinin iki yanindaki
seytanlarla temsil edilmigtir. Bu haritada, “Tiirkler’in imparatorlugunun biiytikligi
ve niteligi, ¢esitli Avrasya imparatorlar1 arasinda yer alan bir hitkiimdarin imgesiyle
tanimlanmis ve belirtilmistir. Krallara yaragir bir bakigi vardir ve bagindaki sarik
olmasa, rekabet halinde oldugu Avrupali Hiristiyan krallardan biriyle karistirila-
bilirdi. Sarigin tizerindeki dekoratif tug, sanatginin Osmanli egemenliginin bag
siislemelerine asina oldugunu disiindiiriir; sarigin tepesine yerlestirilmis kii¢iik
tagsa Osmanli uylagimindan ve “dogru” resmetme arzusundan vazgegerek izleyiciye

uyum saglamayi akla getirir.>¢

Bu gibi portrelerin 17. yiizyil bagina damgasini vurmug Tiirk’e iliskin yeni bilgiyi
sembolize ettigi ileri siiriilebilir; Richard Knolles’in 1603’te Ingiltere’de yayimlanmug
Generall Historie of the Turkes adli kitabinin 6n sayfasi da ayniasinaligi akla getirir.”’
Bu 6n sayfada biraz sikilmig gibi goriinen bir “Tiirk” bir siituna yaslanmigur ve
benzer sekilde Hiristiyan bir sévalye yer alir. Ne var ki Gerung’un graviiriindeki
Tiirklere de seytanlarin eglik ettigini unutmayalim. Hondius’'un kabartmasinda
sultanin imparatorlugu nihayetinde resmen Avrasya uzamina basimigtir. Ama

55 Jocodus Hondius, “Turcici Imperii Imago” [Amsterdam, 1606 civari]. Library of Congress,
haritalar, kataloglanmamus.

56 Avrupada Osmanlilarin o tarihlerdeki kostiimlerine iliskin imgeler muazzam bir farklilik
gosteriyordu; titiz etnografik ¢alismalardan son derece hayal iiriinii, klasik ya da “dogulu”
kiyafet tiplerine kadar biiyiik bir ¢esitlilik s6z konusuydu. Bunlar, Osmanllarin giyim
kusamini temsil etmeye yénelik ciddi girisimlerden gok eldeki hazir imgelerden tiiremisti.

57 16. yiizyilda Italyanca eserlerin gevirileri sayesinde Avrupa, Osmanlilara asinalik kazanmus-
tr. Ramberti 1539, su baglikla gevrilmisti: Ramberti 1542, 7he order of the greate Turckes
courte, of hys mene of warre, and of all his conquests, with the summe of Mahumetes doctryne.
Giovo 1531, Ingilizce dahil bir¢ok dile gevrilmis ve ilk basimini izleyen on bes yil iginde
yirmi bir basim yapmugt1. Bkz. Raby 2000, ozellikle de 141-4. Cambini 1529’un Ingilizceye
gevrildigi tarih 1562°dir. Marin Barleti’nin (yaklagik 1460-1512 ya da 1513) Osmanlilarla
¢atigmalart konu alan tarihi (Fransizca iizerinden) Ingilizceye gevrilmis, 1596'da Londra'da
su bashikla basilmisti: 7he historie of George Castriot, surnamed Scanderbeg, King of Albania.
containing his famous acts, his noble deedes of armes, and memorable victories against the

Turkes, for the faith of Christ.



108 |

PALMIRA BRUMMETT

RESIM 3.12 Jodocus Hondius, “Turcici Imperii Imago,” kabartma resim [Amsterdam, yaklasik 1606).
Kaynak: Library of Congress'in izniyle.

Hondius'un seytanlar1 daha zarif, hatta daha “medeni” olsalar da bu kibar gériiniimlii
Osmanli hitkiimdarinin kalici “farkliligini” haurlatma roliinii oynarlar. Onunkisi
hala inanmayanlarin imparatorlugudur: Kabul edilmis ve yerlestirilmistir, ama yine
de Avrasya uzamunda istenmeyen bir isgalcidir. Inebaht: sonrasi diinyada tavirlar
degismigse, Osmanl fetihlerinin kalici niteliginin ve Osmanli padisahlarinin
kismen taninmasi anlaminda degismistir; o da digerleri arasinda rekabet eden bir
hitkiimdardir. Bu tanima, 1I. Mehmed ile I1I. Mehmed’in hiitkiimdarliklarint bir-
birine baglayan evrimsel bir hat iizerinde yer aliyordu; kesintisiz, ama Inebahtr'yla,
Inebahtrnin kutlanmastyla giiglenmis bir hattir bu.

1571de Avrupalilar “Tiirk™i anlatmaya, temsil etmeye, tarihsellestirmeye ve
kurumsallagtirmaya gayet hazirlardi. Bu asinalik, Camocio’nun atlasinda yer alan
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baska bir imgede de goriiliir, burada bir savag sancaginin topuzu goriiliir, iddiaya
gore sancak Osmanli amiraline aittir, Inebahtr’da ele gecirilmigtir.>® Topuzun iis-
tiinde, haura atlasinin izleyicileri iin terciime edilmis bir yazi vardir. Avrupa’da
Osmanli yazisinin temsillerinin goriildiigii, ddneme ait bagka imgeler gibi, bu
da ilgingtir, ¢iinkii sadece kusatmalar ve deniz savaginin “dogru ve eksiksiz” bir
bi¢imde resmedilmesini degil, Osmanli eserleri ve “Tiirk¢e” harflerin de “dogru
ve eksiksiz” bir okumasini talep eden Venedikli bir izleyici kitlesi oldugunu dii-
sindiiriir. Bu eser (yazisi ayna yansimasi yaklagimiyla gosterilerek) savasa, iilkesel
baglamina, savas ganimetlerine tanik olmak igin atlasi kullananlara terciime
edilmigtir. “Ttirkler”in kim olduklarini, neye saygi duyduklarini, kendilerini nasil
yaziya doktiiklerini anlatan bir agiklama ifadesidir bu imge. Dolayisiyla haritaci,
karakterlerin neler dediklerini, Osmanli komutanin kendisine ve adamlarina esin
vermek i¢in ne tiir kutsal dualarla savasa girdigini, haritasina bakanlarin bilmek
istedigini hissetmis gibidir sanki.*® Ayrica bu eserin, ona bakanlar tarafindan bir
sayfanin istiine basilmig iki boyutlu bir imgeye degil de nesnenin kendisine tanik
oluyorlarmuis, sanki atlastaki imgede goriinmeyen seyleri gorebilmek i¢in etrafinda
dolagabileceklermis gibi kavranmas: gerekir. ©

Bu yenilgi ve zafer sozleri imgesinin yayimlandigi Camocio’nun atlasi, haber
verme, egitim ve anma islevi goriiyordu. Bu sadece kurnazca bir pazarlama hilesi,

58 Giovanni Francesco Camocio, “Il vero ordine delle due potente armate ...,” Venedik, 1571,
harita 40, Isole famose'nin iginde. Folger Shakespeare Library, G1015 C3, 1574. Agiklama:
“Forma et vero ritratto del pomo over Cimiero del Stendardo principale del Bassa Generale
dell Armata turchesca, il qual era tutto d’Argento dorato et da tutte due le parti vi erano
intagliato lettere turchesche, il qual cimiero fu presentato alla ser. [Signorlia di Venetia; Per
Mr. P[au]lo et Mr. Bernardino lancia fratelli orefici, alla insegna della madonna in Rialto;
la sua grandezza era tre volte magior di questo disegno.”

59 Fenlon 2006, 265’te bu Osmanli sancag: imgesinin Luigi Groto'nun, Trofeo della Vittoria
Sacra’sinda, Venedik'te 1572'de yayimlanmug bir “Inebahu antolojisi’nde yeniden basildig;
belirtilir. Graviiriin Camocio’ nun matbaasinda mu, yoksa bagka bir yerde mi yapildig belir-
sizdir, ama en azindan iki baglamda, yani bir atlasta ve anma amagh bir derleme kitabinda
yeniden basildigt agikar.

60 Agiklamada sdyle denir: “Interpretatione delle lettere Turchesce ché sono nel soprascritto
pomo: et prima. dalla parte che si vede IDDIO NON A’ ALTRO DIO: MAUMETHO
NUNCIO DE DIO. da laltra parte Alli fi deli divino Auspitio et ornamento: nelle
degnle] imprese Dio [sonorisce?] Maumetho.” (Yukarida belirtilen siis tizerindeki Tiirkge
harflerin yorumlanmasi: Gériinen kisimda: “Allah, Bagka Tanri yoktur: Muhammed onun
elgisi[dir].” Diger kisimda: “Inananlara, rahman ve rahim: degerli [askeri] girisimlerde Tan-
r1 [sonorisce?] Muhammed.”) Burada “sonorisce”nin ne anlama geldiginden emin degilim,
bagka bir s6zciik (6rnegin “desteklemek” anlamina gelen favorisce) yanhs basilmus olabilir.
“Rahman” olma &zelligi Miislimanlarin kullaniminda sadece Tanrr’ya aufta bulunabilir.
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Inebahtr'daki zaferi kutlayan eski ve yeni haritalar: bir araya getiren, “Tiirkler” ve
“Huristiyanlar”in denizlerde kisa siire 6nce savasa tutustugu bolgeleri gosteren bir
caligma degildi. Tiirklerin halé ellerinde tuttuklari ya da tehdit ettikleri (toprak parga-
larindan ziyade) noktalarin, halkin pekald kaygi duydugu 6nem arz eden bir uzanun
siniflandirilmasiydi. Atlas, toprak anlagmazhgint ve onuru temsil eden, bir inceleme
nesnesi olarak “Tiirkler”in niteligini kendi s6zciikleriyle ortaya koyan bir eserin
sunumunu igeriyordu. Inebahti, iste boylece Osmanlilari resmetmeye ve anlatmaya
yonelik bir sistemin igine yerlesmisti. Inebaht 6zel bir kadroyla ve eylemlerle verilmis
ozel bir savag olabilecegi gibi, Hiristiyan izleyicilerden hiikiimdarlarini destekleyip

Tanrilarini vmelerinin istendigi uzun bir olaylar dizisinin bir pargasi da olabilirdi.®

Sonug

1550’de haritact Giacomo Gastaldi ve Iran’da, Safevi topraklarinda gorev yapug:
strada iin kazanmus olan Venedikli Michele Membré, “Akdeniz’den baslayan, doguya,
Anadolu, Suriye ve Iran’a, Sufi’nin [Iran’in Safevi Sahr'nin] topraklarina, oradan
kuzeydoguya, Hitay topraklarina ve giineye, Hindistan’a, baharat adalarinin oldugu
bolgelere uzanan bir Asya haritasi yayimlamak i¢in izin almaya ¢aligiyorlard,” ¢
demistir. Bu girisim, Avrupa'nin Osmanli Imparatorlugu deneyimi ile Osmanli
Imparatorlugu’nun uzaktan kurgulanmasi arasinda ilging bir eklemlenmeyi aydin-
latir. Membré hitkiimet gorevlisi, tiiccar ve seyyah rollerini birlestiriyordu. 1539-42
arasinda Iran’daki gorevi sirasinda, “Tiirk usulii” giysilere biiriinerek Osmanli
Anadolu’sunda seyahat de etmisti; bu durum, Osmanli kostiimlerine aginalik
iddiasinin yani sira bdyle bir “giysi’ye erisimi oldugunu da diisiindiiriiyor.

61 Inebahu, bugiin bile her yil 7 Ekim’'de bu konuya vakfedilen konusmalar, térenler ve aka-
demik ilginin de gosterdigi iizere Venedik tahayyiiliinii etkisi altina alir. Ornegin 7 Ekim
2007'de L'Associazione 1 Giovanni Veneziani, “con lo spirito di conoscere e ricordare il
passato per comprendere meglio il presente, promuove e organizza la commemorazione
dell vittoria cristiana di Lepanto...” [“simdiyi daha iyi anlamak igin ge¢misi bilme ve ha-
urlama ruhuyla [nebahtrdaki Hiristiyan zaferinin anilmasini tegvik edip organize eder...”]
agtklamasiyla savagin yildoniimiinii Santa Maria del Giglio Kilisesi'nde konugmalar ve bir
ayinle kutlamustir. Matar 1999, 146, 153-4’te 17. yiizyilda muhtelif festivaller biinyesinde
temsili deniz savaglari ve Fairfax’in Tasso’dan 1624’te yapug Jerusalem gevirisi gibi, bu olaya
ithaf edilmis metinler de dahil olmak iizere Inebahtr’nin ge;itli bigimlerde anildigina dikkat
cekilir. Inebahtr'dan siirlerde, haritalarda ve bagka anlaularda da bahsedilmistir.

62 Karrow 1993, 225. Belli ki bu harita yayimlanmamustir.

63 Bkz. Membré 1993, 5, 8. Membré, “diger Tiirk tiiccarlarla birlikte” mallarini Kandiye'de
yiikledigini belirtir. Ortagag ve erken modern dénemlerde bu Asya iilkelerine yapilan
seyahatlere iliskin anlaularin niteliginin incelendigi bir metin igin bkz. Brummett 2009.
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Membré’nin Venedik’e dondiikten sonra kaleme aldig1 relazione [seyahat ra-
poru], tiiccarmug gibi yapan yabanci bir Hiristiyanin Miisliiman ticari alim satim
aglariyla nasil kolayca biitiinlestigini, mal alip satmanin Osmanl:i topraklarinda
bir seyahat tarzi olabildigini gosteriyor. Doniisii sonrasinda, dogudaki topraklara
iligkin bilgisi Membré’yi harita yapimi konusunda degerli bir otorite haline getirmis,
bu haritalar da Osmanhlara iliskin goriisleri sekillendirmeye ya da giiglendirmeye
katkida bulunmugtu. Bu bakimdan Membré, 16. yiizyilda Miisliiman kralliklara
ilisgkin deneyimlerini yayimlayan, bilgisini Avrupa’nin baskentlerinde ve sarayla-
rinda gesitli bigimlerde taninma ve konum elde etmeye geviren bir dizi “resmi”
tanik arasinda yer aliyordu.

Membré'nin seyahati ve Gastaldi'yle yapug: isbirligi, imparatorlukla ilgili he-
veslerin, ticari ¢ikarlarin ve “Tirk”le ilgili retorigin 16. yiizyilda nasil kesistigini
gosterir. Bu retorik siyasi ve dini béliinme dilini kullaniyordu, ama kesinlikle onlarla
sinirli degildi. Osmanli uzami daha ziyade agilacak, kegfedilecek, faydalanilacak,
terciime edilecek ve anlatilacak bir uzamdi. Bu niyet Inebaht1 6ncesinde ve sonra-
sinda, savag zamaninda ve barig zamaninda da var olmugtu. Osmanl: topraklarini
deneyimleyenlerin evreni, 6rnegin Ingilizlerin Levant’a sizmasiyla birlikte, 16.
ylizyil sonunda degismis ve geniglemis olsa da ilgi diizeyinin 1571 sonrasinda birden
yiikseldigini ya da azaldigini ileri siirmek zor olacakur.

Inebahtr'y1 baglamina yerlestirme ve 16. yiizyilda Osmanlilarin taninma bigim-
lerini kavramsallagtirma konusunda karsi kargiya oldugumuz ikilem sudur: Tarih
yazimlarimiz hala kesisen yollardan ziyade paralel yollarda ilerleme egilimindedir.
Elimizde savaslar, anlagmalar ve imparatorlugun giiciiniin yansiulmasiyla ilgilenen
imparatorluk tarihi var. Andrew Hess'in ortaya koydugu tizere bu tarih; siyasi
olusumlar, halklar ve medeniyetler arasinda “béliinme bélgeleri’ni tanimlar.®
Imparatorluk gergevesinde isleyen, ama ekonomik zorunluluklara, ulus asir1 ve
kiiltiir agir1 iligkilere dayanan ticaret tarihi de var. Bu tarih, farklilik bolgelerine
karst yayilma bélgelerini dikkate alir, ama genellikle 6lgek itibariyla dardir ve mal-
zemesiyle ilgili tavirlara karsi ilgisizdir. Ayrica entelektiiel ve edebi tarihler de var:
Bilginin, tavirlarin ve kimligin tarihleri. Bu tarihler, siyasal olusumlar arasindaki
terciimelerle ve gegirgen sinirlarla ilgilenir, ama genellikle ulusal ve dilsel bakimdan
kendi iglerine kapalidir ve sairlerin, deneme yazarlarinin, seyyahlarin digerleriyle

64 Bu taniklar arasinda Venedik’ten Babiili’ye génderilen muhtelif elgiler de yer alir. Bu
el¢ilerin mektuplari “Tiirk” hakkinda 6nemli bir bilgi kaynag ve aralarinda tiiccarlarla din
degistirenlerin de yer aldig baska seyyahlarin (uzunlu kisaly, fantastik ve ciddi) anlatlariyla
birlikte Osmanlilarin temsili agisindan bir 6rnek olusturur.

65 Hess 1972, 73.
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ilgili temsillerini, tabiat geregi benlik temsilleri olarak goriir. Avrupalilarin 16.
yuzyilda Osmanhlari nasil tanidigini anlayabilmek igin bu paralel yollarin birles-
tirilmesi gerekir: Imparatorluk gergevesinin ve savagin énemi korunmalidir, ama
imparatorluga ait bélgelerin kullanildigi, gormezden gelindigi, ihlal edildigi ya da
asildig1 retorik ve maddi tarzlara da uyum saglanmalidir. Afro-Avrasya Ekiimeni’ni
birbirine baglayan sofistike ticaret aglary; haber, temsil ve tavir aglarininin yam
sira, tiiketicilerin mevcut mallar arasindan segim yapuklar: gibi, farkl bir temsil
olasiliklari kiimesinden se¢im yaparken dayandiklar1 gorsellestirme aglarini da
olusturuyordu. Bellini, hem Osmanlilar igin hem de onlar hakkinda bir dizi imge
tireterek, Osmanhlari zafer ve inang unsurlariyla sinirlanmamig karmagik bir dizi
yontemle “okuyan” gorsel yorum orneklerinin 6niinii agarak bu aglar takdir edip
sermayeye ¢evirenlerden olusan uzun listede yer aliyordu.



1. Arapga ve Latince yazili usturlap, Fas [sehir], tarih
699/1299-1300. Floransa, Museo di Storia della Scienza,
env. no. 1109. Curatola 1993, 179.

2. Arapga-Latince sozlik, ispanya, 13. ylzyil sonu-14. ylzyil basl. Floransa, Biblioteca
Riccardiana, no. 217, fol. 115r ve fol. 226v. Her hakki mahfuzdur, Biblioteca Riccardiana.
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3. Baslik sayfast. Giovan Battista Raimondi, Alphabetum Arabicum, Roma, 1592.
Arcadian Kutuphanesi, www.arcadian-library.com.



4. l. Henry'nin kirstsinden tek kulplu fincan, Irak ya da bati iran, 10. yuzyl (?).
Aachen, Palatine Sapeli. Foto: Anna Contadini.

5. Tabak, Il. Henry'nin kirsustnden, Faumi donemi Misir (?), 10. ylzyil
sonu-11. yuzyil basi (7). Aachen, Palatine Sapeli. Foto: Anna Contadini.



6. Lothar hagl, yaklagik 1000. Aachen, Sapel'in Hazinesi. Aachen, Sapel'in Hazinesi.
Her hakki mahfuzdur, Marburg Arsivi.

7. Bakire'nin Magarasi, kaya kristali, Faumi donemi Misir (?), 11. yuzyil (?); tag: Alun yaldizl giimiis,
mine ve degerli taslar, Konstantinopolis, 9.-10. ylzyil; Bakire Meryem heykelcigi: Altin yaldizl
gumus, Venedik, 13. ylzyil. Venedik, on tglnct ytzyil. Venedik, San Marco Hazinesi, Tesoro,

env. no. 92. Tesoro di San Marco'nun izniyle, Venedik.



8. Kaya kristali ibrik, Fatimi donemi Misir, 10. ylzyil sonu-11. yuzyil bag;
Avrupaialtin kaplama giimis ve mineli kaide, 17. ylzyilin basl. Fermo, Katedral Hazinesi.
Foto: Simone Piazza.

9. Kiiglk desenli Holbein halisi, Bati Anadolu, 15. ylizyilin Gglnci geyregi.
Floransa, Museo Bardini, env. no. 7865. Boralevi 1999, 46, kat. 10.



fsa, yaklasik 1420. Pisa, Museo Nazionale di San
Matteo. Foto: Anna Contadini.

10. Gentile da Fabriano, Meryem ve Cocuk



11. Tabak, oymali ve giimus ile altin kakmali piring levha, Misir ya da Suriye, 1300-50.
Aron Koleksiyonu. Foto: Valerio Ricciardi.



12. Osmanli ipegi (kemha), 16. yuzyilin ikinci yarisi. Prato, Museo del Tessuto, env. no.
75.01.316. Museo del Tessuto'nun izniyle.

13. Catma (brokar kadife), Osmanli, 16. yiizyilin sonu-17. yuzyilin bagi. Prato, Museo del
Tessuto, env. no. 75.01.33. Museo del Tessuto’nun izniyle.



14. Kisa kollu kaftan, muhtemelen Il. Osman'in (1618-22), Avrupa, muhtemelen Italyan.
istanbul, Topkapi Saray, env. no. 13/360. Rogers 1986, kat. 42.



15. Kadife, Floransa, 16. ylzyll. Venedik, Museo di Palazzo Mocenigo, env. no. 491/191. Her
hakki mahfuzdur, Fondazione dei Musei Civici di Venezia.

16. Agnolo Bronzino, Toledolu Eleonora oglu Giovanni de Medici'yle, yaklasik 1545.
Agnolo Bronzino, Toledolu Eleonora oglu Giovanni de Medici'yle, yaklasik 1545. Panel Gizerine
yagliboya. Floransa, Galleria degli Uffizi, env. no. 748. Her hakki mahfuzdur,

Polo Museale della citta di Firenze.



17. Kadife, muhtemelen Venedik, 16. yizyll. Kadife, muhtemelen Venedik, on altinci ytzyil.
Floransa, Museo Nazionale del Bargello, env. Franchetti 639. Foto: Anna Contadini.



18. Mahmud el-Kurdi, gimis kakmali oyma piring kése seklinde kutu, 15. yuzyil.
Londra, Courtauld Institute, O.1966.GP.204. Courtauld Institute’in izniyle.
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20. Osmanli Gslubuyla yatay bir seridi olan, yaldizli ve vernikli deri, Venedik (?), 16. ytzyil.
Bologna, Museo Civico Medievale, env. no. 2014. Her hakki mahfuzdur, Museo Civico
Medievale, Bologna, talya.
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25. Gizedeki Piramitler, 1560, Alessandro Magno’nun seyahat gunliigiinden.
Folger Kutiiphanesi, Washington DC, ms V.A. 259 (1317/1), £ 131. Her hakki mahfuzdur,
Folger Shakespeare Library.
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26. [skenderiye Manzarasi, Archivio di Stato di Venezia, Cinque Savii alla Mercanzia,
“Capitolare cottimo Alessandria”. busta 844 bis (neg. no. 306).
Her hakki mahfuzdur, Archivio di Stato di Venezia.
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DORDUNCU BOLUM

Venedik ile Dogu Akdeniz Arasindaki Kiiltiir Aktariminda
Kitaplarn Rolii

Deborah Howard'

ivayete gore, Gentile Bellini, babasinin iki degerli eskiz defterinden birini
479’da Sultan II. Mehmed’e hediye olarak Konstantinopolise gétiirmiistiir. Bu
hikaye, defterin 1728’ de Izmir’de bulunmasina dayanir, buraya muhtemelen Topkapt
Sarayrndan getirilmigtir. Alan Chong, “Bellini and the East” sergisinin katalogun-
da bu hikiyeye biraz siipheyle yaklagir.2 Ama Louvre eskiz defteri Istanbul’a tam
olarak hangi kosullarda gelmis olursa olsun, surasi kesindir ki metal ugla yapilan
gizimlerin daha okunur hale getirilmesi igin miirekkeple tizerinden gegilmistir,
muhtemelen diplomatik bir hediye olarak hazirlanmasi igin bu yapilmstir. ileride
bu konuda yeni kanitlar kegfedilmedigi siirece, bu mesele agik bir soru olarak kal-
malidir, ama bu mesele, bu makalenin odaklandigi Dogu’dan Batr'ya hem matbaa
oncesi hem de sonrasi kiiltiirel ve gorsel bilgi aktariminin aracist olarak kitabin

roliinii sunmamiza katkida bulunur.

Kitaplarin taginabilirligi, onlar: ideal yol arkadaglari haline getirir. Bugiin
ugaklara kargoya verilmis valizler ve el ¢antalariyla binmemiz gibi, 1457°de Beyrut
kadirgasina binen Nicolo de Ruzzino adinda bir Venediklinin esyalar1 da giivertede
yaninda bulunduracag bir ¢anta ile mahzende duracak bir sandiga boliinmiistii. Ne
yazik ki Nicold gemide 6lmiistii, ama Suriye’ye varildiginda Venedik’e geri gonde-
rilmek lizere esyalarinin envanteri ¢tkarildigindan, yolculukta onun ne okudugunu
biliyoruz. Yolculuk sirasinda vakit gegirmek igin yanina Aziz Jerome’un Azizlerin
Hayatlar’nin bir kopyastyla Boccaccio'nun Elegia di Madonna Fiammetta adli

1 Bu makalenin ilk kisminda, dogrudan kitabim Howard 2000°deki malzemelerden yararla-
milmugtr. fkinci kistm, Howard 2005’ten alinmustir.

2 Campbell ve Chong 2005-6, 113.
| 115
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kitaplarini almigt1.? Bu kitaplarin ilki, Venedik okullarinda okumay1 6gretirken
kullanilan standart bir ders kitabiydi. Okullarda kullanilan versiyon, 14. yiizyilda
yasamis Dominiken rahip Domenico Cavalca’nin yapug: Italyanca terciimeydi.
Cavalca kitaptaki hikayeleri heyecanli sovalye romanslarina ¢evirmisti, gemide
okumak igin idealdi.* Ruzzino’nun sandigindaki diger iki kitap, 14. yiizyil sekiiler
okurluk ile dindar edebiyatin ayni bilesimini sunuyordu; “Griselda ve Walter'in
hikayeleri kitabi” (Boccaccio'nun Decamerorn’unun son hikiyesi) ve “bagka seylerle
birlikte Meryemana’'nin kiigiik bir dua kitab: [offiziezo).”’

Tiiccarlarin genellikle pragmatik ve edebi tahayyiilden yoksun olduklar:
santlir, ama 14. ve 15. yiizyillarda Venedik’in en énemli iki sairi, Bartolomeo
Zorzi ve Giovanni Querini valizlerinde kitaplarla Dogu’ya seyahat etmiglerdi.®
1346’da Sam’da 6len Francesco Morosininin egyalari arasinda parsomen iizerinde
Petrarca’nin biitiin sonelerinin bulundugu bir sarki kitabi (uno canzonier di tuti soneti
del Petrarcha in bergamena) da vard1.” Giovanni Querini’'nin kardesi Guglielmo,
1453’te Konstantinopolis'te 6len agabeyinin egyalar: arasindan “iyi yazarlara ait
bir¢ok kitab1” kurtarmaya ¢aligmust1.® Guglielmo Querini aracilar iizerinden ticaret
yapan yerlesik bir tiiccardi. Venedik’te gayri resmi bir 6diing verme kiitiiphanesi
calistiriyor, borg para verdiginde teminat olarak kitap da kabul ediyor, kitaplar ile
ticaret arasinda dogrudan bir bag yaratiyordu.’

Roénesans doneminde kitaplar ile seyahat arasindaki yakin iligki matbaanin
gelismesinden epey 6nce kurulmugtur. Kitaplar hafifti, az yer kapliyordu ve ki-
siseldi; eglenmek ya da yolculuk igin tavsiyeler almak tizere okunabildikleri gibi,
giinlitk tutmak ve anlaular kaleme almak igin de kullaniliyorlardi. 1470’ler ya da
1480’lerde Matteo’'nun oglu Venedikli tiiccar Benedetto Sanudo, Iskenderiye’ye ilk
yolculuguna ¢tkmak iizere olan kardesi Andrea’ya bir mektup yazmusti. Benedetto,

3 “Libero di santi pari composto per San Girolamo” (Archivio di Stato di Venezia, Can-
celleria Inferiore, Notai, b. 83 (II), Cristoforo del Fiore, kayit III, numarasiz fols). Bu
envanter, Bianchi ve Howard 2003, 284-6'da yayimlanmustir. “Libro dito Fiameta” igin
bkz. Boccaccio 1987.

4 Bkz. Grendler 1982, 47-8. Gegmiste, genelde Jerome’a atfedilmis, ama aruk daha dogru
bir kararla Cavalca’ya atfedilen Lives of the Desert Fathers igin bkz. Delcorno 2000, 6zellikle
de II. bsliim, “Diffusione del volgarizzamento” [“Vulgerligin Yayilmas:”].

5 “1 libro de istorie de Grixeldo e de Gualtier” ve “1 officieto de Nostra Dona e con altre
chosse suxo”. Bkz. Bianchi ve Howard 2003, 284-6.

Folena 1973, 307.

(Comune di) Venezia 1954, 19.

Tucci 1981, 25: “molti libri de bei autori”.

Guglielmo Querini hakkinda bkz. 6zellikle Luzzatto 1954, 167-92.
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nispeten deneyimsiz kardesinin ahlaki erdemini korumaktan yana kaygilarla, ona
geminin papaziyla arkadaglik kurmasini tavsiye etmisti:
Sen de benim kadar iyi bilirsin ki gemideki herkes kumar oynar, ya iskambil
oynarlar ya da tavla, hatta bazilari sirf bu yiizden seyahat eder. Ama onurunu
diigiiniiyorsan dikkatli ol [...] digerleri kumar oynarken sen yaninda gotiir-
diigiin kitaplardan birini okumaya koyul. Okumak ya da yazmaktan bagka
bir seyler yaparak vakit gecirmek istediginde de rahiple tavla oynayabilirsin. '
Boylece Benedetto okuma eylemini kesinlikle ahlaken yiiksek bir diizeye yerles-
tiriyordu.

Olmiis Venediklilerin esyalarina iligkin 15. yiizyilda tutulmus envanterlerde
kitaplarda kullanilan kg tipi bile belirtiliyordu: lyi kalite kagit (bona carta),
pagavradan yapilmig kagitlardan (carta bambaxina) ayriliyordu, gergi o tarihlerde
kagitlarin ¢ogu pagavradan yapiliyordu. Tiiccar Stefano Ravagnino, 1455’te Sam’da
oldiigiinde yaninda Arapea ticaret belgeleri, Tiirkge beyaz bir kitap, giimriik vergile-
riyle ilgili ciltli bir defter, iyi kigittan bir dua kitab: ve kendisinin bilyiik muhasebe
defteri bulunuyordu. Ayrica pazardan aldig: kiigiik kitaplari (/ibereti de bazaro)
vard: ve bunlarit muhtemelen Ulu Cami’nin hemen batisinda kalan, bir zamanlar
oradabulunan Roma tapinaginin heybetli enkazinin golgesindeki meshur sahaflar
cargisindan almigti." Kitaplar, sarkilarin ve bestelerin aktariminda 6nemli bir rol
oynuyordu: 1436’da $am’da 6len Venedikli bir tiiccar, aralarinda bir harpiskord,
boyalt bir kutuda bir viola da gamba ve bir ud bulunan birkag enstriiman birak-
musty, kitaplarinin arasindaysa pargomen iizerinde Petrarca’nin biitiin sonelerinin
bulundugu bir sarki kitab: vardi."

Kitap sahipleri matbaanin icadindan epeyce once kitaplariyla kisisel bir diyalog
icine girmiglerdi; isimlerini yaziyor, kenar notlar: ekliyor, bos sayfalara not aliyor
ve bilgileri giincelliyorlardi. David Jacoby’nin analiz ettigi Hagli Akka’dan bir
elkitabindan 6grendigimiz kadariyla, Venedikli tiiccarlarin elkitaplari 13. yiizyilda
zaten dolagimdayd1.® Bu rehber kitaplar, sanki ayni riskli iglere kalkisan hemgerileri

10 Bu mektup suradadir: Biblioteca Correr, Cod. Cicogna, 3101, no. 4; Howard 2000,
219-21’de belge yayimlanmugtur.

11 Pedersen 1984, 52. Ravagnino’nun envanteri igin bkz. Bianchi ve Howard 2003, 270-5.

12 Archivio di Stato di Venezia, Cancelleria Inferiore, busta 122, Atti Tebaldo Manfredi,
1420-65, 3 Temmuz 1436 tarihli kayit, fols 16 sin., 24 sin., Piero da Molin’in evinde
Ruberto Morosini’ye ait esyalar arasinda. Dr. Susan Connell Wallington, bu belgelere
dikkatimi ¢ekmistir.

13 Jacoby 1986. Bu elkitab: suradadir: Biblioteca Marciana, Cod. It., Cl. XI, no. 87 (=7355),
fols 1-7. Zibaldone da Canal diye bilinen Venedik elkitabi 1320’lere ya da éncesine aittir;
bkz. Stussi 1967.
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igeriden bilgi veriyormus gibi genelde konusma diliyle yaziliyordu.' Benedetto
Cotrugli, 15. yiizyilin ortalarinda, elkitabini konusma diliyle yazma kararini savu-
nurken “eser, Latince bir vaazmug gibi yazdigimda olacag: kadar saygin olmayacaksa
da” diyerek daha yararli ve anlagilabilir olacagini sdylemisti.”

15. yiizyila ait meshur Zibaldone da Canal gibi rehber kitaplar, farkli limanlarda
yiriirliikte olan giimriik tarifelerini, agirliklar: ve ol¢iileri bag déndiiriicii bir mal
yelpazesi i¢in listeliyordu.' Bu gibi kitaplar, bir kullanicidan digerine gegiyordu.
Bugiin Marciana’da bulunan 1493 tarihli kiigiik 7zrifa de pexi e spesse adl el yaz-
masinda sonradan kitabin sahibi olmug dort kisinin notlari vardir. Bu kitapgik,
“anbra”dan “zafaran”a alfabetik olarak siralanmig 48 farkli malin Iskenderiye’den
sevkiyat fiyatlarini veriyordu.” Cesaret kirici bir bigimde, Iskenderiye’de 6len Batils
tiiccarlarin muhtemel cenaze masraflarini da kalem kalem siraliyordu.'®

Tiiccarlarin kaleme aldigy elkitaplari, Venedikli gezginin diisiince yapisina bityii-
leyici bir pencere agar. Tiiccarlar giimriik tarifesiyle ilgili kitaplarin yani sira portolan
diye bilinen, sagirtic1 genislikte bir icerige sahip kitaplar gotiirityorlardu. 16. yiizyil
oncesinde denizcilik bilgileri bile genellikle metin bi¢imindeydi; karada taninabilir
noktalar (rnegin Iskenderiye’de Pharos) ve bunlara bagli olarak kerterizler ile ali-
nacak mesafeler belirtiliyordu. Kitaps; ilag tarifleri, dualar, gemi yapimive donanimi
hakkinda bilgiler, astronomi ve astroloji hakkinda notlar da igerebiliyordu. Kitap
sahipleri cok genis bir yelpazede yararl bilgileri not aliyorlards, az ¢ok bizim ajanda-
lar1 kullandigimiz bigimde. Bunun en meshur 6rneklerinden biri British Library’de
bulunan, Yunanistan’in Modon sehrinden Zorzi Trombetta adli bir tromboncunun
1444 sonrasinda topladig: kitaptir. Zorzi, Dogu Akdeniz’de kadirgalarda seyahat
ediyordu, Santuzzo'ya (Kent’te Sandwich) gitmigti.” Venedik lehgesiyle yazilmig temel
denizcilik bilgileri ve diger kisisel notlarin yani sira, Zorzi Trombetta’nin kitabinda
bagska li¢ yazarin el yazisiyla dokuz sarki pargasinin notalari bulunuyordu.

Bugiin Greenwich’te bulunan benzer sekilde karigik bir portolanda da haritalarin
renklendirilmesi i¢in boyalarin nasil karigtirilacagina iligkin bir tarif vardir ve bu
tarifi kitap sahibine veren Gentile Bellini’den bagkast degildir. Bu bilgi, 1 Mayis
1487’de girilmistir, yani Bellini’nin Konstantinopolis’i ziyaretinden birkag y1l son-

14 Cortelazzo 1976, 674-6.

15 Cotrugli 1990, 135: “benche I'opera non sia si degna come sarebbe stata s’io I'avessi scripta
in sermone Latino.”

16 Stussi 1967. Ayrica bkz. Cortelazzo 1976, 674-7.

17 Biblioteca Marciana di Venezia, Cod. Marc. It, Cl. VII, 545 (=7530), fols 3-30.
18 Biblioteca Marciana di Venezia, Cod. Marc. It., Cl. VII, 545 (=7530), fol. 49 v.
19 British Library, Ms Cotton Titus A XXV, fols 2-60. Bkz. Leech-Wilkinson 1981.
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ra.?’ Osmanli padisahi Fatih Sultan Mehmed’in Bellini’den Venedik haritasi istemis
olmas, ressamin harita yapimiyla, en azindan siislemesiyle ugrastigini diisiindiiriir.
Sultan Mehmed muhtemelen sanatsal gerekgelerin yani sira, stratejik gerekgelerle
de harita istemigsti. Gentile’nin topografik kesinlige duydugu belirgin sevgi, onun
harita tezhipgisi olarak tavsiye edilmesini saglamis olabilir, ayrica onun kadar tinlii
olmayan kuzeni Leonardo’nun kitap resimlemekle ugrastigi da unutulmamalidir.

Hacca iliskin rehber kitaplar da yiizyillar i¢inde dolagimda olmus, kopyalanmis
ve gozden gegirilip yenilenmigtir. Bu kitaplarda Kutsal Topraklar’daki gesitli hac
merkezlerinin ziyaret edilmesiyle kazanilabilecek sevaplar siralanmustur. 15. yiizyil
sonunda yagamis Milanolu bir haci olan Santo Brasca, hacca gidenin manevi ve
bedensel huzuru igin dért tedbire uymas: tavsiyesinde bulunur: Birincisi, dinsel
oncelikleri konusunda zihni net olmalidir; ikincisi, yola ¢gtkmadan 6nce islerini
diizene koymali ve vasiyetini yazmalidir; tigiinciisii, iki ¢antaya ihtiyaci olacakur, biri
sabirla dolu olmalidir (burada “gok fazla” anlamina gelen “un sacco di” sdzciigiiyle
bir s6z oyunu yaptlmistir), digeriyse 150-200 Venedik dukasiyla; dordiinciisii, eve
déniis yolculugu i¢in temiz gomlekler ve ¢arsaflarin yani sira sicak tutacak bir
ceket de almalidir.?? Kutsal Topraklar’in yolunu tutan ¢ogu haci gibi Brasca da
bir Venedik gemisine binmigtir. [lgingtir, daha 6nce bahsettigimiz Ravagnino’nun
kii¢iik “offizieto”su gibi dinsel metinlerin gogunlukla “Sam isi” ya da “Magrip isi”
denilen ciltleri vardi, bu rehber “con coverta damaschina”yd1 (“Sam isi kapakli”).2

Bazi gezginler, memlekete dondiiklerinde seyahat hatiralarini kendi zevkleri
i¢in oldugu kadar gocuklarina da kalsin diye yaziya dskmiiglerdir. Marco Polo’nun
Rustichello’ya yazdirdig: seyahatname bunun en meghur érnegidir. Seyahat hatira-
larini kigida d6kme niyeti, gorsel bilgilerin aktarilmasi bakimindan bu anlatlan
tiiccar mektuplarindan daha etkili kilar. 1496 tarihli Itinerario da Aleppo in Thauris
baglikli yazmanin meghul yazari, goriiniise bakilirsa anlatisinin halk tarafindan
okunmasint amaglamigtir (hatta Venedik diginda bir okur kitlesi edinmeyi de
ummustur), zira dilinin diizgiin olmamasi yiiziinden af diler. Floransali ya da

Cenovali olsa dizeler halinde yazabilecegini sdyler. ¢

Dogu ile Bat arasinda gorsel bilgi aktariminda kitaplarin 6nemi en azindan
13. yiizyila, yaygin tabirle Cotton Genesis’in, San Marco’nun kuzey avlusundaki

20 Bonfiglio Dosio 1987, 202, 203-4.

21 Howard 2005-6, 16-7, 30.

22 Brasca 1966, 128.

23 Howard 2003, 147.

24 Biblioteca Correr, Venedik, Cod. Cic. 2727, fasc. 20, fol. 1.
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mozaiklerin baglangi¢ noktasi olarak kullanildig: tarihlere uzanir.? Meshur ko-
leksiyoncusu Sir Robert Cotton’in (kendisi Trombetta’nin portolanini da almist)
adiyla anilan bu kiymetli kodeks, 18. yiizyilda ¢tkan bir yanginda trajik bir bigimde
yok olmustur. Birka¢ yanmis pargasiyla ve George Vertue'niin yangindan hemen
sonra yaptig1 suluboyalarla bilinir. Muhtemelen Iskenderiye’de yapilmis olan Cotton
Genesis, 5. ylizyll sonu ya da 6. yiizyila tarihlenebilir, fakat Venedik’e ne zaman
ulagtigini bilmiyoruz. San Marco’daki 13. yiizyila ait mozaiklerin arka plani ve
anekdotsal ayrinulariyla ilgili ek bilgilerin, San Marcolu mozaikgilere Harir{’nin
Makéimit' gibi resimli Arapga el yazmalariyla ulagmis olabilecegini bagka bir yerde
ileri siirmiistiim.2¢
Gorsel bilgiler, aile i¢inde amator eskizlerle daha gayri resmi bi¢imde de ak-

tarilabilir. 1557 ile 1562 arasindaki bir dizi seyahat sonrasinda Venedikli tiiccar
Alessandro Magno, bugiin Folger Kiitiiphanesi'nde bulunan ince parsémen ciltli
bir kitaba giinliiklerini kopyalamigt1:

Diinyay: arayanlar i¢in ge¢mis olaylarin hauralarindan daha eglenceli bir

sey yoktur, bu yiizden ve rahatlamak icin seyahatimin ayrintilarini yazmaya

karar verdim.”
Bu ifadede tarih ve cografyanin iist iiste bindirilmesi, Venedikliler arasinda derin-
lere islemis bir aliskanlig1 yansiur. Magno’nun hi¢ kuskusuz maceralarina iliskin
anlatsinin bir aile yadigiri konumu edinmesini beklemesi, Floransalilarin tersine
Venediklilerin aile tarihini derleme aligkanligina sahip olmadiklari hatirlanirsa
onemlidir.?® Magno, sanatsal becerileri sinirli olmasina ragmen seyahat deneyim-
lerinin canli bir tablosunu sunan kendi ¢izimleriyle anlatisini resimlemistir (RENKLI
RESiM 25). Piramitler’den Londra Limanrna kadar ilgisini ¢eken her seyi eskize
dékmiistiir, tipki bizim seyahat deneyimlerimizi fotograflamamiz gibi. Agikur ki
gayri resmi grafik bilgilere rastlamak zor degildi, ¢iinkii bu bilgiler nispeten resmi
belgeleri bile etkilemigti. Cottimo’nun (Venedik sakinlerinin yerel vergilendirilme

25 Weitzmann ve Kessler 1986, 2-6, 18-20.
26 Howard 2000, 79-88.

27 Folger Library, Washington DC, ms. V. A. 259 (De Ricci 1317 / 1), fol. 1: “Non essendo
cosa piu dilettevole, che vadi cercando il mondo quanto lo aricordo all’huomo delle cose
passate, ho deliberato per questo et per passar I'otio tenir conto particular del presente
viaggio...,” aktaran Howard 2000, 44.

28 Grubb 1986.
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sistemi) tiiziik kitabindaki Iskenderiye’deki Kayitbay Kalesi'nin topografik olarak
gergekei goriiniimii bunun bir 6rnegidir?® (RENKLI RESIM 26).

Venedik tiiccarlarina gore bilinen diinyanin sinirlari, Kitdb-1 Mukaddes’te belir-
tilen topraklara hemen hemen denk diigiiyordu. Ama bu topraklarin sinirlari dinsel
aragtirmalarla degil, ticaret sikligiyla belirlenmisti. [skenderiye, Sam ve Halep ile
buralardaki koloniler, o kadar tanidik addediliyordu ki pek az Venedikli ziyaretgi
buralari betimleme ihtiyaci duyuyordu. Francis Bacon’in dikkat gektigi tizere
karadan seyahat eden ¢ogu insan az yazar, “deniz ve gokyiiziinden bagka gérecek
bir seyin olmadig1” geminin giivertesindeyse birgok gezgin seyahatlerini yazmakla
ugrasir.’® Venedik’in Iran elgisi Ambrogio Contarini ise garpic1 bir istisnadir; Rusya
ve Kiev iizerinden karadan yapug: seyahatte yasadig1 son derece ilging maceralari,
16. yiizyilda yaygin olarak okunmugtur.’ Ilgingtir, Giovanni Dario’nun 1484’te
“Iran sarayi’na kabul edilmesine iliskin canli anlatisinin yanlig tanimlandigi artik
bilinmektedir; aslinda bu anlati, Sultan Edirne’de avdayken I. Bayezid’in sarayina

yapugy ziyareti hakkindadur.

Dogu ile Bau arasinda bilgi aktariminda matbaanin roliinii degerlendirmeye
gegerken belirtmeliyiz ki higbir yeni bilgilenme sistemi kendisinden 6nce gelenleri
bir kalemde silip atmamigur. Matbaanin icadindan sonra bile, 16. yiizyilda ¢ok
sayida el yazmasi seyahat anlatsi dolagimdaydi, bunlar arasinda Marco Polo’nun
ve kasif Alvise da Mosto’nun anlatilari da vardi. Ama matbaa kamunun bilinen
diinyayi algilama bi¢imini degistirecekti, tam da Amerika kitasi ve Hindistan’a
uzanan Umit Burnu rotasinin kesfedilmesiyle birlikte bilinen diinyanin sinirlari,
o zamana kadar hayal edilmemis sinirlara uzandig sirada.

En 6nemlisi matbaa, daha biiyiik bir “otorite ve sahicilik” hissi veriyordu.
Geleneksel tiiccar elkitaplari matbu bigimde ¢tkmaya baslamis, boylece igerikleri-
ne kanilar1 gii¢lendiren belirleyici bir y6n kazandirilmigtur. Hauralarina sahicilik
katmak, seyahat yazarlarinin kaygilarindan biriydi, 6zellikle de daha dikkat ¢ekici
deneyimlerini betimlediklerinde. Bu amagla kullanilan gézde yéntemlerden biri,
yabanci yerleri tanidik Venedik anitlarina benzeterek akla yatkin kilmakti. Gasparo
Balbi, 1583’te Burma’da Pegu’yu betimlerken ana caddenin genisligini Rialto’daki
Biiyiik Kanal’in genisligine benzetmis, Pagoda’nin San Marco Canr’yla ayni yiik-

29 Archivio di Stato di Venezia, Cinque Savi alla Mercanzia, “Capitolato cottimo Alessandria,”
busta 944 bis (neg. no. 306), Howard 2000, 98'de gésterilmistir, fig. 108.

30 Bacon 1985, 113.
31 Cavazzana Romanelli 1983; Lockhart ve Morozzo della Rocca 1973.



122 | DEBORAHHOWARD

seklikte ve Dog Sarayryla ayni biiyiiklitkte oldugu tahmininde bulunmus, yalniz
kare degil de yuvarlak oldugunu belirtmisti.*?

Ikincisi, basili metinler “daha genis bir kitleye” ulastyordu. Batlamyus’un
Cografyd’sinin 1548 tarihli [talyanca gevirisinin 6nsoziinde, kitabin sadece filozoflar,
teologlar, astronomlar, tp doktorlari, avukatlar, hatipler, sairler ve diger alimler i¢in
degil, krallar, koloni yoneticileri, condottieri, kaptanlar, amiraller, 6zel denizciler,
askerler, tiiccarlar ve beyefendiler, ayrica gentilissime Madonne, gezginler ve hacilar
i¢in de yararli olacag belirtiliyordu.*

Ucgiinciisii, bastli metin tezhiple, isimlerin siislii bag harfleri eklenerek ya da
kisiye 6zel ciltlerle miisterinin istegine uygun hale getirilebiliyordu. 16. yiizyil
Venedik ciltlerinde, Osmanlive bagka Islami tarz ciltlerden derinden etkilenilmistir.
Louvre’da bulunan Serlionun I1I. Kitab/nin bir kopyast Osmanli tarzi ciltlenmigtir.
Marcolini matbaasindan ¢ikmus, bugiin Venedik’te bulunan 1544 tarihli bir Dante
kopyasinin cildi de Ortadogu tarzi modelleri andirir.> Birgok miigteri, matbaadan
once bile, kitaplari ciltsiz aldigindan yazarlik ile kapali kitabin goriiniimii arasinda
belirgin bir bag yokeur.

Dérdiinciisii, seyahat sdyleminin “dil”i matbaayla birlikte ciddi bir degisim
gegirmistir. 13. ve 14. yiizyillarda hagh kiiltiiriiniin etkisiyle Dogu hakkindaki
bircok metin, Marco Polo’nun seyahatlerinin orijinal versiyonu dahil, Fransizca
yazilmigt1.>> Ne var ki 15. yiizyila gelindiginde ¢ogu seyahat anlausi ya giinliik
biciminde ya da bagka bagliklar altinda Venedik lehgesiyle yaziliyordu. Tiiccar
kitaplart da okura bildik bir bigimde “tu” diye hitap edilerek Venedik lehgesiyle
kaleme alintyordu. 16. yiizyildaysa tersine daha Toskana versiyonu bir Italyanca,
basili seyahat edebiyati metinlerinin standart dili haline geldi. Kuyumcu Gasparo
Balbi’nin Dogu Hint Adalarr’na yapug seyahatleri anlatugi, 1590°da Venedik’te

32 Balbi 1590, fols 96r-96v.

33 Ptolemy 1548, Proemio ai lettori.

34 Hobson 1989, 115, fig. 14 122°de; Rogers 1999, 139 ve fig. 17.
35 Howard 2000, 22.

36 Agy., 17. Baglica istisna Niccolo dei Conti’nin macerali seyahatidir. Conti’nin seyahatlerini
Floransali hiimanist Poggio Bracciolini, Papa IV. Eugenius’un ricasi iizerine Latince kaleme
almigtir. Bu siradigt hiimanist baglam, dei Conti’nin memleketine déniisiiniin tarihsel
kosullarindan kaynaklanmigti. Conti, 1439 civarinda Dogu Hint Adalar’na yapug: yol-
culuktan dondiigiinde, yurtdisinda hayatini kurtarmak icin Hiristiyan inancindan vaz-
gectiginden dolayr Papadan af dilemek icin Floransa’ya gitmesi gerekmisti. Bkz. Ramusio
1967-70, cilt I, 338. Bu seyahatin olas: tarihi i¢in bkz. de’ Conti 1929, 34.
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basilan kitabinda oldugu gibi, metinler agik¢a faal Venedik tiiccarlarina hitap
ediyorsa da Venedik lehgesi kaybolmustu.?’

Venedik’te seyahat anlatilarinin basimi15. yiizyilda baglamigtir.>® Marco Polo’nun
seyahatlerinin ilk basimi, 6yle goriiniiyor ki 1496’da Venedik’te yapilmig ve 1508’de
yeniden basilmistir.?® Ambrogio Contarini’nin Iran seyahatleri, yolculugundan
hemen sonra 1476-7’de basilmistir, ama bu basimin son derece ender olmasi mat-
baa makinesinin ¢ok kiigiik oldugunu diisiindiiriir.*° 1524’te Venedik’te yapilan
bir tekrar baskinin adedi daha fazla olmustur. Kitabin girig sayfasinda kapsanan
konular soyle siralanmugtir:

[Blaslica daglar, nehirler, ovalar, ¢oller, korkung yaban bolgeler, uzakliklar,
stnurlar, zorlu gegitler, topraklarin verimliligi ya da baska 6zellikleri, ticaret,
tuhaf hayvanlar ve baliklar, gemi ve ev tipleri, yer adlari, iilkeler, krallar,
diiklerin ve lortlarin saraylari, doga, gorenekler, din, y6re sakinlerinin (erkek
ve kadin) boylar1 poslar ve sonu gelmeyecek kadar gok sey. !

[1k seyahat yazilar1 antolojisi, Fracanzio da Montalboddo tarafindan derlenmis
veilk kez1507°de Vicenza’da yayimlanmustir. 2 Bu secki, Venediklilerin Portekiz'le
rekabetin uzun vadede etkilerine iligkin siipheleri yatigmaya basladiginda yayimlan-
mustr. Kitabin vurgusu “sadece Batr’ya doniiktiir”. Kitapta yer verilen tek Venedikli
seyyah Alvise de Mosto'dur, kitap onun Bat1 Afrika yolculuguyla baglar. Anlatilarin
¢ogu, Kolomb ve Amerigo Vespucci'nin kesifleri de dahil, Amerika kitasindaki
kesiflerle ilgilidir. Dogu’dan sadece bir kere, kitabin sonunda, Hindistan’daki
Hiristiyanlara dair bir gézlemin kaydedildigi kisa bir notta bahsedilir.** Kitabin
ithaf edildigi Angiolello da Dogu’ya seyahat eden taninmig bir seyyahur, 1474 ile
yaklagik 1483 arasinda Sultan II. Mehmed’e hizmetiyle taninmigtir.* Fracanzio,
Angiolello’nun 6nceki deneyimlerini kullanarak bu kitabin yeniligini vurgular:

37 Balbi 1590.

38 Francesco Sansovino, muhtemel bir &nciil olarak Dog Foscari zamaninda (1524-57) bir
kitap yayimlayan Vincenzo Querini'den bahseder: un libro De singulis conclusionibus omni-
um scientiarum. Et alcuni commentarii dell'India, et di Colocuth. Ama bu kitap basilmamus
olabilir (Sansovino 1581, fol. 244 v.). Ertken modern Venedik’te seyahat edebiyauyla ilgili
olarak bkz. Lucchetta 1985, 43-68; ve Perocco 1997.

39 Polo 1496 ve 1508.

40 Francesco Sansovino, DogAndrea Vendramin zamaninda (1476-8) Ambrogio Contarini’nin
yapug seyahatlerden bahseder (Sansovino 1581, fol. 239 r).

41 Contarini 1524.

42 da Montalboddo 1507.

43 Bir Portekiz karavelasina binmis Joseph adinda bir Hintlinin yorumudur bu.

44 Bkz. Babinger 1961.
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“Avrupa’nin neredeyse tamamini ve Asya'nin biiyiik bir boliimiinii gezdiginden,
bahsedilen geylerin cegsitliliginden ne kadar muhtesem olduklarinianlayacaksiniz.”®
Bu kitabin dili olarak Toskana Italyancasi kasten segilmisti; ¢iinkii Fracanzio ister
akicr Latince isterse kaba yerel agizda ya da Portekizce olsun, baska bir bi¢imde

yazildiginda anlaularin kiiglimsenecegini soylemistir. 46

Milanolu yayinci Giorgio Rusconi’nin 1517°de Venedik’te yayimladig: yeni bir
kitap, daha belirgin bigimde Venedikli okurlara hitap ediyormus gibi goriiniir,
ciinkii giris sayfasi bityiik 6lgiide, rihtum ve depolariyla (magageni) San Marco
Meydanr'ndan Rialto pazarinakadar Venedik’in merkezini konu alan bir graviirden
alinmusur.#’ Bu kiigiik kitabin 6nemi, Ispanya ve Portekiz’den toplanan bir dizi
mektup da dahil, gesitli dillerdeki farkl: tiirde metinleri bir araya getirmesinde
yatar. Gorecegimiz lizere antoloji formatt son derece etkili olacakti. Seyahat yazi-
lar1 antolojisi “tiir”i olugur olusmaz bu fikir kok salmaya bagladi. 1543’te meghur
Aldus Manutius yaynevinin varisi Antonio Manutio, Journeys from Venice to Tana,
Persia, India and Constantinople adli daha uzun bir seyahat antolojisi yayimladi.*®
Oyle goriiniiyor ki dogu seyahatlerinin Venedik bilincindeki asli 5nemini onarma
girisimine agirhk verilmigtir. Fracanzio’nun antolojisinin tersine vurgu “sadece
doguya y6neliktir”. Aslina bakilirsa Venedikli tiiccarlarin biitiin geleneksel rota-
larina odaklanilir.#” Fakat Manutio’nun giris yazisinda kitabin amacinin pratik
yarar saglamaktan ¢ok eglendirmek oldugu vurgulanir.>® Bagka bir deyisle hitap

45 “Si perche havendo tu quasi tutta la europa & gran parte del asia pagiato, in tanta diversita
de cose discerne qual diano piu maraviose” (da Montalboddo 1517°den alint1).

46 Yine de 1507'deki ilk basiminin iistiinden 10 yil gegmeden bu antoloji hem Latinceye hem
de Fransizcaya ¢evrilmisti. Bkz. Lucchetta 1985, 435.

47 da Montalboddo 1517.
48 Manutio 1543.

49 Manutio 6nso6ziinde onlarin katkilarini vurgular: “Bugiine kadar diinyay: dolagmus biitiin
modernler arasinda hi¢ kusku yok ki bas kége Venedik soylularina aittir; zira hem tiiccarlar
hem de ¢ok saygin cumhuriyetlerinden ¢esitli yoneticilerin elgileri olarak denizcilik iglerin-
deki biiyiikliikleri ve giicleri sayesinde en iicra kdselere yelken agabilmigler, boylece birgok
barbar milletle temas kurabilmiglerdir... Kendilerinden sonra gelenlerin yararina, gercege
sadik anlaular birakmiglardir.” [“tra tutti i moderni che prima & con maggior chiarezza
hanno in questa parte giovato al mondo, senza alcun dubbio sono stati i Signori Venetiani;
i quali per la loro grandezza & potenza cha hanno havuto nelle cose maritime, et come
mercanti & spesse fi ate come oratori della loro Illustrissima Republica & diversi Potentati,
hanno potuto penetrare navigando in luoghi remotissimi; & cosi tenere commentio con
molte barbare nationi ... per comune utilitd de loro descendenti, hanno lasciato fedel
memoria.”] (Agy., fol. 2r-2v.)

50 “per fi ne principale, piu tosto il giovare universalmente 4 gli huomini, che al suo privato
comodo” (Agy., fol. 2v.). Bu kitap, son anlatinin yazarinin alindigs iskenderiye kadirgasinin
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edilen kitle faal, girisimci Venedikli tiiccar degil, “evrensel” okurdur. Venedik
Cumbhuriyeti’nin ticaret ve seyahatteki tistiinliigiine atifta bulunulsa da bu seya-

hatler béylece edebiyat alanina girmistir.

Seyahat yazini alaninda Venedik’in en meshur basim girisimi tabii ki Gian
Battista Ramusio’nunkidir. Ramusio’nun hedefi, tiimiiyle akademik, bilimsel bir
hedefti. Tek amaci, haritacilarina yardimer olmak igin gerek Dogu’daki gerekse
Batr'daki biitiin kitalara dair antik donemlerden kalma cografi bilgileri giincellemek-
ti. Her seyden once, yakin dénemde yapilmis kesif gezileri 151g1nda Batlamyus’un
Cografya’sinin ek metinlere ihtiyaci vardi.> Ramusio yillar boyunca, Dog Sarayrnda
sekreter olarak ¢aligirken kurdugu baglanulardan ve hiimanist dostlarinin olustur-
dugu agdan yararlanarak metinler toplayip durmustu. Biitiin bu metinleri, sadece
Latince, Portekizce ve Ispanyolca olanlar1 degil, ayni zamanda Venedik lehgesiyle
yazilmis anlaulari da zarif Italyancaya gevirmisti.> Ithafa bakilirsa hedeflenen
okur kitlesi hem alimleri hem de krallar1 kapsiyordu.

Bu kitabin yayimlanmasi biiyiik bir girisim olmugtu. Venedik’te Tommaso
Giunti’nin yayimladig: ii¢ biiyiik cilt sirayla 1550, 1556 ve 1559°da ¢ikt1. Kitaplar,
Ramusio’nun bir dostuna, kozmoloji hakkinda meshur bir ¢alisma olan
Homocentricorum’un (1538) ve frengi konulu ¢ok sevilen Latince bir siirin (1530)
yazar1 olan Fracastoro’ya ithaf edilmisti. > Ikinci cilt 1557’ de, Ramusio’nun 6ldiigii
yil basilacakti, ama o y1l matbaada ¢ikan talihsiz bir yangin yiiziinden graviirlerin
ahgap kaliplar1 hasar gordii ve kitap nihayetinde konulmas: diisiiniilen haritalar
olmaksizin iki y1l sonra gikt1.% Ug cilt de yazar ismi belirtilmeksizin yayimlanmust,
Ramusio’nun kimligi ancak 1563’te, Giunti birinci cildin 6nsoziine kitaplarin

miiteveffa editérii igin bir anma yazisi eklediginde ortaya ¢kt

kaptani Antonio Barbarigo’ya ithaf edilmistir.

51 Bu basimlarin, Batlamyusun Cografyasinin matbu versiyonlari baglaminda degerlen-
dirilmesi gerekir: Latince basimlar Vicenza'da (Batlamyus 1475) ve Venedik’te Bernardo
Sylvano 1511°de yayimlanmustir, ayrica Gastaldi’nin yeni haritalariyla ftalyanca geviri de
1548'de basilmustir (Batlamyus 1548).

52 Lucchetta 1986, 482-6.

53 Perocco, Ambrogio Contarini’nin orijinal Venedik lehgesi ile Ramusio’nun Italyanca
“cevirisi” arasinda daha ayrinuli bir kargilagtirma yapar (Perocco 1997, 9-10).

54 “dotti & studiosi,” ayrica “i Signori & Principi” (Ramusio 1967-70, cilt I, Fracastoro’ya
6ns6z, numaralandirlmamug sayfalar).

55 Fracastoro hakkinda bkz. Peruzzi 1997.

56 Skelton, Ramusio 1967-70¢ giris, 1. cilt, xii-xiii.
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Ramusio’nun iig ciltlik bu ¢aligmasi cografi olarak diizenlenmisti. Birinci cilt
Afrika, Hindistan ve Dogu Hint Adalarr'na iliskin anlaulari igeriyordu. Ikinci cilt
Rusya, Ortadogu ve Orta Asya’yla ilgiliydi. Ugiincii ciltse Yeni Diinya’ya odak-
laniyordu. Yayinci Giunti, muhtemelen iyi niyetli bir beklentiyle Ramusio’nun
Antarktika {izerine dérdiincii bir cilt daha yayimlamayr umdugunu belirtmisti,
bu durumda “Batlamyus, Strabon, Plinius ya da cografya iizerine ¢aligmalari olan
bagka antik yazarlari okumaya artk hig gerek kalmayacakt1.”>

Kitaplarda yer verilen graviir haritalar1 kimin hazirladig belirtilmemisti, ama
bunlarin Ramusio’nun ogluna cografya egitimi vermis olan dostu, meshur kartograf
Giacomo Castaldi’nin elinden ¢ikmis olmasi miimkiindiir.® Birinci ciltte sadece
Nil’in bir haritas1 ve baz1 Etyopya kiliselerinin planlar1 bulunuyordu. Ugiinci ciltte
Afrika ve Dogu Hint Adalar’nin yani sira Yeni Diinya’dan da birkag harita yer
aliyordu. Biitiin haritalar egzotik hayvanlar ve baliklar, silahlariyla yerliler ve ilkel
kuliibeler gibi anekdot ayrinular igeriyordu. Ayrica pek inandirict olmayan 1skin
bitkisi temsili ve iki kez basilmug, Kizilderili hamaklarini gdsteren bir graviir gibi,
yoresel renkleri sunan kiigiik graviirlere de yer verilmisti.

Ramusio’nun Venedik’teki girisiminin asil 6nemi, Venedik’in cografi deneyi-
minin sinirlar disinda yatan Yeni Diinya ve Afrika’da Sahara’nin giineyinde kalan
bolgeleriigerecek sekilde seyahat yazinini genisletmesinde yauyordu.® Seyahat ya-
zininin sinirlary, ilk kez geleneksel bilgi kaynaklarinin, Kitdb-1 Mukaddes, klasikler
ve Marco Polo’nun sinirlarini agmigti. Diinya giderek genislerken Venedik’in bu
diinyadaki rolii kiigiilityor, bir¢ok Venediklinin cografi meraklarini oturduklar
yerden gikuklar: seyahatlerle gidermeleri gerekiyordu.

57 “[...] non havesse fatto pii1 di bisogno leggere, ne Tolomeo, ne Strabone, ne Plinio, ne
alcun’altro de gli antichi scrittori intorno alle cose di Geografia” (I. cilde 6ns6z, Tommaso
Giunti’nin 1563 basimi, Ramusio 1967-70, L. cilt, numaralandirilmamuig sayfalar).

58 Skelton, Ramusio 1967-70’e giris, 1. cilt, xii. Bu haritalardan ikisi Gastaldi’nin Batlamyus
1548'deki haritalarina ¢ok benzer. Oyle goriiniiyor ki Ramusio, Dog Sarayr'ndaki genis
Sala dello Scudo’yu 1548 ile 1553 arasinda giincellenmis diinya haritalariyla dekore etmeye
yonelik neredeyse ¢agdas projenin ardindaki itici ruh olmugtur. Bkz. Gallo 1943. Buras
Dog’un 6zel ikametindeki ilk odaydi, 1555-9'da yapilan yeni Scala d’Oro’yla buraya nere-
deyse dogrudan ulagilacakti. Bkz. Sansovino 1604, fol. 222 v.

59 Kostiim kitaplari hakkinda da benzer bir hikiye anlatlabilir. Bkz. 6zellikle Wilson 2005.



BESINCI BOLUM

“Venedikli Elgilerin Samda Kabuli”: Tarihlendirme,

Anlamlandirma ve Tarih Tespiti

Caroline Campbell

Louvre Miizesi'nde bulunan Venedikli Elgilerin Sam’da Kabulii (RENKLI RESIM 27)
adl1 tablo, kusaklar boyunca Islam arastirmacilarinin kapsamli arasgtirma-
larina konu olmustur ve simdi de Ronesans donemi Akdeniz diinyasinda Dogu
ile Bat1arasindaki baglanulari inceleyen 6grencilerin ¢aligmalarinakonu olmak-
tadir. Ne var ki bu tablo héila bir muammadir, ¢iinkii 15. ve 16. yiizyil Venedik
tablolarindaki Levant temsilleri bakimindan bildigimiz kategorilerin diginda
kalmaktadir. Ne Kitdb-1 Mukaddes’te gegen bir konunun Yakin Dogu’da sah-
nelenen bir kurgusunu temsil eder ne de bir portredir. Ustelik bu tablonun ilk
olarak nereye yerlestirildigi de belli degildir, fakat Venedik’teki scuole’denya da
kardeslik cemiyetlerinden biri igin yapilmig tablo gruplarindan birinin pargasi
olmadigindan emin olabiliriz.

Bu makalede, bir¢ok arastirmaya konu olmus bu tablo hakkinda, Rénesans
Venedik’i ile Dogu arasindaki baglar: inceleyen, yakin dénemdeki iki sergiye ha-
zirhik amaciyla yapilmig temizleme ve restorasyon ¢aligmalarina dayanan yeni bir
yorum ve tarih tespiti sunuluyor.! Louvre’daki bu tablonun Memliik motiflerinin
dogru bir bi¢cimde Venedik’e aktarilmasina araci oldugu siklikla séylenmistir. Ne
var ki tabloyu korumaya yonelik islemler sirasinda 1511 ait oldugunun ortaya
¢tkmas, bu ifadenin yeniden degerlendirilmesini gerektiriyor. Eserin bu tarihe ait
oldugunun kesfedilmesi, bu ¢ok ilging ve kafa karistirici tabloda tam olarak neyin
temsil edildigine iliskin daha bilgiye dayali yargilarda bulunmamizi da sagliyor.
Asagida, bu eserde 1510 ile 1512 arasinda Sam’daki Venedik cemaati agisindan
onemli olaylarin ve yerlerin, 6zellikle de 1508’ den itibaren bu Memliik sehrinde

1 Bu tabloyu konu alan ¢ok kapsamli literatiiriin bir 6zeti i¢in bkz. Campbell ve Chong
2005-6, 22-3, katalog 2; Carboni 2007, katalog 29, 305-6.
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Venedik Cumhuriyetinin konsolosu olan Pietro Zen’in dahil oldugu olaylarin ve
yerlerin gorsel bir sentezinin resmedildigi savunulmustur.

Venedikli Elilerin Sam’da Kabuli’'niin ilk betimlemesine Marco Boschini’nin
1660 tarihli Carta del Navagar Pitoresco’sunda yer alan Venedikli bir senator ile
bir resim 6gretmeni arasindaki bir diyalogda rastlanir.? Boschini, Louvre’daki
bu tabloyu Gentile Bellini’nin bagyapitlarindan biri diye niteleyerek ona 6vgii-
ler diizer ve sunlarin bir karisimi oldugunu soyler: “Cok ¢esitli ilging seylerin /
Giysilerin ve fantastik insanlarin / Levant’ta yagayanlarin en giizelleri arasinda.”?
Boschini’nin betimlemesindeki bagka ayrintilar ve resmin kékeni hakkinda verdigi
eksiksiz bilgiler, Louvre’daki bu tabloyu konu aldigini agik¢a ortaya koyar. Bir
divan tizerine bagdas kurup oturmus bir “vezir’den, onun arkasinda duran, be-
yazlara biiriinmiis iki figiir olarak bir “miiftii” ve bir “kad1”dan bahseder. Onlari,
aralarinda din gorevlilerinin de yer aldig1 danigmanlar gevrelemistir. Boschini,
sahneyi ayrintlariyla betimlemeye devam eder: Eski Ayasofya Kilisesi oldugunu
soyledigi bir cami vardir. Bu, yerinde bir tespittir, ¢iinkii Boschini'ye gore bu tablo
Osmanli Konstantinopolisi'nden bir gériiniimdiir ve sehirdeki Venedik konsolosu
icin yapilmigtir. 4

Tablo, iki yiiz y1l boyunca bu sekilde tanimlanmaya devam etti. Ama 1895’te
Charles Schéfer, Miisliiman yetkililerin giysilerinin ve dekorun Memliik oldugu-
na isaret etti. Schéfer, tabloyu Venedikli Domenico Trevisan’in 1512°de Memliik
Sultani Kansu Gavri'nin sarayindaki el¢iligine iliskin Zaccaria Pagani’nin meghur
anlaustyla kargilagtirmigti. Trevisan’in 10 Mayis’ta Sultan tarafindan ilk kez kabul
edilmesinin resmedildigini savunmugtu.> Daha sonra, Pacha’nin Louvre’daki
bu tabloda ¢ok dogru bir bicimde temsil edilmis Memliitk hanedan sembollerini
tanimast, Schéfer'in savini daha da gii¢lendirdi.® O zamandan beri tablonun bir
Memliik sahnesini temsil ettigine hig kugku yoktur.

Ne var ki daha sonra Sauvaget Domenico, Trevisan’in anlatilari, 1512’ deki elgi-
ligi hakkinda aktarilanlar ve Louvre’daki tablo arasinda ciddi uyumsuzluklar fark
etti ve tabloda resmedilen sahnenin Suriye’nin $am sehrinde gegtigini dogru bir
bi¢imde tespit etti.” Sol tarafta yiikselen kubbe, sehirdeki Emevi Ulu Camii’nin

Boschini 1966, 49-50.

Bu ¢eviri Julian Raby tarafindan yapilmustir, Levenson 1991-2, 210-1, katalog 106'dadur.
Boschini 1966, 49-51.

Schéfer 1895, 201-4.

Pacha 1906, 89-90.

Sauvaget 1945-6, 5-12.

NSV
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giineyden goriiniimiidiir. Tuvalin en solunda (RENKLI RESIM 27) siyah ve kirmizi
tash ayrinularla siislii bat minaresi goriiliir. Bu minare, 1488’de inga edilmisti
ve Louvre’daki tablonun hangi tarihte yapildiginin belirlenmesinde terminus
post quem’i saglar. Caminin kubbesi ile bat1 minaresi arasinda tahil pazarindaki
hamam yer alir. Orta diizlemde cami, hamam ve duvarlar arasina sikigmis evler
goriiliir. Evlerin gériiniimiindeki gesitli unsurlar, ¢atdaki teraslar1 gevreleyen ah-
sap tirabzanlar, balkonlar, fundalar ve agaglarin dikili oldugu bahgeler, 6zellikle
Sam’la iligkilendirilen geleneksel tiplemelerle ortiisiir. Bunlarin ve diger mimari
ayrinularin dogrulugu dikkat gekicidir: Ornegin minareler, lambalarin asildig1
dikmelerle birlikte resmedilmisgtir.®

Venedikli tiiccarlar uzun zamandir, iki 6nemli ticaret rotasinin kesisme nokta-
sinda yer alan, gayet sulak bir vaha olan Sam’in ¢ekimindeydi. Aziz Pavlus’un din
degistirdigi, bazilar1 Vaftizci Yahya'ya ait olan 6nemli réliklerin bulundugu (15.
ylzy1l seyahat yazininda bunlarin Emevi Ulu Camii’nin yapisina yerlestirildigi
belirtilmistir) bu sehir, Kutsal Topraklar’a dogru giden Batili Hiristiyan ziyaretgilere
de ev sahipligi yapiyordu.® Deborah Howard’in ileri siirdiigii iizere Venedikliler,
Barada Nehri'nden ¢ikan kanallar aginin hizmet ettigi bu kadim sehir ile kendi
memleketleri arasinda gordiikleri yakinlig1 da gekici buluyorlards. ' skenderiye’yle
birlikte Sam, herhalde Venedik Cumhuriyeti’nin Yakindogu’daki en 6nemli ticaret
merkeziydi."! Ayrica yasamaya da uygun, rahat bir yerdi; Iskenderiye 6yle degildi,
Pagani, bir gorgii tanig1 olarak Trevisanin 1512’deki el¢iliginin onda dokuzunun
harabe halinde oldugunu aktarmist1.”? Venedikliler, Katalanlarla birlikte Sam’daki
en kalabalik Frank grubuydu ve agikgasi en saygi duyulan, ayricalikli tutulan
niifustu. Sam’a yerlesmis Venedik tiiccarlari, cumhuriyetin ticaret kolonisiyle, yani
fondaco’yla sinirli olmak yerine, yerel giysiler giyme ve 1442’deki bir anlagmaya gore
“lilkede istedikleri yerde” yasama hakki (habitar in che parte i vuol de la terra) da
dahil, 6zel ayricaliklardan yararlaniyorlardi.

Louvre’daki tablo (RENKLi REsimM 27) Sam’daki Venedik topluluguna iliskin
bugiine ulagmig herhalde en dikkat ¢ekici gorsel kayitur. Tablonun sag tarafinda
bir Memliik yetkilisinin, muhtemelen eyaletin saltanat naibinin bir Venedik he-

8 Agy. 8 Levenson 1991-2, 210'da Raby.

9 Casola 1855.

10 Bianchi ve Howard 2003, 240-1; Howard 2006, 20.
11 Vallet 1999, 106.

12 Pagani 1875, 17; Howard 2006, 20.

13 Wansbrough 1965, 495-7; Vallet 1999, 226.
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yetini kabulii resmedilir." (Bu resmi gérev i¢in Venedikliler, Arap giysileri yerine
geleneksel giysilerini giymistir.) Bu kabul adet oldugu iizere kalenin biiyiik ka-
pist oniinde gergeklesir. Naip bir sedire (mastaba) kurulmus, genellikle e/-nd’ira
(¢tkinulr tekerleriyle bir su degirmenine benzeten takma ad), diye adlandirilan,
sadece sultanin ve en iist diizey yetkililerin takma ayricaligina sahip oldugu biiyiik
boynuzlu bir sarik takmigtir. Digerlerinin bagindaysa uzun zdkzyye [takke] vardir.”
Naip ile Venedik heyetinin bagkani arasinda bir dragoman, yani bir terciiman
goriiliir: Venedik heyetinin bagkani, muhtemelen Venedik’in $am’daki en iist
diizey yetkilisi olan konsolostur. Mansetleri agik, kirmizi bir ihram (maniche
ducali) giymistir ki bu sadece dokuz San Marco Vekili, iilke digindaki Venedik
el¢ileri ve konsoloslarin giyme ayricaligina sahip oldugu 6zel bir giysiydi. Astlariysa,
Venedikli beyefendilerin ve yurttaglarin giydigi geleneksel siyah ciippelere biiriiniip
siyah kepleri (barete) takmugtir. ' Ilgingtir, en soldaki Venediklinin giydigi ciippe,
Cesare Vecellio'nun 16. yiizyil sonunda yapugs, “Suriye’deki Venedik tiiccarlarinin
antik kostiimleri’ni gosteren graviirdeki giysilere benzer.” Ama Louvre’da bulu-
nan, miizenin Carpaccio grubuna ait gérdiigii, kesinlikle bu kisinin resmedildigi
cizime (RESiM 5.1) benzerligi daha fazladir: Bu meselenin agilimlarin: birazdan
daha ayrinuli tartusacagiz.

Daha 6nce de belirtildigi tizere Ulu Cami’nin mimari ayrintlart ve Memlitk
giysileri, Louvre’daki bu tabloyu 1488 ile Osmanl’nin Sam’t fethettigi 1516 arasina
yerlestirmektedir.'® Julian Raby’nin Venedik tablosundaki “Memliik tarzi’na iligkin
etkili analizi, bu kronolojik aralig1 1488 ile Giovanni Mansueti’'nin Aziz Markosun
Tutuklanmas: adli tablosunun (Viyana, Lichtenstein Koleksiyonu) tarihi olan 1499
arasina sinirlamigtir.” Raby, Louvre’daki tabloda resmedilen Memliik motiflerinin,
bilhassa hanedan armalarinin olagandist dogruluguna bakilirsa, Memliik giyim
tarzi ve adetleriyle ilgili dogru gorsel bilgilerin Venedik’e ulagmasina bu eserin
aracilik etmis olmasi gerektigini savunuyordu. Gentile ve Giovanni Bellini, Vittore
Carpaccio ve Cima da Conegliano dahil, ressamlar, Ortadogulu azizler ve Isa’nin

hayatina iligkin betimlemelerini inandirict kilmak igin bu bilgilerden yogun olarak

14 Raby 1982b, 62; Tarawneh 1994, 27.
15 Raby 1982b, 35.

16 Newton 1988, 12 ve 15-6.

17 Vecellio 1590, 71.

18 Savauget 1945-6, 9.

19 Raby 1982b, 62-3; Schmidt Arcangeli 2007, 126; Kennedy, Stefano 2006-7, katalog 27,
304-5'e.
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RESIM 5.1 Gentile Bellini'nin takipgisi, yaklasik 1511, Geng Erkek Eskizi. Kagit izerine marekkep
kalemi, murekkep ve ten rengi.
Kaynak: Musée du Louvre, Paris. © RMN / Thierry Le Mage.
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yararlanmigtir.?’ Louvre’daki tablonun temizlenmesi bu degerlendirmeyi degis-
tirmigtir, ¢linkii orta kisimda, duvarin atin bacaklari arasinda kalan boliimiinde
Roma rakamlariyla 1511 tarihini agiga ¢ikarmigtir (RENKLI RESIM 27).%!

Tabloya bundan sonra getirilecek yorumlarda bu tarihin dikkate alinmasi gere-
kir. Bu tarih Sam’daki Venedik kolonisi agisindan biiyiik 6nem tagiyan, olagandisi
diplomatik entrikalara karigtiklar1 bir yil olmugtu. Temmuz 1510’da Nicold Soror
adinda Kibrisli bir ulak ile Halep’te yerlesik Venedikli iki tiiccar, Firat'in kuzeybat
yakasindaki Bir Kalesi'nde yakalanmuglardi. fran Sahi L Ismail’den Iskenderiye ve
Sam’daki Venedik elgileri Tommaso Contarini ve Pietro Zen’e (1458-1539) tehlikeli
mesajlar gotiiriiyorlard1.? Iki el¢i de Levant’ta ve daha doguda uzun zamandir etkin
olan ailelere mensuptu. Zen’in babasi Caterino, 1470’te Akkoyunlu hitkiimdar1 Uzun
Hasan’la Tiirklere karst bir ittifak goriismek iizere [ran’a gonderilmisti. Signoria,
Aralik 1478’de Osmanli Sultani II. Mehmed’le barig yapmus olsa da Akkoyunlu
devleti ve ondan sonra bolgeye egemen olan Iran sahlariyla Tiirklere karst ittifak
kurmak Venedik diplomasisinin yiizeyinden hi¢ uzak olmamigt1.??

Pietro Zen, 1508’de Sam’a gelmesinin ardindan Venedik belgelerinde gegen
ismiyle Iranli Sufi ile Venedik arasindaki temaslar: faal olarak canlandirmis-
t1. Zen, bunu yapabilecek giiglii bir konumdayds, ¢iinkii aralarinda kan bagt
vardi. $ah Ismail’in annesi Marta, Zen’in biiyiik halasinin (son Trabzon Rum
Imparatoru'nun kizi Despina Katerina’nin) kiziydi. Dahasi, sdylentilere bakilirsa
Despina Katerina'nin Sam’da siirgiinde bulunan kizlari, 1512°de Irana giderken
Zen’in oglunu da yanlarinda geri gétiirmek istemiglerdi.?* Dog¢ adina hareket
eden Zen, dogrudan Sufi’yle yazisarak ondan gelen mektuplari ulaklarla Venedik’e
gondermisti. Marin Sanudo’nun aktardi1 iizere 14 May1s 1509°da Sufi’nin elgileri
bizatihi Venedik’e gelmisler, iki giin sonra da College’in huzuruna ¢tkmuglardu.
Sam iizerinden geliyorlardi, orada Pietro Zen mektuplarint Venedik lehgesine
cevirmisti.?> Otuz y1l 6nce II. Mehmed’in yapug: gibi, Sufi, Venedik’in ona agir
silah imalatgist tedarik etmesini istiyordu. Buna kargilik, Tiirk Sultani I1. Bayezid’e
karsi Venediklilerin karma askeri ve donanma giiglerini gondererek kendisine

20 Raby 1982b, 43, 52; Brown 1988, 197-8.

21 Campbell 2005-6, katalog 2, 22. Kabu! tablosunun korunma ve restorasyon ¢aligmalarini
(2006'da) benimle tartigma nezaketi gosterdigi i¢in Brigitte Arbus’a tegekkiir etmek isterim.

22 Lucchetta 1968, 148.

23 Agy., 125, 137-8; Giraldi 1976, 129-31; Rogers 2005-6, 81.
24 Lucchetta 1968, 125, not 60.

25 Sanudo 1879-1903, 8. cilt, siitun 232.
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katilmalarini 6neriyordu.?6 Memliik topraklarinda yasayan bir Venedikli igin son
derece tehlikeli bir zemindi bu. O yillarda Kahire ve Istanbul’daki sultanlar, Umit
Burnu’ndan Uzakdogu’ya giden deniz yolunu kesfederek ticaret ¢ikarlarini tehdit

eden Portekizlilere karsi ittifak halindelerdi.

Zen'’in ihtiyatli olma ve igleri gizli sakli yiiriitme ¢abasina kargin “Zen olay1”?

hizla igirindan ¢iku. Bir'de tutuklanan tiiccarlarin yanina ¢ok gegmeden Halep'teki
patronlar1 da eklendi. Agustos 1510'da (Venedik agisindan feci sonuglar doguracak bir
gelismeyle) Rodos S6valyeleri, Laiazzo’da Memliik filosunu ele gegirdiler. Sultan bu
yiizden Venediklileri sugladi ve topraklarindaki biitiin “Franklar”in zindana atilmas:
talimatni verdi.?® Zen’in Memliik yetkilileriyle iyi iliskiler i¢cinde olmasi, Sam’daki
Venedik cemaatinin tutuklulugunun kisa siirmesini sagladi. Ama Venediklilerin
mallarina el kondu ve kendileri de ev hapsinde tutuldu. Ardindan Iskenderiye ve
Sam konsoloslar1 Kahire'ye ¢agrildi.” Zen, kente Ocak 1511'de geldi. Sultan’la yap-
ug1 ii¢ goriisme meseleleri daha da kotiilestirdi ve giiniimiize ulagan belgeler, ikisi
arasinda biiyiik bir kigisel husumet oldugunu diigiindiiriir.? Ikinci goriismenin
ardindan Sultan, topraklarindaki biitiin Venedikli tiiccarlarin zincire vurulmasi-
n1 buyurdu. Ugiincii gériismeden sonra diplomat Zen de ayni akibete ugradi. 4
Nisan'da Venedik Signoria’sina mektup yazarak Kahire’ye bir elgi ya da bir hatip
gonderilmesini talep etti.® Ancak biitiin olasiliklar tiiketildikten sonra San Marco
vekillerinden Domenico Trevisan, Ocak 1512'de Kahire’ye elgi olarak génderildi. *

13 Mart tarihini tagtyan, konsolos Nicold Malipiero’nun Sam’dan gonderdigi,
Sanudo bahsettigi igin bildigimiz kayip bir mektupta, Sultan’in Trevisan’in gelisini
dore gozle bekledigi belirtilir. 3 Trevisan, Kahire’'ye Mayis'ta vardi ve nispeten hizla
Contarini, Zen ve diger hemgerilerinin zindandan saliverilmesini ayarladi.?* Ne
var ki Sultan’in fkesi hila en basta Zen'i hedef aliyordu. Idamdan, en azindan
ciddi bir idam tehdidinden canini zor kurtaran Zen’in 20 Mayis 1512°de Memliik
sarayindan ayrilmasina nihayetinde izin verildi. Biiyiikel¢i Trevisan, Sultan’a Zen’in
Venedik’te geregi gibi cezalandirilacagina s6z verdi ve sahsen Zen’in boynuna bir

26 Lucchetta 1968, 137-8.

27 Vallet 1999, 223.

28 Lucchetta 1968, 159-60.

29 Sanudo 1879-1903, 9. cilt, siitun 825; Lucchetta 1968, 161-2.

30 Sanudo 1879-1903, 11. cilt, siitunlar 236-9; Pagani 1875, 31; Thenaud 1884, 196.
31 Lucchetta 1968, 169.

32 Pagani 1875, 1.

33 Sanudo 1879-1903, 14. cilt, siitunlar 246-7.

34 Pagani 1875, 19-20.
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zincir gecirdi. Bundan iig saat sonra Zen'e (yaya, zincirlenmis halde ve askeri bir
muhafiz refakatinde), Venedik heyetine Kahire’deki ikametlerine kadar eglik etmesi
icin izin verildi.** Ama Memliik Sultan’'nin bu muamelesi, Zen’e zarar vermek yerine
Venedikliler arasindaki gohretini artrmig gibi goriinmektedir. Zen’in gérevinden
ayrildiktan sonra bile Sam konsolosu olarak anilmasi dikkat ¢ekicidir. Kahire’de
yerin dibine sokulmasina ragmen, Ocak 1513'te Venedik’e donen Zen, halkin biiyiitk
tezahiiratiyla College’in huzuruna ¢ikt1.3¢ Zen, bundan sonra Levant’ta, Venedik
devletinin hizmetinde segkin bir kamusal kariyer siirdiirdii; Konstantinopolis
konsolosu ve birka¢ kez Osmanli saray hatibi gibi 6nemli konumlarda bulundu.?’

Zen olayinin tarihini biraz uzunca anlattum, ¢iinkii Louvre’daki tabloda res-
medilen sahne ve belirtilen tarih bu olaylarla ilgili oldugunu ima eder. Peki ama
tabloda temsil edilen esas Venedikli kimdir ve hangi kabul gosterilmektedir? “Zen
olayr’nda rol oynayan Venediklilerden sadece dért tanesinin Venedik diginda res-
mi giysi olarak dog ciippeleri ve kirmiz1 giyme yetkisi vardi: Trevisan, Contarini,
Malipiero ve Zen. Dolayistyla bunlardan biri Louvre tablosunda temsil edilen bag
“el¢i” olmalidir. Tabloda resmedilen Sam sahnesi yiiziinden Contarini ve Trevisan
da disarida kalir (Contarini, Iskenderiye konsolosuydu ve Trevisan da elgilik gérevi
strasinda Sam’a gitmemisti). Ne var ki Pietro Zen’den de, Nicolo Malipiero’dan da
1511-12 yillarinda Sam konsolosu olarak bahsedilmistir. Louvre tablosunda acaba
hangisi resmedilmistir?

Malipiero, Sam’a 1511'de gelmisti, mantiken onu naibin huzurunda, adet oldugu
ve Venedik konsolosluk faaliyetlerine iligkin bugiine ulagan anlatlarda betimlen-
digi tizere akreditasyon mektuplarini vilayet makamlarina sunarken gérdiigiimiiz
varsayilabilir.?® Ne var ki Malipiero’nun hi¢bir goriintiisii bugiine ulagmamistur,
Pietro Zen'inse hila elimizde olan birkag gériintiisii vardir ve ben de Louvre’daki
Kabul tablosunda resmedilmis kisinin muhtemelen Zen oldugu varsayimini ileri
siirmek istiyorum. 1520’lerin sonunda Alessandro Vittoria, Zen’in bir portre biistiinii
yapmustir (Venedik, Seminario Patriarcale). Pigmis topraktan yapilmig bu biist ile
Louvre’daki Kabultablosundaki Venedik heyetinin bagkani arasinda kesin bir bag
kurmak zordur: Ne var ki bugiin Hermitage’da bulunan, muhtemelen Tiziano’nun
atSlyesinde yapilmus, pek bilinmeyen bir portre bu iddiay1 miimkiin kilmaktadir

35 Schéfer 1884, 197.
36 Sanudo 1879-1903, 15. cilt, siitunlar 174-5, 457.
37 Lucchetta 1968, 109-10; Coco ve Manzonetto 1985, 31-3.

38 Sanudo 1879-1903, 12. cilt, siitun 141. Ayrica bkz. Howard 2006-7, 84 ve not 59-67;
Howard, bas “el¢inin” Malipiero olarak tanimlanmasini benimser.
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(Resim 5.2).%° Tablonun en iistiine, 18. yiizyilda eklenmis bir tuval bezi par¢asinda,
poz veren kisinin “Caterino di Pietro Zen” ve yasinin 63 oldugu belirtilmistir. 4
Uslup bakimindan tablo 1520 civarina ait sayilir ve 1521'de 63 yasinda olan Pietro di
Caterino Zen'i temsil ediyor olmasi daha muhtemeldir. Louvre’daki Kazbu!/ tablosu
ile Hermitage portresi arasindaki benzerlik bunu ilging bir olasilik haline getirir.
Bu baglamda Boschini’nin Kabu/ tablosuna iliskin 1660 tarihli betimlemesine
dénmeye deger, ¢iinkii mekan hakkinda yanilmis olsa da tabloyu gayet iyi bildigi
agtktir. Boshini, bu tabloyu Konstantinopolis konsolosunun siparis ettigini sdyler.
Pietro Zen, 1520’lerde iki kez bu gorevde bulunmustu, 16. yiizyilda konsolos olan en
onemli iki isimden biriydi ve Nicold Malipiero ise hi¢bir zaman Konstantinopolis
konsolosu olmamuigt1.#? Bunlar kesin kanitlar olmaktan uzaktir, ama Pietro Zen’in
Louvre tablosunda temsil edilme olasiligini degerlendirmek bile ¢ok ilgingtir. Zen,
Iran/Memliik casusluk skandalindaki rolii dolayistyla Venedik’te belli bir iin ka-
zanmugtir. Suriye’deki varliginin kigkirtuigs olaylar, en azindan Kabu/ tablosunun
yaratilmasinin ardindaki itici gii¢ olmustur. Dolayisiyla tablonun benzersiz konu-
mu, Venediklilerin Memliiklerle yasadiklari, (1516’da Memliik imparatorlugu’nun
denetimini alacak olan) Osmanli Tiirkleri kargisinda tehlikeli bir konumda yer
almalari baglaminda goriilen diplomatik ¢ikmazlarinin ¢oziime kavusmasinin,
Venedik agisindan daha 6nceden goriilmemis bir 5nem tagimasiyla agiklanabilir.
Bu tablonun Memliik niifuz alanindaki Venedik krizinin hala gelismekte oldugu
1511 yilinda yapilmis olmasi miimkiin degildir. Aksine Louvre tablosunun Sam’i ve
Pietro Zen’in oradaki hayatin1 haurlatacak bir kayit ya da geriye doniik bir hatira
esyast olarak yapilmis ve Zen’in 1513’te Venedik’e déniisiinden sonra siparis edilmis

olmasi daha muhtemeldir.

Tablonun gergek bir olayy; titizlikle inga edilmis, biraz hayali, ama inandiric
derecede gergekgi bir ortamda olagandig bir bi¢imde resmetmesi ya da en azindan
gerceklestigi bilinen bir olayin son derece inandirict bir temsilini sunmasi, bu
varsayima inandiricilik katar. “Zen olayr’na iligkin gok sayida anlati iginde 151I’de
Venedik toplulugundan resmi bir heyetin kabul edildigine iliskin bir kayit yoktur;
gergi resmedilmis olan toplanti, Zen’in 1508 sonlarinda $am’a geldiginde yapug:
ya da Malipiero’nun 151'de yapug: resmi goriismeye iliskin betimlemelere gayet

uygun diiger. Dolastyla resmin tizerindeki tarihin mutlaka gériismenin gergeklestigi

39 Fomichova 1992, 332-3, katalog 254 ’te eser iyimserce Tiziano’ya atfedilmistir.
40 Agy., 332.

41 Boschini 1966, 49.

42 Coco ve Manzonetto 1985, 31-8.

43 Campbell 2005-6, katalog 2, 22.
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RESIM 5.2 Tiziano Atélyesi, Pietro Zen Portresi, yaklasik 1520, tuval Gzerine yaghboya.
Kaynak: T he State Hermitage Museum, St. Petersburg.

ya da resmin yapildig1 tarih olarak degil de Zen’in Memliik topraklarinda gegirdigi

yillarin en 6nemli haurasi olarak okunmasi gerekir.

Resmedilen binalar da kesinkes dogru bir topografik manzara sunmaz. Emevi
Ulu Camii’nin konumu, $am’daki Venedik fondaco’sundan resmedilmis olabilece-
gini de diigiindiiriir (bu goriintiiniin, kentin Venedik ticaret kolonisinin bulundugu
kismindan alindig1 kesindir). * Tablo dahaziyade ona bakanlarin kentin 6ne ¢ikan

44 Sauvaget 1945-6, 9.
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yapilarini hatirlamasina, ayrica belki de buradaki hatiralarini canlandirmasina
yardimci olmak igin yapilmig birkag farkli gériiniimiin bilegkesidir. Resmedilen
binalar arasinda Ulu Cami, halk hamami ve Biiyiik Sur gibi kamusal yapilarin
yani sira evler ve bahgeler de vardir.®> Sol arka plandaki genel sokak sahnesi hare-
ketli kentin curcunasini aktarir; at sirtinda bir adama Suriye’ye 6zgii, eski moda
giysiler i¢indeki iki silahlinin eglik ettigi goriiliir; agir yliklenmis develer, kenarda
dedikodu yapan gruplar, hatta tasmali bir maymun vardir ve benzersiz Sam isi
basliklar takmis kadinlar da biitiin bunlar seyreder.“ Bu gibi sahne ayrinular
Sam hakkinda hauri sayilir bir bilgi birikimini diisiindiiriir, ama bu birikimin
ille de ressamda olmasi gerekmez. Pietro Zen gibi bilgili bir hami de bu bilgileri
kolayca verebilir, bir¢ok Venedikli gibi Sam’in maddi kiiltiirii ve 4detlerinin gesitli
yonlerine agina bir ressam da Suriye’yi hig ziyaret etmemis olmasina ragmen bu
ayrintilar1 resmedebilirdi. ¥

Memliik motiflerinin Venedik’te yayilmasinda bu resim nasil bir rol oynamigtir?
Venedik’te Memliik diinyasini canlandirmak tizere yapilmis ilk resim olmadig:
artik agiktir.®® O seref Gentile Bellini'nin 6grencisi Giovanni Mansueti’ye (yak-
lagik olarak 1485-1526/7 doneminde faal) verilmelidir. Mansueti, bu Miisliiman
medeniyetinin gesitli yonlerinin resmedilmesini uzmanlik alani haline getirmisti.
Catarina Schmidt Arcangeli’nin belirttigi gibi, Mansueti, Suriye-Musir giysileri-
nin temsili konusunda Cima da Conegliano dahil Venedikli ¢agdaglarindan ¢ok
daha titizdi.# Londra’da National Gallery’de bulunan, 1490’larin bagina aitmis
gibi goriinen® Carmiha Gerilmenin Sembolik Iemsili, ayrica Crociferi’deki ipek
Iscileri Loncasrnin sapeli igin 1499°da yapilmig Aziz Markosun Tutuklanmasinda
(Viyana, Lichtenstein Koleksiyonu) Memliikler, dogru bir bigimde resmedilmis
takiyye dahil bir dizi baghkla goriiniir.>! Carmiba Gerilmenin Sembolik Temsili
nispeten 1liml1 6lgekte bir tablodur. Bunun ayinlerde kullanilmak igin yapilmig bir
sancak oldugu sdylenmistir, ama bunun da tek kanit1 tuval bezine yapilmis olma-
sidir. Muhtemelen bu, Sansovino’nun Venedik’teki Santa Maria de’ Crociecchieri

45 Agy., 7-8.

46 Raby 1982b, 54-60; Rogers, Levenson 1991-2, 82de.

47 Bianchi ve Howard 2003, 241; Howard 2005-6, 19-21.

48 Bunun i¢in bkz. Raby 1982b, 6zellikle 61-2 ve 81-2.

49 Schmidt Arcangeli 2007, 126.

50 Davies 1961, 327-8 (NG 1478); Baker ve Henry 2001, 406. NG 1478 National Gallery

tarafindan 189G'da satin alinmgtur.

51 Raby 1982b, 35-52.
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Kilisesi'nde gordiigiinii soyledigi tablodur,® ama Venedik’te 1856’da Manfrin
Koleksiyonu’'nda belgelenmesinden 6nceki kokeni belirsizdir. > Louvre’daki Kabul
tablosunun tizerindeki tarih dikkate alindiginda, “Setaiuoli” Loncast i¢in yapilan,
1496 ile 1499 arasina tarihlenen, Aziz Markos grubundan bugiine ulagmig iki
tablo olan Lichtenstein Koleksiyonu'ndaki Aziz Markos ve Cima’nin Aziz Markos
Ayakkabr Tamircisi Ananiast lyilestiriyor'dan (Berlin, Gemildegalerie) da énce
Venedik 15. yiizyil resminde Memliik giyim tarzinin ilk dogru temsilini igermis gibi
goriinmektedir. National Gallery’deki tabloda iki Meryem, Yahya, Yakup, Petrus,
Nikodemusve Aramatyali Yusuf ile Teslis resmedilir. Memliik giysileri, Nikodemus
ile Yusuf’un Levant sakinleri ve bu baglamda Yahudi olduklarini belirtmek igin
kullanilmugtir. Yusuf’un baginda zdksyye vardir, Nikodemus'un boynundaysa Memliik
giysilerinin tipik bir 6zelligi olan ince beyaz kumas seritleri goriiliir. Onemli bir
nokta, Mansueti’'nin ¢ok takdir edilen dogrulugunun da bir sinir1 olmasidir: Bunlar
Memliik topraklarinda yagayan Yahudilerin giymesine izin verilen giysiler degil,
tipik Memliik giysileridir. Lichtenstein Koleksiyonu'nda yer alan 1499 tarihli tab-
loysa daha iddialidir. Bu tablo Mansueti’nin Memliik kalabaliklarini, 6ne ¢ikan
diger sanatsal 6zelligi olan karmagik mimari cappriche’yle biitiinlestirme yoniindeki
ilk girisimini temsil eder.’® Burada da yine bir¢ok Memliikiin giydigi kiyafetler
gercege uygun ayrintilariyla etkileyicidir.

Louvre’daki Kabul tablosunu Mansueti’ye mi atfetmemiz gerekiyor? Mansueti’nin
Memliik imgeleriyle biiyiilendigi dikkate alinirsa bu inandirict bir varsayim ola-
rak goriinebilir. Aslina bakilirsa Windsor’da bulunan, genellikle ona atfedilen bir
¢izimin de Louvre’daki tablonun saginda gériilen Memliik yetkililerinden ii¢iinii
temsil ettigi soylenir ki bu yanls bir iddiadir (aslinda bu ¢izim, Aziz Markosun
Tutuklanmas: ile yaklagik olarak 1518-26’da yapilmig Aziz Markos'un Hayatindan
Sabneler'den figiirlerin bir araya getirildigi bir tablodur).® Venedikli El;ilerin
Sam’da Kabulii tablosunu Mansueti’ye atfetmek i¢in bu kanitlar kullanilmistir.
Mansueti'nin bu tabloyu bildigine pek kusku yokeur, zira sonraki galismalarinda
buradan ¢ok sayida ayrinuy1 kullanmistir. Ornegin Aziz Markosun Ananias’
lyilestirmesi'ndeki (Venedik, Gallerie dell’Accademia, yaklagik 1518-26) okgu,
Kabul tablosundaki ayni carpici (ve arkaik) figiiriin bir kopyastymus gibi goriin-
mektedir. Ne var ki Louvre’daki tablonun kesinlikle yontemsel ve diizenli hissi,
Carlo Ridolfi’'nin The Marvels of Art’ta kuvvetle elestirdigi Mansueti’nin kalabalik

52 Sansovino 1663, 168-9.

53 Davies 1961, 328.

54 Mansueti icin bkz. 6zellikle Brown 1988, 200-3.
55 Campbell ve Chong 2005-6, 23.
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kompozisyonlara duydugu begeniden fersah fersah 6tede goriinmektedir. Bu begeni
bir¢ok tabloda goriiliir, ama hicbir yerde Aziz Markosun Hayatmdan Sabneler de
(Venedik, Gallerie dell’Accademia) oldugu kadar agik degildir herhalde, ¢iinkii bu
tabloda Memliik sariklari takmus figiirler olabilecek her bogluga biitiinliiksiiz bir
bi¢imde sikigtirilmugstir.> Louvre’daki Kabul tablosunun ig 6rgiitlenmesi, Gentile
Bellini’nin tipik 6zelligi olan figiirleri ve mimariyi uyumlu yatay diizlemlerde bii-
tiinlestirmesiyle daha biiyiik bir benzerlik gosterir; San Marco Meydani’'nda Ayin
(Gallerie dell’Accademia, Venedik, 1496) bunun bir 6rnegidir. Bellini’nin buna en
uygun tablosu ise son eseri olan, kardesi Giovanni’nin tamamladig1 Aziz Marcos
jskenderiye’de Vaaz Verirken’dir (Milano, Pinacoteca di Brera, yaklagik 1507).%
Kabultablosunu, (1507’de 6len) Gentile’nin yaklagik 1500’deki iislubuyla®® ¢alisan
bir takipgisinin yaptig1 acik olsa da tablonun figiirsel ve mimari kompozisyonu bu
ressamin Giovanni Mansueti olmadigini ¢ok kuvvetle diistindiiriir.

Louvre’daki Kabul tablosunu Gentile’nin birgok takipgisinden hangisi yapmigtir?
Bu sanatg1 Gentile Bellini’nin ¢aligmalarina yakindan aginaydi. En azindan Bellini
kardeglerin muhtemelen atdlyelerinde gosterilen sanatsal malzemeye erisimi olsa
gerektir. Resmin sag 6n kisminda goriilen omuzlar egilmis disi geyik motifi de bunu
gosterir. Bu motif, Louvre’da bulunan, Jacopo Bellini ile ogullarinin ¢evresinden bir
sanatgiya atfedilen bagka bir ¢izimde de kopyalanmugtir ve bu ¢izim, bu makalenin
yazarina gore 1500 civarina tarihlenir.* Fakat bu tablonun yaraticist olarak Mansueti
disinda bagka birkag olasi aday, en azindan ¢evre akla gelmektedir; bunlar arasinda
Girolamo da Santacroce, Vincenzo Catena ve National Gallery’de bulunan Bellini
tislubundaki Miineccim Krallarin Secdesi adli tablonun sanatgilar1 da vardir. Kabul!
tablosu gibi National Gallery’deki Layard Koleksiyonu'ndan Miineccim Krallarin
Secdesi (RENKLI RESIM 30) tablosu da Carpaccio, Gentile ve Giovanni Bellini’ye atfedil-
migtir. Halihazirda Giovanni Bellini atélyesine atfedilen bu tabloda, 6n diizlemdeki
figiirlerin benzer bir bi¢imde diiz orgiitlenmesi Kabul tablosuyla benzerligini akla
getirebilir.® Ne var ki Kuzsama (her kimin elinden ¢iktiysa) daha onceki bir gorsel

56 Ridolfi 1914-24, 1. cilt, 50.

57 Brown 1988, 203.

58 Campbell ve Chong 2005-6, 23.

59 Musée du Louvre, Départment des arts graphiques, RF 43328 sagdaki, gri olarak hazir-
lanmig kgt tizerine siyah tebesir ve kahverengi suluboya. Bu ¢izimin bir gériintiisii icin
Louvre’un internet sitesine bkz. http://artsgraphiques.louvre.fr/fo/visite?srv=mfc8paramA
ction=actionChangePage&idFicheOeuvre=501455#ancre8.

60 Jill Dunkerton’a bu resimle ilgili diiiincelerini benimle paylasug icin tesekkiir ederim; bu
fikirlerini 2003’te National Gallery Ronesans Semineri Grubu’na da sunmustu.
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gelenege aitmis gibi goriinmektedir. 1480’ler ve 1490’lardan eserlerle baglari daha
yakindir. Venedik konsolosunun mangetleri gibi ayrinularsa Kabu/tablosunu yapan
sanatg¢inin en azindan 16. yiizyilin ilk on yilinda, Tiziano ve ¢agdaslar sayesinde
Venedik resminde yaganan déniisiime agina oldugunu gosterir.

Ilging bir varsayim da Louvre’daki tablonun Vincenzo Catena’yla ilgili olabi-
lecegidir. Giles Robertson, Catena hakkinda 1954’te kaleme aldig1 monografide
sanat¢inin Kabul tablosunu yapmus olabilecegi fikrini reddetmistir.®' Ne var ki
Catena’nin bu tabloyla iliskilendirilmesini ileri siirmeyi gerektirebilecek bir sey
vardir. Catena’nin eserleri arasinda bu tablonu anlatim dlgegine yaklasan bir ¢aligma
bulunmasa da sanatginin bu tiir resimler tirettigi ileri siirtilmistiir. Louvre’daki
tabloda goriilen renk yelpazesi ve renklerin berrakligi, Catena’nin bugiine ulagan
¢aligmalarinin bir¢ogunu andirir; bu ¢aligmalar arasinda, Konstantinopolis’in eski
Venedik konsolosu Dog Andrea Gritti’den (Johannes Wilde ilk olarak Catena’ya
atfetmigtir) National Gallery’deki Aziz Jerome Calisma Odasinda gibi kiigiik 6l-
cekli 6zel dinsel caligmalara kadar gesitli tablolar bulunur.®? Catena’nin eserleri
ile Venedikli Elgilerin Sam’da Kabulii tablosunun one ¢ikan bir bagka 6zelligiyse
figiirlerin biraz inandirict olmayan bir bigimde iki boyutlu mekénlara, genellikle
bir duvar ya da baska bir agtk mimari diizenlemenin 6niine yerlestirilmesidir; bu
durum Aziz Jerome’da goriilebilir, ama Catena’nin olgunluk basyapiti Cocuk Isa’ya
Tapinan Savagc ve Kutsal Aile’si (RENKLI RESIM 29) bu bakimdan ¢ok daha dikkat
cekicidir. Bu kargilagtirma, Catena’nin ¢aligma {islubu ile Louvre’daki tablonun
anlat tarzi arasindaki benzerlikleri diisiindiiriir: Ne var ki tabloyu yapan sanatg,

Bellini ailesine ait atdlyenin o kadar seckin olmayan tanidiklari arasinda yer alir.

Louvre’da bulunan, daha 6nce bahsettigimiz, Venedik heyetinin bir mensubunu
konu alan ¢izim (Resims.1), Kabul tablosunun hangi sanatgiya atfedilebilecegini be-
lirlemekte anahtar iglevi goriir.® Bu mavi kigit yapraginin Venedik kokenli oldugu
acikur, ok yakin donemde Carpaccio’yla iliskilendirilmis olsa da Gentile Bellini’nin
atolyesiyle yakinliklari ¢ok daha agikur. Figiirlerin hatlarinin firayla ¢ekilmis ka-
lin miirekkep cizgileriyle belirtilmesi, 6zellikle San Marco Meydani'ndaki Ayinden
Adamlar ¢izimini haurlaur (Torino, Biblioteca Nazionale). Bu ¢izim Gentile’nin
Accademia’daki tablo igin yaptigi cizimlerden biri olarak degerlendirilmistir,% ne
var ki daha ¢ok bu kompozisyonu konu alan bir kopyalama ¢aligmasi olarak gériin-

61 Robertson 1954, 70, not 1.
62 Agy., 59, katalog 20.

63 Bu az bulunan ¢izimi (envanter 4795) dikkatime sundugu i¢in Claire Van Cleave’e tesekkiir
ederim.

64 Meyer zur Capellen, 1985, 166-7, katalog D7.
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mektedir, Louvre ¢izimini yapan kisinin elinden ¢iktgi da sdylenebilir.®> Bunun
aksine, ikinci yaprak muhtemelen bir eskizdir, zira resmedilen geng adam tabloda
biraz farkli temsil edilmigtir (RENKLI RESIM 27 ile 29’u kargilagtirin). Bu gizimleri ya-
pan sanatginin tarzi Bellini atSlyesinde 6grenim gordiigiinii ve Gentile Bellini’nin
sanatsal tarzina agina oldugunu yansitir; 6yle goriiniiyor ki Kazbu! tablosunu yapan
da bityiik ihtimalle bu sanatgidir. Ozellikle yetenekli bir atélye mensubunun isi ol-
mamakla birlikte her iki yaprak da bu tablodan tartigmasiz daha yiiksek kalitededir.
Bu biiyiik tuvalde, hi¢bir yenileme ya da herhangi bir degisiklik izi goriilmez ve
resmin teknik kalitesi de diisiiktiir, neredeyse mekaniktir. % Bu meshur eserin, daha
iyi bir sanatgiya ait, ama bugiin kayip olan bir eserin 16. yiizyil baginda yapilmis
bir kopyas, fakat (en az ii¢ tane olan kopyalardan)®” bugiine ulagan baslica kopya
oldugundan kusku duymamizi gerektirecek bir gerekge yoktur. Fakat bu sanatg
bile Gentile Bellini’yle iliskilendirilen anlat1 tarzinin alt diizeyde bir takipgisidir.

Kabultablosunu yapan sanat¢1 Gentile’nin en sadik, ama yetenegi en kit takip-
gilerinden Girolamo da Santacroce (1488 civari-1556) olabilir mi? Kabu/ tablosuyla,
Girolamo ile atdlyesinin yapugi Aziz Lorenzonun Sebit Olmas: dizisindeki birkag
tablo arasinda yakinliklar goriiliir. Bergamo yakinlarindaki bir kdyden gelen
Girolamo, Bellini’nin atélyesinde egitim gormiis, besbelli ki ona yakin olmay1
surdiirmiigtii. Bellini, 1507’ deki vasiyetiyle ¢izimlerini garzone’si Girolamo’ya
birakmugtir ve bunlar arasinda dogulu figiirleri konu alan bazi ¢izimler de vardr.
Bu ¢izimler arasinda Gentile’nin Konstantinopolis ziyaretiyle iliskilendirilen ¢a-
lismalar da olsa gerektir ve muhtemelen bugiin kayip olan bagka ¢izimler de var-
d1.%® Girolamo’'nun Aziz Lorenzo’yu konu alan kiigiik 6lgekli tablolars, icerdikleri
Memliiklerin sayist bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ama Girolamo’nun figiirleri,
Bellini’nin bir bagka 8grencisi Mansueti’nin yaptig1 gibi resim alanini klostrofobik
bir bi¢imde doldurmak yerine, kendilerini daha biiyiik bir denetim ve dekorla su-
narlar. Venedikli Elgilerin Sam’da Kabulii tablosundaki figiirler gibi dikkat gekici
bir duraganlik igindedirler. Girolamo’nun Aziz Lorenzonun Sebit Olmas: tablosu-

65 Bu gizimleri benimle kapsamli bir bi¢imde inceleyip tartigan Alan Chong’a miitesekkirim.

66 Bu gozlemler, tablonun x-radyografisi hakkinda Jean Habert ve Brigitte Arbus’la yapugim
bir tartismaya dayaniyor.

67 Wace ve Clayton, 1938; Raby, 1982b, 59-60 ve 91, not 74; Meyer zur Capellen, 1985,
143-5, kataloglar B8, B8a-c. Bunlardan ikisi tablodur, son olarak Pariste Stern ve Lang-
lade koleksiyonlarinda bulunduklari biliniyor. Ugiinciisii Powis’teki 1545 tarihli, yukarida
bahsettigimiz halidir; Helen Wyld’in bu hali hakkindaki yeni arastrmasinin yayimlanmasi
dort gozle bekleniyor. Cok ilgingtir, ii¢ resim de erken Fransa kokenlidir, halinin da Fransa
yapimi oldugu agiktr.

68 Campbell ve Chong, 2005-6, 98-105.
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nun ii¢ versiyonu bugiine ulagmigtir. Bugiin Napoli’de Museo di Capodimonte ve
Dresden Gemaildegalerie’de bulunan iki versiyon ¢ok daha iyi kalitedir ki bunlar
asil isler olsa gerektir; muhtemelen Dresden’de bulunan ilk versiyondur. Kansas
City’de Nelson-Atkins Miizesi'nde bulunan iigiincii tablo (RENKLI REsiM 30) daha iki
boyutludur.®® Bunu Girolamo’nun atélyesinden biri yapmus olabilir.

Ayni atdlye asistaninin Louvre’daki Venedikli Elgilerin Sam’da Kabulii tablosu-
nu, daha dogrusu Sam’daki Venedik Cemaatinin Kabulii denmesi gereken tabloyu
da yapmus olabilecegini diisiinmek bagtan ¢ikaricidir. Yaraucisi kim, kalitesi nasil
olursa olsun son dénemde yapilan koruma galismalari, 6zellikle de tablonun tize-
rindeki 1511 tarihinin ortaya ¢ikarilmasi, bu tablonun 6nemini ve karmagikligin
arurmigtir. Kzbul tablosu 16. yiizyil baginda yagamig bir Venediklinin hatiralarindaki
Sam deneyiminin ve 17. yiizyildan beri Levant’ailigkin biiyiileyici betimlemeleriyle
meshur Venedik diplomasisinin benzersiz bir gorsel kaydi olmay siirdiirmektedir.
Ama bir siyasi tarih belgesi, iilkeler ve kiiltiirler aras1 baglari ortaya koyan bir kayit
olarak muazzam ilgi uyandiran bir eser olsa da bu tablo, 16. yiizyil Venedik’inde
en iist diizey resim liretiminin bir tirtinii degildir. Ironiktir, modern Islam arastir-
macilari i¢in bir “ikon” olan bu ¢alisma, Dogu AkdeniZz’e iliskin derin deneyimleri
olan bir ressamin degil, muhtemelen Italya’dan hig ayrilmamus, kismen yetenekli
bir ressamin elinden ¢ikmusgt.

69 Ian Kennedy ve Scott Heffley’ye Nelson-Atkins tablosunu incelememi sagladiklar: icin

tesekkiir ederim. Tablo igin bkz. Rowlands 1996, 189-95.



ALTINCI BOLUM

Giacomo Gastaldi’nin Anadolu Haritalar:: Ortak Bir

Venedik-Osmanli Kulttrel Uzaminin Evriminden Bahsedilebilir mi?!

Sonja Brentjes

iacomo Gastaldi (6liimii 1566) Venedik’te 1539 ile 1566 arasindaki en etkili

haritacilardan biriydi.? Yiize yakin harita iiretmis, Asya, Afrikave Bat1 Asya’nin
iki 6nemli bolgesinin (Anadolu ve Bereketli Hilal) kartografik temsilinde yeni bir
doénem baglatmugtir. Gastaldi’'nin Asya topraklarina iligkin biitiin haritalari, tekrar ve
gozden gecirilmig basimlarin da gosterdigi iizere Venedik, Roma, Anvers, Amsterdam
ve bagka yerlerde ¢ok bagarili olmustu. Venedik ve Roma’da Paolo Forlani, Gian
Francesco Camoccio, Michele Tramezzini ve Antonio Lafreri’nin, ayrica Anvers
ve Amsterdam’da Abraham Ortelius, Gerard Mercator, Jodocus Hondius, Willem
J. Blaeu ve Joan Blaeu'nun yapug: kopyalar ve ¢ogaltmalar 6rnek gosterilebilir.
Gastaldi’nin Asya, Anadolu ve Suriye haritalarinin, bunlar kadar kuvvetli olmasa
da Afrika haritalarinin, Bat1 Avrupa’nin Ortadogu’ya cografi bakigini iki noktadan,
dogulu ve dogululastirici toponiminin kullanilmasi ve dogulu kaynaklarin ince-
lenmesi agisindan, 18. yiizyil ortalarina kadar sekillendirdigini ileri siirmek abartli
olmayacakur. Peki ama Gastaldi ger¢ekten de dogulu kaynaklar incelemis midir,
incelemigse haritalarinda hangi eserlerin izlerini siirebiliriz, bu eserlerin hangilerinin
1546 ile 1566 arasinda Venedik’te mevcut oldugu kanitlanabilir? Gastaldi “Asia
Minor,” “Natolia,” “Imperium Turcicum” ve Asya’nin bagka bélgelerine iligkin
haritalarini yaraurken farkli yaklagimlar kullanmig midir? Unsurlar ve kiiltiirel
bakis agilar1 bakimindan bu haritalarda farkliliklar goriilebilir mi? Baghkta for-
miile ettigim “Gastaldi’nin Anadolu haritalar1 ortak bir Venedik-Osmanli kiiltiirel
uzaminin evrimini temsil ediyor muydu?” sorusunu yanitlamak i¢in bu makalede

inceleyecegim bagslica ii¢ soru bunlardur.

1 Harley Aragtirma Bursu igin British Library Harita Koleksiyonu’na tesekkiir ederim, bu
sayede sonunda bu makaleyi ortaya ¢ikaran aragtirmaya baglayabildim.

2 Busolini 1999.
l 143
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Bu sorulari Gastaldi’'nin 1548 ile 1564 arasinda yapug ii¢ haritaya dayanarak
tartisacagim. “Tabula Asiae Prima” ve “Natolia, Nova Tabula” baglikl iki harita,
Batlamyus’un Cografya’sinin Venedikli doktor Pietro Andrea Mattiolinin yapug:
ve 1548’de Venedik'te basilan ilk [talyanca gevirisinin bir pargasidir. 1564 tarihli
haritaysa ikincil literatiirde “Asia Minor” ya da “Natolia” olarak anilir.> Benim
elimdeki 1566 ve 1570 kopyalarinda, haritanin ayr bir basligi bulunmuyor. Ornegin
1566 kopyasinin ithaf yazisinda haritanin “Natolia ile Caramania eyaletinin dogal
(mekéanint), Soria’nin bir pargasini, Arcipelago ve Romania’nin bir pargasini temsil
ettigi” belirtilmistir? (bkz. RENKLI RESIM 33 ve 34).

Gastaldi’'nin 1548 Tarihli iki Haritasi

“Tabula Asiae Prima”, Mattioli’'nin Batlamyus'un Cografya cevirisini resimleyen
antik haritalarin bir pargasidir.> Bu harita, Sebastian Miinster’in Cografya’nin
yeni gevirisinde, orijinale tekabiil eden haritanin bir kopyasidir.® Bu tercih yerin-
dedir, zira Mattioli, Miinster'in Latince metnini ¢evirmistir. Miinster’in haritast,
Batlamyus’un eserinin daha 6énceki, biiyiik ihtimalle 1482’deki Ulm baskisindan
alinmigtir.

“Natolia, Nova Tabula” ise Batlamyus'un Cografya’sina “modern” bilgi sunmak
tizere eklenen yeni haritalarin bir pargasidir. Gastaldi’nin haritasinadahayakindan
bakildiginda yeniliginin esasen portolan grafiklerinden unsurlar kullanmasinda
yatugy goriiliir. Gastaldi, Anadolu’nun bélgesel ana hatlarini resmederken ve ha-
ritadaki yer isimlerini bolgeler igin kullanirken portolan grafiklerinde saklanan
bilgileri benimsemisti.” Anadolu topraklarinin ana hatlarinin ¢iziminde Gastaldi’nin
haritasina yaklagan bir portolan grafigiyse Grazioso Benincasa’nin 1482 tarihli
grafigidir.®

3 Bkz. Almagia 1948, 34, tablo VIIL

4 British Library, Londra, Harita Koleksiyonu, CXIV/63. Bu haritanin diger kopyalari,
1570’te Bologna'da (Zaltieri) ve Venedik’te (anonim) yapilmugtir, tarihi belirtilmemis bir
kopya (Donato Bertelli) da mevcuttur. Bkz. British Library, Londra, Harita Koleksiyonu,
CXIV/64; Almagia 1948, cilt 11, Tablo VIII, Tablo XXX.

5 Batlamyus 1548.

6 Miinster 1540. Bkz. http://www.maphist.com/artman/publish/munster_1540.html, Hari-
ta 17 ve Batlamyus 1966, cilt V, vii.

7 Almagii daha 1948'de Gastaldi’nin Anadolu’nun hatlarini cizerken portolan grafiklerine
uydugunu ileri siirmiigtiir. Almagia 1948, cilt I, 34.

8 Benincasa 1482.
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Genelde “Natolia, Nova Tabula’nin toponimisine Batlamyus¢u kavramlar
hakimdir. Hiristiyan kilise tarihinden, portolan grafiklerden, Venedik ve Ceneviz
ticaretinden ve muhtemelen Asya hakkinda batidaki seyahat anlatlarindan un-
surlar da dahil olmugtur. Yunanca Anatole’den tiiremis Natolia ismi bélgenin
tamami i¢in kullanilmig; 6nce haritanin baghginda gegen bu isim, daha sonra
anakara iizerinde “Natolia Per Tvto” yazisiyla tekrarlanmistir. Bolge daha sonra
hemen hemen ayni bityiikliikte ve 6nemde birkag kadim eyalete boliinmiistiir:
Galatia, Panphlia (haritada aynen), Licia, Cilicia, Armenia Menor, Armenia
Mazor, Capadocia, Siria. Gastaldi’nin haritasinda yer alan, antik cografi ve ta-
rihsel yazilarda yer verilmemis, ama kilise konseyinin toplandig: bir yer olarak
onemli bir bagka eyaletse Calcedonia’ydi. Gastaldi’nin kullandig: biitiin vilayet
ve bolge isimleri arasinda sadece bir tanesi, bu konseyden beri Bat Asya’da
vuku bulan bityiik etnik, siyasi ve kiiltiirel degisiklikleri isaret eder: Erizeli.
Yer isimlerinin ¢ogunlugu da antik kékenlidir, ama bazilari Yunanca, [talyanca
konugma diliyle ya da karigik bigcimlerde verilmistir: Laiazzo, Tarso, Apami,
Setelia ya da Caesarea Vechia. Bazi isimler, 6rnegin Sanasta, baski hatalarina da
maruz kalmigtir. Digerleri Arapga, Suriye dilinde veya Tiirkge yer isimlerinin
Batr’daki déniigiimleridir. Bunlarin bazilari, Suriye’deki Soldino gibi, portolan
grafiklerinde bulunabilir. Caraciafa, Casara, Cangre, Maras, Sis, Beida, Cageoy
ya da Antp, San Michele manastirindaki mevcut malzemeden 6diing alinmig
gibi gériinmektedir.

Gastaldi’nin 1548 tarihli iki haritasini birbirleriyle kargilasgtirdigimizda an-
tik Yunan’da cografi mekéini yapilandirmak ve bélmekle ilgili iki kavramin
Gastaldi’nin antik Asia Minor haritasinda oldugu gibi yeni Anatolia’sina da hikim
oldugunu goriiriiz. Gastaldi’nin 1548 tarihli “Natolia, Nova Tabula” bagslikli
haritasinin yeniligi iste bu yiizden, yeni bilginin temsil edilmesinden ¢ok ilan
edilmesi meselesidir.

Gastaldi'nin 1564 Tarihli Anadolu Haritasi

1548 ile 1564 arasindaki on alu yil i¢inde isler derinden degismisti. Gastaldinin
yeni Anadolu haritasi, birkag noktada 6nceki haritalariyla ciddi farkhiliklar gés-
teriyordu. Haritanin baghgi, haritasi sunulan topraklar tek par¢a degil, Narolia
ve Caramania diye iki pargaya ayirarak sunuyordu; gergi bélge yine Natolia diye
tanimlaniyordu. Haritanin kenarlari Soria, Arcipelago, Romania, Candia ve Cyprusa
ait bélgeleri icerecek sekilde genigletilmisti. Natolia ve Caramanianin enlemsel
ve boylamsal olarak ¢ergevelenmesi batiya ve doguya dogru yaklagik I, giineye ve
kuzeye dogru yaklagik 2" uzatulmisti. Haritasi ¢ikarilan alanin bu gekilde genis-
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letilmesi, bir anlamda haritacinin Osmanli Imparatorlugu’'nun dogusundaki yeni
bolgesel degisiklikleri ve Venedik’in Dogu Akdeniz’de, ona bitisik topraklardaki
konumu hakkinda izleyiciyi bilgilendirmesini miimkiin kiliyordu. Haritanin
ismine Caramanianin dahil edilmesi, belki de izleyiciyi tam da bu degisikliklere

kargt uyarmaya hizmet etmisti.

Ote yandan gergevenin genisletilmesi, Gastaldi’nin Anadolu’nun cografi ko-
ordinatlarini saglam bir bicimde kavramadigini gdsteriyor. Haritacinin nehitler,
goller ve daglar gibi cografi yer sekilleriyle ilgili ek degisiklikler yapmis olmasi
bu izlenimi dogrular. Gastaldi’nin yeni Anadolu haritasindaki Yunanca isimlerin
konumlar1 1548 tarihli haritaya gére enlemsel ya da boylamsal olarak genellikle
en az 1" degismisti, nadiren her iki yonde de degisiklikler yapildigi gozleniyordu.
Bir nehir, gol ya da daga dogru goreli konumdaki degisiklik zaman zaman ¢ok
daha dikkat gekiciydi. Ornegin 1548 tarihli haritada Laranda, Acriotiri’yi gev-
releyen goliin hafifce dogusunda konumlandirilmisti. Gastaldi’'nin 1564 tarihli
haritasinin kopyalarinda Laranda yaklagik 2° giineye kaymigtir. Artik bir nehrin
baslangicinda yer almaktadir. Nehir gergekten var olsa da Laranda bagka bir
yerde bulunmaktadir. Gastaldi’nin 1564 tarihli haritasinin kopyalarinda bu gibi
hatalar sik sik karsimiza cikar. Aidinelli, Mentese, Caramania, Bozoch, Alidvli
ya da Genech gibi eyalet isimlerinin tamami epeyce doguya, birka¢ ornekte de
giineye dogru kaydirilmistir. Bagkentler genellikle eyalet sinirlarinin digina yer-
lestirilmigtir. Sehirlerin goreli konumu nadiren dogrudur ve kimi zaman, Gerede
ve Bolli 6rneklerinde oldugu gibi tiimiiyle yanlistir. Istisnai olarak bu gibi goreli
konumlar, Sinopi (Sinop), Ottomangiuch (Osmancik) ve Amasia 6rneklerinde
oldugu gibi gergeklige yaklagir. Bu gézlemler, Gastaldi’nin Anadolu’nun fiziksel
cografyasini agtk ve net bir gekilde kavramadigini, hatalarin kontrol edilmesi
konusunda nitelikli bir yardim almadigini gosterir. Gastaldi’nin en azindan iki
kaynak kiimesiyle ¢alistigini da diisiindiiriir: Bu kaynaklardan biri kasabalarin,
koylerin ve nehirlerin Tiirkge isimleri ve goreli konumlariyla, digeriyse eyaletlerin,
tilkeler ve halklarin isimleriyle ilgilidir.

1548 tarihli Anadolu haritasi ile 1564 tarihli harita arasindaki ikinci biiyiik
degisiklik, bélgelerin, sehirlerin, kdylerin ve nehirlerin isimlerinde kullanilan dille
ilgilidir. Birincisi haritanin hitap ettigi kitleye, ikincisi haritasi ¢ikarilan bolgede
o dénem yasanan kiiltiirel ve siyasi kogullara gore bu isimler daha homojen bir hal
almigur. 1564 tarihli haritada bélgelere ve eyaletlere verilen biitiin klasik isimler
ortadan kaybolmustur. Anadolu topraklarinin tamami artk Tiirk¢e “bolgeler,
tilkeler ve halklar”la yapilandirimistir: Becsangil Reg:, Sarcvm Reg:, Aldinelli Reg:,
Germian Reg:, Chivtaie Ter:, Bolli Ter:, Roni Pop:, Anadoli Reg:, Bozoch Reg: veya
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Pegian Reg: gibi.? Bu isimlerin birgogu kolayca taninabilir isimlerdir; Germiyan,
Karaman, Mentese, Aydin-eli, Saruhan gibi Osmanli 6ncesi beyliklerin isimleri ile
Kiitahya, Cankiri, Bolu gibi Tiirkge yer isimleri ya da Besyan, Kiirtler, Alaaddin
Dulkadir gibi asiret, halk ya da y6netici isimleridir. Yine de tanimlama siirecinde
Tiirkge ortografi ve telaffuz degisikliklerinin yani sira birka¢ yazim hatasina da
dikkat edilmesi gerekir. Becsangi(a)l ve Roni gibi birkag isim muglak kalmis ya da
tanimlanamamigtr. Becsangi(a)! herhalde Begsancaq) ifade ediyordu, ikincisiyse
herhalde Rim{’nin azicik hatali bir telaffuzuydu.

[simlerdeki degisiklik, Gastaldi’nin Osmanli imparatorlugu’nun Asya’daki
kismina kars: eski klasik yaklagiminin yerine, imparatorlugun ¢esitli kisimlari ve
bolgelerinin Osmanli-Tiirk adlandirmasina dayanan bir tanimi ile Osmanl 6nce-
sindeki ve Osmanli donemindeki tarihlerini gegirdigi anlamina gelir. 1564 tarihli
haritada ve ¢ok sayidaki kopyasinda yer alan bir¢ok sehir ve koyle ilgili de benzer bir
stire¢ gozlenebilir. Gastaldi’'nin “Natolia, Nova Tabula” baglikl1 haritasinda bulunan
Yunanca isimlerin birgogu yeni haritaya girememistir. Gastaldi’nin isimlendirmede
yapugi degisiklik Asia Minor’'un yani sira Natolia’y1 da “Anadolu”ya ¢evirmistir,
ismin Yunanca ge¢misi ve simdisi yine de gériiniir kalmigtur.

Bu déniisiimiin biiyiileyici yonlerinden biri Gastaldi’nin uyguladig1 ¢alisma
usulleri sayesinde gergeklesmis olmasidir. Haritaci, bu usullerin kavramsal so-
nuglarinin farkina varmamigtir.’® Gastaldi’nin 1564 tarihli haritasindaki yeni
cografi terminolojinin yakindan incelenmesi, Anadolu hakkinda yeni edindigi
bilgilerden emin olmadigini gésterir. Bu belirsizlik tercihlerinin bir kismina da
yansimistir. Ornegin ayni yer isminin farkli kaynaklardan alinmis birkag yazimi-
n1 farkli yerler olarak vermigtir. Su dért isim cifti bunu 6rnekler: Cunia, Cogno;
Acsa, Acsara; Cangri, Cangria; Nigdia, Nigida. Ayrica yoneticilerin isimlerini yer
ismi olarak yorumladig1 da olmustur: Alidvli ve Durgutoli. 1lk isim “Alaaddin”i
ifade eder, dogu Anadolu’da bir Dulkadir yéneticisini. Gastaldi muhtemelen bu
ismi, yazart meghul Italyanca bir seyahat anlatisindan almistir, onun kanisina gére
bu anlatinin meghul yazar1 1507 ile 1511 arasinda fran’da bulunmus Domenico
Romano’ydu." Ikinci isimse Uzun Hasan’in topraklarinda gérevli Venedik elgisi

9 Bu isimlerin 1566 kopyasindan alinmig birkaginda yazim yanlglari vardir. Gastaldi’nin
Asya haritasinin 1561 tarihli kopyasinda, birinci kisimda (orijinali 1559) bunlarin yazim-
lar1 ya diizeltilmis ya da iyilestirilmistir. Aidinelli ve Sarcum buna 6rnek verilebilir.

10 Gastaldi 1555’te “Turcicum Imperium” baglikli bir harita daha hazirlamigtir; ne var ki bu
haritay: géremedim, o yiizden de kavramsal 6zellikleri hakkinda bir sey séyleyemeyecegim.

11 Ramusio 1583, fols 78a-91a.
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Giosafatte Barbaro’nun 1472-3 doneminde yazdigi, Konya’da “Durgut Uguli” adli
bir y6neticiden bahsettigi mektuplardi.’

Gastaldi, Anadolu’'nun bolgesel sinirlarini yiizlerce yeni yer ismiyle doldurma-
nin yant sira, yeni haritasina bagka yenilikler de eklemisti. Onceki haritalarindan
aldig yer isimlerinin yazimini ve konumunu degistirmisti. Belirtilen daglarin
ve nehirlerin sayisini artirmig, konumlarini degistirmisti. Son olarak haritast
ctkarilan topraklarin géreli biiyiikliigiinii ve cografi koordinatlarla yerlesimini
degistirmisti. Fiziksel alandaki degisikliklerin ¢ogu, Anadolu cografyasina daha
fazla asina olmasina dayanmiyordu. Yeni nehirlerin ve daglarin konumlarinin
goreli bir uyum ve simetri i¢inde olmasi, daha ziyade ideal bir “Asia Minor” ya da
“Ttirklerin topraklar” imgesini neyin olusturduguna iliskin fikirlerdeki degisimi
yansitiyormus gibi goriiniiyor.

Gastaldi’'nin Anadolu Haritasinin Olasi Kaynaklar

Gastaldi’nin Anadolu haritas: disinda, Asya haritalarinin kaynaklari yiizyili agkin
bir siiredir tekrar tekrar tartugilmistir, ¢iinkii Abraham Ortelius, Asya duvar harita-
sinda (1567) Guillaume Postel’e dayanarak Gastaldi’nin sirf Ebii’l-Fid4’nin (6liimii
1331) Takvimii’l-biildin’ in1 kopyalamis oldugunu belirtmistir. Ikincil literatiirde
iki konum formiile edilmistir. Almagia gibi kartografi tarihgileri, Gastaldi’nin
dostu ve destekgisi Giovanni Battista Ramusio’nun Navigazioni e viaggi adli ese-
rinde yayimlanan Ebii’l-Fid2’nin cografya kitabindan alinmus gehirlerin sayisinin,
Gastaldinin Asya haritalarinda kullanilan toponimiyi agiklayamayacak kadar az
oldugunu ileri siirerler.” Bu isimlerin Ramusio’nun kitabindaki ve Gastaldinin
haritalarindaki yazimlart her zaman uyusmaz, cografi koordinatlarin daikieserde
farklt oldugu goriiliir. Bu tarugmaya dahil olmus kartografi tarihgilerinin gogu
hi¢bir dogu dilini okumamugtir. Bu yiizden de Gastaldi’'nin zengin dogulu ve
dogululastirici toponimisini agiklamak tizere onerebilecekleri alternatif kaynaklar
tek tiptir, onlar da Hiristiyan Avrupa’da kaleme alinmigs seyahat anlaulari ve ta-
rihlerdir. Baglica aday, Marco Polo’nun (6liimii 1324) Divisament dou monde’udur;
bu kitabin farkli bir versiyonu Ramusio’nun eserinin ikinci cildinde de yer almig-
ur. Diger seceneklerse 13. ve 14. yiizyillarda Mogol hanlarina, 15. yiizyil basinda
Timur’a gdnderilmis papalik ve kraliyet temsilcilerinin anlaulari, Katoliklige gegen

12 Bkz. Anonim 1543.

13 David Woodward’un Giinter Schilder’in Monumenta Cartographica Neerlandica adl eseri-
nin ikinci cildi i¢in kaleme aldig1 degerlendirmede kisa, fakat biraz hatali bir 6zet igin bkz.
http://www.swaen.com/monumenta.html.

14 Almagia 1948, IL cilt, 65. Levi della Vida 1939.
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Ermeni go¢gmen Hethum’un (1307) yazdigi Mogol tarihi ve Bau Asya’daki gesitli
Islami hanedanlara génderilmis Venedik heyetlerinin mektuplar ve raporlaridir.
Nordenskjold daha 1901’de Ramusio’nun kitabinda yer verilen Marco Polo’ya ait
metnin Gastaldi’nin haritasindaki isimler ve koordinatlar igin yeterli bir kaynak
olamayacagna isaret etmigtir.”

20. yiizyil sonu ve 21. yiizy1l baginda bu konu iizerine ¢alisan akademisyenler-
se, tersine, Postel’in Ebii’l-Fid4’nin metnini ve tablolarini 1553-4’te ¢evirdigini,
Gastaldi’nin o zamanlar bu geviriye erisebilecegini, ama bu metnin bugiin kayip
oldugunu savunmuglardir.'® Ne var ki bu akademisyenlerin hi¢biri Gastaldinin
Anadolu haritasini tartigmaya dahil etmemistir. Postel’in Ebii’l-Fida gevirisinin
el yazmasi metnini Vatikan’da gézden gegirdigimden, Almagid’nin Gastaldinin
Asya haritalari hakkindaki iddialarini desteklemekten ve bu iddiay1 Gastaldi’'nin
Anadolu haritasina tagimaktan bagka bir sey yapamam.' Postel’in metninde
kendi el yazisiyla, Ramusio’nun Navigazioni e viaggi’sinin ikinci cildinde bu-
lunan yer isimlerinin ¢6ziimii bulunur. Bu liste Gastaldi’nin biitiin haritalar
i¢in yetersizdir. Ayrica Gastaldi’nin verdigi Tiirk¢e yer isimlerinin pek ¢ogu
Takvim’de bulunmaz. Ayni sey Gastaldi’'nin yukarida bahsi gegen iki Asya ha-
ritasinda verdigi Farsca yer isimleri i¢in de gegerlidir. Bu yiizden Ebii’l-Fida’nin
cografya kitabi Gastaldi’nin kartografi ¢alismasi igin kapsamli bir kaynak islevi
gormiis olamaz.

Nordenskjold’iin, Gastaldi’nin ortagag Latincesi ya da konusma diliyle kaleme
alinmig seyahat anlatlar: ve tarihlere ciddi bigimde dayanmis olamayacag iddiast
da eldeki filolojik ve sayisal kanitlara dayanarak dogrulanacakur. Ebir’l-Fidd’nin
cografya eseri 6rnegindeki gibi Gastaldi’nin kullandig1 Arapga, Tiirk¢e ve Farsca
yer isimlerinin sayisi, ortagag Latincesi ya da konugma diliyle yazilmig kaynaklar-
daki isimlendirme sistematigini ciddi bi¢imde agar. Sirf Anadolu’yu degerlendi-
recek olursak bu tip kaynaklarda gegen yer isimlerinin saysi bir diizineden azdur.
Yazimlar1 da Gastaldi’nin kullandigt bigimden farkli oldugundan, Gastaldi’nin

15 Nordenskjold 1910.

16 Bellingeri 2003, 88-9; Fabris 1991, 58; Arbel 2002. Bu gériis her haliikirda Schilder’in,
Ortelius'un Asyaduvar haritasindaki ifadesine getirdigi yorumdan kaynaklanir. 13. dipnot-
ta verilen baglantiya bkz.

17 ABD Saint Louis'deki Saint Louis Universitesi Vatikan Mikrofilm Laboratuvari’'na, bana
verdikleri aragtirma bursu i¢in tesekkiir ederim; burada bahsettigim, ms. Citta del Vatica-
no, Biblioteca Ambrosiana Vaticana, Arabe 266 da dahil olmak iizere mikrofilme ¢ekilmis
birkag el yazmasini bu sayede inceleyebildim.
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ortagag Latincesi ya da konusma diliyle yazilmig seyahat anlatlarini ve tarihleri
kaynak almig olmasi son derece ihtimal digidur.

Gastaldi'nin ¢alisma pratiklerine ve bilgi kaynaklarina iligkin anlayisimi-
z1 gelistirmek i¢in bagka belge tiplerine d6ndiim: Farsca, Arapga ve Osmanli
Tiirkgesiyle yazilmig cografya kitaplar:1 ve cografi tablolar; elgiler, tiiccarlar ve
bagka seyyahlarin Italyanca mektuplari ve raporlari; Osmanli Tiirkgesi diplomatik
mektuplar; gesitli dillerde ortagag diinyas: haritalar1 ve portolan grafikler. Ilk
belge kiimesinden inandirici sonuglar alamadim. 15. yiizyil sonu ve 16. yiizyil
basina ait [talyanca diplomatik ve ticari mektuplar ve raporlar, Gastaldi’ye zaman
zaman bazi bilgiler vermisti. Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis diplomatik belgeler
Gastaldi’nin mevcut bilgilerini dogrulamus, varolanlara zaman zaman yeni bir
isim eklemis olabilir. Birkag portolan grafigi, kaynak metinlerde bulunmayan
belirli Tiirkge, Yunanca ve Italyanca isimleri Gastaldi'ye gostermistir. Oyle an-
lagiliyor ki bir diplomatin Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis kaynaklardan topladig:
bilgileri, diplomatin maiyetindeki geng bir Italyan seyyahin deneyimleriyle bir
araya getiren ozel bir seyahat anlausi baglica kaynaklardan biri olmugtur. Ne
var ki biitiin bu tanimlanabilir kaynaklar, Gastaldinin kullandigt Osmanl
Tiirkgesi ve Yunanca yer isimlerinin tamamini agiklamak igin yeterli degildir.
O halde varsayabilecegimiz diger yegine olasilik, haritaciyla Venedik’i ziyaret
edenler arasinda s6zli, kisisel bir igbirliginin ger¢eklesmis olmasidir. Gastaldi’nin
Anadolu haritasini Venediklilerin, Osmanl: Tiirklerin ve onlarin eserlerinin
yasadig: kiiltiirel bir mekéna déniistiiren sey, ¢ok sayida bilgi kaynaginin ve bu
kaynaklarin farkli katmanlarinin bu bilesimidir. Bundan sonraki béliimlerde
Gastaldi’nin ¢aligmasina damgasini vuran belli sahiplenme ve uyarlama bi¢im-
lerine iligkin kanitlar sunacagim.

Gastaldi'nin Kaynaklari Haritalar Olabilir mi?

14. ve 15. yiizyillarda Iralyanca, Katalanca, [spanyolca, Portekizce ve Fransizca de-
nizyolu grafikleri ve diinya haritalar1 yapanlar, Anadolu ve bolgelerini ii¢ bigimde
isimlendiriyorlardi. Latince ortagag haritalarini ve metinlerini, isim ve kimlik segme
kaynaklar olarak kullanarak Anadolu’ya antik adlariyla Asia Minor ya da sadece
Asia, Anadolu’nun farkl bélgelerine de Bithynia, Pa<m>philia Capadocia, Ysauria
vs. diyorlardi. Bu yaklagimi temsil eden 6rneklerden biri, Marino Sanudo’nun
Liber Secretorum Fidelium Crucis’inin 1320, 1321 ve sonraki yillara ait gesitli el
yazmalarinda yer verilen Pietro Vesconte’nin hazirladigt diinya haritasidir. 15. ve
16. yiizyillarda yapilmis, klasik isimlerin kullanildigi, ama ortagag Latince kay-
naklardan ¢ok Batlamyus’'un Cografya’sinin artik ulagilabilir olan Latince geviri-



152 |  SONJABRENTJES

sine dayanan denizyolu grafikleri ve diinya haritalar1 da bu yaklagimin bir bagka
versiyonunu olusturur. Diego Ribeiro’nun 1529’da yapug: deniz yolu grafigi buna
ornek verilebilir. 8

Ikinci bir yaklagimsa bu bélgeye Katolik Avrupa’da verilen “modern” isimleri,
ornegin Turchia, Natolia isimlerini ya da Katalanca Naturi’yi kullanmak ve bu
bolgesel isimleri kiy1 seridindeki sehirler, limanlar, kérfezler, burunlar, adalar
ve i¢ kisimlardaki birkag sehir, nehir ve daga verilmis karma kokenli (Yunanca,
[ralyanca, Katalanca (?) ve Tiirkge) isimlerle birlestirmekti. Bu yaklagimin temsil-
cileri, Guillelmus Soleri’nin 1385 civarinda hazirladig1 denizyolu haritasi ile Juan
de la Cosa’nin daha onceki Katalanca haritalar: agik¢a kopyalayarak hazirladigs
1500 tarihli denizyolu haritalaridir.” Bolgeye verilen bir ismi hasir alt1 edip sadece
yoredeki yerlesimleri ve varsa nehirleri ya da daglari belirtmek bu yaklagimin farkls
bir versiyonudur. Fra Mauro’nun diinya haritalarindan esinlenilmis, Gracioso
Benincasa’ya atfedilen “Borgia V” adli bir diinya haritasi bu versiyonu temsil
eder.?’ “Borgia V”te gosterilen Anadolu’daki Yunanca isimlere acriotiri, sauastia
de capadocia, cesaria capadocia, galati, amasia, laranda ve m. olinpo 6rnek verilebi-
lir. Tiirkge ve Tiirkgelestirilmis isimlerse sunlardir: boli, borli, belacuch, calaguch,
hotmanguch, culasari, caraisar, ianisari, cogna, bursia ve iznich. italyanca ve diger
yerel dillerdeki isimler arasindaysa sunlar yer alir: alto loco, follia uechia, Castelle
comani, la roxa ve belueder.

Ugiincii yaklagimsa klasik ve “modern” kavramlar ile kokenlerine bakmaksizin
bolgesel isimleri karistirir. Ornegin Angelino Dulcert, 1339 tarihli deniz ha-
ritasinda Anadolu’ya TVRChIA demis, Asia Minor'un o dénemki isminin bu
oldugu agiklamasini yaparak bolgenin bati kismina, tiimiiyle baglantsiz olarak
¢ok daha kiigiik harflerle Naturi’yi eklemistir. Vesconte Maggiolo, 1511 tarihli
diinya haritasinda bu bolgeyi Asia minor turchia diye tanimlamis ve giineydogu
sinir bolgesinde turchimany’nin yasadigini belirtmistir. Guillaume Brouscou
1543 tarihli deniz haritasinda bélge ve sahillerini sadece Natolie dit asie petitte
diye belirtmigtir.?!

Anadolu’nun ve bolgelerinin isimlendirilmesiyle ilgili bu ii¢ yaklagimin kargilag-
tirtlmast, 1548 tarihli haritasinda Gastaldi’nin birinci yaklagimin bir versiyonunu
izledigini ortaya koyar. Gastaldi, isimleri esasen klasik ve ortagag kaynaklarindan

18 Mollat ve de la Ronciére 1984, no. 37.

19 Agy., no. 9 ve no. 22.

20 Almagia 1948, II. cilt, Tablo XIV.

21 Mollat ve de la Ronciére 1984, no. 7 ve no. 42.
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se¢mis, Batlamyus’un kullandig: isimleri agik¢a tercih etmistir. Boyle bir tercih,
Batlamyus'un Cografya’sinin bir basimina eklenen haritalar i¢in uygun olabilirse
de haritanin baghigindaki yenilik iddiasiyla ve Anadolu’nun haritasini sunma
amactyla ¢elismektedir. Gastaldi, 1564 tarihli haritasindaysa “Borgia V”tekine
¢ok benzer bir isimlendirme stratejisi izlemigtir. Transliterasyonu yapilmig Tiirkge
isimlerin sayist bakimindan Gastaldi’nin belirttigi bu tiir isimlerin sayist “Borgia
V?”i yapanin kullandigindan ¢ok daha fazladir. “Borgia V’te Anadolu’nun i¢ ki-
simlarindaki 47 sehir isminin tite birinden biraz az1 ya transliterasyonu yapilmig
Tiirkge isimler ya da 6nceki Yunanca isimlerin Tiirkgelestirilmis bigimleri gibi
goriinmektedir.?? Gastaldi'nin Anadolu haritasinin Zaltieri’nin yaptg: yeni ba-
stminda 347 yer ismi bulunur, bunlarin yedi tanesi Suriye’ye aittir. Bu yedi isim
dogulu bir kaynaktan gelmemis, agikgast deniz haritalarindan alinmigtir. Geri kalan
340 ismin dortte birinden biraz azi, goriiniige bakilirsa ya Tiirkge isimlerdir ya da
eski Yunanca isimlerin Tiirkgelestirilmis bicimleridir. Mutlak rakamlar agisindan
bakildiginda, bu, Gastaldi’nin 1564 tarihli haritasinin Zaltieri’nin yapug: kop-
yasinda Tiirk¢e ya da Tiirkgelestirilmis isimlerin dért kat daha arttigi anlamina
gelir. Gastaldi’nin Anadolu haritasinin elimdeki diger kopyalari, Suriye’nin ve
Ege Denizi’nin daha biiyiik bir kismini gostermeleri itibariyla Zaltieri’nin tekrar
baskisindan farklidir. Dolayisiyla bu tekrar baskida rastlanmayan isimler igerir-
ler. Tiirkge ve Tiirkgelestirilmis isimler ile Yunanca ve diger isimler arasindaki
gorelilik iligkisi, ciddi bigimde degismemistir. Transliterasyonun kalitesiyle ilgili
olarak Gastaldi’nin tercihi, “Borgia V”i yapanin tercihlerinden iistiindiir. Yine
de Gastaldi, soylendigine gére 15. yiizyilin ikinci yarisinda “Borgia V”in ¢izildigi
San Michele manastirindaki mevcut bilgiyi kullanmig olabilir. Cogna (Konya)
ya da Laranda (Larende) gibi daha meshur gehirlerin isimleri her iki haritada da
yer alir. Bunun da 6tesinde daha kiigiik kasabalarin, kalelerin hatta Osmancik,
Kiilehisar, Beybazar ya da Yenisaray gibi yerlerin isimleri de her iki haritada ortak-
ur. Ne var ki Gastaldi, “Borgia V”te karsimiza ¢ikan her ismi benimsememistir.
Benimsedigi isimlerin transliterasyonunu kendi gelistirmistir. Gastaldi, Tiirkge
bilmediginden muhtemelen bu siiregte yardim almigstir. Gastaldi’'nin Tiirkge ve
Tiirkgelestirilmis yer isimlerini igeren bir kaynaga bagvurduguna iligkin alternatif
varsayimi, kullandig1 yazim yoluyla kanitlamak zordur. Epeyce harita ve metni
sistematik olarak inceledikten sonra, bu sekilde kullanilabilecek bir kaynak bu-
lamadigimi sylemeliyim. Bunun da 6tesinde Gastaldi’nin ¢aligmasinin karma
bir nitelik gostermesi ve birkag yer isminin farkli yazimlarina yer verilmesi boyle
bir varsayimin aleyhine igler.

22 Almagia 1948, II. cilt, Tablo XIV.
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TABLO 6.1 Borgia V, Giorgio Sideri (1541) ve Gastaldi'nin Anadolu haritasi arasindaki
benzerlikler®

BORGIAV SIDERI GASTALDI

Nigida Nigida; Nigdia

ianisari/ianisar

Silafchia Seleschi; Seleucha
laranda (2) laranda laranda
Cogna conia cogna
Sidy

Afimigraca

Fijsari

Nigroa

Parati Paterea
Cinabata ginabaga

Istaria istaria

Sourasari Siurasar
Culasari Culeisar
Acogis

caraisar (?) qarisar caraisere
Acriotiri acrotiri Acrioteri
Ahasari asari Acsara
Tiria tiria Tiria
Pergamo pergana Pergama
Bursia Bursia
Golia golia

Conrasa

Hotmanguch otinauguch Ottomangiuch
Bapasam

23 Tolias 1999, 90-1.
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BORGIA V SIDERI GASTALDI
Bol Bolli
Belaguch
Calaguch
Guedeta
Borli Borli
Isnic Isnich
Toroncala Roncala
Anguri Anguri Anguri
Galati Galati
cocia(2) coria(?)
Sultanasia sultasit (?)
Coimuas
Marcariam
Amasia Amasia Amasia
Vogala
Comaria coria (?)
sauasti de capadocia Suuas
cesaria capadocia Caisaria
Agilli
Diguas
Gianjsam
lacaracasa
Efeso
Amatiria
Togata Tocato

Nicomedia
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Venedik Devlet Arsivlerindeki Osmanli-Tiirk Belgeleri Gastaldi'nin
1564 Tarihli Anadolu Haritasinin Kaynaklari Olabilir mi?#

Hicri 955 yilinin $evval ayinin sonunda / Aralik 1548 ortalarinda (reform 6n-
cesindeki Venedik tarihlendirmesine gore Kasim 1548 sonunda), Sultan Siileyman,
Safevi sahlarina kars1 son seferleri hakkinda Halep’ten Venedik Signoria’sina bir
“Fetihname” gondermigtir. Bu mektupta Sultan Siileyman, imparatorlugunun bii-
yiik 6lgiide Asya'daki topraklarinda yer alan bazi sehirlerin, kalelerin ve vilayetlerin
yani sira, fethettiklerinin ya da savastiklarinin da isimlerini veriyordu: Ornegin
Malizkird, Arjish, Qaraman, Arz-i Rim, Rameli, Anatuli, Diyar Bakr, Rim, Dhi'l-
Qddir, Baghdad, Kirkik, Vin, Shirvan ya da Umagq kalesi gibi. Bu Osmanlica
mektupta zaman zaman konugma diline uygun bir yazim izlenmistir; 6rnegin
Qazwin yerine Ghazwin, Adharbayjin yerine Azarbayjan yanlmistir. “Fetihname” 24
Kasim 1548'de Italyancaya gevrilmistir. Terciiman Tiirkge, Farsca ve yer yer Arapga
isimlerin transliterasyonunu yaparken ¢ogu kez Tiirkge telaffuzu dikkate almigtir.
Dolayisiyla Arjish’e Erzis, Malazkird' e Melascherd, Diyar Bakr'a Diarbechir, Arz-i
Ram’a Arzrvm, Marant’a Merent, Azarbayjan’a Edirbaizan denmigtir. Terciiman
zaman zaman harfleri yanlis okumustur; Shirvan’y Sirvan ya da Kirkak’a Chivrchi
diye yazarken oldugu gibi. Terciiman iki Iran sehrini, [sfahan ve Hamadan'i yazarken
tiimiiyle farkl bir sesi tercih etmis, “h” yerine “k” kullanmus, Isfechan ve Chemedan
diye yazmugtir. Birka¢ 6rnekte Tiirkge isimlerin transliterasyonunu yapmamaya,
onlarin yerine kiiltiirel esdegerleri olarak degerlendirdigi isimleri koymaya karar
vermistir; Rameli i¢in Romania, Ram igin Cappadocia, Dhil-Qadir igin Cilicia ve
Tabriz igin Tauris drneklerinde oldugu gibi. Terciiman bir yerde de Arapca Amid
yerine Yunanca orijinali Amida’y1 koymak zorunda hissetmis, sonra bu ismi Tiirkge
versiyonu Carabemit’le (Qara-Amid) agiklamay tercih etmistir.

Zarfin tizerindeki tarih dogruysa, “Fetihname” ve ¢evirisi Venedik’e Subat
1549’da ulagmugtr. Bagka bir deyisle Gastaldinin Batlamyus’'un Cografya’s: igin
hazirladig haritada kullanilamayacak kadar geg bir tarihte gelmistir. Peki alu
yil sonra kullanilmig midir? Siileyman’in “Fetihname”sinde bahsettigi bolgelerin,
sehirlerin ve kalelerin neredeyse hepsi Gastaldi’nin Anadolu haritasinin kapsami
disinda kaliyordu, ¢iinkii harita Firat’in biraz dogusunda kalan daha batudaki top-
raklarda son buluyordu. Peki Gastaldi’nin Asya haritast hakkinda ne s6yleyebiliriz?

Gastaldi’nin Asya haritasinin ilk béliimiinde, Anadolu haritasinin 6nemli bir
kismi tekrar basilmistir. Daha sonra harita bugiinkii Afganistan, Pakistan ve ku-

24 Venedik Devlet Arsivlerinden Tiirkge ve [ralyanca belgelerin kopyalarini sunarak aragtir-
malarimda bana yardimci oldugu icin Venedik’ten Maria Pia Pedani’ye tesekkiir ederim.
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zeybat1 Hindistant kapsayacak sekilde doguya dogru genisletilmistir. Bu yiizden,
bu harita i¢in bilgi toplarken Siileyman’in “Fetihname”sinden yararlanilmig olabilir.
“Fetihname”nin Italyanca gevirisindeki transliterasyon ile Gastaldi'nin Asya hari-
tasindakilerin kargilagtirmastysa tam tersini isaret eder. Terciimanin Diarbechir,
Melascherd, Arzrvm, Carabemit, Erzis, Sirvan, Gasuin, Edirbaizan ve Isfechan
tercihleri Diarbech, Malagird ve ¢ farkli yerde Erzervm, Arzervm ve Arxervm
olarak, Caramit, Ergis, Servan, Cazmin, Adilbegian ve Ispaham seklinde yeniden
belirmigtir. Marandve Hamadan gibi diger isimler burada yoktur. Gastaldi, besbelli
ki degerlendiremedigi birkag kaynagi daha kullanmig, bunun sonucu olarak farkls
yazimlar1 ve yerleri bir tek haritada birlegtirmistir. Kaynaklarindaki yazimlar: ciddi
hatalariyla birlikte almigtr. Siilleyman’in Signoria’ya gonderdigi ve basarilarini
anlattugi mektubun Italyanca gevirisi, agiktir ki bu kaynaklar arasinda degildir.

Venediklilerin Osmanli imparatorlugu, Akkoyunlu ile
Safevi Sahlari Hakkindaki Raporlari

Osmanli Imparatorlugu hakkinda 16. yiizy1l baginda Istanbul ya da Halep’ten
Venedik’e gonderilmis gok sayida Venedik raporu mevcuttur. Bu raporlarin bir-
¢ogunda yer isimleri bulunur. Bazilarinda vilayetler, bolgeler ve daha kiigiik idari
birimlerin isimleri de sistematik olarak siralanmigtir. Osmanli Imparatorlugu
hakkindaki Venedik belgeleri, temelde birbiriyle yakindan iliskili dort bakis agi-
sina dayanarak iilkenin cografyasi: hakkinda bilgi verir: Osmanlilarin topraklarini
giderek genisletmeleri; askeri toprak sahipligi, vergilendirme ve haragyoluyla servet
birikimi ve dagitimy; tahttaki Osmanli sultaninin ailevi meseleleri; Safevilere ve
Kafkas daglarindaki Giircii prensliklerine karg1 askeri seferler. Besinci bir konuysa
Iran’dan gonderilen Venedik belgelerinde yer alan Signoria’nin Akkoyunlu hiikiim-
dar1 Uzun Hasan ve Safevi sahlar1 Ismail ve Tahmasb’la ittifak kurma cabalaridur.

Bu bes konudan bahsederken kullanilan cografi kavramlarda benzerlikler gozlenir,
ama farkliliklar da goze garpar. Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarini giderek
genisletmesinin sunumu, biiyiik 6l¢iide antik cografi kavramlara dayaniyordu,
bu kavramlar zaman zaman o donem kullanilan yerel isimlerle birlestirilerek az
¢ok uygun bir yazim ortaya ¢ikariliyordu. Askeri toprak sahipligi, vergilendirme
sistemi ve harag 6demeleri sayesinde servet birikimi ve dagilimi, o déneme 6zgii
Osmanlica ve [talyanca terimlerle, zaman zaman antik isimler de kullanilarak karma
bir bi¢imde tartugilmistir. Osmanli sultaninin ailevi meselelerini tarugirken gerek
duyulan cografi isimler ¢ogu kez Osmanli kaynaklarinda kullanilan, transliterasyo-
nu yapilmis isimlerden alinmugstir. Safevilere kargt askeri seferler tartgilirken antik
Yunanca ve Latince isimler, Tiirk¢e, Arapga ve Fars¢a isimlerin o dénem kullanilan
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yanlig yazilmus, genellikle de eksiltilmis transliterasyonlar: ve yerel isimlerin Tiirkge
telaffuz edildigi bigimiyle dogru transliterasyonlar1 karigtk kullanilmigtir. Uzun
Hasan’la yapilan miizakerelere iliskin belgelerde, Konstantinopolis gibi son derece
hassas kiiltiirel anlamlari olan birkag isim disinda ¢ogu kez o dénem kullanilan yerel
isimlere yer verilmistir. Safevi Imparatorlugu’na yapilmis seyahatlerin anlatilarinda
antik dénemde ve o dénem kullanilan yerel isimler karigik kullanilmis, donemin
yerel isimleri genellikle bozuk transliterasyonlariyla verilmigtir. Cografi isimlere ve
kavramlara bu farkli yaklagimlardaki ayrintilarin analizi; egitimli seckinlerin Istanbul
ya da Halep’teki gorevleri gergevesinde Signoria’ya gonderdikleri resmi, standart
raporlarda antik klasik isimlerin ve siyaseten hassas seyahatlere iliskin mektuplarda
yerel isimlerin tercih edildigini gostermektedir. Elit kesimler, cografi isim ve kav-
ram tercihlerine yaghligin tonunu ve alimligin sayginligini katmak istediklerinde
Batlamyus'a bile atifta bulunmuglardir. Diplomatik hizmet diginda amaglarla seyahat
edenlerin, “balyolar”in maiyetinde seyahat eden geng soylularin bile, Batlamyus’tan
alint yapmak da dahil standart diplomatik raporlardaki tutumu taklit ettikleri
gozlenir. Tiiccarlarin kaleme aldig1 yazart meghul belgelerde ve alinulardaysa antik
ve o donemde kullanilan isimler yazimlarina fazla dikkat edilmeksizin karigik bir
bi¢imde geger.

Uzun Hasan’la yapilan miizakereleri konu alan, 1470’lerde kaleme alinmus dip-
lomatik mektuplarda kullanilan bir dizi isim vardir ki bunlar daha sonra farkli bir
yazim tarziyla Gastaldi’nin haritalarinda karsimiza ¢ikar. Aydin, Sarchan, Malatia,
Bir, Arzingan, Trapezonda ya da Caraman bélgesi gibi isimler bu grupta yer alir.
Thocato Cesareaya da porto de S. Thodaro de Charaman gibi baska isimler, Gastaldi’nin
haritalarinda bu bigimde yer almaz ya da hi¢ bulunmaz.?6 Bu gozlem, Gastaldi’nin
mektuplarda verilen bilgiyi sistematik bir bigimde kullanmadig1 anlamina gelir.
Haritada, Giosafatte Barbaro’nun daha 6nce bahsettigimiz mektuplarinda kullanilmig
bir dizi yer isminin geg¢mesi, Gastaldi’nin ger¢ekten de bazi mektuplart kullanmig
oldugunu gosterir. Bu isimler arasinda Curco (Korghos), Seleucha (Silitke), Anguri
(Ankara), Aidin, Cunia (Konya), Anamir, Arminico, Durgutoli, Candeloro, Pally ve
Arcalach yer alir. Barbaro'nun mektuplarinda bunlar zaman zaman biraz farkl bir
yazimla Animur, Arminiacho, Pallu ve Scandeloro seklinde ya da Cunia ve Cogno,
Curco ve Colcos, Seleucha, Selefica ve Selefecha gibi degisken yazimlarla yer alir.?
Gastaldi farkli yazim bigimlerinden hangisinin tercih edilebileceginden emin de-
gildi, bunun da 6tesinde bazi yazimlarin farkh sehirleri belirttigini de diisiinmiistii.

25 Cornet 1856, 28, 29, 41, 43, 80, 83, 126, 127.
26 Agy., 60.
27 Cornet 1852, 32, 34-5, 47, 52-5, 79, 123.
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Bu yiizden Cunia ve Cogno’yu haritasinda iki farkli yerde gostermisti. Daha 6nce
de belirttigimiz lizere Gastaldi bir bolgeyi ya da sehri belirtmek i¢in zaman zaman
yoneticilerin isimlerini kullanmis, okudugu metinde yazarin verdigi bilgiyi besbelli
ki yanlis anlamugts. Durgus Ugul7’yle ilgili olarak boyle bir yanliganlama yaganmugtir.
Barbaro, bu kisiyi Vaivoda nel ditto loco diye tanimlamustir, mektup baglaminda bu
sozler ancak Cogno anlamina gelebilir.?® Gastaldi ise haritasina Cuniave Cogno'nun
yant sira, Durguroli diye iiglincii bir yer daha eklemistir.

Gastaldi, Barbaro’nun bahsettigi birkag yerin konumunu bulmakta da zorlan-
mustir. Ornegin Seleuchave Anamir'i Anadolu’nun iyice i bolgelerine yerlestirmistir,
oysa buralar Akdeniz sahilinde bulunan limanlardi. Barbaro’nun mektuplarinda
gecen birkag kale, kdy, sehir ve dag ismi birden fazla kez kullanilmig olmalarina
ragmen Gastaldi’nin haritalarina girememistir: Charasaria (Karasaray), Fora (Firat)
veya Selefica (Silifke). Uzun Hasan’la yapilan miizakereler hakkindaki diplomatik
mektuplarda, Gastaldi’nin Anadolu haritasinda bulunan biitiin isimler yer almaz.
Ama bunlar1 San Michele’de bulunan malzemeden alinan isimlerle birlestirdigi-
mizde bile Gastaldi’nin 1564 tarihli haritasinda bulunan bir¢ok ismi agiklayamayz.

Venedikli ziyaretcilerin Safevi Iran hakkinda sundugu malzeme, Gastaldi’nin
haritasina, ondan 6nceki haritalara oldugundan daha yararli olmamustur. C)rnegin
Michele Membré (6liimii 1594), Venedik’in Safevi hanedanligina gonderdigi el-
gilerden biriydi. Membré, 1539 ile 1542 arasinda Sah Tahmasb’in topraklarindaki
diplomatik gorevi hakkinda yazdigi raporda, Osmanli Anadolusu’nda bulunan on
bes yerden bahseder, agsagidaki tabloda gériildiigii iizere, bunlardan sadece iigiiniin
yazim1 Gastaldi’nin kullandiklariyla uyusur.

TABLO 6.2 Membré'nin iran seyahatine iliskin anlatisi ile Gastaldi'nin Anadolu haritas
arasindaki farkliliklar

MEMBRE GASTALDI

Manissia Magnesia

Caraissare Caraisere

Anguri Anguri
Suverrassar Siurassar laranda
Cancria Cangria
Arzinjan Arzingan

28 Agy., 52; Cornet 1856, 79, 121.
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MEMBRE GASTALDI
Namisso

Marzinvan Marzuan
Trapezonda Trapezonda
Adana Adena
Tarsus Tarso

Sinop Sinopi
Marand

Osmanli Imparatorlugu'ndan génderilen Venedik belgelerine dondiigiimiizde
durumun daha da beter oldugunu gériiriiz. Benim buldugum, Gastaldi harita-
sint ¢izmeden 6nce yayimlanmis Venedik raporlari arasinda sadece bir belgede
Gastaldi’nin 1564 tarihli Anadolu haritasiyla ilgili isimlere rastlanir. Bu belge,
Osmanli Imparatorlugu’nda gorevli Venedik elgilerinin gonderdigi raporlardaki
Osmanli vilayetlerine iliskin standart betimlemenin zenginlestirilmis bir versiyo-
nudur. Bu versiyon, Venedik beyefendisi Benedetto Ramberti’nin Libri tre delle
cose de’ Turchi adli seyahat anlatisina iligtirilmigti. Ramberti’'nin anlatist Venedik’te
1541’de basilmigt1. 1539 ile 1543 arasinda Venedik’te ii¢ versiyonu daha basilmistir,
ama burada ilgilendigimiz isimleri iceren metne sadece 1541 baskisinda yer veril-
mistir. Bu listenin neden sadece bu basimda bulundugu, eklenmesine kimin karar
verdigi tiimiiyle belirsizdir.?” Ramberti, 4 Ocak 1533’te balyo gérevini iistlenecek
olan Daniello de’ Ludovisi’yle birlikte Venedik’ten ayrilip Istanbul’a dogru yola
¢itkmigtir.?® Preto ve Bellingeri, Ludovisi'nin Signoria’ya gonderdigi rapor ile
Ramberti’'nin seyahat anlatsi: arasindaki benzerliklere dikkat ¢eker.®' Ne var ki
Osmanli vilayetleri hakkinda verilen bilgiler s6z konusu oldugunda iki metin
arasinda farkliliklar gozlenir. Gastaldinin 1564 tarihli haritasi agisindan bakildi-
ginda, iki metin arasindaki en 6nemli farklilik Ludovisi’nin Anadolu vilayetlerinin
her birindeki baslica bélgelerin isimlerini, Ramberti’nin metninin 1541 tarihli
baskisindaki gibi vermemesidir. Ayrica yazimda da bazi farkliliklar vardir. Yine
de Ludovisi, Ramberti’nin anlausina ek olarak verilen kisa bélge listesinin nihai

29 Bellingeri 2003, 92-3. G. Bellingeri’ye Tre Libri delle cose de’ Turchi'nin esitli basimlar
arasindaki iligskiyi agikliga kavusturma gabama destegi ve dost¢a yardimi; Ramberti, Ludo-
visi ve Istanbul’daki diger Venedik ileri gelenleri hakkinda bana bilgi verdigi igin tegekkiir
ederim.

30 Preto 1975, 326-7.
31 Agy., 327. Bellingeri, bana yazdig mektup, 14 Temmuz 2003.
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kaynag olabilir. Gergekten de Ramberti’nin metninin 1541 baskisi, Gastaldi’nin

Anadolu haritasinin dogrudan kaynagi olmugsa, ki dyle goriiniiyor, o zaman

Gastaldi yine birkag yer isminin yaziminda ciddi degisiklikler yapmus ve bazilarini

da gérmezden gelmis demektir. Ramberti'nin Istanbul seyahati sayesinde sundugu

bilgiler, Gastaldi’nin Anadolu cografyasi ve idaresiyle ilgili Osmanli Tiirkgesiyle

yazilmis kaynaklara dolayl olarak erisimini saglamugstir. Bu yiizden de Gastaldi’nin
1564 tarihli Anadolu haritasi birden fazla anlamda ortak bir Venedik-Osmanli

kiiltiirel uzamini yansitr.

TABLO 6.3 Ramberti'nin Tre Libri de cose de Turchi baslikli anlatisinda, Gastaldi'nin Anadolu
haritasinda (1555 ve sonraki kopyalar) ve Ludovisi'nin raporlarinda gegen Osmanli vilayetleri,

bolgeleri ve sehirlerinin isimleri

RAMBERTI

GASTALDI (1566, 1570)

Lubovisi

Natolia che era anticamente
Asia minor

Caramania, che era
anticamente Cilicia

Amasia & Toccato, che era
Cappadocia

Anadoule, che éloco tra la
Soria, Caramania, et &
(metinde aynen) Toccato, quale
era anticamente Paphlagonia,
& e la mita dell’Armenia minor

Mesopotamia, sottoalquale eil
resto dell’/Armenia minore, &
parte della maggiore

Damasco, & Soria & Giudea

Chiothachie
Chiogiaeli
Boli
Castamoni
Anguri
Cangri

Thechieli

Natolia

Caramania

Amasia, Tocato

Anadoli

Alidvli

Parte della Soria

Chivtaie

Bolli
Castamoni
Anguri
Cangri

Tachiali

..laNatolia .., che & 'Asia
Minore,

Caramania, che éla Cilicia, ...

.. 'Amasia e Toccato, che é la
Galazia e laCappadocia, ...

..il paesedi Aliduli, nel quale ...
& Armenia Minore

..l Diarbek, che é la
Mesopotamia, con parte
dellArmenia Maggiore ...

.. la Siria e la Giudea sotto il
beilerbei di Damasco
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RAMBERTI GASTALDI (1566, 1570) Lubovisi
Matesseli Menteseli, Mentese Ter.
Aydineli Aidinelli, Aldinelli Reg,
Aiduaelli (metinde aynen, 1570)
Hallayce Alaser (?)
Buga Buga
Magnesia Magnesia Magnesia
Amasia Amasia
Chiorme
Gianich Gianich
Charaysser Caraisere
Sansum
Trabisonda Trabisonda Trebisonda
Naranda
Ciogna Cogno
Axar Assar, Azar
Eschissar
Versageli
Siurassar
Maras Marar (1566, 1570)
Sarmussaeli Sarmusada (1566, 1570)
Albistaucrassi Elbustan
Adana Adena
Tersis Tarso
Malathia Malatia
Payburt (Diarbakr'da) Baiburt (Canik'te)

Sozlu Bilgi Kaynaklar

Gastaldi’'nin Anadolu hakkinda sézlii bilgilerden yararlandig1 y6niindekiargiimanin
baslica dayanagy, haritalarinda rastlanan dogudaki yer isimlerinin transliterasyon
kalitesidir. Ornegin Tiirkge isimler ile Italyanca transliterasyonlar1 arasindaki iliski;
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Venedikli diplomatlar, tiiccarlar, donemin gezginleri, askerleri ve maceraperestleri-
nin seyahat anlaulari, mektuplari ve raporlarindaki Tiirkge cografi isimlerin biitiin
transliterasyon bigimlerini agan bir nitelik gosterir. Ayni sey 16. ve 17. yiizyillarda
Avrupa’daki bagka Katolik ve Protestan iilkeler ya da sehirlerden gezginlerin ka-
leme aldig1 seyahat anlatilari, mektuplar ve raporlardaki transliterasyonlar igin
de gegerlidir. Osmanli cografyasi, tarihi ve dili hakkinda boyle bir bilginin kay-
naklary; Gastaldi i¢in gevrilmis bir ya da birden fazla Tiirk¢e metinde veya hem
Tiirkgeyi hem de Italyancayi ya da bagka bir Bat1 dilini mitkemmel derecede bilen
bir kisiyle temasi olan veya mitkemmel bir Tiirkge bilgisine sahip olan Katolik ya
da Protestan bir gezginin ya da savag esirinin Latince ya da konugma diliyle yazdig:
metinlerde aranmalidir. Ne var ki bugiine kadar Gastaldi’nin kullandig: isimlerin
gogunu kargilayabilecek metne dayali bir kaynak bulunamamistr. “Borgia V”
haritasi ile Gastaldi’nin 1564 tarihli Anadolu haritasindaki Osmanl: Tiirkgesi yer
isimlerinin transliterasyonlar1 karsilagturildiginda gozlenen farkliliklara dayanarak
ek bir argiiman gelistirilmistir. Gastaldi gergekten bu haritaya ya da San Michele
manastirinda bulunan bagka malzemelere ulagabildiyse bile bu farkliliklarin kay-
nag1 Gastaldi olamaz, ¢iinkii o Osmanl:t Tiirkgesini ya da bagka bir dogu dilini
bilmiyordu. Dolayistyla Gastaldi, mitkemmel Tiirkge ve Italyanca bilgisine sahip
birisiyle kargilagmis olmalidir. Venedik Devlet Arsivlerindeki belgelerde rastlanan
transliterasyonlarin daha diisiik kalitede olmasi bu kisi ya da kisilerin Signoria
i¢in ¢aligan terciimanlardan biri olmadigini, aksine Venedik’e gelmis bir yabanci
oldugunu diisiindiiriir. Gastaldi’nin haritasindaki diger yer isimleri, 6rnegin /neiu/
(1neg61), Felechedin (Falak el-Din), Cursunli (Cursunl), Chiorlich (Corlu), Mugla
(Mugla), Acsu (Aksu), Genisar (Yenihisar), Desgnisli (Denizli), Chiutaie (Kiitahya)
ya da Chiarsamba (Caharsambe) boyle bir yorumu desteklemektedir. Gastaldi,
gayet iyi bilindigi izere Ramusio ve Membré’yle ahbapti ve onlarla birlikte zaman
zaman Chilan’dan (Gilan) Chaggi Memer (Hact Muhammed) gibi Osmanli ve
Safevi Imparatorluklarindan gelen tiiccarlarla San Michele’de yemek yiyordu ki
bu vesileyle sézlii yardim almis olmasi uguk bir fikir degildir.

Sonuglar

Gastaldi, gérmiis oldugumuz iizere dogrudan dogulu bir kaynag: incelememis-
tir. Ama farkli dolayli kaynaklardan dogu hakkinda bilgiler edinmistir. Bunun
sonucunda da Bat1 Asya ve bélgeleri hakkinda hazirladig farkl haritalarda ¢ok

katmanli bir kiiltiirel uzam islenmistir. Cok katmanli bu kiiltiirel uzaniun en

32 Fabris 1993, 35.
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onemli ozelligi, tek bir kiiltiiriin hdkim oldugu bir uzam olmaktan ¢ikip yavas
yavas birkag kiiltiiriin yagadig bir uzama déniigmesidir. Bu ortak kiiltiirel uzam,
Gastaldi’nin bilgi arayisinda farkl: tiirde kaynaklara yaklagmasini miimkiin kilan
eklektik harita yapim tarziyla yaraulmistir. Bu eklektik yaklagim, Gastaldi’nin
diplomasi, siyaset, ticaret ve eglence amaciyla yapugi seyahatler sayesinde cografi
topraklar1 bilfiil fiziksel olarak paylasmasina dayaniyordu. Bu yaklagimin hayali bir
nitelige sahip unsurlarin yani sira ¢catismali bilgileri bir arada tutabilmesi, yetkili
kaynaklari ayricalikli kilan, ama hangi koordinatin ya da hangi yazimin digerinden
daha dogru olduguna karar verme ihtiyacini 6nemsiz goren epistemik degerler ve
deger bigme mekanizmalarindan kaynaklanir. Dolayistyla Gastaldi’'nin haritalarin-
da ifade edilen kiiltiirel uzami miimkiin kilan sey sadece cografi uzamdaki ortak
bir fiziksel varlik degildir. Erken modern haritacilarin ve matbaacilarinin yerlesik
oldugu 6zel bir tiir entelektiiel uzam da bunu miimkiin kilmigtir. Gastaldi’nin 1564
tarihli haritasinda temsil ettigi yeni bilgilerin en 6nemli tek bilegeni olan Tiirk¢e
ve Tiirkgelestirilmis yer isimleri, o doneme 6zgii yerel bilgilerin sadece kitaplar ve
haritalarla el degistiren bilgiden daha iistiin bir degere sahip oldugu inancini ima
eder. Bu isimler, antik cografi kavramlarin ve isimlerin Venedikli haritaci, ondan
sonra bu meslegi icra edenler ve miisterileri agisindan 6neminin giderek azaldigin
yansitr. Gastaldi ve ondan sonra gelen haritacilarin haritalarina islenmis kiiltiirel
uzamin kitaplarda betimlenenden epeyce farkli olmasinin sebebi bu iki unsurda
yatar. Gastaldinin Osmanli cografive idari terminolojisinden yana karar kilmast,
Osmanli Imparatorlugu ve Bat1 Asya hakkinda Katolik ve Protestan Avrupa’da son-
raki iki buguk yiizy1l boyunca yapilan haritalar ile yazilan metinlerin farklilagmast
agisindan biiyiik onem tagimistir. Yazili soz, antik Yunan bakig agisina yakindan
bagliligin1 korurken, haritalar esasen Arapga, Farsca ve Osmanli Tiirkgesiyle
yazilmig cografyalar, tarihler ve idari belgelerdeki bilgileri, ayrica bu kiiltiirlerin
haritalarina islenmis bilgileri yansiuyordu. Gastaldi, bu kavramsal karar sayesinde
16. ve 17. yiizyillarda Venedik ve Osmanli imparatorlugu’'nu birbirine baglayan
kapsamli kiiltiirii, haritalarda resmedilen ortak bir kiiltiirel uzama déniistiirmeyi
bagarabilmisti.



YEDINCI BOLUM

Duymazdan Gelmek

Owen Wright

tizige ayrilmis yegine boliim bu oldugundan, uzmanlik gerektiren bir

konunun ayrintili bir incelemesinden ¢ok bu kitabin ¢ekirdegini olugturan
fikirler ile nesnelerin daha ciddi ve derinden incelenmesi etrafinda ériilmiis biraz
marjinal yorumlar sunmak akla yatkin goriiniiyor. Uzun soziin kisasi, miizikle
ilgili temaslarin ve algilarin izledigi yolu, iistiinkorii de olsa ¢izebilecek, ilgi ve
kavrayislardaki dalgalanmalari agiklayacak, yeri geldiginde de miizigin gorsel ola-
rak sunulma bigimlerini dikkate alacak kisa bir genel aragtirma sunacagim. Ama
kapsamli bir sunum yapmam olanaksiz; daha ziyade temsil edici olabilecek, bazilar
sanat tarihgilerinin Ronesans igin belirledigi alisildik zaman ¢ergevesine (diyelim
ki1400-1600) gore yersizce anakronik kagabilecek birkag 6rnegi degerlendirecegim.
Bunun gerekgesini, hem eldeki kanitlarin zaman i¢inde daha genis adimlar atmay:
gerektiren azliginda hem de sanat igin standartlasmig kronolojik bir boliimlemenin
miizik i¢in yapay kagmasinda aramak gerekir.'

Nadiren kargilagtirmalara gidilmesine ragmen, Rénesans’in zamansal sinirlar
i¢inde veya 6tesinde de olsa, Osmanli ile Avrupa arasinda miizik alanindaki iliski-
lerin, gorsel alandaki gibi yakindan bir benzesme kurma imkani saglamasini bek-
lememiz gerekir. Sanatlarin ayni toplumsal ve ideolojik aglarda kaginilmaz olarak
i¢ ige gectigini gormeye, dolayistyla himaye, mevki, iiretim ve kabul bakimindan
aralarinda paralellikler ¢izmeye kosullanmig oldugumuzdan ilk bakista bu sagirtict
gelebilir. Sanatgilar, yazarlar, mimarlar ve bestecileri, 6zellikle elverisli zamanlarda

birbirlerine baglayan entelektiiel hatlari analiz etmeye aligigiz. 2 Ama bu entelektiiel

1 Ilgili sorunlarin tartsildigs bir makale igin 6rnegin bkz. Musik in Geschichte und Gegenwart
icinde “Rénesans” baglikli makale, terimin “zwar weite Verbreitung erfahren, war und ist
aber sowohl inhaldich als auch methodisch umstritten” oldugu yéniindeki ilk ifadeden
itibaren ve ayni gekilde Owens 1990.

2 Ornegin, Schorske 1981 ve Harvey 2003.
| 165
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hatlar, zamansal oldugu kadar mekénsal sikigtirmalari da ima eder. Genellikle
tek kiiltiirlii ve etkili bigimde tek dillidirler; boyle yogunlagmis bir 6rtiigmenin
yoklugunda, inceledigimiz 6rnekte oldugu gibi sadece ¢atismadan degil, cografi
ayrilik, kiiltiirel ve dilsel engeller, 6gretisel husumet, diplomasi ve ticari alandaki
insani kazanglar1 baltalayan korkulardan bahsetmemiz gereken durumlarda, Avrupa
ile Osmanl:i diinyas: arasinda zanaat eserlerinin kargilikli aktarimina ve bundan
kaynaklanan iislupsal zenginlesmeye esdeger bir miizikal aligverisi kazip ¢ikarabi-
lecegimiz beklentisi, en azindan timidi yaniltict oldugu kadar mantiktan uzakur;
bunun da ¢ok agik bir sebebi vardir: Miizik nesne iiretmez. Miizik daha ziyade,
genellikle eglenceli, ama derin de olabilen, yine de gegici ve ugucu, ancak hafizada
canlandirilabilen toplumsal bir etkinlik ve deneyimdir; bu yiizden bir bestenin
notalarinin aktarimi diginda, insani temaslarin miimkiin kildigiyla sinirhidir ve
bu noktada da partisyonlarin sinirlt bir uygulama imkani olan son derece uzman-
lagmus iiriinler oldugunu vurgulamamz gerekir. Partisyonlar, eserlerin ileride icra
edilmesini saglayabilir ve bir noktaya kadar kontrol edebilir, ama sadece ortak bir
kiiltiirel zemini olan, dayandiklari ¢ok sayida kurali ve dogal olarak kusursuzca
temsil ettikleri {islubu igeriden bilen gruplar arasinda aracilik edebilirler. Bu yiiz-
den Batr'nin nota sistemi, bagka miizik dillerine iliskin izlenimleri, farkli élciilerde
yaklagik ve etkili olarak aktarmakta kullanilabilir, ama Bat miizigini kabul etmeye
hazir olsa da bilmeyen bagka bir kiiltiire, hakkinda bilgi aktarmakta o kadar iyi bir
arag olamaz. 15. yiizy1l ve sonrasinda Osmanli ve Iran diinyasinda nota sisteminin
kismi egdegeri olan serhli sarki metinleri bu amaca hizmet etmis olamaz, ¢iinkii
ne kadar ayrintili olsalar da bunlarin amaci, pargay1 zaten bilen birine ileride icra
edecegi zaman hatirlatarak yardimer olmakti ve bu yiizden de higbir bilgisi olmayan
disaridan birine bir repertuar aktarmakta kullanilmig olamazlar.

Peki 0 zaman Avrupa ile Osmanli diinyasi arasinda miizikal iletisim nasil ortaya
gtkacaker? Ilgi nasil uyandirilmis, iki diinya arasinda aligveris nasil basglamis olabilir?
Soziin yaziya dokiilmesi yoluyla, uzak mesafeler arasinda aktarilabilecek olan fikirler
diinyasint bir siireligine bir kenara birakalim; repertuarlarin, iisluplarin ya da teknik-
lerin aktarilmasi, kargilikli takdirin, buna bagli olarak da 6diing alma ve hazmetme
arzusunun gergek bir olasilik olarak dogmas igin dogrudan ve yakin bir insani temas
olmas: gerektigi agikur. Enstriimanlar, ihrag edilebilir aul nesneler olduklarindan
teorik olarak etkisiz goriilebilirler, ama onlar1 edinme diirtiisiiniin, sadece iggilikle-
rinin takdir edilmesinden ileri gelmis olmast pek miimkiin degildir; icra sirasindaki
kullanim bigimlerine tanik olmak ya da isitmek apagik bir 6n gerekliliktir. Dolayistyla
Avrupa'nin, Endiiliiste gelistigi bigimiyle Islami miizik kiiltiiriine ne derece borglu
oldugu bir tarafa, bunu miimkiin kilan kogulun, kesintili ¢atigmalara ragmen insani
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diizeyde temaslarin devam etmesi oldugu su gétiirmez. Ornegin Cantigas minyatiir-
leri hi¢ kuskusuz gesitli bigimlerde okunabilir, ama 13. yiizyilda Alfonso el Sabio’nun
sarayinda hala varligini siirdiiren, daha 6nceki dénemlere ait miizikal convivencia
mefhumuna uygun diistiikleri kesindir (RENKLI RESIM 33). Ispanya’da daha sonraki
tarihlere ait ud temsillerinde Islami dekoratif unsurlar dikkat gekicidir® ve Arap
miizikal kiiltiirinden, her seyden 6nce de enstriiman yelpazesinin zenginliginden
odiing almanin yayginlastig1 da agikur.? 11. yiizyil sonu ile 13. yiizyil sonu arasinda,
iki kiiltiirtin Haglt Seferleri sirasindaki kargilagmalari, Ortadogulularin borazanlar,
zurnalar ve etkileyici perkiisyon enstriimanlarindan olusan askeri topluluklari da bu
aligverisi tegvik etmistir. Ornegin Joinville, 1249°daki Damietta kusatmast sirasinda
nakkarelerin ele gegirildigini kaydeder.> Avrupalilarin ok gegmeden taklitettikleribu
topluluklarin iirkiitiicii etkisi ok sayida eski Fransizca ve orta yiiksek Almanca yazina
da yansimugtir. ® Hagli kralliklarinda yerlesik topluluklar i¢indeki askeri ¢atigmalar,
genellikle Islam kiiltiiriiyle daha barig¢i temaslar1 beraberinde getirmis, sonugta bir
hiikiimdarn iki yanina yerlesmis saray miizisyenlerinin goriildiigii tasvirlerde agik¢a
Islami gorsel dil kullanilmus, bu tasvirlere 13. yiizyil sonuna ait bir Histoire universelle’in
giris sayfasinda yer verilmigti.”

Italya’ya donersek, Ceneviz Tractatus de septem vitiis'te® yer alan 14. yiizyil sonuna
ait “Ifrat” baglikli tasvir, Islam kiiltiiriinde askeri amaclarla enstriiman kullanimina
deginir, ama besbelli ki dogulu, ayrica kendisine diigkiin bir hiitkiimdara serenat
yapan ilging bir kiiltiirler arasi grubu da bize gdsterir (RENKLi RESIM 34).

O zamana kadar esasen Batr'ya 6zgii bir enstriiman olan org, burada sadece
borazanlarla degil, ¢imbalo ¢alan siyahi, muhtemelen “Magribi” bir miizisyenin

3 Matoudek 1994’te (bugiin Barcelonada, Museo de Belles Artes de Catalufiada bulunan,
Quaralt’taki St. Coloma Kilisesi’nin) 14. yiizyila ait altar panosunda gériilen bir ud iize-
rindeki rozet ve kabartma desenlerdeki “Dogulu etkiler” iizerinde durur. Udun gériindiigii
sahne Salome’un Herod’un 6niinde dans ettigi “Dogulu” demeye uygun bir sahnedir.

4 Miisliiman Ispanya'daki gelismelerin genel bir ozeti igin bkz. Wright 1992, Araplarin Avru-
pa miizigini ne 6lciide etkiledigi konulu tartigmali sorunun yansiz bir degerlendirmesi igin
bkz. Perkuhn 1976. Bu kiiltiirel kargilasmanin éneminin nasil marjinallestirilebilecegine
ornek olarak The New Oxford History of Musicin (Farmer 1957) birinci cildinde yaliulmig
bir bigimde ele alinmas: gosterilebilir; yakin dénemde yayimlanan ¢ok cildi 7he Oxford
History of Western Music'te (Taruskin 2005) notali kaynaklarin vurgulanmasi, kisaca ele
alinmasini da miimkiin kilmugtir.

Marcuse 1975, 281b-82b.

Bu alanda kapsamli bir aragtirma icin bkz. Bowles 1971.
British Library MS Add. 15268, fol. 2. Bkz. Zeitler 1997.
BL. Ms Add. 27695, fol. 13r.
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tasidig1 nakkarelerle de birlesmistir (modern gozlere gore, resimsel diizenlemedeki
hiyerarsik katmanlar Islami minyatiirleri hatirlatir).” Ama bu minyatiir, gorsel
olarak nasil okunursa okunsun, orgun varlig1 diger enstriimanlarin ve onlar
calanlarin ahlaken saibeli 6tekiligin gostergeleri olarak basit¢e yorumlanmasina
karst bizi uyarir. Aslina bakilirsa Italyan Rénesanst’nin baslangicinda Ispanya (ya
da bu yiizden Sicilya’nin) miizikal dillerine ¢ok 6nceden girmis ve oradan akraril-
mig Arap unsurlarin tiimiiyle biitiinlestigini, hem Hagli Seferleri sirasinda alinan
hem de &zellikle asirlar boyunca Ispanya’daki Islami kiiltiirel ortamdan yayilan,
daha sonra da RENKLI REsiM 36’da gordiigiimiiz kemanlar gibi evrilerek geligen
enstriimanlarin uzunca bir zamandir tuhafliklarini yitirdigini, bunlarin nihai
kokenlerine iliskin bilginin ve onunla birlikte Islami kiiltiirle olas: iliskilerinin de
yitip gittigini varsayabiliriz. Bu yiizden de Nativita’daki Piero della Francesca’nin
melekleri, mutlu mesut rebap ve ud ¢alabiliyorlard;;™® bunun Arap tiirevi, birkag
yil 6nce Fra Angelico'nun 1433 tarihli Linaiuoli Tapinagr'ndaki melek tasvirinin
caldig1 davulu" (RENKLI RESim 35) siisleyen kafi benzeri yazidan daha taninabilir
durumda degildi artik. Dolayisiyla miizikal ikonografi memnuniyetle eklektiktir
ve Fra Angelico'nun daha énceki tarihlere ait fsa Cennet Sarayinda Yiiceltiliyorunda
(1423-4) bile Arap kokenli enstriimanlara yer verilmesi, bunlarin kaynagina dair
bilgi sunmaz. Tiimiiyle yerlilesmislerdir ve ilk ortaya ¢iktiklarinda onlarla iligki-
lendirilebilecek egzotik havay hi¢bir sekilde tagimazlar: Meleksi kiime sadece bu
enstriimanlara yer verilmesinin miimkiin kildig1 ilahi ahengin sevindirici olasi-
liklariyla bayram eder (RENKLI RESIM 36).

Fra Angelico'nun zamaninda, sanatsal miizik diizeyinde Italyan bir miizisyen ile
Ortadogulu bir miizisyenin udu, biraz farkl efektlerle ve buna bagl olarak farkli
calma teknikleriyle kullandig varsayilabilir: Batr’da ¢oksesliligin giderek daha fazla
vurgulanmasi, iki kiiltiiriin birbirinden giderek ayrildig1 anlamina geliyordu; is o
noktaya varmugt1 ki artik firsat ¢iksa bile biri digerinin sundugu seyi takdir etmeyi
beceremeyecekti. Johannes Tinctoris (6liimii 1511) 1480’lerin baginda Napoli’de yasa-
digs siralarda bir Tiirkiin “cambur” (Tinctoris’e gore “biiyiik bir kagig1” andiran bir
tiir uzun boyunlu ud) ¢aldigini isitmis, en azindan De inventione et usu musicae’ de

9 1216-9 tarihli alu ciltlik Kitdbi'l-Egani'nin giris sayfalarindan birinde, ortaya yerlesmis
padisahvari bir figiir, maiyetiyle iist kisma, miizisyenler de alttaki geride yerlegtirilmistir.
Ne var ki bu gibi malzemelere ve daha 6nceki tarihlere 6zgii Hiristiyan sanatina ulagabil-
menin, bu minyatiirde figiirlerin mekansal yerlesimi agisindan kaynak olusturabilecegini
varsaymay1 gerektirecek bir neden yoktur.

10 16. yiizyillda yazan Vincenzo Galilei'ye gore (Galilei 2003, 367), udun kékeni kesinlikle
Islami olmayan Pannonia’ydi (Macaristan).

11 Ya da Linaiuoli Tapinagr'nda diger melegin ¢aldigi zurnanin Arap tiirevi.
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bu enstriimanin tinisint betimlemeye ¢alisacak kadar onunla ilgilenmisti.'> Ama bu
denemenin sonlarina dogru, bu miizige karsi tepkisini sunmustu; insani gerekgelere
(memleket 6zlemini ifade etmek igin ¢aliyorlar) iliskin kavrayis1, performansin icra-
cilarin ne kadar kaba olduklarini gosterdigini belirttigi kisa yorumuyla bir kenara
itilmigti. O zamanlar Tiirkleri zalimlikleri ve kan d6kme hevesleriyle meshur vahsi
isgalciler (quod solum id ad eorum ostendendam barbariem) olarak géren standart
propagandaci goriisiin solgun bir yansimastydi bu yorum. Bu 6rnekte birakin mii-
zikal aligveris ya da aktarimi, yakinlik géstermeye bile higbir sekilde rastlanmamasi,
yiiksek kiiltiir diizeyinde Osmanli miizigine karst Batr'daki yaygin kayisizligin,
Osmanlr'nin Avrupa miizigine kargi tavrinda benzer bir yaklagimla kargilik géren bir
kayitsizligin bir emaresi olarak goriilebilir ki 14. yiizy1l ile 17. yiizyil ortasi arasinda
iki kiiltiir de bu tavrin etkisi altinda olmugtur. Osmanl’nin askeri miizik iizerindeki
etkisi inkar edilemez ve halklar diizeyinde de kayda gegmemis ¢ok sayida temas ve
aligveris gergeklesmis olmalidir. Ne var ki Ronesans okurlarinin erigebileceg; lite-
ratiir birkag kisa bilgi, yer yer de canli bir dille anlaulmug kisisel tepkiler igerse de
entelektiiel topluluk, birakin kabuld, istekli bir hagir nesirlige iliskin pek az kanit
sunar. Paradoksal olarak Ortadogu bu dé6nemde komedi niteligi tagtyan garpitma-
larla, 8nce 16. yiizyilda [talya’da konser aralarinin'® bir bileseni haline gelmis parodi
niteliginde bir dans olan moresca bigimiyle ve sonralari saray gevrelerinin himayesin-
deki gosterisli torenlerin siislii tablolara dahil edilmis daha genel bir temsil bigimi
olan turquerie’nin ortaya ¢ikmasi ve yayginlagmasiyla hep var olmugtur. Milanolu
bir terzinin 16. yiizyilin ikinci yarisina ait envanter defterinde Tiirk modellerin yer
almast," bunu gésteren bir 8rnektir ve Moliére’in Le bourgeois gentilhomme’a (1670)
komik Tiirkvari unsurlar dahil etmesiyse Osmanlr’nin sahnedeki varliginin birgok
orneginden biridir.® Fakat kostiimler ne kadar gergekgi olursa olsun, Lully’nin bu
sahneler esliginde sundugu miizikte esasen Tiirk olan higbir sey yoktur: Miizikal
biregzotiklik dili hi¢ kuskusuz ortaya ¢iksa da bunun kurallarina, dogrudan 6diing
almadan ¢ok kendi kaynaklarinda mevcut unsurlari gelistirerek (ya da ¢arpitarak,
hatta bastirarak) ulagilmugtir.

12 Weinmann 1917.

13 Daha 6nceki bir ornek (1393), trajediyle sonuglanan aristokratik bir eglence icin bkz.
Taylor 2007.

14 Saxl 1987. Daha ézel bir bi¢cimde 1589'da, Thoinot Arbeau (yeniden basim 1980, 82-3)
Malta Sovalyelerinin diizenledigi, kadin ve erkeklerin Tiirk kostiimleri giydigi, bir saray
maskeli balosu i¢in hazirlanmus bir baleden bahseder.

15 Fransiz sahnesinde ve genel olarak Fransiz edebiyatinda Tiirklerin temsillerine iliskin yararli
bir aragtirma i¢in bkz. Rouillard 1938.
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Tiirk miizigi hakkinda nesnel bilgilere ulagmak her haliikirda kolay degildi.
Egitimli okuryazar kamuoyunun doguya iliskin tuhaf hikiyelerden ve daha akli
basinda etnografik raporlardan zevk alan genel meraki, istahini ¢ok sayida hac
anlausinin yayimlanmasiyla besliyordu; bu anlaulara 16. yiizyilda gezginlerin ve
gorevlerinden geri donen diplomatlarin biraz daha tarafsiz olgusal literatiirii de
yavas yavas eklenmistir (ve sonra da o anlaularin yerini almigtir). Bu anlatlarda
zaman zaman graviirlere, miizik, icracilar, enstriimanlar hakkinda gézlemlere ve
bunlara karg: tepkilere yer veriliyordu, hatta 17. yiizyila ait bir-iki 6rnekte kisa
pargalar notalariyla verilmisti. Ne var ki bunlar tutarli, kapsamli bir bilgi birikimi
olusturamayacak kadar parga pargaydi ve segilerek yayimlanmisti; her halitkarda
verdikleri genel mesaja ne denirse densin, dayandiklari ve devam ettirdikleri et-
nografik sdylem pek bagtan ¢ikarici degildi: $u ya da bu bi¢imde, normalde, Tiirk
miiziginin yetersiz veya yetersiz degilse bile tinisinin nahos oldugu izlenimini
aktariyorlardi. Ilk taniklardan biri olan Guillaume Postel (1510-81) bir diigiine
iligkin betimlemesinde basit, ama tipik bir olgusal raporlama formiiliinii kullani-
yor, ardindan sonraki degerlendirmelerde tekrar tekrar kargimiza ¢ikacak algaltct
bir yoruma yer veriyordu. Postel diigiine eslik eden grubun birka¢ vurmali, nefesli
ve telli ¢algidan (tefler, gembalolar, obualar, fliitler, udlar) olustugunu, seslerinin
Tiirkler i¢in hog (dous) olabilecegini, ama en kaba saba Fransiz sigirtmaglari igin
bile kulaklari patlatan bir patirt1 oldugunu yazmigt1.'¢

Yine de bazi istisnalar vardi. Erken dénem graviirleri buna egdeger bir gorsel
yanliliktan yoksundur. Bernhard von Breydenbach’in dikkat ¢ekeigi, 1502 sonrasina
ait graviirlerde at sirtinda davul ve zurna ¢alanlarin resmedildigi goriiliir,” ayri-
ca tarafsiz, hatta olumlu bir tinist olan betimlemeler de yer alir. Pierre Belon’'un
(1517-64) gesitli ud tiplerini tanittugy, kisa ama olgusal ve bilgilendirici 16. yiizyil
ortasina ait metin;'® Guillaume Postel’in Melchior Lorichs’in 1555 ile 1560 arasin-
da yapug gizimlerle paralellik tagiyan, kadinlardan olusan (sark: séyleyen, dans
eden ve arp, bendir, kastanyet galan) profesyonel bir miizik topluluguna iliskin

16 “assés pour romper la teste & les oreilles au plus gros bouviers de France” (Postel 1560,
Bélim 1, 11).

17 von Breydenbach, yeniden basimi 1961. Bu ve sonraki gérsel malzeme Aksoy 1994, 242
ve devaminda basilmistir. Kaynaklarin agik ara en kapsamli ve ayrinuli degerlendirmesini
sunan bu ¢ok degerli ¢aligmada sadece genel olarak betimleyici malzemeler tarugilmaz,
Bauli gozlemciler ve akademisyenlerin 12. yiizyil bagina kadar kaleme aldig Tiirk miizigi
notalarinin eksiksiz bir koleksiyonuyla birlikte zengin bir ikonografik resim seckisine de yer
verilir,

18 Belon 1553, 204-6, baska yerlerde (s. 118) Misir rebdb el-sdir'ini (“viyolalari”ni) betimle-

mistir.
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anlats;;"® daha sonra Pietro della Valle'nin (1586-1652) bir Mevlevi ayinine iligkin
“la musica che fanno ¢ galante, e degna d’esser sentita: e quei flauti, che chiamano
nai [...] non si pud creder quanto dolce suono rendano” [yaptiklar1 miizik cesurca,
dinlemeye deger, ney dedikleri su fliitler [...] ne kadar tath bir ses ¢ikardiklarina

inanamazsiniz] yorumunu igeren betimlemesi 6rnek gosterilebilir. °

Osmanli Imparatorlugu hakkinda giderek giiglenen ve olgusal olarak dogru
etnografik malzemenin bir pargast olan bu bilgiler, daha genis ¢apli, gérsel ve
metinsel panoramanin bir pargasi olarak hi¢ kuskusuz hos kargilaniyordu. Marin
Mersenne’in (1588-1648) Harmonie universelle’inde Tiirk enstriimanlarina atfta
bulunulmasini? ve ilk kisa notasyon 6rneklerinin verilmesini de bu panoramaya
yerlestirebiliriz. Salomon Schweigger’in (1551-1622) kaydettigi ilk beste 6nemlidir,
askeri bir mars melodisinin 6zetidir,?? ama bu melodinin alinmasi ilgingtir, ¢linkii
Schweigger’in metni, bir 6nceki sayfada karigik bir ¢algici grubunun gériildigi
graviir eki bir belgesel deger katmig olsa da, Osmanli miizigine karsi dogmakta
olan bir ilgiyi séndiirecek kadar olumsuz bir tiniya sahiptir.

Bu graviir (Resim7.1) ilk gériindiigiinde (s. 39) biraz ters bir bigimde, alayci bir
dille sesi fi¢1 yapimcilarinin ¢alisirken ¢ikardiklar: giiriiltiiye benzetilen askeri bir
miizik topluluguna yapilan bir géndermeyle iliskilendirilmigtir.?* Yeniden kargimiza
ctktigindaysa karma yapisi agiklanmig, bu agiklamaya harflerle isimlendirilmis
enstriimanlar hakkinda kesin bilgiler eslik etmistir, ama miizigin kalitesi yine hoga
gidecek niteliklerden yoksun oldugu gerekgesiyle siddetle reddedilmistir: Kaba
sabadir, siddet doludur, beceriden ya da incelikten yoksundur.?*

19 Postel 1560, Boliim 1, 18-9. Davul, kos ve zillerin agik bir tanimini da verir (Béliim 3,
42-3).

20 della Valle 1843, 47-50. Yine de bu olumlu degerlendirmeden 6nce, siibyancilik mela-
netine diigkiinliikleri sert bir dille kinanir. 17. yiizyildaki bir dervis ayiniyle ilgili tarafsiz,
bilgilendirici, ama miizik hakkinda pek az sey séyleyen bir betimleme de Monconys 1973’te
bulunabilir.

21 Mersenne 1636, cilt 3, prop 18, 227-8. Bkz. Aksoy 1994, 250.

22 Schweigger 1608, tipkibasim 1964, 209. Bu bir Melodey eines Feldgeschreys olarak betimlen-
mistir. Bu eser de askeri miizik topluluklarinin gériildiigii graviirler icerir. Notalandirmaya
iliskin bagka erken 6rnekler Kircher 1650'de yer alir; bu kitap inandirict olmayan dini bir
ilahi (“Alla alla”) icerir; Du Loir 1654’te (1639-40), bir Mevlevi “selim”inin bir kism1 yer
alir. Bunlarin hepsi Aksoy 1994’te yeniden basilmigtir.

23 “Das war ein sehr holdselige liebliche Musica/als wenn die Biitner Fisser oder Schiffer
binden.”

24 “Diese Music aber/im grund davon zu reden/hat nichts lieblichs oder holdseligs in sich/
sondern ist gar ungestiim unnd feindisch [...] es ist in summa kein Verstand oder Geschick-
lichkeit darinnen zu fi nden.”
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RESIM 7.1 Tlrk muzisyenler, Belgrad Valisi'nin mizik toplulugu.
Kaynak: Schweigger 1608, 39. Fotograf: Glenn Ratcliffe.

17. yiizyilin sonraki donemlerinde yazili anlat1 akigt artar, ama o zaman bile mii-
zikal gozlemler, Osmanli kiiltiirii ve davranig bigimlerine iliskin genel bir envantere
kii¢iik bir unsur daha eklemeyi siirdiiriir ve bu yiizden de vurgulamak gerekir ki
nadiren olumlu bir tepki aktaran kisacik goz atmalar olmaktan dteye gidememeye
yazgihidirlar. Tipik bir 6rnek Jean de Thévenot’dur (1633-67); Thévenot okuru
tamburla tanistirir ve miizik pek hog olmasa da icracilarin biitiin giin tambur ¢al-
maktan hognut oldugu yorumunda bulunur.? Béylece yeterince bog zamani olan
bazi Tiirklerin hevesli amator icracilar oldugunu 6grenmenin uyandirdig potansiyel
olumlu izlenim, sonuglarin yerilmesi ve zevke iliskin bir kusurun ima edilmesiyle
hemen dagitiliverir. Bundan hemen sonra, biraz benzer bir damarda ilerleyen Rycaut
(ya da Rycault) (1628-1700), bir Mevlevi ayinini kisaca betimler ve neyin 6nemin-
den bahseder, ama Pietro della Valle'ninki kadar bile olumlu bir izlenim aktarmaz.
Zira neyin maliyetini belirtmenin disinda, “hiiziinlii, melankolik bir sesi var, ama
stirekli icra edilmeleri ve uygulanmalari, bu sesi bdyle bir enstriimanda olabilecegi
kadar miizikal kiliyor” seklindeki kinayeli bir iltifattan teye gegememistir.?6 Ama

25 Thevenot 1664, 65: “ils en iouéront tout un iour sans s’ennuyer, quoy que la melodie n’en
yer, quoy q
soit pas fort agreable.”

26 Rycaut 1682, 263-4. Febure de bagka bir kisa tanim verir (1674, 21).
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Praetorius ve Febure’yle kargilagtirildiginda biitiin bunlar hala epeyce olumludur.
Praetorius klasik donem sonrast miizikal yoksulluk yiiziinden Islam1 agir bigimde
suglarken,?” Febure konuyla ilgili b6liim (XI. Madde) baglhiginin da diisiindiirdiigi
kadar sertti: “Dell’ignoranza de’ Turchi circa larti e scienze” [Tiirklerin sanatlar
ve bilimlerdeki cehaleti iizerine]. Bu bagligi, ¢embalo ve ud gibi daha incelikli
enstritmanlari ¢alan kimsenin olmadig seklindeki igneli (hatta sagma) sozler izler
ve Tiirkler esasen gorgiisiiz hodiikler diye nitelenip bir kenara birakilir: Sadece
“alcuni sonatori d’istrumenti rustici, come di zampogna, piva, fi stula, e tamburi-
no” (s. 64) [tulum, fistiil ve tambur gibi kaba enstriimanlar1 ¢alan bazi ¢algicilar]
vardi. Febure, daha uzunca bir metin olan Teatro della Turchia’ da bu aksi tutumu
devam ettiriyor, lafi, neredeyse Tiirklerin baglica meziyetinin aslinda Bat1 miizigini
takdir etmeleri olduguna getiriyordu,? (asagida alinuladigimiz Perrault ise daha
inandirici bir argiimanla tam tersini savunuyordu); Febure kaba enstriimanlarin
otesine gegmeyi basardiginda da sesi bir o kadar ¢atlak ¢ikiyor, tambur icralarina
verilen abartili sesli kargiitklar? ve bu gibi uyumsuz seslere hevesli kabalik {izerine
sagma sozler sarf ediyordu: “a quel suono, e rumore concorrono tutti, lasciando i
giuochi ed ogn’altroesercizio, per godere di quel disonante concerto, che ascoltano
con grandissimo gusto, & applauso”? [Bu sese ve giiriiltiiye hepsi katiliyor, biiyiik

27 Praetorius 1618, yeniden basimi 1884, 98: “Seider dem aber der Machomet daselbst sein
Zelt aufgeschlagen, hat sich die Musik so gar verloren, dass man auch fast nichts mehr
davon weifd: Ja man ist deren so gram und entgegen worden, dass nach Art und Natur der
wilden Leut, mehr auf ein Satyrisch Pfeifflein und Piuklein, als auf ein recht geschaffene
Musica gehalten wird.”

28 Febure 1683, 213: “Godono perd molto di sentire la dilettevole diversita de’ nostri concerti,
& ammirano I'armonia de’ nostri strumenti musicali. Sonra miithis bir anekdot ekler:
Obbligarono, tre anni sono, certi Religiosi franchi di portare alla Cittd d’Adrianopoli i
loro organi, per toccarli in occasione d’un matrimono, che si fece all’hora, della fi gliuola
del Gran Signore con il Cuc Ogli.” Birazdan daha genis olarak bahsedecegimiz orglar da
(karmagik mekanik aygitlar olmalarina ve zaman zaman ozellikle hantal nesneler olmalarina
ragmen, hatta belki biraz da bu yiizden) diplomatik gosterisin gézde temalarindan biridir.
Gergi bu 6rnekte kiigiik taginabilir orglar1 konu aliyoruz. 10. yiizyila ait bir Bizans metnin-
den (Marcuse 1975, s. 608) 6grendigimiz, “soylu bir ailede dogmus bir gelinin, taginabilir

orglarin miizigi egliginde damadin evine gittigi” bilgisi de bu sagirtic1 anlatiya inandiricilik
kauyor.

29 “E un divertimento de’ piu curiosi, e riducoli 'udirli gridare a tutta voce, come spiritati,
quando toccano un certo strumento a due corde, chiamato da essi tamburo.”

30 Ne var ki 1675 tarihli Lestat present de la Turquiede bu tiir bagka olumsuz yargilara da yer
verilir, bunlar i¢in bkz. Obelkevich 1977. Bu makale yazili malzemenin bir araya getiril-
digi ¢ok degerli bir kaynakur, fakat Tiirk miiziginin Paris'te gayet sik isitildigi sonucuna
varmak zordur. Biiyiik ihtimalle gercek Tiirk sesleri, ancak ¢ok nadir ve istisnai kogullarda
dinleniyordu: Burada daha ¢ok hayal giiciine dayal bir ses cografyasini olugturan ozellik-
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bir zevkle ve alkiglarla dinledikleri bu uyumsuz sesli kongertonun tadini ¢tkarmak

i¢in calgilarini ve bagska islerini birakiyor].

Bu malzeme, meraki agik¢a caydirmasi disinda, aktardig: bilgilerin kalitesi ve
capiyla ilgili olarak apagik sinirliyd. Icra tarzi hakkinda pek az sey séyleniyordu,
repertuarin niteligi hakkinda daha da az bilgi veriliyordu, her seyden 6nemlisi bu
konuda kaginilmaz bir suskunluk i¢inde oldugundan miizigin kendisi hakkinda
higbir sey aktaramiyordu. O halde, gériiniise bakilirsa kimsenin Osmanli pratigini
ogrenebilecekleri icracilar arayacak ya da Osmanli pratigine biraz aginalik kazanma
girisiminde bulunacak kadar sevk duymamus olmasi pek sasirtic1 degildir. Ne var
ki Rycaut ve Febure’yle ayni tarihlerde yagsamis olan Giovanni Battista Donado,
Osmanli miizigine merakliyds, sekiiler Tiirk melodilerinin notalara dékiilmesi
yoniinde ilk ciddi girisimleri de ona bor¢luyuz. Tiirk edebiyati hakkindaki on-
cii ¢alismasina® ek olarak verilen bu notalar, ii¢ sarkinin transkripsiyonundan
olusuyordu; ama daha 6nce oldugu gibi, kiiltiirel kusura iliskin agik bir isaretle
birlikte sunulmalari, ki bu isaret ikinci bir bos nota ¢izgisi, sanat miiziginin en
temel unsurunun, bas diziliminin yoklugunu kasten ortaya koyan bir bosluktur,
(Resim 7.2’de goriildiigii gibi) bu olumlu katkiy: baltalamugtir.

Bu manug: ¢ok gegmeden Chabert de izleyecekti. Chabert, bir Mevlevi parca-
sinin notalarini bir bas esligi ekleyerek yerlilestirmisti (bkz. Resim 7.3).

Teknik bakimdan yavan olan bu ¢alismanin giiven verici etkisi, ayn1 kitapta
bir Mevlevi “mukabele”sini konu alan iki sayfalik etkileyici bir tasvirde, ¢arpici bir

lerin tedricen yaratulmasi, degistirilmesi ve yeniden iiretilmesiyle ugragiyoruz. Kaempfer
1712'deki Iran enstriimanlari hakkinda, digerinden kisa siire sonra yazilmis, ama tiimiiyle
tarafsiz anlati, Osmanli enstriimanlar1 hakkindaki bilgileri ¢evreleyen genel bir husumetle
carpic bir tezat olugturur.

31 Donado 1688. Yayincinin 6nséziinde daha 6nce Fransa'da yayimlanmis din, térenler,
kiyafetler vs. hakkindaki betimlemelerden saygiyla bahsedilir, ama edebiyata iliskin daha
once higbir ¢alisma yapilmadigindan yakinilir. Donado, edebi faaliyetlerin kaniti olarak
cok cesitli alanlarda bulunan malzemelerin bibliyografik bir incelemesini sunar, bunu
cevrilmis metinlerden karigik bir secki izler. Siir en sonda gelir, sarkilar kisaca tartigilir
ve bu tarugmada miizigin sarki sozlerine degil, sarki sozlerinin miizige uyduruldugundan
bahsedilir. Donado &zellikle notalarin bulunmamasina hayret etmistir ki bu daha sonraki
gozlemcilerin de isledigi bir temadir. Birkag siir ve geviriden sonra, katlanmug iki sayfada
kendi notalarini vermigtir. Orijinaller ve transkripsiyonlar i¢in bkz. Aksoy 1994, 289-94
(ayrica Turkish Music Quarterly, 4/3, 1991, 10-2).

32 “Avvertiro pur anco il Lettore, che se nella Musica non vi si vede il Basso, questo accade,
per lasciar le Canzoni Turchesche nell’aria appunto, che stanno, & lo praticano I Turchi;
poiche loro nella Musica non hanno il Basso.”
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RESIM 7.2 Bir Tark sarkisinin notalar.
Kaynak: Donado 1688, sondaki katli sayfa. Fotograf: Glenn Ratcliffe.

bigimde resmedilmis, zikir halindeki dervislerin tizerine iki Korint siitun baglig:
eklemeye benzetilebilir (RENKLI RESIM 37).%?

Avrupalilarin Tiirk miiziginin kusurlu olduguna iliskin degerlendirmelerine
kargilik, Osmanlilar da Avrupa miizigine karg1 kayitsizlardi ya da ondan hoglanmi-
yorlard1. Her kiiltiiriin kendi kendisine yeten ve siirekli yenilenen bir repertuarinin
yanu sira, pratigi kuramsal olarak desteklemekle kalmayip daha soyut kaygilari da
tartisan yetkin bir metin kiilliyatu da vards. Ikisi de bir yetersizlik duygusu deneyim-
lememisti, birbirlerinden 6grenmeleri i¢in bastiran bir ihtiyag da kesinlikle yoktu; bir
seye kulak misafiri olduklarinda genellikle eksik kaldigt hitkmiinde bulunuyorlardi,
sunulabilecek seyleri aramalarini ve benimsemelerini saglayacak uyaranlardan da
kesinlikle yoksunlardi. Osmanli yakasinda, II. Mehmed’in Konstantinopolis’in
fethi sonrasinda izledigi kiiltiirel gogulculuk politikasindan Avrupa kaynakli bir
miizikal bilesenin diglanmig olmasi 6nemlidir; Gentile Bellini, portresini ¢izerken
Sultan’t eglendirecek bir Italyan miizisyen davet edilmemisti.

33 de Ferriol 1715. Onsézde bu koleksiyonu siparis eden M. de Ferriolden (1699-1711
arasinda Istanbul'daki Fransiz elgisinden) bahsedilir. (Bu siparis ikinci bir giris sayfasinda
da agik¢a ortaya konmugtur, orada da gsyle der: “[...] tirées sur les Tableaux peints d’apres
Nature en 1707. et 1708. par les ordres de M. de Ferriol [...] et gravées en 1712. et 1713.
par les soins de Mr. le Hay.”)
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RESIM 7.3 Chabert'in ekledigi bas satiriyla bir Mevlevi melodisinin notalari.
Kaynak: de Ferriol, 1715. Her hakki mahfuzdur, British Library.

Bu kargilikli kayitsizlik, entelektiiel diizeyde ¢ok daha fazla belirgindir. Rénesans
déneminde, Arapgadan daha 6nce terciime edilmis metinlerin iyilegtirilmesiyle birlikte
ilginin yeniden canlandig1 up alaninin tersine, miizik alaninda miras alinmig béyle
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kuramsal bir kiilliyat yoktu, ¢iinkii Avrupa’nin baska alanlarda ¢ok belirgin olan Arap
alimlere borcu, bir-iki ufak tefek ya da marjinal 6diing alma disinda miizik alanina
higuzanmamustr: Kindi, Farabive Ibn Sina’nin baglica metinlerine ragbet olmamusti,
bunun da sebebi muhtemelen Boethius'un zatensundugu ve quadrivium’ da kapsanan
Yunan kuraminin kismen aracilik etmis olmastydi.34 Sonugta, Rénesans alimlerinin
tepki verecegi, terciime edilmis mevcut bir malzeme yoktu.* Universitelerde miizik
ve dogu dilleri kiirsiileri kurulmus olmasina ragmen, Islam diinyasinin kuramsal
mirasina sonradan da ilgi uyanmayacaku,3 ¢iinkii o tarihlerde orijinal Yunanca
kaynaklar zaten bulunmaya baslamist1. Ote yandan Islam kuramcilari artik dogru-
dan bunlarla ilgilenmiyorlardi. Yunan mirasi Abbisi seleflerince, 6zellikle de Farabi
tarafindan kismen, amaglar1 agisindan yeterince 6ziimsenmisti; donemin sistemle-
rine iliskin anlatilarinin temeli olarak sunmak ya da bunlara eklemek iizere zaman
zaman ihtiya¢ duyduklari seyleri FArabi’den se¢ip almaktan memnunlardi. Sonugta
iki kuramsal gelenek, 6zellikle de etik ve kozmoloji alanlariyla, her seyi birlestiren
armoni kavramuyla ilgili ortak unsurlar ve kaygilardan olusan bir temelin varligina
ragmen birbirlerinden bagimsiz olarak gelisti. Fakat armoni, Ortadogu’nun tek sesli
sarkilarinda yaray olarak, incelikli makamsal kurallara gére, Avrupa’daysa dikey ola-
rak isleniyordu; Zerlino gibi kuramcilar (1517-90) armoninin 16. yiizyilda Willaert'in
vokal ¢oksesliliginde zirveye ulastigi degerlendirmesinde bulunmuglardir.?”

O halde Islam diinyast agisindan Batr’nin yeni armoni kavrami konu distydi ve
Avrupa’daki kuramsal tartigmalara iliskin bir farkindalik izi bulamamak pek sagir-
uct degildir. Ibn Sind’nin (8liimii 1037) Kitabus-Sifd’s ve dgrencisi Ibn Zeyle'nin
(0. 1048) Kitdbi’l-Kéf?’sinden sonra kuramsal yazinda belirgin bir duraklamanin
ardindan, 13. yiizyil ortasindan itibaren, Safiyyiiddin el-Urmevi’nin’® (6. 1294)
etkili bir eseri olan Ki#tdbii’l-Edvér'indan baslayarak perde farkliliklari arasindaki
iligkilerin matematiksel analizini, ritmik ve 6zellikle de makamla ilgili yapilarin
incelikli bir siniflandirmasiyla birlestiren bir dizi metin iiretildigini goriiriiz. Bu
metinler, Fra Angelico zamaninda yagamis, ondan yagca biiyiik olan el-Merigi'nin

34 Miizikle ilgili malzeme, Farabi'nin /4sd’ii’l- ulim’unda oldugu gibi, ansiklopedik bir eserde
ya da bir aragurmada miizige ayrilan bir boliim oldugunda aktariliyordu (bkz. Farmer
1934).

35 Buna bagli olarak Burnett 1999’da miizikten hi¢ bahsedilmez.

36 Bolognada miizik kiirsiisii 1450°'de kurulmug (ama hemen doldurulmamugtir), Dogu dilleri
kiirsiisityse 1464’te kurulmugtur.

37 Zarlino 1558, 1-2.

38 (der.) al-Rajab 1986; Arap-islam Bilim Tarihi Enstitiisii Yayinlar’'nin tipkibasimy, seri C,
29, Frankfurt 1986; ¢eviri D’Erlanger 1938’de, 185-565.
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(6.1435) galismalarinda doruk noktasina gikar; el-Merégi uzun 6mriiniin son kismini
Avrupa miizigini dinleme firsatinin sifira yaklastigi Semerkant ve Herat’ta gegirmis
olmasina kargin, farkli yollardan gecerek Mogollar yonetimindeki Hindistan’a ula-
san taginabilir bir orgun varligini, en azindan enstriiman kataloguna not diismeyi
bagarmugstir; bu enstriiman Platon’un hayvanlar efsunlayarak uyuttugunu goste-
ren bir minyatiirde kargimiza gikar.* Fakat el-Meragi'nin ¢alismalar1 Osmanlilar
tarafindan en azindan kismen biliniyor olsa da*® daha Batr'ya ulagamamustir. 15.
yiizyila ait, Anadolu’da kaleme alinmus ¢esitli Tiirkge metinlerde daha farkl: bir
kuramsal vurguyla kargilagiriz, kozmolojik temalarin bir kez daha 6ne ¢iktigini
goriiriiz,*! bunlar da Avrupa’nin goziinden kagmistir. Ote yandan 15. yiizyil 4limi
Giorgio Valla’nin (1447-1500) Levant yolunu tutmasinin sebebi 6zellikle Yunanca
malzemeler bulmakt1:42 Incelemeye deger baska bir yazili miizik kurami gelenegi
bulunabilecegi fikri hi¢ aklina gelmemisti.

Buradaortiiliiolan sey, 16. yiizyil baginda yagsamis kuramci Salomon de Caus’'un
kiigiimseyici sozlerinde agik bir hal almigtir. De Caus, Institution harmonique’inin®®
birinci kisminda, perde araliklarina iligkin, esasen Yunan’dan alinmug (erken Arapca
metinlerde biiyiik bir béliimiiniin paraleline rastlanan) bir kurami tanittiktan sonra
bu boliimii bagka kiiltiirlerden, en basta da Cin’den bahsettigi, doldurma amagh
kisa bir béliimle bitirir (s6zciigii sozciigiine: “Pour remplir ceste Page” [“Bu say-
fayr doldurmak i¢in”] der). Burada Tiirk miizigi hakkinda da bir yorum bulunur;
muhtemelen birinin Yenigeri askeri bandosunun ¢aldig1 mehterin sesine iliskin
takdirden uzak tepkisini yansitirken, paralel bir kuramsal séylem olabilecegi fikrini
tiimiiyle gormezden gelir. Yorumda (tesadiifi durumlar diginda) uyumsuzluktan ve
salt patirtidan haz alindigindan bahsedilir, aslinda yorum Postel’in biraz daha

39 British Library Ms. Or. 12208, fol. 298a. Woodfield 1990'da yayimland:.

40 Makdsidiil-elhdn’in (Leyden Or. 270-1) bir kopyast Sultan II. Murad’a ithaf edilmistir.
Kimlikler hakkinda bir belirsizlik s6z konusu olsa da (bkz. Fallahzadeh 2005, 179-81,
187-8) oyle goriiniiyor ki el-Merigi’nin bir oglu ve torunu Osmanli sarayina taginmis,
burada bunun benzeri eserler yazmiglardir. Fakat bunlarin dogurdugu etkiler ne olursa
olsun, goriiniige bakilirsa kisa 6miirlii olmugtur. Gelgelelim el-Meragi’ye besteci olarak hala
biiyiik saygt duyulur ve uzun zamandir da Osmanl geleneginin kurucusu, dolayistyla genel
olarak fran kiiltiir diinyast, 6zellikle de 15. yiizyil Timur déneminin Herat’t ile Osmanh
gelenegi arasindaki bag kabul edilmistir.

41 Bkz. 6rnegin Seydi 2004.
42 Miizikal yazilar1 hakkinda bkz. Bellini 1988 ve Palisca 1985.
43 Caus 1614.

44 “EnTurquieil ya aussi plusieurs sortes d’instruments, avec lesquels ils iouent le plus souvent
avec confusion, sans user de consonnantes, sinon de celles qui viennent accidentallement,
& se contentent seulement d’ouir un grand bruit confus.”
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teknik ve onun kadar acimasiz olmayan bir yankisidir. Ama asagilayici tinist bir
kenara birakildiginda bu yorumun ele verdigi ilgisizlik, hitmanist 4limlerin klasik
diinyay1 yaratci bir bigimde yeniden sahiplenmeye genel olarak meylettigi diisii-
niildiigiinde hi¢ kuskusuz beklenebilecek bir seydir. Bologna’da retorik profesorii
Beroaldo’nun (1453-1505) kaleme ald1g1, miizigi 6ven agilig yazisinda bir Ortadogu
gelenegine aufta bulunulur, dogrudur; ama bu gelenek Kitab-1 Mukaddes’teki an-
tik devirlerdedir ve o da bunun disinda, tahmin edilebilecegi {izere sadece klasik

kaynaklara atifta bulunur.

Fakat paradoksal olarak bu yanliligin, o dénem Ortadogu’daki olgulara karst
aragtirmaci bir meraki tegvik etmesi beklenebilirdi; ¢iinkii klasik Yunan kaynak-
larinda vurgulandigy tizere miizigin biiyiik duygusal giiciiyle ilgili Rénesans dé-
nemindeki tartugmalarda argiimanlar ileri siiriilen alanlardan biri, bu etkinin ne
olgiide katiksiz tek sesliligin izin verdigi tonlama incelikleriyle aktarildigini ya da
ne ol¢iide bugiin anladigimiz bigimiyle armoninin kullanimini gerektirdigini konu
aliyordu. Fakat, ancak hatiri sayilir bir siire sonra, 17. yiizyilin ikinci yarisinda bu
argiimanlarin bir paralelinin Osmanli pratiginde aranabilecegi yolunda bir farkin-
dalikla kargilagiriz. % Perrault (1628-1703), ilging bir tartismadaki bir katilimcinin
agzindan antiklerin miiziginin tek sesli oldugunu, hala biitiin diinyanin miiziginin
de 6yle oldugunu, tekistisnanin (ilging bir sinirlama) Avrupa oldugunu, ¢ok partili
miizigin Istanbul’da bile hala bilinmedigini aktarir.#” Bu sozlere kugkucu bir tepki
gelir ve tartisma genigler, merak uyandirir, 6nyargisiz gozlemlere konu olur, ama
hala kargiliklt bir anlayigsizlik vardir:

(BASRAHIP). Masyd Petis de la Croix’y1 tanirsiniz... Dostumuz Mésyd de
Guillerague, Konstantinopoliste elgilik gorevindeyken ugaklar1 kendisinin
de orada bulundugunu anlatacakur size; anlattiklarima o da biiyiik bir
sagkinlikla taniklik etmistir. M6sy6 de Guillerague’in gok iyi keman galan

ve birlikte eksiksiz bir orkestra olugturan ugaklari ile oda hizmetgileri vardir.
Bizi defalarca kendimizden gegiren o giizelim opera uvertiirlerinden bazi-

45 Beroaldo 1500.

46 Perrault 1688, 258-74. (Oyle goriiniiyor ki Belon’un bir asir dnceki Observations'inda
dikkate alinmayan bir uyarnt bulunur: “Eskinin aletleriyle yapilan miizigi aydinlatmak
isteyen biri, ulagabildigimiz yazil belgelerdense Yunanistan ve Tiirkiye'de rastlanan aletleri
incelerse bu konuda daha iyi kanitlar bulabilir.”

47 “Eskilerin miiziginin tek bir ezgiye dayandig1 ve bir bas, bir tenor ve az rastlanir cinsten
tenor nedir bilmedigi kesindir. Eskilerin miizigi bugiin hila Avrupa’nin bir kisminin teke-
linde kalmis olan tiim Diinya’nin miizigidir. Bu o kadar dogrudur ki Konstantinopolis'te
bile birka¢ parcali miizik nedir hala bilmezler.”
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larint galdiklarinda, Tiirklerin buna dayanamadiklarini, aligtk olmadiklar

parcalardan bir derlemeye kakafoni géziiyle bakuklarini bizzat gérmiistiir.
Bu antipatiye kargin, Tiirkler hald icracilarin yetkinligini takdir edebiliyordu;
ayni zamanda Perrault'nun kahramani da tek bir melodik ¢izginin daha rafine
hale getirilmesini, “Dogulularin” (Osmanlilarin yani sira Iranlilar ve Hintler®) ve
antiklerin miiziginin tipik 6zelligi olarak kabul etmis, ayrica dinledigi Iranl bir
calgicinin teknik becerisine ve hafizasinin kuvvetine dvgiiler diizmiigtii.*® Insan,
boyle agik fikirli cevaplarin, 17. ylizyil bagindaki tanikliklari yankilamasini ve béylece
16. yiizyilda Vicentino’nun (1511-75/6)* taslagini ¢izdigi, 6zellikle Monteverdi ve
operanin yiikselisiyle iligkilendirilen, tek seslilige ve metnin duygusal icerigini daha
dogrudan ifade etme ihtiyact dogrultusunda hayata gegirilen bir temanin incelikle
islenmesine katkida bulunmasini bekleyebilir.”> Ama her durumda, Perrault tek
bagina kalmus bir sesti, bahsettigi pratigin bilgisi neredeyse mevcut degildi. Avrupali
miizisyenlerin o zamana dek dayanak olarak almak zorunda olduklar: tek sey
gezginlerin anlatilarinda sunulan sinirh bilgiler olmustu; normalde Perrault kadar
bilgili olmayan bu gezginler, daha 6nce gérdiigiimiiz gibi ierigi olan bazi yorum-
larda bulunmuglardi, ama bunlarin pek azinin cana yakin bir tinisi vards;*® zaman
zaman goriilen istisnalar diginda Bat'nin Tiirk miizigine tepkisi (dans biraz farkl

bir meseleydi) en iyi ihtimalle coskudan yoksun, en kotii ihtimalle de hasmaneydi.

Tirklerin Bat1 miizigine tepkisiyse, Perrault disinda, pek az belgelenmistir.
Venedik’e gonderilen elgiler genellikle Giudecca’da ikamet ederlerdi, ama sosyal

48 “L'ABBE. Vous connoissez Mr. Petis de la Croix [...] Il vous dira que s’étant trouvé & Cons-
tantinople lorsque nostre amy Mr. de Guillerague y étoit en Ambassade, il fut pleinement
convaincu, non sans étonnement, de ce que je viens de vous dire. Mr. De Guillerague avoit
des Laquais & des Valets de chambre qui jotioient tres-bien du Violon, & qui composoient
une bande complete. Lorsqu’ils joiioient quelques-unes de ces belles Ouvertures d’Opera,
qui nous ont charmez tant de fois, les Turcs ne pouvoient les souffrir, traittant de charivary
le meslange des parties auquel ils ne sont pas accoutumez.” Bu diyalogdan baska alintlar

icin bkz. Obelkevich 1977.

49 Obelkevich, au Mogolu Mogollara aufta bulunarak yorumlar, ama muhtemelen kastedilen
Mogol Imparatoru’dur.

50 Temeldeki ideolojiler bakimindan bir paralellik gérmek yaniluci olsa da 6rtiilii olarak du-
ragan ve ilerlemez gériinen baska kiiltiirlerdeki mevcut olgularda, Bauli oldugu varsayilan
gecmisle benzerlikler arayan bir tarihselciligi izleyerek vergleichende Musikwissenschaffin
dogusuyla bir benzerlik gérmek ilgingtir.

51 Willeart'in baska bir grencisi Nicola Vicentino, sozciiklerdeki tutkuyu daha iyi ifade
edebilmek i¢in bir denge degisimi uygular (Vicentino 1555).

52 Bkz. Galilei 2003.

53 Aksoy 1994’iin yani sira Cavallini 1986’da da yararl ve algiy1 agan bir bakis agist sunulur.
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yasama katilma firsatlar1 ¢ok fazlayds, el¢ilerden birinin 1570 civarinda bir klavsen
ve keman konserine ev sahipligi yaptig1 rapor edilmisti.>* Ne var ki bu olayin kayda
geemis olmasy, istisnai oldugunu diisiindiiriir ve goriiniise bakilirsa sonrasinda da
buradan bir sey ¢tkmamugtir. 1600 y1li civarinda bir Osmanli el¢isi, San Marco’da
gezinebildiyse Giovanni Gabrieli'nin ¢ok korolu (cori spezarti) diizenlemesiyle
kargilagmis ve epeyce de sasirmis olabilir: Korolarin karsilikli sarkilar okumalari
ve ¢ok sesli doku hayli yabanci, ritim belirsiz gelmis olsa gerektir, bir melodi ya-
kalayabilmis olsa da muhtemelen kaba ve yalin bulmugtur. Kisacasi taklit etmeye
deger higbir seyle karsilasmamig olmalidir; higbir Venedikli miizisyenin Istanbul’a
davet edilmemis olmasi da bu durumda gayet anlagilir. Her haliikirda Avrupa mii-
zigine merak yerel diizeyde, Pera ve Galata’daki diplomatik ve tiiccar topluluklar
arasinda giderilebiliyordu ve Avrupali bir miizisyene (daha dogrusu Avrupa kokenli
bir miizisyene) atifta bulunulursa bu kisi Osmanli miizik dilinde ustalagmig biri
oluyordu. % Olumlu bir geyler sdyleyecek tek Tiirk gezgin, tiimiiyle giivenilir olmasa
da her zaman merakli olan Evliya Celebi’ydi; Viyana’da Stephansdorm’daki orgun
biiyiikliigii ve sesi kargisinda hayrete kapilmisty, tepkileri miizikten gok teknolojiyle
ilgili olsa da castrati [hadimlar] korosu hakkinda olumlu yorumlarda bulunmugtu. %

Avrupali elgilerin Babidli'ye kabulii farkl: tiirde bir ses, téren bandosunun
yiiksek, giiriiltiilii, etkilemek iizere tasarlanmuis sesini gerektiriyordu: Elgiler bu
deneyimden zevk aliyormus gibi gériinmiiyordu. Ama Avrupali hitkiimdarlar
Osmanlilarla ittifak kurmak i¢in itisip kakistiginda, diplomatik heyetlerinin
etki yaratmaya yardimeci araglar olarak miizikal enstriimanlara bagvurmalarini
saglayabiliyorlardi. Buna uygun olarak Fransa ile Osmanlilar arasindaki uzun
siireliittifakin baglangici, daha sonraki tarihsel anlaularda béyle bir hikiyeyle 6ne
gikarilmigty; 1543te 1. Frangois’nin Muhtegem Siileyman i¢in miizik icra edecek
Fransiz miizisyenler génderdigi anlatilmigti. Ne var ki bunun diplomatik bir
yanlis hesap oldugu anlagilmisty, ¢iinkii anlatldigina gére bu miizigin tebaasinin

54 Pedani 1994.

55 Ornegin 17. yiizyilda, Firenk Mustafa (bkz. Feldman 1996, 67-8) adli bir miizisyene atfta
bulunulur. Birka¢ Rum besteci de Osmanli gelenegine katkida bulunmugtur. Ama bu
noktada kosullar hayli farklidir, zira onlar esasen bu miizik dilinin yerlisiydiler.

56 Evliya, Batill majér modu, gayet mantkli bir bigcimde rehavi makamuyla bir tutar. Kériik
mekanizmasini tasviri dzellikle etkileyicidir ve akla yatkin olamayacak kadar da tuhaftir; bu
tasvire gore korodaki castrati [hadim] oglanlar bir merdivene dolusup ahsap bir platformun
iizerine athyorlar, platform da altinda bulunan sismis koriigii sikigtirarak orga hava iiflityor-
du: “tavagi guldmlar nerdiibinlardan eniip koriiklerin tahtalarina biniip koriikler ile asag
bile enerken kériiklerden bir gline rih-1 sarsar zahir olur” (Evliya Celebi 2003, 104; ayrica
bkz. Kreutel 1957, 111-4).
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sagligini bozma olasiligindan korkan Sultan, talihsiz miizisyenleri esyalarini top-
lamaya gondermisti. Bu hikaye, pek inandirict olmayanssilsilesiyle agikga sonradan
uydurulmus olsa da*”1599’da L. Elizabeth’in III. Mehmed’e bir org génderdigine
kugku yoktur. Ama imalatgisi Dallam’in®® orgun nakliyesi ve teslimi hakkinda
renkli bir dille anlatug: hikayeye gére, bu alet bir miizik enstriimanindan ¢ok
karmagik bir saat mekanizmasiyd: (gergi kesinlikle ¢alinabiliyordu, kendisi Sultan
i¢in ¢almugtr); kiiltiirel olarak Osmanlr’'nin Habsburglarca tatmin edilmesi gereken
stislii saat zevki baglaminda,* daha kapsamli bir tarihsel bakig agistyla da Bizanslar
ve Araplardan ¢ok 6nce diplomatik etki yaratmak i¢in kullanilmaya baglanmus,
sasirtict mekanik ve genellikle de ses ¢ikaran aygitlar dizisinin bir pargasi olarak
anlagilmasi gereken bir aygitti. III. Mehmed, bu incelikli armagandan geregi gibi
etkilenmis olsa da orgun miizikal potansiyeli tali bir 6nem tastyordu; zaten gok
gegmeden aygit bozuldu ve III. Mehmed’den sonra da pek dayanmadi, halefi
I. Ahmed tarafindan pargaland1.®°

Miizik dilinin kargilikli olarak daha derinden anlagilmasina heniiz yakinlagmig
degiliz, iiretken bir miibadeleye bile yakin bulunmuyoruz. Islami zanaat eserleri
takdir edilebiliyor, Osmanli halilari, kumaglari ve metal isleri satin alinabiliyor,
desenleri taklit edilip 6ziimsenebiliyorsa da buna keskin bir tezat olustururcasina
edebiyat ve miizige verilen tepkiler ya suskunluk ya da tepkisizlik olmusgtur; bu-
nun gerekgesini de kismen Osmanli devletinin ¢ok yakin olmasinda ve giiciinde
aramak gerekir: Amerika kitasinda tedricen kegfedilen, sunulan ve kuramlagtirilan
cesitli kiiltiirlerin tiplestirdigi barbar ve yabanci kategorisine indirgenemiyor,
oziimsenemiyordu.® Ama 6nemli bir nokta su ki bu kiiltiirler fethedilene aitti, bu
da Torquemada’nin tebaa halklarin miizik dahil Bati kiiltiiriiniin gesitli yonlerine
kolayca hakim olmasina iligkin anlatisinda gézlenen iislup farkliligini kismen

57 Oyle goriiniiyor ki bunu dogrulayacak, o déneme ait bir kaynak yokrur, ikinci dereceden
kanitlar da kuvvetle buna kargi gikar. ilk olarak Praetorius 1618'de kargilagiriz, bu eserin
1884’teki yeniden basiminda, 98. sayfada. 19. yiizyilda Siileyman’in tepkisinin artik olum-
lu oldugu, uyduruklugu bir o kadar belirgin bagka bir hikayeyle karisir; o kadar ki hikayeye
gore Siileyman miizisyenlerinden belli bir par¢anin taklit edilmesini ister, bu da ritmin
frenk¢in makaminin icat edilmesine yol agar. (Bkz. Rauf Yekta Bey 1922, 3044 ve Reinhard
1984, 209; her ikisi de bu son degisiklige itibar etmislerdir.)

58 Yeniden aktaran Mayes 1956.

59 Bkz. Rogers 1993.

60 Orgun ortadan kaldirilma bi¢imine ve bunun nedenine iliskin canli ve 6gretici bir betim-
leme i¢in bkz. MacLean 2004’iin 6nsézii. Bu hadiseler arasindaki olast baglanular igin bkz.
Wright 2011.

61 Bkz. Taylor 2007.
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agiklayabilir.®? Yerli niifus sadece teolojik degil, kiiltiirel olarak da sekillendirilme
potansiyeline sahip goriilityordu;® bu yiizden de dolaysiz ve bask1 yaratan bir sorun
olusturmaya devam eden, miizikle ilgili oldugu kadariyla ticaretin getirebilecegi
maddi yararlarin hafifletemedigi dini bir meydan okuma ve askeri bir tehdit ortaya
koyan Osmanlilarin inatgiligtyla keskin bir tezat olusturur. Dolayisiyla miizikal
temaslarin ve etkilerin biraktigt, hem Ispanya’da Miisliimanlarin yiikseliste ol-
dugu 6nceki dénemlere hem de daha sonraki Avrupa egemenligi donemine daha
belirgin bicimde damgasini vuran gesitli izlerin tersine, hem miizikal kiiltiirlerinin
genelde agag1 goriildiigiinii hem de onlardan alinanlarin her seyden 6ncesiddetli
bir gatigma alanindan geldigini gérmek pek de sasirtci degildir: Siiziilen sesler,
savag meydaninda kaginilmaz olan seslerdir, bu yiizden de etkileyici olan ve derhal
aranan enstriimanlarsa zurnalar, borazanlar ve tiirlii tiirlii vurmali ¢algidan olusan
Yenigeri bandolarinin enstriimanlaridir. 4 16. yiizyilin baginda Carpaccio’nun Aziz
George’'un Vaftizinde, ciddi bicimde, hatta imkéinsiz denecek kadar genisletilmis
li¢ zurna ve bir davuldan olusan bir grup goriiliir; bunlarin kaynag: bilinmiyor
olsa da,® yukarida belirttigimiz tizere 16. yiizy1l graviirlerinde Yenigeri bandosu
temsilleri yer alir; metinlerdeyse baslica vurmali algilar betimlenir. Enstriimanlara
gelince; bazilari savag meydaninda ganimet olarak, bazilariysa diplomatik hediye
olarak alinir, ama nasil edinilirlerse edinilsinler derin bir etki yaratacaklardir.
Daha 6nce Hagli Seferleri sirasinda Islami ordunun enstriimanlarinin (6zellikle
de vurmalilarin) alindig ve taklit edildigi benzer siirecte oldugu gibi, *® Yeniceri
mehter takimi 15. yiizyildan itibaren Avrupa’da askeri bandolarin olusumu ve
bu bandolarin gikardigi sesler iizerinde belirleyici bir etki yaratacakti. Ozellikle
onemli bir enstriitman késtii: VIIL. Henry, 1542’de Viyana’dan kos gonderilmesini
istemisti, bunlar “Macar usuliiyle” ¢alinacakty; Osmanl: etkisinin hangi yoldan

62 Torquemada 1615, biiyiik dlgiide 16. yiizyil kaynaklarina dayanan bir galigmadir. Ilgili
alinular Harrison 1973’te verilmistir.

63 Bu siirecin getin olabilecegi, seytani olanin kolayca alt edilemeyecegi de kabul ediliyordu:
bkz. Tomlinson 1999, tekrar baskist Tomlinson 2007'de, 197-230 (bkz. 201-4).

64 Avrupai savas meydam seslerinin boyle bir etki yaratug yolunda bir kayit yoktur. Fakat
Jean d’Auton’un (1466-1528) (1501'de Mytilene’e yapilan basarisiz bir saldir1 sirasinda)
kusatilmis Tiirklerin, geceleri surlarin altinda sark: sdyleyip coksesli ilahiler okuyan Fransiz
miizisyenlere kulak kesildigini aktardigi hos, ama pek inandirici olmayan hikayeye dikkat
cekilebilir. (Bkz. Cazaux 2002, 39).

65 Bkz. Raby 1982, 73 ve 76. Ivanoff 1994’te bunlarin Carpaccio’nun gézlemledigi Dalmagya
kokenli zurnalar olabilecegi belirtilir.

66 Bkz. Farmer 1941 ve 1949, ikisinin de yeniden basimi 1997'de (sirastyla 679-86 ve 693-9).
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yayildigini gésteren agik bir isaretti bu.” Diger Avrupa iilkeleri de kés kullan-
maya bagladi: Tokmak vuruslarinin sekansini belirten hatirlatici heceler bile
davullarla birlikte gelmis olabilir.®® Askeri bandoya katilan diger vurmali galgilar
arasinda bas davul, zil ve ¢evgen de vardy; obualarin 6neminin artmasi da hig
kugkusuz zurnanin mehterde oynadigi merkezi rolii yansitiyordu. Nihayetinde
Sultan, Polonya Krali III. Jan Sobieski’ye (1629-96) eksiksiz bir mehter toplulugu
armagan edecek, diger Avrupali hitkiimdarlar da bu yonde ilerlemeye galisacakti
ve gayet iyi bilindigi tizere bu 6zel askeri ses diinyasinin Avrupa sanat miizigine
kaginilmaz olarak sizmasi, 18. yiizyil sonunda Klasik Viyana Okulu’nun Tiirk

mars! iislubuyla sonuglanacaku.

Belgelenmemis oldugu igin ¢atigma ve esareti igeren, ama onun dtesine gegerek
tiiccarlar ve denizciler arasindaki daha barigei etkilesimleri kapsayan genis sosyal
temaslar alanindaki izleri siirmek daha zordur. Bu miicadelenin ancak boyutlarini
tahmin edebiliriz, ancak ninniler, dans melodileri ve denizci sarkilar1 gibi gesitlilik
gosteren bu malzemenin kiiltiirler arasinda seyahat etmesi olasihigini kesinlikle
hesaba katmaliy1z.%’ Ayrica miizisyenler korkung derecede hareket halindedir, bu
yiizden de egzotik 6zelliklerin yayilmasinin kanallari olmalari olasidir, ama burada
da kanitlar hayal kiriklig1 yaratacak kadar ugucudur. Umit verici muhtemel bir vaka,
Zorzi Trombetta’® adiyla bilinen Giorgio de Modon olabilir; 15. yiizyilda yagamus
bu trompetgi nihayetinde Venedikte sivil bandonun bagkani olmustu, profesyonel
bir miizisyen olmasinin yam sira bir denizciydi, bu yiizden de bagka geleneklerin
uygulayicilariyla temas kurmasini ve duyduklarini aktarmasini saglayacak mii-
kemmel bir konumda bulunuyordu. Ne var ki tuttugu kayitlar hi¢ boyle seyler
yapmadigini diigiindiiriir: Dogu Adriyatik’e seyahat ettigi kesin olsa da isi, sahil

67 Agy. Ayrica bkz. Farmer 1946, tekrar baskist olan 1997'de, 687-92.

68 Bu konu Neubauer 2008'de savunulmugtur. Bu meseleye, 6zellikle, Thoinot Arbeau’nun
askeri miizige vakfedilmis Orchésographie’sinin (dipnot 10) ilk kisminda verdigi ritmik
grup temsilleri ile Farabi'nin etraflica agikladig1 erken Islami formiilasyonlar arasindaki
benzerliklere dikkat ¢eker ve bir agiklama getirir.

69 Bu tiir olasiliklara iliskin kigkirtict bir ipucu sunan Guillaume Joseph Grelot (1680, 226),
dogaglama bir kiiltiirler arasi miibadeleyi séyle betimler: “Orkestranin bagka bir iiyesi
kiigiik bir ront miizigi icin yeterli sayiya ulagtigimuz: fark edince bir Tiirk sarkisi ¢almaya
[...] ve pargasindaki yenilikle bizi havaya sokmaya baglads; ancak kimi Tiirk¢e kimi Arapca
olmak iizere, herkes kendi sarkisini syledikten sonra, beni de Fransizca bir sey soylemeye
zorladilar; memnun kaldilar ama ben onlarin sarkilarini tekrarlarken onlar benimkini
sdyleyemeyince 8yle bir giilmeye basladilar ki dans parcasini bir yana birakip tamburunu
alan birinin etrafinda toplandilar, bu kisi benim sarkimi birakmig, yepyeni bir ezgiyle
anlamadigy sézleri yineliyordu.”

70 Bkz. Strohm ve Blackburn 2001, 117-8.
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seridindeki hali vakti yerinde Venediklileri eglendirmekti; notaya dékeiigii sarkilar

da Fransizcaydi ve agik¢asi rihtim tavernalarinda 6grenilmis pargalar degillerdi.

Yine de belgesel kayitlar eksik olmasina ragmen, zaman zaman temaslar ol-
duguna pek kusku yoktur; Tinctoris’in Tiirk tambur icracilarint hor gérmesine
ragmen, en azindan bir enstriimanin, daha gok Giiney Italya ve Sicilya’da bilinen
colascione’nin Tiirklere 6zgii uzun boyunlu bir udun benzeri oldugu, 16. yiizyilda
alindigy varsayilir. Tiirklerin Balkanlarda kalict varlik gosterdigi yerlerde bu tiir
odiing almalar dogal olarak daha sik gereklesmistir.”

Zorzi Trombetta’dan iki yiizyil sonra, daha iyi belgelenmis Avrupali bir mii-
zisyenle kargilagiriz; Wojciech Bobowski (16102-75) Osmanli miizik dilinde ustalik
kazanmig bir miizisyendir. Bir esir olan Bobowski din degistirip Miisliiman olur,
genelde Ali Ufki ismiyle taninir. Osmanli sarayindaki miizik toplulugunun bir
mensubu olmus, santur ¢almigtir. Onceden almis oldugu Bat1 miizigi egitimi
nedeniyle notalar: bildigi i¢in hem enstriimantal hem de vokal repertuarlardan

parcalari kaydetmeye baglamstur.

Bibliothéque Nationale’de bulunan bir el yazmasinin gériildiigii Resim 7.4teki
sark1,”? onun bu yondeki ilk ¢abalarinin bir 6rnegini yansitir; metnin translite-
rasyonu, altinda da bagka bir el yazisiyla Osmanli Tiirkgesi sarki sozlerinin Arap
alfabesiyle yazimi bulunur.” Bugiin British Library’de bulunan ikinci bir koleksiyon
daha genis ve daha saglamdir. Ama burada 6nemli olan, bu malzemenin Osmanli
miizik tarihi agisindan su gotiirmez 6nemi lizerine yorumda bulunmaktan ziyade,
bu yazmalarin yank: uyandirmayan sahsi belgeler olarak kaldigini belirtmektir:
John Covel’in (1638-1722) satin aldig1 bu koleksiyonun yazgisi, Londra’ya geldikten
sonra Sloane koleksiyonuna katulmak vekiitiiphane raflarinda tozlanmak olmustur.”
Dolayisiyla Ali Ufki 6rneginde bir temastan bahsetmek yanlig bir terim kullanmak
olur, aktarimin da izine rastlanmaz: Bir miizikal kiiltiirde dogan bu miizisyen bir

baska miizik kiiltiirii tarafindan 6ziimsenmistir.”>

71 Schweigger'in malzemesinin Belgrad’a yapug bir ziyarete dayanmas: ilgingtir. Ne var ki
Tiirklerin Balkanlar'daki varliginin etkileri bu makalenin ilgi alani diginda kaliyor.

72 Ms. Turc 292.

73 “Sakiya son bide-yi hamr’1 bir niis edelim” (“Ey Saki, kirmiz1 sarabin son damlasini da
yudumlayalim”) diye baglayan, olagan mest edici [bacchic] bir parga.

74 British Library Ms. Sloane 3114. Bkz. Behar 1991 ve Behar 2005, 17-55. British Library el
yazmalarinin kalitesiz bir tpkibasimi (Elgin 1976) ve modern bir transkripsiyonu yayim-
lanmugtir (Cevher 2003).

75 Bu kiiltiirel etkilesimin bir yansimasi, Osmanli makamlarina ¢evirdigi mezmur melodileri-

ne atiflarda gériiliir (bkz. Behar 1990 ve Haug 2010).
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RESIM 7.4 Ali Ufki'nin hazirladig baghksiz koleksiyondan bir sarkinin notalari.
Kaynak: Paris, Bibliothéque Nationale de France, Ms Turc 292. Bibliothéque Nationale de France'in izniyle.

Ali Ufkinin sarayin toplumsal yapisina iligkin anlausinda yer verdigi miizikal
faaliyet betimlemeleri, 6zellikle de miizisyenlerin haremdeki icralar: sirasinda adap
geregi bir yere bakma kau kuralinin uygulanmasi, hi¢ kuskusuz Avrupali okurlarin
tesadiifen ilgisini gekecek egzotik bir unsurdur.”® Ama onlar1 Ali Ufki’nin Osmanli
miizik dilindeki bestelerine yoneltmemistir, bu besteler Avrupali miizisyenlere akta-
rilmamug, [ralyan sahnesinde Tiirk miiziginin giderek yayginlagmastylaayni dénemde
tiretilmis olmasi disinda koleksiyonlar1 hicbir seye aracilik etmemistir. Resim 7.5'teki gibi
temsiller, RGnesans sonrast operanin evriminden veya daha 6zele inersek, gosterisli 17.
ylizy1l prodiiksiyonlarinin bir pargasi olan, kostiimleri ve koreografisi ayrintili olarak
hazirlanmug bale interliitlerinden dogmus bir kligseyi devam ettirmistir.

76 Saray-i Enderun. Orijinal Italyan versiyonun Magni 1679'da yayimlanmasindan iki yil 6nce
Almanca bir geviri yayimlanmustir.
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RESIM 7.5 Burlesque, Turkler dans ederken.
Kaynak: Lambranzi 1716. Fotograf: Glenn Ratcliffe.

Bu prodiiksiyonlarda Tiirkliigii belirtmek igin bagvurulan miizikal kodlar Tiirk
sanat miizigi unsurlarinin dogrudan taklitlerini kapsayamiyordu,’” 18. yiizyilda ge-
lisen alla turca iislubuysa, yerli kaynaklardan kasten indirgemeci bir segim yapilmast

77 Cavallini 1986da belirtildigi iizere: “questo tipo di produzione operistica si limita a parodi-
are il fracasso delle bande giannizzere, evocando sonorita orientali che hanno legami blandi

[ya da higbiri de denilebilir] con le arie turche.”
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sonucu ortaya ¢ikan abartlar ve dengesizlikler yiiziinden kusurluluk aktartyordu.”®
Ama ideolojik 6nemi ne olursa olsun bu stratejik tercihte, orijinale erigilememesinin
de kritik 6nem tagidig1 ayni derecede vurgulanabilir; bu olumsuz noktada miizikal
ve gorsel temsiller arasindaki ugurum biraz daralir. Ciinkii en azindan Venedik
agisindan Raby manidar bir bi¢imde “sanatgilarin Osmanli exempla’ya [6rneklerine]
erisimindeki sinirlamalarin siirdiigiinden,””® bunun sonucunda temsilin tiplere in-
dirgendiginden ya da bildik bir giyim bi¢iminden unsurlara yer verilerek kimligin
belirtildiginden bahseder. Ama bu durumun edebiyatla paralellik gostermesi her-
halde daha da manidardir: Avrupali yazarlar Tiirkleri ayiracak 6zel bir dizi mecaz
kullaniyorlards; bu arada dil engelini, konularini daha iyi kavrayacak kadar agmayi
beceremiyor ya da istemiyorlardi. Bu yiizden de Osmanls siirini, gazelin Ronesans
ve mannerist sarki sézlerinde rastlanan diinya goriisii ve duygulara temelde yabanci
olmayan bir diinya goriisii igerdigini hi¢ bilmiyorlard1.®® Avrupali miizisyenler de
RENKLI RESIM 40’ta Orneklenen Osmanli bestecilerin saray ortamlarinda icra edilecek
sarkilar i¢in kullandig1 melodik makamlar ve ritmik déngiilerin incelikli ve karmagik
diinyas: hakkinda bir o kadar cahildi. Avrupali besteciler, mehter sesinin kismi ve
uzak izlenimlerini ya da hayallerini miiziklerine dahil edip savagc1 ya da burlesk bir
dizi paralel hayali temsil gelistirmekten memnundu. Osmanli bestecilerin Avrupa
miizigine ilgisiz kaldiklari, duymazdan geldikleri gibi, onlar da esasen Osmanli
miizigine ilgi gostermemis, onu duymazdan gelmislerdi.

78 Bu uylagimlarin sonraki yillarda gelisimi iizerine bkz. Meyer 1973-4. Bunun da agik¢a
ortaya koydugu iizere, s6z konusu miizikal egzotiklik dili, kendi uylagimlariyla geligmis,
¢ok daha dogru temsiller ulagilabilir hale gelmeye basladiginda bile sahici Tiirk malzemeyi
aramay1 bagaramamus bir dildi.

79 Raby 1982, 83.

80 Bkz. Andrews ve Kalpakli 2005.
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SEKIZINCI BOLUM

Hiristiyan Avrupa ile Islami Osmanli imparatorlugu Arasinda
Eski ve Yeni Sinir Cizgileri: Papa Il. Pius’tan (1458-64) Papa XVI.
Benedictusa (2005-2013)"

Zweder von Martels

vrupa ile Tiirkiye arasindaki iliskiler gegen yiizyilda tedricen geligmis,

Tiirkiye’nin Avrupa Birligine kabuliiniin hig olmadig1 kadar yakin goriindiigii
bir noktaya ulagmigtir. En azindan Tiirkiye’nin stratejik konumuna, Avrupa’nin
savunmasina yapabilecegi katkiya deger verenlerin umdugu sey budur. Diger bir
kesimse bu siirecin ertelenmesini ister. Once Tiirkiye’nin, II. Diinya Savagt sonra-
sinda Avrupa biitiinlesmesinin anahtari olmug Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin
kurallarina tam anlamiyla uymasini sart kosarlar. Kisacasi Tiirkiye'nin Avrupa’daki
yeri meselesi hal getin bir mevzudur. Huristiyan Avrupa ile [slam dlemi arasindaki
gerilimlerle ilgili bagka bir¢ok hassas mesele de s6z konusudur. Bu gerilimlerin
titizlikle ve incelikle ele alinmasi gerekir. Ge¢misten atifta bulunulan 6rnekler,
ornegin Hiristiyan papalarin ve krallarin Asya ve Afrika’daki Miisliimanlara kargt
kalkigtig1 Hagli Seferleri gibi olaylar igin de gegerlidir bu. 15. yiizyilda Hiristiyan
Avrupa’yt Osmanlilara kargt kutsal bir savagta birlestirmeye ¢alisan Papa II. Pius?
da bir istisna degildir. Papa II. Pius'un Osmanlilarin Avrupa’daki ilerleyisine karg:
koyma, Konstantinopolisi ve aldiklari biitiin Hiristiyan vilayetleri geri kazanma
arzusu hakli gerekgelere dayansa da dayanmasa da, birgoklarina gore bir hagh
seferi diisiincesi tiksindiricidir. Ama Pius’'un yazilari, modern tartigmalarla ilgisi
bakimindan ¢arpici bagka vecheler de sergiler. Bu durum 6zellikle Papa’nin Sultan
II. Mehmed'e (1461-2) yazdig1, Konstantinopolis'in fatihine bir imparatorluk tact

1 Bu metni okudugu ve yararl yorumlarda bulundugu i¢in Groningen Universitesi'nden
Prof. Arjo Vanderjagt’a tesekkiir bor¢luyum.

2 Papall. Pius, Aeneas Silvius Piccolomini adiyla dogmustu, 1458°de Papa segilmesi oncesin-
deki olaylar1 anlatirken ondan bu isimle bahsedecegim.
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teklif edilen mektup agisindan gegerlidir. Pius'un amaci Mehmed’in imparator-
luguyla “Hiristiyan Avrupa”y1 birlestirmekti, ama bugiinkii AB gibi, Pius da bir
kosul ileri siiriiyordu: Sultan’in Islam inancindan vazgegip Huristiyan inancini ve
vaftiz edilmeyi kabul etmesi. Vaftiz suyu onu en biiyiik, en kudretli, en meshur
insan yapacakt1.3

15. yiizyilda Papa Pius iin Hiristiyan Avrupa ile Islami Osmanli Imparatorlugu
arasinda neredeyse uzlagtirilamaz dinsel farkliliklara bir ¢6ziim getirmek, deveye
hendek atlatmak kadar zor bir isti. 21. yiizyil baginda, benim bakis agima gore,
birbirine hasim bu diinyalar arasinda képriiler kurmak kolaylagmigstir! Ronesans
doéneminin papasi, inang birligini uyumve barigin kosulu olarak goriiyordu, Avrupa
Birligi’yse bu kosulun yerine insan haklarini sahnenin merkezine yerlestirmistir.
Bagka geylerin yani sira, Kilise ile devletin ayrilmasi fikri bu degisiklige neden
olmugstur; ayrica ilahi ve insani kanunlarin radikal bigimde tersine gevrilmesi
sonucu modern bakis agisi, dikenli ve “6znel” dinsel sorunlardan ¢ok genel etik
ve insani sorunlara odaklanir. Yeni siyasi gergevede, basgka insan haklariyla uyum
icinde oldugu siirece din 6zgiirliigiine izin verilir. Vatikan, en azindan Islam
ileminde Hiristiyan ¢ikarlarini korumaya yénelik ikna edici bir aygit olarak bu
yeni sintr gizgisinin pratik yararlarini kabul etmigtir. Vatikan Disisleri Bakani
Kardinal Tarcisio Bertone’nin, “Ttirkiye ¢ok yol aldig1” ve “bir arada yagamanin
temel kurallarina saygili oldugu” i¢in Vatikan’in Tiirkiye'nin Avrupa Birligine ka-
bul edilmesine kargt ¢tkmayacagini ima ettigi son deklarasyonu bunun kanitidir.

Piusun Mehmed’e mektubunu, farkli dinlerin diinyalar: arasinda silah yerine
ikna yoluyla baris ve birlik saglamaya ¢alisan girisimler gelenegine yerlestirmek
cezbedicidir. Bu mektubun aslinda Sultan’a génderilmedigini, dolaysiz bir yakin-
lasmaya katkida bulunmadigini dikkate almak da gerekir. Aslina bakilirsa tam
tersi bir etki yaratmugtir, ¢linkii Avrupalilarin kendilerini Osmanlilardan ayiran
degerleri tanimlamalarina katkida bulunmugtur.® Pius'un mektubu yanlis ve kisa
omiirlii bir girisim degildi, ama Avrupa’nin benzersiz kimligini sekillendiren seyin
savunulmast i¢in gerek duyulan fedakarliklari, Papa’nin basarisizliga ugramig hagh
seferi kadar kuvvetle hatirlatan bir girigimdi.

Pius’un Sultan Mehmed’e mektubunda sarta bagladig: sinir ¢izgilerini incele-
meye gegmeden oOnce, Pius ve sonraki kusaklarin yonettigi arka plani olusturan
diismanlik ve dinsel uyusmazlik tarihini anlatacagim. Bundan sonra Papa’nin

3 Glei ve Kohler 2001, 142 (9).
4 La Stampa, 30 Mayis 2007 (Interni, 15).
5 Glei ve Kéhler 2001, 98.
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politikasini 1554 ile 1563 arasinda Osmanli bagkentinde kalmig Avusturya biiyii-
kelgisi Augerius Busbequius’un diplomasisiyle kisaca kargilastiracagim. Busbequius,
uluslararasi hukuka uygunlugu gerektiren ve kalic1 diizenlemeler igin din birligini
gerekli kosul olarak gérmeyen diplomasinin artan 6nemine bir 6rnektir. Uluslararast
hukuka dayanan aracilik, insan haklarinin iilkeler arasi iliskilerde baglica kilavuz
ilke haline geldigi bugiinkii duruma ulagilmasi yolunda 6nemli bir adimdir. Bu
makaleyi, Papa II. Pius ile Papa X V1. Benedictus'un Hiristiyan Avrupa ile Miisliiman
Tiirkiye arasindaki iligkiye yaklagimlarini kisaca kargilagtirarak noktalayacagim.

Konstantinopolisin 29 Mayis 1453’te dramatik bir bigimde diigmesi, Fatih Sultan
Mehmed’in ne ilk ne de son zaferiydi. Kisa siire sonra Mora, birka¢ Yunan adasi ve
Bosna, Sultan Mehmed’in dur durak bilmeyen seferlerinde elde edilen ganimetler
oldu; ama Fatih, Papa II. Pius'un Commentaries’in 13. kitabinda belirttigi tehdidi
yaratmakta bagarili olamadu. Pius, Venedik Dogu ve Burgonya Diikii’niin bir haglt
seferine hazirlandiklarini 6grendiginde Sultan Mehmed'in, “O zayif ihtiyarlar1 deni-
ze agilma zahmetine sokmayacagim, 6nce ben savas meydanina ¢ikip onlari evlerinde
basacagim. Yapacaklarsa eger, orada imparatorluk ugruna benimle ¢ekisecekler,”
dedigini aktarmisti.® Osmanli Sultan’'nin Istanbul kusatmasinin son giinlerinde
oldiiriilen Bizans Imparatoru’nun megru halefi olarak taninmayi arzuladigina pek
siiphe yoktu. Suretiyle basilmig sikkeler, onun bu imparatorluk heveslerini ortaya
koyuyordu.” Sultan Mehmed ve halefleri Avrupa, Afrika ve Asya’da yeni fetihlere
girismeyi iple ¢ekiyorlardi. Kanuni Sultan Siileyman (1494-1566) devrinde Osmanli
Imparatorlugu’nun giicii zirveye gtkmusti. Sultan Siileyman, 1521'de Belgrad’1 alds,
ama ii¢ y1l sonra Viyana kapilarindan piiskiirtiildii. Baglica miittefiki Fransa olan
Osmanli Imparatorlugu, Akdeniz civarinda iktidar miicadelesinde biiyiik oyun-

culardan biri oldu.

Konstantinopolis'in diisiisiine kan gélii ve yagmalar eslik etmisti, ama niifusu
silinip giden sehir, kisa siire sonra herkesin beklentilerinin aksine Osmanl
yonetiminden yarar saglamaya basladi. Artik Istanbul diye isimlendirilen im-
paratorluk sehri, Sultan Mehmed’in yeni bagkenti oldu. Sonraki yillarda sehre
yeni bir niifus kazandirmak i¢in yeni insanlar getirildi ve ¢ok gegmeden onarim
caligmalar: bagladi. 1453’teki kiyim hakkinda belagatle déktiiren Piccolomini, bu
yenirefah alametleri hakkinda sessiz kalmigtir.® Osmanl’nin Avrupa’yr hikimiyeti

6 Bellus ve Boronkai 1993-4, I cilt, 628. Mehmed’in hevesleri hakkinda bkz. Babinger
1978, 494-508.

7 Babinger 1978, 388’¢ bakan resim.

8 Piccolomini gergekten de Osmanli yonetiminde miireffeh bir Konstantinopolis fikrini sev-
miyordu. 1453’te Papa Nicholas’a yazarak sunlar1 soyledi: “Ayrica onun zamaninda kraliyet
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altina almasinin ¢ok yakin bir ihtimal olmasindan telaga kapilmis, korkung mu
korkung gordiigii bir diigmana kargt bir hagli seferi diizenlenmesi igin tekrar tekrar
bastrmigtir. “Kafirler”in barbar ge¢misi ve kiiltiirii gibi temalar, planlari i¢in destek
toplamak amaciyla kaleme aldig1 yazilarinda tekrar tekrar karsimiza gikar.” Ne var
ki Sultan Mehmed’e yazdig1 mektup, bu genel egilimde bir istisna teskil eder; silah
tehdidinden ¢ok argiimanlarin agir bastig1 kapsamli bir kitapgiktir bu mektup.
Avrupa ile Osmanli Imparatorlugu arasinda birlik ve barigin hangi kosullara da-
yanmasi gerektigi konusundaki tartigmaya Pius’'un hiimanist katkisi da bu olacakt1.

Avrupa’nin Osmanli Imparatorlugu tahayyiilii zaman iginde yavas yavas degis-
migtir. Bu siiregte 6nemli bir 6rnek, daha 6nce bahsettigimiz Augerius Busbequius'un
mektuplaridir; Busbequius, o dénem yasamus bagka gezginler gibi hi¢ de sasiruc
olmayan bir bigimde Osmanli toplumunu Avrupali baglamlarla karsilastirmustar.
Osmanlilari, kargilagtirmali bir bakisla dini hoggoériileri, toplumlarinin diizeni ve
disiplini, bagka birkag iyi niteliginden dolay1 dvmiistiir.”® Gelgelelim bu gibi olumlu
emarelere karsin Osmanli Imparatorlugu bir tehdit olarak kaldig; siirece, Osmanli/
Islam kargit1 yazilar ok daha kapsamli bir akis halinde siirekli basilmaya devam
edecekti." Bu yazilarda “Tiirk” dini, barbarligs, kole zihniyeti ve uluslararast hukuk
kurallarini reddederek yagamanin Avrupa kurumlari ve fikirlerine yabanci oldugu
fikri hi¢ durmadan isleniyordu.

“Tek basina eylemsiz iman da oladar”

Pius’un Sultan II. Mehmed’e yazdigi mektubun (1461-2) yogunlugu ve cilasi, ya-
zarin niyetinin ciddi olup olmadigina dair kugskulara pek yer birakmaz. Papa’nin
Tiirklerle uzun zamandir ugrasugi dikkate alinarak okunmasi gereken bir belgedir
bu.'21453’te Konstantinopolis'in diistiigii sirada, Piccolomini ¢oktan agikga bir hagh
seferi savunucusu olup ¢tkmisti. Imparator I1I. Frederick adina verdigi vaazlarin
her birinde ii¢ temel meseleye dayanarak benzer argiimanlar ortaya koyuyordu:
Kéfirlere kargi bir hagli seferinin ne kadar hakli, ne kadar yararli ve ne kadar kolay
olacagini anlauyordu, bu argiimanlar Mehmed’e yazdig1 mektupta farkls bir bi¢im-

sehri Konstantinopolis, Tiirkler tarafindan alindi ve yagmaland:. Su bile s6ylenebilir belki:
Yikildi ve yakilds, her ne kadar bu kentin yikilmasi diigmanlarimizin eline hasar gérmeden
gecmesinden daha fazla yakisiyor olsa da.” Bkz. Wolkan 1909-18, 4. cilt, 200-1.

9 Meserve 2008, 101-5.

10 Rouillard 1938; von Martels 2011.
11 Gollner 1961-8.

12 Helmrath 2000, &zellikle de 89.
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de kargimiza ¢ikacakt.”® Piccolomini bagindan beri bu siyasi toplanmalardan pek
az gey beklemisti, ¢iinkii farkls hiziplerin ve iilkelerin birbirlerine karsi ne kadar
giivensiz oldugunu fark etmisti: “Huristiyanlarin talimatlarina seve seve uyacaklari
bir lideri yok. Ne papaya ne de imparatora, onlara ait olan sey bahsediliyor, sayg:
» 14

yok, itaat yok [...] Her iilkenin kendi krali var.

Pius, 1458 yazinda papa segilmesinin ardindan Mantova’da toplanan uluslararasi
bir konseye bel baglamaya baglamisti. Mantova’ya pek az kaulan oldugundan bir
hagli seferiyle ilgili gergekgi kararlarin 1462’ye ertelenmesi gerekmisti. Mantova
toplantisini izleyen yillarda Pius iilkesinde ¢6ziim bekleyen ¢ok sayida acil mese-
leyle ugragsmak zorunda kalmis, bu meseleler Kilise’nin mali rezervleri iizerinde
¢ok agir bir yiik olusturmugstu. Bunun sonucu olarak Tiirklere karst savasanlara
ancak zaman zaman ve sinirlt destek verilebilecekti. Ama Pius gérevini unutmaya
hazir degildi, nihayetinde siyasi bir ¢6ziim bulmay: denemisti. Onun i¢in bu,
Husgularin Bohemya grubunun lideri Podiebradli George’la uzun tartismasinin
da gosterdigi tizere din iglerinde bile, yeni bir yaklagim degildi. Siena piskoposu
olarak gorev yaparken Papa Nicholast George’la iligkilerinde ona karst hosgériilii
olmasi, argiimanlarin giiciine giivenmesi konusunda uyarmugti. Hitabet yetenegiyle
Podiebrad’i dostlarindan uzaklastirabilirdi. Ama 1464’te hasmini aforoz ederek bu
fikirlerinin yanlighgini kabul edecekti; ona gére adamin aklini bagina getirmenin ve
Kilise’nin birligini korumanin tek garesi olarak geriye bir tek bu se¢enek kalmigtr.®

Italya’da siirekli devam eden savaglardan, Avrupa’nin siyasi bsliinmiigliigiinden
yilan Pius, diismanla diyalog kurulmasindan yana tavir alan kardinalleri Cusanus
ve Torquemada’ya, bu segenege sicak bakan digerlerine kulak vermeye daha egi-
limliydi. Her iki kardinal de Hiristiyanlik ve Islamin kutsal metinleri iizerine
kargilagtirmali incelemeler yazmuglar ve iki inang arasinda uzlagma saglanmasinin
oniindeki baglica engelin Hiristiyan inancindaki Kutsal Teslis oldugu sonucuna
varmiglardi.’® Torquemada’nin daveti iizerine Pius'un Eyliil 1461'de Subiaco’ya
yapug kisa ziyaret, Pius'un Sultan Mehmed’i kaba kuvvet yerine akilla ikna etme

13 Blusch 1979, ozellikle 84-8; Helmrath 2000, ozellikle 92-5.
14 Leonardo Benvoglienti’ye 5 Haziran 1454 tarihli mektup, Silvius 1967, 656-7'de.
15 Kaminsky 1959.

16 Cusanus’un Cribratio Alkorani’si ile Juan de Torquemada’nin Tractatus contra errores perfidii
Machobeti’si hakkinda bir tartigma icin bkz. Glei ve Kohler 2001, 35-61.
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girisiminin baglangici olsa gerektir.” Sultan Mehmed’e hitap eden mektubu bundan

birkag ay sonra yazmigt."®

Mektup tiirii, Pius’un Hiristiyanlik ve Islama ickin hakikatle ilgili bir tartisma
havast yaratma amacina uygun diisiiyordu. Mektubun ilk ciimlesi kritik bir 5nem
tagtyor. Sultan, ruhunun kurtulugu, sani ve birgok halkin ortak tesellisi ve barig s6z
konusu oldugundan dikkatle dinlemeye davet ediliyordu.” Mektubun genelinde
Papa, hasmina, adil bir liderligin sanina 6zlem duyan, hakikati kabul etmeye hazir
akull1 bir kral olarak hitap ediyor, onu “karanligi terk edip 151g1n pesinden gitmeye”
tesvik ediyordu.?® Pius, en bagindan beri tek bagina teolojik argiimanlarin, Bityiik
Iskender’in eylemlerinden esinlendigi bilinen Tiirk fatihini ikna etmeye yeterli
olmayacagini biliyordu.? Bu yiizden de Tiirklerin, Avrupa’nin ve onun da 6tesinde
diinyanin en iyi askerlerine sahip Italya’nin askeri giiciine galebe ¢almasinin son
derece zor olacagini ileri siiriiyordu. Bu yalin girizgdhin ardindan Pius, Sultan
Mehmed’in imparatorlukla ilgili hayallerine ulagmasini saglayacak baslica kosula
deginiyordu:

Kiigiik bir ey, sizi bugiin yasayanlar arasinda en biiyiik, en kudretli, en iinlii
insan haline getirebilir. [...] sizi vaftiz edecek azicik suyla Hiristiyan inancina
dahil olur, Incil’e inananlar arasina katilirsiniz. Siz bunu yaptiktan sonra,
diinya iizerinde hicbir hiikiimdarin sani sizinkinden iistiin olamaz, higbir
hiikiimdar giiciiniize erisemez.?
Mehmed’in din degistirmesi, Franklarin krali Clovis ve birkag bagka hiikiimdarin
ardindan olagandist ya da yeni bir gey olmayacakti. Ama bu hiikiimdarlarin higbiri
Mehmed'in izinden gitmeye gagrildigi Imparator Konstantin kadar biiyiik degildi.
Din degistirdikten sonra imparatorlugun giicii kendisinin ve halkinin yararinaona
gegecek, 1453’te Konstantinopolis'le birlikte diigmiis son Bizans imparatorunun
tacini giyecekti.? Diinyevi zevkler maalesef kalict olmadigindan Sultan’in ruhunun
kurtulusuyla ugragmasi hila miimkiinken bunu hemen yapmasi gerekiyordu. Pius,

17 Bellus ve Boronkai 1993-4, 1. cilt, 320-3.

18 Bkz. Glei ve Kéhler 2001, 25. Torquemada’nin TZractatus’'u (bkz. not 16), Pius'un
Mehmed’e yazdig1 mektubun ikinci kisminda iki din arasindaki kargilagtirmanin dayanag
olarak kullanilmstir.

19 Bkz. Glei ve Kéhler 2001, 130.

20 Agy., 322-3 (147).

21 Bkz. Piccolomini 1454, Enea 1967, 687 A/B'de.
22 Glei ve Kshler 2001, 142-3 (9).

23 Agy., 158-65 (22-6).
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Mehmed’i, Hiristiyan hakikatinin neden Islama tercih edilmesi gerektigine iliskin
agiklamasini dikkate almaya davet ediyordu.?*

Kisacast daha birinci ciimlede ima edildigi tizere mektup sadece inancin haki-
katini degil, adil liderligi de konu aliyordu. Avrupa kimligiyle ilgili tartismalarda
bu vechelerin ikisi de bugiine temel kavramlar olarak gelmistir. Sultan Mehmed’in
bu kavramlari Pius'un ondan bekledigi bicimde yorumlayip yorumlamadig: belli
degilse de Pius’un bunlari nasil kullandigini, onun bakis agisina gore bu kavramla-
rin birbirleriyle nasil iligkili oldugunu sormamiz gerekir. O halde birinci sorumuz:

Pius inangla neyi kastediyordu?

Pius ¢ok 6nceden beri kendi Hiristiyan inancini, Tanrr'ya giiglii bir inang duy-
maktan daha fazlasi olarak gérmiigtit. Kiiltiirel ve etik degerler, kanunlar, nasil bugiin
sekiiler nitelikli kurumlarin ¢aus: altinda toplanmigsa, Pius'un devrinde de din
semsiyesi altinda bir araya getirilmigti.”® Fakat buna kargilik inang, Hiristiyanligin
gelismesi ve korunmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynayan antik Yunanca ve Latince
ogrenimine kuvvetle bagliydi. Pius'un inang ve 6grenim arasinda siki baglar
bulundugunun bilincinde olmasi, Dogu’dan gelen tehdit sonucu yeni bir anlam
kazanmugt1. Piccolomini, Konstantinopolis’in kaybedilmesinden kisa bir siire sonra
Papa V. Nicholas’a yazdig1 bir mektupta, Yunan kaynag olan Musalarin silinip
gitmesiyle birlikte inang ve 6grenimin de ortadan kaybolacagindan korktugunu
dile getirmisti.**Kardinal Cusanus’a yazdig1 bir bagka mektupta Konstantinopolis,
kadim bilgeligin tapinag: ele gegirildikten sonra antik 6gretilerin korunmasinin
aruk pamuk ipligine bagl oldugunu vurgulamist. Antik 6gretilerin kaderi aruk
Roma’ya bagliydi: “Kutsal Kilise ayakta kaldig: siirece Latince edebiyat ayakta

»27

kalacak, o kaybolursa biitiin bilgiler de onunla birlikte kaybolacak.

Inang ve 6grenim hakkindaki bu goriisler, Sultan Mehmed’e yazilmis mektupta
yeniden kargimiza gikar. Mektubun ikinci kisminda Hiristiyan ve Islam dgretileri
arasindaki farkliliklar ayrintli olarak islenir. Pius gelenege uygun olarak Islamy,
Eski ve Yeni Ahit’in geleneklerine sadik kalmig Hiristiyanligin din dig1 bir kolu
olarak ele almigtir.?® Sultan’a, hayatlarinin biiyiik boliimiinii inancin hakikati
lizerine diisiinmeye vakfetmis ¢ok sayida Hiristiyan rahibi, filozofu ve ilahiyatgiy

24 Glei ve Kohler 2001, 164 (27).

25 von Martels 2003.

26 V. Nicholas’a 12 Temmuz 1453 tarihli mektup, Wolkan 1909-18, 4. cilt, 200'de.

27 Kardinal Cusanus’a 21 Temmuz 1453 tarihli mektup, Wolkan 1909-18, 4. cilt, 211'de.
28 Glei ve Kohler 2001, 260-322 (102-46).
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haurlatmigtir.?® Pius, bunun tersine Muhammed’in Kuran 6gretisinin tartigilmasina
getirdigi yasag1 elestirmis, peygamberin de bildigi {izere bunun dogru olmadigin
belirtmistir.?® Papa, Islam ogretisinin sagmaliklar1 arasinda Kuran’in siit, bal,
lezzetli baharatlar, ¢ok sayida kadin ve cariye, utang verici bir itaatle hareket eden
bakireler ve meleklerin tensel birlesmeleriyle ve nefsin arzulayabilecegi baska her
seyle dolu bir cennet vaadinde bulunmasina deginmistir. >

Pius, Mehmed’in Hiristiyanliga gegmesiyle birlikte, Islamin asla ulagmay:
basaramayacag yeni bir barig doneminin baglayacagini ileri siirmiigtiir.3? Akla ve
mantiga acik, hakikati arayan bir insan olarak Sultan, bu amacin pesinden gitmeye
davet edilmis, ama cahil Miisliiman kitlelere ¢ok fazla giivenmemesi konusunda
uyarilmigur. Diger Tirkler, Sultan’in, babalarinin inancini terk etmesine izin
vermeyeceklerdir. Yine de onlardan korkmaya hacet yoktur. Sultan, siinnet edilmis
bile olsalar, Hiristiyan kékenli tebaasini iktidar mevkilerine getirebilirdi. Boyle

¢ok insan vardi, bu insanlar onu Miisliiman kardeglerinin gazabindan korurdu. *

Bu agikga Makyavelci siyasi hesap becerisi, bizi Piusun Mehmed’e mektubun-
daki ikinci temel kavrama, adil liderlik kavramina getirir. Papa, bu tabirden ne
anliyordu, bu kavram kendi yapip ettikleri ve hasminin davranislari agisindan ne
anlama geliyordu? Sultan Mehmed 6rneginde Pius, III. Frederick’in hizmetinde
oldugu dénemde gelismis liderlik tanimini diisiinmiis olabilir. Imparator adina
Papa Nicholas’a verdigi bir soylevde (1452) krallarin segilmesi gerektigini, boylece
halklarinin adaletten yararlanabilecegini; haksizliklar: bertaraf etmenin krallarin
gorevi oldugunu ve krallarin devleti, kendi ¢tkarlarint degil, onlara ¢ikarlarin
devredenlerin gikarlarini gozeterek yénetmeleri gerektigini belirtmisti.>* Bu soz-
ler Frederick’i, imparatorluktan gelen haklarini kullanarak Hiristiyan uluslar
birlestirmeye ve Osmanlilara karst birlesik Hiristiyan ordularinin bagina gegmeye
tegvik etmeyi amagliyordu. Piccolomini, Frederick’in yaninda Papa’y1 Avrupa
savunmasinin dayanabilecegi ikinci siitun olarak gériiyordu. Konstantinopolis'in
kaybedilmesinden kisa bir siire sonra Papa V. Nicholas’a bu asagilanmanin in-
tikaminin alinmast ¢agrisinda bulunmusgtu. Nicholas'in hiikiimranliginin sani
konusuna geldiklerinde gelecegin tarihgileri neler yazacaklards? Alkig tutan sézlerle,

29 Agy., 318-22 (145-6).

30 Agy.,292-6 (125-7).

31 Agy., 238 (85).

32 Agy., 146-50 (12-4).

33 Agy., 150-8 (15-21).

34 Kollarius 1762; Piccolomini 1685, 308. Piccolomini’nin sozleri Cicero 2001, 2.41, 3.74 ve
1.85’e dayanur.
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baska seylerin yani sira Toskana’da dogdugunu, Aziz Peter sarayimni yapurdigini
yazacaklardi, giizel ve yerinde seylerdi ger¢ekten de, ama son bir ekleme yapip
Konstantinopolis'in fethedilip yagmalanmasindan bahsetmeleri Nicholas’in itibarini
yerle yeksan edecekti.® Nicholas'in yapip ettiklerinin listesi, Piccolomini’nin baska
papalar, hatta papaliginin son yillarinda kendisi i¢in hazirladig1 ante mortem mezar
kitabelerinin bir 6rneginden bagka bir sey degildir!*® Kendisi i¢in hazirladigi mezar
kitabesi, Commentaries’in ilk cildinin el yazmasinin ortasinda bos bir yapraga ka-
ralanmigts; 6nce Pius’un papa olarak bagarilarinin siralandigi bu metin, Tiirklere

karg: girisilen bir savasta oldiigii sdylenerek bitiriliyordu.*

Pius, Commentaries'te kendisinin Kilise baskanligindan (Nicholas’a séylevinde
oldugu gibi) Cicero iislubunda terimlerle degil, 1436’da Aziz Ambrose giiniinde
Basel’de verdigi, Aziz Ambrose’u dven vaazinda kullandigi Kitab-1 Mukaddes
terimleriyle bahsetmeyi tercih etmigti. Pius, Basel’deki vaazinda Aziz Ambrose’u
koyunlarini gézeten gergek bir goban olarak betimlemisti.>® Neresinden bakilirsa
bakilsin, Sultan Mehmed’in kendisinin liderlik kavrayisini paylagmasini bekli-
yordu; aristokratik, monarsik bir liderlik anlayisiyd: bu, demokratik olmadig da
besbelliydi. Miras haklarina, ilahi takdire ve kisisel liyakate dayanan bir liderlik
ongoriiyordu; kisacast ortagaga 6zgii, babadan ogula gegen iktidar ve ilahi takdir
fikirlerini hiimanist liyakat, hatta gloria kavramlariyla harmanlayip kuvvetli bir
karigim olugturmugtu. Etik ¢agrisimlarla Hiristiyan inanci kavrayisi da dar bir
bi¢imde adil liderlik kavrayigina baglanmisti. Pius, Sultan Mehmed’e mektubun-
da, Hiristiyan olacaksa “azicik su”dan fazlasina gerek oldugunu belirtmisti, zira
“eylemsiz iman da 6lii”ydii.? Birkag satir 6nce Sultan’a Cicero’nun sozleriyle, en
bilgili filozoflara gore, iilkelerine hizmet etmis herkesin cennette yer edinecegini
hatrlatmusti. Pius, ayni sey klasik diisiiniirler igin gegerliyse, Isa’nin 6gretisinin
korunmasive yayilmasi i¢in ¢alisanlar igin de kesinlikle gegerli olacagini eklemisti.
Konstantin’in cennette olmasini umuyor ve Mehmed’i de onu 6rnek almaya davet

ediyordu.

35 V. Nicholas'a 12 Temmuz 1453 tarihli mektup, Wolkan 1909-18, 4. cilt, 200-1'de.

36 Bernetti 1971, 47-52.

37 Agy., 42-6; Piccolomini 1994, 171-2. 1462 yilinin baharinda ya da kisa bir siire sonra
basladigy Commentaries’in 6nséziinde, iyi liderlik ve sohretle ilgili fikirlerini de konu almas:
pek sagirtic1 degildir.

38 Mansi 1755-9, 1. cilt, ikinci sdylev.

39 Glei ve Kohler 2001, 176-7 (35).

40 Agy., 162-5 (26); Cicero 1928, 6.13.
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Bu mektupta ileri siirdiigii proje gergekgilikten uzak bulunup agikga bir kenara
birakilmigsa da Papa, Hiristiyan liderliginin iglerle ortaya konulmasi gerektigi fikrine
sadik kaldi. Bu sadakati, Mehmed’e yazdigt mektubu bitirmesinden kisa bir siire
sonra gayet agtkga goriildii. 1462 yilinin baharinda, durup dururken kendisinin
Hiristiyan Avrupa’nin korunmasi igin zorunlu hagli seferinin bagini gekecegini
ilan etti. Bagta biitiin hazirliklar1 planlandig: gibi gitti, ama Burgonya Diikii
Iyi Philip’in hag1 tasima vaadini yerine getirmekten son anda vazgegmesi, biitiin
bagar1 umutlarini suya diisiirdii. Pius bundan sonra, 6liimiine yol agacak bile olsa
yolunda devam etmeye karar verdi: Eylemleri vaatlerinden ayrilirsa herkes ona ve
Kilise kurumuna giivenini yitirecekti.

Augerius Busbequius: Yeni Modus Vivendi Olarak Uluslararasi Hukuk

Pius’un oliimiinden sonraki ¢agda Kitdb-1 Mukaddes incelemeleri, antik literatiiriin
etkisi ve yeni kegsiflerle ufkun genislemesi bir 6zdiisiiniimii beraberinde getirecek,
bu da Avrupalilarin Osmanl: tahayyiiliinii degistirecekti. Erasmus'un Dulce bel-
lum inexpertis meselinden tek bir satir, ruh halindeki bu degisikligi vurgulamaya
yeter: “Tiirk dedigimiz, biiyiik ol¢iide yar1 Hiristiyandir ve ger¢ek Huristiyanlhiga
¢ogumuzdan yakindir.”** Béyle bir ilimlilik, Reformasyon sonrast déneme daha
bir uygun diisiiyordu: Avrupa din savaglariyla pargalanmisti, dinleri yiiziinden
zulme ugrayan birgok kisi Osmanli Imparatorlugu'nun topraklarina siginmusti.
Bir imparator ya da papanin y6netimi altinda birlesmis, evrensel inang idealini
canlandirmak i¢in kifirlerle savagan Avrupa hayali, eski anlamini kaybetmisti.
Avrupa’nin i¢ béliinmeleri, sinirlarindaki Osmanli saldirganligina dayanabilmesi
i¢in sagduyulu bir diplomasi izlenmesini gerektiriyordu. Daha Pius’un devrinde
diplomasinin 6nemi artmugt1. Bir biiyiikel¢i iin hiikiimdarinin ¢ikarlar: 6nemliy-
di.®® Augerius Busbequius'un 1554 ile 1562 arasinda Osmanli baskentinde gecirdigi
giinler hakkinda yazdig1 dért mektupta, bunun belagatli 6rneklerine rastlanir. Bu
mektuplar, 21. yiizyilda devam eden, insan haklarinin uluslararas iligkilerde bagat
bir rol oynamaya basladig1 uzun gelisim siirecinin bir pargasi olarak yaklagimdaki

bagka bazi degisiklikleri de gosterir.

Busbequius'un mektuplari, Siileyman’in sarayinda gegirdigi giinleri anlatiyordu.
Avusturya Krali Ferdinand (1563-64), Osmanlilarla savagtan kaginmak i¢in diplo-
masi sanatina bagvurmustu. Génderdigi elgiler Osmanli Imparatorlugu’nda hog kar-

41 Bu konu i¢in bkz. Bellus ve Boronkai 1993-4, 1. cilt, 634-5; ayrica bkz. von Martels 2005.
42 Erasmus 1999, 39, saurlar 828-30.
43 Mattingly 1955, 109.
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stlanmigt1, ama geri donmelerine her zaman izin verilmemigti. Genelde, Osmanlilar,
elgilerin geleneksel haklarina pek az saygi gosteriyordu. Konstantinopolise gon-
derilen bir elgiyi her zaman belirsizlik bekliyordu. Isler biiyiik 6lgiide elginin nasil
davranacagina bagliydi. Busbequius da derinden bunun farkindaydi.

Busbequius basarisini itlimly, tutarli ve sagduyulu davranis bigimine borgluydu,
yillar sonra bunun semeresini gormiistii. “Iyi kalpli ve duygulu, tam bir beyefendi”
dedigi Sadrazam Ali Paga’yla aralarinda bir dostluk gelismisti.** Busbequius, Ali
Pasa’yla efendisiyle ilgili meseleleri diiriist¢e konusabiliyordu. Ali Pasa, her ikisi-
nin de efendilerine, kendi ¢ikari i¢in en uygun gordiigii yolu izleme tavsiyesinde
bulunmalar: gerektigi konusunda onu tegvik etmisti.”> Ali Paga ve Busbequius’un
Avrupa ve Osmanli diinyasi arasinda din farkliliklar1 nedeniyle biiyiik bir ugurum
bulundugunu gayet iyi anladiklarini 6zetleyen bir olay vardir. Bu olay gergeklestigi
tarihte Sultan Siileyman’in ogullari Selim ve Bayezid arasinda bir iktidar miicadelesi
stiriiyordu. Busbequius, bagindan beri Osmanlilar agisindan bu tehlikeli gelismelerin
kendi miizakerelerine yarar saglamaya devam edecegini ummustu, ama Bayezid’in
oliim haberi geldiginde, miizakerelerinden higbir sonug alamayacagini diisiinerek
telaga kapildi. Ali Paga ona Osmanlilardan baska taviz beklememesi uyarisinda
bulundu, ¢iinkii “ayniinangtan iki sehzade arasindaki eski bir dostlugu onarmak,
farklidinlerden iki hiikiimdar arasinda yeni bir dostlugu kurmaktan daha kolayd:.”4¢

Bu s6zler Busbequius'u derinden etkiledi ve o zamana dek miizakere ettigi
kosullari kabul etmeye ikna etti. Boylece elgiligi, Ferdinand ile Siileyman ara-
sinda bir barig antlagmas: saglayarak sona erdi. Varilan bu sonug, Ferdinand’in
Konstantinopolis'te masrafli bir daimi el¢ilik kurma yéniindeki tek tarafli kararinin
iyi sonuglar doguran bir yatirim oldugunu gosteriyordu.

Bu olay, Busbequius’un is gormek zorunda oldugu kosullara iliskin de bir izlenim
verebilir. Pius’'un din degistirmis bir Osmanli sultaninin yeni Bizans imparatoru
olarak hiikiim siirmesini éngoren kisa siireli hayali, bu yiizden Busbequius’a pek
bir ey ifade etmiyordu; onun onceligi daha ¢ok Osmanlilarla ortak meselelerde
bir tiir fikir birligine ulasmakt. Busbequius’a gére Roma hukukunun pratikligi
ve hakkaniyete kargilikli saygy, elgilerin haklarinin korunmasi ve uluslararas
antlagmalara varilmasi i¢in en iyi bakis agilarini sunuyordu. Ayrica Pius evrensel
Hiristiyanlik idealiyle yetismisti, oysa Busbequius par¢alanmig bir Hiristiyanlik
aleminin acimasiz gergeklerine aligtkti. Bu durum Osmanli Imparatorlugu’nda

44 Forster ve Blackburne Daniell 1881, 1. cilt, 157.
45 Agy., 1. cilt, 346.
46 Agy., 1. cilt, 385.
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farkli dini gruplarin bir arada yastyor olmasina gozlerini agmis, sonugta Osmanligt
Imparatorlugu’nda karsilastigi gesitli dinlere biraz uzaktan bakabilmisti. Bu da
Yunanistan’da Chalcis’te bir manastirin piskoposu olan Metropolit Metrophanes
hakkinda séylediklerinde agik¢a goriiliir. Metrophanes’in “Latin ve Yunan kilise-
lerinin birlegmesi igin bityiik kaygi duyan kibar ve ¢ok iyi egitimli biri oldugunu”
yazmigt1 Busbequius, “Bu bakimdan Metrophanes, Yunanlarin genelinden farkli
diisiiniiyordu, ¢iinkii onlar lekeli bir mezhep olarak goérdiikleri Latin kilisesinin
mensuplariyla hi¢bir ortakliga girmiyorlardi.” Busbequius sozlerini bitirirken anlaml
bir sonuca vartyordu: “Adeo suus cuique mos placet.” Sozlerini oyle aktarabiliriz:
“Bu da herkesin kendi inancinin hakikatiyle ilgili kanaatinin ne kadar giiglii ol-

dugunu gosterir.”*

Busbequius’un dinler arasindaki farkliliklar1 bir perspektife yerlegtiren bu sozleri
bugiin de anlamlidir.*® Inancin 6znel, kisisel niteligine yaptgi gonderme, Pius'un
malum diinyasinda Hiristiyanlarin siyasi birlik ihtiyacina duydugu sarsilmaz inang
ile Papa XVI. Benedictus ve kardinallerinin yollarini bulmak zorunda oldugu
bugiinkii kiiresel dinler aras: diyalog diinyast arasinda bir képrii kurabilir. Pius ile
Benedictus’'un konumlar1 arasindaki tezat hakkinda da son birkag not diigelim.

Papa XVI. Benedictus: Papa Il. Pius'un izinden mi Gidiyor?

Pius’un biiyiik hasmina din degistirmesine kargilik imparatorluk tacini sunmasi,
nihai hakikatolarak higbir seyin Hiristiyan inanciyla rekabet edemeyecegi yoniin-
deki ortagag diisiincesine hayli uygundu. Atugi bu adim, bu nedenle mantkli bir
adim olarak goriilebilir. Ama Papa, eger uygulanmis olsayd: bu planinin Avrupa’da
biiyiik bir utang yaratacagini fark etmis olmalidir. Bir¢ok Hiristiyan yazar, Pius da
onde gelenlerinden biriydi, yillarca Osmanlilar1 seytanlastirmus, Iskit diyar: gibi
diinyanin karanlik koselerinden gelmis barbarlar olarak gostermislerdi. Ayrica Pius
birinin dinini degigtirmenin kolay olmadigini da anlamigti. Mektubu, satir arala-
rinda teolojik Kutsal Teslis 6gretisinin yenilmez argiimanlara dayandig1 izlenimini
verse de Pius, Hiristiyan teolojisinin belirsizliklerle ve ¢oziilmemis meselelerle dolu
oldugunu gayet iyi biliyordu. Biyografisini kaleme alanlardan biri olan Bartolomeo
Platina, ilgingtir, Pius’'un ilahi niteligin tartigmadan ¢ok “inan¢”la anlagilabilecegi
ve mucizeler Hiristiyan inancinin hakikatini dogrulamig olmasa bile, bu hakika-

47 Agy., 1. cilt, 341-2.

48 Bu, Busbequius’un hangi inanca bagli olduguna kayitsiz oldugu anlamina gelmez; Riistem
Paga’nin Islama gegmesi igin yaptig1 saygin teklifi geri gevirmistir, agy., 1. cilt, 235.
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tin ahlaki dogruluguna (honestas) dayanarak kabul edilmesi gerektigi yolundaki

sozlerini aktarir.

Pius’'un inancin ayrilmaz bir pargasi olarak gérdiigii ahlaki degerler, 6rnegin
evrensel insan haklari, ylizyillar icinde modern sekiiler kurumlarca benimsenmistir.
Kokleri, dogal haklarin biitiin insanlar i¢in ortak oldugu yéniindeki felsefi goriise
uzanan, bu yiizden de daha kolayca kabul edilen bu haklar,*® bugiin papalar i¢in
de yararli bir arag haline gelmigtir. Papalar, 6rnegin, Hiristiyanlarin siddet ve ay-
rimctlik tehdidi alunda oldugu durumlarda devletleri din 6zgiirliigiinii korumaya
tesvik etmek amaciyla bu haklara bagvururlar. Daha 6nce bahsettigimiz Kardinal
Tarcisio Bertone’nin modern sekiiler Tiirk devletinin bu insan haklarina uydugu-
nu vurgulamasi tesadiif degildir. Bertone, insanlarin bir arada yagamasinin temel
kurallarinin diyalog ve evrimle gelistigini de eklemisti;* bu hiimanist bir goriistiir
ve bir zamanlar Pius’ta, Hiristiyan inancinin hakikatini kabul etmekle Fatih Sultan
Mehmed’in eylemlerinin insanilesecegi kanaatini uyandiran goriise gok benzer.

Bertone’nin Tiirkiye'nin siyasi tutumuyla ilgili olumlu degerlendirmesi, Papa
Benedictus'u bugiin, Pius'un o zamanlar Avrupa’nin sinirlarina dayanmis Osmanlrya
kargi benimsedigine benzer bir konuma yerlestirir. Papa Benedictus'un mantiken
bir sonraki adim1 aup Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne girmesini destekleyip destek-
lemeyecegine karar vermesi gerekir. O karari verirken Pius’u taklit edebilir, ama
bu hi¢ kugkusuz biiyiik bir 6fke doguracakur. Tiirkiye’nin Avrupa Birligine gir-
mesine karst ¢ikanlar, zaten Tiirkiye’nin Avrupa’nin digindaki uzun tarihine isaret
etmektedir. Bu gibi tarihsel argiimanlar, Pius’un devrinde bile Tiirkler hakkindaki
tartigmalarda her zaman rol oynamugtir. Tiirklerin barbar kokenli olduguna dair
fikirlerinde, ama ayrica Muhammed’in 6gretisini [slam inancinin temeli olarak
gormeyi reddetmesinde boyle bir argiiman goriilebilir. Pius, peygamberin sozlerini
Iznik Konseyi'nin (325) formiile ettigi Kutsal Teslis 6gretisine karst gtkan Arius
ve digerlerinin dinden ¢itkmigliginin bir devami olarak gériiyordu. > Bu eski bakis
agistnun sirf tekrarlanmas bile pekila muazzam bir alt {ist olug yaratabilirdi. Papa
Benedictus'un Regensburg’da (2006) Yunan Imparatoru II. Manuel Palaiologos’tan
yapugy, pek hos karsilanmayan alinular da yeni vurgular ve uygun cevaplar bekleyen
modern hevesler ile geleneksel yaklagimlar arasindaki siirtiismeyi bize haurlatr.*

49 Zimolo 1964, 120.

50 Ishay 2004.

51 Bkz. not 4.

52 Glei, Epistola ad Mahumetem, 204-7 (56-8).

53 Benedictus’un “Faith, Reason and the University: Memories and Reflections” (12 Eyliil
2006) baglikli konferansi igin bkz. http://www.vatican.va/holy_father/benedict_xvi/
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Bu 6rnekte insan haklarinin 6ne ¢ikmis olmast, Roma’nin Islamdan “dinden ¢ik-
mislik” yoniinde bahsetmekten kaginmasini saglamugtir. Aksine, Islam, Roma’nin
diyaloga girmek istedigi biiyiik diinya dinlerinden biri olarak goriilityor. Ne var
ki bu politika degisikligi, Roma Katolik Kilisesi’nin Kutsal Teslis inancini terk
etmeyecegi gibi,** evrensel olarak 6nde geldigi yoniindeki geleneksel iddiasindan
da vazge¢meyecektir. %

speeches/2006/september/documents/hf_ben-xvi_spe_20060912 _university-regensburg_
en.html (son erigim tarihi: 18 Temmuz 2012).

54 Jukko 2007.

55 Bukonuyakin dénemde, Vatikan'in InangOgretisi Toplulugu tarafindan yeniden ileri siiriil-
miistiir: Inang Ogretisi Toplulugu Biirosu’nun Kilise Ogretisi'nin bazi yonleriyle ilgili soru-
lara cevaplan, 29 Haziran 2007. Bkz. http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20070629_responsa-quaestiones_en.html (son erisim
tarihi: 18 Temmuz 2012).
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Turco-Graecia: Alman Humanistleri ve Yunan Antikitesi'nin Sonu:
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Ittirel Aligveris ve Yanhs Anlamalar

Asaph Ben-Tov
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Haziran 1597°de, Tiibingen’de, yash Yunanca profesérii Martin Crusius (1526-
1607) giinliigiine bir riiya kaydetmisti:

Bir rilya: Giines dogmadan evvel iigiincii saat. Konstantinopoliste bir
masaya oturmuguz. Tiirk (nezaketle ve goriiniirde neseyle) benim sagligima
kadeh kaldirtyor, ben de ayaga kalkip “Hasmetli Imparator” (Allgnaedigs-
ter haerr Kaiser) diyorum, sonra o yine bizimle birlikte oturmaya devam
ederken baska bir masada [oturan] insanlara Almanca bir konusma yapiyor.
Ne dedigini bilmiyorum. Bu yiizden de soruyorum: “Saygideger Imparator,
Majesteleri Almancay1 nerede 6grendiler?” O da cevap veriyor: “Cevremdeki
insanlardan.” Sonra uyaniyorum. Dérdiincii saatte kalkiyorum. Sunu da
soruyorum: “Hasmetli Imparator, acaba (Almanya’ya) yanimda gotiirebile-
cegim bir sey var mi, Yunanca eski bir kitap filan?” O da bana gdyle diyor:
“Ah tabii, kitaplarimiza bir bakalim.” Simdilik bu kadar.

Séylemeye gerek yok, Crusius uyanikken Sultan’la hi¢ kargilagsmamigts; as-

lina bakilirsa Tiibingen’in disina nadiren ¢ikardi. Crusius’'un giinligiinde III.
Mehmed’den siksik bahsedilse de gergekgi bir tarzda, askeri bagarilariyla, genellikle
de Habsburglarla uzun siiredir devam eden miicadelesi babinda bahsedilmisti; ama

bu

der

ritya bir gekilde ilk bakigta gériilenden daha fazla gergekligi yansiuyor.

1540’lardan itibaren, Alman Lutherciler arasinda Bizans yazilarina ilginin gi-
ek artugini, Bizans sonrast Yunanlar ve Kiliselerinin kaderiyle ilgili bir merak

uyandigini gozleriz. Akademik kariyeri 1540’lardan 17. yiizyilin ilk yillarina uzanan
Crusius, Bizans sonrasi Yunanlarla ilgili bu “kesfin” merkezinde y=r aliyordu.

1

Bu makalenin 6nceki bir versiyonuna getirdigi yorumlar icin Reinhard Flogaus'a min-
nettarim. Geride kalan hatalar ve yanl anlamalardan sadece benim sorumlu oldugumu
belirtmeye gerek duymuyorum. Crusius’'un giinliigiinde yer alan, Latince, Almanca ve
Yunanca karisik yazilmig bu ilging satirlar, Crusius 1927 ve 1931, 1. cilt, 348'de basilmustir.
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Meslek tarihlerinin izini siiren modern Bizans arasurmacilari, 16. yiizyila uza-
nan koklerine hatirt sayilir bir ilgi gostermiglerdir. Bizans kaynaklarinin yayina
hazirlanmasi ve gevrilmesi 1550’lerden itibaren higbir sekilde Almanlarin ya da
Luthercilerin tekelinde bir alan degilse de Lutherci 4limlerin bu alanda agir bas-
tiklari agikardir. Bu noktada Hieronymus Wolf’tan (1516-80) ve onun Zonarasile
Choniates’ten yaptgy editio princep’lerden [bir el yazmasinin basili ilk hali] (1557)
bahsetmek yeterli olur; Wolf, bu isimlere bes yil sonra Nicephorus Gregoras’1t da
ekleyerek Corpus Universae Historiae Byzantinae'yi olugturmustu; ayrica Wilhelm
Xylander (1532-76) ile onun Heidelberg’deki eski 6grencisi Johannes Lowenklau’yu
(1541-94)? ve Wolf’un Augsburg’daki 6grencisi ve halefi David Hoeschel’i (1556-1617)
de burada belirtelim.

Geg Alman Hiimanizmi ve Bizans mektuplarina iligkin ayni incelemelerde,
dénemin filolojik faaliyetlerinde, Bizans ile antik Yunan metinleri arasinda agik
bir ayrima gidilmedigi, Yunan Antikitesi ile Ortagag Yunan’i arasinda heniiz agik
bir ayrim ¢izgisinin bulunmadig1 argiiman: da inandiricilikla ileri siiriiliir.> Bu
aragtirmalarda, Alman Hiimanistlerinin Bizanslilara ve ¢agdaglar1 Yunanlara kargt
ikircikli bir tutum i¢inde oldugu, antik onciillerinden agikga farkli olmamakla bir-
likte kendilerinin ve kendilerinden 6ncekilerin de Osmanli hasimlarina ve sonraki

efendilerine kargt agtkga muhalif olmadig: da fark edilmistir. 4

Bununla ilgili farkli bir yaklasim da 16. yiizyilda Bizans tarihine ve done-
min Yunanistan’ina duyulan ilgiyi Filhelenizmin erken bir agamasi, bir anlamda
Romantik ¢agin daha iyi bilinen Filhelenizminin 16. yiizyildaki bir habercisi
olarak gormek olmusgtur.’> Bu gibi yorumlar, Yunancayla ilgili hemen hemen her
seye coskulu bir ilgi ve yakinlik duyan, o dénem kullanilan Yunancaya (kendi ta-
biriyle barbarogreca’ya) hikim birkag “Latin”den biri olan, yukarida bahsettigimiz
Crusius’'un hayau ve goriislerine odaklanma egilimindedir.

Ugiincii bir yorumlama gizgisi de 16. yiizyil Lutherci ilahiyatgilarinin o
dénem Rum Ortodoks Kilisesine ilgilerinin giderek artmasina yogunlagir; kok-
leri Wittenberg Reformcusu Philipp Melanchton’un (1497-1560) son yillarina ve

2 Johannes Lowenklau (Leuncavius), Lutherci olmaktan ¢ok reformcuydu ve bu yiizden
Heidelberg'de profesér olmas: yasakti. Lutherci meslektaglariyla ortak bazi yonleri olsa da
burada degerlendirilen gevrenin sagaklarinda ikircikli bir konumu vard, diinya gériisiinde
de hatrn sayilir farkliliklar s6z konusuydu. Bkz. Burtin 1990.

3 Ornegin Beck 1958, ozellikle de 66-72; Reinsch 1994, 47 ve devamu.

Agy., 49.
5 Bkz. 6rnegin Pfeiffer 1968. Crusius igin bkz. Suchland 2001.
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ondan sonra gelen iki Lutherci ilahiyatgt kusagina uzanan bir ugragur bu.® Bu
ilgi, Tiibingen’deki Lutherci ilahiyatgilarla Konstantinopolis Patrigi II. Ieremias
arasinda, bir grup Tiibingenli ilahiyatginin baglatip devam ettirdigi ekiimenik
yazigmalarla (1573-81) doruk noktasina ¢ikmisti. Bagta Yunan ¢agdaslariyla en
temel inanglar1 ve pratikleri paylastiklar: kanisinda olan Lutherci ilahiyatgilarin
yanildig1 gok gegmeden anlagilmigti, ama Patrik nihayet 1581’de bir son verinceye
kadar yazigmalara inatla devam etmislerdi. Cevirmen olarak gérev yapan Crusius
burada da ¢ok 6nemli bir rol {istlenmigti.”

Burada sundugumuz aragtirma, yukarida bahsettigimiz yorumlara gok minnettar
olsa da Bizans’a duyulan bu ilgiyle ve o dénemin Yunanlarinin “kesfedilmesi’yle
ilgili bagka bir baglam 6nermek istiyorum: Antikiteyle ilgisi mezhebe dayanan
hiimanist bir ugras. Bu baglamin ge¢ Yunan tarihini kavrayisinin nitelik itibariy-
la, 16. ytizyilin ikinci yarisinda incelikli, ama 6nemli ve izlenebilir bir degisiklik
gecirdigini savunmak istiyorum; bu degisiklik hem Bizans metinlerinin giderek
daha erisilebilir olmasini hem de bundan dolayi, bu ¢evrenin ge¢ Yunan diinyasi-
nin tarihine iligkin anlayiginda, dogrudan Bizans kaynaklarina dayanmayan bir
degisimi yansitryordu.

Crusius’un rityasinin da gosterdigi {izere Yunanlar ve ¢6kmiis imparatorlukla-
rinin bagkenti hala Yunanca el yazmalariyla iliskilendiriliyordu. Yunan 4limlerin
bu ge¢asamada hal4 Yunanca yazmalarin kanali olmalarina, hem Venedik’te hem
de memleketi Korfu’da faal olan, sair ve el yazmasi simsar1t Antonios Eparchos’'un
(1492-1571) kariyeri ornek gosterilebilir.® Eparchos, 1544’te imparatorluk kenti
Augsburg’a ¢ok genis bir Yunanca yazma eserler koleksiyonu satmist1.” Bu yazmalarin
degerlendirilmesi isi, sadik Reformcu Wolfgang Musculusa (1497-1563) verilmisti.
Ama Eparchos’un Augsburg kentiyle (daima mutlu mesutilerlemeyen) miinasebeti
gergek bir kiiltiirel ticaret, hatta bir kiiltiirel aligveris ornegiydi; sonraki yil temas
kurdugu Almanlar temel kiiltiirel yanlis anlamanin klasik bir 6rnegi olacaktu.
Modern tarihgiler Eparchos’'un Augsburg’la iligkilerini kutlamaya can atarlarken,
burada kiiltiirel aligveris ve derin yanlig anlamalar siklikla oldugu gibi el ele gitmis
olsa da, Almanlarlailiskilerini zaman zaman taktiksel olarak 6nemsememislerdir.

6 Bkz. ozellikle Benz 1952; Benz 1971. 16. yiizyilda evrensel tarih baglaminda Bizans hak-
kindaki Lutherci goriisleri konu alan bir inceleme igin bkz. Ben-Tov 2009, &zellikle de 2.
béliim.

Bkz. 6rnegin Schaeder 1958; Wendebourg 1986; Runciman 1968, 238-58.

Eparchos’un kariyeri hakkinda bkz. Legrand 1885, ccx-ccxxvii.

Bkz. Zih 1997.

O o N
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Ertesi yil Eparchos’un aklina Philipp Melanchthon’la temas kurma fikrini
getiren sey, muhtemelen Ausgburg kentiyle ve Wolfgang Musculus’la iligkiler
kurmus olmasiydi. Eparchos, Attika Yunancasiyla kaleme alinmug laf kalabaligiyla
dolu bir mektupta, Witterbergli reformcuya Katolik Kilisesi'yle “bos ¢ekismeleri”
bir kenara birakmasi uyarisinda bulunuyordu; bunun Batr’da Hiristiyan birligine
nedensiz bir ayak bagi oldugunu, en 6nemlisi Tiirklere kars: birlesik bir Hiristiyan
hagli seferi diizenlemekte kullanilmasi daha iyi olacak enerji ve dikkati yolundan
saptirdigini soylityordu. Eparchos, Melanchthon’u uyariyordu: Dini ¢ekismeler
siirerse Almanya’nin akibeti belliydi. Eparchos muhatabina diizdiigii biitiin o bol
keseden iltifatlara ragmen, ele aldigina inandig1 dini ve siyasi durumu tiimiiyle yanls
anlamisti: Melanchthon ve meslektaglarinin cennetteki seylerin tanimlari iizerine
atisma budalaligindan vazgegip yeryiiziindeki acil ihtiyaglari, yani Osmanlilara
karst bir hagli seferini ele almalar gerektigini sdylityordu. Eparchos’un, boyle bir
savin nispeten uzlagmaci bir reformcuyu bile ikna edecegini varsaymasi, timitsiz
cagrisinin sabit fikirliligini, mektubu kaleme alan ile muhatab: arasindaki dinsel ve
zihinsel ayrilig1 gosteren bir kanittr. Eparchos’'un Melanchthon’u muhatap almay:
tercih etmesi, onun Yunan aragtirmalarinin bagini ¢eken bir kisilik olarak konu-
munun bir gostergesi ve Eparchos’un da mektubunda belirttigi iizere, uzlasurici
bir kisilik olarak itibarindan kaynaklaniyor olabilir. Melanchthon, beklenebilecegi
lizere bu ¢agriy1 onaylamamugty, zira sekiiler kaygilarin Huristiyan dgretisine tercih
edildiginin kokusunu almist1 ve ona gore bu ¢agri, Osmanlilara karg: bir hagli se-
ferinin oniinde hi¢bir engel olusturmadigina inandig1 Lutherci siyaseti hedef almug
haksiz bir paylamaydi. Melanchthon mektuba sahsen kargilik vermemeyi tercih
edip dostu Joachim Camerarius’tan (1500-74) bu isi yerine getirmesini rica etti.”

Melanchthon’un yagayan bir Yunanla ilk kargilagmasi kendisinde tuhaf bir ra-
hatsizlik yaratmigsa da donemin Yunanlarinin akibetine karsi tavri agisindan bir
d6niim noktast olmustu. Omriiniin sonraki on bes yili boyunca (1560’ta liinceye
kadar) dénemin Yunanlari ve kiliselerinin akibetine karg ilgisinin giderek artugin
goriiriiz." Burada iizerinde durulmasi gereken bir nokta, Melanchthon’un 1545’te
Aziz Basil hakkinda yazdig: biyografik kisa bir konusmadir.' Bu biyografik anlau
su satirlarla bagliyordu:

Zihnimin gozleriyle Basillerin memleketini gézledigimde, oraya yerlesti-

gimde, Tiirklerin bu dort bagt mamur ve giizeller giizeli bslgede yaratug:
yikimt diisiinmek bana muazzam bir 1strap veriyor. [...] Ama o kiliselerin

10 Benz 1971, 18-22.
11 Agy., muhtelif yerlerde; Benz 1952, 17-20.
12 Melanchthon, Corpus Reformatorum (CR) xi, 657-84.
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ve sehirlerin, Tanrr'ya kiifriin, sehvet diigkiinliigiiniin ve zalimligin kol
gezdigi Tiirk ahirlarina ve kuliibelerine gevrildigini isittigimizde, Asya’nin
yasadig1 felaketten kedere diismekle kalmayip bizim bagimizin tizerinde de
gezinen felaketten endiselenmemiz gerektigini diisiinen biri béyle bir acidan
nasil kaginabilir ki? Tiirkleri yenmek istiyorsak, Asya'da yasanana benzer bir
felaketten korkuyorsak nedenlerini ortadan kaldirmamiz gerekir. Tanrr’'nin
gazabi gergek dindarliga hizmetle yaugtirilir [...]."

Hiristiyan Antikitesi'nin 6nde gelen bir isminin, islerin o donemki tiziicii gidigatiyla
iligkilendirilmesi, bana gére, Melanchthon’un zihninin o siralarda Yunanlarin sonraki
gidisat1 ve Konstantinopolis'in diisiisiiyle mesgul oldugunun agik bir géstergesidir.
“Ttirk tehlikesi’nin ancak gergek dini pratigin benimsenmesiyle kargilanabilecegini
soyleyen son sav Eparchos’a dolayli bir cevap olarak anlagilabilir; bozguna ugramig
Yunanlara ciddi bir yardimda bulunulmamasinin sorumlusu Reformasyon degildi,
bunun da 6tesinde, aslinda Melanchthon’un manugina gére Osmanli belasina karg:
miimkiin olan tek ¢areyi Reformasyon sunuyordu.

Onemli bir nokta da Melanchthon’un kaleme aldig1 De Basilio Episcopo’da (1545)
oniimiize konan tam bir yikim tablosudur ve baska yazilarinda siklikla kullandig:
bir tabir olan “Kilise kalintilari’ndan hi¢ bahsedilmez. Melanchthon’un dénemin
Yunanlarina ilgisi, Konstantinopolis'te diyakoz olarak gorev yapmig ve Protestan hare-
ketinin niteligini ilk elden 6grenmesi igin Wittenberg’e génderilmis Demetrius adli bir
Sirp’in 1559’da burada yagamast sayesinde bir Yunan Kilisesi’'nin hala var oldugunu 6g-
renmesiyle doruk noktasina ¢tkmugtir. Wittenberg’den ayrilirken Demetrius'a Augsburg
Itirafrnin Yunanca bir gevirisinin yan sira, Melanchthon’un Konstantinopolis Patrigi
I1. Tosaph’a yazdig1 (Yunanca) bir mektup verilmistir. Melanchthon, bu olaydan bir-
kag ay sonra 6lmiis, Patrik ise mektubu almus olsa bile hi¢ cevap yazmamugtir.™ Her
nasilsa bu mektup giiniimiize ulagmistir. Melanchthon, mektubunda Patrik’e Rum
Ortodokslarin ve Protestanlarin biitiin esaslart paylastig1 giivencesini veriyor, ondan
Katoliklerin iftiralarini dikkate almamasini istirham ediyordu. Melanchton, her iki
Kilise’nin de kutsal kitaba, peygamberin ve havarilerin yazilarina bagvurdugunu,
(Yunan) rahiplerin dgretilerinin mirasgist ve ilk Sinodlara bagli oldugunu Patrik’e
temin ediyordu.”

“Yunan Kilisesi'nin kalintilar1”yla bu kargilagmasindan ti¢ y1l 6nce Melanchton,
Konstantinopolis'in diisiisii tizerine, muhtemelen, Laonikos Khalkokondyles’in

13 Agy., 677.
14 Benz 1952, 18 ve devamu.

15 Martin Crusius tarafindan, Crusius 1584, 557°de basilmustir; CR ix, 922 ve devaminda da
bulunur.
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De origine et rebus gestis Turcorum (Tiirklerin Kokeni ve Eylemleri Uzerine) ad-
It kitabinin Mart 1556’da yayimlanmasindan esinlenerek bir konusma kaleme
almigti. Atinali tarih¢i Laonikos Khalkokondyles (yaklasik 1430-90), Rénesans
okurlarina, golgeler iginden yiikselip biiyiik bir gii¢ haline gelis siireglerini ak-
tardigt Osmanlilarin bityiik bagarilarina ve II. Mehmed’e 6vgiilerle dolu tarihsel
bir anlau gergevesinde, Konstantinopolis'in ve Bizans egemenliginin diger ka-
linularinin disiisiine dair ¢agdas bir degerlendirme sunuyordu. Ziirih dogumlu
rahip Konrad Clauser (yaklagik 1520-1611) bu tarih kitabini Latinceye ¢evirmisti.
Eseri, Basel’de Johannes Oporinus (1507-68) yayimlamisti, Oporinus daha sonra
Corpus Universae Historiae Byzantinae'yi de yayimlayacakt. Clauser’in Latince
cevirisi hatir1 sayilir bir begeni toplamis gibi goriinse de, 1577’ de kitabin Fransizca
gevirisi yayimlanmig olsa da Yunanca editio princeps’in ancak 1615te Cenova’da
yayimlandigini belirtelim.'® Melanchthon’un 1556’da Wittenberg Universitesi'nde
yapugt De capta Constantinopoli (“Konstantinopolis'in Ele Gegirilmesi Uzerine”)
baslikli konusmanin genel baglamini, kanimca, dénemin Yunan Kilisesine iliskin
net bir fikir olmaksizin Yunanlarin akibetine iligkin bilincin giderek yiikselmesi
olusturuyordu.”

Melanchthon, “Yunan Imparatorlugu”nun (imperium graecum)'® baskentinin

diisiisii hakkindaki anlatisini su sézlerle agiyordu:

Bu yil, Tiirklerin, Yunan Imparatorlugu’nun kalesi olmakla kalmayip ay-
nt zamanda bir egitim merkezi ve Kilise'nin de kadim ikametgihi olan
Konstantinopolisi, kirk dort giin siiren bir kugatmanin ardindan 29 Mays
giinii, imparator, karisi, kizlar1 ve ogullar ile birgok soylu ailenin, siradan
halktan birgok kisinin acimasizca katledilmesi sonrasi zorla ele gegirmesinin
yliz tiglincii yili. P
Bu agilis climlesi Melanchton’un ele aldig1 konuya duydugu yakinligin giizel bir
gostergesidir, ama Bizans tarihine iliskin bilgisinin sinirli oldugunu da bir o kadar
ortaya koyar. Son Bizans Imparatoru X1I. Konstantin’in karisi, kizlar1 ve ogullariyla
telef olduguna gergekten inanmis miydi, yoksa tahminde mi bulunuyordu ya da
retorik akiga m1 (“facta caede crudelissima imperatoris, coniugis, filiarum et fi

16 Bkz. E Hieronymus, Griechischer Geist aus Basler Pressen’de, www.unibas.ub.ch/kadmos/gg
ad loc (erisim tarihi: 17.5.2012).

17 CR xii, 153-61.

18 Melanchthon ve gagdaslari Bizans'tan tekrar tekrar “Yunan Imparatorlugu” diye bahsetmis-
tir. “Bizans” ¢ogu 16. yiizy1l yazarina gére, MO 7. yiizyilda Istanbul Bogazr'nin kenarinda
kurulan Dor kolonisinin yerini belirten cografi terimden bagka bir sey degildi.

19 Agy., 153.
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liorum™)?® uyuyordu bilinmez, ama daha bilgili bir yazar bunun imkénsiz oldu-
gunu idrak ederdi, ¢iinkii kent diistiigii tarihte Konstantin evli degildi, iki kez dul
kalmigt1 ve gocugu da yoktu.?

Melanchthon’un burada Konstantinopolis’in bir egitim merkezi olmanin yani
stira, “Kilise’nin de kadim ikametgahi” olarak konumunu tekrar tekrar belirtmesi
herhalde daha 6nemlidir. Tiirkler artuk sadece Yunanistant degil Macaristan’ da
yakip yikmakta oldugundan karamsar bir aciliyet duygusu sizar bu saurlardan;
Melanchthon dinleyicilerini uyarir, Konstantinopolis'in akibetini gdyle bir diisiiniin-
ce Almanya’nin maruz kalacagy seylerin kasvetle 6nceden tadilabilecegini hissettirir.

Melanchthon konusmanin baginda karamsar 6ngériisiinii iki kehanete dayan-
dirir: Hezekiel’in kehaneti (Gog ve Magog) ile Fransisken kesis Johann Hilten’in
(yaklagik 1425-1500) Osmanlilarin 1600’ de Almanya ve Italya’y: fethedecegi keha-
neti.?? Hilten’in kehaneti, Melanchthon’un Talmud geleneginde Traditio Domus
Eliae’yi tefsir ettigi evrensel tarihi Chronicon Carionis’in (1558-60) 6nsoziinde be-
liretigi tizere, diinyanin sonunun 1600’de gelecegi beklentisine uygun diisityordu.
Hilten’e gére, Kutsal Roma Imparatorlugu’nun 1600’de fethedilmesi Hiristiyanligin
yenilenmesinin ve Islamin nihayet yikilmasinin baglangici olacak, bunu da diin-
yanin 1651'de son bulmasi izleyecekti; ama Melanchthon bu kehanetimsi sonucu
sessizlikle gecistirmigti. Burada tartigtigimiz yazarlar arasinda Konstantinopolis'in
diisiistinii kehanetler, muhtemelen de kiyametle ilgili goriisler baglamina yerlestiren
tek yazarin Melanchthon oldugunu belirtelim.

Melanchthon, Konstantinopolis’in akibetini ele almadan énce 6nsoz aracili-
giyla Atina’nin Osmanlilar kargisinda diigmesini agiklar. Bu béliim yanilucidir,
clinkii II. Mehmed’in Floransa’ya bagl Atina Diikliigi’nii fethettigi tarihi vermez.
Osmanlilar kenti 1456’ da isgal etmisti. Atina Diikii II. Franco ve birgok sehir sakini
Akropolis’teki saraya kagmig, 1458’de, yani Konstantinopolis'in diisiisiinden bes
yil sonra teslim oluncaya kadar burada kalmiglardir.??> Melanchthon’un Atina’nin
diisiisiinii yorumladigi anlausi gdyle akar: Kentin Floransali yoneticisi geride bir
dul ve kiigiik bir ogul birakarak oliir. Dul hanim evli bir Venedikliye 4sik olur,
Venedikli onunla evlenip sehri yonetebilmek igin karisini zehirler. II. Mehmed
olaylara miidahale etmeye ¢agrilir. Sultan Venedikliyi 6ldiiriir ve sehrin yonetimini

20 Agy.
21 Bkz. Nicol 1992, 13, 17 ve devami, 44 ve devami; Runciman 1963, 54 ve devamu.

22 Ezekiel 38 ve 39 ile Hilten’in goriisiine dayanarak Almanya’nin Osmanlilarca zaptedilecegi
tahminleri Lutherciler arasinda epeyce yaygindi. Bkz. Barnes 1988, 6zellikle de ikinci
béliim.

23 Babinger 1978, 159 ve devams; Runciman 1963, 171.
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geng varisin akrabalarindan birine verir; bu akraba, varisin annesi olan Floransali
dulu 6ldiirtiir. Geng varis, Sultan II. Mehmed’i olaylara miidahale etmeye ¢agirir,
kendisinin hakki olan bir seye akrabasinin sahip ¢itkacagindan korkmakrtadir. Sabri
titkkenen Sultan, Tesalya valisine sehri fethetme talimati vererek biitiin bunlara
noktay1 koyar. Atina bundan sonra bir isyanin ardindan biraz daha yikima ugrar.
Melanchthon biitiin bu olaylar: ilahi adaletin tecelli bi¢imi olarak anlamigtir.?*
Sonra meseleyi soyle 6zetler:

Simdi geride enkazdan, balik¢1 barakalarindan, sans eseri burada toplanmug
barbar soyundan birkag gogebe ayak takimindan bagka bir gey kalmadi. Bir
zamanlar dikkat gekici erdemler gosteren, egitimin besigi olan, Perslere kars
ihtiyatla ve yigitlikle biiyiik ve degerli zaferler kazanan, ydnetiminde Spar-
talilardan da, Thebaililerden de daha iliml: olan gehir boyle diistii. Solon ile
Atina’nin yikicist Mehmed’i iki bin yil ayiriyor.?

MO 5. yiizyildaki Atina Imparatorlugu’na diiziilmiis bu tiir 6vgiilere ne kadar
mutedil olsalar da Melanchthon’un Chronicon Carionis baslikli antik tarihinde
rastlanmaz. Ayrica Melanchthon’un, Dérdiincii Hagli Seferi’nden beri Peloponez’in
Latin hiikiimranlig1 altinda olmasinin 6nemini de takdir edemedigi anlagiliyor ki
Latin yénetimini antik ya da bagka bir Yunan hiikiimranliginin devami olarak
almak epeyzordur. Ama Konstantinopolis’in diisiisiiyle ilgili anlatisinin 6nsoziinde,
Osmanlr'nin daha sonraki Atina fethinin kronolojik olarak yaniltici anlatisina yer
vermeyi tercih etmesi gok daha aydinlaticidir. Atina’ya iligkin son 6vgiisiiniin de ima
ettigi tizere bu 6ns6z, Konstantinopolis’in diisiisiinii Yunan Antikitesi baglamina,
Melanchthon’un goziinde sehrin kurucusu Solon? ile yikicisi II. Mehmed arasinda
kalan iki bin yillik ¢erceveye yerlestirmek i¢in kaleme alinmugti.

Atinayla ilgili bu béliim agik¢a, Khalkokondyles’in kendi sehrinin diisiisiiyle
ilgili anlatsinin bir sinopsisi oldugu i¢in de aydinlaticidir.?” Melanchthon’un ter-
sine Khalkokondyles’in anlatsi, hikdyenin istah agici niteligine ragmen gergeklere
sadik bir bigimde yazilmigtir. Ayrica Atina’nin diisiisii Khalkokondyles’in anlati-
sinda dogru bir kronolojik siralamayla verilir. Bu anlatinin higbir yerinde, sehrin

24 CR xii, 154 ve devamu.

25 Agy., 155.

26 Melanchthon’un, Solon’un yasalarint Yunan tarihinde kurucu bir an olarak anlamas: hak-
kinda bkz. Melanchthon CR xii, 788 ve devamu.

27 De origine et rebus gestis Turcorum’un Clauser'in yapug1 Latince cevirisine géndermeler,
Oporinus’un yaptg: tkinci basimadir, bu kitap Nikephoros Gregoras'in Hieronymus Wolf
tarafindan yapilan 1562 tarihli, Nicephori Gregorae, Romanae, hoc est Byzantinae historiae

Libri XII (Basel, 1562) baslikl editio princeps’inin eki olarak yayimlanmugtir; Chalcondyles
1562.
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diisiisiine, Melanchthon’un atfettigi trajik anlami yiikleme gabasina rastlanmaz.?
Reformcunun anlatstyla keskin bir tezat gosteren Khalkokondyles’in anlatisi 1L
Mehmed’e kars1 diismanca bir hava tagimaz, Atina’nin diisiisiiniin hemen ardindan
Sultan’in gehri ziyaret ettigi, antik tapinaklarina biiyiik bir hayranlik duydugu
ve korunmalari talimatni verdigi anlaulir. Khalkokondyles’in Atina’nin diisiisii
anlausini izleyen, Sultan Mehmed’in Antik Yunan tapinaklarina hayranligindan
bahsettigi bir sonraki paragrafi her halitkirda okumus olan Melanchthon, bu ko-
nuyu sessizlikle gegistirmis ve onun yerine Solon’dan II. Mehmed’e kadar Atina

tarihinin bir 6zetini sunmustur.

Sonraki yillarda Melanchthon’un dénemin Yunanlarinin akibetine ilgisi art-
muis ve bu konuda daha bilin¢glenmis olsa da dénemin Rum Ortodoks Kilisesi'ne
iligkin ilk ayrintli degerlendirmeyi sunan kisi, eski 6grencisi Rostocklu ilahiyatgi
ve hiimanist David Chytraeus (1531-1600) olmustur; Chytraeus, 1569’da sik sik
yeni baskisi yapilan Oratio de Statu Ecclesiae hoc tempore in Graecia Asia, Austria,
Vngaria, Boemia ¢ c. (Yunanistan, Asya, Avusturya, Macaristan, Bohemya vesa-
irede Kilise’nin bugiinkii durumu hakkinda nutuk) adli eserinde bu konuyu ele

almugtir.?

II. Maximilian, Asag1 Avusturya’daki Habsburg topraklarinda bulunan Protestan
cemaatler icin bir kilise fermani kaleme almasi i¢in Chytraeus’'u 1568’de Viyana’ya
cagirmigtt. Habsburg sarayindaki gii¢lii Katolik muhalefet bu girisimi suya diisiir-
miistii. > Rostock’taki evine donemeyen, ferman iizerinde de ¢aligamayan Chytraeus,
zamaninin bilyiik boliimiinii Avusturya ve Macaristan’da seyahat ederek, Macaristan
ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki sinir bolgelerine kadar giderek gegirmisti.
Osmanli topraklarina hig girmemisti, ama Avusturya ve Macaristan’da edindigji yeni
ahbaplarindan yararlanarak Ortodoks Kiliselerinin (¢ogunlukla Rum Ortodoks,
ama sadece onlar degil) durumu hakkinda bir metin kaleme almisti.

Eserin baglangicinda, Avrupa’nin iicra giineydogu koselerinde, ayrica Tiirkiye'nin
merkezinde bir Kilise’nin ayakta kalmasi kargisinda saskinlik ve heyecan hissedi-
lir; Chytraeus bunlarin higbir gekilde zayif kalintilar olmadigini, gayet ayrinuli
diizenlenmis kilise kurumlari oldugunu vurgular; ilahi liitfun kesin bir isaretidir
bu, insani rahatlatan bir seydir.*

28 Chalcondyles 1562, I5r.

29 Chytraeus 1569. Eser ve ge¢misi hakkinda bir tartigma icin bkz. Engels 1939-40; ve Benz
1952, 21-4; Benga 2001, su adresten erisilebilir: http://www.opus.ub.uni-erlangen.de/
opus/volltexte/2004/86/ (erisim tarihi:17.5.2012).

30 Benz 1952, 21; Fichtner 2001, 148-54.
31 Chytraeus 1569, A2v-A3r.
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Osmanli yénetimi alundaki Hiristiyanlara karg yakinlik duygularinin niifuz
ettigi bu ayrinuli anlau dikkat gekici derecede dengeli bir metindir ve Hiristiyan
Antikitesi’nin kesfiyle ilgili “Romantik” yanilsamalardan yoksundur. Aslinda
ilk sistematik ve uzun siireli Protestan-Ortodoks miibadelesinden dért yil sonra
gergeklestigi digiiniiliirse, Chytraeus'un bu derece bilgili olmasi dikkat gekicidir.
Dolayisiyla Yunanistan’da Meryem’e tapanlar hakkinda®? ayrinuli bilgi sahibi ol-
mastinin yani sira, Thomas Aquinas’in eserlerinin Yunancaya gevrildiginden, bir¢ok
Yunan 4limin onu ¢ok begendiginden, Ortodokslarin 6liim sonrasindaki kutlama
ayinlerinden de haberdardur, diisiincelerini katmadan bu ayinleri de betimlemistir. 3

Chytraeus’'un dénemin Atina’sina iligkin akli baginda anlaus: sehrin gérkemli
giinlerinin gegtigi kanisinda oldugunu agikga ortaya koyar. Ama aksi yondeki
haberlere ragmen sehrin hala orta biiyiiklitkte bir kiliseye ev sahipligi yapugini
belirtir. Melanchthon gibi o da bu bilgilerin bir kismint Khalkokondyles'ten almis-
tir; Melanchthon, Khalkokondyles’in Sultan hakkindaki 6vgii dolu gozlemlerini
aktarmamaya dikkat etse de Chytraeus, II. Mehmed’in gehirdeki antik tapinaklar
kargisindaki hayranligini akearir. >

Chytraeus’un dénemin Atina’sina iliskin ayrintili anlatisinda Bizans Imparator-
lugu’nun Antikite’yle iliskisine ve bu ¢er¢evede Osmanli fethinin anlaminailigkin
bir ipucu da bulunabilir:

Ama simdi, biitiin felsefe ve belagatin besigi olan, sonra dinsel dgreti ve biitiin
giizel sanatlarin da merkezi haline gelen Atina’ya donelim. Bu sanatlar Selanikli
Theodorus Gaza, Atinali Demetrius Chalcondyles, Georgius Trapezuntius ve
Giritli Marcus Musurus, ama onlardan 6nce Constance Konseyi sirasinda
Almanyada 6len Manuel Chrysoloras [gibi] Yunanlarin siirgiinii sayesinde
ItalyZda yeniden canlandi Fakat artik antik felsefe ve daha bilgiye dayali
ogretilerin incelenmesi Atinada ve Yunanistarein geri kalan bolgelerinde askiya
alinmugtir, gogu rahibin ve kegisin bile antik Yunancay: bilmedigini isitiyorum.
Ustelik, baz1 yerlerde antik sairler, hatipler, filozoflar ya da baska pagan
yazarlardan birini okumanin piskoposluk yasalariyla yasaklandigini duydum.»

Bu satirlarin ardindan egitimin gerilemesi, Yunan rahiplerin ve kesislerin kullan-
digt dua kitaplari hakkinda acikli bir ifadeyle 6rnekleniyordu: “Okuyorlar, ama
anlamiyorlar.” Chytraeus, daha sonra el degmemis 6gretinin bozulmasinin dogal
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan Yunan “baul inanglarini” tartigmaya gegiyordu.

32 Agy., C3v-C4r.
33 Agy., Cér.
34 Agy., B8v.
35 Agy., C2v-C