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Dérdiincii Baskiya Onsoz

Aleviler, ¢caglann mazlumlan; hep ezilip hor goriildiiler. Bu
nedenle, onlara siirekli sempati duydum; yasam boyu Alevi-Siin-
ni aynmina karg1 ¢iktim. Kars’in etnik ve dinsel mozaigi icinde
yer alan k6yiimiiz Oluklu; Pasli, Tiknis, Mollamustafa gibi Alevi
koylerine komsuydu. Gider gelirdik. Mollamustafa’dan kirveleri-
miz de oldu. Kiiciik yagta kuzu ¢cobanlig1 yaparken, Alevi komgu-
lanmza ait arazilere tecaviiz edenlere kars1 ¢iktifimizi; bazi bag-
naz Siinni tamdiklann itirazlanna ragmen koylerine gidip konuk
oldugumuzu, lokmalanm paylastifimizi ammsiyorum.

Ortaokul yillannda, ergenlik ¢aginin verdigi idealizmle yeti-
sen biz Siinni ve Alevi delikanhlar, “okumus talebelerin” dost-
lugunu pekistirir; birlikte zaman gegirirdik. 68’ Kusagi’nin dev-
rimciligi sayesinde, Alevilerle daha derin iligkiler kurmay: de-
nedik. Tiirlii ¢esitli bagnaz Siinni anlayisin iftira ve sagmalikla-
nna Karsi ¢iktik; spor tumuvalan diizenleyerek halktan insanlan
birbirine kaynastirmaya ¢alighk. “Ekmegi haramdir” diyerek
Alevi kardeglerimizin sofrasina oturinayan, saf ama onyargih
koyliilerimizi, kitlesel bicimde Alevi evlerine konuk ettik, onla-
n da Siinni kdylerine davet edip evlerimizde agirladik...

1970’1 yillanin devrimci faaliyetleri cercevesinde; Antep-
Marag-Malatya-Dersim bélgesindeki Alevi- Kizilbag koylerini
“pilot bolge” diye adlandinp oralarda yasayan halka biling go-
tiirmeye, onlan orgiitlemeye ve bu yolla kaynasmaya galitik.
1980 6ncesinde, devrimciligin kanl bigakli fraksiyonculuga do-
niismesi sonucunda; sézde sol kisveye biiriinen Alevi-Siinni ¢a-
tigmasimna siddetle karsi1 ¢iktigimizi hatirhyorum. Bu nedenle,
Kars yoresindeki Tiirkmenler, halad bu tavnimiz1 hatirlayip biz-
den dvgiiyle s6z ederler.

9
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Son yillarda dalga dalga yayilan Alevi aydinlanmasini olum-
lu karsiladigimizi belirtmek isterim. Bununla birlikte; Alevile-
rin “kimlik arayisi”’nda ortaya ¢ikan, yanlhis egilimler de var.
“Bize ne bela geldiyse, bu solcu, Marksist-ateist kesimden gel-
di. Alevi gengler, solculara aldandilar; bir hi¢ ugruna heba olup
gittiler!” goriisii, buna 6rmek gosterilebilir.

Biraz serinkanli ve makul olundugunda, 1968°den baslayip
1980 6ncesine kadarki siiregte, devrimci hareket i¢inde yer alan-
lann sadece Alevi genglerden olusmadigi; hemen tiim ezilen ke-
sim ve topluluklarin evlatlarini da kucakladig goriilebilir. Anila-
rnna saygimiz sonsuzdur; ama o giiniin devrimci gengligi, Alevi
kokenli Hiiseyin Aslan, Sinan Cemgil, Hiiseyin Cevahir’den
ibaret degildi. FKF ve Dev-Geng onciileri arasinda, ailesi Siinni
olan gengleri nasil yok sayabiliriz? Ya da bu kitlesel hareketler-
deki Kiirt genclerini, emekgi ¢ocuklarim nereye koyabiliriz?

1980 oncesinde devrimcilik adina yapilan hatalar, belli bir
kesimi hedef almis olmayip; Tiirkiye’nin sinifsal-toplumsal ya-
pisindan kaynaklanmaktaydi. D6nemin sosyalistlerinin yaptik-
lar1 hatalar, genele aitti. Solcular kendi i¢lerinde yanliga diigtiik-
leri gibi Siinni veya Alevi inang¢h insanlara; Kiirt ya da Tiirk
kokenli emekgilere karsi bazi hata ve kusurlar1 da olmustur. An-
cak bunlar kasith degil, o donem, altyapisim ekonominin tayin
ettigi bir zihniyetin triiniydd.

Bugiin Alevi kardeslerimiz rahatlikla, hatta gogiislerini gere
gere “kimliklerini” haykirabiliyorsa, bu biraz da o fedakar, de-
mokrat ve sosyalist kusagin sayesindedir. Her tiirlii haksizliga ve
onyargiya, bu arada Alevileri kétiileyen milliyetgi-mukaddesatgi
yobaz zihniyete karsi, solcular gogiislerini siper etmig; Kizilbag-
lara kars1 yiiriitiilen karalama kampanyalarini, devrimci fikirle-
riyle bosa gikarmglardir. Ustelik de, Alevi-Bektagilere bagnaz
mezhepgi gozle bakan Siinni kdkenli aileleriyle kavga ederek.

Ilgingtir; bugiinkii “kimlik” arayisinda, Alevileri; “Ateist-
Marksist solculara” karsi kigkirtanlar, kimi Alevi bagnazlar, ta-
rikat ve cemaatlerle kol kola girmig menfaatgi baz1 Alevi geriat-
¢ilan, o devirlerde birakin Aleviliklerine sahip ¢ikmayi, MHP
gibi partilerle veya militaristlerle igbirligi halinde, onlara maddi
ve manevi-destek sunuyorlardi.
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Bu, igin bir yani, diger yanina gelince:

Alevi kimlik arayiginda yeni yonelimler ortaya ¢ikt: ki, bunu
dogal karsiliyoruz. Diisiince ve orgiitlenmede renklilik sarttir.
Bunlarin tartigilmasi sonucu en dogru yolun bulunacagindan
eminiz. Boyle baktigimizda, bizlere kars1 ¢ikip hakarete varan
sozler sarf etseler bile, Alevi dostlarin her tiirlii 6rgiitlenme 6z-
giirliigiine sayg1 duymak gerektigine inananlardaniz.

Bizce, Alevilik’te tek dogru, tek hakikat ve tek marifet yok-
tur ve igin esasi sudur: Alevilik’te yol bir; siirek binbirdir.

Su noktaya dikkat gekmek boynumuzun borcudur: “Alevile-
re kimlik” sloganlar atan kimi gevreler, igi, “kimlik arayigindan
kimlik kaydirmaya” ve ardindan “kimlik dayatma”ya kadar var-
dirabiliyor. Zaten zihin bulaniklhig1 ve arayis i¢inde olan Alevi
kitlesi, ister istemez Seriatg1-Tiirkgii-Tiirk Islam sentezcilerinin
“kimlik” giarina sarilanlarin cazibesine kapilip gergek kimligini
yitiriyor; asimilasyoncularin kurbani olabiliyor. Islamcisindan
Ulkiiciisiine, tarikat¢isindan sovenistine, liberalinden militaristi-
ne kadar herkes; ddeta “Alevi kapmaca” oyunu oynuyor. Alevi-
leri, “batan geminin mallan” olarak degerlendirip, Alevi boliin-
mesindeki aslan payina konmak istiyorlar.

Konuyu agacak birkag 6rmek siralayabiliriz:

CHP milletvekili eski diplomat Onur Oymen, Kiirt mesele-
sinin TBMM’de tartigilmasi miinasebetiyle 10 Kasim 2009 ta-
rihli konugsmasinda, Dersimli Kizilbas Kiirtlerin giddet yoluyla
bastinlmasim (1937-38) desteklemisti. Genis yiginlarin, 6zel-
likle Dersimlilerin yogun tepkisini firsat bilen AKP lideri Bas-
bakan R. Tayyip Erdogan, ‘“Kerbeld”, “Dersim Katliam1” iba-
relerini kulland1 ve CHP’yi “Eski kafali katliamci olmak”la
sugladi. Maksat, CHP’den kopan veya kopmasi diigiiniilen Ale-
vileri AKP’ye ¢ekmekti. Donemin CHP lideri Deniz Baykal,
“Alevi oylarini kapmaya ¢aligma, onlar bizimdir!” demeye geti-
rerek, bu kez Sivas Madimak Oteli’nde aydinlarin bagnaz seri-
atcilar tarafindan diri diri yakilma olayim (2 Temmuz 1993) ve-
sile ederek AKP’yi sugladi.

Giilen cemaati, 2000’lerin ikinci yansindan itibaren Dersim
bolgesinde agtig1 yurt, dersane, okul ve ibadethaneler yoluyla
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Aleviligi Tiirkgii-islamc1 temelde yozlagtinp asimile etme poli-
tikas1 izlemeye bagladi. Ustelik de bu kuruluglara Aleviler ag1-
sindan kutsal olan isimleri koyarak... 2010°da Tunceli’deki fa-
kiiltenin girisimiyle devlet ve cemaat desteginde diizenlenen
Dersim, Alevilik ve Kizilbaghik baglikli konferanslar da bu
amaca yonelikti.*

AKRP hiikiimetinin 2010 y1l1 boyunca giindeme getirdigi Ale-
vi Caligtay: ile Aleviligin ders miifredatina konulmasi da aymi
seyleri amaghyordu: Kimlik hakk: verirmig gibi yapip, “kimlik
kaydirmasi” yapmak. Resmi Islam’a gére bir kimlik tanimi
yapmak ve asimilasyona hiz kazandirmak.

Alevi-Bektasi Federasyonu Bagkani1 Ali Ballaz, su tespitin-
de sonuna hakhdir: “Sanki Aleviler pazara ¢ikmig mal gibiler.
Onlar iizerinden hem CHP hem AKP, pazarhk yapiyor.”**

Tam da bu noktada, “Gelin canlar bir olalim, solculardan
uzak duralim!” slogani, amacina ulasabiliyor. Bu kitab1 kaleme
almamiz1 gerektiren nedenlerden biri budur. Ikinci nedense;
Alevi aydinlanmasiyla birlikte, konuya iligkin 800 kadar kitap
yayinlandi. Herkes, kendince bir Alevi tamm yapti. Derken,
“Yol bir, siirek binbir” 6zdeyisi, “Alevilik bir, kimlik tanimi
binbir” sdylemine doniigtii. Alevilik tanimi1 ve 6z kaynaklarina
iligkin incelemeler; uydurma bilgiler, rivayetler, menkibe, hika-
ye ve efsaneler cevresinde doniip durdu. Ozellikle Hz. Ali ve
Ehl-i Beyt efsanesinin yiizyillarca siiren sOylemleri durmadan
tekrarlandi. Diinya ¢apinda dini dalganin yiikselisi ve Tiirki-
ye’'deki siyasetin Islamcilikla esanlamli hale gelmesinin sonu-
cu, Alevi fikriyat1 saga kayd: veya kaydinldi. Alevilik; Caferi-
lik iizerinden Hz. Ali’ye ve Islam’a baglandi. Oysa Alevilik-Is-
lam iligkisi tarihi gercek olmaktan ¢ok, milliyet¢i ve iimmetgi

* Nurcu hareketin en biiyiiklerinden birinin miirgidi, seyhi ve hocasi konu-
mundaki Fethullah Gillen, bir video konugma kaydinda Dersim Kizilbaslarini
s0yle tamimhyor: “...esas, Nuseyri olan Ermenilerden, Siryanilerden meydana gel-
mig, aslen Nuseyri olan Tunceli civarindaki Aleviler...” Aktaran Kelime Ata,
“Dersim'de Nurcu Seferi”, Habercek, com., 29 Kasim 2009.

** Devrim Sevimay ile roportaj, Milliyet, 30 Kasim 2009.
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ideolojinin, devletin ve Siinni Islam’in beyin yikama gabasidur.
Bu yiizden, calismamiza “Alisiz Alevilik” adim1 koyduk.

Amacimiz, Alevilik-Bektasilik ve Kizilbasglik inancinin sim-
gesi, bas aktorii, destans1 kahramani ve insaniistii 6zellige sahip
rehberi, piri, miirgidi sayilan Hz. Ali’yi, Alevilerin giinliik ayin-
lerinden, anma torenlerinden, deyislerinden ve hayatlarindan ¢i-
kanp atmak degildir. Alevilerin onca deger verdikleri, sevip
saydiklan Ehl-i Beyt ve Hz. Ali imajini, Alevilik defterinden
silmek hi¢ degildir. Amacimiz, Alevilerin simgesi olan Hz. Ali
ile Siinni Islamcilarin 6ne gikardiklart Hz. Ali arasinda ayirnm
yapmayi saglamaktir. “Hangi Ali; Kizilbaglarin, Ehl-i hak men-
suplannin Ali’si, hangisi Siinnilerin Ali’si?”’ sorusunun dogru
cevabini bulmaktir.

Alevi fikriyatimn; tarihte yasamis, Islam peygamberinin da-
madi ve Islam devleti ugruna kili¢ sallamig Hz. Ali’ye baglan-
masl, Islamciliga, bugiinkii moda deyimle koktendincilige bag-
lanmasi1 anlamini tagir. Ciinkii Hz. Ali, o donemde bildigimiz
anlamdaki Aleviligin degil; seriatin kurallarim benimsemigti. O
seriat kurallari, Ali’nin 6limiinden hemen sonra Siinnilik olarak
ortaya ¢ikmigti. Ali camide namaz kilmaya giderken 6ldiiriil-
miistii. Hz. Ali, kendi ifadesiyle; “Deve yavrusunun anasinin
pesiiiden gittigi gibi Resulullah’in (peygamberin) izinden gider-
di” ve Islam seriatin1 korumak ugruna onca savas vermisti.

“Ali’siz Alevilik” galigmasina baglamamizi zorunlu kilan sey;
Hz. Ali ve Alevi fikriyati arasinda esash ve dogrudan bir bagin
olmadigini gostermektir. Tarihi gergekler, Hz. Ali’nin adini kulla-
narak siyaset sahnesine gikan “flk Aleviler” diyebilecegimiz Is-
lam karsit1 eylemcilerin bizzat Hz. Ali tarafindan ates kuyulann-
da yakildigim gosteriyor. Alevilik adim almasalar bile, giiniimiiz
Alevilik-Kizilbaslik hareketleri ile bildigimiz Ehl-i Beyt (Hz. Ali
ve soyu) arasindaki iligkilerde tarihsel agidan 50°ser, 100’er,
200’er, hatta 500’er yillik kopuslar yasanmigtir. Hz. Ali, Alevili-
gin olusumuna herhangi bir katkida bulunmamugtir.

Ali, diiriist bir yonetici ve cengdverdi. Haksizliklara itirazla-
n vardi. Arap zenginlerine karsi hem Araplann hem de iran,
Kiirt, Tiirk kokenli olan insanlann haklarini korur; onlann s6z-
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ciisii gibi davramirdi. Islam’in ilk zamanlannda yoksulluk geken
Ali, sonraki donemde fakir degil; hali vakti yerinde biriydi. Bu-
nunla birlikte kanaatkar, digergam (baskasini diigiinen), iyilik-
sever birisiydi. Esitlik¢i degildi ama adil biriydi; insanlar ara-
sinda hak ve adaleti gozetirdi.

Bizce, Hz. Ali’nin esitlik¢i ve sosyalist oldugu yolundaki ef-
saneler, onun izinden giden Kizilbaslarin iyi niyeti ve iitopyasi-
dir. Oysa, bu giizel 6zellikleri Hz. Ali’ye mal etmek, tarihte ya-
samig Hz. Ali’nin hayat tarzina ve benimsedigi Islam goriisiine
uymuyor. O halde biz, Kizilbaglann hayalindeki, iitopyasindaki
simgesel giizel Ali’yi benimseyecegiz; ¢iinkii gelecegin, kurtu-
lusun ipuglan buradadir. Ancak giinlimiizde Siinnilerin bize da-
yatmaya c¢ahgtig: tarihi bir kigilik olan gergek Ali’nin yasam
tarz1 ve felsefesini ise reddetmek durumundayiz.

“Alevilik Islam dairesindedir, Islam i¢indedir” diyerek beyin
yikayanlar var. Bize gore Alevilik Islam tarihinin, islam uygar-
liginin bir pargasidir. Ciinkii Islam’in dogup yayildig1 ve ege-
men oldugu cografyada (Mezopotamya, iran, Ortaasya, Anado-
lu, Dogu Akdeniz, Kuzey Afrika) ortaya ¢ikmis; en amansiz
miicadelesini Islam’a kars1 vererek sekillenmistir. Aleviligin
bugiinkii halini almasi, Siinni islam yonetimine kars: siirdiirdii-
gii cok yonli (inangsal, felsefi, siyasi, kiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik) kavgalan sayesinde olmusgtur.

Alevilik; bu siirecte onlarca fikir, inang, kiiltiir ve siyasetten
etkilenmistir. Eski Yunan felsefesi ile fran’daki derin irfan/hikmet
akimindan ¢ok sey almistir. Sadece Tiirk Samanhigindan degil;
Asya’dan Mezopotamya ve Anadolu’ya uzanan yerlerdeki her
tiirli Saman inanci, paganizm, doga tapincindan; antik Anadolu,
Yunan, Misir, Mezopotamya’daki goktanrili inamiglardan etkilen-
mistir. Asya merkezli Budizm ile Iran kaynakh Zerdiistilik dinini,
Manici inanis ile Islam tasavvufunu 6ziimsemistir.

Alevilik igin, “Islam igidir, Islam’1n &ziidiir, ashdir” demek,
esasinda tarihe ve bilime haksizhiktir. Dogrudur, Alevilik, soya-
gacim Ehl-i Beyt ve Kerbeld olaymna baglar; oradan ¢iktigim
ileri siirer. Fakat bu, Islam igi oldugunu gostermez. Omegin,
Hz. Isa’nin kurucu 6nderi oldugu Hiristiyanlik, gergekte Yahudi
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dininin bir mezhebiydi. Zaman iginde bu mezhep, diger inan¢
ve kiiltiirlerden etkilenerek, Yahudilik’ten farkli bir din haline
geldi. Keza Yezidilik inancinin kimi énderleri islam tasavvuf
geleneginden geldiler. Yezidilik’teki bazi ayin ve inang kuralla-
n, Islam’dan 6diing alinmigtir. Buna ragmen Yezidilik, Islam di-
ninden tiimiiyle farklidir. Islam yonetimi altinda yasayan diger
dinler (Yahudilik ve Hiristiyanhk), Islam tarihi ve uygarhgimin
birer pargasidir. Ancak bu dinler, Islam’la ayni degildir. Demek
ki, Islam tarihinden gelmek, “Islam icinden olmak” ile ayn1 sey
degildir. Tiirk-Islam sentezini benimseyen Alevilerin yamldik-
lan, tarihe ters diistiikleri temel nokta budur.

O halde sunu yazabiliriz: Alevilik sadece Islam’in degil;
farkli inang¢ ve kiiltiirlerin batinilegmis harmanidir, iiriiniidiir.
Alevilik, bir fikir aguresidir aslinda. Eh, i¢inde dogal olarak bir
tutam da Islam vardr.

Hangi Ali, yani Alevilerin beynindeki yiizii giizel, s6zii giizel
ve insanlik igin ¢alisan Ali mi; yoksa Islamcilann bize altin tepsi
iizerinde sunduklan Seriat Aslam, Siinni Islam’in bekgisi Hz. Ali
mi sorusuna verilecek yamit, Alevilerin yiizyillardir akillannda
tutup sevdikleri Hz. Ali’nin iitopyasi, ideali pesinde yiiriiyiip yii-
rimeyeceklerini de gosterecektir. Biz, kitabin baghgim1 “Afisiz
Alevilik” koyarken bdyle diigiindiik. “Kizilbaglar ve Bektagiler,
kendi yiireklerinde ve beyinlerinde sakladiklan Ali’yi terk etsin-
ler!” demedik, demiyoruz. Tam tersine, “Alisiz Alevilik” kitab,
Siinnilerin bize sunduklan “Seriat¢: Ali” portresine karsi Kizil-
baslarin umudu olan kurtanci, kurtulugcu, manevi rehber Ali kisi-
ligini (portresini, imajin1) savunmak i¢in yazilmigtir.

1990’11 yillarda Almanya’daki konferanslarimiz sirasinda,
“Eskiden solcuydum. Aleviyim, ama gercek kokiimii buldum;
simdi Miislimanlann safindayim...” diyen pek ¢ok insanla kar-
silagtik. Eskiden radikal solcu olarak tamdigam Istanbul’daki bir
esnaf ise, bana goyle demisti: “Nefes gibi Alevicilik oynayan
dergiler, aslinda ateisttirler. $imdi Cem dergisi okuyarak gercek
kimligime kavustum.”

Bu iki 6mek, “Ali’siz Alevilik” kitabimda 6ne siirdiigiim,
“Ey Aleviler! Siz hangi Ali’den yanasiniz?”’ sorusunun yanlig
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cevaplandir. Atadan dededen bilip sevdiginiz Ali’den mi, yoksa
Islamcilann size armagan diye sunduklan, “Seriat Aslam” diye
gosterilen Ali’den mi yanasiniz? Seriatg1 hediyesi Ali’yi benim-
seyenler, onun izinden gidenler; solcular, ilericiler, demokratlarn
karalamakla yetinmez, sosyal-demokrat (Kemalizm ve CHP
cizgisi dahil) cizgidekileri dahi “Ateist, dinsiz imansiz, yara-
maz, diigkiin” ilan ederler.

Kuskusuz, Alevi dostlanmizin inang¢lanna saygiliyiz. Ali’yi
istedikleri kadar sevebilir, kutsayabilir; hatta Ali’yi ilahlagtinp
tann makamina bile oturtabilirler. Alevilerin Hz. Ali ve Ehl-i
Beyt’e muhabbetleri demokrasi diizleminde sorgulanamaz. An-
cak, i bilimsel caligma ve tarihsel verilere gelip dayanirsa;
Ali’nin ne olup olmadigim yani Ali efsanesi altindaki gercegi
ortaya ¢ikarmak da bizim gorevimizdir.

Biz tarihi gercegi yazdikga; Alevi inancinin Islam dig1, seria-
ta aykin karakteri ortaya ¢iktikca; bu kitab1 okuyanlann, “Yiizii
giizel, sozii giizel Ali”ye muhabbetleri daha artacak; Ehl-i Beyt
meselesi kafalarinda daha bir netlesecektir. Inanacaklan varsa,
yine buyursun inansinlar. islam ile Kizilbaglik arasindaki temel
farklar, bu kez kanitlar diizeyinde insanlann bilincinde, beynin-
de yer edecektir.

Ozetlersek: Elinizdeki kitap, tarihi Aleviligin, Kizilbaghk ve
Bektasiligin 21. yiizyillda ¢agdas ortamlarda korunmasi ve siir-
diiriilmesini savunmaktadir. Kimi Islamci gevrelerin eksik, kir-
pik, carpik bicimde bize yutturmaya calistiklan Seriat¢i Alevi-
lik, Islamc1 Alevilik anlayigina kars1 geleneksel Kizilbaghgin si-
nifsal ve muhalif miicadele gelenegini savunmaktadir.

Bu agidan, Alevi dedelerinden Prof. 1zzettin Dogan, Fer-
mani Altun ile Cem Vakfi ve Ehl-i Beyt Vakfi ¢evresinin gizli
yahut acik bicimde bu kitaba yonelik karalama kampanyalari,
tarihi gerceklerden ne kadar korktuklanm gosterir. Onlarin der-
di, geleneksel Kizilbagligin benimsedigi Pir/Miirgid Ali yerine,
Islam’in kurucu 6nderleri dort halifeden biri olan Hz. Ali’nin
seriatgi fikirlerinin Siilik/Caferilik mezhebi iizerinden Alevilere
benimsetilmesidir. Bu ¢evreler Ehl-i Beyt sevgisini ya Tiirkgii-
lik ya da Caferilik potasinda eritip Kizilbaghk diye sunma gay-
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retindeler. Halbuki Ehl-i Beyt sevgisi, Aleviligin erkani-
nin/inancinin tiimiinii kapsamaz; tevella, Alevi erkaninin sadece
bir sart1 ve kuralidir. Ehl-i Beyt muhabbeti temel sart olsaydi,
bu durumda Siilik, Caferilik, Nusayrilik, Diirzilik ve Ehl-i Hak
gibi farkl: kollar ortaya ¢ikmazdi.

2000°’1li yillanin sonuna dogru, “Alevi dedelerini maasa bag-
lama”, “Alevi derneklerine biitgeden pay ayirma” konularn giin-
deme geldiginde, aynsmalar da basladi. Yasananlar, bu kitabi
yazma amacimizin ne denli isabetli oldugunu gosterdi. Bu yiiz-
den olsa gerek; “Ali’siz Alevilik” yayinlandig1 giinden itibaren
kamuoyunda tartigilmaya baglandi. Her kesim ve goriisten oku-
yucunun ilgisini ¢ekti. Giinlerce basinda yer aldi. Genelde
olumlu tepkiler almakla birlikte, olumsuz tepkiler de ald1. Ozel-
likle Alevi ¢evrelerde yanki bulan kitap; Tiirkiye’de ¢ok tartigi-
lan ve hemen hi¢ giindemden diismeyen, “laiklik-geriat¢ilik”
tartgmasi agtsindan da tumusol kagidi iglevini gordii.

2010 yilinda, AKP hiikiimetinin “Alevilik Caligtay1” adiyla
diizenledigi birgok tartigma, agik ve gizli girisim sonucunda or-
taya ¢ikan “sonug bildirisi ve kararlar” kimin neyi amagladigim
acgikca ortaya koydu. Cem Vakfi ile Ehl-i Beyt Vakfi ve benzeri
Alevi kuruluglan, AKP'nin resmi Islam, resmi Alevilik ¢izgisi-
ni benimsediler. Bir zamanlann “Hizli solcusu/Trogkisti” say1-
lan Reha Camuroglu, AKP’nin sadik milletvekili oldu; akade-
misyen Hiiseyin Kurucu ise ayn partinin kurucu milletvekili
unvanini aldi. Kurucu'nun Alevilik konusunda kaleme aldig:
goriisler, bu felsefeden nasibini almamig birinin iislubuyla ya-
zilmug, tipik bir Tiirk-Islam manifestosu sayilabilir.

Burada, bir iki “Tiirk¢ii” 6rnek iizerinde durmak gerekiyor:

Yazar Cemal Sener, solculuk yillannda Kiirt kékenli oldu-
gunu savunurken; 1990’lann sonundan itibaren hizla sag Ke-
malist ve Tiirkgii bir ¢izgiye kayarak, bilimsel olmayan sdyle
bir tez ileri siird ii: “Anadolu’daki Aleviler, baz istisnalar ve kii-
ciik obekler disinda, 6z Tiirklerdir. Kiirt diye bilinen Aleviler
ise Tiirk asill1 olup, sonradan Kiirtlesmisler.” Keza sol bir akim-
dan gelen ve “sol” lafz1 agzindan diigiirmeyen yazar Riza Zel-
yut, Tiirkliigii 6yle bagnazca savunuyor ki, bu ugurda Dersim
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ve Koggiri’deki Kiirt isyanlannin kanla bastinlmasini, “feodali-
tenin ve agaligin tasfiyesi olarak™ goklere ¢ikanyor. Bu takintisi
nedeniyle, Dersimli ve Sivash Kiirt Alevileri, Kizilbag kabul et-
miyor; onlan “Kiirt¢ii” diy e damgaliyor. Ona kalirsa, her Alevi
dogal olarak Tiirktiir.

Cemal $§ener ile Riza Zelyut’un diistiikleri bu yanlis, kita-
bimizda anlatmaya ¢aligigimiz tarihi ve bilimsel gergekleri, ol-
gulan ve diinya goriisiinii kavrayamamaktan kaynaklaniyor. Ne
diyelim? Solculuktan gelip Giineg-Dil Teorisi’nin tipik tezlerine
sarllmak, insan1 boylesine hayat ve tarih dig1 birakabiliyor.

Gegerken, “Alevilik Islam igidir” diyen, ayn1 zamanda Ata-
tiirkciiliigli de kimseye birakmayan Alevi yazarlara da bir drnek
verelim. Mustafa Kemal déneminin resmi ideologlarindan
Prof. Regit Tankut bir raporunda soyle yazar: “Aleviligi, Is-
lam’in bir mezhebi veyahut bir tarikati sayanlar, tamamiyla al-
danmiglardir. Alevilik Miislimanlik degildir, onu Siilik’le karis-
trmak da hata olur.”

1997°de, 12 Alevi aydinin makalesinden derlenen “Ortak ki-
tap”, “Ali’siz Alevilik” adl1 ¢alismamiza yamt olarak dogdu.
Kitapta aktarilan goriigler; akademik ve bilimsel olmaktan ¢ok,
sahsimiz1 hedef alan kiifiir, hakaret ve iftiralarla dolu. 12 Alevi
aydinin, déne done vurguladiklan iftira ve suglamalar kargisin-
da deginmek istedigimiz birka¢ nokta var:

* Biz, Alevilerin kafasindaki efsanevi, masalsi, mitolojik Ali
imaji ile Islam devleti ve seriat icin kili¢ sallayan gercek Ali
arasinda net aynm yapiyoruz. Alevilerin diisiincelerinde yaga-
yan Ali tipini (Esitlikgi, adaletgi, 6zgiirliikk¢ii Ali) olumlu bulu-
yoruz. Ancak tarihteki gercek sahsiyet olan Hz. Ali’nin bu ol-
madigin1 vurguluyoruz. O halde, tarihteki gergek Ali’yi elegtir-
mekle Alevilerin inanglarna saygisizlik etmiyoruz. Sadece, su-
nu diyoruz: Siz, kafanizdaki o giizel ama hayali ve “Efsanevi
Ali”ye siki siki sanlin, “Gergek Ali”’ye fazla itibar etmeyin!

Yoksa, farkinda olmadan seriatgilarnn tuzagina diigersiniz.

® Alevi-Siinni yakinlagmasina karg1 degiliz. Tersine, inangh
veya inangsiz, su ya da bu mezhepten ezilen tiim kesimlerin bir-
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lesmesinden yanayiz. Isteriz ki, elbirligi ve goniil birligi icinde
geleceklerini kendi elleriyle belirlesinler. Alevi-Siinni diyalogu
olarak sunulan faaliyetlerin temelinde yatan; ¢aglar boyu muha-
lif kalmig bir akimi, Tiirk-Islam sentezi veya Seriatgilik pota-
sinda eritip asimile etme amaciyla ¢aba gostermeye kimsenin
hakk yoktur.

* Arastirmaci olarak gérevimiz; “Iinanmak degil, arastirip
dogruyu bulmak”tir. Alevi arastirmalanyla taminan Irene Meli-
koff’un bu dogru saptamasina katiliyoruz. Bu nedenle, gerek-
medikge Ali, Hasan, Hiiseyin ve Fatima adlarinin 6niine,
“Hz.” sifati koymadik. Zaten, ‘“Hz.” sifat1 bize Farslardan geg-
mis olup, Araplar tarafindan da kullanilmiyor. Batili arastirma-
cilarin bdyle bir derdi bulunmuyor.

® Alevileri dost bilip onlan ¢ok seviyoruz; inang¢larini ve
duygularim incitmeyi de kesinlikle diisiinmedik, diisiinmiiyo-
ruz. “Ali’siz Alevilik” adin1 koydugumuz bu ¢aligmayla, herke-
sin bakmaya alistig1 o dar ve hatali ¢ergeveden kurtulusu amag-
liyoruz. Alevileri bekleyen tehlikelere, bundan ¢ikar uman be-
zirgan takiminin gergek niyetlerine igaret etmeye calisiyoruz.

Tiirk arastirmacilardan Ahmet Yagar Ocak, “Tarihte yasa-
mig Hz. Ali ile milyonlarca Sii, Alevi ve Bektasi’nin inang diin-
yasinda yasayan Hz. Ali birbirinden farkhidir” diyor. irene Me-
likoff ise, “Men Ali’den gayn tann bilmezem diyen Alevinin
Ali’si ile gergek Ali arasinda daglar kadar fark var” demekle
goriisiimiizii destekliyor.

“Kerbela olmasaydi bile Alevilik gergeklesecekti” diyen A.
Yagar Ocak haklidir. Alevilik, Kerbela olayiyla baglamamustir.
Bu nedenle, Aleviler, hizla “Kerbelad kompleksinden” kurtulma-
lidirlar ki, aydinlanmaya katkida bulunabilsin, Alevilik aragtir-
malarinda ilerleyebilsinler.

Bir noktayi daha vurgulamakta yarar goriiyorum:

Kitabin akisi1 sirasinda Alevi kesimden ve Siinni ¢evrelerden
¢ok sayida isme gonderme yapmakta; siyasi ve fikirsel tutumla-
rim elestirmekteyim. Esasinda benim kisi veya sahislarla 6zel

bir hesabim olamaz; olmamalidir. Benim meselem bu kisilerin
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isimleri, sosyal hayattaki konumlar degil; Alevilik, Siinnilik,
Islam ve benzeri konularindaki diisiinceleri, onermeleri ve tez-
leridir. Aymi tezleri kim savunursa savunsun ya desteklerim ya
da bana ters diistiigii yerde elestiririm. Bu agidan, bu fikirlerin,
diyelim ki Mehmet Yaman ya da Ali, Veli, Hasan, Hiiseyin is-
mindeki bir akademisyen, inan¢ dnderi veya siyasetgi tarafin-
dan ©ne siiriilmesi halinde, bu kez de onlarin isimleri amlarak/
belirtilerek degerlendirilip olumlu/ olumsuz bigimde elestirile-
cektir. Ben o insanin kisiligini degil; bir fikri, diinya goriisiinii,
siyasi-ideolojik bir tutumu elestiriyorum. Kitapta anilan isimler,
o fikrin somutlanmasi ve kanitlanmasi anlaminda sadece bir
aragtir, semboldiir, simgedir. Yoksa, anilan insanin kendisi veya
maddi/manevi sahsiyeti degildir.

1996°’da Frankfurt bulugsmamizda, sevgili Fakir Baykurt
bana soyle demisti: “Veriler seni Ali’siz bir Alevilik kanaatine
gotiiriiyorsa, hi¢ ¢cekinmeden bu ismi kullanabilirsin. Her sey-
den once, akademik ahlakin geregidir bu.”

Fakir Baykurt’a, kitabimin isim babas1 Engin Erkiner’e,
Frankfurt’ta kaynaklarin bulunup derlenmesinde yardimini esir-
gemeyen Samandagli Adnan Kimyon’a, kitabimin diizeltilerini
yapan Giizide Dadaloglu’na tesekkiirii borg bilirim.

Faik Bulut/ Ocak 2011.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
20



1. Boliim:

HZ. ALi VE EHL-1 BEYT

“Sia’da, Hz. Adem’den en son Imama kadar teselsiil yoluyla
vasiyet fikrine inamlmaktadir. Sia’ya gore; Allah, Peygamber’i
tayin ettigi gibi, Imam1 da tayin etmektedir. Imamun, toplum ta-
rafindan secilmesine birakilmayacak kadar 6nemli oldugunu
iddia eden Sia, bu gériigiiyle iimmete (yani halka-FB.) giiven-
medigini de ortaya koymaktadir. Onlarin bu goriigiiniin miilki
devlet anlayisindan kaynaklandig1 sanilmaktadir.. Kerbeli fa-
ciasindan énce Sia, dini bir firka degildi. Belki siyasi bir parti
idi... Kur’ani bir kavram olan Ehl-i Beyt’in de muhtevasi degis-
tirilerek, Ehl-i Beyt edebiyat: geligtirildi. Hz. Fatima’nin nesli-
nin Ehl-i Beyt kavrami igine girmesi Kur’an’a uygun diigme-
mektedir. Béylece y6netimi ve yoneticiligi vahy ve nass’a da-
yandiranlar (Sia), teokratik bir yaklagim benimsemis oluyor-
lar’* Ahmet Akbulut

*Sahabe Devri Siyasi Hadislerinin Kelami Problemlere Etkilen), s.99-105.
Birlesik yay., 1992, Ist.
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I. BIR KIMLIK ARAYTSI

“Si’i diyorlarsa, sevenlere Ali’yi, Ey ins-ii cin!
Biliniz, ben de oldum Sii!..” fmam Safii

“Ben de Aleviyim!..”

1990’ yillarda, neredeyse slogan halini alan bu sozler, so-
kaktaki insandan tiim politik gevrelere kadar hemen her kes-
imde dile getirildi. Alevi oylanm “gantada keklik” sayma alig-
kanligindaki iki sosyal demokrat parti CHP ve DSP ile kisa siire
oncesine kadar hem ideolojik, hem eylemsel diizeyde Algvileri
diigman goriip “geregini yapan” geriatg1 RP ve irk¢it MHP de bu
kervana katildilar. Sag goriisli DYP ve ANAP; basta eski sol-
cu, nevzuhur Tiirk¢ii yazar Riza Zelyut, eski milletvekili (ilkin
SHP’li sonra DYP’li) Kiirt kékenli Cemal Sahin, siyaset¢i Ka-
mer Geng ile oldum olas1 muhafazakar Alevi dedesi Prof. iz-
zettin Dogan gibi fikir ve politika babalarinin irgad etmeleri sa-
yesinde, birgok Aleviyi yanlanna cekmeyi de bagardilar.

Olayin siyasal-toplumsal cephesinde yasananlar buydu. D6-
nemin fikirsel-toplumsal cephesinde yasananlar ise daha karma-
stk, daha anlagilmazdur.

“Alevilik, Islam icidir”’ diyen bu cephenin iginde CEM Vakfi

1. 1zzettin Dogan’la iki séylesi igin bakimz, Milliyet, 22 Mart 1995; Zaman,
31 Mart 1996. Abidin Ozglinay ve Niyazi Oktem’in goriisleri igin de bkz. Selam
gazetesi 1-7 Agustos 1994.

23
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Bagkami Izzettin Dogan, Prof. Dr. Niyazi Oktem, Cem dergisi
sahibi Abidin Ozgiinay gibi Alevi sahsiyetler® ile Milli Goriig
lideri, eski bagbakan Necmettin Erbakan, dénemin Kiiltiir Ba-
kam ve Birlik Vakfi yoneticisi ismail Kahraman, Nurcu 6n-
derlerden Fethullah Giilen, islamci yazar Ali Bulag, Tiirkiye
gazetesi yazarlarindan iki Tiirk¢ii; Yavuz Biilent Bakiler ile
Ahmet Kabakli, Prof. Dr. Ali Ozek, eski bakan DYP milletve-
kili iilkiicii-Tiirk¢ii Namik Kemal Zeybek ve donemin Istanbul
Biiyiikgehir Belediye Bagkan: Recep Tayyip Erdogan® tiiriin-
den Islamci ya da Tiirk-islam sentezcisi isimler yer aliyordu.

Bu yelpazede yer alan, Tiirkiye’de “Isik¢ilar” adiyla bilinen
tarikat/cemaatin mirsidi Ahmed Faruk takma adh zat, Eshab-1
Kiram kitabinda, “...‘Alevi’ demek, yani Imam-1 Ali’nin yolun-
da ve Ehl-i Beyt mezhebinde demek, Ehl-i Siinnet demektir.
Ehl-i Siinnete (Siinnilere-F.B.) Alevi demek yerinde olur” yo-
lunda fetva veriyor. R. Tayyip Erdogan, 1994 yilinda istanbul
Karacaahmet’teki Cemevi ingaatina miidahaleyi protesto eden
Alevi topluluguna hitaben yaptigi konusmada; “Eger Alevilik,
sevgili Peygamberimizin damadi Hz. Ali’yi sevmekse, ben siz-
den daha fazla Aleviyim” derken; donemin bagbakam Erba-
kan, Ekim 1996 yerel ara se¢im gezisinde sunlan sdyliiyordu:
“Her Siinni Alevi, her Alevi de Siinnidir. Her Alevi, Ehl-i
Beyt’i, Hz. Ali’yi, onlar da Peygamber efendimizi 6mek aldig-
na gore, hepsi Siinnidir.”®

2. Bkz. Erbakan’in 29 Ekim 1996 tarihli Milliyet teki demeci; Ismail Kahra-
man’in 30 Agustos 1996 tarihli Zaman gazetesindeki “Hacr Bektag'tan izlenim-
ler” baghkl dizideki demeci. Fethullah Gillen, bu gériislerini, gazeteci Rugen
Calkar imzasiyla 2 Temmuz 1995 tarihli Milliyet'te “Alevi Harcket®” adiyla gikan
yazi dizisinin 7. béliimiinde dile getirdi. Ali Bulag, “Alevilerin Kimlik Arayis”
baslikli makalesini Islamci fzlenim dergisinin Mayis 1993 tarihli niishasinda kale-
me aldi. Yavuz Billent Bakiler, izlenim dergisinin Mayis 1993 tarihli niishasinda
bu goriigiinii agikladi. Ahmet Kabakli'nin goriigleri, 9-13 Nisan 1995 tarihli Tiir-
kiye gazetesindeki kosesinde “Aleviligi yaziyorum” iinvaniyla yayimlandi. Prof.
Dr. Ali Ozek’in bu iddiasim 7 Agustos 1994 tarihli Selam gazetesinde bulmak
miimkiin. Namik Kemal Zeybek icin 6zellikle Rugen Cakir’in anilan dizisine
“MHP, Kibar Inkirci” baghkh yazi gergevesini kaleme alan Tamil Bora’nin 11
Temmuz 1995 tarihli Milliyet’teki makalesine bakiniz.

3. Milliyet, 29 Ekim 1996.
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“Alevilik Oz Tiirkliiktiir, Tiirk Islamligidir!” savimn fikir
babasi ve teorisyenleri, Kemalist kadro iginde yetisip Cumhuri-
yet ve Tiirkliik ideolojisinin olugmasinda 6nemli rol oynayan
Prof. Dr. M. Fuat Kopriilii ile Abdiilkadir inan’dir.® Sonra-
lar1 bu goriig, inkarc1 ve asimilasyoncu Tiirk milliyetciliginin
temelini olugturan Giineg-Dil Teorisi’'nin vazgegilmez sdylemi
haline gelmigtir. iki tipik 6rmegini, 1976°da “ Tiirkiye 'de Alevi-
lik-Bektagilik” baghikli bir kitap yazan Dr. Mehmet Eréz ile
1995 yilinda “Alevi Bektagi Kimligr’ adiyla kitabi1 yayinlanan
eski MHP’li Prof. Dr. Orhan Tiirkdogan olusturuyor. Kema-
list profesor Tiirkkaya Atadv de, “Alevilik, Tiirk Islamina 6z-
gii bir akimdir” savini destekleyenler arasindadir.®?

“Alevilik Oz Tiirkliiktiir, Tiirk Islamligidir!” sdylemine vur-
gu yapanlarin bagini eski Kiiltiir Bakani Ulkiicii- Tiirkgii Namak
Kemal Zeybek ¢ekmisg; onu, kendisinden sonra yerine gecen
Agdh Oktay Giiner izlemistir. Her ikisinin de irk¢1 bir parti
olan MHP’den liberal sag partilere gectigini hatirlatmakta yarar
var. Zeybek, bakanligi doneminde, Alevilik diigiincesini Orta-
asya kokenli Naksibendi tarikatinin 6nemli isimlerinden Ah-
med Yesevi'ye baglayarak, Alevileri; “Bozulmamig, su katil-
mamig, eski Saman geleneklerini koruyan Tiirkler” bi¢iminde
niteleyen konugmalar yapmig; Ahmet Yesevi seferberligi ilan
ederek, Aleviligin tarihsel varligini; “Anadolu’yu Tiirklegtirme
ve Miisliimanlagtirma misyonu” ile agiklamigtir. Tiirk milliyet-
ciligiyle irtibatlandinlan Alevilik; onun sayesinde, Ahmet Yese-
vi ocag iizerinden, Tiirk Siinniligi ile aym kdkene baglaniverir.
Zeybek, bu alanda “kibar inkarc1” teoriler gelistirerek gereken
uygulamalarda bulunmugtur.®

4. Bkz. F. Kopriild, Tirk Edebiyatnda Ilk Mutasavviflar, Diyanet Igleri Bag-
kanh{ yay., genigletilmi ve sadelegtirilmig 5. baski, Ankara, 1984; Abdilkadir
tnan, Makaleler ve Incelemeler, 2. baski, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1987.

5. Bkz. “On The Alevis” (Aleviler Hakkinda) adh Ingilizce makalesi, Turkish
Daily News, 25 Ocak 1994; yazar 6zellikle su ibareyi kullamyor: “It may be assu-
med that Alevism is not a sect (mezhep) in itself, but represents a historical cur-
rent, mainly in Turkish Islam.” (Alevilik, ‘bagh bagina bir mezhep olmayip, esa-
sinda Tiirk Islarminda tarihi bir akimi temsil eden’ niteliktedir.)

6. Tanul Bora, “MHP, Kibar Inkirci” baghkh makale, Milliyet, 11 Temmuz 1995.
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Alevileri, Ortaasya ve Ahmet Yesevi ocagi iizerinden Siinni-
lerle irtibatlandirma konusunda Zeybek’le ayni diigiincede olan-
larin sayis1 az degildir. Tiirkiye’deki Naksibendi Dergahr’nin
(miiteveffa) miirsidi Seyh Esad Cogan ile onun hayrani [lahiyat
dogenti ve Kur’an’in modemist/popiilist yorumcusu Yagar Nu-
ri Oztiirk’e gore, Hac1 Bektas siki bir Siinnidir. Alevi yazar
Cemal Sener, Alevilik Olay: adl kitabinda bu tezi destekleyen
goriisler dile getirmigtir.(

Abdiilbaki Golpinarh, I. Zeki Eyuboglu® ve Reha Ca-
muroglu® ise; basta Prof. M. Fuat Kopriilii olmak iizere bu
goriistekilerle giristikleri tartismalarda, Ahmet Yesevi ile Haci
Bektag Veli baglantisini kesin bir dille reddederler.

Isveg’teki Berhem dergisinin yayin kurulunda bulunan aras-
tirmaci-yazar Mustafa Dizgiin, “Anadolu Aleviligi” adlandir-
masindan; “Bugiinkii Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlan i¢inde yasa-
yan Alevilerin kastedilmek istendigini”’ varsayiyor ve bu kavra-
mu tarihi-cografi bakimdan dogru bulmuyor, “Oziinde soven bir
yaklasimin iiriinii olarak” kabul ediyor.

Anadolu Aleviligi kavraminin sadece Tiirklerden olusmadi-
gin1; icinde baska etnik kokenlerden insanlarin, 6rmegin, dnemli
oranda Kiirtlerin de bulundugunu; Aleviligin, bir¢ok antik go-
riig ve inancin karnigimi sonucu, islam’dan bagimsiz bir inang
manzumesi bi¢iminde billurlagtigini en iyi teorize edenlerden
biri de Nejat Birdogan’dir. “Alevi Asuresi”’ndeki Kiirt katkisi-
n1 goz ard1 etmek ve olayr Anadolu uygarhiklanyla sinirlandir-
mak disinda, . Zeki Eyuboglu’nu da buraya katabiliriz.

Hemen belirtelim: Eski ya da yeni, Kemalist/Atatiirk¢ii olarak
bilinen gevreler, “Alevilik 6z be 6z Tiirkliiktiir” tezini ittihat Te-
rakki’nin fikriyatindan devralarak, Aleviligin kokenini Anado-

7. Bkz. Riza Zelyut, Oz Kaynaklanna Gore Alevilik, s.15. 6. bask, Yon yay.,
1992, ist; Cemal Sener, Alevilik Olay1, s.103-111, Yon yay., 1989, ist. Ote yan-
dan §ener, “Hac1 Bektag’in Siinni olduguna” hiikkmederken, aym kitabiin diger
baskilannda bu belirlemeyi gikanp atti. Soranlara ise, “Alevilerden ¢ok tepki gel-
di, ondan degistirdim” dedi.

8. Biitiin Yonleriyle Bektagilik, s.76-79.

9. Tarih, Heterodoksi ve Babailer, s.92-94.
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lu’dan g¢ikarnip Tann daglarinin bulundugu Ortaasya’ya kadar
uzatirlar. “Tiirk Samanizmi’’nden, s6zde bolca 6mek ve destek
bularak yeniden Anadolu’ya donerken, bu kez; Alevilik olgusunu
Tiirk-Islam senteziyle harmanlayip bagka halklari (bu arada Ale-
vileri) asimile etmede kullamilan uyusturucu ilag haline getirdiler.

Kiirt Alevilen ve Kiirt kimligini nereye koyup hangi dagarcik-
ta saklayabileceklerini, hangi kilif alunda inkér edebileceklerini
diisiinen gevrelerin, ilk elde, Aleviligin kokenini Ortaasya’ya ka-
dar uzatmalan elzemdi. Sonrasinda ise; Arap Miisliimanlifina
kars1 Tiirk Miisliimanhigin; Suudi kaynakl Seriatgiliga kars1 go-
rece Laik Cumhuriyet’in korunmasini; Kiirt milliyetgiligine kargi
Tiirk milliyet¢iligini savunmalan gerekiyordu. Misak-1 Milli si-
nirlannin savunulmas: tiiriinden kaygilar ve benzer nedenler, Ke-
malistleri, ister istemez, “Ortaasya kokenli Anadolu Aleviligi”
sonucuna gotiirdii. Nitekim, “Anadolu Aleviligi” deyimi Sylesine
yaygnlasip dal budak sard: ki, Tiirkiye Solu’nun 6nemli bir kesi-
miyle Alevilerin biiyiik kesimi, kendilerini, “Horasan illerinden
gelen Alp-eren dervislerin torunlar, dolayisiyla Anadolu’da har-
manlanmig ve son seklini almig Anadolu Alevilerinin mirasgilari,
izleyicileri” saymaya bagladilar. Kemalistleri, MHP’li Turancilar-
dan ayiran baghica nokta budur.

Anadolu Aleviliine vurgu yapanlann iki ug émegi Ismet
Zeki Eyuboglu ile Halikamas Balik¢isi’dir.09 Eyuboglu, he-
men her seyin kokenini Anadolu’ya baglayan bir aragtirmaci
olarak, Alevilik diisiincesini Ortaasya Samanizmi ve Tiirkgiilii-
giine baglayanlan sert bir dille, zaman zaman alayci bir tarzda
elestirir. Prof. Dr. Fuat Képriilii ile Tiirk-Islamc diigiiniirler,
Eyuboglu’nun elestirilerinden bolca nasiplerini alirlar. Hali-
karnas Balikg¢isi, 6zelde Alevilik iizerine egilmemekle birlikte,
hemen her geyin kokenini Anadolu’ya bagladigi, bu yiizden de

10. Ismet Zeki Eyuboglu’nun su ii eserine ozellikle bakiniz: Alevilik-Siinni-
lik-Islam Diigiincesi, gozden gegirilmis yeni bask, Der yay., 1989, ist.; Biitiin Yén-
leriyle Tasavvuf, Tarikatlar ve Mezhepler Tarihi, Der yay., 1993, ist.; Anadolu
Uygarligi, Der yay., Ist. 1991. Halikamas Balik¢isi’min Biitiin Eserlesi dizisinde-
ki Diigiin Yazilan baghkh altinci seri ile Alancr Kiea: Akdeniz adli 9. kitabina bak1-
niz. Bilgi yay., 1981-82, ist.
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Greko-Romen Kkiiltiiriine kars1 geligtirdigi savlarla, ister istemez
Eyuboglu’'nun fikir yelpazesinde, yani Anadolucular ekibinde
yer almaktadir. Nefes dergisi ile belli ol¢iide Pir Sultan Abdal
cevresi ve Cemal Sener, Riza Zelyut, Reha Camuroglu, Liitfi
Kaleli, Baki Oz, Ali Balkiz gibi yazarlan da bu goriisii payla-
sanlar arasinda saymak gerekir.

“Anadolu’cu” goriisii savunanlardan Camuroglu ile Kaleli,
olayin Alevilik siirecindeki Tiirkliik yoniine vurgu yapip, bu
agure yemeginde Kiirt kiiltiirii ve eski inanglannin katkisini gor-
mezlikten gelirken; R. Zelyut, Kiirtleri Alevi-Asya-Anadolu
defterinden tiimiiyle siliyor. Her iki derginin yam sira, Oz ile
Sener’in “Anadolu Aleviligi”ni tanimlarken, mahcup ve ortiilii
bicimde, “Eh iste, gergekte 6z Tiirkliik ile 6zdes olan Alevi-
lik ’te bir tutam da Kiirt kiiltiirii vardir” demeleri, “Hala hatinn
kalmasin” noktasin1 agmaz.(1) Sener, 2000'li yillarda tezini iyi-
ce Tiirklestirerek; “Alevi inan¢h Kiirt yoktur” konumuna kadar
gerilemigtir. Balkiz, olaydaki Kiirt etkisine vurgu yapar, ama te-
orisini yapmakta zayif kalir.

Arastirmac1 Bali Oz’iin, Agustos 1996 tarihli Cem dergisin-
de, “Hac1 Bektas Veli’nin Yagadig: Tarihsel Ortam” adiyla kale-
me aldig1 makalede, Ortaasya-iran-Anadolu-Kafkasya dortge-
ninde Alevilik diisiincesine katkida bulunan, neredeyse 72 mil-
let anilmig, fakat her nasilsa ve ne yazik ki, Kiirtlerin bir tutam
dahi olsun katki ve etkilerinden s6z edilmemigtir. Aymi Baki
Oz, Pir Sultan Abdal dergisinin Temmuz-Agustos 1996 tarihli
niishasinda, “Anadolu Aleviliginin Kiiltiirel-Inangsal K aynakla-
rr’ isimli yazisinda, Aleviligi etkileyen kaynaklar arasinda

11. Bkz. Pir Sultan Abdal ve Nefes dergilerinin cegsitli sayilan. Cemal Sener,
Kiirt kiiltiiriiniin Alevilik diigiincesine katkisi hakkinda derli toplu bir fikri olma-
makla birlikte, bazi deginmelerini, Alevilik Olayr adh kitabi ile 15-27 Agustos
1993 tarihleri arasindaki Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan “Yagayan Alevilik”
bashkh diziye ek olarak, Nisan 1994 tarihli Nefes dergisinde “Alevilik ve Ulusal
Sorun” adiyla ele aldig:1 makalesinde dile getirmistir. “Alevilik Tiirk soylularla 6z-
destir; Kiirt Alevi yoktur, olamaz!” tiiriinden tarih ve bilimdis1 tez, 1990 sonlann-
da sol ve Kiirtlerden gelen sert elestirilere, $ener’in gésterdigi onyargili, tepkisel
ve duygusal mantigin bir sonucuydu.
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Mazdeizm ve Zerdiigtilik gibi Irani (Fars, Kiirt, Beluci, Afgan
vs.-F.B.) halklann antik inancim1 da sayarak, sdyle bir ciimleye
yer veriyor: “Zaten Ortadogu halk: olan Kiirtler, tiimiiyle Zer-
diist inancindadirlar.” Genel c¢ercevesiyle katildigimiz nesnel
bir saptamadir bu. Ancak Oz’iin, biri sol/demokrat, digeri
sag/muhafazakar olmak iizere iki ayn Alevi dergisinde, ayn ta-
rihlerde yayinlattig: iki ayn makalenin birinde Kiirt-Alevi ilinti-
si lizerinde dururken, digerinde bunu es ge¢mesini unutkanliga
baglamak pek olas: degil.

Yazar Riza Zelyut'un goriigleri, Alevi fikriyatinin geligim
siirecindeki istikrarsizhigin tipik gostergesidir. Tiirk-Islam sen-
tezi ile Anadolu Aleviligi, bu arada Kemalizm’in Alevilige ba-
kig1 arasinda gidip. gelmektedir. Ortadogu’daki halklarin tore-
sel/kiiltiirel, Kiirtlerin ise geleneksel-siyasal bir bayrami niteli-
gindeki Newroz hakkindaki goriiglerini Akgsam gazetesindeki
kosesinde ve bazi TV kanallarinda dile getirirken Tiirkler lehi-
ne, Kiirtler aleyhine bir tutum takinarak inkarci, asimilasyoncu
ve Tiirkgii bir goriintii vermisti. Gergekte Newroz/Newroj/Nu-
roj kokeninden gelen ve bodyle yazilmasi gereken bir sozciigii,
bir 6zel ismi, bir kavrami Tiirk-Islam gelenegi uyannca siinnet
edip, Nevruz bi¢iminde yazmasi da bu zihniyetin iiriiniidiir.
Zelyut, Nefes dergisindeki, “Nevruz Kavraminin Boyutlarr’
isimli makalesinde ise daha insafli bir tavir iginde goriinmekte,
Nevruz’'daki Tiirk unsuruna vurgu yapmakla birlikte, “el insaf”
babindan Kiirtlere de sdyle bir deginip gecmektedir.

Keza Zelyut, “Alevilik’in Anadolu kaynakli mi, yoksa Is-
lam i¢i mi?” oldugu konusunda hem eklektik (keyfine gore se-
cici), hem de Tiirk-Islam sentezcisidir. “Oz Kaynaklarina Gore
Alevilik” adl eserinde, kdh Islamci telden, kih Anadolu bagla-
masindan ¢almaktadir. Cem dergisindeki soylesisinde, Alevilik
konusunda anti-Marksist, tanritanimazlarin kargiti ve Islam igi
bir portre ¢izmekte; Nefes dergisindeki yazisinda, “Alevilik s-
lam digidir” goriigiinii savlayan Nejat Birdogan ile Fuat Boz-
kurt’a ates piiskiirmektedir. [lhan Arsel’in, islamiyet’i elesti-
ren “Seriattan Kissalar” kitabim yerden yere vuran, “Bir Islam
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Diismanimin Yalanlarr” isimli iki giinliik makalesinde ise, koyu
bir Islamiyet savunucusu ve Alevi seriatgisi roliindedir.(2)

Zelyut, gazetedeki kosesinde soyle yaziyor: “Somut bigim-
de soylersek, listelerinde segilebilecek noktalarda Alevi millet-
vekili adayina yer veren partilerden hangisi olursa olsun, biz onu
destekleyecegiz. Bu baglamda DSP’den ANAP’a, CHP’den
DYP’ye kadar biitiin partilerle ayn1 mesafedeyiz. Onlar Alevile-
re ne kadar sahip ¢tkarsa, biz de kendilerine o kadar sahip ¢ika-
cagiz. Alevilerin tarafsiz politika uygulamalarinin meyveleri, da-
ha simdiden alinmaya baglamistir. Bagbakan Tansu Ciller’in
1996 biitgesinden Alevilere 3 trilyon TL aynlacagim vaat etmesi
de bu tarafsiz politikanin bir iiriinii olmustur.”a3

Kuskusuz, Aleviligi kullanarak siyasete tirmanmak isteyisin-
deki acemilikle fikirsel hamlik ve yiizeysellik, Zelyut benzerle-
rinin, bir uctan diger uca savrulmasina neden oluyor. Bu tutu-
mun bir lobicilik faaliyeti, rant koparma taktigi, siyaset yapma
adina, tipik sark kumazligiyla takiye yapan siyasi-ticari bir be-
zirganlik oldugu ortadadir. Bir yandan Alevi orgiitlenmesine,
ote yandan Alevilerin partileserek siyasete atilmasina karsi ¢i-
karken, diger yandan Aleviler adina konugma misyonunu yiik-
lenerek giiya partiler iistii siyaset yapma gayretindedir. Kendisi-
nin birtakim Alevi lordlan adina konustugu, bu arada 3 trilyon-
luk pastadan pay istedigi agiktir. Tiim partilerden Alevi millet-
vekillerinin aday gosterilip gosterilmeyecegine gore, onlari,
Aleviler adina desteklemek, zaten gole maya ¢almak gibidir.

Zelyut gibileri bu miithis fikri kesfetmeden ¢ok ¢ok dnce,
Alevi sahsiyetler ¢esitli partilerden politikaya atilmig; ama Ale-
vi halk kitlelerinin dertleri, sorunlann bitmemis; tersine bizzat bu
milletvekillerinin doneminde Alevi katliamlar1 yaganmistir.

12. R1za Zelyut, bkz., Cem dergisi, Agustos 1996; Nefes, Aralik [994; Nefes,
17 Mart 1995, Akgam, 7-8 Agustos 1996. Alevi bilgesi sayilan aragtimaci Nejat
Birdogan’a karg: ara sira polemige giren, ancak kendisiyle ciddi bigimde tartiga-
mayan, fikirsel miicadele veremeyen Zelyut, Birdogan'in vefatindan yillar sonra
ona yonelik haksiz elestiriler ve temelsiz karalamalarda bulunmustur. Bu tutum,
onun “fikir ahlak1”’nin sorgulanmasim da beraberinde getirmektedir.

13. Bkz. Aksam, 29 Kasim 1995.
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Simdilerde partiler iistii siyaset izlemenin onciisii durumundaki
Alevi dedesi 1zzettin Dogan ve ailesinin, ge¢miste DP, Turgut
Sunalp’in kurdugu sivil fagist, 12 Eyliil artifit MDP, ANAP,
DYP ve hatta RP ile flort etmesi, yoksul ve mazlum Alevi kitle-
sine ne yarar sagladi ki, her partiden milletvekili olacak Alevi
de halka dyle bir yarar saglayabilsin? Benzer soru, SHP-
DYP’de milletvekilligi yaparken hizli Alevici roliine soyunan
Corumlu Cemal Sahin, Dersimli Kamer Geng ile 6nce DYP
sonra AKP iginde (2007 se¢iminde milletvekili oldu) yer alan
eski Trogkist, simdiki liberal-cemaatgi ve takunyac: Alevi Reha
Camuroglu icin de sorulabilir.

“Zelyut, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi eski bagkam Bed-
rettin Dalan’in kurdugu istek Vakfi okullarindan birinde yone-
ticilik yapma vaadini alinca, Aleviler adina DYP’ye oynamaya
basladi” yolundaki iddialar genel se¢im ortaminda ortalikta do-
last1 durdu. iddianin dogru olup olmamasi bizce ¢ok onemli de-
gil ama Zelyut’un, 1994 yerel, 1995 genel secimlerinde hararet-
le destekledigi DYP’den aniden sogumasi da anlamh degil mi?
Isin ilging yani, Zelyut’un Ocak 1994 tarihli Nefes dergisine
yazdig1 “Alevi Kimligi ve Segimler” baglikl1 yazisi, gérece bir
olumluluk tagirken, 1995 yilinda Aksam’da kaleme alinan ma-
kaleleri gercek niyetini belli ediyor; onceki yazilarina oranla
daha sagci/gikarc bir nitelik arz ediyor. 1996 Susurluk Skandali
ile ortaya ¢ikan mafya-gete-devlet isbirligini protesto eden,
“Siirekli Aydinlik i¢in Bir Dakika Karanlik” eylemine kars: ¢1-
kip bozkurt isareti de yapiyor bu eski solcu ve hizli Alevici Zel-
yut. Aym diizlemde Zelyut, 2000’lerin ortalarinda, Ankara’da
birlikte bulundugumuz bir Alevi toplantisinda, bu kez “Alevile-
rin nigin CHP’ye oy vermeleri gerektigine” dair gerekgelendir-
meler yapiyordu.

2000’lerin son doneminde, 6zellikle 2009-2010 arasinda
yazdig: iki kitaptan biri, Tiirk Samanizm inancinin 6gelerini
(Ay, giines, dag tapinci vs) 6n plana ¢ikaran Zelyut; buradan
maksatli bir sonuca variyor: Alevilik Tiirkliiktiir. Zelyut, her
zamanki huyuyla bilgi sahibi olmadan fikir sahipligi yapmakta;
Ay, yildiz, giines, dag, agac, kurt, kus vs gibi doga nesnelerinin
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sadece Tiirklerin benimsedigi Samanizm iginde yer aldigini
sanmaktadir. Oysa bu tiir doga nesneleri, diinyanin her yaninda-
ki ilkel-antik inang¢larda yani Samanizm’de bulunur. Aztek, Ma-
ya, Sumer, Sabi’i ve Firavun donemi inanglan incelendiginde
bunlar kolayca goriiliir. Kendince sol soylem kullanan Tiirkgii
Zelyut, iddiasin ileri siirerken, uygarliklar tarihine de yabanci
kaldigini ortaya koymaktadir.

Zelyut, diger kitabinda, 2009°da Dersim katliami tizerine
(toplumda ve o6zellikle CHP ile AKP arasinda) yapilan tartisma-
lar paralelinde goriis belirterek sOyle garip bir tezi savunuyor:
Dersim Kizilbag 6nderi isyanci-direnisci Seyit Riza’mn “Alevi-
lik ile ilgisi yoktur. O, sadece Kiirtgiilik” yapmigtir. Zelyut,
“Kiirtlerin, Alevi inanglh olamayacaklarini, olmamalan gerektigi-
ni; daha dogru bir ifadeyle, Kiirt Alevilerin aslinda Tiirk kokenli
olduklarim” iddia ediyor. Tarih dig1, akil digi, bilim dig1 bir tezdir
bu. Zelyut, Seyit Riza dahil, kimi Kiirt siyasi ve dini 6nderlerinin
esasinda “hep asi, yaramaz, hain, isbirlik¢i, feodal ve gerici” ol-
dugunu kamtlamak icin bin dereden su getirmis; Seyh Said ile
Saidi Nursi olaylarim birbirine karigtirmis; ¢ok sayida maddi hata
islemigtir. Nitekim, kendisini ziyaret eden kimi Nurcular kargisin-
da yanildigin itiraf etmig; eh, bu arada giinah ¢gikarma kabilinden
“Aleviligin Islam i¢i oldugunu” vurgulayarak, “Kiirtgiiliik ve
agalik sistemine kars1 giiya sol-smifsal miicadele verme adina,
Kiirtlerin demokratik haklarina siddetle itiraz etmistir.

“Tann dagi kadar Tiirk, Hira dag1 kadar Miislimaniz!” slo-
gamiyla Turanci maceralara atilmaya, bu arada “Islam’in keskin
kilic1” slogamyla moral bulup gii¢ toplamaya ¢alisgan MHP ¢ev-
releri, daha genis anlamiyla RP-MHP cercevesinde somutlagan
milliyet¢i-mukaddesatgi yelpaze, her zaman bir imparatorluk
6zlemi icinde olmugstur. Dolayisiyla bu yelpazenin, Anadolu
Aleviligi gibi dar bir alanda kalmaya niyeti yoktur, olamaz.
Olay, sadece Turanci-Islamci imparatorluk hayalleriyle yayil-
mac1 emeller pesinde kogsmak degil; bundan ote, Alevilik dii-
siincesini Siinni Islam iginde eritip, asimile etmektir. Bu amag-
la, Alevi-Siinni yakinlagmasi giindeme getirilmektedir. MHP
cevresinin daha Tiirkgii kesimi, Ortaasya ve Tiirk Samanizmine
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vurgu yaparak, Aleviligi irk¢1 Tiirk milliyetgiligiyle esdeger tut-
ma ¢abasindadir. Tiirk¢ii kesimin Kizilbaghk-Tiirkmenlik-Tiirk-
lik denklemi iizerinden &ne siiriilen gériigleri, Ulkiicii hareketin
6nemli isimlerinden Nihat Cetinkaya’nin 2003 yilinda yazdig:
Kizilbag Tiirkler isimli kitapta bulmak miimkiindiir.

Alevileri, Tiirkliik iizerinden Islam’a baglamak isteyen baz:
Alevi dedeleri arasinda, su tiirden garip mantik yiiriitenlere de
rastlamak miimkiin: “Hz. Muhammed Tiirktiir.” Omegin, Kiirt
kokenli Alevi dedesi Prof. 1zzettin Dogan, s6ylesilerinin birin-
de, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt soyunu kagla goz arasinda ve bazi ke-
lime oyunlariyla Tiirklestirebiliyor; “Tiirk kiiltiiriiyle Kur’an’in
meczedilmis bigiminden Tiirk-Islam inanci olan Aleviligin dog-
dugunu” ileri siirebiliyor. Ayhan Aydin’in derledigi izzettin
Dogan’in Alevi-Islam Inanci, Kiiltiirii ile Ilgili Gériis ve Diigiin-
celeri (Cem Vakfi yay., Ist., 2000) kitabinda ileri siiriilen bu tez-
ler, esasen bir hukuk profesorii olan Dogan’in akademik unva-
miyla ne kadar geligkili oldugunu ortaya koyuyor.

“Alevilik, bu haliyle Islam ici degildir, ancak...” diyerek soze
baglayan gevrenin ana gévdesini Islam seriatgilan ve Siinni bag-
naz kesim olusturuyor. Naksi tarikatimin istanbul Erenkéy Ce-
maati megrebinden gazeteci Ahmet Taggetiren, Prof. Dr. Bekir
Topaloglu ve Alat (eski Vakit) gazetesi ¢evresi bu kesimdendir.

Bu konuda birka¢ 6mek verelim:

“Alevilik eger Hz. Ali sevgisinden yola ¢ikig demekse, bu-
giinkii Aleviligin, o eksenin ¢ok uzaklannda oldugu kesindir...
Cemevi agmak Alevilik degildir, bir azinlik kitlesi olugturma
gayretidir. Hz. Ali’'nin cemevi yoktu. O, namazlann1 Mescid-i
Nebevi’de kilard1.”4)

“Siinni-Alevi diyaloguna taraftar” oldugunu belirten Topa-
loglu, “Hz. Ali’yi tannlagtiran (Alevi) anlayisla Islamiyet ara-
sinda olumlu bir bag kurmanin miimkiin olmadigim” savunarak
soyle diyor: “Cogu Alevi aydinlar (belki de hepsi), Aleviligin
cesitli dinlerin kangimi oldugunu sdylerler, i¢inde bir tutam da
Miisliimanlik vardir. O halde bunu, Islam bazinda diisiinmemek

14. Ahmet Taggetiren, Zaman, 14 Eyliil 1994.
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gerekir. Ciinkii Islamiyet tevhid (tekgilik/ birlikgilik-F.B.) dini-
dir, kangim degildir.”(%

Bir 6rnek de Vakit (diger adiyla Alaf) gazetesinden:

“Giiya Aleviligin kaynag1 sevgi imis. Insan sevgisi imis.
Mekindan miinezzeh Tanr, insani yaratmis. insamin kalbine
girmis ve Tanri insanlagmig!.. Bu, tipik bir vahdet-i viicudcu-
luktur. Bunun da Yunan felsefesinden gegtigi malumdur. Boyle-
ce, bu izahtan anlagiliyor ki, Aleviligin bir boyutu ilhadi (tanri-
tanimaz/ka fir -F.B.) hareketten bagka bir sey degildir...”1®

Ayni gazetenin en polemikgi kdge yazarlarmdan olup, Gaza-
li gibi Siinni islam yorumu yapan Yagar Kaplan’in, Alemdar
(Sii) gazetesince, Mayis 1996°da Istanbul’da diizenlenen,
“Imam Ali ve Devlet Anlayis1” panelinde, “Hz. Al, tarih bo-
yunca Islam diinyasinda gatlaklarin oldugu dénemde, hep ¢i-
mento vazifesi gormiistiir’” demesi de, Aleviligi Siinnilegtirme
operasyonunda bir yonlendirme olarak kabul edilmelidir.

“Aleviligin her nasilsa, 6zellikle kat1 Siinni din bilginleri ve
bagnazlan tarafindan Islam digina itilerek sapkin bir mezhep/alt
mezhep/kol/tarikat” vs oldugunu diigiinen; “islam ocagindan
ayrildig: icin kimlik bunalimina diistiigiinii, dolayisiyla Alevili-
gin eninde sonunda, mesela Alevi-Siinni diyalogu temelinde ye-
niden 6ziine, yani Islam’a déneceg ini” vurgulayanlar da az de-
gil. CEM Vakfi Bagkam Izzettin Dogan, Corum eski milletve-
killerinden Cemal $ahin, Cem dergisi sahibi Abidin Ozgiinay
bu tezlere yakindir.

Onlara gore; Aleviler de Siinniler gibi Diyanet Igleri Bagkanli-
g1’'nda temsil edilip, devletten gereken maddi-manevi yardimlan
alirlarsa, is tatliya baglanir. Alevi de Siinni gibi Miisliiman olur.
Eh az biraz olan farkhliklarin zaten Islam seriatinda da yeri var,
bunlar ictihaddan sayilmaly; dolayisiyla “Hepimiz Miisliimamz”
felsefesine, yani Allah’1n ipine siki sik1 sanlmaliyiz.(M

15. Izlenim, Mayis 1993.

16. Yusuf Sankaya, “Atv/Siyaset Meydan: veya Mitolojik Alevilik”, Vakit, 12
Kasim 1994.

17. Yzzettin Dogan'la iki séylesi, Milliyet, 22 Mart 1995; Zaman, 31 Man
1996; Zelyut'un yazilanm Aralik 1994 tarihli Nefes dergisi ile 7-8 Agustos 1996
tarihli Akgam gazetesinde bulmak miimkiin.
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Burada Zelyut ve Camuroglu igin ayr: bir parantez agmak
gerektigine inamyoruz. Zelyut, Nefes dergisinin Nisan 1994 ta-
rihli sayisinda soyle yaziyor: “Aleviligin manevi yiiziinii, Al-
lah-Muhammet-Ali inanc1 olusturur. Bu inanista en iistte Allah
vardir. Daha sonra Muhammet ve Ali gelir... Alevilikte, Kur’an
da kutsal kitap kabul edilmigtir. Alevi Cem tdrenlerinde
Kur’an’dan ayetler okunur. Kur’an’in yorumlanisi farkli oldugu
icin, Alevilerin Kur’an’a uzak durduklan, yahut onu kabul et-
medikleri gibi iftiralar ortaya atilmistir...”

Anilan derginin aym sayisinda “Kur’an ve Alevilik” basli-
giyla bir makale yazan Camuroglu’na bakalim: “...Kur’an,
Alevilerin ilgi ve saygi duymadigi bir kutsal kitap degildir. Ak-
sine, konuya sosyal olarak yaklagtigimizda, hemen her Alevi
evinde ya da Alevi kitap satis reyonlaninda Kur’an’1n ¢esitli ¢e-
viri ya da basimlarina rastlamaniz igten bile degildir. Ayni sekil-
de Alevi-Bektasi edebiyatinda Kur’an’dan saygiyla soz edildi-
gini, cemlerde Kur’an ayetlerinin Tiirkce okundugunu goriip
duymamak i¢in kor ve sagir olmak gerekir...”

Tiirkiye’deki resmi Islam’in temsilcisi ve dénemin Diyanet
Isleri Baskan1 M. Nuri Yilmaz, 1996 ilkbaharinda CEM Vak-
fi'min Istanbul’da diizenledigi sempozyumdaki konusmasinda;
“Alevilik’in Hz. Ali’yi sevmek, dolayisiyla Hz. Muhammed’in
ve Kur’an’in yol gostericiligindeki Islam’1 izlemek oldugunu”
belirtirken, AKM salonunu dolduran Alevi ekabirleri tarafindan
uzun uzun alkiglandi. Alevi seriatgilarindan destek alan Yil-
maz, 21 Kasim 1994 tarihli Aksamn gazetesinde ¢ikan agiklama-
sinda soyle diyordu: “Aleviler kendilerini Islam disi gérme-
mektedirler, biz de boyle bir miitalaaigindeyiz; Alevi- Siinni te-
rimlerini, bir aynlik, bir aynmci unsur olarak kabul etmiyoruz.”

28 Agustos 1995 tarihli tarikat¢1 Zaman gazetesinde ilging
bir habere yer verildi: “Yaz aylarinda, ¢cocuklarin Kur’an-1 Ke-
rim’i ve Islamiyet’i 6grenmeleri igin, Istanbul Sangazi Ceme-
vinde Kur’an Kursu agildi. O sirada 35 ¢ocuk, kursa devam edi-
yordu. Dénemin Cemevi Bagskan1 Ali Celik; ‘Bazilan, Alevileri
Miisliman degilmig gibi gostermek istiyor. Biz; ayn1 Allah’a,
ayn1 Peygamber’e, aym Kitab’a iman ediyoruz. Bu kurs, ara-
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mizda inang farki olmadiginin gostergesidir. Alevilerle Siinniler
arasindaki tek fark, mezhep farkidir. Allah’a inanmayanin Alevi
olmasi miimkiin degildir. Keza Alevi olanin da dinsiz olmasi
imkansizdir” diyordu.

Gergekte, bu tiir ortodoks Alevilik ¢izgisinin onciisii Halil
Oztoprak’ur. 1950’li donemlerin Alevi onderlerinden olan Oz-
toprak, “Kur’an’da Hikmef’ adli kitabinda, “En ortodoks iba-
detlerin Alevilik’te korundugunu” 6ne siirmiigtiir. Ona gére na-
maz ibadeti, beg vakit degildir ve yalmiz geceleri yapilir. Cami-
ye degil, cemevlerine gidilerek namaz kilinir. Oztoprak, bu go-
riiglerini Kur’an’daki Isra 78-79; Miizemmil 1-7; Nebe 9-11;
Tevbe 108 gibi surelere dayandirmaktadir.(18)

N. Birdogan’in, 29 Temmuz 1995 tarihli Aydinkk dergisin-
deki agiklamasina gore; kiinyesini Hz. Peygamber evladi Sey-
yid Hocaefendi Muhammed Mandi’ye baglayan Seyyid Veysel
Semih Seker adlh 47 yasindaki Alevi dedesi, “Alevi-Islam [Imi-
hali: Caferi Mezhebi/lmam Cafer Buyruklari/Imam Humeyni
Ictihadlary/ Sii’nin Dini El Kitab1” adiyla bir kitap yazmus. Bu-
rada Hanefi, Safii ve Hanbeli mezhebinin ii¢ kurucusu olan
Imam Hanefi, Imam Safii ve Imam Hanbeli’yi, Alevilerin atala-
n gibi géstermistir!

Cemal $ahin, daha hizhdir: “Kitabimiz bir, Allah’imiz bir,
Peygamberimiz bir, peki; temel konularda (Siinni Islam’la-F.B.)
anlasiyorsak, problemimiz nedir?”’(9 Bu tarz bir sorgulama
yontemiyle, Siinni Islam’dan destek alarak Alevi seriatgilig1 ya-
pilabilmektedir. Sahin, o denli bagnazdir ki, Aleviligin batini,
heterodoks, ilerici veya sol yorumunu, “Allahsiz Marksist-Leni-
nist ve komiinist oyunlan” sayabilmekte, bu yondeki iddialarim
TV kanallanindan kamuoyuna agiklayarak, adeta anilan ¢evrele-
re karsi, Aleviler adina “Cihad” ilan edebilmektedir. Onun avu-
kat oglu Teoman Sahin ise, o tarihte ilkin Agura, bir siire sonra
fran Imamiyye Siasi’min bir tiirevi sayillan Ondért Masum adli

18. Halil Oztoprak’in goriiglerinden alintilayan Kéirgat Demirci, Jzlenim,
Mayis 1993. Aynca Oztoprak'in ortodoks Alevilige iliskin diisiincelerine gonder-
me yapan Cemal §ener’in Alevilik Olay kitabinin 150-157. sayfalan.

19. Lzlenim, Mays 1993.
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dergileri ¢ikarip, Corum Mil6nii mahallesinde Ehl-i Beyt adin-
da bir cami agmgti. Babasinin Kiirt, annesinin de Tiirk oldugu-
nu, Dede soyundan geldiklerini séyleyen §ahin, Bektasiligi;
“Aleviligi Siinnilestirme” yolu olarak degerlendirip yerden yere
vurmakta; bir yandan Iran Siiligi ile baglantisin1 reddeder-
ken,® 6te yandan, Islam’in Sii seriatg1 yorumunu benimseye-
bilmektedir.

Sahin’e gore: “Alevilik, teori ve pratikte Hz. Ali’nin deger-
lerini savunabilmektir. Ciinkii, Hz. Ali Miislimandir.” Co-
rum’daki Ondért Masum dergisi ¢evresindeki goriig, bu nokta-
dadir. Onlara gore gergek Alevilik, Iran’daki Siilik diisiincesi-
nin alt koludur ve Sia’nin uyguladig: seriat kurallan da-Alevilik
igin gegerli bir uygulama olmaldir. islam ve Alevilik iizerine
yazilanyla taninan eski kusaktan Abdiilbaki Golpinarli’y1 da
bu kategoride degerlendirmek miimkiindiir.

Bektagi Dedebabalarindan oldugunu savlayan Dr. Bedri No-
yan, “Ehl-i Siinnet ile Ehl-i Beyt yandaghgim esitleyip, islam
potasinda” degerlendiriyor. 19 Kasim 1996 tarihli ¥en:i Yiizyil
gazetesinin haberine gore Noyan, 25 yildir iizerinde ¢alistigi
Kur’an’r Kenim’in manzum gevirisini yapmig. 117 beyit ve 254
bin dizeden olusan bu manzum eser, “Kur’an-Tiirkge Siir”
adiyla Ardi¢ yayinlarinda yayimlandi.

Aleviligi “Sag/Seriat” ¢ercevesinde yorumlayanlarin yaratti-
£1 bir ortamda, kitabina uydurarak isi ticarete dokme ¢abasinda
olanlarin en belirgin 6rnegini, Nazmi Nizami Sakallioglu
olusturuyor. Alevi dedelerinden oldugunu savlayan, kendini
Dabbetii’l Arz Profesoér 1400 olarak niteleyen Nammi Nizami
Sakallioglu, Siinnilerin Kur’an’1 Kerim’ine karsilik Aleviler
icin alternatif “Ehl-i Beyt Muhiblerine Kelam-1 Kadim:
Kur’an’1 Hakim ve Oztiirkge Meali” adiyla bir kutsal kitap ha-
zirladigim iddia etti. Kendisini “Beklenen Mehdi” konumunda
varsayarak; “Ben, 1400 senenin hesabin1 soran bir Hak haberci-

20. Rugen Cakar, “Alevi Hareketi”, Milliyet, 11 Temmuz 1995. Aynca bkz.
Prof. Dr. Orhan Titrkdogan, Alevi Bektagi Kimligi: Sosyo-Antropolojik Aragtir-
ma, 5.280-283, Timas yay., 1995, ist.
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siyim” dedi. 18-24 Haziran 1995 tarihli Nokta dergisi, olay,
“Altemnatif Alevi Kur’an’1 Cikt1” baghigiyla kapak konusu yapti
ve biiyiik bir tantanayla kamuoyuna duyurdu. Ayyildiz yayinlar
tarafindan alelacele basilip piyasaya ¢ikartilan kitabin 6nsoziin-
de, Ali-Muaviye anlagmazligina deginilip oradan Alevi-Siinni
ayrismasina yer verildikten sonra, mevcut Kur’an’1 Kerim’de
en az 400 kiisur ayetin eksik oldugu belirtiliyordu.

Siyasi ve ticari niteligi agir basan bu olay, ister istemez Ale-
vilerden tepki aldi. Yazar Ali Balkiz, aymi1 dergide yayimlanan
demecinde, “Alevi seriatgilar atakta” derken; Alevi sanat¢i Mu-
sa Eroglu, “Bu bir sagmaliktir. Alevileri Miisliimanlagtiracak-
lar; dinci, yobaz yapacaklar, kurtulacaklar. Boyle bir Alevilik
gindeme gelirse, ben Alevi filan degilim!” yolunda goriig be-
lirtti. Yazar Ali Yildinm’n diisiincesi de ayni: “Anadolu Alevi-
liginin herhangi bir Kur’an’1 Kerim’le ilgisinin oldugunu soyle-
mek dogru degil. Alevilerin Kur’an’la, dinle ibadet etmeleri gi-
bi bir sey soz konusu olamaz. Aleviligi Siinnilige yaklagtiran
bir kisim Alevi gericisi, Alevileri devlet giidiimiine alarak onla-
r1 ehlilestirmek istiyor.”

2000’li yillarin basindan itibaren akademisyen Dr. Ayhan
Yalginkaya, felsefi igtihatlariyla Aleviligin Islam ile olan bag-
n1 timden kopartabilen Esat Korkmaz, Prof. Dr. Cengiz Gii-
leg, Hubyar Sultan Kiiltir Demnegi Bagkani Ali Kenanoglu ile
koseli yazilariyla goze carpan birikimli Alevi aydin Turan
Eser’i Aleviligin Islam i¢i tanimlarina siddetle kars1 ¢ikanlar
arasinda sayabiliriz.

Islamci teorisyenlerden Ali Bulag, aym noktadan hareketle
sunu yaziyor: “Burada ¢ogunluk durumunda olan Siinnilere bii-
yiik gorevler diiger... Siinni ¢ogunluk, kimlik arayiglarinda Ale-
vilere gerekli hosgoriiyii gosterip, psikolojik korku duvarin
asabilmelidir... Iste tam da Alevilerden bir béliimiiniin kendile-
rini Allah, Peygamber ve Kitap temelinde Miisliman tanimla-
malan yeterince umut verici degil mi?..”@D islamc1 yazarlardan
Mustafa Ozcan da benzer kamdadir: “Alevilik ve Diirzilik, Is-

21. fzlenim, May:s 1993.
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lam’la 6zdestir... Dondiikleri ve donecekleri yer, kendi 6zleri
(yani Islamiyet-F.B.), hepimizin 6zii...”@

Kuskusuz, Islamcilar bos durmuyor. Alevi bagnazlari, seriat-
¢ilan ve mistikleri ya da “Gelin canlar, sosyalist ve ateistlerden
uzak duralim”@) diyen zihniyet erbabindan aldiklan cesaretle,
yol gostericilik ve beyin yikama yoluyla Alevilik diigiincesini
tuzla buz ederek Siinni seriatgilik icinde eritme ¢abalarim hiz-
landiriyorlar.

Somutlayalim: RP’nin yan kolu durumundaki Milli Genglik
Vakfi (MGV)’nin, Istanbul Umraniye belediyesinin (RP deneti-
mindeki) katkisiyla 18 Aralik 1994 giinii diizenledigi “Islam’da
Alevilik ve Toplumsal Barig” paneline Corum milletvekili Ce-
mal Sahin, Alevi Dedesi Muharrem Naci, Marmara Universi-
tesi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Mustafa Oz, Istanbul Miiftiiliigii
Fetva Uzmam Abdiilaziz Baymdir katiiyor. Oz, konusmasin-
da; “Anadolu halki arasinda pratikte fazla bir aynlik yok. Ama
Alevilik ile Siinnilik meselesini tahrik eden odaklar yiiziinden,
bazen hi¢ istenmeyen hadiseler cereyan ediyor. Biitiin mesele
cehaletten kaynaklaniyor. Tek gare, Alevi ve Siinnilerin mez-
heplerini taniyarak birbirlerine sahip ¢ikmalaridir” diyor. Ba-
yindir ise; “Aleviler ile Siinniler arasinda var olan ayriliklar, Is-
lam’in 6ziinden neget etmemis (kaynaklanmamis) ve tamamen
Islam dis1 kaynaklardan dogmustur. Hz. Ali, Hz. Peygamber’i
(s.a.v) her konuda destekleyen, yedi yasinda Miisliimanlig: seg-
mis ve Hz. Peygamber tarafindan oviilmiis bir biiyiik Islam sah-
siyetidir” goriisiinii savunuyor.

Alevi kokenli Cemal Sahin, “Her iki kesim arasinda diya-
log ve ideolojik, inangsal yakinlasmanin™ geregini vurgularken;
Alevi Dedesi Muharrem Naci de goriiglerini soyle dile getiri-
yor: “Alevilerin hareket noktasini, Hz. Peygamber’in hayat1 ve
Kur’an’1 Kerim olusturuyor. Bu panelin gayesi, Aleviler ile
Siinniler arasina sokulmak istenen tefrikaya (ayrimciliga) set

22. Zaman, 15 Kasim 1994.

23. Bu giizel saptama bana degil, Almanya’daki Alevi demeklerini sosyalist-
lerden rrak tutmaya gahsanlan deneyimli siyasi bir gozle gézlemleyen Engin Er-
kiner’e aittir. Bkz. Sz, 8 Nisan 1995.
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cekmektir. Aleviligi sahiplenmek isteyen materyalistler vardir.
Bunlara kars1 durmasi gerekenler, en ¢ok Aleviler olmalhdur.
Alevilik de Kur’an’dan inkisaf etmis(gelismig)tir. Aleviligi,
Muhammed’den soyutlamaya hi¢ kimsenin hakk: yoktur. Bunu
yapmak isteyenlere verilebilecek en giizel cevap, Kur’an’1 Ke-
rim’in ayetleri lizerinde ittifak etmektir.”@4)

Alevilik meselesini “devletin béliinmez birligi ve biitiinlii-
gii” noktasindan ele alan goriisiin bagini1 devlet ricali cekmekte-
dir. Dénemin temsilcisi ise Cumhurbagskam1 Demirel’dir. “Inang
ve ibadetlerdeki Alevi-Siinni farkliligi, sosyal hayati zenginles-
tiren unsurdur. Hepimiz kardesiz; Siinni’siyle, Alevisi’yle, Ca-
feri’si, Hanefi’si, Safii’si, Hanbeli ve Maliki’siyle bu insanlar
bir biitiindiir. Bu insanlar ayn1 vatana, ayni devlete, ayn1 maziye
ve aym istikbale sahiptirler, onun igin millettirler. Biiyiik Tiirk
milletinin onurlu vatandaglaridirlar” diyen Demirel;(2 1996’da
bu tarihi zat adina diizenlenen senliklerde Hac1 Bektas Veli'yi
evliyadan ote, biiyiik bir Islam alimi ve kokii Ortaasya’ya uza-
nan Tiirkliigiin onuru seklinde tamimlayarak, onu muhabbetle
anabilmistir.

Tiirk-Islam sentezinin kibarca, ashinda diplomatik kurnazhk
tagiyan bu soylemine katilan 6nemli bir isimle daha kars: kargi-
yayiz: Nur cemaati miirsitlerinden Fethullah Giilen! “...Kay-
naklan (Aleviligin-F.B.) Hz. Ali'nin Nehc-iil Belaga’s:, Mevla-
na’nin Mesnevi’si, Yanus Emre’nin deyigleri, Hac1 Bektag Ve-
li’nin Makalat’s ve Ahmed Yesevi'nin Hikmetler'’i ise, onlar da
(Aleviler-F.B.) kaynaklarina déneceklerdir” diyen Giilen, “Kii-
¢tik Diinyam” adlh amlarim kapsayan kitabinda daha da ileri gi-
derek; giiniimiizde Siinni bagnazlik, seyhlik ve tarikatciligin en
yogun merkezlerinden olan Bitlis ve gevresini, Ehl-i Beyt’in,
dolayisiyla gergekte Islam igi olan Aleviligin ikinci besigi saya-
bilmektedir: “Emevi ve ‘Abbasi zulmiinden kagarak Arap yari-
madasini terk eden ve siginacak bir yer arayan Ehl-i Beyt, onla-

24. Bkz. RP’nin dolayh yaymn orgam Milli Gazete, 19 Aralik 1994.
25. Zaman, 17 Agustos 1994. Ayrica 30 Austos 1996, “Haci Bektag’tan Izle-
nimler” baghkl dizi.
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n sevip destekleyenler, ekseriyetle Bitlis ve yoresini kendilerine
siginak ve melce olarak tercih etmiglerdir... Denilebilir ki, Tiirk
boylan igin tarihin ge¢mis diriliglerinin yanminda Islam’la yeni-
den dirilise erme, Islam’in en yakim sayilan Ehl-i Beyt’le ol-
mustur. Sanki Bitlis ve 6zellikle Ahlat (Fethullah Giilen’in do-
gup biiyiidiigii yer-F.B.), o asilmaz dag vadilerini, Ehl-i Beyt
diismanlanna karg: bir silah gibi kullanmig; zuliimden kagan ve
Islam’la biitiin mana erlerine de bagnni, sinesini alabildigine
a¢mig ve onlan koruma altina almistur...”(29

Yeri gelmigken bir parantez agahim: Pek ilgingtir; Giilen’in
sonradan (2010’da) ortaya ¢ikartilan bir yazisinda, Dersim Ki-
zilbaslan ile Adana-Hatay hattinda yasayan Arap Alevilerin
(Nusayrilerin) inang ve ayinleri tiimiiyle birbirine kangtirihyor;
araya Ermenilik sokularak, bu inang¢ sahipleri Siinni bakis agi-
siyla kiicimsenip agagilaniyor. Giilen’e gore; “Aslen Nuseyri
olan, Ermenilerden, Siiryanilerden meydana gelmis, aslen Nu-
seyri olan, Tunceli civarindaki Aleviler bu igin arkasinda...
Bunlar Tiirkiye’de gaileler agtif1 zaman, devletinizle, ordunuzla
bu isin karsisina ¢ikamazsimiz. Ve bunlarin dinleri yoktur. Nu-
seyri akidesi vardir. Allah insandir, insan Allah’tir. Allah insa-
nin igine girmistir. Allah insanlia itaat etmistir. Bu anlayis ha-
kimdir.” (Kelime Ata, 24 Aralik 2010-Habercek sitesi.)

“Alevilik, ateizm (tanritamimazhik-F.B.) degildir” goriisiiniin
bagin, yine bazi Islami gevrelerle Alevi kesimlerden Cem der-
gisi ve CEM Vakf1 yoneticileriyle Cemal $ahin, Riza Zelyut
gibi kisiler cekmektedir.@? Reha Camuroglu, Kasim 1994 ta-
rihli Nefes dergisinde; Yunus Emre, Hac1 Bektas Veli, Seyyid
Nesimi, Pir Sultan Abdal, Edip Harabi ve Hatayi gibi iinliileri,

26. Rugen Gakar, “Alevi Hareken™, Milliyet, 8 Temmuz 1995; Latif Erdo-
gan, Fethullah Giilen Hocaefendi: Kiigiik Diinyam, s.12-14, Ad yay., 1995, Ist.
Giilen cemaati gevresi, giiniimiizde, Dersim Kizilbaghgimi yozlagtinp Siinnilestir-
meyi ve Tiirklestirmeyi amaglayan, neredeyse bir “Nurcu Seferi” diizenliyor. AKP
ise, Alevi ¢ahstaylari, maash dedeler, cakma-dikme AKP’li Aleviler tiiriinden fa-
aliyetleriyle bu “Alevi operasyonu”na epeyce destek veriyor.

27. Ozellikle Zelyut igin yukandaki alintilara, A. Ozglinay iginse Selam ga-
zetesinin 1-7 Agustos 1994 tarihli niishasina bkz.
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“Aleviligin yaraticilan” olarak tanimladiktan sonra, “Bunlardan
higbiri kendini ve inancimi Islam disi gérmez. Hepsi, kendini,
Islam’1n iginde ve ona gore tammlar” saptamasiyla Sahin-Zel-
yut cizgisine yakin durur. Cemal Sener benzerleri ise Alevilige
o6nemli bir mistik/dinsel 6ge yiikler. “Dinsel kokenin kaldinl-
mas1 halinde, geriye Alevilik diye bir sey kalmayacagi” savim
ileri siirerler.(@®

Dabha ileri giderek Aleviligin “Ateizm, Marksizm-Leninizm,
sol ve komiinistlik belasindan kurtularak 6z kimligine kavug-
masi geregini” vurgulayanlar arasinda Amasyali Siileyman Sa-
ntag Hoca, Fethullah Giilen ve Cemal $ahin’i 6zellikle an-
makta yarar var. “Alevi-Siinni diye sun’i aynm yapanlarin ke-
sinlikle bagka maksatlar1 var, agik¢a soyliiyorum, Marksistler
bizi kullandilar” iddiasim 6ne siiren Saritag Hoca’dir.(2

Marksizmi kotiilemek suretiyle Aleviler-sosyalistler arasinda-
ki iligkiyi kesmek isteyen zihniyet, karalamada oyle ileri gitti ki;
her hayaleti komiinist goren, her tagin altinda komiinist komplosu
arayan eski cumhurbagkanlanindan Celal Bayar’a rahmet okuttu.
Tipik ornegini, Malatya Hac1 Bektas Veli Kiiltiiriinii Tanitma
Dernegi kurucularindan Hasan Mesgeli’'nin sozlerinde gormek
miimkiin. $6yle buyuruyor hazret: “...Bu masum toplumun bey-
nini, Marksist ve ateist propagandalarla etkilediler. Bunlar, siirek-
li olarak Aleviligi, Islam’in karsisina cikarmak suretiyle siyasal-
lagtirmaya ¢aligmuglardir... (Corum’daki) Ehl-i Beytgiler, tek keli-
me ile Iran Siasi’nin savunucusudur. Ondért Masum (Cemal Sa-
hin, oglu Avukat Teoman Sahin ve cevresi-FB) adl dergilerinde,
terbiye sinirlann: agan bir iislupla, Haci1 Bektas Veli'yi elestirme-
leri kasithdir. Bizi, Mao fetisizmine gotiirmek istiyorlar...”G0

28. Bkz. C. Sener, Selam gazetesi 1-7 Agustos 1994. R. Camuroglu, “Alevilik
Islam gelenegi ile geligmis ve serpilmigtir. Cem gelenegi, Aleviligi islam dis1 yap-
maz. Sistemin omurgasinda Allah-Muhammed-Ali vardir” diyor 27 Ekim 1994 ta-
rihli Aktie] dergisinde. “Kitabin ilk baskisinda, Nejat Birdogan’ haksiz yere sugla-
yan bir ibare yanlighkla Cemal Sener’e mal edilmistir. Oysa, s6ziin sahibi $ener de-
gil, DYP Milletvekili Necmettin Cevheri olmaliyd:. Diizeltir, 6ziir dileriz.” (F.B.)

29. Ahmet Kabakl, “Aleviligi Yaziyorum'(5). Tiirkiye, 13 Nisan 1995.

30. Orhan Tiirkdogan, Alevi-Bektagi Kimligi, .256-257, Timas yay., [st.
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Goriiyor musunuz benzetmeyi! Mao ile Iran Siiligi 6zdesles-
tirilmis; gercekte Megeli’nin 6ziinde savundugu seriatg1 zihni-
yet, bu kez, Iran seriat anlayisin1 Mao’nun Cin’de kurdugu sos-
yalist rejime benzeterek sugluyor! Alevilik, laiklik, 6zgiirliik,
demokratlik Meseli gibilere kaldiysa, yandi bu Aleviler!..

Hub-u Yar Ocagr’na bagh, Avukat Sadik Eral adli bir aras-
tirmaci ise, Alevilik olayim Tiirkliik meselesine indirgeyerek,
Corum’daki Ehl-i Beyt camisi ile Ondort Masum dergisi ¢evre-
sinde, “Bombaci1 Yusuf” tiiriinden eski solcularin yer aldigina
isaret ediyor. Eral, bir yandan, solculugu elestirirken; diger
yandan, Alevilik-Siilik meselesini, Tiirkliik-Iranilik (Fars milli-
yetciligi-F.B.) temelinde ele aliyor.3) Bu zihniyetin Megeli’nin-
kinden geri kalir yam1 yok saniriz.

Fethullah Giilen’i izleyelim: “Temelinde sevgi, muhabbet,
birlik, diizenlik, yardimlasma ve birlestiricilik bulunan bir yol,
ne yazik ki Alevi degil, birtakim sol, komiinist ve tamamen bo-
liicii, kan dékiicii orgiitlerce sahipleniyorsa, biz bunun Alevilik-
le alakasi olmadigin1 kabul ediyoruz... Aleviligi istismar etmeye
calisan bazi komiinist orgiitler ve onlara alet olan ateistler, hem
Islam’in, hem bu iilkenin ve milletin, hem de arkasina sigindik-
lan Atatiirk’iin diigmamdirlar...”62)

Cemal $ahin ise, bu konuda pek serttir: “Anadolu halki gibi
vatanini, bayragini seven bir halk yoktur. Boyle bir halk gérme-
dim. Alevi demek, Hz. Ali gibi yasamak, O’nun gibi hareket et-
mek, O’nun hayat felsefesini, O’nun 6z inancim hayatina uygu-
lamaktir. Yoksa bazi odaklarin ¢arpittigi gibi, Islam gercevesi-
nin disinda algilamak degildir. Biz Alevilerle Siinniler, islam’a
sahip cikarak, Aleviligi saptirmak isteyen odaklara kars: elbirli-
giyle hareket etmek zorundayiz.”(3)

Buna karsilik, “Alevilik Islam digidir” savimin 6nciisii, son
yillarda adindan ¢ok soz ettiren halkbilim aragtirmacisi ve Alevi
ileri gelenlerinden Nejat Birdogan’dir. “Anadolu’nun Gizli
Kiiltiirii: Alevilik” ve “Anadolu Aleviliginde Yol Aynmyr” adh iki

31. Nokta dergisi, 15 Temmuz 1990, [st.
32.R. Gakur, agy, Milliyet, 8 Temmuz 1995.
33. Milli Gazete, 19 Aralik 1994.
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eseriyle bu goriislerini kanitlamada ileriye doniik bir adim atan
Birdogan’in bu savi; bizzat Alevi toplumunun bagnaz kesimle-
ri, geleneksel dede ve muhafazakar politikaya bulagmis, sistem
ici diisiinen Alevi aydin ¢evrelerinden belli tepkiler aldi. Ug
noktaya varip, Birdogan’1 “yol diigkiinii” ilan edenler de oldu.
Hakka yiiriimesinden sonra bile konu hala tartigilmaktadir.

Keza, her istasyonda inip baska siyasi trene atlayabilen Ale-
vi kékenli Reha Camuroglu’nun, bir yandan Aleviligin engin
hosgoriisiinden dem vururken; 6te yandan, “Alevilik Islam dig1-
dir” tezini savunan Nejat Birdogan’a Cem gazabim yoneltme-
si; onu “yol diigkiinii” ilan ederek goriigleri hakkinda; “Bu, Is-
lam’a Sarkiyatg1 Islam diisman1 goéziiyle yaklagmaktir; sémiir-
geci yaklasimdir” demesi ise evlere senlik kabilinden bir yakla-
sim olsa gerek.G4)

Tarih¢i Reha Camuroglu’nun fikirsel ve siyasi “tarihge-i
hayat1”’nda sunlar1 goriiriiz: Sol bir akima mensuptu. 12 Eyliil
fagizmi sonrasinda kendini Trogkist olarak niteliyordu. “7arih,
Heterodoksi ve Babailer’ adli denemesiyle materyalist tarih an-
layisina ve Marksizme 6nemli oranda ters diisen irdelemelerde
bulundu. Aleviligin inangsal ve mistik yoniine dogru c¢ark eder-
ken, “Bu is burjuvazisiz olmaz”39 diyerek bir ara CEM Vak-
fi’n1 giiya icerden degistirmeyi savundu. Ardindan Demokratik
Barig Hareketi’ni ara istasyon olarak kullandi. Daha sonra libe-
ral-sag DYP’de boy gostererek Ciller-Agar ikilisinin himaye-
sinde, “Bahge biziz; giil, bizdedir” sloganiyla Alevi oylarin
kapmaya heveslendi. Muhafazakar Tiirkgii liberal yazar Taha
Akyol’un referansiyla AKP’den 2007 segimlerinde milletvekili
secildi. Sozde, AKP kontenjanindan Alevi temsilcisi bir millet-
vekili olarak, Alevilerin sorunlanni ¢ézecekti. Fakat AKP’nin
samimiyetsiz ve art niyetli “Alevi operasyonlari” karsisinda
sessiz kaldi; bir ara, istifa edecekmis havalarina girdi fakat

34. Her iki tarafin goriiglerinin aynntlan igin bkz. Aktiel, 20 Ekim 1995 ve 27
Ekim 1995. Keza Abidin Ozgilnay'in daha sert gikarak, Birdogan's; “Zemzem
kuyusuna iseyerek giindemde kalmaya g¢alisan Ebu Bevval™ gibi seriatg1 kavram-
larla suglamasi, ibretlikler listesine girecek tiirden olmahdir.

35. Qakir, agy, Milliyet, 7 Temmuz 1995.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
44



mevki ve makam, yoluna bag koydugu “dava”dan daha 6nemli
gelmis olmah ki, yerinde kaldi;; AKP’nin “asimilasyonculuga
yonelik caligtaylanini” adeta tribiinden seyretti.

Prof. Dr. Fuat Bozkurt ile Alevilerin sol kanadinin 6nemli
isimlerinden Ali Balkiz ve Ali Yildinm, bu yol ayriminda Bir-
dogan’1 destekleyenler arasinda.(3® Alevi orgiitlenmesinin sol
kanadini olugturan Pir Sultan Abdal Dernekleri (PSAD) eski
bagkani Murtaza Demir de Birdogan’a yakin duruyordu:
“Aleviligi, Islam’in 6zgiin bir pargasi olarak gérmiiyoruz. Tam
tersine Aleviligi biitiiniin kendisi olarak goriiyor, Islamiyet’ten
de etkilendigini ve izler tagidigini, bununla birlikte tiimiiyle
kendine 6zgii Anadolu kiiltiirii, felsefesi, inan¢ bigimi olduguna
inamyoruz” geklindeki bilimsel goriislere yiirekten katiliyo-
ruz.”®" M. Demir’in sistem i¢i tutumu ile Kemalizm’e dort elle
sanligi, kendisinin de AKP’nin 2000’lerdeki “Alevi Caligtay1”
baghklh art niyetli faaliyetlerinin tuzagina diigmesine; kimi za-
man onlarla “uzlagmasi”na yol agt1.

Yeri gelmigken belirtelim: “Alevilik; $ii mezhebinin bir alt
tiirevi ve kolu mudur, ayrt bir mezhep mi, yoksa bir tarikat mu,
ya da batini bir mezhep olmanin 6tesinde bagimsiz bir inang
mudir?” sorusuna verilen yamtlar da tarigmahdir. Aragtirmaci-
yazar Birdogan, “Aksiyon” dergisine yamitlanin1 16 Eyliil 1996
tarihli Aydinlik dergisinde agiklarken; “Alevilik Islam’daki bati-
ni bir mezhep degil, kendi bagina bir inang sistemidir” tezine
vurgu yapar. ismet Zeki Eyuboglu, Aleviligi Islam kargiti
tersine ona esit bir inang yolu gibi goriir. Bektasiligi tarikat ola-
rak tanimlayip, Aleviligin alt kiimesinde siniflandirir.38)

Genelde sol/sosyalist orgiitler, “Alevilik, sosyalizmin miitte-
fikidir” goriistinii sahiplenirler. Daha ileri gidip, “Alevilik 6ziin-

36. Bkz. Akuiel, 27 Ekim 1995; aynca Aleviligin Toplumsal Boyutlan, Yo6n
yay., 1990, ist.

37. Cem dergisi, Mart 1993.

38. Bkz. Birdogan, Akiiel, 20 Ekim 1995; Anadolu Aleviliginde Yol Aynmu:

Igerik-Koken, Mozaik yay., 1995, ist; Eyaboglu, Alevilik-Siinnilik-Islam Diisiincesi
ile Biitiin Yénleriyle Tasavvuf, Tankatlar, Mezhepler Tarihi adh iki eseri, Der yay.
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de sosyalizmdir, en azindan sosyalizan bir kiiltiir ve uygulama-
nin iiriiniidiir” diyenler de var. Bu diizlemde 1990’1arda sol/sos-
yalistlerin yayinladiklar1 bazi dergilerin adlan da ister istemez
Kerbela, Kervan, Semah, Pir, Ehl-i Beyt, Asura, Ziilfikar tiiriin-
den Alevilik’te kullanilan inangsal/tarihsel adlar tagimaktadir.
Alevilik ile sosyalizmin birlikteligini azami dereceye ulastirip
bunun teorisini yapanlar arasinda TKP-Londra kanadinin 6ncii-
sii Riza Yiiriikoglu ile istanbul merkezli Kervan dergisi gevre-
sini saymak gerekiyor. Yiirikoglu, “Okunacak En Biiyiik Kitap
Insaridir” adl eseriyle Alevilik-sosyalizm ittifakinin kaginil-
mazligina iligkin gerekgelerini ayrintilandiriyordu. Eskiden beri
Alevi kitlesine oynayan Halkin Kurtulusu/TDKP gelenegi,
ozellikle Dersim ve komgu illerdeki Alevilere yonelen TKP/ML
cevresi, son yillarda ise DEV-SOL, MLKP, ve Kizil Bayrak gibi
sol kesimlerle, 1988’lerden beri Alevi dinamigine isaret edip,
bu giicii teorik yonden sosyalizm/Kemalizm saflarina ¢ekmeye
calisan Aydmlik grubunu kaydedip gecelim. Bunlan bagka bir
boliimde ayrica irdeleyecegiz.

“Alevilik 6z be 6z Tiirkliiktiir, bozulmamis otantik Tiirk kiil-
tiir ve gelenegidir” tiiriinden Atatiirk¢ii/Kemalist, zaman zaman
Turanc: soylemlere kars1 son yillarda gelisen siyasal-fikirsel bir
akim ortaya ¢ikti: “Alevilik, sadece Tiirkliik degildir. Hele hele
Tiirk Aleviligi, Horasan kokenli hi¢ degildir. Ahmed Yesevi'ye
baglanan Alevilik; Kiirtleri asimile etme, Kiirt kimligi inkarciligi-
na yonelme, Kiirt Alevileri diger Kiirt kardeslerinden ayirma ve
Kiirt siyasi hareketi karsisina Alevi engelini ¢ikarma siyasetinin
bir parcasidir” tarzinda karsit goriisler gelistirildi. Tiirkiye’nin
son otuz yilina damgasim vuran Kiirt meselesinde, Tiirk-Islam
sentezi ve Tiirk-Alevi sentezi olusturma cabalarina tepki olarak
Alevilerin Kiirtliigii, ya da Kiirtliigiin Alevilik’le neredeyse 6zdes
tutulmasi sdylemi, bu diizlemde egemen olmaya ¢alist1.

Bu akimin fikir onciiliigiinii yapanlardan Dr. Cemgid Ben-
der, ozellikle kaydedilmeli. Kiirt tarih yaziminda oldugu gibi,
Alevilerin Kiirtliigii konusunda da Kiirtler lehine abartilan, tek
yanli vurgular ve 6znelligi bir yana birakilirsa, Bender’in; Ale-
vilerin Tiirkliigii, Horasan’daki Aleviligin Samanist ve Tiirk
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kaynaklar1 konusunda kalem oynatan Siinni veya Alevi koken-
den topyekin fikir erbabina karg1 agtig teorik miicadele, begeni
toplamaktadir. Bender, Tiirkgiiliik ile Alevilik diigiincesini irti-
batlandiran Tiirkgii, Islamci, Tiirk-Islamci veya Atatiirkgii ay-
dmnlara yeterince saglam olmasa da, kamtlama ve irdeleme yo-
luyla 6nemli sorular yoneltip, onlan dar alana sikigtirmay: ba-
sarmigtir. Ancak Bender’in 6nemli kusurlanndan biri, efsanele-
re fazlaca itibar etmesi ve yer yer materyalist tarih anlayisindan
uzaklasarak zaman zaman mistisizme ve din/mezhep Ovgiisiine
yelken agcmasidir. Bu da onun, ister istemez, olayin sinifsal 6zii-
nii yitirmesine neden olabiliyor.(3%

Alevi dedesi Ali Haydar Celasun, Bender’e oranla daha
materyalist, daha bir diinyalidir. Dolayisiyla, Kiirtlerin Aleviligi-
ni kamtlama veya Alevilerin Tiirkliigiinii sorgulamada, diisiince-
lerini, daha saglam ve tarihsel bir zemine oturtabilmektedir.¢0
Almanya’da gikan Ziifikir ve Isveg’te yaymnlanan Berhem ile
Tiirkiye merkezli Cagdas Ziilfikar ve Pir dergisi ¢evrelerinde
yogunlasan Kiirt fikir akimi da ayrica belirtilmeli. S6zgelimi
PKK lideri Abdullah Ocalan, bir demecinde soyle diyor: “Ger-
¢ek anlamda Alevilik, daha Tiirkler Anadolu’ya gelmeden 6nce
Kiirtler arasinda vardir. Yezidilik hig islamlagsmamus Kiirtliiktiir
diyelim biraz. Alevilik, Yezidilikten sonra en az Islamlagmis
Kiirtliktiir. Hz. Ali ¢l gerillasiydy, biz ise kir gerillasiyiz. Bu
yoniiyle de Aleviligi en iyi biz temsil ediyoruz.”“D

“Kiirt Aleviliginin Tiirklestirilip unutturulmasina” bir tepki
olarak 1994 yilinda Almanya’da ortaya ¢ikan Kiirdistan Alevi-
ler Birligi (KAB), Kiirt Alevileri ¢evresinde toplamaya ¢aligir-

39. Bender'in goriisleri i¢in bkz., Kiirt Uygarliginda Alevilik, Kaynak yay., 2.
baski, 1993, Ist.; 12 Imam ve Alevilik, Berfin yay., 1994, ist.

40. Bkz. Celasun’un “Alevilik Bir Sir Degildir’ baglikl uzunca makalesi, Oz-
giir Ulke, 29 Ekim-1 Kasim 1994. Ote yandan, Celasun’un terk-i diyar eyleyip
Avrupa’ya gidisinden sonra, bu diyalektik goriigiinii Kiirtler lehine degistirip daha
siyasilestirdigi gozleniyor. Omegin, 1995'in Kasim ayinda Almanya’da diizenle-
nen bir panelde §6yle demistir: “Aleviler Tiirklestirilmektedir. Halbuki Alevilik,
bir Kiirdistan inancidir...”

41. Galur, agy, Milliyet, 8 Temmuz 1995.
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ken; Ali Haydar Celasun, Ethem Xemgin, Cafer Koggirili ve
M. Sirag Bilgin gibi isimlerin fikirlerinden 6nemli oranda ya-
rarlandilar. Xemgin; “Aleviligin Kokenindeki Mazda Inanci ve
Zerdiist Ogretisi” adh cahsmasiyla; Kiirt Aleviligindeki tarihsel
gelisimi yakalamada hatir1 sayilir ama yetersiz bir adim attu.
Kiirtlerdeki Alevilik diisiincesiyle, 6zellikle antik Kiirt inanglar
(6megin Zerdiistilik) arasindaki 6zgiin bag1 kurmada daha se-
rinkanh ve bilimsel ¢aligmalari ise, M. Sirag Bilgin iki kitabin-
da somutlagtirdi: Zarathustra (Zerdiist): Hayat: ve Mazdaizm;
Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi.

Daha sol bir goriiniim sergilemekle birlikte, Tunceliler Der-
negi’'nin ¢ikardig1 Dersim adl1 derginin, Kiirt-Sol ¢ergevesi
icinde Alevilik yorumu yaptigina igaret edelim. U¢ noktasini
ise, zaman zaman Zaza bagnazhgina diigme pahasina da olsa,
Ebubekir Pamukgu’nun bir zamanlar yazip ¢gizerek Piya, Ayra
tiirii dergi cevrelerinde kiimelendirdigi bir grup ile Seyfi Cen-
giz’in yonlendirdigi Desmala Sure kiimesi olusturdu. Desmala
Sure gibi, bagh bagina “Alevistan/Zazaistan” iddialarinda bulu-
nup, Aleviligi hem etnik, hem inangsal bir yapinmn iiriinii olarak
gosteren bilimsel olmayan ¢evreler de hatirlanmali.42

Kiiltiirel/inangsal bir kimligi sosyolojik agidan “etnik/etnisi-
te” kavrami igine alarak bundan bir “halk/milliyet/millet/ulus”
yaratmaya c¢aligmak, ¢cok tartigmal bir kavram olup, kanitlana-
bilmig bir tez degildir. Giiniimiiz Avrupasi’nda “etnik” mesele-
ye genis anlamda bakanlar arasinda bile, bu tezler yayginhk ka-
zanmamigtir.

Ozellikle Dersim ve gevresi Aleviligini 6n plana gikanp, agi-
n1 ve haksiz bigimde sol/sosyalist ¢cevreleri elestiren; biraz anar-
sist, biraz nihilist, biraz da Kiirt sempatizani ama, esas olarak
Zazacilik/Alevicilik karigimi bir goriisii savunan Ali Ulger’in
1994 yihnda istanbul’da ¢ikartig1 Pir dergisini, Alevi kimlik
arayis1 karmasasi icinde anmak gerekir. Nurhakdag: web site-
sinde yazilip-cizilenleri, tiim eksikliklerine ragmen, “Tiirkgii

42. Faik Bulut, Kiirt Dilinin Tarihgesi, 3. baski., s.193-194, Berfin yay.,
2006, Ist. Aynca bK;rBisidepgisi }EkimAiRR0, Istips://rantey.org



anlayisa, Aleviligi Tiirklestirme ¢abalarnina ve Kiirt Kizilbaghgi-
m asimile etme amaglanna” kars1 ciddi bir itiraz olarak ele al-
makta yarar var.

Siyasi tutumlanyla 6n plana ¢ikan Kemal Biilbiil’iin, bir yan-
dan Kizilbashg: eksen alan, 6te yandan, Alevi-Bektagi inancinin
onemli merkezlerinin Kiirdistan’da olusuna dikkat ¢ceken gayret-
leri de toplumda 6nemli yankilar buldu. Biilbiil’e gore, Misak-1
Milli sinirlarimi diigiinmeden Alevilerin yayihmim (Tiirkiye, fran
ve Irak) goz oniine alirsak; Kiirt Kizilbag ve Alevilerinin toplam
sayisi, Tiirk Alevilerinkinden daha fazladir. Ote yandan aym cog-
rafyadaki beg biiyiik Alevi-Kizilbag ocagindan (Hac1 Bektag Veli
Dergéhr’nin disindakiler) Kiirtlerin yasadiklan: Kiirdistan (Tiirki-
ye, Irak, Iran) denilen topraklardadur.

Munzur Cem, Peri yayinlarinda ¢ikan Dersim’de Alevilik
isimli kitabinda Biilbil’iin goriiglerinden daha ileri gerekgeleri
kaleme alip; Dersim Kizilbaglarinin Kiirt kimligi ile islam dig:
inanglarina dair bolgesinden somut émekler sunar.

Sergiledigimiz siyasi/ideolojik goriislerin yaminda, siradan
Alevilerin kendilerini tanimlamalarma da bir iki ek verelim:
Ad bir riigvet olayina karigtif i¢in ceza alan vali eski yardim-
cilanindan biri: “Alevi isen, agzinla kug tutsan da vali olamaz-
sin” diye bir demeg¢ vermisti; 15 Kasim 1995 tarihli ¥eni Yiizyd
gazetesine. PKK ile askeri birlikler arasindaki ¢atigma alam ha-
line gelen Sivas yoresindeki kdylerin durumunu incelemek iize-
re Alevi agirlikli 14 sivil kurulusun olusturdugu Sivas Inceleme
Heyeti; Ulas, Divrigi, Kangal, Zara ve Imranh ilgeleriyle bunla-
ra bagli 18 kdy ve mezray: gezdikten sonra, 14-15 Subat 1996
tarihlerinde §dyle bir rapor hazirladi: “Bolge halki, giivenlik
giicleri ve 6zel tim tarafindan, dini kimlikleri nedeniyle taciz
edilmektedir. Bolge halkinin Aleviligi, giivenlik giiclerince sug
unsuru olarak degerlendirilmektedir.”“3)

Her iki bakis agisindan ¢ikan 6nemli sonu¢ sudur: Alevi
kimliginin tammlanmasindaki toplumsal boyut, genellikle ezil-
mislik ve baski altinda yasamak biciminde dile getiriliyor. Daha

43. Aydnlik, 26 Subat 1996.
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sade ve siradan tanim ise, Almanya’da yasayan bir Alevi anasi-
nin agzindan ¢ikabiliyor: “Biz ¢ok gektik, héla ¢ekiyoruz. Ale-
vilik hakkinda hep kétii seyler anlatiliyor; dinimiz, hi¢ bilinmi-
yor. Biz, seriata karg1y1z, Diyanet’te neden kimse bizi temsil et-
miyor? Bizde din ile devlet isleri birbirine kangtinlmaz. Hem
bizde dyle kag-go¢ yoktur; kadin erkek, hep birdir. Kocam bana
carsaf giydinneye kalksin, onu hemen bogarim.”“4)

A) Dinsel/Antropolojik Sorunlar
Ve Kiiltiirel Heterodoksi

Alevilik, Selguklu ve Osmanli doneminden beri Anadolu
topraklarinda batmi (heterodoksi), siyasi, dini, antropolojik ve
kiiltiirel boyutlarda kendini gostere gelmistir. Baglangigta
Alevilik, kiiltiirel bir heterodoksi sendromuyla ortaya ¢ikan bir
problem olmustur.

Simdilerde daha ¢ok Diyanet ile Alevi gevreleri arasinda gi-
dip gelen polemiklerin tarihsel uzantis1 Selguklu ve Osmanlr’ya
kadar varr. Siinni-Hanefilerin egemen oldugu Osmanlilann fik-
hi (islam hukuku) meselelerinde Alevilik; Rafizi, simgesel/si-
yasal bigimde de Kizilbag olarak adlandinlmigtir.4%

ittihat ve Terakki’yle baglayip Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ku-
rulmasiyla taclanan siyasal/fikirsel ortamda Tiirkiye Aleviligi,
iktidarlarin ve Tiirkgii teorisyenlerin yonlendirmesiyle, kati bir
Tiirk mirasin devralmig goziikiir. Dolayisiyla batili oryantalist-
lerle politikacilar Kiirt atina oynamakla birlikte, Alevilige oyna-
yamadilar.“6)

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin giderek Siinni temele kaymasi, Ale-
vi-Siinni fikirsel-kiiltiirel catigmasim 1960’lardan itibaren siyasi
zemine tagir. Antropolojik bir problem olarak bakildiginda, Ale-

44, Yeni Yiizyl, 3 Nisan 1995.

45, Kilrgat Demirci, “ Tiirkiye’de Alevi Kimliginin Problemi”, Izlenim, Mayis
1993.

46. Agy.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
&n



vilik olgusu, konunun siyasi siirecini de belirleyen bir alanda sey-
retmistir. Fuat Kopriilii, A. Yagar Ocak, Dogan Avcioglu gibi
Tiirk yazarlann ¢alismalannda Alevilik; daha ¢ok Ortaasya, Tiirk
Samanizmi, Anadolu Aleviligi baglaminda ele alinir. Aleviligin,
en azindan baslangigta, Siilik’le kisa siiren ortak bir yonii oldugu-
na isaret edilir@? ve sonra Anadolu Aleviliginde (dolayisiyla
Tiirkliik unsurunda) karar kilinir. Buradan yola ¢ikilarak Alevi-
lik-Siilik olgusunun baslangigta, en azindan sosyolojik agidan,
“Trajik Fars bagkaldir1 ruhu, hatta kiiltii (tapinci) ile gogebe Tiirk
kaprisi”’“® zemininde yeserdigi kabul edilir.

fsmet Zeki Eyuboglu ve Nejat Birdogan ise, sosyolojik/si-
yasal/kiiltiirel agcidan Anadolu Aleviligine vurgu yaparlarken,
bu olgunun Siilik’le ilgisinin ve ortak yoniiniin ¢ok az olduguna
inanirlar. Hatt Birdogan’a gore ikisi arasinda yok denecek ka-
dar bir birliktelik s6z konusudur.

“Cemal Sener ile Reha Camuroglu; Encyclopedia Irani-
ca’min Alevi maddesine gonderme yaparak, Tiirk Aleviler ile
Siilik arasinda iligki kurulmamasim ilging bulurlar. Her ikisinin
bakig acisindan Alevilik rejim karsit1 olmadig: gibi, iktidar pe-
sinde de degildir. Alevilik sadece banggil bir tasavvuf faaliyeti-
dir. Oysa Siilik, Iran’da oldugu gibi iktidar olma ve egemen bir
statii kurma pesindedir. Sener’e kalirsa, Alevi inanci pek ¢ok
dinin karmas olup, gergek teistik (tanriya tapan) bir sistem bile
degildir.”(49)

Birdogan; Aleviligi, Islam i¢i batini bir mezhep olarak de-
gil, bagimsiz bir inang olarak goriir. Buna karsilik Eyuboglu;
“Alevilik sadece bir inang yolu ve kurumu degil, aym zamanda
bir diigiince akimidir” der.

Selam gibi Islami yayinlar, Alevilik ile Siilik’in birgok ortak
yoniine vurgu yaparak, her ikisini de eylemci bir tasavvuf, dii-
siince akimi ve siyasi hareket gorme egilimindedir. Selam,
“Alevilerdeki muhalefet gelenegini sosyo-Kkiiltiirel agidan baski-

47. Agy.
48. Agy.
49. Agy.
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c1, batici ve modernist yapisiyla geleneksel kiiltiirii (bu arada
Aleviligi) yok eden mevcut rejime tepki”®0 olarak tanimlar.

Antropolojik bir problem olarak algilanmas: gereken baska
bir nokta da Alevi-Bektasi iliskileridir. Genelde Bektasiligin mi
Alevilik 'ten dogdugu, yoksa tersinin mi gegerli oldugu tartis-
malidir. Ayrica kimin gercekte Hz. Ali’nin yolunu izledigine
iliskin tartigmalar da sonuca baglanabilmis degildir. Her durum-
da Bektasilerin simgesi olarak kabul edilen Dedegén kolu ile
Alevilerin yol gostericilerinden Babagan kolu arasinda; tarihsel,
kiiltiirel, siyasal, toplumsal, maddi ve manevi yonden bir reka-
bet ve catigmanin varlif: soz edilebilir. Giiniimiizde, Bektagile-
rin Dedebasis1 konumundaki Dr. Bedri Noyan’in goriislerini
okumak, bu konuda yeterli fikir vermeyebilir. Ek okumalara ih-
tiyag vardir. Somutlarsak, Fuat Kdpriili'ye gore Aleviler, kdy
Bektagileridir. Bu, “Ana ocak Bektasilerdir” anlamini tagiyor.
Eyuboglu ise Aleviligi ana akim ve mezhep, Bektasiligi ise alt
kiimeden tarikat say1yor.1

Ote yandan, A. Yagar Ocak ile Irene Melikoff; Baba ishak
ile Hac1 Bektas arasinda bir ilinti kurarak, Bektasiligi Siinni
ekoliin digina tagimaktadirlar. Buna karsilik Bektasiligi (Ahmet
Yesevi iizerinden) Siinnilige baglamaya c¢alisanlar arasinda Fu-
at Kopriilii, Diyanet Isleri, Naksi seyhi Esad Cogan ve Ulkii-
cii-Turanct Namuk Kemal Zeybek gibilerini saymak gerekir.
Cogan’a gore, Hac1 Bektag Siinni olup Bektasiligi bozan Balim
Sultan adindaki revizyoner/islahatgidir. Isin gergegi ise, Alevi-
leri Bektasi tekkelerinden atan, bizzat Balim Sultan’dir.52)

Gegerken deginmekte yarar var: Kiirt milliyetgisi Nuri Der-
simi, Dersim Kizilbaghig ile Bektasilik arasindaki ayrihga degi-
nir. Bu baglamda, Hac1 Bektag Veli Dergahi postunda oturan C.
Celebi’nin Carlik Rusyasi’na kargi seferberlik ve giicbirligi
amaciyla gittigi Dersim’den doniigiinden sonraki izlenimlerine

isaret eder.

50. S. Kemal Sakan, “Hakiki Aleviler Miisliimandir-3", Selam, 15-21 Agus-

tos 1994.
51. Byuboglu, Alevilik-Stinnilik-Islam..., 5.16.
52. Kiirgat Demirci, agy.
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Toplumbilim yoniinden, Aleviligin gogebe temellerine vurgu
yapan iki onemli isimden biri Kopriild, digeri de Prof. Nur
Vergin’dir. Faruk Siimer Alevi-Siinni ¢atigmasi yerine, yerle-
sik-gocebe arasindaki miicadeleyi 6n plana gikarir.53 Sosyalist-
ler de bu goriisii esasta benimsemis durumdalar. Camuroglu
ise, “Aleviligi yalnizca gogebelige baglamaktan kag inir. (54

B) Reel Siyasi Bir Sorun Olarak Alevilik

Buraya kadar meselenin kiiltiirel, antropolojik ve toplumsal
yoniine degindik.

Bir kere, ilke olarak, her seyin siyaset oldugu kanmisindayiz.
Dolayisiyla higbir kiiltiirel olgu, toplumsal ve siyasal gelisme-
lerden soyutlanmig degildir. Bu noktadan hareketle, batini/hete-
rodoksi (ana inanglardan sapan akimlar) veya bagimsiz inang
bigimlerinin kolayca politiklesmesi, Alevi deyimiyle soylersek,
“don degigtirmesi” gayet olagandir.

Cumhuriyet’in kurulusuna kadar, olaya dini-siyasi bir ¢ekis-
me olarak bakilrnasini hakli ¢ikaracak olgular hayli fazladir.
Hattd bu durum, Alevi kimligindeki baskin unsuru olugturur.
Cumhuriyet’in kurulusunda, Bektasilerin himayesindeki Alevi-
lerin rolleri kiigiimsenmeyecek orandadir. Ancak 1925°te tekke
ve zaviyelerin kapatilmasiyla birlikte, Alevi tekkeleri de kapila-
rina kilit vurmak zorunda kalir. Geligen siiregte devletin yine
Siinni-Hanefi kimlige biiriinmesi; Aleviligin yeniden yeraltina
inmesine, en azindan kimligini bir sir olarak saklamasina neden
olur. Bu arada Bektasilik, giderek Alevilik’ten uzaklagma siire-
cine girer. Gerek Jon Tiirkler, gerekse Ittihat Terakki 6nderleri-
nin bir kismi, masonlugu da i¢ine alan Bektasi mensubudur.69

Milli Sef Ismet Inoni devrinde, devletin; Siinni-Hanefi
kimlige yeniden vurgu yapma ve kdyliileri baski altina alma po-

53. Agy.
54. Agy. Aynca bkz., Camuroflu, Tarih, Heterodoksi ve Babailer, 2. baski,

5.100, Metis yay., 1992, ist.
55. Agy.



litikasindan en fazla nasibini alan kesimlerden biri Aleviler ol-
mustur. 27 Mayis 1960 askeri yonetimini ilericilik adina destek-
leyen Aleviler, bu kez, otoriteye kars1 soldan bir muhalefet giit-
meye baslamigtir. 1965’lerde Birlik Partisi gibi bir kimlikle si-
yasi alana ¢ikmis, aym yillarda Tiirkiye Isci Partisi saflarinda
da kendilerini ifade etmeye ¢aligmiglardir. Yurtdigina caligmaya
giden, kapitalist kent kiiltiiriiyle yiiz yiize gelen Alevi toplulu-
gunda yeniden kimlik arayisi baglamg; 1980’li yillarin ortala-
nndan giiniimiize kadar devam eden, kirdan kente gog siirecin-
de sermaye ile tamisan Alevilerin belli bir kesiminde, saga dog-
ru bir yonelis gerceklesmisgtir.

“Aleviler Ne Istiyor?’ baghgiyla Cumhuriyet gazetesinde ¢1-
kan dizide su saptamayla karsilasiyoruz: “Aleviler dendiginde,
bundan ¢ok degil onbes yirmi yil 6nce ‘homojen’ bir kitle anla-
silirdi. Sozciileri, onderleri, iinlii dedeleri, politik temsilcileri
bilinen bir topluluk. Oysa Aleviler, artik ‘tek ses, tek yumruk’
bir kitle degil. Politik, dinsel ve orgiitsel boyutlar kazanmais, ay-
ngmalar iyiden iyiye su yiiziinde. Erbabinin anlayacag ‘iistii
ortiili’ aynsmalar, yer yer sert bir sdylemle ‘iistii ortiilemez’ bir
acikliga kavusuyor.”(6)

Saptama dogrudur. Esasta kirsal kesim agirlikli, giivenlik
kaygisiyla daglik, kus u¢maz, kervan gecmez yerlerde barina-
rak yaklasik 700 yil icine kapali bir donem yasamis Alevi top-
lulugu, 1950’lerden itibaren Tiirkiye’deki kapitalizmin etkisiyle
sadece toplumsal/siyasal degil, aym1 zamanda ekonomik temel-
de de aynsmaya bagladi. Kirdan kente gog sonucu Istanbul, An-
kara, izmir, Adana ve Mersin gibi illerde adeta Alevi mahallele-
ri/gettolar: olustu. Kirda egemen olan Dedelik kurumu ve ko-
lektif denetim/sorgulama geleneginin kentlerde islevsiz kalmasi
ya da yozlasarak siirmesi, Alevi kiiltiiriindeki degerlerin sarsil-
masina yol agt1.

Avrupa iilkelerinde ¢alisan Alevilerin, daha liberal bir or-
tamda kimliklerini aramalar1 ve bunun teorik temellerini/gerek-

56. Diziyi hazirlayanlar: Aydin Engin, Ahmet $ik, Bitlent Sanoglu ve Y-
rikhan Unal, Cumhuniyet, Mart 1994,
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celerini olusturmalan goérece kolay oldu. Batili degerlerin Tiir-
kiye’yi etkilemesine paralel olarak, Avrupa’daki cesitli Alevi
sahsiyet, kurum ve kuruluglari; “Tiirkiye’deki Alevi toplulugu
iizerinde diigiinsel ve maddi agidan bir motor iglevi gordii.””

Avrupa Alevi Demekleri Federasyonu eski bagkani Ali Riza
Giilgigek, Alevi Ronesans: ya da aydinlanmasina vurgu yapar-
ken, bunun nedenlerini ii¢ noktaya baghyor: Hizli sanayilesme,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni elinde tutan Tiirk-Islam sentezi zihni-
yetinin baskisi ve Alevilerin kimlik arayiginda kiiltiiriine ve ge-
lenegine sahip ¢ikmasi.(8)

Derken Alevi toplulugu, Alevi-Bektasi demekleri ya da va-
kiflan gibi sivil kuruluslar ¢cercevesinde orgiitlenme igine girdi-
ler. 2 Temmuz 1993’te Sivas’ta 37 kisinin bagnaz Islamcilar ta-
rafindan yakilmasiyla sonuclanan olay, Alevileri siyasal alanda
harekete gegirdi. Mart 1994’te, istanbul Gazi olaylanyla tepki
zirveye timnandi. Aleviler, giinliik siyasete daha bir agirlik koy-
maya bagladilar. Ayngma ve i¢ ¢catisma da bu noktada ortaya
cikti. Avrupa’daki Alevi orgiitleri, olayin kiiltiirel kimlik yo6nii-
ne agirhk vererek, kendilerini oradaki Kiirt ve sol ¢evrelerden
iyice aywrdilar. Genelde devletin diplomatik temsilcileriyle uzla-
san, onlardan taviz kopardik¢a devleti destekleyen tutumlar ta-
kindilar. Bu arada Ostopolitik (Dogu Politikas1) geregi Ortado-
gu’daki dinsel/mezhepsel giiclere biiyiik ilgi gosteren Alman-
ya'mn siyasi/diplomatik ¢evrelerinin dikkatlerini ¢ekmeyi ba-
sardilar. Onlarla kiiltiirel, siyasal, toplumsal diyalogu hizlandir-
dilar. Merkezi Tiirkiye’de olan Pir Sultan Abdal demekleri ise;
basansiz sosyal demokratlar dahil, sistemn partileriyle aralarna
mesafe koyma egilimi gosterdiler ve genelde sol/Kemalist giic-
lerle ittifakin 6nemine degindiler. Diger bir deyisle, “Bir tiir
sosyalizm anlayigina”9 vurgu yaparak, Alevi olan kendi der-
nekleri icinde Siinni kokenli demokrat, ilerici ve sosyalistlere
de kucak actilar.

57. Cumhuriyet, agy.
58. Cakur, agy, Milliyet, S Temmuz 1995.
59. Cumhuriyet, agy.
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Bu arada, “sermaye iirkektir” kurali geregince; ge¢miste
Alevi kimliklerini telaffuz etmekten bile korkan Alevi burjuva-
zisi, tabandaki dinamigin farkina vararak, bunu siyasal ve eko-
nomik anlamda metaya cevirip ticaret yapma, uyanan Kkitleleri
kendi sinif temelinde yonlendirme yoluna girdi. Eskiden
MHP’ye yardim yaptig1 soylenen Kale Kilit sermaye grubu;
DP-AP-MDP-DYP-RP ve AKP ile siyasi diyaloglarim kesme-
yen muhafazakir profesor 1zzettin Dogan; spor camiasinda iin-
li ve Ege Seramik sahibi Adnan Polat, armator Hidir Selek,
Japon Zibro sirketlerini elinde tutan sermayedarlar birden bire
Aleviliklerini kegfeder oldular. Hatti kendilerini, Alevi haklan-
nin sozciileri ve temsilcileri konumunda gérdiiler. TUSIAD ve
TOBB gibi ekonomi devlerinin yonetimlerinde etkin olmaya
bagladilar. Devlet destekli ekonomik biiyiime stratejilerini siir-
diiren bu Alevi burjuvalan; Alevi kitlelerinin demokratik talep-
lerini, devletle muhatap olarak, devlet mekanizmasi i¢inde bazi
mevkiler elde etmek bi¢iminde formiile edip, halkin gergek is-
temleriymis gibi kamuoyuna mal etmeye ¢aligtilar. Yukanda ak-
tardifimiz Camuroglu’nun, “Bu i burjuvasiz olmaz” yolunda-
ki goriigii, olgunun teorik gerekg¢esini olugturuyordu.

Baglantist oldugu i¢in bir gazete haberinin bagligina goz ata-
lim: “Diyanet Isleri Bagkanhgina, 1995°te biitgeden ayrilan 20
trilyon TL ye tepki gosteren Alevi demeklen 10 trilyon TL isti-
yor.”®60 “Zenginlerimiz kamil insanlardir’(6) diyen Cem Vakfi
Bagkani 1zzettin Dogan, sadece Alevi sermayedarhg sozciilii-
giinii yapmakla kalmiyor, onlarin gevresinde mistik/kutsal bir
hale orerek kitlelere kabul ettirmeye c¢alisiyor; boylece ‘“kutsal
bir dokunulmazhk kalkaniyla” donatuigi Alevi burjuvazisini
halkin nazanndan, kem goéziinden saklamaya gayret ediyor.

Alevi burjuvazisinin devletle muhatap olan ve onunla pazar-
ik yaparak halk lehine degil de, Alevi sermayedarlarinin ¢ikari-
na taviz koparmasina gosterilen bir tepkiye yer verelim: “Dev-
let, Alevileri saga ¢gekmek istiyor. Alevilerin zenginleri, Siinni

60. Cumhuriyet, 21 Ekim 1995.
61. Cakur, agy, Milliyet, 3 Temmuz 1995.
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igverenleri (Alevi) is¢cilerden daha yakin hissederler kendileri-
ne. Ya da Alevi is¢i, birlikte ¢calistig1 Siinni ig¢iyi kendisine da-
ha yakin bulur. Kimi Alevilerin sagci olmasinin nedenini bura-
da aramak lazim. Devletin Alevilere yaklagmasi, bir hakkin ia-
desi ve haksizhigin giderilmesi degildir. Hesaplardan biri de
dogudaki Kiirt sorunudur. Devlet, orada izledigi sahin politika-
sin1 devam ettirmek igin, Alevileni yaninda gérmek istiyor.”62

Boylece, Aleviler arasinda politik ayrigma baglad..

Kugkusuz Aleviler homojen olmadiklar1 gibi, yasadiklar
toplumlardan soyutlanms da degiller. Dolayisiyla bir toplumda
bulunan ¢eligki ve ¢atigkilar, Alevi toplumuna yansimakta veya
bu dinamigin kendi i¢inde billurlagmaktadir. Giilgigek’in deyi-
miyle: “Aleviler igerisinde de ilerici ve gerici giiclerin i¢ ice,
yan yana olmas: dogaldir.” 63

Ote yandan; “Alevilik kimliginin hummal1 yeniden insa fa-
aliyeti, tiim diinyada ve Tiirkiye'de niikseden ‘kimlik bunali-
mi’nin bir parcas: oldugu gibi, Alevi topluluklarinda bilhassa
Islamcilign yiikselisiyle artan tehdit algilamasindan da hiz aldu.
Simdi, goriiniir hale gelen, dillenen Alevi kimliginin tarifine ve
anlamina iligkin bir y1gin yaklagim birbirini yiyor.”(64)

Ozcesi, Eyuboglu’'nun; “Hangi anlamda alinirsa alinsin,
Kur’an’a (Sanirim, ana gévde olan Islamiyet’e demek isteniyor
-FE.B.) aykin kuruluslar biitiinlestirici, birlestirici degil boliicii,
dagitici, aynlik¢r bir igerik olusturmaktadir®s saptamasi ne
denli dogru ve Aleviler icin nereye kadar gegerlidir, bilinmez.
Bizce, dagilan toplumlar, dahasi toplum olamamis ve kendileri-
ni altkimlikle ifade eden cemaatlerin higbiri toparlayici, birlegti-
rici ve biitiinlestirici olamaz. Bu; dinsel, mezhepsel, inangsal
zeminler iizerinde kurulan cemaatler i¢in daha da gegerli bir ku-
raldir. Meselenin Alevisi, Siinnisi, Siisi falan olmaz.

62. Yin dergisi, 13 Kasim 1994.

63. Cakar, agy. Milliyet, S Temmuz 1995.

64. B inkim dergisi, “Alevilik Yeniden Insa Olunurken” baghkli dosya, Agus-
tos 1996.

65. Byuboglu, Biitiin Yonleriyle Tasavvuf, Tarikatlar..., s.11.
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Bu noktada mevcut siyasi partiler ve hareketler, 1994-95°te
bir gesit “Alevi seferberligi” ilan ettiler.

Peki; kim, nasil tavir ald1?

Alevileri “dogal oy deposu” olarak géren sosyal demokrat
partiler (CHP-SODEP-SHP-CHP-DSP)’den 6nemli kopuslar
olmasina ragmen bu kanattaki politikacilar, Alevi s6ylemlerini
siirdiirme ¢abasindaydilar. Ozellikle; “Tiirkiye’de irtica, geriat
tehlikesi, Hizbullah, Islamci partinin yiikseligini” bir tehdit ve
santaj unsuru olarak kullamp, “Kemalizm, Atatiirkgiilik, laik
Cumbhuriyet” adina Alevi kitlelerden oy almay: bugiin de siirdii-
riiyorlar. 1995 genel secimlerinde, CHP’nin Alevi oylan saye-
sinde baraji agmas! bunun tipik bir kamit1. Ger¢i CHP’li liderle-
rin, Tiirkiye’de yiikselen dini dalgayr kendi lehlerine cevirebil-
mek icin, zaman zaman “Alevilerin partisi olmayacagiz, Alevi
egemenligine hayir!” tiiriinden sézler sarf edip; 1994 Istanbul
Sarnigazi ile 1996 Adana Osmaniye yerel se¢imlerinde basortii-
lii, takkeli adaylari 6n plana gikartmalan ve “RP’nin oniinii ke-
selim” gayretkesligiyle Islami temalar1 kullanmalar1 da Alevile-
rin tepkilerine neden olmustur.

Geg¢mige oranla daha milliyet¢i-muhafazakar, bagh olarak
belli oranda Siinni s6ylemi i¢inde olan DSP lideri Biilent Ece-
vit icin benzeri seyleri sdylemek miimkiin degildir. DSP, bir
yandan “Gergek Islam’1” ve tarikatlan “ideolojik olarak &vii-
yor; diger yandan RP’nin “laikligi yok etme’’sine karsi ¢ikiyor.
Yani korkutma yoluyla Alevi oylarini kazanmanin pesgine
diisiiyor.

ANAP, politik sahsiyetler arasindaki baz1 6nemli Alevi isim-
lerini transfer ederek (tipik bir 6rmegi SHP eski milletvekili,
Tiirkiye Ithalat ve ihracatgilar Dernegi Baskam Ehl-i Beyt Vak-
f1 onursal bagkani Fermani Altun’dur) ve Alevi sermayedarlan-
na devlet giivencesi vererek, bu arada RP’ye karg1 demagojik
cikiglaryla Alevi oylarim kazanma politikasi izledi.

DYP, daha 6zel bir kanaldan, Cem Vakf1 penceresinden Ale-
vi toplulugunu ayartma sevdasindaydi. Nitekim, anilan vakfin
kurulug gecesine, donemin bagbakant Tansu Cliller ¢icek gon-
derdi. DYP’nin o tarihteki iki bakani geceye bizzatkatildi. Nec-
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mettin Cevheri 2 milyarhk bagista bulunurken o sirada DTP’de
olan Yildinm Aktuna da bir konugma yapt1.6® Aynca Ciller,
devletten Alevilere 3 trilyon TL’lik yardim yapilacagin1 da
va’detti. CHP eski milletvekili Cemal Sahin’le, ayn partinin
Tunceli milletvekili Kamer Geng’i partisine transfer etti. DYP
kurucusu ve 1995°te MYK iiyesi olan, Bektasiligin Dedegan
kolunun en yagh ismi dede Yusuf Ulusoy’u da anmak gereki-
yor. Alevi yazar Riza Zelyut’un Bedrettin Dalan kanaliyla
DYP’yi destekledigini, bu arada ANAP’a destek yolunda ¢agn
yaptigim daha 6nce belirtmistik. Hemen ekleyelim, Cem Vak-
fr’nin kurulug toplantisina katilanlar arasinda ANAP ve CHP
kurmaylar1 da bulunuyordu.

Kuskusuz, sistem partileri iginde Alevilere yaklasimda en
dramatik, bir o kadar da firsat¢1 ve eyyamci doniis yapan iki
partiden biri Tirk¢ii MHP idi. Milliyet¢i-mukaddesat¢1 bir ze-
mine oturan bu parti; 1970’lerde, Alevileri yok sayan, onlarn
“U¢ K” (Kizilbag-Komiinist-Kiirtgii) sloganiyla asagilayan, ta-
rihsel sabikalanm g¢ikartip bircok Alevi gencini “sola kargi mii-
cadelede” 6ldiiren veya oldiirten bu partinin, Malatya, Erzincan,
Sivas, Kahramanmaras ve Corum’daki Alevi-Siinni ¢atigmalan
ve kitlesel kiyimlarindaki rolii, kamuoyunda ¢ok¢a yazilip ¢izil-
di. 1990’1arda ise MHP, Alevilere yonelik “sarth tahliye” siya-
seti izledi. “Yine boliici-yikici olaylara kapilmalar veya alet
olmalan durumunda” uygulamaya konacak denenmis siyasetle-
rini bu toplulugun tepesinde Demokles’in Kilic1 gibi tutmaya
caligtiysa da, simdilerdeki MHP’nin Alevi operasyonunun il-
ging unsuru; Haci Bektag Veli’nin “Gelin canlar bir olalim, iri
olalim, diri olalim” giarim yiikseltmesidir. Bu siar1, 6zellikle
Kiirt hareketi ve devlet¢i anti-terér soylemine dayanarak had
safhaya yiikselten MHP; “her seyi milli birlik ve beraberlik
kaydina baglayan” resmi ideolojinin bir motifi olarak kullani-
yordu. Iyi halli hiikiimliilere taninan sarth tahliye statiisiine

66. Aynur Gilrgoy, “Alevi Zirvesinde DYP Agirhigr”, Milliyet, 27 Haziran
1995. Aynca bkz., Ihsan Yilmaz'in “Alevilere 3 Trilyon” bashikh haberi, Milliyet,
30 Ekim 1995.
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benzeyen bu Tiirkgii yaklagim, Alevilik’teki Tirk dinamigini 6n
plana ¢ikarmay1 amaghyordu.©¢?

Oldiiriilen [stanbul Ticaret Odas: eski bagkam Niyazi Adigii-
zel’in Alevi olmasi ve MHP saflarinda bulunmasi, bu Tiirkgii
parti agisindan bir basariydi. Keza, Istanbul’daki Tokat-Amas-
ya-Elazi§ hattindaki bazi Alevilerin, Tiirkliige vurgu yaparak ve
Kiirt hareketine tepki temelinde MHP lehine konugma ve faali-
yetleri, secimlerde onlara az da olsa oy vermeleri basit bir rast-
lant1 olmasa gerek. Nitekim Alevi kapma yansinda, MHP lideri
Alpaslan Tiirkes, koge yazarlanna; “Alt1 Alevi dedesinin parti-
sine katilip Anadolu’yu karis karig gezdiklerini” syledi. Ancak
bu dedelerin isimlerini vermekten kagindi.®® Bu politik bir
gozboyama taktigiydi. MHP’liler, 10 Kasim 1996°da Istanbul
AKM salonunda diizenlenen “Atatiirk’e Saygi” gosterisinde se-
maha yiiriiyen Aleviler ve sema donen Mevlevilerin davetine
katilmaktan da geri kalmadilar.

Her seye ragmen, 1995 Mart ayinda Istanbul Gazi mahalle-
sinde, bir Alevi dedesinin, Milliyet¢i-Tiirkcii olduklar: sdylenen
bir gete tarafindan katledilmesiyle baslayan ve onlarca kisinin
oldiiriilmesiyle gelisen olaylar sirasinda MHP ile iilkiicii hare-
ket sozciilerinin, haksiz durumdaki polisin tahrikgiligi ve kiyici-
ligim1 gdzardi etmeleri; Alevi 6nderlerine, “komiinist tahrikgile-
ri aramzdan uzaklagtinn” diye muhtira niteliginde mesaj verme-
leri;® Alevi-MHP yakinlagmasindaki ibrenin heniiz yiikselme-
digini gosteriyordu. '

Hz. Ali sevgisi yoluyla Alevilere yaklasan partilerden en fir-
satgisi ise, koyu Siinni damgah RP’ dir. Iktidar miicadelesi veren
RP, “hosgoriilii ve biitiin inanglan kapsayic1” imaji verebilmek
icin ¢ok caligti. Azinlik cemaatlerini ziyaret etti. *“Alevileri ka-
zanmak ¢ok 6nemli oldugundan, parti teskilatlarinda bu amagla

67. Taml Bora, “MHP, Kibar Inkirc1”, Cakir'in adi gegen dizisinde gergeve
yazisi, Milliyet, 11 Temmuz 1995; T. Bora, Binkim, Agustos 1996’da yayimlanan
geviri yazisi.

68. Cakir, agy. Milliyet, 1 1 Temmuz 1995.

69. Tanil Bora,agy. Milliyet, 11 Temmuz 1995.
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6zel komisyonlar bile kuruldu.” Eski Adalet Bakam: ve RP’nin
kurmaylarindan §evket Kazan; “Secim bolgelerimizde Alevi
arkadaglara gereken ilgiyi gosteremedik. Mesela bir kdy var, bi-
ze oy vermez diye, aday bile gostermezdik. Ama artik mutlaka
caba sarf edecegiz; partililerimize, tagla sopayla kovalasalar da
bu bolgelere gideceksiniz, diyoruz@ yolundaki goriisleriyle
RP’nin yeni Alevi kapmaca taktiklerini agiklamigti. Kazan’in
1995 tarihli agiklamasina gére Istanbul Umraniye’de 700, Ko-
caeli’de 300, Izmir civarinda da 300 kadar Alevi RP’ye iiye ol-
mustu. Uyeler arasindan, Halil Aykut isimli dede, RP’nin yayin
organ Milli Gazete’de aynca duyuruldu.(0D)

Aktiiel dergisi, bu iiyeliklerin sahte oldugunu ve anilan Ale-
vilerin RP’ye kaydolmadiklann belgeleriyle kanitladi.2) Dede
Halil Aykut’'un RP toplantisina katilmakla birlikte, iiye olmadi-
£1 belirlendi. Buna ragmen Aykut, Aleviler tarafindan “yol diis-
kiini” ilan edilerek azledildi.(® Bu taktigin gecerliligi,
AKP’nin “Alevi A¢ilim1” ¢abalarinda somutlasiyor. Aradaki
fark, artik kimse, “yol diigkiinii” ilan edilmiyor.

RP’li Alevilerin sahteligi veya gercekligi bir yana; giderek
biiyiiyen, biiyiidiikge hak arama siirecinde politiklesen, ama ay-
n1 zamanda aynsan Alevi toplulugunu kendine ¢ekme yansin-
da, mevcut partilerin nasil kiyasiya bir rekabet i¢cinde olduklan-
m kolaylikla gézlemleyebiliyoruz. RP 6zelinde konugursak, ba-
z1 Alevilerin toplumsal/siyasal bir gekim merkezi olarak bu par-
tiye gitmediklerinin ya da gitmeyeceklerinin giivencesini ver-
mek olanaksizdir. 1 Kasim 1994 yerel segimlerinde, Istanbul
Avcilar ve Tuzla semtlerindeki Alevi oylarinin RP’ye yaradigi
sir olmaktan ote, siyasi ortama bagh degigken bir olgudur.

Ulusal solcu kesimden Isci Partisi, 1990’lardan beri Alevi ve
Kiirt dinamigine vurgu yaparken, 1995 secimlerinde Kiirtlerin
ezilmigligini vurgulayip gecti. Ama Alevi dinamigi-sol gii¢cbirligi

70. Akdiel, “Refal’mn Sahte Alevileri”, 13 Temmuz 1995.
71. Agy.

72. Agy.

73. Cumhuriyet, 15 Temmuz 1995.
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vurgusunu On plana ¢ikardi. Alevi kitlesinin, Tiirkiye aydinlanma
birikimiyle her zaman birlikte oldugunu belirten Isgi Partisi, “La-
ik, Kemalist, sol, sendikal ve Alevi giiclere kendi gatis1 altinda
secim ittifak:1” 6nerdi.™» Bu parti, segim stratejisinin bir pargasi
olarak, CHP-SHP ve DSP saflanndaki Alevi oylarin1 kazanma
¢abasmna girdi. O siralarda heniiz kurulma ¢aliymalan siiren De-
mokratik Barig Hareketi’nin bagim ¢eken Ali Haydar Vezirog-
Iv’nun is ve politik iligkilerini teshire yonelik yaynlar yapti. Bu
hareketi, “Aleviler iizerinde oyun” olarak degerlendirdi.7 IP,
kendi tarzinda, “gelin canlar bir olalim” sloganini sik¢a kullanda.

Cumbhuriyet doneminden beri, “Sosyal demokratlarin dogal
oy deposu gibi goriilen Alevi kitlesinin” bu dinamigi; ister iste-
mez, diizeni¢gi/diizendis1 parti ve orgiitleri harekete gegirdi. Ar-
tik her partinin, Alevilere yonelik bir slogam vardi. Hele hele
“canlar, dostlar” sozciikleri dillerden diigmez oldu.

Kiirtlere gelince; HADEP’te ifadesini bulan Kiirt politikala-
n, 1995 geael segimlerinde Alevilerle temas yollan arayip, belli
bir protokol ¢ercevesinde parlamentoya birlikte girme Onerile-
rinde bulundu. Ancak ge¢ kalmig girisimlerden bir sonug alina-
madi. Kaldi ki, HADEP ve daha 6nceki siyasi gelenekte, gerce-
vesi lyi ¢izilmig bir Alevi stratejisi oldugu s6ylenemez. Zaman
zaman, giinliik gelismelerin 15181nda Aleviler hatirlandi, onlarin
lehine aktif tutum alindi. Omegin 1993 Sivas katliami, 1995
Gazi olaylan, 1996 Sivas yoresindeki koylerin bosaltilmasi ve-
ya baskilar kargisinda kararli ama gelir-geger tavirlar alinabildi.
Bundan ote, Kiirt politik ¢evrelerinin Alevilik konusunda fazla-
ca bir fikir gelistirdigi de sbylenemez. Bu, biraz da, 6n plana ¢1-
kan ya da basin tarafindan giindeme sokulan Alevi s6zciilerinin;
giderek Kiirt haklarina kars:1 ¢ikan veya Kiirt hareketinin bolge-
deki uygulamalarina veya Kiirt milliyetgiligine karsi, devletin
yaninda yer alan tutum ve davramglarindan kaynaklaniyordu.
Kiirtler ise, Alevi temsilcilerden duyduklar1 hayal kinkligini
onlara ses vermeyerek, yani sessiz bir tepkiyle gegistiriyorlardi.

74. Aydinlik, “Alevilere Mektup”, 25 Kasim 1995.
75. Aydinlik, ags.
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PKK’nin Alevileri kazanmaya c¢alisma politikalari, 1994 yi-
hnda yogunluk kazandi. CHP’li eski Adalet ve Caligma Bakani
Mehmet Mogultay, Eski SHP milletvekili ve donemin TBMM
Bagkanvekili DYP’li Kamer Geng, Prof. Izzettin Dogan gibi
Alevi iinliilerini, “Devlet yanhis1 Alevicilik” yapmakla suglaya-
rak ige koyuldular. Ama daha once, devletin Alevileri yanina
cekme oyununa isaret eden yazi1 ve makaleler yayimlandi. S6z
konusu yazilardaki dil, son derece sert, suglayici ve asagilayici
oldugundan; genelde Kiirtlere sempatiyle bakan veya en azin-
dan Kiirtlere kars1 Tiirk milliyetgiligi furyasina katilmayan Ale-
vi gevrelerini kazanici nitelikte degildi. Ciinkii, kendisine; “Iha-
netci, devletgi, igbirlikgi, fagist Tirk¢ii” sifat1 yakigtinlan higbir
Alevinin, Kiirt haklarim1 savunmasi beklenemezdi.

Dogrusu, Kiirtlerin kaygilanmasina yol agan; Kiirtlere karsi
devletin yaminda yer alan faaliyetler de yok degildi.

Omekleyelim:

e Ciller, Alevilere 3 trilyon TL vermeyi va’detmisti.

® 17 Mart 1995 tarihli Milliyet gazetesinin haberine gore,
DYP-SHP koalisyon hiikiimetinin Bakanlar Kurulu, dort saat
siren bir toplanti1 yaparak Alevilerle ilgili su kararlan almsti:
“flk ve ortadgretimdeki din-ahlak derslerinde, Alevilik konusu
da miifredata dahil edilecek. Alevi-Siinni cemaatlerini birbirine
tamitmak ve yakinlagtirmak amaciyla, yerel radyo ve televizyon
kanallanyla camilerden yararlamlacak. Bagbakan Ciller, Alevi-
lerin 6nde gelen isimleriyle goriisecek.” Toplantinin, istanbul
Gazi olaylarindan sonra, Newroz bayramindaki gerginliklerden
biraz 6nce yapilmasi da dikkati ¢cekiyordu.

* Cumhurbagkam Demirel, Tunceli Dayamsma ve Kiiltiir
Vakf1 tarafindan Ankara Dikmen semtinde yapilacak 6grenci
yurdunun temel atma torenine katilmig; Tunceli’den getirilen
toprak ve suyu temele dokmiis, konusmasinda ise, “Yiice Hiin-
kar” dedigi Hac1 Bektag Veli’den deyisler okumustur. “Tunce-
lilerin Atatiirk’iin izinden gittigini, laiklik ve demokrasiye so-
nuna kadar bagh olduklarni; Tiirkiye’yi hep beraber yasatacak-
lanm” sdyleyen Demirel, ad1 gegen Vakif’a her tiirlii destegi
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verecegini de belirtmigtir. Tunceliler tarafindan alkiglanan ve
biiyiik sevgi géren Demirel, tekbir getirip Alevi inaniglarina go-
re dualar okuyarak temel attiktan sonra, Ankara’daki Tuncelile-
rin sevgilisi oluverdi.(®

* Haci Bektas Veli Demnekleri eski Genel Bagkami Selahat-
tin Ozer soyle demisti: “Biz, Avrupa’daki Alevi genglerini
PKK ve diger sol gruplann etkisinden kurtardik. Ama bunlan
nereye kanalize edecegiz? Gengler, bize soruyor. Iste bunun igin
siyasallasmamz gerekir.”(

* Yazar Riza Zelyut amacim agan ifadeler kullanmigtir:
“PKK terorii, halk arasinda Kiirt diigmanligina yol agmaktadir...
Zaten PKK da bunu istemekte; sorunu, Dogu sorunu olmaktan
¢ikarip tiim Tiirkiye’ye yayarak, iilkenin i¢inden ¢ikilmaz bir
duruma déniismesini istemektedir...”8)

* Bagta Dog. Dr. Mehmet Eroz ve Prof. Dr. Orhan Tiirk-
dogan olmak iizere, birgok Tiirk-Islamci 6gretim gorevlisi,
Bektasilik-Alevilik hakkinda alan ¢aligmasi yaparken, Alevilik
normlanna dayah “etniklik bilinci” alanina da el attilar. Ozel-
likle, Sivas, Malatya, Elbistan, Erzincan, Elazig, Bingol ve Var-
to hattinda yogun olarak yasayan Kiirt Alevilerin “Tiirkliigiinii
kanitlama” ¢abasina girdiler.

Erdz’iin 1977°de yaymnladig1 “Tiirkiye’de Alevilik-Bektagi-
lik” isimli kitab: ile Tiirkdogan’in 1995°te basilan “Alevi-Bek-
tagi Kimligi” adl ¢caligmasi, bu kez, Kiirtlerin Tiirkliigiine ek
olarak, Fransiz araghrmaci Irene Melikoff’un deyimiyle, “Os-
manlr’dan beri Kiirtlerle 6zdeslestirilen Kizilbaglarin” etnik k6-
kenlerinden koparilmasi, Tiirkgiiliik lehine beyin yikanmasinin
somut iiriinleri sayilabilir.

Kisacasi, Tiirk-Islamcilar, teorik planda hamle yaparak Kiirt
Alevilerine el atmiglardi. S6zgelimi Tiirkdogan, ad1 gecen ki-
tabinin 537. sayfasinda, Selguklu ve Osmanli’dan bu yana Ale-

76. Sabah, “Demurel, Alevilere Kucak Agx”, Mayis 1996.
77. Alintilayan Aalin gazetesi, 10-17 Arahk 1994.
78. Nefes, Arahik 1993, s.11.



vilere yonelik bu yanls ¢izgiyi elestirirken ana amacim gdyle
agikliyor: “Merkez gevre diyagraminin devamu, tarihimizin hig-
bir doneminde her iki taraf yaranna olmamus; aksine, i¢ ve dig
etkenlerin miidahaleleri sonucunda kanli olaylar ¢ikmigtir. 1239
Babailer ayaklanmasindan, 12 Eyliil 1980 sonrasi PKK ideolo-
jisi iginde Kiirt-Alevi sentezinin olugturulmasina kadar siiriip
giden olaylar zinciri, artik bir noktada kinlmahdir.”

Kiirt hareketine sempati duyan gevrelerin, devletin yurtdisi ve
yurtigi Alevileri Kiirtler aleyhine kazanma ve Tiirk-islam sentezi
ekseninde toplama faaliyetlerine karsi, en azindan Kiirt Alevileri,
devlete kaptirmama politikasiyla yola ¢iktig1 goriildii. Bu amacla,
1992 sonlarinda kurulus ¢calismalan baglatilan Kiirdistan Aleviler
Birligi (KAB), 1994’ten itibaren Almanya’da faaliyete gegip, ya-
sallik kazandi. KAB1n kisa zamanda 6nemli mesafe kaydettigini,
PKK kargit1 Alevi orgiitleri de onayliyordu.@™)

Bagh olarak Ziilfikar adli dergide, Alevilige iligkin aragtirma-
lar yapiliyordu. Aleviligin Tiirkliigiine karsilik; Kiirtlerin Alevili-
gi ya da Aleviligin Kiirtliigii, Kiirt kokeninden gelmesi tiiriinden
teorik aragtirma ve polemiklere yer veriliyordu. Bu c¢ercevede
PKK lideri Abdullah Ocalan, Ziilfikir dergisinde gikan bir soyle-
sisinde; Siinniligi “Islam’in en gerici bigimi” olarak tammlaya-
rak, Hz. Ali’nin ¢6ldeki miicadeleleriyle orgiitiiniin miicadelesi
arasinda paralellikler kuruyor; bu arada Aleviligin, Yezidilikten
sonra en az Islamlagmus Kiirtliik oldugunu” savhyor.®

Yine aym strateji temelinde PKK; Dersim, Sivas, Erzincan,
Malatya, Adiyaman ve Elazig gibi Alevi niifusun yogun oldugu

79. Qakur, agy. Milliyet, 8 Temmuz 1995. Gergekte gesitli Kiirt orgiitleriyle
PKK’nin bu ydndeki kaygilanna denk diisen politikalannin daha erken dénemde
bagladig1 séylenebilir. Gazeteci Rafet Balli’'nin 1990-91 arasinda baglayip
1992’de yayinladig: galigmasinda, su goriisler dile getiriliyordu: “Tiirkiye’de Ale-
vilik sorununu tanimak ve onun iistiine bir aragtima yapmak, istesek de istemesek
de, bizi Kiirt olayina gétiinnektedir... Dogu sorunu ne kadar Kiirt sorunu ise, Alevi
sorunu da igte en az o kadar Kiirt sorunu ile ig igedir...” Abdullah Ocalan da, Bal-
I’ya verdigi demegte, “Kiirt-Alevi, bir sentezdir” diyordu. Bkz. Kiirt Dosyasi,
5.303-304. 3. basky, Cem yay., Ist. 1992.

80. Cakur, agy.
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bir hat boyunca eylemlerini yogunlastirdi. Bir rivayete gore;
“Sivas katliaminin intikamim aldik” diye propaganda yaparak,
bazi Siinni kdylerde birtakim eylemler gerceklestirildi. Hatta
Sivas katliamim1 kinayan gosterilerde, belli kiimelerin “Gerilla
Sivas’a!” sloganim attiklarina iligkin haberler basinda yer aldi.

Demokratik Barig Hareketi (DBH)’nin kurulusunu hos karsi-
lamayan PKK veya Kiirt haklarina vurgu yapan kesimler; “Dev-
letin, bu ve benzen kuruluslar kanahyla Kiirt Aleviligini yok et-
me siyaseti giittiigiini” soyliiyor ya da DBH’yi, “Alevileri, devlet
lehine terbiye etme partisi” olarak nitelendiriyorlar.®) Kiirt hare-
ketine gore Alevilik zulme karg1 bir direnmedir. DBH hakkindaki
goriisler ve Aleviligin bir direnme gelenegi oldugu yolundaki bu
yorumlar, genelde radikal sol ¢evrelerce benimseniyor.®2 Bize
garip gelecek ama, Y Safak gibi Islamci bir gazete bile, DBH’yi
“yeni bir kontra hareketi” olarak niteleyebilmigtir.®3)

Kiirt agirlikli ve merkezli HADEP gelenegini devam ettiren
Demokratik Toplum Partisi (DTP) ve onun kapatiilmasindan son-
ra kurulan Barig ve Demokrasi Partisi (BDP), 2000’lerin ikinci
yansindan itibaren Alevilerle daha siki temaslar kurmalanna rag-
men, her nedense, genig Alevi kitlelerine kendi meselelerini agik-
layip, ittifak ve gii¢birligi mekanizmasin gelistiremediler.

Bizce ilging olan, Alevileri Siilik’le 6zdeslestiren, Iran ile
aym dogrultuda siyasi-ideolojik tutumlar alan Selam gazetesi-
nin, “Alevilik bir bagkaldin gelenegidir” tahlilini yaptiktan son-
ra, su c¢ikarsamaya ulagsmasiydr: “Rejim, ¢agdas Yezidizm’dir.
Bagkaldin gelenegi olan Alevilerin; bu batic1 ve modemist reji-
me yoneleceklerine, adalet toplumunu 6zleyen Hz. Peygamberi
ve dort halifenin yasam modellerini 6rmek alan Miisliimanlara
yonelmemesi, bilyiik oldugu kadar tarihi bir yamlgidir.”®4)

81. Kurd-Ha biilteninin 22 Kasim 1994 tarihli haberi; Hiiseyin Narh, “Alevi-
leri Terbiye Partisi”, Yeni Politika, 20 Haziran 1995.

82. Y. Politika, 20 Haziran 1995. Aynca Aulim, “Alevilerin Partilegme Tartig-
malart ve Devletin Alevileri Kazanma Hamlesr”, 10-17 Aralik 1994.

83. Hiiseyin Irmak, agy. Yeni Safak, 9 Eyliil 1996.

84. S. Kemal Sakan, “Hakiki Alevilik Miisliimanliktir”, Selam, 1-7 Agustos
ve 14-21 Agustos 1994.
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Yeri gelmigken hatirlatalim: Gerek Iran, gerekse bu iilke pa-
ralelinde diigiinen, Tiirkiye’deki bir kisim radikal Islamci grup-
lar, Alevi genglerini yanlanna ¢ekmeyi kismen basardilar, bazi-
lanm da iran’a kadar gétiiriip egitilmelerine yardimci oldular.
Ancak bu siyaset geride kaldi, yayginlik kazanamadi. Igdir ve
gevresindeki Sii kiimeleri kucaklayan, Istanbul Halkah semtin-
deki bir cami cevresinde toplanan Alemdar gazetesi ise, Alevili-
gin Sii yorumunu yaparak, bu topluluga, Islami ¢ergevede bir
kimlik veriyor.(8

RP ve Saadet Partisi’nin siyasi Islamci gelenegini, kiireselci
liberal-cemaatgilik ekseninde siirdiiren Adalet ve Kalkinma Parti-
si, iktidara geldigi 2002’den itibaren Alevilere yonelik farkh si-
yasetler giittii. “Alevilik Islam i¢idir; Islam’in farkl1 bir yorumu-
dur; Tiirk-islam megreplidir” saptamasina dayanarak hem Reha
Camuroglu gibi bazi Alevi kokenlileri milletvekili yapti. Hem
de sagc1 ve tutucu Alevileri, ilerici ve demokratlardan ayirmak
icin “bol-yonet” taktigi izledi. Bu taktik, 2009 yilindan itibaren
planlanan “Alevi Calistayr” organizasyonunda somutlagti. Alevi-
lige yeni bir gergeve ve taniun getirilmeye ¢ahsildi. S6zgelimi bu
cahstaya katilan Islamci yazar Ali Bulag, cemevlerinin ibadetha-
ne olarak resmen taminmasini, su gerekgeyle reddetti: Eger Alevi-
ler Miisliiman cemaatinin, toplumunun bir parcasiysalar yani
Alevilik Islam iciyse, o zaman Miisliimanlarin iki ayn ibadetha-
nesi olamaz. Tek ibadethane camidir.”

ABF catis1 altindaki Alevi olusumlarin ¢ogu, bu ¢ahstay so-
nucunda alinan kararlar1 begenmediler; buna karsihik Ehl-i Beyt
Vakf1 ile Cem Vakfi basta olmak iizere, baz1 Alevi kuruluslan
AKP’nin ¢ahistayin1 olumlu bularak, iktidarla iligkilerini siirdiir-
diiler. ABF cevresi, bu ¢alistay siirecinde fire vermekten kendi-
ni kurtaramadi.

85. Alemdar, "Imam Ali Kur'an ve Siinnet Referansidi’” yazisi ile Ali Kirazh
imzasiyla gikan “Alevilik Islam’in Oziidiir’ adli makale, 10 Mayis 1996. Ehl-i
Beyt Vakf1 kurucusu Fermani Altun ve gevresiyle Istanbul Halkah Caferi Ce-
maati arasindaki iligki, 1998 MGK toplantilanmn konusu olabildi.
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C) Siyasette Yol da Binbir Siirek de

Haci Bektas Veli Dernekleri eski bagkan1 Selahattin
Ozer’in agik ifadesiyle: “Alevi gengleri PKK ve diger sol ke-
simlerden uzak tutuldu, ama bu gengler bir seyler bekliyor, bu-
nun igin siyasallagmak gerekiyor.” Iyi giizel de mevcut parti ve
hareketlerin “Alevi kapmaca” oyunlarina karsi, Alevilerin tu-
tum ve politikalar1 nedir? Burada da “tek ses, tek nefes mi var;
yoksa yol binbir, siirek de binbir” mi uygulaniyor?

Bakalim:

1992°’deki DYP-SHP koalisyonunda Alevi kdkenli 4 bakan
ve 27 milletvekili olmasina ragmen; topluluk, “sahipsizlik”ten
sikdyet etti durdu. Nasil etmesin ki? Sivas katliami denilen bir
afet diistii iizerine Alevilerin. Hem de pek giivendikleri SHP
Genel Bagkam ve dénemin Bagbakan yardimcisi Erdal Iné-
nii'niin verdigi devlet giivencesine ragmen. “SHP’yi basiretsiz-
likle suglayan Aleviler, tiim sosyal demokratlar1 kucaklayacak,
Atatiirkgii ¢izgide, laiklige bagh yeni bir partinin hazirligina’(®6)
giristiler.

Derken, “Alevi partisi i¢in start verildigi, bu amagla merkezi
bir orgiitlenmeyi saglayacak Kirklar Meclisi’nin kurulmasi igin
yaklagik 200 kurulusu temsil eden sekiz vakif, federasyon ve
demek ile iki derginin Sahkulu Dergihi’nda toplandig1” basinda
yer aldi. Bu miinasebetle, “SHP, Alevileri hiisrana ugratt1” agik-
lamas1 yapan bazi Alevi iinliilerinin yam sira, mevcut parti li-
derlerine “Artik size su yok” diyerek, “Birlik Partisi deneyimin-
den sonra Aleviler ilk kez merkezi bir orgiitlenme icinde ola-
caklar” agiklamasim yapanlar da oldu. Her durumda, yandaglan
ve kargitlan arasindaki ilk tartigmalar, bu noktada baglad:.®»

Bir yil sonra daha somutlagan tartigmalarin merkezi, Haci-
bektag kasabasina; odak noktasi ise, “Alevi partisi mi, degil

86. EP dergisi, 15-22 Agustos 1993.
87. Ydn, “Kirklar Meclisi Kuruluyor”, 30 Ekim 1994.
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mi?” meselesine tagindi. Alevici “Sahinler” olarak nitelenenler,
“Bizim sorunumuz Alevilik’tir. Bunun miicadelesini vermeli-
yiz” anlayigini savunurken; “Giivercinler” diye adlandirilan
ithmh kesim ise “Sorunlarimiz, Tiirkiye genel sorunlarinin bir
parcasidir” goriigiinii 6ne siirdii. Alevi Temsilciler Meclisi’nin
bagkanligim1 Ali Ruza Giilgigek yapti. Meclis iiyeliklerinde Arif
Saj, Liitfi Kaleli, Atilla Erdem, Selahattin Ozel, Cemal Se-
ner, Reha Camuroglu gibi isimler yer ald:.®®

1995 Aralik Genel Segimleri yaklagirken, “Alevilerin bir
parti kurdugu, Demokratik Barig Hareketi adiyla orgiitlendigi”
haberi ¢ikt1 basinda. Bu arada Aleviler, segimlere bagimsiz
adaylar halinde girme karar1 aldilar. Bunlardan Liitfi Kaleli
soyle diyordu: “Alevilik iizerinde oynanan oyunlara son veril-
mesi ve Alevi kimliginin kabul edilmesini saglamak amaciyla,
bagimsiz olarak segime katilacagiz. Alevileri gii¢ haline geti-
recegiz.”(®)

SHP/CHP eski milletvekillerinden Ali Haydar Veziroglu,
miiteahhit ve biiyiik igadami sifatiyla 2 trilyon TL harcayarak
Demokratik Barig Hareketi’'ni Eyliil 1996’da kurdu. Eski solcu
isimleri (Taner Ak¢am ve Baki Ozilhan gibi), Yeni Demokrasi
Hareketi ve CHP gibi parti ¢evrelerinden bazi iinliileri (Prof. Za-
fer Uskiil gibi) de yanmna ¢eken Veziroglu, basina verdigi uzun
siireli ilanlarda “Adlarimiz farkl olabilir ama soyadimiz Tiirki-
ye!” slogam ve “Tiirkiyelilik bilinci ile sorunlan birlikte ¢éze-
lim; Tiirkiye Barig Projesi’ni gerceklestirelim!” séylemlerini
kullandi. Buna ragmen Alevi partisi olma damgasim1 yemekten
ve bazi Alevi demeklerinin elestirisinden kurtulamadi. Sol ke-
simle Kiirtler, DBH’yi; “Aleviler iizerine devlet oyunu” ve
“SHP eski bagkan1 Murat Karayal¢in ile Bagbakan Tansu CH-
ler’in himmeti, tesviki ve maddi olanaklanyla kurulan, devletin
muvazaa partisi” olmakla sugladilar. Pir Sultan Abdal Demnegi
Bagkan1 Murtaza Demir ise; “DBH, ideolojik platformdan yok-

88. Milliyet, 7 Haziran 1995.
89. Milliyet, 16 Kasim 1995; Evrensel, 20 Kasim 1995.
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sun ve ilkeli birligi olmayan kisiliksiz bir harekettir” dedi.®® Ba-
zilanna gore ise, “Kiirtleri PKK’dan, gengleri MHP’den ve dini
de RP’den kurtarmaya azmetmisg bir sevdali” idi, Veziroglu.

Kuskusuz, tim Aleviler DBH’ye katilmig degildi. Politi-
ka’daki “yol da binbir, siirek de” temelindeki bolilnmede; kim,
hangi genel gizgide yer aliyordu? Anahatlanyla sergilemeyi de-
neyelim. En azindan yakin ge¢mise kadar Alevi kesimlerindeki
politik durusun tablosu §6yleydi:

Aleviligin tamiminda goriis aynhgina diigen Cem Vakfi/der-
gisi ve Ehl-i Beyt Vakf1 ¢evreleriyle Pir Sultan Abdal demnekle-
rinin politik tercihleri farkliydi. Bir oranda Alevi zenginlerinin
sozciisii durumunda olan, 1imh ve Atatiirkgii bir ¢izgi izleyen
Cem cevresi; “Bagkalari tarafindan kullanilmaktan, ideolojik
alanda ise Marksist ve Kemalist devlet rejiminden” uzaklag-
maktan yanadir. Eski DYP-ANAP ve yeni AKP ve CHP kanat-
lanyla temas halinde, bir “lobi” olusturarak “Alevi g¢ikarlanm
buralardaki temaslartyla korumak veya baz tavizler koparmak™
amaciyla hareket etmektedir. Bu diizlemde diyalog yanlisi (Ale-
vi-Siinni, sol-liberal yakinlagmasi gibi) ve goriiniiste politize ol-
mayan bir yapi sergiler.

Pir Sultan Abdal ve Divrigi Kiiltiir dernekleri gevresi ise,
“bir tiir sol, sosyalizm™ anlayisiyla CHP ile sol arasinda gidip
gelen aktif, ideolojik ve kisilikli bir politikadan yanadir. Teorik
planda, Aleviligin islam dig1 oldugu &nkabuliinden hareketle,
Aleviligin Siinnilestirilmesine karsi ¢ikmaktadir. Ancak Sivas
katliami, bu gevrenin Sosyal demokrat gelenekten bir oranda
uzaklagmasina yol agti. Pir Sultan Abdal demekleri, devletle
aralarina mesafe koymaya 6zen gosterir; bu yiizden, Cem ¢ev-
resinin “Aleviler, Diyanet’te yer alsinlar, onlara da biitceden
pay aynlsin” yolundaki onerilerini reddederler. Nefes dergisi sol
bir séylem tutturan, ana gergevesiyle Kemalist, laik bir ¢izgide,

90. Evrensel, 27 Kasim 1995. Veziroglu’'nun siyaset ve ig diinyasindaki iligki-
leri, devlet ve parti kademelerinde kimlerle iliskide olduguna iligkin aynntlar igin
ozellikle Aydmnlik’in Kasim 1995- Eyliil 1996 arasindaki gegitli sayilanyla, 1 Eyliil
1996 tarihli Aktiiel Para dergisinde Gilgin Uysal Tahiroglu imzasiyla gikan “Iste
Alevilerin 30 Trilyonluk Patronu” baghkh yazisina bakimz.
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zaman zaman sosyal demokrat partilere giincel konularda eles-
tirilerde bulunmakla birlikte, kitlesini CHP’ye oy vermeye tes-
vik eder bir davrani§ iginde olmugtur.®)

2000’1 yillarda Alevi Bektasi Federasyonu (ABF) gatisi al-
tinda toplanan olugumlarla Deniz Baykal dénemi CHP ve Ke-
malistler arasindaki aynliklar, ikilikler ve ¢ekismeler daha ¢ok
Hacibektag Senlikleri (ayn: adl ilgede diizenlenen geleneksel
dinsel/kiiltiire etkinlikler) miinasebetiyle su yiiziine ¢ikt1. lge-
nin asker kokenli CHPIi belediye bagkan: ile ABF arasinda, cid-
di siirtiigmeler yasandi. ABF, aitematif etkinlikler yapma iddi-
astyla ilgeye kitlesel ¢ikarma yapti. Karsilikh elestiriler, done-
min medya organlarna yansidi.

Avrupa’daki Alevi kuruluglarim temsil amaciyla kurulan
Avrupa Alevi Birlikleri Federasyonu (AABF) mensubu bazi y6-
neticiler, 2007 segimlerinde CHP yo6netimiyle ilkeli olmayan
pazarliklara girigtiler. Bu tutum, ABF ile AABF arasina ikilik
soktu. Donemin CHP lideri Baykal’in kat ve retgi tutumu so-
nucunda, kendisine oldukga giivenen sézii edilen AABF’li y6-
neticilerin hesaplan bosa gikt1.

Alevilerin 2000°1i yillarin sonundaki béliinmeleri ve yeniden
sekillenmeleri, AKP’nin “Alevi Caligtay1” siirecinde yagsanmgti
ki, yukarida bu noktaya deginmistik. Ziya Halis’in
bagkanhgindaki Esitlik ve Demokrasi Partisi’nin kurulugsunu
(2010) onceleyen bir donemde, ABF yonetimindeki bazi sahsi-
yet ve temsilcilerin de yer aldig1 nabiz yoklama ve kurulug fa-
aliyetleri de Aleviler arasinda saflagmalara yol agmsgtir.

D) Kimlik Arayigindalsi
Ekonomik/Toplumsal Etkenler

3 Nisan 1995 tarihli Yeni Yiizyd gazetesinde muhabir Dilek
Zaptgioglu yaziyor:

91. Baz) belirlemeler igin, fslamcr fzlenim/Mayis 1993 dergisinde Skrd
Kanber ve Kilrgat Demirci imzasiyla ¢ikan iki makaleye bakmiz.
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“Berlin’in proleter semti, tesadiif bu ya, ‘kizil’ lakabiyla ani-
lan Wedding’deki binanin alt katinda, Dedem diigiin salonunda
aym dakikalarda bir Alevi diigiinii baghiyor. Berlin’deki Alevi-
lerin biiyiik bir kesimi ise, ilk kez, Hz. Ali'nin dogum giinii ola-
rak kabul ettikleri Nevruz’u toplu halde kutlamak iizere bir ara-
ya gelmigler. Bu kadar kalabahk olacag tahmin edilemedigin-
den, 200 kisilik yerde 400 kisi var. Kalabaligin neredeyse yari-
s1, evlenme ¢agina gelmis gengler. Son moda kiyafetler, upuzun
saglar, j6leli bukleler, Berlin sivesiyle Almanca konugmalar ve
hepsinin boynunda kolyeler: Hz. Ali’'nin yumusak mermer tize-
rine renkli islenmig giizel sureti, zulme baskaldiny: simgeleyen
Ziilfikar (Hz. Ali’nin kilici) yalmz kolyelerde degil altin ve gii-
miisten cesitlemelerle kravat ignesi, kiipe ve bilezik olarak. da
herkesin iistiinde...

Okulda, sokakta, fabrikada korkudan gizledikleri bir kimligi
burada agik¢a tagimanin rahathgini yasiyorlar. Hem Tiirk, hem
Alman pasaportu tasiyorlar; Miisliman, Alevi, geng, 6grenci,
isci, kiz, erkek, belki heavy-metal’ci ve mutlaka Berlin’liler.
Biitiin bu kimlikleri, nasil rahathikla bir araya getirdiklerini an-
lamak i¢in yiizlerine bakmak yetiyor. Alevilik’te koktendinci
ahlak normlan olmadig: icin, bu Avrupa metropoliinde yasa-
mak, onlarda sizofreniye yol agmiyor...

1000 kayith iiyesi olan Berlin Anadolu Alevileri Kiiltiir
Merkezi’'nin gengler iizerindeki cazibesi ¢ok biiyiik. Demnege
diizenli olarak giden genclerin sayisinin 500’i agtigi anlatihyor
gururla; kimi demegin Semah grubuna katihyor, kimi Alspor
takiminda amator ligde top kosturuyor, kimi tiyatro grubunda
veya bilgisayar kurslarinda ¢alisiyor. Alevilik hakkinda seminer
veriliyor; son boliimde Hz. Ali’nin sosyalist olup olmadig: ha-
raretle tartigihyor...”

Gazeteci Miyase Ilknur’un 30 Agustos 1992 tarihli Nok-
ta’daki izlenimleri:

“Istanbul’daki dolmuslarda, ‘Huzur Islam’da, Istikbal Is-
lam’dadir, Hakimiyet Allah’indir’ tiiriinden ¢ikartmalara en ¢ok
Vezneciler-Bayrampasa hattindaki minibiislerde rastlamyor. RP
baglantii ¢ikartmalan kullanan bu minibiis soférlerine Bakir-
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koy, Begyiizevler, Sefakdy, Alibeykdy ve Bagcilar hatlannda da
rastlaniyor. Esenyurt, Bahgelievler, Zeytinburnu hattinda cali-
san minibiisciiler arasinda ise, tepkisel olarak Hz. Ali ve 12
Bmam’in resimleri asiliyor. Anlamim sordugumuzda, Vezneciler
hattinda calisan bir sof6r, ‘Ne bileyim abla, astik iste. Bizi ka-
zadan beladan korusun diye’ seklinde yanithyor. ‘Neden tek yol
devrim diye yazmadimiz o halde?’ sorusuna verilen cevap da il-
ging: ‘O siyasete girer, abla!’...”

Bu olguyu, flknur’un belirlemeye ¢ahstig1 gibi, “Hepsinin
ortak noktasi, ¢ikartmalan bagkalarinin 1sran sonucu yapistir-
malan” seklindeki basit saptamayla gegistirme olanagimiz yok.
Ciinkii, soz konusu ¢ikartmalarin yapistinlmasi igin bile iki
onemli kosul gerekli. Bir; o ¢ikartmay: yapistirmaya tesvik ede-
nin nasil bir amag ve kimlik pesinde kostugu, sosyolojik-siyasal
bir gergeklik arz eder. Iki; bu tiir basit seyleri amlan soférlere
zorla yaptiramayacaginiza gore, onu goniilli olmaya zorlayan
toplumsal/siyasal ortam arasgtirmak gerekir. Sonugta bu olgu,
bir toplumun (society) toplumlagma siirecinde basarili olama-
masi ve ulus icindeki cemaat (community) etkinligiyle yakin-
dan ilintilidir.

Oncelikle iki saptamaya yer verelim: .

I1ki, Michael Gilsenan’a ait: “Toplumlar, bir tikanma duygu-
sunun egemen oldugu carpik ve bozuk toplumsal-ekonomik ilis-
kilerin damgasin tagimaya devam ediyorlar... (Ve) bu tiirden top-
lumsal bozulmalan hicbir tabaka; kentli kitleler ve kiiciik burju-
vazi kadar keskin bicimde hissetmiyor... Devlet; dini, siyasi ve
ekonomik iktidardan 6zellikle ayn tutarken... Din, yerinden yur-
dundan aynlmis kirsal gégmenlerin hayatlanm sikica sarp sar-
maladi... ‘Onlarr’ yonetenlere, biiyiik isletmelere, yabanci serma-
yeye ve bankalanin giiciine yonelik bir tiir popiilist muhalefetin
kolayca dini bir bigime biiriindiigiinii s6yleyebiliriz.”®2

Ikinci saptama, Arap arastirmacis1 Nazih (Nezih) Ayyu-
bi’nin: “Pek ¢ok Arap toplumunda (bu arada Tiirkiye gibi Orta-

92. Ahnulayan Nazih Ayyubi (Nezih Eyyiibi), Arap Diinyasinda Din ve Siya-
set, 5.195. Cep yay., 1993, ist.
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dogulu ve halki Miisliiman olan iilkelerde-F.B.), sinif olusumu-
nun ‘akiskanlik’ gostermesi, kiiltiirel ve ideolojik etkenleri sa-
dece karmagik ve ¢ok boyutlu degil, ayn1 zamanda, gerek celis-
kileri uzlagtirma ve gerekse toplumsal ittifaklan yeniden yapi-
landirma bakimindan olaganiistii onemli hale getirir. Sinif olu-
sumunun simdiki akigkanligl, sadece ¢esitli iiretim tarzlarinin
birbirine bitistirilmesine degil, aym1 zamanda, son yillarda ¢esit-
li Arap iilkelerinde uygulanan ekonomik siyasetlerdeki 6nemli
degisiklige ve halkin geliri ile statiisiiniin belirlenmesinde ‘iire-
timden bagka kistaslann, 6megin rantiye tipi gelirlerin ortaya
¢ikmasi; Korfez ve Avrupa iilkelerine emek/is¢gi/beyin gocii ve
benzerlerinin 6nemli etkisine atfedilir. Bu tiir kosullarda asag
dogru toplumsal hareketlilik kadar yukar1 dogru olan da, ani,
hizl1 ve beklenmedik olabilir... (Benzer olgu, Tiirkiye i¢in de
gecerlidir. Mesela, bu iilkede de vurgun ve rant ekonomisi var-
dir. Serbest piyasa kurah 6zellestirme furyas: baslamigtir. Orta-
dogu ve Bati’ya emek ve beyin gogii olmaktadir. Ayrica on yil-
dir siiren bir savastan nemalanan ¢tkar gruplari, vurguncular,
ceteler s6z konusudur. Alevi-Siinni, laik-geriat¢i kapigmast ig
hayatina yansimaktadir. F.B.)

Sinif olusumundaki bu akigkanlik, ‘orta tabaka’nin oransal
biiyiikliigii ile birlegince, sinif bilinci ve simif kimligi perspek-
tiflerinin bulaniklagsmasina yol agar...

Modemlestirici ‘laik devlet’in aym zamanda ekonomik sekto-
rii kismen parcalamasi ve kismen de ona egemen olmasina tepki
olarak, ‘kiiltiir’iin, sivil toplumun kendisini ifade edebildigi ve tu-
tarliligin1 koruyabildigi arenaya tam olarak donmesi anlamina
gelmigtir. Devlet, despot iktidarla (Tiirkiye’de 20 yillik tek parti
donemi, darbe, sikiyonetim ve olaganiistii hal yonetimleri, 6zelde
on yillik savag nedeniyle yasanan demokratik kisitlamalar,
DGM’ler, terérle miicadele yasasi, Aleviler, Islamcilar ve Kiirtler
iizerindeki baskilar vs-F.B.) topyekiin birlesen bir kisisel ¢ikar
arac1 haline getirilirken (Susurluk kazasindaki Cete-Mafya-Asi-
ret-Devlet iligkisi gibi-F.B.) ve toplumu diinya kapitalist sistemiy-
le kaynagtiracak yeni diizenlere agan ‘bagimli’ siireci gergeklesti-
rirken; ‘Bu kosullarda, yapisal olarak tiikenmis sivil toplumun,
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kendisini devlet’ten ayn olarak, ideoloji, efsane (mit) ve kiiltiir
aracilifiyla yeniden iiretmeye ¢aligmasi sagirtici degildir’...

Ne var ki, ‘devlet’in ¢izgiyi agmasina gosterilen tepki bir-
denbire olmadi. Ciinkii ulus-devlet 1950’li ve 1960’1 yillarda
toplumsal-ekonomik projesini gergeklestirecek ve yabanci he-
gemonyasina karsi ilerleme kaydedecek (bu donem, Tiirkiye’de
1920-40 arasindaki yillar i¢in gecerlidir-F.B.) gibi goriiniiyordu.
Bu donemin milliyetgilik, sosyalizm, kalkinma vb gibi ‘mo-
demn’ degerlerin goreli gelismesine tanik olmasi sadece bir rast-
lant1 degildir. Ulusal devletin, kalkinma yolunda gerilemekte
oldugu ve dis baskiya direnisin zayifladig1 goriildiigiinde (ki,
Tiirkiye’de 1950’lerden baglayip 1970 ve 1980’lerde hizlanip
giiniimiize kadar devam etmektedir-F.B.), selefi ve fundamenta-
list (koktendinci, Islamci, seriatg1-F.B.) egilimler gii¢ kazanma-
ya basladilar. 1940’lardan 1960’lara kadar, ulusal kurtulug, mil-
liyet¢ilik ve modemlesme davalarinin savunmasini ve onciilii-
giinii yapan orta siniflar, bugiin kendi geleneksel ve asli (mez-
hepsel olani da kapsayan) koselerine ¢ekilen siniflardir. Ve sii-
re¢ karsilikh olarak gii¢ kazandinyor: Mezhep baglhiliklan giig-
lendikge, buna kargilik bir dinci ideoloji de gii¢ kazamyor. Nite-
kim Misir’da Miisliiman/ Kipti; Suriye’de Siinni/Alevi; Liib-
nan’da Hiristiyan/ Miisliman/ $ii/ Alevi/ Siinni; Tiirkiye’de
Tirk-Kiirt, Siinni-Alevi, Miisliman-Ermeni, Rum vs-F.B.) bo-
linmesi, militan Islamcihga gii¢ kazandinyor ve bu yiikselis ta-
rafindan da gii¢lendiriliyor. Devlet’in ulusal egemenligi ve ba-
gimsizligr gerceklestirme, pekistirme ve kalkinma hedeflerine
ulagma yetenegi arttik¢a, catigma daha fazla toplumsal bir bo-
yut kazanacak, oysa devlet ekonomik ve uluslararasi hedefleri-
ne ulasmada duraksadifl zaman, biiyiik ihtimalle ¢atigma, hem
asli (milliyetgilik 6ncesi, simf dig1 yani feodal 6geleri iceren-
F.B.) boyutlar kazanacak ve hem de, ‘bagkasi’na, yabanciya
karg, kiiltiirel nitelikte ve kimlik arayigina bagh miicadeleler
onem kazanacaktir...”®3)

93. Ayyubi, age. 5.240-250.
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Ayyubi (Byyiibi), Arap iilkelerini, daha somut olarak Misir
toplumunu inceleme konusu yapmustir. Arap iilkelerinde yakla-
stk 70 yil 6nce somiirgecilige kars1 baglayan ulusal kurtulus
miicadeleleri, Arap milliyet¢iliginin yiikseligini (Misir’da Na-
sircilik, Suriye ve Irak’ta Baascilik, Cezayir’de Arap Sosyaliz-
mi, Tunus’ta Burgibacilik, Libya’da Kaddaficilik vs)
incelemekte, Arap milliyet¢i yonetimlerinin “milli kalkinma
projeleri” yoluyla milyonlarca kitleyi nasil seferber ettigine,
toplumsal-siyasal kurtulus i¢in ayaga kaldirip umutlandirdigina
deginmekte, ulus-devletin lehte olan puanlarinin, zamanla dik-
tatorlerce nasil mirasyedice harcandigina isaret etmektedir.

Arap iilkelerinin fikri, siyasi, ekonomik bakimdan en gelis-
kini; bir anlamda Arap milliyetgiliginin ocag1 ve prototipi ola-
rak (basans: ve basansizhklanyla) algilayacagimiz Misir, bazi
alanlarda Tiirkiye’yi 20-30 yil geriden izliyor, baz: alanlarda ise
onu gecmigtir. S6zgelimi Nasircihik, Kemalizm’in ge¢ kalmig
bir tiirevidir. Ancak giiniimiizde Misir yonetiminin Islami ide-
oloji karsisinda gerilemesi ve toplumun hemen tiim kurum ve
kuruluglarimin Islam tarafindan kusatilmasi, bu arada oradaki
radikal Islamci orgiitlerin yonetimle miicadelede vardigi nokta
bakimindan Misir, olumsuz yonde Tiirkiye’ye 6rmek olabilecek
bir iilkedir. Eh, nasilsa AKP y6netiminde batinin “Ilimh Islam”
dopingiyle kosar adim hizla bu noktaya yaklasiyoruz.
Neredeyse Misir bizi 6mek alacak konuma geliyor.

Buradan yola ¢ikarak yukanda anlatilanlan 6zetlersek, sun-
lan belirtmek gerek: Tiirkiye gibi ge¢ ve carpik kapitalistlesen
iilkelerde bir¢ok sorun vardir. Ulus-devlet olma yolunda, yani
“birlesik, kaynagmis, sinifsiz ve imtiyazsiz bir toplum” yaratma
yolunda ilerlerken, yonetim milli kalkinma projeleri sunar. Bu,
ayn1 Zzamanda genig koylii yiginlari, emekgiler ve orta tabaka
agisindan bir kurtulus umudu anlamim tasir. Tam da bu dénem-
de, “millet olma, mesela Tiirk olma” gibi istkimlikler devreye
girer. Alevi-Siinni, Miisliman-Hiristiyan aynm geri plana itilir.
Ciinkii bu tiir altkimlikler, toplumsal gelismenin ve kalkinmanin
oniinde engeldir. Ayrica biiyiimek ve kazanmak isteyen geng
milli burjuvazi, bu aynmlann, kendi gelismesi 6niinde engel ol-
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dugunu kabullenir. Dolayisiyla, “milli birlik ve beraberlik” icin-
de, batili iilkeler ve ¢cagdas uygarhk seviyesine yetisme hedefini
yakalamak icin kollari s1var.

Ancak, ulus-devlet olma siirecinde, Tiirkiye dahil, bu iilkele-
rin gecmigsten kalan yaralan, dertleri ve problemleri vardir. S6z-
gelimi Osmanlr’dan miras alinan Alevi-Siinni ¢atigmasi, millet
sistemini yani dinsel ve etnik topluluklara gére gruplann varl-
g1 kabul eden Osmanh politikasi, eski devlet yonetimine y6n
veren seriatin egemen olma ilkesi vs.

Tiirkiye gibi iilkeler, yabanc iilkelerle ekonomik-siyasi ilig-
kiler icinde, “bagimsizlig1 ve milli kalkinmay:” esas almak zo-
rundadir. Aksi takdirde, simflar arasindaki boliigiim iligkilerinin
dengeleri bozulur.

Kisacasi, milli kalkinma hedefiyle kitleleri ayaga kaldiran,
onlara toplumsal/sinifsal biling verip, ulusal biitiinliik i¢inde
eritmeyi, istkimlik catis1 altinda toplamay: diigiinen modem
ulus-devlet, acikladig: hedeflere ulagamayinca, su vahim sonug-
lar ortaya ¢ikar: Toplumsal biitiinliik dagilir, sinifsal ve toplum-
sal kimliklerin yerini Alevi-Siinni gibi altkimlikler alir. Ortacag
kalintis1 ideoloji ve siyasetler (Islamcilik, koktendincilik, seriat-
cilik) devreye girer, ulus-devletin kargisinda dinci muhalefeti
yiikseltir. Dini kaynakh muhalefet, sadece modern ulus devlete
kars1 degil, “diisman saydig1” diger mezhep ve dini cemaatlere
(Tiirkiye’de Ermeni, Rum, Siiryani gibi Hiristiyan azinliklar,
Yezidiler, Aleviler vs.) kars1 da kigkirtic1 séylem ve davramislar-
da bulunur (Sivas ve K.Maras’ta oldugu gibi).

Dahasi, devlet ekonomisinin yerini disa bagimhlik alinca, bu
kez toplumdaki ekonomik dengeler degisir. Sozgelimi Giimriik
Birligi’ne girme gibi politikalar; ister istemez, bundan pay ala-
mayanlan ve iilke ekonomisinden gecinen kiigiik tiiccar, sanayi-
ci ve esnafl, yani genis orta tabakay: tamamen felce ugratir. Bu
nedenle orta tabaka ile carpik sanayilesme/kentlesme sonucu
metropollerin varoglarim dolduran eski koylii yeni kentliler;
amlan orta tabaka, tiiccar ve esnafla ittifak halinde devletin ya-
ninda degil, onun kargisindaki muhalefette yer alirlar.
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Demokratik sistemi yok etmeye calisan dikta rejimleri, sivil
kurum ve kuruluglarin gelismesine izin vermeyince, bu kez
ekonomik-toplumsal-siyasal baskidan bunalan yoksullar (Tiirki-
ye’deki varoglar, Aleviler, Kiirtler vs), artik iistkimlikle (yani
Tiirk kimligiyle) kendilerini ifade etmekten kaginirlar; eskiden
beri nasil adlandinhiyorlarsa, o kimliklerine donerek toplum-
sal/siyasal muhalefetteki yerlerini almaya ¢ahgirlar.

Ulus-devletin bir ¢ikmazi da sudur: Ulusu yiiceltmek, ister is-
temez milli bencillik anlamina gelir. Yani bagka etmik topluluklar:
veya uluslan rakip/diisman gérmeye, zamana ve zemine bagh
olarak -ayrnica o etnik kiimenin kendisi i¢in tehlikeli olup olmadi-
gina bakarak- s0z konusu etnik toplulugu veya halki baski altinda
tutmaya veya inkdr etmeye yonelik politikalar giider. Nitekim
Siinni egemen devlet, yillarca Alevileri; Tiirkgii zihniyet ise Kiirt-
leri rakip gorme noktasindan hareketle, her iki kesimi de ezmeye
yoneldi. Bu da ister istemez, milli kalkinma projelerinin ekono-
mik/iiretim temelinde basarisizliina, topluluktan toplum yaratma
yoniindeki toplumsal projesinin iflasina yol agti. Post-modem do-
nemin kiiltiirel hegemonik karakteri ve yonlendirmesini de katar-
sak, ulusal iistkimlik zedelenince; Tiirkiye’de dinsel, mezhepsel
ve etnik altkiimeler ortaya gikti: Islamcilar, cemaatler, tarikatlar,
Aleviler, Siinniler, Kiirtler, Tiirkler, Cerkesler, Lazlar vs vs.

Alevi toplulugu agisindan adim koyarsak su 6zeti yapabili-
riz: Osmanli déneminde, yiizyillarca Siinni egemen siyasal sis-
temin baskisina maruz kalan Aleviler; gerek Kuvay1 Milliye yo-
neticileri, gerekse bizzat Mustafa Kemal’in Cemaleddin Cele-
bi’nin dergahim ziyaret ederek va’dettigi, Siinnilerle esitlik te-
melindeki gelecege, umutla baktilar. Cumhuriyet’in kuruluguyla
birlikte laiklikten yana tutum aldilar, gorece bir rahatlama oldu
Aleviler arasinda. Ancak Kiirt isyanlar1 sirasinda Alevilerin
Kiirtlere karg1 kullanilmasi, Kiirt Alevilerle Siinni Kiirtlerin ¢a-
tistirilmasi; ardindan Kiirt Alevi (Koggiri, Dersim vs.) ayaklan-
malarinda Siinniligin yeniden on plana gikarilmasi; genelde
Alevilere, 6zelde Kiirt Alevilerine va’dedilen Alevi okullar1 ve
cemevlerinin agilmamasi; Milli Sef Inonii devrinde koyliilere
yapilan baski ve somiiriiden Alevilerin 6nemli oranda nasibini

78



almasi; 1950’li yillarda devletin Siinni egemen bir s6ylemle
Alevileri ezmesi; 1960’1 ve 1970’li yillarda sol ve is¢i simifi
saflarinda yer alan Alevi kitlesinin devlet ve yandaglan tarafin-
dan bin tiirli katliam ve baskiya maruz kalmasi; 1970’lerde
Ecevit 6nderligindeki CHP iktidar1 zamaninda Sivas, Maras,
Malatya, Erzincan ve Corum gibi yerlerde Alevi katliamlarinin
yagsanmasi ve bunun hesabinin sorulmamasi; 12 Eyliil siiresince
Alevilerin siyasi agidan baski altinda tutulmasi, Alevi kdylerine
zoraki cami yapilmasi; Dersim gibi bolgelerdeki Alevi ¢ocukla-
rimin generaller tarafindan alinip Siinni tarikat merkezlerine
zorla gonderilmesi, okullara mecburi din derslerinin konularak
Alevi kitlesinin duygulannin incitilmesi; son olarak 1993 Sivas
katliaminda katliama tanik olan Alevilerin sosyal demokratlar-
dan umutlanim kesmeleri, Mart 1994°’te Gazi mahallesinde Ale-
vi kitlesine yonelik baski ve katliam; bu arada kirsal kesimden
kentlere gocle birlikte geleneksel Alevi degerlerin carpik kapi-
talist iligkiler girdabinda yok olmast ve 70 yillik Cumhuriyet re-
Jiminin dikislerinin sokiilmesi neticesinde yiikselen dini dalga-
ya ek olarak RP ve daha radikal geriatgi orgiitlerin ddeta ortalik-
ta cirit atmalan, ANAP-DYP iktidarlan devrinde devlet kade-
melerinin’ 6nernli oranda tarikat.erbabinca iggal edilmesi; bu
arada bir iistkimlik olarak sosyalizmin umut olmaktan ¢ikip, ge-
nel anlamda dinsel referans noktalarinin giindeme gelmesi;
AKP’nin “Alevi A¢ilimi” vs tiim bunlar, Alevilerin bel bagla-
diklan Atatiirk¢iilerden ve devletten soguyarak, geleneksel alt-
kimlikleri olan Alevilik ¢ercevesinde orgiitlenmelerine yol actu.

Buradaki “6ze doniis”, adeta Kiirtlerin ve Islamcilann “6ze
doniisii”niin bir bagka tiirevidir.

Aragtirmaci-yazar Alaeddin Senel, altkimligin ortaya ¢ik-
masina iligkin bir gézlemini aktanyor: “Ankara Ulus semtinde-
ki bir elektrikgi diikkkanina sakalli (yani Islami yani baskin olan)
bir miisteri girmig, yine sakalli olan diikkan sahibine sormus:
“Varis ¢orabi alacaktim, §6yle tamdiginiz imam biitiin biri var-
sa, bari ona gideyim...”®4

94. Bkz. Yazndergisi, Temmuz 1994, s5.24.
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Olayin ilging yam sudur: Varis ¢orabinin elektrikgi diikka-
niyla ilgisi yok, ancak miisteri, sakaili olugu nedeniyle diikkan
sahibini kendine yakin hissediyor, ona giivendigini belli ederce-
sine, referans alarak bir bagska dindar veya Islamci kardesinden
varis ¢orabir almak istiyor. Yani birden fazla etken var. $enel
bunu, “Bir toplum iginde topluluk kurma girigimidir” seklinde
yorumlayarak devam ediyor: “Bu, Cumhuriyet’in bagkentinin
gobeginde, 1993 yilinda, topluluk (cemaat) iligkilerini yasatma
girisimidir. Ve bu, siyasal nitelik kazanmig daha biiyiik bir giri-
simin bir pargasidir. Nasil olabiliyor? Bilgisayarlariyla, biyotek-
nolojisiyle, yiiksek teknoloji ¢cagina ayak basiyoruz. Derken,
Kargimiza ‘kara yazgy’ ¢agina duyulan dernin bir 6zlemin dikildi-
gini goriiyoruz.”®s

Senel’i izlemeyi siirdiirelim: ‘“Kargi kargiya bulundugumuz
paradoksal durum, ancak bir kuramla agiklanabilir. Bu yolda,
sosyalist goriiglii bir sosyolog olup, Marksizm’den de etkilenen
Ferdinand Tonnies (1885-1936) tarafindan 6nerilen anlamiyla
“Topluluk’(Gemeinschaft) kavramindan yararlanilabilinir. ‘ 7op-
luluk ve Toplum’ (Gemeinschaft und Gesellschaft) Ténnies’in
1881°de sundugu bir doktora tezidir, bu tez 1912’de son bigimi-
ni almigtir... Koktendinci (Bizce Alevilik de, 6ze doniis anla-
minda yani toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve inang¢sal olarak kok-
tendinci akimlar arasinda sayilir-F.B.) yeniden canlamg akimla-
rinin yapisina, Ténnies’in bu yapitinda gelistirdigi kuramla
yaklagilabilir. Yapilari, onun ‘topluluk’ ve “toplum’ kavramla-
nndan yararlanilarak ¢oziimlenmeye baglanabilir. Topluluk ge-
leneksel, toplum kavram ise ¢agdas (modem) toplumlarda agir
basan yapidir. Topluluk, ‘Dogal irade’ (Wesenwille) denilen ge-
ye dayamr. Toplum, ‘Ussal irade’ (Kiirwille) denilen seye. Bir
yanda; dogal, yiiz yiize, kendiliginden iligkilerin olusturdugu
topluluklar vardir. (Yukanda alintiladigumz Berlin’deki Alevi-
lerin demekte ve diigiinde bir araya gelisleri, veya Ankara’daki
dindar sakallinin varis ¢orabini satin alabilmek igin kendisi gibi

95. Alaeddin §enel, “Dokuz Canlt Alkyoneus: Gergek, Diigsel ve Dinsel Top-
luluklar”, Yazn dergisi, ags, s.24-25.

80



dindar birinden yine dindar bir satic1 sormas: gibi veya Fethul-
lab Giilen cemaatinin camide, yemekte, zikirde bir araya gelme-
sindeki gibi-F.B.) Ote yanda; gerisinde bir hesap, bir ¢ikar ya-
tan diisiincelerin uzlagmasinin iiriinii olarak kurulmus, yapay
iligkilerden olusan toplum. (Tiirkiye etnik mozaiginin sadece
Tiirk milliyetciligi veya Tiirk toplumu potasinda eritilmeye,
Alevilerin Siinnilegtirilmesi temelinde yaratilmaya caligilan
Tiirk-Islam toplumu gibi-F.B.).

Topluluk, ‘gercek ve organik yasamn’ gereksinimlerini kar-
silar. (Karacaahmet’teki cemevi ve asevi ya da Fethullah Gii-
len’in 6zel okullan, dersaneleri, hastaneleri, 6grenci yurtlan ve
bekar evleri gibi-F.B.). Toplum ise, ‘yapay ve mekanik’ dedigi
tasanmlann buyrugundadir. (Kaynasmis, sinifsiz, imtiyazsiz bir
Tiirk toplumu olarak ¢agdas medeniyet seviyesine yiikselmek
veya Adriyatik’ten Cin Seddi’'ne ulasan Tiirk birligi kurmak gi-
bi-F.B.) Dogal iradeye dayanan davranislar, ii¢ tiir topluluk ya-
ratir. Bunlar; kan bag: (Tirkliik, Kiirtlik gibi-F.B.), komsuluk
(yer bagi, yani Erzincanly, Sivasli, Elbistanli Alevi olmak veya
dogulu olmak gibi-F.B.) ve ruhsal degerler. (Inang bag) yani
Siinni, Alevi veya Yezidi olmak gibi-F.B.)

Topluluk ve toplum bigimindeki ikili yapi, stmfl toplumlarda,
aym anda, birlikte ve i¢ ice bulunabilir. (Yani kisi aym zamanda
isci ve Alevi, zengin ve Alevi olma 6zelligini tasiyabilir-F.B.) Ta-
rihsel durumlara gore, ikisinden biri agir basabilir. (1960’lardaki
sol miicadelede Alevilerin sosyalistlikleri, ilericilikleri ve emekgi
oluslan belirleyici iken; giiniimiizde bunlardan tamamen farkh
bigcimde ve belki de sayilanlann da iistiinde, Alevilikleri, belirle-
yici bir kimlik kazanmig durumda-E.B.)...”®6)

Ulus yani millet, gercek degil diigsel bir topluluktur. Bu yiiz-
den yapay bir yonii vardir. Tiirk milletini, Arap milletini veya
Acem milletini “birlik ve biitiinliik icinde” yasatmak, bu temel-

96. Senel, agy.; Senel bu uzun makalesi boyunca Benedict Anderson’un Ha-
yali Cemaatleri, (Metis yay.) adli galigmasina bolca gonderme yapiyor. Hemen
belirtmek gerekirse; bu dipnotu izleyen paragraflarda $enel’in bu nefis makalesin-
den 6nemli oranda ve bazi ciimleler diizeyinde yararlandim. Gonderme yaptigim
her ciimleyi dipnotlara bogmaktan kaginmak istedim.
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de bir toplum olusturmak bu agidan imkansiz denecek kadar
zordur. Ozellikle Kemalist kadrodan M. Esat Bozkurt’un, “Bu
topraklarda tek bir millet vardir, o da Tiirk milletidir. Digerleri
ya boyun eger, ya da yok olup giderler” yolundaki ifadesi, bir
diisiin gerceklestirilmesi ugragisidir. Benzer amagla olusturulan
Giines-Dil Teorisi de, bir o kadar iitopik ve diigseldi. Bu yiiz-
den, Atatirk Milliyetciligi denen ideolojide gedik agilds; 70 yil-
dir bir tiirlii yaratilamayan toplumda, “kaynagmis” altkimlikler;
Alevi, Siinni, Kiirt, Tiirk vs. diye kendini géstermeye bagladi.

Neden boyle oldu?

Ciinkii, gerek dinsel topluluklar, gerekse etnik kiimeler, bir
topluma oranla hayatin iginde yiiz yiize ve dogrudan temas ha-
lindedirler. Ayrica organik baglarla (akrabalik, komsuluk ve
ruhsal degerler) birbirlerine baghdirlar. Birbirleriyle dayamis-
malari, birbirlerinden etkilenmeleri, kendi lehlerine geligim sag-
lamalari, karar almalari, diga agilmalan veya i¢ce kapanmalar,
kiigiik caph projeler geligtirmeleri daha kolaydir. RP’nin Adll
Diizen diigsel projesine yol agan seyin; Izmir’deki tarikat erba-
binin bir araya gelerek Akevler Kooperatifi gibi yerel bir orga-
nizasyon kurmasindan kaynaklandigini hatirlayalim.

Once bir toplumu yaratmak ve sonra onu bagtanbasa orgiitle-
mek hayli zordur veya imkansiz denecek bir gabadir. Oysa Is-
lamcilann, Alevilerin, Kiirtlerin orgiitlenme alanlann daha ger-
cekci ve daha dar oldugu igin, bunu gergeklestimnek, daha ko-
lay ve daha kisa siirelidir. Ulus’un diigsel olmasina karsilik,
“dinsel topluluklar” bir dereceye kadar gergek, bir dereceye ka-
dar da digseldir. Sozgelimi; Alevi toplumunda Hz. Ali olay:
hem diigsel, hem gergektir. Hz. Ali’nin esitlikg¢iligi diigseldir.
Keza Alevi efsanelerindeki Hac1 Bektag Veli’'nin kendisi ger-
cek, ama kayaya binip yiiriitmesi diigseldir. Hz. Fatima gercek,
onun ilahlagtinlmas: diigseldir. Islamcilar agisindan Kur’an ile
Muhammed Peygamber bir gercek, ama Allah, melek, seytan,
cin, cennet ve cehennem gibi kavramlar diigseldir.

Tarihsel bir siirecte, toplum ile topluluklarin i¢ ice gecmigli-
gi bir gerceklik olsa bile, toplum-topluluk catigmasi ve birinin
digerine galip gelmesi muhtemeldir. Eger toplum, topluluklarn
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yenerek orgiitlenmesini tamamlamigsa, hi¢bir gercek toplulu-
gun varligindan artik s6z edilemez. Ciinkii hepsinin icine az
cok, egemen (gikarci, karsihikel, sahiplenici) ‘toplum iligkileri’
sizmugtir. Aile, bu degerlendirmenin diginda degildir. Buna kar-
sk, dindar topluluklar gibi gruplar, toplumsal 6rgiitlenme mo-
delinden de esinlenerek, varligim toplum iginde siirdiirmeye ¢a-
bsabilir. Ciinkii ulus topluluklarindan farkli olarak, salt diigsel
topluluklar olmayip gercek yonleri de vardir. Omegin; dinsel
ayin ve torenlerle, camilerde veya cemevlerinde iiyelerini bir
araya toplayabilirler. Uyelerin gelisim ve denetimini saglayabi-
lir, topluluk iliskilerini gelistirebilir, 6rgiitleyebilirler. “Umme-
tin Miisliman toplumu” gibi diigsel kavramdan yola ¢ikarak,
gorece gergek topluluklar yaratabilirler ya da batini gelenekten
olup Haci Bektag gibi bir gercek cevresinde diigsel efsaneler
yaratarak, Erdebil ocagim ve giderek Safevi devletini kurabilir-
ler. Hasan Sabbah gibi ismaililerin toplandig1 Alamut kalesin-
de diisle gergegi birlestirebilirler. Aleviler gibi dernekleserek,
Hz. Ali ve Ehl-i Beyt efsanesi gevresinde diigsel gergegin sente-
zine ulagabilirler.

Burada bir noktaya dikkat ¢ekelim:

Cemaatler, topluluk orgiitlenmesidir. Ortacagin degerlerinden
gii¢ alir. Buna karsilik dernekler, ¢agdags toplum orgiitlenmesidir;
degerlerini ge¢misten alarak gelecege tasir. Bu bakimdan, Alevi-
ler arasinda “Cemevi mi, parti mi, dernek mi?” tartigmasinin si-
nifsal, toplumsal bir zemini vardir. Genelde Alevi seriat¢1 ve sag-
cillannin “Cemevi, cami, Kur’an kursu veya vakif” kurmadaki 1s-
rarlanm da, toplum iginde topluluk olma giidiisiiyle; yani ortagag
kalintilarina ve gelenegine sanlma; bu kiiltiir ve ideoloji temelin-
de kendini topluma kabul ettirme ve Alevi toplulugunu yonlen-
dirme ¢abasi olarak yorumlamak gerekir. Bir yamyla; “Seriatgi-
lann camilerine karsilik, bizim de cemevlerimiz” tiiriinden gorii-
niite ilerici sayilabilecek, ama ideolojik bir perspektifle bakildi-
ginda, toplumu uyusturma ve tutuculastirma yoniinden, camile-
rin gordiigii islevden daha azim gormeyecek olan bir Alevi ku-
rumlagmasiyla kars: karsiyayiz. Kugkusuz, olaya siyasi olarak
baktigimizda, cemevleri kurulmasi yolundaki talebi reddetmiyo-
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ruz.. Aynca o cemevlerinde neyin okutulacagi, oray1 kimin yon-
lendirecegi de “ilericilik/gericilik” dl¢iitiinde 6nemli bir etkendir.
Mesela cemevleri, “minaresiz bir cami” mi olacaklar yoksa, kiil-
tiirel ve inangsal pratiklerin/etkinliklerin aydinlatici merkezleri
mi? Konunun sosyo-kiiltiirel ve ideolojik yoniinii irdeledigimiz-
de, belirttigimiz sonuca varmak zorundayiz.

Dinler ve inanglar (bu arada Alevi inanci da), sosyolojik gii-
ciinii, toplum iginde topluluk kurma diisii ve toplum iginde top-
luluk orgiitleme denen seyden almaktadir. Benedict Anderson,
bunu “diigsel iligki” kavramiyla agikhiyor. U¢ boyutu vardr.
Bir; diigsel bir gegmis kurmak. Iki; diigsel gegmisin degerlerine
gore diigsel gelecek belirlemek. Ug; gelecekte ulagilmas: gere-
ken diisii olusturmak ve bu yolda eylem (¢aba) gostermek.

Bu noktadan yaklagirsak, din, sosyolojik giiciinii topluluk
orgiitlenmesinden; psikolojik giiciinii, diigsel toplulugu kurar-
ken hem umutlara hem korkulara gonderme yapmasindan; eko-
nomik giiciinii, tarihteki, teokrasi ve dinsel feodalizmden al-
maktadir. Bu, Alevilik i¢in de genel bir kural olarak algilanabi-
lir. Somutlarsak: Alevi cemaatleri olusturulurken, giiciinii top-
lumsal pargalanma zeminine mi oturtacak; siirekli seriat korku-
su ve Hz. Ali diisii ile mi yasatilacak; kirsal ekonomi temelinde
mi iligkiler kurulacak yoksa kentsel ekonomi mi 6n plana ¢ika-
cak; feodal gecmige mi (Kerbeld olayi, Muaviye-Ali catigmasi
gibi) gonderme yapacak; Dedelik kurumunu oldugu gibi mi ya-
satacak, tiriinden sorulara verilecek yanitlar, Alevilerin orgiit-
lenmesi agisindan ¢ok 6nemli ve belirleyicidir.

Iyi giizel de, Alevilik dahil din, giiniimiizdeki giiciinii nere-
den almaktadir?

Dinin, ¢agimizdaki bilimsel gelismelerin 15181nda zayiflik
olugturacag: varsayiliyor genelde. Oysa kapitalist diinyada dev-
reye iki olgu giriyor ve dinin olasi zayifliklanm gidererek, onu
kuvvete doniistiirebiliyor. Bu olgulardan biri, ¢agdas sinifly, re-
kabetgi, kiiresellesen toplumda goriilen yeni bir gelismedir. Gii-
niimiiz ekonomik, toplumsal kosullan i¢inde insanlar hem ken-
dilerine, hem sisteme yabancilagmis durumdadir. Gelecekleri ve
kaderleri kendi ellerinde degildir. Bu nedenle caresiz kalan in-
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sanlar, yamlsamal1 bigimde, bir kurtulus yolu olarak, giderek
daha fazla dine-imana, mezhebe, altkimlige, toplum iginde ce-
maat ve tarikatlara sanlmaktadir. Ekonomik agidan bu kiigiik
dayamigma topluluklan iginde, insanlar kendine gegici olsa da
bir siginma ve ekmek kapis:1 bulabilmektedir. Buna kargihk in-
sanlann ozgiirliiklen, kisilikleri siliklesiyor, yitip gidiyor; yerini
boyun egme, bir iist (¢konomik-siyasal-toplumsal-kiiltiirel) yap:-
ya itaat ahyor. Kisinin direnme giicii kinlhyor, 6zgiirliik ruhunun
yerini kolelik ruhu ahyor. Bu nedenledir ki, sagci gevrelerde yer
alan Aleviler, basit ve soyut bir Alevilik kimliginin disinda, dii-
zenle bangik hale geliyor ve ekonomik agidan kendilerini rahat-
lams hissedebiliyor. Ama diizenin ve diizenle bangik Alevi ya-
pilaninin (Cem Vakfi, Ehl-i Beyt Vakfi gibi) izin verdigi, yonlen-
dirdigi ve belirledigi kadar diigiinebiliyorlar, daha fazlasina akil-
lan ermiyor. Biiyiik bir yanilsamayla, kigisel tatmin igin verilen
Alevi kimligi sayesinde diizene/topluma/sisteme, zorbaliga ve
tiim haksizliklara karg: bagkaldin iginde olduklanm sanmalarina
ragmen, gergekte ozgiirliikleri ve hareket alanlan son derece ki-
sitlaniyor. Sistemin ¢izdigi daire iginde at oynatmaktan bagka bir
sey degildir olay. Deyim yerindeyse, bir zorbaya kars1 miicadele
verirken bile, kaderlerini elinde tutan bir bagka zorbanin kanatla-
n altina siginmiglardir. Aksi takdirde, sivil fagist bir parti olan
MDP’den milletvekili aday: izzettin Dogan’in, DYP’li Kiirt k&-
kenli Cemal Sahin’in, yakihp yikilan Dersim’in milletvekili Ka-
mer Geng’in, AKP sayesinde parlamentoya girebilen Reha Ca-
muroglu ile Sivas’taki katliama zemin hazirlayan sosyal demok-
ratlanin Alevi kitlelerce hala itibar gérmesinin; eski solcularla
yoksul Alevi kitlelerinin Cem Vakfi gevresinde toplanmasinin;
bazi Alevilerin diizene isyan ad: altinda AKP’ye oy vermeleri-
nin bagka tiirlii agiklamas: olabilir mi?

Benzer sey, kapitalizme kizan kesimlerin daha geri diizlem-
deki Islamci parti ve tarikatlara siginmas: olayinda; yine sémii-
ritye kizan, varostaki kitlelerin Adil Diizen adiyla sunulan daha
feodal bir somiirii sistemine oy vermeleri ya da evi barki yakilip
yikilan Kiirtlerin, bir kurtulus umudu olarak islam’a ve dolayi-
siyla tarikatlara yonelmelen olgusunda yaganabiliyor.
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Bilimsel bir diinyada, bilimdis: inanglar1 zayifhk olmaktan
¢ikaran baglica etken de medyadir; ¢agdas gorsel medyanin ka-
pitalist ve somiiriicii yapistyla onun kullanilig bigimidir. Habire
fal, medyumlar, dini cemaatler, tarikatlar, mezhepler ovgiisii
icinde olan bdyle bir medyanin; “Seriat¢iliga kars1 miicadele
ediyor” goriiniirken, gercekte dinsel inanglar1 ne denli giiglen-
dirdigini bilmemeye olanak yoktur.

E) Alevilikte Postmodern Tehlike

Alevi kimliginin 6n plana ¢ikmasi; sadece Tiirkiye’'deki Ata-
tiirk milliyet¢iliginin toplum yaratma projesindeki basarisizlig-
nin bir alt iiriinii degildir. Daha nesnel, daha kiiresel ve evrensel
bir neden, bu tiir altkimliklerin olusumuna katkida bulunmustur.

Diinyadaki genel dinci yiikselis; evrensel ¢apta iistkimlik
ifade eden iitopyalarin (komiinizm, sosyalizm gibi) ideolojik
acgidan degil ama siyasi yonden gerilemesi, bagh olarak tirmani-
sa gecen milliyetci-dinci-bolgeci dalganin yol agtif1 ¢atigmalar,
bogazlagmalar; ‘Postmodemn’ adi verilen, aslinda rk¢ihigr ko-
riikleyen, insan1 toplumsaldan ve kolektiflikten soyutlayip, si-
nifsal geligkileri bireysel celigkiler diizeyine indirgeyen kapita-
lizmin atomize eden yeni s6ylemini de irdelemek gerek.

Postmodemizm denilen yeni kapitalist goriisiin en 6nemli
6zelligi sudur: “Zamanimizda her sey kiiltiirel hale gelmistir;
herkes kendi kiiltiir diinyasinda yasamakta ve 6z (kisisel) haya-
tim1 belirlemekte hakhdir.” Postmodemitedeki bu kiiltiirel hege-
monya, toplumsal ¢atigmalarn gozard eder, kiiltiir savaglarini 6n
plana ¢ikanr. Bu “kiiltiir savaglary,” 6zellikle kentlerde yarattigi
hayat stilinin bir tezahiirii olarak, 6zne’yi (yani bireyi) adem-i
merkezi kilmakta, kiiltiir diinyasim diizensiz, ¢ogul kok govde
seklinde biiyiiyen bir yonsiizliige sevk etmektedir. Bu da ister
istemez, farklilasma ve parcalanmaya, dolayisiyla iktidann bo-
linmiigliigiine gotiiriir.”’ M

97. Ali Yagar Sanbay, Postmodernite, Sivil Toplum ve Islam, 5.9-10. Iletigim
yay., 1994, ist.
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“Oysa modemnite, yani tek bir toplum yaratmaya dayal: proje;
ilk olarak toplumsal diinyanin akledilebilir (intelligibility) mahi-
yette oldugunu; ikinci olarak da, ayni diinyanin bigimlendirilip,
yonetilebilecegi iddiasindayd:. Yani modemlik, merkezilestiril-
mis bir toplumsal yasamin yerini alan, akileilik ve 6znellestirme
gibi iki kutuplu bir goriisiin bu iki unsuru arasindaki tamamlayi-
cihk ve karsithk iligkilerinin yiiriitiilmesiyle tanimlanur.”®8)

Ozcesi, modemitede; merkeziyetcilik, tekcilik/ teklik, akilci-
lagma ve 6znelcilik, biiyiik projeler, biiyiik diinyalar, kolektiflik,
toplumsallik vardir. Buna kargiik postmodemnitede merkezkac-
lik, bireycilik, kiiltiirel hegemonya geregi ¢atigma, pargalanma,
farklhilagma, atomlara boliinme ve kiigiik diinyalarda kaybolma
vardir. Altkimlikler s6z konusudur.

Emperyalist donemin yeni s6ylemi postmodemite ile Alevi
kardeglerimizin hakh olarak sikayet ettikleri Seriatgilik/Islamci-
lik, tam da bu noktada bulusmaktadir. Omegin Ali Bulag gibi
Islamci bir yazann, Medine Vesikas: adiyla Tiirkiye ¢apinda tar-
tigmaya actif1, bu arada bizim de elestirdigimiz(99) toplumsal
proje, tam tamina postmodern sdylemle, dolayisiyla irk¢i sarki-
yatg1 zihniyetin planlanyla ortiisiir. Bu projeye gore Alevi-Siin-
ni, Miisliiman-Hiristiyan, miimin-kafir her kim olursa ayni top-
lum iginde cemaatler halinde yasayabilir; herkes kendi hukuku-
nu belirleme, bir bagkasinin hukukuna miidahale etmeme duru-
mundadir. Bu proje, gercekte kapitalist/emperyalist s6ylemin
sundugu bireysel, par¢alanmis kiigiik diinyalan sunmaktadir in-
sanlara. Burada iitopya yoktur; giiniibirlik yasam, kii¢iik mutlu-
luklar (namaz kilma, orug tutma, zikir yapma gibi) ve sahte hu-
zur (tapinma, dini ayinler vs) vardir.

Ali Bulag gibi islamci aydinlarla eski RP’nin giiya sivil top-
lum kanadinin teorisini olusturan Bahri Zengin benzerlerinin,
“Cemaatlerin bir arada, ama birbirinden kopuk yasamasi; her-

98. Age., 5.10-12. Yazar, burada A. Touraine, M. Featherstone, S. Crook,
M. Walzer gibi konusunda uzman aragtirmacilardan bolca alint1 yapiyor.

99. Faik Bulut, Allah Devletinde Demokrsasi, “Medine Vesikasr” boliimii, 6.
basky, Berfin yay., 2004, istanbul.
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kesin inandig1 gibi yagsamasi1” denilen projeleri, tam da Tiirkiye
toplumunun yaratilamadigi, Tiirk milliyet¢iliginin basarnisiz ol-
dugu bir ortamda yankilandi. Toplum i¢inde topluluklar (cema-
atler, tankatlar, mezhep topluluklan vs) yaratma girisimi, sanki
sivil toplum projesiymis, gercek demokrasiymis gibi algilands;
“toplumsal barg, toplumsal uzlagsma” adina gercekten boliin-
miigliik yaratildi. Bir yandan altkimlikler sunuldu herkese: Ale-
vi-Siinni, inanan-inanmayan, laik-dinci, kafir-Miisliiman diye.
Diger yandan “Islam tek garedir” sloganiyla, gercekte Islamci-
dinci bir iistkimlik hapi yutturuldu. Alevi bagnazlan da, sanki
Islamcilara bir tepkiymis gibi ortaya gikarken; aslinda postmo-
demn kapitalist diinya ile Islamcilarin yeni sdylemlerini sahip-
lenmis oldular. Omegin Islamcilarin sik¢a tekrarladiklan, islam
kiiltiiriiyle Bat1 kiiltiiriiniin ¢atigmasi meselesi, su irk¢i Hun-
tington’un hazirladig: “Uygarliklar Catigmass” adh tezinden
farkli midir? Hayir, degildir! O Huntington ki, 1996 Sonbaha-
r’'nda Tiirkiye’ye gelip yaptig1 konusmalarda; “Bu iilkeye Is-
lam yakigir; batil bir iilke olma israrindan vazgegip, modern-
lesme ve demokrasinin bir Islam iilkesinde de miimkiin oldugu-
nu gosterirse, Tiirkiye hem diinyaya hem Islam’a model olur.
Islam’1n 6nderi olabilir” diyebilmigtir.a00

Yeni Diinya Diizeni denilen bir bela var bagimizda. Ekono-
mik sinirlar, milli olmaktan ¢ikiyor; ¢okuluslu dev kapitalist gir-
ketlerin egemenlik alanina giriyor. Bilgi ¢cagindayiz. Kapitaliz-
min hizmetindeki kitle iletisim araglari, habire diinyamizi boli-
yor; bizi kiigiiciik atomlara ¢eviriyor, beynimizi yikiyor, bize
hangi sampuanla veya gikolatayla daha mutlu olacagimizin re-
cetesini sunuyor. “Ne kadar tiiketirsek o kadar insanlastigimizi,
o kadar bireysel 6zgiirlik kazandigimiz1” iifleyip duruyorlar
kulagimiza. Ama kapitalist diinyanin yarattif1 modemite, bireyi
topluma yabancilastirip kole kilmanin yan sira, kendi iginde de
onemii hatalar yapti. Cevreyi kirletti, ozon tabakasim deldi, in-
san1 insanhktan ¢ikards, kisiyi toplumdan ve kendi diinyasindan
kopardi, toplumsal yanim torpiileyip bireysellestirerek, sadece

100. Milliyet, 8 Eyliil 1996.



rahsal ve kiiltiirel bir varlik olarak yapilandirdi. Insanlar sosya-
lzm, devrim, simf miicadelesi, insanhgin kurtulusu, materya-
iz adina, modemn kapitalist diinyada kiiciimsenemeyecek bas-
kaldin omekleri sergilediler. Fakat is geldi, bir yerde tikand.
Ogzellikle Sovyetik yap: ile Dogu Avrupa’daki sahte sosyalist
sistemler ¢okiince, insanoglunun o giizelim iitopyalan da tuzla
buz oluverdi.

Kapitalistler, kendi aksaklik ve kusurlarim ortebilmek, bu
arada ¢oken sosyalizm-komiinizm iitopyalarinin yerine daha iyi
sosyalizm-komiinizm tiiriinden sloganlann &niine set ¢ekebil-
mek amaciyla; 1960’larda, basta Fransa olmak iizere *“‘postmo-
demizm” denen bir akim baglattilar. Buna gére, modemn diinya-
mn Otesinde; onun iizerinde kurulabilecek bir diinya s6z konu-
suydu. Postmodern de bu anlama geliyor zaten. Oysa, ‘“Demok-
rasi adina, sivil toplumculuk, insan haklari, kimlikler, gercek
ozgiirliikler” adina bize yutturulmaya c¢ahgilan postmodemn adh
uyusturucu hapta bakin neler var?

“Kurulacak yepyeni, yani postmodem diinyada her seyi kiiltiir
belirleyecek. Kiiltiirel hegemonya s6z konusu olacak.” Peki han-
gi kiiltiir? Cevap hazir: “Bat1 kiiltiirii!” Yani kapitalist-emperya-
list diinyamn yoz ve insam un ufak edici kiiltiirii. Ya, “Ugiincii
Diinya” adi verilen yoksul iilkelerdeki halklarn kiiltiirii? Cevap
yine hazir: “Ha, onlan bosverin! Ciinkii onlann kiiltiirii iflah ol-
maz, slah edilemez. Ciinkii geri kiiltiirlerdir. Biz Bati diinyasi
olarak sanayisiyle, kiiltiiriiyle, bilgi ¢cagina ve uzay ¢agina giriyo-
ruz. Ugiincii Diinya iilkeleri bu gaga yetisemeyeceklerine gore,
birakalim kalsinlar oralarda. Uzay ¢aginda bizim diinya goriigii-
miiz ve felsefemiz iginde yer alabilecek kitleler bizdendir, onun
disindakiler oldugu yerde kalmalidirlar.” a0

Kolayca anlagilacag iizere, postmodern diinyanin bdylesine
irk¢l, insanlan ve halklan diglayic bir yani vardir. Yani Fransiz

)

Devrimi’nin “Tiim insanlar esit dogarlar; esit ve kardestirler

101. Prof. Dr. $ahin Yenigehirlioglu’nun Ankara Halkevleri’'nce diizenlenen
*Anadolu K iiltiir Mozayigr” baslikh 14-15 Kasim 1992 tanhli paneldeki konugma-
sindan. Bkz. Anadolu Kiiltiir Mozayigi, 5.216. Halkevleri yay., Ankara.
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soylemi, diglanmaktadir. Insam esit olmayan bir varhk olarak
algilayan postmodemn tezler, bu nedenle Fransiz Devrimi’ni “Ja-
koben” diye kiigciimser, genelde aydinlanma diisiincesi ve aydin-
lanma cagina diismanlik besler. Biiyiik diisiincelere, biiyiik tar-
tismalara, biiyiik projelere ve biiyiik kavramlara kargidir post-
modemistler. Onlar agisindan laiklik, cumhuriyet gibi kavram-
lar sevimsizdir.(102)

Sunu iddia ederler: “Ister seriatg1, ister kafir ya da laik olsun,
bu goriisler 6nemli degildir. One mli olan tek tek atom haline
gelmis bireylerin matematiksel toplamidir. Bu, toplum bile degil-
dir. Zaten topluma da gerek yoktur. Gerg¢i her zaman toplum ola-
caktir ama dnemli olan toplumsal mutluluklar degil, herkesin tek
tek mutlulugudur. Giiniin i¢inde yagar, mutlu olur; bir hamburger
yer, mutlu olur; coca cola iger, mutlu olur; reklam seyreder, mut-
lu olur. Bireylere biiyiik diinyalar1 vermek, onlan biiyiik toplum-
sal projelere sevk emnek yersizdir. Kitleleri mutlu etmek istiyor-
saniz, birakimz kiigiik diinyalarinda, basit mutluluklarla avunsun-
lar. Onlann yerine, tiimiiyle kitlelerin diginda bir seckinler ziim-
resinin yeryiiziinii ve evreni yonetmesi yeterlidir.”’(103)

Postmodern s6ylem ve bakis agisini, giiniimiizdeki Alevi-
lik/Alevi kimligi diizleminde uygularsak sunu goriiriiz: Siradan
Aleviler baz kiiltiirel, siyasal ve ideolojik bir kafese tikilma teh-
likesiyle karsi kargiyalar. Bu Alevi kardeslerimiz; saz/baglama
calarak, Pir Sultan ve benzerlerinden deyisler soyleyerek mutlu
olduklanm saniyorlar, cemevlerinde veya térenlerde semaha yii-
riiyerek, demlenerek huzur bulduklarim zannediyorlar. Artik ma-
nevi degerlerin de metalastinlarak ticaret diinyasinda birer ka-
zang kapisi olarak kullanildig: simdilerde bir Ziilfikar kolyesi ve-
ya Hz. Ali rozeti takarak kimliklerini kesfettikleri sanisina kapi-
lip mutlu olduklanni; Cem Vakfi’na giderek Alevi haklarnna ka-
vusup Ozgiirlestiklerini hissedebilirler. Ya da bir Alevi genci, di-
yelim ki bir Islamci/Seriat¢1 delikanliy1 déverek biitiin sistemden
ociinii aldig1 yanilgisiyla zafer kazandigini sanabilir.

102. Age. s.217.
103. Age. 5.218-220.
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Opysa tiim bunlar, ‘zahiri’dir, batini degildir. Yani bigime ilig-
kin olup, 6z’le ilgisi yoktur. Bireysel mutluluklar samsidir, kii-
¢iik diinyalardaki kisisel/cemaatsel (kiimesel) tatmin yollandur.
Diyanet’te temsilci bulundurarak, su kadar milyon veya milyar
devlet yardimi alarak mutlu olup 6zgiirlestikleri zehabina kapi-
lanlar da var. Su yahut bu TV kanalinda diizenlenen sazli/sozlii
eglence programlarinda Alevi deyislerini dinleyerek, onlardan
isteklerde bulunarak mutluluk duyanlar da bulunuyor elbette.
Bu, bir yanilsamadir. En azindan mutluluk denen geyin ¢ok kii-
¢iik parcgalaridir ama gergcek mutlulugun biitiinii, tamami ve
kendisi degildir. Yalanci mutluluktur; 700 yillik kapali koy top-
lumunun kendine yeterli mutlulugudur bu. Kent varoslarindaki
giiniibirlik mutluluklardir; gelip gegicidir, aldaticidir, kalict yani
olamaz bu tiir kii¢iik mutluluklarin.

Bence, Alevilerin biiyiik kurtulus projeleri yoktur. Tarihten
giiniimiize kadar kendilerini ezen sistemle hesaplagmak, sistemi
sorgulamak; yillardir Tiirkiye toplumunun bagrina oturmus iki
biiyiik sorunu; ekonomi ve Kiirt meselesini irdelemek, bunun
neden ve sonuglarin arastirmak; olumlu ¢oziim yollanna katki-
da bulunmak; Tiirkiyeli emekgilerin kurtulug projelerine dahil
olmak, Avrasya Projesi gibi biiyiik projeler i¢inde yer almak gi-
bi noktalardan uzak, ddeta asude bir hayat yagiyorlar.

Bu tutum, Cem Vakfi g¢evresi ve Alevi sagcilarinin istedigi
postmodemn bir diinyada; “Ben de Aleviyim; Aleviler de karde-
simizdir; Aleviler de vatandasimizdir; Siinni-Alevi yok, biz
Miislimanlar variz” lafini telaffuz eden eski bagbakanlardan N.
Erbakan, eski Diyanet Isleri Baskam1 M. Nuri Yilmaz veya
emfekli Cumhurbagkam Siilleyman Demirel veya AKP lideri ve
Bagbakan R.Tayyip Erdogan’in s6zlerini alkiglamak ve bun-
lardan mutluluk duymaktan bagka bir sey degildir.

Ne yazik ki, giiniimiiz postmodern kafesine kapanan Alevi
kardeslerimizin, biiyiik kavramlarn tartisan; gelecege yol goste-
recek dev projeleri yoktur. Nefes, Cem, Pir Sultan Abdal benze-
ri dergilere g6z atilirsa, konu daha iyi kavranir: Varsa da yoksa
da Alevilik tartisihp durur; kaginilmaz olarak Ali ve kisiligi,
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Ali-Muaviye c¢atigmasi, Kerbeld olayi, Alevi toreleri, Alevi kat-
liamlar1, Alevi partisi vs tiiriinden kendini tekrar eden kisir bir
dongiiniin i¢inden ¢ikilamaz bir tiirli.

Kimilerince; Alevilik zaman zaman Tiirkgiiliik, kimi zaman
da Islamcilik dairesi igine yerlestirilir; bir tiirlii bunun kokii k6-
keni, ash astar1 nedir diye bilimsel aragtirma yoluna gidilmez.
Ciddi bir gayret olan saha ¢aligmasi bile yapilabilmis degildir.
Masa baginda ansiklopedik bilgiler derlenir; ya da Tokat’in bil-
mem ne koyiinden Hasan ile Sivas’taki Ali adindaki siradan
koyliiniin yillardan beri goriip uyguladiklari, allamp pullanip
yeniden ona satilir. “Alevilik nedir?” sorusunu; “Ali sevgisidir,
Ehl-i Beyt muhabbetidir” yahut “Allah-Muhammed-Ali sevgi-
sidir” biciminde yamitlayan kafalar da minik mutluluklarla avu-
nur, kiigiik diinyalarinda sevgi/muhabbet sarkilan soylerler. Ur-
fa Belediyesi eski Bagkam ve eski RP milletvekili Halil ibrahim
Celik de; “Alevilik, Hz. Ali’yi sevmektir. Bu anlamda ben de
Aleviyim. Her Miisliman Ali’yi sevdigine gore, Alevilik diye
ozel bir gseye hi¢ gerek yok” diyerek Aleviler adina bu kiigiik
mutlulugu yakalayip, Postmodern-islamci ortamda, Alevilere
Islam iistkimligini sunabilmigtir.09 Bu, Ferdi Tayfur’la Micha-
el Jackson karigimi ya da Pavarotti ile Ibo sentezine dayah ara-
besk-postmodern mutluluktan 6te bir sey degildir.

Giinimiiz Alevi fikriyatinin, bu haliyle, “Gelin Canlar bir
olalim/ Bir yiiriiyiis eyleyelim/ Miinkire kilig ¢alalim” veya “$a-
ha gidelim...” deyisinde ifade edilen iitopyaya isaret eden bir
Pir Sultan kadar; (Bazilari, “Saha gidelim” s6ziinii, “Sah Isma-
il’e kilavuzluk ediyor; dolayisiyla Pir Sultan, iran Safevi igbir-
likgisidir” tiiriinden yanhs yorumlar yapiyor. Oysa Pir Sultan,
somut olarak Sah Ismail dese bile, onun kafasindaki “Sah’a git-
me” projesi; “Ayaga kalkip kendi cennetimizi kuralim” i¢ anla-
mim tagir. Bir bakima 1968 Kusagi’nin “Vietnam, Cin, Kiiba,
Filistin’e gidelim!” sloganlari; oralarda ajan olalim anlamina
gelmeyip, tersine; “Toplumsal kurtuluga erelim ve sinifsiz bir

104. 14 Kastm 1993 tarihli Kanal 6, “Dinamit” programundaki konugsmasindan.
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toplum kuralm” demesi gibidir.); gegmisteki batini hareketleri,
sozgelimi 900’lii yillarda 150 y:llik bir devlet kurup “yar duda-
gm degil ama dogan ¢ocuklarin tiimiinii ortak saymis” Bahreyn
Karmati hareketi kadar; yine yasadigi devirde yandaslarina
“Cennet’te yasama olanag saglamis Ismaili Hasan Sabbah ha-
reketi; feodal bile olsa Sah Ismail hareketi veya Seyh Bedred-
din, Baba Ishak Hareketi kadar, “Biiyiik iitopyalan veya biiyiik
projeleri” yoktur. Bu yaniyla giiniimiiz Alevi fikriyati, 500-800
yil 6ncesi Alevi fikriyatimin gok gerisindedir. Ustelik “bir ola-
him, diri olalim, iri olalim” bile diyemeyip, postmodem diinya-
da “binbir yol, binbir siirek” izleyerek habire béliiniip pargala-
myor. Bu da, Alevi dinamigini diizen i¢ine hapsetmek ve bun-
dan siyasi-ekonomik ¢ikar saglamak isteyen Alevi sermayedar-
lanyla kolkola yiiriiyen Alevi seriat¢ilarinin igine yariyor dogal
olarak. Mini minnacik mutluluklarla avunup; iki saz, ii¢ deyis
dinledikten sonra cem sohbetinde demlenerek, semaha yiiriiye-
rek avunan; kimligini, 6zgiirligiini, kurtulusunu yakaladigini
sanan yoksul, gariban ve en az simdilerde yoniinii kaybetmig
Alevi kitleleri yine eziliyorlar, sémiiriiliiyorlar, baski altindalar!
Ne gam, kimin umurunda!

Bu ac1 gergegi; 2000’lerin ikinci yansinda davetli olarak git-
tigim Ankara merkezli ABF catisi altinda da dile getirdim. O
donemki ABF yonetiminden bazi dostlanm, “biiyiik projeleri-
niz, sizi gelecege tasiyabilecek planlanmz ve sisteminiz yok”
soziine i¢erlemislerdi. Ciddiye alinabilir “alternatif proje temel-
li caligmalar”in giidiikligii, AKP’nin “Alevi galigtayi”na alter-
natif olmak iizere 2010’da Ankara Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si’nde diizenlenen Alevi ¢aligtay:; gerek katihmcilarin azligi,
gerek konugmaci olarak davet edilen bazi isimlerin (mesela Hii-
samettin Cindoruk gibi) isabetsizligi agisindan da kendini orta-
ya koymustu.

Iste, Alevi kimliginin binbir yol ve binbir siirek iginde tarti-
silmasinin, 6n plana ¢ikmasinin nedenlerinden biri de bu post-
modem diigiincelerden etkilenmesidir. Yanlig anlagilmasin, bun-
lara karg1 gikmiyoruz. Ancak kimlik ararken, nerede yanhs yap-
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tigimiz, daha da 6nemlisi nasil bir diinyada yasamak istedigi-
miz -pargalanmg kiiciiciik diinyalarla m1 tatmin olacagiz, yoksa
Alevi kiiltiirii ve kimliginin katkisiyla biiyiik diinyalann biiyiik
uyum toplumuna dogru mu yol alacagimiz meselesi- son derece
tayin edicidir.

Alevilige vurgu yaparken, bazi Alevi yobazlarinin yaptiklari
gibi seriatcilarin kucagina mi oturacagiz; yoksa ozgiirliiklerin
biiyiik diinyasma m a¢ilacagiz?

Alevilerin kimlik arayisindaki ayngmalar, bunun toplumsal,
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel nedenleri hakkinda saninm gim-
dilik sdylecegimiz, “consummata est”tir, yani hepsi bu ka-
dar.(105)

105. Tiirkiye ve Ortadogu iilkelerindeki toplum/topluluk iligkilerini, milliyet-
gilikle Islam ideolojisinin kapigmasinin nedenlerini, milliyetgi ideolojilerin nasil
ve hangi bigimde Islamci ideolojiye yenildiklerini, radikal Islamcilik ve cemaatgi-
lik denen olgunun toplumsallagma siirecini nasil baltaladigini, yani bizim hikaye-
mizi, benim senin degil, hepimizin fikirsel kélelige dogru kayigimizin somut ay-
nntilanm anlayabilmek icin Faik Bulut'un iig kitabimi (Islamer Orgiitler 1,2,3,
Cumhuriyet Kitaplan, 2009, Istanbul; Tarikat Sermayesinin Yiikselisi; Su yay.,
1997, Ankara ve Seriat Gélgesinde Cezayir; Cem yay., 1995, Ist.), Nazih Ayyu-
bi'nin yukanda anilan galiymasini ve Sami Zubaida’nin “Halk, islam ve Devlet”
adh eserini okumanmz 6zellikle 6neririz.
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II. ALEVI KIMLIK ARAYISINDAN
SUNNI KIMLIK KAYMASINA

H

“Ve her (Alevi) koye, bir Siinni imam nasb ’oluna.’
Seyh Aziz Hiidayi Efendi.

Yukanidaki oneri, 17. yiizyil Siinni din ilimlerinden dénemin
Osmanl padigahina sunuluyor ki, Anadolu’da yonetime karsi
baskaldir i¢inde olan mezhepsel hareketliliklerin 6nii alinabilsin.
Tiirk-Islamc1 yazarlardan Dog. Dr. Mehmet Eréz, 1977 yihnda
yayinladig: “Tiirkiye'de Alevilik Bektagilik” adl kitabinin 95.
sayfasinda, bu 6neriyi, “gok akillica ve siddetten uzak bir tedbir”
olarak niteleyerek ekliyor: “Anadolu, bu tiir mezhep hareketleriy-
le calkalanirken, bunlann 6niinii almak igin sadece sert tedbirler-
le yetinildigi anlasilmaktadir.”’(10® Oysa Bréz, Alevi kdylerine
sirf cami yaptirma iginin bile, baski ve siddet ortarminda uygula-
nabildigi gercegini gozard ediyor. Canli 6rmegini 12 Eyliil 1980
askeri yonetimi sirasinda Dersim, Sivas, Erzincan yorelerindeki
Alevi koylerine cami yaptirma faaliyetlerinde gordiik, yasadik.

Eroz, Siinnilesme yoluyla, bizim kimlik kaymasi/kaydirnl-
masi dedigimiz olguya, ad1 gecen kitabinda iki émek sunuyor.
Balikesir Bahgedere koyiindeki Cepniler, yine Alevi olan Y6-
riikkleri “‘kok bir kardes ¢ocugu” sayarken, Tiirkmen dedikleri
Tahtacilar kendilerinden saymiyorlar. Daha ilginci, Ertugrul
koyiindeki Bulgaristan muhacirleri, ‘Miirsid’lerinin koy halki-
nin akhini gelerek, “Bundan boyle Siinni olacagiz” demesi iize-
rine Siinnilesmigler. Odemis Bozdag yaylasindaki Karatekeli

106. Ahmed Refik, Anadolu'da Tiirk Agiretleri, Ist. 1930, s.12.
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koyiinde de bu tiir bir Siinnilesme olay! yasanmig. Manisa Sa-
lihli Caferbey koyii halki, 1961 yilina kadar camisi olmayan
Alevilermis. Bu tarihten sonra yapilan camide namaz kilmak
suretiyle Siinnilesmisler.

Onceki béliimde, Alevi kimligi arayisindaki gesitlilige ve bu
noktadaki karmasaya, bagibozukloga da degindik. Boylesine bir
atmosferde, Alevi kimlik arayisinin, ister istemez kimlik kay-
masina/kaydinlmasina yonelecegi agiktir. Daha somuttan yola
cikahm: Alevi yazarlardan Baki Oz, “Alevilik Nedir’ adli ese-
rinde, simdiye kadar Alevilik hakkindaki tanimlar1 derlemis.
Farkli, birbiriyle ¢elisen ve taban tabana zit, tam tamina 32 ta-
mm siralanyor kitapta. “Alevilik, Islam igidir; hayir, islam dis1-
dir veya bagimsiz bir inangtir” diyenler var; “Alevilik tarikat
degil, mezheptir; hayir, sadece kiiltiir ve yasam bi¢imidir” di-
yenler de. Aleviligi, Siiligin alt kolu gibi gosterenler oldugu gi-
bi, “Gergek Aleviligin Siilik oldugunu” iddia edenler de bulun-
maktadir. “Alevilik, gergek Islam’dir; o, Allah-Muhammed-Ali
iicliisiiniin sentezidir” diyenler oldugu gibi; “Hayir, Alevilik 6z
be 6z Tiirkliiktiir, Araplarla ilgisi yoktur; o Ortaasya kaynakli-
dir” diyenler de var. “Alevilik, dinler iistiidiir, barig ve sevgidir.
Insanhk, Alevilik felsefesini bilmis olsaydi, bunca savagsta onca
kan dokiilmezdi” goriisiinii ileri siirenlerle mi, “Materyalizm de
nedir ki; Alevilik, hem materyalizmi, hem de Marksizmi solla-
y1p gecmistir; o, gercek esitlik¢ilik, demokrasi, 6zgiirliik ve
sosyalizmdir”-tiiriinden biiyiik laf edenlerle mi karsilagirsimz;
“Alevilik, materyalist, ateist ve Marksist diisiinceyle taban taba-
na zittir” deyip, Alevileri, Marksist ve sol ¢evrelerden 6zenle
rak tutmak isteyenlerle mi? Aleviligi sadece Ortasya-Anadolu
hattindaki Tiirkliikten, ya da tam tersi iran-Mezopotamya plato-
sundaki Kiirtliikten ibaret sayanlar1 m1 hesaba katarsiniz?(10n
Varin siz diigiiniin artik!

107. Yagar Ugar, 32 Pare Alevilik”, Cem dergisi, Agustos 1996, Ist. Farkl ta-
mmlar igin bkz. R. Yéritkoglu, Okunacak En Biiyiik Kitap Insandr, Oral Cahglar,
Hz. Ali-Muaviye Caugmass; Ismail Mutlu, Tarihte ve Giiniimiizde Alevilik; Orhan
Tirkdogan, Alevi-Bektagi Kimligi, Mehmet Erdz, Tiirkiye'de Alevilik Bektagilik;
Ethem Xemgin, Aleviligin Kokenindeki Mazda Inanci ve Zerdiist Ogretisi, —
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Oz, “32 pare” Alevilik tanimi iizerinde durduktan sonra,
kendininkini ekliyor. Varan 33!..

Alevi yazarlardan Liitfi Kaleli, Kasim-Aralik 1996 tarihli Pir
Sultan Abdal dergisinde yayimlanan yazisinda, daha ince bir nok-
taya parmak basiyor: “Son bes yildir Alevi-Bektasi orgiitliiliigiin-
de yer aldim. Birgok iilke, 1l ve kdy gezdim; konugtum, dinledim,
aragtirdim, yazdim... Esef duyarak sdyleyeyim ki, ne denli Alevi
varsa, o denli Alevilik tanimina rastladim. Toparlanmak adina, ne
denli cok orgiitlendikse, o denli ¢ok ayngmaya tanik oldum... G6-
riilen bu hata ve eksikliklerin, orgiitlenme gelenegimizin olmayi-
sindan kaynaklandig) goriisiindeyim...”

Saninz, kimlik arayiginda Aleviligin bdylesine pargalanisi,
kimlik tamimindan kimlik kaymasina/kaydirmasina dogru yol
aligim etkileyen birden fazla etken bulunuyor.

i¢ nedenlerden birincisi; Baki Oz’iin calismasinda sergiledi-
gimiz farkl zihniyet, bakig agilan ve diigiincelerdir.

Ikincisi ise; tarihsel agidan birbiriyle ilintili olmasina rag-
men genel/6zel politik zeminlerde hareket eden, Bektasilik-Ale-
vilik aynmidir. Tekke, ocak, dergdh c¢evresinde donen rekabet-
tir. Keza, merkez-cevre iligkilerinde yani devlet ile bu iki akim
arasindaki birebir (diismanlik/dostluk temelinde) iligkilerdir. Bu
temelde iktidarlann “bol yonet” siyasetidir. S6zgelimi, Bektagi-
likteki Babailer kolu, “Biz Tiirk degiliz; Hagsimogullan (Pey-
gamber) soyundan geliyoruz” derken; Bektasiler “Otman Ba-
ba’ya bagliyiz” iddiasindalar. Keza Corumlu Teoman Sahin;
“...Tarthimizde planh bir oyun olan Bektasi tegkilati da Osman-
1I’nin Alevileri denetleyip, 12 Imam yolundan uzaklagtirmak
icin kurmus oldugu bir dergdhtir... Osmanl dergédhi, Alevi top-

M. Swrag Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi; Dr. Cemgid Bender, Kiirt
Uygarligmda Alevilik; 1amet Zeki Byuboplu, Alevilik-Siinnilik-Islam Diisiinces,
Dr. Fuat Bozkurt, Aleviligin Toplumsal Boyutlan; Dr. Niyazi Oktem, Laiklik,
Din ve Alevilik Yazilan; Cemal $ener, Alevilik Olay;; Reha Camuroglu, Tarih,
Heterodoksi ve Babailer, Nejat Birdogan, Anadolu Aleviliginde Yol Aynmr, Dr.
Bthem Nuri Figlah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri; Dervig $ahin derleme-
si: Imam Caferi Sadik: Buyrnuk; Nefes, Pir Sultan Abda) ve Cem dergilerindeki
cesitli yazilar.
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lumunu 6zbenliginden koparmay: basarmistir... Alevilik ile
Bektagsilik zit ve farkli geylerdir. Bizler, Aleviyiz. Bu nedenle,
Aleviligi yiizyillardir ekonomik ve fikri yonden somiiren dede-
lik kurumu, artik yok olmalidir. Bektasilik ve dedelik, somiirii
diizenidir” diyor.(108)

Ugiinciisii; Aleviler arasindaki ekonomik, toplumsal, siyasal
ve ideolojik tartismalar sonucunda meydana gelen kiimelenme-
ler, bloklagmalar, ittifaklar, dagtimalar, yeniden sekillenmelerin
yarattif biiyiik karmagadir.

Bu karmasa giiniimiizde iki ana akim halinde ortaya ¢ikiyor.

Biri, esas olarak; “Alevilik Islam icidir, Tiirkliiktiir, dolayi-
styla dindarliktir; tanritanimazlik, dinsizlik ve sosyalizmle ilgisi
yoktur. Alevilik’teki inang 6gesi kaldinlirsa, geriye bir sey kal-
maz. Alevi-Siinni yakinlagmasi ve devletle isbirligi sayesinde
Alevilere 6zel haklar saglanabilir. Amag gergeklestirilebilir.
Aleviler bir biitiindiir, sermayedarlar kdmil insanlardir. Bu igin
sinifi filan yok; burjuvazisiz bir sey yapmak miimkiin olmaz!”
goriisiinii ileri siiriiyor.

Digeri ise 6zetle; “Alevilik inang temeline dayanmaz; o, bir
kiiltiir ve yasam bi¢imidir. Bu haliyle insanhiga hizmet eder; sol,
demokrat ve ilerici diigiincelerle ittifak halinde 21. yiizyila ayak
uydurabilir. Alevilik, seriatgilikla bagdasmaz; onun bir simf te-
meli de var. Bu simifsal 6ziinii kaldirdigimz zaman, tarihsel Ale-
vilik var olamaz. Devletle igbirligi, Alevileri gesitli tuzaklara
diigiiriir. Ozgiin kimligini yok eder. Direnme geleneginin kayna-
gim kurutur. Mozaik kiiltiiriinii, tek yanh tek boyutlu islam dii-
siincesine indirger” diyor.

Ilk goriisiin sik1 savunucular: arasinda Prof. Dr. Niyazi Ok-
tem, Prof. Dr. lzzettin Dogan, Cemal Sener, Cemal Sahin,
Riza Zelyut, Reha Camuroglu, Abidin Ozgiinay ile Cem der-
gisi gevresini sayabiliriz. Bakin bu konuda neler yaziyorlar:

Niyazi Oktem: “Biz, Aleviligi Stalin, Marks veya Lenin’le
birbirine miisahip kilma sagmalig1 icinde olmayiz. Insan sevgisi

108. Prof. Dr. Orhan Turkdogan, Alevi-Bektagi Kimligi: Sosyo Antropolojik
Aragtirma, 5.243-245, 283-285, Timas yay., 1995, Ist.
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icerisinde olan Anadolu Aleviligi, boliicii hareketler icinde ola-
maz... Sagduyulu, (evet) para sahibi, gii¢lii Aleviler, bilimsel
calismalar yapan Siinni dostlant da yanina alarak CEM Vakf1’n1
kurdu. ‘Zenginler Kuliibii’ dendi. Densin!.. Bu insanlarin ve bi-
limsel olumlu ¢aligmalarin maddi ve manevi giiciiyle, CEM
Vakf1, Tiirk kamuoyunda Aleviligin sesini yiikseltti; devlet ka-
tinda Aleviligin saygin yerini vurgulads...”

Bize gore:

1. Anadolu Aleviligi, Islam dininin bir yorum tarzidir. Belir-
leyici 6ge, Miisliimanhiktir. Hakk-Muhammed-Ali’yi her seyin
bas1 kabul eden Alevi yorum, Islam dini iginde yer almaktadir.

2. Inang olarak Alevilik, dogaldir ki, aym1 zamanda bir kiil-
tiirdiir. fste Anadolu Aleviligi de Islam inang sisteminin Sia ko-
lu icerisinde, Anadolu topraklanndaki goriiniim seklidir. Ama
inangsiz olup, ‘Aleviligi seviyoruz, zaten o kokenden geliyo-
ruz’ diyenler, bununla yetinseler hi¢cbir sorun olmaz. Aleviligi
yiiceltmek i¢in miicadele ettigini sOyleyenler, eger inanilinayan
bir ‘inan¢’ i¢in miicadele ediyorsa, bunun ad ikiyiizliiliiktiir.

3. Anadolu Aleviligi, Islam dininin Anadolu yorumu olarak
Ehl-i Beytci’dir. Bu nedenle (Sia iizerinden) Caferidir... Kugku-
suz bu ilkeler, aslinda Islam’in 6ziidiir. Gerc¢ek Miisliiman igin,
bu tiir davraniglar bir erdemdir.

4. ..Islam’in icinde yer alan Sia’y1, Hakk-Muhammed-Ali
esasmna dayali Anadolu Aleviligini, Ehl-i Beyt sevgisiyle dolu
olan insanlan Marksizm’le aym potaya koymak, sadece ve sa-
dece Alevileri kullanmak isteyenlerin icadindan ibarettir. Geng,
saf baz1 Alevi ¢cocuklarn ne yazik ki, buna kanmaktadirlar.

S. Aleviler, kuskusuz demokrasiden yanadirlar. Anti-laik, te-
okratik devlet, Alevilik igin biiyiik tehlikedir. Aleviler, Ata-
tirk’iin kurdugu cumhuriyeti, laik devleti candan destekler.
Ama ‘Once demokrasi, sonra Alevilik’ veya ‘Bizim Alevilik’
diye bir sorunumuz yoktur; 6nce demokrasi sorunu vardir’ de-
mek, gene Alevilik disinda kalan bir anlayistir...”109)

109. Cem dergisi, Ekim 1996.
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Burada araya girip yanit verelim:

Oktem, Marksistlerin, “saf Alevi genglerini kandirdigin1”
ileri siirerek, metafizik ve bilingsiz bir ¢aba igine girebiliyor.
Ciinkii Marksizm, sadece Aleviler (Oktem’in deyimiyle saf
Alevi ¢ocuklari) arasinda yandag bulma ¢abasinda degildir. O
kendini, sinifsal ve toplumsal bir temelde tiim ezilenlerin, 6zii-
nii dislanmig hissedenlerin, baski ve siddete maruz kalanlarin
kurtulus regetesi olarak sunmaktadir. Marksizmi benimseyenin
Hiristiyan, Miisliiman, Yezidi, Yahudi, Budist vs olmasi1 s6z ko-
nusu edilmiyor. Aksi takdirde Oktem; Hiristiyan Avrupa’daki
Marksistlerin, kat1 ortodokslugu benimseyen Rusya ve Balkan
halklannin, Budizm dinindeki Hintlilerin, Konfiigyus inancim
benimsemis Cinlilerin, Ortadogu’daki Miisliman ailelerden
gelme Marksistlerin agiklamasim1 yapamaz. Tiirkiye 6zelinde
ise, Ilk Marksist ve sosyalistlerin Alevi degil, Siinni gelenekten
geldigi de bilinmelidir. N&zim Hikmet, Sefik Hiisnii, M. Ali
Aybar, Aziz Nesin ve benzerleri gibi. 1960’lardaki genel sos-
yalizm dalgasi i¢inde, Alevi kokenlilerin Siinni kékenlilere ora-
m da pek fazla degildir. Ama Tiirkiye'de Aleviler, Kiirtler, di-
ger etnik kokenden olanlarla baski altindaki azinlik dinsel ce-
maatler, Marksizmi benimsemiglerse bunun nedeni toplum-
sal/siyasal/kiiltiirel kimliklerinin yok edilmesi veya bu yondeki
ezilmiglikleridir. Demek ki, Marksistlerin, “Alevi genglerini
ayartalim” seklinde 6zel bir takintilar, onun deyimiyle “bir tez-
gahlar1” bulunmuyor. “Saf Alevi ¢ocuklarim ayartiyor” ifadesi
de Oktem’in aragtimmaci-yazar kimligiyle bagdagmiyor. Devlet
gibi konusuyor burada Oktem.

Kald1 ki Oktem, sunu inkar edemez: Alevi, Kiirt, diger etnik
ve dinsel azinliklarin haklan i¢in; o ve benzerlen uzun yillar su-
sarken, sosyalistler bu ugurda ¢ok can verdiler, miicadele ettiler.
Nevzuhur Alevi sermayedarlan ve bilgiclerinden ¢ok daha ka-
rarh bigcimde Alevi kimligine sahip ¢iktilar, onlarin haklanni sa-
vundular, onlara kardesce yaklagtilar. Bir iistkimlikte, sosya-
lizmde bulugmaysi; bir iitopya kurmay: 6nerdiler. Nevzuhur Ale-
viciler/Alevi sevicileri, bugiin hak hukuk pesinde kosup, “Biz
de Aleviyiz” diyebiliyorlarsa, bu, biraz da Oktem’in pek nefret
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ettigi sosyalistler sayesindedir. Ha, bu arada sosyalistler de hata
yaptilar, Alevi kimligi konusunda baz1 kusurlar1 oldu. Mesela,
bize gore, biraz fazla “Alevi kuyrukgusu, Alevi pohpohgusu”
oldular; Alevilikle sosyalizmi 6zdeg gordiiler. Bunlar yapilma-
masi gereken seylerdir. Ama tarihtir, olmug bir kere.

Oktem’in, Marksistlere, “Biz Alevilerin kapisin1 ¢calmayin;
saf genclerimizi ayartmayin” demesi de tekkeci bir yaklagimdir.
Ortacag kafasidir. Kendisinden ¢alinmasim istemedigi gengleri,
seriatgilarin kucagina atmakta (teorik yonlendirme yoluyla) beis
gormiiyor. Marksistleri ise Avrupalilarin kapisina kigkishyor.
Sen “Avrupali gengleri ¢al, ayartiver” zihniyeti, Islamcilarin
tersten oryantalizmine ne kadar da benziyor. Tipik 12 Eyliilcii,
Tiirk-Islamc1 mantigidir bu. Ciinkii “Marksizm ithal ideolojidir.
Ama Alevilik Islam igidir. Eh, Islam da Tiirk milletinin 6z mah-
dir, ithal degildir. Made in Turkey’dir!..” Masallah, kirkbin kere
masallah!

Oktem, “Alevilik” denen seyin gokten zembille inmedigini,
siiflar iistii ve dinler iistii olmadigini, aksine simifsal bir nitelik
tagidiginy, tarihsel siireci iginde resmi/merkezi islam’a karg1 gok
yonlii miicadelesinde mezhep bigimine biiriinmiis bir devrimci
ideolojiye sanldigim bilmek durumundadir. Ortagagda “Sosya-
lizm, Marksizm” olamayacagina gore, hemen tiim ilerici, dev-
rimci hareketlerin bagkaldin sirasinda “gercek dine karg1 sahte
dindarhgy, reel Islam’a kars: iitopik Islam veya bir mezhebi”
kullandiklarindan habersiz oldugunu sanmiyoruz. Mademki
arastirmacidir Oktem, o halde, F. Engels’in, “Almanya’da Kéy-
lii Savaglarr” adh incelemesinde yaptif1 su dogru saptamadan
da haberdar olmahdir: “Her ¢agda dinsel kavgalar, aym zaman-
da yiiriimekte olan simf kavgalannin yansimasindan bagka bir
sey degildir.”

Konuya devam edelim:

Abidin Ozgiinay: “Alevilik’ten bahseden tarihimizde nakil-
ler de, niyet ve eylemler de kirlidir... Bilinir ki, Aleviligin ha-
murunda ilahiligin irfaniligin hamuru vardir. Alevilik Allah’1
reddetmez, ateist degildir. Kur’an, Aleviligin de kitabidir. Ale-
vilik, Kur’an’1 bir ayak bag olarak degil, Hikmet ve ilham kay-
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nag olarak goriir... Alevilik mezhepsizlik de degildir. Peygam-
ber’in mezhebi mi vardi ki...”’(110)

Derginin aym niishasinda yazan Sadik Goksu isimli bir zat,
“Alevilik, felsefe olmaktan 6nce dinsel inangtir” diyor. Ayni ki-
si, Mart 1993 tarihli Cem dergisinde ise, Aleviligi bagka tiirlii
yorumlayan sol kesime ddeta veryansin ediyor.

Bu tartigmalardan cesaret alarak, Alevileri Siinnilestirmek,
Tiirk-Islam sentezi iginde eritip asimile etmek isteyenlerse, de-
ta pusuya yatrms bekliyorlar.

Buradan hareketle, Alevi kimligini ararken kimlik kaymasi-
na yol acan dis etkenlere gegebiliriz. Onemli dis etkenler ara-
sinda sunlar sayilabilir: Mevcut kiiresellesme ortaminda “Ulus-
devlet” temelinin sarsilmasi, 70 yillikk Cumhuriyet déneminde
“Toplum yaratma” projesinin basansizliga ugramasi; bunun ye-
rini, “Cemaat/topluluk” gibi altkimlikleri bol olan bir yapinin
almasy; kapitalizmin toplumu béliicii, pargalayici yoz kiiltiirii ve
nihayet kiiltiirel hegemonyay: iistiin tutan postmodernizmin et-
kileri, postmodernizmden de cesaret alarak ortaya ¢ikan dinci-
seriatc1 dalganin Tiirkiye 6zelinde yarattigi yankilar vs. Onemli
kisminin tahlilini ve Tiirkiye’de nasil somutlandigim1 yukanda
ele aldik. Daha 6zel olana, Tiirk¢ii-islamci kesimin teorik, siya-
si, kiiltiirel ve ideolojik hamlelerine inelim istiyoruz. Ciinkii,
ulusalcihik, sosyalizm gibi iistkimlikleri reddetme noktasindan
yola ¢ikarak altkimlikler kuyusunda bir seyler aramaya koyulan
Alevilerin, istelik referans noktalarim da inang bigimi olarak
Islam’a dayayanlann gelip varacaklan nokta, Tiirk-islamcilann
sunacaklan “yeni iistkimlik™ olacaktir. Veya diger adiyla soyler-
sek, 12 Eyliil 1980 askeri rejiminin topluma giydirmek istedigi
iiniformadir verilecek iistkimlik. Ustelik ta Osmanli’dan beri s1-
nanagelmis, artik kiiflenip yipranmis olan bu kimlik, Alevilere
yepyeni bir bulugmug gibi sunuluyor. Amag, kimlik arayis1 igin-
de olanlann, kimliklerini kaydirmaktir; giiya bir iistkimlik veri-
yormusgasina, kimlik imhasidir. “Islam cilasiyla cilalanmig tek
boyutlu Alevi kimligi yaratmaktir” amag.

110. Cem, Eyliil 1992.
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“Kimlik kaydirmas1”’mn 6nemli bir teorisyeni, eski MHP'li
simdinin tarikat¢is1 Prof. Dr. Orhan Tirkdogan’dir. Bakalim
neler yaziyor: ‘

e “Kaldigim Niirtingen bolgesindeki birkag¢ giineydogulu
(Elaz1g) is¢i ailesiyle dostluk kurdum. Terzilik yapan isCi arka-
das, Alevi olmasina ragmen, bende higcbir Alevi izlenimi uyan-
dirmadi. Ailece ¢ok iyi dostluk kurduk. Boylece, ‘kimlik kay-
dirmasy’ yapmak suretiyle, benimle Siinni ¢izgide uyum sagla-
maya ¢aligt.”(111)

* “Alevi kimligi iizerinde durdugumuza gére, varsayimimiz
da bu baglamda ele alinmalidir. Temel 6nerme olarak benim iize-
rinde durmak istedigim iki hususa burada dikkatleri ¢cekmek isti-
yorum: 1) Alevi-Siinni farklilagmasi-tarihi siire¢ iginde-i¢ ve dig
etkenlerin olusturdugu bir olgudur. 2) Bu nedenle, her iki bakis
agisi, yeniden yapilanma siireciyle koklerine (islam’a-F.B.) y6ne-
lerek sosyal bir biitiinlesmeye doniigebilir... Alevilik-Siinnilik, bir
credo (inang sistemi) olarak, temelde Allah-Muhammed-Kur’an
iicliisiiniin diginda degildir... Bu gerceve icinde, biitiinlesme ile
ele almaya ¢aligtigim husus, bir grubun &teki grubu bir erime po-
tas1 (melting pot) iginde eritmek degildir. Her iki grubu, diisiin-
me, duyma ve eylemde bulunma 6zelliklerine sayg: gostermek
suretiyle, bir Islami kiiltiirde birlegtirmektir...” (112

* Aydin iline bagh Kizilcapinar Alevilerinden (Tahtacilar)
koy ogretmeni Ibrahim Ozkan: “Bize, Tiirkliigiimiizii Mehmet
Er6z (Tiirk-Islamci bir yazar-F.B.) 6gretti. Devletin yapamadi-
gin, bu arkadas yapti... Koyiimiizde bir cami yaptirma dernegi
kurduk. Gordiigiiniiz cami bdylece ibadete agildi. ‘Alevi kdyle-
rinde cami vardir’ izlenimini yaymaya c¢alistik. Bu yolla, yiiz-
lerce yil siiriip giden eziklikten, baskidan kurtarmig olduk... Ca-
milerde, Diyanet ¢evresinde ve medyada, ‘Alevi de Tiirktiir,
Miislimandir ‘tarzinda yayin yaparak, kimliklerimizi agiklasin-
lar, kamuoyuna duyursunlar. Diyanet Isleri, bunu gérev bilsin.

111. Tirkdogan, age. 5.38.
112. Age.s.41-42.
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Tiirkgii din adamlar, islam’1 Arapla aynilestirecegi yerde,
Tiurkliikle uzlagtirmaya c¢aligsinlar. O zaman, yerimiz ve hiivi-
yetimiz daha iyi anlagilmis olur...”(13)

e Halil Oztoprak, * Alevilik-Bektagilik’ adli incelemesinde,
‘Alevi-Siinni farklilagmasinin esasta i¢ ve dig gruplarin kigkirt-
masi sonucu biiyiidiigiinii’ tarihi verilere dayanarak agiklamig-
tir. 1970’lerden sonra Alevi kiiltiirii iizerinde yogunlagan Mark-
sist egilimli yayinlar ile PKK’nin etnik stratejisinde ele alinan
‘Kiirt-Alevi’ sentezi tiirii olusumlari, bu ¢izgide diisiinmek ge-
rekir. Biz de bu aragtirma boyunca badyle bir hipotezin dogrulu-
gunu kamtlamaya galigiyoruz...”114)

* Nitekim, Hac1 Bektag Veli’nin amcaoglu ahfadindan (to-
runlarindan) Hacim Sultan torunu ve Hacim Sultan Ocagi dede-
si, (Manisali) Avukat Ismail Unliitiirkler, 700 yillik seceresine
(soykiitiigiine) dayanarak gu goriigleri ileri siiriiyor: “Aleviler,
Imam Halife’nin yolundadir. Ciinkii, imam-1 Azam Hanefi,
Imam Cafer’in talebesidir. Aslinda biitiin Aleviler Siinni, biitiin
Siinniler de Alevidir...”(11%)

* “..(Mazgirtli gengler arasindaki yaygin kaniya gore) Siin-
ni-Alevi biitiinlesmesinde, cemaate gore dedelik kurumunun
kaldirilmasi isi daha da kolaylagtiracaktir. Demokratik karar
vermede, insanlar daha bagimsiz yargida bulunabilecekler... Be-
yoba’da 30-40 kadar Alevi genciyle yaptigimiz sdyleside bir
ozelestiri gordiik. Marksist egilimlerin sicak donemlerinde,
Alevilik bir teoloji olarak diglanmis, geri plana itilmisti. Mad-
deci norm ve Onermeler, sistemin igine niifuz etmek suretiyle,
bir kiiltiir unsuru olan ‘Aleviligi’ geri plana itmigti... Bu yone-
lim bigimi, iilkemizde de laik kod altinda rahathikla dini deger-
lerin higligini giindeme getiriyor ve ideoloji ugruna agir elegtin-
lere maruz birakiyordu. Eski diizeni devirmek; yerine devrimci
bir kimlik tagiyan Marksist eylem bigimini ikame etmek sure-

113. Age. 5.127-129.

114. Age. s.153.

115. Mustafa Rugen’in “Giiniimiizde Alevilerin Olaylara Bakigr”, Ortadogu
gazetesi, 12 Subat 1994°ten aktaran Tiirkdogan, age. s.162.
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tiyle yeni formiilleri agiklamak, artik iilkemizde ideolojinin za-
ferini olugturuyordu... Ideoloji ¢ag1, modem diigiince ve akimla-
nn bir geregiydi. Bu ¢agin 6mrii bir yiizyil bile siirmedi, tarihin
¢opliigiine atild... Pozitivist ve Aydinlik caginin geligtirdigi nihi-
list tezler, artik yerini bir iymanc (fideist) felsefeye birakiyordu...
Beyobali Alevi gengler, her inanir gibi, kendilerinin de bir inanig
sistemi bulundugunu, bunu ifaya (yerine getirmeye/uygulamaya)
haklar oldugunu savunuyorlardi. Cemevi de bu nedenle gereki-
yordu. Hatta, ‘Diyanet Isleri ve Diyanet’te Alevi temsilcileri bu-
lunsun, bizlere de dede yollansin’ diyorlard...”(116)

® “...(Corlu/Tekirdag yoresinden) olup Siinnilesen Bektagi
Ahmet Kés, ‘Alevi ogretisi, Islam’in bir pargasidir. Bu nedenle
namaz, oru¢ ve hacc inkar edilemez’ yolundaki goriiy Aleviler
arasinda yayginhk kazanmyor’ diyor. Amasya’nin Uygur kasaba-
sindan Siileyman Er Dede, kendini $6yle tamtiyor: ‘Ben dinine,
geleneklerine bagh bir kisiyim. Namazimi kilmaya ¢aliginm, oru-
cumu ise mutlaka tutanm. Alevilik Diyanet’te temsil edilsin, di-
yorlar. Ne kadar yanls. Alevilik bir din midir? Hayir! Bir mez-
hep midir? Hayir! Bir tarikat midir? Hayir! Oyleyse neyi, nigin
ve nasil temsil edeceksiniz? Bu, TC biitiinliigii ile nasil bagdasir?
Bir kere, Diyanet kimi temsil ediyor? Miislimanlan... Aleviler
Miisliiman degil mi yani? Bu tartigmalar yanhs, ¢cok yanhs.”(17

* “Hiiseyin Tugcu, Ilahiyat Fakiiltesi’ni bitirmis. Tugcu di-
yor ki: Alevi ve Siinni arasinda temelde higbir fark yok. Ehl-i
Siinnet olarak Diyanet’te Hanefi, Safii veya Alevi biirosuna ih-
tiya¢ bulunmuyor. Cami’ye, Havra’ya veya Kilise’ye gideme-
yen Marksistlerin Cemevlerinde ne isi var?”(118)

* “...Kinkkale/Hasandede kdyiinden Ahmet Demirhan, ‘Se-
riat olmadan tarikat olmaz. Bir Alevinin seriatini, tarikatin1 bil-
mesi gerekir. Bunlar biliiyorsa, o zaten Alevi degildir, Miislii-
man degildir. Bugiin Aleviligi saptiranlar var... Dede dedigimiz

116. Age. s.169.
117. Age. 5.247-249.
118. Age. 5.248-249.
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insanlarin bir kismi Kur’an okumasini bile bilmiyor. Kelime-i
Sehadet getirmekten habersiz. Kelime-i Sehadet getiremeyen ve
Kur’an’1 Kerim okumasini bilmeyen bir adamdan Miirgid-i Ka-
mil olamaz. Rehber olamaz...” 19

e “_..Akhisarh Dog¢. Dr. Mustafa Yilmazkiling, Orman Fa-
kiiltesi’ni bitirmis ABD’de master ve doktora yapmis bir Alevi.
Soyle anlatiyor: ‘Ben fanatik bir Alevi idim. Anladim ki, Isla-
miyet’te fanatizm yoktur. Islam’in kaynag: belli: Kur’an ve
Siinnet. ise buradan baglamak lazim. Siinnetin kaynagi Al-i
Beyt'tir. Siinneti seniyeye sirtim donen, hakiki Al-i Beyt’ten ol-
madig: gibi, ona dost bile olamaz. iste 6l¢ii bu. Biz, Al-i Beyt’i
seviyoruz. Al-i Beyt’ten murad ise, Siinneti seniyedir. Zira Hz.
Ali basini, canim o siinnet igin, o kitap i¢in vermigtir...”’(120)

* “Kirmancim, Koggiri asiretinden degilim. imam Bakir’a
baghyiz. Biz, kendimizi Tiirk hissediyoruz ve samimi olarak da
buna inamyoruz. Sah Mansur, yani bizim pirimiz Horasan’dan
gelmigtir...” diyor Siileyman Diyarl.(121)

* Feyzullah Ulusoy, “Ben, bir Alevi dedesiyim. Alevilik, Is-
lamiyet’tir; Alevilik, Tiirkliiktiir. Yalniz, giiniimiizde Aleviler
cok saf ve cahil durumdalar. Kiirtgiilere kargi, Sia’ya ve komii-
nistlere kars1 uyamk degiller. Bunlar tarafindan kandinhyorlar.
Devlet ve din adamlan bunlarla ilgilenirse, bu tehlikeler orta-
dan kalkacaktir” goriisiinde. (02

® Emekli bir miiftii anlatiyor: “Benim engin deneyimim var.
Eger biz Diyanet mensuplan, Alevi ¢ocuklan iizerine iyi niyetle
yaklasir, Kur’an ve Peygamber yoluna dayali hakikatleri agik-
larsak, bu Alevi gengleri kazanmamak igin higbir sebep géremi-
yorum. Bu yapilmadig: takdirde, iki grup arasindaki temelden
kaynaklanan farklilik, hem kotii niyetliler tarafindan alevlendi-
rilir, hem de biitiinlesme gerceklesemez.”(123)

119. Age. 5.250-251.
120. Age. s.252.
121. Age. 5.306-307.
122. Age. 5.321-322.
123. Age. 5.428.
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* Tokat/Zile’ye bagh yash bir Bektasi koyliisiiniin olaya ba-
kisi: “Otuz giin orug¢ tutanm, namaz da kilannm. Kur’an oku-
rum. Sia ile aramizda 6nemli hi¢bir ayrilik yok. Hepimiz kokte
biriz. 1994 yerel seciminde koyiimiiz RP’ye oy verdi, iki geng
ise MHP’ye oy att. MHP’ye oy verenler, ‘Biz Tiirkliigiin savu-
nucusuyuz, RP’yi savunanlar ise seriat¢idir’ diyorlar”(124

Yukanda sergilenen goriiglerin tiimii, Tiirkdogan’in yapti-
g1/yaptirdig: alan caligmasindan alintilandi. Aym c¢aligmada,
benzer goriislerden onlarcasimi bulabilmek miimkiin. Biz, se¢-
me yaptik. Kanitlamak istedigimiz sudur: Tiirkdogan ve ben-
zer zihniyeti tagiyanlar, ¢okkiiltiirliiliik, demokrasi, Alevi-Siinni
yakinlagmasi, anlagmazliklarin giderilmesi ve hosgoriiniin ger-
ceklestirilmesi adina, esasta Alevi kimlik arayiglarini tek bir ka-
liba dokmek istiyorlar: Tiirkgiiliik-Islamcilik.

Bu da, kimlik tanima adina, Alevilerde kimlik kaymasi-
na/kimlik kaydinlmasina yani agikgas: Alevilerin yeniden siin-
net edilerek Siinni Miislimanlar haline getirilmesine yol ag-
maktadir.

Tiirkdogan gibi diisiinenlerin mantig1 agagidaki gibi igliyor:

“Yine antropolojik agidan, Charles Winick etnikligi, dar si-
nirlarda ele almakta ve gdyle tanimlamaktadir: ‘Etniklik, hakim
bir toplumda azinhkta kalan grubun géze ¢arpan genel kiiltiirel
ozellikleridir.” Bir anlamda etniklik, ¢ok sinirh olgiilerde aym
dili konusan ve ayni kiiltiire sahip olan insanlar grubudur. Bun-
larin higbiri, Alevileri etnik grup olarak gormemizi ger