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ONSOZ

Rusya'daki Turk ve Misliman halklarin yakin gelecekteki tarihleri-
nin incelenmesi, simdiye dek bizde galisma konusu yapilmamusti.
Bu nedenle, Alexandre Bennigsen ve Chantal Quelquejay'i, yete-
nekli birer dogu bilimci olarak, bu boslugu doldurmak igin ilk ve
mutlu sonucunu elinizdeki bu yapitta bulacaginiz bir dizi arastirma-
ya giristikleri icin kutlamamiz gerekir.

ki yazar, bilingli ve nesnel olarak, hem giincel hem de nazik olan bir
konuyu, Afrika ve Asya halklaninin bagimsizlik cabalar icinde kendi-
lerini Avrupa’nin buyik somirgeci devletlerine baglayan iliskileri
gevsettikleri bir sira, okuru disinmeye iterek islediler. Sovyetler
Birligi'ndeki ulusal sorunun ¢ézimi, gergekten de olasi ¢éziimler-
dendir. Devlet otoritesini yerli azinh@in 6zerkligiyle federal bir gerge-
ve icinde birlestirmektir. Bu ¢6ziim ancak, aralarinda bagimsizligin
da yer aldigi baska ¢ézimlerle gatismistir. Bu da, dogulu Slav halk-
larin gogunluguyla Tirkler'in ve Maslimanlann olusturdugu ayni
sinirlar iginde yasayan halklarin segimini saptamada ve ortak gele-
ceklerini belirlemede gii¢ dengesinin etkin oldugu zor bir an olmus-
tur.

Kuskusuz, bu yerli azinhklar icinde, Volga yoresinde yasayan Tatar-
lar 6zellikle ilging bir 6rnek olustururlar. Gergekten de, genis bir bol-
geye yayllmig, Rus sdmirgeciliginin baskisinda, Saray'da kabul edi-
len birkag soylu ailenin, Devlet tarafindan 1880'e dek Orta Asya'ya
sizmakta arag olarak kullanilan, kiltarla bir ticaret burjuvazisi kadar
toplumsal agirhga sahip bulunmadigi, az gok daginik azinlk toplu-
luklandir s6z konusu edilen. Garip bir geligkiyle, o sira Tatarlar etki-
lerini Ural'a, Bagkircistan'a dogru genisletirler. Bu kosul ve Misli-
man kiultirlerinin 6zganlig, 1880 yiindan sonra Rus memur ve
tliccarlannin, aracilya gerek duymaksizin rahatga hareket ettikleri
Orta Asya'da, artik bu bélgeye egemen olan Devletin sistemli bigim-
de surdurdiigi sindirme ve Hiristiyaniga cekme politikasina karsi
direnmelerinde buyiik dlglide etken olmustur. Tatarlar arasinda ilk
siyasal orgiitlenme belirtilerinin goérildiga 1905 Devrimi bile, du-
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rumda bir degisiklige yol agamamistir. Ancak, bir Kongre bigimin-
de, imparatorluk sinirlan igindeki tim Musliman halklarin delegele-
rinin ilk kez bir araya gelmelerini ve bu halklarda ulusal bilincin giig-
lenmesini saglamugtir.

Yogun ve etkileyici sayfalarda anlatilan bir baslangig, Ruslastirma
politikasina karsi geg geldigi bir gercek olan Tatar tepkilerinin 6z-
gunligina belitmektedir. Ama yine bu baglangig, Ruslar'in felsefi
ve siyasal digtincesinin Tatar liberalleri Gzerindeki etkisinin ne den-
li buyuk oldugunu ortaya koymaktadir. Bu da hem sémiirgelestir-
menin aginhgini, hem onun “ilerici” niteligini kabul etmek oluyor. Bu
kitaptan gikan bagka bir sonug daha var: imparatorluk sinirlan igin-
deki cesitli halklarin ekonomik ve dinsel gikarlan arasindaki karsith-
da dayanamayan “pantirk” diigiinin kisa sirede yikilmasi. Ekim
Devrimi'nden sonra uluslar sorunu bir sosyalist Devlet cergevesi
icinde yeniden ortaya atildiginda, Sultan Galiyev'in bosuna gergek-
lestirmeye calisacagd diis yine bu olacaktr.

Dolayisiyla, A. Bennigsen ve C. Quelquejay'in calismalarinin teme-
lini, 1917-1923 yillan arasinda 6énemli bir komunist yonetici olan
Tatar kokenli Sultan Galiyev'in siyasal ve toplumsal diigtincelerinin
tima, “Sultangaliyevcilik” olusturmaktadir. Bu da, 6zel yontemlerle,
Kazan'dan yola gikarak Asya halklan arasinda bir genel devrimin
baslangicini olusturacak ve Ruslara karsi bir Miisliman-Tatar azinh-
da uygulamak istedigi kominizmdi. Sultan Galiyev'in kuraminda,
ulusal bagimsizlik, ulusal sosyalizm ve “panturkguliik” pek tutarh ol-
mayan bir butiin olusturmaktadir; ama bu kuram birkag yil siireyle
Sovyet iktidarindan epey bagimsiz, etkin bir aydin kadronun gesitli
egilimlerini yansitmigtir. Hikiimetin ve 6zellikle Stalin'in Tatar Devri-
mi yoneticilerine karsi kugku beslemelerine karsin, Sultan Galiyev'in
alt1 yil stireyle, iyi kotl partiye baglihgini, aldigi emirlere goreceli ola-
rak boyun egisini ve yeni rejimin ilk yillardaki zayfigimin kolaylagtir-
dig1 kisisel politikasini bir arada yiritebilmesi ilgingtir. Yine de,
1923'te Parti'den gikanlacak, 1929 yilinda mahkum edilene dek
karsi devrimci galismalanm siirdiirecektir.

“Sultangaliyevciligin” incelenmesi yalniz Tatar. halkinin tarihindeki
cok onemli bir doneme 11k tutmakla kalmamaktadir, bu ayn za-
manda Sovyet_hikimetinin uluslar politikasinin uygulanmasinda
bir test niteligiLi%gﬁ%éﬁ%ﬁé“@ﬁ:ﬁ[?ﬁ%ﬁ% psgg?eﬁy Ki'Kazan, Mosko-
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va'ya 750 kilometre kadar uzaklkta ve Avrupa Rusyasi'nin tam go-
begindedir ve uzak Sibirya'ya dalan biiyilk Moskova-Ekaterinburg
(Sverdlovsk) yolunun giineyinde ve pek yakinindadir. Tataristan'in
bagimsizhd, birligin bozulmasi, bir parcalanma olacakti ve devrim-
ci milliyetgilik, Devrimin ve belki Tatar halkinin geleceginin gikarlan
agisindan, buna razi gelemezdi. Yine de, son ¢ézim yalnizca Tatar
halkinin bir béliminiin direnmesi sonucu gecikmedi. 1917 Eki-
minden sonra, federalizmin karsiti olan ve igtenlikle ilan edilen halk-
larin esitliginin bir Gtopya oldugu ve Devlet tarafindan kabul ettiril-
mesi gerektigi ortaya gikti. ilk Devrimci komiteler Tatarlan dighyor-
du. “Kazan Cumhuriyeti Sovnarkom™u biinyesinde bir tek Tatar var-
di ve bu da Milli Egitim Komiseri Sultan Galiyev'di. Demek ki yeni
rejim bir “Rus” rejimi olarak ortaya gikiyordu. Bunun da Rus-Tatar
iligkileri Gzerindeki, agirhg uzun streli olacakti. Hikimetin, ayni
muhalefet biinyesinde birlesme olasiigi bulunan Tirk azinhklara
karsi besledigi kusku, bu tehlike Sultan Galiyev'in bir Tatar-Bagkir
Cumhuriyeti tasansini giincel hale getiriyordu- Turk azinhdin, yeni
bir 6zerk Devlet cergevesinde azinlik olarak ka.ldlgl ayn ayn cumhu-
riyetlerin kurulmasiyla kendini gosterdi. Bu 6zerk Devlet uzerinde
Ruslarin Gstiinliga saglanmisti, ama herkese taninan benzer haklar
gelecekte bir esitligi hazirlayacaga benziyordu. Yon veren eylemiyle
“devlet iginde devlet” yaratarak Tatar halkinin bagimsizigini gergek-
lestirmeye galisan Sultan Galiyev'in esitlikgi ve birlestirici gériisin-
den ¢ok uzakti bu.

Boyle bir konu tehlikelidir, yine de gegmise yonelik daha sagduyulu
incelemeler giniimuizde Sovyet tarihgilerini, Sultan Galiyev'in calis-
malarindaki devrimci etkinlikle ayriikgi ruh arasinda bir ayinm yap-
maya zorlamaktadir. Yazarlar ise, esine az rastlanir bir tarafsizlkla,
belirtilen géruslerin timinu dikkate almiglardir ve yargilan -gtinki
yan tutmaktadirlar- uluslar sorununun Sovyetler tarafindan ¢6zi-
minde de ortaya gikan bir uzlastiric nitelik tagimaktadir. Anilanyla
Asya'ya yonelik bir Tatar olan Sultan Galiyev'in distincesinde ve 20.
yuzyihin toplumsal yapisinin incelenmesinde, gelecek agisindan ke-
hanet sayilabilecek bir goriisii de vurgulamislardir: Bu da, sanayi
devrimini gergeklestirmis ve isgi sinifini olusturmus Avrupa’nmin
“sonmus bir devrimci ocak” oldugu, Devrim mesalesinin, sefil kdy-

IG yiginlan tarafindan tasinarak yash Asya kitasina dogru yer degis-
. y.g ... Ucretsiz PI:?F Kitap er?vi - hgps://rantey.org gy di¥
tirdigi fikridir.
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Bana heyecan verici gelen bu birkag okuma notu, zengin bir bibli-
yografyadan yararlanan, soylev ve makale bigiminde Sultan Gali-
yev'in fikirlerini ekte getiren bir yapitin zenginligine taniklik etmekte-
dir. Gergeklestirilen bilesim, “Sultangaliyevciligin” bu incelemesini,
sonuna kadar géturen geng dogubilimci yazarlarina onur vermekte-
dir.

Roger Portal

Paris Universitesi Edebiyat
Fakdltesi Profeséru
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“Kalbimin tizerine btiytik
bir agirlikla ytiklenen halkimin
seuvgisi ytiztinden Bolsevizme geldim.”

Sultan Galiyev

(Kazan'da gikan “Glnes” gazetesine mektuptan)
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GIRIS

Ruslarin, Dogu'ya ilerleyisleri sirasinda karsilastiklan ve islam'in bas-
ka her yerde gelismekte oldugu bir sira boyun egdirdikleri Volga Ta-
tarlan* Dariil islam tarihinde dért yizyh agkin bir siire yabanci bo-
yundurugu altina giren bir Misliman ulusunun tek 6rnegini olus-
turmaktadir.

1552 yilinda Kazan Hanh@'nin ¢okigtinden Ekim Devrimi'ne kadar
Ruslarla Tatarlar arasindaki iligkiler, birkag ate§kesie kisa sureler igin
duran uzun gatigmalar seklinde hep. Ruslar, gesitli yontemlerle, de-
gismeyen hedefleri olan Muslimanlan aralarinda eritme yoniinde
cahsmiglardir hep. Varhklanni tehdit eden bu baskiya Tatarlar, done-
me ve toplumsal tabakalara gore gok gesitli bigimler alan ve ulusal
topluluklanim korumayi amaglayan bir direnisle karsi koymuslardir.
Zaferle giktiklan bu yuzlerce yillik catismada, Tatarlar, az géralir bir
canhlik, sarsilmaz bir inatgilik géstermislerdir. Yalniz ayakta kalmak-
la yetinmemigler, 19. ylzyll sonuyla 20. yizyl baslarinda gergek bir
ekonomik ve kiiltiirel yeniden dogusu gerceklestirmis; karsi saldiri-
ya da gegerek Rus yayllmacihigina karsi Turkbirlikgiligi sirmuslerdir.

Tatarlann Rus merkeziyetciligine karsi verdikleri savasin doruguna
vardidi bir sira Ekim Devrimi'nin gergeklestiriimesi, ulusal harekete
son vermemekle birlikte Ruslarla Tatarlar arasindaki iligkileri kokten
degistirdi.

* “Tatar” s6zciigl belirsizdir ve kangikliklara yol agabilir. Baglangigta bir Mogol Asi-
reti'nin adiyken (Ta-Ta) daha sonra Ruslar tarafindan Mogol imparatorlugu ve Al-
tin Ordu Devleti igindeki Tirk ve Mogol halklarinin timiine verildi. Daha da ileri
yillarda, Rusya ve Kafkasya imparatorlugu'nun Tirk kokenli halklannin tami bu
adla anildi. Azeri Turklerine “Transkafkasya Tatarlan” ya da “Baki Tatarlan” Kara-
cay-Balkarlar'a da “Kafkasya Tatarlan” dendi. Bugiin Sovyet bilimcileri (Etnolog),
birbirinden gok farkh ve uzak topluluklara (Volga Tatarlan, Bati Sibirya Tatarlar,
Litvanya, Beyaz Rusya ve Kinm Tatarlan) bu genel ad: veriyorlar. Volga Tatarlan
derken bunu Orta Volga Tatarlan, Ural Tatarlan ve onlarn anayurtlarindan uzakta
yagayan soydaglariyla Kasimov ve Astrakhan Tatarlan’yla sinirhyorlar. Kazan Tata-
rian deyimi neredeyse bunlarla es anlamlidir. Ancak Kasimov ve Astrakhan Tatar-
lan’'mi diganda birakir.

Volga Tatarlar’'na gelince, onlar “Tatar" s6zcugini oldukga geg, 20. yizylhn ikin-
ci yansinda benimsemiglerdir. Daha 6nce kendilerine, aynm yapmaksizin, “Turk",

Bulgar” ya da XP(!II% A7 B‘B'?—l%i\t%rb Fglﬁlﬁql'https://rantey.org
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1917'den 1921'e dek komiinizmle ittifak yapan Tatar milliyetgiligi,
Komdnist Partisi iginde bile boy gosterdi. Gunki yeni rejime katilan
ilerici aydinlar, ancak Sovyet iktidarinin ulusal isteklerini gergeklesti-
rebilecegine inaniyorlardi. Ama 1921 yilindan sonra Tatar milliyetgi-
ligi, Parti gizgisinden sapma gosterdi, 1923-1928 yillan arasinda da
Sovyetler Birligi'ndeki tim Musliman halklan Gzerinde derin etkisi
olan bir muhalefet hareketine déniisti. Bu muhalefet hareketine
Sultangaliyevizm (Rusgasi sultangalievscina, Tatarcasi soltangalief-
gelek) adi, Mir Sait Sultan Galiyev'den esinlenerek verildi. Baglan-
gigta Batr'nin sanayi gevreleri igin dustnulen proletarya devriminin
gereklerini Dogu'nun sémirgelestirmis ulusal 6zgurlik hareketleri-
nin gerekleriyle bagdastirmak igin yapilmig en goézii pek, belki de
tek girisim bu oldu.

Bu ayni zamanda, somiirgelestirilmis bir tilkedeki devrimci aydinlar
tarafindan, oOzellikle egemen ulus (Rusya) ya da uluslar toplulugu
(Avrupa) icindeki siniflar savasina yonelik bir politikaya karsi goste-
rilen tipik tepki oldu. Bu haliyle, Afrika ve Asya'daki sdmiirgelestiril-
mis Ulke devrimcilerini sdmurgeci giliglerin Komdunist Partileriyle
karsi karsiya getiren sayisiz i¢ bunalimin da habercisiydi.

Son olarak Sultangaliyevizm, sémiirge gevresini ve onun kendine
ozg izgilerini iyi bilen yerli komiinist yoneticilerle, bu gevreyi o ka-
dar yakindan tanimayip yazgisini gizmek isteyen merkez arasindaki
catismayi da belirledi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



BIRINCi BOLUM
EKIM DEVRIMINE KADAR
TATAR MILLIYETCILIGI

I

XX. Yuzyiin Basina Kadar Ruslar ve
Tatarlar Arasindaki Iligkiler

1. ERITILME DONEMI

Buyik Bulgaristan kraligi ve Altin Ordu devletinin varisi, Tatar
Hanhgi'nin merkezi Kazan 1552'de dasta. Bu tarih, Ruslarin es-
ki efendileri ve sonraki yenilmis rakipleri Gzerinde uzun sutrecek
baski dénemlerinin baslangicidir. N.N.Firsov adl bir Sovyet ta-
rihgisi bu olay1 s6yle anlatiyor:

“Eski Bulgar'in vérisi olan Kazan, parlak bir kent ve énemli bir
kultar merkeziydi. Yizyllardan beri Bulgarlar ve Tatarlar tarafin-
dan bir araya getirilmis ne varsa bir anda yerle bir edildi. Sade-
ce maddi uygarlik degil, ayni zamanda ve ¢ok ileri 6lctilerde kut-
sal uygarlik da yok edilmisti. Ciinki kiyimlarda eriyerek yok olan
insanlar, mal varliklanyla birlikte canlarini da yitiriyorlard.”!

O andan sonra Tatar (lkesi, Firsov'un deyimiyle “Sonu bilineme-
yen bir stre boyunca Rus somiirgeciliginin boyundurugu altina
giriyordu.”? Askeri isgal sistematik bir ele gegirme sekline dé-
nistd. Muaslimanlar Kazan kentinden gikanldilar, sadece garhk
ordularinda hizmet edenler Kazan'in “Tatar mahallelerinde” otur-
ma hakkina sahip bulunuyorlardi. (Tatarskaja Sloboda) Obiirleri
eski merkeze 30 “verst'den (Rus uzunluk 6lgusii: 1062 m.) fazla
yaklagsamiyorlardi. Kenti cevreleyen bu alanin iginde oturmalan
yasaklanmisti. Volga, Kama, Sviaga, Sesma nehirlerinin vadile-
rinde yer alan ve baslica ulagim yollar Gizerinde ve kentlerin cev-
resinde uzanan en verimli topraklar, feodallerden ve 6zgur Tatar
kéylisiinden ag%rtrsllgpbep}gﬁk sahibi ﬁg&%ar verilmisti. Bu kisi-
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ler bolgeye ya kendi arzularyla gelmisler; ya da IV. ivan3 tarafin-
dan sirgin edilmislerdi. Tatarlardan alinan topraklar, daha son-
ra 1555'te kurulan ve sayisiz manastira kavusan Kazan Baspis-
koposlugu'na verildi. Kazan Bagpiskoposlugu, 18. yuzyilin orta-
larinda doért yizden fazla kdy sahibiydi.4

ilk yayllma dalgasini, tim 17. yiizyll boyunca, Yukan Volga'dan
gelen ve kolelikten kagan yogun bir Rus koyla akini izledi. Yeni
gelenler eski Hanligin en zengin topraklan (zerine rahatga yer-
lestiler. Ozellikle Volga ve Kama vadilerinin “Cernozem” bolgesi
(ginimuzde Tetusi, Cistopol, Elabuga) ilgilerini gekiyordu. So-
nunda ig giivenligi saglamak, Kazan {zerinde egemenlik iddia
eden Kinm Hanlar’'nin saldinlanni énlemek ve steplerin ggebe-
lerinden gelecek Nogay ve Kazak akinlarini kesmek amaciyla Ta-
tar ulkesi bir bagtan 6tekine kalelerle donatildi. Bu kalelerde tiic-
carlar ve genellikle Moskova'nin otoritesine bas kaldiran kentler-
den zorla getirtilmis zanaatkarlar ve tiiccarlar yasiyorlardi. (Pskov
ve Novgograd gibi) Ceboksary, (1555) Laisev, (1557) Koksajsk,
(1573) Tetusi, (1578) Kosmodemjansk, (1583) Alatyr (1583) ka-
leleri bu sekilde ortaya gikti.

Butin bu cabalarin sonunda 16. ylzylldan baslayarak eski
“Hanh@n” topraklan tzerinde cok karsik bir halk tabakasi olus-
mus bulunuyordu. Buna karsin yerlilerin sayisal Gstinlagi kesin
ve agikti.?

“Kargasalik” déneminde duraklayan Rus sémiirgeciligi, ik Ro-
manoflar déneminde yeniden hizlandi ve 18. yiizyillin ilk yarisin-
da, Ozellikle 1. Petro ve kralice Anna gaginda doruguna ulasti.
Yeni Rus gégmenleri, Urallar’a, Sibirya, Turkistan ve Kafkasya'ya
dogru yiginlar halinde kagan 6zgir Tatar koylisiiniin biraktigi
topraga yerlesiyordu. Ornegin 1716'da bu kéyliilere ait 46.841
dzel miilkiyetin 19.923% terkedilmis ve Rus iftgileri, tarafindan
iggal edilmisti.6

18. yizylin sonunda, bugiinkii Ozerk Tatar Cumhuriyeti'nin yer
aldig alan uzerinde Ruslar cogunlugu saglamig bulunuyorlard.
(%52 Rus, %40 Tatar, %8 Finli ve Guvas olmak tizere 6teki yerli-
ler).” Bu durum daha sonraki yllarda da degismeyecekti. Ayni
topraklarda yasayan halkin 19. yizyl baginda 800.000'e ulastigi
ve bunlarn arasmda % 52,7 Rus, % 38,2 Tatar ve %9,1 Finli ve
Guvas'in yer alEalsézlP ﬁlﬁ'taeﬁ{e ir. htB&f/ra & Neifus 1858'de
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1.500.000’e ulagmig, ama ulusal gruplar arasindaki oran degis-
memigti.8

Bu 6zel nifus durumu, Tatar ulusal hareketinin tarihinde derin
izler birakmugtir. 19.yuzyihn ortalarindan baslayarak bu halkin ya-
risindan cogunun Kazan bélgesinin disinda yasadigi géruliyor-
du. Ayrica Tatar milliyetgiligi her firsattan yararlanarak Yukari Vol-
ga'nin dar kadrosunu agsmaya galsacak, “Panislamizm” ya da
“Pantiirkizm” hareketleriyle kolayca iligki kuracakti. Boylece Ta-
tar milliyetgiligi, kelimenin sinirh anlaminin digina gikarak Rus-
ya'nin tim Tirk ve Musliman uluslariyla daha yakindan ilgilene-
cekti.

(lkeyi ellerine geciren Ruslar, bir yandan da yerli halki eritmek
icin 6zel bir politika izliyorlardi. Cabalan iki noktada toplanmigt::

1. 16. yuzyillda ulusal direnisi 6rgiitlemis olan “Tatar toprak feo-
dalitesinin ortadan kaldirlmasi”:9

Ruslar, ik Romanoflann iktidara gegisleriyle saldinya baglamis-
lardl. 1968 “Ukaz1” (Garlik fermani) ile (PS.Z.R.1.C.I, deft, XVI,
42-43 ve 44. maddeler, s. 77-78) Misliman toprak sahiplerinin
Hiristiyan isgi galistirmalari ve bunun karsihdi olarak Rus feodal-
lerinin Hiristiyan olmayan isgi bulundurmalan yasak edildi. Bu
karar koyli nifusunun Rus feodalleriyle Misliman feodalleri
arasinda yer degistirmesine yol acti. Ancak Muslimanlar bu tu-
tumdan zarar gérmuslerdi; glinki zorunlu olarak din degistiri-
yorlar ve kesin bicimde Rus toprak sahibinin egemenligi altina
giriyorlardi. O gagdan sonra Tatar toprak feodalitesinin biyiik
cokuntusl baglayacak ve ziraati birakan Tatar feodalleri ticarete
atilarak yeni bir sinif olusturacaklardi: “Tiiccar soylular”, daha
sonra da “Ticaret burjuvazisi.”10

Bu ¢okuanta 1713'te . Petro'nun “Ukaz"iyle hizlandi. (PS.Z.R.1.,
c.Vl, madde 27-34, s. 66-67) Yeni karar Kazan ve Azak Musli-
man feodallerine alt1 aylik bir siire taniyor ve bu zaman iginde Hi-
ristiyanliga donmezlerse topraklarinin ve ‘serf’lerinin devlet tara-
findan ellerinden alinacagini belirtiyordu. Bu énlemin sonucun-
da bazi yazarlara gére énemlil! bir miktar, birtakim bagka yazar-
lara gore ise tizerinde durulmayacak kadar az kigi!2 Hiristiyan di-

nine girmisti. Ancak belirtilen sg’]r_elain _s/?nunda sadece 3.725
Muisliman serrgtg{/zlgtDtFaFa'tﬁRéésr'\V atgPlSa'nrﬁnéWecr’lrﬁden alinmusti,
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qunkl gok zayflayan Tatar feodalitesi, artik serflerin el emegin-
den faydalanamayacak durumda bulunuyordu. 1. Petro’nun sal-
tanat yillarindan baslayarak, Tatar soylu sinifinin, islam toplumu
icinde, Il.Katerina'nin bir canllik vermeye calismasina karsin!3
ikinci derecede bir rol oynamaya basladigi anlasilmaktadir. Top-
lumun en dinamik elemanlari yuzlerini ya ticarete gevirmisler, ya
da kucguk sanayici olmusglardi. (l.Petro tarafindan 6zendirilen
ama ondan sonra gelenler tarafindan frenlenen hareket).14
Oburleriyse yilmuslar ve 6zgur koyli kalabah@inin arasina karis-
muslard.

2. "Muslimanlarnn Ortodoks Hiristiyanhida donuisleri”: Kazan'in
ilk bagpiskoposu Monsenyor Gurii tarafindan 1555'te baslatila-
rak “Kargasalklar donemine” kadar devam eden bu politika,
baslangigta gorinir bigimde basan kazanmis bulunuyordu. 16.
yuzylhn sonlarinda gok sayida Tatar toplulugu din degistirmeye
baslamisti (Rusca: “Kresceny”, Tatarca: “Krajas”). Bu kisiler
uzun sure gizli Misliman olarak kalacaklardi. Car Misel ve Car
Aleksis zamanlarinda meydana gelen sinirh 6zgurlik dénemin-
den sonra, Hiristiyanlagtirma kampanyasi |.Petro caginda yeni-
den ve buyuk bir glgle ele alind.

1707'de Kazan bagpiskoposu Monsenyor Tihon, yeni din degis-
tirenlerin gocuklan igin ilk egitim kurulusunu meydana getirdi.
Burada yetisen gengler Tatarcayi ¢ok iyi konugan Hiristiyan mis-
yonerleri olacaklardi. Ancak bu girisimin sonu gelmedi, okulun
“zorla yola getirilmis” sadece otuz iki 6grencisi olmustu. Ertesi
yil, 1709'da okul kapatildi.15> Ancak 13 Mart 1723’te ayr rahip
bir yeni dinsel okul daha agti ve 1728'de din degistiren Tatarlar
icin bir “seminer” diizenledi. Tatar kokenli ilk yerli papaz o yil gé-
reve baglad. 16

1720'den sonra, San Petersbourg hitkkimeti, din degistirmeleri
hizlandiracak yeni idari 6nlemler almaya basladi. Din degisti-
renler Gg yil iginde her tirli vergi yikinden bagisik tutuluyorlar
(1-10-1720 Ukazh), askere alinmuyorlardi (6-1-1722 Ukaz").
Hiristiyan olduktan sonra yeniden islama dénmek 6lim cezasi-
ni gerektiriyor, bu arada camiler yiktirillyordu (6-1-1728 Ukaz").

imparatorice Anna'nin 1731 Ukaz'iyle 6nlemler daha da agirlas-
tinldi. Yeni kaPacrr,eﬁﬁspllamgtﬁ’lqéiﬂ\”ak?tatpa‘#{eaﬁgﬁ/'Gra%arlan, Hiristi-
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yanhg: kabul ederek vergiden ve askerlikten bagisik tutulmus
kardeslerinin yerine, vergi 6demeye ve askerlik yapmaya zorlu-
yordu. Ustelik Hiristiyan olmus Tatarlarla Miislimanlarin her tir-
1 iligkilerini kesmeyi amaglayan yonetim, “yeni Hiristiyanlarin
imanlarini korumak™ bahanesiyle, bir grup Hiristiyanlasmis Tata-
rn bulundugu her kéyden Mislimanlari sirip gikaryor ve bun-
lan Dogu Tataristan'in ve Urallanin en uzak koselerine siirgiin
ediyordu.17

1742'de Kazan'da ve Sviazsk'ta “Komisyon™ kuruldu. S6z konu-
su orgit 1742'de “Yeni din degistirenler kurulusu” adini alacak-
ti (Novo-Krescenskaja Kontora). Tatarlanin belleginde ac1 ve si-
linmez anilar birakan bu kurulus, otuz g yil yerli Misliman ve
animistlerin din degistirmeleriyle ugragmigti.18 Ayni yillarda Miis-
limanhga dogrudan dogruya saldiriya gegen Kazan bagpiskopo-
su Monsenyor Lucas Konasevic, 1738 ve 1755 arasinda Kazan
“hilkiimetinin” elinde bulunan 536 camiin 418'ini yiktird1.19

Bu politikanin sonucu, umut kirici olmustu. Tim Rus ve Sovyet
tarihgilerinin ortak olarak belirttiklerine gore, 18. ylzyllda Misli-
manhg birakarak Hiristiyanliga gecen Tatarlarin saylan ¢ok di-
suk bir duzeyde kalmustir. Firsov'un yazdigina bakilirsa, “Tatarlar
inanglarina asin 6lgtide baghydilar.” ve “Yeni din degistirenler ku-
rulusu” basarilariyla gururlanma olanagi bulamiyordu. Grigorev
ise (adi gegen eser, s.238 ve 245)20 din degistirenlerin énemli
sayllara ulastiklanni, ancak bunlarin pek cogunun eski animist-
ler olduklarini ileri sirmektedir (Cuvas, Udmurt, Marii gibi...).
Hukimetin destegine karsin 6rgit, Mislimanlik akimini 6nleye-
miyor21, sadece Tatarlarin Bagkircistana dogru22 yiginlar halin-
de kagmalarina neden oluyordu. Yaratilan kin halkas! sonugta
Tatarlarin, Baskirlarin, 6teki Misliman veya cesitli dinlere bagh
yerlilerin buyiik olcude katildiklar, 18. yizyihn ikinci yarnsinda
meydana gelen blyilk halk ayaklanmalarina, Batyrsa ve Puga-
gev isyanlarina yol agt1.23

2. iSBIRLIGI DONEMi
Eritme politikasinin basansizhd ve Volga-Ural bolgesinde yeni

kanh olaylarin meydana gelebilecegi konusunda beslenen kus-

kular, 1I. Katerina'nin iktidar doneminin baslangic yillarini etkile-
mistir. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey-org
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San-Petersbourg hitkkiimeti her seyden 6nce, Pugagev ayaklan-
masi sirasinda kanunlara saygil kalmig olan toprak sahibi Tatar
soylularina yaklagsmaya calistyor; basarili olmasa bile kendilerine
haklarini ve ayncaliklarini yeniden geri vererek, onlan Rus soylu-
lar1 arasinda eritmeye ve boylece ¢okmelerini durdurmaya gaba
harciyordu.

Obir yandan Muslimanlarin hosnutsuzluklanni yatigtirmay
amaclayan ve genis olgude dinsel hosgoriiye dayanan bir po-
litika, 1764'te sahneye cikarildi. 20 Subat 1764 Ukaz'iyle “Yeni
din degistirenler kurulusu” kapatildi, Mislimanlarin ve animist-
lerin dinlerini degistirme goérevi, Kazan Baspiskoposlugu
Misyonlari Yonetimi'ne birakild. islevleri sinirh kalan bu yénetim
de 1799'da ortadan kaldirldi.24 Ayrica, Mislimanlarin din de-
gistiren kardeslerinin yerine vergi 6deme yukumliligu kaldiril-
di.25

1767'de Katerina, Kazan'a giderek Muslimanlarin iki cami inga
etmelerine izin verdi ve bu kentte oturmalarini yasaklayan kanu-
nu kaldirdi. 1773'te, uygulanan hosgoru politikasi tim Tatar
tlkesine yayginlastinlmigti. 17 Nisan 1773 Ukazyse (PS.Z.R.I.,
cilt XIX, No:13996, s. 795-796) imparatorlugun butin muslu-
manlarina tam bir dinsel 6zgurlik taniyor ve onlara camiler ve
dinsel okullar inga etmek hakki veriyordu (Mektepler ve Medre-
seler). Yarg reformu komisyonunda Tatar delegelerin ileri sir-
dukleri istekler bu sekilde yerine getirilmigti.26

1782'de ll.Katerina, baslangigta Orenburg'a yerlesen, daha son-
ra Ufa'ya gogen “Muftilik” makamini kurdu. 1788'de ise “Mus-
lumanlar Ruhani Kurulu”nu meydana getirdi. (22-9-1788 Ukaz'i,
PS.Z.1, cilt XXII No: 16710, s. 1107-1108)

Ruhani Kurul'un bagkani olan Miftu, hikimet kararnamesiyle
atanmug, igisleri bakanligina bagh gergek bir devlet memuruydu.
Otoritesi Orta Volga ve Astragan Tatarlan ve Bagkirlar olmak
tizere tim Avrupa Rusyasi Muslimanlarinin Gzerinde yaygin bu-
lunuyordu. Kazaklar (Kirgiz) topraklarinin 17. yiizyllda Rusya'ya
katilmasina kargin Rus yasalarina bagh tutulmuyorlar, kendi ge-
leneksel yasalarina (adat) uyguluyorlar, Orenburg Kurulu'nun

otoritesi digin Cr?%S}Zaﬁl?lgr}fglal $pivi - hitps:/irantey.org
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Mislimanlarin sempatisini kazanmay! amaglayan bu yeniden
idari 6rgutlenme hareketi, Grigorev'in dusuncesine gore (adi
gegen eser s. 249)28 ayni zamanda Turkiye'nin manevi etkilerini
de silmeyi amaghyordu. Sonugta gergek bir islam rénesansi
dogdu ve tum 19. yizyin ilk yansi boyunca, Hiristiyanlk agikga
geriledi. Bu sirada pek ¢ok kiginin Misliman dinine geri dondu-
gu gériliyordu.29

“Sbornik Dokumentov oba obrazovanii inorodcev”den (s.14-16)
s6z agan Grigorev (adi gegen eser, s. 257)30 Kazan “Hikimetin-
de” 19. yuzyil baslarinda din degistirme politikasinin bilangosu-
nu su sekilde ortaya sermektedir:

Uluslar Dénmelerin Aslen Hiristiyan Eski Dinlerine
Tamami Olanlar Doénmeye Haarlananlar

Tatarlar 66.660 17.369 13.777

Maii'ler (Cgremis) 31.146 21.564 45.096

Quvaglar 269.642 83.423 186.219

Mordviar 11.317 11.317 -

Udmurtlar (Votjak) 4.860 457 4.403

TOPLAM 383.625 134.130 249.495

Yerlilere karsi liberal bir politikaya donus, ayni zamanda Rus ti-
caret diinyasini “kafirlere” kapall olan Musliman Asya toprak-
larina dogru genigletme istekleri tasiyordu. Avrupa Rusyasinin
geng endustrisiyle ham madde kaynaklar ve Turkistan Emirlik-
leri pazarlar arasinda araci gorevini sadece Tatarlar ustlenebilir-
lerdi. Kendinden 6nce gelenlerin uyguladiklan eritme politikasi-
ni bir kenara birakan II. Katerina, Tatar tiiccar sinifina olaganiis-
ti 6zel ayricaliklar tanidi. Bu kisiler bir buguk yuzyil icinde Tatar
halkinin vazgegilmez “liderleri” oldular.3! Taninan 6teki haklarin
yaninda Kazan kentsoylu sinifina bir de idari organ sunulmustu:
“Yeni Tatar Belediyesi.” (Novaja Tatarskaja Ratusa). Bu arada
Baskir (lkesinde ticareti 6nleyen tim yasaklamalar kaldirnl-
di.320bur yandan, Kazak steplerinin ve Asagi Volga bélgesinin
bansa kavusturulmasi, eski Volga-Hazar (Kazan-Astragan-Hive)
ticaret yolunun yerine Tatar halklarin yasadiklan yoreden gece-
rek Avrupa Rusyasini Orta Asya Emirliklerine baglayan iki yeni
yol yapilmasini saglaml?:tl. Yeni ulagim dizeni Orenburg-Buhara

ve Kazan-Serrl\Jlfnrg El lﬁ&-ﬁgweﬁ 'é"réglt}?a%/rﬁgtaeﬁi?l&du.
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Son olarak Rus yonetimi, yandaslar Tatarlarin aracihd ile rakip-
leri olan Ttrkistanllarn (Sart'lar) alt etme olanag buluyordu. Bu
kisiler imparatorlugun topraklarina giremiyorlar, ancak sinir
kalelerinde kurulu pazarlarda aligveris edebiliyorlardi. Turkis-
tanhlarin “kafirlere” karsi besledikleri agin digsmanlk duygularin-
dan yararlanan Tatarlar, Orta Asya'ya saglamca yerleserek 19.
yuzyilin ikinci yarisina kadar Rusya ticaretinin tek egemeni oldu-
lar.

Ekonomik faaliyetlerin Giineydogu'ya dogru kaymasi sonucun-
da Kazan, 18. ylizyihin sonunda, daha iyi durumda bulunan 6biir
kentlerin yararina Tatar ticaretinin baskenti olma niteligini yitirdi.
Sietov-Pasad Tatar mahallesiyle Orenburg, Orsk, Traick, Urals’k,
Astragan, Semipalatinsk, Kyzlar 6ne gegtiler. Sibirya, Turkistan,
Kafkasya hatta Altay, Mangurya, Sinkiang ve Cin'in baslica kent-
lerinde Tatar kolonileri kurulmustu. Urallara, Kazak steplerine,
Sibirya'ya ve Volga'nin Fin halklan arasina giren Tatar bezirgan-
lar, ayni zamanda animist ya da yarn animist olan bu toplulukla-
ra, Islam din ve kiiltiriinii agilyorlar, béylece ekonomik iktidar-
larin1 6nce kaulturel, daha sonra politik gligle bir araya getiriyor-
lardi.33

18. yizylin sonlarinda baslayan ve Rus yoneticilerin bazen zayif,
bazen enerjik karsi koymalarina karsin Ekim Devrimi'ne kadar
stiren bu hareket, Tatar kentsoylu sinifina, 19. ylizyihn sonlarin-
da Rusya Misliumanlarinin milliyetgi hareketlerini timiyle ele
gecirme olanagi tanidi. Orta Asya ticareti dolayisiyla Tatar tiiccar
sinifi tarihinde parlak bir dénem yagiyor,34 koylileri ve soylular
geride birakarak hizla gelisiyordu. 1807'de Kazan “Ratusa”sina
kayith birinci derecede 6, ikinci derecede 58, Gglnci derecede
96 tliccar vardl.. Toplam sermaye 1800'de 553.545 rubleyi as-
mis, 1805'te 909.640 rubleye ulagmisti. Bu rakam bes yil iginde
%50 artis demekti. Bazi tiiccarlarin buyiik servetleri vardi. Orne-
gin Habibullah Yunusov'un varligi 3 milyon rubleyi gegiyordu.35

19. ylzyiin baginda Tatarlar endustriyle de ilgilenmeye basladi-
lar (sabun, tekstil, gida ve deri). 1802'de Kazan “hiikiimetinde”
tcretli iscilerin % 20.8'i Tatar'di, fabrikalarin % 49'u Tatarlar

tarafindan yonetiliyor ve Tatarlar Uretimin %25'ini denetliyorlar-
d.36 UcretSiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Boylece 17. ylzyillin sonlarindan baslayarak kapitalist Tatar bur-
juva sinifi, Tatar toplumunun yéneticisi sifatini, topraga bagh fe-
odaller sinifinin elinden almig bulunuyordu. Gubajdullin’in (iz
proslogo... adi gegen eser, s. 108)37 belirttigi gibi, bu sosyal ya-
pt degisikligi, dogal olarak “eski dinsel ideoloji"de bir genislik
meydana getirmis olmaliydi. Ancak ¢ok ilging bir geligki ortaya
cikt1 ve kentsoylu egemenligi, beraberinde en geleneksel sekliy-
le bir islam ronesansi getirdi.

Soémirgelestirilmis pek ok lilkede daha sonra gériilen bu ola-
yin gok gesitli nedenleri vardi. 17. ylazylhn baslarinda meydana
gelmi§ dinsel baskilardan kalan anilar ve Rus goriintiisu tagiyan
her seye karsi beslenen kin, Hiristiyan ve liberal fikirlerin itisine
karsi duyulan tepki, hi¢ kuskusuz bu “dinsel tutuculuga geri d6-
nis” olayinin yabancisi degillerdi.38 Ama olay ayni zamanda Ta-
tar ticareti ydoniinden bakilarak da anlatilabilecek niteliktedir. As-
Iinda II. Katerina, dinsel 6zgurlukler konulu hiikkiimet bildirisini
yayinladig siralarda, Kazan'da sayilan sinirh Misliiman okullari
tam bir ¢okuntu icinde bulunuyorlardi. Varhkh Tatarlar, gocukla-
nni daha iyi yetistirmek amaciyla Buhara “medreselerine” gon-
derme aliskanhgini edinmislerdi. Buhara o ¢agda islami egitim
kuruluglariyla Gin kazanmis, ancak 19. yuzylldaki parlakhgin yiti-
rerek kapall ve sekilci bir islamh@in savunucusu olmustu. Gubaj-
dullin bu konuda sunlari yazmaktadir: (iz proslogo..., adi gegen
eser., s.188)39

“Tatar tuccarlar, kendi uygarliklarinin orada hitkkiim suren uygarhkla
es degerde oldugunu ileri siremez, Kirgizlarin, Ozbeklerin ve Tacirle-
rin dil ve geleneklerini bildiklerini belli edemezlerse, Orta Asya lze-
rindeki etkilerini koruyabilecekleri iddiasinda bulunamazlar. Orta As-
ya'ya Musliman giysileri, ylzlerce nisha Kur'an, dua kitaplari, “med-
reseler igin" el kitabi ve mistik siirlerle dolu tasavvuf kitaplari getiren
Tatar tuccar ve sanayicileri igin bunun tersi duginilemez. Bu kisilerin
Kazan'da kendi Ulkelerinde, musterilerinin isteklerinin tam ters yonan-
de okullar kurduklarina ve aykiri gelenekler savunduklarina kimse ina-
namaz.”

19. yuzylin ilk yarisinda Orta Asya'nin Kazan Gzerindeki manevi

ve kiilturel etkisi buyiik olmustur. Bu etki gérenekler ve gelenek-

ler alaninda Turkistan t?_i gixsi!e_rin yay/glnla§ma51, kadinlarin
I
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daha buyuk bir katihkla uygulanmasi seklinde kendisini belli edi-
yor, egitim alaninda ise sayisiz Misliman okullarinin agilisiyla
varlk kazaniyordu.40 1844'te Kazan'da 4 “medrese” vardi,
1850'de ise Orenburg Ruhani Kurulu, 408'i sadece Kazan
“hikumetinde” olmak tzere 1859 “mektebi” yonetiyordu.
(Gubadjullin “iz proslogo” adi gecen eser. s.110)4! Ancak bu
“mektepler” Buhara modelinden esinlenmisti ve ¢ogu kez
Tarkistanl olan “muderrisler” (profesorler), ortagagdan kalma
egitim sistemleriyle geng burjuva siniflannin gereksinimlerine
karsilik veremiyorlardi.42

Dogu tutuculugu, Devrime kadar en koyu islam geleneklerine
sikica bagh yagsamis olan Tatar toplumu Uzerinde, stirekli bir etki
uygulamisti. Cagdaslasma yanlilan icinde, ihtilalci sosyalistler
dahil, ileri 6lgllere ulagsan yenilikci hareketin 19. yiizyihn ikinci
yansinda kazandigi zaferlere karsin bu toplum, her zaman inan-
mis, ibadet eden bir toplum olarak kalmigtir.43

3. REKABET 1860-1905

1860’a dogru Rus-Tatar iligkilerinde yeni bir donem bashyordu.
Yeni dénem, eski isbirligi politikasinin terk edilisiyle ortaya gika-
cakti. Bu degisikligin cesitli nedenleri.vardir. Oncelikle Rus ka-
pitalizmi gelismig, Doguya ve Giineydoguya dogru yuriyliistine
yeniden devam etmeye baglamigti. 1876’da Hokent “Hanhginin”
ilhakiyle tamamlanan Turkistan'in askeri i§g'ali, Rusya'ya geg-
miste yasaklanmis olan topraklarin kapilarini aglyor ve Tatarlarin
avlanma alanlarini ellerinden alarak ayncaliklarini tehlikeye
sokuyordu.

Ruslar o tarihten sonra Tatarlarin aracihgindan vazgegebilirlerdi.
Gergekten de, Turkistan'la aligverisleri bir anda gelismis ve 19.
yuzylhin sonunda, yilda 70.200.000 rubleye ulagmigti. 44

Obir yandan, 1880'den sonra Rus kapitalizmi, Orta Asya'nin
dogal zenginliklerini dogrudan isletmeyi ¢ikarlarina daha uygun
buluyordu. Bu yizden 1914 ile 1916 arasinda, pamuk plantas-
yonlari, sanayi ve ulagim hizmetleri icin Turkistan Genel Valiligi-
nin emrine 313 milyon ruble verildi.45> Trans-Hazar (1899) ve
Orenburg-Tasgkent (il %%?:) demiryollannin yapimy, eski Tatar tran-

. . Ucrets Kitap. Arsivi - https://rantey.or
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t1. Ozellikle Kazan'in degerinin hizla diistigani goérayordu, ciin-
ku Transsiberyen ve Orenburg tzerinden gecen Tagkent-Mosko-
va hattinin uzaginda kalan bu kent, ayrica Nijni-Novgarad ve Sa-
mara yararina nehir tagimaciigindaki degerini de yitirmis bulu-
nuyordu. Gubajdullin bu durumu séyle agikhyor:

“1860'tan sonra gagdas teknikler kullanmaya baslayan Rus sanayi
burjuvazisinin kargisinda Tatar endustrisi, biyiik bir felakete ugradi.
Tatarlar ortagagdan kalma teknikleriyle Ruslarin buhar makinalarina
kargi duramiyorlardi.” 46

Geleneksel Tatar endiistrisinin gerileyisi, ozellikle 1880 ve 1890
nin, ulagim olanaklarinin daha fazla oldugu gevrelere dogru ka-
yis1 sonucu yerel bir ekonomik kriz dogdu.4?

Rus ve Tatar kentsoylu sinifi o andan sonra birbirinin rakibi oldu,
daha zayif gérinen ikincisinin artik 6lmeye mahkum oldugu an-
lagilyordu. Cokiisu hizlandirmak isteyen Rus yoneticiler, Tatarla-
rnin kulttrel ve ekonomik olanaklarini ellerinden almaya calisiyor-
lardi. 1870'te Turkistan Genel Valisi General Kaufmann, Oren-
burg Ruhani Kurulu'nun hukuki yetkilerini Kazak steplerine ve
Turkistan'a yayma istegini geri gevirdi. 1886'da yayinlanan bir
hikumet kararnamesi Kazan Tatarlarinin Orta Asya'da tasinmaz
mal sahibi olmalarini ve anonim sirketler kurmalarini yasakhyor-
du. Bu durum Tirkistan'in degerlendirilmesi sirasinda artik dev-
re disi kalacaklarini gosteriyordu. Son olarak Tatarlarin kultirel
yayllmalarini 6nlemek amaciyla gikarilan 31 Mart 1906 tarihli bir
egitim genelgesi (Pravila o nacainyh uciliscah dija inorodcev zi-
vuscih veVostocnoj i Jugo-Vostocnoj Rosii) baslangigta Bagkir-
cistan'da ve Kazak steplerinde uygulaniyor, daha sonra, Haziran
1911'de Tirkistan'a yaygnlastiriiyordu. S6z konusu genelge
yerli okullarda vazife géren egitmenlerin, (Baskir, Kazak, Turkis-
tanh), 6grencileriyle ayni ulustan olmalari geregini getiriyor ya da
Rus olmalari kosulunu ileri stirlyordu. Bu yeni durum Tatarlan
egitim faaliyetlerinin disina itiyor, onlara agir bir darbe indirerek
kendilerinden daha az gelismis dindaslan tizerindeki etkilerini or-
tadan kaldirtyordu.48

Rus saldinsi, Tatarlarin sadece ekonomi!} degerlerini ve kulturel
etkinliklerini sifif tasr%apﬁFa}ér'{%%l%rrsr'\Yé'atetg?lcﬁ?w&ﬁ%ﬁciler 1860’tan
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sonra eski ¢aglarda uygulanan ve Il.Katerina tarafindan bir kena-
ra birakilan eski Hiristiyanlagtirma politikasini yeniden ele aldilar.
Ancak bu kez daha yumusak ve daha esnek yontemler kullani-
yorlardi. Misliman ya da animist Tatarlari, 6bur yerliler egitim
ve propaganda yoluyla Hiristiyanliga gekmeye calisiyorlard.

Yeni egitim politikasi Kazan din akademisi profesorlerinden
I'minskij tarafindan uygulamaya kondu. Bu kisi 1863'te “Kazan
Din Degistiren Tatarlar Yiksek Ogretmen Okulu’nu acti (Cent-
rai'naja Kresceno-Tatarskaja ucitel skaja skola) Daha sonra ku-
rulan birkag Tatar, Fin ve Cuvas okulu, bu okulu izledi. Bu okul-
larda egitim II'minskij'in Kiril harflerine dayanarak ortaya ¢ikardi-
a1 bir alfabeyle ve ulusal dilde yurutuliiyordu.

1870'te, “Yerli Hiristiyanlarin Egitimleriyle ilgili Genelge”de res-
men kabul edilen II'minskij'in sistemi, iki hedefe yonelik bulunu-
yordu:

1. Avrupa Olglilerine gore yetistirilmis, ama tiimiyle donmeler-
den kurulu bir yerli aydinlar sinifi yaratilacakti. Ciinku sistemi
kesfeden kisi “Rusya igin, egitilmis bir Misliman'dan daha
tehlikeli hi¢ kimsenin bulunmadigini...”49 ileri striyordu.
VYetistirilen aydinlar, inanmig birer Hiristiyan olarak Musliiman
kardesleri arasinda misyonerlik gorevi ylkleneceklerdi.

2. Oteki Musliman veya yari Misliman halklarin yardimiyla
(I'minskij bilhassa Kazaklarin tizerinde duruyordu) Rus harf-
leri ile yazilan edebi diller ortaya gikarmak ikinci hedefti. Boy-
lece bu halklar Tatarlarin etkisinden kurtulacaklar ve Musli-
man geleneklerinden uzaklasacaklard.

Ayni zamanda Kazan din otoriteleri islam dinine karsi yeniden
saldinya gegctiler. Hareketin sorumlulugu “Kazan Bagpiskoposlu-
gu Misyonlan Yonetimi'ne birakilmigti. Bu kurulus bir yandan
kilise otoritelerine, 6blr yandan sivil yonetime dayaniyordu. Go-
revi islam diniyle miicadele etmek ve cesitli yan kuruluslar ara-
cihgyla yerlilerin din degistirmelerine 6n ayak olmakti. 1867'de
kurulan “Kazan Aziz Gurii Kardesleri Dernegi”, Orenburg “Melek
Aziz Michel Birligi” gibi 50 dernekler, ulusal dillerde Ortodoks di-
nine ait metinler yayinlanarak Xenl din de,g1§t|renler|n imanlarini
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Bu politika 1905’e kadar basanh sonuglar elde etmistir.
Nikol'skij'e gore (“Naibolee vaznyja statisticeskija svadenija ob
inorodcah vostocnoy Rosii i zapadnoj Sibiri podverzennyh vlija-
niju Islama”, Kazan 1912) 19. yiizyll boyunca, 130.000 “Kazan
hikimetinde” olmak uzere 200.000’e yakin Tatar, Hiristiyan di-
nine girmigtir; 6teki yerliler arasinda elde edilen sonugclar daha
da ileridir. YGzyl sonunda “Kazan Hikumetinde” yasayan
Mordv'larin tima Hiristiyan olmuslardi. Cuvaslarin arasinda ise
%1,2 ve Marli'lerin arasinda %3'den fazla animist yoktu.

Bu yigin halinde din degistirme olayi, Misliman Tatar toplumu
icinde ileri boyutlara ulagan bir tehlike doguruyordu. Misliman
Tatarlarla Hiristiyan Tatarlar arasinda asilmaz bir ugurum meyda-
na geliyor, Hiristiyanlar oburlerinden ayrilarak degisik ve ok
farkh bir “ulus” olusturuyorlardi. Sayllari hakkinda fazla bilgimiz
yok, ancak 19.yuzyilin sonlarinda biyiik bir rakama ulagmis ol-
duklan bilinmektedir. (1926 sayimi, 6zellikle Elabuga ve Kama
bolgelerinde birbirinden ayn adaciklar halinde 101.447 Hiristi-
yan Tatarin yasadigim gosteriyordu.)

Aslinda bu Hiristiyan toplumu birlik ve beraberlik iginde bulun-
maktan ¢ok uzakti. Birbirinden oldukga ayn iki gurup halinde ya-
siyorlardl. 16. ylizyllda din degistirmis olan “Eski dénmeler”
(Rusga "Staro-Krjansen”, Tatarca “Kara-Krjas") daha ¢ok Rus-
lagmuglar, 18 ya da 19. yuzylda din degistirmis olan “Yeni don-
meler” (Rusca “Novo Krjasen”, Tatarca “Ak” ya da “Taze-Krja-
sen”) daha az Ruslasmislardi. Heniz islam dinine yakin bulunu-
yorlar ve tzerlerindeki Misliman karsi propagandasi tim etkin-
ligiyle devam ediyordu. Bu ylizden Rus sivil otoriteleri, 1866'dan
sonra Musliiman misyonerlerine karsi polis 6nlemleri almak zo-
_runda kalmuglard.5!

1905'ten sonra Ortodoks misyonlarinin faaliyetlerinin hissedilir
sekilde yavasladigi sirada52. Hiristiyan Tatarlarin yeniden islam
dinine donduikleri gorilda. Sovyet 6ncesi ve Sovyet tarihgilerinin
timu tarafindan agiklanan bu durum, 1926’dan sonra Hiristiyan
Tatarlarin Tatar ulusu iginde eridigini ortaya koymaktadir (1939
Sovyet sayimi her iki gurup arasinda fark gézetmiyor).

Bu tarihten sonra, 1860'tan 1905'e kadar uygulanan dinsel ve
kiltirel entmcheCf:g3 Silfi k&g, KRR Ve MBS Grasindaki ilis-
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kileri kader cizgisi Uzerine getiriyor ve ekonomik rekabetten gok
daha ileri 6lgtide Ruslagma tehdidi, Tatar ulusu igin 6lduriici bir
tehlikeye donigerek tim Misliman aydinlanini Rusya'ya kars
ayaklanmaya zorluyordu. Bir Sovyet yazar, Galimcan ibrahimov
bu konuda sunlan ileri surtyor.

“Gar'in otokratik politikasi her alanda umulanin tam tersi sonug veri-
yordu. Tatarlan eritmek yerine, onlan Rus olan her seye karsi derin
hosnutsuzluk besleyen kisiler haline getirdiler...”3

Tatarlar, maddi Gikarlan ve ulusal beraberlikleri agisindan iki yon-
den tehdit eden saldir, gesitli tepkilere yol aglyordu: Halk yigin-
lan arasinda Arap Vahabiligini ya da Hint mezheplerini>4 andira-
cak puriten hareketler doguyor; Tatar burjuva siniflarina dayanan
aydin gevrelerde ise gagdas reformcu akimlar gelisiyordu. Arsa-
runi ve Gabidullin sunlan belirtiyorlar:

“Tatar burjuva sinifi Rus rakibiyle bag edebilmek igin, her seyden 6n-
ce Muslumanlarla Ruslar birbirinden ayiran kiiltirel ve entelektiel ge-
cikmeyi ortadan kaldirmasi gerektigini anlamigti. “Orta Asya arabasi-
ni birakmal, AAvrupa makinasina sarlmalydi”. Kesin bigimde yuzina
Batr'ya gevirmeli, onun kultira ve teknigiyle donanarak, hayatin yeni
bir temel tizerinde, yeniden kurmalydi. Asilmasi gereken engel isla-
min kendisi degil, 1860’a kadar Tatar Ulkesinin tizerinde hikim su-
ren, Buhara modelinden esinlenmisg Misliman egitim ve kiltirinin
tutucu sekliydi.">

Yuzylhin sonunda Tatar yazarlan tarafindan yuzlerce kez tekrar-
lanmig bir cimle, reformist hareketin uzak hedeflerini ortaya ko-
yuyordu:

“Atalarimizin kolelerine biz nasil koéle olduk? Bu kolelikten nasil
kurtulacagiz?”

Sunu belirtmek yerinde olur ki, Tatar reformizmi saf, kokla 6z-
glin ve biiyiik olasilikla islam diinyasi icinde tek kalmus bir olay-
dir. Gunkd bilindigi gibi bu hareket dinine ve kiiltiriine ¢ok bag-
I ama yuzyllardan beri daha dinamik bir Hiristiyan kiilttriyle si-
ki iligkiler iginde bulunan bir toplumda ortaya gikmustir. Dolayh
yoldan bile olsa, Rus felsefi ve daha sonra politik diigtincesinin,
Tatarlar tizerindeRi ¢ e'?u%@%ﬁﬁ%éﬁsl“ﬁé? de5 (324Gt Fhamak gerek-



33

mektedir. Tatarlar, Rus kultir halkasindan gegerek ve ¢ogu za-
man ona karsi durarak, batih modellerle iliski kurmanin yollarini
artyorlardi. Turkiye'nin ve 6teki Misliman Ulkelerin dogrudan
etkileri daha sonra, 1905’e dogru ortaya ¢ikmis ve genellikle
ikinci planda kalmuisti.

Cagdaslik baslangicta dinsel alanda kendisini gosteriyordu. Ebu
Nasir Kursavi'nin skolastik teknolojiyi degistirmek igin kalkistigi
ilk ama basarisiz girisimden sonra, Sahabeddin Mergani (1818-
1889) dinbilimci ve tarihgi olarak dinsel reformun yolunu tartis-
masiz sekilde agt.56 imam Gazali’'nin dustincelerinden ve selefi
Kursavi'den esinlenen sistemi alti noktada diigiimleniyordu:

— “Ictihad” herkes igin serbestti. Bir baska deyimle, herkes
Kur'anda tim dinsel sorunlann karsiliklarini bulabilirdi.

— “Koér Taklit” (geleneksel otoritelere teslimiyet) bir kenara bira-
kilmalhyd.

— Tutucu skolastik felsefe kitaplan atiimaliydi.

— Kur'an, Hadis ve islam tarihi, Misliman din okullarinda oku-
tulmalyd.

— Rus bilim ve dilinin egitimi igin Mislimanlara izin verilmeliy-
di.

— Son olarak da saf ve ilkel islamiyete geri dontlmeli, antik Is-
lam kultara yeniden yagatilmalydi.57

Mergani gercek bir reformcu saylamazdi. islami degistirmeyi
degil, onu sadece Orta Asya tutucu din bilimciliginden, yobaz ve
karanlk eski ortagag iliskilerinden arindirmayr amachyordu. Ve
islam dininin cagdas bilimle mitkemmel uyusabilecegini ileri sii-
riyordu. Bununla birlikte, Tatar dinsel ve politik diisiincesi Gize-
rinde etkisi Ust diizeye ulasti. Baslattigi harekete kendisinden
sonra gelenler devam ettiler. Miritleri olan din bilimci Rizaeddin
Fahreddin ve Musa Carullah Bigi,’4 Rusya Musliimanlarina yeni
bir hayat vermigler, 6te yandan din adamlari sinifini ikiye ayirmis-
lardi. Liberal ve cagdaslk yanlsi olan bir bélum, énemli sayllara
ulasarak kentsoylu sinifinin yaninda yer aliyor; geri kalanlar, da-

ha tutucu bir (\J(ol izliyordu. 1905'lere varildiginda cagdaglk yan-
lhlan sahneyi tucrﬁir'ls)'/ epgglﬁﬁ?%ﬂg"ﬂﬁmﬁﬁ'{/ﬁaﬂtae P
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Mergani'nin islam ve gagdas bilim arasinda bir anlasma tabani
bulmaya caba harcadigi siralar Abdiil-Kayyum Nasiri (1825-
1902) Tatar kulttrinin gelismesine hizmet ediyordu. Mitkkem-
mel bir ansiklopedik bilgiye sahip olan Nasiri, (Kendisine Tatar
“Lomonosov”u deniyordu) tarihgi, arkeolog, etnograf, pedagog
olarak saygideger bir Muslimandi, ama kararh bir ¢agdaslk
yanlisiydi. Eserleri diigince diinyasinin hemen tiimani kapsiyor,
ama asil Unu filoloji alaninda beliriyordu. Nasiri, Kazan halk dili-
ni temel alarak yeni bir Tatar edebi dili meydana getirmisti. Bu
dil kisa zamanda yayildi ve o gline kadar kullanilan yapay Orta
Asya Cagatay dilinin yerini aldi. Eski dili sadece Arapga ve Fars-
¢a konusanlar kullanabiliyorlardi.58

Nasiri’'nin dili, 1870 yllarinda baslayarak Ekim Devriminin 6nce-
sine kadar bliyUk bir varlik gosteren Tatar edebiyatinin ortaya
cikmasina yol agacak ve beliren parlak gelisme, gergek bir “Ta-
tar rénesansindan” soz agtiracak kadar gérkemli olacakt.

Cagdaslik hareketinin basarilari 1880'de ismail Bey Gaspirali'nin
(Rusca Gaspirinski) (1851-1914)59 agtign Islami egitim refor-
muyla taglandinlacakti. ismail Bey, Ruslarin arasina sikismis ve
imparatorlugun o6teki Turk topluluklanyla siki baglar stirdurebi-
lirse yasayabilecegine umut baglamis kiigik bir Turk toplulugu-
nun temsilcisi, bir Kinm Tatanydi. Slavofillerin doktrinlerini®0
Misliman kadrolarin arasina getiren ismail Bey, sadece, Kinm
Tatarlan ile degil, Rusya’'nin tim Misliman diinyasiyla ilgilenen
inanmug bir Turkbirlikgiydi (Pantiirk). Yirmi bes yil boyunca “Ter-
ciman” gazetesinde (1883’ten sonra Bahgesaray'da yayinlanan)
“Dilde, fikirde, iste birlik” sloganiyla 6zetlenen bir doktrinin savu-
nucusu oldu. ismail Bey, tim Rusya Muslimanlarinin Tirki-
ye’'nin manevi liderligi altinda ve ortak bir dil cergevesinde (yeni-
den dizeltilen Kinm Tatarcisi) bir araya gelmelerini istiyordu.
Boylece Musliimanlar Bati kulturiyle baglanti kuracaklar, ancak
Rusya’'nin degil Tirkiye'nin aracihgindan faydalanacaklard.

Gasprinski, kokla bir egitim reformu yapimadan ve 6zellikle
fonetik bir okuma sistemi ve laik egitim konularina girilmeden
ulusal uyanis olanag bulunmadigini belirtiyordu. Tim gabalari-
ni yeni “Cedid” (Arapga el usul elcedid, yeni metot) okullan agil-
masina yoneltmisti. Gasprinski'nin ikinci ugrasisi eski kurulusla-
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ismail Bey Gaspirali'nin ortaya koydugu Pantiirk teorisi, Kazan
ticaret burjuvazisinin isteklerine tam anlamiyla uyuyordu. Bu te-
ori Kazan'll tiiccarlara Rus rakipleriyle ugrasabilmek icin ideolo-
jik bir temel sagliyordu. Bununla birlikte ismail Bey'in “ortak”
Turk dili projesi bir Gtopyaydi ve “Turk birligi disleri” sonunda
Rusya'da yasayan her Tirk grubunun birbirinden farkh maddi gi-
karlari 6ninde ykilip gidecekti. Buna karsilik Gaspirali'nin Egi-
tim reformu programi,’ Kazan burjuvazisi tarafindan heyecanla
karsilanmig ve tam bir basar elde etmisti.

1916'da Rusya'da 5000 yeniden diizenlenmis “Cedid” okulu bu-
lunuyordu. Geleneksel kuruluglar (“Kadimist™ Arapga “El usiil-
elkadim”, Eski metot)®! bu saylya dahil degildi. Sadece Kazan
kentinde, 10 “medrese”, (orta okul) 11 “mektep” (ilk okul) ve 14
Rus-Tatar okulu bulunmaktaydi. Kazan “Huseyniyye”, Orenburg
“Muhammediyye” Ufa “Aliyye”, Troick “Resuliyye” medreseleri
gibi baz1 “Cedid" okullan ayni zamanda “laik” egitim uyguluyor-
lar ve islam duinyasi iginde en ileri egitim kuruluslan arasinda bu-
lunuyorlardl. (ZENKOVSKY, “A century of Tatar Revival™ adi ge-
gen makale, s. 315)62

19. ytizyihin sonlarinda gok sayida kentsoylu ve din adaminin da
hararetle katilarak destekledigi bu ¢ok ileri gabalar sonucunda
Tatar halkinin kiiltir diizeyinin g6z alacak bigimde ytikseldigi go-
riliyordu. 1897'de Kazan “hikimetinin” sinirlan iginde okuma
yazma bilen Tatarlanin sayllan % 20,4’e ulasmis oysa Ruslar sa-
dece % 18,3, Cuvaslar % 8,4, Mordvier % 9,5, Votjaklar (Udmurt-
lar) % 4,8, Ceremisler (Marii) ise % 5,8'de kalmislardi.63

Bunun yaninda Kazan, ekonomik rolii azalmisg olmasina karsin,
1905'ten sonra yeniden canlanacak ve Rusya'da islamin gergek
merkezi olarak istanbul, Kahire ve Beyrut'la rekabet edecek du-
ruma gelecekti. O gagda Kazan'in etkileri Tatar Glkesinin sinirla-
nni asmig, imparatorlugun tim Misliman topraklan (zerinde
hissedilir olmustu.

Egitim reformu kisa zamanda okullarin dar kadrolarini ast ve ya-
samin tim kesimleri tizerinde derin izler birakti. Din, gelenekler,
kadin haklar, edebiyat, yeni akimin baslica faaliyet alanlan ol-
mustu. Tatar (ilkesinde Ruslarin diismanlarina ve her turli ¢ag-
dashga §iddetlIJeC rﬁtasr'zg,lpgljlﬁaﬂt?ﬁfﬁ?:ﬁ' ég{/tpgigF?Rte |'r%rﬁi§lerine karsin



36

zafer hep “cedid"lerde kalyordu. “1917 subat devriminin saba-
hinda “Kadiminist” tutucular artik higbir siyasal glicti temsil et-
miyorlard.”64

Ancak reformizm, Misliman tepkisinin Rus baskisina karsi bir
savunma silahindan baska sey degildi. Tehlikeli bicimde tehdit
altinda bulunan Tatar kentsoylu sinifi, zaferi kazanabilmek igin
Rus “emperyalizmine” karsi bir bagka “emperyalizm” ¢ikarmanin
geregine inaniyordu. Tatar (lkesinin sinirlaninin digina gikmaly,
tim islam pazarlarina yaylarak tim Rusya Tiirk halklarini etki
alani igine almaliydi. Cunkii Rus rakipleriyle savasabilmek igin
bu sinifin 6niinde tek bir hedef vardi: Dil akrabalig ve din birli-
gi... Iste bu nedenle Tatar kentsoylu sinifi 1880'li yillardan sonra
Tirk birligi idealinin tim Rusya Mislimanlan arasinda yayilma-
s1 igin yogun propaganda galismalarina girisecek ve her yorede
Islam rénesansini ayaga kaldirmaya ugrasacak. (Tiirk birligi ve
islam birligi olarak iki sdzclikle ifade edilen akimlar, ashinda siki-
ca birbirine bagh bulunuyor, Turkiye'de oldugu gibi aykin diigi-
nilmiiyordu) Arsaruni ve Gabidullin bu konuda sunlari ileri sura-
yorlar:

“Tatar tiiccan, 6bur Turk halklannin géziinde islamin gagdashgin ve
genel olarak kulturan tagyicisidi. Oysa ayni Tatar tiiccan, kendi kul-
tarandn ve islam dininin yayilmasiyla durumunu saglamlagtirir. "85

20. yazylhn basinda Tatarlarin ekonomik ve kiiltirel yayllmalari,
Ozellikle Baskircistan ve Kazakistan'da tahrik edilmis ve Kazan
tlccarlarinin devamh gelisen durumlarindan kuskuya dismis
yerli gruplarin direnisleriyle karsilasti. Subat 1917'den sonra Ka-
zak ve Baskir yoneticilerinin direnisleri, Tatar ve Azeri burjuva si-
niflan arasindaki gikar gatismalar, Kafkasllarin dinsel tutuculuk-
lan ve ilerde inceleyecegimiz daha baska etkenler yiiziinden
Tirk birligi dist tam anlamiyla ¢ékmus bulunuyordu.
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Politik Hayatin Baslangici

1. XX. YUZYIL BASLARINDA TATAR TOPLUMUS6

20. yazyihn basinda Tatarlar bir “ulus” olusturuyorlar, ama ulusal
bir topraga sahip bulunmuyorlardi. Bu topluluk gogu zaman Ya-
hudilerin durumlariyla karsilastirilabilecek sekilde bir “Dagilma:
Diaspora” toplulugu gériinugi veriyordu. Fatih Sayfié7 tarafin-
dan dizeltilen ve tamamlanan 1897 sayimina ait rakamlara go-
re Tatarlasmuglar ti¢ buguk milyonu asiyordu. Bu kisiler su top-
raklara dagilmislard:

Ufa “HOkOmeti™..........ooovvviieeeeeeeeee, 1 095 706
Astragan “HUkimeti™.......ccocvvverciiiieeieenen, 307 337
Kazan “HUkUmeti”......oovveieeeeeiieeeeeeeeeeee, 633 014
Orenburg “HUukimeti™.......ccooveeeviieeeeiieeeen, 365 544
Samara “HOKOME™ ..., 288 655
Simbirsk “HUOKUmMeti™ ..., 133 916
Vjatka “HUKOmeti”.......cooveeeeeeeceeeinieee, 132 851
Penza “HOkUMEt™ . ..o, 58 644
Saratov “HUKOMEt” ....cvvveeeeeeeeeeeeeeee e 94 000
Nijni Novgograd “HUkUmeti™......ooooveeiiniiiiiiiceee 41 330
Perm “HUkGmeti™.......coovveeeeieeeeecciieeeen, 151 595

TOPLAM 3 302 592

Sayfi, bu rakama Rusya iglerinde 6teki “hiikiimetlerde” yasayan
150.000 Tatan daha katiyor ve ayrica Orta Asya, Kafkasya, Sibir-
ya ve Baskir tlkelerinde bulunan 200.000 Tatarn da ekliyordu.
Dogal gelisme oranini g6z 6niine alan Sayfi, Ekim 1917 Devri-
mi sirasinda “ayni dili konusan ve ayni edebiyat triinlerinden ya-
rarlanan” Tatarlarin saylarinin 4.200.000'e ulastigini ileri suri-
yordu.

Tatarlar hig bir yerde, hatta politik ve kultiirel merkezleri olan Ka-
zan'da bile nifus gogunluguna sahip degillerdi. Aslinda 189968
sayiminin gostergelerine gore bu yoérenin halki (yasadiklan bol-
ge gunimuzdeki Tatar Cumhuriyetinin yer aldigi alani ilgilendir-

miyordu) 2.300.000 rakamina ula\ﬁlyor ve su sekilde dagiliyordu:
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1. “Dinlerine Gore”

1.588.137 (% 68,4)......ccccccvvvvvereannnnn. Ortodoks Hiristiyan

21.207 (%0.9).ccvvvveriieie e Raskolnik

653.729 (%28).....coceeevvieiiiiiieeeeein Misliman

31737 (B1,3) e Hiristiyanhga dénmuas Mislimanhga

geri donebilecek Kkisiler.

Muslumanhga geri donebilecek kisiler.

2. “Milliyetlerine gore”

899 745 RUS........oovveeeciiieri e % 38,3
729036 Tatar...........cccecvvevvveeieeennnnn % 31,4
512766 GQuUVasg .........covveevveeiieiiienen % 21.8
126394 Mordv.............coocinnninnn, % 1,1
10460 Votjak (Udmurt) .............cc...... % 0,4

Orta Volga'nin 6teki “hitkiimetlerinde” Tatarlarin simirh etkinlikle-
ri daha da dugik dizeylerde kaliyordu. 1897'de Samara “huku-
metinin” halkinin % 11'ini, ve Simbirsk halkinin ise %9'unu olus-
turuyorlardi. Vjatka ve Perm'de ise %5'i ge¢cmiyorlard:.9

Sovyet tarihgileri daha 20. ylizylin baginda Tatar ulusunun bir
“Burjuva ulus” oldugunu belirtmekte ve bu toplumun kesin bi-
cimde cgesitli siniflara aynildigini ifade etmektedirler. 1930'da Fa-
tih Sayfi bu konuda sunlar ileri suriyordu: (adi gegen eser,
s.191-193)70

“Tatarlarin arasinda sanayiciler, tuiccarlar, kiigik ya da buyuk toprak
sahipleri, bir igGi proletaryasi ve ziraat iggileri vardi. Tatar toplumu su-
bat devriminin arifesinde kapitalist bir toplumun tim 6gelerini sine-
sinde barindinyordu.”

Timiyle dogru olmayan bu tarif, 6teki Rus yazarlan tarafindan
tartisimistir. Aslinda kendi gelismesine ait ileri derecede 6zel ba-
z1 kosullar dolayisiyla Tatar toplumu, sosyal farkliliklar yéniinden,
Subat 1917'ye kadar egemen siniflar ve kent ya da kir proletar-
yasl arasinda gergek bir cekismeye sahne olmamustir. Yerli top-

rak sahibi soylular sinifinin zayifhg )éuz(]nden Tatar koylistinun

istekleri hemery %trsﬁzﬂp)'/ eF‘lﬂtﬁg’AE%\ﬁr'alét%Sa:“ri%?}? '?/%eliyor, boyle-
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ce “sosyal” olmaktan cok “ulusal” bir karakter kazaniyordu. Ta-
tar proletaryasi bile kendi yoniinden Rus imparatorlugunun tim
topraklarina dagilmis ve 20. yGzyilhn baglarinda meydana gelen
devrimci hareketlerin iginde kiigimsenmeyecek roller oynamis-
ti. Tatar proletaryasi, Ozellikle Baki, Sibirya ve Donetz'de Rus
kentsoylu sinifiyla gatisiyordu.

a) Koyluler’!

Yizylhn basinda Tatar koylust (nifusun % 94'0) gok sefil, az ge-
lismis, maddi durumu Rus kéyliistiniin, hatta Cuvas ya da Volga
Finlilerinin de altinda bir gorinti veriyordu. Cokis 19. yuzyin
ortalarinda baglamig ve hi¢ durmamugti.”2

1907-1909'da H.Gabidullin (Tatarstan za sem’let 1920 1927,
Kazan, 1927, s.20 ve 57)73 tarafindan sozii edilen Kazan'da
“Zemstvo” tarafindan verilen bilgilere gore kirsal alanda Tatar is-
letme alani kisi basina ortalama 2,5 “Desjatin” oluyor, buna kar-
stk Ruslar 2,8, Cuvaslar ve Finliler ise 2,9 “desjantin”e (alan 6I-
Gusu) ulasiyordu.

isletme Gruplan isletme sayis1 % olarak
Tatarlar Ruslar Digerleri
(Guvagslar ve Finliler)
Topraksizlar 0,30 1,10 0,17
Kugukler: 0,1,4 destatin arasi 62,56 55,54 54,51
Ortaklar: 4-8 desjatin 32,89 36,96 40,32
Buyukler:8 destajin'den gok 4,25 6,40 50
100 100 100

Kaynak: H.GABIDULLIN; “Tatarstan za'seem let (1920-1927) Kazan 1927, 5.20

Tatarlarin kirsal alandaki igletmelere yatirdiklar1 ortalama paralar,
Rus isletmelerinin 505,3 ruble ve oteki yerli isletmelerinin 475,1
ruble olusuna karsilik, 416,7 rublede kaliyordu. Bir Tatar islet-
mesinin net ortalama geliri, 212,7 ruble Rus gelirinin ve 195,1
ruble 6teki yerli gelirin yaninda ancak 176, 1 rubleye variyordu.

1926 Sovyet sayimina gore (devrim 6ncesindeki durum konu-

sunda bilgi veren) Tatar kir igletmeleri sadece toprak agisindan
oteki koylu i§ié e e'rDiREgﬁa&aﬁgs%hrgtgfsoj@me&ﬂ?akla kalmuyor;
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ayni zamanda bu isletmeler, gittikce daha az verim saglayan top-
raklarin uzerinde ve ulasim yo6ninden en zayif bolgelerde bulu-
nuyordu.

Biitin nedenlerden 19. yiuzyllin ortalarindan baslayacak Tatar
koylusunin, yiginlar halinde Kazan “hitkiimetinin” ve Rusya'nin
Oteki bolgelerinin sanayi alanlarina akin ettikleri goriliyordu.
Yuzylhn basinda ve 6zellikle aghk yillarinda, 1906, 1907, 1908,
1912, 1913'de bu akin gergek bir go¢ gorinimi kazanmigti.
1913’te Kazan “hiikkiimetine bagh” genellikle kdyliilerden olusan
228.317 kisi devamh veya gegici bir is aramak icin kirsal alani
terketmis ve kentlere inmigti.74

Sadece bir zamanlar topraklan igleyen ve ticaretle ugrasan, orta
halli yahut zengin, kiguk bir kdyli grubu bu hareketin disinda
kalmisti. Ancak bu kisilerin kulturel ve politik rolleri sinirh, 6teki
koylilerin Gzerlerindeki etkileri zayft.

Subat 1917 Devrimi'ne kadar Tatar koylisu “politik yonden az
gelismis” ve “karsi devrimci mollalann elinde” kalmigti.”>

Kazan “hikimetinde” 1861-1880 arasinda meydana gelmis
olan kargasaliklarda ve 1905 devriminde katkisi zayif kalmigti.76

b) isci proletaryasi?7

Sovyet rejiminin ilk yillarinda Tatar sanayi proletaryasi sorunu,
sadece akademik olmayan ilging bir goériinti ortaya gikarmisti.
Korbut 1930°'da bu durumu séyle anlatiyordu:78

"“Bir Tatar proletaryasinin varhgini kanitlamak icin son zamanlarda bi-
le ugragi vermek gerekiyor. “Sultangaliyevci” egilimlérin politikacilari
ve “bilginleri” Tatar toplumunun degisik karakterini ortaya koymaktan
bikmuyorlar ve bu toplumun sadece sinifsal agidan “kendisi igin” degil,
“kendi iginde” bile yerli bir proleter kesimine sahip olmadigini dur-
maksizin yineliyorlards.”

Sovyet yazarlan 1928'den beri, Tatar proletaryasinin 18. ylzyilda

yerli sanayi kapitalizmiyle birlikte ortaya giktigini kabul ediyor-

lar,7® ama bu [Froletar anin 1917 Devrimine kadar sayica ve si-
crﬂ(& PDF K]|831LE).ArS|V| 5 https;l/rante¥ orl

yasetce c¢ok zayif Kalmis oldugunu ileri suruyorlard.
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Korbut 1893’te Kazan kentinde isgilerin toplam sayilarini (Rus ve
Tatar) 8000 olarak belirtmektedi. (Onemli bir sayi, ama kiigiik el
sanatkarlarini da igine aliyor). Gergekten 1895'ten sonra sanayi-
lesme, geleneksel sanatlarin yikilmasi ve koylulerin kent merkez-
lerine hicumlanyla tilkede tam anlamiyla bir proleter sinifi mey-
dana gelmisti.

1903'te, Kazan endistrisinin en parlak dénemine ulastigi si-
ralarda, Kazan “hikimetinin” isgi miufettisliginin verdigi ra-
kamlara gore 15 kisiden fazla isgi calistiran is yerlerinde Rus ve
yerli olmak tizere 15.897 isgi galisiyordu. Bu rakama yan sanat-
kar sekilde galisan isletmelerin 4 ya da 5 bin dolaylarindaki isgi-
sini ve ayrica Bondug ve Koksany kimya fabrikalarinda ve Vjatna
hikimetinde bulunan Elabuga bakir rafinelerinde galisan 1500
isgiyi daha eklemek gerekir.

Boylece 20. yiizyilin basinda, bugtinki Tataristan topraklari (ize-
rinde isgilerin toplam sayilar1 20.000 ya da 22.000’e ulagmus bu-
lunuyordu. Bunlarin iginde 3500-4000 kadar Tatar vardi. Tatar-
lar daha ¢ok Kazan, Bondiig, Koksany, Kukmor kentlerinde ve
Mamdys kantonunda toplanmigt.80

Birinci Diinya Savasi'nin arifesinde Kazan “hiikiimetinde” iscile-
rin saylan 14.500'e81 diigsmiis, 1916'da ise yeniden 19.953'e
yikselmigti. Bunlarin % 401 kadindi.82 Ancak bitin bunlarin
arasinda Mislimanlarin saylan 4000'den fazla degildi.

Issiz kalan Tatar proletaryasinin biiyiik bolimii Urallarin, 20.000
ya da 30.000 Kkisi)83 Bagkircistan'in, Tirkistan'in (Pamuk plan-
tasyonlari, Sibirya'nin (Lena altin madenleri), Astraganin (balk-
cilik), Bakii'niin (petrol), Moskova gevresinin ve 6zellikle Donetz
havzasinin sanayilesmis bolgelerine akin ediyordu. Son boélgede
Tatarlarin sayilan 1905'te 15.000, 1917'de 90.00084. Bazlan ¢a-
hgma igin yabanci Ulkelere 6rnegin Fransa'ya bile gidiyorlard:.85
Baz1 yazarlar 1914'te sanayideki Tatar emekgi simfini 150.000
olarak belirtmektedirler. Bu ¢ok énemli rakam Korbut'a “Polon-
yal ve Yahudilerin diginda Tatar proletaryas), Rus proletaryasin-
dan sonra en kalabalik siniftir dedirtmistir.”86 Ancak tim Sovyet
yazarlari 6zellikle Volga Tatarlarninin kirsal alanda ¢ok yasadiklari-
ni ve evlerini mevsimlik igler igin terkettiklerini belirtmektedirler.

“

Bunlar aslinda birer (Eyan koylh” idiler.87 Profesyonel yetenekleri

oldukga smlrllL)}gl%%z RiceViR ’?{asivdnki‘étﬁﬁé(r%”é%:‘”g
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“Tatarlar fabrikalarda ¢opculik, hamallik gibi islerde gahgtinihyorlard.
En agir igler onlara veriliyordu. Saghga en zararh ve en tehlikeli gérev-
ler Tatarlarin omuzlarindaydi. Yénetime gok seyrek olarak kabul edili-
yorlar ve Ucretleri hep Rus arkadaslarindan iki kat agagi duzeyde tutu-
luyordu. Sadece Ruslara ayrilmig olan profesyonel meslek okullan Ta-
tar gocuklarina kapallyd. is sona erdiginde ik disan atilanlar Tatarlar
oluyordu. Her alanda Rus arkadaglarindan aynllyorlardl."89

1904 devriminin arifesinde kirsal alanla tiimiyle baglarini kes-
mis tek isci grubu, Alafuzov, Bondlg, fabrikalarinda Kazan basi-
mevlerinde ve esasen az Tatar igGi calistiran Cistopol deniz san-
tiyelerinde bulunuyordu. ’

Biitiin bu degisik nedenlere, Rusya’'nin® daha ileri sanayi bélge-
lerinden buralara proleter kadrolarin gelmeyisini de eklemek ge-
rekmektedir. Genel durum Tatar proletaryasinin, hangi nedenler-
le Rus proletaryasindan daha geri kaldigini ve bir “sinif bilinci-
ne"91 sahip bulunmadigini ortaya koymaktadir. S6z konusu iggi
sinifi yiizyll basinda heniiz “6rgiitlenmemis” bulunuyordu. Hatta
“Sultangaliyevciler” onun igin daha sonra “6rgiitlenemez” diye-
ceklerdi. Devrimin hazirlanisinda bu sinifin oynadigi rol kisith kal-
mustir. Bu konuda Gracev sunlan ileri suriyor.

“Henuz yan koyli Tatar iggi sinifi, igGi eylemcilerinin devrimci proleter
etkilerine ve Bolgevik partisine gok az agikti. 1905'te devrimci hareke-
tin genig boyutlara ulagtigi sirada bile Tatar proletaryasini, garhga ve
kent soylulara karg: yiriitillen savasin igine gekmek olanaksizdi."92

c) Varhkh siniflar93

Tatar toplumunun egemen sinifi olan “Burjuvazi” kesimi, bazen
birbirine aykir1 diisen ¢ikarlar yiziinden iki gruba bélunmustu:

— Buytik ve orta ticaret burjuvazisi: Bu sinif giigliiydi, kendine
guveniyordu. Eski caglarda Orta Asya'da Rus kapitalizminin
ajanhginl yapmig, ama ceyrek ytizylldan beri onunla rakip duru-
ma diigmustir. Daha 6nce belirttigimiz gibi, ticaret burjuvazisi
toplum iginde “derinligine” degil “genisligine” yaygindi. Bu yuz-
den gelismesi, toplumun o6teki siniflarinin  diizenlemeleriyle
uyumluluk gostermiyordu. Politik yonden liberal, Tirkbirlikgi ve

islam birlikgiyd§ AifcaR TSR ARLsIOIRJLRLRER fazla ilgilen-
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miyor, etkilerini tim Rusya'da yasayan dindaslarina dogru genis-
letmeyi diistiniiyordu. Bu beraberligin sekli degisebilir, ama ilke-
leri degisemezdi. 1905'ten sonra ticaret burjuvazisi, Rusya Mis-
limanlaninin ulusal hareketinin bagini cekecek ve tim islam
uluslanimin “Topraklar 6tesinde kulturel, ulusal 6zgurlagind™ is-
teyecekti.

— “Sanayi burjuvazisi:" Heniiz yeni ve geng olan bu sinif94, etki
alanini genigletmeyi diisinmiyor, ama sadece Volga bélgesinde
gelismeyi amag ediniyordu. Tum Miuislimanlarin birlegsmeleri
onu hig ilgilendirmiyordu. Sadece Tatar toplumu igindeki top-
lumsal iligkileri diizene sokabilecek burjuva reformlarinin yolunu
gozliyordu.

Politik egilimleri daha gergekgi ve ticaret burjuvazisine gore da-
ha “solda"ydi. 1905'ten sonra kendi istegiyle sosyalizme yakla-
sacak, Pantirk akimlara karsi cikacak ve Tatar tilkesinin “ulusal
toprak butinlagini” isteyecekti.

Tatar burjuva, kentsoylu siniflarinin blyiik ve orta olmak uzere iki
fraksiyonu “Ezilmis bir halkin burjuvazisi” (Revoljucija i Nacio-
nai'nyj Vospros, adi gegen eser., s.7)95 ulusal duyguyu paylasi-
yor, ama “ulus™ kavraminda degisik gorisler tasiyordu. “islam-
birlik¢i Panislamist’ler” i¢in bu kavram Rusya Misliimanlarnin
tiimiinu kapsiyordu. Gaspiral ismail Beyin yandaslan icinse bu
kavram, Turk halklarinin sinirlarinda sona eriyordu. Bir de,
“ulus” kavramini sadece Volga Tatarlarina laylk géren gugli bir
“Tatarcilik™ akimi, sanayi burjuvazisinin duygularini yansitiyor ve
ayni zamanda kendi iginden gikma bir kigiik burjuvaziyle aydin-
lar sinifinin isteklerini dile getiriyordu.

Bu son grup igin -Politik yonden daha “ileri” ve ayni zamanda Ta-
tar burjuvazisinin 6bir tabakalarindan daha ¢agdas - Turkbirlikgi
ve Islambirlikgi idealler gegmisin mal ve kapitalizm 6ncesinin bi-
rer basit kalintisiydi. 1905 Devriminden sonra giderek artan
oranda 6nemli rol oynamis olan bu geng ilerici aydinlar sinifi,
ulus kavramlarinda daha gergekgi, biiylik burjuvaziden daha an-
ti-Rus bir gérinti kazanacakti. Ayrica bu sinifin, reformizmi 6zel-
likle topraklarin paylaéllmaSI konusunda kesin toplumsal goris-

ler ta§lyacaktl.ucret5|z DF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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“Toprak sahibi Tatar soylular sinifi”, hukuki yonden Rus soylula-
n arasinda erimis olmasina karsin, ¢ékintiiniin tam gébeginde
yastyordu. Sadece bazi seyrek aileler (Sirtlanov, Cingiz, Tefkelev,
Selh-Galiev) San-Petersbourg sosyetesine kabul edilmislerdi ve
bir tir siyasal gug tasiyorlardi, 6burleri “Takunyali soylular”di
(Tatarca “Cabataly Mirza”, Rusga “Murzy v Laptjah”). Bunlar hig
bir sey 6teki kdylulerden ve orta sinif toprak sahiplerinden ayir-
miyordu. S6z konusu son gruplar iginde timiiyle monarsik go-
rugler tasiyan, temsilcileri Rus yonetim kadrolarinda memur ya
da subay olarak galisan, kiigiik bir tutucu azinlk goéze garpiyor,
oteki buyuk liberal kesim burjuvaziyle birlesiyordu.

Daha liberal mesleklere girmek ya da “Molla"olmak icin toprak-
larimi biraktiktan sonra Avrupall bir egitim gérmis olan “Mir-
za'larin 6zel bir yeri vardi. Ornegin Alkinler, Apanaevler ve Gan-
turinler gibi bazi aileler, ticaret burjuvazisine ve daha sonra poli-
tik kadrolara eleman vermiglerdi.96

Savasc ve ileri Tatar “Din adamlari sinifi"97 da, birbirine rakip iki
fraksiyona aynlmisti. Nicelik ve nitelik yoninden daha 6nemli
olan bir grup “Cedid reformunu sadece kabul etmekle kalma-
mig, ayrica bu harekete fiilen katlmigti. Musa Carullah Bigi (Bi-
giev), Abdullah Bobi (Bobinski) ve Ziya Kemali gibi cagdas ve
panislamist “Mollalar”, egilim reformunun ve entelektiel refor-
mun kati savunucularnydilar. 1905'ten sonra din adamlar sinifi-
nin sayisiz temsilcisi, politik liberal gruplarda, hatta sosyalistler
arasinda bile militan roller oynayacaklardi.

Kigik tutucu ‘Kadimist'lerin kamuoyu (izerindeki yetkileri azal-
mis oldugu halde, bu kisiler kirsal alanda henuz etkili olmaya de-
vam ediyorlardi. Her tirlii cagdashgin amansiz diismani olan bu
insanlar, rakipleri “Cedid”lere®® karsi Rus yoneticilerle isbirligi
yapmaktan ¢ekinmiyorlardi. 1917 Mayis'ina kadar “Kadimistler”
Orenburg Ruhani Kurulu’'nun denetimini ellerinde bulundurdu-
lar. Rus politikasinin uysal araciydi. Bu Kurul temsilcilerinden biri
olan San-Petersbourg'tu “Molla” S.Bayazitov (Daha sonra Oren-
burg “Miftisi” segilen) 1905'te “Sirat-i Mustakim™ (Dogdru Yol)
adh politik bir grup kurdu. Monarsik egilimli ve Tatar asir sagi-
nin digum noktasi olan bu kurulus, Rus yoneticilerinin destegi-

ne karsin fazIaUﬁ&tsl.i@g%lt‘(ﬁ?grﬁfgngbttps frantey.org
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2. ILK SIYASAL HAREKETLER
a) Devrimci gruplagmalar

“Cedid medreseleri” ve 1876'da kurulan Tatar C)Qretmen Okulu,
(Tatarskaja ucitel skaja skola) Misliiman politik yasaminin yuva-
lan olarak, liberal ya da sosyalist yerli siyasal partilerin tim yo-
neticilerini yetistiren kuruluslardi.

Okulun eski 6grencileri 1885'lere dogru kurulan ilk Tatar siyasal
gevrelerinin iginde yer aliyordu: Gelecegin liderleri olan bu kisi-
ler Sadri Maksudov (Maksudi Arsal) gibi liberal, Fuat Tuktar, Ayaz
ishaki, S. Muhammed Jarov, A. Devletsin ve A. Fahrettin gibi ih-
tilalci sosyalist, Jamasev, Kulahmetov, (Bolsevik), Tirigulov
(Mensevik) gibi sosyal demokrat egilimler tasiyan Tatar aydinla-
nydi. Birkag yil geri bir teknikle “Terakki” adinda gizli bir gazete
Gikardilar. Bu yayin organ asin milliyetgiligin sloganlarini yayi-
yordu.

1901'de bu gevreler “Medreseler” yararina militanca calisan bir
“Orgit” sekline doniisti ve “Islahist” hareketin temeli oldu. Bu
hareket Tatar politik ve kultiirel diigstincesinin tim gelisim suresi
icinde silinmez izler birakmist.

“Islahist” (Arapga Islah: Reform) hareket 1904'te “Muhammediy-
ye Medresesinin” o6grencileri arasinda dogdu. Daha sonra Ka-
zan, Orenburg, Troick ve Ufa'nin pek gok “Medresesine” yayldi.
“Islahist Sakirdler” (6grenci) kulturel reform igin verilecek sava-
sin, siyasal 6zgirlik savaslarindan ayrilamayacagina inaniyorlar-
dy, istekleri ve diisunceleri gok kisa bir sire iginde Anti-Rus ve
anti-tutucu gugla bir milliyetgi ve sosyalist kigkirtma seklini aldi.
Hareket, tarihgi Ibrahimov'un deyimiyle “Cedid reformcularinin
en gergekgi ve en devrimci nitelik tasiyaniydi.”100 Aslinda “Isla-
hist"ler 19. ylzyllin ortalarinda yasamis gagdashk yanhlarinin
dogrudan mirasgilanydilar. Onlarin teorilerini gelistirerek siyaset
planina gikarmaktan baska bir is yapmis degillerdir. Higbir Rus
devrimci hareketiyle organik baglar yoktu. Sadece taktik planda
Ruslardan esinleniyorlard.

Boylece “Islahistler” Mislimanlar arasinda sosyalist fikirleri ilk
yayan Kkisiler ot e'xzr.PPathr'tEf%éfﬁ'ﬁ"\hﬁfpﬁ'/{&a}ﬂtgé'oéqevler, yiginsal
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gosteriler, hatta terorist hareketlerle gergek devrimci eylem ya-
ratmuglardi. Ancak olumlu bir sonug elde edemeyecekler ve ha-
reketleri 1908'den sonra gittikge yavaslayacak ve politik giciini
kaybedecekti. Bununla birlikte “Cedidizm” ve sosyalizm arasin-
da bir iligki kurma gabalar Tatar milliyetgiligi uzerinde silinmez
izler birakmug ve “Berek” ve “Tancy” gibi ilk Musliman sosyalist
gruplar, hareketten az ya da ¢ok, dogrudan etkilenmislerdi.!0!
En 6nemli nokta suydu; 1917 Subati'ndan sonra kurulan Kazan
Sosyalist Komiteci yoneticilerinin ve dolaysiyle ilerde ortaya ¢I-
kacak olan Tatar Komiinist Partisi yoneticilerinin cogu eski “isla-
hist” militanlariydi. Bu kisiler Rus Sosyal-Demokrat marksizmin-
den daha ileri 6lgllerde ulusal ideolojiye bagh kalacaklard.

Tatarlarin icinde Sosyal Demokrat Parti geg ortaya gikmig ve ya-
vag gelismisti. Bazen yerli proletaryanin pasifligiyle strtisiyor,
bazen milliyetgi devrimcilerin doktrinleriyle gatisiyordu, ¢linki
sonuncularin genglik Gizerinde tartigmasiz bir gekiciligi vardi.102

Baz tarihgilerin acikladiklarinin tersine devrimci hareketlerin
icinde (Sosyal-demokrat) Kazan'da, Tatar proletaryasinin rola ol-
dukga sinirh kalmig ve bu proletarya 1905-1907 yillaninin isgi
kargasaliklari icinde gok az yer almustir. O tarihte 6nemli 6lguler-
de yerli isgi galistiran Alafuzov fabrikalar diginda!93 hig bir zaman
gercek bir profesyonel bagimsiz érgit ortaya glkaramamislar,
1898'den!04 sonra Kazan'da gelismeye baslayan sendikal hare-
ketlerin iginde Tatar isgileri ya hi¢ temsil edilmemisler, ya da ¢ok
az temsil edilmigler ve sol kanat politik gruplan icinde yer alma-
mislardi. Oysa, 1902’den sonra Musliiman gevrede devrimci go-
raglerin yayllmasini amaglayan, S.D.R.1.P. Kazan Orgiiti bu ko-
nuda buyiik gabalar harcamusti.

Bununla birlikte Sosyal Demokrat Parti saflarinda yer alan ilk Ta-
tar, Alafuzov fabrikalarinda (1893-1895) kurulmus Marksist bir
dernegin (Rus) tiyesi Zarif Galeev isimli bir iggiydi. Ancak bu 6n-
cli 1917'den’05 sonra Tataristan Kominist Partisi icinde hicbir
rol oynamamis, agtigi yol basgkalan tarafindan izlenmemisti.

Kazan'daki Tatar matbaa iscileri arasinda marksist bir dernegin
ilk isaretleri 1903'te belirmis ve S.D.R.1.P'nin (Bolsevik) katiksiz
Tatar ilk hicresi, 1905'te Alafuzov fabrikalarinda kurulmustu.

Bunun dl§mdg,cr85i5 E&ﬁé&ta}?@@% ngf:mrgﬂﬁfﬁerin, Krestov-
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nikov, Kukmor, Koksany ve Bondiig fabrikalarinda faaliyet goste-
ren Rus Sosyal-Demokrat hiicrelere katildiklan goériliiyor, ancak
bu isgilerin rolleri silik kaliyordu.

Sadece Tatar ticaret memurlan (prikazciki) 1905'te yerli bir pro-
fesyonel kurulus meydana getirebildiler: “Ticaret Memurlan Bir-
ligi” baslangigta gizliydi. 18 Kasim 1906'de resmen tasind. Pro-
fesyonel isteklerini gliniin siyasal sloganlarina uydurarak, 1905-
1907 wllarinin devrimci kargasaliklarn arasinda aktif rol aldilar.
Yoénetimi ellerine gegirmek isteyen Sosyal-Demokrat Bolsevikle-
rin (Sah-Ahmed Valiev, G.Saygetdinov, H.Jamasev, Z. Sadikov)
cabalarina kargin kurulus iimh sosyalistlerin yonetiminde kald.
1807'den sonra gerileyen hareket 1914'e dogru yok oldu.106

Muisliman aydinlarinin Sosyal-Demokrat harekete katilmalari
daha sonra gergeklesmistir. Aralik 1902'de, S.D.R.1.P Kazan ko-
mitesinin kurulusundan sonra ancak baz islam aydinlar Sosyal-
Demokrat Partiye girmislerdir. ilki Kazan “medresesinin” eski bir
égrencisi Miislimanlar arasinda propaganda érglitgiisii ibrahim
Ahmetov'du. Ahmetov 1905'te Mensevik, Ekim 1917°den sonra
ise “kargi-devrimci” oldu. (G.IBRAGIMOV, “Tatary v Revoljucii.”
ad1 gegen eser, s.45) Ahmetov S.D. orgitine dostu Huaseyin
Jamesev'i de sokmustu. Kazanl tiiccar bir ailenin gocugu olan
Jamasev, “Muhammediye” medresesinden ve Tatar Yitksek Og-
retmen Okulu'ndan diplomallydl. Jamasev, Tatar marksizminin
en aktif ve en ilging 6ncilerinden biri olmustu. Parti saflarinda
orgltgl roli oynayan tek kisiydi. Ayni sekilde propagandayla yi-
kimlda kihinmig (Ahmetov'un gidisinden sonra), Marksist edebi-
yatin gevirisiyle gorevlendirmis ve Musliman isgiler arasinda ilk
hiicreleri kurmugtu.107

1905'te biylk gelisme gdsteren Kazan S.D. 6rgutiinde, cogu
aydin gevrelerden gelen ona yakin Tatar olmak uzere 250 kayith
tye yer aliyordu.108 Bunlarin arasinda baslicalan Yiiksek Ogret-
men Okulu’'ndan diplomal, 1904'ten beri parti Gyesi, 1907'de
Orenburg'da Jamasev'in yakin galisma arkadasi olmus, daha
sonra M.N. Vahitov'un Misliman Sosyalist Komitesi Gyeliginde
bulunmus ve 1918'de “Beyazlanin” safinda garpisirken 6lmis
Galimcan Seyfeddinov (1888 Troik dogumlu); taninmig yazar ve
Jameseviin d6StG' Ve PgDaTlgr%eg’ érrﬁ'é"da%tf REAFaF ReShmetov (1891
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-1918) Mirza Ibrahimov; Alafuzov fabrikalar iscisi, 1905'te
Cerdyn'e ve daha sonra Sibirya'ya sirilen devrimin ilk yillarini
burada gegiren Sadik Sageev (1883 Kazan dogumlu); Minulla
Vahitov (1872 dogumlu); Hiisniddin Gusmanov (1882 dogum-
lu); Hayrullah Gajnullin (1875 dogumlu) ve Ali Sagaey gibi kisi-
lerdi. Biyografilerinin yazan ibrahimov'a gére, aralarindan hig bi-
ri Tatar Komunist Partisi'nin tarihinde iz birakmamsti. 1917'den
sonra az gok rol oynayacak tek yash Bolsevikler, Cafer Yakubov
ve Sigbatula Gafurov'du. Bu kisilerin devrimci galigmalara Ba-
ki'de giristikleri goruliyordu. Yakubov, Azarbaycan Calisma
Halk Komiseri olacak, Gafurov ise “Kominiter” in dogu seksiyo-
nu Uyesi segilecekti.

Tatarlarda komiinizmin kokenini arastiran bitun yazarlar,
1917'ye kadar tim cabalan frenleyen, engelleri ortak olarak gor-
misglerdir:

“Genel olarak proletaryanin zayifigi ve ozellikle Tatar proletaryasinin
gugsuzliigu, haberlesme zorluklan gibi nedenler, Bolgevik partisinin
calhgmalarim canlandiracak olgular degillerdi. Tatar iggi ve aydinlan
arasinda pek az kisi, cevreden soyutlanmig olarak devrimci galismala-
ra girigiyordu. S6z konusu yagh Bolsevik gekirdegi, Jamasev, Kulah-
metov, Zarif Sageev, Gafurov, Mirza ibrahimov ve 6teki bazi kisilerden
ibaret kalrmigti.”109

Aralik 1905'te S.D.R.1.P'nin Kazan orgiiti, polis tarafindan yok
edildi ve sayllan pek az olan Tatar Sosyal Demokratlar dagildilar.
Jamasev Ufa'ya, Seyfeddinov Orenburg'a, Zarif Sageev Astra-
gan’a, Sadik Sageev ve Minulla Vahitov Bakii'ye gittiler. Sosyal-
Demokrat Parti'nin etkilerini Miisliman yiginlar tizerinde yayabil-
mek igin giristigi tim gabalar boylece silinmis oluyordu.

Bununla birlikte bir Tatar Sosyal-Demokrat 6rgiti meydana ge-
tirebilmek igin son bir girisimde bulunulmustu. 1907'de Jama-
sev ve bazi arkadaslari ile G. Seyfeddinov, Orenburg'da yasal bir
Sosyal-Demokrat grup kurdular. “Uralcilar” adini alan bu grup,
Bolsevik ve Menseviklerden ayn olarak siyasal gaba gosteriyordu
(Ahtamov, Trigulov). “Ural” adl bir gazete yayinhyorlardi ilk sayi-
s1 4 Ocak-1907'de gikarilan) Ancak bu gazete 30 say: gikabildik-
ten sonra aynLlj(ifrl trsm'zn'lgs%%Két? rés'\ﬁorgrisa/r/ar\ hadahYasaklandi. 110
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Gazetenin galisanlan bir kez daha Moskova, Donetz ve Bakii'ye
dagildilar. Jamasev 1912'de 6ldi. Devrim sirasinda, 1917'de
Kazan Bolsevik orgiitii, bazi ayricaliklarin disinda hemen tiimuy-
le Ruslardan kurulu bulunuyordu.

Bu olay Tatar komiuinizminin tarihinde énemli bir yer tutar. Molla
Nur Vahitov, Sultan Galiyev ve arkadaslan gibi yoneticiler, Mark-
sist yetismis olmalarina karsin Sosyal-Demokratlarin 6rgitlerine
yaklagsmig degillerdi. Sadece milliyetci devrimci hareketlere kati-
hyorlardi. Reformcu “cedid” hareketinin mirasgilar olan bu kisi-
lerin, 1917'den sonra kabullendikleri Marksist-Leninist fikirler,
kafalarindaki Turk Milliyetgiliginin amlarini hig bir zaman silip go-
tirememisti.

b) Iimh “burjuva” gruplasmalari

Rus-Japon savasina kadar siyasal hareketlerle fazla iligki kurma-
mis olan Tatar burjuva sinifi, baslangigta devrimci gruplardan
uzak kalmis ve sadece 1904'ten sonra milliyetgi hareketin 6n
saflarinda yer alma geregini duymustu. ilk hareket Orenburg
Ruhani Kurulu Kadisi, ézgiirlitkkgii ve Turkbirlikci, daha sonra is-
tanbul'a gog eden Abdurresid ibrahimov'dan gelmisti. 1904'te
Rusya’'dan gikarilan, sonra geri geldigi sirada tutuklanan ama ki-
sa slire sonra tahliye edilen ibrahimov, Gasprinski'nin fikirlerin-
den esinlenmis, yorulma bilinmeyen bir Tirk birligi ideali propa-
gandacisiydi.111Bakan Svjatopolk-Mirski'den bol ama belirsiz
sozler alan ibrahimov, Rusya'nin baghca Misliman kentlerini
dolasiyor (Kazan, Ufa, Cistopol, Troick), Turkistan'a (Verniyj) ve
Sibirya'ya (Omsk) gidiyor, her yorede etkili Mislimanlarla gori-
suyordu. Bu ilk turnelerden sonra ulusal hareketin iki kuramcisi
olan ismail bey Gasprinski ve Bakii'li Ali Merdan bey Topguba-
si gibi kisilerin gevresinde fikir birligi saglayan ibrahimov, Ka-
zan'da Tatar liberal kentsoylu sinifinin “liderlerini” bir araya getir-
meyi basardi.112 Bunlarin arasinda Seyyid Giray Alkin, Abdullah
Apanaev, Galimcan Barudi, Yusuf Akgura gibi kisiler yer ahyor-
du. Hepsi birlikte bir Misliman kongresi toplamak igin Rus hi-
kimetine bagvuruda bulunmay: karar altina aldilar.

8 Mart 1905'te Kazan, Simbirsk, Tamboy, Kinm ve Kafkas dele-
. . Witte ‘ i
gelerinden olligan bir rup, bu ar_n_a%la Kont Witte'ye gikti. Oya

layici (hatta o %%SL'JZZ)P Ir ey a;A)r%Yr'ﬁ@ttgff#ra %tﬁ\rligri’(arg.m kongre-
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yi toplamaya karar verdiler. Asin sag ugtan asin sola (ishaki'nin
sosyalist dernegi)!13 kadar tiim siyasal egilimlerin temsil edildi-
gi ve mayis 1905'te Cistopol'de (degisik bir ad altinda) yapilan
bir hazirlk toplantisindan sonra ilk Musliman kongresi! 14 agus-
tos ayinda Nijni-Novgorad'da toplandi. Toplanti igin yilhk blytk
fuarin kuruldugu zaman segilmisti, bunun nedeni ticari faaliyet-
lerde bulunmak degil polisten kagmakti, ¢linki kongre igin
resmi izin alinmamisti. Delegeler bu amacla kiralanmis “Gustov
Struve” vapurunun uzerinde bir araya geldiler. Yiz kisi kadar
olan (G.ibrahimov'a gére 120, Arsariini ve Gabidullin'e gore
150) delegelerin cogu zengin ve orta sinif burjuvaziye. toprak
aristokrasisine ve din adamlarn sinifina bagh kisilerdi. Sosyalistler
(G.ishaki, FTuktar ve arkadaslari) toplantiya isteksiz olarak kabul
edilmislerdi.

Gasprinski, Topgubasi ve Akgura'nin baskanhginda galismalarini
surduren kongre, parti degil, bir “Birlik” -ittifak- meydana getir-
meye karar verdi. S6z konusu birligin amaci, henlz kesin olarak
belirmis olmamakla birlikte, sosyal sinifi ne olursa olsun tim
Rusya Mislimanlarini bir araya getirmek ve reformlar sagla-
makti. Bunlar Rus liberal kentsoylu sinifi tarafindan ileri sirilen-
lere benzer sekilde ihml istekler tasiyan reformlard.

Kongre reform isteklerini bes ana bélimde toplamis ve oyiam1§-
ti:
1) Tim Rusya Muslimanlarinin bir araya getirilmesi.

2) Halkin secilmis temsilcilerinin katilacagi, yargi ve yuritme
glicline sahip demokratik bir rejimin kurulmasi.

3) Rus ve Muslimanlarin siyasal, medeni ve dinsel haklarinin
esit olmasi,

4) Misliman okullari agllmasi, gazete, dergi ve kitap yayini, kil-
turel kuruluslarinin 6rgiitlenmesi.

5) Belirli araliklarla Misliman kongreleri toplanmasi. 115

Bunun disinda kongre, Rus Islamini bir érgitle donatmay diisi-

niyordu. Bu amacgla imearatorll_Jgun topraklarn on alt1 bolime

ayrildi. Her bélljé:ée S iR IS LA PY B meclisin uye-
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leri bélgesel Miisliman kongreleri araciigiyla segilecekti.!16 Bir-
ligin merkezi Bakl'de bulunacak ve on alti bolgeden herhangi
birinde her yil Muslimanlar arasi yillik bir kongre toplanacakt..
Sonug olarak sadece Kazan kongresi gergek olarak kurulabil-
migti.

Ikinci Misliiman Kongresi, Kazan Kurulu'nun gabalanyla 13-23
Ocak 1906 tarihinde San-Petersbourg'da toplandi. Bu kongre
de ilki gibi resmi izin diginda biraya getiriliyor ve yine bir bayram
bahanesiyle toplanan 100 delege (Tatar, Kirgiz, Kinmh ve Kaf-
kasyal), Gasprinski'nin bagkanlid: altinda galigmalarin srdari-
yordu.

Bu kongre gegici olarak kabul edilen statiileri degistirmis ve
Musliman birligine resmi bir sifat yakistirmigti: “Rusya Muslu-
manlannin ittifaki... “Duma”ya secim kosullanini elestiren dele-
gelerin biyiik cogunlugu (Tatar) Yusuf Akcura'nin baskanhg: al-
tinda, Kinm ve Kafkas temsilcilerinin direniglerine karsin
K.D.Rus Liberal Partisine katlma yoluyla oy kullanmislard.
Cinka bu parti, Yusuf Akgura'nin deyimiyle “Biitiin 6teki parti-
lerden daha inandirici bigimde Mislimanlarin gikarlan igin sava-
sacagin” ileri suriiyordu.!l? Esasen ittifakin bazi delegeleri
(Y.Akgura, Seyid Giray Alkin, Ganturin, K.Tefkelev gibi.) bu par-
tinin saflan arasinda yer aliyorlard.

Ugtinct islam Kongresi 16 ve 20 Agustos 1906 tarihinde Nijni-
Novgorod'da gok kalabalik bir delege toplulugunun huzurunda
acildi. Hazir bulunanlar arasinda, Muasliman politik hareketleri-
nin tim yéneticileri, liberaller, sosyalistler!18 géze carpiyor,
sadece Sosyal-Demokratlar ortada gériinmiiyordu. Oncekilerin
tersine tguincu kongreye resmi izin verilmisti ve tGguncu kongre
yine eski kongreler gibi tiimiyle, Kazan Tatarlan tarafindan
yonetildi.

Kongre ittifaka yakin bir cogunlukla Gi¢ ana nokta lzerinde go-
rig birligine varmigti:119 ‘

1) Rus misyonerlerin “anti-misliman” propagandalannin ki-
nanmasl.

2) “Okul reformu”: Kongre bu konuda otuz ti¢ bolim tastyan bir
oneriyi benimsemisti. Bunlarin arasinda en 6nemli konu ilko-
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kul egitiminin (mektepler) “ana” dilde yiritilmesi ve orta
okul egitiminin de (medreseler) “Turk edebi dilinde”, yani
Gasprinski tarafindan diizenlenen yapay dilde yaratilmesiy-
di. Masliman okullan Devlet ve belediyeler tarafindan des-
teklenecek, ama yonetimleri Misliimanlarin ellerinde bulu-
nacaktl. Bu okullarda Ruscga egitimi istege bagh tutulacakt.

3) "Din yonetiminin yeniden 6érgiitlenmesi”: Kongre, on lg nok-
ta tasiyan bir karar suretiyle Rusya’nin doért “muftisinin”
(Orenburg, Tiflis, Baki, Bahgesaray) 6zgir “segimlerle” (ata-
narak degil) is basina gelmesini ve bu miiftilerin, Misliman-
larin ruhsal gereksinimlerinin en yiksek makamu olan Oren-
burg “Muftisinin” yonetimi altina konulmasini istiyordu.
Misliman din adamlan sinifi, Ortodoks Rus din adamlar si-
nifinin yararlandig: tim haklardan yararlanmaliydi.

Bu isteklerden hig birinin yerine gelmeyecegi biliniyordu, ancak
kongrenin amaci bunlar degildi. Asil amag “ittifak"in gergek bir
siyasal parti sekline doniismesiydi. Tartismalar liberallerle sosya-
listler arasinda ilk ayriliklarin bag gostermesiyle sonuglanmusti,
cunkii Fuat Tuktar ve Ayaz ishaki yonetimi altinda sosyalistler
Rusya Muslimanlarini politik olarak bir araya getirmenin olanak-
siz oldugunu soéyliyorlardi; her sosyal grubun kendi 6zel partisi
ve 6zel programi olmasini istiyorlardi. ishaki sunlan ileri stiriyor-
du.

“Eger birlesmek istiyorsak bunu ortak bir siyasal program ve bir parti
Gevresinde degil, hepimiz igin ortak olan gikarlanmz, bir bagka de-
yimle kulturel ve dinsel gikarlanimizi koruyacak bir “birlik” gevresinde
gerceklestirmeliyiz.” 120

Anayasal monarsiyi tanimay! reddeden ve tazminat 6demeden
topraklan ele gecirecek kokli bir toprak reformunu 6ngéren
sosyalistlerin direnmelerine karsin, Kongre cogunlugu Yusuf Ak-
cura'nin onerilerine dayanarak “ittifak”, bir siyasal parti haline
getirmeyi kabul etmis ve San-Petersbourg ikinci Musliman
Kongresi tarafindan saptanmig olan yetmis dort ana maddeyi
esas alarak statii-programini ortaya gikarmigti.

Arsaruni ve Gabidullin'e gore (Ocerki Panislamizma...adi gecen
eser s.31)121 bu program K. D. Partilerinin programina uyuyor
ve su alt1 ana noktada toplanabiliyordu:
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1) Politik, ekonomik, sosyal ve dinsel reformlari1 uygulayabilmek
icin tim Rusya Muslimanlarinin bir araya gelmeleri.

2) Ruslar ve Mislumanlar arasinda hukuk esitligi

3) Cesitli halklarin sayisal Gstunliklerine gore temsil edilecekle-
ri bir anayasal monarsi.

4) Basin, din, dernek kurma, v.b. ézgirlagu.

5) Kisisel 6zgurluklere dokunulmazlik geregi Devlete ve biiylk
toprak sahiplerine ait olan bazi topraklarin yoksul ve toprak-
siz koylulere dagitimi. Béyle bir 6nlem sirasinda buyiik top-
rak sahiplerine tazminat 6denmesi.

6) Sekiz saatlik calisma gunu.

Sonunda kongre “ittifak” igin bir merkez komitesi segmisti. Yeni
komitenin 15 iiyesinden “11'i Kazan Tatariydi.”122

Misliman “Liderler”, “Duma”y1 (Rus Parlamentosu) isteklerinin
saglanmasi igin siyasal platform olarak se¢mislerdi. Misliman-
lar ve Ruslar arasinda hukuk esitligi, ulusal bir egitimin érgitlen-
mesi, Misliman din yonetiminin bagimsizhigi ve 6zellikle Toprak
Reformu gibi konularda yasal miicadele vermeye hazirlaniyorlar-
du

Ancak bitiin bu umutlarin sonu yoktu. Liberal ya da sosyalist
Musluman milletvekilleri “Duma“da ¢ok silik bir rol oynayacak-
lardl. Higbir zaman kendilerini dinletemediler ve higbir istekleri
yerine getirilmedi.123

ik “Duma”da Miisliimanlar 25 milletvekiliyle temsil edilmislerdi.
Cogu “ittifak-1 Mislim'in” (iyeleri olan bu kisiler bagimsiz bir frak-
siyon olusturmuslardi. (Bazilan kisisel davraniglarla K.D.'ye lye
olmuslardi.)

ikinci “Duma” —Yerliler igin en faydah olani- 29'u “ittifak"a bag-
I, ithmh liberal 35 Musliman milletvekili igeriyordu. Bu kisiler
K.D.'ye bagh bir “Misliman fraksiyonu” olusturuyorlardi. Sos-
yalist “Tancilar” grubuna bagh 6 milletvekili “ittifak”"tan ayrilms
ve “Musliiman isci Partisini” kurmustu. (“Mislimanlann Hizmet
Taifesi”) Bu parti hafifce degistirilmis sekliyle Rus “Trudoviki”
(1.S.) programuim izliyordu.124
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Yerliler icin son derecede uyumsuz kosullar tagiyan 3 Temmuz
1907 tarihli segim kanunu dolayisiyla Ggiincii “Duma’da sade-
ce 10 Misliman milletvekili yer alabilmisti. Cogu 1hmh olan bu
temsilcilerin (Kazan'dan 2, Ufa'dan 4, Orenburg'dan 1, Kafkas-
ya'dan 2 ve Kinm'dan 1) sayllan dérdinciu “Duma’da ise 7'ye
dusti. (6 Tatar ve bir Kafkasyal) oynadiklar rol ise sifir olmustu.

Musliimanlarin “Duma”daki basansizliklar (Ozellikle Tanm Re-
formu isteklerinin geri gevrilisi) thml “ittifak” Partisinin ¢oktstne
neden oldu. 1908'de Merkez Komitesi kendi istegiyle ortadan
kalkti. (ye sayisi azaldi ve Gasprinski, Yusuf Akgura gibi baslica
yoneticiler birlikten ayrildilar.

1914'te 6rgitli parti olarak “ittifak” artik yoktu. O tarihten son-
ra garlk rejimi iginde yasal yollardan reform yapilmasinin ola-
naksizhgini anlayan Tatar aydinlari bu gabalardan yuz cevirdiler
ve liberal yontemleri birakip, gittikge daha ileri 6lgllerde sosya-
listlere yaklastilar.

Durumu agiga kavusturan Yusuf Akgura, 1916'da sunlan yazi-
yordu:

“Bazilan (Liberal yoneticiler) bu hakkin (Ulusal Ozerklik) Gar’in kanun-
larina bas egerek elde edilecegine inaniyorlardi. Ancak son yillarin
olaylan bunun tam tersini ortaya koydu. Zorlama liberalizmin uygu-
landidi yillari izleyen tepkiler ddneminde, tim eski sistem yeniden giin
1sigina gikanldi ve belki de daha buylk bir incelik ve kurnazlikla yura-
tuldu. 125

1914'ten sonra Tatar ulusal hareketinin yonetimi, daha dinamik
6gelerin ellerine gegiyordu. Bu kisiler i¢ iliskilerde sosyalist, mer-
kezi hiikiimetiyle iligkilerinde ise kokli bigimde milliyetciydiler.
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iktidar icin Miicadele
Subat’tan Ekim 1917’ye

1-BURJUVA PARTILERININ SALDIRISI

Subat 1917 devrimi ve Carlik rejiminin yikiigi Rusya Misliman-
larinin durumunu temelinden degistirmisti. Petrograd Hitkiime-
tinin merkezcilige karsi direnisi ulusal hareketleri perginliyor ve
Ruslarla hukuk esitligi icin harcanan ¢abalar1 “Duma” Misliman
milletvekillerinin ana istekleri geride birakircasina, burjuva devri-
minden ¢ikmis yeni Rus Devleti icinde, yerli halklarin kendi ken-
dilerini yonetme ilkesine (Ozerklik) dogru yolahyordu. Ug ¢6ziim
vardi: 1) Kesin bagimsizlik; 2) Merkezlestirilmis bir devletin kade-
meleri iginde kultirel 6zerklik; 3) Federal bir Cumhuriyet'e bagh
olarak topraklarin 6zerkligi.

ilk goziim Ekim 1917'den 6nce ciddi olarak ele alinmadh. ikinci-
si, Tatar ticaret burjuvazisi, liberal, islam birlikgi veya Tiirkbirlikgi
ya da sosyalist aydinlar tarafindan savunuluyordu. Uglinci for-
miil ise Kazan geng sanayi burjuvazisi, Azerbaycan burjuvazisi,
Tirkistan “Cedid” aydinlar, Baskirlar ve Tatar sosyalistleri tara-
findan destekleniyordu.127

1917 Subat’'nda, Musliiman siyasal yoneticiler ve 6zellikle Ka-
zanlilar, siyasal arenaya gikabilmek igin yeterince yetenek sahibi
olduklarini kanitlamig bulunuyorlardi. Ayrica gegici hikimetin
sekiz aylik donemi icinde, Rus Devleti'nin dagihisindan en kérh
cikacak kisiler olmak igin bliylik gaba harcamuglard.

15-17 Mart 1917 tarihleri arasinda dérdiinct “Duma’nin Mislu-
man milletvekilleri, “Duma”ya yabanci baz kisilerin de davet
edildigi bir kongre topladilar. “Rusya Muslimanlar Gegici Mer-
kez Birosu” adiyla bir siyasal kurulus meydana getirdiler. Kuru-
lan buro Rusya Misliimanlan Genel Kongresi'nin hazirliklariyla
yukamli kiinmigti. 128

Ayni anda bazi Misliman orgitler Rus siyasal partilerinden ve
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gegcici hikimetten ayrilmaya basglamislardi. Boylece 1917 Ni-
san'indan sonra Rusya Mislimanlan Gegici Merkez Birosu,
ihmh liberallerden kurulu olmasina karsin K.D.Partisi'ne karsi ke-
sin olarak cephe almigti. Baronun sdzciisii sunlan agikliyordu.

“Yagsadigimiz saatlerde Musliman toplumunun en ihmh tabakalan bi-
le, soylular ve kentsoylular K.D'nin saflarinda yer almay uygun gor-
memektedirler. Rusya Muslimanlan yillarca Rus emperyalizminin kur-
banlari olmuglardir ve bugiin emperyalizmin savunuculugunu tstlen-
meye razi degillerdir. istanbul'un ele gecirilmesine kadar uzanan savasg
sloganlanni kabul edemezler. Bu sloganlar uluslarin kutsal 6zgurlik
haklann s6z konusu etmek soyle dursun, bunun tam tersi olarak
K.D.Partileri'nin iki degisik amag pesinde kostuklarini ortaya koymak-
tadir. Bunlardan birincisi Ruslar), 6burti Orta Asya halklarini ve 6zellik-
le Turkler'i ilgilendirmektedir. 129

Takinilan bu tavirdan sonra K.D. Partisi'nin Gyeleri arasinda bu-
lunan Sadri Maksudi gibi. Musliman sefler istifalarin sundular.
1917 Ekimi’'ne kadar Musliman kentsoylu sinifi, Rus burjuvazi-
sine gore hep “Daha solda” olacak ve giderek artan bigimde
sosyalistlere yanasacakti. “Revoljuclja-i Naclonai'nyj Vopros”...
(adi gegen eser, 5.288)130 Yazarina gére “En sert ve gerici dinci-
ler bile sosyalist olmuslar ve topraklarin galiskan halklara dagitil-
masini savunmaya koyulmuslard..”

Gegici Merkez Birosu, 1 ve 11 Mayis 1917 tarihinde Moskova'da
“Rusya Musliimanlan Kongresil3! topladi. Bir araya gelen 900
delege arasinda din adamlar sinirina bagh 300 kisi bulunuyor-
du.132 Tim Rusya Misliman halklan sayisal degerlerine gore
kongrede temsil edilmekteydiler. Hayir dernekleri, kaltiirel kuru-
luslar ve 6grenci birlikleri yerlerini almiglard.

Bolsevikler disinda, tutucu gevrelerden asin solcu sosyalistlere
kadar her tirden siyasal egilim toplantida gruplar olusturuyordu.

Rusya Muslumanlarinin gesitli sorunlarini ele alan kongre, 6zel-
likle Kazan liberal aydin sinifinin isteklerine uygun bigimde sos-
yalizmle islamiyet arasinda bir anlasma tabani aryordu. Kongre-
ciler birkag alanda asini sosyalist goriindiiler. Ornegin Petrograd
“Sovyet'inin ¢agrisinin ana gizgilerine uyan Ahmet Bey Cali-
kov'un raporu “Katiksiz ve kayitsiz” barig 6ngériyor, Avrupa, As-
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ya ve Afrika halklarinin kendi hukuk dizenleri gergevesinde bir
araya gelmelerini 6gitliyordu. 133

Ayni sekilde, firtinal bir tartismadan sonra ve din adamlan gru-
bundan!34 bazi kisilerin direnislerine karsin, Miisliiman kadinin
durumuyla ilgili bir karar tasarisi kabul edilmis ve Kazanh 1. Tuk-
tarova tarafindan sunulan oneri paketinin iginde kadin ve erkek
arasinda siyasal esitlik istenmis, birden fazla kadinla evlenme,
baslik, kuguk kizlar nikahlama ve kadinlarin 6rgiitlenmesi konu-
larinda énlemler getirilmesi éne strilmisti. 135

Sakir Muhammedov ve N.Muhtarov (Kazan) tarafindan ileri su-
rulen cok yirekli sosyal reformlar guraltild tanismalardan son-
ra oylanmis ve kongre ihtilalci-sos'yalistlere benzer goruntiler
kazanmisti. Cesitli kararlar arasinda galisma gununun sekiz saat
olarak saptanmasi dikkati gekiyordu. Topraklar tzerinden 6zel
miulkiyet kaldirihyor, devlete, manastirlara ve buytik toprak sa-
hiplerine ait alanlar hig bir tazminat 6denmeden ele gegiriliyor-
du.136

Buna karsiik “Askeri”, “Kulturel” ve “Dinsel” orgiitlenmede
Tirkbirlikgi ve Islambirlikgi ideale saygi gosteriliyordu. Kongre
Gyeleri Albay Aliyev'in (Kazan Tatari), Rusya Mislimanlarini,
Misliman subaylarin yonetiminde derhal ulusal birlikler kurma-
ya gagiran onerisini oylamislardi. Kongre tarafindan benimse-
nen egitim organizasyonu (Zeki Dadyrov'un 6nerisi) Gasprins-
ki'nin fikirlerine uygundu. ilkokul égrenimi égrencilerin ana dil-
leri cevresinde uygulanacak, yilksek okul dersleriyse ismail
Bey'in “Terciman”inin Turkbirlikgi diliyle verilecekti. Yiksek
okullarda sadece bu dil uygulanacakt.137

Kongre ayni zamanda eski Orenburg Ruhani Kurulu'nun yerine
yetkileri tim Rusya Mislimanlarina yayllacak ve Ufa'da yer ala-
cak bir Misliuman Ruhani Yoénetimi kurmay: karar altina almisti.
Yeni kurulusun bagina “Cedid” hareketinin138 en aktif yoneticile-
rinden biri olan “Mufti” Galimcan Barudi getirildi. Boylece Rus
Muslimanhginin en eski isteklerinden biri yerine getiriliyor ve
Ruslann otoritelerinin disinda bagimsiz bir merkezi din 6rgata
ortaya cGikarilyordu.

Ancak Mislimanlarla Rus devleti arasindaki temel iligkiler konu-
sunda kongre uyeleri ikiye aynlmiglardi: “Birlegsimciler” (Unita-
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rist) ve “Federalistler”. Ozellikle Tatar delegelerin olusturdugu bi-
rinci grupta yer alan tyeler, Ahmet Bey, Calikov'un yanini tutu-
yorlar ve demokratik, birlegsmis, merkezci olmayan parlamenter
bir Rus Cumbhuriyeti iginde Mislimanlarin ulusal 6zgirlik ve
topraklar 6tesi kiltiirel bagimsizlik iginde yagamalarini savunu-
yorlardi (Milli Medeni Muhtariyet). Bir tir toprak 6zerkliginden
yararlanacak olan tek bolgeler Tirkistan ve Kafkasya'ydi. Cali-
kov, cesitli nedenler ileri siirerek federalist tezi reddediyordu.

1) Federatif bir devlet iginde Misliman emekgiler ileri derecede
bulunan Rus sosyal hukukundan faydalanamayacaklardir.

2) Merkez disi (ademi merkeziyetci) egilimler her Misliman
topragini kiltirel ve dinsel yonden yalniz birakacak, Stnnile-
rin birlesmeleri geri kalacak ve eski ayricaliklar yeniden su yi-
zline cikacaktir.

3) Kafkasya ve Kuzey Turkistan gibi nispeten “geri” kalmig bol-
gelerde kadin haklari konusu daha buyiik zorluklarla karsila-
sacaktir.

4) Merkez disi egilimler Tarim Reformu’nu zorlastiracaktir.

5) Ortadan kaybolmaktan uzak bulunan milliyetler sorunu, ter-
sine bir dizi yerel sorun doguracaktir. Ayrica Rus halkinin ara-
sina dagilmis olan kigiik Musliman topluluklar, her turl
ozerklikten yoksun olarak daha hizh bir Ruslagsmaya ugraya-
caklardir.

6) Muslimanlann birlesik cephesi zayiflayacak ve Turk halklarla
Turk olmayan halklar arasindaki beraberlik zarar gorecektir.
Boylece Rus islaminin iki biyiik tarihsel gorevi olan, Biiyiik
Asya Musliiman Kultirinin Ronesans' ve Misliiman halkla-
n Avrupa burjuvazisinin boyundurugundan kurtarma amaci
suya disecektir.

7) Yogun merkez digi egilimler varlikh siniflardan baska kimse-
nin isine yaramayacak ve bundan sadece soylular, burjuvalar
ve din adamlar faydalanacaklardir.139

Butin bu gorisler Tatar burjuva sinifinin Pantirk isteklerine uy-
gun diistiyor ve Ozellikle Volga delegeleri tarafindan savunulu-
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yordu. Ancak Oneri 271'e karsi 490 oyla reddedildi. Kongre
271’e karsi 446 oyla Bakii Delegasyonu Baskani Emin Resul Za-
de tarafindan ileri surilen federalist gérisii benimsemisti. Karar
soyleydi:

a) Rusya Mislimanlarinin kongresi, Misliman halklarin gikar-
larina en uygun ¢6ziimin, ulusal toprak temeline dayanan
federatif demokratik bir cumhuriyet olduguna inanmistir. Sa-
dece belirli bir toprak sahibi olmayan milliyetler ulusal kilti-
rel 6zerklikten faydalanacaklardr.

b) Ortak dinsel ve kultiirel sorunlan ¢6zime baglamak ve Mus-
limanlarin milliyetci hareketlerini koordine etmek igin tim
Rusya igin yasama gticii taglyan, Mislimanlar arasi bir organ
meydana getirilecektir.140

Her iki egilim arasinda bir kopukluk meydana gelmemesi ve
“Unitarist birlesimci”de isteklerinin bir 6lgiide yerine getirilmesi
icin kongre, Ayaz ishaki'nin bir énerisini benimsemis ve Misli-
manlarin siyasal davranisglarini koordine etmekle gorevli bir mer-
kezi organ kurmustu. Bu konu soylece dile getiriliyordu:

“Tek bir program gevresinde, Musliumanlarin bir araya gelmeleri gere-
gini dustnen kongre:

— Tam Masliman parti ve érgutleri ortak bir siyasal eylem izlemeli-
dir. Bu amag ugruna kongre bir Ulusal Merkez Konseyi kurulmasini
onerir (Central'nyj Nacional'nyj Sovet, Tatarca: Milli Merkez Biro™ ya-
hut “Rusya Muslimanlar Surasi” ya da kisaca “Milli Merkez.”) Bu bi-
roda tim Musliman milliyetler ve sosyal siniflar temsil edilecektir. Ku-
rulacak Konsey, Kurucu Meclis'in olusturulmasina kadar Rusya Mis-
lomanlarinin tim hareketlerini yonetecektir.”141

Kongrenin kararlarina gére meydana getirilmis olan Ulusal Kon-
sey, bes Turkistanl, bes Kafkasyal, iki Kinml, bir Tatar, bir Lit-
vanyal ve on Tatar-Baskir olmak tizere 25 liyeden kurulmustu.
Moskova'ya yerlesti ve Ahmet Bey Calikov'un (Mengevik Osset)
yonetiminde galismalarina basladl. Konsey belirli araliklarla yap-
tig1 toplantilar arasinda daimi bir icra komitesi araciligiyla temsil
ediliyordu (“Ispolnitel'nyj Musul'manskij Komitet” veya
1.LK.O.M.U.S.). icra Komitesi'ne Ayaz ishaki (ihtilalci sosyalist, Ta-
tar) bagkanlk ediyordu.
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ilk Mislimanlar arasi kongre, Rusya Muslimanlarinin Ekim
Devrimi'nden 6nce basardiklari en goz alici siyasal gosteridir.
Kazan Tatarlarinin tim dindaslan tzerindeki etkilerinin en yiik-
sek noktaya ulastigi bir gagda toplanmig ve tam bir Misliman
birligi inanci iginde geligmistir. Clink( tim siyasal kuruluslar bu
kongre saflarinda yerlerini aliyorlar ve tutucularla, ilericiler ara-
sindaki gekismeler pek seyrek olarak su yiiziine cikiyordu. Karar-
lardan gogu tam bir birlik iginde alinmust.

Kongre ayni zamanda “ileri” liberal 6gelerin ve sosyalistlerin za-
ferlerine ayn anda tanik oluyordu. Kongre tyelerinin hemen ti-
mi Marksist bir dille konusuyorlar, sosyal programlan “Sol” gev-
relerin isteklerine uygun diisiiyor ve kongrede gegici hikumete
karsi takinilan tavrr, en ileri 6lgtlerde milliyetgi duygular tasiyan-
lar dahi hognut ediyordu. Tatar Burjuvazisinin amansiz digsmani
Korbut gibi bir yazar bile, “Kongrenin genel havasi oldukga dev-
rimciydi, ¢inkl burjuvazi ulusal hareketin dizginlerini elinde bu-
lundurabilecegine héla inaniyor ve bu yizden sol partilere karsi
yakinlik gésteriyordu...” demek zorunda kalmigt. 142

Ne yazik ki tim olumlu gérinuslere ve bir Ulusal Konsey'in ku-
rulmus olmasina karsin Mayis 1917 Kongresi Turkbirlikgiligi ide-
alinin idam fermanim imzalyor, Kazan Tatarlaninin isteklerine
son darbeyi vuruyordu. Resulzade'nin federalist fikirlerine oy ve-
ren kongre islam birligini pargalamisti. O tarihten sonra Kafkas-
ya'da “Miisavat” Partisi islambirlikci hareketin kaderine sirt evi-
recek ve Mart 1917'de Bakii'de kurulan “Misliman Gegici Ko-
mitesi” “Milli Buro"ya karsi bir merkez olacakti. Kafkasyah dele-
geler Temmuz 1917'de Kazan'da toplanan ikinci kongreye katil-
mayacaklar, Tatarlardan korkan Baskirlar aym sekilde Moskova
Ulusal Konseyi'nden gekileceklerdi. Orta Asya'da federalist siya-
sal orgitler (Kirgizistan'da “Alas Orda”, Turkistan'da “Ulema”)
yuzlerini Baki'ye cevirecekler ve Ulusal Konseyi onlar da unuta-
caklardi.

Tatarlarin gogunlukta oldugu Ulusal Konsey, bdylece ¢ok kisa bir
sure iginde tim 6nemini yitirmisti. Ibrahimov'un yazdiklarina go-
re:
“Butun gabalarina kargin Ulusal Konsey, Muslimanlarin iglerinin yone-
timini yeniden Gzerine alamadi. Gergek otoriteden yoksun ikinci dere-
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cede bir organ olarak kaldi. Sonunda Rus sermayesinin Tatar ulkesin-
deki gikarlarinin bekgisi oldu. Her Musliman toplumunun bagimsiz
bir yolu izleyerek gelismesini énleyemedi.”143

islam birligi diisiinuin iflas edisi, sadece ideolojik, politik ve eko-
nomik farklliklarin sonucu degildi. Asil neden cesitli islam top-
luluklarinin Rus topragi icinde dagiimis olmalariydi. Bu iflas ay-
rica Muslimanlarin her turli askeri gligten ve idare mekanizma-
sindan yoksun oluslarina, Tatarlanin disindaki yoneticilerinin ye-
teri kadar siyasal olgunluga sahip bulunmayslarina ve de sag-
lam bir 6rgut kurabilmek igin gerekli zamana kavusamamis ol-
malarina baglydi.

G.Von Mende'nin gok dogru olarak yazdigi gibi, “Rusya Muslu-
manlari i¢in Subat Devrimi on yil erken patlamigti.”144

2) KAZAN MUSLUMAN SOSYALIST KOMITESI

Moskova'da Muslimanlarin ilk kongreleri hazirlanirken ve devam
ederken, Rus islaminin kaderi Kazan'da belirleniyordu.

Kazan'da Subat Devriminin ilk glinlerinden baglayarak Tatar
Liberal Kentsoylu Sinifinin yoneticileri (Eski “ittifak” tyeleri) ve
sosyalistler aralarindaki ayriliklari unutmuslar ve 7 Mart 1917'de,
Ekim Devrimi'ne kadar Tatar Ulusal Cephesi'nin145 sézculuguni
yapacak olan “Misliman Komitesi'ni” kurmuslardi. Kisa bir si-
re sonra da “Kazan Garnizonu Misliman Askeri Komitesi”ni
kurdular (Musul’'manskij Voennyj Garnizonnyj Komitet) Bu komi-
teye Albay ilyas ve Cihangir Aldin, Abdurresitov ve Yizbasi Big-
lov bagkanlk ediyorlardi. Yeni kurulug Kazan'da yerlesmis olan
Musliiman Askeri Orgiitir'niin temeli olacakti (Musliiman Harbi
Suras!” ya da kisaca “Harbi Sura”).146

Ote yandan, Kazan Bolsevikleri kendi yonlerinden 26 Mart
1917'de orgitsel bir konferans toplayarak ilk Kazan R.(b)
S.D.I.P. Komitesi'ni sectiler. Gorevlendirilen 16 Uyenin tumu
“Rus”tu.147 Boylece bolgesel Bolgevik seksiyonu daha kuruldu-
du anda bir Rus gériniisi kazaniyor ve bu niteligini ekime kadar
degistirmiyordu. Mart'in sonlarinda sadece 80 kisi olan lye sayi-
si Nisan baginda birden 170'e ¢ikmig, Mayis'ta 460 olmus ve
Adustos 1917'de bu say1 650'ye ulagmisti. Ancak yoneticilerin



62

Mislimanlan ¢ekmek igin gosterdikleri butiin gabalara kargin
bu 6rgit iginde Tatarlarin saylar Bolsevik Hiikimet Darbesi'ne
kadar ¢ok sinirh kalmisti. 148 Sadece cogu Alafuzov fabrikalarin-
dan gelen birkag isgi géze carpiyordu (Ahmadullin-Zeynoddinov,
Husnatdinov, Nizamoddinov gibi...). Ayrica Kazan Garnizonuna
bagh iki ya da G¢ kiguk riitbeli subay vard (Yakub Camaeyv,
K.Yakubov gibi.).149

Ekim Devrimi'nin hazirlanigi sirasinda yurttaslaninin oynadiklar
roli ylceltmeye calsan Yakup Canisev, sadece on ug Tatar
Bolseviki'nin adlarim sayabilmektedir. Bunlarin ¢ogu, birkag di-
sinda hig sesleri clkmayan kisilerdi. 150

Fabrikalarin komitelerinde bile Tatar isgiler ¢ok silik bir yer tutu-
yorlardi. Bu sekilde Barut Fabrikalan Gegici Komitesi'nde —Ka-
zan Bolsevikleri'nin kalesi—- Mart 1917'de 51 Rus'a karsi sadece
“iki” Tatar vardi.151

Tatar devrimcilerinin biyik ¢ogunlugu cesitli nedenlerle
R.(b)S.D.I.P'ye baglanmamuslar, ama 1917 Subatinda “Isgiler
Komitesi” adiyla bir 6rgut kurmuslardi. Bu 6rgit daha sonra, 7
Nisan'da “Musliman Sosyalist Komitesi” oldu. S6z konusu ku-
rulus Misliman devrim hareketleri tarihinde 6nemli bir rol oyna-
yacakti.152 Kurucusu ve bagkani olan Molla-Nur Vahitov'un ¢a-
balari ve giigli kisiligiyle komite, Misliman komunizminin yo6-
netimini eline alacak gibi gériintiyordu.153

Geng aydin ve marksist egitimli Vahitov, kendisine “sosyalist” ve
daha sonra “Bolsevik™ bile demisti, ama gunimizde baz tarih-
gilerin iddialarinin tersine Vahitov'un tzerinde pek yapay duran
marksizm boyasi, derinlere kadar islememis ve siyasal doktrini
“Asin Islambirlikci” olarak nitelendirilecek diizeyde kalmistir. Va-
hitov'un ana amaglan (g noktada toplanabilir:

1. Tatar “Feodalitesine” ve Misliman gelenekgiligine karsi sa-
vas.

2. Muislimanlarin Ruslar’a karsi ulusal kurtulus savaslar.

3. Sosyalizmin tim Islam dinyasina yaylimasi.

Vahitov'un “Musliman Sosyalist Komitesindeki” arkadaslar,
Emine Muhiddinova, (Baskan yardimcisi), ibrahim Kuleev (sek-
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reter), Sihab Gabidullin (yardimc: sekreter), Z.Galeev, Minulla-
Vahitov, Tuhvatullin, Galimcan Seyfeddinov, H.Gajnullin, H.Mu-
hiddinov, S.Ahmedeev, V.Safigullin ve daha sonra Sultan Galiyev
gibi cok degisik ufuklardan gelerek toplanmis devrimci kisilerdi.
Sosyal-Demokrat, Devrimci Sosyalist, (yada sol) “Bagimsiz sos-
yalist”, Mensevik, enternasyonalist, maksimalist gibi degisik ve
cok cesitli siyasal egilimleri temsil ediyorlardi. Cogu “Islahist”
hareketin eski militanlar: olan kiigik kentsoylu sinifi aydinlariydi-
lar. G.Seyfeddinov ve Z.Galeev gibi bazilar, bir zamanlar Sosyal-
Demokrat Partisi Uyeleriydiler; ancak aralarindan pek azi
Bolsevik fraksiyonuna baghyd:: Safigullin, Muhitdinova, H.Gaj-
nullin gibi...154

Misliman Sosyalist Komitesi organik yonden Bolsevik grubuna
bagh degildi ve onunla ¢ok az iliski kuruyordu. Ornegin 1 Mayis
1917 bayraminda, Kazan'da, Sosyalist Komite, gegit torenine
Bolsevik orgitinin disinda katilmisti. Sadece Temmuz
1917'den sonra Sosyalist Komitenin bazi yoneticileri ve 6zellikte
Molla-Nur Vahitov ve dolayisiyla Sultan Galiyev, ©zel olarak
Bolsevik Komitenin toplantilarina davet edilmiglerdi.155 Ekim
devriminin arifesinde, Kazan Bolsevikleri, yoneticilerinden bazi-
larini “Bolsevik Fraksiyonu™ kurmaya cagirarak Misliman Sos-
yalist Komitesi'ne “sizmayi” deniyorlardi.!>6 Ancak bu “sizma”
cok zayif kalyor ve higbir zaman “Bolseviklesme™yle sonuglan-
miyordu. Komite Ekim'e kadar “Cesitli sol elemanlarn sinesinde
barindiran bir kiiguk-burjuva érgiitii” olarak kaldi.157 Bu érgit
“Kazan Bolseviklerinin politik gizgilerini iyi kéta izleyen ilerici ay-
dinlardan meydana geliyordu.”158

Muisliman Sosyalist Komitesi, Bolsevik Partisinden ayrica or-
gutsel sekliyle de ayrihyordu. Yoéneticilerden biri olan Rahmatul-
lin bu konuda sunlarn yaziyor:

“Bu komite, devrim igin verilen savagi bir partinin degil, sosyalizmin
temeli sayan “Tum Musliman partilerinin” organiydi. O gagda bagka
tarli olamazdi. Gunku dengeli siyasal goriis sahibi Tatar proletaryasi-
nin sayisi ok azdi. Dolayisiyla bu kigilerden belirli bir doktrine sahip
bir partiye tye olmalar istenemiyordu.” 159

Komite boylece “tek yonlu” bir kurulug olamiyordu. Lenin'in “Tekrar
birlesmek igin aynhn” ilkesine uygun digmuyordu.
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“Sosyalist Komite, ayriik gozetmeden, fraksiyonlara aldirmadan, ge-
sitli egilimlere deger vermeden Bolsevikleri ve 6teki siyasal hareketle-
rin temsilcilerini sinesinde barindinyordu. Baslangigta yapilan bu ha-
ta zorunlu olarak ve 6nlenemeyecek bigimde politik kargagahk dogur-
du, oportiinizme yol agti ve pratik galismalann giiciinii yok etti.”160

Bitin bunlardan ayn olarak, Sosyalist Komite, gegici bir taktik
blok da degildi. Birbirinden ayrnlmis gruplarnn ve platformlann
belirli bir amag igin bir araya geldigi bir alan degil, “organik yon-
den gugli bir beraberlik ve “devaml” bir eylem tizerinde yiikse-
len bir siyasal organd.”16!Misliuman Sosyalist Komitesi'nin ger-
cek roli hakkinda saglam bir fikir ileri sirmek zordur. Cinki
1918'den beri tarihgilerin onun hakkinda ileri stirdikleri diigtin-
celer cok degisik olmustur. Baglangicta “yan Bolsevik” bir grup
olarak gorulen komite, Ozellikle Sultan Galiyev'in disiisinden
sonra, aralarinda kominizme baglanmis olanlarin bile bulundu-
gu tum Musliman ulusal hareketlerinin géziinde degerini yitir-
mis saylliyordu. Sovyet yazarlan, 1928 ile 1955 arasinda, komi-
tenin “Devrimci bir 6rgit” oldugunu kabul etmekle birlikte onun
belirli bir politik cizgiden yoksun olusu dolayisiyla “Tatar isgi yi-
ginlarini proleter devrimine hazirlayamamig oldugunu” belirtmis-
lerdi.162

“Musliman Sosyalist Komitesi'nin belli bir ddonemde belirli bir devrim-
ci rol oynadigim kabul etmek mimkindir. Ancak, sosyal yapisi ve
Molla-Nur Vahitov, Sultan Galiyev gibi yoneticileri ve 6teki Tatar emek-
giler yiziinden ne kuguk burjuva milliyetgi gevrelerden kendisini kur-
tarabiliyor, ne de yerli Bolsevik gruplarin arasinda organik olarak eri-
yebiliyordu. Sosyalist Komite, ulusal politikanin hammaddesinde
Bolsevikleri izZlemekle birlikte komitenin yoneticileri komunizmden
korkuyorlar ve sosyal kdkeni ne olursa olsun tim Musliman devrim-
ci 6geleriyle bir araya gelmenin yollarini anyorlardi. Sosyalist Komite-
nin milliyetgi burjuvaziyle miicadele ederek devrimci savasta yerini al-
digi ve Bolseviklere yardimci oldugu dogrudur. Ancak bu, buyik bo-
yutlara ulagan yanhghklar yapmistir. Higcbir zaman komunist kadrolar
kurdugunu iddia edemez.”163

Komitenin resmi durumu bugiin bile tartisma konusudur. Genel-
likle Molla-Nur Vahitov'un, baslangigtan beri “Yan Bolsevik™ bir
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devrimci oldugu kabul edilmektedir. Kendisine 6évgi dolu satir-
lar ayiran ve “Yerel Bolsevik orgiitlerin yonetiminde cahstigim”
yazan “BuylUk Sovyet Ansiklopedisi'nin (2.yay.cilt VII. 1951) Vahi-
tov hakkindaki fikri yanhsti. Ayni sekilde “Za Vlast'Sovetov”
(Kazan 1957) M.N. Vanitov ve Sosyalist Komite'deki arkadasla-
nni (Sultan Galiyev harig) kokla Bolsevikler olarak gostermekte-
dir.’

“Tatarija v bor'’be za pobedu proletarskoj revoljucii” (Kazan
1957, s.11)164 yazarlari bu konuda daha dikkatlidirler:

“Musluman Sosyalist Komitesi ve onun organi olan “Kiail Bayrak” ba-
zen gok ciddi yanhshklar yapmislardir, ancak komite batiintyle olum-
lu bir rol oynamigtir.”

M.K. Muharjamov (Oktjabr’'i Nacional'nyj Vopros v Tatarii Kazan
1958, 5.43)165 Misliman Sosyalist Komitesi'nin devrimci niteli-
gini 6ne surerek sunlar belirtmektedir:

“Kaguk burjuva kurulusu olan komite buyuk hatalar yapmigtir. Bunla-
rin en 6nemli olani, sosyalizmi gok soyut bir bigimde ele almasidir.
Molla-Nur Vahitov igin “Sosyalist” s6zciga hem Bolsevikleri, hem
Mengevikleri, hem de I.S’ leri bir araya getiriyordu. Ve Vahitov tum sos-
yalistlerin, emekgilerin haklarini savunacaklarini saniyordu.”

Obir yandan yeni bir eser: “Bor'ca bolsevistskoj partii za Inter-
nacional'noe spiocenle trudjascihsja mass Rossi 1917'de “ T.
Ju. Burmistrova (Leningrad Universitesi 1957, 5.40)166 her turli
gercegdi bir kenara birakarak, Agustos 1917'de M.N.Vahitov'un
yerine Musliman Sosyalist Komitesi'nin basina “Milliyetci Sultan
Galiyev'in” getirildigini belirtmekte ve bdylece komitenin bir
“Karsi-devrimci” goérunis kazandigini ileri sirmektedir.

Sonug olarak anlagildigina gore, en dogru yargi Rubinstein’e ait
bulunmaktadir. (adi gegen eser, s.47-48)167 Rubinstein gunlan
one suruyor:

.

“Sosyalist Komite, Musluman emekgiler arasinda sosyalist fikirlerin
yayllmasi igin bir ocak ve komiinizme bir hazirhk okulu olarak kurul-
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mustu. Ancak bu okul gok uzun siriyordu ve bazi Bolgevik Tatarlar
geri kalmig ogdrenciler gibi ondan fayda yerine zarar goriyorlardi.
Ekim’den sonra, Miusliman Sosyalist Komitesi, Komunist Parti iginde
eriyince Uyeleri yeni orglitgu ilkeleri ve genel parti programini yeteri
kadar sindirmemis olduklan halde partimizin Gyeleri arasina katildilar.
Boylece bu kigilerin gogu milliyetgi 6n yargilardan kurtulamamig ola-
rak kaldilar.”

Musliman Sosyalist Komite'nin tarihsel roli hakkinda ileri sura-
len bu yargi sert, ama dogrudur. Aslinda komite, Rus Sosyal-De-
mokrat Partisi'ne degil de ulusal devrim hareketine baglilik gos-
teriyordu. Boylece “Sosyalist” olmaktan ¢ok “Nasyonalist™ idi.
Bununla - birlikte, komite Bolseviklerin dayanabilecekleri tek
Misliman ‘Marksist kurulugtu. Ayrica bu kurulug Miisliiman ko-
minist yoneticilerin tek yetisme merkeziydi. Tatar halkinin geri
kalan Bolseviklere karsi ya ilgisiz yahut digmand.. 168

Bitin “hatalarina” ve yanhslklarina karsin, Kazan Rus Bolsevik-
leri, komiteyi ne agikga elestirmek istiyorlar ne de onunla dogru-
dan savagmay deniyorlardi.1%® Onlarin géziinde komite, gegici
bir miittefik ve heniiz “islambirlikci” dislerin iginde yiizen ilerici
Tatar aydinlarini “Bolseviklestirecek” bir marksizm okuluydu. An-
cak zaman bunun tersini gosterdi. Uyelerin pek gogu igin komi-
te, bir “Milliyetgilik” okulu olmustu.

Misliman Sosyalist Komitesi yoneticilerinin davraniglari, komi-
tenin hem Marksist ve hem milliyetgi karakterini agikga ortaya
koyuyordu.

Bu komite, “Nesnel olarak devrimci” bir gorevi yerine getirdi ve
Kazan Bolseviklerine yardimci oldu. Yayin organi “Kizil Bayrak™
170 ¢ogu kez Bolseviklerin politik ¢izgilerini izliyor, gegici hiki-
mete siddetle saldiryor, digmanlklarin sona ermesini istiyor,
topraklanin koylilere dagitiimasini ve ozellikle iktidarin Sovyet-
ler'e birakimasini 6ngériyordu.171

“Kizil Bayrak”in ilk sayisinda (15-6-1917) Molla-Nur Vahitov im-
zaslyla yayinlanan Sosyalist Komite'nin siyasal programi, aynen
Bolseviklerin programlarina uyuyordu:

“...Derhal gergeklesmesini umuyoruz ki:

1. Tum iktidar, isgi koyli ve asker Sovyetlerine birakilmaldir.
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2. Vakit geciriimeden tim topraklar koylilere verilmelidir.

3. "Duma” (Kazan) lagvedilmeli ve hitkiimet konseyi ortadan
kaldinlmalhdir.

4. Eski hukimetin mittefikleri ile imzaladigi tim anlasmalar
iptal edilmelidir.

5. Savas hemen sona erdirilmelidir. Ciinkii savas insanhgin
gelismesi igin bir engeldir, halki ve milyonlarca genci 6lime
surikleyerek kanli savaslardan sonra elde edilmis 6zgurlik-

lerin ayakta kalmasi igin gerekli insan giicunu siler, stipQ-
ar.” 172
rar.

Sosyalist Komite ayrica burjuva kurulusglariyla basaril sekilde
mucadele ediyor ve Tatar ulusal hareketinin yoénetimini yavas ya-
vas ellerinden aliyordu. Ozellikle isci yiginlaniyla ilgiliydi. Bu
amag ugruna Nisan ve Haziran 1917 aylarinda, Bolsevik kuru-
luglariyla birlikte Alafuzov ve Krestovnikov fabrikalarinda sayisiz
toplantilar diizenlemisti. 27 Nisan'da diizenlenen toplanti, “Mus-
liman Sosyalist Komitesi” yoneticileriyle “Misliman Komitesi”
idarecilerini siddette kars! karsiya getirmis, sonunda Sosyalist
Komiteciler éburlerinden baskin gikmusti. 173 Tatar isgi kurulugla-
n “Muasliman Komitesi'nden o tarihten sonra ayrilmaya baslaya-
caklardi. 174

Sosyalist Komite, ticaret memurlarinin gok 6nemli mesleki kuru-
luslarini etki alani igine almis ve bu kurulusun yayin organi olan
‘Avaz” (Soz) Gazetesi, (ilk sayisi Nisan'da gikan) komitenin dokt-
rinlerini en iyi savunan basin organi olmustu.175> Komite ayni ge-
kilde kadin kuruluslarina da s6z gegiriyor ve ilk Misliman Kadin
“Kongresi”, 24 Nisan 1917°de Kazan “"Hikimetinde”, komitenin
yonetimi altinda bir araya geliyordu.

Sosyalist Komite 4-7 Haziran 1917 tarihleri arasinda Kazan “Hu-
kimetinin” Tatar Koyli Milletvekilleri Kongresi'ni de dizenle-
di.176 M.N.Vahitov, bu kongreye sundugu raporunda giniin
olaylarini dile getiriyor ve “Sadece kapitalistlerin gikarlarina yara-
digint” ileri sirdigi savasin bir an 6nce sona erdirilmesini isti-
yordu. Husnutdinov ise (Sosyalist Komitenin bir bagka bagkani)
buyiik toprak agalarina, devlete ve manastirlara ait topraklara
derhal el konmasini gerektiren bir karar sureti oylatiyordu. Egi-
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tim konusunda kongre Sosyalist Komitenin tezini kabul ediyor
ve okulun kiliseden ayrildigini ilan ediyor ve o tarihten sonra
“Mollalarin” egitim ve siyasal hayatin tiimiiyle disinda birakilima-
lanini istiyordu.

Bununla birlikte Musliman Sosyalist Komitesi yoneticileri ilerde
“Sultangaliyevizm”e sekil verecek ve parti agisindan ihanet sayi-
lacak olan teorileri de savunuyorlardi. Bu teoriler séylece sirala-
nabilir:

1. Bir islam ulkesinin 6zel kosullarina uydurulmus “ulusal” bir
sosyalizm kurma istegi ve daha sonra bu sosyalizmin, sade-
ce Misliman emekgilerin gliclyle (Rus ya da Bati proletar-
yasi degil) “Avrupa burjuvazisinin emperyalizminden” kurtul-
mus “Dar tl-islam”in 6teki tilkelerine taginmasi.177

2. Rus iggali altindaki Misliiman topraklarini kurtarma arzusu.
Aslinda bu “milliyetgi” egilim, Bolsevik Partisi dahil tim Rus
siyasal kuruluslarinin tepkileriyle karsilasmis ve oteki Tatar
gruplari, hatta burjuva kesimiyle bile kopukluk dogmasina
yol agmigti. Vahitov ve Sultan Galiyev, komitelerinin Tatar ulu-
sal hareketinin sol ucunda militanca gorevler yiklenmesi ge-
rektigine inaniyorlardi. Bu nedenle Sosyalist Komite, Rusya
Muslimanlan ikinci Kongresi'nde énemli bir rol almigti. (Ka-
zan, Temmuz 1917) Bu toplanti Ekim devriminden 6nce
Mislumanlarin son ulusal biyiik gosterilerini olusturuyor ve
kongre sosyalizmin s6zclsi olmaktan gok “Tatar ulusal kam-
pinin sol kanadini olugturuyordu.”178

3-TEMMUZ 1917 MUSLUMAN KONGRESI179

Temmuz 1917'de Kazan'da ayn tarihlerde ¢ Misliman Kong-
resi yapildi: 21 Temmuz'dan 2 Agustos 1917'ye kadar “Musla-
man Din Kisileri Kongresi”, 17 Temmuz'dan 2 Agustos 1917'ye
kadar ilk Misliman Askeri Kongresi (Umum Rusya Misliiman
Harbi Kongresi) ve 17 Temmuz'dan 2 Agustos 1917’ye kadar
Rusya Musliimanlari ikinci Kongresi (ikinci Umum Rusya Msli-
manlannin Kongresi).

Askeri kongre cephede ve geri hizmette bulunan birliklerden ve
siviller arasindan segilmis 200 asker ve delegeyi bir araya getiri-
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yordu. Siviller arasinda ve liberaller safindan Sadri Maksudov ve
Halfin gibi kisiler, Sosyalist Miisliman Komitesi temsilcisi olarak
da Vahitov goze garpiyordu.

Rusya Mislimanlan ikinci Kongresi ise, 200 Tatar, Kuzey Kaf-
kash ve Turkistanlnin katimasiyla calismalarina bashyordu.
Azerbaycanlilar bu toplantiya katiimayi reddetmislerdi.189 Kong-
rede Misliman Sosyalist Komitesi Gyeleri, Vahitov ve Sultan Ga-
liyev'in baskanlhiginda gok 6énemli bir durum kazandilar ve Mayis
1917'de toplanan ilk kongrede yer almayan bir asin sol fraksiyon
olusturdular. Bununla birlikte kendilerini liberallere ve ilimh sos-
yalistlere karsi gikaracak siyasal farkliiklar asin derecede goze
carpmadi, bu ylzden kongrenin aldigi kararlarin pek cogu oy
birligiyle gergeklesti.

Sosyalistlerin gogunlukta oldugu bu iki kongre, tim 6nceki gos-
terilerin yaninda gok daha devrimci ve 6zellikle cok daha kokla
bigcimde milliyetgi nitelik kazanmustir. Kadin haklan tGizerinde du-
ran ve Tanm Reformu’'nu dngoren ilk Moskova Kongresi'nin ka-
rarlar1 bu toplantilarda pekistirilmisti. Segim ve Kurucu Meclis
konularina deginen kongre, Mislimanlarin bu mecliste 6zellikle
“Sosyalistler” tarafindan temsil edilmelerini karar altina alyor-
du.181 (stelik kongre tyeleri, belki Molla-Nur Vahitov'un etkisiy-
le Kerenski Kabinesi'nin ulusal politikasini ciddi sekilde elestiri-
yorlar ve Rusya’'da yasayan tim uluslar icin en genis anlamda,
hatta bagimsizlik kavramina kadar ulasacak bigimde 6zerklik il-
keleri isteginde bulunuyorlardi.

Askeri Kongre ise Gegici Hikimet'ten kesin gizgilerle ayriliyor ve
Musliman askeri birliklerinin timiiyle Volga Tatarlar’'ndan olu-
san bir Misliman Askeri Konseyi'nin emri altina sokulmasini
éngoériyordu (Umum Rusya Musliiman Harbi Surast). 182

Ozellikle de her (¢ kongre, 22 Temmuz'da olaganiistii birlesik
bir toplanti yapiyor ve Mayis 1917 Kongresi'nde zafer kazanan
federalist tezi birakarak, vakit gegirmeden Kurucu Meclis'in gals-
malarina baglamasi geregini duyuyordu. Boylece i¢ Rusya ve Si-
birya Turk, Tatar Mislimanlan’'nin ulusal-kultiirel bagimsizliklari
saglanacak, (i Rusya ve Sibirya Musliiman Tirk-Tatarlar Milli
Medeni Muhtariyeti) Tatar ticaret burjuvazisi ve aydin gevrelerinin
geleneksel amaglan gerceklegmis olacakti. 183
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Bu karar tam bir ¢ogunlukla ve genel bir heyecanla alinmigti.
Muisliman Sosyalist Komitesi temsilcileri bile karara karsi agin
saygih davranmiglar ve komitenin orgam olan “Kizl Bayrak”
(No:7 ta.26-7-1917) kongrenin kararlarini gok olumlu buldugu-
nu yazmisgti.184 Oysa R.(b)S.D.Il.P'nine Nisan Kongresi'nde
Bolsevik yoneticiler toprak 6zerkligi ilkesine siddetle karsi gik-
muglard, 185

Dinci asin sag kanattan, marksist asir sol kanada kadar Tatar
politik egilimleri hicbir caginda bu derecede birlik iginde goriin-
memisti.

Bu olgunun en ilging yani Volga Muslimanlarninin gelecekteki
hayati sorunlarinin bu kongrede diigimlenmesiydi. Ancak bera-
berlik devam etmeyecekti. Bununla birlikte Miisliiman komuniz-
minin gelecekteki yoneticileri sifatini kazanacak olan Sosyalist
Komite sefleri Rus Bolsevikleri'nden ayrlabileceklerini ve Musli-
manlarin ulusal gelecekleri s6z konusu oldugunda sinifsal gikar-
larni bir kenara birakabileceklerini kanitlamig bulunuyorlardi.
Grassis'in belirttigine gore:

“Temmuz 1917 Kongresi, Tatar Ulusal Devrimci Hareketi'nin en yuk-
sek noktasini isaret eder. Tatar milliyetgileri ne 6nce ne de daha son-
ra bu 6lgude devrimci bir dil kullanmadilar. Yiginlar Gizerinde ne énce
ne de daha sonra béylesine etkin olamadilar.”186

Kongre tarafindan ilan edilen toprak 6zerkligi, 6nceleri Oren-
burg Ruhani Kurulu tarafindan yonetilen topraklan kapsiyor ve
genel olarak Kazan “Hukumeti”, Uta, Orenburg, Samara, Astra-
gan, Perm’, Simbirsk, Vjatka, Saratov, Penza, Nijni-Novgorad,
Tambov, Tobol'sk, Tomsk ve Ural'in “Oblast” bolgesi ve Avrupa
Rusya’'sinin 6teki yorelerinde yasayan kiigik Musliman toplu-
luklarinin bulunduklan alanlar igine alyordu. Boylece Astragan,
Kesimov ve Volga Tatarlan, Litvanya, Sibirya, Nogay'lar ve Bas-
kirlar bu 6zgirlilkten hep birlikte yararlaniyorlardi.!87 Azeriler,
Kuzey Kafkasyallar, Tirkistanhlar ve Kirim Tatarlari gibi Rus-
ya'nin 6teki Musliman halklan kendi kaderlerini kendileri tayin
edecekti.

Ulusal ozerkligin kesin orgitleri “Muhtariyet” (Ozerklik) Gaze-
tesinin 16 Ocak 1918 tarihli sayisinda su ciimlelerle bildirili-
yordu:
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1. ig Rusya ve Sibirya Misliiman Tirk-Tatarlan 6zgiirce birlege-
rek Uyeleri Gzerinde egemenlik haklarini kullanan bir ulus
olusturmugslardir. Bu birligin uyeleri oturduklar1 yére nerede
bulunursa bulunsun, erkek ya da kadin, Turk-Tatarlardr.

2. Turk-Tatarlar tek bir ulus olarak taninacak, hukuki varlik ka-
zanacak ve bu ulusun bireyleri kamu hukukundan ve 6zel hu-
kuktan yararlanacaklardur.

3. Turk-Tatarlar Rus Devleti'ni meydana getiren tim 6teki ulus-
larla hukuk 6niinde esit sayllacaklardir.

4. Tirk-Tatarlar dinsel ve kiiltirel 6zerklige sahip olacaklardir.
5. Ozerklik kademeli olarak gerceklestirilecektir.

6. Ozerkligin yiitksek organ, dinsel ve ulusal 6zerklik konularin-
da yasama hakkina sahip “Millet Meclisi"dir. Millet Meclisi'nin
yuritme organlan Turk-Tatar ulusunu Rus Devleti 6niinde
temsil eder.

7. Dinsel ve ulusal yonetimin sa_likh bigimde yiriyebilmesi
icin, Turk-Tatar ulusu, Uyelerinden 6zel bir vergi isteminde
bulunur.

8. Turk-Tatar dili Rus diliyle ve 6teki dillerle ayni diizeyde kulla-
nilacak, okullarda, mahkemelerde ve yonetim kademelerinde
gegerli olacaktir.188

Ozerkligin maddi 6rgitlenmesi, “Milli idare” adiyla kurulan
Gegici Ulusal Yonetim'e birakilmisti. Sadri Maksudi tarafin-
dan yonetilen ve Ufa'da bulunan bu kurulus tig béliime ayn-
liyordu: Miftd “Galeev'in bagkanlhiginda din isleri bolimu
(Din Nizamati), S.Alkin'in baskanlidginda “Maliye” bolimu
(Maliye Nizareti) ve A.Sinasi yonetiminde milli egitim balimu
(Maarif Nizareti).

“Milli idare”nin yaninda “kiilturel ulusal 6zerkligi gerceklestirmek
icin” bir komite kurulmustu (Milli Medeni Muhtariyet Heyeti).
Kazan'da yerlesen bu kurulug Muasliiman Millet Meclisi'ni kur-
makla gorevliydi. Ancak Ekim darbesi Mislimanlara zaman
kaybettirmis ve Millet Meclisi Ufa’da 20 Kasim 1917'de acilabil-
misti. 189
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Temmuz 1917'de toplanan ug kongrenin sona ermesinden son-
ra, Muisliman Sosyalist Komite'nin ne gibi galisgmalarda bulun-
dugunu saptamak zordur. Clinki bu konuda tarihgiler gesitli yar-
gilar ileri sirmektedirler. Korbut'a gére: (Nacional'noe dvizenle
$.179)190 “Vahitov'un ikinci Musliman kongresine katiligi sol
sosyalist parti yoneticilerinin milliyetgi kampta son goriunisleriy-
di. O tarihten sonra burjuva partileriyle iligkilerini kesen Sosyalist
Komite, Bolsevik 6rgitiiniin yonetimi altinda Ekim darbesinin
hazirhklarina katiiyordu.”

Oburleri, 6rnegin “Kazanskaja Bolsevistkaja Organizaclja v 1917
godu” (adi gegen eser., s.70)191 yazan gibi tarihgiler, tam tersi-
ne, Ekim 1917'nin arifesinde Sosyalist Komitenin tim devrimci
karakterini yitirdigini 6ne strmektedirler.

Anlasildigina gore her ki asin goriis gergekleri yansitmiyor. As-
inda Musliman Sosyalist Komite —ayni anda devrimci, Marksist
ve milliyetgi kurulus— Tatar milliyetgi kampinda yerini koruyor;
ama 6bur yandan Ekim darbesinin hazirliklarina yogun bigimde
devam ediyordu.192 Komite yéneticileri Rus Bolgeviklerine yak-
lagsmuslar, ancak bu beraberlik onlarin 11 Agustos 1917'de Ka-
zan yoresi “Milli Sura” segiminde gériinmelerine engel olmamis-
t1. Segimden sonra Vahitov “Milli Sura”da Devrime kadar eski “it-
tifak” temsilcilerinin, Menseviklerin ve devrimci sosyalistlerin
yanlarinda oturdu.193 Ekim devriminin zaferinden sonra bile Ta-
tar burjuva partileriyle birlesen Muisliman Sosyalist Komite, 12
Kasim 1917'de Kurucu Meclis secimlerine!94 ortak bir Miisli-
man aday listesi sunmustur.

Daha sonra, 1928 ile 1940 arasinda, Sovyet tarihgileri bu politi-
kayl cok yumusak bularak kendi yonlerinden siddetle elestire-
ceklerdi. Ancak s6z konusu politika, 1917'de Tatar devrimcileri-
nin isteklerine timiyle uyuyordu ve bu sayede Sosyalist Komi-
te, Devriminin arifesinde Rusya Muslimanlarinin en gugli poli-
tik kuruluglarindan biri haline gelmigti.19°

4. EKIM DEVRIMI VE SOVYET REJIMININ KURULUSU196

24 Ekim (7 Kasim) 1917 ginu Kazan garnizonunun 35.000 ki-
sisi ve Bolsevikler tarafindan yonetilen isGi milisleri ayaklanarak
ertesi sabah gegici hiikkimetin savunucularini teslim olmaya zor-
ladilar.
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Kazan'da, Ekim darbesi hakkinda, SSCB'de cesitli eserler yayin-
lanmistir. Bu gézlemler ayrintilan ilgilendiren bazi konularda ce-
liskilidir. Ancak eserlerin timu, bazi farkhiliklar disinda, savasan
gruplarin her iki tarafta Rus olduklanni ortaklasa belirtmektedir-
ler.

Aslinda bazi gagdas tarihgilerin ters agiklamalarina karsin “Harbi
Suraya bagh birliklerin tarafsiz kaldiklar1 anlagiimaktadir. Boyle-
ce “Kizillara” karsi bir tir sempati besledikleri ortaya ciki-
yor.197Bolsgeviklerin safinda Sosyalist Komite'nin baz tyeleri ve
sayisi belirsiz Tatar birligi yer almigtir. Sultan Galiyev'e gore bir
tek, Tarasov'a gére dért,198 birlik savasa katilmisti. Bunlarin ara-
sinda Bolsevik Yakubov komutasindaki 94. piyade alay: ve Vahi-
tov komutasindaki 95. piyade alay: etkin rol oynuyorlardi. Alafu-
zov fabrikalarinda ve Kazan Barut fabrikasinda ¢alisan 280 ya da
300 Musliman “Kizil muhafizlarin” kurulmasi igin galismaya ko-
yulmuslardi. 199

26 Ekim'de isyancilarin safinda aktif sekilde savaslara katilan tek
Orgutli Tatar grubu, ileri 6lglide tutucu hatta agikga gerici bir
Musliman tarikatiydi. Veysi tarikati adini tagiyan bu gruba ayni
zamanda “Tanri Veysov'un alayl” deniyordu. inan Veysov200 tara-
findan yonetilen tarikat, dinsel nedenlerle Gegici Hikimeti tani-
mayi reddetmis ve Bolseviklerin safina gegmisti.20!

Sultan Galiyev, sonraki yillarda Tatar halkinin kendi kaderini ilgi-
lendiren konulara ilgisiz kalisin1 $6yle anlatiyor:

“Ekim Devrimi'nin dordiinct yiinda Tatar halkinin bu devrime katil-
manin bilangosuna goz atacak olursak, itiraf etmek zorunda kalriz ki
emekgi yiginlan ve Tatar toplumunun yoksul tabakalari devrime hig bir
katkida bulunmaml§lard|r."202

Kazan'da zaferin sabahinda kurulan ilk Devrimci Komite'nin
(REVKOM) yapisi, Ekim Hukimeti Darbesi'nde Ruslarin oyna-
diklan ezici roli ortaya koyuyordu. Bu komiteye katilan kisiler
Uzerine Sovyet tarihgileri arasinda 6nemsiz bir tartisma gegmis
olmasina karsin, hig kuskusuz komitenin ilk 20 lyesinin timi
Rus’tu.203 Ancak daha sonra Kazan “Sovyet”inde “Harbi Sura”yi
temsil eden Musliman askeri “Ahund”unun israri izerine REV-
KOM, ulusal kuruluslarin bazi temsilcilerini davet etmek zorunda
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kalmist1.204 Bu ik komitenin varhgi ¢ok siirmemistir. 27 Ekim
1917'den sonra bir tarafta Bolsevikler ve karsida 1.S. sol ve Sos-
yalist Komite uyeleri arasinda ayriliklar basg géstermis bulunuyor-
du. Taraflar Ulusal Banka ve Kazan hazinesinde bulunan fonlara
el koyma konusunda anlasamiyorlardl. Sonugta Vahitov REV-
KOM'u terketti.205 3 Kasim 1917'de segilen ikinci REVKOM 14
yesinin timu Rus’tu,.206

Ruslar bituntyle kendi eserleri olan 26 Ekim darbesinden son-
ra iktidara gegtikleri andan baslayarak, Kazan'in kent ya da kir
“Sovyetlerindeki” timi kilit noktalan ellerine gegirdiler. 1917 ka-
siminda yerel “Sovyet” kurulusu tarafindan ilan edilen yeni “Ka-
zan Cumhuriyeti'nin Halk komiserleri konseyinde (SOVNAR-
KOM) durum daha degisik degildi. Bu kurulusun on bir komise-
ri vardi, bunlarin onu Rus ve biri Tatardi: Sultan Galiyev, Milliyet-
giler ve milli egitim halk komiseri.207

Ekimden sonra, basta Sultan Galiyev, Vahitov ve baz .S sol Ta-
tarlar kisisel girisimleriyle Komunist Parti'ye uye oldular. Ancak
rolleri baslangigta gok silik kaldi. Béylece Kazan'da yeni kurulan
rejim, bir “Rus rejimi” olarak goériniyordu. Bu rejim, ilk zaman-
lar yerlilere karsi gesitli nedenlerle eski Carlik déneminin soguk
ve gekimser tavrini koruyordu. Aslinda Kazan'da yeni rejim Bas-
kircistan ve Turkistan'da oldugu gibi yeni Rus topluluklarindan
beklenmedik sekilde destek gormustiu. Sosyal yapi yoninden
sosyalizme diigman208 olmasi gereken bu kisiler yeni rejimi des-
tekliyorlardi. Yeni rejimin yoneticileriyse, “sdmirgeci” bir zihni-
yetle degil, komunist Rus sefleri “Proleter olmayan” yerli halkla-
ra iktidar kapisini agmaya niyetli olmadiklarindan soguk duru-
yorlardi. Durumlanni agiga gikarmak igin Turkistan Sovyetinin
Uciincii Kongresinden (15-11-1917) baskan Kolesov tarafindan
onerilen ve kabul edilen karar tasarisina isaret etmek yerinde
olacaktir. Kolesov kongrede aynen sunlari séyliyordu:

“Qu anda Muslimanlari hemen devrim iktidarinin yitksek organlarina
kabul etme olanag yoktur. Clinkii yerli halkin Sovyet iktidarina karg
takinmig oldugu tavir kuskularla doludur. Ayrica yerli halk, Bolgevik
fraksiyonun bolge hukumetinin yiiksek” organlarinda gérevliendirece-
gi bir proleter 6rgutiine sahip bulunmamaktadir.”209
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Daha sonra, basta Stalin olmak lizere Sovyet yoneticileri iktida-
n Ruslarin yararina tekellestirmeyi kinayacaklar ve bu olayr “Em-
peryalist sovenizm” (Samoderzaynyj Sovinizm) olarak niteleye-
ceklerdi. Ancak yeni rejimin ilk aylarinda, hatta ilk haftalarinda
verilen zarar gelecek icin agir sonuglar doguracakti. Bu yanlhs
davraniglar, milliyetgi tepkinin 6nlenemeyecek boyutlara ulas-
masina yol agacak ve bu tepki birkag yil sonra “Sultangalye-
vizm”hareketinin gevresinde billurlasacakti.

“Devrimin ilk yillaninda Leninci uluslar politikasinin Rus komunistleri
tarafindan anlagilmayisi yoneticilerin bir bélimiinde goriilen “emper-
yalist sovenist” egilimler, uluslar sorunu konusunda Komunist Partinin
ilgisiz tutumu, Tatar komiinistleri arasinda aynlhkg gruplar dogmasina
uygun bir ortam yaratiyordu.”210

Musluman halka gelince, bu topluluk olaylarin, karsisinda hare-
ketsiz kaliyor ve anlasildigina gére “burjuva” kékenli Musliman
yoneticiler Ekim Devrimi'nin tarihsel degerini fark etmemis bu-
lunuyorlardi. Bunu Ruslar arasinda yeni bir anlagsmazIlik saniyor-
lar ve olayin yerli halkin gelecegini fazla etkilemeyecegini disu-
nuyorlardl. Gegici Hikiimet ¢aginda kurulmus olan Misliman
orgitler, higbir sey olmamis gibi gérevlerine devam ediyorlar ve
mayista kurularak temmuz 1917'de saglamlastirilan Misliman
Ulusal Cephesi subat 1918'e kadar asir1 sol, devrimci sosyalist
ve hatta Bolsevikleri bile sinesinde barindirarak varhgini strdiiri-
yordu. Ayrica sag kanatta yer alan liberallerle ve sosyalistlerle
iligkilerini kesmemigti.211

Bolseviklerin iktidar1 ellerine gegirdikleri giin, bu 6rgutler soyle
siralaniyordu:

e Petrograd'da Ahmet bey Calikov'un bagkanhginda “Milli Su-
ra” ve bu érgutun yénetim organi olarak Ayaz Ishaki'nin ba-
sinda bulundugu Icra Komitesi. (LK.D.M.U.S.)212

e Kazan Askeri Komitesi “Harbi Sura”.

e Ufa'da Sadri Maksuuov'un bagkanliginda, Gg bakanlik 6rgu-
tuyle (Nizarat) “Milli idare” ve onun 20 Kasim 1917'de agtigi
énemli bir I.S. sol gruba ve Tatar yazar Galimcan ibrahi-
mov'un yonetiminde Bolsevik fraksiyonuna yer veren “Millet
Meclisi”.
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Ocak 1918'e kadar bu gesitli kuruluslar yeni rejime karsi olumlu
davranmiglardi. 25 Ekim savaslan iginde tarafsiz kalan Kazan
“Harbi-Sura”s), hitkkiimet darbesinin sabahinda “akitilacak son
damla kana kadar Sovyet iktidarini desteklemenin kutsal bir
borg oldugunu” ilan ediyordu.213

Ufa'da “Millet Meclisi” beklemeyi yegliyor, Ug gin suren kapal
oturumdan sonra meclis tyeleri hitkiimet darbesi (izerinde fikir
ileri sirmeyi reddediyorlar, ama sol fraksiyonun onerisini destek-
leyerek Petrograd SOVNARKOM'una bir kutlama telgrafi génde-
riyorlardi.

Higbir sey Musliman ulusal cephesinin beraberligini, Kazan'da
11 Kasim 1917'de agilan Tatar 6rgtleri genel konferansi kadar
ortaya koymamustir. Bu toplanti burjuva partilerinin temsilcileri-
ni, sosyalistleri, Musliman Sosyalist Komite uyelerini, hatta
Bolsevikleri bir araya getiriyordu.

Muharjamov'a goére (Oktjabr’l Nacional nyj Vopros ve Tataril, adi
gecen eser., s.108,109)214 “Devrimci ve Kargi devrimci égelerin
bir arada bulunduklarn bu konferans ulusal beraberlik gizgisi Gze-
rinde yer aliyordu.”

Ocak 1918'de merkezi iktidarla Tatarlarin gogunlukta oldugu
Mdusluman orgutleri arasindaki iligkiler bozulmaya yiz tuttu. Ku-
rucu Meclis'in dagitiimasindan sonra (19 Ocak 1918) “Millet
Meclisi”, “Milli Sura"y1 Tatar ve Baskir birliklerini “Ural-Volga bol-
gesini korumak” igin bir araya toplamakla gérevlendirmisti. Bu
yizden “Harbi Sura” Subat 1918'de Kazan'da 20.000, Oren-
burg'da 10.000 ve Astragan, Samaca, Omsk, Irkutsk ve Ekate-
rinburg v.b. gibi Volga-Sibirya kentlerine dagilmis olarak 12.000
ya da 15.000 askeri komutasi altinda bulunduruyordu.215

Bitin bu hazirliklann belirttigi tehlikeyi sezen Sovyet Hikimeti,
Musliman orgutleriyle iligkilerini kesmeyi diglinmuyor, hatta Le-
nin hukimetini taniyacak olan tim Misliman gruplarini destek-
lemeye hazirlaniyordu. Obirr yandan Moskova yoneticileri, Mis-
limanlarin igleriyle dogrudan dogruya ugrasamayacak kadar
baska islerle mesguldiiler. Uluslar konusunda heniiz kesin fikir-
leri yoktu ve baglca gabalan politik dizenin saglanmasina yone-
likti. Korkung i¢ savasi sona erdirebilmek icin yandag anyorlar ve
asin vaatlerde bulunuyorlardi. Ornegin SOVNARKOM'un Rus-
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ya'nin ve Dogu'nun Misliman emekgilerine 24 Kasim 1917 ta-
rihli gagrisi onlara en genis anlamda dinsel 6zgurlik vaad ediyor
ve ulusal hayatlarini “6zgiirce ve hig bir engele ugramadan” du-
zenleyebileceklerini belirtiyordu (G.V.R.K.P, No 17, 14-11-1917
metni). Bu arada SOVNARKOM Kkararlariyla Petrograd Milli Ku-
tuphanesinde korunan “Hazreti Osman'in Kur'am” Musliman
topraklan Kongresine devrediliyor (G.V.R.K., No 29,10-11-
1917), Tatar Milliyetgiliginin simgesi olan Kazan'daki Suyun-Biki
kulesi, Kazan Sosyalist Komitesi tarafindan temsil edilen Mislu-
man isgilere geri veriliyordu (G.V.R.K.P, No 16,24-1 ve 16-2-
1918).216

Sovyet yoneticileri, hatta Misliman “burjuva” orgiitleriyle bile
iliski kurmanin yollarin arnyorlar ve yerli yiginlarina devrimin hak-
lhgini anlatabilmek igin onlarin yardimlarim istiyorlardi. Bu
amag ugruna Stalin, Uluslar Halk Komiseri olarak Petrograd
“Milli Sura” bagkani Ahmet bey Calikov’a isbirligi 6nerisinde bu-
lunuyor ve ¢ok olumlu kosullar vaad ediyordu. “Milli Sura” ba-
gimsizhigini koruyacak ve Calikov, hitkiimetin yakin bir tarihte ku-
racag “Musliman isleri Komiserliginin” basina getirilecekti.

Calikov konuyu “Millet Meclisi'ne géturmis, ancak Meclis bu
éneriyi dnemli bir gogunlukla reddetmisti.217 Bu yiizden Stalin,
Kurucu Meclis'in ilerde yapilacak toplantilan igin, Petrograd’'da
bulunan Misliman yéneticiler arasinda bagka bir ad aramak zo-
runda kalmigti. Stalin, Molla-Nur Vahitov'u buldu ve Vahitov 6ne-
risini hemen kabul etti.

19 Ocak 1918 giinii yayinlanan bir SOVNARKOM bildirisiyle “ig
Rusya Sibirya Misliman isleri Merkez Komiserligi” kuruldu.
Centrainyj Kommissarlat po delam musul'man vnutrennej Rosii
Sibiri) Yeni Orgit Uluslar Halk Komiserligine (NARKOMNAC)
baglanmisti. M.N. Vahitov baskan oldu. iki yardimcisi vardi: Ta-
tar yazar ihtilalci Sosyalist “Millet Meclisi” tyesi Ufa “Hikimeti-
nin” temsilcisi Galimcan ibrahimov ve Orenburg “Hukiimetini”
temsil eden bir solcu sosyalist, Baskir kokenli Serif Manatov. Sul-
tan Galiyev bu kurulugsa Komiinist Parti temsilcisi olarak Haziran

1918'den sonra katilacakti.218

Boylece Ocak 1918'den sonra Tatar ulusal cephesi pargalanmis
bulunuyordu. Cunki taraflardan biri yeni rejimle isbirligi yapma-
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y1 uygun gérmustu. Ancak her iki grup arasinda kesin ayirm res-
men bir ay sonra ortaya gikacak ve Kazan'da toplanan Rusya
Musliimanlan ikinci Askeri Kongresi'nde belirecekti.212 8 Ocak
ve 3 Mart 1918 tarihleri arasinda toplanan bu kongrede, Musli-
man birlikleri, din adamlari, Tatar ve Baskir siyasal kuruluslari,
ozellikle “Milli idare” (Maksudi) ve ayni zamanda Orta Volga bol-
gesinin Misliman olmayan halklar Mariiler, Cuvaslar, Mordvlar
ve Udmurtlar arasindan segilmis 150 delege hazir bulunuyordu.
Gogunluk Merkezci ve 1imh Sosyalistlerdeydi. Sagc (1.S’ler
“Mensevikler” K.D) kisiler henuz “Harbi Sura"ya timiyle ege-
men bulunuyorlardi. Sol fraksiyon (Bolsevikler ve onlarin sem-
patizanlari) 30 delegeyle azinliktaydi.220 Bununla birlikte Kongre
Moskova Hiikiimetiyle iligkileri kesmek istememis hatta Kurucu
Meclis dagitig icin SOVNARKOMu kutlayarak bir karar sureti
bile kabul etmisti. Ancak blylk bir anlagsmazlk bas gosterdi.
Tartigsma kuramsal degil, uygulama planinda ortaya gikmusti. De-
legeler buyiik ¢ogunlukla, daha dnce “Millet Meclisinde “karara
baglandigi sekliyle bir “idil-Ural Devleti” kurulmasini savunuyor-
lar ve bu amag ugruna Tatar ve Bagkir tlkelerinin Ufa Hikkiime-
ti'nin timunan, buginki Kazakistan'in bir boliminin Guvas ve
Mari bolgelerinin bir araya gelmesini istiyorlardi. Yeni devlet
“Harbi Sura"nin askeri birliklerine dayanarak ortaya gikacakti.

Sol fraksiyon bu istegi protesto etti ve Misliman demokrasisiy-
le Ruslar arasinda kanl bir savasi kiskirtmakla suglayarak 17 Su-
batta Kongreyi terketti.22! Bundan hemen sonra Kazan “Sovyet”
duruma miidahale etmeyi uygun goérdi ve 21 subatta Sultan
Galiyev'in bagkanliginda “Kazan Musliman Komiserligi'ni” kura-
rak bes gun sonra bunu “Devrim Genel Kurmay” haline getirdi.
Yedi tiyeli yeni kurulusta, iki Tatar, Yakubov ve Sultan Galiyev yer
aliyordu. Ayni giin sikiydnetim ilan edildi ve Kongrenin baskanli-
gini yapan “Harbi Sura’nin uyeleri tutuklandi (Muzafferov, Tu-
kumbetov Kugusey, Alkin). Oteki milliyetgi sefler Kazan'in Tatar
mabhallelerine kagtilar ve burada, Bulak nehrinin 6tesinde
“Trans-Bulak Cumbhuriyeti'ni ilan ettiler (Zabulanacnaja Respubi-
ka). Tatar milliyetcileriyle Kazan “Sovyet” arasindaki anlasmazhk
artik geri déniilmez bir noktaya gelmisti. Bulak'in arkasina geki-
len Tatar birliklerine kendi zayif kuvvetleriyle saldiramayacagini
anlayan Kazan “Sovyet”, Moskova'dan yardm istedi.222 28
Mart'ta 300 Cronstadt denizcisiyle takviye edilen Kazan “Sov-
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yet”, ertesi sabah son Musliman kalesini ele gegirmede buyuk
zorluk gekmedi. “Trans-Bulak Cumbhuriyeti” tarihe karismis, Rus
Devletinden ayrilmak igin Tatar burjuvazisinin giristigi tek hare-
ket sonugsuz kalmigt1.223

Trans-Bulak Cumbhuriyetinin ortadan yok olusu, tim Tatar “bur-
juva” orgutlerinin silinmesine yol agti. Bu gérev NARKOMNAC
tarafindan yeni Merkez Muisliman Komiserligi'ne verilmisti. Ko-
miserlik buylk bir enerjiyle ise koyuldu. Ancak bazi cagdas tarih-
cilerin belirttiklerinin tersine, bu tasfiye hi¢ bir zaman islam top-
lumu iginde gergek bir siniflar savas niteligi kazanmadi. Olay hig
bir sekilde ulusal proletarya adina bir sinifi cismen ortadan kal-
dirmak degil (burjuva sinifini) de, sadece Tatar ulusal ve devrim-
ci hareketinin basini degistirerek, biiyiik ve orta kentsoylu sinifi
temsilcilerinin gogunlukta oldugu bir siyasal 6rgltin yerine orta
ve kuguk burjuva siniflarinin sézcusu olan bir baska siyasal 6r-
gutu getirmek seklinde gelisti. Aslinda birbirine rakip olan parti-
lerin arasinda temelde siyasal anlasmazhk yoktu. Cimlenin tek
amaci Ruslara karsi politik 6zerklik kazanmak ve bir Ulusal Mis-
liman Devlet kurmakti. Amag ve yol birdi.

Milli burjuva 6rgutlerine karsi alinan ilk 6nlem askeri alanda go-
ruliyordu. Merkez Misliman Komiserligi 11 Mart 1918 tarihli bir
bildiriyle Petrograd Misliman Muhafizlar Alayi'n1 ortadan kaldi-
nyor ve 26 mart tarihli bir NARKOMNAC bildirisi ise genel Rus-
ya “Harbi Sura”sini ve tim bolgesel kollarin faaliyetten alikoyu-
yordu.224

2 Nisan 1918 guni Merkez Muasliman Komiserligi, muhalefet
basinina saldirarak Ayaz ishaki'nin yonetiminde yayinlanan...
Petrograd Tatar “il" gazetesinin yayinini durdurdu. Gerekge “Kar-
si-Devrimci faaliyetler"di. Kisa bir siire “burjuva” gazeteleri ya-
saklandi.

Son olarak 12 nisan tarihini tagiyan bir NARKOMNAC bildirisi
“Milli Sura"nin varhgina son veriyor ve ayni gun Ufa “Millet Mec-
lisi” yeni rejime baglanmus yerli Tatar ve Bagkir kuvvetlerinin ara-
cligyla dagitihyordu. Durum NARKOMNAC tarafindan resmen
22 Mayis 1918'de agiklandi.225
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Boylece 1918 ilkbaharinda Tatar ulusal “burjuva” hareketi yasa-
mini sona erdirmis bulunuyordu. Hareketin bir kisim yéneticile-
ri Turkiye ve Almanya'ya go¢ ederken, bazilar da “savas komu-
nizmi” sirasinda hayatlarini kaybettiler. O tarihten sonra Muslu-
man milliyetgiligi ve Moskova'nin merkezi otoritesine karsi dire-
nis olasihgi sadece Komiinist Parti'nin iginde kendini gosterebi-
lecekti.226
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11.

NOTLAR

BIRINCi BOLUM
N.FIRSOV, “Prosloe Tatarii" Tataristan'in Gegmisi" Kazan, 1926, s.25.
A.g.e., s.25.

Tatar tlkesinde Rus toprak miilkiyetinin kurulmasi IV.ivan'in garhgi sira-
sinda baglamig ve 19. ylzyilin ortalarina kadar sirmustir. 18. yuzyilin
sonlarinda bazi buiylik Rus arazi sahipleri blyik alanlara yayllan toprak-
lan ellerinde bulunduruyorlardi. Tolstoy ailesinin 14 kdéya ve 2585 irga-
t1 vardi, Naryskin ailesinin 3800 irgati, Molostvov suresince 6 koyl 1273
irgati vard. /storija Tatarskoj, A.S.S.R. Cilt I, Kazan, 1955, s.188.

. Ag.e.,s.189

G.GUBAJDULLIN, “Iz prosloga tatar”, “Materialy po izuceniju Tatarsta-
na" (Tataristan'in incelenmeei igin malzeme) 2. Bélum, Kazan, 1925,
s.83. Bkz. N.A.Firsov, ayni zamanda “Inorodceskoe naselenie Kazans-
kogo Cartsva i Novoj Rosii do 1976 goda i kolomzacija Zakamskih ze-
mel” (Kazan Krallig, Yeni Rusya'nin 1762'den 6nceki halki ve Trans-Ka-
ma'nin sémirgelestiriimesi) Kazan, 1869 ve ayni yazarin: “Polozenie
inorodcev-Severo-Vostocnoj Rosii v Moskovskom gosudarstve” (Mos-
kova Devletinde Kuzey-Bati Rusya yerlilerinin durumu), Kazan, 1866.

“Istorija Tatarskoj”, A.S.S.R. a.g.e., s. 210-211, 1710 ile 1730 arasinda
bugiinki Bagkir alani (Orta Ural) 60.000'e yaklagan sayida Tatar gog-
meni kabul etmisti (ayni kaynak, 211, Ural valisi Drena Voljnskij'nin ra-
porundan s6z ediyor).

“Istorija Tatarskoj”, A.S.S.R. s.187
“IstorijaTatarskoj”, A.S.S.R. 5.236

Tatar Ulkesinin Ruslar tarafindan sémurgelesmesinin baslangicinda,
varhkh feodaller tarafindan yonetilen bazi ayaklanmalar meydana gel-
migti: Huseyin Sait ayaklanmasi, (1663-1667) Kinm Hani, Devlet Gi-
ray'in kigkirtmasiyla gelisen 1671-1672 ayaklanmasi, 1674 ayaklanma-
s1, 1680, 1684, 1608, 1610 ayaklanmalari v.b.

Bkz.G.GUBAJDULLIN, “K istorii razlozenija feodal'nogo klassa u pri-
volzskih Tatar” (Volga Tatarlan arasinda feodal sinifin dagihsi), Vostoko-
vedenie. Baku. '

A.N.GRIGOREYV, Hristianizacija neruskihh narodnostej, kak odin iz me-
todov nacional’'no-kolonial'noj politiki carizma” (Rus olmayan halklarin
somurgelegtirilmesi, Carhigin ulusal-sémirgeci politika yonlerinden bi-
ri), Materyali po istorii Tatarii, Cilt |.Kazan, 1948, s.234.
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12.
13.

14.

15.

16.
17.
18.

19.

20.

21

22.

23.

G.GUBAJDULLIN, “iz proslogo Tatar" a.g.e., s.91.

1861'de irgathgin kaldiriigi sirasinda Kazan “hikimetinde” sadece 71
Misliman irgat vardi. (G.GUBAJDULLIN, “iz proslogo tatar”, a.g.e.,
s.106.

17. yuzyiin sonunda Kazan'in “Tatar mahallelerinde” birkag diizine ka-
cak yerli sanayi goze garpiyordu, (tabakhane, sabun yapimevi, giihergi-
le atdlyesi, dokuma, dokimhane gibi...) bunlar ortalama 3 ile 9 Ucretli
isGi gahstinyorlardi (Istorija Tatarskoj A.S.S.R. a.g.e., s.192) Bkz. aymi
zamanda M.K.KORBUT, “lzucenei istorii proletariata Tatarstana” (Tata-
ristan Proletaryasi tarihi incelemeleri), 1.PS.S.S.R., cilt 3, Moskova
1930, s.138-166. G.M.ZALKIND. "Ocerk istorii gornozavodakoj
promyslennoeti Tatarstana” (Tataristan maden endustrisi tarihi dene-
mesi). TO.LT. cilt |, s.47.48.

VLADIMIRSKIJ-BUKADOV, “Gosudarstvo i Narodnoe obrazovanie v
Rosii XVII v." (Rusya'da XVIII. yuzyilda egitimin durumu), I.Bolim, s.68.

GRIGOREV a.g.e., s.233.
GUBAJDULLIN, “iz proslogo Tatar”, a.g.e., 5.94.

Bu konuda bkz. “Istorija Tatarii v dokumentah i materialah” (Belgeler ve
malzemelerle Tataristan tarihi). Kazan 1937, s.327-328, GRIGOREV
a.g.e., s.238-240, Istorija Tatarskoj, A.S.S.R. a.g.e., s.207-208, GU-
BAJDULLIN, “iz proslogo Tatar” 5.94, “Yeni din degistirenler konserva-
tuarinin” faaliyetleri hakkinda aynm zamanda A.BATTAL “Kazan Turkleri
tarihi ve siyasi goriigler” istanbul, 1926, s.108-117; A.MALOV, “O No-
vokres-censkoj Kontore”, Kazan, 1878; S.L.URSYNOVIC, “Novokres-
censkaja Kontorak voprosu o roli pravoslavnogo inisskmerstva v kolo-
nizacionnoj i nacional’'noj politike samoderzavija” (Otokrasinin sémdr-
gecilik ve ulusal politikasinda Ortodoks misyonerlerinin roll), Ateist
say1 64,1930, s.22-50.

Istorii Tatarskoj, A.S.S.R.” a.g.e., s.208.
(Adi gegen eser, 5.238 ve 245)

GRIGOREV(a.g.e., 5.235) 6770 No'lu "Ukaz"a dayanarak, Mislimanla-
nn Rus kéyltlerini islami kucaklamaya ikna ettikleri bazi durumlarin giz-
li kalmadigini agikhyor.

Bkz.N.A.FIRSOV, “Inorodceakoe naselenie Kazanskogo Cartstva v No-
voj Rosii do 1762 i koloizacija zemel',” a.g.e.

Pugagev hareketinde Orta Volga ve Ural Musluman halkinin oynadid
etkin rol hakkinda ozellikle bkz; G.GUBAJDULLIN, “Pugagevscina i Ta-
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tary” (Pugagev hareketi ve Tatarlar), /zvestija Obscestva obsiedovanija
i izucenjja Azerbajgana, Baku 1927, say: 4, s.74-103 ve ayni yaza-
rin:"Ucastie Tatar v Pugacevscine” (Tatarlarin Pugagev hareketine katil-
malari), N.V. sayi: |, s.262-268 ve Pugacevsdna (Belgelerin toplamu),
Moskova, 1926.

24. GRIGOREV. a.g.e., s.266 ve 248.
25.A.g.e., s.245.

26. "Nakazy tatarskih deputatov v Ekaterininskoj Komissii novogo Ulozeni-
ja" (Yeni Katerina Kanunu Komisyonu'nda Tatar milletvekillerinin ver-
dikten bilgiler) /storiceskie svedenija v Ekaterininskoj Komissii, Sbor-
nuk Impr. Rossijskogo Istedovatel’nogo Obscestva da, cilt XIV ve CVX.

27. G.VALIDOV, “Ocerki Istorii Obrazovannosti i literatury Tatar do Revolju-
cii 1917" (1917 Devriminden Once Tatarlarin kltiir ve egitim tarihi)
Kazan, 1923, s.I0.

28. (Adi gegen eser s.249)

29. GRIGOREV(a.g.e. s.258-259) Eritme politikasinin basansizhginin sayi-
siz 6rneklerini veriyor. Boylece 1818'de Kazan'da kurulmus olan “incil
Dernegi” 19. yazyilin ilk geyreginde sadece “bir tek” Musluman Tatarin
din degistirmesini saglayabilmistir. Ayni zamanda bkz. MOZAROVSKIJ,
“|zlozenie boda missionerskogo dela po prosvesceniju Kazanskih ino-
rodcev s 1552 do 1867 goda” (1552 ile 1867 arasinda Kazan yerli hal-
kinin egitimi konusunda misyonerlerin eserleri), C./.O.l.D.R. cilt |,
1880.

30. (Adi gegen eser, s. 257)

31. XVIII. yuzylda ve XIX. ylzyihn ilk yarisinda Tatar ticaret burjuvazisinin
gelismesi hakkinda bkz. “istorija Tatarii v materialah i dokumentah” (Ta-
tar tarihini ilgilendiren malzemeler ve belgeler); G.GUBAJDULLIN, “lz
Istorii torgovogo klassa u privolzkih Tatar” (Volga Tatarlari arasinda ti-
caret sinifi tarihi) Vostokovedenie, Bak, Azerbaycan Birligi, Dogubilim
Fakdiltesi, 1926, cilt I, s.49-74; N.N.FIRSOV, “Nekotorye certy 1z istorii
torgovo-promyslennoj zizni Povolz'ja” (Volga ticaret ve sanayi tarihinden
bazi gizgiler), .O.A.l.E. Kazan, cilt XIV; K.FUKS, “Kazanskie Tatary v
statisticeskom i etnograficeskom otnosenii” (istatistik.ve etnografya
agidan Kazan Tatarlan), Kazan, 1844.

32. Ozellikle 21-Haziran-1776 (PS.Z.B.L cliz XX, No: 14540) ve 22-Subat-
1784 (PS.Z.R.L, cilt Xn. No: 16936) “Ukaz"lari.

33. 1853 ile 1859 arasinda Kazan (iniversitesi tek baski makinesinde 6zel-
likle Orta Asya ulkeleri igin 326.700 tane Kur'an ve gesitli kutsal kitap-



34.

35.

36.

lar basilmigtir. 1854 ile 1864 arasinda Kazan'da Tatarlar tarafindan bir
milyondan fazla kitap yayinlanmigti. (E.VORONEC'e gére: “Ucitel'skaja
Seminarija Kazani”, “Russkjj Vestnik”, Temmuz 1873). S.Zenkovsky” A
Century of Tatar Revival”, The American Slavic and East European Re-
view, ek. 1966 ve G.Gubajdullin (“lz proslogo,” a.g.e., s. 103-105) Ka-
zan'da XIX. yuzyiin ilk yarisinda yayinlanmig dinsel kitaplarin ticareti
hakkinda degerli bilgiler veriyor.

Volga, Ural ve Sibirya yerlilerinin “Tatarlagmalan” birkag eserin konusu
olmustur. Ozellikle bkz. Ja.D.GOVLOV “O Tatarizacii inorodcev pri-
volzskogo kraja,” (Volga bolgesi yerlilerinin Tatarlagmalan), Kazan,
1910. TOKAREYV, “Etnografija Narodov S.S.S.R.” (SSCB halklarinin et-
nografyasi), Moskova, 1958, s.171, Cuvaslarin tatarlagmalarini bir 6r-
nek olarak veriyor: 19. yuzylin baglarinda Kazan “hikumeti” Tatarlar-
dan Ug kat fazla Guvas barindinyordu, oysa 1897'de Tatarlar Guvaslar-
dan iki kat fazla olmuglardi. Bu azalma Guvasglarin “Tatarlagmalari” so-
nucudur.

Kazak Hanlarinin torunlarindan olan Cokan Velihanov, Kazaklarin “is-
lamlagmalarini” kendi yoniinden s6yle agikliyordu: “Daha otuz yil 6nce-
sine kadar bizim Orta Ordu Kirgizlarimiz mayalanmig kisrak st igiyor-
lardi, sonra Rus hiikiimeti bunlara camiler yapti ve Tatar “mollalar”
gonderdi. Simdi Tatarlann etkisi altindaki Kirgizlar, Mevlevi tarikatinin
derviglerinden daha yobaz oldular” (Ocerki Gungarii, 1869, Vesselovs-
kij tarafindan Socinenija C.C.Valihanova'da yaynlanan, Z.I.R.G.O, cilt
XXIX, Petersbourg. 1904, s.63.)

A.M.TERENTIEV'e gbre, “Rossija i Angiija v bor'be za rynki” (Rusya ve
ingiltere pazarlar savasinda), Petersbourg, 1876, s.25, Tatarlarin Turkis-
tan'la alg verigleri 1773-1777 arasinda 83.000 rubleden 1793-1797 a-
rasinda 624.000 rubleye gegmis ve 1832'de 11.336.000 rubleye ulag-
migti. Orta Asya'ya yonelik Rus ihracati, genellikte tekstil, el sanatlan,
seker ve daha sonra kerosendi. Orta Asya'dan ise hayvan, yin Astragan
derisi, hali, kuru meyve geliyordu. Algveris Tatarlar igin gok karh bir du-
zeyde gelisiyordu. Bu konuda bkz. G.IBRAGIMOV, “Tatar v revoljucii
1906 goda”, a.g.e.

G.GUBAJDULLIN, “iz proslogo tatar”, a.g.e., s.98 ve 100, ve ayni ya-
zann: “iz istorii torgovogo klassa privolzkih tatar” a.g.e. “Voetokovede-
nie”. Baku, cilt [, 1926, s. 59'dan 61'e. Bkz. aymi zamanda: K.KUKS,
“Kazanskie Tatary ve statisticeskom i etnograficeskom otnosenii”,
a.g.e, s. 127 ve S.ZENKOVSKY'nin mukemmel eseri: “A century Tatar
revival’ a.g. makale, s.303-319.

G.GUBAJDULLIN. “iz proslogo...” a.g.e., s.102.
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38.
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40.
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

(iz proslogo... adi gegen eser, s.108)
G.IBRAGIMOV, "Tataryv Revoljucii 1905 goda”, a.g.e., s.26.
(iz proslogo..., adi gegen gegen eser., s.188)

Bkz.SIHABEDDIN EL-MERGANI, “Mustafaz iil-Ahbar”, cilt, I, Kazan,
1900, s.24-25.

(Gubadijullin “iz proslogo™ adi gegen eser, s.110)

Bu konuda bkz.G.VALIDOV'un incelemesi: “Ocerki istorii obrazovan-
nosti..."” a.g.e.

Buyuk Rus Tirkologu W.BARTHOLD 1912'de sunlan yaziyordu: “Son
on ya da onbes yil iginde Kazan Tatarlari arasina Avrupa kulturanin gir-
‘mig olmasina kargi, Musliman genglik inanigina ve manevi defterlerine
eski kusaklardan daha buyuk bir giigle saniimaktadir; gunki siyasi ba-
gimsizhgindan yoksun birakilmig bir halk igin din, ulusal birligin tek an-
latim aracidir.”

“Istorija Kazahskoj S.S.R." (Kazak S.S.C. tarihi), Alma-Ata, 1943,
s.229.

"istorija Narodov Uzbekistana” (Ozbekistan halklarinin tarihi), Tagkent,
1947, s.273.

G.GUBAJDULLIN, “K voprosu ob ideologii Gasprinskogo” (Gasprinski
ideolojisi sorunu), “lzvestija Vostocnogo Fakul'teta”, Bak, cilt IV, 1929,
s.186.

Bkz.M.K.KORBUT, “izucenie istorii prolezariata Tatarstana” (Tataristan
proletaryasi tarihi etutleri) .PS.S.R/cilt lll-V. Moskova, 1930, s.138-166.

LLEVIN, “Materialy k politike carizma v oblasti pis'mennosti inorodcev”
(Yerlilerin edebiyati konusundaki Carlik politikasi Gzerine belgeler), Kul
tura i pis'mennost'Vostaka, Baku, cilt.VI.1930, s.8. Ayni zamanda bkz.
S.BOBROVNIKOVA-CICERINA “Kak nacolos'delo prosescenija vos-
tocnyh inorodcev” (Dogu vyerlileri arasinda egitim nasil baglad).
ZM.N.P., 1907, yeni seri, cilt Xl;, VM.GOROHOV, “Reakcionnaja
skol'naja politika carizma v otnosenii tatar Povolz'ja” (Volga Tatarlan
arasinda Garhgin gerici egitim politikasi), Kazan, 1941. Ve ayni zaman-
da S.A.ZENKOVSY'nin etutleri: “Kulturkamf”in pre-revolutionnary
Central Asia”, “The American Slavic and East European Review”, Su-
bat 1955. 5.15-42 ve “A Century of Tatar Revival®, ayni yazarin, ek.
1953, 5.303-319.

"Pis'ma N.LII'minskogo k Pobedonoscevu” (II'minskij'nin Pobedonos-
cevu'ya mektuplan), a.g.e., s.174-175.



86

50.

51.

52.

53.
54.

55.

56.

Bkz.MESANOV, “Obzor dejatel'nosti bratstva Sv.Gurijja” (Aziz Gurii kar-
desligi faaliyetleri hakkinda bilgiler) Kazan, 1892 ve N.ODIGTRIEVSKJ,
“Obzor 26 letnej dejatelnosti Kazanskogo bratstva Sv. Gurija”, “Ctenija
v obscestve | jubitelej duhovnogo prosvescenija “Manevi egitim ama-
torleri dernegi 6niinde lektir) Kazan, 1892 ve bu dernegin yillik faaliyet
raporlari.

Bkz. “Kazanskaja novo-krescenskaja skola” (Kazan'da yeni vaftiz olan-
lar igin okul). Kazan, 1887, s.291-311 ve GRIGOREV a.g.e., s.266.

Kiryasenler hakkinda genellikle N.V.NIKOLSKIJ'in galigmasi gorulebilir.
“Krescenye Tatary-Statisticeskie svedenija za 1911 god” (Vaftiz edilen
Tatarlar-1911 yil igin istatistik verileri), Kazan, 1914. Bu toplulugun ¢6-
kiish hakkinda: “K istorii razlozenjja nacionailnogo obscortva Krjaaen”
(Krjasen ulusal toplulugunun dagdilis tarihi hakkinda), Kazan, 1918 ve
S.A.B.A.G.LLN'in etidi: “Ob otpadenii v magometanstvo krescenyh
inorodcev Kazanskoj epariui i o priemah etogo pecai'nogo javlenija”,
Pravoslavnyj Sobesednik'ten gikarilan, Kazan, 1910.

Bkz. Bayan Jennie von Meyer tarafindan, Lucknow'da toplanan (21-
Ocak-1911) Musliman lkesinde Protestan Misyonerleri Evrensel
Kongresi'ne sunulan ve 1906 ve 1911 arasinda Rus Ortodoks misyo-
nerlerinin faaliyetlerini ilgilendiren, RM.M,, cilt XV], 1911, s.lI5-16'da
yayinlanan ilging rapor J.v.Meyer raporunda drnegin Kirgiz steplerinde
(Kazakistan) Tobol'sk misyoner seksiyonunun on yil iginde 18 Mislu-
mani din degistirmeye ikna ettigini belitmektedir. Kinm'da yillik din de-
distirme sayisi iki ya da Gg Musliman olarak kalmustir.

G.IBRAHIMOV. Tatary v revoljucii 1905 goda”, a.g.e, s.27.

Bu konuda bkz. M. SAGIDULLIN, K iatorii Vaisovskogo dvizenija" (Vey-
si_hareketinin tarihi hakkinda), Kazan, 1930; L. KLIMOVIC, “islam v
Carskoj Rosii” (Garlk Rusyasinda islam), Moskova, 1936; Béliim VI,
s.143-171, ozellikle Musliman tarikatlan ve bilhassa Kazan Veysi tarika-
timdan s6z ediyor, Chantal QUELQUEJAY'in incelemesi ayrica gorule-
bilir: “Le Vaisisme a Kazan-Contribution a I'Etude des Conferies Musul-
manes ches les Tatars de Volga”, Die Welt des Islams, cilt VI, say:: 1-
2, 1969, s.91-113.

ARSARUNI ve GABIDULLIN, “Ocerki pan-islamizma i pan-tirkizma v
Rosii” (Rusya'da islambirligi ve Turkbirligi belirtileri), Moskova, 1931,
s.9.

EBU NASR EL-KURSAVI (1788-1814), geng Tatar din bilimcisi, Buha-
ra'da “Medrese” hocasi, skolastik teolojide tek kez reform yapmak iste-
yen kisi... Buhara Emiri Haydar tarafindan ihanetle suglanarak 6lime
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mahkam edilir, ama kagarak kurtulur ve Tataristan'a donlsiinde Kursa
koylinde 6nemli bir “medrese” kurar. Orenburg muftiisu tarafindan ka-
firlikle suglaninca yeniden yollara diiger ve istanbul'a giderek orada
olur. Onemli eseri olan frsad iil-Ibad yayinlanmamigtir. Ama Mergani
bu kitap igin bir eser yazmustir: Tenbih-i ebnal aarbi tenzih-i enba'i Ebu
1-Nasr. (Bkz.G.VALIDOV, “Ocerid istorii..." a.g.e., s.32-33)

Mergani'nin baglica eserleri: “Irfat Gl-Havakkin-Hicretin IV. ylzyiin V1.
ylzyilina kadar Orta Asya tarihi”, Kazan, 1864 (arapga); “Mustafad (I-
Ahbar fil ahval-Kazan ve Bulgar haberleri” Kazan I. Blum, 1886. 2. B6-
lim 1900 (Tatarca); "Celalet (I-Zeman-Zamanlarin Biyiklugt" Bulgar
ve Tatar hanliklan tarihi, Radlov tarafindan gevrilerek Kazan IV. Arkeolo-
ji Kongresi galigmalarinin |.cildine ek olarak Tatarca ve Rusga metin ola-
rak yayinlanan, Kazan, 1878. Vefeyat lil-eslaf, gegmiste dlen buyik
adamlar islamin adlarina ayrilmig yedi ciltlik dev bir galisma olan bu
eserin ancak bir cildi Kazan'da 1883'te basimistir. Mergani, islam kil-
turt Gzerindeki fikirlerini bu eserde ortaya koymaktadir. Mergani hak-
kinda en mitkemmel eser, dogumunun yiiziincii yil dolayisiyla Salih ib-
ni Sabit Gubajdullin tarafindan yayinlanmigtir. “Sehabeddin Mergani
hazretlerinin veladetlerinin yuzinct yh (1233-1333) miinasebetiyle
(Kazan, 1933-1916, Tatarca). Bkz. aym zamanda G.VALIDOV, “Ocerki
istorii...", a.g.e., s.44-41. ve Gubajdullin'in Turk-Tatar halklarnn tarihi
edebiyatlan hakkinda Baku Birinci Turkoloji Kongresi'ne (1926) sundu-
du ve bu kongrenin steno ile yayinlanan zabitlari arasinda yer alan ra-
poru... “Razvitie istoriceskoj literatury u tjurkako-tatarekih narodov”
(Turk-Tatar halklar arasinda tarihi edebiyatin gelismesi), “Pervyj Tjuric
ologiceskij s'ezd” (ilk Turkoloji Kongresi), Baku, 1926, s.39-57.

ABD(URRAHMAN SADi'ye gore, Tatar Edebiyat: Tarihi, Kazan, 1926,
s.67.

Filoloji gaigmalarinin diginda (sozluk, gramer) Nasiri'nin baglica eserle-
ri sunlardir: "Fevakih |. Gurlasa-aya sofranin meyvalan”, gelenek, anek-
dot ve ahlak kurallari, (Kazan, 1884, Tatarca) ve 6zellikle Kazan'da 1871
ile 1891 arasinda yayinlanan yillik takvim Kazan Kalindary Nasiri, Sov-
yetler Birliginde devrim 6ncesi tum Tatar dugunrleri iginde en Unli
olanidir. Eserleri savastan bu yana Kazan'da, 1945 ve 1953'te olmak
tzere iki kez yayinlanmigtir. Kendisini konu edinen birkag inceleme igin-
de en 6nemlileri olan su iki eseri sayabiliriz: (Tatarca) “Kajjum Nasyri
mecmuast vefatina jinnijyl tolu minasebet bilem cyka. Kazan, 1922;
Kajjum Nasyri-tuuyna 120 tyluuna belan (Kayyum Nasiri'nin dogu-
munun 120.yih), Kazan, 1945.

M. BAKEEV, “Zizn'i pedagogiceskaja dejatel’nost’ Kajuma Nasyri’
(Kayyum Nasiri'nin hayati ve pedagojik galigmalari. Sovetskaja Pedago-



gika, Sayi:12,1952; M.GAJNULLIN Kajum Nasyiri i ego naucnaja, li-
teraturna ia i prosvetitel'naja dejatel’nost (Kayyum Nasiri ve bilimsel,
edebi ve Ogretici hareketi), Kazan, 1945; D.M.GUMEROV, “Kajum
Nasyri-peredovoj myslitel'tatarskogo naroda XIX-go veka' (Kayyum Na-
irf, 19.ylzyihn baginda Tatar halkinin 6ncii diigtintirdi.), Voprosy Fuoso-
fii sayr: 1, 1950. Aymi yazarin "Kajum Nasyri prosvetiteilnoe dvizenie sre-
di Tatar” (Kayyum Nasiri ve Tatarlar arasinda kiuiltirel hareket), Kazan,
1955. Kaydetmek gerekir ki, yeni Sovyet calismalan Nasiri'yi islam diis-
mani Ozguir bir dustniir olarak gostermektedir ki bu dogru degildir.

59. Gasprinski hakkinda bkz.G.SEIDEMET, “Gaspirali ismail Bey", istanbul
1934 (Turkge); VELIDOV, “Ocerid istorii obrazovannosti...” age.;
GUBAJDULIN, "K voprosu ob ideologu Gaspriiiskogo”, a.g.makale,
5.179-208, AHMET AKGUBAOGLU, “ismail bey Gasprinski”, Tirk Yur-
du, istanbul, cilt I ve VIl; VON MENDE, "Der Nationale Kampf der
Russlands Turken” Berlin, 1936, Gasprinski, teorilerini 1881'de “Russ-
koe Musul'manstvo” (Rusya'da islam) adh bir brosirde ortaya koymus
ve Ozellikle Terciiman gazetesinin bag makalesinde agiklamstir.

60. Gasprinski'nin Turkbirlikgi fikirlerinin dogumunda Islavar hareketlerin
derin etkileri S.A.ZENKOVSKY tarafindan “A Century of Tatar Revival"
de kaydedilmistir, a.g.makale s.314.

61. S.A.ZENKOVSKY, ‘A Century of Tatar Revival” a.g.mak. s.315.
62. (ZENKOVSKY, “A century of Tatar Revival" adi gegen makale, s.315)

53. G.SARAF ve VERMOLAEVA “Trud i Hozjajstvo” (Galisma ve Ekonomi),
Kazan, sayi:2, 1925, 5.28-29; H. GABIDULLIN tarafindan sozui edilen,
“Tatarsan za sem'let” (Son yediyiliginde Tataristan, 1920-1927, Kazan,
1927, s.24.

64. M.S.SULTAN GALIYEV, “Metody anti-religioznoj propagandy sredi mu-
sul'man” (Muslumanlar arasinda dine karsi propaganda yontemleri),
Moskova, 1922.

65. ARSARUNI ve GUBAJDULLIN, “Ocerki pan-islamizma i pan-tjurkizma
Rosu” a.g.e. s.13. Turkistan'da “Cedid” okullarinin gelisiminden daha
cok higbir sey Tatar kultirel etkilerini gosterecek nitelikte degildir.

Terctiman'in ilk sayllan 1890'dan sonra Orta Asya'da goralmustur. 1901
‘de Buhara'dailk “Cedid Mektebi” kuruldu. Onu izleyen bir ikinci okul va-
liliginin G bolgesinde 92 “Cedid” okulu vardi. Bunlarin arasinda 35 okul
Tasgkent, Semerkant Kokand ve Endican'daydi, 6gretmenlerin gogu Ta-
tar asilh kigilerdi. 1912'de sadece Taskent gsehrinde 12 “Cedid” okulu
bulunuyordu. Bu konuda bkz. V.V. BARTOLD, /storfia Kul'turnqj zizni
Turkestana (Turkistan'in kulturel hayatinin tarihi), Leningrad, 1927,
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s.273. S.A.ZENKOVSKY tarafindan sozu edilen “Kulturkampf in prere-
volutionnary Central Asia” a.g.mak. s.31.

20. yuzyilhn baginda Tatar toplumunun en iyi analizi (1906 ile subat
1917 arasinda) G. IBRAHIMOV tarafindan “Tatary v Revoljudi 1905 go-
da" a.g.e ve R.LN.V, 4. Boélum: “Turk haklan”, s.283-292"de yapilmis-
tir.

F.SAJFi-"Tatary do fevral'skoj Revoljucii” (Subat Devriminden Once Ta-
tarlar), Ocerkipoizucenijumestnogo Kraja, Kazan, 1930, s.194-195.

"Pamjatnaja Knizka Kazanskoj Gubemii.na 1901 god * (Kazan Huku-
meti Ajandasi, yil 1901), Kazan, 1901, 3.B6lum, s.15-16:

RAIMOV."Revoljuciia 1905-1907 godov v Srednem Povolz'e i Priural'e”
(Orta Volga ve Ural'da 1905-1907 devrimi), “Revoljudju 1905-1907 go-
dov ve nacionai'nyh rajonah Rosii” (Rusya'nin ulusal alanlarinda 1905-
1907 devrimi), Moskova, 1949, s.657-668.

(Adi gegen eser, s.191-193)

Tatar koylisi hakkinda 1861 reformlarindan 6nceki dénem igin
bkz.V.A.SBOEV'in eserleri, “O byte krest’jan Kazanskoj gubemii” (Ka-
zan hukimetinde koylulerin gelenekleri) Kazan, 1856 ve “Issledovanie
ob inorodcah Kazanskoj gubernii” (Kazan yerlileri hakkinda aragtirma-
lar), Kazan, 1856. 1861 ile 1905 arasindaki dénem igin E..CERNY-
SEV'in incelemeleri: “Krest'janskaja refonna v Kazanskoj gubernii” (Ka-
zan' hikiimetinde tarim reformu), “Materialy po istori Tatari” (Tatar ta-
rihini ilgilendiren malzemeler), cilt.l, Kazan, 1948, s.366-413. “Tatarija
v period razlozenija krepostnogo stroja” (Kolelik sisteminin dagildig: si-
rada Tataristan), ayni dergide, cilt | ve “Volnenie Kazanskih Tatar v 1878
godu” (1878'de Kazan Tatarlan arasinda kargasalik) V/N.O.T., cilt VII,
1927, s.173-302; K.VLAVRSKU, “Tatarskajabednota-Statisticesko-
ekonomices-kij oeerk dvuh dereven ‘Kazanskoj gubernii” (Yoksul Tatar-
lar-Kazan hukumetinin iki kdyanin istatistik ve ekonomik eskisleri), Ka-
zan, 1884 ve son olarak RAHIM ALI, “K voprosu o tatarskom krestjans-
kom dvizeni” (Tatar koylu hareketi), VN.O.T., cilt VIII, s.143-152.

1905 ile Ekim 1917 dénemi igin bkz. E..CERNYSEV'in gahgmalart: “iz
istorli krest'janskih dvizenij v Kazanskom krae v 1917 godu” (1917'de
Kazan topraklarinda koyli hareketlerinin tarihi), VN.O.T. cilt IV, s.50-70
ve cilt V, s.81-105,ayni zamanda"Harakteristika klassovyh otnosemj ve
derevne v 1915 godu” (kirsal alanda toplumsal iligkilerin karakteristigi),
ayni dergi, cilt 11,925.

"Statistika zemlevladenija 1905 g."ya gére (1905 toprak mulkiyetleri is-
tatistigi) fasikul VIIl,” Kazanskaja gubemija"Petersbourg, 1906, s.10-11,
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1877'de Kazan “hitkimeti” bir koyli ocaginda ortalama 11,4 “desjatin”
bulunuyordu, 1906'te bu rakam 8.6'dan fazla degildi.

(Tatarstan za sem’let 1920 1927 Kazan, 1927, s.20 ve 57)

"Obzor Kazanskoj gubernii za 1913 god” (1913'te “Kazan Hukimeti"
hakkinda gorusgler), s.33. EMEDVEDEV tarafindan sézu edilen,”Ka-
zanskie rabode v 1917 godu” (1917'de Kazan isgileri), .RS.S.R., cilt lll,
1934, s.28.

L.MILH, “Partijnaja i sovetskaja Kazan'do Cehov" (Geklerden 6nce Sov-
yet ve Komunist Kazan), Bor'ba za Kazan, Kazan, 1924, s.16.

1861-1863 bagslica koylu ayaklanmalan (“Bezdna” isyani) Rus kokenliy-
di. En 6nemli Tatar ayaklanmalan (1878-1879 arasinda Tetusi, Sviazsk
ve Cistopol ayaklanmalan) toplumsal olmaktan gok dinsel nitelik tagi-
yorlardi. (Zorla din degistirme korkusu ve Kiryasen'lerin yeniden islama
doénme arzulan). 1906-1907 yillan koéyla hareketleri tarihi, R.M.Raimov
tarafindan yukarda s6zli gegen makalede ayrintilanyla incelenmisgtir,
5.657-716. ’

Tatar proletaryasi hakkinda bkz.M.K.KORBUT, “lzucenie istori-
i tatarskogo proletoriata i rabocee dvizenie v Tatar( v konce XIX i naca-
le XX-gogo vv." (19. ylzylin sonunda ve 20. ylzyiin baginda Tataris-
tan'da proletaryanin durumu ve isGi hareketi), .PS.S.S.R., cilt |, 5.65-92
ve V.SAFIGULLIN, “Fevral'skaja revoljucija i tatarskij proletariat” (Ekim
devrimi ve Tatar proletaryasi), .T.C.1.K., sayi: 59, 22-Mart-1922.

M.K.KORBUT, yukanda a.g. makale, s.141.
F.SAJFi, “Tatary do fevral'skoj Revoljucii”, a.g. makale, s.205.

E.GRACEV, “Polozenie proletaria i rabocee dvizenie v Tatari-
i v konce XIX i nacale XX w", LPS.S.S.R., a.g. makale, 5.70-71. Oteki
Sovyet yazarlan daha zayif rakamlar vermektedirler: RAIMOV, “Revolju-
cija 1905-1907 goda v srednem Povolz'e i Priural'e”, makale, a.g.
s.664. 1905'te Kazan ve Ufa hiukiumetlerinde toplam igGi sayisini
21.500 olarak belirtiyor ve bunlarin sadece % 15'inin “ulusal” oldugu-
nu ileri striyor (Tatar, Baglar, Guvag ve Finli), yani 3.000'den biraz faz-
la.

. EEMEDVEDEY, “Ekonomik byvsej Kazanskoj gubemii v gody imperialis-

ticeskoy vojny (1914-1917)" (Eski Kazan “hiukumetinin” emperyalist sa-
vas sirasinda ekonomik durumu), “Sociatisticeskoe Hozjastvo Tatarsta-
na". Kazan, cilt 2, 1932, s.140-141.

E.MEDVEDEV'e gore, “Kazanskie rabocie v 1917 godu” (1917'de Ka-
zanh isgiler) L.RS.S.R., cilt lll, 1934, s.30. A TARASOV, “Kazanskie
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Misliman Sosyalist Komite, Tatar “Kizil muhafiz” birliklerinin yetis-
tirilmesinde 6nemli bir rol oynamigti. Komite 15 Ekimde Alafuzov
fabrikalarinda bir miting duzenleyerek Tatar isgilerini halk milislerine
Gcekmek igin gaba gosterdi. (Tatarija v bor'be... a.g.e., s.495) 6te yan-
dan Sosyalist Komite yoneticileri, Bolseviklere Kazan garnizonundaki
Tatar askerlerin 6rgitlenmesinde destek oluyorlardi. (A.A.TARASOV,
a.g.e, s.131).

"Kazanskaja Bolsevistskaja Organizadav 1917 godu”, a.g.e., s.92.

Kurucu Meclis segimleri igin diizenlenen 10 No'lu listede su adlar var-
dr: ilyas Alkin, (K.D.) Ahmet bey Calikov, (Mengevik), M.N.Vahitov,
M.S.Sultan Galiyev, ishak Kazakov, (her iigii de Sosyalist Komite Clye-
si), Gat. Bahautdinov (din adami), Muhammedyarov, D.Alkin (K.D.),
S.Ahmedev (Sosyalist Komite), Muhiddinov (Sosyalist Komite) Ru-
binstein'e gore... a.g.e., s.46.

Boylece 8 Ekim 1917'de yapilan Kazan kenti “Duma” milletvekilleri
segildiginde Musliman Komitenin 6 ve Musliman Demokratlarin 1
sandalye kazanmalanna kargihik Sosyalist Komite 11 iskemle kazan-
mistl. ("“Kamsko—Volzskaja Rec, 12-Ekim-1917, GRACEV tarafindan
sOzu edilmektedir, “Kazanskij Oktjabr” a.g.e., s.197)

26 Ekim hukumet darbesi hakkinda en iyi kaynaklar: “Tatarija v borbe
za pobedu proletarskoj Revoljucii” (Proleter Devriminin zaferi igin gar-
pisan Tataristan), Kazan, 1957, N.EZOV, “Voennaja Kazan"v 1917 go-
dy, |. ve 2. baskilar, a.g.e., ABOCKOV, “Tri goda sovetskoj vlasti v Ka-
zani 1917-25-Ekim-1920" (Kazan'da Sovyet iktidarinin tig yilh 1917-
25-Ekim-1920) Kazan, 1921; GRACEV, “Kazanskij Oktjabr”, a.g.e.
“Bor’ba za Kazan", (Kazan igin savas), Kazan, 1924; M.K.MUHARYA-
MOV, “oktjabr’ i nacionai'nyj vopros v Tatarii” (Ekim ve Tataristan'in
milliyet sorunu), Kazan, 1958; ayni sekilde Tatar tarihgi A.BATTALIn
a.g.e., s.223-239.

N.EZOV, “Voennaja Kazan", a.g.e. 2.baski, s.39-40 Ekimde Musli-
man Askeri Komite (Harbi Sura) yonetiminin Kazan'da devrimci 6ge-
lerin ellerine gegtigini belirtirken bu noktayr dogruluyor. (Jakubov,
Canyaev, vs...)

A.ATARASOV, "Kazanskie Bol'seviki...” a.g.e., s.125 ve I31.
MEDVEDEYV, “Kazanskie rabodi v 1917 godu”, a.g.e., s.52.

Naksibendi tarikatin “Veysi” kolu Kazan'da 1852'de Bahatitdin Veysov
tarafindan kurulmustu. Kigiik esnafi ve ditkkan sahiplerini kendi gevre-
sinde birlestiriyordu. Vahabi reformizminden esinlenen doktrini, agin tu-
tuculukla sosyalizm arasi garip bir kangimdi. Veysi'ler 6teki Musliman-
lan kafir sayiyorlar, onlar da Veysilere karsi derin bir kin besliyorlardi. Ta-
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bol'seviki v period podgotovki i provedenija okt'jabr'skoj revolucii”
(Ekim devriminin hazirlanigi ve uygulanigi sirasinda Kazan Bolsevikleri),
Kazan, 1956, s.78, 1915 igin 23.696 rakamini veriyor.

83. F.SAJFI, “Tatary do fevral'skoj Revoljucija,” a.g.e., s.14.
84. TARASOV, a.g.e., s.7.

85. Bkz.M.K.KORBUT;, “Stranica iz storii tataskogo‘i baskirskogo proletari-
ata. Tatarskie i baskirskie rabocie vo Francii” (Tatar ve Bagler proletar-
ya tarihinin bir sayfasi: Fransa'da Tatar ve Baskir isgiler), N.V. No: 20-
21, 1928, s.417-423.

86. M.K.KORBUT “lzucenie istorii Tatarskogo Proletariata” a.g.e., s.142.
Ayni zamanda bkz. “Tatarskaja S.S.R.za pjat’let-Sbonuk k pjatoj go-
dovscine provozgiasenija Tatarskoj Soc. Respubliki” (Gegen bes yil igin-
de Tatar SSOC; Tatar Sosyalist Cumhuriyetinin ilaninin besinci yili do-
layisiyla toplanan metinler), Kazan, 1925, s.177. Belitmek gerekir ki
1926 Sovyet sayimi 80.000 ya da 85.000 Tatar isgisi saymigtir. Bunla-
nn sadece 15.000'i Tataristan'dadbr.

87. RAIMOV, “Revoljucga”, 1905.1907", a.g.e., s.664.

88. Onemli sayida Tatar isgisi gahstiran baghca fabrikalar sunlardir: Alafu-
zov, (1910'da 5.000 isgi); Bondtig kimya urunleri fabrikasi, 1910'da
1.250 iggi; Krestovmkov kardesler sabun fabrikas); 1910'da 1750 isgi
ve Koksany kimya urunleri fabrikasi 293 iggi. Bondug'de Tatarlar el
emeginin gogunlugunu olusturuyorlardi. Ancak sayilan her tarafta % 25
ya da %401 gegmiyordu. “Tatarija v bor'be za pobedu proletarakoj skoj
revolucii- Proleter devriminin zaferi igin verilen savasta Tataristan"a go-
re... Kazan, 1957, s.497-498.

89. GRACEV, "Polozenie proletariata... “a.g.e., s.72-73. R.(b)K.PTABOB-
KOM sekreteri M.Razumov'u s6z konusu ederek: “Leninskaja naciona-
i'naja politika v rekonstrukcionnyj period” (Yeniden inga déneminde Le-
ninci uluslar politikas), Kazan, 1933, s.36.

90. S.E.LIVSIC, Ocerki istorii sodal-demokraticeskih organizacij Kazant
(Kazan'da Sosyal Demokrat 6rgutler tarihi eskisi) say:: 2-3,1922, s.3.

91.1922'de Tatar komunist “Kizil Tataristan” gazetesinde (27-Temmuz-
1922) sunlar okunuyordu; “Tatar-Bagkir iggiler arasinda (devrimden 6n-
ce) sinif bilincinin varhgini ileri sirmek blytik bir yanhghk olur. Topraga
bagh ve milliyetgi olan bu sinif, “Millet”, “Halk", “Ulusal kaltar” kavram-
larina her seyden daha gok yakinhk gosteriyordu. “SALAH ATNAGU-
LOV tarafindan s6zu edilen: “Soltangaliefguikin tankhi tamriary” (Sul-
tangaliyevizmin tarihsel kokenleri) K.R.S.K.'da.

92. GRACEV, "Poozenie proletariata..."a.g.e., s.93.
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93. Tatar burjuvazisi ve soylular sinifi hakkinda A.GUBAJD{LLIN'in eserle-
rine bagvurulabilir: K istorii razlozenija feodai'nogo klassa u privolzs-
kih Tatar (Volga Tatarlar arasinda feodal sinifin dagilisi tarihi), “izvestia
Vost-faka" (Azerbaycan Universitesi), Bakii, 1928, cilt II; iz istorii torgo-
vogo klassa u privolzaldh Tatar (Volga Tatarlar arasinda ticaret sinifi
tarihi), ayni dergi, Bakd, 1926, cilt | ve iz storii Tatarskih klassov (Ta-
tar siniflari tarihi) Kazan, 1925. Kazan “hikimetinde” sanayi hakkinda
bkz. Materialy dija issledovanija promyslov Kazanskbj Gubemii (Ka-
zan “hikimeti” sanayi etitleri igin malzeme), Kazan, 1887 ve Mdkaja
Promyslennost ‘Kazanskoj Gubemii' (Kazan “hikumeti” kuguk sanayi-
i). Kazan, 1911.

94. Tatar sanayi kapitalizmi aslinda. XVIII. yizyilin sonunda dogmustu.
M.K.KORBUT, “lzucenie istorii proletariata Tataratana”, a.g. mak. I.P
S.S.S.R., s.143'de sanayi kapitalizminin Ruslardan 6nce Tatarlar arasin-
da gelistigini ileri stiriyor. Ama henlz yar-el emegine dayanan bu sa-
nayi XIX. yuzyl sonunda Rus rekabeti yiiziinden yikilmigti. Gagdas yer-
li sanayi ancak 1905'ten sonra goraldu.

95. (Revoljucija i Nacionai'nyj Vospros, a1 gegen eser, s.7)
96. G.IBRAGIMOV- "Tataryv Revoljucii 1906 goda”, a.g.e., s.11 ve 139.

97. Sovyet yazarlan tarafindan kullanilan “Din adamlan sinifi” (Rusca: “Du-
bovenstvo”) terimi kargasalik yaratabilecek niteliktedir. Stinni islam bir
din adamlari hiyerarsisi kabul etmez, dolayisiyla kelimenin tam anlamiy-
la bir “din sinifi” s6z konusu degildir. Bu terim islamda din hizmetinde
bulunan kisiler hukukunun bilginleri ve genellikle din bilimlerinde ilerle-
mig kigiler (Ulema) kavramini ifade etmektedir.

98. 1905'te Ufa “miftiisii” Muhammed-Yar Sultanov bu sekilde Tatar “mol-
lalari"na, ‘Oktyabrist’lerin solunda bir partiye girmemeleri igin belge im-
zalatmusti. islam din adamlan bu 6nlem yizinden, buytk bir liberal
parti olan ve K.D. ile birlesmig “ittifak (il-Muslimin”e giremiyorlardi
(G.IBRAHIMOV, “Tatary v Revollucii...” a.g.e., 5.225).

99. ARSARUNI ve GABIDULLIN, “Ocerid pan-islamizma...” a.g.e.,
5.21.1907'de tutucu “kadimistler” “Din ve Magisat'inang ve hayat) adl
bir gazete gikanyorlardi. Orenburg'da “molla” Veli Hiaeyinov tarafindan
yayinlanan bu organ (haftalik, ilk say1 31-Aralik-1906'da) “Cedid” gag-
dashk yanllanyla savagta uzmanlagmigti (G.IBRAHIMOV, “Tatary v Re-
vollucii.” a.g.e., 5.226-228)

100. G.IBRAHIMOV, “Tatary revoljucii..” a.g.e., s.193.

101. "Berek” (Birlik) kiiguk burjuva sosyalist bir partiydi. Sosyal Demokrat-
larin gok etkisi altinda kalmigti. 1906 yilinin ilkbahaninda “islahistler”
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105.

tarafindan kuruldu ve aymi yihin sonbaharinda dagildi. Programi soyle
ozetleniyordu: “Halk igin 6zgurlik, kéylu igin toprak...” Partinin yayim
organi ‘Azat” (Ozgiirlilk) gazetesiydi, 1906 yazinda bu ad “Azat Halk"la
(6zgur ulus) degistirildi. Gazete, Jamasev ve Kulahmetov adl iki sos-
yal-demokrat'in yardimlanyla Gali-Asker Kemal tarafindan yonetiliyor-
du. Devrimci Sosyalistlerden esinlenen “Tanci” adinda bir bagka k-
Guik burjuva parti ayni sekilde “islahistler” tarafindan kurulmustu. Cye-
leri arasinda Ayaz ishaki, Fuad Toktar, S.Muhammedyarov, Abd. Dav-
letsin gibi adlarin yer aldigi bu partinin organi olan “Tan yildizi" gaze-
tesi ilk sayisini 18-Mayis-1906'da yayinlamis, ama gazete 14-Kasim-
1906'da yasaklanmsti. Baslangigta organik yonden liberal “ittifak tl-
Muslimin Partisine baglanmig olan “Tancilar” grubu, daha sonra ay-
rilmig ve Ekim Devrimine kadar tatar nasyonal sosyalizmini temsil et-
misti.

Bununla birlikte eski Gniversite kenti Kazan, gegen asrin yetmigsli yilla-
rindan bu yana goérilmeye baglayan Rus devrimci gruplarinin en eski
hareket yuvalarindan biriydi. Kazan ilk Rus devrimci orgutleri hakkin-
da M.K.KORBUT'un kaynak eseri gézden gegirilebilir: “Kazanskij So-
sudarst-vennyj Universitet imeni V..Lenina za 125 lef” (Lenin adina
Kazan Devlet Universitesi 125. yih), Kazan, 1930, cilt I ve Il, ayni gekil-
de su incelemeler: N.F.FLERIN, "Byt studentov Kazanskogo univerai-
teta” (Kazan Universitesi 6grencilerinin gelenekleri) “Ucenya Zapiski
Kazanskogo Gosudarstven-nogo Universiteta” (Kazan Devleti Univer-
sitesi Anilan), Kazan, 1930, cilt 90, kitap V. s.895-906;" Vospéminani-
eiz zizni narodniceskih kruzkov v Kazam 1875-1892" (Kazan'da halkgi
derneklerin hayatina dair anilar 1875-1892), “Katorga i Ssyika™ (kurek
mahkuamlari ve surgunler), Moskova 1930, cilt X, s.111-136; K.HAR-
LAMPOVIC, "Studenceskoe narodopravstvo v Kazanskoj Akademii v
1881-1887 godah”, LO.A.E. 1919, cilt XXX, fasikul 1, s. 21-44; SMIR-
NOVA, “Studenceskoe dvizenie v Kazanskom universitete” (Kazan
Universitesinde 6grenci hareketleri), Voprosy Istorii, Moskova, 1949
cilt X, s.82.95; M.K.KORBUT, “Kazanakoe revoljociannoe podpol'e
konca 80-h godov i Lenin” (80'li yillarin sonunda Kazan'da devrimci
yeralti gahgmalan ve Lenin, Katorga i Ssyika, 1931, kitap VIII-IX, s.7-
27.

Bkz.RAIMOV, “Revoljucija 1905-1907 gg... a.g.e., s.673.ve devam ilk
Rus devrimi sirasinda isgi hareketinin ayrintih bir analizini veriyor.

Bkz.M.K.KORBUT, “izucenie istorii proletariata Tatarstana”, a.g. mak.,
s. 153-154.1906-1907'de Kazan sendikalarinda 2.748 tiye bulunu-
yordu. Bunlarin arasindaki Tatarlarin sayilar fazla degildi.

G.IBRAHIMOV'a gore, “Tatary ve revoljucii...” a.g.e., s.107-110, Z.Ga-
leev 1895'te tutuklanmig 1899'da birakilmigti. Samara ve Kazan'da
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demiryolu isgisi olarak galigti, Mart 1917'den Mart 1918’e kadar Ka-
zan Musliman Sosyalist Komitesi tiyeliginde bulundu. Mart 1918'de
Moskova'da Musliiman isgiler Kongresi tyeleri arasindaydi. 1925'ten
sonra onu Kazan'da basit bir isgi olarak goruyoruz.

106.Ticaret memurlan hareketi hakkinda bkz.G.IBRAHIMOV, "Tatary v Re-

107.

108.

109.
110.

111.

voljucii 1906 goda”, a.g.e., s.194-201, Ahmet Ismuhammedov'un ga-
hgsmasindan faydalaniyor, bu eserin adini bilmiyoruz. “Tatar memurla-
nnin yagami ve gelecegi (?)” olabilir... Kazan, 1907 ve M.|.BORISOV,
“Demonstracija torgovyh sluzascih g.Kazani ve fevrale 1905 goda”
(Subat 1906'te Kazan kenti ticaret memurlarinin gésterisi), TO.I.T.
1930, cilt |, s. I-12.

Jamaaev hakkinda bkz. H.HHASANOV'un eseri: “Huseyin Jamasev”,
Kazan, 1954 (Tatarca).

Kazan'da 1906-1908 arasinda “Kazan Sosyalist Demokrat Partisi” ta-
rihi birkag eserin konusu olmustur. Baglica eser S.LIVSIC'indir. “Ka-
zanskaja sbc. demokraticeskaja organizacija v 1906 godu” (1906'da
Kazan sosyal-demokrat orgutu), PR., say1 2, s.216-297 ve ekleri, s.
418-338 ve sayr: 3, s.92-177 ve ekleri, 5.263-271; ayni yazarin, “Ka-
zan ve gody pervoj revoljuc” (ilk devrim yillarinda Kazan), Kazan,
1930, Ja. R. AROSEV, “Kazan'v gluhie gody (1906-1909)" (Kazan, ka-
ranlk yillarda), “Puti rejoijuci”, Kazan, sayr I, 1922, s.39-61 ve “Ka-
zanskie ocerid o revoljucii 1906 goda” (Kazan'da 1906 devrimi {izeri-
ne metinler), Kazan, 1926; I.N. FIRSOV, “1906 god v Kazani", Kazan
1948 (2. baski); “Listovald Kazanskih bol'sevikov 1903-1907 gg.”
(1903-1907 Kazan Bolsevik el ilanlari; 1.A. Ajnetdinov'un topladid ya-
zilar. Kazan, 1941; N.A.KONS-TONTINOV, “iz istorii social-demokra-
ticeskih organizadj ucascihsja srednih ucebnyh zavedenij ve gorode
Kazani-1905-1909" (1905-1909 Kazan orta-6grenim ogrencileri ara-
sinda sosyal-demokrat orgutler tarihi), VM.U., 1962, say:: |. Sosyal bi-
limler serisi cilt I. s.167-177.

H.GABIDULLIN, “Tatarstanzasemlet”, a.g.e., s.71.
bkz. G.IBRAHIMOV, “Tatary v revoljucn 1906 goda”, a.g.e., s.89-91.

1905'te yayinlanan “idare-i muhtariyet” adh eseriyle ilk kez, ic Rusya
Muslimanlan “sinirlar 6tesi ulusal, kulturel 6zerkligi” ve Kirgizistan,
fikrini ortaya atan Abdurreid ibrahimov'dur. Abdurresid'in “Ulusal, kil-
turel 6zerklik” fikirleri Renner ve Bauer adlarini tagiyan iki Avusturyal
sosyalistin tezlerinden esinlenmistir (Bkz. GALIMCAN iBRAHIMOV,
“Tataryv revoljuci 1905 goda”, a.g.e., 8.236).
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112.

113.

114.

115.
116.

117.
118.

119.

120.
121.
122.

Bakii'de avukat, “Kaspij” (Rusga) gazetesinin yayllmasi, gelecekteki
birinci ve ikinci “Duma”da milletvekili, S.D.N.'de Azerbaycan delegas-
yonu bagkani.

ARSARUNI ve GABIDALLIN, a.g.e., 5.23-24. 1906'te Ishaki'nin der-
negdi her egilimdeki sosyalisti bir araya getiriyordu. F.Tuktar, A.Devlet-
sin, S.M.Muhammedjarov gibi bazilan daha sonra devrimci sosyalist
oldular. Huseyin Jamasev ve Seyruddinov gibi bazilan Bolgeviklerin
safina gegtiler.

(¢ Musluman Kongresi (1906-1906) ve “Duma” Misliman delegele-
rinin galgmalan hakkinda en iyi kaynak MUSA CARULLAH BIiGi'nin
eseridir: /slahat esaslari, Petersbourg, 1917. Ayni zamanda bakiniz:
“ARSARUNI ve GABIDULLIN,”. “Ocerid istorii...”, a.g.e., G.iB-
RAHIMOV, “Tataryv revoljucii...”, a.g.e., ve Gerhard von MENDE, “Di-
e National Kampfder Russlands Tirken", Berlin, 1936.

M.C.BIGi, Islahat Esaslart, age. s.171.

On alt1 bolge sunlardi: Kafkasya (Baku), Kinm (Sunferopol), Petersbo-
urg ve Moskova (Petersbourg), Litvanya (Minsk), Asag Volga (Astra-
gan), Yukan Volga (Kazan), Orenburg, Ufa, Turkistan (Taskent), Sibir-
ya (Irkutsk), Stepler Bolgesi (Ural'sk), Omsk, Senupalatinak, Semire-
cie (Vernyi), Akmolinsk (Petropavlovsk), Hazerédtesi bolge (Askabad).

Y.AKGURA, Kazan Muhbiri'nde. 27-Ocak-1906.

ishaki'nin eski derneginin tyeleri ve “Tancilar" grubunun militanlary-
la birlikte Mayis 1906'da kurulan sosyalist grup.

Kongrenin steno zabitlar ve Kongre kararlari metni Kazan'da Tatar di-
linde ve “Umum Rusya Mislimanlarinin {gtincii Resmi Nadvesi”
adiyla yayinlanmigtir. Kazan, 1906. Kararlarin Rusga gevirisi ARSA-
RUNI ve GABIDULLINin adi gecen eserinde gérillmektedir. s.114-
122.

G.IBRAHIMOV tarafindan “Tataryv Revoljucii...” de, a.g.e., s.155.
(Ocerki Panislamizma... adi gegen eser s.31)

Abdurresid Ibrahimov, Petersbourg “(ilfet” gazetesi yaz igleri midu-
rQ, Yusuf Akgura, K.D. Partisi Merkez Komitesi liyesi ve “Kazan Muh-
biri" gazetesi yaz igleri muduru; Said Giray Alkin, Avukat; “Duma”
tyesi, ismail bey Gasprinski, Ali Merdan bey Topgubasi, Abdullah
Apanaj “muderris”; Galimcan Barudi “Muderris”; daha sonra Oren-
burg muftasi, Sadri Maksudi, Avukat; Sah Haydar Syrtlanov, “Du-
ma” milletvekili, “Zemstvo” Uyesi, Musa Carullah Bigi, dinbilimci, Ab-
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128.
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dullah Bobi, muallim, Hadi Maksudi, Kazan “Yildiz" gazetesi yaz igle-
ri maduard; Mustafa Davidovig, Kinml, Bahgesaray Belediye Reisi;
Sahmerdan Koscegulov, Salim Giray Ganturin, “Duma” milletvekili
“zamst vo" Uyesi, kongrede hazr bulunmadiklan halde daha sonra
Merkez Komitesi'ne; katilacak olan Baki “Hukumeti”, Elisavetpol,
Orenburg, Erivan ve Turkistan temsilcileri.

Bkz. “Programma Musul'manskoj Parlamentkoj Frakasi v iswdarst-
vennoj Dume” (Duma Misliman parlamento fraksiyonunun progra-
mi), Petersbourg, 1907, basghg), altinda bir brogur seklinde yayinlanan
ikinci “duma” Musliman fraksiyonu programi.

Bes Tatar ve bir Azeri'den olusuyordu: Z.Zeynalov (Baku), Hadi; Atlas-
I (Bugulma “mollasi”), Abdullah Nazmiddin (Simbirek “mollasi”),
Habibur-rahman Mes'udov (Jelabuzlu), Arif Badamsin (Cistopol'lu
tiiccar), Kalimulla Hasanov (Ufa'da egitimci). Turna eski “islahist” ha-
reketin militanlanydilar. Grup Duma adh bir dergi yayinhyordu, (ilk sa-
y1 21-Nisan-1907, tumu alti sayi). Bu yuzden gruba bazen “Dumaci-
lar” ad veriliyordu, ikinci “Duma”nin kapatllmasmdan sonra grup tum
yasal galigmalarina son verdi.

“L'etat actuel et leg aspirationa des Turco-Tatars Musulmans en Rus-
sie” (Fransizca), Yusuf Akgura, Lozan, 1916, s.14.

Bu donemle ilgili Sovyet eserleri arasinda en ilging olanlan sunlardir:
“Kaz-uiskaja Bolsevistekaja Organizacija v 1917 godu” (1917'de Ka-
zan Bolgevik 6rgutleri”) Kazan, 1933; G.GRACEYV, “Kazansinj Oktabr".
Kazaa, 1926; N.EZOV, “Voennaja Kazan v 1917 g.,” . baski. Kazan,
1927, 2, baski. Kazan, 1957; “Tatarija v bor'be za pobedu proletars-
koj revoljucu fevral'-oktjabr’ 1917 g." (Proleter devriminin zaferi igin
savagan Tataristan), Kazan 1957 (Metinler, belgeler) ve A.TARASOV,
“Kazanskie bolsevild v period podgotovki i provedenija Oktjabr’skoj
Revoljucii” (Ekim devriminin hazirlanigi ve uygulanigi sirasinda Kazan
Bolsevikleri), Kazan, 1956.

Yegane yabanci eserler Gerhard VON MENDE'ye aittir. Die Nationale
Kampf der Russlands Tirken, Berlin, 1933, bol. IV, s.120-140 ve
A.BATTAL, “Kazan Turkleri tarihi ve siyasi gorugler”, a.g.e., s.223-
239.

Gesitli durumlann ayrintih analizi R.i, N.V. s.283-292'de géralmektedir.

15-17-Eylil-1917 Musliman Konferansinin karar metinleri R..N.V.
5.292-293'tedir.
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129.

130.
131

132.

133.
134.

135.
136.
137.
138.

139.
140.
141.
142.
143.

Musluman Gegici Merkez Burosu'nun K.D. Kongresi'nde Sadri Mak-
sudov'un “Otuz milyon Rusya Musliiman Hurriyet Partisi cephesindey-
di ve dyle kalmistir” yolundaki demecine karsihdi, “Golos Dagestana”
(Dagistan'in Sesi) adli yayin organinda yer almig (30-Nisan-1917) ve
R.LN.V. 5.287-288'de s6zu edilmistir.

( “Revoljuclja-i Naclonai'nyj Vopros”Adi gegen eser, shf.288)

Kongrenin stenolu tutanaklan Tatarca olarak “Moskova'da | ve 11 Ma-
yis 1917 tarihinde toplanan Rusya Muslimanlan Kongresi protokoli”
ad altinda yayinlanmigtir. Petersbourg, 1917. Kongre zabitlarinin Rus-
Ga tercimesi R..LN.V, s.293-306'te yer aliyor.

M.KORBUT, “Nacional’noe dvizenie v Volzsko-Kamskom Krae” (Vol-
ga-Kama bélgesinde ulusal hareket), R.V. Sayi: 7, 1929, s.170 ve V.
ELAGIN, “Nacionalisticeskie Ujuzii Krymzkih Tatar v revoljucionnye
gody” (Devrimci yillarda Kinm Tatarlarnin milliyetgi hayalleri). M.V,
sayr 5, 1924, s.125, ayni sayilan veriyor, ancak sadece 761 delege
Ahmet Galikov'un 6nerisine olumlu oy vermis ve 717 delege Restilza-
de'ye katilmistir.

M.KORBUT, “Nacional'noe dvizenie...”, a.g. makale, s.170-171.

SAGIDULLIN, “Tatarskie trudjasciesja, na putjah Velikogo Oktjabrja”
(Buyuk Ekim yolunda Tatar emekgileri). Kazan, 1927, s.10.

R.1.N.V,s.296-298.
R.LN.V, 5.299-300 ve 301.
A.g.e., s:299-301,303 ve 303-304.

Bkz. ABDULLAH BATTAL, Kazan Tiirkleri tarihi ve Siyast gértisler,
a.g.e., s. 223.

Galikov 6nerisi metin, R.ILN.V,'de, s.295-296.

A.g.e., s.294.

RIN.V. s.304.

“Nacional'noe dvizenie v Volzko-Kamskom Krae", a.g. makale, 8.172.

G.IBRAHIMOV, Tataiyv Revoljucii..., a.g.e., 5.289.

144. Der Nationale Kampf der Russlands Tirken, a.g.e., s.125.

145.

“Tatarija v bor'be za pobedu proletarskoj revoljucu”, Kazan, 1957,
s.139. Komite “Kurultay” adiyla bir gtindelik gazete gikariyordu, I. sa-
y1 2 Temmuz 1917'de.
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146. N.EZOV, “Voennaja Kazan' v 1917 godu”, a.g.e., 2. baski, s.39.

147. O.GREBNEVA ve E.RAZUMOVA, “Do i posle fevralja” (Subattan énce
ve sonra), “Za vlast’ Sovetov” (Sovyetler'in iktidan igin). Kazan, 1957,
s.21, V.Tihomirnov, S.Mohov, Iv. Volkov, G.Ol'kenickij, A.Komlev, Z.Ti-
homirova, Gladilov, S.Braude, K.Maskin, A.Bockov, E.Zarnicyn, Viho-
rev, Severov, Iv. Mohov, Zuravlev.

148. bkz. GRACEV, “Kazansluj Oktjabr”, a.g.e., s.65; N.EZOV, “Voenna Ka-
zanv 1917 godu”, a.g.e., s.72. baski, “Velikaja Oktjabr'skaja Sociahs-
ticeskaja Revoljuc” (Blyik Ekim Sosyalist inkilabi), Moskova, 1957,
ciltl, 526 ve 526. Bkz, ayni zamanda: “Kazanakaja bolsevistskaja Or-
ganizacija v 1917 godu” (1917'de Kazan Bolgevik Orgitii), Kazan
1933, 5.23-33 ve 68-69.

149. A.A TARASOV, “Kazanskie bolseviki v period podgotovki i provedeni-
ja Oktjabr'skoj revoljucii”, a.g.e., s.39.

150. Ja. CANYSEV, “Amma i Oktjabi”, “Zavlast'Sovetov”, a.g.e., s.89. Basg-
licalan sunlardi: Ja.Yakubov, Ja Canysev, Rahmatullin, Safigullin, Zay-
nullin, S.Gusmanov, Tazetdinéva, l.Kazakov. Ekim Devrimi'nden son-
ra oldukga 6nemli bir rol oynayan tek Kazanh Bolgevik Tatar Ja. Cany-
sev'di, askeri kariyerim Sovyet Ordusu albay-generali olarak tamam-
lamigtir (1957'de). Kamil Yakubov, yash Bolsevik, 1903'tenberi
S.D.R.I.P. tiyesiydi, 1919'da 6ldurtldi. Biyografisi S.FAYZULLIN tara-
findan yayinlanmigtir, Kamil Yakub (Bolsevik agitator). Kazan 1947,
(Tatarca).

151. GRACEV, Kazanskij Oktjabr, a.g.e., s.9.
152. Tatarija bor'be za pobedu proletarskoj revoljucii, a.g.e., s.52.

153. 1885'te Kungur'da tuccar bir ailenin gocugu olarak dogdu, Kungur
Misliman ilkokulu'nda (Mektep) ve Kazan Rus okulunda okudu. Da-
ha o gagda Marksist bir 6grenci érgaliunin tyesiydi. (G.IBRAHIMOV,
“Tatary v revoljucii 1906 godu”, a.g.e., s.57). 1907'de Petersbourg
Politeknik Enstitlisi'ne kabul edildi ve “Musul'manin” gazetesiyle iligki
kurdu (“Dogunun ezilmig halklari” Gizerine makaleler). 1910'da siyasal
gorigleri ytziinden Politeknik Okulu'ndan gikarildi (Bu kurulugta
Marksist bir 6grenci érgutiinin uyesiydi). Daha sonra Psikonéroloji
Enstitisii ekonomi bélimiine girdiyse de “yikici galigmalarda bulun-
dugu gerekgesiyle” buradan da kisa surede kovuldu ve egitime deva-
mi yasaklandi. Kazan'a dondi ve 1917'ye kadar burada Koprtler ve
Yollar idaresi'nin Bolge Mudirliigi'nde gahsti. Biyografisi L. RAHMA-
TOLLIN'in eserinde gértlmektedir: “Molla-Nur Vahitov”, “Puti Revolju-
cu,” Kazan, sayi: 3, 1923, s.34-11 ve “Sarkynyn Boek Revolitsioneri
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154.
155.
156.
157.
158.

159.

160.

161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.

Muiianur Vahitov” (Dogu'nun buytik ihtilalcisi - Molla-Nur Vahitov),
G.ibrahimov'un yénetiminde, T.T.ibrahimov'un, S.Ahmadeev, |.Kule-
ev, E.Muhitdinova, V.Safigulimve G.Baimbe-tov'un makaleleri. Kazan,
1919. Savastan bu yana iki kitap onu konu edinmistir: E.l. MEDVE-
DEV, A.l. GRIGOREV ve M.R.BULATOV, “Ob oktjabr'skom vooruzen-
nom vosstanii v Kazani v 1917 g.” (Kazan'da 1917 ayaklanmasi hak-
kinda), Kazan, 1941, cilt I, s.139-172; “Zizn'Zamecatel'nyh ljudej ve
Kaini” (Kazan'in biyik insanlarinin hayati) adli eserde bir bélum, Ka-
zan, 1941, cilt |; R.NAFIGOV, “Molla-Nur Vahitov-Istor. biogr. ocerk”
Kazan, 1960.

“Kazanskaja Bol'sevistskaja Organizacija v 1917 g.", a.g.e., s.70.
Ja. CANYSEV, Anmja i Oktjabr, Zavlast' Sovetov, a.g.e., s. 91.
A.g.e., s.92.

“Kazanskaja Bolsevistskaja Organizadjav 1917 godu”, a.g.e., s. 70.

L.RUBINSTEIN, “V sor'be za leninskuju nacional'nuju politiku,” Ka-
zan, 1930, s.44.

I.LRAHMATULLIN, “Molla-Nur Vahitov”, “Puti Revoljucti”, a.g. makale,
s. 36.

E.MEDVEDEV, “Kazanskie rabode v 1917 godu” (1917'de Kazanh is-
giler), LPS.S.R., sayr: 3,1934, s.41.

“Kazanskaja Bolsevistskuja Organizacija...”, a.g.e., s.69.
RUBINSTEIN, a.g.e., 5.36

MEDVEDEYV, a.g.e., s.40-41.

(Kazan 1957, shf.11)

(Oktjabr'i Nacional'nyj Vopros v Tatarii Kazan 1958, shf.43)
(Leningrad Universitesi 1957, shf.40)

(Adi gegen eser, shf. 47-48)

Bu durum Kazan'da bir parti 6ncisu tarafindan miukemmel incelen-
migtir. “1.Muh. (“Partijnaja i Sovetskaja Kazan do Cehov”, “Bor’ba za
Kazan”, a.g.e., 8.92): “Tatarlar arasindaki galigma konusunda
Mengevikler Bolgeviklerden 6nde geliyordu. Musliman K.D.'lerinden
yardim géren Mengevikler ‘Harbi Sura'yr (Askeri komite) érgitlediler,
bu kurulusg Sovyet, iktidarinin tim dusmanlarini biraraya getirmisti. O
sirada Bolsevik hareketi heniiz yeni doguyordu. Tatar yoneticilere de-
gil, sadece birkag igGi yoldagimiza glvenebilirdik. Sosyalist Komite
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baginda Sultan Galiyev ve M.N.Vahitov olmak Uzere yeni bir Bolgevik
kanat gikanyordu, ama buna kargin genellikle Misliuman hareketi bi-
zim elimizde degildi.”

Rus Bolgevikleriyle Misliman Sosyalist Komite arasindaki iligkilerin
Gesitli Sovyet tarihgileri tarafindan degisik yorumlan yapilmigtir. Orne-
gin MEDVEDEYV, a.g.e., s.39. Buna gore, “Bolsevikler komiteyi aynen
‘bir yol arkadagini’ gegici bir sure igin kullanir gibi kullaniyorlardi.
Onun kiguk burjuva niteligini ikide bir ylizine vuruyorlar, komite igin-
deki gergek devrimcileri gekip almaya galisiyorlardi. Tarihsel gergekle-
re ters olarak, 1917 mart ve ekim aylan arasinda Rus Bolsevikleriyle
Komite arasinda en ufak bir anlasmazlik meydana gelmis degildi.
Bununla birlikte bazilarinin yaptigi gibi Sosyalist Komite'nin “Kazan
Bolsevik orguti tarafindan yonetildigini “ileri sirmek yanhs olur...”

ilk say 15-Haziran-1917'de. Gazete Kazan'da, Kerimov kardeslerin
matbaasinda basiimigti. Yaz igleri kadrosunda Molla-Nur Vahitov (Yazi
isleri md.), ishak Rahmatullin, Sultan Galiyev, Emine Muhitdinova,
Hazijit Gajnulin, E.Kuli, Burhan Mansurov vardi. Mansurov 1920'den
sonra Sultan Galiyev'in en sadik dostlarindan biri olacakti. (Bkz. isma-
il RAMIEV “Vakitli Tatar Matbuati” 1905-1925), Kazan, 1926.

“Tatarija v bor'be za pobedu...” a.g.e., Bolgeviklerin tezlerini yakindan
izleyen “Kizil Bayrak™ gazetesinde yeralmis bazi makaleleri yeniden ya-
ynhyor: Ozellikle sayr 2 (21-Haziran-1917) tanm reformu hakkinda
(a.g.e., s. 300-302); Sayr: 5 (12-Temmuz-1917) gegici hukimetin
maskesini indiren ve “Vampir Nicolas ve masalan” baghgni taglyan
(a.g.e., s.196-198) bagmakaleleri ve sayi:12, VAHITOV'un, Kornilov'a
karsi yazilmig, “Kizil bayrag: en ylksek yerde tutun” baghgini tagiyan
yazsi (s.242-244) ve ayni giin yayinlanan, iktidarin “Sovyetlere” bira-
kilmasi geregini savunan bagsmakale. Bunanla birlikte TARASOV “Ka-
zanskie bolseviki v period podgotovki i provedenija Oktjabr’skoj Re-
voljucii,” a.g.e., s.77'de, “Siyasal ugragi sorunlari (izerine, dogru ma-
kaleler oldugu gibi Kizil Bayrak'ta yanhs ideoloji yansitan makaleler
de bulundugunu” belirtiyor.

15-Haziran-1917 tarihli Kizil Bayrak'in bagmakale metni, ;‘Tatarija v
bor’ be...".a.g.e., s.171-172.

Bkz. A A TARASOV, a.g.e., 5.55-56.

Bkz. “Tatarija v bor’be za pobedu proletarskoj Revoljucii...”, a.g.e., s.
139. Kazan, Yagodnaya Mahallesi isgilerinin Musliman Komitesi ile
iligkileri kesme yolunda 25-Mayis-1917'de aldiklan karar (3-Haziran-
1917 tarihli “Avaz” gazetesine gore.)
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177.
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179.
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“Tatarija v bor'be za pobedu..., a.g.e., s.68-69. 70-74, 81-84. 110-
111. 112-113, 147-149, “Avaz gazetesinin” gegici hikiumete ve Tatar
buriuvazisine siddetle saldiran ve iktidarnin derhal “Sovyetlere” verilme-
si gerektigini savunan birkag bagyazisini geviriyor...

Bu Kongre Kazan'da, kdyli gogunlugu, egitmen ve “molla” aznhiginin
olugturdugu 600 ya da 700 delegeyle yapilmistir. Kongre tutanaklar
Kazan'da, “Rabocaja Gazeta"da (7-Haziran-1917) yayinlanmig ve
M.KORBUT tarafindan, “Naciional'noe dvizenie v Vozako-Karoskom
Krea"da yorumlanmistr, a.g.e., s.168-210. Bkz, aym zamanda
M.K.MUHARJAMOV “Oktjabr...", a.g.e., s.43.

RAHMATULLIN, a.g.e., “Puti Revoljucii,” s.36'da 1918 ocaginda Tatar
isGilerine nutuk soyleyen M.N.Vahitov sunlan ilen striyordu:

“Musliman diinyasinin yeniden ezilmislik gukuruna diigsmesini ve ye-
niden Avrupa burjuva sinifina tutsak olmasini istemiyorsaniz, Misli-
manlarin iglerini kendi ellerinize alimz. Gunku bu igler ancak iggiler,
koyliller ve Musliman askerler tarafindan dizeltilebilir. “N.F.KALININ
tarafindan, “Kazan Istoriceskij Ocerk”de s6zu edilen, (Kazan, tarih es-
kizleri,) Kazan, 1952, 2. baski, s.208.

RUBINSTEIN, a.g.e., s.44.

(g Kazan Kongresi hakkinda en iyi kaynak: R./.N.V. 312-320; MR.
KORBUT, “Nacional'noe dvizenie..." yukarida a.g. makale, s. 174-
179; G.VON MENDE, a.g.e., s.126.131 ve A.BATTAL,"Kazan Turkle-
ri..” a.g.e., s.225.229.

ikinci Rusya Muslimanlari genel kongresinin bagkanlik divani (prezid-
yum) dokuz Gyeden meydana geliyordu: F. Kerimov, S.Maksudi. (Milli
Sura), G. ishaki (I.K.O.M.U.S. baskani), R.Sultan-Galieva (kadin tem-
silci), A.Suleymanov (Masliman din adamlari temsilcisi), Ahmet bey
Calikov (Musluman isgilerinin temsilcisi), S.Salihov (Kdylulerin temsil-
cisi), A.Tukumbetov (Misluman askeri birliklerinin temsilcisi) ve G.Gu-
bajdullin, (6grencilerin temsilcisi). GRACEV'e gore, “Kazansloj Okt-
jabr”, a.g.e., s.129

Bkz.Askeri Kongre kararlar R./.N.V. s.314 -315'te...

R..N.V. 5.312-314 ve N.EZOV, “Voennaja Kazan v 1917 godu” 2.bas-
ki, a.g.e. s.44-47. Askeri Kongre kararlar diizenli ordunun halk milis-
leriyle degistirilmesini, bu ordunun korunmasi gerekirse derhal Mus-
laman birlikler kurulmasini 6ngoériayordu.

Cesitli Sovyet tarihgileri temmuz kongrecilerinin hangi nedenle federa-
list ilkeyi terk ettiklerini ve kultiirel 6zerklik yararina toprak ozerkligin-
den vazgegtiklerini incelemektedirler. Sagidullin: “Tatarakie Trudjas-
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desja... s.48. “Rus burjuva sinifiyla ortaklik kuran Tatar burjuvazisinin
onunla surtigmek istemedigini” disinmektedir. Korbut ise “Nacio-
nal'noe dvizenie... “de (s.117). tam tersine. Tatar burjuvazisinin sol ve
asin sag guglerden gekinerek kiiguk bir programla yetinmek istedigi-
ni ileri sirmektedir. Biz saniyoruz ki ulusal kultiirel 6zerklik tlkesinin
one gegisi, o sirada Kazan Tatarlannin bu geleneksel hedeflerinin es-
ki dugmanlariyla kargilasmayigi yuzindendir. Azeriler 1917 temmu-
zunda Kazan'da degillerdi.

"Kizil Bayrak: Ulusal kultirel 6zerkligi igten bir neg'e Gie selamliyoruz.”
diye yaziyor ve sunlan ekliyordu: “Bu karar Mart ve “Sevval'in (Hicret)
17. giini aksami” saat 9'da Kur'an okunarak alinmig ve Allahin {g hi-
dayetine mazhar olmustur. Bugiin i¢ Rusya Muslimanlarinin ulusal
kulturlerinin yerine oturdugu tarihsel bir bayram saylmahdir. “Kazans-
kaja Bolsevistaka-ja Organizadjav 1917 b.,"da s6zl edilen, a.g.e.,
s.91-92.

Bkz. R.S.D.l.P(b) Nisan 1917 Konferansinda Stalin'in uluslar sorunu
hakkindaki raporu, R.L.N.V. 5.3-10.

K.GRASSIS, “K desjatietiju bor'by za Kazan" (Kazan igin savagin ikin-
ci donim yih), “Krasnaja Tatarija” 15 ve 16-Agustos-1928, say:: 188-
189, M.KORBUT tarafindan sozii edilen, “Nacional'noe dvizenie v
Volzsko-Kamskom Krae”, a.g.e., s.178 oteki tarihgiler, tersine, ikinci
Rusya Muslumanlan Kongresinin birinciye oranla daha “gerici” oldu-
gunu ileri strtyorlar. Ornegin SAGIDULLIN, “Tatarskie trudjaadesja
na putjah Velikogo Oktjabr ja,” a.g.e., s.28-29.

"Muhtariyet” heyeti tarafindan, ulusal kiiltiirel Ozerklik organlarinin
segimi igin haarlanmig yonetmeliklere gére bkz.R.[.N.V. a.g’e, 5.324-
325.

G.VON MENDE'ye gore, a.g.e, s. 127-128.

Ulusal Meclis (Mende'ye gore) 20-Kasim-1917'den 11-Ocak-1918'e
kadar ya da A.Battal'a gore (a.g.e, s.225) 17-lI-1917'den 9-1-1918'e
kadar toplantilarini surdirmustir. Bu mecliste 60.000 segmene bir
milletvekili hesabiyle 120 milletvekili bulunuyordu, iki fraksiyonu var-
di: Maksudi tarafindan yonetilen ilahi aydinlar ve din adamlan sinifinin
olusturdugu “Unitaristler” ya da “Turkguler”; Galimcan Saraf yoneti-
minde” idil (Volga)-dral (idil-Ural ulkesi) “devleti topraklarina bagh
ulusal 6zerklik ilkesini savunan sol kanat “toprakgilar”...

(Nacional'noe dvizenle shf.179)

(Ad gegen eser., s.70)
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rikatin gefi ve kurucusunun oglu olan inan Veysof, Bolsevik érgiitinden
aldign silahlarla dovusurken subat 1918'de Trans-Bulak savaginda Tatar
halk yiginlar tarafindan 6ldurtldi. Bu tarikat hakkinda bkz. Chantal
Quelquejay'in incelemesi, “Le Vaisisme a Kazan. Contribution a
I'histoire des Confreries Musulmanes chez les Tatars de la Volga”, “Di-
e Welt des Islama”, cilt VI, Sayi: 1-2,1969, s.91-122, ayni sekilde
E.VMOLOSTVOVAnIn gahgmalar, “V'isov Bozij Polk”, (Tann Vey-
sov'un alayi), “Mir Islama,” 1912, fasikil, s.143-162; KATANOV, “Nov-
ye dannye o musul’'manskoj sekte Vaisovcev” (Misliiman Veysi tarika-
t1 hakkinda yeni bilgiler). Kazan 1909 ve SAGIDULLIN, “K istori-
i Vaisovskogo dvizenija" (Veysi hareketinin tarihi), Kazan, 1930.

K.SKUROVSKW, “Kazanskij sovet krestjanskih deputatove i levye
S.R.-y pered Cehami” (Kazan koyli milletvekillerinin sovyeti ve Cek-
lerden fince sol kanat (Devrimci Sosyalistleri).” Bor'ba za Kazan, "Ka-
zan 1924, s.65. Sovyet; tarihgileri devrimci proletaryayla “Cihad” igin
savasan bu mistik tarikatin kurallara aykir beraberligini haklh goster-
mekte zorluk cekmektedirler: "Allahin alay! Bolsevikler tarafindan sug-
landinlmigti. Orgitsel agidan bu dogruydu, ancak ideolojik agidan
tehlikeler tagiyordu. Cunka dinle komunizmin uzlagabilecegi hayalleri-
ni uyandirabilir, Sovyetler iktidariyla mistik itiraflari arasinda isbirligi
bulundugu fikrini yayabilirdi. “SAGIDALLIN. a.g.e.,s.13.

M.S.Sultan Galiyev, “Tatary i Oktjabr'skaja Revoljudja” (Tatarlar ve
Ekim devrimi), Z.N. Sayi: 21 (122 o), 1921.

ilk “Revkom’un yapisi “Tatarijav bor'be..."de gérilmektedir. A.g.e s.
430-431."Kazanskaja bolaevistskaja organizacija v 1917 godu,”
a.g.e., s.144. ve N.EZOV a.g.e (2.baski), s.72-73. Muslumanlar daha
ama Vahitov, Yakubov, Canysev, Safigullia ve belki de Sultan Galiyev
tarafindan temsil edileceklerdi.

"Krest'janskaja Gazeta” (Koyli gazetesi). Kazan Sayi: 81 28-Ekim-
1917, “tatarijavbor’be... “de s6zu edilen, s.431.

N.EZOV, a.g.e, (2.baski), s.74 ve A.A.TARASOV,"Kazanskiebol'seviki v
period podgotovki i provedenija Oktjabr’skoj Revoljucii” a.g.e., s.136.

“Tatarija s bor'be...'s.438-439, Z.R.Say:. 5,3-Kasim-1917'de s6zu edi-
len.

A.BOCKOV, “Tri Goda...” a.g.e., s.14.

Richard Pipes (“The New Leader"de sézii gegen makale) Misliman
topraginda ilk Bolsevik gruplarin tutumlanni su sekilde inceliyor:
“Yazyllardir ayricalikh durumlarindan yararlanmig olan Rus memur,
tlccar, asker igGi ya da koyluleri, yerel yonetimi yerli halkin ellerine bi-
rakarak geleneksel hegemonyalarindan yoksun kalmaya asla niyetli
goranmuyorlardi. Rustan bagka sey olmayacak Bolgevik bir Moskova
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rejimini, yerlilerin egemen oldugu yerel bir demokratik rejimini, daha
Ustin tutuyorlardi.”

1919'da Sovyet iktidarina katilan Kirgiz (Kazak) “Alag Orda” partisi li-
deri Baytursun, Z.N. Sayi: 29 (37) 3 Agustos 1919'da sunlarn yaziyor-
du:

“Kirgizlar ilk devrimi (Subat 1917) nese iginde, ikinci devrimi ise deh-
set ve korku iginde kabul etmiglerdir. Bunu anlamak kolaydrr. Birinci
devrim Kirgizlan garlk rejiminin baskisindan kurtarmig ve ezeli dugsle-
ri olan ozerkligin gergeklesebilecedi umudunu uyandirmisti. ikinci
devrim ise, siddet, yagma, harag, diktatorce yonetim ve kisaca tam
bir anarsiyle birlikte geldi. Eskiden sadece garlik yonetiminin kigik
bir memur grubu Kirgizlarn ezerken, simdi ayni insanlar Bolsevik adiy-
la gevre bolgelerde ayni rejimi surdurmektedir. Kolgak, garlik rejimine
yeniden donecegini hissettirdigi igin “Alag Orda” yuzini Sovyet reji-
mine gevirmek zorunda kalmig ve yerli Bolseviklere bakildiginda hig
de gekici olmamasina kargin onu tanimigt.

Buna benzer sizlanmalar uzun yillar bilyuk sayida Misliman komiinist
tarafindan araliksiz tekrarlanmis, bu kisileri Ruslarin egemen oldukla-
n yerel komunist orgitleri yerlilere karsi “sémurgeci” bir politika gut-
mekle suglamiglardi. 1922 yilinda bir Kazak komiinist “lider” sunlar
yaziyordu:

“Kazak stepleri, smurgecilerin, canilerin ve serserilerin yuvasi oldu.
Kazak komunistler tum umutlarini yitirerek partiden kagyorlar. (“Ka-
zak Emekgi”, Sayi: 15 Mart 1922). Daha 1923'te Turkistanh iki komu-
nist “lider” (ikramov ve Hoganov) R.(b) K.P. Merkez Komitesinin tem-
muz 1923'te toplanan dérdinci Konferansinda sunlarn séyluyorlardi:
“Sovyet Turkistaniyla Garlik Turkistan'i arasinda higbir fark yoktur, sa-
dece egitim degismistir.” L.V.STILINE, R.(b)K.PMerkez Komitesi dor-
dinci Konferansina rapor, “eserler” (rusga), cilt.V. Moskova, 1952,
s.306.

"Nasa Gazeta" (Bizim gazetemiz), Taskent, 23-Kasim-1917, SAFA-
ROV tarafindan sézu edilen, “Kolonial'naja revoljucija (Opyt Turkesta-
na)" (Turkistan deneyine gore sémurgeler devrimi), Moskova, 1921,
s.70.

RUBINSTEIN, “V bor'be- za leninskuju nacional'nuju politiku” (Lenin-
ci uluslar politikasi igin savasirken,) Kazan, 1930, s.8.

R.(b)K.P'si Kazan 6rgutinin bir Rus yoneticisi ~-Hodorovski- daha
sonra Tatarlara karsi olan dugmanhgini ekonomik nedenlerle ve yetis-
mig yerli kominist kadro eksikligiyle agiklayacaktr. L.T.C.ILK. 22-
Nisan-1930 ve Kr.T.25-6-1925.
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E. MEDVEDEV, “Kazanskie rabocie v 1917 godu'da (a.g.e., s.40).
“Cingis Balasy” (Cengiz'in gocuklari) adli Tatarca bir derginin bir cim-
lesinden s6z ediyor (ocak 1918). Cumle yeni rejimin ilk gunlerinde Ta-
tarlarin bolgevizme kargi tutumlarini agiklikla belirtiyor: “Tatar bolsevi-
di, savasta bagin yitirip onun yerine bir Rus bagi bulan insandr.

1.LK.O.M.U.S. “merkezci” ya da solcu tim Musliiman partilerini temsil
eden gergek bir koalisyondu. Bu 6rgiitiin iginde Sadri Maksudi ve Bu-
keyhanov (Kazak) gibi K.D.'lar, Fathalikhanov gibi “Azeri musavatgilar”
Ayaz ishaki ve Tanacev gibi Devrimci Sosyalistler ve Ahmet Calikov,
Mamleev, L. Alkin vb... gibi... Mensevikler goze garpiyordu. Z.N. Say:
41 (97), 24-Aralk-1920; “iz dejatei'nosti “Narkomnaca”. Tatarskij
(Musul'manskij) Otdel Narkomnaca za tri goda ego suscestvovanija”
(NARKOMNAC'in galismalan ug yillik varhg iginde NARKOMNAC Ta-
tar (Misluman seksiyonu.)

Kazan “Sovyeti” birinci toplantisinda “Harbi Sara” temsilcisi G.BAHA-
UTDINOV'un demegleri. Sultan Galiyev tarafindan sézii edilen, “Ta-
tarskaja Avtononmaja Respublika”, Z.N. Say:: |, 1923, s5.27.

(Oktjabr’'l Nacional nyj Vopros ve Tataril, adi gegen eser., s. 108,109)

Sayr: 41 (97), 24-Aralik-1920: iz dejatei'nosti “Narkomnaca”, ZN. a.g.
makale. Ote yandan Sultan Galiyev (“Tatarekaja Avtononmaja Res-
publika” a.g.e., s.29) "Harbi Sura"nin dinde Volga ve Ural kentlerinde
ordugah kurmug 50.000 Musliman asker bulundugunu yazyor.

Bu konuda bakiniz: “Politika Sovetakoj vlaati po nacionai'nym delam
za tri goda 1917-Kasim-1920" ({g yil iginde Sovyet iktidarinin uluslar
sorunu politikasi 1917-Kasim-1920).

Richard Pipes, “The formation of the Soviet Union”, Harv. Un.Press,
1984, 8.156'da "Pravda’nin 2(15)-Aralik-1917 tarihli sayisini s6z konu-
su ediyor. “Pravda’ya gore girigim Calikov'dan geliyordu, ancak oteki
baz kaynaklar girigimin “Stalin'den geldigini ileri sirmektedirler. Or-
negin: A.SAADI “Galimcan ibragimov i ego literaturnoe tvorcestvo”
(Galimcan ibrahimov ve edebi yaraticiigi), V.N.O.T. No: 8 (1928) 5.29-
30 ve “iz dejatei'nosti “Narkomnaca”, a.g.makale Z.N.No: 41 (97), 24-
12-1920.

G.VR.K.P. No: 12,13-1-1918. Bu bildirinin metni ve Misluman Mer-
kez Komiserligini ilgilendiren 6teki yasal iglemler V.N.O.T.'nin, No: 3.
mayis-haziran 1925, sayisinda yer almaktadir, s. 29-39.

Rusya Muslimanlar ikinci Askeri Kongresi'ne ait kaynaklar seyrek, ek-
sik ve geligkilidir. Bu kongreden s6z agan ender Sovyet yazarlan sun-
lardir:
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SULTAN GALIYEV, “Tatary i Oktjabr'skaja Revoljucija” ve “Tatarskaja
Avtonomnaja Respublika” a.g.e. Ja.CANYSEYV, “Armija i Oktjabr”, “Za
Vlast Sovetov”, a.g.e. 113-115 ve A.TARASOV, “Kontr-revoljucionna-
ja avantjura Tatarskoj Burzuazii (1918 god)”,’l.M. Say: 7(83), 1940.

Kazan kenti Komunistleri Konferansinda Said Galiyev'in nutku, 16-5-
1920, Z.N.Sayi: 20 (77), 29-6-1920'de s6zu edilen.

Sol fraksiyonun protesto metni Z.R. No: 39,17-2-1918'de yayinlanmig
ve A.Tarasov tarafindan nakledilmigtir. (.M., a.g. makale, s.97).

Sagidullin (K istorii Vaisovkogo dvizenija, a.g.e.) Trans-Bulak Cumhu-
riyeti'ne kargi savasgta Kazan Bolseviklerinin bolgede glivenebilecekle-
ri tek glg olarak “Tann Veysov'un Alayr” oldugunu ileri suriyor, nite-
kim bu alay kendi 6z dindaslarina kargi savagarak yok olmustur. Trans-
Bulak Cumbhuriyeti'ne karsi savasta Veysi tarikatinin roli hakkinda ay-
ni zamanda Muharyamov'un (Oktjabr'... a.g.e. 5.160-151) ve Yakub
Canysev'in (Druzba Narodov, No: 5, 1957. a. 129) makalelerine ve o
cagin belgelerine bakiniz: Pravda No: 46,10-3-1918 ve Tatar gazete-
leri: “Es”; No; 1, 12-3-1918. “Yildiz", Veysi'ler ve Bolsevikler arasindaki
taktik ittifaktan s6z eden 29-1-1918 ve 14-2-1918, sayilan... 28-2-
1919, Kazan'da yayinlanan “Zname Revoljucii” gazetesinde yer alan
ve inan Veysov'un slimanin yildénimi dolayisiyla komiinist yéneti-
ci VA.Tihomirnov tarafindan kaleme alan yazi.

“Trans-Bulak Cumhuriyeti"nden s6z eden sayisiz Sovyet incelemesi a-
rasinda en ilging olanlari A.-TARASOV'un eserleridir: “Razgrom kont-
revoljucionnoj avantjury tatarskoj burzuazii v nacale 1918 goda”
(1918 basinda Tatar burjuvazisinin karsi-devrim sertiveninin defedisi)
Kazan, 1940 ve “Kontr-Revoljucionnaja avantjura tatarskoj burzuvazii
(1918)" (Tatar burjuvazisinin kargi-devrim seruveni"(1918) LM. Sayi:7
(83), .93 -100.

Bildirinin metni MUHARJAMOV'da, “Oktjabr’i Nacional'nyj vopros v
Tatarii,” a.g.e. s.158. Z.R. sayr: 57,28-3-1918'e gore.

Tatar burjuva orgitlerine karsi ainan 6nlemlerin metni V.N.O.T. Say::
111, Mayis-Haziran 1925, s.29-39'da gorulmektedir. Sultan Galiyev
“Harbi Sura” ve “Millet Meclisi'nin” tasfiye ediligini “Tatary i Okt-
jabr'skaja Revoljucija” baghkh makalesinde agikliyor, a.g.e.

KAZIM KASIMOV, “Uda synfi koras kzu ham soltangaliefcelek™ (Sinif-
lar savaginin giglendiriimesi ve Sultangaliyevcilik), K.R.S.K. s.18,
“1918 martinda, Tatar milliyetgi burjuva seflerinin yabanci tlkelere ka-
Gisindan sonra milliyetgi hareketin yonetimini Sultan Galiyev'in Gizeri-
ne aldigini belirtirken bu noktayr dogruluyor.






IKINCI BOLAM
KOMUNIST PARTI ICINDE
TATAR MILLIYETCILIGI
L.

Aktif Isbirligi Donemi
Ekim 1917 - Agustos 1918

1- DOKTRIN'IN HAZIRLANISI

Ekim Darbesi'nde Ruslarin oynadiklan ezici role ve 1918 basla-
rnda Misliman orgutlerin yok edilmesine karsin, Tatar burjuva
aydinlari arasinda pek cok kisi yeni rejimi sempatiyle karsiladi.
Hatta bunlarin arasinda bazi kisiler Komunist Parti'ye lye olarak
yerli proleter sinifinin yoklugunda énemli roller oynadilar. Dene-
bilir ki, baslangigta eski burjuva oérgiitlerinin sosyal yapisiyla, ilk
yeni komunist gruptan arasinda fazla bir fark yoktu. Rubinstein
bu konuda sunlarn yaziyor.

“Tatar ulkesinde Komiinist Parti'nin sag kanadi kiglk burjuva aydin-
lan tarafindan olusturuluyordu. Eski milliyetgi hareketlerin militanlar
olan bu kisiler, partiye Uye olurken komunizmi milliyetgilikle barigtir-
mak istiyorlardi. Bunlar, daha sonra Komunist Parti'nin yeniden egite-
rek iginde eritecegi devrim “Yoldaslan"ydilar (Rubinstein'a gére sade-
ce “Sultangaliyevciler” eritilememisti). Sol fraksiyona gelince, bu bo-
lim yine kuguk kentsoylu sinifindan gikmis radikal 6gelere dayaniyor-
du.”

Rubinstein’in proleter kokenli tek bir komunistten bile s6z agma-
yis1 dikkat gekicidir.!

Yeni rejime baghlik gésteren Tatar aydinlar grubu tek yonlu de-
gildi ve sunlardan olusuyordu:

1. Her tarli milliyetgi davraniglara karsi amansiz diismanlk gos-
teren kokli enternasyonalci bazi Bolsevikler: Sayilan az olan
bu kisilerin etkileri baslangigta bir kenara birakilabilecek gibi
goraniyordu.
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2. Eski Misliman Sosyalist Komitenin Gyeleri olan “Milli Komu-
nistler” ya da 1.S'ler: Bunlarin baskanlan Molla-Nur Vahi-
tov'ken, onun 6liiminden sonra Sultan Galiyev yerini almis-
t1. Bu kisiler ictenlikle Marksistler olarak Komunist Parti’nin
programini kabul ediyorlar ve Rusya'da sosyalizmin kurul-
masinl milliyetgi hareketler icin bir umut 151g1 sayiyorlardi.
Yarim yiizylldan beri “Cedid” reformculan tarafindan yurata-
len gabalar belki bu yoldan sonuca ulasabilecek Misliman
uluslanin milli bagimsizliklan gergekleserek islemin ¢agdas-
lagmasi mumkiin olacakti. Rubinstein bu noktayr séyle agik-
hyor:

“Sultan Galiyev ve benzerleri igin Ekim Devrimi, Tatar reformizminden
bagka sey degildi. Partinin galigmalari iginde yeni hig bir yon géremiyor-
lar ve sadece “Cedid"ler tarafindan getirilmis olan reformlar genislete-
rek derinlestirecegine inandiklar igin Komunist Partisi'ne bagliik goste-
riyorlard:.”2 ‘

3. Partiye Giye olmadan onu destekleyen ilerici Misliman aydin-

+ lari: Bu kesim Rus Devrimi'ni tutuyor, ¢linkii bu hareketin

icinde somurgelestirilmis ve ezilmis Musluman toplumlarinin
Avrupa'ya karsi basgkaldirabilecegini saniyorlardi.

4. Son olarak komiinizmi kendileri igin “en az kotd” sayan ihm-
lilar: Bu kisiler, “bir ve bélinmez” bir Rusya adina yeniden yo-
la gikarak eski rejimi geri getirmeye caba harcayarak bir be-
yaz karsi-devrimden korktuklari icin yeni diizene baglanmay:
uygun goriyorlardi.

K.P’'ye baglanan aydinlarin durumlari, Sovyet yazarlan tarafin-
dan pek az abartilarak “Sultangaliyevizmin teorisyeni” adiyla ani-
lan Hanefi Muzaffer tarafindan ¢ok iyi incelenmistir. 1922'de ya-
yinladigi bir eserde Hanefi Muzaffer3 Tatarlarin hangi nedenle
anti-komunist guglere karsi giktiklarini ve Sovyet rejimini destek-
lediklerini aragtirmakta ve sunlari belirtmektedir.

“Varsayalim ki Kurucu Meclis ve burjuva cumhuriyeti Rusya'da zafer
kazanmig olsun. O takdirde halk temsilcileri Assamblesi Biiylk-Rusya
dugleriyle dolu kisilerce ele gegirilecek ve bu insanlar dar ulusal sove-
nizmlerinden asla kurtulamayacaklardi. Hatta tam tersine bu davra-
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niglar giinden gune gelisecek, biyuyecekti. Belki bize birkag dilim ek-
mek uzatacaklar, ama bu hareketleri salt politik manevralar olmaktan
bagka bir nitelik tagimayacakt..”

Ancak bir Rus karsi-devrim korkusu, islam ve Komiinizm arasin-
daki beraberligin tek nedeni degildi. Yazar bu konuyu séyle agik-
hyor.

“Bizim igin 6nemli olan ulusumuzun yasamasi ve hatta sorun daha
genig boyutlarda ele alinacak olursa tim Musliman halklarin varhg,
daha da ileri olarak “Avrupa emperyalizmi” tarafindan tehdit altinda
tutulan bitiin ezilmig sémurge halklarinin kurtulusuydu. Oysa Avrupa,
emperyalist politikasini ayakta tutmak igin bitiin gucuni harcamaya
devam ettigi siirece bizim gelecegimiz karanlik ve umutsuz olmaktan
cikmayacakti. Ne var ki, Avrupa'da bile giinden giine daha tehlikeli
hale gelen yeni gugler filizleniyordu. Bizler, ezilmis ve Avrupa’'nin bo-
yundurugu altinda inlemekte olan uluslari ayni emperyalizme karsi sa-
vagan Marksizm; tanimayacak olursak biiyik bir tarihsel hata islemis
olacaktik. Tek amacimiz Avrupa emperyalizmine son vermek oldugu-
na gore ve Komunist Parti Rusya'da ve oteki Ulkelerde ayni emperya-
lizme kargi savag verdigine gére, Sovyet iktidarini tanimak ve onun di-
ne karsi olan tutumundan ve proletarya diktatér yasindan kugskulan-
mamak zorundaydik. Gunki Avrupa'ya en 6ldiriica darbeyi indirecek
olan gug, Rus proletaryasiyla Muslimanlarin birlesmelerinden doga-
caktir.”

Animsamak gerekir ki Devrimin baglangic yillarinda pek ok
Misliman, islamiyet ve Komiinizmin sadece gegici degil, de-
vamh olarak bir araya gelebileceklerini diuisiniyordu. Muzaffer
bunu séyle ortaya koyuyor:

“Her sey Misluman halklarina Komunizmle birlegebileceklerini goste-
riyordu. Komiinizm gibi islamiyet de dar milliyetgilik anlayisini redde-
diyordu. Enternasyonal nitelik tagiyan “islam”, “islamiyet'ten” bagka
sey tanimiyor ve tum uluslanin islamin bayrag altinda kardesce bir
araya gelmelerini 6ngoruyordu.”

Komtinizme inanmis bir baska Musliiman milliyetgi lider, Kazak
Atas Orda Partisi bagkan1 Baytursun da kendi yoninden, Kom-
nizmin pedersahi bir gégebe toplumu tarafindan kabul edilebile-
cegine iman ediyor ve sunlari séyliiyordu:
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“Kazak halki Komunizmi hi¢ bir giglige ugramadan kolaylkla kabul
edecektir. Hatta Komiinizmi bitiin 6teki halklardan ¢ok énce benim-
seyecektir. Cinkl Kazak halkinin geleneksel yasam bicimi zaten Ko-
miinizme gok yakindir."4

Gegici sekilde yeni rejime baglanmis olan bu Misliman aydin
sinifinin iginde en garpici ornek, hi¢ kuskusuz teorisyen Musa
Carullah Bigi idi.> “Cedid” hareketinin eski lideri Bigi, Subat
Devrimini heyecanla kargilamis, 1917'de yayinlanan “Islahat
Esaslan” kitabinin basina “Koélelik bitti” diye yazmig ve “Bir daha
hi¢ geri gelmeyecek” ciimlesini eklemisti. Bolsevik zaferinden
sonra ulkeden ayriimayi reddetmis ve her zaman inanmis bir
Musluman olarak® yillarca rejime yonelik tim elestirilerin kargi-
sina dikilmisti. Rus Devriminin diinya islam birligi hareketine
yardim edecegine ylrekten inaniyordu.

1925'te Misliman milliyetgilerle Parti yoneticileri arasinda ilk
anlagmazliklar bas gosterdigi sira bile Bigi, Hint Muslumanlarina
yazdigi bir mektuba su ciimleleri koymustu:

“Rusya’da buytk bir Devrim zafer kazanmig ve eski tiranlar rejimini yi-
karak durust ve hakh bir rejim kurmustur. Simdi Mislumanlar esitlik,
gliiven ve barig iginde yasamaktadirlar. Bu firsattan yararlanarak bir
‘Miminler Kur'an Toplulugu’ kurmanin zamanidir."7

Bigi, sadece 1930'da, Musliman milliyetgiligine kars buyik bir
ideolojik kampanya agildid: sira yabanci bir ulkeye gog etmeyi
kabul edecekti.

Boylece yeni rejimin ilk yillarinda, Sovyet Rusya'da islam'in ka-
deri, “burjuva” kokenli, daginik, sosyalizme az ya da ok igten-
likle inanmig olmakla birlikte, hentz “Cedid” milliyetciligi duygu-
larindan kurtulamamig bir grup aydin kisinin ellerinde bulunu-
yordu. Bunlarin sézcisi.Sultan Galiyev'di. Sultan Galiyev, Mark-
sizm-Leninizm doktrinini sdmurge cercevesine uygulamayi di-
sinmis ve Ekim Devrimi'ni Asya'ya yoneltmeyi denemis, Mus-
limanlar arasinda az bulunan bir kisi, belki de tek insandi.

Mdusliman kominizmi tarihinde birinci derecede rol oynayan bu
insanin hayati, Subat Devrimine kadar iyi biliniyordu.8
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Sultan Galiyev 1880'den kisa sure sonra, bugiinkii 6zerk Bagkir-
cistan Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti sinirlan iginde bulunan
Krimsakaly (Sterlimatak kantonu) kéyiinde bir Tatar 6gretmen
ailesinin gocugu olarak diinyaya geldi. Kéyindeki “mektepte” ilk
dgrenimi tamamladiktan sonra Kazan Tatar Yitksek Ogretmen
Okulu'nu bitirdi. O gagda bu okul, geng ilerici Tatar aydinlarinin
yuvaslyd.. Sultan Galiyev ilk Marksist fikirleri burada edindi ve
1900’lere dogru Ufa kenti belediye kitapligina memur oldu. Rus
dilini gok iyi konusuyor, Tatar diline Tolstoy'dan dykiiler geviriyor,
Zasadimski'den gocuk 6ykiileri aktaryordu.

1905 devrimine fiilen katlmadi ama daha sonra “Islahist Sakird-
ler” reformcu, devrimci hareketlerine yanasti ve milliyetgi mili-
tanlarla kurdugu bu iliski sonraki yillarda tim davranislarini gok
derinden etkiledi.

1905 devriminin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra, Sultan
Galiyev, gazetecilige gecti. Ufa'da yayinlanan gazetelerle devami
isbirligi icinde bulundugunu biliyoruz. Rusga “Ufimskij Vestnik”
(Ufa Habercisi) ve Tatarca “Tormus” gazetelerine “Sukhu” “UI”
“M.S.” ve “Karmaskalinis” takma adlanyla makaleler yaziyor,
egitim reformu uzerindeki, fikirlerini agikhyordu. Kisa stire sonra,
1911’e dogru Moskova'da yayinlanan “Musul'manskaja Gazeta”
kadrosuna girdi. Mensevik Ahmet bey Galikov'un sahibi
bulundugu bu gazeteye cesitli dykiiler yaziyordu. “Baskir kizi”
“Tatar'in désu”, “Bitmeyen sarki”, “Insan”, “Sis altinda” Sultan
Galiyev'in bu gazeteye yazdig éykilerden bazilarinin adlandur.

Ayni zamanda (1911-1914) Moskova'da yayinlanan *“Russkij
Ucitel” (Rusga 6greten) gazetesine “Halkin gocugu” ya da “Tatar
Ogdrencisi” takma adlanyla yazilar yazilmaktaydi. Sultan Galiyev
sonunda dogu bilimleri dergisi “Mir Islama” (islam Dunyasi) ya-
zan oldu.

Savas sirasinda Kafkas 6tesine gog eten Suttan Galiyev, Baku
Tatar okuluna 6gretmen atandi. Burada, Emin Restllzade tara-
findan yonetilen milliyetci harekete aktif sekilde katildi ve Restil-
zade'nin yonettigi “Kaykazskoe Slovo” gazetesine “Kolke-bas” ve
“Mirsayit” imzalariyla yazilar yazdi.

Ayni sirada “Séz”, “il” “Vakt”, ‘Julduz”, ‘Tormus”, “Kujas”, “Ter-
ciman”? gibi milliyetgi, sosyalist ya da ihmh gazetelerde maka-
leler yayinhyordu.
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Sultan Galiyev'in Subat Devrimine kadar siregelen siyasal duru-
munu saptamak zordur. Anlagildigina goére, ayni zamanda hem
asir1 bir milliyetci hem inanmug bir Marksist'ti. Ancak Rus sosyal-
demokratlariyla duzenli iligkileri yoktu.

Subat Devrimi onu Bakii'de yakaladi. Ancak Sultan Galiyev,
Musluman Kongresi ylritme komitesi sekreterligini yonetmek
icin Moskova'ya cagrilincaya kadar, Rusya Musliman dinyasini
sarsan hareketlerin iginde aktif rol almamisti. Kongreden sonra
Kazan'a gitti ve Misliman Sosyalist Komitesi'ne girdi. Galiyev,
orglitcli ve konusmaci olarak yiiksek yetenekleriyle cok kisa bir
zaman iginde Komitenin baglica yéneticilerinden biri durumuna
yukseldi.

Komuiinist Partisi'ne girdigi Kasim 1917'den hemen sonra Sultan
Galiyev, somiirgelesmis ve Musliman bir gevre icinde devrimle
ilgili fikirlerini yaymaya basladi ve goruslerini 6zellikle Uluslar
Halk Komiserligi kadrosundan Stalin’le yakin igbirligini ytrattu-
gu siralar gelistirdi (1918 agustosuna kadar.) Bu fikirleri basit bir
semaya dokmek zordur. Sultan Galiyev'in anti-komunist Msla-
man yurttaslarina ve ayni zamanda Rus arkadaslarina &zellikle
de Stalin'e karsl savasarak sekillendirdigi gorusleri hi¢ degilse,
yuzeyde kanisik ve celigkilidir. Ustelik bunlar 1917 ile 1918 ara-
sinda pek ¢ok degisiklige ugramstir.

Dolayisiyla Sultan Galiyev'i sadece 1923'te Parti'den atilmasin-
dan 6nce yazdidi yazilarla degerlendirilen bazi tarihgilerin yargi-
larindan sakinmak gerekmektedir. Unutmamak gerekir ki karsi-
devrimci olarak damgalanmadan 6nce, Sultan Galiyev, yuksek
ve saygin bir komunist yoneticiydi, daha sonra “yasal” bir muha-
lif oldu. Diistinceleri resmi géruisten ayrilmakla birlikte higbir za-
man “yikic1” bir karakter tagimad.

Ashina bakilirsa Galiyev, yeni bir doktrin getirme iddiasinda degil-
di ve zaten o sirada, tam anlamiyla ortaya ¢ikmis olmayan Rus
Bolsevik yoneticilerinin siyasal gizgilerine- agikga karsi durmu-
yordu. Daha ¢ok taktik ve stratejik planda bazi Leninci tezlere
“dizenlemeler” getiriyordu. Fikirleri en azindan o sirada 1919
sonunda Stalin’i gileden gikaracak olan bir dizi “sapma”nin isa-
retlerini tagimiyordu.
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Sultan Galiyev ¢ ana sorunu hedef almusti:

1. Henuz disman siniflara ayrilmamisg olan kapitalizm 6ncesi
Misliman toplumuna sosyalist sistemi getirmek.

2. Sosyalist diinya icinde islam’in yeri.
3. "Komintern”in stratejisi icinde sémiurge diinyasinin yeri.

1- Sultan Galiyev ve arkadaslari, programini tartismasiz kabul et-
tikleri Komunist Parti'ye girerken geri kalmig halklarin kalkinma-
lan1 igin tek yolun yerel ve yabanci kapitalizmi ezmek olduguna
inaniyorlardi. Onlara gére kapitalizm tlkede sadece “tutucu Isla-
min yandaslarinin iginde bulundurdugu geri durumdan” kaynak-
laniyordu.

Boylece Sultan Galiyev ve arkadaslar 6bir Asya devrimcilerin-
den ayrilmiyorlar ve onlarla birlikte Ekim Devrimi'nin ayni za-
manda “yerli sémuriciye” kentsoylu ve toprak agalarina yone-
lik bir “sosyal” devrim ve “gerici” Misliman din adamlar sinifi-
ni hedef tutan bir hareket, yabanci egemenligine karsi direnen
bir “ulusal” devrim olduguna inaniyorlardi.

Ancak Sultan Galiyev'in arkadaslan bu tezlere 6nemli bir diizen-
leme getiriyorlar ve “Musliman toplum yapisinin iki devrimi go-
gusleyecegini hem ulusal bilinglenmenin ve hem de sinifsal uya-
nisin ayni anda yuritilmesinin bosuna ve tehlikeli olacagini” ilan
ediyorlardi.10 Ve onlar igin kesin 6ncelik ulusal kurtulug oldugu-
na gore, sosyal devrim saatinin hentiz gelmedigini belirtiyorlar-
di.1! Galiyev'in yoldaslari bu géruslerini savunurken, Masliman
toplumunun yapisina dayaniyorlar, bu toplum igindeki proleter
ve koylu siniflarinin yoksul yerliler olduklarini, hentz iktidar sahi-
bi olmak igin yeterince sayi ve ideolojik disuinceye sahip bulun-
madiklarini ileri striiyorlardi. Ve bu nokta tizerinde Rus arkadas-
lanyla ayri gériisii paylagmaktaydilar.12 Orta halli bir “Rus” ya da
Alman kéylisiiniin Tatar “Kulak"indan!3 daha zengin ve daha
varlikh oldugunu biliyorlar, dolayisiyla “Kulaklarin” ébur kéyliler
uzerindeki baskilarindan s6z agmak yerine, Tatar koylisinun ge-
nel geriligini ele almayr uygun buluyorlardi.14

Galiyev'in yakinlarindan Tatar Cumbhuriyeti'nin Tarim Komiseri
Velidov konuyu daha da agiklikla anlatmisti: “Gosist budalalar
(Duraki) bizim tarimsal ve feodal Tataristanimiza komunizmi ge-
tirmek istiyorlar. Bu komiinizmin giizel bir taklidi olur.”15
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Ayni seklide, yerli proletarya sorunu Uzerinde Salah Anagulov
adl “Gosist'le tartisan Kazan “Kizil Tataristan” Gazetesi bagyaza-
r1 sunlan ileri striyordu.

“Yoldag Salah Tatar-Bagkir proletaryasinin bulunmadigini séyleyen
herkese saldiriyor. Bilgig tavirlarla bizi ikna etmeye galisarak bu prole-
taryanin uzun bir tarihi oldugunu ve ulkede sinif farkhliklarinin 1905
Devrimi’'nden gok 6nce baglamig bulundugunu ileri striiyor. Bu géris
higbir gergege dayanmaz. Ya da sadece galisma masalarinda uydurul-
mus teorilere dayanir. Gergek sudur ki: Tatar-Bagkir isgisinin bir sinif
bilincine sahip oldugunu sanmak buyuk bir yanhshktr.”16

1923'te Kazan'da toplanan R.(b)K.P Tatar érgitd Konferan-
sr'nda Oteki “Sultangaliyevciler”, Tatar iggi sinifinin olmayigini su
ctmlelerle agikhyorlardi:17

“Bazi yoldaglar Tatar proletaryasinin varhgindan giivenle s6z agiyorlar.
Bu yanlistir, bizde boyle bir sey yok.” (Bikcantaev'in konugmasi)

“Tatar isgileri gergek proleter degildir: Bunlar daha gok sanatkér veya
yari-sanatkér kisilerdir. (Fashuddinov'un konusmasi) Kalifiye olmayan
ve koylulerden fark edilmeyenlerin disinda hemen hemen hig Tatar is-
Gimiz yoktur. Bizi yerli proletaryaya dayanmaya davet ediyorlar. (g mil-
yon yetigmis kalifiye iggimiz olsaydi bunu yapabilirdik, ama bu rakam-
lardan gok uzagiz.” (Ganeev'in konugmasi.)

Batan bu teorik gorislerden *“Sultangaliyevciler™ su sonuglar
cikaniyorlardi: Ne isgi sinifi ne de yerli koyliler, yeni rejime yone-
tici kadro saglama iddiasinda bulunamazlar. Dolayisiyla Tatarlar
tehdit altindadirlar. Ya siyasal yonetimin tiim kilit noktalarini ger-
cek bir proleter sinifina sahip tek ulus olarak Ruslar’a birakacak-
lar, ya da ayni kilit noktalarinin az gelismis ve yeteneksiz yerli is-
gilerle dolduruldugunu gérerek, bunlarin Ruslar'in elinde basit
kuklalar haline geldiklerine tanik olacaklardr. Her iki durumda
da Ekim Devrimi anlamini yitirecek, yerli koministlerin baslica
amaci olan “Ulusal Kurtulus” kavramindan uzaklagacak ve geri-
ye sadece “Sosyal Devrim” kalacaktrr. Yine her iki durumda Rus
politik kadrolari Moskova'nin boyundurugunu Tatarlar'in tizerin-
den eksik etmeyeceklerdir.
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Oysa Sultan Galiyev, bittin eski “Cedid”ler gibi sadece Ruslar'a
karsi degil, tum Batr'ya karsi derin bir nefret duyuyor ve bu nef-
ret siyasal dustincesinin temel 6gelerinden biri olarak, kentsoy-
lu sinifinin eski “sémirgeci” siyasetini (benimseyecek yapida) ol-
duguna inandidi proleter tabakalarina kadar uzaniyordu.

Galiyev'in durumu boéylece, Rus ya da Yahudi proletaryasinin
ulusal gikarlarini korumay: reddederek bunlarin “en kritik anlar-
da davaya ihanet edebileceklerini” ileri suren “Bund” yoneticile-
rinin durumlarini andinyordu. 18 Galiyev 1918'de diyordu ki:

“Ornegin en gelismis olaniny, ingiliz proleter sinifini ele alahm. ingilte-
re’de devrim zafer kazanacak olursa, bu proletarya sémurgeleri ezme-
ye devam edecek ve bugunku burjuva hitkiimetinin politikasini izleye-
cektir. Cunku sémurgeciligi sirdirmeye niyetlidir. Dogu emekgilerinin
ezilmelerini 6nlemek istiyorsak, Musliman yiginlar yerli 6zerk bir ko-
minist hareket iginde birlestirmeliyiz.”19

Daha sonra, 1923'te Sultan Galiyev, somirgelesmis halklarin
dismanlarinin sadece emperyalist giglerin kentsoylu siniflan
degil, tum sanayi toplumlar oldugunu disunmeye baslyordu.
Ve boylece “Kapitalist-Sémiirge” antitezi “Sanayici-az gelismis”
tezine donigmusti. Buradan hareket eden Sultan Galiyev, Mis-
liman halklarin (sémiirgelesmis) bagimsiz kendi “Sémiirgeler
Enternasyonalini” kurmadan, kalkinma hamlelerine girisemeye-
cekleri sonucuna variyordu. Hatta bu kurulus, kendisinden 6n-
cekiler gibi sanayi toplumlarinin temsilcilerini bir araya getiren
Ugtincii Enternasyonal'den bile uzak duracak ve ona karsi ola-
cakt1.20

Ekim Devrimi'nin daha baslangigta Musliman tzerinde Rus
egemenligini kurmasini 6nlemek isteyen Sultan Galiyev, sosya-
lizme gegisin kademeli olarak gergeklesmesini arzuluyordu.

Arkadaslarindan biri 1922'de sunlan yazmsti:

“Bir tek iggi sinifinin diktatorluguna temsil eden Sovyet rejimi, sanayi
sermayesinin doruguna ulastigi Merkezi Rusya'da hakh bir zafer ka-
zanmigtir. Ancak ticaret kapitalizmi ¢aginin heniiz esiginde bulunan
gogebe Musliman yiginlan iginde bu rejim, yagsama sansina sahip
olamaz.
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“Anlayamayacagimiz ve kabul edemeyecegimiz hikkiimet sekille-
rine birdenbire atlamak yerine, ekonomik gelismenin dogal asa-
malarini guvenle geride birakabilmek icin yardim istiyoruz. Tur-
kistan'da, Kirgizistan'da, Bagkir (ilkesinde, Kafkasya'da, - Tataris-
tan'da ve Kinm'da sinif iktidan degil, ulusal iktidar ilkeleri kabul
edilmelidir.”

Sultan Galiyev, boylece devrimin ilk asamasinda Misliman
halklarin kaderini elinde tutabilecek tek yerli sinif olan kogak
burjuva kokenli aydinlar kesimini ve “Cedid” din adamlari sinifini
ne pahasina olursa olsun korumak istiyor. Rus egemenliginin
ancak bu sekilde engellenebilecegini diisiiniiyordu. Misliman
toplumunun iginde siniflar savasini durdurmak degil, Misliman
proleter kadrolarin burjuva kadrolarinin yerine gegecegi gtinlere
kadar bu savas! frenlemek gerekir diyordu. Su sézler onundur.

“Musliiman toplumu birbirine diigman siniflara ayrnimadigina gore ve
bu toplum heniiz sanayi proletaryasina sahip olmadigina gore, onla-
rn iginde “Proleter” devrimi olanaksizdir, simdilik sinif savagindan
uzak bir “Sovyet” devrimiyle yetinmek gerekir."21

Bu teoriler Axelrod ve 6teki Mengevik seflerin proletarya ile libe-
ral kiglk burjuvazi arasinda gegici bir igbirligi 6neren disunce-
lerine uygundur. Nitekim Sultan Galiyev'in diigmanlari, 1929'da
onu eski bir Mensevik ve “kentsoylu sinifinin savunucusu” olarak
damgalamaktan ¢ekinmemislerdir.

“Sultangaliyevciler proleter diktatorlugiunun gikarlarini, ugrasilan igin-
de en arka plana atarak siniflar savagini Tatarlarin politik ve kulturel
gelismelerini yavaglatan bir 6ge olarak gériyorlar. Ve bu savas onlar
icin Rus emperyalizmine kargi dikilen kendi ortak cephelerinin zayifla-
masina yol agiyor. Siniflar savagini kaldirip yerine Mislimanlar'in Rus-
lar'a karsi ulusal 6zgirluk savasim getiriyorlar.”22

1918'de Sultan Galiyev, farkl fikirlerini Bolsevik yoneticilere ka-
bul ettirebilmek icin bunlari Marksizm'e daha yakin bir tezle guig-
lendiriyordu. “Ezilmislerin Ezilenlerden intikami” adini verdigi ye-
ni tezini ik kez 1913 Mart'inda Rus K.P.(b) Kazan Bélgesi Kong-
resi'nde savundu:
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“Musliman toplumun hemen tim siniflari bir zamanlar sémurgeciler
tarafindan fark gézetilmeden ezildigi igin, sémurgelestirilmis tim
Musliman halklar proleter topluluklardir. Hepsi proleter olarak anil-
maya layiktir.23

“Misliman halklan proleter halklardir, 6rnegin ingiliz ya da Fransiz
proleteriyle Afgan yahut Fas proleteri arasinda buylk bir ekonomik
fark vardir. Dolayisiyla denebilir ki, Misluman ulkelerde ulusal kurtu-
lus savaglan bir sosyalist niteligi tagir.”24

Daha sonra Sultan Galiyev'in arkadaslari, Musliman halklarin
Rusya'da gergek proleter sayllabilecek “tek” halk olduklarini bile
sOylemiglerdir. Tataristan Komdunist Partisi seflerinden biri ve
Cumhuriyetci “Gosplan” Baskan Yardimcisi Veli ishakov 1926'da
sunlari ileri sirmustu:

“Tatarlar, nesnel olarak Ruslardan daha ileri devrimcidirler. Gunki
Garlar onlar Ruslardan daha fazla ezmigtir.”2>

Sultan Galiyev ilerde, direnige gegtigi sira “Ezilmigler Ortak Cep-
hesi” fikrini ortaya atacak ve sadece buyiik burjuva ve feodaller
disinda Misliman toplumunun tim siniflarini igine alacak bir
beraberlik disiinecekti. Boylece islam’'in geleneksel “Ummet”,
miminler toplulugu fikrine yaklasiyor, devrimin nimetlerinden
her kesimin faydalanabilecegini umut ediyordu.26

2-Sultan Galiyev, bir sosyalist devrimin Dogu'da devaml basari
kazanmasinin, hentiz timuyle Misliman kultir ve geleneklerine
uyarak yasayan bir topluma sosyalizmin ayak uydurabilmesi ko-
suluna bagh oldugunu ileri striyor, bir bagka deyimle bu sosya-
lizmin ilk asamada islami kollamasi gerektigine isaret ediyordu.

Bu yiizden Sultan Galiyev'in rakipleri onu her zaman bir “islam-
birlikgi” olmakla suglayacaklar ve sosyalist diinya iginde islam
dinini korumaya kalkismakla suclayacaklardi.2? Bu nokta
1929'da Galiyev'in davasinda temel kanitlardan biri olmustur.
Baz kisilerse Galiyev'in, Hanefi Muzaffer'in diisiincelerine sadik
kalarak komiinizmle islamiyet'i bir araya getirmeye calistigini ile-
ri sireceklerdi.

Hig kugkusuz Sultan Galiyev dine kargl tutumunda bir “Sagc”
gibi hareket ediyordu. Islam’a karsi yumusak bir siyaset giidul-
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mesini 6neriyor, ama &bir yandan sadece bir “Marksist” ve isla-
min da “Bitiin dinya dinleri gibi kaybolmaya mahkum oldugu-
nu disinen” bir Tann tanimaz degil, ayni zamanda her turli din-
sel tutuculugun amansiz diigmani olarak kalmaya devam ediyor-
du. Tutuculugun “Mislimanlarin kdltirel ve manevi gerilikleri-
nin” nedeni oldugunu belitmekten bir an geri durmuyordu.
Bununla birlikte Sultan Galiyev, 6teki Rus komunistlerinden fark-
I olarak islam’l yok etmeyi diisiinmiiyor, onu “laiklestirerek” ya
da “manevi degerlerin disina iterek” sosyalizme giden yollar ag-
mak istiyordu. Ancak bu iglem sirasinda Muslimanlarin kultir-
leri ve 6zel yasam bigimleri zarar gérmemeliydi.

Sultan Galiyev, din hakkindaki fikirlerini 1921'de yayinlanan “Me-
todyanti-religioznoj Propagandy Sredi Musul'man”28 adh nli
bir makalesinde agikliyordu. Ancak, anlasildigina gére bu géris-
leri 1918'den sonra gelistirmigti. O sirada Galiyev, Uluslar Halk
Komiserligi adina Rusya'nin Misliman boélgelerine yaptigi bir
geziden donmius ve yerel yoneticilerin llkeyi ne kadar koéti ve
bilgisiz politikalarla yonettiklerini yakindan gérmdust.

Temelde tim dinlere diisman bir komunist oldugu halde Sultan
Galiyev, partideki arkadaslarini islam’a karsi dikkatli ve liberal bir
tutum takinmaya davet ediyor, dine karsi “savas” vermenin ge-
regine isaret ediyor, ancak bu savasin “propaganda” temellerine
dayanmasini istiyordu. Birgok neden durumunu dogrulamaktay-
du

— Duinyanin en yeni dini olan islam, “dinamik” ve “demokratik
karakterli”, hatta “ilerici"ydi.

— Yuzylllardan beri Hiristiyan baskisi altinda yagsayan Misliiman
yiginlarl, manevi liderlerine ve inancina asin baghhk gosteriyor-
du. Her tirla bilgisiz saldin Hiristiyan misyonerlerinin islam’a
karsi kampanyalarini animsatacak ve islam taassubunu giiclen-
direcekti. Oysa, “Bélinmez bir bitiin oldugu igin islam” herhan-
gi bir kosesine yoneltilen bir saldin sonucu saldirgana karsi tim
glgleriyle ayaga kalkabilirdi. Bir baska deyimle, Sovyet Rusya
sosyalizmi Musliman Doguya yaymak istiyorsa, Islam’i Rus-
ya'nin iginde bile kollamak zorundayd..

Dinsel tutuculuga karsi savas zaten gegen yuzylin sonunda biz-
zat Muslimanlar ve reformcu din adamlan sinifi eliyle baslatil-
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misti. Dolayisiyla “manevi degerlerin disina gikanlmig™ ve “yo-
bazliktan uzaklastinlmis” bir din gérisu igin onlarin baslattiklar
esere devam etmek yeterliydi. Ancak bu din gérisi kiltirel ve
insani niteligini korumali, sosyalizmin ytceltiimesinde bir engel
olmaktan alikonmaliydi.

“Sosyalist devrim Tatarlar arasindaki dine kargi savasin gergevesini ge-
nigletmistir. Bu devrim, din adamlar sinifi saflarinda ikilik dogurmusg-
tur, iki dugman kamp ortaya gikmugtir, bir tarafta Sovyet iktidarinin
yanhsi Kizil Mollalar, 6biir tarafta Kolgak ve Kurucu Meclis taraflisi Be-
yaz Mollalar...”

Anlasildigina gore Sultan Galiyev, Hanefi Muzaffer gibi komu-
nizm ve Islam arasinda gergek bir kaynasma degil, daha basit
olarak, komunistlerle din adamlari sinifi dahil yerli aydinlar ara-
sinda az cok devam edebilecek bir taktik igbirligi 6ngériyordu.
Iki hedefi vardi: “Karsi-devrimci” tutucu islam’i zayiflatmak, ama
Obur yanda sosyalist Tataristan icin “ilerici” din adamlari sinifini
korumak... Cunki o gagda, gelecekteki Misliman devletinin
kadrolarini ortaya gikarabilmek igin Sultan Galiyev ve arkadasla-
nnin Tatar toplumunda glvenebilecekleri en ileri ve gelismis si-
niflardan biri “ilerici din adamlan” kesimiydi.29

3-Sultan Galiyev sosyalist devrimin anlami konusunda Rus ko-
munist yoneticilerin coguyla uyusmazlik igindeydi. Oteki tim
Mdusliman komiinistler igin oldugu gibi onun igin de, devrimin
amaci sémirgelesmis halklann kurtulusuydu. Sosyalizmin Rus-
ya'da kazandidi zafer, geri kalmis ulkelerin sanayi toplumlarindan
alacaklarn buyuk (intikamin) bir baslangici olarak degerliydi.
Galiyev 1919'da sunlar yaziyordu:

“Baglangigtan beri Rus devrimi bir diinya devrimi ‘olmaliydi.” Sosyaliz-
min temel yasasi budur. Aksi halde Rusya'da sosyalist devrim tim an-
lamini yitirecektir."30

Son olarak Sultan Galiyev, diinya devriminin basari sansina sa-
hip olabilmesi igin, hareket noktasi olarak Dogu'yu se¢mesi ge-
rektigini ileri suriiyordu. Arkadaslardan biri olan Enbaev, daha
sonra sunlar séyleyecekti:
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“Suna inandik ki dunya olgusiinde sémurgeler devrimi kaginlmaz bir
olaydir. Bu devrim Batr'da sosyalist devrimin baslangic olacaktir.”3!

Boylece “Sultangaliyevciler”, Komintern'in stratejisinin sadece
Avrupa’ya yonelmis olmasini dogru bulmuyorlar ve Bati'da basa-
nisiziga mahkum olan sosyalist devrimin, Dogu'da yerli devrim-
cilerle dirsek temasi kurmadan sonuca ulagamayacagin ileri si-
riyorlardi.

Sultan Galiyev'in goruslerini biyuk bir ustalikla inceleyen
Rubinstein, bu konuda sunlarn yaziyor:

“Sultangaliyevciler “Devrimin Sénmug Ocagr” olarak niteledikleri Av-
rupa'da hareket giictiniin gok sinirh oldugunu diigtiniiyorlar ve sosya-
lizmin tim gtglerini Avrupa proleter devrimine harcamak yerine so-
murgelerde baglayan kurtulug hareketlerinin yardimina kogsmayi daha
uygun goriyorlardi. Buralarda kazanilacak bir zafer zaten Bati kapita-
lizminin ganina ot tikayacakti.. Sadece Tatar milliyetgiliginin bayragimi
tagidiklarina degil, ayni zamanda islam birligi demokrasisinin de 6n-
culeri olduklarina inanan Sultangaliyevciler, Rus devriminin Muslu-
man milliyetciliginden daha saglam bir dost bulamayacagini iddia
ediyorlardi. Onlar igin Misluman milliyetgiligi Komintern'in arzuladigi
gibi gegici degil, “devamli” bir ortakti. Cunku bu milliyetgilik Bati pro-
letaryasinin kabul edemedigini rahatlikla Gstlenebilmigti. 32

Sultan Galiyev'in Dogu'da devrim ve somurgelerde komiinizmle
milliyetciligin kaynasmasi konularindaki fikirleri “Lizn” Naclo-
nal’'nostej’ Dergisi'nde, 1918'de yazildigi halde 1919'da yayinla-
nan u¢ énemli makalede yer alir.33

Galiyev burada Rus komunist yoneticilerin “Batiya” yoénelmeleri-
ni siddetle elestirerek bu hareketin “Ciddi sekilde duizeltiimesini”
ister:

Bugiine kadar Sovyet Rusya ile Dogu arasindaki iligkileri dizene sok-
mak igin alinan tim 6nlemler yuzeysel ve gegicidir. Bundan daha ko-
tusu, bizim politikamiz acinacak gligsuzlugiimuzin yansimasi ve itira-
fidir. Ornegin Rus birliklerinin iran topragindan gikisi ya da ulusal kur-
tulug savaslarina karsi platonik sevgi gosterileri ve yine 6rnegin Afgan-
hlarin ingilizlere karg1 ayaklaniglan sonucunda Dogu'da devrimci istek-
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lere kargl yapilan destek vaadleri sonuca ulagamamig davraniglar kar-
sisindaki tutumumuz...”

“Ashinda Rus yoneticiler Bati'yi... Sadece Batr'yr dustniyorlar. Taktik
agidan devrim kotl yonetilmektedir. Onemli gériinen... (Almanya'da
“Spartakizm”, Macaristan devrimi) ashinda ikinci derecede kalrr. Dogu
bir buguk milyar insaniyla belki timden unutulmustur. Sadece baz
ender kisiler Dogu'da devrimi dusiinuyorlar, ancak onlar devrimin
coskun denizlerinde bir damla su olmaktan 6teye gegemiyorlar. Dogu
hakkindaki bilgisizlik ve onun yarattigi kusku yizinden, Dogu'nun
diinya devrimine katilabilecegi kabul edilmiyor...

Ve Sultan Galiyev su sonuca varir:

“Bltiin bunlar sonunda gok basit olan su gergegi anlamamiza yol ag-
mugtir. Sosyalist devrim Dogu’'nun katkisi olmadan asla basariya ula-
samaz. Hindistan, Afganistan ve iran'dan yoksun kalan ve 6teki so-
mirgelerinden kovulan Avrupa emperyalizmi gokecek ve dogal bir
élumle yok olup gidecektir.”34

Rus Komiinist Partisi’'ni ve “Komintern” yoneten Batil idarecile-
rin, Dogu’'nun sorunlarni anlama konusunda yetenekli olmadik-
larini géren Sultan Galiyev ve arkadaglari, daha sonra 6zerk bir
Musliiman Komiinist 6rgitii ashinda bir Tatar Komdinist Orgitii
Onerecekler ve soémirgelerde devrimci hareketlerin yonetimini
bu kurulusa birakmayr dngéreceklerdi.

ilk Masliman komdinistlerin, siyasal diigtincelerinin ana gizgileri
bu sekilde ortaya gitkmaktadir. Sosyalist devrimin Asya'ya yonel-
tilmesi, Musliuman halklan Avrupa egemenliginden kurtaracak
(kafalarinda yatan fikre gére ayni zamanda Rus egemenligin-
den...) ve Tatar devrimcilerini hem Musliman ve hem de komu-
nist olan tek kisileri Ugtincii Enternasyonal'in gercek aracilan
haline getirerek, onlarin omuzlarina “tum” Dogu halklarini sos-
yalizme dogru gétiirme gérevini yiikleyecekti.35 Sultan Galiyev
bu konuda sunlari yaziyordu:

“Tatarlar'in durumu 6yle bir noktaya gelmisti ki, Rusya'nin dogusun-
da devrimin iyi ya da kot gelismesi onlarin tutumlarina baghydi. Do-
du ve Bati arasinda sadece cografi degil, ayni zamanda ekonomik,
sosyal ve politik agidan araci durumunda bulunan Tatarlar, devrimin
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yuryasunu istedikleri yone gevirebilecek glgteydiler. Tim Volga bél-
gesine, Urallar'a Sibirya'ya ve Orta Asya'ya yayllmig olan Tatar emek-
gileri, oturduklan yerlere, hatta daha uzaklara ve tum Dogu'ya devri-
min enerjisini en iyi géturebilecek ki§ilerdi."36

Sultan Galiyev muhalefete gectigi sirada, Rus rakipleri onun tez-
leriyle kendisinden 6nce gelen milliyetgilerin goérusleri arasinda
carpici beraberliklerden yararlanmakta zorluk gekmeyeceklerdi.
Ornegin, Sultangaliyevciligin amansiz ve agik diismani Rubins-
tein, devrim oncesi bir Tatar tarih yazarn olan Aziz Gubajdollin'in
“Nekotorye Principy Nacionalizma” (Kazan 1917) adli eserinden
su cumleleri aktariyordu:

“Kazan Tatarlannin tarihsel gorevi Avrupa kulturiini Asya’nin ve Sibir-
ya'nin Turk-Tatar halklarina yaymaktir. Volga Turkleri daha Bulgar
Hanhgi ve Hazerler gaginda bu rolu oynamiglar, bu yuzden de, Fran-
sizlara benzer sekilde “kultur-trager” olmuslardir. Volga Turkleri, ger-
cekten Fransizlar gibi Dogunun en Ucra kdselerine Avrupa’nin fikirle-
rini, geleneklerini, goreneklerini ve icatlarini tagimaktadirlar. Ancak
misyonlari sadece bu sinirlann iginde kalmamaktadir. Gelecekte daha
agir yukler ustleneceklerdir, ileri dinya gorusleri ve yuksek kulturleriy-
le tim Dogunun dinsel, laik, ekonomik ve manevi uyanigina 6nayak
olacaklardir.”

Ve Rubinstein bu goéruslere sunlan ekliyordu.

“Sultan Galiyev'in tezlerini anlamak igin ‘Volga-Turkleri' s6zcuguni
‘Misliman Komunistleri'yle degistirmek yeterlidir.”

2. MUSLUMAN MERKEZ KOMISERLIGININ FAALIYETLERI

Vahitov ve Sultan Galiyev'in birlikte galisacaklan yonetim kadro-
su i¢ Rusya igin Misliman Merkez Komiserligi'ydi. (Central'nyj
Musul'mans-kij Komissarlat Vnutrennej Rosil). Bu kurulus 19
Ocak (1 Subat) 1918 gunii bir SOVNARKOM kararnamesiyle
ortaya ¢ikarilan Uluslar Halk Komiserligi (NARKOMNAC) emrin-
de galistyordu. Vahitov'un bagkani oldugu Merkez Komiserligi,
Rusya Mislumanlari’'nin yagamlarina iliskin tim konularla ilgile-
niyordu. Bu ilgi komiserligin yapisini sergilemektedir. Orgiitiin
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on Ug bolimi vardi: Calisma, Sanayi, Egitim, Basin, Maliye,
Adalet, Ordu, Uluslararasi propaganda, Baskircistan, Kafkasya,
Kinm, Turkistan, Kirgzistan (Kazakistan), ayrica Komiserlik,
Rusya'nin iginde yirmialti ile yayllmis subelerle temsil ediliyor-
du.37

1918 ilkbaharinda ve yazinda alinan 6nlemler Misliman Merkez
Komiserligi'nin yetkilerini genisletmis ve M.N.Vahitov ile Sultan
Galiyev'in daha rahat hareket etmelerine olanak tanimisti.

27 Ocak 191838 tarihli bir NARKOMNAC bildirisi, tiim yerel Sov-
yetler'in Misliman seksiyonlarini komiserligin yetkisi altina sok-
tu. Bundan bes ay sonra 29 Haziran 1918 tarihli yeni bir SOV-
NARKOM bildirisi eyaletlerin (Gubmuskom) ve kantonlarin
(Uezdmuskom)39 Misliman komiserliklerini (Muskom) Merkez
Komiserligi'ne baghyordu. Ayni anda bir baska SOVNARKOM
bildirisi, teorik ydonden Savas Halk Komiserligi'ne bagl, ama as-
Iinda Musliman Merkez Komiserligi emrinde galisan, Misliman
Askeri Merkez Koleji'ni (Hey'et) ortaya cikardi. Kolejin ilk bakani
Sultan Galiyev ilk tiyelerinden biri Vanitov'du.40 Ayrica 15 Subat
1918 SOVNARKOM kararnamesi NARKOMNAC'a bagh bir kolej
daha kuruyordu. ideolojik yénetimin bu yeni organina Sultan
Galiyev de katiliyordu.

Musliman Merkez Komiserligi'ne verilen gérev Misliman yigin-
lar1 uyandirarak politik hayata hazirlamak ve devrimin amacina
aktif sekilde katilmalarini saglamakti. Ancak Vahitov ve Galiyev,
kisa zaman iginde buna yeni bir anlam vereceklerdi. Komiserlik,
Rusya Mislimanlarr'nin yararina gercek bir “Devlet iginde Dev-
let” gérinimui kazanmanin yollarini arayacak ve devrim-6ncesi
tim Tark birligi ya da islam birligi ideallerine bagh ulusal hare-
ketlerin isteklerine cevap verebilecek bir durum kazanacakti. Bu
hareketler “Toprak Ozerkligi” (Bir Musliiman yoénetimi ve 6zerk
bir Komunist Parti kurulmasiyla...) ve “Ulusal topraga bagh
ozerklik” (Orta Volga-Ural'da bir Bagkir devleti kurulmasiyla...)
seklinde ifade ediliyordu.

a) Yonetimde ozerklik tasarilan:

Volga Tatarlar’'nin eski Turk birligi programlarini yeniden ele
alan Sultan Galiyev ve arkadaslari, i¢ Rusya Muislimanlarn’ni,



126

Rus idare mekanizmasindan ayr olarak Sovyet ve komiinist yo-
netim organlariyla donatmak istiyorlardi. Calismalar iki noktaya
yoénelmisti:

1) Masliman yiginlaninin politiklestiriimesinde énemli bir rol oy-
nayacak olan Merkez Komiserligi'nin subesi “Misliman Komi-
serligi'nin” (Muskom) kurulmasi, ilk Misliman komiserlikler
Ekim Devrimi’'nden sonra yavas yavas otaya glkmaya baglamis-
t1. Yerel orgutlerin (Sosyalist komiteler, Bolsevik hiicreler, solcu
I.S. gruplar...) gabasiyla varlik kazanan bu komiserlikler, bazen
Ufa “Millet Meclisi"ne bagh eski “Burjuva” kuruluglarinin temelle-
ri Uzerinde yUkseliyor ve gcogu zaman ayn kisiler tarafindan yo6-
netiliyordu, 6birleriyse 1918 ilkbaharinda ve yazinda Merkez Ko-
miserligi tarafindan o6rgitlendirilmislerdi. 1918 Temmuz'unda
Beyaz ordularinin Volga uzerine saldirilan arifesinde hangi de-
gerde olursa olsun Musliman toplulugu barindiran Avrupa Rus-
ya'nin tum bdlgeleri, yogun sekilde bolge, kanton ve kent komi-
serlikleriyle kaplanmis bulunuyordu.4! Muslumanlarin daginik
olduklar yérelerde Merkez Komiserligi, Misliman seksiyonunun
islerini yerli “Sovyetler'in” kadrolari ile yuritiyordu.

Bolgesel komiserliklerin en énemli ve en aktif olam 21 Subat
1918 tarihinde Musliman Sosyalist Komitesi tarafindan kurulan
ve basina Sultan Galiyev'in getirildigi Kazan Komiserligi'ydi. Sov-
yet rejiminin ilk aylarinda yerel “Sovyetlerden” bagimsiz olarak
calisan sz konusu gesitli Misliman o6rgitleri sadece Musliman
Merkez Komiserligi tarafindan denetleniyordu. Hatta iclerinden
bazilan Ruslarin gogunlukta oldugu yerel Sovyet 6rgitlerinin is-
tekleri disginda kurulmustu. Bu o6rgutler gercek bagimsiz Misla-
man bir yonetimin gekirdegini olusturuyorlar ve “Heniz islerin
anarsik bir ortamda ytrituldigu cagda Misluman toplumu igin
ayni zamanda politik bir merkez; egitim, ¢alisma (isgi sendikala-
r), adalet ve askeri igleri yiritmekle ylikimli Kizil Misliman
birliklerine génuillii sevk etmek bir organ sayiliyorlardi”42

Sultan Galiyev, kisa sire sonra, devrimin ilk aylarinda yerel ko-
miserliklerin ne 6nemli gorevler yaptiklarini séyle anlatacakti:

“Musliman komiserlikleri ashnda Tatar hareketinin genel kurmay gi-
bi gorev yapiyorlardi. Sadece yerli “Sovyetler'in” hemen yaninda yer



127

almiyorlar, ayni zamanda merkezin gucuni temsil ederek hem politik
hem de idari organ sayiliyorlardi. Biiyik bir is bagarmiglard. Ozellikle
propaganda, kigkirtma ve kulturel gelisim onlann baganlan arasinda
yer aliyordu.”43

2) "Rus (Bolsevik) Komunist Partisi'nden organik olarak ayn bir
Musliiman Komdinist Orgitii” kurulmasi: Ekim Devrimi'ne kadar
hicbir Musliman siyasal grubu heniiz R.(b)S.D.1.P’nin program-
ni resmi olarak kabullenmis degildi. Sadece 15(18) Ekim
1917'de%4 Ufa'da, Orta Ural R.(b.)S.D.l.Partisi'ne tye bir grup
Musliiman Bolsevik tarafindan kurulan gegici “Tatar iscileri Sos-
yal Demokrat Partisi” bu kuralin diginda kalmisti. Dolayisiyla
Musliman devrimciler igin kisisel girisimlerle Rus Komiinist Par-
tisine katilmak ya da Ocak 1918'den sonra “Merkez Misliman
Sosyalist-Koministler Komitesi” haline gelen Kazan Misliman
Sosyalist Komitesi'nin gevresinde toplanmaktan baska care kal-
mamigsti.

Anlasildigina goére Bolsevik Komunist Partiye tye olduklan hal-
de, Sultan Galiyev ve Vahidov, arkadaglarini bu yolda tegvik etmi-
yorlar ve 1918 Ocagi'ndan sonra Misliman komuinizminin ida-
ri 6zerkligini korumak amaciyla bu 6rgiutin Rus Komiinist Parti-
si'yle kaynagsmasini 6nlemeye cahsiyorlardi. Ruslardan korktuk-
lani igin degil, taktik nedenlerle bu yola bagvurmuslardi. Cok ge-
sitli kanitlarla ortaya gikan bu durum “Sultangaliyevcilige karsi
Kontr-ivolutsiyon”da géze garpan makalelerle beliriyor ve 6zellik-
le ulusal konular Gzerinde diizenlenmis bir kongre sirasinda (Ka-
zan 1923) Gabidulli'nin konugmasinda sergileniyordu. Gabidul-
lin, Sultan Galiyev'in Rus K.P(b)sine girisinden hemen sonra,
belki de daha Once “Bagimsiz Musliiman Komdinist Partisi” ta-
sarladigini su sozlerle, agiklamsti:

“1918'de Sultan Galiyev'e rastladgm zaman bizi hemen soven ve
emperyalist buldugu Rus Komunist érgutleri'nden ayrilarak kendimi-
ze 62gli bagimsiz Dogu Komunist Partisi'ni kurmaya davet etti."4>

8 Mart 1918 gunu Molla-Nur Vahitov'un gayretleriyle Mosko-
va'da “Rusya Musliman Emekgileri Konferansi” toplanmisti. Ka-
zan, Moskova, Petrograd, Arhangelsk, Murmansk, Semerkand
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ve Kokand'dan46 gelen komunistler ve onlarin yandaslan bu
kongrenin uyeleri arasinda bulunuyordu. Konferans 20 giin siir-
du ve genellikle Kazan modeli iizerinde Musliman Sosyalist
Komiinist Komiteler kurulmasi konusunu ve Rus Komiinist Par-
tisi'yle iligkiler sorununu tartisti. Tatar yoneticiler, Moskova Hiiku-
meti'nin politikasini desteklemekle birlikte, yerel sosyalist hare-
ketin 6zerkligini de korumay: karar altina aldilar. Kurduklan Mus-
liman-Sosyalist Komiinist Partisi tasidigi ada karsin Rus K.P'si-
ne bagh degildi ve sadece koministlere agik bulunmuyordu.
Yoneticilerin distncelerine gore, parti, Kazan Sosyalist Komite-
si gibi “K.P.(b)'nin programini az ¢ok kabul eden tim Musliman
devrimci emekgilerin organi olacakt.”47

“Burhan Mansurov'un onerisi Uzerine: “(ilerde Sultan Galiyev'in
atesli bir yandasi olacak kisi yeni partinin basina “Sosyalist-
Komiinist Musliman Merkez Komitesi” getirildi. Molla-Nur Vahi-
tov'un baskanlik ettigi bu komite, on iki tyeli bir yuritme kuru-
lu tarafindan temsil ediliyor, (Vahitov, B.Mansurov, Sultan Galiyev
dahil) “Rusya’nin tim Misliman o6rgutlerinin denetim organi”
olarak gérev yapiyordu.48

Mart 1918 Konferansi biiyiik bir heyecan dalgasi iginde gegisti-
rilmis ve kararlar salt gogunlukla alinmigti. Ancak Ruslar bagka
turld dusunuyorlardi. Bu kongre milliyetgiligin parlak bir gosteri-
siydi. Cunkl delegeler Misliman devrimci hareketini sadece
Rus Komiinist Partisi'nden ayirmaya gaba harcamakla kalmiyor-
lar,49 ayni zamanda Sovyetler'in ve partinin 6zerk Misluman ku-
ruluslan Uzerindeki otoritesini azaltmanin yollarini anyorlardi.
(MUHARJAMOV, Oktjabr'.... adi gecen eser, s. 195)50

17-23 Haziran 1918 tarihleri arasinda, Musliman Merkez Komi-
serligi yoneticileri, Kazan'da “Musliman Komdnistleri Birinci
Konferansi'ni topladilar. Moskova, Petrograd, Kazan, Astragan,
Perm’, Samara, Ural, Simbirsk, Saratov v.b. gibi i¢ Rusya kentle-
rinin Muisliman Komiteleri temsilcileri bu toplantida hazir bulu-
nuyorlardi. R.(b)K.P'ye kisisel olarak katilmig bulunan delegelerin
cogu, eski orgitlenme bigimini terk ederek “Misliman Komu-
nistleri (Bolsevik) Rus Partisi” adiyla yeni bir 6rgit kurmaya ka-
rar verdiler. Bu kurulug R.(b)K.P'nin statulerini kabul edecek,
ama bagimsiz kalarak bir Merkez Komitesi (Merkez Misliman
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Komunistleri (Bolsevik) Komitesi) araciigiyla yonetilecekti. Ye-
dekleriyle birlikte on bir Uyeli yeni 6zerk komitenin baslica yone-
ticileri arasinda, Molla-Nur Vahitov, Burhan Mansurov ve Sultan
Galiyev yer alyordu.>! Kendi birolan ile (Musbiro, Tatarca
“Misliman Komunistler Biirosu”) temsil edilecek olan yerel Ko-
miteler yerlerinde tutulacak ve kurulan yeni Komiunist Parti'nin
yerel o6rgutleri olarak galsacaklardi.

Musliman devrimciler tarafindan heyecanla karsilanan bu kong-
renin kararlari, Rus arkadaslarinin agizlarindan agir elestirilere
ugradi. Muharjamov (“Oktjabr’i Naclonal'nyj Vopros v Tatarii”,
adi gegen eser, 5.242)52 bu konuda sunlar ileri struyordu:

“Musluman Komiinist 6rgatlerini 6zerk bir Merkez Komitesiyle bagim-
siz bir siyasal parti haline getiren Konferans buytik bir yanhs yapiyor,
delegeler bu hatayi islerken Bund'un yolunu izliyorlardi.”

Boylece Devrimin ilk aylarinda hiikim suiren anarsiden faydala-
nan Vahitov ve Sultan Galiyev, bir Misliman Komiinist Partisi
meydana getirmeyi basariyorlardi. Oysa bir zamanlar “Bund” ve
bazi Kafkas Mensevikleri tarafindan savunulmus olan uluslara
gore Komiunist Parti 6rgutleme ilkesi Lenin tarafindan siddetli bir
saldinya ugramusti.

Obir yandan Musliman idareciler yonetimi iistlenebilecek ye-
tenekte Marksist kadrolara sahip olmadan, Misliimanlarin elde
ettikleri idari ve siyasal 6zerkligi uzun sire koruyamayacaklarini
pek iyi biliyorlardi. Bu nedenle Misluman Merkez Komiserli-
gi'nin kurulusundan hemen sonra tim glglerini propagandaya
yonelttiler, yakin ya da uzak bir gelecekte, burjuva kokenli ay-
dinlarin yerlerini alabilecek proleter kadrolarin yetismesi igin
egitim calismalarina giristiler. Sultan Galiyev ve Vahitov, 23-31
Mayis 1918 tarihlerinde Kazan'da Rusya Misliman 6gretmen-
ler Kongresi topladilar, bu Kongre Misliman bélgelerde genel
egitim konularnyla ugrasmakla gorevli “Misliman Merkez Bi-
limsel Koleji"ni ortaya gikardi. Bu kolej Kazan'da bir “Muasliman
Universitesi” projesi hazirladi, bir “Dogu Miizesi” ve bir “Merkez
Musliman Kitiphanesi” kurmay tasarladi. Her tg kurulus ilerde
meydana getirilecek olan Misluman Komunist Partisi'ne yetigkin
Marksist yoneticiler hazirlamak amacina yonelik olarak dusinul-
miigti.53
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Merkez Musliman Komiserligi, Mislimanlar arasindaki propa-
ganda cgalismalarina basin araciigiyla devam ediyordu. On ay
icinde (Ocak’tan Kasim 1918'’e) Tatar, Kirgiz ve Tirk dilinde dort
milyondan fazla gazete yayinladi. Bu rakama gesitli brosur, ¢ag-
n ye bildiri olarak gikarilan 229.500 yazih belge dahil degildir.
Moskova'da Tatar dilinde iki gazete yayinlaniyordu: 50.000 bas-
ki yapan “Colpan” (Sabah yildizi) ve Misliman savasgilara ses-
lenen “Kizil Armija” (Kizil Ordu) ve emekgilerin sesi “Esce” (isci).
Ayrica her bolgesel Misliman Komiserligi birer yayin organina
sahipti: Kazan'da “is”, Ufa'da “Kores” (Micadele), Astragan'da
“Tartys” (Savag) gibi®4... Sultan Galiyev, Marksizmin ana metin-
lerini Tatar diline gevirme isiyle bizzat mesgul oluyordu.

Proleter kokenli Misliman kadrolarini acele yetistirebilmek igin
olanak arayan Merkez Komiserligi yoneticileri, sayllan az, daginik
ve az gelismis Musliman emekgilerin sendikal hareketlerine gu-
venemiyorlar, ayni nedenlerle gézlerini koylu kuruluslarina gevi-
remiyorlardi. Ayrica Sultan Galiyev'in distincelerine gore siyasal
kadrolara okul gorevi yapacak tek kurulug Misliman Kizil Or-
du'ydu.

Sultan Galiyev daha sonra Mao Ze-dong gibi Kizil Ordu'yu
orgutlenmis, asamalandinlmis, glglu bigimde siyasallagtinlimus;
Devrimin gekici glicii olma yéniinden kusurlu bulunan yerli pro-
leter kadrolarinin yerini alabilecek tek ve gergek “sosyal sinif”
olacak goériyordu. Ordu, Mislimanlarin yasadiklan boélgelerde
komiinizmi yaymak ve yiginlarn “sosyalize” etmek igin profesyo-
nel sendikalarin yurittikleri gérevleri Gstlenmeliydi. Sunlan yazi-
yordu:

“Kizil Ordu'nun Tatar savaggilari, Orta Asya'nin en uzak ‘Kiglak'larina
(Koy), Sibirya'nin ‘Yurt'larina ve Kafkas daglarinin ‘Avullari'na sinif mu-
cadelesinin kizil bayragini tasirken, Dogu’'da sosyalist devrimin 6nci-
leri olmuglardir.”>3

Askeri birlikler kurma gorevi, baslangigta Musliman Merkez
Komiserligi askeri seksiyonuna verilmisti. Daha sonra bu gérev
Sultan Galiyev'in baginda bulundugu Merkez Misliman Askeri
Koleji'ne verildi. Bu kolej resmen Askeri Birlikler Halk Komiserli-
gi'ne (Narkomvoen) bagh bulunuyor, ama uygulamada Merkez
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Musliman Komiserligi'nin emrinde galsiyordu. Hig kuskusuz
Sultan Galiyev butiin bu birlikleri iggi-koyli Misliman ordusuy-
la da “Musliman Sosyalist Ordusu”>® adi altinda 6zerk birlesik
bir gii¢ haline getirmeyi disiiniiyordu. Bu gig “sosyalizm fikrine
sempati besleyen”57 tim Muslimanlara agk olacak; “Proletar-
yanin elde ettigi degerlerin gurur ve serefini korumaya hazir,
oOzellikle sosyalist devrimi tim Musliman Dogu Ulkelerine yay-
maya kararli” bulunacakti.’8 Ancak Sultan Galiyev'in umutlari
Gok kisa stre icinde suya diisecekti, cinkli agustos 1918'den
sonra Misliman birlikler Kizil Ordu'nun genel komutanhgina
baglanacak ve Rus birliklerinin icine dagitilacakti. Bununla birlik-
te Tatar askeri kuruluslari, 1920’ye kadar gercek birer “dersha-
ne” olarak, Misliuman siyasal komiserlerinin (Merkez Misliman
Askeri Koleji'nin 6 no.lu emri Uzerine 8-6-1918 tarihinde kuru-
lan) ve hizlandinlmig kurslarin yardimiyla Kazan'da Misliman
subaylar yetistiriyorlardi.>® Buralarda iggiler ve yoksul Tatar kéy-
luleri siyasal egitim gérerek ordu sefleri niteligi kazaniyorlardr”.60

Ancak yonetimi timuyle Kazanllarin elinde bulunan ve komuta
dili Tatarca oldugu Musliman Kizil Birlikler ayni zamanda 6nem-
li 6lgiide bir “Tatarlagtirma” 6gesi sayiliyorlardi. Ustelik, bu birlik-
ler tum sémiurgelerdeki devrimci hareketlerin Gizerinde gittikce
artan “Tatar egemenligini” kolaylastiric1 sekilde, agiga vurulma-
mis Turkbirlikci digler igin bir temel olusturuyorlardi. Sultan Ga-
liyev, Musliman Kizil Ordu’'yu aslinda gelecekteki Tatar Somiir-
ge “Komintern”i icin gekirdek sayiyordu.

Merkez Misliman Komiserligi'nden bile 6nce kurulan ilk Tatar
birlikleri, Alafuzov fabrikalar ve barut fabrikas iscilerinden kuru-
lu Kizil Muhafiz kitalarydi. Bu birlikler aralik 1917'de Kazan Mis-
luman Komiserligi'nin gabalariyla “1. Musliman Sosyalist Alay1”
sekline girmisti. Subat 1918'de, Trans-Bulak cumbhuriyetinin tas-
fiyesi sirasinda sayilari 600’e varmig bulunuyordu. Ayni yilin tem-
muzunda ise birka¢ bine ulastilar.

Subat-Mart 1918'de “Harbi Suraya bagh askeri birliklerin dagi-
tihsl, cogu Tatar ve Baskir olmak Gizere pek gok sayida asker ve
subayin tekrar ise yarayacak sekilde 6zgir kalmalarina yol ag-
migti. Bunlarin arasinda eski imparatorluk ordusu saflarinda
edindikleri mikemmel askeri egitimi heniiz unutmamis kisiler
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vardi. Sultan Galiyev bunlara karsi, hemen ayni gagda Trogki'nin
Garlik ordusu subaylanna karsi takindigi tavn takinlyordu. Onla-
n Kizil Ordu saflarina gekmeye calisiyor ve bunu basariyla yiru-
tiyordu.

Astraganda yerel Musliman Komiserligi Tatar, Kazak, Turkmen
ve Nogaylardan olugsan ama Kazanllarin komutasinda bir “Mus-
liman Birligi” kurmustu. Bu birlik Caricyn ve daha sonra Ural
savaslarinda gok yararhk gosterdi. Perm Musliman Komiserligi,
Ural Tatar isgilerini dort bolik halinde bir araya getirmisti. Mos-
kova'da Molla-Nur Vahitov, 1918 Nisaninda “Tatar-Bagkir 1. pi-
yade taburu”nu kurdu. Syzran ve Kazan'da Cekoslovak lejyon er-
lerine karsi basaril savaslar yuriten bu taburdan sonra, Haziran
1918'de Tatar, Baskir, Tirkmen ve Ozbekler bir araya getirilerek
“Sosyalist-Misliiman 2. Taburu” kuruldu. Ayni tabur 1918 Agus-
tosunda “Sosyalist-Miisliman 2. Alayr” sekline girdi.6!

1918 Temmuzunda Musliman askeri birlikleri 50.000 kisiye
ulagsmisti. S6z konusu birlikler iki Tatar avc tugayy, iki Tatar-Bas-
kir avc alayi ve gesitli bagimsiz taburlara aynlmigti.62 Bitin bu
kuvvetler Kolcak'a kars! yiratilen savaglarda 6nemli rol oynadi-
lar. Sultan Galiyev'e gore, Tatarlar tek baglarina Dogu cephesi
savasgcilarinin yarisindan ¢ogunu olusturuyorlardi.63

b) Bolgesel 6zerklik icin savas

Sultan Galiyev ve arkadaglarinin diisiincelerine gére, Misliman
komiinistler kendilerine genis bir toprak verilmeden Dogu'da et-
kin hareket edemeyeceklerdi: Orta Volga uzerinde Tatar-Bagkir
ulusal devleti. Boylece Sultan Galiyev ve arkadaslari, ulusal bur-
juva orgutlerinin eski “idil-Ural” devleti projelerini yeni bir goriis
agisindan ele almaktaydilar. Tatar komunisti Said Galiyev bu ko-
nuda sunlan yaziyordu:

“Musliman proleter sinifini Komiinizme gekmek igin, onun lzerinde
miknatis etkisi yapacak sekilde ulusal bir egitim uygulamak gerekir.
Eski ulusal burjuvalarin siyasal amaglarini (idil-Ural Devleti) bu yiizden
yeniden ele aliyor ve onlan bashca hedeflerinden yoksun birakiyoruz.
Dogu'da devrimi bagariya ulastirabilmek igin, Sovyet Rusya'da Muslu-
man Doguya yakin bir toprak pargasi edinmek kesinlikle gereklidir. Bu
toprak, komunizmin kurulusu igin deney atani olacak ve Musluman
devrimcilerinin en ileri giigleri burada toplanacaktlr."64
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Kafkasyal bir komunist olan Efendiyev ise “Zizn ‘Naclonal’ nos-
tej'de” ayn fikirleri soyle savunuyordu:

“Tatar-Bagkir halkina yoneltilen gagn, onun buyiik gaptaki yedek gug-
lerini harekete gegirerek proletarya diktatérluigunu kendisine yakin
halklara yaymasina yol agmistir. Tatar-Bagkir Cumhuriyeti, bir dizi do-
gu cumhuriyetlerin kurulusu igin bir deney alani olacaktir. Sovyet Rus-
ya'nin Volga halklarina kargi takindidi tavrin gikarciliktan uzak oldugu-
nun anlagilmasi da, uluslararasi kapitalizmle savasan Dogu halklarinin
kalplerinde uygun bir yanki uyanmasina yol agacaktir.”65

Ama Sultan Galiyev, Volga Misliman Devleti tasarismda, basit
bir deney alaninin gok 6tesinde olgular seziyordu. Bu devlet tim
Dogunun gergek bir kiltiir merkezi ve kominizmi Asya'nin en
Ucra koselerine kadar yayabilecek bir 6rgut olmaliydi. Daha son-
ra sunlar yazacakti:

“Tataristan, sosyalist Devrimin Dogu'ya yaylimasinda biyiik bir rol oy-
namaldir. Bu ulkeyi ayakta tutan aydin gligler dogu gevremizde yer
alan geri Ulkelerin gelismesinden aktif roller oynamaya gaginimalidr.
Daha simdiden goriiyoruz ki, her yoreden Urallar'dan, Sibirya’dan Or-
ta Asya ve Turkistan'dan, Hive'den Buhara'dan hatta uzak Afganistan
tlkelerinden profesorler, gazeteciler Tataristan'a gelerek aydinlarla
kaynasmaktadirlar."66

Ancak Merkez Musliman Komiserligi, Komunist Partisi'nin yerel
orgutleri (Rus) tarafindan siddetli elestirilere ugratilacakti. Ciin-
ki bu orgltler tim Misliman ayriikgl davraniglara karsi asiri
dismanca duygular besliyorlar ve bunlan “Burjuva milliyetgili-
gi"yle damgaliyorlardi.

Ural “Sovyetlerininin” uginci boélgesel kongresi (7-1-1918)
Muslimanlarin ulusal temsil ilkelerini “kabul edilemez” diyerek
reddediyor, timii Rus olan 56 tiyeli67 bir bélgesel hitkkiimet mey-
dana getiriyordu. Subatta Beloreck'de toplanan Orta Ural
Demokratik Isci Orgiitleri Kongresi kendi yoninden Baskir
Ozerklik ilkesini reddetti ve sunlan ileri stirdi:

“Iktidarin ‘Sovyet' kadrolarinin disinda merkezilestirilemeyecegine ina-
nan ve Orta Ural'in geri kalan Ural bolgesinden ayrilamayacagini dii-
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sunen Kongre, Orta Ural''n Baskircistan'a baglanmasinin olanaksizli-
dim belirtmekte ve Bagkircistan Ulusal burjuvazi tarafindan ileri stiru-
len iddialara kesinlikle karsi ikmaktadir."68

Bununla birlikte, Rusya'da gok karigik olan durum nedeniyle
merkezi iktidar, yerel komunist 6rgutlerin “yerlilere-kars1” hare-
ketlerine destek saglayamiyor ve Mislimanlarnin ulusal istekleri-
ne karsl duramiyordu. 1918 Subatinda Alman kuvvetleri Narva,
Minsk ve Kiev Uzerine ylriyorlar, Martta Turk ordusu Kafkas-
ya'ya giriyor, 9 Martta ingilizler Murmansk'a cikarma yapiyorlar-
di. Tim gevre topraklan tzerinde Moskova iktidarina diisman
bagimsiz Cumbhuriyetler kuruluyordu.

Ayni sekilde 23 mart 1918'de Uluslar Halk Komiserligi, yerel Rus
orgutlerin direnislerine karsin, “Rus Sovyet Sosyalist Federasyo-
nu Tatar-Bagkir Cumbhuriyeti” Gizerine bir bildiri yayinliyordu. Bu
bildiri M.N.Vahitov ve Sultan Galiyev'in katildiklan bir toplantida
hazirlanmigti. Bildiride su konular yerahyordu:

“Sovyetler'in (gtinci Rusya Kongresi'nde kabul edilen, emekgi yigin-
larin ulusal 6zerklik haklarina kendilerinin karar vermesi ilkesinden ha-
reket eden Uluslar Halk Komiserligi, i¢ Rusya Merkez Musliman
Komiserligi'yle fikir birligi icinde olarak, Tatar-Baskir Sovyet Cumhuri-
yeti hakkindaki su kararnameyi kamuoyuna sunar:

1. Guney Ural ve Orta Volga bolgeleri Rus Sovyet Sosyalist Federas-
yonu'na bagh Tatar-Bagkir Sovyet Cumhuriyeti olarak ilan edilmistir.

2. Tatar-Baskir devrimci 6rgutleri tasarisi agsagidaki bolgeleri igeren
sinirlann gizilmesinde yol gosterici olacaktir: Ufa hukimeti, Orenburg
hiikimetinin Bagkircistan bélumu, Cuvag ve Ceremis bolgeleri digin-
da Kazan hikumeti ve ayni zamanda Perm, Vjatka, Simbirsk ve Sama-
ra hikimetlerini Mslimanlarin yasadigi bélgeleri Cumhuriyet'in ke-
sin sinirlarim saptama goérevi, bu Cumhuriyet Sovyetlerinin Kurucu
Kongresi'ne birakilmigtr.

3. Cumhuriyetin Bati kesiminin ve Bagkircistan'in politik ve ekono-
mik iligkilerinin saptanmasi, Tatar-Bagkir Cumbhuriyeti Sovyetleri Kuru-
cu Kongresi araciigyla gergeklestirecektir.

4. Muasliman Merkez Komiserligi, Sovyetler Kurucu Kongresi'ni
hazirlamak amaciyla bir hazirhk komisyonu kuracaktir.(Metin V.N.OT,,
No:3 Mayis-Haziran 1925 s.33.34'te)69
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Kararnamenin bilingli olarak kesinlik tasimayan diline karsin, bes
ya da alti milyon nifusuyla Orta Volga ve Kuzey Urallarin dev
topraklarina yaylacak bir Musliman Ulusal Cumhuriyeti vaadi
Tatar komunistleri igin buyuk bir zafer sayiliyordu.

Molja-Nur Vahitov bunu olabildigince kullanmak istedi. Nisan
ayinin sonunda yeni Ulusal Devletin temelini atmak tzere Kazan
“hikumetinde” bulunan tim komdunistleri ve Misliman sempa-
tizanlari bir araya getiren bir konferans dizenledi. Konferans,
“milliyetci” bir hava iginde gegti: Delegeler, gercek Islambirlikgi
programlarinin ilk asamasi olarak, ¢ok kisa bir sire iginde bir
Tatar-Baskir Cumbhuriyeti’'nin kurulmasi igin oy verirken, yardim-
larindan dolay1 Lenin ve Stalin'e tesekkir ediyorlar ve sunlar
acikhyorlardi:

“Istiyoruz ki Tatar-Bagkir Cumhuriyeti, sosyalist devrim kivilcimlarim
Dogu’nun kalbine akitan bir ocak olsun.”

Buna karsilik 23 mart tarihli kararname, Volga ve Ural Rus ko-
miunist yoneticilerin hemen timini ayaga kaldinyor ve Kazan
Kongresi'nin “milliyetgi” tutumu dolayisiyla Bolsevik yoneticiler
kuskulara kapilmakta gecikmiyorlardi.

Rus Komiinist Partisi Kazan Orguitii seflerinden biri olan Grassis,
Tatar-Bagkir Cumhuriyeti yandaslarini “milliyetci” olarak nitele-
mis ve Ozerklik ilkesine su nedenlerle karsi giktigini agiklamust:

1. Ekonomik yonden... Volga Ural boélgesi Rusya'nin timinua
ilgilendirmektedir.

2. Mislumanlar bélgede niifus gogunluguna sahip bulunma-
maktadirlar.

3. Fiziksel yonden zayif, moral yonden dengesiz Tatar-Bagkir
proletaryasi iktidar sorumlulugunu yiiklenecek giicte degil-
dir.70

Grassis, son olarak “Doguya Yénelme” adini verdigi olayl kina
yarak elestirilerini su sozlerle agiga vuruyordu:

“Boyle bir ydnelme eger Dogu komiinistse olanakhdir, oysa Dogu ko-
miinist olmamugtir.”71
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R.(b).K.P, 10-16 Mayis 1918 tarihleri arasinda Moskova'da, ge-
lecekteki cumhuriyetin Kurucu Meclisi'ni hazirlamak amaciyla
bir konferans topladi. Stalin'in baskanhgi, Vahitov ve Sultan
Galiyev'in de katilmalarnyla gergeklesen konferans, cogu Tatar,
Baskir, Guvas ve Maril olmak Uzere otuz kadar delege ve belli
sayida Rus'u bir araya getiriyordu. Agilis konusmasinda, Rus-
lar'in baskisi altinda kalan Stalin, gelecekteki cumhuriyetin
Ozerklik ilkesini elinden geldigince kisith tutmaya caba gosteriyor
ve “Milliyetci-Burjuva Ozerklik” kavramiyla “Sovyet o6zerkligin
kavramlarn arasindaki temel farklan ortaya koymaya calisti.
Stalin'e gore “Sovyet 6zerkligi”, ulusal engellerin disinda, irk ya
da din olgutlerine degil de “sinif Slgllerine” dayanmaktaydi.
Ustelik Stalin, Sovyet Federasyonu’nun butiinligini korumak
icin iktidar olusturan tim 6nemli yetkilerin merkezdeki yonetici-
lerin ellerinde toplanacagini delegelere haber veriyor ve cumhu-
riyet yoneticilerinin sadece yerel politik ve idari atamalarda s6z
sahibi olacaklarini belirtiyordu.72 Son olarak konferans, yeni
devlete Musliman olmayanlarin da alinmalanndaki tehlikeyi
sezen ve direnise gecen Sultan Galiyev'e karsin tasarlanan cum-
huriyetin sinirlarim Cuvas ve Maril bélgelerinden énemli bir bola-
mu igine alacak sekilde genisletiyordu. Galiyev fikrini s6yle agik-
lamugti:

“Tatarlar ve Bagkirlar 6zerk bir topraga sahip olmak igin hak sahibi bu-
lunmaktadirlar. Cinka bu halk bélgede gogunluktadir. Ancak Cuvag
ve Geremislerin de bu devlete katimak igin ileri sirduikleri iddialar, Ta-
tar ve Bagkirlar'in ulusal isteklerine aykindir. Guvag ve Ceremisleri s6z
konusu devlete katacak olursak, Buyuik-Rusyallan da katmamiz gere-
kir, boyle bir durumda bu sonuncular nifusun ¢ogunlugunu meyda-
na getireceklerdir.” 73

Konferans, Kurucu Meclis'in Ufa'da toplanmasina karar verdi ve
M.N.Vahitov'un bagkanhginda yedi uyeli bir hazirhk komisyonu
atayarak dagildi. Ancak bu komisyon, i¢ savas nedeniyle gorev-
lerini 1919 sonbaharina kadar ertelemek zorunda kalmisti.

c) Dis Miisliman diinyada komiinizmin yayihsi

Musliman Merkez Komiserligi'nin baglica amaci, komsu Muslu-
man (lkelerde komiinizmin yayllmasiydi.



137

1918 ilkbaharinda M.N.Vahitov'un girigimiyle bir dig propaganda
bélimi kuruldu ve bu organin yénetimi bir Turk komiinisti olan
Mustafa Suphi'ye verildi. Mustafa Suphi’nin su gérevleri vard:

1. Brostir yayinlama, Turk, Arap ve iran dilinde bildiri basma ve
Turk dilinde “Yeni Dinya” adh bir gazete gikarma... (ilk say-
s1 27-Nisan-1918'de ‘gikacaktrr.)

2. Devrimci gruplar olusturmak amaciyla, Doguya génderilmek
Uzere Musluman kigkirticilar yetigtirme...74

Cabanin buyaga Tirkiye'ye yoneltilmisti: Aslinda Sultan Galiyev,
bu ulkedeki komunist harekete buyuk bir 6nem veriyordu. Bu
yizden “Zizn'Nacional’Mostej” Dergisi'nde bu amaca yonelik iki
makale yayinlandi: “Mustafa Suphi Ego Rabota” No: 14 (112),
1921 ve “Polozenie v Tureli v Poslednee vreme”, No 14 (71), 16-
5-1920 ve 15 (72) 23-5-1920.

Temmuz 1918'de Sultan Galiyev Moskova'da “Turk Sosyalistleri
Konferansi” topladi ve bundan kisa siire sonrada Mustafa Sup-
hi'nin yardimiyla Tirk savag tutsaklarini bir araya getirerek Do-
du ve Giney Cephesi Savaslari'na katlmak Gzere iki goniilli ala-
y1 kurmaya koyuldu.?> Bu Kkisiler ilerde Tirk Komiinist Partisi'nin
kadrosunu olusturacaklardi. Bir Kafkas komunisti 1920'de sun-
lar1 yaziyordu:

“Sovyet Cumhuriyeti topraklarinda buylk sayida Turk savag tutsagi-
nin bulunusu devrimi Orta-Dogu'ya yaymak igin bize gok degerli bir
olanak saglyordu.”76

M.N.Vahitov ve Sultan Galiyev'in Misliman Merkez Komiserligi
icindeki galismalarinin bilangosu, Agustos 1918'de Kazan'in
Cek birlikleri tarafindan isgalinin arifesinde, ok olumlu gériin-
mektedir. Merkezi iktidarin zayifigindan yararlanarak bir Tatar-
Baskir Devleti igin s6z almis ve 6zellikle 6zerk bir idari ve politik
orgute kavugmus bulunuyorlardi: Misliman Komunist Partisi
(Muskoms) bu o6rgitiin kurdugu kontrol mekanizmasi, gelisen
Misliman komiteleri ve Misliman Kizil Birlikler'in yardimiyla bir
anda Rusya'nin tim Turk topraklarina yayilmgti.
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Bununla birlikte, Rus koministleriyle gérus aynhklar da ortaya
clkiyordu. Belki o sirada gozden kagabilecek nitelikte olan bu
gorus ayriliklar, agr sonuglar dogurmaya baslamisti. Cunki
onemli bir ilke konusu gevresinde halkalaniyorlar ve sémurgeler-
de devrimin ne sekilde yirutilecegini gindeme getiriyorlardi.

Olaylar normal akigi izlese de bir anlasmazlik, hatta bir kopma
Gikacaktl. Ancak kurulacak cumhuriyetin topraklan tizerinde pat-
layan. i¢ savag her seyi bir anda tersine cevirdi. 6 Agustos
1918'de Kazan, Cek lejyonerlerinin ve kendilerine yardim eden
“Beyaz” kuvvetlerin saldinisina ugradi. Moskova'da kurulan bir
Tatar alayinin baginda savasa kogan Molla-Nur Vahitov yakalana-
rak tutuklandi ve 19 Agustos'ta idam edildi.

Vahitov'un ortadan kaybolusu Galiyev'i en glgli dayanagindan
yoksun birakmisti. Artik Stalin'in karsisinda tek basinaydi.



Stalin ile ilk Anlasmazhk
Sultan Galiyev’in Tasarilarinin Basarisizhg:
Kasim 1918-Mart 1921

Volga'da ve Ural'da i savas on aydan fazla sirdi. Beyazlar'in
(Gekoslovaklar, daha sonra Kolgak kuvvetleri) ve Kizillar'in saldi-
rilari ve savunmalan birbiri arkasindan gelisiyor, Tatar-Bagkir
Devleti sorununu sonu belirsiz bir tarihe dogru erteliyor-
du.77*Savas komuinizmi” yillarina rastlayan bu dénemde de dev-
rimin Bati'da basariya ulagmasi ideali olanca giicinii koruyor ve
Bolsevik yoneticiler Dogu'daki olaylaryla dogrudan ilgili gériin-
muyorlardi. S6miirge ya da yan sémirge durumunda yasayan
halklara devamli ¢agrida bulunuyorlar, onlan kurtulusa gétire-
cek ayaklanmalara gekmeye calisirken sadece kapitalist devlet-
lerin zayiflamalarini hedef alyorlardi. Aynca Asya halklarinin, Ba-
t1 proletaryasinin yonetimi olmadan ulusal devrimlerini yirite-
meyeceklerini agiklamaya 6zen gosteriyorlardi.

i¢ politikaya gelince, Beyazlar'in saldirlarina dayanmaya galisan
Moskova Hiukimeti'nin, o anda her zaman oldugundan daha
cok Muslimanlara gereksinimi vardi. Sultan Galiyev ise durum-
dan, olabildigince yararlanmanin yollarini ariyordu. Saglam bir
kisisel durum, umutlarinin yeniden yesermesine yol agabilirdi.
Molla-Nur Vahitov'un éliminden sonra, Galiyev kominist hiye-
rarginin en Ust noktasina ulasan Misliman olmus, Misliman
Merkez Komiserligi Bagkani,78 Misliman Askeri Koleji Sefi,
NARKOMNAC organi olan “Zizn Naclonal'nostej’in yaz isleri
mudurt ve daha sonra, Ocak 1920'de NARKOMNAC kurulu
Uyesi gérevlerini yiklenmisti.”9

1-Sultan Galiyev'in bir numarali hedefi Musliman Komiinist Par-
tisi'nin Ozerkligiydi. Ancak 1918 sonbaharinda bu partiyi “Yasal-
lagtirma” geregi dogdugu sirada, durum, Rus yoéneticiler igin
olumlu bir gelisme gdstermis bulunuyordu. Kazan, Ceklerden
kurtulmus ve Kolgak ordularinin Orta Volga uzerindeki olumsuz
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baskilari, tiimiyte yok edilmese bile korkulur olmaktan ¢ikmusti.
Moskova Hukumeti Beyazlar'a kargi verdigi savasta Misliman
halklara artik eskisi kadar gereksinme duymuyordu.

Sultan Galiyev ve Stalin arasinda ilk anlasmazlik Ekim 1918'de
kendisini gosterdi. Goéruntste ikisi de tim temel konularda he-
niz uyum iginde bulunuyorlardi. Misliimanlar'in oturduklar
bélgelerin genel yonetimine gelince Sultan Galiyev, daha sonra
kendisine “Sagci” dedirtecek kadar Musliman toplum yapisi
tzerinde her tirla hizh gelismeye karsi gikiyor ve bu yérede geli-
simin siniflar savasina dogdru itiimemesi gerektigi fikrini savunu-
yordu. Bu noktada Stalin’e karsi degildi, ¢linku Stalin bile o sira-
da “Uluslar Politikasi” konusunda bir “Sagc1” gibi davraniyordu.
Stalinde, Sultan Galiyev gibi Msliman topraginda genel ve hiz-
I bir devrim igin vaktin heniiz erken oldugunu disgiiniyordu.
Stalin'de Sultan Galiyev gibi, ister Rus ister yerli olsun, devrimin
fetihlerini derine indirmeye gahsirken yerli halk yiginlarina yaban-
cllasan “Gosistlere” karsi gikiyordu. Yerli halkin yasadigi bolge-
lerde, partinin stratejisi Uzerinde, bu temel ilke anlagsmasi uyarin-
ca Stalin uzun sure Sultan Galiyev'i desteklemekten geri durma-
du

Ancak anlagmazliklar, Uluslar Halk Komiserligi'yle onun korudu-
du kisi arasinda bas géstermeye baslamusti. Sultan Galiyev yer-
lilerle Ruslar arasindaki iligkiler konusunda “Gosist” davraniglar
icindeydi. “Cedid” milliyetgiligine kadar uzanan kilturel mirasi
dolayisiyla bu durumu agiklamak zor degildir. Stalin’e gelince,
unli sef K.P'nin proleter kdkenli olmayan devrimcilerle de isbir-
ligi yapmasi gerektigi ilkesini savunuyor, ancak bu isbirliginin sa-
dece gegici olabilecegini disindugdu igin Sultan Galiyev'den ay-
rnliyordu. Stalin aslinda, muttefik olsa bile yerli burjuva kadrola-
rina guvenemiyor, bunlarn ilk firsatta kolaylikla ayriikgl milliyet-
cilige sapabileceklerini ileri siiri]yordu. Boylece Ruslar’dan bas-
kasina givenmeyen Stalin, kendilerinden emin olunabilecek
Misliman komiinist kadrolar yetisene kadar, tek ve gercek pro-
leter sinifina sahip olan Ruslar’in yonetici kademesinde gorev al-
mas! gerektigine inaniyordu.

Kabul etmek gerekir ki, Stalin'in durumu politikasi iktidan yerli
burjuvaziye teslim etmeye varacak olan gelecekteki dismanina
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oranla, nesnel agidan daha akilcl ve daha savunabilir niteliktey-
di. Stalin'e gore, sosyalizmi milliyetgilerle yaymaya galismak bir
ham hayalden 6teye gecemezdi.

5 Kasim 1918 gini Moskova'da ilk Misliman Komiunistleri
Kongresi topland1.80 Komite, hiicre ve seksiyon temsilcisi ola-
rak, Misliman Komiinist Orgutlerinde calisan 43 delege bu
kongrede bir araya gelmisti. (lyelerin cogu Orta Volga ve Ural
kentlerinde oturan kisilerdi. Murmansk, Petrograd, Kafkas, Kinm
illerinden gelenler de vardi. Tirk savas tutsaklari da kongrede
hazir bulunuyorlardi. (g Tatar bagkanh@ paylagmisti: Sultan Ga-
liyev, Jalimov ve Jarullin.

Kongre lyeleri, Misliman komiunistlerle Rus Komunist Partisi
arasindaki iliskiler sorununu ¢éziimlemekle yikimliyddler. Ta-
tarlar, Kafkasyallar, bir kisim Bagkirlar ve Kinmllar tarafindan
desteklenen Sultan Galiyev ve yakin arkadasi Firdevs (Kirnm Ta-
tan), Misliman Komunist Partisi'nin 6zerkliginin taninmasi igin
caba harciyorlar, bu parti Merkez Komitesi'nin federatif temel
Uzerinde ve esit kosullarla Rus (b) K.P’'sine baglanmasi yolunda
mucadele veriyorlardi. Sultan Galiyev bu isteklerini somurgeler
devrimi ilkeleriyle dogruluyordu. Cinki “Mislimanlar sosyaliz-
min Dogu'ya yayllmasi igin herkesten daha iyi bir yerde bulunu-
yorlard."81

R.(b) K.P Merkez Komitesi'ni temsil eden Stalin, merkeziyetgilik
ve yonetimin etkinligi agisindan bu istekleri geri gevirdi ve su ge-
rekgeleri ileri strdu.

“Gorevimiz Dogu ile Bati arasinda bir kdprii meydana getirmek ve tek
bir devrimci cephe olugturmaktir. Musliman koministleri, bu gérevi
sizden bagka hic kimse daha iyi basaramaz... iran'in, Hindistan'in, Af-
ganistan'in ve Cin'in kapilan 6énimizde agilmigtir. Bu yuzden Dogu
halklarinin sosyalist egitiminin baglica goéreviniz olmasi gerektigini
dusuntyorum... Dolayisiyla Musliman olan ve olmayan komunistleri
bir araya getirerek glglerimizi ulagilamayacak bir noktaya yulceltme-
miz gerekir. Bu amaca yonelik olarak, Misliman komunist 6rgitleri
tek seksiyon halinde Rus Komunist Partisi saflarinda toplanmah ve
bunlarin baglarinda seksiyonun burosu yer almalidir. Merkez Komite-
si'nin sizlere aktarmakla beni gérevlendirdigi partinin genel amaci bu-
dur.”
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Bu konugmadan sonra kongre, Stalin'in yaninda yer aldi. Mislu-
man Kominist Partisi'nin eski yénetimi konusunda takinilan ta-
vir bu durumu ortaya koyuyordu.

“Partimizin 6rglitsel bigimleri pek gok kez ele alinmig, ama higbir za-
man ¢6zime baglanmamugtir. Misliiman 6rgutleri Misliman prole-
taryasini komunizme dogdru beceriksizce plansiz bir bigcimde yonelt-
mektedir. Ezilmislerin uluslararasi proleter ailesi iginde ve ayni ailenin
bireyleri olarak ulusal strtigmelerim dnlemek isteyen ve tim uluslan
tek proleter sinif iginde bir araya getirmeyi amaglayan MuslGman
Bolsevik Komiinist Kongresi su kararlara varmigtir:

1. “Rus Muisliman (Bolsevik) Komiunistleri Partisi” eski adi,
“Rus Komiinist Partisi” adiyla degistirilmistir. Yerel komiteler
“Musliman o6rgtleri” (Burolar) sekline sokulmustur.

2. Musliman komiinistleri (Bolsevik) Merkez Komitesi simdiden
sonra Rus (b) KP .Musliman érgutleri Merkez Birosu adiyla
anilacaktir.

3. Yerel Misliman orgiitleri, temsilcilerden birini géndererek
partinin (Komiteler) genel 6rgltlerine baglanacaklardir. Ayni
sekilde Merkez Burosunda Rus (b) K.P Merkez Komitesi'ne
baglanacaktir.

4. Biylk kentlerde bagimsiz Musliiman o6rgutleri, yerel Musla-
man hucreleriyle birlikte genel 6rgtite (Parti) baglanacaklar-
drr.

5. Atolyelerde ve fabrikalarda Misliman oérgutleri Partinin genel
orgutune baghdr.

Boylece, Misliiman Komunist Partisi, Rus Komiunist Partisine si-
kica baglaniyordu. Bu bagllik 6ylesine icli dighyd: ki, R (b) K.P
Musliman Orgiitleri Merkez Birosu Baskanhgrna bile kongre
sirasinda R (b) K.P. Merkez Komitesi Delegesi olan Stalin segili-
yordu.82

Sultan Galiyev ilk kez basarisizhga ugramisti, tstelik Musliman
Merkez Komitesi igindeki galismalari saldinya ugruyordu. Boyle-
ce durumu daha da agirlasiyordu. Kongre elde edilen sonuglar
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yetersiz buldu ve Galiyev'in gorevlerinden bir bélimunu elinden
almaya karar verdi:

“Merkez Misliman Komiserligi'nin gaigmalar belirli bir plan uyarinca
yonetilmedigi igin, bu kurulusun seksiyonlan kendi kendilerine varhk
kazanarak, belirli talimat almadiklarindan yerel Misliman komiserlik-
leri Merkez Komiserligi'ne gerektigi sekilde baglanamiyor ve bu kuru-
lusun da kendi yonunden belirli talimat almadigi igin, Merkez Komi-
serligi kendisine verilen gorevleri yerine getiremeyecek durumdadir.
Bitin bu nedenlerle Kongre R. (b)K.P. Musliman Orgutleri Merkez
Burosu'nu Merkez Musliman Komiserligi'ni yeniden orgutlemeye da-
vet eder."83

Bu karardan sonra Merkez Komiserligi, Merkez Burosu yararina
siyasal ve orgiitsel fonksiyonlarini hatta Misliman dilinde sur-
dirilen yaynlarin denetim yetkisini yitiriyordu. Calisma ve dig
propaganda seksiyonlar kaldinhyor, Kafkas Otesi ve Dagistan
seksiyonlarl dogrudan NARKOMNAC'a baglantyor, Turkistan ko-
mitesi ise Turkistan Cumhuriyet Hikkiimetinin eline birakiliyor-
du. Geriye, ¢ok kisith yetkiler tasiyan “Tatar Bagkir Komiserligi”
adiyla NARKOMNAC'in bir yan kurulugu kalmigt.84

Obtr yandan 1919 ilkbaharinda i¢ savasin kaderi Dogu cephe-
sinde Bolseviklerden yana gelisiyordu. Baskir Milliyetgi birlikleri
“beyazlann” saflarindan ayrilmislar ve Kizil Ordu safina gegmis-
lerdi. Kolgak birlikleriyse Sibirya'ya dogru kagiyordu.

Buna karsilik, islam topraginda Vahitov tarafindan bunca gaba
sonucu kurulmus olan Misliman sivil ve askeri 6rgiiti dagilmis-
ti. Musliman birliklerin ¢ogu Ceklerle yapilan savasta erimis,
Volga'nin tim komiserlikleri ve Misliiman Komiteleri hemen tii-
miyle yok olmus, tyeleri dagilmis ya da kursunlanmisti. Misla-
man Askeri Koleji felce ugramis durumdaydi. Kazan Bilimsel Ko-
lej galismalarini durdurmustu, yoneticilerin bir bolimu Sibirya'ya
kacmiglardi.85 Son olarak da en énemlisi beyaz karsi-devrimin
tehdidinden kurtulan merkez otoriteler, Misluman muttefiklerine
kars! simdi daha rahat hareket edebilme olanag: kazanmislard.

Martta toplanan sekizinci R. (b) K.P. Kongresi, (Moskova 18-23-
3-1919) ulusal kominist 6rgutlerin ortadan kaldiriimalarina ka-
rar verdi:
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“R.(b)K.P. sekizinci Kongresi, merkezlestirilmig tek bir Merkez Komite-
sine bagh, Parti gahgmalarini tim Ulke topraklan uzerinde tek elden
yoneten bir Komiunist Partisi'nin varhgim gok oOnemli sayar. Rus
(Bolgevik) Komiinist Partisi'nin ve yonetici organlarinin kararlari, ulu-
sal yapilari ne olursa olsun, Partinin tim orgttleri igin mutlaka uyul-
masi gereken kararlardir."86

Hemen sonra, Misliman Orgitleri Merkez Biirosu, “Dogu Halk-
lan Komiinist Orgutleri Merkez Biirosu (CentraC noe Bjuro
Kommunisti ceskih Organizacij Narodov Vostoka) seklinde de-
gistirildi. Yeni biiro Misluman olanlarla olmayanlari érgitleyen
ulusal seksiyonlara ayrilmusti.

Artik, Mislimanlikla ilgili her tirli cagn saf digi edilmisti. Sultan
Galiyev'in diigiincelerinin temelini olusturan “islam Birligi" ilke-
leri bile tehlikeye dismusta.

Mdisluman gruplarinin arta kalan son 6zerklik kalintilarinin silini-
si de Dogu Halklarn Komdinist 6rgitleri ikinci Kongresi sirasinda
kesinlik kazandi (Moskova 22 Kasim, 3 Aralik 1919). Bu kongre-
ye Sultan Galiyev bagkanlik ediyordu.

Kongrenin baglica ilgi merkezi Komintern'in Asya'daki devrimci
taktigi olmus ve ayni zamanda Komintern'in ikinci- kongresine
(Temmuz 1920) ve Baki Dogu Halklar Kurultayi'na (Eylil 1920)
hazirlhik saglamisti. Ancak asil gorevi 6rgitlenme sorunlariydi.
Bu kongreyle ilgili zabitlar hi¢ bir zaman yayinlanmamustir. Kav-
gal tartismalar hakkinda edinilen kisith bilgiler “El Harizi'nin
“Zizn Nacional nostej’ dergisinde yayinlanan ii¢ makalesiyle si-
nirh kalmigtir.85

El-Harizi'nin bize aktardigina gore, Kongre “Ozerklik™ ilkesini
reddetmis ve “Bund” 6rnegini ileri sunmustu:

“Ulusal orgutlere g6z yumuldugu anda, milliyetgilerin istekleri ve teo-
rileri kaginilmaz bigimde ortaya gikmaktadir. Glinkli sonuncular varhk-
larini 6zel politik programlar hazirlayarak kanitlamak istiyorlar.”

“Dogunun geng komiinistlerinin, ancak R.K.P'nin kadrolan iginde kal-
diklan sirece dogru yoldan ayrimayacaklarindan emin olunabilir. Bu
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gengler, ancak o zaman gesitli nedenlerle Partimize sizmig olan kendi
kuguk burjuva aydinlarinin etkisinden kurtulabileceklerdir.”

“Musliman Komitelerinin” bu sirada “Ulusal seksiyonlar” ya da
daha ¢ok “Dil” (Sekcii) seksiyonlariyla yer degistirdigi gérilmek-
tedir. Yeni 6rgitler ulusal yonetimlerin (Otdely) emri altina sokul-
mustur. Bu “Otdely”lerin basinda ise genellikle K. P Merkez Ko-
mitesi tarafindan segilmis Rus uzmanlar bulunmaktadir.

El-Harizi'nin agiklamalarindan ¢ikan sonuca goére, komdinist
Mislimanlarin gogunlugu bu tasariya karsi geliyor ve “ulusal
seksiyon"un ¢aligmalarinin koordinasyonu igin “atanmis ot-
dely"nin degil, yerli seksiyonlar tarafindan “segilmis” bir Biro-
nun gorevlendirilmesini istiyorlardi. Boylece tartigmalar goéru-
nuiste ikinci derece kalan bir konu gevresinde déntiyor, ancak bu
kati merkezcilik yanhsi Ruslarla “6zerklik” arayan Misliimanlar
arasindaki temel goris ayricaligim gizliyordu. “Komintern”in
Musliman ulkelerdeki politikasi bu tartismanin sonucuna baghy-
di. El-Harizi'nin yazdigina gore:

“Otdely” ulusal kuruluglarnni yukaridan segilmis uzmanlarla yénetme
siyaseti gok kota sonuglar dogurabilecekti. Boylece kiiguik burjuva ay-
dinlarinin durumlari giiglenecekti, zaten bu kisiler ulusal- Komunist
Partilerinin kurulmasini istiyorlard.

Dogu'da kendimizi tek bir Rus Komunist Partisiyle temsil ettirirken,
daha baglangigta basarisiziga mahkum oluyoruz. Diigmanlarimiz bizi
eski donemin Rus emperyalistlerine benzeterek suglamakta gecikme-
yecekler.

Dogu halklarim etkilemek igin Dogulu ve Misliman komunistlerden
bagkasinin yardimi olamaz. Bunun igin Musliman komiunist 6rgutle-
rinin gergek varliklarina kavugmalar gerekir. Sadece Disigleri Halk Ko-
miserligi'nde bulunmalan yeterli degildir. Bu 6rgitlerin canh ve aktif
olmalan gereklidir. Ya da bu kavgaya girme olanaklar bulunmaldir.
Oysa “Merkezlestirme” tasansi kendilerine bu olanag: tammiyor.87

Kongre'de butin bu fikirleri ileri strirlerken, Sultan Galiyev,
Misliman koministlerinin 6zerkliklerini hi¢ olmazsa yerel otori-
teler igcinde korumaya galisiyordu.
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7 Temmuz 1920'de Kazan Bolgesel Musliman Komiserligi
(Gubmuskom), Misliman komunist kadrolan kesin olarak ken-
di denetimi altina soktu. Bundan birkag giin sonra, Sultan Gali-
yev ve arkadaslan Firdevs, Gusmanov ve ishak Kazakov, Kazan
Tatar Komunistleri Birinci Konferansi’'na kabul ettirdikleri bir ka-
rar tasaristyla R.(b). K.P Merkez Komitesinden baz isteklerde bu-
lundular. Galiyev ve arkadaslari, “Devrimin ¢ikarlar agisindan ve
bu komunizmin Mislimanlar arasinda yayilmasi yéniinden Ta-
tar komiunistlerinin bolgesel 6rgitlerinin tahrip edilmemesini, bu
orgutlerin  “Musliman Komdunist orgitleri Bolgesel Burolari
(Musburo) haline gelmesini” istiyorlard.88

Buna cevap olarak R. (b) K.P Merkez Komitesi tim “Musbtiro”la-
rin ortadan kaldiriimasini emretti.

Boylece, 1920 yazindan baglayarak R. (b) K.P Merkez Komitesi,
Stalin'in eliyle Misliiman ulusal komiinist érgatlerinin son 6zerk-
lik kinntilarini da ortadan kaldirmig bulunuyordu.

ilk tasarinin basarsizhgindan sonra, Sultan Galiyev, “Komsomol”
binyesinde 6zerk bir Musliman 6rgiti kurmay! denedi ve bu
alanda bazi basarilar elde etti.

Sultan Galiyev, 12 ve 18 Eylul 1920 tarihleri arasinda Mosko-
va'da Dogu tilkeleri Komiinist Orgutleri Merkez Birosundaki ar-
kadaslan Firdevs, M. Burundukov, G. Burnasev ve Kasim Man-
surov'la birlikte “Dogu Halklari Geng Koministleri Birinci Rusya
Konferansini topladi.89 Bu konferansta, Dogunun 60.000'den
fazla geng komunistini temsil eden yiizden fazla delege hazir bu-
lunuyordu.

Konferans 36'ya karsi 50 oyla “Komsomol'un bir Dogu Merkez
Birosu'nu kurmay: kararlastirdi. Bu 6rgit “Dogu gengligi ara-
sinda komunist fikirlerin yaylmasina” galisacak ve “Komso-
mol"un Merkez Komitesi'ne yardimci bir organ olarak gérev ya-
pacakti.90

“Dogu Misliman Halklar Birligi” adi altinda galigmalarini sir-
diren bu Konferans sirasinda, Sultan Galiyev, Mehmet Parsin'e
gore 1923'ten sonra programinin temel noktalarindan biri olan
“Somiurgeler Enternasyonali” fikrini ilk kez ortaya atmis ve bu
yluzden sonugsuz kalacak “aynlik¢” fikirleri bir kez daha Rus ar-
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kadaslaryla strtigsmesine yol agmigti. Konferansin kapanigindan
az sonra Galiyev, “Zizn Nacional'Nostej"91 dergisinde bir makale
yayinlayacak, geng Misliman komunistleri “agir bir hata” igle-
mekle sugladi. Gengler “karanhk manevralara” (Urodlivye) géz
yumarak Komiinist Gengler Birligi binyesinde her ulus igin yari-
bagimsiz bir 6rgiit mekanizmasi kurmaya kalkismislarda. Bunun
sonucu olarak, Rus “Komsomol"u Merkez Komitesi harekete ge-
cerek Dogu Burosu tasarisini engelledi.

Bununla birlikte, Sultan Galiyev ve arkadaslari Sovyet Rusya'nin
Misliman cumhuriyetlerinde yer alan “Komsomol”lan “Ulusal”
komunizmin gergek kaleleri haline getirmeyi basardilar, 6zellikle
Birinci Bolgesel Kongreden, (Agustos 1920) Yedinci Kongre'ye
(1924'te) kadar Tataristan'da cumhuriyetin “Komsomol”una
egemendiler.

2- Sultan Galiyev'in ikinci hedefi, devrimci hareketin sémurgeler
diinyasina yaylmasiydi. 1918'de hazrrladig: tezlerini 1919'da ol-
gunlastirdi. O gagda siyasal durum, Asya'da yapilacak bir eylem
icin gok uygun goriniyordu.

Agdustos 1919'da bir grup geng Turk, Moskova'da, Disisleri Halk
Komiserligi Dogu Dairesi Musliman Seksiyonu'nun korumasi
altinda, “islamin Kurtulusu Birligi” adh bir érgit kurmustu. Ayni
yilin ekim ayinda, Disisleri Halk Komiserligi, Mahmudov adh bir
gozlemciyi Sivas Kongresi'ne gonderdi. Devrimci hareket iran ve
Turkiye'de olumlu yonde gelisir gibiydi.

Sultan Galiyev'in tezlerinin 6zgiinligu iki ana ilkeye dayaniyordu.
Galiyev, bunlari Rus yo6neticilere kabul ettirebilmek, icin inatla
caba harcad.

— Sosyalist devrim, sémirge gevresinde ancak, tim yerli anti-
emperyalist guglerin katiimalariyla basariya ulasabilir. Galiyev, bu
nokta lizerinde Lenin'in temmuz 1920'de Komintern'in ikinci
Kongresi'ne sundugu programa karsi gikmiyor, ulusal kurtulug
savaslarinin burjuva demokratik hareketleriyle gegici ve kosullu
isbirligi yapilmasi yolunda onunla ayni gorusleri paylasiyordu.
Ancak Galiyev, proletarya ile burjuvazinin beraberliginin sonsuza
kadar olmasa bile bir stire devam etmesi gerektigini ileri strdu-
du anda Lenin’den ayriiyordu.
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— Ayrica Sultan Galiyev, Rus Komiinist Partisi'yle Dogu’'nun ko-
munist ya da kiigiik burjuva devrimci hareketleri arasindaki ilig-
kilerin yuratilmesi konusunda da Rus arkadaslarnyla anlagami-
yordu. Galiyev, cok dikkatli davranilmasi gereken bu uygulama
sirasinda, gorevi basarabilecek yetenekli kisiler olarak Rusya'nin
Misliman komunistlerine giivenilmesi gerektigini ileri strGyor-
du. 1918 ile 1923 arasinda yayinladig), ya da yayinlanmasina
6nayak oldugu cesitli makalelerde hep ayni fikri savunmustu.

Ornegin “Zizn'Nacional'Nostej"in (No: 24 (81), 25 Temmuz
1920, “Tezisy o zadacah proletarskoj revoljucii na Vostoke” adi-
ni taslyan bagmakalesi bu konuya ayrilmisti. Yazida “Dogu ulke-
lerinde ulusal kurtulug hareketleri 6zellikle ticaret burjuvazisi ve
ilerici din adamlar tarafindan desteklendigi igin, komunist pro-
letaryanin, tlkenin hitkimet sekli ne olursa olsun, tim devrimci
ulusal hareketleri ve bunlarin yakin hedeflerini desteklemesi ge-
reklidir” deniyordu. Ayni sekilde “Zizn Nacional Nostej"de (No:
5,8-Aralik-1918'in) yayinlanan Misliman orgutleri Merkez Biiro-
su'nun “Misliiman komiinistlere gagrisinda, Rusya Misliiman-
lan igin, Rus arkadaslarinin kabul etrnekte zorluk cekecekleri
segkin bir yer veriliyordu:

“Duinyadaki olaylar ve diinya sosyalist devriminin yakin gelecék-
teki basarisi, Dogu'nun gok geri kalmig halklarina 6zel bir deger tani-
mamizi zorunlu kilar. Komiinist olarak gorevimiz geng kardeglerimizin
-yardimina kogmamizi gerektirir. Dogu halklarinin dillerini ve gelenek-
lerini iyi bilen biz Misliman komunistleri, bu kutsal eserin iginde bas-
roli oynamaliyiz. Bu rol, ylzyillardan beri ezilen halklan buyik emek-
¢i ailesinin igine gekmektir.”

1919'da “Komintern”in dogu dairesinin galismalarini kuru ve et-
kisiz bulan Sultan Galiyev ve arkadaslari, isteklerini daha agik bi-
cimde dile getiriyorlardi.

Kazan kenti Mislimanlan konferansinda (Kasim 1919) Sultan
Galiyev'in bir dostu olan Burundukov, Tatar komunistlerinin de-
vaml olarak sémirgelerde Devrimi yonlendirmeye galistiklarini
ortaya koyan bir karar tasarisi kabul ettiriyor ve sunlar agikhyor-
du:
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“Dogu halklan Dogu'nun kurtulusunda aktif bir rol oynamaldirlar.
Misliman komunistler bu kurtulus savaginda bas koseyi iggal etme-
lidirler. Ancak Sovyet iktidan ve Komiinist Partisi Merkez Komitesi ken-
dilerine genis maddi ve manevi destek saglamazsa bu gabalar bosa
gidecektir. Goreve baglamak igin, Musliman komunistlerinin bu esere
katkilarini saglamak amaciyla Disigleri Halk Komiserligi Dogu Dairesi
koklu sekilde yeniden dizenlenmeli ve bu dairenin yonetimi Musli-
man komdnistlerin ellerine birakilmalhdr.”92

Ayni fikir 1920'de Sultan Galiyev tarafindan su sekilde savunulu-
yordu:

“iran'da devrimin yenilgiye ugratihgi Komintern Dogu Dairesi igin bii-
ytk bir bagansizhktir... Bu daire Dogu'da devrimci hareketi yGratemi-
yorsa, kurulusun yetkileri Tatar komiinistlerinin ellerine gegmelidir."93

Ve El-Hanzi bu fikri “Zizn Nacional'Nostej’de $6yle savunuyordu:

"Dogu halklannin arasinda gok az proleter bulundugunu yinelemenin
faydasi ve komunist orgitlerin yeteri kadar katt olmadiklarini tekrar
sOylemenin anlami yoktur. Evet, boyledir ama elde varolan gok sayi-
da komunist Tatan ve Baki bolgesindeki komunist yoldaglan en ileri
olgulere kadar yararh hale getirmek zorundayiz. Ne yazik ki, bugiine
kadar “komintern” iyi bir Dogu Dairesi'ne sahip olamamustir. Hala “uz-
man isgiler” aramaktadir. Dolayisiyla Dogu Halklan Komunist Orgit-
leri Merkez Burosu'nun tim gahgmalanni bir elde toplamak gerek-
mektedir. Ayrica Digigleri Halk Komiserligi Dogu Dairesi'nin bir bola-
muini de Biiro'ya transfer etmek gerekebilir.."94

Ancak, asil Baki'niin Kizil Ordu tarafindan isgalinden sonradir
ki, Sultan Galiyev, Musliman gevre bélgelerinin komunizmi Mis-
liman Dogu'ya yaymak icin hareket noktasi olarak kullanma za-
maninin gelmis olduguna inandi. Azerbaycan Sovyet Cumhuri-
yeti'nin ilani dolayisiyla “Zizn Nacional'Nostej'de” yaynlanan
o6nemli bir makalesinde sunlar ileri sirmusti:

‘Azerbaycan’in Sovyetlesmesi komunizmin Orta Dogu'da ylicelmesi
igin birinci derecede 6nemlidir. Eger Kizil Turkistan, Cin Turkistani, Ti-
bet, Afganistan, Hindistan, Buhara ve Hive'ye devrimci 1gigin1 sagmis-
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sa, Sovyet Azerbaycan' da ayni sekilde, eski ve deneyimli proletarya-
s1 ve oldukga guiclii Kominist Partisi'yle (Himmet), iran, Arabistan ve
Tarkiye igin bir kizil 19k kaynad olacaktir. Azeri dili istanbul Tiirkleri,
Tebriz iranhlan, Krtler, Kafkas 6tesi Tirk halklan, Gurctiler ve Erme-
niler tarafindan anlagildigina gore, Sovyet Azerbaycan'inin uluslarara-
s1 degeri giderek artacaktir. Buradan iran'daki ingilizleri tedirgin ede-
biliriz, Arabistan'a elimizi uzatabiliriz ve az ok bagimsiz bir sinfflar

savagi halini alincaya kadar Turkiye'deki devrimci hareketi yonetebili-
iz."95
riz.

Aslinda komunizmin Dogu'da yayllmasi Gizerinde Mislimanlarin
ve Ozellikle Turklerin rolleri konusunda Sultan Galiyev, ilk kez
kendi “Turkbirlikgiligi” adi verilebilecek olan fikirlerini ortaya ¢i-
kariyor ve bunlann “Zizn Nacional'Nostej’de yayinladigi, Erme-
nilere ok karsi ve Turkiye yanhsi bir makalesinde agikhyordu.96

Bu makale, Ermeni komunistleri arasinda biytik bir tepki uyan-
dird, “lzvestia V.C.1.K."96 gazetesinde uzun siren ve Tirklerle
Ermenileri karsi karslya getiren bir tartismaya yol agti. S6z konu-
su kavga “Zizn Nacional'Nostej"in sert bir bagsmakalesiyle son
buluyor, Stalin tarafindan yazdinldig: anlasilan bu basmakale her
iki tarafi da “milliyetgilikle” sugluyordu.97

Sultan Galiyev, somurgeler devrimi planini resmen Dogu Komi-
nist Orgutleri ikinci- Kongresinde onaylatmak istedi (Moskova
Kasim-Aralik 1919). Ancak Lenin ve Stalin’in de hazir bulunduk-
lan bu Kongre'de, Sultan Galiyev istegine tam olarak ulasamad:.
Kongre, Galiyev'in Dogu Sorunu tizerindeki hal garesini onayla-
makla birlikte, Dogu Halklan Komiinist Orgutleri Birosu'nu
R.(b)K.P. Merkez Komitesi'ne daha siki sekilde baglayarak, Mus-
liman komunistlerinin hareket olanaklarini daha da kisitladi.98

Soémurgeler devrimi ve beraberinde getirdigi Musliman komu-
nistlerinin rolleri sorunu 1920'de ilki temmuzda Moskova'da Sul-
tan Galiyev'in Rus delegasyonu Uyesi olarak katildigi ama higbir
rol oynamadigi “Komintern” ikinci Kongresinde%? 6biirii eyliilde
Bakii'de Dogu Halklar Birinci Kurultay’'ndal90 olmak tzere iki
kez daha tartigildi.

Baku Kurultay: Uzerine sayisiz makale yayinlanmustir. Bu Kurulta-
y1, Islamin “Cihat” (Kutsal Savas) kavramindan yararlanarak Ba-
t1 emperyalizmine kargi Devrimi Dogu'ya yaymak isteyen “Ko-
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mintern”in topladigini yanls olarak ileri strerler. Ancak Kurulta-
yin stenoyla tutulmus notlar, iki yila yakin bir streden beri Sul-
tan Galiyev ve arkadaslarini Rus yoneticilerle kargi kargiya bira-
kan anlagsmazligin 151d1 altinda incelenecek otursa, Bakii'de top-
lanan “Komintern” seflerinin timiuyle, degisik niyetler tagidiklar
ortaya Gikacaktir.

Sultan Galiyev ve arkadaslan igin Bakii Kurultayi, “ezilmis halk-
larin” Batiya karsi agtiklar biyuk kurtulus savasinin baglangicini
noktalamaktadir. “Komintern” yoneticileri iginse, ayni Kongre'de
Doguya yapilan ¢agri, Batiyi zayiflatarak Diinya Devrimine giden
yollan agma amacina yoneliktir.

Sultan Galiyev'in bu kurultayda hazir bulunup bulunmadigini bil-
miyoruz, ancak fikirleri Ryskulov ve Narbutabekov adl iki arka-
dagi tarafindan savunulmustur.101

Siri-Derya boélgesi delegesi, Kazak komunisti Ryskulov, Ur s6-
miurge ulkesinde devrim sorununu ortaya koyarken, ayni zaman-
da toplumsal bir devrim ve bir ulusal uyanis olan bu hareketin
icinde, koktenci kiiguk burjuva sinifinin oynadidi rolii i1srarla be-
litmeye cahstu:

“Dogu’'da sadece komiinistlere dayanan bir devrim distineme-
yiz. Bu devrim ulusal ve kigiik burjuva bir gériinim tasiyacak,
ama elbette toplumsal bir harekete dogru gelisecektir. Ve Dogu
iscilerinin devrimci 6rgitleri heniiz zayif oldugu igin, ‘Kigik bur-
juva demokratlar’ devrimin ylikiini kendi omuzlarina alacaklar-
dir.”

Turkistan'in partisiz delegesi Narbutabekov, daha sonra diinya
devriminin geleceginin Batr'da degil Dogu’'da oldugunu ileri sur-
di:

“Sovyet iktidan kendisine dogunun galigkan yiginlarindan daha iyi bir
mittefik bulamaz. (g yildan beri, arkadaglanmizin tim gabalarina
kargin, diinya devriminin en iyi 6gesi Bati Avrupa proleter siniflan bi-
ze henuz ciddi bir destekte bulunma kararnni verememiglerdir. 21
Temmuz grevinin basansizhg,, Bati Avrupa proletaryasinin su anda
icinde bulundugu siyasal kosullar devam ettigi surece devrimin yardi-
mina kosamayacagini kanitlamigtir. Dolayisiyla hig vakit kaybetme-
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den, Doguyu kendine 6zgl dinsel, toplumsal ve ekonomik kosullarda,
kokla ve mantikh bir bigimde yeniden 6rgiitlemek gerekmektedir.
Sovyet iktidan igin baska gikis yolu yoktur.”

Sultan Galiyev gibi Narbutabekov da, komiinizmin, Dogunun
Ozel kosullarina ayak uydurmasi geregi Gzerinde 1srarla duruyor
ve Misliman koministlere sosyalizmin kurulmasinda segkin bir
yer verilmesini istiyordu:

“Dogu, Batidan gok farkhidir ve gikarlan bagkadir. Dolayisiyla orada
komunizmin dogrudan uygulanisi, direni§lerle kargilasabilir. Milyonlar-
ca Musluman'in Sovyet rejimini kabul etmelerini istiyorsak, uygun or-
tam bulmamiz gerekir. Muslimanlar, gikarlar kabul edilirse Sovyet ik-
tidarini terk etmeyeceklerdir.”

Butin bu iddialar ve gorisler 6bur delegeler ve 6zellikle “Komin-
tern” yoneticileri tarafindan reddedildi. Zinoviyev, Radek ve Bela-
Kun, Narbutabekov'a katimadiklarini bildirdiler. Kurultay Gyeleri,
“Komintern”in ikinci Kongresinde Lenin tarafindan ileri sirilen,
sOmurgelerdeki ulusal hareketlere yardim edilmesi ilkesini kabul
etmekle birlikte, Sultan Galiyev ve arkadaslarinin Dogu'da her
tarld komunist gelismenin temeli olarak kabul ettikleri, kuguk
burjuva sinifi yénetiminde “devamh” bir ulusal cephe kurma fik-
rine karsi giktilar. Zinoviyev ve Bela-Kun'un 6nerisi Gizerine Kurul-
tay, emperyalizme karsi ulusal kurtulus savasi ve feodaliteyle ye-
rel burjuvaziye karsi toplumsal devrim olmak uzere iki devrimin
ayni anda yuratulmesi gerektigini ilan etti. Zinoviyev sunlari soy-
liyordu:

“Tuark ulusal hareketini tutuyoruz, ama ayni anda Turkiye'nin ezilmig
koyla sinifin, tim zengin siniflara ve ezicilere kargi savaga gagirmay
kutsal bir gérev sayiyoruz.”

Pavlovic bu konuda daha da ileri gitti:

“Eger fran, Hindistan ve Tiirkiye'de yiritilmekte olan ulusal kurtulug
savaglan bu ulkelerin kapitalistlerini iktidara getirmekle sonuglanacak
olursa, galisan yiginlar higbir sey kazanamayacaklardr.”
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Ve Bela-Kun, Kurultay tarafindan kabul edilen “Dogu’'da Sovyet-
lerin glici” adini taslyan tezinde sunlan belirtiyordu:

“Sadece yabanci boyundurugundan kurtulmus olmak, Dogulu yigin-
lara gergek ozgurlik saglamayacaktir. Kendi 6zel sémuriictlerinden
(ulusal kentsoylu sinifi) de kurtulmalari gereklidir.”

Delegelerin cogu somiirgelerde devrim hareketi yonetiminin k-
Guk burjuvaziye degil, politik bakimdan gelismemis ve boyle bir
onuru yiklenmeye hazir bulunmasa bile “yoksul kéyliilere” bira-
kilmasi geregi tzerinde usteliyorlard::

“Sanayi .i§gisinin bulunmadigi Doguda, proletarya diktatorligi deyimi
yoksul kdylulerin diktatorlugu anlamini tasiyacaktir, Sovyetler'in yone-
tici 6gesinin kéylia sinifi olmasi gerekir."102

Sonunda Kurultay'a katilan herkes, batidaki proletarya devrimi-
ne kesinlikle 6ncelik verilmesi fikri Gizerinde birlesti. Pavlovig soy-
le diyordu: '

“Su basit gergegdi kimse unutmamahdir: Dogu halklar, bati proletar-
yastyla birlesmeden 6zgurliklerine kavugamazlar.”103

“Dogu’'nun kurtulusu “sadece” bati proletaryasinin zaferine bagh-
dir.”104

Boylece kutsal savas icin gagrnlarina kargin Baki Kurultay, Do-
gu Halklan Komiinist Orgitleri Kongresi ve “Komintern”e oran-
la taktik bir gerileme anlami tasiyordu. Bati proletaryasiyla dogu-
nun yoksul kéyli sinifi arasinda ittifak 6nerisi gergekgilikten yok-
sundu. Kemalist hareketi mahkim ederken, ulusal kiigiik burju-
vaziyle her tirlii devaml igbirligi onerilerini geri cevirirken, yok-
sul koylilere birinci derecede deger vererek batida devrimi 6n
plana gegirirken, Bakl Kurultayl, daha kati bir doktriner gérise
geri doniig anlamini tagiyor ve Doguda devrimin olanaklarini
kisithyordu. Cunki bir devrim, tek gelisen gig olarak “geng ki-
Guk burjuva aydinlannin” destegi olmadan zafere ulagsma sansi-
na sahip bulunmuyordu.

Boylece Asya’da bir “sirekli devrim” digleri kuran Tatar komu-
nistlerinin hayalleri suya disiyor ve “Komintern” ile sémirge
halklan arasinda aracihk umutlar tarihe karnsiyordu.
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3. Sultan Galiyev'in Giglinci hedefi olan bir Tatar-Bagkir Devleti
kurma fikri de, ayni sekilde parti merkez otoritelerinin direnisiyle
kargilasti. Bu son gatigma birkag bolim surdi:

23 Mart 1919 giinu, Ural'da, i¢ savasin tam ortasinda Sovyet Hu-
kiimeti “Bagkir Devrim Komitesi” Birlikleri Kizillarin safina gegen-
leriyle bir antlagsma imzaliyor ve Rusya Sovyet Sosyalist Cumh.
Federasyonu iginde105 bir Bagkir Sovyet Cumbhuriyeti'nin kurul-
masini kabul ediyordu. Ancak 1919 yazinda Tatar-Bagkir Cumhu-
riyeti Kurucu Kongresi hazirliklarina basladig sira, durum gegen
yila oranla oldukga degisiklige ugramsti. Aslinda hukuken kuguik
bir Bagkir Cumbhuriyeti varligini stirdiiriyordu. Bu devlet 23 Mart
1918 tarihli kararla 6ngérilen Blyik Tatar-Baskir Cumhuriye-
ti'nin topraklari icindeydi. Ancak Tatarlarla Baskirlar arasinda ay-
nlklar bulundugunu hep yadsiyan pek ¢ok Misliman komiinis-
ti bu tasariya karsiyd.

21 Kasim 1919 guni, Lenin, Stalin ve Kalinin'in bagkanlik ettigi
Dogu Halklan Komiinist Orgutleri ikinci Kongresi'nin hazirhk
toplantisinda, Sultan Galiyev, 23 Mart 1918 kararinin uygulan-
masini ve hemen bir Tatar-Bagkir Devleti’'nin kurulmasini istedi.
Lenin bu istegi g6z 6niine almay: reddetti. Olay R.(b)K.P. Merkez
Komitesi'ne getirildi, ikinci bir delegeler toplantisi yapildi ve 23
Mart karari iptal edildi.106

Birkag gun sonra, Sultan Galiyev, istegini Dogu Halklar Komi-
nist érgutleri ikinci Kongresinde yineledi ve 22 Mart kararinda
yer alan vaadin yerine getiriimesini ya da en azindan kuguk Bas-
kir Cumhuriyeti'nin sinirlar diginda kalan Bagkirlarin, Tatar-Bas-
kir Devleti topraklari igine alinmasini savundu. Rus yéneticiler bu
istekleri bir kez daha geri gevirdiler ve 23 Mart 1918 tarihli kara-
rn kesin olarak yururliikten kaldirdilar.197 Bu énlemin dogrulugu-
nu kanitlamak isteyen Stalin, daha gelismis olan Tatarlarin Bas-
kirlan ezecegi bir devlete karsi gikan bazi Baskir delegelerinin go-
risuni one surdyordu. Ancak bu 6nlemin gergek nedeni olan
yerli milliyetgilik duygularindan gekingenlik, Dogu Halklar1 Ko-
munist 6rgutleri Kongresi'ni elestiren El-Hanz'nin agiklamalarin-
da ortaya gikmaktadir:
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“Pek gok yoldagimizin, yeni cumhuriyetler kurulmasinin pratik ve po-
litik faydasindan kugkuya dustugunu biliyoruz. Boyle kuskular igin ge-
cerli nedenler oldugunu yadsiyamayiz. Bir cumhuriyetin kurulmasi
milliyetgilige kargi iki tarafi keskin bir kihgtir. Bir yandan milliyetgilik,
yolu tizerinde higbir engel bulunmadig ve kendisiyle savagiimadigi za-
man zehirini yitirir; ama 6bur yandan her turla milliyetgi, yeni bir cum-
huriyet kuruldugunda, bundan yararlanarak komunizmin devrimci
postuna burlnir ve bu maske altinda en igreng isleri yapmaktan ge-
ri durmazlar. Sovenizm davraniglan en ileri olgulere kadar goturerek,
komsu cumbhuriyetlerin proletaryasina kargi dugsmanlik duygulan bes-
lemeye vardinirlar.” 108

Bununla birlikte, Sultan Galiyev ve arkadaslar, 1920 Martina ka-
dar 23 Mart 1918 tarihli kararin uygulanmasini istemeye devam
ettiler. Ozellikle kiigiik Baskircistan sinirlan disinda kalmig Mis-
limanlar s6z konusu ediyorlardi. Ancak ¢abalarinin boslugunu
anlayarak taktiklerini degistirme geregini duydular. Tatarlarin ve
Baskirlarin birlesmelerini istemek yerine, Volga'min Misliman
topraklarinin gogunu igine alan, ama kuguk Baskircistan' disa-
rida birakan genisletilmis bir “Tatar Cumhuriyeti” istemeye ko-
yuldular. Sultan Galiyev'den esinlenen bir tasan “Zizn Nacio-
nal'nostej”in 8 no.lu sayisinda (65) (7-Mart-1920) yayinlandi. Ye-
ni tasan kurulacak cumhuriyetin 12.835 km?2 (yuzélgimi) ve
4.873.327 nifusu olmasini 6ngoruyordu. Bu nifusun
1.878.865'i Tatar (%38), 778.188's1 Bagkir (%15.9), 84.459'u
Kiryasen (%1.7), 194.418'i Cuvas (%3.6), 119.440'1 Marii (%2.2),
1.817.929'u Rus (%36.6) olacakti. Tatar cumhuriyeti mevcut
Baskircistan'in biyik bélimini icine aliyor ve Ufa, Birsk, Bele-
bej ve Menzelinsk kentlerini kapsiyordu.

Kisa sure sonra. Tatar Komunistleri, Orta Volga Gzerinde biyuk
bir Misliman devleti kurulmasi ilkesini kurtarmak igin bir kez
daha harekete gectiler. Sultan Galiyev, Sald Galiyev ve Burhan
Mansurov'dan olusan Ug kisilik bir delegasyon, 22 Mart 1920'de
Lenin'e glkarak tasari halindeki Tatar cumhuriyetinin sinirlarinin
genisletilmesi geregdi ve kuguk Basgkircistan sinirlari diginda kal-
mis 6bir Mislimanlarin bu tilkeye dahil edilmeleri igin onu ik-
na etmeye calistilar. Lenin bu istegi bir kez daha reddetti ve Ta-
tarlan “emperyalist sovenizm”le suglayarak onlarin geri kalmig
Baskirlar iizerinde egemenlik kurmaya calistiklarini ileri sur-
di. 109
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Tatar-Bagkir Devleti tasarisinin iflasi, 27 Mayis 1920 tarihinde ya-
yinlanan ve Ozerk Tatar Sovyet Cumbhuriyeti'nin kuruldugunu
aciklayan Merkez Yuraitme Kurulu'nun kararnamesiyle kesinlik
kazandi.110 Samara, Simrisk, Orenburg ve Celyabinsk bolgele-
rinde oturan Volga Tatarlarinin (ortalama Ugte ikisi) cogu yeni
devletin sinirlan diginda kaldi. 1920'de yapilan gegici tahminlere
gore, kurulan bu deviette Tatarlarin orani %51.6'y1 gegmiyor-
du. 1

%
Niifus - 5 5 B 5 g
genel T'g s § % g Z %
toplami e & & £ 3 2 &
Kir toplumu 2,639,000 54, 369 53 15 09 05 0,1
Kent toplumu 253,000 16,3 78,3 0,3 - - 0,1 50
TOPLAM 2,892,000 51,6 404 49 15 09 04 02

Kaynak: H.GABIDULLIN, “Tatarstan za sem’let”, Kazan 1927, 5.19

1926 sayiminin daha dogru bilgilerine goére ve Devrim ertesi
Musliman halkin biyiik kentlere saldrmasina karsin Ruslar,
Tatar Cumbhuriyeti’'nin kentsel nifusunun %77.3 oranini olustu-
ruyorlar, Tatarlar ise sadece %17.5 oranini koruyorlardi. Tatarla-
rin az gok 6énemli bir oran olusturduklan baslica kentler sunlar-
di: Kazan (%19.4), Buinsk, (%37,1), Mamadys (%19,6). Obiir
kentlerde oranlari fazla degildi: Arsk (%4,5), Elabuga (%6,9), Lal-
sev (%1,3), Svlask (%3,6), Tetusi (%7,9).

Kirsal yorede yiuzlerce yillik Rus kolonizasyonu Tatar yerlesme
alanini pargalara ayirmis, Ruslarin gogunlukta oldugu topraklar-
la birbirinden kopmus bir dizi adaciklarin olugsmasina yol agmig-
ti. Tatar halkinin yogun oldugu bélgeler sunlardr:

1. Cumhuriyetin kuzeyi (Volga ve Kama'nin kuzeyi) Arsk kenti
cevresi: Tarihsel, kiiltirel ve geleneksel bolgeleri olan bu y6-
rede Tatarlar yogun olacak yasiyorlar ve bazi kigik Finli
gruplarla (Maril ve Udmuirt) birlikte biiyiik gogunlugu olustu-
ruyorlardi. Ancak Kazan gevresi ve nehirlere yakin bolgelerde
Ruslar egemendi.
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2. Dogu Trans-Kama bolgesi: Yakin gegmiste (XVI. XVIII. yizyl-
lar) Tatarlarin yogun olarak yerlestigi Elabuga bolgesi ve Ses-
ma vadisinde, Tatarlar ve Baskirlar (Udmurtlarla) bu yérede
gogunlugu olusturuyorlard..

3. Cistopol'un gineyinde Volga ve Sesma arasindaki bolge:
Bulgar kralhiginin eski merkeziydi. XIV. yiizyllda halki azalmis,
ama XVII. yizyllda Ruslar buralara yogun olarak yerlegsmigler-
di: Tatarlar bu yorede azinlkta bulunuyorlar, kdyleri Rus, Cu-
vag ve Mordv yerlesme bolgeleri arasinda daginik adaciklar
olusturuyordu.

4. Tatar halkinin en eski topragi Yukar Volga bolgesi: Tatarlar bu
alanda Cuvaslarla birlikte yasiyorlar ve onlari eritiyorlardi. Bu-
nunla birlikte genel niifus toplaminin ancak yarisina erigebil-
mekteydiler, ¢linkii Volga vadisi timiiyle Rus'tu.

1926'da yalnizca Tatarlarin gogunlukta olduklan kirsal alanlar su
sekilde siralanmaktaydi: Mamadi (kirsal alanda yasayan) halkin
%701 Menzelinsk (%78.8), Arsk (%64,10), Celminsk (%61,7),
Bugulma (% 58,6), Bulnsk (% 56,8), Tetusi (%56,7). Tim 6teki
bolgelerde ise azinhkta bulunuyorlardi: Elabuga(%48.5), Laisev
(%47,9), Svlazsk (%38,3) ve Cistopol (%33,5).112

Boylece iki yil iginde Sultan Galiyev tim tasarilarinin ¢oktigini
gordu. Etkinlik ve merkezcilik bahanesiyle Misliman komunist-
leri tim 6zerk kuruluslarindan yoksun birakilmiglardl. Baki Ku-
rultay’'nda “Komintern” yoneticileri, sosyalizmin Sovyet Rusya
sinirlarinin digina yayllmasinin ok zor ve o an igin olanaksiz ol-
dugunu ileri surmuslerdi. Sonunda, Turkbirliginden ¢ekinen
merkezi hikimet, Volga-Ural Tatar-Bagkir gruplarnim buyiik bir
Misliman devlet yerine iki kiigiik 6zerk cumhuriyetin sinirlar
icinde topluyordu.

Moskova yoneticilerinin ve 6zellikle Stalin'in, Sultan Galiyev tara-
findan ileri surilen teorileri neden boyle acele geri cevirdigi akla
gelebilir. Bu davranigin nedenleri gesitlidir:

— Once dusiinsel agidan; Bati egitimli ilk Bolsevik liderler
Doguyu tanimiyor ve sanayi proletaryasina dayanmayan bir dev-
rim hareketini ciddiye almiyorlard.
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— Bir de siyasal agidan; Sultan Galiyev Rusya'nin Misliman
topraklarini ve dzellikle Kazan',, Asya'da devrimci bir gelisme igin
sigrama tahtas olarak kullanmak istiyor, bu da Tatar komunist-
lerini “Komintern”in gergek hakemleri haline getirme egilimi ta-
styordu. Bu nedenle komiinist olmaktan ¢ok milliyetgi duygular
tasiyan pek cok Muslimanin bdylesine heyecanla yeni rejime
baglanmalarinin gercek nedenini bulup ¢ikarmak zor degildi. Bu
kisiler, Asya'daki rollerinin politika alaninda, Avrupa Rusya’sinin
agirhgina esit bir diizeye ulasabilecegini umut ediyorlardi. Ancak
ideolojik yonden pek given duymadiklan (muttefiklerine karsi)
Ruslarin takindiklan gekimser tavrn.da anlamak kolaydi.

— Son olarak da psikolojik agidan; Stalin ve 6teki Rus komnist
sefler, burokratik bir anlayis iginde oldukga kati davraniyorlar ve
Misliman cevrede 6zerk ulusal orglitlere ya da merkezle uyum-
luluk gostermeyen kuruluslara tahammiile katlanamiyorlardi.

Bir tek Lenin, 31 Aralik 1922'de su satirlar yazarken, komuniz-
min Dogu'daki gelecedi yoniinden ok sert bir politika uygula-
manin tehlikelerini isaret ediyordu:

“Bizim Devletimiz igin, ulusal kuruluslarla Rus kuruluslan arasindaki birlik ve bera-
berlik eksikliginin yaratacag: dertler, merkezlestirme konusunda gosterilecek asin
davranglarin ortaya gikaracag: dertlerle Slglilmeyecek kadar az ve hafif olacaktr.
Sadece bizim igin degil, tim enternasyonal igin, yolumuzdan yirlyen ve yakinda
tarih sahnesine gikacak olan yiz milyonlarca Asyal igin. Boyle bir davranig Do-
gu'nun tam ileriye atilacag: ve uyanacag sirada bagislanmaz bir oportiinizm érne-
gi olur... Yerli halklarimiza karsi en ufak bir sertlik, prestijimizin tmuyle yikip yok

olmasina yol agacaktlr."l 13



Muhalefet Donemi
1921-1923

Sultan Galiyeviin “muhalefet” dénemi N.E.P’e (Yeni Ekonomi
Politikasi) rastlayan dénemdir. Diinya kom{inist stratejisi yoniin-
den bu dénem, birlesik cephenin Dogu burjuva milliyetgileriyle
(Kemalist hareket ve Sun Yat-Sen) ilk iligkilerini “saglamlagtirma”
doénemi ve Bati isgi hareketlerinin barigqi yollardan ele gegirilme
denemesidir, 6ncelik yine Bati'ya taninmisti. Dogu'da komiinist
devrim belirsiz bir tarihe ertelenmistir. Dogu’'da taktik yonden ta-
kinilan “sagc1” tavir, dolayisiyla temelde Sultan Galiyev'in tezleri-
ne uygun diigmektedir; Ancak Moskova yoneticilerinin dikkatle-
ri sirekli olarak i sorunlara gevrilmisti. Bu alanda “saglamlastir-
ma” baslica gaba konusuydu. Stalin, dnceleri oldugu gibi yine
“sagc1” goruniyordu. Hizh bir sanayilesmeye karsi cikiyor, bir su-
re igin siniflarin yapilarinin korunabilecegini ileri striiyordu. Mis-
liman gevrede bu politika, yerli halkin milliyetgi duygularina ge-
nellikle disman ve ¢ogu zaman “soven” ve “sémirgeci” bir tu-
tum icindeki, proleter olmayan bazi Rus 6gelerin isine yariyordu.
Ayni politika yine bazi milliyetci gevrelerin gikarlarina uygun di-
suyordu. Aslinda Stalin, 1923’e kadar yerli “sagcilan” elestirerek
bu kisilerin burjuva milliyetgileriyle iligskilerinde cok ileri gittikleri-
ni iddia edecek ve devrimci ruhtan gok gabuk vazgegtiklerini 6ne
surecekti. Buna karsilik “Gosistler” daha kokla bigimde sugla-
malara ugrayacaklar, “Devrimi basite indirgeyerek™ yerli halk y1-
ginlaninm Sovyet iktidarina karsi ayaklandirabilecek kisiler olarak
elestirileceklerdi. Ama Stalin'le Sultan Galiyev arasindaki ugu-
rum derinlesmeye ve genislemeye devam ediyordu yine de, gun-
ki Stalin “saglamlagtirma”nin, daha ¢ok sayida ve daha gtiveni-
lir Rusla yuratilmesi gerektigine gittikge daha fazla inaniyordu.
Bununla birlikte, arka arkaya gelen bir dizi basarisiziga ve Sta-
lin'le ilk stirtiismelere karsin, 1921'de Sultan Galiyev'in durumu
heniiz saglam goriiniyordu. Galiyev hala Uluslar Halk Komiser-
liginde 6nde gelen sorumlulardan biriydi. Hatta NARKOM-
NAC'in alti yoneticisinden biri olmus ve Uluslar Konseyi'nde Ki-
nm'in temsilciligini (zerine almugti.114 “Zizn Naclonal'nostej” ve
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NARKOMNAC'In 6teki yayin organlannin yazarhgini yGratiiyor ve
22 Nisan 1921'de!15 kurulmus olan Dogu Halklan Universitesi
Profesorliga gorevine devam ediyordu.

25 Eylul 1921'de Tatar Cumhuriyeti Sovyet Kurucu Meclisi Gali-
yev'i Cumbhuriyetin Merkez Yiratme Kurulu'na secti.116 29 Hazi-
ran 1922'deyse, Galiyev, Moskova'da Tatar Koleji Baskanhgi'na
(Tatkolle-gia) secilerek tutuklanincaya kadar Merkezi Hiikiimette
resmen Tataristan'i temsil etti.117

Ancak, artik yar] kuskulular listesine girmis bulunan Galiyev,
uluslar politikasi izerinde gergek etkinligini koruyamiyordu. O
tarihten sonra, gecmiste dismanlan olan Milliyetci Tatar burju-
valarina yaklasacak, tim gabalarini kendisinin ve arkadaslarinin
“Bliylk-Rusya sovenizmi” adini ¥erdigi duygularla her yerde ve
her kdsede savag vermeye harcayacakti. NARKOMNAC'daki du-
rumundan sonuna kadar faydalanmaya galisacak, Partinin ve
Sovyetler'in kadrolarinin arkadaslari ve genellikle eski Merkez
Musliman Askeri Koleji'ndeki arkadaslari arasindan segtikleriyle
doldurmaya galisacakti. Kabul edilebilir ki, daha o dénemden
Sultan Galiyev, Tatar komunistlerinin yonetecegi gelecekteki
“Dogu Sosyalist Partisi"nin hazirlklarina girigmis bulunuyordu.

Onemli basarilara ulasmis oldugu anlasilan bu cabalarin sonug-
lanni sadece dolaylh yollardan 6grenebiliyoruz.

Ornegin 1921'de Uluslar Halk Komiserligi yonetim mekanizma-
s1 iginde Tatarlar, Ruslar ve Yahudilerden hemen sonra geliyorlar-
di.118 Dogu Halklar Universitesi'nde durum ayniydi. Bu égretim
kurulugunda Aralik 1921'de, 713 égrenciden!!® 156'si Tatar ve
230’ Baskir'di. iglerinde Sultan Galiyev'i nder olarak géren ok
sayida geng komunist vard.

Tatarlar, ayni zamanda Rusya Komtinist Partisi'nde en kalabahk
Musliman grubunu olusturuyorlardi. 1922’de bu kurulusa tye
270.409 kisiden % 71.96's1 Rus, % 5.21'i Yahudi, % 2.53'0 Le-
tonyal, % 1.5'i Polonyali ve % 1.05’i Tatard. Tatarlar, tim oteki
Miisliman tlkelerden 6ndeydiler; Azeriler (% 0.65) ve Ozbekler
(% 0.54) Tatarlan izliyordu.120 Obr yandan Tatarlar, kismen Sul-
tan Galiyev sayesinde, 6teki Musliman cumbhuriyetlerin partile-
rinde 6nemli roller oynuyorlardi. Bu kisiler cogu kez kadrolarin
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en dinamik 6geleri ve bazen da Turkbirlikgi (Pantirk) “Milliyetci”
ideolojiyi en iyi sindirmis kisilerdi.12! Kazan Tatarlarinin oynadik-
lan 6ncu rol, okul istatistiklerinin incelenmesinden de anlasil-
maktadir. Tatarlar, yiiksek ve teknik egitim kuruluslarinda oku-
yan ogrencilerinin saylanyla Rusya'daki tim oteki Misliiman
halklardan énde gelmekteydiler.122

Devrimden sonra Kazan, yeniden bir “Turkbirligi” distunsel mer-
kezi olmus ve Ulkenin her yoresinden Musliman 6grencileri ken-
disine g¢eken o©nemli bir Universite merkezi seklini almsti.
1923'te Kazan Universitesi 6grencilerinin sadece % 35.5'i Tatar
Cumbhuriyeti'ndendi. % 64.5 oraninda égrenci Baskircistan, Oz-
bekistan, Gurcistan, Dagistan, Buryato-Mogolistan ve Cuvasis-
tan gibi 6bir cumhuriyetlerden ya da 6zerk bolgelerden gelmis-
ti.123 Tatarlar, Moskova'da da okul programlarinin hazirlanma-
sinda ve egitimin diizenlenmesinde énemli roller oynuyorlardi.
1919 Agustosunda yerli dil emekgileri Rusya Konferansi, arala-
rinda 44 Yahudi ve 34 Tatar (31 Musliman ve 3 Kiryasen) bulu-
nan 180 delege toplamigt. 124

Rusya'nin Tirk ve Muasliman halklar arasinda komunizmin (ve
ayni zamanda “Sultan Galiyevci” idealin) yayllmasinda Kazan'in
6nemi, sonunda basin organlan ve Tatarlarin yazdiklan eserler-
de ortaya cikiyordu. Gabidullin’e gore, 1925-1926'da Kazan'da
yayinlanan bes giindelik gazete ve yedi dergi buyiik 6lglide Tata-
ristan sinirlan disina da yayiliyordu. Yayin organlarinin disa agil-
ma oranlar, “Maarif” gazetesi icin % 40'a kadar ulasiyor, mizah
dergisi “Ciyan"da %62'yi buluyor ve kadin dergisi “Azad
Kadin"da % 55'e variyordu. Ayni sekilde, Kazan'da basilan kitap-
lanin %62'si 6teki Misliman cumhuriyetlere goénderiliyordu.
Kitaplarin %19'u Baskircistan'a, % 28'i Rusya Federasyonu'na
bagh oldugu halde 6zerk olmayan 6bur Misliman bélgeleri-
ne, %8.6'si Ozbekistan'a ve % 3.9'u Kazakistan'a génderiliyor-
du.125

Sultan Galiyev'in yandaslarinin Tataristanin tim kiilturel hayat
tzerinde yaptiklan etki gbz 6nine alinacak olursa, yaynlarin ve
genellikle Tatar distincesinin hizll gelismesinin nedenleri anlagi-
lacaktir. Hig kugkusuz Tatarlar, bu yoldan 6bir Misliiman top-
raklarda milliyetgilik ateslerini tutusturuyorlardi.
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Bir de Sultan Galiyev, Rusya Mislimanlan arasinda propagan-
da-kiskirtma gorevi genel yonetimini, biraz da bos yere yakin ar-
kadaslarina emanet etmenin yollarini ariyordu. Bu konu 1921'de
“Zizn'Nacional' nostej’ dergisinde (No: 23,121 25-10-1921) “O
periodiceskoj Literature na Tjurkskih Jazkah” (Turk dili Gizerinde
sireli edebiyat) bashgiyla yayinlanmis, Galiyev'in gok énemli bir
makalesinde ortaya gikmaktadir. Galiyev, bu yazida Turk dilinde
yayinlanan giinlik basini ele aliyor ve yerli gazetelerin yetersizli-
ginden yakiniyordu. Galiyev, Rus gazetelerinin Tatar halkinin ge-
reksinmelerine karsilik veremeyecegini ileri stiriiyor, pek seyrek
yetisen yetenekli Tatar gazetecilerinin de “Milliyetgilikle” sucglan-
diklarini belirtiyordu. Sultan Galiyev, Kirgiz, Ozbek ve Tatar dilin-
de olmak tizere (ig dilde yayin yapacak biytk bir aylk dergi 6ne-
riyor ve Dogu'da komiinizmin kurulmasina 6énayak olacak bu
derginin “komdnist fikirlerin bir laboratuar niteligini tasiyacagi-
ni” acikhyordu. Galiyev'e gore, “bu laboratuarda Bati Avrupa ve
Rus Marksist basininda heniiz ele alinmadig: sekilde, feodalite-
den kapitalizme gegis ortaminda komiinizmin ne sekilde uygu-
lanabilecegi tartisilacakt...”

Sultan Galiyev ve arkadaslari tarafindan yiratilen hareketin ger-
cek degeri Uzerinde kuskulara kapilmamak gerekir. Bu kisiler,
inanarak ve giivenerek Kazan' biiyiik bir kiltrel ve siyasal mer-
kez yapmak istiyorlardi. Onlara goére Kazan, bir giin Moskova'nin
yerini alarak Dogu komuinizminin merkezi olabilirdi.

Tatar koministlerinin gesitli demegleri bu konuda hicbir kusku-
ya yer birakmayacak niteliktedir. Kazan kenti-Tatar Emekgileri
Konferansi'nda Firdevs, 1 Haziran 1920'de s6yle haykinyordu:

“Tatar Cumhuriyeti, istanbul'un ve Ortadogu halklarinin gézbebegi ol-
ma gérevini sona erdirdigi bir anda ilan edildi.”126

Kazan'da gikan lzvestiya C.LLK.” (25 Haziran 1922) dergisinde de
ishak Kazakov, Tatar Cumhuriyeti’'nin tim dogu emekgilerinin
kalesi olacagini ve Bati emperyalistlerine atmaca gibi karsi gika-
cagini yaziyordu.

Ayni yazar, iki giin sonra fikirlerini ayni dergide daha da agik an-
latiyordu.
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“Hazirladigimiz biyuk planlar Dogu'nun ve Batr'nin isgilerini Tatar
Cumhuriyeti'nin sinesinde bir araya getiren ortak bir devrimci cephe-
nin kuruluguyla ilgilidir.”

Bazi demecler hatta agik bir “Turkbirlikgi” nitelik tagiyor ve érne-
gin “Zizn" Nacional nostej" (No:5,1923) dergisinde, Sultan Gali-
yev tarafindan yazilan ya da ondan esinlenen imzasiz bir yazida
sOyle bir dil kullaniliyordu.

“Tatar Cumbhuriyeti'nin merkezi olan Kazan, ayni zamanda Volga'dan
Pasifige kadar Rusya'nin tim dogusunun da merkezidir. Clinku buttn
bu Doguda Tirkler yagamaktadir.”

1. SULTAN GALIYEV’IN YANDASLARININ TATARISTAN'DA-
Ki ESERLERI

Ozellikle Tatar Cumbhuriyeti'nde, 1920 ile 1923 arasinda arka-
daslarinin galismalan incelendiginde Sultan Galiyev'in yeni poli-
tikasinin ana cizgileri ortaya glkmaktadir. Ancak bazi konularda
Tataristan K.P. iyeleri gogu kez komiinizmden ayrilyorlar ve sef-
lerinden daha ¢ok gergek bir “Burjuva milliyetciligine” yakin go-
riniyorlardi.

Bazi Sovyet yazarlarinin belirttiklerine goére, Tatar Cumbhuriye-
ti'nin kurulusundan hemen sonra Ruslar’la Tatarlar arasinda ilk
zorluklar bag gostermisti. Goris ayniliklan genellikle “Ozerklik”
sOzcUgu Uzerinde yapilan farklh yorumlardan kaynaklaniyordu.
Ruslar bu kavrami “Toprak™ 6zerkligine baglamaya calisiyorlar,
Tatarlar bunu gergek bir “Ulusal” 6zerklik sayiyorlard.

Ruslar Cumbhuriyetin iginde en kalabalk toplulugu olusturuyor-
lardi. “Sovyet” ve parti mekanizmasi iginde gogunluktaydilar. Ka-
zan'da 26 ve 27 Eylul 1920'de toplanan Cumhuriyet Sovyetleri
Kongresi'nde hazir bulunan 376 delegeden 205'i Rus, 152'si
Muisliman, 13'G Yahudi, 3'G Macar, 17 Cuvas, “I'i Leton ve 1
Potonyal'ydi.127 Ayni sekilde, K.P'nin Cumhuriyet kademesin-
deki érgiitii, Ruslar'in ezici gogunluguyla ayakta duruyordu.128
Gabidullin bu konuda gérislerini sdyle agikhyor:

Oysa Kazan'daki isci yoneticiler (Ruslar) ve tstleri olan GUBISPOL-
KOM Bagbakan Hodorovski, Tataristan'in 6zerkligine karsi dusmanca
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duygular besliyor, “ulusallik” sorununa akil erdiremiyor ve bunu ge-
reksiz buluyorlardi. Ayrnica, Sovyet rejimine ve Tatar Cumbhuriyeti'ne
ayni bicimde diisman bir takim kisiler, somiirgeci ve islamhga kars: bir
tutumla yeni Cumhuriyetin kurulusunu bilerek ya da bilmeyerek bal-
tahyorlard.”129

Bununla birlikte Tatarlar, kendi cumhuriyetlerinin kurulusundan
hemen sonra gergek bir otoriteye kavugsmus bulunuyorlardi. Bu
olay Lenin'in kisisel girisimi ve  NARKOMNAC yo6neticilerinin
olanaklar elverdigi olclide Muisliimanlarin isteklerine olumlu
cevap verebilme egilimiyle agiklamak muimkindir. Boylece
1920 Eylili Sovyetler Kongresi tarafindan segilen ilk Cumhuri-
yet Merkez Yirutme Kurulu (TATA.CIK.) 27 Tatar'a (Sultan Gali-
yev dahil) karsilk 31 Rus iyeden olusmustu. Oysa ilk Halk Ko-

miserleri Konseyi'nin 12 Uyesi arasinda Ruslar kadar Tatar var-
di.130 ‘

Tatar komunistleri dayanisma iginde bir grup olusturmuyorlard.
Ulusal 6zerklik ilkelerine agikca diismanhk goésteren bir azinhik
Cumhuriyet K.P'sinin “Enternasyonelci” sol kanadini meydana
getirmisti. Sovyet tarihgilerinin “Sagcilar” diye tanimladigi guigli
bir cogunluk da “Sultangaliyevistler” olarak Sultan Galiyev'in
Merkez Musliuman Askeri Kolejinden tanidigi arkadaslarindan
meydana geliyordu. Bu kisiler sunlardi: Tataristan Merkez Yurut-
me Kurulu Bagkani Burhan Mansurov, Halk saghdg “Narkom”u
Ayaz Muhtarov, Ziraat “Narkom™u ishakov, Merkez Yuritme Ku-
rulu Prezidyum Uyeleri Sabirov ve Hasanov, Milli Egitim “Nar-
kom”u Burundukov, Gilfet Burnasev, Kazim Mansurov, ishak Ka-
zakov, G.Maksudov, S.Gusmanov. Kazan'da R.(b)K.P. Tataristan
orgutl tgincli Konferansi'nin toplandigi Agustos 1921'den Ye-
dinci Bolge Konferansinin bir araya geldigi Subat 1924’e kadar
iktidari elinde bulunduran bu gruba G.Muhtarov baskanlk edi-
yordu. 131

Tataristan “Sultangaliyevcileri”, hem gercek komunistlerdi, hem
de eski radikal “Cedid” idealistlerinin mirasgilanydilar. i¢ ko-
nularda “Sagci” dig politikada “Solcu” davraniglar iginde bulu-
nuyorlardi. Onlarda yeni bir kominizmle milliyetcilik bir arada
yasayabilirdi, ¢inku karsi devrimci Rus glglerinin geri doni-
sinden korkuyorlardi. Burundukov bu konuda sunlar séyliiyor:



165

“Ne pahasina olursa olsun kendi 6zerk cumhuriyetimizi kurmal ve ya-
satmahyiz. Cinku Sovyet iktidan “yeni bir Kolgak saldinsina ugrayabi-
lir. Yeni bir kargi-devrim basan kazanabilir. O anda ulusal devletimize
sahipsek Tatar ulusu baskidan kurtulabilir.” 132

Onlar igin kugik Tataristan sadece bir devrim 6cag1 degil, ayni
zamanda Tatar milliyetgiliginin de kafesi olmaliydi. Bu istek Tatar
Cumhuriyeti’'nin kurulusu olan 25 Haziran 1920 gini yapilan t6-
renler sirasinda, dordiincu “Duma’nin eski milletvekili Kalimulla
Hasanov tarafindan Kazan'daki Unusov alaninda yapilan miting
sirasinda soyle dile getirilmisti.

“Baylar, Tatar halki yuzyllardan beri Rusya evinde yasadi. Sonunda bu
evden ayrihyor.”133

1930'da Sultangaliyevizm dismani Gala Hodajarov ise, bu de-
meci s6yle yorumlayacakti:

“Boylece Tatar burjuvazisi (Bu deyim yazara goére “Sultangaliyevizm”
anlamhdir.” Milliyetgilik sorununun ¢6zimini Rusya'dan ayrnimakta
goruyordu. Gunki Tatarca “Bagka Cyku” sézctigi Rus dilinde “Raz-
del” s6zctigiiniin tagidigi anlami dile getiriyor ve “Kesin aynhk” demek
oluyor. Mal aynhgini ve bagimsizhgr da igermektedir bu. Kendini ayi-
ran kendi kendisinin efendisi olacak ve iglerine kimse karigmayacaktir.
Tatar Sovyet Cumhuriyeti'nin kurulusu boylece eski Kazan “Hanhgina”
geri donus sekline sokulmustur. Kilturel ve ekonomik sorunlar hesap-
ta yoktur, siniflar savasi unutulmustur. Tatarlar, zafer kazanan Rus pro-
letaryasiyla baglarimi koparip atacaklardir. Tatar kentsoylu sinifi igin
ulusal cumhuriyetin kurulugu, ulus sorununun ¢éziimii igin bir yol,
yerli proletaryanin sinif bilincini giiglendirici bir yontem ve tilke ekono-
misini kalkindiracak bir davranig degil, kendi amaglan dogrultusunda
yararlanacaklan bir sonugtur.”134

“Sultangaliyevci” ekibin Kazan'da iktidan elinde tuttugu sira or-
taya koydugu eserleri nesnel olarak degerlendirmek zordur, ¢in-
ki 1928'den sonraki Sovyet yazarlari bu dénemi butuniyle
mahkum etmektedirler. Diismanlann bile kabul ettigi sekilde,
Sultangaliyevci iktidar gergekgi, etkin ve 6zellikle 1920-1921'de
Tataristan’ silip siipiiren aghk déneminde halk yiginlan tarafin-
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dan sevilen, popliler bir iktidar olmustu.135 Ama bu iktidar Ko-
miunist Parti'nin ulusal politikasi konusunda bir ¢ok “sapma”
goOstermistir.

Anlasildigina gore “Sagcilar” baslica hedef olarak cumhuriyetin
“Tatarlastinlmasini” se¢mis bulunuyorlardi. Béylece toplumun
tum siniflarini, kentsoylu sinifi dahil, bir araya getirmeyi amacgh-
yorlardi. Bu alanda Tatar komunist yoneticiler, Sultan Gali-
yev'den daha “Sagc1” géruniyorlardi. Ondan daha ileri bicimde
yerli proletaryanin yoklugunu ileri striyorlar (Ornegin 1923'te
“Tataristan Haberleri” Gazetesi'nde Ahmet Fumerov'un yazisi) ve
bu sinifin varligini kabul etseler bile proletaryayla Tatar burjuva-
zisi arasindaki geliskileri ele almak yerine Tatar proleterleriyle
Ruslar arasindaki gikar catismalarini séz konusu ediyorlardi. 136
Ayni sekilde, kirsal alanda siniflar savasini devamli olarak yadsi-
yorlar ve “Tatar kdylistiniin sosyalizme gecmek: icin henuiz gok
geri” oldugunu ileri striiyorlardi. Bu tutum 6zellikle Validov tara-
findan yonetilmekte olan Tataristan Ziraat Halk Komiserligi'nde
kendini gosteriyordu. Rubinstein’'in degimiyle “Milliyetcilerin yu-
vasl haline gelen bu komiserlik bir tek sey diigiinityordu. Mosko-
va'dan mimkiin oldugu kadar gok kolaylik koparmak...”137

Sultan Galiyev'in arkadaglannin goéziinde cumhuriyetin idare
mekanizmasinin “Tatarlastinimasi”, ayni zamanda Tataristan'in
Moskova'ya karsi ekonomik ve kiilttrel bagimsizigina kavugma-
st anlamini tagtyordu. Kazim Kasimov 1930'da sunlan yazmsti:

“Sultangaliyevciler Moskova ile tim baglarini koparmanin yollarin ari-
yorlar, Tatarlar'in kulturel ve ekonomik alanda Dogu'ya, sadece Dogu-
ya yonelmesi gerektigine isaret ediyorlardl."138

Sultangaliyevci teorileri agikhkla elestiren Rubinstein, onlarin
Marksizm’'in yorumlanmas) tekelini Moskova'ya birakmak iste-
mediklerini ve Moskova'yl diinya devriminin tek merkezi olarak
gormek istemediklerini ileri sirmektedir. Rubinstein’in, “Sultan
Galiyev'in arkadaslan iginde en akill olani” dedigi Ayaz Maksu-
dov, Rus galisma arkadas) Hataevig ile tartistigi sira 1927'deki bir
konferans sirasinda, yani “Sultangaliyevizmin” Tataristan'da ti-
miyle yok edilmesinin arifesinde sunlan séyliiyordu:
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“Kulturel politika konusunda “Moskova'ya yonelme” sloganini kabul
etmiyoruz. Bizim segimimiz gok uzun bir sire énce yapilmigti. Ne
Moskova, ne Berlin, diinya proletaryasi...”

Maksudov, daha sonra fikrini agikliyor ve “Diinya proletaryasi”
deyimiyle “Turk yiginlan” demek istedigini hissettiriyordu.

“Tatar kultirinden soz ettigimiz sirada bunu 6teki Turk-Tatar halkla-
nndan ayiramayiz, ginki Turk ve Tatar halklan gok siki baglarla bir-
birlerine baglanmuslardir.”139

Boylece Rusya'ya karsi bir ¢ekingenlik, eski “Diiveli muazzama”
Ustlinligini dolayh yoldan kurmaya yeltenecek bir ekonomik ve
kilturel el koyma olayina kargi duyulan kusku, Tatar aydinlar
arasinda eski Panturk anlayisini yeniden canlandiriyordu. Bu ug-
rasi sadece “Sultangaliyevciler'in” mal degildi. Galimcan ibrahi-
mov gibi kati bir komiunistin yazilaninda bile kendini gosteriyor-
du. ibrahimov 1921'de 1927'de Kazan'da yayinlanan bir brostir-
de (Tatar kalturd hangi yolu izleyecektir) kiltiirel Ruslastirmaya
karsi gikiyor ve Turk birligi idealini séyle savunuyordu: “Tatar
ulusunun kultara bir bagka kultir tarafindan eritiimemelidir. Bu
kultar, ulusal dil temeli Gzerine 6zgurce gelismelidir. Ama tim
Tirklesmis halklar ayni ailenin bireyleri olduguna goére Tataris-
tanin disinda oturan kardeslerimizle ve ayni zamanda “Butin
oteki Tirk halklanyla siki iligkilerimizi strdirmeliyiz.”140

Sag goruglilerin politikalar, burjuva aydinlarina karsi takindikla-
rn asin liberal tutumla da dikkati gekiyordu. Komdunist Parti ve
ulusal kiguk burjuva sinifi arasindaki devaml igbirligi konusun-
da Sultan Galiyev'in distincelerini uygulamaya koyan Galiyevci-
ler, toplumsal kokenlerine aldrmadan aydinlara gagrida buluna-
rak proleter kadrolarin eksik biraktiklari bosgluklarn doldurmaya
calsiyorlardi. Bir Baskir yonetici olan Jumangulov sunlari yazi-
yordu:

“Komunist fikirleri Dogu'da yaymaya ugrasirken ulusal aydin sinifinin
devrimci 6gelerini bir kenara atamayiz. Aslinda arkasindan birtakim
aydinlan suriikleyerek Rus Komunist Partisi kadrolarina sokan Rus
proletaryasi bize bunun Ornegini vermiyor mu?"141
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Sultan Galiyev ve arkadaslar, “Tatar kiigiik burjuva” sinifinin da
ezilmis bir halkin burjuvazisi olarak “Sikinti ¢ekmis bir sinif”
oldugunu ve bu nedenle proletaryaya egemen siniflardan daha
yakin bulundugunu iddia ediyorlard.. Kazan'da ¢ikan “Trud i
Hozjajstvo” Dergisi'ndeki 6nemli bir makalesinde, ishak Kazakov
bu fikri savunuyordu. Kazakov, gergek bir toplumsal sinif ola-
rak Tatar burjuva sinifimn varhigini kabul etmiyordu.142 Harti
OBKOM'unun bir konferansi sirasinda kiiltiirel konulara ayirdig
raporunda sunlari ileri surilyordu:

“Tatar edebiyatinda burjuva etkilerinden s6z agmamiz dogru degildir.
Bizim yazarlanimiz ne toprak sahibi, ne burjuva, ne de aristokrattr.
Hepsinin kokeni koyla sinfina dayanir. Dolayisiyla onlardan gelecek
diisman bir ideoloji korkusuna yer yoktur. 143

Sonugta bu politika, Rus arkadaslan tarafindan haklarindan yok-
sun birakilmig eski egemen siniflarin temsilcilerine saglanan ay-
rnicaliklarla kendini gosteriyordu. Kazan kenti Segim Komisyonu
Baskani oldugu sirada, ishak Kazakov, burjuva kokenli olduklar
icin oy verme hakki ellerinden alinmis kisilere 2000 secim karti
dagitrmugti. 144

Liberalizm ayni zamanda ilerici “Cedid” din adamlan sinifina da
yaylliyordu. Tatar Cumbhuriyeti'nin kurulusunu heyecanla karsila-
mig olan bu Kisiler,145 Sovyet otoriteleriyle Misliman kéylu yi-
dinlari arasinda araci roli oynayabileceklerini umut ediyorlard.
Tataristan K.P. yoneticileri, 1921 achg: sirasinda bitun iyi niyetli-
lere gagrida bulunmaktan ¢cekinmemisler ve “Mollalan” unutma-
muglardi. 146 Ayni cagda Sultan Galiyev'in kisisel girisimiyle, Mos-
kova'da basginda “Molla” Tercumanov'un bulundugu “Aghk kur-
banlarina yardim igin Misliman Din Adamlari Merkez Komitesi”
adh bir kurulug meydana getirilmisti.147

Ayni sekilde, Sultangaliyevciler'in iktidar sahibi olduklari kisa d6-
nem icinde Tataristan'da, Tataristan Adalet Halk Komiserligi
biinyesinde 6zel bir “seriat” (islam Hukuku) Komisyonu kurul-
mustu.

Sultangaliyevizme yoneltilen saldirlardan anlasildigina gore
Cumbhuriyetin kiltir hayatinda aktif bir rol oynayan ilerici din
adamlan sinifi 6zellikle egitimde gerekli olan kadrolan yetistiri-
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yordu. 1930'da Militan Allahsizlar Birligi Merkez Komitesi Ple-
num’una bir rapor sunan Kazan delegesi Barkovskij, héla bu
olaydan yakinmaktaydi.

“Tatar egitim ve dgretim gorevlileri, genellikle islam diniyle baglarini
sikica surduren eski din adamlan sinifindan kisilerdir. Bu durumda di-
ne kargi higbir galisma yapma olanag yoktur. Cunki bu kisiler, “Ana-
yasaya gore dinin 6zel bir konu oldugunu ve onunla ugragsmaya kim-
senin hakki bulunmadigini, iddia etmektedirler.” 148

Son olarak Sultan Galiyev, “NARKOMNACta kaldig1 surece
merkez otoritelerinin islam dinine karsi tutumlan genellikle tem-
kinli ve olguliydu. Hatta liberal davranarak Musliiman halkin
hognutsuzluguna yol agmamak istiyor ve yasadigi ¢ok zor bir do-
nemde Sovyet iktidarini saglamlagtirmanin garelerini ariyorlardi.
Moskova'da oldugu gibi Kazan'da da din karsiti propaganda (An-
ti-islam) imh sekilde yuratiliyordu. Bu hosgoéri politikasi,
1928'de Sultangaliyevciler'in davalan sirasinda kendilerine
yoneltilen suclamalardan biri olmustu.149 Obiir yandan Sovyet
rejimi, daha ilk yillarinda Tatar dilinin, Tataristan Merkez Yirutme
Kurulu'nun bir kararnamesiyle (25.6.1921)150 resmi dil olarak
zorunlu kiindigina ve gelistigine tanik oluyordu. Sultan Gali-
yev'in yandaslari dil sorununa 6zel bir yer veriyorlar, yerel dilin
gelismesini, ulusal kadrolarin yetismesi, bir baska anlamda
“Tatarlastirma” igin birinci derecede gerekli goruyorlardi. Bur-
han Mansurov bu konuda sunlan agikhyordu:

“Devletin resmi dili olarak Tatar dilinin kullanihisi, yerli halk yiginlarinin
parti ve sendika Sovyetleri'nin Kuruluguna, bir bagka deyimle ekono-
minin ileri bigimlerine ve kisaca komuinizme vakit gegirmeden baglan-
malarinin tek ve vazgegilmez givencesidir.” 171

Arap harfleriyle yazilan Tatar dili, Kazan Tatar, yazar ve gazeteci-
lerin topladiklan bir konferans sirasinda 6énemli 6lglide basitles-
tiriliyor152 ve Tatarlar bundan sonra Latinlestirme tasarlarnna
kars eski alfabenin kati savunuculan kesiliyorlardi. Tataristan
béylece 1930'a kadar Latin harflerine karsi olanlarin “Burjuva
milliyetcisi” diye suglanan “Arapgacilarin” ve “Sultangaliyevcile-
rin” son kalesi olarak kaliyordu.133
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Ekim devrimi Tataristan'da kultir alaninda kokla bir degismeye
neden olmamis ve devrim-6ncesi “Cedid” yazarlar daha yillarca
Tatar edebiyatindaki tsttnliklerini korumuslardi. Bu kisiler, 6zel-
likle eski ilerici kentsoylu sinifin Panttirk idealizmini “Sultangali-
yevci” Burundukov tarafindan yonetilen Milli Egitim Halk Komi-
serligi'nin koruyuculugu altinda strdirmiusglerdi.

Edebiyat 1924'e kadar “Cedid"lere 6zgii geleneksel tezlerini ge-
listirmeye gaba gdsterdi. Bunlann arasinda burjuva Rénesansgi-
nin ideallestirilmesi, Tirk ve Misliman halklarin manevi bera-
berlikleri, gegmis ulusal tarihin ve 6zellikle Moskovalilarin istila-
larina kars! direnigin kadin kahramani olan Kralige Suyun-Biki-
nin154 kisiliginde simgelegsen “Kazan Hanhgr'nin altin ¢aginin”
kivangla anilmasi, baslica konular olusturuyordu. Bitin bunla-
ra Misliuman mistisizmi ve Ruslardan kopya edilen “gerilemek-
teki estetizm” ekleniyordu.

Sultangaliyevizmin diismanlarindan S.Fahri, durumu incelerken
sunlar yazmsti:

“1922 ile 1923 arasinda Tatar “Komsomolu” Gazetesi “Kizil Yaglar”
(Geng Kzillar) “Sahib Uly” takma adiyla Tatar tlkesini ele alan devam-
i bagyazilar yayinliyordu. Bu satirlar arasinda Bulgar Hanhg, Cengiz
Han, Suyun-Biki ve Korkung ivan yer aliyor, ama proleter devrimiyle il-
gili tek bir s6zciik géze garpmiyordu. Durum Tatarlarin Rus emekgile-
rine karg inlenmelerine yol agiyor, onlarin milliyetgi duygularini kigkir-
tiyordu.”153

Aslinda, birkag devrim dncesi yazar yeni rejime baglanmay red-
detmis ve direnise gecmisti. Ornegin “gerici” sayllan eski sosya-
list Saip Sacit Rameev Bolsevik zaferinden sonral56 Epikiircii,
kuskucu ve mistik romanci-sair Zakir Rameev (Takma adi “Der-
mend”), Bolseviklige karsi dismanca duygular besliyor ye onu
“Seytanlarin Toplantis”” sézcikleriyle tanimhyordu.157 Eski
“Cedid” devrimcisi Fatih Emir Han ise, 1917'den sonra kendisi-
ni “Koyu bir islam mistisizminin icine kapatiyordu”158 Bazi yazar-
lar komiinizmin zaferlerini pek olumlu karsilamislar, ama gok ki-
sa bir siire sonra bu davranislarindan vazgecmislerdi. Ornegin,
sol devrimci sosyalistlerinden Sair Babik, Ekim 1917'de Bolge-
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vizme baglaniyor, ama 1919'da aynhyor ve “Karsi-devrimci”
damgasiyla hayatindan oluyordu. 159

Burjuva kokenli 6teki yazarlar da, bir stre bekledikten sonra az
ya da gok igtenlikle Sovyet iktidarina baglanmiglardi Sembolist
sair Hadi Tektas 1924'e kadar milliyetci kalmis, daha sonra
Mayakovski'nin etkisiyle kentsoylu sinifinin amansiz bir digmani,
militan bir proleter olmustu.160 Bir baska eski “Cedid” Bagkir
edebiyatinin  kurucusu, yillarca “Burjuvazinin kuramciigini”

yapmis olan Macit Gafuri, partiye ancak 1930'da baglanacak-
t). 161

Son olarak aralarinda Tatar dilinin en Gnli yazarlarinin da yer al-
dig1 6nemli bir grup daha baslangigtan partiye girmis bulunuyor-
du. Ancak bu kisilerin amaglan “Sultangaliyevizme” yakin fikirle-
ri yaymakti. Bunlardan Kavi Necmi'yi 6zellikle 6te almak mim-
kindur. Bu yazar, proleter sinifinin az yetistirdigi bir kisi olarak
1919'da Kizilordu'ya gonilld katilmisti. Ancak “Milliyetgilikten
esinlenen eserleri 1924'e kadar burjuva estetigi ve kétimserligi-
ni yansitiyordu.” Partiye kabul edildigi halde Necmi, “Oktiyabr”
edebi grubu ve 1920’de “Sultangaliyevistlerin Yuvasi”, olarak ni-
telendirilen Tataristan-Proleter Yazarlar Birligi'nin yoneticileri ara-
sinda bulunuyordu.162 Bir bagka yazar olan Fatih Kerimi, komii-
nizmle islam'in yakinlasmasini savunuyor. Mislimanlanin ne
Bolsevik ne de Mensevik olamayacaklarnni, bagimsiz bir ulus ol-
malar gerektigini ileri strdyordu. (‘Jana Vakt”, 1-Kasim-
1911)163 Aktif Sultangaliyevci Gadel'sa (Adil) Kutuj, cok sonra
aklanip 1943'te yeniden partiye kabul ediliyordu.164 Tatar dilinin
en gozde sairlerinden Komunist Parti tyesi, Sultan Galiyev'in ar-
kadagi ve 1921’le 1924 arasinda Galiyev'in fikirlerini Tatar geng-
ligine en ategli bigimde yayan Fethi Bumas!65 komiinizmle
{Islambirlikgi ideali birbirine yaklastiran ve siirleri “Komsomol’lar-
da buyiik in kazanan Ahmet Gumerov bu sevilen sanatgilardan-
di. S.Fahri, Gumarov'un “Komsomol Kizil Sark Yaslan” Dergi-
si'nde (No 9-10). “il Sakasi” Vatanin koruyucusu adiyla yayinla-
nan bir siirini haber vermekte ve bu siirin “Turkbirlik¢i” egilimle-
rin ve "Edebi Sultangaliyevizmin” ¢ok carpici bir 6rnegi oldugu-
nu ileri sirmektedir.
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“Gozleri Doguya gevrilmig

Vatanin koruyucusu,

Yesil ormanin kenarinda

Omzunda silah...

Dogudan bir seyler gelecek, sabirsiz...
Ama bekliyor...

Duyuyor ve anhyor

Buyik seyler olacak,

Dogunun soylu halklari ona elini uzatacak,
isaret edecek, gel diyecek

Calismak, 6grenmek, bilmek gerek...
Ve de sonra ileri atiimak...166

“Sultangaliyevizmin” doktriner giici, Tataristan “Komsomol'u
tizerinde bir kag y1l oynadid etkin rol géz 6ninde bulundurula-
rak degerlendirilebilir. “Komsomol” daha ilk bélgesel konferan-
sindan baslayarak “sagcilarin” ellerinde bulunuyordu. Bu konfe-
rans sirasinda, 16 Agustos 1920'de Tataristan “Komsomol'una
bagh bes uyeli bir Bolgesel Biiro meydana getirilmisti. Alim Kil-
disev, Nuris Muhtarov, Fethi Burnas ve samil Gusmonav adlarin-
daki bu uyeler Sultan Galiyev'in yakinlanydilar.167

Moskova'da Dogu “Komsomollari Kongresi'nde Sultangaliyevci-
ler"in rolleri daha da etkin olmus. Tatar “Komsomol"unun dér-
dinci kongresinde etkinlik dereceleri iyice artmisti. Bu sirada
yonetimin tim kilit noktalarini ellerine gegirmisler, sadece bolge-
de degil, butiin éteki yerel ve kantonal komitelerde!68 séz sahi-
bi olmuslardi. Cumhuriyetin “Komsomol” basinini timiyle de-
netim altinda bulunduruyorlardi. “Kizil Sark Yaslan” (Kizil Dogu
Gengleri), Kizil Yaslar (Kizil Gengler) hatta Moskova'da Tatar di-
linde yayin yapan"Komsomol" Dergisi “Yana Esce” (Geng lsci)
Gazetesi ellerindeydi. Bu organ, Sultan Galiyev doktrinlerinin
atesli bir savunucusu olan Resid Velidi (Velidov) tarafindan yéne-
tiliyordu.

Ayni anda Sultan Galiyev, Moskova'dan etkisini Tataristan'in di-
sindaki islam gencligine yaymaya calisiyor, bu amag ugruna ce-
sitli genclik kuruluglan olusturuyor ya da bunlarin denetimini
Gzerine aliyordu. Ufa'da Tatar 6grenciler Birligi, Kinm'da Simfe-
ropol Geng Tatarlar Dernegi, bu sekilde kurulmus derneklerdi.
Bu kuruluslar bir kag yil “Komsomol” Merkez Orgiiti’'nden ba-
gimsiz olarak gorev yapabilmiglerdi.
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Bu karmasik eylemin hedefi Tatar “Komsomol”unu ideolojik
yonden Rus Komunist Partisi karsisinda bagimsiz kilmakti. Man-
surov'un “Kizil Sark Yaslan” Dergisi’'nde gikan bir yazisindan bu
sonucu Gitkarmak mimkiindu:

“Tatar gengligimiz igin buyuk umutlar besliyoruz... Ona “6zgurlik ve
bagimsizhk” yolunu agmak istiyoruz..."169

Tatar “Komsomol” sefleri gegmisini sevdirerek Misliman geng-
liginin ulusal duygularimi uyandirmak istiyorlardi. Kazan “Kom-
somol” basininin yorumcusu Fethi Burnas, bu konuda sunlari
yazmaktaydi.

“Tatar gengligi gegmisimiz hakkinda bilgi edinmelidir. Genglerimiz ta-
rihimizin buylk insanlanni tamimali, Turk halklarinin ulusal kiltirana
sevmelidir. Gabalanmiz 6zellikle Kur'an okullarindan (Medrese) geg-
memis, dolayisiyla Tirk ve Tatar halklarinin ne tarihi ne de edebiyati
Uzerine bilgi edinmemis genglere yonelik olmalidir" 170

Son olarak “Komsomol” yéneticilerinin Sultan Galiyev'in islam
toplulugunun biitinliga Gzerindeki fikirlerini savunduklarini bili-
yoruz. “Kizil Yaglar” Dergisi'ndeki (No: 11-12) bir yazisinda Ah-
met Gumarov'un distinceleri boyle bir dodrultuda gelisiyordu.
Gumarov, Tatarlar proleteryaya sahip olmadiklan igin, “Komso-
mol”u sag ve sol fraksiyonlar olarak ayirmak yersizdir, diyor-
du.171 "Sultangaliyevizmin” diigmanlar, Tatar “Komsomol”unun
yonetimini bir kag kez “Sagcilardan” almay! denediler. “Komso-
mol”un besinci Cumhuriyet Kongresi'nde Rus arkadaslan tara-
findan desteklenen “Gosistler” burjuva milliyetgisi olarak sugla-
diklan “sagcilan” bos yere kovmaya calistilar. Saldinlara cevap
veren S. Remzi kongre kararlarini géyle yorumluyordu: "Milliyet-
ciligin Cumhuriyetimizi ye 6zellikle gengligi zehirledigini iddia
edenler ve Tataristan “Komsomol"unun halk yiginlarindan uzak-
lagtigin ileri siirenler asagilik bir politika entrikasina diismusler-
dir. Kongre bir kez daha géstermistir ki Tatar Cumhuriyeti'ne kar-
s1 ortaya atilan igreng demagojik saldirilar higbir temele dayan-
miyor.

1922'de, Tatar-Baskir Komiinist Gengligi Kongresi'nde “Solcu-
lar” Donbas, Ural ve Sibirya seksiyonlarinin destegiyle sonugsuz
kalan saldirilarini bir kez daha denediler.172 Sultan Galiyev'in
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1923'te partiden atimasindan sonra bile, Tatar “Komsomolu™
Sultangaliyevciler'in egemenligindeydi. S.Fahri'den 6grendigi-
mize gore, Sultan Galiyev'in karsi-devrimci ¢alismalarindan do-
layr hapiste bulundugu sira bile Tatar “Komsomol”nun onur tye-
liginin verilmesini dngdren bir dnerisini oylayarak kabul etmisti.
Sultan Galiyev'e ayrica “Dogunun Bulyiik Devrimcisi” unvani ve-
rilmigti.173

Tataristan'da Sultangaliyevci yonetimin galismalarinin bilango-
sunu ¢ikaran tarihgiler, bu yénetimin milliyetci duygulan kigkirtip
guglendirecek kaginilmaz bicimde Rus yoneticilerin direnisleriy-
le kargilastigini belirtmektedirler. Gegmisin agr irksal ve dinsel
on yargilanyla doly, i¢ savas yuziinden yikintiya donmus, ¢ok
uluslu bir Glkede Misliman toplumu er ya da geg Ruslarla gati-
sacak ve slrtigme suriip gidecekti.

Ruslar Tatarlan “Milliyetcilik"te cok ileri varmakla sugluyorlar, on-
larin her seyde “Rus sovenizmini” gérmeyi adet edindiklerini
soyluyorlardi.174 Bu politika sonugta Misliman emekgileri Mos-
kova'ya karsi ayaga kaldiryordu. R.(b)K.P'nin ikinci Bélge Kon-
feransi'nda Rus komunisti Fuks su agiklamay yaprmusti:

“Buyuk Ekim Devrimi tarafindan kurtanlmig Dogu Cumbhuriyetleri’ nin
ezilmis igGi yiginlarinda devrimci ruhun basit bir milliyetgi kigkirtma bi-
imini almasini kabul edemeyiz. insanlik tarihinde ilk kez Sovyet Rus-
ya'dan ilan edilen halklarin kendi haklarina sahip gikmalan ilkesinin
ulusal bir sovenizm haline gelmesine g6z yumamayiz.”172

Tatarlar da kendi yonlerinden Moskova'yr “Bir eliyle verdiklerini
obur eliyle, geri almakla” sugluyorlardi.176 Ayrica yerel Rus yé-
neticilerinin “Burokratik ve etkisiz” tutumlarim gok aci bir dil kul-
lanarak elestiriyorlardi. 9 Ocak 1922'de “Tataristan Haberleri”
Dergisinde yayinlanan Ayaz Maksudov'un “Politikacilar” baghkh
bir yazisinda durum s0yle izlenebiliyordu:

“Onlarin (Rus yoneticiler) yerli halka higbir faydalan yoktur. Tam tersi-
ne, bluyuk zararlar vermektedirler. Bizi gerekli nlemleri almaktan yok-
sun birakiyorlar. Burokratik agirhklar yGziinden en ivedi igler bitirilme-
den birakiliyor.. Bir hig igin yerel 6rgtleri agarak Moskova'ya bagvuru-
yorlar. Yerli yiginlarin gikarlarina hig aldirmayan bu insanlara gekilip gi-
din... demenin zamani gelmigtir.” 177



175

Bazi Musliiman koministler daha da ileri giderek “Ekim Devri-
mi'nin Tatarlar'a hi¢ bir sey getirmedigini” bile iddia ediyorlar-
di.178

Dolayisiyla “sagcilar” ve “Gosistler” arasinda devamh bir kugku
havasi surip gidiyordu. Bu sonuncular da Ruslar tarafindan des-
tekleniyorlardl. Merkez otoriteleri tarafindan baslangigta tutulan
daha sonra hoggorileri Tatar milliyetciligi, cok kisa siirede sos-
yalizmin kurulusunda bir engel saylmaya baslanacakti. Nisan
1922'de “Zizn'Nacional nostej” Dergisi'nde S.Dimanstein, Mos-
kova yoneticilerinin durumun ¢ok iyi farkinda olduklanini ortaya
koyuyordu:

“Doguda milliyetgilik batun guictyle ayaktadrr. Pek dogal olan bu ha-
rekete kargi glkmak yersizdir. Ancak onu 6nlendirmek gereklidir. Bizim
icin Dogu'dan buyuk tehlike, milliyetgiligin emekgilerin sinif bilincin-
den daha hizh geligmesidir. Bu sorunu yanhs koyacak olursak, ayrihk-
¢1 burjuva egilimlerinin basarl olacaklan bir strtiisme dogabilir.”179

Dimanstein ileriyi gérmustii. Kopmanin meydana gelmesi artik
kacinlmaz goruniyordu. Ustelik 1923.Mart’'nda, Sultan Gali-
yev'in tutuklanmasindan bir ay 6nce Tatar (b) K.P. giigli bir mil-
liyetgilik heyecaniyla galkalandi. R.(b) K.PKazan 6rgiiti Yedinci
Bolgesel Konferansi'nda OBKOM raportéri Sultan Galiyev'in ya-
kin arkadasi Mansurov, Galiyev'in teorilerinden esinlenen “Tatar-
lar Arasinda Calisma Yontemleri” adl 6nerilerini kabul ettirdi. Ta-
tar komunistleri yerli proletaryanin eksikligini bir kez daha ileri
soruyorlar ve siniflar savasa karsi ¢ikarak Tatar dilinin “Sovyet”
ve parti 6rgitlerinde Rusga’'nin yerine gegmesinin Leninci milli-
yetci politikanin temel tasi olacagini vurguluyorlardi. 180

2. KOMPLO ve 1923 YENILGISI

1923'te Stalin, Sultan Galiyev'in “Sapmaci” bir muhalif oldugu-
nu 1919'dan beri bildigini hissettirdi.181 Bu gerceklere yakin go-
rinmektedir. Cunkia Sultan Galiyev Kasim 1919'da toplanan
Dogu Halklari Kominist orgitleri ikinci Kongresi'nden sonra
Uluslar Halk Komiserligi gercevesinde hedeflerine ulagamayaca-

gini anlamig ve partinin uluslar politikasina karsi tavir takinmig-
t.182
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Sultan Galiyev'in hognutsuzlugu, Misliman bolgelerde yerel
komiunist otoritelerini “Blylk Rusya Sovenizmi'yle suclayarak
politikalanini “cok sert ve kaba" bulmasiyla ortaya cikiyor, 24
Nisan 1921 giini Kinm’'da Sovyet politikasi tizerinde NARKOM-
NAC Kolley'ne sundugu bir raporla iyice belirginlesiyordu. Gali-
yev bu raporunda yerel Rus otoritelerinin “timiyle sémirgeci
bir yapiya sahip olduklarin” ileri siriiyor ve onlan “Tatarlar’'a kar-
51 Ruslastirma politikasi izlemekle” sugluyordu. 183

10 Ocak 1921'de Rusya'daki Turk Halklar Komiinistleri Konfe-
ransi’'nda Stalin, Misliman komiinistlere ilk uyarida bulundu ve
“Turk halklan icinde komunizmin teorik zayfigini kinayarak, on-
lan Dogu'da komiinizmin gelismesine engel olan milliyetcilige
karg dikkatli davranmaya” ¢agirdi.184

Sultan Galiyev'in politika hayati 1921 ilkbaharinda R.(b) K.P'nin
onuncu kongresinden sonra gergek bir degisiklige ugruyordu.
Parti icindeki fraksiyonlari ve muhalif akimlarini suglayan bu
kongre tek partiye giden yolu agiyor ve “Milliyetgi sapmalara”
karsi ilk resmi saldiny! ortaya gikariyordu. Kongreye gore “Milli-
yetci sapmalar” Dogu Cumbhuriyetlerinde g¢ogu kez “islambir-
likci” -ve “Turkbirlikgi” bir gériiniis kazanmaktaydi.185 O andan
sonra Stalin'in uluslar politikasina ters diigen Sultan Galiyev igin
tek gikis yolu vardi: Muhalefet... Bunu yasal olarak yapamayaca-
d1 icin de yeralti caligmalarn...

Sultan Galiyev'in Kominist Partisi Qyesi olarak son giinleri hak-
kinda yeteri kadar bilgimiz yok. Tek inanilir kaynak Stalin'in rapo-
ru ve R.(b) KP. Merkez Komitesi Dordiincti Konferansi kararlari-
dir. Bu konferans 9-12 Haziran 1923186 tarihinde Moskova'da,
ulusal bolgelerin ve cumhuriyetlerin sorumlu isci yetkilileriyle bir-
likte Sultan Galiyev'i resmen mahkim etmek tizere toplanmigt.

Stalin'e gore Sultan Galiyev “1920'den sonra bir oportiinist” ol-
mustu. Galiyev “islambirlik¢i” ve “Turkbirlik¢i” davranislanyla
partideki 6bir arkadaslarinin dikkatini cekmisti. Ancak “ideolojik
calismalarninin” sug sayilabilecek bir niteligi yoktu ve dolayisiyla
gbzden dugmesini gerektirecek bir yani bulunmuyordu. Sultan
Galiyev'in asil sugu “ihanet"ti. Galiyev, Ryskulov, Adigamov, v.b
gibi Musliman komiinist seflerle “Yasa disi” mektuplasarak,
Miisliman komiinistlerle ve “Partisizlerle” birlikte partinin ulusal
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politikasina karsi gikacak gizli bir 6rgiit kurmay: planlamisti. Sta-
lin bu “Mektuplarin” igerigini agiklamiyor ama kongrede konu-
san E.H.Carr, Galiyev'in 1923 ilkbaharinda Ufa’'daki bir arkadagi-
na yazdigi mektubu agiga gikariyordu. G.P.d. (Gizli polis) tarafin-
dan ele gegirilen mektupta, Galiyev, Sovyet Hikimeti'nin Mis-
liman topluluklara kars! yurattiiga siyasetin devrim 6ncesi em-
peryalistlerin siyasetlerine benzedigini ileri stiriiyor ve 1917'de
verilen sozlerin yerine getirilmediginden yakiniyordu. Ayrica Ga-
liyev mektubunda, partinin ilerde yapacag: kongrelerde birlikte
hareket edebilmek igin Kazaklarla Turkmenlere anlasma oneri-
yordu.187

Ozbekistan (b) K. P Merkez Komitesi Sekreteri Peters'in, Tursun
Hocayev adli bir komunist Ozbek yoneticinin yargilanmasiyla
ilgili makalesine gore Sultan Galiyev 1920'de Moskova'da, Zeki
Velidi, (Baskir), Nizamuddin Hocaev (Ozbek), Baytursun (Kazak)
v.b. gibi... Misliiman liderlerle bulusmus ve onlarla birlikte “itti-
hat ve Terakki” adinda yasa dis! gizli bir 6rgiit kurmustu. Peters’e
gore bu 6rgutin ¢ ana amaci vardi: 1- Sovyet yonetim meka-
nizmasini olabildigince Tirk kadrolarla doldurmak, 2- Tirkbirli-
gi ve islam birligi idealinin yuvalari haline getirebilmek igin Miis-
liman Cumbhuriyetlerin egitim kuruluslarnin ele gegirebilmek; 3-
Basta “Basmacilar” olmak tzere gesitli karsi-devrimci orgiitlerle
iliski kurarak Sovyet rejimini devirmek ve bu rejimin yerine bir
Tirkbirlikgi Burjuva Devleti kurmak.188

Stalin'in raporu ve Dérdincu Konferans, Sultan Galiyev'in 6rgi-
tund “Cani”, “Karsl-devrimci” ve “Rus proletaryasinin dismani”
olarak tanimliyordu. Onu ayni dénemde elde silah Turkistan'da
Kizil Ordu'ya karsi savasan “Basmaci” hareketiyle siki igbirligi ya-
parak Sovyet rejimini devirmeye galismakla sugladilar. Hatta
Sultan Galiyev'in Turkiye ve iran'a yerlesmis olan Anti-Sovyet
gruplarla el ele verip “Sémiirgelerin emperyalist boyundurugun-
dan kurtulmak igin verdikleri savasglan baltaladigini” ileri stirdii-
ler.

Ayni suglamalar ertesi yll Tataristan R.(b) K.P'nin Dokuzuncu
Bolgesel Kongresi sirasinda Gimranov tarafindan dile getirildi:

“Sultan Galiyev, Turrkiye, iran ve oteki Misliman tlkelerin karsi dev-
rimcileriyle iligki kurdu.”189
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Bu agir suglamalan tartismadan kabullenmek ve Sultan Gali-
yev'in hala parti Gyesiyken gergekten bir karsi-devrimci orgut
kurdugunu diisiinmek zordur. Ote yandan, Merkez Komitesi'nin
Dérdiinci Konferansi'nda bazi Musliman delegeler (Firdevs,
Enbaev, K.Muhtarov, Ryskulov) arkadaslarinin suglulugunu ka-
bul etmekle birlikte bunu kigultmenin yollarini aradilar. Bir kar-
si-devrimci orgitin varh@ni reddediyorlar, Galiyev'in sugunu
bastirarak “Milliyetci sapma” olarak niteleniyorlardi. Onlara gére
bu davranig eski sémurgeci rejimin Misliman gevrede sirdigu
politikaya kargi “normal bir tepkiydi”190 Ukrayna K.P Temsilcisi
Mykola Skrypnyk, bu konuda daha da kesin davraniyordu. Ona
gore Sultan Galiyev'in hareketi, komunizmin ciddi bir hastaligry-
la yakindan ilgiliydi. Bu hastalik, “Sovyet” yonetim mekanizma-
sinda ve partide ulusal programi amacina ulagtiramayan ve Rus
govenizminin ilerleyisini durduramayan yoneticilerden kaynakla-
niyordu. Ukrayna delegesinin goéziinde Sultan Galiyev, partinin
basansizliklarinin “samar oglani”yd:.191

Sultan Galiyev'in 1923’ten 6nceki “Muhalefet”inin en nesnel yar-
gist hi¢ kuskusuz Tataristan R.(b) K.P OBKOM sekreteri Razu-
mov tarafindan verilmisti. 1929'da, yani Sultan Galiyev'e karsi
kampanyanin bitin hiziyla yiratildiiga sirada Razumoy, tutuk-
lanmasinin ve partiden atiimasinin hemen 6ncesinde Galiyev'in
durumunu séyle yorumluyordu:

“1917'den 1923'e kadar Sultangaliyevizm Komdunist Parti'nin iginde
bir grup olugturmus ve kendi durumunu saglama baglamanin yollari-
i aramigtir. Bu goriis 1923'ten sonra karsi-devrimci bir 6rgiite do-
nismiis, K.P. iktidarinin ve Sovyetlerin devrilmelerini amaglayan ve
burjuva kapitalizmini kurmaya galisan bir yola girmigtir.”192

Burada kisisel olarak belitmek isteriz ki, 1923’e kadar Sultan
Galiyev Komunist Partiyle iligkilerini kesmeyi diisinmemis ve
oteki rejim diismanlariyla baglantisimi her halde siirdirmusti.
Bu kisiler. Ekim Devrimi'nin Ruslar dogrultusunda yonlendiril-
mesinden onun kadar dis kinkhgina ugramis oteki Masliman
komunistler ve hatta “Basmacilar"di. O sirada heniiz gergek bir
karsi-devrim orgiitlemeyi diisinmeden, sadece bir “Hosnutsuz-
lar” cephesi olusturmaya calisiyorlardi. Sultan Galiyev'in parti-
den atihsina kadar 6rgatli bir “Sultangaliyevist” hareketten de-
dil, sadece bir “Sapma”dan s6z etme olanag vardir.



179

Sultan Galiyev'in ilk tutuklanma tarihini kesin olarak bilmiyoruz.
Bu tutuklanma, Rus Kominist Partisi'nin (Bolsevik) On ikinci
Kongresi'nden sonra (17/25 Nisan 1923) olabilecegi gibi, Mos-
kova Tatar “isci” Gazetesi'nin kendisine ilk saldiny: yonelttigi 25
Mayis 1923 tarihinde de olabilir. Cuiinkii Sultan Galiyev, s6zu ge-
cen kongrede sadece basit bir gbzlemci olarak yer aliyordu. Bu
durum daha o sirada yari yariya gézden distiiguna belirtmekte-
dir.193

Trogki'nin tanikhigina gére Sultan Galiyev, Stalin'in kisisel girisi-
miyle tutuklanmugti.194 Galiyev suglarini kabullenmis, bunlari
tekrarlamayacagina da s6z vermigti.195

Tutuklama R.(b) K.P Merkez Komitesi Doérdunci Konferansi si-
rasinda agiklandi. Ulusal bolge ve cumhuriyetlerin sorumlu isgi
yetkilileriyle birlikte dizenlenen bu konferansta yapilan aciklama
fitinalar kopardi. Anlasildigina gére, bazi yoldaslar resmi agikla-
may! ciddiye almiyorlar ve Sultan Galiyev'in devrimci yetenekle-
rinden s6z agarak onu kurtarmaya ¢aligiyorlardi.196 Sultan Gali-
yev, tutuklandiktan kisa slre sonra saliveriimekle birlikte parti-
den gikarlmisti. Ve Merkez Komitesi, eski arkadaslarinin onunla
tum baglarini koparmalarini istemiyordu.

Suttan Galiyev'in gézden diismesi Rus Komiinist Partisi'nin tari-
hinde bir donim noktasidir. Bu olay, Stalinle Ekim Devrimi'ni
ulusal isteklerinin gerceklesmesinde kullanabileceklerini sanan
Misliman Koministlerin birbirlerinden kesin olarak ayrilmalari-
dir. Boylece ilk kez yerel bir kominist yonetici tutuklaniyor ve
partiden atilyordu. Uluslar sorununun buyiik yer tuttugu Rus
Komdnist Partisi'nin on ikinci Kongresi'nden sonra alinan bu ses
getirici karar, Stalin'in ulusal komunistlere karsi uzun yillar sir-
durecegi saldinlarin baglangiciyd.

Sultan Galiyev'in mahkumiyeti boylece simgesel bir deger ka-
zanmaktadi. Onun kisiliginin 6tesinde gegmis ve gelecek tum
Turkbirlikgi ve Islambirlikgi sapmalar mahkam ediliyordu. Dér-
duncu Konferans sirasinda Kuybisev'in yaptigi konusma bunun
kanitidir:

“Firdevs ve bazi yoldaslar bir sapmay belirtebilmek igin “Sultangaliye-
vizm" s6zcuginin kullanlmasini dogru bulmuyorlar. Boylece su top-
lanan konferansin varlk nedenini gizlemeye ugrasiyorlar. iddialarina
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gore, Sultan Galiyev higbir sug islemeden her zaman parti igin galig-
mistir. Bazi arkadaslanyla mektuplasmaktan -bu da agikga bellidir—
ote bir hatasi yoktur, izledigi yolun bir yerinde tokezlemistir. Yalnizca
sorunu bdylesine basite indirgemek incelenmesini gereksiz kilmakta-
dir. Ne yazik ki, Sultan Galiyev'in diistisii sadece psikolojik durumun
sonucu ya da bir parti Gyesini aniden cani yapan ruh bilimsel ig diin-
yasinin riina degildir. Bu olay ciddi sekilde incelenmesi ve gergek bo-
yutlanyla degerlendirilmesi gereken tipik bir olaydir. Sultan Galiyev'in
muhalefete gegisi, partimizin bunyesi ve Rus gergeklerinin dogal yapi-
si iginde tim agikhdiyla gorilen bir dizi olayin hazrladigi sonug-
tur.”197
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Mislimanlarin, 6zgurligiin urtnlerinden faydalanmalarini istiyor ve
Molla Nt - Vahitov'un bir cimlesini tekrarlyordu. Vahitov “Ternistyj put”,
ZR. 1-12-1917'de bir makalesinde aymi dusunceyi ileri siriyor ve
“Musliman Sosyalist Komite tim insanlk igin bir sevgi kaynagidir” di-
yordu.

Bkz. ayni zamanda ARSARUNI ve GABIDULLIN, “Ocerki Panislamizma
i Panturkizma ve Rossii", a.g.e.s.76-90 ARSARUN], “ideologija Sultan-
galievsciny” (Sultangaliyevizm ideolojisi), “Antireligioznik”, Say: 5,
1930, 22-29; M.KOBECKIJ, “Sultangalievscina hak apologija Islama”
(islam savunmasi olarak Sultangaliyevizm), “Antireligioznik, No I, 1930,
s.12-16.

14 ve 23-12-1921 tarihli Z.N.'de yayinlanarak daha sonra NARKOM-
NAC tarafindan brogur sekline sokulmustur. Moskova, 1922.

. Bir kag yil sonra bunu agir bir bigimde kafama kakacaklardi. Militan-Al-

lahsizlar Birligi Merkez Komitesi ikinci plenum’'unda Kazan Barkovskij
sunu soyluyordu: “Tatar egitim kadrosu eski mollalardan, dinsel gevre-
lerden gelen ve bu gevreyle iligkilerini kesmemis kisilerden olugsmakta-
dir. Bu insanlar her tirli dine karsi gahgsmay) reddediyorlar.” (Antireligi-
oznik, Sayi: 5. Mayis 1930, s. 119) M.A. HASANOV, “Kul'turnoe stroi-
tel'stvo v Tatarii za 15 let” (Tataristan'da on beg yillk kultirel gaigma-
lar) R.I.N. Say:: 6, 1935, 5.37-62 ilerici “mollalann” Tataristan'da egiti-
me el koymalanndan yakiniyor.

SULTAN GALIYEV, “Socialisticeskaja Revoljucija i Vostok” (Sosyalist
Devrim ve Dogu) Z.N., No: 39(47), 12-10-1019.

"Nacional'naja politika R.K.P.(b) CR.(b)K.P. uluslar politikas)) adini tagi-
yan makalesinde, |.T.C.1.K. 25-6-1922.’

A.g.e s.37-39.

M.S.SULTAN GAL1YEV, “Socialisticeskaja; Reroljucia i Vostok” (Sosya-
list Devrim ve Dogu), Z.N. Say: 38 (45) 5-10-1919 Sayi:. 39- (47) 12-
10-1919 ve Sayr 42 (60) 2-11-1919.
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34. Ayni fikirler 1918 ile 1923 arasinda 6teki bazi Misliman komunistler
tarafindan bir kag kez ileri dirilmistiir. Ornek olarak Mustafa Suphi ta-
rafindan “Komiintern”in Dogu Halklar Komiinist Orgtitleri Merkez Bii-
rosuna sunulan raporuna surulebilir. Mustafa Suphi raporunda sunlan
belitmektedir. “Dogu ayaga kalkarak sosyalist Bati'ya elini uzatacak
olursa, emperyalizm gember iginde kalacak ve sosyalizmin zafer ganla-
n galacakti.” (Z.N. Say:: 8 (16), 9-3-1919).

35. SALAH ATNAGULOV tarafindan s6zu edilen Sultan Galiyev'in cumlesi,
"Soltangaliefcelknentarikhitamrlary”, K.R.S,K.s.38.

36. SULTAN GALIYEV, “Tatarskaja Avtonomnaja Respublika”, (Tatar 6zerk
Cumbhuriyeti), Z.N. Say::.l, 1923, s.26.

37. B.NAFIGOV, “Dejatelnost ‘Central'nogo Misul'manskogo Komissari-
ata pri Narodnom Komissariate po delam Nacional'nostej ve 1918 g.”
(1918'de Uluslar Halk Komiserligine bagh Musliuman Merkez Komiser-
liginin gahgmalan), S.V. Say:: 5,1958, s.116.

38. V.N.O.T."deki metin No: 3 Mayis-Haziran 1925, Kazan.

39.1.C.1.LK."deki metin No: 134 3-6-1918'in. VN.O.T'de s6zli edilen. Say:
3, s.32.

40. "Politika sovetskoj vlasti po nacional'nym delam 1917-1920" (Uluslar
konusunda Sovyet iktidarinin politikasi 1917-1920), Moskova, 1920,
s.163.

41. ULJANINSKW'a gore, “Cerez god”, Z.N."de No: 15 (23), 27-4-1919,
Ocak 1919'da 69 gesitli Musluman komitesi galisma halindeydi: Astra-
gan, Arhangel, Kazan, Orenburg, Perm', Samara, Saratoy, Tamboyv, Ufa
bolge komiteleri: Arhan gelsk, Vjatka, Nijni-Novgograd, Penza, Petrograd,
Simbirsk, Rybinsk kent komiteleri, Miislimanlarin oturdugu Avrupa Rus-
ya'sinin tum bolgelerinde kanton komiteleri. Orta Asya (Aktjubinsk, Se-
mipalatinsk, Vernyj, Taskent) ve Sibirya (Cita, Tobo'sk, Novonikolaevsk)
tlkelerine dagilmis Misliman orgltleri sebekesini kontrol eden Musli-
man Merkez Komiserligi.

Muharjamov'a gore (Oktjabr'.. s.127-128) Musliman Komiserlikleri 6r-
giitt hakkindaki 30 Haziran 1918 tarihli bildiri (izvestia V.C.LK. Say: 134,
30-6-1918) su kentlerde Musliman Komiserlikleri meydana getiriyordu:

Moskova, Petrograd, Ufa, Tambov, Astrahan, Kazan, Tetusi, Perm’, Bu-
gulma, Saratov, Tumen, Zlatoust, Elabuga, Orenburg, Menzelinsk, Tas-
kent, Buinsk, Kasimov, Cistopol, Vemyj, Troick, Celyabinak, Davlekano-
va, Belebej, Tobolsk, Varhoturie, Malmyz, Samara. Kent “Sovyetlerinin”
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yaninda Musluman seksiyonlarinin bulundugu kentler de sunlardi: Lai-
sev, Sviazsk, Osa, Krasnoufimsk, Buzuluk, Stravropol, Birak, Sterlita-
mak Vjatka, Cembar, Nijni-Novgograd ve Rybins kentlerindeyse “Sov-
yetlerin” ulusal seksiyorilannda alt-seksiyon olarak Musliiman seksiyon-
lan bulunuyordu. .

42.Z.N. No: 48(98), 31-12-1920: “iz dejatei'nosti “Narkomnaca”. “Tatars-
kij-Musul Tmanskij Otdel “Narkomnaca” za tri goda ego suscestvo-va-
nija”, a.g. makale.

43. SULTAN GALIYEYV, “Tatary i Otctjabr'skaja Revoljucija” (Tatarlar ve Ekim
Devrimi) Z.N. No: 24 (112), 5-11-1921.

44. TJu.BURMISTROVA, “Bor'ba bol'sevistskoj partii za internacional noe
spiocenie trudjascihsja mass Rossii v 1917 g.” (1917'de Rusya'nin e-
mekli yiginlarinin enternasyonalci yolda butiinlesmesi igin Bolgevik par-
tisinin savasi), Leningrad Universitesi, 1967, s.63.

45. Gabidullin, “Kazanskoe Nacional'noe Sovescanie"de, Kazan, 1923,
s.76, RUBINSTEIN tarafindan sézi edilen, s.52.

46. 8/28 mart 1918 Konferansinin gok ayrintih bir analizi MUHARJAMOV ta-
rafindan “Oktjabr’..."da verilmigtir. A.g.e. s.187-195.

47.1.RAHMATULLIN, “Molla-Nur Vahitov”, “Puti Revoljucii” (Kazan),
No:3,1923,s.39.

48. Konferans tarafindan oylanan Burhan Mansurov'un karar taslag “Gol-
pan” Moskova, No: 14, 3-4-1918 ve No: 5,11-4-1918 ve “Kizil Bayrak”
(Kazan)da, No: 38, 13-4-1918, MUHARJAMOV'dan naklen “Oktjabr'..."
a.g.e-s.193-194.

49. MUHARJAMOV, "Oktjabr'..." a.g.e.s.l95 Muharjarov sunlan ekliyor:
“Mart 1918'den sonra Musliman Sosyalist Komitelerin tarihinde yeni
bir ddnem baglyordu. Bunlar artik tiim devrimci giiglerini yitirmiglerdi.”

50. (MUHARJAMOV, Oktjabr'.... adi gegen eser, s. 195)

51. K.R.S.K.s.38, RUBINSTEIN, s.51.ve MUHARJAMOV, “Oktjabr..."
5.242-243,

52. (“Oktjabr'i Naclonal'nyj Vopros v Tatarii”, adi gegen eser, s. 242)

53.SULTAN GALIYEV, “Tatary i Oktjabr'skaja Revoljucija”, Z.N.Say:: 24
(122), 5-11-1921 ve FFAJZULLIN, “Motivy rashozdenija Sultan Galieva
s Partiej” (Sultan Galiyev ile Parti arasindaki goriis aynhklannin nedeni),
“Veatnik tzucenija istorii i Kul'tury S.S.S.R., “Munich, No; 5 (12), 1954,
s.59 Ayni zamanda bakiniz, “MUHARJAMOV, “Oktjabr’..." s.179-181.
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54. M.SUPHI-" Kratij otcet Bjuro Kommunisticeskih Organizacij Narodov
Vostoka Kommunisticeskomu internacionalu” (Dogu Halklari Komu-
nist Orgiitleri Merkez Birosu’nun Komiinist Enternasyonaline kisa ra-
poru) Z.N.No: 8 (16), 9-3-1919 ve R.NAFIGOV, a.g.e. s. 118-119

55. SULTAN GALIYEV, “Tatary i Oktjabr'skaja Revoljucija”, a.g. makale.

56. Bu bashk ona “lzvestija Vserossijskogo Central'nogo Ispolnitelnogo
Komiteta"da yayinlanan gagr'da verilmistir. (No: 34,26-2-1918) S6z
konusu gagn “Misliman devrimci halki 6zgirliiklerini ve ulusal bagim-
sizhklann korumak igin birlesmeye davet etmektedir.” '

57. "Pravda”, 14-2-1918.

58. R.NAFIGOV,a.g.e.,s.lI6 Merkez Musliman Komiserliginin bir belgesini
s6z konusu ediyor.

59. 1917 arahginda kurularak 1918 Nisan'inda galismalarina son verilen
kurslar 18-1-1919 tarihinde Trogki'nin imzaladigi bir emirle yeniden
baglamigti (Z.N. No: 6/61), 15-2-1920). Alt haftalk bir stivari egitimi ve
dort ayhk bir piyade egitimiyle tamamlaniyordu. (Z.N. No: 33 (41), 31-
8-1919)

60. SULTAN GALIYEV, “Tatary i Oktjabr.skaja Revoljucija” a.g. makale.

61. Musliman Kizil Birliklerin tarihi Sultan Galiyev'in iki makalesinde ayrin-
tilanyla incelenmigtir: “Tatary i Oktjabr'skaya Revoljucija” ve “Tataraka-
ya Avtonomnaja Respublika”. (Z.N. No: 24 (122), 5-11-1921 ve
No:l,1923)

62. Z.N. 9-3-1919: M.SUPHI, “Kratkij otcet Central'nogo Bjuro Kommunis-
ticeskih Organizacij Narodov Voskoka Kommunisticeskomu internaci-
onalu”, a.g. makale.

63. "Tatarskaja Avtonomnaja Respublice”, Z.N. a.g. makale, s.32.

64. SAID GALIYEV, “Polozenie o Tataro-Baskirskoj Respublike”, Z.N. No: 4
(61), 1-2-1920.

65. EFFENDIEV, “Ne bojtes” (Korkmaymn) Z.N. No: 48 (56), 21-12-1919.
66. SULTAN GALIYEV, “Tatary i Oktabr'skaya Revoljucija”, a.g. makale.

67. FSYROMOLOTOV, “Lenin i Stalin v sozdanii Tataro-Baskirskoj Respub-
liki" (Tatar-Bagkir Cumhuriyetinin kurulusunda Lenin ve Stalin) R.L.N.
Say:: 8.1935, s.15-16.

68. "lzvestija oblastnogo soveta deputatov Urala"da karar metni. Mayis
1918, SYROMOLOTOV tarafindan sozu edilen yukandaki makale, s.
16.
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70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.
77.
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(Metin VN.OT,, No:3 Mayis-Haziran 1925 s.33.34)

K.GRASSIS, “K nacional'nomu voprosu” (Ulus sorunu) Kazan, 1918 ve
“K tataro-baskirskomu voprosu,” (Tatar-Bagkir sorunu) Z.N. No: 5(61)
8-2-1920. Ay tarihlerde bir bagka Rus komunist yonetici, Ural bolge
REVKOMu bagkani Petrovski, ayni nedenlerle Kirgiz (Kazak) 6zerklik il-
kesini reddediyor ve sunlan ileri suriyordu: “Kirgiz yiginlarindan daha
devrimci ve daha ilerioldugu halde, Rus proletaryasi bile her zaman hii-
kiumet orgutleme teknigini yuritecek yetenegi gosterememektedir. Bir
giin Kirgizistan (Kazakistan) 6zerklige kavugacak olursa, iktidann gok
zayIf olan Kirgiz proletaryasi yerine, daha enerjik ve yeni kogullara uy-
mada daha hareketli olan kentsoylu kesiminin eline gegmesinden kor-
kulur.” (N.TIMOFEEYV,) “K istorii obrazovanija Kazahstanakoj kraevoj or-
ganizacii VK.P(b)" (Kazakistan U.(b) K.P. ilke 6rgiiti kurulus tarihi), “iz
istorii Partijnogo stroitel’ stva v Kazahstana” (Kazakistan'da Partinin ku-
rulusu tarihi), Alma-Ata, 1936, s.138.

K.GRASSIS, Z.R.'de, 15-6-1918, Rubinstein tarafindan s6zi edilen ma-
kale.

Tatar-Bagkir Cumhuriyeti Kurucu Meclisi Hazirhk Konferansinda Sta-
lin'in nutku, 10-5-1918, “Pravda” Sayi; 96,18-5-1918, ayni zamanda
“Eserler” cilt IV. s.85-92, Moskova, 1947 (rusga).

Rubinstein tarafindan so6zi edilen Sultan Galiyev'in nutku, s.62-63

Z.N. No: 5 (13), 15-2-1919 ve 8-12-1918, “Musliman Komunistlerine
Cagn”.

Bu konuda bkz. NAFIGOV, a.g. makale, s. 118 ve Z.N. No: 5 (13), 15-
2-1919 ve 6(14), 23-2-1919. 27 Ocak 1919'da Moskova'da 3.000 Mus-
liman'1 bir araya getiren buiyuk bir konferans toplanmigti, bunlarin ara-
sinda 2000 Turk savas tutsag bulunuyordu. Sultan Galiyev tutsaklar
adina su karar taslagini onaylattr: “Biz... Misluman savag tutsaklar, ka-
bul ediyoruz ki Rus Devriminin gelismesi dogru ve hakhdir ve biz Sov-
yet iktidanini dig ve ig politika konusunda timuyle destekliyoruz. Batiin
olanaklanmizi kullanarak bu destedin devamini saglamaya soz veriyor
ve oteki savag tutsaklarnini bu savasa katimaya gaginyoruz!..” Z.N. No:
1(58), 4-1-1920.

EFFENDIEV, “Pora” (Zamanidir), Z.N. No: | (58, 4-1-1920.

Kazan'da ig savas hakkinda bir kag yeni eser yayinlanmigtir: M.K. Md-
HARJAMOV, “iz istorii inostrannoj intervencii i grazdanskoj vojny v Ta-
tarii, 1918-1920 gg.” (Tataristan'da yabanci miidahalesi ve ig savagin
tarihi 1918-1920) Kazan, 1964; ayni yazann, “Bor'ba protiv inostrannoj
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78.

79.

80.

81.

82.

83.
84.

85.

86.

87.
88.
89.

intervencii i vnutrennej kont-revoljucii na territori Tatarii” (Tataristan'da
yabanci miidahaleye ve ig karsi-devrime kargi savag). Kazan 1952;

M.BUBENOV ve A.VALEEV, “Osvobozdenie Kazani ot belo-interventov
v 1918 g.” (1918'de Kazan'in beyaz saldirganlardan kurtarihsi), Kazan
1939, ve “Bol'seviki Tatarii v bor'’be za razgrom Kolgaka" (Kolgak'in yok
edilmesi savaginda Tatar Bolgevikleri) adh makale, “Istoriceskij Arhiv”
Sayi: 6, Eylul-Ekim 1958, s.99-122

Z.N. No: 2,17-11-1918.

1920-1921'de NARKOMNAC heyeti su iiyelerden meydana geliyordu:
Stalin (komiser), Karklin (komiser yardimcisi), Brojdo, Pavlovig, ibrahi-
mov (lyeler). Sultan Galiyev, Ryskulov, Isfendiyarov, Manatov ve Kova-
lev (yedekler), bkz. “Otcet Narkoma po delam Nacional'nostej za 1921
g.” (Uluslar Halk Komiserligi 1921 yih zabitlari), Moskova, 1921, s.7

Stalin'in nutuklarinin metinleri, zabitlan ve kararlar, Z.N.'de, No: 2, 17-
11-1918: “Pervyj S'ezd Musul'man Kommunistov v Moskve” (Mosko-
va'da ilk Musliman Komunistleri Kongresi).

MUHARJAROV, “Oktjabr'..." s.244, “6zerk” bir Musliman partisi kurul-
masi igin Sultan Galiyev'in yuriittigu “demagojik, manevralar” tzerin-
de 1srarla duruyor.

Buro, Stalin (bagkan), Alimov, Yakubov, Sultan Galiyev, Jumangulov ve
Saydarov (Uyeler), Buniat-Zade, Dulat-Aliev, Jarullin ve Konov'dan (ye-
dekler) olusuyordu.

Z.N. Sayr: 2,17-11-1918.

Z.N. Sayr 4, 1-12-1918. 1921'de Tatar S.S.0.C.nin ilanindan sonra
Baskir-Tatar komiserligi NARKOMNAC'in basit bir “Tatar seksiyonu” ha-
line gelecekti.

Z.N.Sayr: 42(98), 31-12-1920: “iz dejatel'nosti “Narkomnaca-Tatarskij"
(Musul'manskij) otdel Narkomnaca za tri goda ego suscestvovanija”,
a.g. makale.

R.(b) K.P'nin, Parti ulusal orgtitleri konusunda sekizinci Parti Kongre-
sinde alinan kararlan R.i.N. No: 10,1933, s .95-96.

Z.N. No: 1(58), 4-1-1920.
RUBINSTEIN, a.g.e. s.54.

Bkz. Z.N. No: 32 (89), 17-10-1920: “Pervaja Vserossijskaja Konferenci-
ja molodezi Vostocnyh Narodov” (Dogu halklan gengligi Birinci Rusya
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Konferansi), bkz. aym zamanda MEHMET PARSIN, ‘Jaslararasynda sol-
tangaliefcelekenen jokyntosy” (Sultangaliyevizmin genglik Uzerindeki
etkileri), K.R.S.K'de, s.73-76 ve S.FAHRI, ‘Jas buyn 6cen koéraskende”
(Geng kusaklar igin savas konusunda), (ayni) s. 77-83.

90. Dokuz kigiden olusan ve Sultan Galiyev'in bagkanhginda gahsan bu
Merkez Komite, Baskircistan, Turkistan ve Kirgizistan “Komsomol'u
- toprak, bolge ve kantonlarinda kurulmug tim “dogu burolan” hiyerar-
sisini denetim altinda tutacakti. Ozerk bir yénetim bigimi olacak ve ken-

di emrinde basin ve yayin organlarna sahip bulunacakti.

91. M.ZORKIJ (Munin); “Ill S'ezd R.K.S.M. i rabota sredi nacional'nostej”
(Rusya “komsomol'u” uginci Kongresi ve uluslar igin galisma), Z.N.
Say:i: 35 (92), 7-11-1920.

92. ZR. No: 268, 26-11-1919 RUBINSTEIN tarafindan sézu edilen, a.g.e.
s.27.

93.1920 Tatar komunistleri Konferans: bildirisi, RUBINSTEIN tarafindan
s6z0 edilen, s.26.

94.Z.N. No: 1(68), 4-1-1920, EL-HARIZI, “K itogam s’ezda” (Kongrenin bi-
langosu).

95. SULTAN GALIYEV, “K ob’javlenju Azerbajganskoj Sovetskoj Respubli-
ki", Z.N. No: 18(70), 9-4-1920.

96. SULTAN GALIYEV, “Batumi Armenija”, ZN. No: 18(70). 9-4-1920. "Iz-
vestija V.C.1.LK.” No: 106, 116, 128 ve 130 (haziran 1920), Sultan Gali-
yev'in Ermeni komunisti Ajkuni ile tartigmasi.

97.Z.N. No; 20 (77), 29-6-1920: “Ne svoevremenno i neumestno” (Uygun-
suz ve yersiz.)

98.Tutanaklar 6nemli nutuklarin metni ve kararlar Z.N."da No: 46 (64),
7(20)-12-1919 ve 47(55), 14(27)-12-1919.

).

99.“Komintern'in” ikinci Kongresinde Rus delegasyonu altmig dort Uyeden
meydana geliyordu, bunlann arasinda beg Misliiman vardi: Sultan Ga-
liyev, G.ibrahimov ve Said Galiyev (Tatar), Ahundov (Azeri) ve Bajtursu-
nov (Kazak). Kongrenin tutanaklan: “Protokoly Kongressov Kommunis-
tices-kogo internacionale”de gorilmektedir. Moskova, 1934. Kongre'ye
sunulan Lenin ve Roy'un mubhalefet tezlerinin mukemmel bir analizi
E.H.CARR'In eserinde goze garpmaktadir: “A History of Soviet Russia”,
cilt Ill, s.251 ve devamu.

100. "Dogu Halklan ilk Kurultayr”, Bak 1920 (Stenolu tutanaklar), Petrog-
rad, 1921 (Fransizca basim...)
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101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.
109.

110.

1930'da, milliyetgi sapmalara karsi baslatilan kampanyanin tam orta-
sinda, bir Sovyet yazan Baki Kurultay! delegeleri arasinda “Sultanga-
liyevciler” bulundugunu agiklkla ortaya koyuyordu; bu yazar sunlan
belirtmisti: “Turanci goériis Baki Kongresinde tum agikhgiyla ortaya
cikmugtir. Turkistanh saga komiunist sarlatanlar, “Sultangaliyev yan-
daslan”(Bu boliim Ryskulov'u hedef alir gériinmektedir) ve Partisiz y6-
neticiler, “6zerklik yanhlan” (Bu bélimde Narbutabekov'u hedef alir
gorianmektedir.) Doguyu ilgilendiren konularda iddialarda bulunmus-
lar ve 1l. Nikola rejimiyle Sovyet sistemi arasinda hig bir fark bulunma-
diginy, ikisinin de aymi sémiirgeci siyaseti uyguladiklarini ileri sirmiis-
lerdir. “(Yakup CANYSEV, “Soltangaliefcelknen gimerelye” (Sultanga-
liyevizmin yikilmasi) K.R.S.K.'da.s.52.

"Dogu Halklan Kurultayr” yukarda (a.g.e.), Bela-Kun'un nutku s.172-
173

"Dogu Halklar ilk Kurultay” yukarda a.g.e Pavlovig'in demegleri s.
146.

A.g.e. Mustusev'in demeci, s.154.

Metin Z.N."de No: 10 (18), 23-3-1919. Fransizca geviri J.CASTAG-
NE'in eserinde gérilmektedir. “Le Bolchevisme at I' islam”. RMM.
cilt LI, ek. 1922. S.156-1S8

Bu olay hakkinda bkz. S.SAID GALIEV, “Tatrespublika i t.Lenin" (Tatar
Cumbhuriyeti ve yoldag Lenin). PR. Sayi: 9 (44), Eyl 1925. s.107-117.

PR. No: 9 Eyl. 1925,115-116 Bkz. aymi zamanda “Za pjat'let - Sbornik
k pjatoj godovsine provozglasenija Tatarskoj Socialisticeskoj Respub-
liki" (Bes yilda-Tatar Sosyalist Cumhuriyetinin ilaninin besinci yil igin
hazirlanan eser.) Kazan

Z.N. No: 45(54), 7-12-1919'daa.g. makale.

SAID GALIYEV, a.g. makale, 111.112 H. Gimadi ve M.Muharjamov'un
"Sovetskaja Tatarija-detisce Oktjabrja, Kazan, 1957, s.43'te yazdiklarn-
na gore "O andan sonra bir Tatar-Bagkir Cumhuriyetinin kurulmasi
igin girigilecek tim hareketler milliyetgilik gosterisi" sayilhyordu.

Tatar Cumbhuriyetinin ilaniyla ilgili hukuki metinler LHODOROVSKIJ'in
eserinde gorulmektedir: "Cto Takoe Tatarskaja Sovetskaja Respublika”
(Tatar Sovyet Cumbhuriyeti nedir?) Kazan 1920.27 Mayis 1920 tarihli
bildirinin Fransizca metni J.CASTAGNE'In eserinde gorlilmektedir,
a.g.e. R-MM. cilt LI, ek 1922. s.32-134.H.GABIDULLIN'in bir
haberinden anlagildigina gore, Tatarlar cumbhuriyetlerinin ilanindan
memnun olmamislardir; "Tatarsan za sem'let, 1920-1927" Kazan
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1927, s.18. Misluman komiunistler cumhuriyetin merkezi olarak
Kazan'dan bagka bir kenti oneriyorlard, gunku "Ruslagtirma ve
soémurgelestirme" merkezi olarak Kazan'in geng Tatar cumhuriyetinde
gorilecek tum milliyetgi hareketleri kendi biinyesinde toplayacagin-
dan kugkuya diistiyorlardi. Kazan'in bagkent olmasini Lenin 6nermisti.

"Desjatiletie Sovetskogo Tatarstana, 1920-1930" a.g.e. Kazan, 1930,
19. "Zizn'Nacional'nostej'in bir makalesine gore. Sayi: 25 (123), 12-
11-1921 ("Sredi tatar") 5 ya da 6 milyon Tatar yeni Cumhuriyetin sinir-
lannin diginda kalmistir. Bu rakam fazla abartilimig olmalidir.

Bkz. "Desjatiletie Sovetskogo Tatarstana, 1920-1930" (Sovyet
Tataristan'in onuncu kurulug yih 1920-1930), Kazan, 1930. s.4.

"Uluslar ve ozerklik" Uzerine 31-12-1922 tarihli not, "Kommiunist"
Say:9,1956, s. 25-26'da yayinlanmgtur.

1922 eylulinde kugik NARKOMNAC heyeti, Stalin (komiser), Brojdo
ve Ryskulov (komiser yardimcilan), Sultan Galiyev, Pavlovig Ve
Klinger'den (uyeler) olusuyordu.

"Otcet Narkomnaca za 1921 god" Uluslar Halk Komiserligi 1921 yih
raporu), Moskova 1921, s.14.

BOCKOV, "Tri goda sovetskoj vlasti v Kazani", Kazan 1921, s.61.
RUBINSTEIN, a.g.e. s.76.

"Otcet Narkomnaca za 1921 g." a.g.e. s. 6'ya gore Komiserlik 1921
ekiminde 521 Rus, 85 Yahudi, 37 Tatar, 28 Alman, 17 Letton, 14
Polonyal vb. olmak zere 875 yardimcidan olusuyordu. Oteki Tiirk
halklan 4 Turkmen, 6 Buharal, 3 Baskir ve | Kirgizla temsil edilmek-
teydiler.

A.g.e. sl4.

"Social'nyj nacional'nyj sostav V.K.P(b)-itogi v se sojuznoj partijnov
perepisi 1927 goda" (Birligin (b) KP. toplumsal ve ulusal yapisi. Bi{lik
Parti sayimi sonuglan). Moskoya-Leningrad, 1928. '

Agdustos 1921'de Turkistan K.P. altinci Kongresinde 163 Avrupah 178
Musliman olmak UGzere 331 delege hazir bulunuyordu.
Misliimanlarin arasinda 71 Ozbek, 61, Kirgiz (Kazak), 6 Turkmen, 5
Tacik, 1 iranh, 2 Azeri, 9 "Degisik Ulus temsilcisi" ve 20 Tatar vardi.
Z.N. No: 18 (116, 16-9-1921. '

1934'te Sovyetler Birliginin Gniversite ve teknik okullarinda Tatar orani
% 1,4'dti. Buna karsilik ayni kuruluslarda % 1,3 Azeri, % 0,57 Ozbek,
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% 0,12 Turkmen, % 0,61 Kazak, % 0,08 Kirgiz vardi. "O Nacional'nyh
kadrah specialistov" (Ulusal uzman kadrolan konusunda), R.I.N. Sayr:
10 1935, 5.51-56.

H.GABIDULLIN, "Tatarstan za sem'let, "Kazan 1927, s.45-48.
Z.N. No: 32 (40), 24.8-1919.

H.GABIDULLIN, "Tatarstan za semlet" a.g.e. s.52-53
RUBINSTEIN, a.g.e. 5.23.

Z.N.'de zabitlar. No: 33 (90), 27-10-1920. ve A.BOCKOV, "Tii goda
Sovetskoj vlasti" a.g.e. s.60-61.

Sovyet yazarlan bu konuda geligkili bilgiler vermektedirler. "Desjatiletie
Sovetskogo Tatarstana" Kazan, 1930, s.55'e gore 1922'de Tatarstan
K.P. % 28,5 Tatar, % 64, | Rus ve % 7,4 azinhklardan oluguyordu. Oysa
"Partorganizadja Nadonai'nyh rajonov" (Ulusal boélgelerde partinin
orgitlenmesi) baghgini tagiyan yazinin imzasiz yazan R.1.N, No: 10-11-
1932 s.143-148'de aym yl igin 612 Tatar komunisti rakami vermekte-
dir. Bu rakam Cumhuriyet Komunist Partisi Gyesi toplam rakaminin %
19,8'idir.

H.GABIDULLIN, "Tatarstan za semlet", a.g.e. s.14 ve 26.

Bagkan, Said Galiyev; ig igleri, ismailov; isci ve koyli denetimi,
A.Bockov; Kamu saghgi, Muhtarov; Calisma, A.Dogadov; ikmal,
lzjumov; Ticaret, Sultanov; Adalet, Nehotjaev; Guvenlik, ishakov,
Ziraat, Validov; Maliye, Gordeev; Ekonomik komisyon bagkani, Rosal
(BOCKOV, a.g.e. Tatarlann adlan italikle yazilmigtir.)

RUBINSTEIN, a.g.e. s. 68.ve 74.

Musliman Suvari okulu 6niinde okunan Burundukov'un raporundan
(1920), Kazan Bolge Denetleme Kurulunda Gabidullin tarafindan soz
edilmistir. (1921). (RUBINSTEIN, a.g.e. 5.63) 1927'de BURUNDUKOV
sunlan sOyliyordu: "Sultan Galiyev'in programi tek cumleyle
ozetlenebilir: "Sovyet Rusya'da gericilik, her zaman mumkundiir,
bunun igin yerli halk en ileri olgilerde devrimci olacaktir”
(RUBINSTEIN, 5.63)

GALA HODAJAROV, "Millatne baska cygarucylarnyn fagigale son"
K.R.S.K. s.47

GALA HODAJAROV. "Millatne baska cygarucylarnyn fagigale son",
K.R.S.K. s.47
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"Sultangaliyevizmin" diigmani olan Y.Tarhanov sunlar yazmigti:
"Tataristan'da yaygin bir inang vardir, buna gore Sultangaliyevizm
Tatar halkina Sovyet rejiminden daha fazla 6zgirlilk ve ulusal hak
tanimigtir" (Burzua Millatcelege kaja taba alyp bara") (Burjuva nasyon-
alizmi nereye gotirayor?) K.R.S.K. s.30)

GALA HODAJAROV, a.g. makale. K.R.S.K. 5.47.
RUBINSTEIN, a.g.e. s.82.

K.KASYMOV, "Kul'tury mas'alasanda Soltangaliefelek." (Sultangali-
yevizm ve kultar sorunu) K.R.S.K. s.68.

RUBINSTEIN. a.g.e. s. 68.

Z.MUHSINOV tarafindan sézii edilen, "Dom Tatarskoj Kul'tury" (Tatar
Kultar evi) "Ocerki izucenija mestnogo Kraja", Kazan, 1930, 9-10.
Galimcan Ibrahimov'un brosirii 14-6-1927 tarihinde, Tataristan
OBKOM'unun bir karariyla yasak edilmisti. Kararin nedenleri goylece
siralaniyordu: |. Broglrde Tatar ulusal 6zgurligu konusuna fazla yer
verilmig ve Tatar kultiri yuceltilmisti. 2. Proletarya'nin rolii
kugultilmus ve aydin gevrelere daha fazla yer verilmisti. 3. Sadece
"Solculara" saldinlmig ve "sagcilanin” hatalar s6z konusu edilmemisti.
4. Brogurde K.P. emekgileri ve Sovyetler, Carlik donemi memurlarina
benzetiliyordu. (MUHSINOV yukarda, s. 12)

JUMANGULOV, "Otnosenie k Vostoku i Vostocnym Respublikam"
(Dogu ve Dogu Cumhuriyetleri kargisindaki tutum). Z.N. No: 11 (68),
18-4-1920.

GALA HODAJAROV tarafindan s6zu edilen, K.R.S.K. s.48

KAZIM KASIMOV tarafindan s6zii edilen, "Kul'tury mas'alasanda
soltangaliefgelek" (Sultangaliyevizm ve kultir sorunu) K.R.S.K. s.66.

KAZIM KASIMOV a.g.e-s.66. Salah Atnagulov bir bagka karakteristik
ornek gosteriyor. "1920'de milliyetgi yonetici Bati Battal, Sibirya'da
Kolgak'in yaninda bir sure kaldiktan sonra Tataristan'a donmustu.
Atnagulov bu "Kargi-Devrimci'nin kendisi de yandas aradigini fark
edince Musliman Askeri Merkez Heyetine giderek onun tutuklan-
masini istedi. Ancak Atnagulov burada bir direnigle kargilagmis.
Sultan Galiyev ve arkadaglari onu "Tatarlan burjuva ve proleter olarak
ayirmak istemekle" suglamiglardi. "K.R.S K. s.35

Tatar Sovyet Cumhuriyetinin ilaniyla ilgili sayisiz belge arasinda Z.N.
No: 21 (78) 4-7-1920, Spassk kantonu din adamlan ve koyluleri kon-
gresinin kararlanma deginmektedir: "Misliman din adamlan sinifi
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Tataristan Cumhuriyetinin kurulugunu sevingle kargilar ve onu destek-
lemeye soz verir. Musluman din adamlan sinifi Sovyet iktidannin,
kuguk uluslarin tek koruyucusu oldugunu bilmektedir, iginde bulun-
dugumuz olaylar gegicidir ve biz mutlu giinlerin esigindeyiz... Yasasin
Tatar Cumbhuriyeti, Yasasin Dunya Devrimi..."

Bkz.RUBINSTEIN, a.g.e.s. 77-80 Bkz. Aym zamanda A ARSARUNI,
"ideologija  Sultangalievsciny”, (Sultangaliyevizm ideolojisi),
"Antireligioznik. No: 5, 1931 s.29 ve devami ve KOBECKIJ,
"Sultangalievscina kak apologija Islama" (islamin savunmasi olarak
Sultangaliyevizm), Antireligioznik. No; 1,1930, s.11-16

RUBINSTEIN, a.g.e. 5.77-79 Targimanov 1937'de "Alman ve Japon
casusu" olarak kursuna dizilmigti. B.KANDIDOV, "Cerkov'i spionaz"
(Kilise ve casusluk), Moskova, 1938. s.93

Antireligioznik, No: 5, Mayis 1930, s.119; Militan Tann Tanimayanlar
Birligi Merkez Komitesi ikinci plenum steno tutanaklar.

Klimovig yukanda sb6zi gegen makalesinde, NARKOMNAC
bunyesinde, Dogubilimciler Bilimsel Orgiiti'niin organi olan "Novyj
Vostok" (Dogu Haberleri) dergisinde, 1922 ile 1923 arasinda yayinlan-
mus olan yazilarin islam yanhsi oluglanin eligtiriyor ve 6zellikle V ve D.
NAVSIRVANOVun "Kommunisticeskie tecenija v istorii musul'man-
skoj kul'tury" (Musliman kultir tarihinde komunist akimlar) baghkh
yazisini sOzkonusu ediyor. Sayi: 4, s.274-279'da yeralan bu yazida
yazar "islam ile kominizmi biraraya getirmeye caba harcamaktadrr.
"Klimovig bu makaleye Sultan Galiyev'in esin kaynag oldugunu ileri
surilyor. Salah Atnagulov ise kendi yoninden a.g. makale, K.R.SK.,
s.39) "Sultangaliyevci® KASIM MANSUROV'un 1927'de Moskova'da
yayinlanmig olan "Tatar Pravakatorlary” (Tatar tahrikgileri) adh
makalesinin islam yanhsi tutumunu vurguluyor. Obiir yandan
M.Hocaev de Tatar "sagcilann" suglayarak onlarin Musa Bigi ve Ziya
Kemali gibi reformcu dinbilimcileri 6ne onlarin 6ne surdiklerini ve
islam'in savunmas icin islam disi edebiyattan yararlandiklarini agikhy-
or. Buna 6rnek olarak Nimet Hakim ve G.ibrahimov'un "Din Halkka
efiun" (Din halkin afyonudur) Kazan, 1928, adl eseri veriyor. Bkz.
M.HOCAEV, ‘islam ham soltangaliefcelek" (islam ve
Sultangaliyevcilik), K.S.R.K., s.67-72.

Z.N., No: 17 (115), 3-9-1921.

R.(b)K.P Tataristan Orgiitii yedinci konferansinda B.Mansurov,
"Sedmaja oblastnaja Part-Konferencija'T.S.S.R.", Kazan, 1923, s.163.

Bu reform ashinda harflerin 6zel yaziigini ortadan kaldirmay hedef
ahyordu.



153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

195

1924'te Tatar egitim emekgileri Moskova Konferansi, Latin alfabesini
kabul eden Azerbaycan modelini izlemeyi reddetmisti. 1924'ten sonra
birkag Sultangaliyevci yazar, Tataristan basininda Latin alfabesine
kargl yurutilen tartismalar iginde yer aldi. Aralarinda Rauf Sabirov,
G.Saraf, G.Maksudov, gibi kisiler goze carpiyordu. Ozellikle Alparov,
Kz. T..de sunlar yaziyordu: "Latin alfabesine aigmamiz igin ylzyillar
gegmesi gerekir..." (Bkz. N.HAJROV. "Pobednyj put'latuuzacii v Tatarii"
(Tataristan'da Latinlegtirmenin muzaffer yoriyast), R.A. N., sayi: 7,
1933, s.86-70. Baku Turkoloji Kongresinde (Subat-Mart 1926)
Galimcan Saraf tarafindan yonetilen Tatar delegasyonu, "Turkbirlikgi"
kanitlar vererek Arap alfabesini savunan tek gruptu. (Bkz. "Pervyj
Vsesojuznyj Tjurkologieskij s'ezd 26-2/6-Mart-1926. Stenografieskij
otcet "Baki, 1926). 1930'da, Rusya'nin tum oteki halklarinin latin
alfabesini kabul ettikleri bir sirada, 82 Tatar yazar ve profesori,
Moskovaya yonelttikleri bir istek mektubunda Arap alfabesinin
Tataristan'da resmi alfabe olarak kabul edilmesini ileri strtyorlard.
(N.HAJROV, a.g.e.).

RUBINSTEIN, a.g.e., 5.84. Ornegin Kralige Sujun-Biki'nin portresine
yer veren "Soven" yayinlar. Rubinstein sunu ekliyor: "Milli egitim halk
komiseri Burundukov, bunda higbir kétuliik gérmuyordu..."

S.FAHRi, "Jaa buyn 6cen koéraskanda", a.g. makale.

Sacit Rameev (1880-1926) TAN grubu uyesi, bunun organi olan "Tan
Julduzy"un, (Tan Yildizi) yazi igleri madurq, (L.E. cut IX, s.616-516.)

Zakir Rameev (1869-1921), buyik sanayici ve milliyetgi, "Vakt" ve
"Sura" gazetelerinin sahibi. (L.E., cflt IX, s.516.)

Fatih Emirhan (1886-1926) ‘"Islahist" hareketin eski yoneticisi,
Milliyetgi "Kujas" gazetesinin sahibi ve yazi igleri madurd, (Biyografisi
L.E.ciltl, s.111-112'de).

Seyh'lil-Zane Babic (1896-1919), L.E. cilt I, s.294.

Hadi Tektas (1901-1931), Biyografisi L.E., cilt Xl, s.176-177'de ve
B.S.E., 2. baski., cilt Xll, s.563'te.

Macit Gafuri (1880-1934), L.E,, cilt XII, s.413 ve B.S.E,, cilt X, 5.277-
278.

Necmi (1901-1946) "Suglarini" ancak 1932'de kabul ederek "temize"
akmig ve Tatar Sovyet Yazarlan Birligi'nin bagkanhgina getirilmigti. L.E.
cilt VI, s.569-571, B.S.E., 2. baski, cilt XIX. s.44, aym sekilde
GAJNULLIN'in incelemeleri Kavi Nagmi igaty (Kavi Necmi'nin eseri),
Sovet Adabiaty (Sovyet Edebiyati) adh eserde. Kazan, (Tatarca), No:
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6, 1950 ve GYJZZATULLIN Patriot Jazucy (Vatansever Yazar), ayn
dergide. Sayi: 12,1951.

Fatih Kerimi (1871-1945) yazar ve yayima, milliyetgi ve Turkbirlikgi
Orenburg "Vakt" ve "Yeni Vakt" gazetelerinin yazan, 1923'ten beri parti
uyesi. Biyografisi L.E; cilt V, s.127-128'de ve B.S.E., 2. bask, cilt XX,
s.205'te.

Gadel'sa (Adil) Kutuj (1903-1945), tiyatro adami, 1922'de edebi SULP
grubu uyesi, (LEFin esi) baglangigta "geri bir milliyetGi"ydi, Essenin'i
taklit ediyordu. 1926 ve 1930 arasinda gizli Sultangaliyevci 6rgit
"Gidigan"in yoneticilerinden biriydi. Bkz. L.E. cilt V, s.773, B.S.E;, 2.
bask, cilt XXIV, s.148 ve G.KASSAF, Gadel Kutuj, Sovet Adabiaty,
Kazan, sayi: 7,1945.

Fethi Bumas (1898-1946), Abdullah Tukaj'in 6grencisi, Tatar siirinin
oncusu. L.E., cilt I, s.163 ve MS.E,, cilt ll, s.36. Fethi Burnas'in
"Sultangaliyevciligi’ hakkinda bkz. S.FAHRI, "Jas buyn Ocen
koraskanda", a.g. makale, K.R.S.K., s.78 ve 81.

S.FAHRI, a.g. makale, s.81.

Mehmet PARSIN, Jasler arasynda Soltangaliefcelknen jooyntsy
(Genglik Ozerinde Sultangaliyevciligin Etkileri), K.R.SK., 5.75.

Bkz. S.FAHRI, a.g. makale, K.R.S.K., 5.77, "Komsomol'un baslca
"Sultangaliyevci" yoneticilerinin adlanni sayiyor: Rasid Velidi, S.Remzi,
Kasim Mansurov, Nuris Muhtarov, S.Gusmanov, A.Kildisev.

S.FAHRI tarafindan sozii edilen makalede, .78, "Proletarya yolundan
bagka Mansurov Tatar gengligine hangi yolu 6neriyor?" diye soruyor.

S.FAHRI tarafindan sozi edilen makalede, s.81. Fethi Burnas'in tarih-
le ilgili makalelerinin "Feodal gegmisi yucelttigi ve Rus emekgilerce

karg kin yarattigi" belirtiliyor.

S.FAHRI tarafindan s6zii edilen, s.80.
M.PARSIN, a.g. makale, KR.S.K., s.75.
Yukanda a.g.e.. s.79.

K.RSK., s.38 ve 39.

Z.N., say: 8 (105), 27-Mart-1921

Tatar S.S.0.C.'nin kurulusundan birkag giin sonra Gusmanov'un kul-
landigi cumlenin, Korbut tarafindan Tataristan R.(b)K.P. Orgﬁtu
dokuzuncu boélge konferansinda s6zu edilmistir; "Stenograficeskij
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otcet IX-oj oblastnoj konferendi Tatarskoj organizacii R.K.P(b),"
Kazan, 1924, s.114.

GALA HODAJAROV a.g. makale, K.R.S.K., s.48.

Minhag Konov, "Kzyl Amuja", ek-kas. 1922, SULTAN GALIYEV tarafin-
dan "Tatarskaja Avtonomnaja Respublika"da s6zi edilmektedir. s.32.
Ashinda Sultan Galiyev bu yargiya karsi glkmaktadir.

S.DIMANSTEIN, "Metody revoljuvionnoj i kommunisticeskoj propa-
ganda na Vostoke" (Dogu'da devrimci ve komunist propaganda yon-
temleri), Z.N., sayi: 8 (14), 26-Nisan-1922.

"Sed'maja partkonferenuja" TS.S.R., . Kazan, 1932, RUBINSTEIN
tarafindan so6zu edilen., s.11 ve 15-16.

R.(b)K.P Merkez Komitesi, ulusal cumhuriyet ve bdlge gahsmalan
sorumlulariyla birlikte duzenlenen dordincu konferansin nutuklan,
Eserler, ciltV, s.301-313, Moskova, 1952.

Tataristan (b) K.P. yoneticilerinden biri olan K.Tobolev bu konuda sun-
lan yaziyordu: “"Partinin uluslar politikasina Sultan Galiyev 1920'de
karsi gkmaya baglamist.. Tatar-Bagkir milliyetgi yoneticilerle iligki
kuruyor ve cevresinde milliyetgi egilimli Musliman komdunistleri
topluyordu." ("Sotsializm hogume ham burzua elementlarynyn akti-
flasnlary" (Sosyalizmin saldinsi ve burjuva elemanlarin galigmalan),
K.R.S.K-, B-12).

Z.N., sayr 11 (109). 28-Mayis-1921'deki raporun 6zeti. Ayni dergi
sayr: 21 (119) 10 Ekim 1921'de Verken'in bir makalesini yayinlyordu
("Nasa Politika v Krymu" (Bizim Kinm Politikamiz). Gérunur bigimde
Sultan Galiyev'den esinlenen bu makale Kinm'da uygulanan
Ruslastirma politikasi siddetle elestiriyor ve sunlan ileri stirlyordu: "Bu .
politikanin felaketli sonuglan koylilerin daglara dogru kagmalarina yol
agiyor ve ulusal aydin sinifimin en kéktenci 6gelerinin yabanci tlkelere
gog etmelerine neden oluyordu. "

Stalin'in raporu 12-Ocak-1921'de "Pravda'da" yayinlanmigti, ayrica
"Sojunenija"da géze garpiyordu. Cilt V, Moskova, 1952, s.1-3.

"...Yerli komunistler heniz gegmisin hortlaklarindan kurtulamadilar.
Ulusal 6zerkliklere fazla deger veriyorlar... Emekgi simifimin gikarlarin
bir kenara atiyor ve bunu s6zde ulusal gikarlarla kanistinyorlar. Ne bir-
incileri ikincilerden ayirmasini biliyor, ne de partinin gahgmalarim
sadece emekgi yiginlarina dogru yoéneltebiliyorlar. Bu durum Dogu'da
bazen Islambirligi, bazen Tirkbirligi bigiminde ortaya gikan burjuva
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demokratik milliyetgi akimlarin dogmasina yol agiyor.” R. (b) K.P'nin
"Uluslar politikasi Uzerinde partinin goérevleri* hakkinda Onuncu
Kongre kararlan metni, éburlerinin arasinda R.. N., Say: 11'de yayin-
lanmgtir, 1933, s.98-102.

Ne yazik ki konferansin steno tutanaklarini ele gegiremedik (Cetvertoe
sovescanie C.K.R.K.P. sovetstvennymi rabotnikami nacional'nyh
respublik i oblastej-Stenograficeskij otcet, Moskova, 1923).
Konferansin Sultan Galiyev olayi hakkindaki karan R.i. N., No: 11
(1933), 8.107-108'de ve aym zamanda K.PS.S. "v rezoijudjah i reseni-
jah", a.g.e., s.759-761'de, Stalin'in nutku ise "Eserlerinin" (Socinenija)
V.cildinde ve 301-303. sayfalardadir. Moskova, 1952.

E.H.CARR, "The History of Soviet Russia", cilt IV, s.286-287, Lpndra
1954. Dogrulugu kuskulu olan bu mektubun metni Kazan'da "Kizil
Tataristan" gazetesinde yayinlanmig ve Berlin'de gégmen Tatarlann
"Yeni Milli Yol" adini tasiyan gazetelerinin 10. sayisinda ve 1931'de
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1923'TEN SQNRA SULTAN GALIYEV
VE SULTAN GALIYEVIiZM

KARSI DEVRIMCI HAREKETLER

Sultan Galiyev'in partiden atilisi ve Kasim 1928'de ikinci kez tu-
tuklanigi hi¢ kuskusuz yasaminin en ilging ama en az bilinen
dénemidir.

Sovyet resmi belgelerinden 6grenebildigimize gore, partiden ati-
lan ama 6zgurligune kavusan Sultan Galiyev, 1928'e kadar ge-
sitli devlet yayinevlerinde, 6zellikle Moskova'daki “Gosizdat"da
gahgmigtir.!

Daha zengin ve dikkatle degerlendiriimesi gerekli bir takim ay-
nntilar, Minih'te yayinlanan Tatar gogmenlerinin gazetesi “Azat
Vatan"da imzasiz bir makalesinde gériilmektedir.2 Birakildiktan
az sonra, Sultan Galiyev Haziran 1923'te Giircistan'a gonderildi.
Ancak 1924'te yeniden tutuklanarak Moskova'ya geri getirildi.
Sekiz ay hapis yattiktan sonra “devrime yaptigi hizmetlerden
oturu” tekrar saliverildi ve anlasildigina gére bundan sonra Sov-
yet bagkentinde yasad.

Bu bilgiler agikliktan yoksundur. Sadece bir nokta tizerinde bir-
lesmektedir. Sultan Galiyev yogun bir gézetim altinda bulundu-
gu 1923-1928 yillan arasinda biytik bir doktriner ve 6rgitsel ca-
lisma icine girmisti. iste bu bes yil icinde sémirgelerde devrim
Gzerine yeni bir teorinin temellerini atmig ve gizli bir “karsi-dev-
rimci” érgut meydana getirmisti.

Siyasal duistincesi, parti yoneticisi oldugu siralarda edindigi fikir-
lerin mantiksal ama asin sonucuydu. Bu disince Sultan Gali-
yevin sik sik bagvurdugu Marksizm'den esinlendigi halde tam
olarak komunist sayllamazdi. Ancak digmanlarinin ve karsitlari-
nin iddia ettikleri gibi devrim 6ncesi burjuva milliyetciligine basit
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bir dénls de sayllamazdi. Daha ¢ok parti gizgisinden teorik bir
sapma olusturuyordu. Richard Pipes bu dustinceyi “Bakuninci-
lik, Lenincilik ve milliyetgiligin ilging bir kansimi” olarak nitele-
mistir (The New Leader'de adi gegen makale).

Dismanlarnnin elestirilerinden gikardigimiz sonuca gére Sultan
Galiyev'in fikirleri bazen arkadaslarinin diistincelerinden ayrilyor,
hatta gergek burjuva milliyetgi fikirlerle bile bagdasmiyordu. An-
cak s6z konusu dismanlar bu farkh diigtinceleri bilerek birbirine
kanistinyorlardi. Sultangaliyevizme kesin bigimini veren kisinin
bizzat Galiyev mi yoksa arkadaslari mi oldugunu da agiklikla bil-
miyoruz. Bu nokta, biyografi yazarlar igin degerli ama tarih igin
ikinci derecededir. Onemli yan, 1923-1928 yillan arasinda ulusal
duygularla ve islami her tirlii dis etkenden korumak amaciyla
komuinizme gelmis Masliiman ve cogunlukla eski “Cedid"lerden
olusan kisilerin devrimin yonlendiriimesinden umutsuzluga di-
serek sonradan “Sultangaliyevizm” adiyla anilacak bir ideolojiye
baglanmis olmalandir. Bu ideoloji 1936'ya kadar ve hatta daha
sonralari Moskova'nin merkezciligine karsi tim Musliiman dire-
nigin doktriner silahi olmustu.

“Sultangaliyevizm”, Rus Komiinist Partisi ve “Komintern” yoneti-
cilerinin politikalarina karsi yoneltilmis ilk, en gézii pek ve en teh-
likeli elestirilerden biridir. Bunun derin etkileri sadece Tataris-
tan’'da goriilmemis, ayni zamanda tim Muisliman cumhuriyetle-
re yaylmisti. Galiyevizm buralarda yillarca canhihgini korumus,
araliksiz gelismis komiinizmden de aynlmis, hatta kurucusunun
ilk dusiincelerinden uzaklasarak devrim dncesi burjuva milliyet-
giligine yaklagmustir.

1. DOKTRIN

Sultan Galiyev ve “Sultangaliyevizm” (izerine 1930'dan sonra ya-
yinlanan tim Sovyet incelemeleri, 1923 sonbaharinda hazirlana-
rak 1923-1928 arasinda belirsiz bir tarih Tatar diliyle kagida do-
kulen “programini” ele almaktadirlar. Bu program “Tirk halkla-
nnin sosyo-politik ekonomik ve kiiltiirel temel gelismeleri Gzeri-
ne diisiinceler”3 adini tagimaktadir. “Programin” gercekten ya-
yinlanip yayinlanmadigini bilmiyoruz, belki elle yazilmig olarak el-
den ele dolagmustir. Ozellikle “Sultangaliyevizme” ayrilmis deger-
li bir inceleme olan “Karsi-devrimsel Sultangaliyevcilige karsi”
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Arsaruni ve Gabidullin'in “Ocerki Panislamizm i pantjurkizma v
Rosil” adl ve IV.bolumii (s..,76-91) Sultan Galiyev'in gizgiden ay-
riimasini inceleyen eseri, Rubinsteinin “V ber'’beza Leninskuju
nacional nuju politika” adiyla partinin Tatar “Sag egilimlilere kar-
s1 verdigi savasi inceleyen kitabi, Sultangaliyevci programin ana
hatlarini, hatta genis birer Ozetini bizlere kadar ulastiran kaynak-
lardir.4

“Programin” doktrinler igerigi konusunda, Topolev'in tanikligiyla,
Sultan Galiyev ve arkadaglarinin Marksizm'’e bagliliklarini belirt-
mekle birlikte Rusya ve Avrupa komunistlerinin “Diyalektik ma-
teryalizmin tekelini haksiz olarak ellerinde bulundurmak istedik-
lerini” ileri surduklerini biliyoruz. Tobolev'in bu konudaki agikla-
malari soyle:

“Sultangaliyevci bolge orgutleri; 6zellikle Tataristan ve Baskircistan'da
cok ve gugluydu. Ama ayni zamanda bu orgutler, Azerbaycan, Orta
Asya ve Kuzey Kafkaslarda da vardi. Sovyet tarihgilerinin bize agikla-
diklanna gore, ashnda 1923-1926 yillan arasinda “Musluman komi-
nistlerinin 6nemli bir bélum{, az ya da gok aktif olarak Sultangaliyev-
ci harekete katilmist.” )

Diyalektik Marksist materyalizmin Cengiz Han imparatorlugu ge-
leneklerine baglanmasiyla ilgili bu ilging girisim hakkinda yeteri
kadar bilgimiz yok. Doktrini sadece Sultangaliyevistlerin strateji-
lerinden taniyabiliyoruz. Hareket genellikle sosyalist devrimin he-
deflerine ihanet ettigini diisiinen eski “cedid’lerin derin dis k-
nkhgyla agiklanmaktadir. Sultangaliyevistler, sosyalist devrimin,
uluslararasi alanda sémiirgelestirilmis halklarla sanayi metropol-
leri arasindaki esitsizlik sorununu artik ¢c6ziime baglayacak du-
rumda olmadigini ileri siiriiyorlardi; Sultan Galiyev, programinda
bu konuda sunlan da agikliyor:

“Biliyoruz ki, Avrupa toplumunun bir sinifinin (burjuvazi) dinya dikta-
torlgund, dismani ve yine ayni Avrupa toplumunun bir bagka sinifiy-
la (proletarya) degistirmeye yonelik plan, insanhdin ezilen kesiminin
(sémiurgelestirilmis halklar) kaderine higbir koklu degisiklik getirme-
yecektir. Bir degisiklik olsa bile, durumu daha iyiye degil de daha ko-
tiye gotirecektir. "6
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igte Sultangaliyevistler, N.E.P. politikasiyla 1917 6ncesine déntil-
dagina kabul ediyorlar ve “Rusya’da sosyalist devrimin tasfiye
edilmeye baslandigini” ve yerine “Bonapartist” ya da “Rusbirlik-
¢i" yani bir komiinist yonetici sinifinin gegtigini haber veriyorlar-
di.” Onlara gore bu kisiler, Komiinist Partisi'ni Ruslardan kurulu
ve Ruslarin egemen oldugu bir parti haline getireceklerdi. Soz
konusu parti bir “Rus birlikGi Parti” olacakti. (Panrus Partisi)8
Turkistanh bir komiinist ve Sultan Galiyev'in yakin arkadasi olan
Ryskulov sunlari yaziyordu:

“Ekim Darbesi, ytice iktidan proletaryaya teslim etti. Anlagildigina go-
re higbir kugku nedeni kalmamigti (Ruslar ve Miistimanlar arasinda).
Ancak, iggi Kéylia Hilkiimeti'nin Trkistan'da strdirdigu iki yilhk ikti-
dar ne yazik ki tersini kanitladi. Miislumanlar, devrim idealinin bolge-
de uygulanan politikayla higbir iligkisi bulunmadigini gérdiiler.”®

Ulusal cumhuriyetlerin kurulusuna disman, “Buharinci” baz
Rus yéneticilerin azinliklara kargi tutumunul0 ve “Komiinist Par-
tisi'nin bu gsovenizme karsi gikmay reddeden”!! durumunu ba-
hane eden Sultangaliyevistler, artik her seyde “saf Rus emperya-
lizminin”" izlerini gériyorlardi.12 Onlarin géziinde Rus Komtnist
Partisi “kizl emperyallerin genelkurmayi”, “dogu emekgilerinin
diismani”ydi. 13 Bu parti “tek ve béliinmez Rusya'y1”14 yaratabil-
mek icin, Turk-Muasliman halklarn kendince gesitli ulusal grupla-
ra ayinyor ve bdylece onlarnn politik, kiiltiirel, ekonomik gelisme-
lerini engelliyordu. Komunist Partisine ve Sovyet Hilkiimeti'nin
genel politikasina karsi yoneltilmis bu zorlu elestiriler, dogal ola-
rak sadece Tatar milliyetgiliginin en asiri, en kati ve yabanci dis-
man kesiminden geliyordu. Sultan Galiyev'in tim yandaslar bu
sert tutumu paylasiyor degillerdi. Yine de 1923-1928 yillan ara-
sinda Musliman komdunistlerin pek biiyik bir grubu Rus Devri-
mi'nin tim anlamini yitirdigini ileri striyordu. Sultan Galiyev,
mesajlarindan birinde séyle demekteydi:

“Rusya artik devrim yolunda ilerleyemez, ama ne Marksizmden yiiz
Gevirebilir, ne de devrim 6ncesi durumlara geri dénebilir. Rusya igin
tek cikis yolu kalmigtir, yavagga ve sessizce sagc bir duruma kaymak
ve béylece “sag egilimli” bir rejime zemin hazirlamak.” 12
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Sultan Galiyev, Sovyet Rusya'nin gelecegini nasil gérdigini de
su sekilde acikhyordu:

1. Komunist Partisi ve Sovyet iktidanni, kademeli olarak devlet
kapitalizmine ve bir burjuva demokrasisine yoneltmek.

2. Bati burjuvazisiyle girigsecegi bir silahl catisma sonucu Sov-
yet iktidarinin yikilmasi.

Sovyet iktidarinin bir devlet kapitalizmi haline dénismesi duru-
munda, su anda partiye diisman olan soven “sag egilimliler”
(Ruslar) kaginilmaz sekilde iktidan ellerine gegirecekler, bugin-
ki iktidarin organlarim (Sovyetler ve Komunist Partisi) ortadan
kaldirarak devrimci deneye son vereceklerdir.16

Sultan Galiyev'e gore, bu kosullarda ve sosyalist deneyi Rus-
ya'da sona erdirecek neden ne olursa olsun, “Rus halki, egemen
halk roliinii yeniden oynamaya bagslayacak™ ve boylece Birligin
oteki halklarim yonetme hakkini manen kaybedecektir. Galiyev
bu konuda sunlar da ekliyor:

“Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi formuliyle gelismesini strdi-
ren eski Rusya, sonsuza dek ayakta kalamaz. Sovyet Rusya gegici bir
olaydir. Rus halkinin 6bur halklar Gizerindeki hegemonyasi, zorunlu
olarak bu halklann Rus halki Uzerindeki diktatoryasiyla yer degistire-
cektir."17

Sultan Galiyev, Bati'nin Misliman halklara yeniden el koymasi-
ni 6nlemenin tek yolu oldugunu duistiniyor, az gelismis sémir-
ge dinyasinin ‘Avrupa’nin guglerine” karsi hegemonya kurmasi-
ni 6neriyordu. S6yle diyordu:

“Biliyoruz ki insanhgin degismesi igin gerekli olan maddi 6geler, s6-
miurgelesmis ya da yan-sémurge durumundaki tilkelerin sanayi met-
ropolleri iizerinde diktatorya kurmalariyla elde edilebilir ancak.”18

Ve Sultan Galiyev, Sovyet Rusya’nin s6zunu ettigi sanayi metropolle-
rinden biri oldugunu belirtmeye 6zen gosteriyordu. "Sémurgelesmig
Ulkelerin bu dev planini gergeklestirmeye hazir olmalan igin, komunist
ama (giincii Enternasyonal'den ayn, hatta éncekiler gibi sanayi top-
lumlannin temsilcileriyle dolu olan bu 6rgute kars bir “Sémurgeler
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Enternasyonali"nde birlegsmeleri gereklidi. Bu Somurgeler Enternas-
yonali tum ezilmig halklan igine almahdr.

Kominist ama endustriyel bir giic olan Sovyet Rusya bu érgutun di-
sinda birakilmal, ancak Rusya'nin Musliman topraklar 6rgute dahil
edilmelidir.”19

Anlagildigina goére Sultan Galiyev, “Sémirgeler Enternasyonali”
planini hazirlarken her seyden 6nce kendi yurttaslarini, Rusya
Mislimanlarini diginuyordu. Ruslarla Misliimanlar arasindaki
guc¢ dengesinin tersine dénecegini, Mislimanlarin Ruslar (ize-
rinde hegemonya kuracagini ileri striyor, ancak Sosyalist Dev-
rimin islam dinyasinin timine yaylmadikga bu umudun bir
Gtopya oldugunu da biliyordu. Gerekli olan, komunist diinya
icinde Mislimanlarin Ruslardan daha fazla olmalariydl. Bunun
icin Turk, iran, Afgan, Arap gibi yabanci Muslimanlarin da ko-
munizme baglanmalan gerekliydi. iste bu nedenle, Sultan Gali-
yev ve arkadaslari komunizmin Misliman Doguya yayiimasiyla
cok ilgiliydiler.

Soémirgeler Enternasyonalinin ilk asamasi Rusya'da buyik bir
ulusal Turk Devleti kurulmasiydi: “Turan Cumbhuriyeti”.

Sultan Galiyev'in programini inceleyen Sovyet tarihgileri bu fik-
rin daha 6nce, 1905'te Abdurresid ibrahimov tarafindan savu-
nuldugunu belirtmektedirler.20 Baz tarihgiler de bu programi,
eski Cengiz Han Devleti'ni “Orta imparatorlugu” adiyla yeniden
canlandirmak isteyen Baron von Stemberg’in, 1920-1921'de
hazirladig tasariyla karsilagtirmaktadirlar.2!

Sovyet tarihgileri Turan Devleti'nin yaylldigi alan uzerinde fikir
birligine varamamuglardir. Ornegin Tobolev gibi bazilarina gére
bu Devlet, Volga-Ural Ozerk Musliman cumhuriyetlerin (Tataris-
tan ve Baskircistan), Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Turk-
menistan ve Tacikistan gibi bes Orta Asya Cumbhuriyeti'ni igine
almaktadir.22 Sata Burhan gibi bazi tarihgiler de, bu sayilanlara
Tark ama Musliman olmayan Cuvas ve Azerbaycan cumbhuri-
yetlerini de eklemektedirler.23 Bu biyiik Devletin nifusu boyle-
ce otuz milyonu gegmekte, halkinin %75'i Misliiman Turk irkin-
dan olugmaktadir. Rusya Federatif Sovyet Sosyalist Cumhuriye-
ti'ne ve kapitalist guglere karsi bagimsiz, egemen bir devlet sek-
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linde orgitlenecek olan Turan, devlet kapitalizmi Gzerine kuru-
lu24 Federatif Demokratik Halkgi ve Sosyalist bir cumhuriyet ola-
cakti. Bu cumbhuriyetin iginde tim iktidar, basta Tatarlar olmak
tizere Mislimanlarin ellerinde bulunacakti.

Turanin ve Sémirgeler Enternasyonali'nin siyasal yonetimi tek
otoriter ve merkezlestirilmis “bir partiye” verilecekti. Sovyet tarih-
cilerini “isci-Koyli Sosyalist Partisi"25 ya da daha gok “Dogu
Sosyalist Partisi"26 adiyla andiklari ve 1918'de kapatilmig olan
eski Misliiman Komiinist Partisi boylece yeniden doguyordu.
Bu parti bir yigin partisi olacak ve tabani oldukga genis tutularak
saflan arasinda koyliiler, kent proletaryasi (Rus isgiler disinda) ve
kuguk burjuvazi yer alacakti. Yonetici kadrolan tercihen isgi ko-
kenli, Musliman Sovyet Cumhuriyetleri'nin K.P’lerinin sag kanat
temsilcileri arasindaki yerli komunistlerden segilecek ve bunlara
geng Musluman aydin siniflar dahil edilecekti.2” Bu grup halk ta-
bakalarinin 6teki siniflar olan, toprak feodalitesine, biyiik burju-
vaziye ve din adamlar siniflarina kendi sinif diktatorliguani kabul
ettirecekti.28

Bununla birlikte “ezilmiglerin” ulusal kurtuluslarni Sémirgeler En-
ternasyonali'nin bir numaral hedefiydi, “Dogu Sosyalist Partisi”
ilk asamada ulusal sanayi burjuvazisiyle taktik ve gegici bir ittifa-
ka gidebilirdi.29

2. ORGUTLENME

Teorilerini ortaya dokmekle yetinmeyen Sultan Galiyev, Dogu
Sosyalist Partisi'nin ¢ekirdegi olarak dusiindigu gizli bir 6rgat
kurarak Turan Devleti'nin dogusunu hazirhyordu. Safa Burhan
bu konuda sunlar ileri strtyor.

“Proleter diktatorliguni yani Rus iktidarini yikmak igin Sultanga_liyev-
ciler iki yonde gahsiyorlardi:

Bir taraftan milliyetgi eylemleri karsi-devrimci gizli bir 6rgut iginde top-
luyorlar, 6bir yandan Partiyi igten torpilleyip galismalarini baltalamak
igin, parti Gyesi kalmig sempatizan ve “safi egilimli” komunistleri kul-
laniyorlardi. Bu kisiler olaylara kangmadan, gizli 6rgutiin kargi-devrim-
ci girigimlerini kolaylastinyorlard.”30
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Sultangaliyevci orgiit, Sultan Galiyev'in ikinci tutuklanmasindan
sonra da gizli kalabilmeyi basardl. Bu konuda eldeki bilgiler son
derecede kisithdir. Ustelik, 1929'da davasi devam ederken Gali-
yev'in eski arkadaslarn onu “ordusuz bir general” olarak gostere-
rek énemini ve gicini kigiltmeye galismiglardi.3!

Anlasildigina gore hareket, gercekte ¢ok geniglemis ve yayilmig-
t. “Sovyetlerin” varolan érgitlerinden yararlaniyordu.32 Yapisi,
Muslimanlarin oturduklan tim topraklara yayilmis hucreleri ve
Merkez Komitesi'yle Komiinist Partisi'nin esiydi. Sultan Galiyev'in
basinda bulundugu gizli Merkez Komitesi, K.Muhtarov, Mansuroy,
Enbaev, Sabirov33 gibi genellikle Tatar komiinistlerinden olusu-
yordu. Merkezleri Moskova'daydi (“Moskova Merkezi”), Kirnm,
Moskova ve Kazan'da zaman zaman bolge konferanslari diizen-
liyorlardi.34 1929'da Kinm'da gizli bir Kongre toplayacaklard,
ancak bu Suttan Galiyev'in tutuklanmasi yiziinden gerceklese-
medi.35

Sultangaliyevci bolge orgutleri, 6zellikle Tataristan ve Bagkircis-
tan'da ¢ok ve gugliydii. Ama ayni zamanda bu o6rgutler, Azer-
baycan, Orta Asya ve Kuzey Kafkaslarda da vardi. Sovyet tarih-
cilerinin bize agikladiklarina gore, aslinda 1923-1928 yillan ara-
sinda “Misliman komiunistlerinin 6nemli bir bélimu, az ya da
gok aktif olarak Sultangaliyevci harekete katilmigti."36

Butin bunlardan baska, gizli ya da yar-gizli birkag Muisliman
orgut Moskova'daki Sultangaliyevci Merkeze dogrudan baglan-
misti ve buradan emir aliyordu. Bunlardan en 6nemli ikisi, Kaza-
kistan'daki “Alag-Orda” ve Kinm'daki “Milli Firka” Partisi'nin eski
tiyelerinden olusuyordu. “Milli Firka"nin tarihini yazan Bocagov,
ki 6rgat arasindaki iligkileri su sekilde anlatiyor:

“Milli Firka” tecrit edilmis bir 6rgiit degil, saglam ve giiglu bir gruptu.
Sultangaliyevizmin en iyi bélge orgutlerinden biriydi...”

Eylem programlannin ve tezlerinin kesin birligi “Milli Firka".ve Sultan-
galiyevizmi sadece benzer toplumsal yapilanyla degil, 6zellikle Mosko-
va'daki Sultangaliyevci Merkez tarafindan “Milli Firka" Gizerinde uygu-
lanan devamh yonetimden kaynaklanyordu. “Milli Firka” aslinda Mos-
kova'daki Merkezde, Veli ibrahimov, Nogaev, Firdevs gibi gesitli yone-
ticilerle temsil ediliyordu...”37
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Ayrica tim Sovyet tarihgileri, gizli Sultangaliyevist 6rgutin Mus-
liman ya da Misliman olmayan tim “karsi-devrimci” gruplarla
surdirdigi yakin iligkiler tizerinde 1srarla durmaktadirlar. Bunla-
rin arasinda Tirkistan'daki “Basmacilar”,38 Gircui milliyetgi sap-
macilari, Trogki yanhsi érgutler dikkati cekmektedir.39 Bazilari bu
iliskilerin Ttrkiye ve Almanya'ya kagmis gégmenlere kadar uzan-
digini iddia etmekte, Polonya ve ingiliz hitkiimetlerini de katmak-
tadir.40 Bocagov, “Moskova Sultangaliyevci Merkez Tirkiye'ye
kacan gruplarla dogrudan iliskideydi” derken, adi, belirsiz bir ya-
zar “Desjatiletie Sovetskogo Tataristana” (Kazan, 1930,. s.50)4!
adh eserinde bu goruslere su ctimleleri ekliyordu:

“Sultangaliyevistler, “Milli Firka" araciigiyla Pilsudski'yle de iligkideydi-
ler. Basmacilar ve Berlin'deki beyaz miilteci ishaki kanaliyla ingiliz Ge-
nelkurmay ile baglantih galisiyorlardi. Boylece Sultangaliyevist 6rgut,
genelkurmay! Londra'da bulunan biyiik ordunun kiiglik bir birligin-
den baska seyi temsil etmiyordu.

“Sultangaliyevci 6rgitiin galismalarini tam anlamiyla bilmiyoruz.
Bildigimiz kadarnyla bu 6rgit, Ulusal Cumhuriyetlerle Moskova'yi
birbirinden koparabilmek igin yogun bir Rus diismani propagan-
da kampanyasina girigsmis bulunuyordu.42 Sultangaliyevistler bir
siire, Tagkent yakinlarindaki bir kdyde basilan ve Misliman
Cumbhuriyetlerde, hatta Moskova'da genis gapta dagitilan gizli
bir gazete gikarmuglardi. Ayrnca bildiri, cagri ve manifesto bigi-
minde “yikic1” bir edebiyat getirtmislerdi. K.Kasimov, 6rnek ola-
rak, Tataristan Sultangaliyevistleri tarafindan 1929 ilkbaharinda
Kazan yulksekokul 6grencilerine dagitilan ve onlari Sovyetler Bir-
ligi'nden ayrlmaya davet eden bir el ilanindan s6z etmektedir;
ilanda su cimleler géze garpiyordu:

“Bir buguk milyondan az nifusa sahip kiuguk Belgika halki kendi ba-
dimsiz devletine sahiptir. Daha on bir yil 6ncesine kadar Rus boyun-
durugu altinda yasayan Polonyalilar, Letonlar, Estonyalilar ve Finlandi-
yahlar simdi (lkelerinin sahibi olmuslar ve diinyaya 6rnek olacak
rejimler kurmuglardir. Onlan kendinize érnek alimz. Gicimuz birligi-
mizdedir. “Proleterya” ya da “Siniflar savasi” gibi sézciklerle buytisu-
ne kapilmayin. Bu sozcikler sadece Rus Bolseviklerinin gikarlarina
hizmet eder..."43

Yine Sovyet tarihgilerinin verdikleri bilgilere goére, gizli 6rgit sa-
dece propaganda galigmalaryla yetinmiyor, bir silahll ayaklanma
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icin hazir kuwvet topluyordu.44 Kasimov, bize Tataristan'daki kir-
sal yoreler halki arasinda yapilmig bir anketin sonuglarini veriyor.
Anket gesitli sorularin arasinda dogrudan askeri 6rgiitlenmeyle
ilgili bir b6limu de igeriyor:

“Koylunuzde Blyuk Savas ve ig Savas sirasinda seferberlige katilmig
askerler var midir? Kizil Ordu'da kag tanesi gérev yapti? Bu kisiler ara-
sinda astsubaylar ve subaylar var mi?

Halkin havasi nasildir? Rejimden hosnut mu? “Mollalarin” ve égret-
menlerin etkileri nedir?"4>

Sultangaliyevizmin Musliman komunistler izerindeki etkilerini,
Tatar R.(b) K.P. bolge oérgiitlerinin gelismesini 1923 ve 1928 ara-
sinda izleyerek degerlendirebiliriz.46

Tobolev'in aktardiklarina gore, kirsal yorelerin kamusallagtinima-
s1, “Kulak”larin topraklarinin ellerinden alinmasi ve Tatar toplu-
muna siniflar savacinin sokulmasi, Misluman din adamlan ve
bir zamanlar komiinizme baglanmis olan aydinlar kesiminde
hosnutsuzluk yaratmigti. Ulusal demokratik 6geler gizli 6rgiite
dogrudan katimamakla birlikte onun “yol arkadasi” oluyorlar-
di.47

1928'e kadar Tatar “sag egilimlilerin” calismalar, sadece
1923'ten 6nce gizilen yolu izlemisti. Siniflar savasina Latin alfa-
besinin uygulanigina karsi gikiyorlar, her firsattan yararlanarak
hiikiimet mekanizmasinin “Tatarlagmasini” savunuyorlardi.48 Bir
de, “Tatar proletaryasinin” sefi saydiklar bagkanlarinin aklanma-
sl igin ¢aba haraiyorlardi.49

1923 temmuzunda, “Sultangaliyevizmi” yerinde mahkim etmek
tizere Kazan'da toplanan ulusal konferans sirasinda, “sagc” Ta-
tarlar tutumlanni degistirdiler. Ruslanin ve “Gosgistlerin” yerel ulu-
sal burjuvaziye karsi yonelttikleri saldirlara goégis gerdiler.
S.Gusmanov §oyle diyor:

“Tataristan'da oldugunu soyledikleri Sultangaliyevizme karsi savas-
mak igin bize bir karar tasansi imzalatmak istiyorlar. Bunu reddediyo-
ruz, cinku atesin Gzerine benzin dokmeye niyetimiz yok..."50
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“Belirtmek isterim ki" diyor bir bagka Tatar komunisti, “Bizde Sultan-
galiyevizm dedikleri sey tore ve parti disiplini sinirlanini agmaz..."(Ga-
neev)?!

“Sultangaliyevizmi kesfedersek onu kendi ellerimizle bogacagiz. Ama
onemini de abartmamamiz gerekir. Biliyoruz ki parti ve Sovyet kade-
melerinde %45 oraninda monarsist gerici (Rus) vardir. Bununla birlik-
te onlan kullaniyoruz. Sultangaliyevizm konusunda bir i¢ savas agar-
sak, durumdan tek yararlanacak olanlar bu kegilerdir (Tataristan Zira-
at Halk Komiseri ve Sultan Galiyev'in arkadasi Validov).>2

Konferans, “sagcilann” direniglerine karsin “milliyetci sapmalan”
kinayan, ama oldukga iiml bir karar tasarisi kabul etmis, ancak
yerel Komunist Parti igcinde herhangi bir temizlik hareketine giris-
memisti.

1924 Martinda Tataristan R.(b) K.P. 6rgiiti sekizinci olaganistui
bolge konferansi sirasinda “sagcilar” yonetimi, Said Galiyev'in
baskanlik ettigi sol fraksiyona birakmak zorunda kaldilar. Bunla-
nn arasinda Rus orani daha fazlaydi. Ayni yilin nisan ayinda da
kamuoyu tarafindan desteklenen sag kanat, R.(b) K.P. Merkez
Komitesi'ne 39 imzal bir istek mektubu génderecek kadar giig-
lendi. Mektuplarinda Sultan Galiyev'in aklanmasini istiyorlar ve
Tataristan Kominist Partisi'nin dagilmasi, Rus komdunistleriyle
yerli halk arasinda ulusal surtismelerin ortaya gikmasi ve ezilmis
uluslarin géziinde Kominist Partinin uluslar politikasinin timuy-
le cokmesi seklinde Kaginilmaz olaylara yol agacak bir politika-
ya karsi Kremlin yéneticilerini, uyanyorlardi.33

1924 Mayisinda Tataristan (b) K.P. 6rgiiti dokuzuncu bélge kon-
feransinda, “sagcilarla” “Gosistler” arasinda yeni bir anlagsmazhk
patlak verdi. Bu toplant: sirasinda “sagcilar” ilk kez Rus komiu-
nistlerinin agik ve zorlu saldirilarina ugradilar. Ruslar, Sultangali-
yevistlerin en biyuk silahi olan “Blytiik-Rusya sovenizmi” sugla-
masinin, kendi bozguncu davraniglarini 6rtmek isteyen milliyet-
gilerin uydurduklari bir yalan oldugunu ileri suriyorlardi. Moro-
zov sunlan soyliyordu: '

“Soven egilimler tam bir “sagci” Tatar uydurmasidir. Rus komunistle-
ri arasinda boyle bir ey yoktur.”>4
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Korbut ise, sadece Tatar toplumunu ilgilendiren sorunlarin sos-
yalizmin yirdytisiine bir engel saylamayacagim belirtiyordu:

“Dunya Devriminin hedeflerini Tatarlann istekleriyle karigtirmamak
daha dogru olur. Ezilmis uluslann kalkinmalarinin énemini yadsiyor
degilim ama bilinmelidir ki Devrimin gelecegi Batr'ya, sadece Batiya
baghdir."5>

Ayni kriz ertesi y1l Tatar “Komsomol” érgitiinde yinelendi, bu kez
daha siddetli gelisti ve daha ciddi boyutlara ulasti. Clinkii komii-
nist genglik sadece “sagc1” ve “solcu” olarak degil, Tatar ve Rus
olarak da birbirinden ayrilmigt1.56

Sovyet tarihgileri, 1923-1928 arasinda “Gosistlerin” politikalari-
nin beceriksiz ve zararl oldugunu kabul etmekte, bu politikanin
Tatar Komiinist Partisi ve “Komsomol”unda yeni ve siddetli bir
milliyetci Misliman dalgasina yol agtigini kabul etmektedirler.
Nisan 1926'dan sonra, Onceleri sag ve sol olmak iizere iki rakip
fraksiyona ayrlmig olan Tatar komiinistleri Rus arkadaslarina
kargi®7 tek bir “milliyetgi” cephede toplaniyorlardi. Bu olay 1929
Kasiminda K.P. yiiksek denetleme kurulu bagkani Kuybisev tara-
findan, Tataristan Merkez Komitesi Gguiinci ‘Plenum’unda gok
ciddi olarak yorumlandi. Kuybisev bu konuda soyle konustu:

"Ulus sorunu konusunda, Rus olmayan komiinistler arasinda sag ve
sol yoktur. Fraksiyonlar birbirine karigmakta, hepsi “milliyetgi” digun-
mektedir.">8

1926-1927 yillarinda, M.Burundukov (Milli Egitim Halk Komise-
ri), VIshakov (“Gosplan” ikinci Baskani), Alimov, G.Maksudov,
v.b. gibi 1924'te iktidardan uzaklastirilmis bashca Tatar Sultan-
galiyevistler K.P bolge orgiitleri birolarinda yeniden goreve geti-
rildiler. Ruslar o tarihten sonra, saglam, birlesik, parti gizgisine
karsi birkag kez direniste bulunacak bir Tatar bloguyla ylz yiize
geleceklerdi. Ozellikle 1927 baharinda, Tataristan ulusal kiilttri-
nin gelismesi igin toplanan konferans sirasinda ve on Tatar Halk
Komiseri'nin grevinde... Halk Komiserleri bu olayda yerlerinden
ayrilarak Moskova'ya gitmisler, Merkez Komitesi'ne basvurarak
Tataristan Rus komdunistlerini sikayet etmislerdi: Komiserler,
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Ruslan “Tataristan'in ulusal gikarlarina aykiri, emperyalist bir
siyaset gutmekle” sugluyorlardi.5®

Tatar kominist yoneticilerin “milliyetci” bir cephede bir araya
gelmelerini yakindan izleyen bu girisim, hi¢ kugskusuz dogrudan
Moskova'daki Sultangaliyevist merkezle baglantih bulunuyor-
du.60 Bu yiizden Sultan Galiyev Kasim 1928'de yeniden tutuk-
land.

1929'da Sultan Galiyev Moskova'da®! yargilanarak on yil zorun-
lu gahisma cezasina garptirildi ve cezasimi gekmek lizere Beyaz
Deniz kiyisindaki Solovski kampina génderildi. Gogmen Tatarla-
nn verdikleri bilgiye gore, Sultan Galiyev 1939'da saliverildi ama
Kazan'da ve o6teki cumhuriyetlerin merkezlerinde oturmasi ya-
saklandi. O da Kuybisev'e yerlesti ve burada bos yere edebiyatla
ugrasmasina izin verilmesini bekledi. 1940'dan sonra izini kay-
bediyoruz...

Sultan Galiyev'in mahkdmiyetiyle birlikte Komunist Partisi'yle
Musliman fraksiyonunun, on yillik beraberlikleri de acikl bir se-
kilde son buluyordu... Miislimanlar komiinizmde, kendi Ozel
devrimci ve ulusal isteklerine yanit bulabileceklerini sanmislardi.
Ne onlari ne de 6bdirlerini Makyavelizm ya da ikiytzlulikle sugla-
yabiliriz. Temelde iki taraf ictenlikle bir beraberlik kurabilecekle-
rine inaniyorlardi. Ancak hedefleri ¢ok farkliydi ve kopma kaginil-
mazdi. N.E.P. politikasinin sona erdigi sira ortaya ¢ikti. 1928 yilin-
da “Komintern” sémiurgelesmis ilkelerdeki taktigini bir kez daha
yeniledi. Dogu, kominist yoneticiler igin yine ikinci planda kali-
yordu, ama meydana gelebilecek kargasaliklara karsi cok daha
dikkatliydiler. Ancak 6énceki donemin ve Sultan Galiyev'in plani-
nin tersine yalnizca isgi sinifi hedef alinmig ve komunist hareket-
lere 6ncelik taninmust1. icerde Stalin yerli direnisgileri hizaya ge-
tiriyor, tam cabasiyla Birligi yonetecegine inandig: tek ulus ola-
rak Rus komunistlerini giiglendirmeye galisiyordu. (Yeni milliyet-
¢i akimlara bigimsel olarak g6z yumup) Dista, kisa araliklar di-
sinda Bati diinyasiyla SSCB arasinda, dostga bir gelismeyi hedef
aliyor, Bat’'min toplumsal devrim ya da sémiurgeler devrimiyle
degismesine kayitsiz kaliyordu. Bu yeni durumda. Sultan Galiye-
vin devrimci doktrinlerine hi¢ yer yoktu. Ancak “Sultangaliye-
vizm” sorunu Sultan Galiyev'in yok olusuyla ¢6ziimlenmedi. Sul-
tan Galiyev'in fikirleri “milliyetci tepki” ile esanlamlyd... Bu di-
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stinceler Tataristan ve 6teki Misliman cumhuriyetlerin aydin ke-
simi ve gengligi izerinde gekici glicinii koruyordu. Etkileri derin
ve strekli oldu. Merkez yoneticileri, sonunda, az ok “Sultanga-
liyevcilikten” esinlendigini belirten gesitli “sapmalara” karsi uzun
bir kampanya acmak zorunda kaldilar. Temizlik, Tataristan ve Ki-
nm’da basladi, Baskircistan'a yayildi, Azerbaycan, Kazakistan ve
Orta Asya'ya varmis, genellikle cumhuriyetlerin Komiinist Parti-
leri'ni hedef aldi.

Bu micadelenin tarihi, incelememizin sinirlarini asar. Bununla
birlikte, 1930'dan sonra “Sultangaliyevizm” tim “Rus diigsmani”
ve hatta “anti-komunist” egilimleri ifade ettiginden, Tataristan'da
“Sultangaliyevizmin” tasfiye edilisinin gesitli asamalanna kisaca
deginmemiz gerekmektedir.

Sultan Galiyev'in tutuklanmasindan yaklasik olarak bir ay sonra,
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) (b) K.P Yuksek
Denetleme Kurulu, Sultan Galiyev'in baglica arkadaslarini mah-
kum etti ve Tataristan (b)K.P. Bolge Komitesi liglincii plenumu
bu kisilerin partiden atilarak tutuklanmalarini istedi. Bir komii-
nist parti icinde milliyetgi sapmalan hedef alan bu ilk kriz, o d6-
nemden kalma cgesitli resmi bolgeler sayesinde kolaylikla izlene-
bilmektedir.

Sultan Galiyev'in arkadaslarinin temizlenmesiyle ilgili tamamlay-
a1 bilgi, Tataristan K.P. bolge 6rgutleri on besinci konferansi ste-
no tutanaklarinda yer almaktadir: (“Tataristan K.P On Besinci
Bolge Konferansi zabitlari, yoldag Razumov'un raporu ve karar-
lar") (Kazan 1930 Tatarca).62

Butin bu belgelerin incelenmesi ilk kurbanlarin “sagci” koma-
nistler oldugunu gosteriyor. Bunlarin arasinda ilk géze garpanlar,
Tataristan Merkez Yuratme Kurulu Bagkani (1918'den beri parti
Uyesi) Kessaf Muhtarov, Merkez Yiritme Kurulu propaganda bé-
limi sefi (1917'den beri parti Gyesi) Kasim Mansurov, (b) K.P.
OBKOM'u birinci sekreteri (1918'den beri parti tiyesi) Rauf Sabi-
rov, Firdevs (1917'den beri parti tiyesi), (1919'dan beri parti tiye-
si) Enbaev ve (1918'den beri parti Gyesi) Dran Ajriy'dir. Kisa su-
re sonra Oteki Tatar komunistleri de bu listeye ekleniyorlardi:
Ayaz Maksudov, Veli ishakov, Ganeev, Mikdad Burundukov, Mah-
mut Budejil... gibi. Biitiin bu kisiler Sultan Galiyev'in yoénetimin-
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deki yasadigi “kargi-devrimci, anti-Sovyet, anti-komunist ve anti-
Rus” bir érgit kurmakla suglaniyorlardi. iddiaya gére, bu érgi-
tin amaci “proletarya diktatorligiini devirmek ve yerine burju-
va kapitalist bir rejim kurmakti.” Bu kisiler, “Milli Firka” ve Tur-
kistan Basmacilan”, beyaz gocmenler ve ingiliz emperyalistleri
gibi karsi-devrimcilerine iligki kurmakla da suglaniyorlardi.

Tatar K.P. yoneticilerinin mahkum edilmelerini, Sultangaliyeviz-
me karsi gok daha sert ve sistemli bir saldin izledi. Bu kampan-
yayr 10 Kasim 1929 tarihli Tataristan OBKOM'u kararlarindan iz-
liyoruz:

"Sultangaliyevizmin ideolojik ve 6rgltsel olarak yok edilisi, milliyetgili-
ge karg verilen savagin sona ermesi demek degildir. Plenum parti Gye-
lerini Sultangaliyevizmi kovmaya, geri kalmig yiginlardaki milliyetgi 6n-
yargilan yok etmek igin girigilen savagi sertlestirmeye ve 6rgitimuzde
henuiz gok sayida olan Sultangaliyevcilerin maskelerini indirmeye ga-
ginr."63

Sultangaliyevizmin etkileri 6zellikle aydin gevrelerde tiim canlili-
gim koruyordu, bu ylizden partinin gabalar Gniversiteye ve ay-
dinlara yéneldi.64

1929 Kasiminda milliyetgiligin en 6énemli merkezlerinden biri
olan “Tataroloji Dernegi” (Obscestvo Tatarovedenija) kapatilarak
yerine daha proletarya yanlisi ve Uyeleri arasinda daha gok Rus
bulunan “Tataristan Etutleri Dernegi” (Obscestvo lzucenija Ta-

tarstana) kuruldu.6>

1930 ilkbaharinda sira, Kazan Dogu Pedagoji Enstitiisii'ne gel-
di. Bu kurulusun kadrolarn arasinda bulunan “Sultangaliyevci”
Maksudov, Abdurresitov ve Safi, ¢ amaca yonelik milliyetgi bir
grup kurmuslardi:

1. Sadece komiinist Tatarlardan olusan bir Universite Orgiti
kurmak.

2. Yoksul siniflardan gelen Tatar 6grencileri korumak.
3. Tatar egitim érgitini “Sultangaliyevcilerle” doldurmak.66

1930 sonbaharinda yoneticiler, 1927'de Kazan'da kurulmus bir
bagka “Sultangaliyevci” 6rgiiti dagittilar. “Gidican” adin tagiyan
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ve bir grup milliyetgi yazan bir araya getiren bu 6rgut Bagkircis-
tan'da subeler agmigt1.67 Gizli 6rgutiin Gyeleri arasinda bulunan
Naci isambat, Fethi Burnas, S.Suncalej, Cnekej, G.Minski, Ga-
del'sa Kutuj, A. Samov, S.Mannur, Fethi Kerimi, S.Kudas, v.b. gi-
bi kisiler “Tatar edebiyatinda Sultangaliyevci akimin temsilcileri
sayllyorlardi.?8 Moskova'da toplanan Sovyet Yazarlan Birinci
Kongresi'nde Kavi Necmi, “Sultangaliyevci” yazarlar hakkinda
duzenledigi raporda sunlan ileri stiriyordu: “Sovyet iktidar para-
vanasi ardinda burjuva politikasi giidiiyorlar, Sovyet ve Bolsevik
parti realitesini guliing hale getirmeye calisiyorlar... Tatar halki-
nin kiltiirel ve manevi 6zgunligini ylcelterek SSCB'nin tim
Musluman halklarinin bir araya gelmesini istiyorlar. Tek bir biiyiik
Musliiman imparatorlugu kurmak istiyorlar...”69

1931 Mayisinda parti yoneticileri, Baskircistan Komunist Parti-
si'nde henlz gogunlukta bulunan “Sultangaliyevcilere” karsi sal-
dinya gegtiler. Bunlar Baskirlagtirma'ya karsi gikiyorlar ve cum-
huriyetlerinin Tataristan'la birlegmesine ¢aligtyorlardi.70

Parti 1932'de iki “Sultangaliyevci yuvaya”?! daha saldirdi: Tatar
Proleter Yazarlar Birligi (TA.T. PP) 23 Nisanda dagitildi ve Tata-
ristan Devlet Yayinlari Kurulugsu milliyetgilerden temizlendi. Ayni
yihin sonunda, cumhuriyetin tim okullarindan burjuva kékenli
ogrenciler gikanlmis bulunuyordu.72

1933’e gelindiginde, 6rgitli Sultangaliyevizmin varligi artik so-
na ermisti. Ancak Sultangaliyevizm ideolojisi, 6zellikle genglik
kesimiyle bilim ve edebiyat cevrelerinde henuz etkilerini koruyor-
du. Tatar ve Baskir aydinlarinin kesinlikle temizlenmesi 1939'a
kadar siirecek ve bu kampanya, ayinm godzetmeksizin Sultan
Galiyev yandaslariyla eski diismanlarini ayni anda ortadan kaldi-
racakti. Boylece Mislimanlarin siyasal ve kultirel bagimsizlikla-
nni dogrudan ya da dolayh yoldan savunmus herkes bu kam-
panyadan zarar gorecek, Tatar dilini Ruslastiracag bahanesiyle
Latin alfabesine kargi gikmug dil bilimciler,”3 eserleri devrim 6n-
cesi kentsoylu fikirlerden esinlenmis tim yazarlar kayiplara kari-
sacaklardi’4 Bunlarnin arasinda, ézellikle yeni rejime baglanmig
“Cedid” aydinlarinin en tnliisti ve en sadik olani Galimcan ibra-
himov da bulunuyordu.”

Sonugta temizlik “Sultangaliyevizmin Son kalesi” olan “Militan
Allahsizlar Tatar Birligi"'ne de ulasti. Birligin Bagkan, Sultan Ga-
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liyev'in eski dostu Burhan Mansurov, 1937'de orgitleri milliyet-
cilerle, Buharincilerle, Trogkicilerle doldurmak ve “Militan Allah-
siz” dergisini Sovyet politikasina diisman 6gelerin hareket alani
haline getirmekle” suglanarak mahkdm edildi.”®

Milliyetgilige karsi agilan ideolojik kampanya 1940'lara varnldigin-
da hafiflerken, artik milliyetgilik Sultangaliyevci bigimde bile olsa
ciddi bir muhalefet giicti degildi. 1905-1917 yillan arasinda “Ce-
did” hareketinin heyecanini yasamig ve kominizme kosullu ola-
rak ve gecici bicimde baglanmis devrim 6ncesi kentsoylu aydin-
lar, yerini Sovyet formasyonuyla yetismis proleter kokenli geng
aydinlar kusagina birakarak ortadan kaybolmustu. Geng kusak-
lar icin “Cedid” hareketi ve onun son gosterisi olan Sultangaliye-
vizm artik gegmisin anilar arasinda kalmisti.

SONUG

Merkezdeki iktidarin yerlilerin milliyetgiligine karsi sirdirdiga
savag devam ettigi stirece Sultangaliyevizm hakkinda Rusya'da
ne yazilmigsa, hepsi ileri 6lglide diismanlik duygular tasir.

Gunimizde buylk kriz gegcmistir ve Sultan Galiyev'in itibari res-
men deri veriimedigi halde bazi Misliman ve Rus tarihgiler 20.
ytzyilin basinda meydana gelmis olan Tatar milliyetciligine kars
daha nesnel bir tavir takinmiglar ve konuyu coskulu doktrin agi-
sindan ele almay bir kenara itmislerdir. Bunun en iyi kaniti, 1928
- 1938 arasinda “burjuva milliyetgisi” damgasi yiyen Galimcan
ibrahimov ve hatta Fethi Bumas! gibi Sultan Galiyev'in baz ar-
kadas ve dostlarinin aklanmalaridir.

Sultangalievizmden geriye ne kaldi?

Kurucusunun, komiunist stratejisi yoniinden Asya'nin geri kalmig
Ulkelerinin 6nemi konusundaki fikirleri uzun bir stre unutulduk-
tan sonra, bugiin yeniden giinin konusu olmustur. S6miirge
devrimi genis bir alanda basarih olmus, genellikle burjuvazinin
yonetimindeki hareketler bunu saglamigtir. Doguda devrim stra-
tejisi simdi Sultan Galiyev'in 1918'de savundugu tezlere yaklas-
mustir. Sosyalizme giden yollarnin ¢ok gesitli oldugu ileri surili-
yor... Bu yeni goriig, somirgelerde devrimci hareketlere bir tur
ozerklik tamidig1 gibi Rus modelini usakga kopya etme zorunlu-
lugunu da ortadan kaldirmaktadir.
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Bakii Dogu Halklan Kurultayr'nin kararlarina aykir olarak, “em-
peryalizme” karsi sdmirge toplumunun “tim” siniflarinin ittifaka
savunuluyor. Boylece ortaya cikacak olan ulusal cepheler takti-
gi, Sultan Galiyev'in 6ne sirdigi bigimde, ne proletaryanin ne
de koylulerin burjuvazinin yonetiminde ulusal cephe taktikleri sa-
lik veriliyor. Béylece ulusal devrim toplumsal devrimin 6niine ge-
ciyor, siniflar savasi siiresiz geri birakiliyor ve kominist hareket-
lerle milliyetgi hareketler arasinda uzun sirecek taktik bir ittifak
doguyor.

Ayrica, Bati'nin sanayilesmis toplumlarinin, kapitalizm o6ncesi
caglan yasamakta olan Doguya oranla, komiinizmin yayllmasi
icin daha az uygun bir alan oldugunu séyleyen Sultan Galiyev'in
hakl oldugu usti 6rtala kabul ediliyor. Sultan Galiyev'in, Rus ar-
kadaslariyla tartistigi sira kominizmin geleceginin Asya'da oldu-
dunu pek ¢ok kez belirtirken yanilmadigini da teslim ediliyor.

— l¢ politika alaninda Sultan Galiyev'in hedeflerinden higbirine
ulagilmad. Volga Tataristan’a sosyalist diinya iginde Ozel bir yer
verecek olan bagimsiz Turan Devleti artik hig gerceklesemeye-
cek; ¢unkl bdyle bir sonug sadece parti tarafindan temelden
reddedilmekle kalmiyor, ayni zamanda gelismesini farkhilagsma-
larla strdiren islam toplumu tarafindan bile benimsenmiyor.

1917'de Rusya Mislimanlarn arasinda Volga Tatarlar, Azeriler,
bir 6lgiide Kinnm Tatarlari ve Kazaklar “cagdas” bir aydin sinifina
ve dolayistyla gercek ulusal duygulara sahip bulunuyorlard.
Obiirleri heniiz feodal ya da asiret dénemini asamamuslardi. Bu-
gun SSCB'nin tim Misliman topluluklan ya ulus olarak sag-
lamlasmuslar, ya da bu yolda sarsilmaz bir ulusal biling olustur-
mugslardir.

Bir edebi dil ve ortak bir kriter gevresinde birlesmevi amaclayan,
Devrim sirasinda gliglikle gerceklesecegi anlasilan “Turkbirligi”
ideali artik her zamankinden daha 6tede bir Gtopyadir. Devrim-
den bu yana gergeklestirilen gelisim, 1917'den 6nce geleneksel
bigimde yetismis ufak bir aydinlar grubuna sahip olan halklar bir
anda ileriye gotirmus, hizh bir kiltirel kalkinmaya yol agmistir.
Bugin tum Misliman halklann, 6zellikle Turkistanhlar ve Kaf-
kasyallarin kendi bilimsel tniversite kadrolar, yoneticileri ve si-
yasetgileri vardir. Kendilerini Tatarlardan ayiran gecikmeyi kapat-
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mus, yuzyll basindaki dedeleri gibi Kazan aydinlarinin yardimina
gereksinme duymaktan kurtulmuslardir.

Boylece Volga Tatarlar “kiiltir énciisi” olma ayricaliklarini son-
suza dek yitirmigler, Dogu'da yasayan az gelismis kardeslerine
cagdas kultir ve uygarh@ goéturme sanslan kalmamistir.

Yillarca Rus merkezciligine karsi Miisliman direnisinin esin kay-
nagi olan Volga Tatarlar, simdiden sonra Sovyetler Birligi'ndeki
Tirk ve Misliman topluluklarinin ne siyasal, ne de ideolojik yo6-
netimi Uzerinde s6z sahibi olacaklardir. Sadece bir Misliman
ulusudurlar, 6nemli ama gelimsizdirler, Ruslasma tehlikesine en
az obdirleri kadar ugrayabilecek insanlardir. Bir zamanlar gtigle-
rini saglayan daginikliklari simdi bir zayifik kaynagidur.

Mauslumanlarin siyasal 6zerklikleri artik Sovyet federatif sistemi
icinde ifadesini bulmakta, Sultangaliyevizmin 6teki temeli olan
kulttrel o6zerklikleriyse Stalin'in “sekilde ulusal, igerikte proleter
ve sosyal” formiuluyle degerlendiriimektedir. Boylece yoneticiler
sosyalist dinyanin beraberligini tehlikeye sokmadan, Musli-
manlarin ulusal isteklerine yanit verebilmektedirler. Ancak yeni
kusak aydinlar bu durumdan hosnut mu? Davraniglan Gzerinde
toplu fikir edinmek zor. Ama baazi istisnalar disinda bu sinif din-
den uzak ve Marksist'ti. Bazen zorlayici yontemlerle de olsa, bir
kusak icinde yari-feodal, geleneksel bir toplum bigiminden ¢ag-
das bir toplum bigimine ge¢mesine yardimci oldugu igin rejime
ve partiye karsi sikran duygulanyla doludur belki. Ama buna
karsilik, ayni geng aydin sinifi, en az Devrimin ilk yillarinda yasa-
yan oncileri kadar milliyetgi duygularla doludur. Oyle ki, bazen
bu duygular onu partinin gizgisinden uzaklastirmakta ve bir za-
manlar Sultan Galiyev tarafindan savunulmus olan distinceleri
akla getirmektedir.

Belge eksikligi yiziinden Tataristan'daki durum iyi anlagilamiyor.
Ancak bildigimiz kadariyla savas yillarinda milliyetgilik tarihgilerin
ve yazarlarnin gabalanyla “Altin Ordu Devleti'ni ve Kazan Hanli-

gr'm” yuceltecek kadar genis boyutlara ulagsmis ve Kominist
Parti Merkez Komitesi'nin ige el koymasina yol agmigti.2

Orta Asya Cumhuriyetleri'nde ve Azerbaycan'da milliyetgiligin di-
renisi konusunda daha fazla bilgi sahibiyiz... Dogal olarak, Sul-
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tan Galiyev'in arkadaslar olan eski Miisliman aydinlariyla onla-
nn bugunki izleyicileri arasinda bir yakinlk aramanin geregi
yoktur. Oncekiler komiinizme her yandan gelmis, ama Mark-
sizmleri ylzeyde kalmig milliyetgilerdi. Sonrakiler inanmig komi-
nistlerdir. Onlar icin milliyetgilik “kapitalist mantiginin” bir kalin-
tisi ya da Devrim 6ncesi burjuva gelenekleridir. Ama 6bir yan-
dan, bu davranis ayni zamanda yeni aydinlan Rus arkadaslarin-
dan ayiran, hatta zaman zaman onlara karsi ¢ikaran bir politik ve
kaltarel farklihgin ifadesidir.

Dolayisiyla onlarin “milliyetgiligi” temelde “Sultangaliyevizm”den
ayrn dismektedir. Ancak yeni kusaklarnin halkin temel sorunlar
konusundaki tutumlan ve 6zellikle Rus halkiyla devam eden ilis-
kileri, Sultan Galiyev'in parti ile ilgisini kesmeden 6nceki duru-
munu hatirlatmaktadir.

Sultan Galiyev gibi, hatta ondan da ileri, sadece sekilde degil
icerikte de ulusal kiiltirlerine asin 6lgiide baghdirlar. islam dini-
ne karsi saygih davranmaya ¢aba harcayarak onu geleneksel bir
ulusal deger olarak gérmektedirler. Bu deger “proleter” yeni kiil-
turle bagdagmasa bile... Halklarinin ulusal gegmislerini ylcelt-
mekte, konu Ruslarla yapilmis bir savas bile olsa, bu yeni aydin-
lar 6diin vermemektedirler.

Son olarak ve 6zellikle Sultangaliyevist ideolojinin dogrudan et-
kisi iste bu noktada ortaya cikmaktadir. Anlasildigina goére, geng
kusak aydinlarin kendi komunizmlerine Rus Bolseviklerinden da-
ha bagka atalar aramaktadirlar. Bu tutum dolayh yoldan Dogu
komiinizminin farkh ideolojisinin bilincine varmaya galigmaktr.
Eski “Cedid” hareketinin itibarini iade etmek lizere girisilen ga-
balar bunun kanitidir.

Savastan bu yana pek gok resmi metin “burjuva kdkenli milliyet-
¢i sapmalan” kinamak amaciyla kaleme alinmistir. S6zii gegen
duygunun hala canlihigini korudugu iste bu belgelerle ortaya gi-
kiyor...

En yeni ve en distndirici metin, Moskova'da yayinlanan “Ko-
minist"dergisinde, Agustos 1958'de yer almigtir. “SSCB Komi-
nist Partisinin uluslar konusundaki basarilan ve milli egitim so-
runlar” baghgini tasiyan bu yazida, ulusal kadrolarla merkez ikti-
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dan arasindaki stirtismenin baglica noktalar ele alinmakta ve
durum garip bigimde 1918-1923 arasindaki Tatar komunistleri-
nin sapmalarini andirmaktadir.

“Komtinist'te” yer alan yazi sudur:

“Milliyetgiligin kalintilari, bazen ekonomik ve ideolojik alanda ve kad-
rolarin segiminde ortaya gikiyor... Bir kisim arkadaglanmiz parti ve hi-
kumet kararlarini yanhs yorumlamuglardir (kisilerin ytceltilmesi konu-
sunda yapilan hatalarin duzeltilmesi hakkindaki) yerel kadrolarinin
oteki uluslardan olanlara yeg tutuldugu bazen géruliyor...

“Milliyetgilikten bagka tirli tammlanamayacak olan bazi egilimler, ay-
ni zamanda galisanlar kesiminde gesitli isteklerle ortaya gikiyor ve bir-
takim iggiler cumhuriyetlerinin gikarlarini, tlkemizin timua Gzerinde
komtinizmin kurulmasiyla ilgili gikarlardan tstin tutuyorlar. Ornegin,
Kazakistan'da baz kisiler islenmemig topraklarin degerlendirilmesi ko-
nusunda yanhs fikirler tagimaktalar...”

“...ideolojik alanda, milliyetgi kalintilar gecmisin abartiimasi ve §e§itli
ulusal hareketlere kargi elestiri ruhunun kaybedilmesiyle agiga giki-
yor... Bazi emekgiler, Orta Asya ve Kafkasya'da gerici burjuva milliyet-
Gi kuruluglarin hareketlerini dogrulama gabasina kapilmakta, SSCB
Komunist Partisi Yirminci Kongresi'nden sonra Asya ve Afrika Ulkele-
rinde ulusal burjuva siniflarinin oynadiklari rollerin degerlendirilmesin-
de dogmatik hatalar yapildigini buna bahane olanak gostermektedir-
ler. Bigimsel benzerliklerden yola gikan ve sorunu derinlestirmeyen
bazi bilimsel gaigmacilar, 6rnegin Orta Asya'da ulusal burjuva sinifinin
ideolojik bir ifade araci olarak “Cedid” hareketinin devrim 6ncesinde
nispeten ilerici bir hareket sayllmasi gerektigini agiklamaktadirlar. Bu
tumuyle yanhstir... “Cedid"cilerle yabanci dogu ulkelerinin milliyetgi
yurtseverleri arasinda kurulmaya caligilan benzerlik her turlii tarihsel
gercekten uzaktir. Bunu anlamayan, farkina varmadan revizyonizme
kaymaktadir. Sovyet hukimeti sosyalist yasallhigin gignenmesini 6nle-
mis ve haksiz yere mahkdm edilmis olanlarin itibarlarini iade etmistir.
Ama bu, itiban iade edilmis kisilerin gegmiste igledikleri ideolojik ha-
talarin bagislanacag anlamina gelmez.”

Ote yandan Sultan Galiyev'in fikirleriyle, gtinimiizde Stalin oto-
riterizminden sonraki yumusamayla her yanda ortaya ciktigi goé-
rilen benzer fikirler arasinda derin bir aynlik géze carpmaktadir.
Uzun zaman bastinlmig olan milliyetgi tepkiler Misliiman yoérede
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kendisini gostermekte, gegmis bir sosyal rejime geri donis an-
lami olmasa bile artik “devrimci” de olamamaktadirlar. Anlasildi-
dina gore, Sultangaliyevizm gibi dig Misliman diinyaya da do-
nuk degillerdir. Sadece, yerli kadrolar aracihdiyla kurumlarin ye-
niden dizenlenmesi ve ulkelerinin yénetiminde daha fazla hak
sahibi olmay), iktidar paylarinin arttinlmasini istemektedirler. Bu-
ginun milliyetgi hareketleri “istekler” ileri sirmekte —o6zellikle ig-
¢i sendikalar gibi- aslinda “Reformcu” niteliktedirler.

Sultan Galiyev hareketi, varolan kosullan altiist etmeye calisan
ve yidinlann isteklerine yeni kurumlar icinde terciiman olmaya
caba harcayan “devrimci bir hareket” olmustu. Hareketin kadro-
lar, Marksizmi tam sindirmemis olsalar da, Devrimin bas doén-
duricd rizgarlan arasinda bir iktidar payr degil, insanligin biyuk
degisiminde aktif bir rol oynamak istegindeydiler.



EKLER

Misliman Askeri Merkez
Komiserliginin Tatar ve
Baskir Halklarina Cagrisi

(Zizn’Nacionali’'nostej No: 8, 29.11.1918)

Baskir ve Tatar kardesler!
Aldatildiniz, algakga aldatildiniz!

Toprak agalarina, Rus ve Kazanllt bankerlere satilmig olan sefle-
riniz, Zeki Velidov'lar, Alkin'lar, ishakovlar, Maksudov ve Tukta-
rov lar sizleri aldattilar.

Sizi Sovyet giicliine karg savasa gagdirarak, Balkirlardan alaylar
ve suvari bolukleri kurarak... Size Sovyet glciniin haklariniza ve
kendi kendinizi yonetme isteginize karsi oldugunu soylediler;
topraklarinizi ele gegirecegini, sizi “mektep”lerinizden kovacagi-
ni, dilinizi ve dininizi yasak edecegini iddia ettiler...

Ne igreng bir yalan!

Cevrenizde olup bitenlere goz gezdiriniz, anlayacaksiniz ki kendi
kendinizi yonetme hakkiniz sz konusu degildir. Ne diliniz ne de
dininiz sizi yonetenleri ilgilendirmiyor. Onlar sadece sizi kendi ege-
menlikleri altinda tutmak istiyor ve cahil kalmanizi arzu ediyorlar.

“Ulus” ve “din” adina size kendi iktidarlarini zorla kabul ettirmek
istiyorlar. Bu iktidar doymak bilmez varlklann iktidaridir. “Ku-
lak”larin (zengin Rus koylisii) ve din adamlarinin iktidandir.

Ama ciddi olarak dustinurseniz “seflerinizin” arkasinda bagkala-
rinin yer aldigim goéreceksiniz. O kisiler ylzyllar boyunca Bagkir
ve Tatar halkini boyunduruk altinda inletmislerdir. Onlar sizin.
topraklannizi ellerinizden alarak Car'in usaklarina, katillerine da-
ditan, gesitli prenslere, kontlara ve Rus aristokratlarina peskes
ceken Carlik donemi valisi Kryzanovski'nin ve Rus toprak agala-
rinin devamindan baska sey degillerdir.
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Onlann arkasinda héla papazlar ve krallik yanhisi misyonerler var-
dur, sizi zorla vaftiz eden ve Tatar okullarini engelleyen papazlar...

Hiristiyan din adamlarninin arkasinda, bankacilar, “Kulak”lar ve si-
zin kaninizi emen tim asalaklar yer alr... Bitiin bu getenin arka-
sinda da ingiliz, Fransiz, Japon ve Amerikan bankacilar, yaban-
c1 kapitalistler vardr.

Sizden bu gergegi sakhyorlar. Sefleriniz diinya kapitalizminin
elinde bir piyon olmaktan 6teye gecmedigini sdylemiyorlar. Oy-
leyse gercegi dinleyiniz, ey Baskir ve Tatar emekgileri!

Kan dort yildan beri akiyor, milyonlarca insan geriye milyonlarca
dul ve yetim birakarak bu diinyadan gocti. Toprak kan setleriy-
le suland..

Neden bu soykinm?

Cunki dinyanin en giigli iki kapitalizmi, ingiltere, Fransa, Ja-
ponya, Italya, Rusya'nin olusturdugu muttefikler kapitalizmi ve
Awvusturya Cermen kapitalizmi diinya Gstinligi igin savagiyorlar.

Baslica paylasilacak servet Dogu ve Musliman ulkelerdir. Hedef
Hindistan, iran, Tirkiye, Arabistan, Misir, Trablusgarp, Tunus,
Cezayir ve Fas'tir. Avusturya-Cermen bankerleri, bu tilkeleri ingi-
lizlerin ve Fransizlarin ellerinden koparmak istemektedirler.
Obiirleri de egemenliklerini siirdiirmek igin caba harciyorlar.

Savas Avusturya-Cermen kapitalizminin yenilgisiyle sona ermis
ve bugiinden ingiliz-Fransiz kapitalizmi diinyaya egemen olmus-
tur.

Ama geriye kendileri icin Almanya ve Avusturya’dan gok daha
tehlikeli ve cok daha korkung bir diisman kalmistir. Bu diisman
Rus Devrimidir, Sovyet iktidaridir ve bunlar yéneten Bolsevik
Komunistlerin Partisidir.

Kapitalistler iyi bilmektedirler ki, Rus Devrimi yayillacak olursa
onine gecilmez bigimde o6teki Ulkeleri eline gegirecek ve bir
diinya sosyalist devrimi olacaktrr. Ve yine bilmektedirler ki, ingi-
liz-Fransiz kapitalizminin sémiirgeleri 6zerkliklerine kavusacaklar
ve bagimsiz emekgilerin cumbhuriyetleri olacaklardur.
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Bu yiizden ingiliz-Fransiz kapitalizmi ve onun ortagi Amerikan -
Japon kapitalizmi, Rus Devrimi'ni bogmak ve Carlid: geri getir-
mek icin Sovyet rejimini ylkmak istemektedir. Bu amaca ulas-
mak igin tum gugclerini harekete gecirmisler ve tim kurnazlikla-
rin1 seferber etmiglerdir. Cekoslovaklar, Car'in eski generallerini,
karsit-devrimci subaylari, Kazaklar ve seflerinizi satin aldilar. Ki-
mine para veriyorlar, kimine de 6zerklik vaad ediyorlar...

Bitun bunlar yalandir!

Bakiniz ingiliz-Fransizlarin ve Amerikallarin simdi ne yaptiklari-
na? Almanya'y ve Avusturya'y igsgal ediyorlar. Turkiye'yi, iran’,
Kafkas otesini iggal ettiler; Turkistan'a, Kirgizistan'a, Kafkas-
ya'ya, Kinm'a, Ukrayna'ya ve Tatar - Bagkir tlkesine girmeye ca-
hsiyorlar, amaglarn tim Sovyet Rusya'y! ele gegirmektir.

“Ozerklik” vermek soyle dursun, kendi hegemonyalarini kuru-
yorlar.

Ama basarill olamayacaklardir. Ukrayna ve Bati Rusya'yl yutma-
ya heveslenen Alman bankerlerinden ¢ok daha gabuk yikilacak-
lardir. Diinya devriminin atesini sondiremeyeceklerdir.

Cevrenizde neler dondugdiine iyi bakin... Simdiden Alman, Avus-
turya ve Bulgar iscileri ayaklandilar. Alman imparatorluk Hiiki-
meti devrildi, onun yerine “Sovyetlerin” ortaya giktigini gériyo-
ruz... Tum Rus isqi sinifi tek bir insan gibi ayaklanmus, elde silah
isgalciyi kovmaktadir.

Size Sovyet rejimi ve Bolseviklerin ulusal 6zerklige karsi ¢iktigini
soyluyorlar. Ama Tatar-Baskir Sovyet Cumhuriyeti'nin kurulusu-
nu sadlayan karari yayinlayan Sovyet rejimi degil midir? Turkis-
tan Mislimanlarina geng Turkistan Cumbhuriyeti'ni veren bu re-
jim degil midir? Dahasi var... Tim Doguyu ve Misliman ulkele-
rini ingiliz-Fransiz sermayesinin boyunduruguna karsi direnmeye
ve ingiliz yoneticilerinin giglerini alasag ederek bagimsiz cum-
huriyetler kurmaya gagiran ve cagirmaya devam eden bir rejim
degil midir?

Yoldaslar, Sovyet iktidar diinya isci sinifini kapitalist boyunduru-
gundan kurtarmak istemektedir. Bu savasi ne pahasina olursa
olsun siirdiirmek kararindadir ve yolunun uzerine gikacak olan-
lar acimasizca ezilecektir.
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Emekgi siniflarin gikarlari, acimasiz ingiliz ve Fransiz boyunduru-
du altinda inleyen milyonlarca Misliman emekginin gikarlar si-
zin icin saygi gormesi gereken cikarlarsa... Tirkiye'nin, iran'n,
Tarkistan'in, Kirgizistan, Kafkasya ve Kinm'in iscilerinin ayni bo-
yunduruk altina diigmelerini istemiyorsaniz, Sovyet iktidarina
karsi savagsmamalisiniz; yoneticilerinize karsi ayaklanmak, Ce-
koslovaklarin saflarimi terk etmek ve Sovyet giglerinin safina
gecmek zorundasiniz...

Vakit gegirmeyin!

Gergek dostlariniz olan Sovyet Rusya isgileriyle birlesmekte ace-
le edin! Sizi aldatan Ingiliz-Fransiz kapitalizmine olduriicti darbe-
yi indirmek igin siraya girin...

Turkiye'nin, iran'in, Kafkasya'nin ve ingiliz - Fransiz kapitalizmi-
nin boyundurugu altinda kivranan 6teki Misliman tlkelerin is-
cilerini kurtarmak igin gugclerinizi Rus isgilerinin gugleriyle birles-
tirmekte acele edin.

Vakit gegirmeyin!

Sonra ¢ok geg olacak. Bati Avrupa emperyalizminin egemenligi
altinda ac1 geken yiz milyonlarca Masliman emekginin laneti
baslariniza yagacaktir. Kizil Ordu’'nun on binlerce savasgisi adi-
na; Cekoslovaklarla savasan Tatarlar, Baskirlar ve Turkler adina
sizi ayaklanmaya davet ediyoruz...

Yoneticilerinize bagkaldinn!
Onlan kursuna dizin ve Sovyet giglerinin safina gegin.

Aksi hélde gok geg olacak, tarihin yargisindan kurtulamayacak-
siniz.

Sovyet Rusya Savas Halk Komiserligi
Muisliman Askeri Kurul Baskani

Mir Said Sultan Galiyev

Kurul Uyeleri: Nebiullah Vahitov
Kamil Yakubov
Ahmetcan Almaev



Sultan Galiyev:
Sosyal Devrim ve Dogu

(Zizn'Nacional’'nostej, no 38 (46,5-10-1919; 39 (47),
12-Ekim-1919; 42 (50), 2-Ekim-1919)

Rusya'daki Sosyalist Devrim bir baslangi¢ ve uluslararasi sosya-
list devrimin bir asamasidir. Er ya da geg bir devrimci savasa do-
nusecek ve higbir zaman uzlasamayacak olan iki disman kor-
kung bicimde gogus goguse gelecektir. Bu iki dusman, Ulusla-
rarasi Proletarya ve Uluslararasi Emperyalizm’'dir. Su anda eski
Rus Imparatorlugu topraklarini yikintiya geviren ic savas genisie-
yecek, dis belirtilerinde oldugu kadar iceriginde de derinlesecek-
tir. Devrim genisledikce halklar ve koca koca Ulkeler, isteseler de
istemeseler de bu kavgada yerlerini alacaklar, dinyanin insanla-
ri arasindaki bu son evrensel kiyymdan uzak kalamayacaklardir.
Bu kaginilmaz bir sonugtur. Eski dinya ¢okmiustur, inliyor ve yi-
kihyor... Tum yerytzu bir yenilik, toptan bir degisiklik istiyor. Ka-
rar saati calmistir. Sadece insanlar degil, halklar ve devletler bile
geri donulmez bicimde kaderlerinin yolunu gizmeli ve barikatin
hangi tarafinda duracaklarini bilmelidirler. Istesen de istemesen
de bu savasta yerini alacaksin... Bilingli ya da bilingsiz "Kizil” ya
da “Beyaz" olacaksin.

Evet, bu bdyledir... Ekim Devrimi daha Rusya'da patlamadan
Emek ve Sermaye, Proleterya ve Burjuvazi birbirinden ayrilmis,
nitelikleri belirlenmis ve son savas ufukta goranmustur.

Ekim Devrimi, bu guiglerin Rus toprag Gzerinde bulustuklari bir
an olmustur. Rus burjuvazisi, dogdugu Rus topraginda ezildigi
sira geri kalan tum gucinu harcayarak kendine daha emin yer-
ler aradi, bir sure daha “0zgurce” yasama sevdasina kapildi.
Rusya sinirlarina ve itilaf Glkelerine sigind.

O andan sonra Devrime karsi hareket uluslararasi bir nitelik ka-
zandi. Kendi burjuva sinifina karsi zafer kazanmis olan Rusya'nin
isGilerine ve koylulerine yonelik savasa, sadece Rus burjuvazisi
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degil, uluslararasi burjuvazinin cesitli fraksiyonlar da, 6nce dagi-
nik, daha sonra birlesmis olarak katilacaklardi. Milletler Cemiye-
ti onlarin genelkurmay! oldu. Dinyanin tim karsi-devrimcileri
bu yeni yuvada toplandilar, kurduklan “siyah enternasyonal”
Devrimi 6nleyecek tum engelleri bir araya toplamay amaclyor.

Yasadigimiz giinlerde diinya sosyalist devrimi bu durumda. Ge-
lecekte alacagi bicimleri, ancak bu durumdan yola gikarak 6n-
gorebiliriz.

Oniimiizde yiikselen temel sorunlardan biri Dogu sorunudur. Bu
sorun, ayriimaz bigimde diinya Devriminin dogal gelisimiyle ilgi-
lidir. Onlenemez niteligi ve yakinhdi iste buradan kaynaklaniyor...

Kabul etmesek, gérmezden gelsek bile bu sorun, tim gesitliligi,
ic ve dis karmasikhgiyla kargimiza dikilecektir. Bu soruna yapay
bir ¢6ziim getirecek olursak da yanhsa diiseriz. Dogu sorununu
her yonuyle, ekonomik ve toplumsal agidan oldugu kadar ulus-
lararasi politika agisindan da dikkatlice incelemek zorundayiz.

Dogu’'daki uluslararasi sinif savaginin alabilecegi tim somut bi-
cimleri incelemeli ve tanimlamali, bu savasa kars! tutumumuzu
kesinlikle saptamali ve dogacak tiim sonuglan kabullenmeliyiz.

Toplumsal devrimin stratejisi konusunda kendimizi ne kadar

akh gorirsek gorelim, itiraf etmek gerekir ki Doguyu ilgilendi-
ren politikamiz ciddi dizeltmeler beklemektedir. Kabul etmeliyiz

i, bugiine kadar Sovyet Rusya ve Dogu arasindaki iligkileri du-
zene sokmak igin alinan, tim 6nlemler yizeysel ve “gegici” kal-
mustir. Bu alanda saglam ve kesin bir politikamiz yoktur. Kétu
durumlarda, politikamiz acinacak gigsiizligimuziin yansimasi
ve itirafidir: Ornegin Rus birliklerinin iran topragindan cekilisi.
Daha iyi durumlarda, ulusal kurtulus savaslarina karsi platonik
sevgi gosterileri ya da Dogunun devrimci isteklerini destekleme
sozleriyle simirlanmaktadir: Ornegin Afganllanin ingilizlere karsi
ayaklanmalari.

Eylemimiz, toplumsal devrimin Batr'da agik basansizliklara ugra-
maya baslamasindan sonra (Almanya'da “Spartakist”lerin ezil-
meleri, Rusya'nin igislerine karigilmasini protesto etmek icin ya-
pilan genel grevin durdurulmasi, Macaristan Sovyet Cumhuriye-
ti'nin diisist, az gok belirgin bir hal almaya baslamistir ancak.
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Aslinda anlasilmasi ¢ok kolay olan su gergegi kabul etmek zo-
rundayiz: Sosyalist Devrim Dogu’'nun katkisi olmadan hicbir za-
man zafere ulagamaz. Ne var ki, bugin bile izledigimiz politika
bir sosyalist devrimin dogru olarak gelisme kurallarinin gerektir-
digi agikhktan yoksundur.

Makalemin amaci bu sorunun tam bir ¢6ziimiini vermektir.

Sovyet diizeni ve komiinizm, burjuva kapitalist devlete karsidir.
Bu iki dizen ne birlikte var olabilir, ne de biri 6biiriiniin yaninda
bars icinde yasayabilir. Birbirlerine sadece gegici olarak katlana-
bilirler. Biri 6buriine ustiinlik sagladi mi, zayif olana 6lduruci
darbeyi vurmakta, gecikmeyecektir.

Toplumsal Devrimin gelismesinin bu temel ve tartisiimaz kural
yiiziinden, Rus Devrimi daha ilk glinden bir diinya devrimine do-
nigmek zorundaydi. Aksi halde Rusya'daki Sovyetler, emperya-
lizmin azgin denizleri ortasinda bir kiigiik vaka olusturacak ve
her an emperyalist curcunanin arasinda yerylziinden silinme
tehlikesi iginde yasayacaklardur.

Rus Devrimini bir diinya devrimi haline getirmek gerektigini an-
layan Ekim Devrimi yoneticileri, bu kural iyi bilmektedirler. Bas-
ka tirlisu olamaz, aksi halde Rusya'da Sosyalist Devrim tim
anlamin yitiri. Ancak taktik yonden devrim kétu yonetilmistir.
Onemli gorilen bazi tekil hareketler (Almanya'da “spartakizm”,
Macaristan Devrimi) aslinda ikinci derecededir. Bu durum, Dev-
rim yoneticilerinin tim dikkatlerinin Batiya gevrili olmasindan
ileri gelmektedir. Ekim Devrimi'nin bir diinya devrimine dénis-
mesi, Rus devrimci gliciniin Batiya aktarlmasiyla es anlaml tu-
tulmustur. Bir bagka deyisle, proleter ve burjuva siniflarinin gikar-
larinin daha keskin oldugu dolayisiyla ortamin devrim igin daha
uygun gorindiigua yerler 6ne alind.

Buna karsilik, Dogu, Bati Avrupa burjuvazisinin ezdigi bir buguk
milyar insaniyla unutuldu. Uluslararasi sinif savasginin akimlar
Dogu'yu atladi ve Dogu'da devrim sorunu sadece bazi kisilerin
devrimin coskun denizlerinde birer damla su olmaktan 6teye ge-
cemeyen kisilerin kafalarinda kald.
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Dogu hakkinda bilgi sahibi olmamak ve onun yarattigi kusku yQ-
ziinden, Dogu'nun diinya devrimine katilabilecegi kabul edilmi-
yordu.

Oysa, uluslararasi sosyalist devrimin ¢zellikle Batiya yoneltiime-
si bir hatayd.

Hepimiz biliyoruz ki, Bati Avrupa ulkeleri ve onlarin ortagi Ame-
rika, uluslararasi emperyalizmin tim “maddi” ve “manevi’ gug-
lerinin bir araya geldigi kalelerdir. Anlasildigina gore, genel saldi-
nmizin yoneltiimesi gereken yerler bu kalelerdir. Ancak biz Bati
Avrupa burjuvazisinin ezilmesi igin sadece Bati Avrupa proleter
glcinin yeterli olacag kanisinda degiliz. Bu basit nedenle, s6z
konusu burjuvazi uluslararasi niteliklidir ve onu yok etmek igin
Dogu proletaryasi dahil, tim uluslararasi proletaryanin devrimci
irade ve gucunin bir araya gelmesi gerekir.

Uluslararasi emperyalizme karsi sadece Bati Avrupa proletaryasi
one siralirken, ona Dogu'da sinirsiz bir hareket ve manevra 6z-
gurliga birakiyoruz.

itilaf devletlerinin simgeledigi uluslararasi emperyalizm, tim
zenginlikleri (izerinde saltanat sirdigii Dogu sémirgelerini elin-
de tuttukga, anayurttaki isgi siniflariyla arasindaki tim ekonomik
catismalardan zaferle gikacak, “agilan her agzi kapatma” yetene-
gine sahip oldugundan isgilerin ekonomik isteklerini yerine geti-
rerek durumunu koruyacaktir. Devrimin ilk yillarinda, Batidan
gelecegini umdugumuz yardimi bos yere bekleyisimiz, diisiince-
mizin dogrulugunu tim agikhgiyla kanitlamaktadir.

Bati Avrupa isgisi kendi kentsoylu sinifini yenmeyi basarsa bile
Dogu'yla yine de surtisecegiz. Ciinkii Bati Avrupa kentsoylusu,
Rus kentsoylusu gibi, tim gictuni “sinirlara” yoneltecek ve ilk
agizda Dogu'yu hedef alacaktir. Bati Avrupa’'da toplumsal devri-
mi yok etmek igin, Dogu'nun Batiya karsi ylzyllardan beri bes-
ledigi derin ulusal ve toplumsal kini kullanmaktan cekinmeye-
cek, emperyalist baskinin yuvasi olan bu tlkelerden derlenmis
bir orduyu Avrupa uzerine salacaktir. Bu olasihgi sadece kabul
etmekle kalmiyor, buna kesinlikle inaniyoruz. Cinki Rus prole-
taryasinin kendi burjuvazisine kars iki yil stirdiirdiigii savas, bu
konuda bize ¢ok sey ogretti.
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Dogu, ekonomik ve toplumsal yoénden incelenecek olursa Bati
Avrupa kapitalizminin tam bir sémirge alani oldugu gérilecek-
tir. Bizim igin gok zengin ve kolay “tutusabilecek” olan bu yoére
Bati endustrisinin baglica hammadde kaynagidir. Dogu’'nun Ba-
t1 Avrupa sermayeci tarafindan sémurulisiniun derecesi hesap
edilebilirse, buradan hareketle Avrupa ve Amerika uygarlhiginin ve
glrultici burjuva kultirunin kurulusundaki dolayh katkilari 6l-
gulebilseydi, “Beyazlarin® maddi ve manevi zenginliklerinin bu-
yuk bir bolimanian “her renk ve irktan” milyonlarca yerli emek-
cinin kanlar ve alin terleri pahasina toplanmis Dogu’'nun artikla-
rindan kaynaklandigi goruilecekti.

“Kozmopolit™ ilerici kiltiiri ve teknigiyle buginki “bansg tutku-
nu” Amerika’nin kurulabilmesi igin milyonlarca Amerika yerlisi-
nin ve siyah Afrikalinin 6lmesi, zengin inka kiiltiriiniin yok olma-
si gerekmistir. Sikago'nun; New York'un ve “Avrupalilagsmis™ da-
ha pek cok Amerikan kentinin magrur gékdelenleri;"kizil derile-
rinin” kemikleri, insanlktan gikmis toprak agalarninin sémiurdiik-
leri siyahiarln cesetleri ve inka kentlerinin duman tiiten yikintila-
n Gzerinde yukselir.

Kristof Kolomb! Bu ad Avrupa emperyalistlerinin sevdilisidir...
Avrupa'nin deniz egkiyalarina Amerika'nin yolunu “agan” odur.
ingiltere, Fransa, ispanya, Italya ve Almanya, oradaki yagmadan
paylarini esit oranda almuglardir. “Yerli” Amerika'y1 yikarak, silip
sUpurerek kendi kapitalist kentlerini ve emperyalist burjuva kiil-
tarlerini kurdular. Timur, Cengiz ve 6teki Mogol hanlarinin Avru-
pa'yl isgalleri, kendileri tarafindan “bulunmus” bu Amerika'da
Avrupalilann giristikleri canavarligin ve yikiciigin yaninda pek s6-
nuk kalr.

Bu makalenin basinda tarafimdan gelistirilen fikir, Bati Avrupa
emperyalizminin sonraki tarihiyle parlak bir bicimde dogrulan-
maktadir. Avrupa emperyalistleri “yerli” Amerika'nin isini bitirdik-
ten ve rahatladiktan sonra, gozlerini Doguya gevirdiler, 6zellikle
bu emperyalizmin dogdugu giinden beri agzinin suyunu akitmig
olan Hindistan, hedefleri arasinda bulunuyordu.
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Hagh Seferleri tarihi ve Avrupa Emperyalizmi tarafindan Dogu'da
strdurilmis olan sonu gelmez savaslar, Dogu'yu ekonomik
yonden Bati Avrupa feodallerine ve onlarin gocuklarina kul kole
edebilmek igin diizenlenmis ince politik hesaplarin birer pargasi-
dir. Bu politika sonunda mutlak denebilecek bir basaryla tacla-
niyor...

Simdi Bati Avrupa endistrisiyle Dogu arasindaki iliskilerin tarihi-
ne egilirsek, son asamasinda yani diinya emperyalist savasin ilk
gunlerinde, dize getirilmis Dogu’'nun uluslararasi kapitalizmin
kiskaglarn arasinda debelendigini goririz.

Tim Asya ve Afrika “etki alanlarina” aynlmigtir. Sadece baz (il-
keler —Cin, iran ve Tirkiye— hala dissel bir bagimsizhd yasa-
maktadirlar.

Blyik emperyalist savas bu politikanin son gosterisi olmus,
uluslararasi emperyalizm sonunun yaklastigini hissettigi an, ken-
dine karsi savasa girmek zorunda katmistir.

Su anda, itilaf Devletlerinin Almanya Uzerindeki zaferiyle Dogu
sorunu, gegici bir ¢éziime kavusmus ve itilafin Dogu'ya el koy-
masina yol agmuistir.

Ama simdiden, Dogu’da durum tam anlamuyla agikhga kavus-
madidi halde, bu “kutsal birligin” baslica tyeleri arasinda gikar
catismasi baglamustir. Er ya da geg katil “Milletler Cemiyeti"nde
biyuk emperyalist devletler arasinda ciddi bir kavga patlak vere-
cektir.

Bu ara, Dogu'daki duruma pek de hafif olmayan bir “i¢” baski
uygulayan baska bir 6deyi de unutmamak gerekir. Bir ulusal
burjuvazinin varhgdir bu ...

Higbir zaman gézden kagirmamamiz gereken Dogu’'da sosyalist
devrimin sadece Avrupa emperyalizminin iktidardan indirilme-
siyle sinirlandinlamayacagidir. Devrim, Dogu'da kendini liberal
sanan ama aslinda kati bir despot niteligi tagiyan kendi burjuva-
zisinin yikilmasi icin gaba harcamak zorundadir. Bu sinif yobaz
ve feodaldir, kendi bencil gikarlan ugruna her an en son yaban-
c1 dismanlanyla bir araya gelebilecek ve onlara gére durumunu
yeniden duizenleyebilecek yapiya sahiptir.
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Bilmeliyiz, ki. Dogu uluslararasi emperyalizmi besleyen baslica
kaynaktir. Dinya i savag kosullarinda bu 6ge bize ¢ok yatkin,
uluslararasi emperyalistlere karsidr.

Dogu’dan yoksun kalan, Hindistan, Afganistan, iran ve oteki As-
ya-Afrika sdmirgelerinden gikarilan Bati Emperyalizmi ¢okecek,
dogal bir 6lumle yok olup gidecektir.

Ancak Dogu ayn zamanda despotlugun da besigidir ve biz Bati
emperyalizmi devrildikten sonra onun yerini su anda heniiz Av-
rupall kardesinin agir baskisi altinda yasayan Dogu Emperyaliz-
minin almayacagindan emin degiliz. Bizim yardmimizla yaban-
a1 boyundurugundan “kurtulacak” Cin, Hindistan, iran ve Tirki-
ye feodallerinin, Japonya ya da herhangi bir Avrupa emperyaliz-
miyle birleserek, “Bolsevik” salginindan korunmak igin eski “kur-
tancilarina” karsi bir sefer dizenlemeyecegine kimse giivence
veremez.

M.Sultan Galiyev
(devami gelecek sayida)
(devam gelecek sayida yayinlanmamustir)
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Dogu Halklan Komiinist Orgiitleri
Ikinci Konferansi

(Kasim-Aralhk 1919)

1. DOGU SORUNU UZERINE KARAR TASLAGI

(Sultan Galiyev tarafindan sunulmustur)

(Zizn’'Nacional’'nostej, No '46(54), 7(20)-Arahik-1919 ve
47(55), 14(27)-Arahk-1919)

1. Kongre tartisiimaz bir toplumsal ve ekonomik glici temsil
eden Dogu’'nun katkisi olmadan diinya sosyalist devriminin
gerceklesemeyecegine inanir.

2. Su anda uluslararasi durumu dolayisiyla diinya komiinist ha-
reketinin basinda bulunan R.(b)K.P. Devrimi, Dogu'ya yay-
mak igin gerekli yapici 6nlemleri almalidr.

3. Dogu’'da Komiinist Partisi'nin devrimci calismasi iki yolda ge-
lismelidir: Birinci yol partinin devrimci programinda belirtilen
ve Dogu iilkelerinde kominist partiler (lll. Komunist Enter-
nasyonal subeleri) kurmasini 6gitleyen yoldur. ikinci yol Do-
du'nun, siyasal, tarihsel, toplumsal ve ekonomik durumunun
6ngo6rdiga ve partiyi bir sire igin burjuvazi tarafindan yone-
tilen anti-emperyalist ulusal hareketlerle igbirligine gotiren
yoldur.

Ancak bu ulusal hareketler, uluslararasi proletaryanin devrim-
ci iradesine ters dismemelidir.

5. Bu galisma Dogu Halklan Komiinist Orgiitleri merkez organi
tarafindan yuruatuilecektir. Bu organ Rus K.P'si Merkez Komi-
tesi'nin otoritesi altinda boélgesel subeler ve yan orgutler ku-
rar.

6. Dogu'da devrimci iggiidilyl uyandirabilmeye yeterli eneriiyi
bir araya getirebilmek igin, daha 6nce kurulmus ya da yakin-
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da kurulacak (Turkistan, Kirgizistan ve oburleri) Dogu Sovyet
Cumhuriyetleri'nde devrimci galismalan merkezlestirmek ye-
rinde olur.

Bu hedeflere ulagsmak amaciyla, hemen somut ¢alisma yon-
temleri bulunmal ve Dogu devriminin gelecekteki ocaklan
olan bu cumhuriyetlerin aralarindaki iligkileri dizene sokma-
hdr. ’

Once, Kongre su yapici 6nlemlerin alinmasini gerekli gorur:

a) Dogu igin partinin emekgilerinin ve “Sovyetleri” hazirlikla-
rint hizlandirmak.

b) Sovyet dogubilimciler yetistirmek.

c) Uluslararasi Kizil Ordu'ya baglh bir Dogu proleter Kizil Or-
du’su kurmak.

d) Kizil askeri seflerin hazirhgini yogunlastirmak.

TURKISTAN DELEGELERININ KARAR SURETI

9.

10.

Dogu'nun ezilmis halklarinin eylemlerini Bat’'nin devrimci
proletaryasininkiyle koordine etmek igin, Ill. Enternasyonal,
Dogu’'da ulusal kurtulus hareketi ve toplumsal devrimin su
sira tek ve ayni amag gevresinde bir araya geldigini ilan et-
melidir. Bu amag kapitalist emperyalistlerin boyunduruklari-
ni sokdp atmaktir. lll. Enternasyonal, ayni zamanda emper-
yalistlerin boyundurugu altina sokulmus olan Hindistan, Mi-
sir, iran, Turkiye ve 6teki devletlerin de egemen ve bagimsiz
devletler olduklarini ilan edecektir. Bu agiklama séz konusu
tilkelerin devrimci gUglerini harekete gecirecek, Bati devrim-
ci proletarya sinifinin kavgalarina destek sagladigina onlarn
inandiracaktir.

Bir yanda Rus K.P’si ve Sovyet Rusya, 6bir yanda i¢ Rus-
ya'nin Dogu halklan arasindaki iligkiler tim Dogu halklarina
ornek olmaldir. Kongre sunu istemektedir: Rus Komiinist
Partisi'nin 8. Kongresinde alinan kararlar uygulamaya kon-
sun, kosullarin elverdigi bolgelerde halklarin kendi kendileri-
ni ydnetme olanaklan vakit gecirmeden saglansin.
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2. SULTAN GALIYEV’IN ACIS NUTKU
(Zizn'Nacional'nostej No 46(54), 7(20)-Aralik-1919)

Yoldaslar, kongremiz olaganistiu kosullarda Rusya'nin proleter
isci sinifi diinya sosyalizmine giden bir yol agmaktadir. Oysa es-
ki Rusya'nin iflas etmis kentsoylu sinifi tarafindan temsil edilen
enternasyonal burjuva kesimi ve Bati Avrupa uluslararasi emper-
yalizmi, Rusya’'da sosyalist devrimi bogmak ve kendi egemen
ekonomik durumunu devam ettirmek istiyor. Rus proleter sinifi
ise, idealine ulasmak ve Ekim Devrimi'nin daha ilk giin saptadi-
d1 hedeflere varmak igin butin giicini harcamaktadir.

Yoldaslar, su gliinlerde Bati Avrupa’'nin bir diplomati, siniflar kav-
gasinin arenas! ve uluslararasi devrimin besigi olan Rusya'yl,
Uzerine on dort burjuva devleti géndermekle tehdit etmistir. Yol-
daslar, Churchill'in bu provokasyonuna karsiik Komiuinist Partisi
uygun distigu sekilde, giglerini seferber etmistir. Kongremiz,
ayni zamanda Wilson, Clemenceau, Lloyd George ve diinya em-
peryalizminin 6teki satilk “otoritelerine” bir cevaptir. Kongremiz,
yine ayni zamanda devrimcilerin partisi olan Komiuinist Partisi’nin
uzun zamandan beri agik segik bir yol benimsediginin, her seye
karsin bu yolu izlediginin ve izleyeceginin kanitidir. Yolumuz bel-
lidir. Bu yol kapitalist rejimin yikimasi ve butin diinyada sosya-
list rejimin kurulmasi yoludur.

Yoldaglar, bizce Kongremiz komunizmin Sovyet Rusya'da dogan
devrimci enerjisini Dogu'ya goéturmelidi. Bu Kongre Dogu'yu
sarsmall, Clemenceau, Lloyd George ve diinya emperyalizminin
oteki temsilcilerinin Doguyu aldatmalar olanagini ellerinden al-
maldir. Onlar diinyanin timdnd, dinya emperyalizminin akba-
balarinin ellerinden kurtarmak igin ilk kez yola ¢ikan insanlan al-
datamamalidirlar.

Yoldaslar, dilnya emperyalizmine karsi kin atesiyle savascilarin
bir bagkasi, uzun streden beri Dogu'nun toplumsal, ekonomik
ve siyasal kalkinmasi igin miicadele eden kisi yakin arkadagimiz
Stalin'dir. Liitfen kendisini alkiglayalim (uzun alkislar).

Yoldaslar, Kongremizi agarken umuyorum ki hepimizi ilgilendi-
ren hedeflere varmak igin kesinlikle gerekli olan bir komunist dil
bulabilecegiz.



v

Sultan Galiyev:
Seksen Etkili Prens, Sultan ve Hikimdar

(Zizn’Nacional’'nostej No: 39(95), 8-Aralik-1920)

“Dogunun seksen etkili prens, sultan ve hikumdan —Turkiye,
Arabistan ve Misir—- Dogu'da Misliiman halklarin ingiltere, Fran-
save 6bur Avrupa devletlerine karsi ayaklanmalari olayini konus-
mak uzere bir konferans diizenlediler. Belli bash bes Dogu ulke-
sinin temsilcilerinden olusan bir Merkez Komitesi, bu konferansi
kucuk Asya'nin bir yerinde bir araya getirme gorevini tizerine al-
di. Toplanti, gizli olacak ve Dogu halklarinin yararina yuratulecek
evrensel kampanyanin hareket noktasi sayillacaktir.”

Yukaridaki bildiri “Deutsche Allgemeine Zeitung” ve “Chicago
Tribune” gibi burjuva gazetelerinde yayinlanmustir.

Goruldugu gibi yarasi olan gocunuyor...

Dunya emperyalist savasindan birkag yil 6nce, Bati Avrupanin
“dogubilimci” bilginleri “san tehlike"den s6z agiyorlardi

‘Avrupa silahlanmalidir; aksi halde gekik gozlii Asyali vahsi siru-
lerinin ayaklarn altinda ezilecegiz...” diyorlardi. Béylece gucu gin-
den gline artan Japonya'yi, yizyllar siiren uykusundan uyanan
Cin'i ve 6teki Dogu ulkelerini yeniden gindeme getiriyorlard.

Ve Avrupa silahlaniyordu, ama silahlanirken gizlice komsusuna
goz atiyor ve onun durumundan kuskulaniyordu:

‘Acaba bizden daha fazla silahlanmiyor mu?...’

Aslinda Avrupa'nin krallar ve bankerleri “sar” tehlikeye karsi de-
gil, "kizl” tehlikeye karsi silahlaniyorlardi. Evrensel proletarya
devriminin yikicl firtinalarina karsi silahlaniyorlardi. Asya tehlike-
si arkasinda aggozlu Avrupa kapitalinin gergek niyetlerini sakla-
yan bir perdeden baska sey degildi.

Cekik gozli adamlar bir tehlike sayihyorlarsa, bu tehlike ‘sari” ka-
pitalin —-Japonya anlaminda- 'beyaz kapitalle rekabetiydi.
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Bati Avrupa ulkelerinin silahlarini nasil kullandiklarini simdi diin-
ya biliyor. Dort yil siren korkung bir emperyalist savas. Milyon-
larca Avrupali isgi 6ldurilmus, yaralanmig ve sakat birakilmigtir.
Milyonlarca dul ve yetim ortada kalmistir. Avrupa endustrisi tam
bir kaos igine girmistir. SOmurgelerde yiiz milyonlarca galisanin
emegi yagma edilmistir. Utanmazlik, rezillik...

Savas yillarinda, ‘san tehlike' gegici olarak unutulmustu. Dis-
man koalisyonlarindan her biri 6tekinin barbarligindan dem vu-
ruyordu.

‘Sari’ tehlike, Rusya'da Ekim Devrimi'nden sonra yeniden gin-
deme geldi, ama bu kez adi degismis, ‘Bolsevik’ tehlike olmus-
tu. Bati Avrupa kentsoylu sinifi Rusya’da sosyalist devrimi bog-
mak igin harcadig: tim gabalarin bosa gittigini, Sovyet iktidarini
icten ¢okertmek igin yaptigi tim girisimlerin sabun kopugu gibi
patlayarak dagildigim gériyordu. Avrupa'nin devrimci isgi birlik-
leri ve Dogu'nun milyonlarca ezilmis tutsagi, Sovyet Rusya'nin
ayaklanmig olan isci ve koylilerinin yardimina kosuyordu. Sov-
yet hiikimetinin Dogu somirgelerine yonelttigi cagr emekgile-
rin yureklerinde gigli yankilar bulmustu. Tim ezilmis Dogu,
coskun duygulara kapildi, heyecanland ve costu.

Uluslararasi emperyalizmin usaklar, Lloyd George'lar, Clemen-
ceau'larve Millerand’lar bir agizdan baginyorlardi.

‘Avrupa kiltird tehlikededir!

Bir tehlike insanhgin uygarhgini tehdit ediyor!

Bolsevikler Asya ile birlesti!

Bolsevikler bagka tirli yapamaz, Rusya bir Asya Ulkesidir'...

cumleleri Avrupa’nin sdzde “bilginlerinin” bir agizdan savurduk-
lar1 hikmetlerdi.

Ama bu tuzak basarl olmamustir. ‘Komintern’ tarafindan duzen-
lenen Dogu Halklar1 Devrimci Kurultay’'nda éncii Avrupa prole-
taryasinin temsilcileri Dogu'nun kaynayan devrimci yiginlarina
durist ve agik bigimde ellerini uzattilar.

Avrupa ve Amerika'nin isgileri, “Bati Avrupa emperyalizminin eg-
kiyalarina karsi birlikte savasacagiz! Onlar artik digsmanlarmz-
dir!” diyorlardi.
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isyanci Dogu ise kendilerine ‘Uluslararasi emperyalizme karsi
kutsal savas agalim, seklinde karsilik veriyordu.

Bu haber yeryiiziinin tim (lkelerine firtina gibi yayildi, simsek
gibi proletarya dismanlannin yiireklerine indi.

Su sira, Bati Avrupa emperyalistleri tahriklerine yeni bir numara
daha ekliyorlar; seksen etkili Misliman prens ve sultaninin ‘giz-
lice’ bir araya gelerek ‘Dogu halklarinin yararina bir diinya kam-
panyasi baglatacaklari haber veriliyor. Bati Avrupa burjuva diplo-
masisi bir tasla iki kug vurmak istiyor. Bir taraftan Bati Avrupa is-
gilerine soyle sesleniyor:

“Dikkatli olunuz, Dogu politikamizin biiyiistine kendinizi kaptirmayin.
islam diinyasinin bagindaki prensler, sultanlarin ve hiikiimdarlanin bir-
lesmesi tehlikesiyle kargi karsiyasiniz. Siniflar savaginizi birakin ve is-
lam birligi tehlikesine karsi silahlanin!

Obirr yandan Bati, ‘Komintern’ ve Sovyet Rusya'yr soyle korkut-
mak istiyor:

‘Siz kimsenin tanimadig: koyluleri ve isgileri 6rgutlerseniz, biz de
etkili prensleri ve sultanlan bir araya getiririz.’

“Her seyden 6nce su soruyu sormali: Acaba butiin bu prensler, sul-
tanlar ve hikimdarlar Avrupa emperyalizminden yana olacaklar mi?
Gergekten bir konferans toplamay disunuyorlar mi? Ashnda Dogu
emperyalistlerinin gikarlarinin Bati Avrupa emperyalistlerinin gikarlari-
na taban tabana ters dustigu bilinmeyen bir sir degildir. Bu iki grup
arasinda, Avrupa Ulkelerinin gesitli kapitalist gruplan arasinda oldu-
dgundan gok daha ileri 6lgulerde geligki ve kargasalk vardir.

Ama bu seksen dogu politika sarlataninin, itilaf devletlerinin ge-
gici ortaklan olduklarim kabul etsek bile durum bizi korkutmu-
YyOr...

ister seksen, ister sekiz yiiz olsunlar, kaygimiz yok... Sovyet Rus-
ya'nin Ozgurligine kavusmus halklarinin proleter siniflari,
Churchill'in basinda bulundugu ‘on doért kuglk devletin' masal-
lan ya da Lloyd George'un, Millerand’in yonettigi ‘seksen prens
ve etkin hitkimdar’ martavallariyla trkitiilemez.
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Avrupa burjuva diplomasisinin usaklari, Avrupa ve Sovyet Rusya
iscilerini korkutabileceklerini beklemesinler.

Onlanin gozleri goktan agimig, dostu digmani fark edecek du-
ruma gelmiglerdir. S6miirge Dogu'nun iscileri de bu gergekleri
bilmektedirler. Prensleri ve ‘hiikkiimdarlan’ izleyecek degillerdir.
Onlarnn izleyecekleri yol 1. Enternasyonalin yoludur.

M. Sultan Galiyev
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Sultan Galiyev:
Tatarlar EkKim Devrimi

(Zizn’'Nacional'nostej No: 24 (122), 5 Kasim 1921)

Rusya'daki Sosyalist Devrim icinde, Tatarlarin rollerini inceler-
ken, bu ulusun Ekim Devrimi'nden 6nceki toplumsal ve siyasal
gelisiminin gesitli asamalanni kisaca animsamak gerekir.

Tatarlarda devrimci hareketin tarihini ikiye ayirmak mimkuandur:
— 1905'ten Subat Devrimi'ne kadar uzanan “Milliyetci” donem;

— Subat Devrimi'nden, kiicuk burjuva Tatar “demokratik™ ay-
dinlarinin, Tatar ve Rus proletaryasinin birlesmis gugleri tarafin-
dan ezildigi Mart 1918'e kadar gelen "demokratik kiigiik burju-
va" dénemi.

Bu iki donem dogrudan dogruya ve biitiiniyle Rusya'nin siyasal
ve toplumsal kosullarina baghdir.

1905 devriminin dalgalan Tatarlann toplumsal, siyasal ve kulti-
rel yasamlan Uzerinde izler birakmugti. Bu devrim onlarin zaten
sarsintiya ugramig ataerkil toplumlarini temelinden sarsmig ve
Tatarlan sosyalist devrimin dislincelerini kabul edebilecek bir
duruma sokmustur.

Boylece, Carlik rejimi tarafindan ezilmis, kdltiirel ve ekonomik
cokuntilye mahkim edilmis, hatta 6lime terkedilmis bir ulusun
yeniden uyandigina tanik oluyoruz. Baskidan kurtulan yeni gog-
ler harekete gegmeye baslamiglardir. Hararetli bir bigimde yeni
gelisme yollari aranmaktadir.

Orenburg, Kazan, Astragan gibi blyiik Tatar merkezlerinde, ulu-
sal dilde gazeteler ve dergiler yayinlanmaktadir. Yeni bir Tatar
edebiyati ve Tatar tiyatrosu dogmakta, yeni bir laik okul gelenek-
sel arkaik din okullari olan “Medrese” ve “Mekteplerin” yerine
gecmektedir.
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Edebiyat ve elestiri alaninda geng yazarlar gbze garpmaktadir.

Kadin haklari konusu basin ve edebiyat tarafindan giindeme ge-
tirilmistir. Zorlu bir savag sonucunda Tatar kadinm okula, topluma
ve tiyatroya girebilmistir. Butin bunlarin, garlik rejiminin yasak-
lamalan arasinda gelistigi dogrudur, ancak bu kosullar altinda
bile kadinin kurtulusu buyiik bir devrimci rol oynamustir.

Bu dénemde tim toplumsal ve siyasal calismalar Tatar ulusal
uyanisi slogani gevresinde yirituliyordu. Bu fikrin gevresinde
gugla bir savas verilmekteydi. Tatar toplumunun genglerden ve
Ozellikle Avrupa (Rus) kiiltiir almis 6grencilerden olusan devrim-
ci fraksiyonu Tatar ulusunun kurtulusunu Bati1 Avrupa kiltirana
kabul edisinde, eski ve guirimis her seyi, bu kultire ayak uydur-
masini 6nleyen her engeli kesinlikle yikarak yok etmesinde go-
ruyordu.

Baslangigta kendilerine karsi olan kamp, kati yobazlar ve eski Ta-
tar yasama bigimini savunan kisilerdi. Ancak bu hareket zaman-
la geliserek yayildigi ve giglendigi olgide “yenilikgi” ve 6bir
“devrimci” saylanlan da saflarina ald.. Subat Devrimi sirasinda
Tatar toplumsal yagsaminda (i ayn egilim yer etmis bulunuyor-
du:

— Kadimistler”, yani Orenburg’da “Din ve Magisat” adli bir ga-
zete gikaran gericiler. Bunlar ayni zamanda “Sojuz russkogo na-
roda” (Rus Halk Birligi) ve "Sirat’il-Mustakim” (Mislimanlarin
Selémet Birligi) gibi orgiitlerle iliskide bulunuyorlar ve i¢ Rusya
ve Sibirya’nin son miftiisii monarsist Beyazitov'un yonetiminde
calsiyorlardi. Bu grup Tatar devrimci hareketine karsi Carlik po-
lisi araciigiyla mucadele veriyordu.

— Ihmh aydinlar ve liberal burjuvalar. Bu kisiler bir yandan Ka-
zan “Kujas, Yulduz” ve Uta “Tormus” gazeteleri ihmh), 6bir yan-
dan Orenburg “Vakit” gazetesi gevresinde (daha az iiml) olmak
tzere iki gruba ayrilmiglard..

— Ayaz ishakov'un “iI” ve “Séz" gazeteleri, Kazan'da Galimcan
Ibrahimov v.b. tarafindan yayinlanan “An" gazetesi gevresinde
toplanmis olan devrimci aydinlar...
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Dogaldir ki cagin kosullarn iginde Tatar sinirlan diistiincesi bazi si-
nirlari agsamuyor, tarihin kendisine ylkledigi sorunlan tek basina
g6zemiyordu. Bu sorunlar ancak Devrimle ¢oziliirdi. Tarih son-
radan bunu kanitlayacaktur.

Subat Devrimi'ne kadar Tatarlarin toplumsal ve siyasal hedefle-
ri ulusal uyanisti. Subat Devrimi sirasinda hedef ulusal bagim-
sizhk oldu. Bu ideal bazen ulusal kultirel 6zerklik, bazen halki-
nin gogunlugu Tatar ve Baskirlardan olusan bagimsiz bir devlet
(idil-Ural) seklinde ve toprak ozerkligi biciminde ortaya gikiyor-
du. Bu istek Rusya Mislimanlar ilk Kongresi'nden baslayarak
(Moskova, Mayis 1917) Kazan ikinci Rusya Muslirnanlan Kong-
resi'ne kadar her toplant: sirasinda agik ve segik sekilde belirtil-
misgtir.

Tatar kiiglik burjuva demokrasisi hararetli bicimde “bagimsizlik”
hazirhklan iginde yasiyordu.

Tum “Rusbirlikgi” érgiitler eline gegcti: Kafkasyall Mensevik Ah-
met Bey Calikov'un yonettigi Rusya Mislimanlan Ulusal Konse-
yi Yiriitme Kurulu (lkomus) ve Rusya Musliimanlar Askeri Ko-
mitesi (Harbi Sura) timiyle Tatar kigiik burjuva sinifinin dene-
timindeydi. Bunlann arasinda “Milli idare” (Volga ve Sibirya Ta-
tarlari ulusal yonetimi) ve Ekim Devrimi sirasinda toplanan “Mil-
let Meclisi"ni de unutmamak gerekir.

Bagimsizlik hazirhklan sadece siyasal alanda degil, ayni zaman-
da askerlik alaninda da surdiridyordu. K.D.'ye bagh Sadri Mak-
sudov ve sosyalist devrimci Ayaz ishakov'la Tuktarov gibi Tatar-
lar birlesmis, Tatar aydinlari, kadinlar ve “mollalar” Uzerinde “ga-
hsiyorlar”, milliyetgilerle ittifak yapan Mensevikler ise Tatar asker-
lerini 6rgutliyorlardi. Her yanda, cephede ve cephe gerisinde
Misliman (Tatar) askeri birlikleri kuruluyor, bélikler, alaylar, su-
vari miifrezeleri meydana geliyordu. Biitiin bu birlikler Kazan,
Ufa, Orenburg ve kismen Astragan’'da toplaniyorlardi.

Ekim Devrimi sirasinda ve daha sonra bu kuruluslar bize karsi di-
renise gegtiler... Bazilari kararsizlik gésteriyordu, ama manevra-
lan sonugsuz kald), er ya da geg proleter devriminin azih diis-
manlan oldular.
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Daha Ekim Devrimi'nden Once “ikomus” ve “Harbi Sura”, Ke-
renski hikimetine yaklasmis bulunuyordu. Kornilov'un “vahsi
birlikleri” Petrograd iizerine saldirdiklan srada “ikomus” bu yi-
riylisi engellemede 6nemli bir rol oynadi. Ekim darbesi sirasin-
da da Kazan'da “Harbi Sura” yoneticileri Gegici Hilkiimet'e bag-
I kalmisglardl. Bu hikkiimetin “Devrimci Komitesine™ girdiler ve
Musliman Birlikleri'ni ayaklananlarin lizerine géndermenin ga-
relerini aradilar. Sadri Maksudov tarafindan yonetilen Ulusal Par-
lamento da diismanca bir tavir takindi. Tatar ve Bagkir sosyalist
devrimcilerinin sol fraksiyonu SOVNARKOM'un taninmasini ve
bir kutlama telgrafi gdonderilmesini isteyince, Parlamento bunu
reddetti.

Tatarlann toplumsal ve siyasal hayatlarinin yeni agsamasi iste bu
noktada baslamaktadir. Moskova'da toplanan ilk Rusya Musli-
manlan Kongresi'nde (Mayis 1917) bile, solcu Misliman sosya-
listleri tarafindan yonetilen bir “sol fraksiyon"un varhigi géze car-
piyordu. Bu fraksiyon Tatar devrimci hareketinin tarihinde
6nemli bir rol oynayacakti.

Kazan'da temmuz ayinin sonunda toplanan Rusya Mislimanla-
n Ikinci Kongresi'nde, solcu Tatar sosyalistleri daha da buiytik bir
glg kazandilar. Kongrenin agildigi guin, Kazan Tatar sosyalistleri
sefi (Bolsevik) yoldas Molla-Nur Vahitov, K.D.'ye ve Tatar sosyal
oportinistlerine karsi énemli bir nutuk séylemisti. Obtr yandan
Galimcan ibrahimov'un yonettigi devrimci sosyalistler, Kongre-
nin sol kanadinda ¢ok canl galismalar yapiyorlard.

Ekim darbesi gerceklestiginde sol kanat Tatar sosyalistleri den-
geli bir grup olusturmuslardi. Misliman Sosyalist Komitesi'nin
gogdu Uyesi, Kazan'da Ekim giinlerinde kurulmus olan ilk Dev-
rimci Genelkurmayin uyeleri arasindaydilar. (M.N.Vahitov, M.Sul-
tan Galiyev, K.Jakubov ve Ja.Canisev gibi. ..) Bu kisiler daha son-
ra 6nemli roller oynadilar.

‘Algan” gazetesinin gevresinde toplanmis olan devrimci sosya-
listler, kendi yonlerinden Ufa'da hararetle galistyorlardi.

Kurucu Meclis'in ortadan kaldinlmasindan sonra, Tatar Mense-
vikleri ve devrimci sosyalistleri Sovyet iktidarina karsi asin dis-
manca bir tutum igine girdiler (Rusya Mislimanlarini Sovyet ik-
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tidarina silahla karsi koymaya davet ediyorlardi). Bu ylizden sol
kanat Tatar sosyalistleri yalanci Misliman devrimci orgutleri yik-
makla kendilerini gorevli saydilar. Savas uzun ve zorlu oldu.

Petrograd’da, Uluslar Halk Komiserligi binyesinde, basinda
Musliman Sosyalist Komitesi (Tatar) Baskani yoldag M.N.Vahi-
tov'un bulundugu i¢ Rusya ve Sibirya Musliman isleri (Tatar)
Merkez Komitesi kuruldu, “ikomus” tasfiye edildi.

Ancak savaslarin en koyusu, Kazan'da “Harbi Sira"ya ve Ufa'da
“Milli Parlamento”ya karsi verildi.

“Harbi Sudraya karsi stirdurilen miicadele Kazan Musliman Ko-
mitesi tarafindan yonetildi. Komitenin Tatar isgilerinden meyda-
na getirdigi Kizil Muhafizlar “Harbi Sara"nin Tatar birlikleri, isci-
ler ve koyliler arasinda enerjik bir kiskirtma galismasina giristi.
“Harbi Sara” ve Misliiman Sosyalist Komite arasindaki son sa-
vas, Subat-Mart 1918'de, Kazan'da Rusya Mislimanlan (Tatar)
ikinci Askeri Kongresi'nde verildi.

Sosyalist Komite, bu Kongre sirasinda Bolseviklerden sol dev-
rimci sosyalistlerden bir sol fraksiyon olusturmay: basarmisti. Bu
fraksiyon Tatar ve Baskirlar arasinda sinif micadelesinin gelis-
mesinde tarihsel bir rol oynadi (Baskirlar da Kongre'ye katilyor-
lardi).

Saglam orgitlenmis olmalarina karsin, “demokratik milliyetgi-
lik” yanhlari bu Kongre'de yenilgiye ugratildilar. Kurucu Meclis’le
karar dolayisiyla, Kongre, tasfiye kararina seviniyordu. Kongre-
nin sag kanat temsilcileri, sonlarinin yaklagtigini hissettiklerin-
den bir hileye bagvurdular. Bazi arkadaslarimizin incelikten yok-
sun tutumlarindan faydalanarak sol fraksiyonun bir bélimuani
etkilediler. “idil-Ural” adiyla bir sézde Devlet yarattilar (Tataristan,
Baskircistan, Ufa “hiikiimeti”, Kirgizistan'in bir b6lam, Marii ve
Guvas bolgeleri). Ancak bu umutsuz girisim bagarnh olamad.
Kazan Cumhuriyeti SOVNARKOM'u “Kazan"hukimeti” iki fraksi-
yon arasinda kavga ¢ikaran Askeri Kongre'nin uyelerini tutukla-
ma karari aldi. Bu karar sonugta bizim isimize yaradi. Kongre da-
dild ve silahlanin birakan “Sara” birlikleri Tatar ulusal topraginin
bagimsizhd diisiincesinden vazgegmek zorunda kaldilar.
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Tatar Ulusal Parlementosu’na karsi savag gorevi Ufa'da sol dev-
rimci sosyalist gruplara birakilmisti. Bu miicadelenin 6nemini
tekrarlamak gereksiz.

Biz “Harbi Sura”"da K.D.Tatar ve oportiinist-sosyallerin olustur-
duklan blogun askeri glclyle ugrasirken, Ulusal Parlamento
bunlarin siyasal giiciini temsil ediyordu. Bu gicle gégis gog-
Use savagmak gerekiyordu, guinki Volga 6tesi ve Orta Ural bol-
gesinde iktidar sahibi oldugunu iddia ediyor, hatta giicinii Orta
Asya'ya kadar yaymaya galisiyordu. Ufa’lilar gérevlerini parlak bir
sekilde yerine getirdiler ve Ulusal Parlamento dagitildi.

Bu 6rgutin dagilmasiyla Tatarlarin siyasal yagamlarinda yeni bir
dénem bagladi: Sinif farklarinin belirmeye baglamasi dénemi...
Sonug iki yonli oldu: Kirsal alanda sinif farklilasmasi ve emekgi
yiginlannin Kizil Ordu saflarinda seferber edilisi.

Birinci gérev Misliman Komiserlikleri tarafindan yerine getirili-
yordu. (Tatar ve Baskir). ikinci gorev “Narkomvoen” biinyesinde-
ki Askeri Merkez Kurulu (Tatar) araciligiyla ytratiliyordu. Her iki
gorev birbirine yakindan baglyd.

Yerel Misliman Komiserlikleri baslangigta Tatar devrimci hare-
ketinin genelkurmay gibi hareket ettiler. Sadece yerel “Sovyetle-
rin” yardimca siyasal organlari degil, ayni zamanda hem siyasal
hem de idari olmak tizere iktidarin da organiydilar. Bélgede ¢ok
biiyiik bir gorevi yerine getirdiler. Ozellikle kiskirticilk, propagan-
da ve kiiltirel gcalisma alaninda degerli hizmetler gordiiler.

Askeri Heyet tarafindan yapilan galisma da kendi agisindan gok
onemli sonuglar dogurdu. Bu galisma iki amaca yonelikti: Tatar-
larin Kizil Ordu iginde seferberlikleri, siyasal egilimleri ve kizil as-
keri seflerin, yoksul iscilerin ve koylulerin arasindan segilmis si-
yasal emekgilerin yetistiriimesi.

Musliman Merkez Askeri Heyeti, emekgi simifinin neredeyse ti-
miyle olmadigi bir dénemde Tatar ve Baskirlardan olusan bir-
kac tabur ve alay, iki Tatar avci tugayl meydana getirmeyi basar-
di.. Aynca, Askeri Heyet sivariler, piyade birlikleri ve Misliman-
lar arasinda komuta gorevi yapabilecek kisiler icin (Tatarlar) siya-
sal ve askeri kurslar acti. Ancak heyetin asil calismasi cephede,



247

ordu birliklerinin siyasal béliumlerinde gergeklesti. Burada Kizil
Ordu’daki Tatarlarin gereksinimlerini karsilayabilmek igin 6zel
bolimler meydana getirildi. Bu galismalarnn sonucunda kizil Ta-
tar savascilarnin sayilarn biyiik 6lgide cogald), i¢ savas Dogu ve
Turkistan cephesinde en genis boyutlara ulastig sira, Kizil Ordu
icinde Tatar savasgilanin orani % 50'yi gegciyor, hatta bazi birlik-
lerde % 70-75e vanyordu (Ornegin V. Ordu'da). Her Tatar birli-
ginin kendi tarihi vardir. Burada sadece Tatar I. Aval Tugay’'ni s6z
konusu etmek yeterlidir. Bu birlik tim Kirgizistan ve Turkistan'i
gegerek Buhara Devrimi'ne katilmustir. Yine Kazan yedek Tatar
taburunun, bir yil icinde sadece Turkistan cephesine 70 béliik
sagladigi animsanmasi gereken bir olaydir.

Kizil Ordu’'nun Tatar savasgilan Dogu’'da toplumsal devrimin 6n-
culeri oldular. Orta Asya’'nin en uzak “kislaklarina” (kéyler), Sibir-
ya “yurtlarina” ve Kafkas Daglar’'min “avullarina” siniflar savasi-
nin kizil sancagini onlar tasidilar...

Yayin ve egitim alaninda da Askeri Heyet tarafindan buiyiik bir
calisma gerceklestirildi. Heyet, Tatar savasgilarina “Kizil Armija”
gazetesinin ylz binlerce nishasini ulastirdi, Misliman Merkez
Komitesi'nin hazirladidi sayisiz brosuri onlara dagitti.

Askerl Heyet uzman yetistirilmesi alaninda da yogun bir ugrasi
ornegi verdi. Birkag ylz Tatar savasgisl, telsiz, askeri miihendis-
lik, kurmay subaylik konularinda agilmis uzmanlk kurslarindan

gegti.

Kizl Ordu’'nun Tatar birliklerinden s6z ederken, bunlarin Dev-
rim’e yaptiklar blylk yardimlan st kapall gegmek olanak di-
sidir. Kazan Misliman Komiserligi'nin, Sosyalist Komite eski ki-
zil muhafizlarindan olusturdugu ilk Kazan (Tatar) Misliman ala-
y1, Cekoslovaklar daha ortaya ¢clkmadan Kazan gevresinde “be-
yaz” muhafizlara karsi verilen savaslarda tarihsel bir rol oynadi.

Musliiman Sosyalist Alayl, Moskova'dan Misliiman Merkez Ko-
mitesi'nin gonderdigi Tatar-Baskir taburunun yardimiyla Ka-
zan'da “Vatanin Selameti Komitesi"nin kigkirtmasiyla meydana
gelen ayaklanmay bastirmada buiyiik rol oynadi. Bize saldirma-
ya hazirlanan sol devrimci sosyalist genelkurmayinin tasfiyesini
saglad.
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Astragan'da benzer bir durumla kargilasiyoruz. Burada Ekim
darbesi, Tatar birlikleri sayesinde basari kazandi. Tatarlarin karar-
lh@: ve Ozverisiyle Astragan, Sovyet Rusya'nin en karanlik giinle-
rinde karsi-devrimcilerin saldinlarindan kurtuldu. Tatar birlikleri-
ne komuta eden Astragan Misliman Askeri Komiserligi her za-
man Devrimden yana oldu.

Krivoj-Rog-Donetz kdmiir havzasi birkag bin Tatar kizil muhafiz
sagladi. Alman emperyalizminin Ukrayna'ya karsi saldirlya gegti-
di sirada, Tatar isgilerinden meydana gelen birlikler Sovyet ikti-
darini savunmak igin canlanini verdiler. Sadece yoldas Bulusev
tarafindan olusturulan tek bir Tatar Maden isgiler Birligi, 6.000
kadar Tatar kizl muhafizi sinesinde barindinyordu. Bu birlik,
1918 baslarinda Harkov 6nlerinde kuvvetlerimizin geri gekilme-
sine yardimci oldu ve Lihaja-Caricyn onlerinde verilen kanh sa-
vaglara katildi.

Sonug olarak, Dogu’da toplumsal devrimin basarisi konusunda
Tatar Cumhuriyeti'nin oynadigi 5nemli rolii birkag sézciikle orta-
ya koymak gerekmektedir. Bu rol, ¢ok biiyiik olmustur. Su sira
Tataristan'da sekillendirilen ve perginlenen tim kultirel gugler,
gelecekte, dogumuzda henilz geri kalmis bigcimde yasayan tim
bolgelerimizde kdltiirel gelismenin 6nculeri olacaklardir.

Daha simdiden, Urallardan, Sibirya’dan, Orta Asya'dan, Hive ve
Buhara'dan, hatta uzak Afganistan'dan bile Tataristan'da kiiltir
emekgileri, egitimciler ve gazeteciler aramaya gelen kisiler oldu-
dunu goéruyoruz. '

Son zamanlarda Tataristan'da genis boyutlara varan ciddi bir is-
guict krizi dikkati cekiyor.

Ekim Devrimi'nin dérdiinci yiinda bir bilango ¢ikanrken dene-
bilir ki, emekgi yiginlari yoksul Tatar koyli tabakalari tiimiyle bu
Devrime katimamuglar, ama hareketin Dogu’ya yayllmasi igin
yardimci olmuglardir. Bu eylemi desteklemek, devrimci 6geleri
heniiz el degmemis, yeni ve geng kuvvetlerle gliglendirmek zo-
rundayiz... Tatar Cumbhuriyeti bu galismanin temeli olmaldir. Ta-
taristan'da gabalan daha da artirmak, bu dogrultuda calismaya
devam eden arkadaslarimizi desteklemek, Devrimin bize 6nerdi-
gi gundelik gérevdir.
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Sultan Galiyev:

Miisliimanlar Arasinda Dine
Karsi Propagandasinin Yontemleri

(Zizn'Nacional'nostej 14-Aralik-1921 ve 23-Arahk-1821)(1)

Muslimanlar arasinda dine karsi propagandanin yontemleri so-
runu, gok ince ve gok karigik bir konudur. Bir yandan islam'in
Muslimanlarin yagsam bigimleri igindeki yeri, 6bir yandan Mus-
liman halklarin genel toplumsal ve siyasal durumlar dolayisiyla
ortaya ¢ikmaktadir bu durum.

Hig¢ kusku yoktur ki, biz komdunistler igin dine karsi propaganda,
sadece Rusya Muslimanlan arasinda degil, sinirlarin 6tesinde
de tartisma gotirmeyecek bigimde gereklidir. Bizim igin batin
dinler aynidir. Bu noktada sorun basittir ve higbir analizi gerek-
tirmez.

ZorlukKlar, istenen sonuca olabildigince ¢abuk ve az eziyetli vara-
bilmek’igin izlenecek olan yolun se¢iminde ortaya gikmaktadir.

Bir digmani tamimadan onu yenebilmeyi ummak yersizdir. Ne
olursa olsun, bir glice karsi uluorta savasa girismek, yenilgi ol-
masa bile bir basarisizhd@ 6ncelikle kabullenmek anlamini tasir.
Dolayisiyla Misliumanlar arasinda dine karsi propagandanin
yontemlerine gecmeden 6nce islam dininin ne oldugunu tanim-
lamak gerekmektedir. Bu agiklama islam'in ana hatlan Gizerinde
olacak, oteki dinler ig¢in uygulamaya konmus devrimci yontem-
lerin Islam igin de gecerli olup olamayacag arastirilacaktir.

Bu son noktay: incelerken, cok gesitli nedenlerin bizi, Mislu-
manlara 6zel dine karsi propaganda yontemleri uygulamaya zor-
ladigini goérdik. Ayni zamanda bu gesitli nedenler, gesitli Misla-
man halklar icin degisik yontemler de gerektirmekte.

Islam'in durumunu belirleyen temel 6ge gengligidir. Dinyanin
tim “buyik dinleri” icinde Islam, en geng, dolayisiyla en saglam
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ve etkinlik yoniinden en giiclii olanidir. Bitiin ciddi Avrupal Is-
lambilimciler bu gergegi kabul etmislerdir. Toplumsal ve siyasal
ogeleri en iyi koruyan islam olmustur. Oteki dinler genellikle to-
resel ve dinsel 6gelere dayanmaktadirlar, islam hukuku olan “se-
riat” bir yasa kitabi ve yasalar 6lglisiidur, inananlarin diinya Gze-
rindeki tim davraniglanin yonetir. "Seriatin” iginde tapinma se-
killeri, calisma, toplum, aile ve giindelik yasamla ilgili tim dav-
raniglar en ince aynntilarina kadar diizenlenmistir. Dinsel buy-
ruklarin gogu olumludur.

Egitimde Hz. Muhammed'in hadisi “Besikten mezara kadar bili-
mi arayin”dir. Ticaret ve galisma zorunluguna yer verilir (Kesb).
Ailelerin erginlik ¢cagina kadar gocuklarim egitme sorumlulukla-
n getirilmistir. Medeni evlenme kurumu vardir. Toprak, su ve or-
manlar Gzerinde 6zel mulkiyetin bulunmaysi, kér insanlarin ki-
nanigl, buylcilik, talih oyunlan, liks tuketim, israf, degerli mu-
cevher, altin ve ipegin, alkolli icki kullanma ve insan eti yemenin
yasak edilisi (son nokta 6zellikle Afrika icin gegerli) islam'in 6zel-
likleridir. Ayrintili ve ilerici bir vergi sistemi, bu vergilerin nakit ya
da mal karsihgi 6denmesi (zekat, fitre v.b.) gibi konularda getiril-
mis olan kati hikkiimler, dinin olumlu yonlerini yeteri kadar agi-
da cikarmaktadir.

islam'in aile ve miras konusunda ortaya koydugu hukuk da
olumlu ilkeler tagimaktadir, ciinkii dogdugu anda ve daha son-
ra da bu hukuk, putperest Araplar arasinda hitkiim siiren anar-
sik durumu diizene sokmasini bilmistir. Ornegin, islam bilimci-
ler Hz. Muhammed'in “gok kadinla evlenme” konusundaki Ha-
dislerin bu olay sinirlama amacini tasidigini ileri sirmektedirler.

Toplumsal ve siyasal motifler tasiyan bir din olarak islam, ina-
nanlarin ruhlarina 6teki dinlerden daha fazla ve daha derin niifuz
etmektedir. Dolayisiyla ona kargi savasmak cok daha zor, gok
daha naziktir. Bunun en iyi kaniti Misliman din adamlarinin ki-
sisel durumlandir. Bu kisilerin durumu 6teki dinlerin temsilcileri-
ninkinden ¢ok daha saglamdur.

Ornek olarak, Rusya'da Misliman din adamlarin ele alalim.
Ruslarda 10-12.000 kisiye bir diiserken, Mislimanlar da, 700
ya da 1000 kisiye bir cami diser. Ve her cami ¢ din adami
“molla”, yardimcisi ve bir “miiezzin” banndirir.
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Muisliman din adamlarn sinifinin giici, ayni zamanda bu sinifin
Musliman toplumu karsisindaki toplumsal ve siyasal durumuy-
la da acgiklanabilir.. Bir “molla” ayni zamanda din adami, (dinsel
gorevleri yerine getirmekle yikimla), egitimci (her “molla”nin
kendi camiinin yaninda ‘mektep’ ya da medresesi vardir, yoneti-
ci (miras konusu dizene sokmak, medeni durumda meydana
gelen degisiklikleri kayda gecirmek de onun isidir), yargig (evli-
lik, bosanma, miras isleri) ve hatta bazen hekim bile olabilir.

Ayrica, islam din adamlan sinifi segimle isbasina gelmektedir.
Bu durum onu daha istin ve érnegin Rus din adamlan sinifina
oranla daha saglam bir duruma sokmaktadir. Yiiksek yoneticiler
tarafindan atanan Rus din adami, kuskusuz “mabhallesinde” faa-
liyet gosteren bir Tatar "molla” ya da Ozbek “ulema”sindan ¢ok
daha az otorite sahibidir. Bu sonuncu kisiler “halkin hizmetkarla-
n” saylmakta, onun istekleriyle daha yakindan ilgilenmektedir-
ler. Daha demokratik ve halka daha yakindirlar. Biylik prestij sa-
hibidirler. Etkileri Ortodoks papazinin Rus “mujikleri” tGzerindeki
etkisinden ¢ok daha fazladir.

Mdislumanlar arasinda dine karsi propagandasini guglestiren
ikinci 6ge, son ylzylllar iginde tim Musliman halklarin iginde
bulunduklan toplumsal ve ekonomik durumdur. Arap kultiri-
nin ve Tirk-Tatar kilttrantn gerileyisi (Araplarin ispanya’dan,
Turk-Tatarlarin giineybati Avrupa'dan gikarilmalar, Kuzey Afrika
ve Ortadogu'daki Misliman topraklarinin Avrupallarin eline
gecmesi, Ruslanin Tatarlar, Baskirlar, Kafkas daghlan ve Orta As-
ya Turk Devletleri Gzerinde egemenlik kurmalan) sonug olarak
dinya tizerinde yasayan 300 milyon Muasliiman'in siyasal ve eko-
nomik agidan teslim olmasiyla sonuglanmugtir.

Son ylzyll iginde Misliman dinyanin tiimi, Bati Avrupa emper-
yalizmi tarafindan sémurildi ve onun ekonomisine maddi daya-
nak oldu. Bu olay Misliimanlarin dinlerini derinden etkiledi. Ba-
t1 emperyalizmi baslangigta “Hagh seferleri” bigiminde yayld,
daha sonra ekonomik fetihlere donusti. Ama Mislimanlarin
buyuk ¢ogunlugu, bu savasi her cagda bir siyasal cekisme ola-
rak gordu, yeni Islam’a yoneltilmis bir miicadele biciminde. Za-
ten tersi olanaksizdi, clinkii Misliimanlarin géziinde islam din-
yasi, ulus ve kabile ayinmi olmayan bir batindur.
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Iste bu nedenle islam, pek gok Miisliman'in goziinde ezilmisle
savunmaya terkedilmis bir din olarak kabul edilmektedir. Bir
bagka deyimle islam'in tarihsel gelisimi, gesitli inanan gruplar
arasinda dayanisma duygusunu pekistirmekte ve cekiciligi art-
maktadir. Bu kosullar islam dinine karsi bir kampanyanin zorluk-
larini dogurmaktadir.

Rusya'da bu is daha da agirdir, glinkii Musliimanlar arasinda di-
ne karsi propaganday yiiritiirken bizler, “islam’in son diisman-
lar1” olan ve bu “miicadele” igin milyonlarca para harcayan Rus
misyonerlerine benzetilmek tehlikesi igine girmekteyiz... Bu hirs-
I gericilerin, Rusya’nin tim Misliman yérelerine kosusarak, gu-
rimis misyoner kafalarinin pis kokularini yaymalarini izerinden
heniiz fazla bir zaman gegmis degildir. Daha diine kadar bu top-
raklar, Mislimanhga karsi savasmak lzere “uzmanlar” yetistir-
mek amaciyla kurulmus yogun bir “egitim kurulusu”, seminer ve
dinsel akademi agiyla 6riilmiis bulunuyordu. Dikkatsizce diizen-
lenmis bir dine karsi propaganda, Mislimanlarin kafalarinda bu
yakin gecmisin ko6td anilarimi uyandirabilir ve ok olumsuz so-
nuglar dogurabilir.

Bir de, dine karsi propagandanin zorluklarini ele alirken ¢ok
o6nemli bir 6geyi gézden uzak tutmamak gerekir: Mislimanlarn
tumanun klturel gerilikleri... Bu konunun uzerinde fazla durma-
yacagiz, gunku kulturel gerilikle yobazlk arasindaki iligkiye kim-
senin itiraz1 yoktur. Bunlar aynlmayacak bigimde birbirine bagl,
birbirini tamamlayan ve devamh olarak guglendiren iki olgudur.

Goruldaga gibi, bir yandan ortaya cikig tarihine bagh olarak ta-
sidigr biiytik canlilik, 6bir yandan ezilmis ve baskidan heniiz pek
kurtulamamig (Rusya Musliimanlarn) olan Misliman halkin psi-
kolojik durumu dolayisiyla, islam'in 6zel konumu, dine karsi pro-
pagandada yeni yaklagimlar ve yeni yontemler gerektirmektedir.

Ne olmaldir bu yéntemler?

Her seyden 6nce bu soruna dikkatle ve pratik olarak yaklasma-
hdir. Tim burokratik davranislar, tim saldirganliklar geride bira-
kilmaldir. Sorun dine karsi savas degil, dine karsi propaganda-
dir... Dismanlanimizin bize saldirmak igin kullandiklan silahlar
son olarak ellerinden almaliyiz. Yiiksek sesle ilan etmeliyiz ki, biz
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higbir dinle savas etmiyoruz... Biz sadece dinsizlik olan gorisi-
nuzl yaymak istiyoruz, bu da en dogal hakkimizdir. Sadece bu
yaklasim bizleri gerici Rus misyonerleriyle karistinlmaktan kurta-
rabilir. Mislimanlara anlatmaliyiz ki, dine karsi propagandasina
girisirken Pobedonoscev'lerin ve II'minski’lerin galismalarina bi-
raktiklar yerden devam ediyor degiliz, biz Miislumanlarin iginden
cikmis aydinlanz, ayni isi yapiyoruz o kadar...

Saflarimizdan son olarak eski misyonerleri, girmislerse koymali-
yiz ve.. dine karsl propagandanin érgutlenmesi igini Misliman
komiinistlere birakmaliyiz. Béyle bir calismanin iginde zararh ki-
silere ve ozellikle sarlatanlara hig¢ yer yoktur. Onlar sadece bizi
Misliman halkin géziinden diigiirmeye yararlar.

Ugiinci olarak, dine karsi propaganda biiytik ustalik ve pratik bir
bicimde, yirGtilmeyi gerektirmektedir. Sadece brostirler ve iddi-
al baslklar tagiyan kiigik makaleler yayinlamak (bunlari kimse
okumaz) ya da konferanslar diizenlemek yeterli degildir. Kigkirti-
y1 gindelik yasamin igine sokmalyiz. Bir bagka deyimle s6zin
yerini eylem almalidir. Uzerinde galisilan insan, dine karsi propa-
gandaya teslim olmaya hazirlandigini fark etmemelidir... Aksi
halde daha baslangicta urkerek bizden uzaklasacaktir. Bu ytiz-
den bir Misliman kdyiinde ya da Misliman emekgiler arasinda
Musliiman dininin gereklerine aldirmayan gergek bir komunistin
bulunusu, sayisiz konferanstan, en parlak ve en etkili konugsma-
cilarin nutuklarindan ¢ok daha faydalidir. Misliimanlar yani bas-
larinda gercek dinsizlerin yagamalarina alismaldirlar. Onlar dinin
varhgini hige sayan bir kisiyi yakindan gérmeli, onu olumsuz de-
gil, olumlu bir varlik olarak bilmelidirler. Dinsizin, insan kiiginda
bir seytan olmadigini anlamaldir. Ciinkii gogu kez onu boyle
gosteriyorlar... Dinsizin kendileri gibi, ama daha olumlu, daha
kultirel, daha saglam ve daha enerjik bir insan oldugunu 6gren-
melidirler. Bitiin bunlan hesaplarsaniz ideolojik savasi kazana-
caginizdan emin olabilirsiniz. Onemli olan ilk adimdir, 6teki
adimlar kolay atilacaktr.

Musliman yoérelerde dine karsi propagandanin bugiin uygula-
nan bigimi 6nerilerimizin dogrulugunu ortaya koymaktadir.

Beceriksiz bir tahrikgi bir kdye gelir, igreng, karanlik, karigik ve
uzun sagl; belinde tabanca ve kilig tagiyan korkung goérinusli
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bir Tatardir bu... “Allaha ve peygambere™ kiifir etmekle ise bas-
lar, Kur'ani ya da Muasliimanlar tarafindan kutsal saylan bir bas-
ka kitabi ayag: altina alip gigneyerek s6zde “korkung” tanritani-
mazhgini gosterir.

“Gorlyorsunuz... Kur'an'l gigniyorum, higbir sey olmuyor. De-
mek ki bu kitap kutsal degildir, 6yle ise Allah yok, v.b." der.

Bu s6zde tahrikginin gikiglan halk uzerinde en koéti etkileri yara-
tir.

Bir Tatar kdyiinde, béyle bir “konugmaci” hakkinda koyliler ba-
na: "Onu yakalayarak oracikta dldirmek istemistik...” dediler.
Ancak koyluler daha sonra, bir “Bolsevik™ ¢ldirdiiklerinden ce-
za olarak, askere gonderilmesinden korktuklan igin bu isten vaz-
gectiklerini eklediler.

Buna karsilik, her turli kurnazlktan uzak bir mizah ve icten bir
neseyle, koylerinden gegen bir Rus bolseviginin “papazlar” ve
“mollalar hakkinda anlattigi eglenceli hikayelerden stz agtilar.
“Guleg ve basit bir adamd,, bizi guldiirdi ve Rus “papazlarinin”
halki nasil aldattiklarini anlatti. Biz de, “mollalar” da buna ben-
zer madrabazlklar yapiyorlar diye disundiik..."dediler.

iste yasamin gercekleri bunlardir ve biz bunlar yadsiyamayz. Bir
baska olaya daha tanik oldum: Bir Baskir kéylindeki kurban bay-
raminda (her inanan Misliman’in camiye gitmesi gereken gun-
de) kdyln gencleri, kdyde yasayan tek komunist Bagkirin gevre-
sinde toplanmusglar ve onun kahvesinde oturarak camiye gitme-
mislerdi.

Bununla birlikte, eylem yoluyla yiritilecek propaganda sirasin-
da “konusma’lan da bir kenara birakmamak gerekir. “Konus-
ma” ihmal edilmemelidir, ama bu yéntem sadece dnceden ha-
zirlanmis bir ortamda gecerlidir. Ornegin, neden din hakkinda
kentlerde Misliiman isgilerin yararina genel ve halka agik tartig-
malar diizenlenmesinde bunlar daha sonra yavas yavas kirsal
alana kaydinlmasin? Biitiin bunlar sadece “agiz” propagandasiy-
la degil, ayni zamanda dine kars! yaynlarla da ilgilidir.

Ama higbir zaman unutulmamalidir ki, Mislimanlar arasinda di-
ne karsi propagandanin en gii¢ yan bu kisilerin kultiirel gerili-
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ginden, siyasal ve ahlaksal katiiklarindan kaynaklanmaktadir.
Rus Car'inin yizyllarca stiren baskilarn tzerlerinde derin izler bi-
rakmugtir. Buna bir 6rnek olarak, 6zerk cumhuriyetlerin kurulu-
sundan sonra bile Misliimanlarin kendi cumhuriyetlerinin yone-
timine ender olarak katildiklarini animsayalim. Mislimanlar
Ozgurliklerine kavusturmadikga ve onlarl sadece kagit tizerinde
degil, gergekten 6zgir ve esit Sovyet yurttaslan haline getirme-
dikge, higbir dine karsi propaganda istenen sonuglara ulagama-
yacaktir. Her seyden dnce genel egitimi, her bigimde ve her asa-
mada yeniden diizenlememiz zorunludur. Mislimanlari mim-
kin olan her yerde devletin ekonomik, idari ve siyasal organlari-
nin igine gekmeliyiz. Partinin galigmalarini giiglendirmeliyiz. Ba-
saril olmak istiyorsak butiin bunlar son derecede 6nemlidir.

Sonug olarak, dine karsi propagandanin etnik gruplara gore,
Rusya Muslimanlan arasinda bazi farkhliklar tagimasi gerektigi
konusunda da birkag sdzciik ekleyelim. Bu gereklilik, Rusya'nin
gesitli Misliman halklan arasinda hikim siren bulyiik ekono-
mik, toplumsal ve kultiirel aynlklardan kaynaklanmaktadir. Dine
karsi propagandanin yukarida belirtilen genel ilkeleri sadece so-
runun butinini ilgilendirir. Ancak degisik etnik gruplarla iligki
kuruldugu zaman propagandanin “kisisellestirilmesi” ve aynnti-
lara yoneltilmesi gerekmektedir. Bu da ayni halklan birbirinden
ayiran gelenek ve kiiltiir farklarn anlagilmadan mimkiin degildir.
Asagida verdigimiz analiz bu yonde ilk denemedir.

TATARLAR ARASINDA GALISMANIN OZEL KOSULLARI

Bazi 6zel nedenler Tatarlar arasinda galismayi guglestirir ve dine
karsi propagandayi olumsuz yoénde etkiler, bazlarinin etkisi
olumludur.

Olumsuz kosullar arasinda sayilmasi gerekenler sunlardr:

1. “Musliman din adamlart sinifinin saglamligi”: Tatar din
adamlan sinifi (Volga, Ural, i¢ Rusya ve Sibirya), 6rnegin Kirgizis-
tan ve Turkistan din adamlan siniflarina oranla daha iyi 6rguitlen-
mislerdir. Bu saglamlik onlarin Rus misyonerlerine karsi savasta
hep On safta oluglarina baghdir. Bu durum kendilerine sinirsiz bir
deney ve son yillarda kisisel ve 6rgltsel planda derin i¢ yap: de-
gisikligi saglamstir.
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Tatar din adamlan sinifinda ‘kisisel’ ya da i¢ yap1 degisikliginin
nedeni, Turkiye'de jonturk aydin sinifinin basardigi 1908 devri-
minin zerinde yarattigi siyasal baskidir. Bu olayin niteligini ve
anlamini daha sonra agiklayacagiz, ¢rgitsel reform Subat Dev-
rimi'nden sonra gergeklesmistir. Misliman din adamlan sinifi,
bu tarihten sonra gesitli kongreler, toplanti ve konferanslarla 6r-
gutsel i¢ yapilanim duzelttiler ve onu daha saglam, daha canl,
daha stirekli, daha esnek ve daha demokratik bir hale getirdiler,
orgitiin basina yeni bir i¢ Rusya ve Sibirya Dinsel Yonetimi ge-
girdiler.

2. “I¢ psikolojik tepki”: Bu tepki gesitli Rus misyoner érgutleri-
nin ve “Rus Halkinin Birligi" militanlarinin propagandalan yiiziin-
den ortaya ¢ikmisti. Bu “propaganda’nin Misliimanlarin dire-
nigleriyle karsilasmasi ve dinsel tutuculuklanni giglendirilmesi
dogaldir. Bu konuda Tatarlarin. M. Aleksandr zamaninda uygu-
lanan, dinsel baskilar gaginda, yiginlar halinde Tirkiye'ye gog
edisleri animsanabilir. S6z konusu “birliklerin” agtiklar derin izler
heniz silinmemistir, silinmesi igin yizyllar gegmesi gerekir.

Olumlu kosullar sunlardir:

1. Tatar yiginlarinin proleterlestirilmesi”: Bu yigin genel olarak
Rusya’'nin 6teki Misliman topluluklarina oranla daha gelismis
durumdadir. Topraklarin azhgi, koétu uretim, surekli aghk, yerli
endustrinin gelimsizligi bu proleterlesmeyi kolaylastirmakta, Ta-
tar isgilerini Rusya'nin 6teki endiistri bolgelerine gog etmeye zor-
lamaktadir.

Yakin bir zamanda sadece Krivoj-Rog-Donetz kémur havzasinda
Tatar isgilerinin sayllan 100.000’e ulagsmisti. Ayrica on binlerce
Tatar isgisi Baka ve Groznyj petrol bolgelerinde galismaktayd.
Obiirleri de yginlar halinde Ural fabrikalarinda ve Sibirya'nin al-
tin madenlerinde gahgiyorlardi. Belaja, Asagi Kama ve Volga ne-
hirlerinin doklarinda galisan isgilerin yandan fazlasi Tatardi. Ta-
tarlara, Murmansk ve demiryolu insaatinda gahstiklari Amur Gze-
rinde bile rastlaniyordu. Gereksinmeler onlar Rusya'nin bir ko-
sesinden 6tekine atiyor, bir maden ocagindan ébiriine strikli-
yor ve yavas yavas ruhlanina dinsizligin tohumlarini ekiyordu.
Aclik onlan galigmaya zorladigi zaman Allah’i diigtinecek zaman-
lar1 olmuyordu. “Vatanindan” koparlmis, serseri bir yasam str-
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dirmeye itilmis, Rus arkadaslarin1 6rnek alan Tatar isgisi, kendi-
sini ataerkil yasama bigimine baglayan tam baglar koparip ati-
yor ve bu yoldan dinsel fanatizmin temellerini yikiyordu.

2. “Rusya cevresinde yasayan oteki Miisliiman halklara oran-
la daha Uustiin bir kiilttir diizeyi: Devrimden 6nceki on bes ya da
yirmi yil, Volga Tatarlarinin yeniden dogus dénemi olarak ele ali-
nabilir. 1905 Rus Devrimi, iran ve Jéntiirk demokratlarinin bas-
lattiklari devrimler bu uyanisi genis gapta destekleyen olgulardir.
O andan sonra Tatarlann kilturel merkezleri sayllan, ama aslin-
da kultirel karanligin ve dinsel yobézllgln yuvalan olmaktan bas-
ka nitelik tasimayan Turkistan ve Buhara, yerlerini istanbul, Bey-
rut ve Kahire'ye birakiyorlardi. Bu kentlerin Universitelerinde
okuyan ve diploma alan 6grenciler Rusya'ya dénduklerinde yeni
fikirler, kultir ve gelismeyi saglayacak 6geler getiriyorlardi. Beg
milyon insaniyla derin bir uykuya dalan ve Tatar yazan Ayaz isha-
ki'nin deyimiyle “yozlagsmis” goériinen Tatar halki yavas uyaniyor-
du. “Kadimist” gelenekgilerle “Cedid"ler (yenilikgiler) arasinda
bir savag basliyordu. Misliman din okullarinda (“mektepler” ve
“medreseler”) reform yapiliyor ve laik dersler getiriliyordu.
1906'da Kazan'da ilk Tatarca tiyatro gosterisi yapildi ve gerici din
adamlan yobaz halk yiginlariyla birlikte ayaga kalkti. Estirilen
protesto firtinasi uzun siire dinmedi. 1905 Devrimi'nden sonra
ilk Tatarca gazeteler ortaya gikmisti. Kisa surede Kazan, Astra-
gan, Orenburg ve Ufa gibi blyik Tatar merkezlerinde, hatta
daha sonra Moskova'da biiyiik sayida Tatarca gazete ve dergi ya-
yinlandi.

Tatar edebiyati da kendini gostermekte gecikmedi ve Kazan'da
birkag biiyiik Tatar basimevi kuruldu. Kadin haklan konusu da
gindeme geldi. Yenilikgiler carsafin kaldinlmasini istiyorlard.
Din adamlan ve “kadimistler” bu yeniliklere karsi gikiyorlardi. Ye-
nilikgiler lanetlendi ve bazi bélgelerde onlar tarafindan agilmig
olan okullar kapatildi. Laik konularla ilgili Tatarca okul kitaplari
yakildi ve egitimciler ling edildi, v.b... Ama butun bunlar higbir
ise yaramadi. Zafer yine yenilikgilerde kaldi. Sonugta bir Tatar
edebiyati, bir Tatar tiyatrosu ve ulusal bir Tatar okulu dogdu. Ta-
tar kadinlan carsaflarini attilar. Din adamlan sinifi, bu konuya
buylk yer veren mizah dergileri tarafindan (Cuke§, Yasin, Kor-
mak) acimasizca elestirildiler. .
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“Kadimist’lerle “Cedid’ler arasindaki mucadele, din adamlari si-
nifina da yayillmisti. Tim tutucular, geri ve yobaz kafallar “kadi-
mist”lerin gevresinde toplaniyorlar, tim ilericiler, saghkl kafa ta-
styanlar ve devrimci olanlar “cedid”lerin gevresinde bir araya ge-
liyorlardi. Bunlann arasinda Musa Bigiev, Abdullah, Bobi ve Ziya
Kemli gibi reformcular goze garpiyordu. Musa Bigiev, islam hu-
kukuyla ilgili konularda risaleler kaleme aldi, bu metinlerde “Ule-
ma”nin arkaik durumuna saldirdi. “Rahmet-i ilahiyye” adini tagi-
yan eserinde, Musa Bigiev, ylzyllardan beri yerlesmis ve cenne-
tin sadece Mislimanlara ait oldugu yolundaki goruisa elestiriyor
ve Kuran'in bazi “surelerine” dayanarak cennetin sadece Misla-
manlara degil, layik olan "kafirlere” de agik oldugunu belirtiyor-
du. “Kafir"lerin kisiliginde “kotiliikten” bagka sey gérmeyen bir
Mdusluman igin, bu dusunceler gercek bir devrim sayilabilirdi.
M.Bigiev, bir bagka eserinde de “orug” farizasinin yerine getiril-
memesinin mimkiin olabilecegini ileri sturiyordu. Bu da ayni
sekilde bir firtina yaratti. Clinki o zamana kadar halkin tizerinde
cok glglu etkileri devam eden bagnaz din adamlar sinifi, béyle
bir olanagi devamli reddetmisti.

Ziya Kemali ve Abdullah Bobi, Misliiman yiiksek ve orta egitim
kuruluslan olan “medreselerin” yeniden dizenlenmesi igin miu-
cadele veren 6ncu kisilerdi. Yuksek Misliman okullar meydana
getirmiglerdi. Buralarda “Seriat hukuku” derslerinin yaninda,
matematik, tarih, cografya, doga bilimleri, sosyal bilimler gibi
“gagdas” dersler okutuluyordu. Onlardan énce din okullarina bu
tar dersler sokmak gergek bir ihanet sayilirdi.

Bir “Molla”, Gafuri adinda biri, “isabet” adini verdigi bir brostr-
de Hz. Muhammed'in peygamberligini bile tartismaya agiyordu.
Bu brosiriin yazan daha sonra islam diinyasina katild,, ama
eseri Tatarlann bilincinde derin izler birakti.

Tatar din adamlan sinifinin tutucu kesimi Tatar toplumunu bu
“Geng Mislimanlardan” korumak istiyordu. Baslangigta sozle
harekete ge¢mislerdi, sonradan bu aracin etkisizligini gérerek
igreng bir sekilde Carlik polisini kullandilar. Yenilikgileri “islambir-
likgi”, v.b. seklinde ihbar ediyorlardi. Ne var ki, butiin bunlar da
ise yaramadi. Daha Ekim Devrimi'nden 6nce gerici ve bagnaz
din adamlan sinifinin siyasal giicu sifira inmis ve yerine Tatarla-
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rin dinsel tutuculuklarini 6nleyen yeni bir din adamlan sinifi geg-
misti.

3. “Sosyalist devrimin etkileri”: Sosyalist devrim Tatarlar arasin-
da dine karsi savasi gliglendirdi ve kadrolarini genisletti. Bu sa-
vas sirasinda pek ok eski “devrimci” direnisgiler saflarinda yer
aliyordu. Devrim, ayni sekilde Tatar din adamlari sinifinin arasin-
da ikilik yaratti. Birbirine digman iki kamp meydana gelmisti. Bir
yanda Sovyet iktidan yanlisi “kizil mollalar”, 6bur yanda Kolgak
ve Kurucu Meclis yanlisi “beyaz mollalar”... ikinciler goriiniiste
Sovyet iktidarini kabulleniyorlar, ama gergekte el altindan bize
karsi calisiyorlardi. Belirtmek gerekir ki, gerici “mollalar” her ta-
rafta Rus karsi-devrimci din gevreleriyle iliski kurmuslar ve boy-
lece “komiinist mollalara” karsi birlesik bir cephe olusturmuslar-
dir. Bir ornek olarak, 1920 ilkbaharinda Menzelinsk, Belebej ve
Bugul'ma kantonlarinda meydana gelen koyli ayaklanmasi 6ne
surilebilir. Olaylar sirasinda isyancilar sadece komiunistleri degil,
ayni zamanda Tatar egitmenleri ve “Cedid Mollalar” da kursun-
lamiglard.

Bu gorislerimizi tamamlamak igin sunu belirtelim ki, Tatarlar
arasinda ortam bir dine karsi propaganda icin yeteri kadar hazir-
di ve boyle bir calisma wriin verebili. Olumlu 6geler olumsuz
Ogelerden daha fazladir.

BASKIRCISTAN'DA CALISMA

Baskircistan'in durumu biraz degisiktir. Burada dinsel tutuculuk
daha azdir, ama ayn zamanda eski animist dinden kalma kor
inanlarnin izleri daha derindir. Bagkirlarda yobazhgin zayif olusu
birkac yénden aciklanabilir. Oncelikle Baskirlar heniiz gogebelik-
ten gikmamigslardir. Kabile yagsaminin bazi 6gelerini korumaya
devam etmektedirler. Kirgiz, Tirkmen ve Bedevi Arap érnekleri
gostermektedir ki, gégebelik higbir zaman dinsel tutuculuk igin
uygun bir ortam yaratmamistir. Dogulu olsun Batili olsun, tim
gozlemciler bu gergege isaret etmislerdir. Bunu anlamak kolay-
dir. Gogebelik insani dogayla yuz yiize getirmekte, onunla de-
vaml savagsmak zorunda birakmaktadir. Bu savas insana dini
disunmek igin fazla bir zaman tanimaz. Tabii tapinmak igin de
zaman bulunamaz. Bilindigi gibi, bitun blytik dinler kentlerde
dogmus, kirsal alana ve ¢ole daha sonra yayllmistir.
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ikinci bir 6ge Baskirlar arasinda dinsel tutuculugu frenlemekte-
dir. Baskirlar islam’ dogrudan dogruya Araplardan ya da iranh-
lardan almamuglar, islam’dan 6nce de kiltirel etkilerini duyduk-
lan ve aralarinda erimeye basladiklan Tatarlardan 6grenmisler-
dir. Onlar igin Tatar “molla” islam’in éncisiidiir. Kolaylkta anla-
silmaktadir ki, bu kosullar altinda Baskirlar igin islam, yapay se-
kilde kabul ettirilmis yabanci bir dindir. Bir de animsamak gere-
kir ki, Tatarlar ve Baskirlar arasinda sinifsal ve irksal kokenli bir
uyusmazlik vardir. Bu timiyle ekonomiktir. Daha gelismis olan
Tatarlar Bagkirlan ezmiglerdir. Tatar “mollasimin” Bagkir avullari
Gzerindeki etkisi sinirhdir. Tatarlar ve Baskirlar arasinda ilk ciddi
surtisme patlak verdigi sira (Subat Devrimi'nden sonra 6zellikle
Baskirlar Tatarlara karsi 6zerklik istedikleri ve Tatarlarin da buna
karsi giktiklan gonlerde) Tatar “molla”si tim giictini ve kellesini
birlikte yitirdi. Bagkir kdylerinde “molla” ve Tatar egitmen kiyi-
minin bir ara gemi aziya aldig bilinmektedir. Ayrica, Baskirlarin
kor inanlara baghhklan kultirel geriliklerinden kaynaklanmakta-
dir. Su kadanni animsatmak yerinde olur ki, Bagkirlar bugiine
kadar heniiz bir edebi dil sahibi olamamuglar ve Tatar dilini kulla-
nagelmislerdir. Edebiyatlar, tiyatrolan ve sanatlari da ayn sekil-
de Tatarlardan gelmektedir.

Dolayisiyla Baskircistan'da bir dine karsi propaganda igin zemin
hazirdir. Sadece bu zemini daha verimli hale getirmek gerekir.

KIRGIZISTAN'DA (KAZAKISTAN) CALISMA

Dine kargi propagandanin en iyi sonuglar vermesi gereken yer
Kirgizistan'dir. Gocebe Kirgizlar dinsel 6nyargilara ve bagnazhga
oteki ‘halklardan daha az egilimlidirler. islam dinini segisleri
Baskirlari animsatir. Kirgizlarin din adamlan timiyle Tatardi.
(Kirgizistan Orenburg Dinsel Kurulu'na baghdir). Eklemek gere-
kir ki Tatar “mollalar” arasinda en zayif, gercekten bir kenara atil-
mus kisiler Kirgizistan'a gitmektedir. Her yaz Tatar Masliiman din
okullari, saf Kirgizlari din adina iyice sdmirmeye kararh sayisiz
“sakird"i (burslu 6grenci) Kirgizistan'a géndermektedir. Tatarla-
nin iginde “farrag” (cami hademesi) bile olamayacak kisiler ora-
da “mollaeke” (dinsel yonetici) olmaktadirlar. Elbette bu kisiler
gittikleri yerde saglam ve stirekli bir sey yaratamayacaklardir.
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Kirgizlarin gelenek ve gérenekleri her turli dis etkenden uzak ka-
labilmistir. Kirgizistan'da islam, kadinin durumunu bile degistire-
memistir. Her yanda onu kélelige mahkdm ettigi halde, Kirgizis-
tan'da kadin 6zgurliigini korumustur. Bu ulkede kadin haklarin-
da gérulen bazi kisintilar dinsel degil téreseldir.

TURKISTAN, HIVE, BUHARA

Bu bolgede galisma kosullar Tataristan, Bagkircistan ve Kirgizis-
tan'in kogullarindan ¢ok degisiktir. Son zamanlara kadar Buha-
ra, Orta Asya'da dinsel tutuculugun baslica yuvalarindan biri
olarak kalmgtir. Turkistan ve Hive uzerindeki etkileri heniiz bi-
tin glclyle devam etmektedir. Bu toprak, Tatar toplumunun
daha once gectigi gelisim asamalanindan gegmemistir. Turk-
menlerde pek az gelisen edebiyat, tiyatro ve sanat, Buhara ve
Hivelilerde heniiz tomurcuk halindedir. Turkistanhlar ilk laik oku-
lu ancak Devrimden sonra gérmiuslerdir. Buhara ve Hivelilerde
bu okul, yine Tatarlar ve Tirklerin 6nciligiyle daha yeni kurul-
maktadir. Kadinin durumu orada daha diizenlenmemistir. Bir ta-
raftan Turkistanhlar ve Buharalilar, 6bur taraftan Tatarlar arasin-
da gorilen atlklar, dinsel tutuculuga karsi savas, Turkistan ve
Buhara'nin kuiltiirel geri kaliglarinin bu yérede Tatarlar tarafindan
yonetildigini gdstermektedir.

Cok yakin bir gegmiste, daha 1918'de, Buhara din adamlar si-
nifi, baglarinda Emir olmak tizere Tatarlara karsi blytik bir “soy-
kinm” dizenlemigler ve “Cedid” olarak sugladiklan begbinden
fazla insani kesmiglerdi. Buhara'da islam’in giciinii ortaya koy-
mak icin, Sovyet rejiminin kurulusundan sonra bile bu ulkede,
bazi yorelerde “seriat” kanunlarinin heniiz yururlikte oldugunu
animsatmak yeterlidir (6rnegin vergi sistemi). Ancak bu konuda
Tirkistan'in durumunun pek az farklilk tagidigi da bir gergektir.
Rus fatihlerinden sonra Turkistan'da degisiklik olmustur. Ulkede
din, medeni ve idari hukukun yerine gegmemektedir. Bununla
birlikte Turkistan'da dinsel tutuculuk heniiz gok giiglii ve dine
karsi savas Tataristan ve Kirgizistan'da oldugundan ¢ok daha
zordur.

AZERBAYCAN, KAFKASYA, KIRIM

Dine karsl propagandanin orgiitlenmesi agisindan Azerbaycan,
Tirkistan'a oranla daha uygun bir ortam olusturmaktadir. Turki-
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ye'ye yakinlk, daha gelismis bir endustri, az ¢ok bilingli yerli bir
proletaryanin varolusu, daha genis bir kiltiirel uyanma, (Azer-
baycan'da Tatarca ilk gazete 25-30 yil 6ncesinde yayinlanmigti,
oysa Tirkistan'da Sarf dilinde ilk gazete sadece 1915'te yayin-
landi, misyonerler tarafindan yayinlanan Resmi Gazete'yi s6z ko-
nusu ediyoruz) Azerbaycan Turkistan Buhara'dan onlarca yl
geriye gotirmektedir. Daha yavas olsa da; Azerbaycan'in gelis-
mesi Volga Tatarlarinkini animsatiyor. Hi¢ kuskusuz, bu ilkede
dine karsi propaganday Turkistan ya da Buhara'ya oranla daha
kolay yiritmek olasidir.

Kinm'da ayni kosullara rastlaniyor... Belki bu ortam Azerbay-
can'dan da uygun. Ciinkii Kinm'da dinsel tutuculuk daha da za-
yiftir. Kinm, Azerbaycan ve Tataristan arasinda bir yer tutmakta-
dir.

Dagistan ve Kafkas daghlan arasinda durum daha zordur.
“Imamhgin” (samil ve 6brleri) izleri, “adet”lerin giict, bir ulusal
edebiyatin yoklugu (yerine Arapga edebiyat...), siyasal ve dinsel
yalniz birakilmislik, bu tilkede dinsel 6n yargilara baghhgin Rus-
ya'nin bitun 6teki Misliman bélgelerine oranla neden daha ile-
ri boyutlara vardigini gozler 6niine sermektedir. Dagistan’'a ve
Daghlar Cumbhuriyeti'nin birkag yoresine “Seriat” Mahkemesi'nin
daha yeni girdigini animsamak gerekir. ic savas sirasinda baz
koylerin, hatta koca koca dagh asiretlerin, sirf dinsel nedenlerle,
Sovyetlerin yaninda yer aldigi, Bicerahov ve Denikin kuvvetleri ile
carpistigi gorilmusti. “Sovyet iktidarn bize Beyazlardan daha
fazla dinsel 6zgurluk tanyor...” diyorlardi. Kafkas Kizil Ordu saf-
larinda “Seriat’a bagh stivari bolikleri ve birlikler géralmista
(Kabard “molla” Katkahanov'un “Seriat” stvari béliiklerinde bir-
kag bin savascqi vard).

Burada ortam dine karsi propagandaya hazir degildir ya da he-
niz ¢ok az olanak tamimaktadir.

Makalemizi bitirir ve 6zetlerken tekrar edelim ki islam, temeli ve
tarihiyle 6blr dinlerden farkhidir ve onunla savagsmak igin degisik
yontemler gerekmektedir. Ama ayni zamanda her islam ulusu
icin, cografi 6zelliklerine, tarihine, kulturiine, toplumsal ve eko-
nomik kosullarina bagh olarak ayrca ¢zellikler tasiyan yontemler
kullanmak gerekir. Tatarlar igin iyi olan Kirgizlara yaramayabilir,
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Rusya Muslimanlarina uygun disen Afganistan ve Buhara'da
uygulama ortami bulamayabilir ya da bunun tersi olur. Her ulu-
sun psikolojisine ve ruhuna uygun ayn bir taktik gereklidir. Do-
gu'da propaganda kiskirtma galismamizin bize yiikledigi en ive-
di gorevlerden biri, bu sorunun uygulama alaninda, tim derinlik
ve ayrintilarnyla incelenmesidir. Parti yayin organlan konuya cid-
di sekilde egilmelidirler. Bu gabalari gostermeyecek olursak sag-
lam bir zemin uzerinde asla yuriiyemeyecegiz. Karsilagsacagimiz
sorunlari asla g6zemeyecegiz. Su anda iginde bulundugumuz fi-
kir anarsisi ortamindan asla gikamayacagiz.

M. Sultan Galiyev
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Rus (b) K.P Merkez Komitesinin Cumhuriyet ve
Ulusal Bolge Sorumlu Emekcileriyle Birlikte
Dordiincu Konferansi
(9-12 Haziran 1923)

1. STALIN'IN NUTKU
(L.V.Stalin, "Eserler"‘ (Rusca), cilt V, Moskova 1952, s.301-312)

Her seyden 6nce konferansimiz konusunda birkag sézcuk... Biri
burada (adini unuttum), bu konferansin aligilmamus bir olay ol-
dugunu soéyledi. Bu dogru degildir. Boyle konferanslar partimiz
icin hi¢ de yeni saylamaz. Su anda toplanan konferans Sovyet
iktidarinin yerlesmesinden bu yana dordinci konferanstir.
1919'un basina kadar li¢ konferans yapildi. O tarihte bunlan ya-
pabiliyorduk. 1919'dan sonra, 1920-1921'de i¢ savasa géomul-
digumiz igin zaman bulamadik. Ve sadece simdi, i¢ savasi so-
na erdirdikten sonra, ekonomik galismalarin guiglendigi sirada
ve partinin faaliyetlerinin 6zellikle ulusal cumhuriyetlerde daha
belirgin hale geldigi bir ddonemde, bdyle bir konferansi bir araya
getirmek igin yeniden olanak bulabildik. Saniyorum ki, politikayi
yerinde uygulayan kisilerle, hazirlayan kisiler arasinda daha iyi bir
anlayis ortami yaratabilmek icin Merkez Komitesi bu yola birgok
kez bagvuracaktir. Ve yine saniyorum ki, bu toplantiya sadece
tim cumhuriyetlerin ve bolgelerin temsilcilerini degil, ayni za-
manda daha somut gareler bulabilmek igin bazi bolgelerin ve
cumbhuriyetlerin temsilcilerini de ayn ayn davet etmek uygun ola-
caktir. Merkez Komitesi'ni ve yerel emekgileri bir arada ancak bu
sekilde tatmin edebiliriz.

Burada, Suttan Galiyev'i, saninm Adigamov'a yazilmis ilk yikic
mektubu hakkinda bilgi sahibi oldugum zaman nasil korudugu-
mu anlatan bazi arkadaglarin konugsmalanim dinledim. Herkes-
ten once ve herkesten daha gok olayl agiklamas gerektigi halde
Adigamov'un neden konusmadigini ve neden soz istemedigini
bilmiyorum... Bu arkadaslar beni elestirerek Sultan Galiyev'i gok
fazla korudugumu iddia ettiler.
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Evet, dogrudur... Ben onu son kerteye kadar savundum. San-
mistim ve héla saniyorum ki, gérevim bunu gerektiriyordu...
Ama ben onu belli bir sinira kadar savundum. Ve bu sinir sultan
Galiyev tarafindan asildigi anda kendisine yuiz gevirdim. ilk yikici
mektubu gostermektedir ki, Sultan Galiyev partiyle baglarini ko-
parmisti. Bu mektubun tasidigi anlam yaklasik olarak “Beyaz
muhafizlarin” dillerini andirmakta, mektup Merkez Komite-
si'nden bir diisman gibi s6z etmektedir. Ben Galiyev'le rastlanti
sonucu “Politbiiro"da karsilastim. O sira “Narkomzem” alaninda
Tatar Cumbhuriyeti'nin isteklerini savunuyordu. Kendisini bir not-
la uyardim ve gizlice yazdigi mektubu “anti-Parti” olarak nitele-
dim. Onu Validov'unkine benzer bir hareket orgtitlemekle sucla-
dim. Bu yasa disi ve anti-Parti galismay durdurmazsa sonunun
kotu olacagim sdyledim, tzerinden destegini ¢ekecegimi ihtar
ettim. Cok sasird, yanhsa dusiraldagini séyledi. Adigamov'a
mektup yazdidgi, ama bunun ona ¢ok degisik bir sey anlatmak
amaciyla kaleme alindigini, eskisi gibi partinin adami kaldigini ve
gelecekte de kalacagina seref s6zu verdigini belirtti. Ne yazik ki
iki hafta sonra ikinci bir yikici mektup génderdi ve bu mektubun-,
da Adigamov'a “Basmacilarla” ve “liderleri” olan Validov'la iligki
kurmasini 6nerdikten sonra mektubu “yakmasini” belirtti. Bu
Oylesine bir alcaklik ve sahtekarlikti ki beni Sultan Galiyev'le tim
iliskilerimi koparmaya itti. O andan sonra Sultan Galiyev benim
icin parti disi, Sovyetler dis1 bir adam oldu, kendisine bir s6z soy-
leme geregi duymuyordum. Beni birkag kez arayarak evimde
“konusmak” istemesine karsin... “Sol” taraftaki arkadaslarim
Sultan Galiyev'i destekledigim, partinin gikarlarini di?§ijnerek ko-
rudugum ve milliyetcilikten vazgegerek iyi bir Marksist olacagini
umut ettigim igin 1919 baslarinda beni sugladilar. Yine belirtiyo-
rum, onu bir slire desteklemis olmay1 gérevlerim arasinda sayi-
yorum. Dogu cumhuriyetlerinde ve bélgelerinde gok az aydin,
diisiinen kisi ya da sadece okuma yazma bilen adam vardir.
Bunlar iki elin parmaklarn kadardirlar. Nasil tutmayalm onlari?
Dogu'da ise yarayacak adamlarn tutmamak ve bunlar parti adi-
na korumak igin gerekeni yapmamak cinayet olur. Ama her se-
yin de bir sinin vardir. Ve bu sinirlar Sultan Galiyev komiinist saf-
lardan “Basmaci” safina gegtigi an asilmistir. O noktadan sonra
Sultan Galiyev, parti icin artik yoktur... O Turkiye blyukelcisini
Partimiz Merkez Komitesi'ne yeglemistir.
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Validov'u korudugum, partinin ¢ikarlan igin savundugum ve
ogutlerine kargin bir girpida silip atmadigim igin Samigulov'un
da elestirilerine ugradim. Evet... Validov'u korudum, kendini dii-
zeltecegini umdum. Siyasal partilerin tarihi Validov'dan daha ka-
t1 insanlarin bile bagislanabildiklerini gostermektedir. Samigu-
lov'un sorunu ¢ok basit bir agidan ele aldigini disiindiim ve
onun 6gutlerini dinlemedim. Tahminlerinin bir yil sonra gergek-
lestigi dogrudur... Validov kendisini hi¢ diizeltmedi. “Basmacilar”
safina gegti. Ve her seye karsin bundan parti kazangh gikti. Ciin-
ka biz Validov'un kagisini bir yil ertelemis olduk. Validov'u
1918'den sonra yok etseydik, inaniyorum ki Murtazov, Adiga-
mov, Halikov ve 6bir yoldaslar saflanimiz arasinda kalmazlardh...
(Bir ses : "Halikov kalirdi.”) Belki Halikov bizi birakmazdi, ama
bitin bir arkadag grubu Validov'la birlikte giderdi. iste hosgorii-
miz ve uzak gorigimizle elde ettigimiz sonug budur.

Ryskulov'u dinledim. Itiraf etmek zorundayim ki nutku tam anla-
miyla igtenlikle olmaktan uzaktrr, biraz diplomatiktir. (Bir ses:
“Dogru”) Genellikle nutku tatsiz bir izlenim birakmstir. Ben ken-
disinden daha fazla aciklik ve daha fazla igtenlik beklerdim...
Ryskulov ne derse desin, Sultan Galiyev'in iki mektubunun onun
elinde oldugu agikca bilinmektedir ve bunlari kimseye gdsterme-
mistir. Ve yine kusku yok ki, Ryskulov ideolojik agidan Sultan Ga-
liyev'e baghdir. Ryskulov'un, Sultan Galiyev olayinin caniyane bo-
limayle ilgisi olmadigini ve Galiyev “Basmacilara” katildiginda o-
nu izlemedigini séylemesinin bizim igin fazla bir degeri yoktur.
Burada bunlari konugmuyoruz... Onemli olan Sultangaliyevizm'le
“ideolojik baglardir.” Hig kusku yok ki bu tir baglar Ryskulov'la
Suttan Galiyev arasinda vardr... Ryskulov bile bunu yadsiyamaz.
Sultangaliyevizm'den kayitsiz, sartsiz ve kesinlikle kurtulmak igin
bu kiirsiiden seslenmenin zamani gelmemis midir? Oysa Rysku-
lov'un konugmasi iki ylzlidiir ve inandirici degildir. Enbaev de ig-
tenlikten uzak bir nutuk sdyledi. Enbaev ve ideolojik yonden da-
ha az biling tasisalar bile mikemmel uygulayicilar olduklarina
inandigim Tatar emekgiler grubu, Sultan Galiyev'in tutuklanma-
sindan sonra Merkez Komitesine bagvurarak hemen birakilmasi-
ni istedikleri, onun igin glivence verdikleri ve evinde bulunan bel-
gelerin gergek olmadigini israrla ileri strdikleri dogru degil mi?
Boyle olmadi mi? Sorugturma biitiin belgelerin dogru olduklanni
gostermistir. Sultan Galiyev bile bunu kabul etti. Belgelerin agik-
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ladigindan daha fazla sey soyledi. Sugunu sonuna kadar itiraf et-
ti. Ve butiin bunlar kabullendikten sonra onurlu bir insan olarak
af diledi.

Batin bunlardan sonra Enbaevin kusurlarini agiklikla ve geri
donulmez bir sekilde kabullenmesi ve Sultan Galiyev'den ayril-
masi gerekmez miydi? Hayir, o 6yle yapmadi... “Gosistlerle” alay
edercesine Sultangaliyevizm'le iliskilerine devam etti ve Sultan
Galiyev'in boguldugu bu gukurun yanindan uzaklagmadi. Bunu
istemedi, anlasildigina gore diplomasinin kendisini kurtaracagi-
ni sanarak.

Firdevs'in konugmasi ise bastan sona kadar ikiyuzlidir, ideolo-
jik alanda hangisi 6tekini yonetiyor? Sultan Galiyev mi Firdevs'i,
Firdevs mi Sultan Galiyev'i? Soruyorum... Oyle saniyorum ki, fi-
kir alaninda daha gok Firdevs, Sultan Galiyevi yonetmektedir.
Sultan Galiyev'in teorik ¢aligmalarinda 6zellikle kabul edilemeye-
cek higbir yan géremiyorum. Sultan Galiyev “Tirkbirligi” ve “is-
lambirligi ideolojileriyle simirh kalmis olsaydi, bu biiyik bir koti-
lik sayllmazdi. Hatta diyebilirim ki bu ideoloji, partinin Onuncu
Kongresi'nde uluslar konusunda alinmig kararlara aykir olmak-
la birlikte, hoggoriyle karsilanabilecek ve partimiz iginde “elesti-
ri"nin kabul edildigi dustnilebilecekti. Ama ideolojik calismalar
“Basmacilarin” sefleri, Validov ve 6biirleriyle iligki kurmaya yone-
lirse “Basmacilarin” hareketlerini Firdevs gibi masum ideolojiler
diye dogrulamanin olanagd: yoktur. Sultan Galiyev'in galismalari-
ni boyle dogrulayarak kimseyi aldatamazsiniz... Ayni yoldan gi-
decek olursak, bazen goériniiste oldukga masum bir ideoloji ta-
slyan emperyalizmi ve Carlik rejimini bile dogrulamak mimbkiin-
dir. Bu sekilde diiginmeye izin verilemez... Burada bir mahke-
me 6nunde degil, “diplomasi” yerine dogruluk ve ictenlik isteyen
siyasal emekgiler konferansi 6niindesiniz...

Hoganov'un iyi konustugu kanisindayim. ikramov'un séyledikle-
ri de fena degil. Ancak bu arkadaslarin soézleri arasinda disun-
dirucu bir noktay isaret etmeden gecemeyecegim. Her ikisi de
bugiinku Turkistan'la Carlik dénemi Turkistan'i arasinda higbir
fark olmadigini, sadece tabelanin degistigini, ama Turkistan'in
aynen Carlik donemindeki gibi kaldigini ileri stirdiiler.

Arkadagslar, ortada bir “surgu lisan” yoksa ve bu konusma diigu-
nilerek ve bilingle yapilmissa, “Basmacilar” haklidir... Turkistan,
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Carlk déneminde oldugu gibi gercekten bir sémirgeyse
“Basmacilar” dogru yoldadir... Bu durumda Sultan Galiyev'i yar-
gilamak bize diigmez... Onun bizi yargilamasi gerekir. Madem ki
Sovyet iktidar1 kadrolan olarak bir somurgenin varligina géz yu-
muyoruz, o bizi sorguya ¢ekmelidir. Bu dogruysa, anlamiyorum
‘neden siz de “Basmacilar’a katilmiyorsunuz? Anlasildigina gore
Hogahov ve ikramov konugmalarinin bu bolimii izerinde fazla
distinmemislerdir. Clinkii buguinki Sovyet Turkistaninin Carlik
Turkistan'indan temelde aynldigini gérmezlikten gelemezler. Ar-
kadaslarimizin nutuklarinda yer alan bu karanlk noktayr agiga
cikarirken, uzerinde diiginmelerini ve yanhglarini diizeltmesini
istedim.

ikramov'un Merkez Komitesi'ni hedef alarak, her zaman yeteri
kadar dikkatli olmadigimiz, Dogu Cumhuriyet ve bolgelerinin ye-
rel kosullarinin zorunlu kildig pratik sorunlar1 her zaman vaktin-
de ortaya koyamadigimiz konusundaki elestirilerinin bir bélimi-
nl kendi Uzerime aliyorum. Bilindigi gibi, Merkez Komitesi'nin ig-
leri ok agirdir. Her seyi bir anda yapamaz. Ama Merkez Komite-
si'nin her seyi bir anda yapabilecegini iddia etmek de gulingtdr.
Dogrudur, Turkistan'da okul yok, yerel diller ydnetimde kullanil-
ma asamasina daha gelmedi, bu yénetimler heniiz millileseme-
di. Genellikle kultir diizeyleri zayftir.

Butun bunlar dogru... Ama, Merkez Komitesi'nin ya da partinin,
butinlyle iki ya da tg yil iginde Tirkistan'in kulturel dizeyini
yukseltebilecegi ciddi olarak unutabilir mi? Rus kultirii Cumhu-
riyetler Birligi'nin 6teki halklarindan kultiirinden daha ileri oldu-
du halde, bu kilturiin bile zayf kaldigini baginyoruz ve yakiniyo-
ruz... llyic (Lenin) birkag kez kiltirimuziin yetersiz oldugunu
soyledi, Rus kultirini 6zli olarak yiiceltmek igin iki, i hatta on
yil gerektigini belirtti. Durum boyleyken, Rus olmayan, gerive az
okumus bélgelerin kiiltir dizeylerini bir anda nasil yiikseltelim?
Yapilan “yanlgliklarin” onda dokuzunun, bu topraklann gerilikle-
rine bagh 6zel durumlardan kaynaklandigi dogru degil midir?
Bitin bunlan géz 6nine almamak miimkin mi?

“GOSISTLER” VE “SAG EGILIMLILER” (ZERINE

Bolgelerin ve ulusal cumhuriyetlerin komunist orgitleri icinde
fraksiyonlar var midir? Elbette vardrr. Bunlar1 yadsiyamayz.
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“Sag egilimliler"in giinahlarn nedir?

“Sag egilimliler” gelisen ve NEP ile birleserek giiglenen milliyet-
cilige karsi egilimler icin saglam zemin ya da “panzehir” olamaz-
lar. Sultangaliyevizm'in ortaya gikabilmesi, dzellikle Baskircistan
ve Tataristan'da olmak lzere Dogu Cumhuriyetlerinde 6énemli
Olglide yandas bulmasi, bu cumhuriyetlerde sagci 6gelerin go-
dunlukta olsalar bile milliyetgilige karsi giigli bir engel olustur-
madklarini gosterir.

Animsamak yerinde olur ki, sinirlarda, cumhuriyetlerde ve ulusal
bolgelerde komiinist orgutler ancak milliyetgiligin Gizerine ¢gika-
bilmeyi basardiklan 6lgiide kendi kanatlariyla ugabilir ve ulusla-
rarasi Marksizm'in gergek yuvalari haline gelebilirler. Milliyetgilik,
Marksist kadrolarin, sinirlarda ve cumhuriyetlerde Marksist 6ncii
tnitelerin olusum yolu (izerinde temel bir ideolojik engeldir. Par-
timizin tarihi gostermektedir ki Rusya'da Bolsevik Parti, Mense-
vizme karsl savasarak gelismis ve gliglenmistir. Clinka bir burju-
va ideolojisi olan Mengevizm, partimizin igine bu ideolojinin siz-
masi igin bir arag olarak kullanilmugtir. Parti, Mengevizme karsi
ustiin duruma gegemezse saglamhgini koruyamaz. ilyig bu ko-
nuda ok yaz yazdi. Bolgevizm ancak 6rgutsel ve ideolojik men-
sevizmin Uzerine glkarak guiglenmis ve gergek bir yonetici parti
olabilmistir. Aymi goérisgler sinirlarda ve ulusal cumhuriyetlerde
yer alan komiinist 6rgtitlerdeki milliyetcilik konusu igin de gecer-
lidir. Milliyetcilik 6rgutlere karsi, gegmiste mengevizmin Bolsevik
partiye karsi oynadig rolii oynarmaktadir. Her turlii burjuva etki-
leri orgutlerimize ancak milliyetgilik 6rtist altinda girebilir...
Mensevik etkenler buna dabhildir.

Cumbhuriyetlerdeki orgiitlerimiz, partimize sizmanin yollarini ara-
yan milliyetgi etkenlere karsi direnebilirse Marksist olabilirler. Bu
etken partimize girebilmektedir, glinkl burjuva yeniden doguyor,
NEP gugleniyor, milliyetgilik gelisiyor, yerel milliyetciligi canlandi-
ran Blyiik Rusya sovenizminin kalintilar temizlenemiyor ve mil-
liyetciligi her gareye basvurarak ayakta tutmaya galisan yabanci
etkenler varliklarim surduriyorlar.

Ulusal bolgelerdeki ve cumhuriyetlerdeki komiinist 6rgiitlerimiz
gugcli ve gercek Marksist 6rgutler olmayw istiyorlarsa bu disma-
na karsl ylrGtilen savasin asamalarindan gegmeleri gerekir.
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Baska yol yoktur ve bu savas icin “sag egilimliler” ¢ok zayiftur.
Zayiftir cunku, Parti konusunda kuskuya diigmislerdir ve kolay-
ca milliyetciligin etkisinde kalmaktadirlar. Cumhuriyetlerde ve
ulusal bélgelerde yer alan komiinist 6rgiitlerin, “Sag kanat” frak-
siyonlarinin gliinahi bu noktada ortaya gilkmaktadir. Ama cevre
bolgelerdeki “Gosistler” de ayni sekilde hatta daha da sugludur-
lar. Cevre bolgelerimizdeki komunist 6rgitler milliyetgiligin tze-
rine ctkamadiklarn siirece guc kazanamaz ve Marksizm'in gergek
yuvalarn olamazlar. Ayni zamanda bu oérgitler merkeze pek bag-
i olmasalar da tim ulusal 6geleri bizim yonetim Unitelerimize
cekebilmek igin yeteri kadar esnek davranamaz ve 6diin verme-
yi bilemezlerse galisanlarin gogunu kendi gevrelerinde bir araya
getiren yigin orgiitleri de olamazlar. Bu orgiitler, parti icinde mil-
liyetcilige karsi enerjik bir savasla aydinlar ve yerliler arasinda az
ya da cok merkeze sadik kisileri Sovyetlerin calismalarina dogru
cekebilme savasl arasinda manevra yapabilmeyi 6grenmelidirler.

Cevremizdeki bolgelerde “Gosistler” Partiye karsl kuskulu tutum-
larindan az gok uzaklagabilmiglerdir. Béylece milliyetgiligin etki-
sine karsi daha direnglidirler. Ama demokratik burjuva 6gelere
ve halkin merkeze bagh guglerine karsi esneklikten yoksun dav-
ranmaktadirlar. Bu kisileri yanlarina gekebilmek icin manevra
yapmayi bilmekte ve istemekte, llkede galisanlarnin gogunu saf-
larina gekebilmek igin Partinin benimsedigi gizgiyi saptirmakta-
dirlar. Hig kusku yoktur ki, milliyetgilige karsi savas ve az gok
merkeze bagh kisileri kamu yonetim tnitelerimize gekebilme ey-
lemleri arasinda bir manevra esnekligi ve yetenegini ne pahasi-
na olursa olsun kazanmak gerekmektedir.

Bu.yetenek ancak ulusal bélgelerimizin ve ulusal cumhuriyetle-
rimizin karmasik ve 6zel kosullarini géz 6niinde bulundurmakla
kazanilabilir. Merkezdeki sanayi bolgelerinde dogmus modelleri
mekanik bigimde ulkenin uzak koselerine tasiyamayiz. Halkin
milliyetgilik egilimi gosteren kesimlerini ve milliyetgi kigiik bur-
juva kesimini bir hamlede geri itemeyiz Bitiin bu kisileri ortak
kamu hizmetleri iginde eritmeyi 6grenmemiz gerekir. “Gosistler”
kati ve bagnazdirlar. Partinin cumhuriyetlerde ve ulusal boélgeler-
de karsilastigi cok 6nemli ve kansik sorunlardan haberleri yok-
tur. “Sagcilar” milliyetgilige olan zaaflanyla bir tehlike meydana
getiriyor ve komunist kadrolarinin olugsmasini engelliyorlarsa,
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“Gogistler” basit ve ilkel bir “komiinizm” hevesiyle parti icin teh-
dit yaratiyorlar...Cuinkii onlar bu hareketleriyle koyla sinifi ve yer-
li halkin genis tabakalarini Partimizden ayirabilirler.

Bu iki tehlikeden hangisi daha ciddidir? Asin “sol” egilimi goste-
ren arkadaslanimiz, gelecekte uzak bolgelerdeki halk arasinda
yapay bir siniflar tabakalarini uygulamay: diistintiyorlar. Bu poli-
tika zaten sadece Cecnja bolgesinde degil Yakutsk ve Turkis-
tan'da da uygulanmustr, (ibrahimov: Bu “Farklilastirma” taktigi-
dir) ve simdi de ibrahimov siniflar farkllastirmasina degisiklik ge-
tirmek istiyor ama bu bir sey degistirmez ve gelecekte bu politi-
kayl tepeden inme yirutmek istiyorlar. Rus modellerini ulusal
kosullara belirgin yasam bigimlerini ve hayat kosullarini géz
onunde bulundurmadan uygulamay dusiiniiyorlarsa, milliyetgi-
lige karsi verdikleri savas sirasinda milliyetgi géorunimli” ne var-
sa bir kalemde silip atmak gerektigine inaniyorlarsa, 6zetle
“sol"daki komiunistler kendilerini diizeltmek igin direniyorlarsa, o
halde agiklamam gerekir ki bu iki tehlikeden ‘sol’ gergekten da-
ha buyuktur.

“Gosistler” ve “Sag egilimliler” konusunda bitiin séyleyecekle-
rim bunlardir. Belki biraz daha ileri gittim, ama butiin konferans,
gunun ikinci konusu tzerindeki tartismalar da ileri gitmistir.

“Sag egilimlileri” canlandirmak ve saglam yerel komunist kadro-
lan olusturmak igin onlar1 milliyetgilige karsi savasa zorlamak
gerekmektedir. Ama ayni zamanda "Gosistler’de esnek olmay
o6grenmeleri ve halkin genis tabakalarini elde etmekte ustalas-
maya zorlamak gerekmektedir. Bitin bunlan yapmak zorunlu-
dur. Cinkl gergek “ortada” bulunuyor, “Sag egilimlilerle “Go-
sistler” arasinda... Hoganov'un ¢ok yerinde olarak belirttigi gi-
bi...

2. SULTAN GALIiYEV HAKKINDA KARAR

(MOSKOVA 9-12 HAZIRAN 1923)
(R.LN. NO: 11, 1933, s. 107-108)

Merkez Komitesinin, Cumhuriyetlerin ve ulusal boélgelerin so-
rumlu emekgileriyle birlikte yaptigi dérdiincii Konferans olaga-
nustu bir tarihsel deger tasimaktadir ve galismalari uluslar soru-



272

nuyla ilgili On ikinci Kongre kararlarinin tamamlayicisi olmakta-
dur.

Kasim 1918'de toplanan ilk Misliman Komdunistleri Kongresi'ni
bu konferanslarin ilki saymak mimkiinddir, ikinci konferans, Ka-
sim-Aralik 1919'da da toplanan Dogu Halklari Komiinist Orgiit-
leri Rusya Kongresi'dir. Uctincii konferans Ocak 1921'deki Sov-
yet Rusya Turk halklari komiunistleri konferansidr.

Yeniden insa doneminin baslangici, proleter devriminin tam za-
feriyle sonuglanan ginlerdir. Ulusal boélgelerin ve cumbhuriyetle-
rin kominist 6rgatleri, milliyetgi karsi-devrimcilerin Rus beyaz
muhafizlarin ve uluslarasi emperyalizmin birlesik cephesine kar-
s1 verdigi kahramanca savaslarla yicelmistir. Kisa stirede bu 6r-
gutler, R. (b) K.P Merkez Komitesi'nin yonetimi sayesinde cok
buyik giic kazanmislar, yerel kosullar dogrultusunda Parti politi-
kacilannin ve Sovyet glclniin ivedi sorunlarina gégus gerebil-
mislerdir. ilk agizda bu érgutler, genis emekgi yiginlariyla siki ilis-
kiler kurmak Parti ve “Sovyet” mekanizmalarinin ulusallagtirma-
sina 6nayak olmak zorunda kalmuglardir. Ulusal cumhuriyetlerin
ve onlarin orgitlerinin kurulusu sirasinda, Rus emperyalizmine
ve ulusal sovenizme yoénelik sapmalarin varhgr gozlenmistir.

Konferans, R. (b). K.P'si Merkez Komitesi gizginin Lenin'ci ulus-
lar politikasi gizgisine uygunlugunu bir kez daha dogrulanmis ve
baslica tehlike olan emperyalist sovenizme ve yerli milliyetcilige
karsi verilen savasi arttirmistir.

Dérdiunci Konferans Sultangaliyevizmi mahkum etmis, tim
ulusal cumhuriyetlerdeki durumu ayrintilariyla bir kez daha ince-
lemistir. (Sadece doguda degil, ayni zamanda batida Ukrayna ve
Beyaz Rusya'da da) Konferans, Parti ve “Sovyetleri” ilgilendiren
_ bir dizi 6nemli sorunu ele almig ve tiim ulusal érgiitlerin dikkat-
lerini su noktalara gekmistir:

a) Ulusal komunist kadrolarin yetistiriimesi ve saglamlastiriimasi

b) Uluslar sorununu ilgilendiren On ikinci Parti Kongresi kararla-
rinin uygulanmasi

Ulusal Konferans Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler kurulmasi ko-
nusunda R. M. (b). K.P’si Merkez Komitesi'nin politikasin agikga
benimsemistir.
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Konferans iki sorun tizerinde durmustur:

a) Merkez Denetleme Kurulu'nun Sultangaliyevizm hakkindaki
raporu (Kuybisev'in raporu)

b) Uluslar sorunu tizerinde On ikinci Parti Kongresi'ndeki karar-
larin uygulanmasi igin alinan pratik énlemler.

Bu Konferansa su kisiler katilmiglardir:
17 Merkez Komitesi uyesi.

3 Merkez Komitesi aday uyesi.

6 Merkez Denetleme Kurulu uyesi.

58 Ulusal bélge ve cumhuriyet delegesi.
SULTANGALIYEViZM HAKKINDAKIi KONFERANS KARARI

Sultangaliyevizm olay! tzerindeki Merkez Denetleme Kurulu ra-
porunu dinleyen Konferans, su noktalarda fikir birligine varmig-
tir:

1. Parti tarafindan 6nemli bir goreve getirilen (NARKOMNAC
heyeti Uyesi) Sultan Galiyev, durumundan yararlanmis ve bu
gorevin yerel emekgilerle sagladig: iligkilerden yararlanip,
cumbhuriyetlerde ve ulusal bolgelerde hentiz timuyle saglam-
lasmamis ve daginik (Parti iyesi olan ya da olmayan) isgile-
rin arasinda, Parti Merkez organlarninin aldiklan kararlara kar-
st glkmak amaciyla yasa digi bir 6rgiit kurmustur. Sultan Ga-
liyev, yikic1 yontemlere bagvurmus ve uluslar politikasi konu-
sunda Partinin aldig: kararlar saptirmak ve bulandirmak igin
gizli haber alma raporlarindan faydalanmistir.

2. Sultan Galiyev, bu anti-Parti 6rgiiti kullanarak eskiden ezil-
mis olan uluslarin, devrimci proletaryaya karsi duyduklarn gi-
veni sarsmak istemis ve Sovyet iktidarinin baghca 6gelerin-
den ve Dogu Halklarini emperyalizmden kurtaracak olan bu
iki gictin birlesmesine karsi kugku uyandiracak davraniglarda
bulunmustur.

3. Sultan Galiyev, 6rgutini Sovyetler Birligi'nin sinirlarinin 6te-
sine dogru genisletmeye cahsmis, bazi dogu ulkelerindeki
yandaslanyla iligkiler kurmayi denemis (iran, Tiirkiye) ve bun-
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lan Sovyet iktidarimin uluslar politikasina karsi bir platform
cevresinde bir araya getirmeyi amag edinmistir.

Sultan Galiyev'in anti-Parti ve agik karsi-devrimci hedefleri,
hatta anti-Parti caligmalarinin mantigi onu ihanete ve Sovyet
rejimini devirmek igin gahstigi gergeklesmis karsi-devrimci
guglerin safinda yer almaya stiriiklemistir. Sultan Galiyev, sef-
lerinden biri olan Zeki Velidi araciigiyla uluslararasi emperya-
lizm tarafindan desteklenen Ttrkistan ve Buhara, “Basmaci-
lan” ile iligki kurmayi da boylece denemistir.

Konferans, Sultan Galiyevin Partinin birligine ve Sovyet
Cumbhuriyeti'ne karsi yurattiga kendisi tarafindan da gesitli
itiraflarla kabul edilmig olan caniyane hareketlerinin onu Ko-
munist Parti'nin digina ittigine sonug olarak inanmaktadir.

Konferans, bolgelerde ve Cumhuriyetlerde bazi yerel emekgi-
ler arasinda goriilen milliyetci sapmalarin, bélgedeki Rus yol-
daslarin neden olduklar bir dizi yanhshga bagh olarak ortaya
cikan Buylk Rusya sovenizminin tepkisi oldugu gorusiine
varmigtir. Sovenizme karsi savas Partinin énemli hedeflerin-
den biridir. Sultan Galiyev'in eyleminin, hig degilse baslangig-
ta boyle bir milliyeti sapmanin talihsiz ifadesi oldugu dusi-
nulebilir Ama ayni zamanda Konferans, Sultan Galiyev'in
anti-Parti ve anti-Sovyet galismalarinin zamaninda ortaya gi-
karilarak Parti kadrolan iginde etkisiz duruma getirilmeyisine
dikkati gekmektedir Dogu Cumbhuriyetlerinde ve 6zellikle
Sultangaliyevizmin yaylldigi Tataristan ve Baskircistan'da ye-
rel emekgiler tarafindan milliyetgi sapmalara karsi sistemli ve
canh bir savas yirutllseydi istenilen sonuglara varilirdi.

Sonug olacak konferans inanmaktadir ki, Partimizin gorevle-
rinden biri ulusal bolgelerin ve cumhuriyetlerin yerel emekgi-
leri arasinda gergek enternasyonalist ve komiinist kadrolar
yetistirmektir. S6z konusu kadrolar 6zellikle proleter ve yari-
proleter siniflar arasindan segilmeli ve bu kigiler hem Menge-
vik burjuva ve milliyetci etkenlere dayanmak igin yeteri kadar
tecriibeli hem de milliyetci sapmalara kars etkili bir savag yi-
rutecek ve bu sapmalar besleyen ulusal esitsizliklerle miica-
dele edecek yerli aydin siniflan “Sovyetler” safina ¢ekebilecek
kadar yumusak olmalidir.
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8. Cumhuriyetlerde ve ulusal bolgelerdeki kominist orgiitler,
Partinin 6rgutsel ve ideolojik kadrosunu korumak amaciyla
ciddi bir gézetim uygulamak zorundadirlar. Parti, milliyetci
egilimleri ve akimlan genis halk yiginlarini etkiledikleri 6lgtide
dikkate almak ve kendi 6rgitine bu egilimlerin sizmasini 6n-
lemek zorundadir. Bir komiuinist, uluslar politikasinda bir de-
gisikligi, ancak Parti 6rgiti iginde ve kesin Parti gizgisi dog-
rultusunda isteyebilir.
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R. (b) K.P Merkez Denetleme Kurulunun
Sultangaliyevist Muhtarov Mansurov,
Enbaev, Sabirov, Damn-Ajrly ve
Firdevs Hakkindaki Kararlari

(KR.SK. s. 87)

Kessaf Muhtarov (1918'den beri parti iyesi), Kasim Mansurov
(1917'den beri Parti tiyesi), Firdevs (1917'den beri Parti Gyesi),
Enbaev (1919'dan beri Parti uyesi), Dran Ajrly (1918'den beri
Parti Gyesi) ve Rauf Sabirov (1918'den beri Parti lyesi) “Sovyet-
lere” ve Partiye karsi bir harekete katilmiglar ve Sultan Galiyev'in
bagkanhginda Sovyetler Birligi (b) K.P'sine ve Komintern'in
programina agikga karsi gikan bir 6rgiit kurmuglardir. Bu kisiler,
proletarya diktatorliigiinii devirmek amaciyla kargi-devrimci bir
milliyetci burjuva program hazirlamslardir.

iglerinden bazilan gizli galismalann iginde aktif bir rol almig ve
milliyetgi burjuva “Milli Firka” partisiyle ve yabanci tlkelerdeki
beyaz kagaklarla dogrudan iligki kurmuglardir. Sovyet politikasi
hakkinda bilgi edinmek ve bu bilgileri beyaz kagaklara iletmek
icin “Sovyetler"de ve Parti 6rgutiindeki 6nemli yerlerinden yarar-
lanmuglardir.

Bu sorunu incelemekle yikiimli Merkez Denetleme Kurulu, yol-
dag Radvazinkovic, Pitres ve Vasilev'den olugan bir alt komisyon
kurmus ve ilgili kisileri dinledikten sonra su kararlara varmgtir:

1. Sultan Galiyev'in anti-komunist 6rgutiine girmis olan Muhta-
rov, Mansurov, Firdevs ve Enbaev Komunist Partiden atilmis-
lardir.

2. Sabirov, Partiden atilmigtr, ama bu o6rgutle daha az iligkili
oldugu kusurlarini igtenlikle itiraf ettigi icin Sultangaliyevist
orgiatun maskesinin indirilisine 6nayak oldugu igin, Kurul
Sabirov'un bir yil iginde Partiye doniisti de yeniden inceleye-
bilir.
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3. Dran-Ajrly‘Partiden atilmistir, ama kusurlarin itiraf ettigi fazla
kultarli olmadigi ve Milli Firka'da galistig siralarda siyasal so-
runlar tzerinde pek az bilgisi oldugu igin, kurul onu da bir yil
icinde Partiye yeniden déniisuni miimkin sayar.

4. Bu karar basin yoluyla halka duyurulacaktir.



IX

Tataristan Komiinist Partisi Bolge
Komitesi Burosunun Sultangaliyevizm
Hakkindaki Karan

(Ekim 1929, K.R.S.K. s. 88-91)

1- Sultangaliyevist tipteki burjuva milliyetciliginin partimize kar§1
saldinsi Glkemizde siniflar savasinin asamalarindan birini olustu-
rur. Yoksul orta sinif koylilerle birlesen proletaryanin ve vaktiyle
ezilmis isci yiginlarinin kapitalizmin kalintilarina ve yari-feodaliz-
me kars! yuriittiga hareket eski varlikh siniflanin artan direnigle-
riyle karsilasmaktadir. Bu durumu, “Kulaklar”in Partimizin tanm
politikasina karsi verdikleri savasta burjuva gericilerinin “Sovyet-
lerdeki” teknisyenlerimize ve bilginlerimize saldirlarinda ve Sov-
yetler Birligini gevreleyen emperyalist devletlerin politikalarinda
géruyoruz.

Ulusal Cumhuriyetlerde Partinin milliyetci aydinlar, kentsoylu si-
nifinin bireyleri ve “Kulaklar"dan olusan “Sag kanadi” yari-feodal
ve burjuva kalintilarin temizlenmesine karsi gikmakta, sosyalizm-
le micadele etmekte ve onu ylceltmeye galisan enternasyona-
list kadrolarla savagmaktadir.

Burjuva cephesinin bir kademesi olan Sultangaliyevizm, direnis-
¢i ve karsi-devrimci guglerle birlesmis, vaktiyle ezilmis halklarla
devrimci proletaryanin (Rus) kardesge birligini bozmaya yénelik
calismalara girigmistir.

Sovyet rejiminin varhd igin tim ¢alisanlarin uluslararasi proletar-
yanin bayrag altinda toplanmasi vazgecilmez bir énlemdir. Bu
Oonlem emperyalizm tarafindan ezilmis halklarin ekonomik gelis-
melerinin tek glivencesidir. Dolayisiyla Komuinist Parti ve Sovyet
iktidari, sadece “Kulaklar”a din adamlarina ve sabotajcilara kar-
s1 degil, ayni zamanda karsi-devrimci burjuva milliyetciligine kar-
st da amansiz bir miicadele vermelidir. Bunun yok edilisi, burju-
va ideolojisinin ortadan kaldinlmasiyla birlikte ve ortak bigimde
yuratilmelidir.
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Bu nedenle Partinin OBKOM biirosu, Sultangaliyevizm o6rgtiti-
nln acimasizca yok edilmesiyle ilgili Parti ve Sovyet iktidan tara-
findan alinmig 6nlemleri tiimlyle uygun bulmustur.

2- Sultangaliyevist 6rgitiin varhgi, Tataristan Komiinist Partisi'ni
milliyetgiligin her tirlasiyle savagmaya ve 6zellikle Sultangaliye-
vist yayilmanin merkezi olan Tataristan'da acimasiz bir savas ver-
meye zorlamaktadir.

Partimiz, kapitalizmi geri getirmek proletarya diktatorligina yik-
mak ve toprak agalanimin sanayicilerin, tuccarlarin, “Kulak” ve
“Mollalann” iktidarlarini yeniden kurmak isteyen, sagci milliyetgi-
lerin karsi-devrimci tutumlarini Tataristan emekgilerine yeterince
anlatmalidr. Parti, Sultangaliyevizmin iginde yatan Tatar emekgi-
lerini tutsak etme egilimlerini agiga vurmali ve ingiliz emperya-
listlerine, beyaz kagaklara ve Turkistan “Basmacilarina” satilmis
kisilerin igreng yuzlerini bitiin giplakhdyla giin 1s1gina gikarma-
hdir.

Sultangaliyevizmin saf digi edilisi, Tatar yiginlarimin Leninci ulus-
lar politikasinin temel dayanaklarini daha iyi anlamasina yol aga-
cak ve sosyalizmin her kesimde kurulmasinda Parti politikasinin
uygulanigi kolaylagtinlacaktir. Her Parti uyesi, Parti calismalar
arasinda ulusal 6gelerin degerini kavramal ve mekanizmanin
“Millilestirilmesi” ulusal kultarin kurulusu kirsal Tatar ekonomi-
sinin gelisimi sirasinda siniflar politikasinin saptiriimas olaylari-
na kargi uyanik bulunmali ve miicadeleye hazir olmaldir.

Partimiz, ayn1 anda hem Bluyiik-Rusya sovenizmiyle ve hem de
yerel milliyetgilikle savasacaktir. Boylece emekgileri enternasyo-
nalist bir duiglince icinde egitecek ve Parti 6rgltlerini saglamlas-
tiracaktr.

Tatar kirsal ekonomisinin kalkinmasi, proleter ulusal kadrolar
hazirlanmasi Parti mekanizmanin ‘Millilestirilmesi” ulusal kulta-
rin yeniden kurulusu, tarim sorunlarinin ¢ézimlenmesi, Tatar
isci ve koylu siniflarinin egitimi, disman gruplann yok edilmesi
konusunda Partinin elde ettigi basarlar ve ¢esitli uluslar arasin-
daki birligin giiglendirilmesi, bizi Sultangaliyevizmin karsisina ¢I-
kartmakta; bu hareketin Tataristan emekgileriyle ve 6teki Cum-
huriyetlerin galisanlariyla hig bir ilgisi olmadigini géstermektedir.
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Sultangaliyevizmin krizinden faydalanarak emekgi yiginlarin igin-
den milliyetgiligi sokiip gikarmal ve son bir kez partisiz Tatar ay-
din sinifinl kendi gerici milliyetgi kanadinin elinden kurtarmalyiz.

Tataristan'da devam eden siniflar savasi, Buyiik-Rusya soveniz-
mine can vererek, etkilerini proletaryanin geri kesimlerine ve Rus
koylisiine dogru genisletmek isteyen sinifimizin diigmanlarina
silah olmaktadir.

Bu ylzden Parti, Soven Rus 6gelerini yeni kentsoylu kesimin din
adamlarninin “Kulaklarin” devrimi 6ncesi devlet memurlarinin ve
gerici aydinlarin olugturduklar tehlikeye karsi kendini korumali-
dir. Sultangaliyevizme ve Biyik-Rusya sovenizmine karsi ayni
anda miicadele veren Parti, emekgilerin Partisinin birligini koru-
mak ister. Ginkl Rus sovenizmini yikmadan milliyetgiligi yen-
menin olanag: yoktur.

3- Tataristan Parti Orgitii Sultangaliyevizmden alinacak dersleri
incelemelidir. Sultangaliyevistler, Partiye karsi savaslarini, karsi-
devrimci giiglerle agikga birlesmeye kadar gétiirmuslerdir.

Parti icinde Bol§evik'disiplinle bastirlmamis her anti-Parti eylem,
onlenemeyecek bigimde boyle bir sonuca ulasir. Sultangaliye-
vistler, cumhuriyetlerde ve ulusal bolgelerde iki hedef segcmisler-
dir. Bir taraftan kurulus halindeki Misliiman anti-Sovyet partinin
temelini olusturacak sekilde, “beyaz’ gen¢ burjuvalardan son
derece gizli karsi devrimci hiicreler olusturmaya caligmglar ébir
taraftan partisiz Tatar aydinlarint ve Parti 6rgitlerine girmeyi ba-
saran milliyetgi burjuva egilimli kisileri kullanarak Partiye karsi
miicadele vermislerdir. ikinciler Sultangaliyevistlerin taktiklerin-
de 6nemli bir rol oynamaktadirlar. Onlara Parti saflarinda yasal
bir yer hazirlamakta ve burjuva-milliyetci diisiincelerini yaymak
bizim ulusal ve toplumsal politikamizla savasmak igin kendileri-
ne bir kirsli saglamaktadirlar.

Sultangaliyevistler boylece birkag yil ajanlarinin yetenegi saye-
sinde Tataristan ve 6teki cumhuriyetlerin komunist 6rgitlerinde
“sagcilann” galigmalarini yénetmisler, Parti disiplinini zayiflatmis-
lar, genel ¢izgiyi taninmaz bigime sokmuslar, uluslar politikasini
baltalamiglar ve yiginlan Partiden uzaklastirmglardr.
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Simdi Sultangaliyevist 6rgitlerin maskeleri diguralmusti. Her-
kes “sagcilar” tarafindan yurutulen hareketlerin gercek anlamini
o6grenmelidir. Sag kanat fraksiyonlarina bagh gruplarla tim ilis-
kilerin simdi tam kesilme zamanidir. Clinkii bu iligkiler iginde bu-
lunan kisiler, burjuva milliyetci ideolojinin kolesi olmus ve Parti-
mizin diigmanlarinin elinde arag haline gelmis kisilerdir.

Vaktiyle sag kanat fraksiyonuna dahil olup da bugiin ictenlikle
yanhshgini itiraf eden kisilere parti, namuslu ve agik sekilde Sul-
tangaliyevist ideoloji ve eylemle tim baglarnn derhal kesmeleri-
ni 6gutler. Parti, ayrica bu kisilerin kendi istekleriyle ve duraksa-
maksin fraksiyonculuktan vazgeg¢melerini ve buna kargi aktif
miicadeleye katilmaya hazir olduklarini belitmelerini istemekte-
dir. Sadece bu kosullar altinda Parti kendilerine yeniden given
duyabilir.

Sultangaliyevizmin ortaya gikisi Tataristan Komunist Partisi'nde
tum fraksiyonculuk tehlikesini ortaya koymustur. Eylemi ve ig di-
siplini Partinin eylemi ve i¢ disipliniyle bagdagsmayan her grup,
6rgutiimiziin sinesinde diisman etkenlerinin girebilecegi uygun
bir ortam yaratmaktadir.

Boylece “sagci” ve “Gosist” gruplann parti yonetimine muhale-
fetleri, solcularin saptirma manevralari, fraksiyonlar tarafindan
Parti disiplinine karsi gikan hareketler Leninci politikanin balta-
lanmasina yol agmakta ve sosyalizmin kurulmasini engellemek-
tedir. “Gosistlerin” 6énemli bir bolimuaniin Latin alfabesinin be-
nimsenmesi ya da ulusal kiiltir gibi cok Onemli ve hayati konu-
larda sagcilarla blok olugturmasi rastlanti degildir. Baz1 “Gosist-
lerin” de acglkga anti-Sovyet 6gelerle birlestikleri goralmustir
(Ornegin Buada Muhammedcanov ve inkidorov).

Fraksiyonculuk, kaginilmaz bigimde gruplann ya da fraksiyonla-
nn dayanigmasina yol agmakta, bu da siniflar politikasina gok
zarar vermektedir.

Tataristan Parti Orgiitii, fraksiyonculuga son vermek igin kendi-
sinde yeteri kadar gii¢ bulmustur.

Fraksiyonculuga karsi yirutulen savasta elde edilen bagarilarin
bilangosunu ¢ikaran Parti On Dérdinci Konferansi, Uyelerini
son bir kez bu zararli olayi sona erdirmeye davet eder.
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Sultangaliyevizmin varhd bize bir kere daha hatirlatmstir ki frak-
siyonculuk felaketle sonuglanir ve bizi onu acimasizca yok etme-
ye zorlar. Henliz “Sag” ya da “Sol” ideolojiyle baglarini tam ko-
parmamig olan arkadaslarimiz durumlarini yeniden gézden ge-
cirmelidirler. Sultangaliyevizme karsi agilan kampanyadan yarar-
lanarak yeni fraksiyonlar yaratabileceklerini diigtinenler enerjik
sekilde izleneceklerdir.

OBKOM Biirosu, Tataristan Komunist Parti Orgiiti’'nii Leninci
uluslar politikasini savunmaya, kentlerde ve kdylerde kapitalist
iligkilerin kalintilarini temizlemeye davet eder.

Leninci Merkez Komitesi'nin yonetimi altinda, Tataristan Parti
Orguti, partinin birligini korur ve yorulmadan Rus sovenizmine
yerel milliyetgilige, fraksiyonculuga karsi savag vererek tim ulus-
lanin emekgilerinin rahatini saglayacak olan sosyalizmin kurulu-
suna hizmet eder.



10.

11.

NOTLAR

acdncd BOLM
KRSK., s51ve 81.

"Azat Vatan" (Hur Vatan). Sayi:: 6, Temmuz 1962, s.7-8: "Pravda o
Sultan Galieve" (Sultan Galiyev Gergegi). Buna karsiik 6teki multeci
Tatarlar goruniste dogruluktan uzak haberler vermektedirler. Ornegin
G.FAJZULLIN, "Motivy rashozdenija Sultan Galieva s Partiej* (Sultan
Galiyev ve parti arasindaki kopmanin nedeni), "Vestnik instituta po
lzuceniju Istorii i Kul'tury S.S.S.R. Munich," sayr: 5 (12), 1964, s.58-65,
ilk tutuklamigini s6zkonusu etmiyor ve sadece partideki tim sorumlu
cahsmalarindan uzaklastinlmig oldugunu belirtiyor. 1927'de kismen
itibarinin yeniden iade edildigini ve Gurcistan'a goénderildigini, 1933
olarak belirttigi yeniden tutuklanigina kadar burada kalmig olmasi
gerektigini sOyluyor.

K.TOBOLEYV, "Sotsializm hogume ham burzua illimintlarynyn aktifla-
sulary", a.g.makale, KR.S.K., s.I3. ¢

Obir taraftan "Sultangaliyevci program" hakkinda Moskova ve
Kazan'da 1928 ve 1938 arasinda pek gok makale ve inceleme bilgi ver-
mektedir. Obiir bilgiler Tataristan K.P'nin cesitli bolgesel konferans ve
toplantilarinda steno tutanaklarinda bulunabilir, 6zellikle onbesinci
Konferansin (3-10 Kasim 1929), 1930'da Kazan'da, "V.K.P. (b) nyn XV
nge Tatarstan Olke Konfirensiesi (Otcot)" (Tataristan R.(b)K.P.
Onbesinci Bolge Konferansi (Tutanaklar) baghg: altinda Tatarca yayin-
lanan metin.

TOBOLEV, K.R.S.K.,s.13.

TOBOLEV tarafindan belirtilen program cumlesi, a.g. makale,
KRSK, s.14.

"Alag-Orda" Kazak Partisi Bagkani Baytursun kendi yoninden 1923'te
sunlan soylilyordu: "Bonapartizm, iste Rusya'nin su an iginde yasadig:
olay... Komunist Partisi, i savastan kalma Bolseviklerin ellerine
gegmistir. Bunlar Bonapartizm'in "Komunist yardakgilandir." "iz istorii
Partijnogo stroitel'stva v Kazahstane", (Kazakistan'da partinin kurulug
tarihi) adh eserde gegen cumle, Alma-Ata, 1936, s.153.

Yakup CANYSEV, "Sultangaliefcelknen gimerelie", a.g. makale,
KRSK., s.51.

T.RYSKULOV, "Musul'manskoe Bjuro R.K.P. (b) ve Tataratane" (Tata-
ristan'da R.(b)K.P Musluman burosu), s.9, "Is Istorii Partijnogo
stroitel'stva v Kazahstana," tarafindan sézi edilen, a.g.e., s.184.

SALAH ATNAGULOV, "Soltangaliefcelknen tarikhi tamliary",' a.g.
makale, K.R.S.K., 39.

"Soltangaliefcelarnen top jalgannary narsade?’, KR.S.K., s.44.
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12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.
22.
23.

24.
25.
26.
27.

28.
29.

SALAH ATNAGULOV, a.g. makale, K.R.S.K., s.39.
KAZIM KASIMOV, "Kul'tury mas'alasanda Soltangaliefcelek" (Kultirel

Kazan bolgesi (b) K.P. "Aktif' toplantisinda Tataristan (b) K.P OBKOM
birinci sekreteri Razumov'un raporunda gegen, Sultan Galiyeviin
soyledigi ya da yazdigr cumle. 12-Ekim-1929, K.RS.K., s.7 ve Yakup
CANYSEV, a.g. makale, ayni eser, s. 51.

BOCAGOV tarafindan sozu edilen "Milli Firka" Simferopol, 1930, s.83,
muhtemelen 1928'de yazilan cimle.

Tataristan OBKOM'u birinci sekreteri Razumov'un raporunda sézu
edilen, yukarida a.g.e ve Kr. T, 20-Ekim-1929, ARSARUNI ve
GABIDULLIN'de s6zu edilen, a.g.e. s.93.

TOBOLEYV tarafindan sézti edilen Sultan Galiyev'in programi, K.R.S.K.
s.14

TOBOLEV tarafindan tekrarlanan cumle, K.R.S.K., s.l4.

ARSARUNI ve GABIDULLIN tarafindan sozii edilen program, a.g.e., s.
89.

SALAH ATNAGULOV, "Soltangaliefcelknen tarikhi tamriary”, K.R.S.K.,
s.39.

TOPOLEYV, a.g. makale, K.R.S.K., s.I5, not |.
A.g.e., s.15.

SAFA BURHAN, "Groppasylyk cygyslary Soltangaliefcelkka karsy
koraksa kumacaulyjlar" (Fraksiyonlar Sultangaliyevizme karg savagi
frenliyor), a.g. makale, K.R.S.K., s. 56.

KRSK., s.14-15.
TOBOLEYV, a.g. makale, K.R.S.K., s.15.
KAZIM KASYMOV'un K.R.S.K., s.22'de a.g. makalesi.

Sultan Galiyev, Moskova'daki "Merkez"inde gizli bir toplantida "Bizim
partimizin temeli somurgeler enternasyonalidir” demisti. O sirada
yaninda Kesat Muhtarov, Enbaev, Sabirov gibi Tatar komunist yoneti-
ciler haair bulunuyordu. Galiyev aymi konugma iginde, daha sonra s6z
konusu partinin iggilerden, koylilerden ve Musliman kiguk burjuva
siniflarindan olugmasini istemig ve "aktif" kesimde Musliman
cumbhuriyetleri sagci komunistlerinin, aydinlarin ve o6zellikle Tatar
ogrencilerin yer almalanm 6nermigti." (KAZIM KASIMOV tarafindan
s6zu edilen, K.R.S.K., s.18-19.)

ARSARUNI ve GABIDULLIN, a.g.e., 5.85.

ARSARUNI ve GABIDULLIN, a.g.e., 5.85-86 ve K.R.S.K., s.15; Sultan
Galiyev: "Taktik yonden buyik ulusal sanayi burjuvazisinin_ kullanil-
masindan yanayiz" diyordu. Bu taktlk 1954'ten beri geri kalmig ulkel-
erde 6ngorilen burjuva yonetimindeki Ulusal Cepheler taktigine ok
benziyordu.
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SAFA BURHAN, "Gruppasyly cygyslary Soltangaliefcelkka karsy koras-
ka kumacaulyjlar”, a.g. makale, K.R.S.K., s.56. Yikici "Sultangaliyev-
cilerle" sadece basit "Sempatizanlar" arasindaki farklar Kazm Kasimov
tarafindan K.R.S.K., s.18'de agiklikla belirtilmigtir. Kasimov, Tataristan
gizli Sultangaliyevci Orguti hakkinda sunlan agikhyor: "Kasim
Mansurov, Enbaev, Sabirov... gibi kigiler "gizli" 6rgut tiyeleriydiler, oysa
Burundukov, Veli ishakov, Budajli... gibileri Tataristan K.P'nde
Sultangaliyevizmin témsilcisi rolini oynuyorlard:.”

G.VON MENDE, a.g.e., s.158. "VK.P. (b) Tat. 6lke Komitetinin Il plinu-
munda milli ms'ala", a.g.e., s.6 ve 86. Bu deyim Sultan Galiyev'in bir
arkadasi olan Veli ishakov tarafindan, 1929'da dava sirasinda tekrar
edilmigti: “Sultangaliyevizme” yersiz olarak fazla deger veriyorlar.
Aslinda bu sorun bir kenara birakilabilir. Sultan Galiyev ordusuz bir
generaldir." (K.R.S.K., s.98.)

BOCAGOV, "Milli Firka", a.g-e., s.82.

KAZIM KASIMOV, "lida synfi koras kzu ham Soltangaliefcelek",
KRS.K., s.18.

"Moskova merkezinin simdi bolge hiicreleriyle duzenli iligkileri vardir.
Sultan Galiyev yandaslarina, yani Musliman cumhuriyetlerin "sagc”
komunistlerine tum onemli siyasal direktifleri bizzat kendisi gonder-
mektedir. " KAZIM KASIMOV, a.g. makale, s.17.

TOBOLEYV tarafindan belirtilen, K.R.S.K., s. 15-16.
TOBOLEYV tarafindan belirtilen, K.R.S.K., s.12.
"Milli Firka", a.g.e., s.81 ve 85.

"Sultan Galiyev Sovyet iktidarina kargi agikga savaga girigebilmek igin
Turkistan Basmacilanyla bir blok olusturmaya gahgiyordu. Onlarla
devamh haberlesiyorlar ve onlara mesajlar gonderiyordu." - KAZIM
KASIMOV, K.RS K., s. 17.

Kz. T, 15-Ekim-1929, "Azat Vatan", a.g. makalede belirtiliyor, RUBIN-
STEIN, a.g.e., s.124. Sunlan ekliyor: "1927-1928'de Sultangaliyevizm,
Trogkizm'le birlegmisgti. Ayni zamanda bkz. K.RS.K., s.15.

Ornegin ARSARUNI ve GABIDULLIN, a.g.e.
(Kazan, 1930,s.50)

KAZIM KASIMOV, "Kul'tury mas'alasanda Soltangaliefcelek”, a.g.
makale K.R.S.K., s.66-67.

KR.S.K., s.22, a.g. makale.

G.VON MENDE, a.g.e., 5.158. ve S.KURBANBAEYV, "Nacvopros na IX-
om s'ezde Komsomola" ("Komsaomol'un dokuzuncu kongresinde
uluslar sorunu) R.I.N., Sayi: 23,1931, s.30.

KRSK., s.22.

incelememizi Tataristan'la sinirhyoruz. Bununla birlikte, Sultan
Galiyev'in fikirlerinin 6teki Musluman orgutleri Uzerindeki etkilerini de
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63.

arastirmak ilging olacaktir. Ozellikle Kinm ve Kazakistan énemlidir. Bu
konuda gok degerli olan "iz Istorii Partijnogo stroitel'stva v Kazahstane"
(Makale ve Belge dergisi) adll esere bagvurulabilir. Alma-Ata, 1936 ve
BOCAGOV'un gahgmasi, Milli Firka, Simferopol, 1930.

TOBOLEY, a.g. makale, K.R.SK., s.2.

Moskova Merkezi'nin Tatar komiinistlere yonelttigi direktifler 6zellikle
su noktalar Gzerinde duruyordu: |. Tatarlarnin ulusal beraberliklerini
korumak ve siniflar savagini 6nlemek, 2. Hikimet garkinin gahs-
malarini, her kesimde ulusal demokratik, burjuva bir yone gevirmek."
KRSK., s22 o

Tataristan (b) K.P Dokuzuncu Boélge Konferansi’nda Abramov'un

demeci. "Stenograficeskij otcet IX-oj oblastnoj konferencii Tatarskoj
organizacii” R.K.P. (b), Kazan, 1924, s.20.

"Kazanskoe Nacionalnoe Sovescanie" (Kazan Ulusal Konferansi),
Kazan, 1924, s.67, RUBINSTEIN tarafindan s6zu ediliyor, s.85-86.
"Kazanskoe Nacionalnoe Sovescanie', a.g.e., a.74, RUBINSTEIN
tarafindan so6zu ediliyor, s.86.

"Kazanskoe Nacionalnoe Sovescanie', a.g.e., s.79, RUBINSTEIN
tarafindan sozu ediliyor, s.86.

RUBINSTEIN tarafindan kisaca incelenen bu istek mektubunun tam
metni elimize gegmedi. a.g.e., s.90.

"Stenograficeskij otcet I[X-oj oblastnoj konferencii Tatarskoj
Organizecii R.K.P. (b)", a.g.e., s.24.

"Stenograficeskij otcet IX-oj, oblastnoj konferencii Tatarskoj
Organizac" R.K.P. (b), s.113-114.

RUBINSTEIN, a.g.e., s.99.
A.g.e, s.71-72 ve 99.
G.VON MENDE tarafindan s6zu ediliyor, a.g.e., s.159.

VK.P. (b) "Tat. Olke Komitetinin Il plinumunda milli ms'ala", a.g.e.,
s.11, G.VON MENDE tarafindan belirtiliyor, s.158-159.

RUBINSTEIH, a.g.e., s.128. Tatar R.(b) K.P orgiutu seflerinden
Ishakov'un 1928'de Moskova'ya giderek Sultan Galiyev'in yanina gik-
tigini ve kendisiyle gesitli ideolojik sorunlar uzerinde konustugunu
agida gikanyor.

G.VON MENDE, a.g.e., s.156.

Oteki bazi bilgiler gérneye firsat bulamadigimiz iki eserde yer almak-
tadir: Protiv Sultangalievsciny i Samoderzavija (Sultangaliyevizm ve
buiyik devletlerin emperyalizmine karsi) adl yazan belirsiz eser, Kazan
1929 ve F. KASIMOV'un Pantjurkiatskaja kont-revoljurica i eja agen-
tura Sultangalieviscina (Turkbirlikgi kargi-devrim ve onun ajani
Sultangaliyevizm), Kazan, 1931.

K.RS.K., s.92-93.
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. L.E. cilt XI, s.200.
65.

Z.MUHSINOV, "Dom tatarskoj kul'tury" (Tatar kultur evi), "Ocerki po
lzuceniju Mestnogo Kraja", Kazan, 1930. Birligin 102 aktif Giyesi arasin-
da 48 Tatar, 43 Rus, 4 Guvas, 1 Bagkir, 1 Marii, 1 Ostjak vardi, bunlarin
arasinda 6 isgi, 44 koyli, 14 memur ve 27 aydin bulunuyordu.

V. SEMENOYV, "Podgotovka nackadrov v bor'be s velikodereavnicest-
vom i mestnym nacionalizmom na praktike Vostocnogo Pedagogices-
kogo Instituta” (Dogu Pedagoji Enstitiisi Ornegine uygun Olarak
emperyalizm ve Milliyetgilikle Savasmak Yoluyla Ulusal Kadrolarin
Hazirlanmas), R.I. N., Sayi: 2-3,1931,5.129-131 ve M.A.HASANOV,
"Kul'turnoe Stroitel'stvo Tatarii za 15 let" (Son on bes yl iginde
Tataristan'da kultur gahigmalan). R.I, N.,, Say:: 6,1936, s.37-42.

Grubun Bagkir subesi ik kez 1930'da dagitilmisti, (bkz. A.PZORIN,
"Afsal Tagirov" R.I.N., Sayr: 6,1934, 5.32-36). 1932'de yeniden kurulan
grup 1933'te timiyle tasfiye edildi. (Bkz. A.PZORIN, "Podgotovka k
s'esdu pisatelej i nacional'nye literatury S.S.S.R." (S.S.C.B. yazarlar ve
ulusal edebiyatlar kongresi haarliklari), R.i, N., Sayi: 12,1933, 5.42 ve
devamu.

S.DAVYDOV, A.DINMUHAMMEDOV, SMAHMUDOV ve N.FATTAHOV,
"Ozdorovit'tatarskuju literaturu" (Tatar edebiyatini canlandirma), RN,
Sayi: 6, 1931, s.101-106. Bkz. ayni zamanda, MASABAJ, "Contempo-
rary Tatar literature", The East Turkie Review, Sayr: 1, 1958, s.59-69.

KAVi NECMI, "O Tatarskoj hudozestvennoj literatir (Tatar edebiyati
hakkinda), R.LN." Say: 9. 1934, 5.73-81. 30'u yillanin Sovyet kay-
naklan bu yazarlardan bazilannin 1930'da tutuklandiklarini belirtmek-
tedir. Ornegin, Cnekej, Suncalej ve Sultan Galiyevin en atesli
yoldaglarindan Fethi Burnas. L.E. (1929) tarafindan Tatarlar arasinda
ileri 6lglide deger kazanmus ilgi gekici bir sair olarak nitelendirilen Fethi
Burnas 1935'te yazi hayatini birakmig ve adi Bliytik Sovyet Ansiklo-
pedisi'nin (cilt VI, 1961) 2. baskisindan gikarnimigti. Sadik "Yoldas"
romanc Gadel'sa Kutuj ise, 1930'da tutuklanmig, milliyetgiligi inkar
etmis ve daha sonra birakiimig, hatta 1943'te partiye yeniden girmisti.
Tatar Sovyet edebiyatinin onculerinden biri olan Fatih Kerimi ise,
1931-1940 arasi gézden dugmus, ama savas sirasinda yeniden deger
kazanmigti.

S.TIPEEV ve N.EMALETDINOV, "Protiv izviascenij leninskoj
nacionai'noj politiki v Baskirii" (Bagkircistan'da Leninci uluslar poli-
tikasinin saptinimasina karsi), R.IN., Sayr: 9, 1931, s.20 ve devamu ve
A.KOVALEV, "Nekotorye svoeobrazija bor'by na dva fronta v Baskirii"
(Baskircistan'da iki cephe Uzerinde savagin bazi 6zellikleri), R.IN.,
Sayi: 12, 1933, 5.32 ve devamu.

KAVi NECMi, a.g. makale, s.79.

M.A.HASANOV, a.g.makale, ulusal elemanlarin temizlenmesi, cumhu-
riyetin yuksek okullarinda ‘Tatar 6drencilerinin azalmasiyla ortaya gik-
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73.

74.

75-

76.

maktadir: Tatar 6grenci oram 1929'da % 31.6 iken 1933-1934'te %
26.9'a dugmusgtur. :

Bunlarin arasinda Baki Tirkoloji Kongresi'nde (Subat-Mart 1926)
Arap alfabesini savunan Galimcan Saraf ve hatta 1929'da Sultan
Galiyev'in 'ba§llca suglayicilarindan biri olan Salah Atnagulov bile goze
garpiyordu. Atnagulov'un hatalaninin bir analizi, TIPEEV'in eserinde
gorulmektedir: Millet, Milli Kul'tura (Ulus ve ulusal kultur), Moskova,
1929, (Tatarca), s.79-82.

Tatar Sovyet Yazarlan Birligi'nin galigmalan hakkinda Tataristan
K.POBKOM'unun 27-Ekim-1936 tarihli kararlarina bkz. Metin: Kz. T,
11,11,1936'da, "Yeni Milli Yol" (Berlin), Sayr: 2,1937, s.5'te.

"Islahist" hareketin eski yoneticilerinden sol kanat Devrimci Sosyalist
Musliiman Merkez Komitesinde M.N.Vahitov'un yardimcis, ibrahimov
K.P'ne 1920'de Uye olmustu. Birkag yl Tataristan Milli Egitim Halk
Komiserligi Akademik Merkezi Bagkanhg@: yapti. Tatar kaltara Gzerinde
etkileri bilhassa 1917 ile 1936 arasinda genig olmustur. Sovyet reji-
minin inanmig bir yandasiydi. Bununla birlikte 1929'dan sonra Tatar
halkinin kdltirel Ruslastinimasina kargi gikti. Bkz. L.E, cilt IV, 1930,
5.384-387. Dugtiigii "hatalar"in incelenmesi S. TIPEEV'in yukanda sozi
gegen eserinde yeralmig ve bunlar ayrica MUHSINOV tarafindan Dom
Tatarskoj Kul'tury, a.g.e., s.9-12'de belirtilmistir, ibrahimov'un ad,
B.S.Ansiklopedisi (1952)'nin XVIIl. cildinde yer almamaktadir.

l. AGISEV, "Zuraal Suguscan Allasyz", "Antireligioznik", Say:: 8,1937.
SONUC

Fethi Burnas ve Galimcan ibrahimov'un adlan B.S.Ansiklopedisi |.
cildinde yticeltici dip notlariyla birlikte yer almaktadir. (1958, s.44 ve
123-124) 1930 ile 1941 arasinda "Sultangaliyevcilik" ve "burjuva nasy-
onalizmi'yle suglanmig olan butiin yazarlar, 1957'de H.STAR-CEV'in
eserinde yeniden goze garpmaktadir: "Hudozestvennaja literatura nar-
odov S.S.S.R. (1984-1944)" (S.S.C.B. halklan edebiyati), Moskova,
1967.

S.S.C.B. (b) K.P Merkez Komitesi'nin "(b) K.P. Tatar 6rguta siyasal ve
ideolojik gahigma durumu ve dizenleme 6nlemleri" adini tagiyan 9
Adustos 1944 tarihli kararlan. Bu karar &zellikle N.ISAMBET'in
1408'de Moskova'yn yagma eden ve yakan Nogay Hani konu alan
Edige adh tarihsel dramini hedef tutuyordu. Bkz. H.GIMADI, "O neko-
toryh voprosah istorii Tatarii" '(Tatar tarihini ilgilendiren bazi sorunlar
hakkinda), 'Voprosy Istorii". Sayr: 12,1951, s.118-126 ve MUSABAJ,

a.g. makale.
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