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SUNUŞ 

T iirkiye tarih in i n  h iç b i r  aşaması nda b i r  "ayd ın lanma döne­
m i" yaşan mad ı .  Bunun b aş l ıca ik i  nedeni  vard ı :  B irinc is i ,  
geleneksel hak im s ınıflardan bağımsız "modern s ın ıflar" sah­
neye ç ı k ıp ,  kendi  toplumsal projelerini dayatamad ı .  B izde mo­
dern top lumun te mel  s ı n ı fı olan kapita l i st s ın ı f  da devlet seras ın­
da yet işt i ,  yet i şt i ri l d i .  Böyles i  b i r  kapital ist s ın ıfın ,  b urj uvazi, 
k i m l iği  ve k i ş i l iğ i  olamazdı . Vesayet alt ında b iiyiidii ve vesayet 
alt ında kalmaya devam ett i, ed iyor. İ k inc is i ,  Cumh u riyet i n  
yarısömii rge b ir i m paratorluğun adam ları taraf ından b i r  dar­
beyle  kuru l mas ı ,  b ir çok Üç üncü Dii nya ü lkesi nden fa rk l ı  
o l arak, b i r  ant i -söm ürgec i ,  ant i -emperyal i st b i l i nc in ve 
m ücadele ge leneğ i n i n  o luşmas ı n ı  da engel led i .  İ şte bugün karş ı  
karşıya o lduğu m uz tab lo, b u  i k i  o lumsuzluğun d iyalektiği  
olarak tezah ü r  ed iyor. Her şey dev lette başlay ıp, dev lette b it i­
yor. "Kutsa l Dev let" d ış ında h içb i r  şey in  yaşamasına iz in  veri l­
m iyor. Her şey kutsal dev let için yap ı l ıyor ve toplumsal s ı n ıflar, 
en iy i  koş u l larda, dev let tarafından sahnelenen oyunda figüran 
o larak k u l lanı l ıyor. E lbette her şey dev letle başlay ıp  dev lette b i ­
t i nce, gerçek duru m u  an lay ı p, an latması gereken lerin d e  bey in­
leri boşal ıyor. Ayd ın rolü oynaması gerekenler de en iyi  
koşu l l arda "dev let ayd ı n ı" o lab i l iyor. Bunlara, "ayd ın  olmaya 
memur ed i l m iş ler taifesi" de d iyeb i l irs in iz . . .  Dolay ı sıyla ası l  
bu lunul ması gereken zem i n i n  karşıt ı  b i r  yere savru luyorlar ve 
gerçek ayd ı n ı n  i nkarı durumuna gel iyorlar. 

Fakat bir  haksızl ı k  da yap ı larak, gerçek ayd ı n  kavram ıyla 
uzaktan yakı ndan i lg is i  olmayan "d ip loma l ı  memurin taifesine" 
bol ke seden "ayd ın" payesi bahşed i l iyor. Bu kes im,  dev let in b i r  
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8 Akıntım kurşı yuzılur 

parças ı ve onun ideoloj is i n i n  üretic is i  ve yayıc ıs ı  o l manın öte­
sine geçem iyor, geçmesi de mümkün değ i ld i r. Gerçek ayd ın  ve 
b i l i m  adam ından yoksun bir toplumda, ka vram ların da iç i 
boşalt ı l m ış durumdad ı r. E l bette iç i  boş kavram lar san ı ld ığı  
kadar i ş levs iz ve işe yaramaz değ i ld ir. B iri le r i n i n  iş ine yarıyor 
ve on lar tarafından da s ıkça k u l lan ı l ıyo r. Böyle bir s iyasal­
toplumsal  çerçeve geçerl iyken, ne özerk kafa lar, ne de özerk 
kurum lar ortaya ç ıkab i l i r, n itek im ç ı kam ıyor. İ nsa n lar gene l l i k­
le b i r  "yurttaş b i l i nc inden" çok b ir  s ığ ınt ı  b i l inc i ,  b i r  çeş it  "mi­
safi r b i l inc i" taş ıyor ve öy le "yaş ıyor". N e  bir  rad ikal s ı n ıf 
m ücade lesi nde, ne de b ir ant i-sö ın ürgec i ,  ant i -empe ryal ist 
mücade lede sahneye ç ı kmam ış olan k i tle, o lup-bi ten lere uzak­
tan bak ıyor ve h içb ir hay at i  dönemeçte m üdahale g ücünü ve 
yeteneğ in i  ortaya koyam ıyor, kendi  projes i n i  dayatam ıyor . .. B u  
durumda toplum da "dev let in  top lumu" ol uyor.. . Dolayıs ıy la ,  
i l işki  te rs ine dönmüş durumdad ır. H e r  şey top l u m sal  s ı n ıfların 
d ışı nda ve on ların i stenc inden bağıms ız o larak cereyan ed iyor. 
Ne ya p ı l ıyorsa dev let tarafı ndan yapı l ıyor ve dev let tarafı ndan 
yapı lan lar da "ha l k ın iy i l iği" iç i n  yap ı l ıyor .. . 

Topl umsal s ı n ıfların örgütleri g i b i  görü nenler (sendi kalar, 
"demokrat ik  k it le örgütleri", dernek ler vb. )  de as l ında b i re r  
devlet örgütüdür. Sadece bun lar değ i l ,  s iyasi parti ler de dev let 
partis id ir. İ sted i k lerinde parti kurarlar, i sted i k lerinde kurdu­
rurlar, isted i k leri zaman da kapatırlar. Bugüne kadar toplumsal  
s ın ıfları n özgür i rades iyle ve on lar tarafı ndan kuru lan h içbir  
s iyasi part i)l' yaşama şa nsı  veri lmem iştir. B ur ada k i  z ih n iyet 
şudur: "parti gerek iyorsa onu da biz kurarız, kurdurturuz . . .  " 
Böy le b ir  rej im söz konusuyken, "demokras i", "hukuk dev let i", 
" laik cumhuriyet" g ib i  kavram ların s ıkca k u l lan ıyor o lmas ı n ı n  
herhangi  b ir  k ıymet-i harbiyesi olab i l i r  m i? 

Son zaman larda her şey ayan-beyan ortaya ç ı kmaya baş l ı ­
yor: Demokrat i k  k i t le  örgütü d iye say ı lan örgütlerin ne kadar 
"demokrat", nemenem "k itle örgütleri"; "siv i l  toplum örgütii" 
den i lenler in de ne kadar "si v i l "  o lduk ları; " b i l i m  adam ı" 
den i len lerin gerçek bi l ime kaç fersah mesafodc olduk ları ve 
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Sunuş 9 

di plo mal ı ların sefaleti aç ı kc a  ortaya ç ık ıyor. "Demokratik" s ıfatı  
yak ışt ır ı lan "k it le" örgütleri emirle m it ing ve gösteri ler yapıyor, 
b i ld ir i ler yay ı n l ıyo r ve k ışla d is ip l in ine uygun davranmakta 
kusur  etm iyor . . . A s l ı nda b izde "s iv i l "  dend iğ inde, dev let  
aygıt ın ın ün i formasız  adam ları kasted i l i r  . . .  Bu da kendi  dışında 
h içb ir  şey tan ımayan, h içb i r  özerk gücii n yaşamasına iz in ver­
meyen b i r  z ihn iyet i n  geçerl i  olduğu rej im in meşreb i ne uygun­
dur. 

İ k i  yüz y ı ld ı r  b i r  " m o dern leşme", "çağdaşlaşma" daha 
so nra "ka l k ı nma" reto riğiyle, hem k itleyi oyalamay ı ,  hem de 
kend i leri n i  aldatmay ı başarm ış lardır. Hala "çağdaş uygarl ığ ın" 
peş inde o ld u k ları n ı  söy lese ler de art ık bu kavram lara pek gön­
derme yaprtı ıyo rlar. Z i ra, küresel  kapital izm çağında art ık bu tür 
kavram lara da yer yo k .  Kürese l kapital izm i n  paro las ı ,  "uyum­
dur". Uyum lu  o lm ak, uysal o l mayı  ve öy le o lur-o lmaz talepler­
le o rtaya ç ıkmam ay ı  gerektir ir. Diinya ekono m isine uyum 
sağlayacaks ı n ız . . .  Kurtuluşunuz ço kulus lu  ş i rketlerden geç iyor. 
P i yasa e k o no m i s i  her  derde devad ı r. Ü ste l ik ,  p iyasa 
ekonom i s i n i n  alternat ifi de yoktur . . .  Artık slogan, "Te k  yo l 
p iyasa" o larak formli le ed il iyor. T ürk iye iç in böyles i b ir tercih 

yapmak demek, yen iden kompradorlaşmaya razı  o lmak demek­
t ir. Ve b ugün Türk iye 'de geçerl i  rej im i n  art ık  "uyum" d ış ı nda 
h içb i r  kayg ı s ı  yoktur. N eo l i bera l  parad igma geçerl iyken, 
dev let in  yegane iş lev i, çoku luslu ş irketlerin, b iiyük sermayen in 
önünü açmaktır. Öyle, b ir zaman lar ın  "refah devlet inde", 
"u l usal kalk ı nmacı devlette" o lduğu gib i ,  işsizl ik le, aç l ık la, 
konutsuz lu k la, ge l i r  dağı l ım ın ı  iyi leşti rmekle vb.  b i r  i lgisi yok­
tur. Bun lar p iyasaya havale ed i l m işt ir. . .  B i r  tarafta serbe st 
pazardan sözed i l iyor a ma bu yoksul ları kandırmak iç in  yap ı l ı ­
yor. Z ira, bugün en biiyük yüz eko nom iden e l l is i  dev letlere ait 
değ i l .  En b üy ü k  y üz eko no m iden e l l is i n i  çokuluslu ş i rket ler 
(Transnasyonal ler) o luşturuyor. En  büyük i k i  yüz ço kulus lu ş ir­
ketin (Transnasyonal in) dünya t icaretine yön verip denetled iği 
b ir  dii nyada " serbest ticaret" s loganı n ın da ne an lama geldiğ i 
o rtadad ır. Genera l  Moto rs ' un y ı l l ı k  c i rosunun Dan imarka' n ın,  
Exxo n ' un c i ro s u n u n  No rveç' in ,  To yo ta ' n ı n  c i rosunun da Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



10 Alcıntıra lcarşı vazı/ar 

Portekizin mi l l i  ge l i rinden (GSMH) fazla olduğunu hat ı rlat­
maya gerek var m ı ?  Böyle b ir diinyada "serbest pazar" çoku lus­
lu lar iç i n  "serbest" demek değ i l se ned i r? 

Bugü n  Tü rkiye'de ve yen iden-kom pradorlaşma terc i h i  yap­
m ı ş  diğer Üçüncü Dü nya ü l ke lerinde, dev let leri n baş l ı ca i ş levi :  
Çoku lus lu ş i rket lerin faal iyeti ne uygun b i r  ortam yaratmak; 
em perya l ist sömü rii ve yağmay ı gü vence alt ına alacak düzeyde, 
ma kroekonom ik dengeleri kunnaya i m kan veren ekonom ik 
politika ları uygu lamak (e lbette b u  konuda ney i nas ı l  yapacak­
ları n ı  da em peryal izm in adam larından öğren iyorlar . . .  İ st ikrar 
program ları, yapısal uyum program ları ,  "dışa dönük model", 
"dü nya ekonom isiyle b iitii n leşme" vb . de o lduğu g ib i ) :  n i hayet 
muhalefot i  ve m uhalifleri etk is iz leşt i rmekle s ın ı r l ıd ı r  k i ,  böyle  
bi r dev let in  meşru luk teme l i  olamaz. 

S iyas i  otorite tara fından dizgin le nmed iğ i ,  denet i mden ç ı k­
t ığı ,  gem lenmediği  zaman kapital izm asl ı na riicu eder ve t ip ik  
b i r  kap ita l i st e konom i n i n  geçerl i o lmas ı ,  b i r  çeşit "mafya 
düzen inin" geçer l i  olmas ı  demektir. B ugü n mafya olarak tan ı m­
lana n  la " m afya olmayan" aras ındak i s ı n ır ın  h ızla s i l i k leşmesi,  
doğrudan b u  durumla i lg i l id i r. Genel ah laki  çökü şü n ,  her şey in  
meta laş ıp soysuzlaşmas ı n ı n  çete leşmen i n  vb . ger is inde, geçerl i 
neo l i beral parad igma ve ona bağ l ı  pol it i kalar yatmaktadı r. Bu  
itibarla geçerl i  "daha az dev let, daha çok özel teşebbüs" slo­
gan ı n ı ,  "daha çok özel teşebbü s, daha çok sö m ürü, daha çok 
ah laks ızl ı k" o larak da ifade etmek mü m kündür. Z i ra, kapi ta­
lizmde ne b i r  ah lak, ne de öy le b i r  kaygı söz konusu değ i l d i r. 
Yegane ereği sömü nnek, yağmalamak, talan etmek, ama elde 
ett iğ in i  de y ine kar için ü ret ime dönüştürmek olan bir üret i m  
tarz ında b i r  ahlak kategorisi  mü m kü n  değ i ld ir. 

Bugü n  dünya ö lçeğinde geçer l i  temel  stratej i ,  "küresel 
püskü rtme" stratej is id ir  ki, işç i  s ı n ı fın ı ,  emekçi halk ı ,  ezi len 
halk ları b u l undukları mevzi lerin daha geris ine atmay ı amaçla­
maktadır. E lbette sürek l i  o lara k  toplum çoğun l uğ unu marj i­
nal leşt i ri p, d ış layan b ir kapita l i st egemen l ik, kaç ı n ı l maz o larak 
d ış lanan lar ın ,  işsizlerin,  yoksu l ların,  velhas ı l  "dünyan ı n  la-
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net l i leri n in" tepk isiyle karş ı laşacaktır. Dolay ısıyla püskürtü len­
lerin püskürttüğü b i r  dönem i n  aç ı l ması eşyan ın  tab iatı gereğidir  
ve kaç ı n ı lmaz olarak gündeme ge lecektir. Neol ibe ral izm in ideo­
logları  i sted i k leri  kadar "tarih i n  son undan'',  "yen i dünya 
düzen inden", "kiirese l leşıneden" söz ets in ler, başına "post" 
gelen kavram ları d i l lerine dolas ın lar, sald ırı -karş ı saldır ı  ya da 
i k i l i -hareket in  d iya lektiği kend i n i  dayatacakt ır. Yine de e l im izi 
çab u k  tutmamızı  gerekt iren b ir d urum söz konusu: Z ira, ser­
maye uygarl ığ ı  sadece ekonom ik-topl umsal y ık ım lar ortaya 
ç ı karmakla kalın ıyor, ayn ı  zamanda eko loj ik  fe laketlere de 
neden o l uyor. Her tiirlü yaşam ve b izzat insan soyu ve onun b in­
lerce y ı l d ı r  ürett iği  uygar l ı k  da artık tehdit  alt ında bulunuyor . . . 

Böyles i  b i r  dönemeçte eski kavram lar, eski yak laş ım lar, 
esk i m ücadele yöntem leri art ı k  işe yaramaz durumdad ır ve yen i  
başlangıçlar, yen i m ücadele yöntem v e  araç ları yaratmak, eşit-
1 i k ç i ,  öz g ü r l ü kç ii ,  demokrat ik ,  doğay la  az çok uyum lu ,  
top l u m un ekonom i n i n  ve  sermayen i n  baron ların ın  h izmetinde 
deği l de, tam ters ine, ekenom i n i n  ve ekonom i k  faal iyet in  
toplumun h izmetinde o lduğ u  b ir uygarl ığ ın yo lunu aralamak, bu 
amaçla da ayağa kalkmak durum undayız.  B u  ayn ı zamanda 
insan hays iyet i n i  restore etmek için de b ir zoru n l u luktur. 

B u  k i tapta yer a lan yaz ı lar ın çoğu,  Özgür Gündem 
Gazetesin 'de ( 1992 ve 1993 ) b i r  k ısm ı da Evrensel Gazetesin· 
de yay ı n lanm ış yazı lardan seç i l d i. Bütünü kavrama çabas ın ın  
ürünii o lan buradaki yaz ı lar, gene l l i k le aydı n ları n sefa let in i ,  
resm i  ideoloj iyi, neo l iberal izm i ,  daha genel olarak "resm i para­
d i g mayı"  teşh i r  etmek üzere kaleme a l ı n m ışt ır. Benzer veya 
yak ı n  içerikteki ler olab i ld iğince b i r  araya getir i lmeye çal ı ş ı ld ı .  
Okuyucu doğal o larak, ele a l ı nan sorun lar ve yazı baş l ı klarıy la, 
yazı ların hac m i  aras ında b ir uyumsuzluk görecektir. Bu  durum 
"gazete yazıs ı" olman ı n  dayatt ığı  bir  zorunlıılukııır. Yine de k ısa 
b i r  yazıda b i le b i r  şey leri n anlat ı lab i leceğ i n i  kan ıt lamaya 
ça l ı ş t ığ ı m ı  söy leyeb i l i r i m . B i r  başka sorun da, yaz ı lar ın 
yaz ı l d ı ğ ı  döneme ait  problemat i ğ i n  b ugün geride ka l ı p  
kalmad ığıyla i l g i l id ir. Ne yazık ki ,  yazı lar esk im iyor v e  k ısa Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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dönemde de eski mesi pek o las ı gorunmiiyor. B u  yüzden de 

yayın lanmalarında yarar olduğu kanaatindeyim. Yine de bu rada 

söz konusu ed i len soru n ların olab i ldiğince çabuk aş ı l ması ve 

yaz ı ların da ayn ı  çabukl ukla eskime si  en  içten d i leğ imdir. 

Kardelen, 9 Haziran, 1997 
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ÖN SÖZ 

"Akmta" Üzerine Notlar 

"Emperyalist merkezlerde yeni bir 'rasvonalizasyon 
planının· devreye sokulması gündeme geli_vor. Bıı _veni 
yönelişten de başta Oçiincii Dünya'nın yoksulları olmak üzere. 
dünya emekçileri için iyi şeyler beklemek sadece hir yam/sama 
olahilir" 

Bu kısa önsözün yazıldığı tarihten tamı tamına on sene 

önce, akıntıya karşı, Fikret Başkaya böyle yazıyor. 

"Akıntının" en güçlü dayanaklanndan birisini "yanıl­

samalar" oluşturuyor. Yanılsama olgusu, ideoloji kurgusunun en 

önemli parçası; öyle ki, günümüzde o olmadan ideolojinin ege­

menliği eksik kalıyor. Karşı durduğumuz. durmaya çalıştığımız 

akıntı, bu yanılsamanın etkisiyle seyredilesi bir doğa 

harikasıymış gibi algılanabiliyor. Ve kimi zamanlarda böylesine 

bir algı bozukluğu akıntıya eklemlenme ile sonuçlanabiliyor. 

Törenli ya da törensiz bir şekilde gerçekleştirilen biatın ardından 

karşı duruş, bir o kadar zor ancak, bir o kadar da zorunlu hale 

geliyor. 

Zaman, bu aşağılık akıntının en büyük yardakçısı; hızla 
geçıyor. 

Sekiz ile on sene önce yazılmış yazılar bu aşağılık 
yardakçının tüm gizleme çalışmalarına rağmen tazeliğini koru­

yor. Tarihleri değiştirin, nitelikleri değişmiyor ve güncelliğini 
acı bir şekilde korurken, öznelerini yitiriyor. 
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Akıntıya karşı duruş önce akıntının has özneleri tarafından 
cezalandırılıyor. '94-95'i Başkaya, Haymana Cezaev in· de 200 l -
2002'yi Kalecik Cezaevin "de geçiriyor. 

Yalnızlaşıyor 

Özneler: özne olabilmenin verdiği sorumluluğu taşımaktan 
yorgun ve sorumsuz özneler. akıntının birer parçası olduğunda 
akıntıya karşı durabilmenin sorumluluğu daha da artıyor: İnsan 
orada duruyor. 

Fikret Başkaya, 2002 yılının 28 Haziranında cezacvinden 
çıkışının ardından ilk kez 1997 yılında yayımladığı bu kitabını 
tekrar yayınlamaya karar verdiği günlerde, özne kaypaklığını ve 
on yıl sonraki akıntınm niteliğini "kendimi hiç hu kcıdar yalmz 
hissetmemiştim" sözleriyle dile getiriyor. 

Acı. 

Acı ve öğretici. Her şeye ve hatta böylesine bir yalnızlığa 
karşın akıntıya karşı olmanın-olabilmenin sonımluhığunu 
tanımlıyor. 

İşte İnsan Burada Duruyor. 

İnsanın ve insana dair tüm değerlerin karşısında yer alan 
her şeyin güçlendiğini görüp, bu "güçlcnişin" yarattığı çöküşün 
anbean duyumsadığımızda bir de "diğer" korkularımızla 
mücadele etmemek mümkün mü? 

80'lerdc ideolojik karşı saldırı cicili "küreselleşme" adını 
alıyor. Resmi ideoloji tüm argümanlarını yeni döneme uygun 
olarak "restore" etmeye çalışırken, ekonomik adaptasyon prog­
ramının yazılmasında mürekkep yerine kan kullanılıyor. Bu 
akıntıda ancak birkez yıkanılırken tarih yineleniyor: faşizm ... 
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Zor; Akmtmın Büyüsü. 

Büyüye bilim yaftası asılarak güçleniyor. Öyle imiş gibi 
sanılma büyünün ironisi. 

Öyle bir ironi ki bu yaşamın her alanı ile dalgasını geçerken 
yaşamı yok etmeye. toplumu topluluğa indirgemeye yükümlü: 
Üniversitelerden aydınlara. kültürden sanata. eğitimden 
sağlığa ... Önüne çıkan ne varsa dizginlenemez bir iştahla hepsi­
ni yutuyor. Bir alan temizleme operasyonu bu; sellerin ardından 
arta kalanlan anımsayınız: Canlılık dışında her şey. 

"Özelleştirme neye yarar.?" diye soruyor Başkaya. dokuz 
yıl önce. Bugün bunun yanıtını vermek daha kolay ne var ki 
"doğnı" yanıtların sayısında azalma var: Azalanlar. akıntıya 
kapılmayanlar. 

Derinle şe n Yoksulluk, Artan Açhk . . .  

Açlara bir kahramanlık masalı: Adı "devlet". anlatan 
"siyaset" . 

Siyaset bir katil aracı; düşünceyi aklı ve bilinci. insanı ve 
toplumu, yaşamı, doğayı. 

Vesaireyi. 

Ve akıntıyı durdurabilecek ve yaşanılır bir toplum projesi 
geliştirebilecek yegane güç işçi sınıfidır. Ve o gün geldiğinde 
kitlelerin yolunu açacak devrimci önderliklerin varlığı son 
derece büyük önem kazanacaktır. 

Tolga Ersoy 
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"Reel Atatürkçülük" ve Atatürkçü 

"Solcuların" Sefaleti 

İdeoloii 19 

T ürk iye' de "aydınlar" Atatürkçüdür. İ ş i n  kötüsü, "solcu­
ların" ez ic i  çoğun luğu da Atatürkçüdür. Eğer Atatürkçülük 
sadece b u  kes im lerle s ın ır l ı  kalsaydı, sorun pek önem l i  say ı l­
mayabi l i rd i .  Tiirk iye ' n i ıı egemen leri,  para babaları, emperya­
l izm in i şb i r l ikç i leri,  işke ncec i leri,  velhas ı l  herkes Atatürkçüdür. 
Kan e m ic i ler, ayrıca l ı k ların sürmes i n i  meşru laşt ı ran po li­
t i kac ı lar, Ameri kanc ı general ler vb . Atatürkçü, "aydınım" 
d iyen Atatürkçü, solcu da Atatürkçü . .. Garip geleb i l i r, ama 
empe ryal istler de Atatürkçüdür . . .  ( Batı b urj uvazis in in  neden 
Atatürk h ayran ı o lduğunun aç ı k lamasın ı i leri k i  b i r  yaz ımda 
yapac ağım) .  

Bu  işte b i r  garip l i k  yok mu? Hem söm ürücü ler hem de 
söm ürüye karş ı o lan lar nas ı l  o luyor da ayn ı ideoloj iye dayanı­
yor? B i r  ideoloj i ,  ya ezi len, sömürülen, baskı  alt ında tutu lanların 
k ı saca, mazlum ların ideoloj is id ir, ya da karş ı kutupta yer alan­
ların ideoloj is id ir. Türkiye 'de böyle şeyler o lur . .. Z i ra Türkiye, 
dünyada ayd ı n ı  (d i p lomal ıs ı  demek daha uygun) en cüce olan 
ü l k e lerden b i r i d i r. D i p loma l ı  burada b i r  edeb- i  ke lam 
(euphe m isme) yaparak ,  yukarıda i şaret ett iğim çel i şk iy i  aşmak 
iç in  "gerçek" ve "sahte" Atatürkçülük ayrı m ı n ı  devreye soku­
yor. C üce "aydın"a göre, Atatü rkç ü liiğün i k i  türü söz 
konusudur. B i rincis ine (kend i yoru m udur) göre, Atatürkçü lük  
emperyal izm karş ı t l ığ ıd ır, tam bağımsız l ıktan yana ol makt ır, 
mazlum halk ların kurtuluşundan yana o lmaktır, "halkçılık", 
halk  egemen l iğ id ir, i leric i l i kt ir, "Batı uygarlığını yakalamak­
tır" vb. B i r  de Atatürkçül üğün sahtes i vard ı r  k i ,  iş lerin kötüye 
gitmesinden soru m l u  o lanlar, sahte Atatürkçii lerd i r  . . .  Gerçek 
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Atatürkçü lük geçerl iyken iş ler yolunda gid iyor . . .  Ne zaman k i  
gerçek Atatürkçü l ükten uzak laş ı l ıyor, doğru yoldan ayrı l ı n ıyor 
o zaman iş ler sarpa sarıyor. C üce ayd ın  dünyay ı ve iç i nde 
yaşadığı  toplumu an lamaktan ac iz o ld uğu iç in ,  kend i n i  kafa lar ı  
bu land ı rma m isyonuyla s ın ırl ıyor. M isyon ları kafa ları b u land ır­
mak olan ların kend i kafa ları da kaçın ı l maz o larak karı ş ıkt ır  
(Aldata n ı n  a ldanması) .  Atatürkçü l iiğe h aketmediği  meziyetleri 
ve içerik leri veh metmesi bu yii zdendir. E li f, bii'da k ı rk hat a  
yapan c üce ayd ı n ı n  kurunt usunun a ks i ne, eğer b i r  "saht e  
Atatürkç ii" varsa o ,  kendis id i r. Kuruntu ları b i r  şeye yarıyor: 
Sömürii düzen in i  meşrulaştırmak, bu a maç la kafa ları b u land ır­
mak . . . "Reci sosyalizm", "gerçekte var olan kapitalizm" (reel  
kapita l izm )  de olduğu gib i, b i r de ree l Atati.irkçii lii k vard ı r  ve 
ree l  Atat ü rkçii l iik, fa nat ik Batı hayran l ığı ,  kene l i  ha lk ın ı  ve onun 
kii l tii rünü hor görmek, "kendi" insan ı nda olumlu h iç bir  şey i n  
olmad ığ ına i nanmak, sömürü, demokra s i  düşman l ığ ı, ha lka 
derin b i r  gii vensizl ik,  b ir top lumun geri l iğ in i  onıın kü ltii rii nd e 
görme, dolayıs ıy la kend i ha lk ı  ne kadar k im l iks iz leşt i r i l i r, ne 
kadar kii ltür ve k i m l i k erozyonuna uğrarsa ve "batıya benzerse", 
i ş lerin iy iye gideceğine inanmaktad ı r. . .  Zaten, d i p lomal ı n ı n  
aldığı  eğit i m ,  taş ıd ığı  b i l i nç. o n u  k it leden m ü ın k iin o lduğunca 
uzaklaşt ı racak, k i t leye yabanc ı laştı racak b iç imde kurgu lan­
m ışt ı r. O kadar k i ,  neredeyse, "hal ktan kopuğum o halde 
ayd ı n ı m "  demekted ir  . . . O halde " gerçek Atatürkçü ler", ( reel  
Atatürkçü ler), ü l key i en çok söm üren,  en çok yağmalayan, en 
çok kaynağa e l  koyan para babal arı çevresi  ve s iyasi i kt idarı  
e l inde tutan lard ı r. Bu ü l kede s iyasi i kt idara ortak ol mak, zengin­
l iğe de ortak ol makt ı r. Dolay ı s ıyla,  ree l Atatürkçü ler  ve 
Atatürkçii l ü kten ç ı karı olanlar, holdi nglerin patron ları, büyük 
tüccarlar, b üyük m üteah h it ler, yeralt ı  dünyas ı n ı n  büyük leri,  
gerçek ve haya l i  ih racatç ı lar, finans sektörü nün büyük leri  
küçükleri ,  o l igarş in in  üyesi durum una gel m iş general ler, ser­
maye i le iç içe faal iyet göstere n  ve ası l  i ş lev leri sömürü düzeni ­
n i  ve toplumsal  ayrıcal ı k ları meşr u laşt ı rmak o lan  burj uva pol i ­
tikac ı l ar, bürokras i n i n  yüksek leri vb . c l i r. E gemen ideoloj i şarla­
tan l ığ ı  yapmak, resm i  ideoloj i  üretmek, ayd ı n  o lman ın  karş ıt ı b i r  
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zem inde yer a lmaktır. Ne k i ,  Atatürkçü solcunun durumu daha 
da "üzücüdür". Referansı  burjuva ideoloj is i  ve onun azgel işm iş  
b ir ü l keye ithal e d i l m iş versiyonu o lan  b i r  so l olab i l i r  m i? Bizde 
o luyor. . .  E lbette sonuçları da h üsran o luyor . . .  Bir adam nas ı l  
h e m  solcu h e m  de Atatü rkçü olab i l i r? Refe rans ları n ı  sömürü, 
bask ı ve iş kence düzen i n i n  ideoloj is i n i n  oluşturduğu "sosya­
listler" k it leyle  nas ı l  bağ kurab i l i r? Kendi halk ı n ı  ve onun 
kü ltürünü geric i görmey i fanat ik  b ir "ilke" hal ine get irm iş b i r  
s iyasi a k ı m  ki t ley le nas ı l  b iitün leşeb i l i r'? Türkiye'de solun halk­
tan bunca kopuk oluşunun ve k i t leye yabancı laşmas ın ın  b ir 
nedeni  yok m udur? 

Atatürkç ü lük le olan şecere z inc ir i  koparı lmadan, ideoloj ik  
bağı m l ı l ı k  aş ı l m adan, işçi  s ı n ıfıyla ve öteki  emekçi katman larla 
sağ l ı k l ı  ve ka l ı c ı  bağlar kunnak mümkün olmayacaktır. Bir k iş i  
kend ine ayd ı n l ığ ı  yak ışt ırd ı  d iye ayd ın  olmaz. Aynı  şek i lde ken­
d i n i  solda sayd ı d iye de solcu, sosyal ist o l maz. Bu onun kendi 
hak k ı ndak i kuruntusundan başka bir şey deği ld ir. Gerçek ayd ın  
o lman ı n  koş u l larından b ir i  egemen ideo lojiden (Türkiye'de 
resm i  ideoloj i )  uzak laşmakt ı r. Fakat b u  kadarı da ayd ın  ol mak 
iç in yeterl i değ i l d i r. Sosya l ist o lmak daha da öteye gitmey i 
gere kt ir ir. B i r  adam ın ezi len s ı n ı fı n  safında yer a lmas ı  onun 
sosyal ist l i ğ i n i n  kan ıt ı  o lamaz. İ n san l ığ ın  b ugüne kadar ürett iği 
i leric i  kü l türü özümsemesi,  s ı n ıfl ı  toplumun p is l ik lerinden arın­
ması da gerekir  ve b u  zor bir şeydir. Türkiye ' de kendi lerin i  
sosyal ist l iğe yakışt ı ran lar yaz ı k  k i  bu düzeyi n  oldukça geris inde 
bu lunuyorlar. B ir burj uva ideoloj is i  ve Türk iye 'de sömürü 
düzen i n i n  egeme n ideoloj is i  olan Atatürkçü lüğe eleşt ire l  yak laş­
maktan ac iz olan ları n "solcu" say ı l maları ne demeye gel iyor? 
Y ı l lard ır  k iş iy i  putlaşt ırmayı ,  k i ş iye tapınmayı ,  yalan üretmeyi 
"ilericilik", "aydmlanma ", "kalkmma", "çağdaşlaşma" 
dahası "solculuk" olarak görmekte d i renen d i p loma l ı lar! Art ık  
yapt ığ ın ız  z i h in se l  man ipü lasyon lar işe  yaramayacak ve iş in iz  
esk is i  kadar kolay olmayacak . . .  

Gündem I J 2 Temmuz 1 993 
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Laiklik, Atatürkçülük, Dinci Gericilik Üzerine 

1. Prekapita l ist dönemin uygar l ık larında egemen ideoloj i 
d ine, kapital ist toplumda rasyonal izme dayanır. Her üret im 
tarzında ekonom ik a l tyapı i le ideo loj ik-pol i t ik  iistyapı aras ı nda 
bir  uyum olmak zorundad ır. Prekapita l i st döneme ait  ideoloj i ve 
kuru m lar kapital ist temel le  uyuşmaz. B u  yüzden kapita l ist üre­
tim i l işki leri geçerl iyken, la ik l i k  b i r  terc ih so runu değ i l ,  s iste m i n  
sağ l ı k l ı  iş leyeb i lmes i n i n, o "olmazsa o lmaz" koşu ludur. 

2 .  T ürk iye h iç b i r  zaman gerçek an la mda la ik  o lmam ışt ır. 
Laik o lduğu resm i ideoloj i  tarafından i lan ed i lm iş,  b i r  k ı s ı m  
insan lar da b una inan m ı şt ır . . .  C umh uriyetle b i rl i kte, Osman l ı  
İ m paratorl uğu ' ndak i Şeyh-ü l - is lam l ı k  kurumu önem i v e  etk i n­
l iğ i  t örpü lenerek, D iyanet İ ş leri  Başka n l ığ ı ' na dönüştiirii l­
miiştür. Dev let aygıt ı iç inde D iyanet İ ş leri B aşkan l ığ ı  d iye b i r  
kuru m u n  b u l u n m as ı  b i le  b aş l ı  baş ına  Türkiye ' n i n l a i k  
olmadığ ı n ı  gösterir. Böy le b ir kurumun varl ığ ı  demek, devletin 
öteki  d i n ler ve fa rk l ı  mezhepler, h içb i r  d i ne ait  o lmayan lar, 
ateist ler  vb . karş ı s ı nda tara fs ı z  o l m ad ı ğ ı n ı  göst e r i r. 
Müsl üman lara ve on ların b i r  bölüm üne (sii n n i  m üsl üman lara) 
sözde d i n i  h izmet vermek iç in ,  müs lü man o lmayan, sii n n i  
o lmayan, b i r  d ine tab i o lmayan lardan vergi  top lan ıyor. 

3 .  Lai k l i k  söz konusu olduğunda, temel  kural  dev let i n  d i ne, 
d i n i n  de dev lete karışt ır ı lmamasıd ır. Oysa, devlet baştan beri 
dine karışa ge l m işt ir. Tek part i  d i ktatörlüğü dönem inde ( 1 92 3 -
1 946- 1 950) d i n  bask ı a l t ı n a  a l ı n m ıştır (Atat ürkçü ayd ı n lar, la ik­
l iğ i  d i n i n  baskı alt ına al ınması  o larak an lad ı k ları iç in ,  bu döne­
mi lai k l iğ in altın çağı sayarlar). 1 946- 1 950 öncesinde egeme n­
lerin ç ı karları d i n i n  b ask ı a l t ına a l ınmas ı n ı  gerekt iriyord u .  O 

dönemde d i n i  geric i l i k  b i l in ç l i  o larak abart ı l m ışt ı r. Her an 
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orta l ığı  kana b u layacak b ir kara teh l ike o larak gösteri lerek, 
topluma korku sal ınm ıştır. B i r  çeşit haya l i  düşman yarat ı l m ış, 
insa n larda b öyle  b i r  düşma n ı n  va r l ığ ına i nand ırı l m ı ş lardır. 
1 950' de n sonra ,  "küçük demokrasiye" geç işle b ir l ikte, d in  
egemen ler tarafından man ipii le  ed i lecektir . . .  Yen i  dönemde ege­
menler in  ç ıkarlar ı  d i n i  k u l la n mayı gerektiriyordu .  Bu dönemde 
gerici  e gemen s ı n ı f  itt ifa k ı  egemen düzen i aya kta tutmada d i n i , 
ideoloj i k  b i r  araç o la ra k  ku l la n m ı şla rd ır. As ı l  geric i olan kul­
lan ı la n  yobazla r  değ i l ,  dini  b ir ideoloj ik  araç o la ra k  k u l la nan­
la rd ı r. Diploma l ı la r  he nüz b u  gerçeği kavrayacak düzeye ç ıka­
mad ı lar. 

4. D i n i  ku l la n an la r  Ata türkçü lerd ir. İ kt idarda her za man 
on la r  vard ı .  B u  güne kadar Atatürk i lke ve i n k ı laplarına bağ l ı l ı k  
yem i n i  etmeyen b ir ikt ida r  ge l m iş m id i r? Dev let b ütçesinden 
d ine ayrı lan kaynağın  m i ktar ın ı  mera k  eden ler var m ı? Dev let 
b ütçes i nden d i n i  amaç lar iç in  bu kadar kaynak ayıran b i r  başka 
" la ik" ii l ke var m ıd ır? 

5. T ürk iye ' de egemen Atatürkçü düzen, her zaman dozunu 
ken d i  ayarlad ığı  b ir d i n i  geric i l iğe iht iyaç duymuştur. 1 950 
öncesinde i nsan ları korkutmak i ç i n  d i n i  geric i l iğ i  "büyük bir 
tehlike" olarak gösterd i ler. "Küçük demokrasiye" geçiş le b i r­
l i kte, so la, i leric i güçlere karş ı b ir koz o larak ku l lanarak, 
topl u m sal  b i l i n ç lenmen in  önüne set çekmek isted i ler. D i n i  geri­
c i l i k  b izzat dev let tarafından beslenmekte, korun makta, yön­
lend ir i l mekted i r  . . .  Z aman zaman Atatürkçü yazarlar, b i l i m  
adam ları, sanatçı lar devlet tarafından katled i lerek, k it lelerde 
tepki  yarat ı l ıyor ve res m i  ideoloj iye kuvvet şurubu iç irmek isti­
yorlar . . .  Üste l i k  bunlara " fai l i  meçhu l"  c inayet ler d iyorlar. Bu 
arada 1977 1 Mayıs ındaki Taksim kat l iam ında olduğu gibi "faili 
meçhul katliamlar" da yapıyorlar. "Faili meçhul" d iyerek 
soru n a  m ist ik  b i r görüntü vermek ist iyorlar. "Sebeb-i 
meçhul"dek ine benzer b i r  duru m  varm ış g ib i  b i r  izlen i m  
yaratıyorlar. Bunlara "faili devlet cinayetler" demek gerekir. 
Atatürkç ü dev let kendi adam lar ın ı  b üyük b i r  soğukkan l ı l ık la  
"tanrı lara kurban" ed iyor. 
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6. Ha la, "laik devleti koruyacağız", "laik devleti yıktır­
mayız" vb. gibi s logan lar at ı l ıyor. B u  tür s logan ları alan lar, 
re smi  ideoloj i  tarafından bi linç leri esir  a l ınanlard ır. B un lar ege­
men dii zeni n oyununa ge liyorlar. Lai k  Cumh u riyet mi var da 
koruyacaksın ız? S iz as ı l  fa rk ında o lmadan, sizi oyuna getiren­
lerin deği rm enine su taşıyorsunuz .  U nutmay ın  ki, c i nayet ler size 
o slogan ları att ı rmak iç in  iş len iyo r . . .  

7. Laik lik kamu kuru l uş ların ı d i n i  etki lerden arınd ım1aktır. 
D i n i n  ve mezheplerin özerk alan ı na müdahele etmemektir. 
On lara özerk faal iyet alanı  bırakmakt ır. İmam 1 latip O k u l ları, 
devletten maaş a lan imam lar, Kur'an kurs ları,  zorun lu  d i n  eğil i­
m i  vh . varken h u  o lanak l ı  m ıd ı r? 

8. Tii rk iye'de yaşayan Müsliiman halk,  dini bağnazl ığa hiç 
b ir za man it ibar etmemiş,  p iri m  vemıemiştir. Bunu yüz le rce y ı l­
l ı k  ta rih iyle de kan ıtlam ışt ır. D i n i  gerici liği  besleyip insan ların 
ü slii ne sa l d ı rtan, "Atatürk ilke ve inkdaplarma bağlı" 
devlet in  ke ndis id i r. 

9. S iva s kat l i am ı  asla d izgin lerinden boşanm ış,  gözü dön­
müş fa nati k  bir, güruh ' un kendi l iğinden h areketi deği l dir. Bu 
giine kada r olduğu gib i düpedüz dev letçe örgüt len miş  bir 
katl iamd ır. Z i ra, karan l ı k  iş ler tezgah lamakta deri n  bi lgi leri zen­
gin deneyi m leri var . . .  Bu ac ı ve utanç veren olay karş ıs ında, 
Aziz Nesin' i  destek lemek aç ıkça onun safı nda yer ald ığ ın ı  
söy lemek, ayd ı n  dürüst l üğünün bir gereği d i r. Soru n,  Aziz 

Nesin'den kaynaklanm ıyor. O layın  gerçek boyutlar ı  kavran­
mad ı kça, as ı l  sorun her zaman gözden k aç ı rı lacakt ır. Bu neden­
le as ı l  yap ı lması gereken, dev let i n  niteliği i le i lgi l i  yanı l­
samalardan ve kafa bulan ı k l ığı ndan uzak laşmaktır. Aziz Nesin 

orada o l masayd ı da mut laka b i r  bahane b u lup oyunu sahneye 
koyarlard ı .  Öte yandan, resmi söy le min b i r  bölüğünün i leri 
sürdüğii gibi , b u  olay dev let diişman ı güç lerin bir  provak asyonu 
da deği ldi r. Tam tersine dev let i n  odağına çörek lenm iş, dev let 
koruyucu-kol lay ıc ı ları n ı n ,  "memleketin sahiplerinin" marife­
tidir. 
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1 0 . L a i k  Cumhuriyet d iye b ir  şey yok. H içb ir  zaman da 
olmad ı .  La ik  o l m ak sadece i nanç özgürlüğ üne değ i l , fi k i r  özgür­
l üğ üne de saygı l ı  o lmay ı  gerekt ir ir. As ı l  söz konusu olan b i r  
işkence cumhuriyet id ir. Ve b u  cumhuriyet  her şey iy le çürümüş 
ve çürümeye devam etmekted ir. Sorun emperyal izm kuklası bu 
Amerikan c ı  c u m h ur iyet i korumak değ i l ,  onu gerçek b i r  
c u m huriyete dönüştürmek i ç i n  gereken i  y apmakt ır. 

Gündem ı 12 1emmuz 1993 
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"Başıyla Yürüyen, Ayağıyla Düşünen Türk Ayd ını" 

Son y ı l larda ayd ın larla i lg i l i  yayın larda b i r  art ış  görü lüyor. 
Bu i lgi ayd ı n ları n ,  öze l l ik le son yüz e l l i - i k i  yüz y ı lda oynad ık­
ları tarihse l v e  toplumsal rolü n tutar l ı  bir  e leşt ir is ine o lanak 
veri rse, ya rar l ı  b ir başlangıç say ı l mal ıdır. 

Bu konuda yazanların başında Ya l ç ı n  Küçük gel iyor. 
Küçük,  ''Ayd ın Üzerine Tezler"* ad ı n ı  taş ıyan k i tab ında: "Türk 
ayd ı n ı  başıyla yü rüyor ayağıy la düşünüyord u .  Terst i; ters ine 
çev i rmeye ç a l ı ş t ı m "  d iyor. B ir bak ı m a  M arx' ı n  Hegel  
Fe lsefesiy le i l g i l i  o lara k  yapt ığ ın ı n  bir  benzer i n i  gerçek­
leşt ird iğ in i  söyl üyor. İdris Küçükömer ' e  " İ n g i ltere'den cevap 
yo l layan tek k i ş i "  olduğunu,  Türk rönesans ı n ı  başlatan lar 

arası nda yer aldığın ı da hatır latıyor.1 

Küçük, çok say ıda "tez" ortaya atıyor: "Türk ayd ı n ı  yal­
nı zd ır"; "Türk halkı geric id ir. Yen i l i k  düşman ı d ı r", "Türk ayd ı n  
tarihi yaln ızl ıktan kurtu l ma tarih id ir", "Ayd ı n  ak l ıy la  m ücadele 
eden adamd ır.", "Ayd ı n  ayd ı n ı n  kurdudur", "Ayd ın mut lak b i r  
yen i düzen peş i nde koşan adam d ı r", "Tanzi m at v e  Cumh uriyet 
ayd ı n  b o l l uğunda deği l ,  ayd ı n  k ı t l ığında doğdu", "Tanz imat düş­
man l ığı bir geric i l ikt ir", "Türk ayd ın  tarih i b üyük b ir dram d ı r", 
"Düş k ı r ık l ığı  Türk ayd ı n ı n ı n  yazgıs ıd ır", "Tii rk aydı n  tarih i  
yen i l i k  düşman ı halk ı  yen i l ikçi  yapma tarih id i r", "Türk aydı n ı  
d ış  fa ktörlerle y ü k l ü  olarak doğdu", "Aydın yaln ız l ıkta yaşaya­
b i len adamd ı r", "Halkç ı l ı k  çares iz l i kt ir" vb . . .  

• Bu yazı Aydın Üzerine Tczlcr'in İkinci Kiıabı yayımlanmadan önce 
yazıldı. 

1 "Çağdaş bir Sosyolog, arkadaşım, Emre Kongar yakın zamanlarda 
yayınladığı bir incelemesinde, lüıfedip beni de içine alarak, bazı aydın­
larımızın Türk rönesansını başlaUığını yazdı", s.327 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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B ize göre K iiçii k ' ü n  ortaya att ığ ı  "tezle r" in en öne m l is i ,  
T ü rk ha l k ı n ı n  geric i l iğ i ,  yen i l i k  düşmanı  o l uşu ve Türk 
ayd ı n ı n ııı ya l n ı z l ığ ıyla i l gi l i  oland ır. 

Tiirk h a l k ı n ı  i leric i ,  yen i l ikçi  ya pma k  isteyen lerden, "rüşvet 
ve kom isyon" a l ma da iin lü ,  Küçük ' ü n  ayd ı n larından,  F uat Paşa 
nede n batı l ı  dev letlere (Düvel i  M uazzama ) dayandık lar ın ı  şöy le 
ifade ed iyor: " B i r  dev lette iki kuvvet o l ur. Biri yuka rıdan b iri 
aşağıdan ge l i r. B iz im mem lekette yuka rdan gelen kuvvet cüm­
lemizi  eziyor. Aşağıda n  ise b i r  kuvvet pa puççu muştası gib i  yan­
da n b ir kuvvet ku l lanmaya m uhta c ız.  O kuvvetler de sefaret­

lerid ir. "2 

Küçük, b unca iddia l ı  b ir eserde b i r  ayd ı n  tah l i l i  ya pm ıyor. 
B ir ayd ın tah l i l i  ya p ı l mayınca ,  hazırl ıksız okuyucunun k i m i  
ayd ı n  sayacağı  boş lukta ka l ıyor. İ l k  başta önem l i  b i r  yöntem 
sorun u  var; ayd ı n la rdan söz eden ayd ın,  kend is in in  de iç inde 
b u l u nduğu b i r  gru pta n  sözetm iş o lur. Ayd ı n ' n ı ıı kend is in in  de 
içinde b u l und uğu grup,  inceleme konusu ha l i ne dönüşüyor. 
Sosya l b i l i m lerde ki ş ise l  değer yarg ı lar ı  b üyük önem taş ır. 
İ nceleme konusu ayd ı n ' ı n  iç i nde b u lunduğu grup olunca,  sorun 
daha da karma ş ı k  ha le gel iyor. Ayd ı n ' ı n  k i ş isel yarg ı la rı ister 
iste me z ön p la na ç ı k ıyor. 

Öte ya nda n ,  sosya l b i l im lerde s ın ıf  ç ı kar ları ndan bağımsız 
bir  ya k la ş ı m  o la naks ızd ı r. Zaten top l u m la i lg i l i  b i lgi  de,  var ola n  
sosyal s ı n ıfların ve gru p ların ç ıkarların ı n  b i r  eklem lenme 
a rac ıd ır. Ka pita l ist topl umda her toplumsal s ın ı fı n  kend i ideolo­
j is i n i  iiret ip  yayacak ve sürekl i l iğ i n i  sağlayacak ayd ı n lara ihti­
yac ı vard ır. G ramsc i 'ye göre ayd ın ,  temel  s ı n ıfların ç ıkarlar ın ı  
ve ideoloj i s i n i  aç ık lay ı p  yayan k iş id ir. 

Ası l önem l i  o lan, Osman l ı  toplumu g ib i  b i r  sosya l fo r­
masyonda ayd ı n ' ı n  konumunu ve iş lev i n i  saptamakt ır. Her ta­
rih se l  dönemde ve toplumsal formasyonda "ayd ın" iş lev ine 
sah i p  b i r  grup b u l unur. Bu ayd ı n ların konumu ve iş lev i, toplum-

2 Tanzimat !."Tanzimat ve Yeni Osmanlılar . .  s.782 
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sal yapıya göre fark l ı l ıklar gösterir. Başka bir anlatım la her 
toplum. kendine göre "bazı bi lg i lere" sah ip olanları ayd ın o larak 
tan ım lar. 

Osmanlı toplumu gibi prekapital ist sosyal formasyon larda 
ayd ın lar. bir "Kast" oluştururlar ve hakim sın ıfın bir böl iimünü 
teşkil ederler. Do layısıyla iirct i len bi lgi  ya da ente l lektüe l iş lev, 
Kast'ın ç ıkarlarına bağım l ıd ır. Bu t ip ente l lektüe l bi lg in in 
toplumu tan ıma ve anlama işlev in i  nas ı l  yerine getireceği önem­
li bir sorundur. 

Öte yandan kapital ist top lumda ayd ın lar ya kapital ist ya da 
işç i  sın ıfından birinin organik ayd ın ıd ır lar. Bu noktada yen i l ikç i 
Osman l ı  ayd ınının konumunu ve işlevini  saptamak önem l i  bir 
sorundur. B ir kere "çağdaş laşma" yada aynı şey demek olan 
"bat ı l ı laşma" dönemi baş ladıktan sonra da ayd ın lar b ir  "Kast" 
olmaya devam etti ler. Fakat bu, k las ik Osman lı ayd ın­
Kast 'ından çok daha küçiik bir gruptu . Bir  çeşit m in i-kast duru­
mundayd ı .  Ortada henüz ne bir kapita l ist s ın ıf ne de işçi s ın ıfı 
olmadığına göre, yen i l ikç i  Osman lı ayd ınların ın Kapita l ist 
topluma özgü organik ayd ın olmaları söz konusu deği ld ir. 
Demek ki bun lar kapita l ist topluma özgü ayd ın say ı lamazlar. 
Prekapita l i st top lumun aydın ı da deği l ler. N itekim klasik 
Ulema'dan ayrı ştıkları ve on lar ı  etk isizleşti rd ikleri  ö lç iide 
hakim "Kast" olarak ayakta kal ı p  varlıklarını  sürdüreb i l i rler. N e  
bir katmand ırlar (Kapita l izme özgii), n e  d e  klasik kast say ı l ırlar 
(Kapital izm öncesi döneme ait). İ şte yen i l ikç i  Osmanl ı  aydın­
ların ın özgiinlüğü, .rni generi.� bir grup oluşu da burada ortaya 
çıkıyor. 

Aydın, yen i l ikçi ,  i lerici yapmak isted iği ha lka dayanmadan 
onu nasıl ayd ın latabil ir? Türk aydın larının tarihse l krizi de bura­
da yatıyor. Yen i l ikç i Osman l ı  ayd ın ları hiçbir toplumsal s ın ıfa 
dayanmadan, nas ı l  bir i ş lev i  yerine getirebi l irlerd i? "Hakim 
fikirler hak im olan madd i i l işki lerin fikri bir şeki lde d i le gel iş in­
den ( ifade ed i lmesinden) başka bir şey"3 o lmadığına göre . . .  

3. Kari Marx. /\iman İdeolojisi. s.84. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Halkın "geric i l iğ i" ,  "yen i l ik düşman l ığ ı" sorunsal ına 
gel ince; böy le bir "tez" b i l imse l  kriterlere uygun düşmüyor. 
Hiçbir halk için i lerici ya da gerici denemez. Değişik koşu l larda 
kitle leri n tepkisi de farkl ı  olab i l ir. Bat ı kapital izm inin "durduru­
lamayan" yayı lması ,  baskısı  ve sömürüsü sonucu yoksu l luğa ve 
sefalete it i len kitle lerden "yeni l ikç i l ik şarkı ları" söylemeleri mi  
isten iyor? Kapital izm in baskısıyla maddi hayat olanaklarından 
yoksun kalan kitle lerin Bat ı yen i l iklerini mehter takım ıyla 
karş ı lamalarını  beklemek, ölçüyü biraz kaçırmak olmaz mı? 
Avrupa' n ın batıs ında sanayi kapital izminin h ız l ı  bir gel işme 
gösterd iği i lk y ı l larda işçi ler, fabrikalardaki makinaları tahribe 
yöne lmiş lerd i .  Bu işç i leri de geric i ,  yen i l ik düşmanı sayıp 
mahkum mu etmek gerekiyor? Aynı  şeki lde, Asya, Afrika ve 
Amerikan halklar ının kapita l i st yay ı lma karş ıs ında gösterd ikleri 
d irenç gerici l ik mi say ı lmal ıd ır? 

Önem l i  olan kit le lerin "yen i l ikç i lere" karş ı tepkis in in 
neden lerin i  araştırmaktır. Y.  Küçük XV I .  yüzyı ldan baş layarak 
Osman l ı  Sosyal Formasyonu 'nu sürekl i  etkisi altına alan, etkisi 
alt ına aldıkça imparatorluğun "içini boşaltan" süreçten h iç söz 
etm iyor. G iderek mülksüzleşen, yoksu l laşan zanaatkarlara, 
köylü lere, yen i l ikc i  Osman l ı  Beyleri, Paşaları ne tekl if ed iyor­
lardı da halk kitleleri bunu reddetmişti'! Küçük'ün geric i l ik, 
yen i l ik düşmanl ığı  dediği asl ında bir savunmad ır. Ne ki ;  savun­
ma bir başına yeterl i olmuyor. 

Türk yen i l ik tar ih i  asl ında bir sömürgeleşme tar ih id ir. 
Sürec in özgün lüğü b ir  autocolon isation (kendi kend in i  
sömürgeleşt irme) olmasında aranmalıd ır. Yen i l ikci  Osman l ı  
hakim Kast ' ı bir çeşit sömürgelerdeki sömürgec i yönetici lerin 
iş lev ini  üstlenmiş lerd ir. Dolayıs ıy la, Avrupa merkezli dünya 
görüşünün Türkiye 'deki temsi lc i leri olmuşlardır. "Yen i l ikç i 
Hareket" üret ic i güçlerin yen i bir temel üzerinde gel işmesini  
sağlamak bir yana, varolan ın da yok ed i lmesini h ızland ırmıştır. 

Ayd ın ların yalnızl ığı da yukarda kısaca değin i len durumla 
doğrudan i lg i l idir. Batı 'da yeni ayd ın lar (burjuva diizen inin 
aydın lar ı)  bir kısım "gelenekse l" ayd ınları da yan larına almayı 
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başard ıkları ı ç ın  güç l ii b i r  "katman" o luşturab i l d i l er. 
Osman l ı 'da bunun ters i oldu.  U lema'n ın tamam ına cephe al ınd ı .  
Zaten, U lema'n ın h iç deği lse b i r  bö lüğünü yen i l ikç i lerin yan ına 
çekmeyi sağlayacak madd i koşu l lar da oluşmam ıştı . Bat ı'da 
ge l işmekte o lan fabrika sanay i (teknolojik devrim) ge lenekse l 
zanaatları (el  zanaatları) ortadan kald ır ırken, öbür yandan yeni 
istihdam olanakları yaratıyordu.  Böylece kuru lmakta olan yen i 
düzen in savunu lup  meşru laşt ır ı l ması mümkün o l uyordu .  
Osman l ı'da ortaya ç ıkan ın tersine, Batı da  ekonom ik ve  teknik 
gel işme, yen i tip ayd ın ların hem ortaya ç ıkıp güç lenmesine 
neden oluyor, hem de ortaya ç ıkan bu yen i t ip ayd ın lar ve 
ekonom ik ge l işme ideolojisi (sermaye bi rikim i), ikinci aşamada 
maddi teme l i  daha da güç lend iriyordu.  İ şte, Osman l ı 'da eksik 
olan budur . Batı gibi olmak isteyen ve bunda ç ıkarı o lan yeni-
1 ikç i kast, top lumun daha fazla sömürge leşmesi ve sos­
yoekonom ik teme l in in  zayı flaması pahas ına ayakta ka labi l i rd i .  
Öy le de  oldu. 

"Tezler"den biri de Tanzimat ayd ın ın ı n  Meşrutiyet ayd ın ı  
tarafından suç lanmasıyla i lg i l i .  Ayn ı  şeki lde yazar Cumhuriyet 
aydın ın ın  da her ikis in i  suç lamas ını  haks ız l ık olduğunu söy lü­
yor. Gerçekten Tanzimat, Meşrutiyet, Cumhuriyet ayn ı  ç izgi 
üzerinde ge l işen hareketlerd ir. Hepsinde ortak olan, dünya kapi­
ta l izm indeki gel işmelere ed i lgen bir biç imde uyum sağlamaktır. 

O halde bir sonraki ler b ir  önceki leri neden suç lamak zorun­
da kal ıyorlar? Neden i çok açık: Aydın lar hep iktidarda. İktidar­
da o lan iç in ikt idar ın ı  sağlam laştırman ın  tek koşu lu  var: 
Kend inden önceki leri kötü lemek. N itekim, aynı  yarısömür­
geleşme yolunun yolcu ları iktidarlar ını  meşru laştınnak için 
h içbir inand ırıcı gerekçeye sah ip değ i l ler. Tek "gerekçeleri" 
kend i lerinden önceki lerin kendi lerinden daha "kötü" olduğunu 
iddia etmektir. Kendi tutarsızl ıkların ı ,  kend i lerinden önceki lerin 
daha tutarsız olduğunu i leri sürerek hak l ı  göstermek duru­
mundalar . . .  

B i r  öneml i  nokta d a  Türk ayd ın ların ın bürokrat oluşlarıy la 
i lg i l idir. Bürokrasi man ipülasyona e lveriş l i  bir yapı olduğuna Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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göre, böyle bir yapıdan ne tip bir ayd ın çıkar? Bize göre başta 
Tanzimatç ı lar olmak üzere Türk aydın larının sürekli olarak 
kendi geçmişlerini suç lamalarının gözden kaçan bir nedeni var: 
Münevver (daha sonra ayd ın) ü lkesinin geriliğinin fark ına 
vard ığında, Batı kapitalizmi, ülkesini biçimsizleştirip, içini çok­
tan boşaltm ış durumdadır. İşte bu durum, onun kendi geçmişin i 
ınahkfım etmesini kolaylaşt ır ıyor. Kendi "geril iği" i le 
başkalarının "ileriliği" arasındaki i lişkinin niteliğini de kavraya­
cak durumda olmadığı için , bütün kerametleri kendi dış ında, 
Batı'da buluyor. Bu ge leneğin sonucu olarak, kendi toplumunun 
geçmişiy le ilgili her şeyi yok saymak, her şeyin Batıdan menkul 
o lduğu görüşüne sıkı sık ıya sarı lmak kaçını lmaz oluyor.Türk 
aydın ları yukarıda kısaca değindiğimiz sürecin sonucunda, ide­
olojik ente lektüe l bir bağım l ı l ığa düşüyorlar. Ve bu bağım l ı l ık 
yaşad ık ları dünyayı  ve kendi toplum larını  kavramada önem li bir 
açmaz oluşturuyor. 

Y. Küçük, "gericilerin başından beri karşı çıktığı ve i lerici 
ayd ın ların emperyal izmin bir senaryosu sanarak son yinni yı ldır 
kustuğu Tanzimat bir önem li ileri atı l ımdır . . .  Tanzimat aydınla 
tarafından Bat ı l ı lara da kabu l ettirildi,"4 diyor. Tarık Zafer 
Tunaya, aynı  konuda; "Batı l ı laşma artık sadece bir seçkin ler 
programı değildir. Bu program ın gerçekleştirilmesi için ortaya, 
diğerlerinden daha ağır basan üçüncü bir kuvvet çıkacaktır, bu 
kuvvet b izzat Bat ı 'd ı r. Bat ı ,  Osman l ı  İmparatorluğu'nu 
Batı l ı laşmaya mecbur edecektir. Bu zorlama ağır bir baskı 
halinde daimi surette hissed i lecektir," diyor.5 

Bat ı l ı laşma, yen i l ikci Osman l ı  Kast' ının çıkarlarına uygun 
düşüyordu. Yenilikç i Kast' ın çıkarlarıyla Batı kapitalizminin 
çıkarları çakıştığı için, bu hareketi ne bir baş ına emperyalizmin 
bir  senaryosu, ne de yen i l ikç i  Osmanl ı  aydın larının bir marifeti 
saymak yan l ıştır. Yenil ikçi Osman l ı  Kast ' ıy la Batı burju­
vazisinin ç ıkar ortakl ığının bir ifadesidir. 

4. Y. Küçük Aydın Üzerine Tezler s.196 
5. T. z. Tunay Türkiye'nin Siyasi Hayatında Batılılaşma llareketleri. 
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Türk aydının ın aşağı l ık duygusuyla yüklü olduğu doğrudur. 
Başkalarına özenen ler, başkalarını tak lit eden ler, her zaman ta­
lihsiz bir konumda bulunmuşlard ır. Ne ki taklit eden hem tak lit 
ettiği gibi olamamak hem de kendisi gibi kalamamak türünden 
bir açmazla karşı karş ıyad ır. Mete Tunçay, "Türk düşüncesi, en 
azından yüz y ı ldır  hemen hiçbir alanda gerçek an lam ıyla 
yaratıcı olamam ıştır. Ne özgi.in bir kuramsal yapı ortaya koya­
bilmiş hatta ne de yabancı kökenli bir düşi.inceyi yerli koşul lara 
uygulamakta ciddi bir başarı gösterebilmiştir. Ayd ı ı ı larımız 
gene l lik le epigon olmaktan ileri gidemeınişlerdir,"6 derken hak­
l ıd ı r. Bu epigon ların hangi Türk rönesans ın ı  baş lattık ları 
üzerinde durmak gerekir. 

Tli rk ayd ın ları kapita lizmin yay ı lma ve geniş leme 
sürec inde Bat ı burjuva ideolojisinin taşıy ıcısı olmuşlard ır. Bu 
bak ımdan bun ları Batı burjuvazisinin bir çeşit "organik ayd ın­
ları" saymak mümkündür. Nesnel o larak yaptıkları, İm parator­
luğun yarısömürgeleşıne sürecini h ızlandırmak olmuştur. Öte 
yandan Ayd ın Kast' ın Batı kapitalizmiyle ç ıkar ortakl ığı,  onun 
ideolojik-ente l lektüe l bağ ım l ı l ığ ın ı  da sürekl i  bes lemiştir. 
Avrupamerkez li Batı kü l türü, di.inyan ın öbi.ir uygar l ık larına ve 
halk larına nası l  yukarıdan bak ıyorsa, o kli ltürün taşıy ıcısı ,  Türk 
ayd ın ları da, kendi halk larına hep yukarıdan bakm ışlard ır. 
Yenileşme-bat ı laşma-çağdaşlaşma (bun ları azge lişmiş leşme 
olarak okumakta hiç bir sakınca yoktur) döneminin baş ından 
beri Türk Aydınının iş levi, hakim Batı ideolojisini ithal etmek 
olmuştur. Bu gi.in de durum eskisinden pek fark l ı  değildir. 

Türk Ayd ın Kast' ının kendi halk ına değil ,  emperyalist 
dev let lere dayanarak giriştiği modern leşme, bat ı l ı laşma, vs.nin 
yak laşık iki yüz y ı l l ık sonuçları ortada . . .  Hedef, ufukta bir çizgi 
gibi hep uzaklara kayıyor. Ne var ki Latince deyimdeki gibi 
Ma;or e longinquo reventia (uzak laştıkça prestiji artıyor). 
Türkiye hala iki yüz y ı l  önceki s logan ın peşinden koşuyor: 
Bat ı l ı laşmak ( ! )  Şimdilerde bat ı l ı laşman ın yerini "kalkınma" 

6. M. Tuııçay. Rilincccği Bilmek. Alan Yayıncılık s.15. 
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ald ı .  Onun da reçeteleri d ışardan gel iyor. Aydınların taşıdıkları 
ideoloj inin tutarl ı bir eleştirisi yapılmadığı sürece, bir süre de 
"kalkınma" yolunda yürümeye devam etmemiz kaçınılmaz 
görünüyor. 

Yeni Gündem 116-30 nisan 1985 No: 20 
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Avrupa - Merkezcilik 

Rönesansla b ir l ikte Avrupa 'n ın bat ıs ında kapita l izm in 
gel işmeye başlamas ı ve ona eş l ik  eden "fetihler'', insanl ık  tari­
h i nde önem l i  bir dönüm noktas ı o luşturdu .  Avrupal ı ların 
"üstünlüğü" düşüncesine daya l ı  b ir  ideo loj i o luşturu ldu .  
Asl ında söz konusu olan, ı rk merkezl i  bir ideoloj iydi ve insan l ık 
tarihinin, yükselen kapital izmin  ve onun gerisindeki egemen 
sınıfların iht iyaç larına göre yeniden yorum lan ıp  formüle  
edi lmesi an lamına gel iyordu.  Bu aşamadan sonra hem yeni b i r  
tarih versiyonu üret i lecek, hem de bu  tarih versiyonu insan l ığın 
geri kalanına empoze edi lecekt i .  Avrupa'n ın  üstünlüğünü kan ıt­
lamada "oryantalizm" öneml i  bir iş lev gördü.  Oryantal izm 
Doğu insanının "geri l i ğin i" , onun uygar l ık  yaratmadaki 
"yeteneksizliğini" kanıt laman ın  bir aracıyd ı !  Ama önce 
Avrupalıların "özgünlüğünün" kanıtlanması gerekiyordu.  Bu 
amaçla Avrupa ' n ın "Doğu dışı" olduğu Doğu 'dan etki len­
mediği, büyük prekapitalist uygarl ıkların m irasç ısı  olmadığı  
kanıtlanacak, tarihsel slirek l i l ik  inkar ed i lecekt i .  

Batılılar dünyan ın geri kalan ına, "Bizim gibi olacaksmız!" 
dediler. Kapitalist yayı lmadan çıkar sağlayan işb ir likç i sınıflar 

ve onlara akıl hoca lığı eden "aydmlar'', Avrupa merkez l i  ideo­

lojinin kendi koşu l lar ında "üreticisi" ve yayıcısı durumuna 

geldiler. Bugün bu süreç ka ld ığı  yerden devam ediyor. 

Azgelişmiş deni len yenisömürge statüsündeki ülkelerdeki işbir­

likçi sınıflar ve akı l  hocaları, "Bati gibi olunacağı" kendi 

toplumlarının da "Batıyı yakalayacağı" düşlincesini  yaymaya, 

hunun gerekliliği ve olanaklılığı fikrine kitleleri inandınna gi­

rişimlerini sürdürüyorlar. Bu amaçla medyan ın "gücünden" de 
azami düzeyde yarar lanıyor lar !  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Batı g ib i  olunabi leceği düşüncesi, geçerl i sosyal bi l im, bu 
arada iktisat b i l im i  tarafından da meşru laştırı l ıp yaygın laştırı l ı ­
yor. Bu zihn iyet baştan beri ,  biri lerin in  geri kalmış l ığ ın ın 
başkalar ın ın  "kalkınmışhğından" kaynak land ığı gerçeğin i  
ısrarla inkar ett i ve  etmeye devam ed iyor. Oysa kapital ist üret im 
tarzı zorunlu olarak kutuplaştırıc ıdır. Bu durum hem her bir ülke 
için (toplumsal s ın ıflar), hem de dünya ölçeğinde (gel işmiş ve 
azgel işmiş  ülkeler aras ında) geçerl idir. Zenginl ik farkın ı  sürekl i  
olarak büyütüyor. Beş yüz y ı l l ık  kapital ist gel işme süreci bunun 
kan ıtıdır. Süreç i lerled ikçe, retorikle real ite arasındaki uçurum 
büyüyor. Fakat, dünyan ın geri kalan ın ın  aşırı söm ürüsü, 
emperyal ist merkezlerde "ikincil sımflara" da bir şeyler verme 
imkan ı sağlad ığı için, Avrupa merkezl i  egemen ideoloj i ,  meşru­
luk ve kabul lenir l ik kazanabi ld i .  Ama emperyal ist ü lkelerde 
sağlanan bu "konsensüs"ün ne pahasına gerçekleştiği hep göz­
den kaçır ı ld ı .  Tüm ülke lerin de emperyal ist ü lke ler gibi olacağı, 
onu yakalayabi leceği, onun "refah" düzey ine ulaşabi leceğine 
i l işkin Avrupa merkezl i  ideoloj i ,  i nsan l ığın kurtu luşunun önün­
deki en büyük engeldir. Sol muhalefet de söz konusu ideoloj iden 
pay ın ı  almış durumda . . .  Öncel ikle insanl ığın geri kalan ına gös­
teri len yolun ç ıkmaz bir yol o lduğunun bi l incine varmak 
gerekiyor. Bunun önkoşu lu  da, Avrupa merkezl i  ideoloj iden 
bağ ıms ız laşmakt ı r. Azgel işm iş ü lkelerdeki  ayd ın lar ın söz 
konusu Avrupa merkezl i  yabanc ı laşmadan kurtu lmaları gereki­
yor. Z i ra, yaşanab i l ir bir dünyan ın kuru lmasında devrimci 
ente l ijans iyaya büyük görev ler düşüyor. Batının zengin l iğiyle 
kendi yoksul l ukları, ezi lm iş l ik leri aras ındak i i l işkiy i kavra­
maları gerek iyor. Marx, "Bu baylar bir sımfın bir başkası 

aleyhine nasıl zenginleştiğini anlayamadıkları gibi, bir 

halkın bir başkası aleyhine nasıl zenginleştiğini  de 

kavrayamıyorlar" dem işt i .  

Gündem I 23 Temmuz 1 992 
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Piyasacı Aydınlann Sefaİeti Özerine 

Türkiye'de aydın lar genel l ikle Batı merkezl i  yabancı laş­
mayla malüldürler. Sorun lara kendi  ü lkelerinden deği l ,  
emperyal ist metropollerden "bakarlar". Bat ı l ı  aydın lar her 
dönemde on ları büyüler. Batıda ortaya çıkan her yen i  akım 
kafalarını bulandırır. ideoloj ik-entelektüel bağıml ı l ık, yeni ve 
özgün bir şey ler üretmelerini de engel ler. Batı hayranl ığı  göz­
lerin i  kör etm iştir. Batının emperyalist, sömürgeci ,  ırkçı, Avrupa 
merkez l i  yüzünü ekseri görmeme eği l im indedi rler. Oysa 
"Batın ın" bu tarafa yans ıyan gerçek yüzü hep bu yüzü olmuştur. 

Ülkelerinin sorun larına emperyal ist metropollerden baktık­
ları sürece görebi lecekleri şeyler de zorunlu olarak bel irlenmiş 
durumdad ır. Emperyal ist burjuvazinin ü lkedeki ideo loj ik 
taşeronudurlar. Batıda üreti len ideoloj ik tezlerin kimin iç in ne 
an lama ge ldiğiyle i lgi l i  deği ldirler. H içbir eleştirel çabaya 
yanaşmazlar. 

Son dönemde neo l iberal saldırıya eş l ik  eden Doğu 
Avrupa'daki rej im lerin çökmes i,  devrimci entel ijans iyan ın bir 
bölüğünü şaşkına çev ird i .  Ş imdi lerde bir önceki dönemde i leri 
sürdükleri, " inand ıkları" görüş lerin artık "geçersiz" olduğunu 
düşünüyorlar. . .  P iyasa ekonomisine, pazara, çoğulculuğa vb. 
haksızl ık ettik lerin i  düşünüyorlar. Çoğulculuk, "konsensüs" 
diyalog, uzlaşma şampiyonu kes i l iyorlar . . .  Barbarl ık la sosya­
l izm arasında "demokras i" d iye üçüncü bir seçeneğin varl ığına 
"inan ıyorlar" . Burj uvazinin beş egemen l ik tarzından biri olan 
sosyal demokras in in  harikalar yaratacağın ı  sanıyorlar. 
Emperyal izm, kapital izm, sömürü, Üçüncü Dünya vb. gibi 
kavram lar onlara sev imsiz, geri , "arkaik" velhas ı l  çağd ışı ge l i -
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yor . . .  İşbirlikçi burjuvaziyle "diyalog" kurup, onun sofrasına 
dah i l  olmayı çağın "gereği", karşı olanları da "çağın gerisinde 
kalmış" sayıyorlar. 

Değişen nedir? Emperyal izm tüm yıkıcı sonuçların ı  üret­
mekten vaz mı geçti? Kapital ist üretim dünyaya refah, özgürlük, 
eşitl ik mi saç ıyor? Yoksa sömürü, yağma, yıkım lar tarihte 
görülmemiş bir h ızla devam mı ed iyor? İkincisinin geçerl i 
olduğundan şüphe yok. O halde bizim yeni-piyasacı larım ız, 
neden "diyalog", "konsensüs", "çoğulculuk'', siv i l  toplum, 
sosyal demokrasi şarkı larını terennüm ed iyorlar? 

Bunun çok açık iki nedeni var: Birincisi 1 960' 1 ı  ve 1 970' l i  
y ı l larda Batıda "Üçüncü Dünyacı l ık" revaçtaydı .  Bizimki ler de 
o dönemde Üçüncü Dünya şampiyonu kesilm işlerdi . . .  l 980' l i  ve 
l 990 ' l ı  y ı l l arda Batı l ı  ayd ın ları Üçüncü Dünya düşman ı 
kesi ldi ler. Onlar Üçüncü Dünya düşmanı kesi l ir  de bizim 
aydınımız onlardan geri kal ı r  mı? Artık bizimkiler de Üçüncü 
Dünya düşmanıdırlar. . .  Hem de döneklere özgü kraldan çok 
kralcı olmak kaydıyla . . .  

İk inci  neden, neo l iberal ideoloj in in est irdiği  rüzgar 
kafalarını buland ırınca ve ufukta sosyal izm görünmeyince 
(asl ında ufukta sosyalizm görünüyor ve görünmeye de devam 
edecek, ama onlar göremez), sermayeyle uygar, "rafine" i l işki­
lere girmeyi "gerçekç i" buldular . . .  Bunlardan bazı ları ser­
mayenin nimetlerinden doğrudan yararlanmanın yolunu buldu­
lar, geri kalan ı da, ideoloj ik amaçl ı  emperyalist kuru luşlarda, 
vakıflarda vb. görev alarak, sermayenin sömürüsünden kırıntı 
al ıyorlar. Ve artık, sorunlara da "o taraftan" bakıyorlar. Üçüncü 
Dünyacı l ıktan nefret ediyorlar, sömürü, emperyalizm, sosya­
l izm gibi kavramlar, yeni p iyasacı lara sev imsiz ve "geri" 
görünüyor. 

Emperyal izme, kapital izme, sömürüye, baskının her çeşi­
tine karşı ç ıkmayan, ü lkesinin dünya sistemi içindeki konumunu 
inkar eden bir aydın bölüğünün evrensel değerleri, insan l ığın 
bugüne kadar ürettiği ileric i kültürü temsil  etmesi olanakl ı  
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mıdır? Batıcı yabancı laşmanın esiri olan bu ayd ın lar, kaçını lmaz 
olarak kend i realitelerine de yabanc ılaşm ış durumdadırlar. Bu 
yüzden kitleyle bağ kurmaları da olanaksızd ır. Ama sermayeye 
yararl ı  h izmetler sunabi l irler. l 980 ' 1 i  y ı l lardan sonra her şey le 
birl ikte aydınların bir bölüğü de piyasaya düştü. Her şeyi k ir­
leten piyasa on ları da kirletiyor. 

Özgür Gündem 1 6  Ağustos 1 992 
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Bilime İhtiyacı Olanlar Veya Yöntem Üzerine 

1 .  Ekseriyetle burjuva toplumunda insanlara bir şey ler 
bi ldikleri için diploma veri lmez. Diplomaları olduğu için bir 
şey ler bi ldikleri varsay ı l ır. 

Diplomanın as ı l  iş levi ideoloj iktir. Diploma, sahibine bir 
otorite kul lanma hakkı verir. Bir yargıç bir adamın as ı lmasına 
karar verdiğinde, her ne kadar siyasi iktidarın verd iği bir yetk iyi 
kul lansa da, verd iği ölüm cezasını  meşrulaştıran, hukuk bi lgisi, 
d iploma sah ibi olmasıd ır. 

2. Sömürüye, bask ıya, h iyerarşi ve ayrımcı l ığa dayalı s ınıflı  
toplum larda, b i l imsel bi lgi kaçını lmaz olarak ideoloj iktir, yan­
l ıd ır, taraflıdır. İdeoloj ik değer yargı larıyla yüklüdür. Toplum 
sınıflara bölünmeye devam ettikçe, b i l imsel bilgi ideoloj ik renk­
lerden h içbir zaman bütünüyle arınd ırı lamaz. Bu aşamada ünlü 
"görecel i l ik" tuzağına düşmemek gerekir. Aksi halde gerçeğe 
h içbir zaman u laşı lmaz, herkesin gerçeği farkl ıdır gibi saçma ve 
teh l ikel i  bir sonuca varı l ı r. Bu durumda "karanlıkta bütün 

koyunlar siyahtır" deni lecektir . . .  

3 .  B i l im adamı tarafsız olmalıdır denir . . .  Bu b i r  safsatadır. 
Asl ında bunun la, "bilim adamı egemen sınıfların işine 

gelmeyen konulara burnunu sokmamalıdır" demek isten ir. 
Genelkurmay Başkanı ' n ın, "orduya politika sokmam", Mi l l i  
Eğitim Bakan ı 'n ın, "okullara siyaset sokulmayacak" veya bir 
başka bakanın, "camiye politika sokmayacağız" dediğini  
çokca duyarız . . .  Bal gibi siyasetin iç ine gömülmüş kurumlar söz 
konusuyken, bu tür beyan ların ne anlamı var? Bununla, "benim 

istemediğim, benim onaylamadığım politikalara izin yok" 
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denmek istenir. B i l im adamı da kaçını lmaz olarak taraflıdır. 
Temel sınıflardan birinin safındadır. İk is i  arasında bir orta yol 
yoktur. Her şeye rağmen, b i l imsel çaban ın göre l i  bir özerkl iği  
söz konusudur. 

4. Bu olumsuzluğu asgariye ind irmenin, b i l imsel b i lgiyi 
ideoloj ik izlerden mümkün olduğunca temizlemenin yolu, her 
tarihsel dönemde, ezilen, sömürü len, baskı altında tutulan 
sınıf( lar)ın safında yer almaktır. Zira bu sonuncu sınıft lar)ın 
gerçeğe ihtiyacı vardır. Karşı kampta yer alanların çıkarıysa, 
gerçeği çarpıtmayı ,  tahr if etmeyi ,  kafaları bu land ı rmayı ,  
hurafeler, yalanlar üretmeyi gerektirir. 

5 .  Buradan çıkan sonuç, tarihsel olarak i leric i olan sınıfın 
safında yer alan bilim adamının, gerçeği kavrama bakımından 
avantaj l ı  konumda olmasıdır. Ayn ı  şey sanat, edebiyat içinde 
geçerlid ir. Yöntem üstünlüğü söz konusu olmakla bir l ikte, bu 
üstünlük gerçeği kavramanın, gerçeği yakalamanın garantisi 
değ i ld i r. B i l imsel b i lg i  üretmenin  koşu l ları yerine get i ­
ri lmedikçe, bu avantaj ın h içbir değeri yoktur. Estetik alanında 
da durum aynıdır. Sanatçı ,  estetik ögelerin diyalektik bütünlüğü 
yakalayabi ldiği ,  o yüksekl iğe çıkabi ldiği  zaman sanatçıdır. Aksi 
halde sanat eseri d iye bir şey söz konusu olamaz. Bir adam "ben 
ezi len sınıfın sanatçısıyım"'' dedi, d iye sanatçı olmaz. Eğer, 
estetik ögelerin d iyalektik bütün lüğünü yakalayamıyorsa, bir 
şarlatandır, soytarıd ır  ama asla sanat adamı,  estetik adamı 
deği ldir. Türkiye'de i lkel "sol" çevreler henüz bu öneml i  nok­
tayı kavrayabi lmiş deği l lerd ir. . .  Ezi len sınıfların safında yer 
almakla gerçeği yakalamak arasında kesin ve doğru yönde bir 
i l işki mevcut değildir. Etrafa yüksek bir kuleden bakan adam, 
aşağıdaki lere göre daha geniş bir görüş alan ına sahip olur. Eğer 
kuleye çıkan adam miyopsa, yükseğe çıkmanın hiçbir değeri 
yoktur. 

6. Burjuvazi, b i l imi  b i l inçl i  olarak yüceltmektedir. Zira bu 
günkü durumuyla b i l im (özel l ikle de toplum bi l imleri) egemen­
l iğin öneml i  bir aracı haline gelmiştir. B i l imden çok, bir hurafe­
ler yığını durumundadır . . .  İ şte, "bilimsel bilginin" bu n ite l iğini 
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teşhir etmek ve bu yöndeki eği l im lerle mücadele etmek., bi l ime 
ihtiyacı olan lara düşüyor. Sömürü düzenini  son tahl i lde ayakta 
tutan, baskı aygıtları deği l ,  ideoloj ik aygıtlar, ideoloj ik kölel ik­
tir. İdeoloj ik kölel ik de ideoloj ik içerikl i  bi lgiyle sağlanıyor. 
Elbette her sömürü ve baskı düzeni mutlaka ve kaçını lmaz 
olarak fiziki baskıya ve zora ihtiyaç duyar ama, sadece zora 
dayanarak ayakta kalamaz.  Zor ögesi son kertede gündeme gel ir. 
J .J .  Rousseau, "Efendi, gücü hukuka, itaati de ödeve 
dönüştürdüğü zaman en güçlüdür ve efendiliğini kalıcı kıla­
bilir" derken, ideoloj ik  egemenl iğin önemine işaret ediyor. 

7. İdeoloj ik saldırının bir türü de, sözünü etmemek veya 
ad ıyla çağırmaktad ır. (Occultation). Emperyal izmden söz 
edi lm iyor. Emperyal izm ortakl ıktan çeki ldiği için deği l . . .  Tam 
tersine, bugün emperyal izm yoksul ülkelerin emekçi k itleleri 
için tarihte h içbir zaman olmadığı kadar tahripkardır. Bundan 40 
yıl önce en zengin ülkelerin kişi başına düşen gel iri en yoksul 
ülkelerinkinden 50 kat fazlaydı. Bugün 1 30 kat fazladır. Ve bu 
fark ası l  1 980 sonrasında daha çok açı lmıştır . . .  Emperyal izm 
denmiyor, onun yerine "uygar ülkeler" G7 vb. den iyor . . .  
Kap ital izm denm iyor, onun yerine, "pazar ekonomisi", 
"piyasa ekonomisi" deniyor . .  _. Kapital ist barbarl ık denmiyor, 
onun yerine "demokrasi" deniyor. 

8. Burjuva basını,  telev izyonları kimi bürokratları göklere 
ç ıkarıyor . . .  Eğer bu "üstün yetenekli", "mükemmel yetişm iş" 
uzmanlar devlet yönetiminde görev alırlarsa işlerin yoluna gire­
ceği düşüncesi yaygınlaştır ı lmak isteniyor. İ ş ler gerçekten 
düzel ir  m i? Kimin için düzelecek? "İyi iktisat bilen biri" 
ekonominin başına geçerse sorunlar çözülür mü? Çok iyi 
b i l indiği var sayı lan "iktisat bilimi" ne menem bir şeydir? 
Kimin b i l imidir? İ ş levi nedir? Neye yarıyor? Tüm bu sorular 
sorulmaz. Sorulmaları engel lenir. Eğer sorun bu kadar basit 
olsaydı .  1 80 kadar iyi yetişm iş iktisatçı l 80 kadar ülkenin soru­
nunu çözerd i . . .  İyi  iktisat b i len biri en iyi koşul larda sömürii 
düzeninin ömrünü uzatabi l i r. İ şte bi l imsel b i lginin ideoloj ik işle­
vi bu bakımdan önemlidir. 
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9. İdeoloj ik kölel iği aşmadan h içbir şey yapmak mümkün 
deği ldir. Bunun da yol larından biri . . .  

Avrupa merkezc i l ikten, b i l im fetişizm inden kurtulmaktır. 
Bugün bi l im (ve teknoloj i )  bir egemenl ik arac ı olarak iş lev 
görmekted ir. Sömürünün, baskının,  eşitsizl iğin, aşağı laman ın 
yen iden üreti lmesine h izmet etmektedi r. Hiçbir insan i,  etik 
kaygı k ırıntısı içermemektedir. 

1 O .  Bi l im fetiş izm ine karş ı çı karken,  b i l imsel  çabayı 
küçümseme, önem in i  kavrayamama bas irets iz l iğ ine düşme 
teh l ikes i de vard ır. Bu yüzden, bir  tür olumsuzluğu bir başka 
olumsuzlukla ikame etme teh l ikesine karşı duyar l ı  olmak 
gerekir. Zira, as ı l  bi l ime ihtiyac ı olan lar, b i l imsel çabaya hakkını  
vermek durumundadırlar. Özgürleşebi lmen in yegane koşu lu, 
b i l ime gerçek misyonunu kazandırmak olab i l i r. Ve bu iş gerçek­
ten bi l ime iht iyac ı olanlara düşüyor . . .  

Özgür Gündem 1 9  Ağustos 1 993 
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Üniversiteye Son Darbe 

Her toplum düzen i ,  her sosyal formasyon, ihtiyacına uygun 
bir eğitim sistem i oluşturur. Ve eğitim düzenle uyumludur. 
Prekapital ist dönem in s ın ıflı  toplumlarında (haraçcı ,  feodal) 
eğitim, toplumun, egemen düzenin ideoloj ik yeniden üretimini 
sağlard ı .  Ki l ise, cami vb. tarafından yapı lan eğitim, sömürü ve 
h iyerarşiyi meşru laştırırd ı .  Kapital ist üretimin egemen üretim 
biçim i haline gelmesiy le, eğitim in ideoloj ik iş levine bir de 
toplumun maddi yen iden üretimi işlevi eklendi .  Temel eğitimin 
yaygınlaşması, burjuvazinin cömertl iğinden kaynaklanmıyordu. 
Burjuva toplumunda eğitimin kendisi de maddi yeniden üre­
timin bir ögesi durumuna geld i .  Burjuvazinin temel eğitimin 
zorunlu ve parasız yapı lmasına itiraz etmemesi, s ınıfsal çıkar­
larının bir gereğiydi .  İ şç i lerin modem makinaları kul lanabi lecek 
kadar asgari düzeyde bir eğitimden geçmeleri gerekiyordu. 
Burj uvazi, haraçcı-feodal topluma özgü eğitim sistemini  tasfiye 
ett i .  Kendi sınıf çıkarlarına h izmet edecek bir eğitim sistemi 
oluşturdu.  Buna rağmen, İk inci Dünya Savaşı sonrası döneme 
gel inceye kadar yaygın bir üniversite eğit imi  söz konusu değil­
d i .  Önceki dönemde varl ıkl ı  sın ıfların çocuklarına eğitim ver­
meyle sınır l ı  bir yüksek öğretim söz konusuydu. İkinci savaştan 
sonra, ün iversite kapı ları emekçi kitlelerin, işç i lerin çocuklarına 
da aralanıyordu.  

E lbette burjuva düzeni egemen olmaya devam ettikçe 
demokratik eğitim talebi bir s logan olmanın ötesine geçemez. 
Geçememiştir. Kapita l izmin genişleme dönemi ( İkinci Dünya 
Savaş ı 'n ı  izleyen yak laşık 25-30 yı l ), eğitim harcamalarının (bu 
arada sağlık, sosyal güven l ik  vb.) hızlı bir tempoyla arttığı bir Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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dönemdi .  Bu arada üniversite eğit imi için de öneml i  fon lar 
ayrıl ıyordu. Bu durum, emekçi sınıf çocuklarının da artan oran­
da ün iversite eğitiminden yararlanmalarını ,  "sın1f değiştir­
menin" yolunu açİyordu. Gen işleme döneminin sona ermesi ve 
sistemin yen iden bir "yapısal krize" girmesiyle, eğitime ayrı lan 
kaynaklar egemenlere çok görünmeye baş lad ı . . .  Neol iberal 
saldırıyla bir l ikte, kamu harcamalarını  küçültme, sermayeden 
daha az vergi alma tercihi  ön plana ç ıktı . Devleti küçültmek 
demek, daha az vergi toplamak, daha az kamu harcaması yap­
mak demektir (Bu arada KİT' lerden de kurtu lmak demektir). 
Başka türlü söylen irse, dev letin birçok alandan çek i lmesi, 
"kayırıcı dev let" an layış ın ın yerin i  "herkes başının çaresine bak­
sın", "paras ı o lan h izmetlerden yararlansın" an layışının alması 
söz konusuydu .  Bu, paras ı olan okusun, parası olan tedavi 
görsün, paras ı olanın sosyal güvencesi olsun demeye gel iyor­
du . . .  

Türkiye'de ün iversitenin durumu elbette 1 2  Eylü l  1980 
öncesinde de pek parlak değildi ,  ama bazı umut veric i odaklar 
vardı hiç deği lse. l980'den başlayarak general ler rej imi ,  bu 
sınır l ı  odakları da ezd i .  Üniversite yönetim leri pol is örgütünün 
birer uzantısı durumuna getiri ld i .  Akademik yeterl i l i k  kavramı 
bütünüyle aşınd ı .  Yüksek öğretim kurumları bir bakıma İçiş leri 
Bakanl ığ ı 'n ın herhangi bir bir imi gibi çal ış ır hale getiri ld i ler . . .  
"Akademisyenler" maddi ve  bürokratik ayrıcal ık lar kapmak 
için utanç verici  tavırlar içine gird i ler. Sonuçta da öğretim 
üyesinden çok birer "ders ücreti esnafı" durumununa geldi ler. 

Öğretim üyeleri, b i tim haysiyeti ve entel lektüel dürüstlük 
sınavında geçer not alamadı lar. Az sayıda onurlu b i l im adamı da 
"büyük dalga" karş ıs ında etk i l i  olamad ı .  Yen iden­
Kompradorlaşmış devlet, artık ünivers iteyi özel sektöre bırak­
mak, özel leştirmek istiyor. Başbakanın ikinci basamak s ınavda 
başarısız 440 bin öğrenciyi ne idüğü bel irsiz bir programa 
al ındığını açık laması ,  devlet ün iversite lerin i  b ir  i şe yara­
madığı�ı kafalara sokma operasyonudur. Üniversite eğit imi 
özel leştiri lerek, hem "dev leti küçültme" hem de üniversite eğiti-

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



/deoloii 45 

minden kar etme p lan ı sinsice devreye sokuluyor. Açık öğretim­
den sonra, 20'den fazla ''yeni üniversitenin" açı lması, son olarak 
da 440 bin öğrencinin ünivers ite çatısı altına al ınması, artık 
ün iversitenin bir kar metaı yapı lacağını gösteriyor. Ama önce 
KİT' lerde olduğu g ib i  bu kurumların daha da gözden 
düşürülmesi, kamuoyunun hazırlanması gerekiyor. B iz, son 
anal izde komprador düzenin yen iden üreti lmesine hizmet eden 
eğit imi yüceltm iyoruz. "Nasıl olsa egemen düzene hizmet 
eden bir eğitimi devletin veya sermayenin yapması önem­
sizdir" şekl indeki bir basitleştirmeye karşıyız. İ stendiği kadar 
sınıfsal nite l ik taşısın, eğitim mutlaka "demokratik, ilerici" 
unsurları da içerir. S ın ıf mücadelesi yaşamın her alanında, bu 
arada eğitim kurum larında, oku l larda da devam ediyor. Okul lar, 
eğitim kurum ları sınıf mücadeles inden arındırı lmış kurumlar 
deği ld ir. Öğretim üyesi olsun, öğretmen olsun, eğer demokratik 
i leric i bir b i l inç taşıyorsa, onun bu i leric i-demokratik işlev i, 
okul lar kapat ı lmadıkça engellenemez. Burjuva düzeninde her 
şey metalaşm ış durumdadır. Ş imdi lerde yüksek öğretim i de bir 
kar metaı haline getirmek için sinsi manevralar yapı l ıyor. 440 
bin öğrenciyi i lgi lend iren operasyonu bu bütünlük iç inde ele 
almak gerekir. Ortaöğretimi  gözden düşürmek için köylere 
ortaokul, l i se açt ı lar. B i r  baş ına olumlu görünen böyle bir uygu­
lama, ortaöğret imi dip loma veren ama bir işe yaramayan kurum­
lar haline getird i .  Bu tür bir uygulamanın sonucu "özel der­
sanelerdi". 

Bugün h iç k imse o okul ların bir şeye yaradığına inanmıyor. 
Bütün bu tür manevaralar asl ında egemenlerin kısa vadede kıir 
kaygısından kaynaklan ıyor, ama uzun dönemde kıir da dah i l  her 
şeyi kaybedecekler. K itleleri oyalama yetenekleri h ızla aşın­
maya devam ed iyor. 

Özgür Gündem 1 6  Eylül 1993 
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Rahatı Kaçan Diplomahlar 

Her toplumda sosyoloj ik anlamda ard ın lar bulunur. B izde 
bu kesim Osmanl ı  sosyal formasyonunun son döneminden 
miras kalan bir "grubun" devam ı olarak var oldu.  Dev let içinde 
yer aldı lar, devlet le bir l ikte var oldular. O dönemden beri m is­
yon ları ideoloj ik planda "dev let korucusu", bir bakıma " ideolo­
j ik  korucu luk" o ldu .  Dev let i yüceltmek g ib i  b i r  iş levin 
adam larıdırlar. E lbette bu gerici bir işlevdir. Bu geric i iş lev 
sözde "i lerici" bir görüntü sağlayan modern ist bir d i l  ve retorik­
le kamufle ed i ld i .  "Batı l ı laşma", "çağdaşlaşma", "kalkınma" vb. 
gibi içi boş kavram ların arkas ına gizlenerek, gerçek nite l ik lerin i  
giz lemeyi başard ı lar. Oysa retorikle real ite aras ında derin bir 
uçurum söz konusuydu .  Resmi bir tarih versiyonu üretti ler ve 
bunu top luma empoze ett i ler. Bu, yalan üretip yalan ı yayma 
misyonudur. Ne ki ,  m isyonları kafaları bu landırmak olan ların 
kend i kafaları da kaç ın ı lmaz olarak buland ırı lmış  durumdadır. 
Her dönemde aldatan ların başarıs ı  aldatı lanların durumundan 
kaynaklanır. Bir gün gel i r  aldatı lan lar, o lay lara kend i gözleriyle 
bakmay ı başar ı r lar. Bu aşamada aldat ıc ı lar yaya ka l ı r  . . .  
Ş imdi lerde yalan üretici lerin iş i  eskis i  kadar kolay değ i l .  
Medyan ın tüm manipülasyon larına rağmen, insanlar o lay lara 
kend i gözleriy le bakmaya yönel iyor. Ve bu, geri dönüşü 
olmayan bir süreç olarak kend ini dayatıyor. 

Resmi ideo loj inin geçerl i olduğu ü lkelerde, kavram ların 
içeriği de resm i ideoloj i üretic i leri tarafından "be l i rlen iyor". 
Neyin " i leric i l ik", ney in "geric i l ik", neyin "demokrasi", ney in 
"kalkınma" vb. olduğuna da on lar kara veriyor. Kavram lar 
ekseri iğd iş  ed i lm iş, içi boşa lt ı l m ı ş  o larak var o l uyor. 
Diplomal ı lar ayd ın say ı l ıyor ve bun lara as la hak etmedik leri b i r  
misyon vehmed i l iyor. Bun ların sadece sosyoloj i k  an lamda Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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aydın oldukları gerçeği gözden kaçır ı l ıyor. Doğruların teke l ine 
sah ip olan onlard ır  . . .  Ü lke için ney in iyi, neyin kötü, neyin 
yararl ı ya da zararl ı  olduğuna onlar karar veriyor. Karş ıt görüş 
i leri süren lere karşı kutsal itt ifak oluşturuyorlar. "Fark l ı  
görüşler" ortaya atan lar ın cezalandırı lması, susturu lması için 
kol ları s ıvıyorlar. 

Emperyal ist ülkelerde de sosyoloj ik an lamda aydınlar, 
düzenin yen iden üret i lmesinde ideoloj ik bir iş lev görürler. Bu 
ülkelerde b izdeki gibi resmi ideoloj i geçerli olmadığı için, 
zaman zaman aralarından değişik görüşler i leri süren ler çıka­
b i l ir. Türkiye 'de resmi ideoloj i geçerl i  olduğu için, tek tip 
düşünce egemendir. Tek tip düşünceyi üretenler de dev let ayd ın­
larıdır. İ ş lev leri "dev let ç ıkarların ın" bekç i l iğini  yapmaktır. 
Elbette bu kesim içinde de "görüş ayrı l ık ları" olabi l ir, ama bu 
resmi ideoloj i içindek i "ayrı l ı k"tır. Kimi leri kendi lerinin öteki­
lerden daha Atatürkçü olduğunu iddia eder, öteki ler ası l  kendi 
"yorumlarının" gerçek Atatürkçü lük olduğunu savunur. 

Ürett ikleri görüşler son derecede tabansız, anlamsız ve 
mantiki iç tutarl ı l ıktan yoksun olduğu için, böyle bir ideoloj in in 
kitle lerin b i l incine yerleşme olas ı l ığı çok zay ıftır. Bu yüzden 
h içbir yerde görülmemiş ölçüde an ıt, heykel, büst, resim üreti l ir; 
dağlara taş lara anlamsız sözler yaz ı l ı r. An lamsız, saçma törenler 
yap ı l ı r; i lkel bir törenc i l ikten medet umulur . . .  Bu türden zorla­
malar da pek bir şeye yaramaz. N ihai olarak süngünün gücüne 
dayanarak ancak bel i r l i  bir zaman kes itinde sürdürü lebi l i r. 
Bel ir l i  bir eşikten sonra bunların h içbiri işe yaramaz hale ge l ir. 
İ şte böy le zaman larda resmi ideoloj i üretici lerin in işi zorlaş ır. 
Olay ların seyri on ları s ık ışt ır ır ve ipl ikleri pazara çıkar . . .  Bugün 
d iplomal ı lar için durum budur ve olaylar h ızla gerçek kiml ik­
lerin i  giin yiiziine ç ıkarıyor, ay ıp ların ı  yüzlerine vuruyor. 
H ı rç ın l ık ları ve rahats ız l ık ları bundand ır . . .  

B irde ben im "ente lektüel" ded iğim grup bulunur. Bun lar 
gerçeğin peşindedirler. Bu yüzden gerçek ayd ın tan ım ına lay ık­
t ı rlar. Dev letin ne olduğunu, işlev ini, kimin için ne anlama 

geldiğini, arkas ındaki güç leri iyi tan ı rlar. Dev let aydın ları çoğu 
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zaman küçük bir grup bi le oluşturmayan bu tür aydınların var­
lığından rahatsızdırlar. Onları "baş belası" olarak görürler. Zira 
gerçek aydınlar devlet aydın larının yalanlarını ,  ayıpların ı  yüz­
lerine vururlar . . .  

As ı l  üzücü olan kend i lerin i  solda sayan ların da  resmi ideo­
loj inin kavramlarıyla düşünüyor olmalarıd ır. B i r  adamın hem 
sosyal ist hem Kemal ist olması eşyanın tabiatına aykırıdır. Ne ki ,  
b izdeki "sosyal i st ler"lerin çoğun luğu da Kemal isttir. B i l imsel­
entelektüel alan ın böylesine çoraklaştığı, kuruduğu, resmi tari­
hin diplomal ı ları ahmaklaştırdığı bir ortamda, kavram kargaşası 
da alab i ldiğine yaygındır. Bağnaz dev let aydınları e lbette m is­
yon larının gereğini  yapacaklardır. Ya "soldaki ler"e ne demel i? 
Kürt ulusal hareketi bu kes imi  rahatsız ediyor ve k iml ik lerin i 
gizlemelerini zorlaşt ırıyor. Artık "işçi s ınıfının safındayım" 
demekle kend i lerin i  kurtaramazlar. 

Ezi len bir u lusun verdiği özgürlük mücadelesine karşı 
çıkan lar gerçekten i şçi s ınıfının safında mıdırlar? Bugüne kadar 
işçi sınıfını ve k imi  eylemlerin i  fetiş haline geti rerek gerçek 
kiml iklerin i gizled i ler. Parazit sendika bürokrasi lerinin egemen­
l iğini  kırmak için hiçbir çabaya yanaşmadı lar. Bürokratların 
denetlediği bir i şç i  hareketin i  yüceltmek bir marifet mid ir? 
Aydın olmak kolay da, entelektüel olmanın bede l i  var. O bedel i  
ödemeye yanaşmayan ların gerçek aydın sayı lmaları mümkün 
deği ldir. Onurlu yaşamak isteyenler için iki seçenek var: Resmi 
ideoloj inin yalan ları arasında boğulmak veya gerçeğin peşine 
düşmek . . .  "Devrimci olan sadece gerçeğin kendis idir" ve ancak 
gerçeğin peşine düşenler k itlelerin yolunu aydın latab i l i rler . . .  

Özgür Gündem 1 10 Eylül 1 992 
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İ k i  yüz y ı ld ı r  Türkiye 'y le  emperyal i st Batı aras ında 
"demokras i", insan hakları, azın l ık hakları vb. ger i l imi yaşan ı­
yor. Batı daha çok demokrasi " istiyor", Türkiye 'n in egemen leri 
demokratik alanı olabi ldiğince dar tutmak için "direniyor" . . .  
Sank i demokrasi hayran larıy la demokras i düşmanlarının bitip 
tükenmeyen bir mücadelesi söz konusuymuş gibi bir izlen im 
yarat ı l ıyor. Her seferinde Türkiye 'n in egemenleri içişlerim ize 
karışan Batı 'yı  halka ş ikayet ed iyor. Bu vesi ley le ırkçı l ığı, şo­
ven izm i ,  bağnaz m i l l iyetç i l iği ,  dinci gerici liği kışkırtma fırsatını 
yakal ıyor. 

E lbette Bat ı ' dan gelen taleplerin hepsi aynı  biçimde 
karşı lanmıyor. Bat ı l ı ların önerdikleri, doğrudan ve dar anlamda 
egemen sın ıfların ç ıkarlarıyla i lgi l i  bir şeyse, o zaman müdahale 
"Ü lke ç ıkarlarının bir gereği," olarak sunuluyor ve asla tartışma 
konusu yapı lm ıyor. Ş imdi lerde IMF ve Dünya Bankası gibi 
emperyal ist finans kuruluşlarının öneri leri içişlerimize karışmak 
değ i ld ir. On lar, "ekonominin gereğidir" ve ü lke çıkarları o öne­
r i lere harfiyen uymayı  gerekt ir ir. Buna karş ı l ık, Batı l ı  
hükümetler: "Hukuk düzenin ize biraz çekidüzen verin, biçimsel  
özgürlükler alanın ı  biraz gen iş letin, bu hem s iz in hem de bizim 
uzun dönem çıkarımızadır" derlerse, bu içişlerimize karışmak 
oluyor . . .  

Bu sahte oyunu teşh ir etmek, ikiyüzlülüğü sergi lemek, 
tarafların gerçek n iyeti hakk ında yan ı lsamaya düşmemek 
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gerekir. B ir inci  yan ı lg ı  Bat ı ' n ı n  "demokrati k  olduğu", ik inc i  
yanı lg ı  Bat ı l ı lar ın demokras i ,  özgür l ü k ,  k i ş i  hak lar ı  v b .  
"hayranı" olduğu, üçüncü yan ı lg ı  d a  Türk iye 'deki egemen lerin 
ç ı karlarıyla em peryal istlerin ç ıkar ortak l ığ ı n ı n  gözden kaç ır ı l ­
masıyla i l g i l id i r. Oysa yap ı lan her  şey, oynanan her  oyun,  
k i t le leri oya lamak iç ind ir. B i r  kere Bat ı ' da gerçek an lamda 
demokras i d iye, bir  şey yoktur. Söz konusu o lan sadece bir m is­
t i fıkasyondur. Soruna dünya ölçeğinde bak ı ld ığ ında, Bat ı 'daki  
demokras i ,  esk i Atina ya da Roma ' demokras is ine'  benziyor. 
Antik Efes'tc her özgür yurttaş ı n  3 0  kadar kölesi bulunuyordu . . .  

Batı 'da i nsan ların ekonom ik alan la i l g i l i  h içbir  söz hak ları 
yoktur. Ekonom ik alan bütünüyle m ü l k  sah ib i  kap ita l istlerin 
teke l i nded ir. K it lelerin pol it ik  a landa b iç imse l  b ir  katı l ı m ı na iz in  
veri l ir. Bu  kat ı l ı m  da dört y ı lda b ir  yap ı lan seç im lerde oy ku l ­
lanmaya i n d i rgen m i ş  durumdad ı r. ABD n ü fu s u n u n  o/o l ' i  
servet in o/o 40 ' ı na sah ip .  B i r  ii lke nüfusunu o/o l ' i  o ü l ke n i n  
zengi n l iğ i n i n  o/o 40' ına sah i pken orada demokras iden söz 
ed i leb i l i r  m i? Noam C homsky, "Power and İdeology, (The) 
Managua Lectures" baş l ığ ı n ı  taşıyan eserinde ve ötek i  de­
nemelerinde, 5 ' inc i  özgürlükten söz eder. Başkan Roosevelt ' i n  
nazizme karş ı mücade lede sözünü ett iğ i  dört özgürlüğü ( i fade 
özgürlüğü, i nanç özgürlüğü, sefaletten kurtu lma özgürlüğü, 
korkudan kurtu lma özgürlüğü) yorum larken, "bu ü lkede ası l  
özgürlük 5 ' inci  özgürlüktür v e  5 ' inc i  özgürlük yağmalama, 
sömürme, hak i m iyet kurma ve mevcut ayrıca l ı k ları güvence 
altına a l ıp  korumaya yarayan teşebbüs özgürlüğüdür. Ve öteki  
özgürlükler 5 ' inci  özgürl üğü gerçek leşt i rmede b irer araçtır."  
der. Kapita l izm in ortaya ç ık ış ından bu yana 500 yı l  geriye giden 
tarih ,  Bat ı l ı ların dünyan ı n  ger i  kalanında yapt ık ları sayıs ız  
soykır ım, s ın ırsız yağma, talan, bask ı ve zu lme tan ı k l ı k  etmek­
ted i r. Sömürgeci lerin,  emperyal ist lerin,  dünyan ın  ayrıca l ık­
l ı ların demokras i,  özgürlük, eşit l i k  vb .  g ib i  b i r  sorunu olab i l i r  
m i? 

Öze l l ik le  soğuk savaş sonrası dönemde emperyal i stler 
retorik düzeyde demokrasi ve insan haklar ın ı  d i l lerinden düşür-
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müyorlar. Bugünün dünyasında ve emperyal istlerin ağzında bu 
kavram lar dünya ö lçeğinde sürdürü len yağma ve talan ı meşru­
laşt ı rman ın ,  kabu l lend irmen in  b i rer aracı ndan başka b ir  şey 
değ i ld ir. A s ı l  özgür lüğe ve demokrasiye iht iyac ı o lan lar, 
dünyan ı n  emekç i ler i ,  "Dünyan ı n  lanet l i leri"d ir. 1 98 0 '  ler in 
baş ı nda Reagan ' ın dan ışman ları "u lus ları daha iyi denetleye­
b i lmek iç in  gıda m adde leri bak ı m ı ndan bağım l ı  hale geti­
r i lmeleri gerektiği" öneris i nde bu lunmuş lard ı . . . Eğer ' uygar 
dünya' ayrıca l ık ların ı  teh l ikede görürse, "Dünyan ın lanet l i leri­
n i" toptan i mha etmekten asla çek inmez. Üste l ik  bunu da 
"uygarl ığı  koruma" gerekçesine dayandır ır  . . .  Böy le bir Bat ı ' n ı n  
gerçekten demokras i ,  özgürlük,  b irey hak ları v b :  g i b i  b i r  sorunu 
olab i l i r m i ?  

Durum böy leyken Bat ı ' dan heyetler ge l iyor . . .  Türk iye 'y i  
demokrasi ve i nsan hakları konusunda uyarıyor. B iz imki ler de 
ü lke ç ı karların ı n  demokras i ve insan hak larıy la çel iştiğ in i ,  bu 
aşamada demokrat i k leşmen i n  ü l ke bütü n lüğüne zarar vereceği ,  
ama Türk insan ın ın "karakterine'  yak ışan s iyasi rej i m i n  asl ı nda 
demokrasi o lduğunu "söy lüyor" .  San k i  Bat ı l ı lar Türkiye ' dek i 
gerçek durumdan haberdar değ i l m i ş  g ib i ,  durumu öğrenmek iç in  
rapor hazırl ıyorlar . . .  Rapor hazır lamak iç in  de ekseri "yetk i l i ler­
le", i n san hakları i h la l lerinden bir inc i  derecede soru m l u  o lan lar­
la görüşüyorlar. Oysa Türkiye 'deki  durumu öğrenmek iç in ,  
İ nsan Hakları Derneğ i ' n i n, Türkiye İ n san Hak ları Vakfı ' n ın,  
U luslararası Af Örgütü ' nün  ay l ı k  ve y ı l l ık raporlarında her şey 
yazı l m ı ş  durumda . . .  Avrupa l ı lar Türkiye ' n i n  bırak ı n  b iç imse l  
anlamda "hukuk dev leti" o lmay ı ,  yasa dev leti b i le olmad ığ ın ı  
gayet iy i b i l ir ler. Böy le olmasından da özde b ir  ş ikayet leri yok­
tur. Ama i k i  yüz y ı l l ık oyunu da ayn ı  i k iyüzlülükle oynamaya 
devam ederler. Onların as ı l  isted ik leri "ticaret in ,  yağman ın  ve 
soygunun" sürmesi ,  Chomsky ' n i n  deyiş iyle "teşebbüs özgür­
l iiğünün güvence alt ına a l ı nmas ıd ı r" ( E l bette, Batı da mono l i t ik  
b ir  yapı deği l ,  orada da dünyan ın  her yerinde olduğu gib i  
demokrasi güç leri var. Ama bize yans ıyan dev let pol i t ikaları ve 
o pol i t ikaların sonuç larıd ır) .  
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Bizimki lerle bir kasaba pazarında koyun pazarl ığı yapar 
gibi, pazarl ık ed iyorlar. "Bir şeyler yapın, yapam ıyorsan ız da 
yapıyormuş gibi görünün," d iyorlar. Türkiye 'deki zulme ortak­
tırlar. O zaman bizi Gümrük Birl iği ' ne alacak lar . . .  Ve Türkiye 
"ebed i refaha ve zenginl iğe kavuşacak . . .  " Bakalım iki yüz y ı l l ık  
ikiyüzlülük daha ne  kadar sürecek ve  bu  sahte oyun daha ne 
kadar oynanacak . . . ? 

Evrensel 1 18 Eylül 1995 
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Üniformasız Askerler ve "Küçük Demokrasi" 

Kavram kargaşası kafalar ın  buland ır ı lmas ı n ı  kolaylaşt ır ı­
yor. Oysa kavram lar rea l iten in  anlaş ı l masında hayat i bir  iş leve 
sah ipt ir. Türkiye'de her şey dev let iç i nde kotarı ld ığı  ve ideolo­
j i k  yan ı l sama son ucu insanları n gözü dev letten başka bir  şey 
görmediği  iç in ,  s iv i l-asker ayrı m ı  da çarpı t ı lm ışt ır. Ye bu, 
Türkiye ' ye özgü bir şeyd ir. San ı l ıyor ki, s iv i l ,  dev let aygıt ın ın  
ü n i formasız kesim id i r. Dev let aygı t ın ın  adam ların ın  bir  bölümü 
ü n i forma giym iyor d iye, neden s iv i l  say ı l ıyor? Sorun bir  k ıyafet 
fark l ı l ığ ına ind irgenecek kadar basit m id ir? İ ş lev leri ve dev let 
aygıt ındaki konumlar ı  bak ı m ı ndan "siv i l "  deni len lerin askerler­
den b i r  fark ı var m ıd ır? Asl ında i ş lev leri ayn ıdır. Ve bu i ş lev 
top lumu baskı  alt ına a l ıp  mevcut düzen i n  yeniden üret i l mes i n i  
sağlamakt ır. " S i v i l lerin" askerlerden yegane farkı bun lar aras ın­
da egemen ideoloj i (bizde resmi  ideoloj i )  üret ic i lerin in  de 
bulunmasıd ı r. Bu kes im,  "smıfm kendi hakkındaki yaml­
samalarm oluşumunu kendilerinin başlıca geçim kaynağı 
haline getiren faal ve kuramsal ideologları da" içerir. As l ı nda 
bunun tam ters i doğrudur. B izde "s i v i l "  den i len leri de ün ifor­
masız asker saymak gerekir. S i v i l  o lmak, b i reysel,  k i ş iye özgü 
b i r  şey değ i l d i r. S i v i l ,  dev let d ı ş ı  s ı n ı f  ya da katman lardan birine 
aid iyet an lam ı nda ku l lan ı lab i l i r  ancak. Dolay ısıy la, önem l i  olan 
b irey lerin toplumsa l  konum ları ve s ın ıfsa l aid iyet idir. As l ında 
dev let aygıt ı  iç i  ayrım önemsizd ir ve son tah l i lde s ıradan bir  
biç i m  sorunudur. N itek i m  devlet aygıt ın ın  asker o lmayan kes imi  
de pekala ü n iforma g iyeb i l i rd i .  

Cumhuriyet askeri b i r  darbey le kuru ldu.  Cumhuriyet'te ası l 
yer a lması gereken gerçek anlamda s iv i l  giiç ler, Cumhuriyet 'e  
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varan süreçte etk in  olamad ı l ar. Etk i n  o l mama ları i ç in  ne 
gerekiyorsa yapı ld ı .  Ü n i formal ı  ve ün i formasız askerler l 950'ye 
kadar durumu idare ett i ler. 1 950'de iç ve d ı ş  konjoktürün 
baskıs ıyla güdü m l ü  bir  demokrasiye geç i l d i .  A s l ı nda bu, dostu­
muz Samir Amin ' i n  dey i ş iy le,  "küçük demokrasi"yd i .  
Tii rkiye gibi  yen isöm ürge statüsündeki ü lke lerde aslolan askeri 
rej im lerd i r. Bu ü lkelerde "demokrasi" askeri d i ktatörlüğün 
krizi n i  aşmak iç in  devreye soku l ur. Söz konusu o lan,  dozu 
kend i leri nce ayarlanan bir "küçük demokrasi"d i r. Egemen ler 
erken davranıp,  iğd iş  ed i l m iş, iç i  boşalt ı l m ı ş  k i m i  haklar verir­
ler. Bu hakları gerekt iğinde geri a lmak zor olmaz.  

Küçük demokras i geçerl iyken,  parlemento ve onun 
hükümet i n i  ön p lana ç ı karırlar. Ama, "memleketin sahipleri" 
sahnen i n  geris indcd ir ler. Egemenlerin hesabı na sah neye koy­
duk ları oyunun gid işatından memnun olmad ı k ları ana kadar 
sah ne geris i nde ka l ır lar ve süreç kaldığı  yerden devam eder. B u  
sürec in her aşamas ında resm i ideo loj i üret ic i leri  üzerleri ne 
düşen i yapmakta kusur etmezler. Küçük demokrasi  geçerl iyken, 
demokras i şam piyonudurlar. Paydostan sonraysa, askeri d i k­
tatörlüğe övgüler yağd ır ır lar. Üste l i k  yap ı lan ın  demokrasiye 
geç iş  için zorun l u  o lduğunu söy ler ler . . .  E l bette h i zmetlerin i n  
karş ı l ığ ın ı  d a  a l ır lar. 

Tarihsel gel i ş im sü rec inde demokrasi m ücadeles i ,  dev let 
d ış ı  güçlerin, ezi lenlerin,  emekç i lerin devletin ve onun geris in­
dek i egemen lerin ikt idarın ı  s ın ırlama mücadelesi  o l m u ştur. 
Haklar kazan ı l ı p  korunduğu ölçüde egemenlerin egeme n l i k  
a lan ı s ı n ı r land ı r ı l a b i l m işt i r. B izde s ı n ı r l ı  hak lar cepheden 
m ücadeley l e  koparı l mad ığ ı  i ç i n ,  korunma ları  da m ü m k ü n  
olmad ı .  Zaten söz konusu s ı n ı r l ı  hak lar da egemenler tarafından 
bir man ipü lasyon arac ı o larak görü lmüştür. Eğer parlemanto 
gerçek anlamda s iv i l  güçlerin m ücade lesi sonucu ortaya ç ıksay­
d ı ,  be l i rl i  ara l ı k larla kapatamazlard ı .  B izdeki  küçük demokrasi  
kazanı l m ı ş  hak lara değ i l ,  "veri l m iş  haklara" dayanm ı şt ır. Bugün 
hiilii darbe tartışması yap ı l ıyorsa as ı l  neden budur. 

Demokras iye gerçekten iht iyac ı o lan lar ü n i formal ı ,  ü n i for-
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masız askerler, on ların geris indeki  yerl i o l igarş i ve emperyal izm 
değ i l ,  ezi len,  sömürü len, horlanan, ama her şey i n  gerçek üreti­
cis i ,  zengin l iğ in  yarat ıc ıs ı  olan emekçi kit le lerd i r. Zaten burjuva 
demokras i s i  den i len,  as l ında ezi len ler in ,  emekç i ler in,  i şç i  
s ı n ı fı n ı n  zor l u  m ücade le ler  sonucu kap i ta l i st top l u mda 
kazandık ları mevzi lerd ir. Kazan ı lan mevzi lerin önem i ,  veri len 
m ücade len i n  gen iş l iğ ine bağl ıd ır. Türk iye' de askeri d iktatörlük­
lerin ve "küçük demokrasi n i n "  hep gündemde kalması, yete­
r ince m ücade le ed i lmem iş  ve gereken bedel in ödenmem iş  
o l m as ı ndan d ı r. K it le ler top l u m sa l  sürec i n  sey i rc i s i  o larak 
kald ı kça, yen i oyun lar sahnelenmeye devam eder. 

B u  yüzden ideoloj i k  mücadele son derece de önem l id ir. 
Baskı rej i m leri n i  ayakta tutan ekseri san ı ld ığ ı  g ib i ,  baskı  aygıt­
lar ı  değ i l d i r. Egemen ler as ı l k i t le leri  ideoloj i k  o larak 
köleleştird i k leri iç i n  egemen olab i l iyorlar ve egemen l ik leri n i  
kal ıq k ı lab i l iyorlar. Bu  nedenle res m i  ideoloj in i n  teşh i r  ed i l me­
si gerekiyor. B ugün böy le bir m ücadelenin başar ı l ı  olması  iç i n  
koşu l l ar esk iye oran la çok daha elveri ş l id ir. Resmi  ideoloj i h ızla 
aşı n makta, yan ı lsama yaratma gücünü y i t i rmekted ir. Burjuva 
part i leri küçük demokrasi oyununu oynayamaz duruma gel iyor­
lar. Sorun ların çözü m ü  gerçekten s i v i l lerin (ün iformasız asker­
lerin değ i l )  sahneye ç ıkmasıy la m ü m kündür. İ şte ente lektüe l lere 
böyle b ir  dönemeçte önem l i  görevler düşüyor. Çünkü ün ifor­
masız askerler (dev let ayd ı n ları) m i syon ların ı n  gereği n i  yap­
m aya devam edecek lerd ir. 

Özgür Gündem 1 1 Ekim 1992 
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"Şovenizmin Her Türlüsüne Karşı Olmak" Ne 
Demektir? 

Türkiye aydın ları (d iplomal ı lar) uzun süre Kürt sorununu 
yok sayd ı lar. Gerçeğin bask ısıyla art ı  devekuşu körlüğü işe 
yaramaz hale gel ince, kimi kavram ları manipüle ederek, " i leri­
ci" kavramların arkas ına gizlenerek, ayak sürlimeye devam 
ediyorlar. Üret i lmesine ve yayı lmasına kat ı ld ık ları yalan ın  bir­
denbire işe yaramaz hale gelmesi, dev let ayd ın ların ı  umutsuz 
aray ış lara, beceriks iz tahrifatlara yönelt iyor. Sorunlara hep 
dev letin tarafından bakmayı tal ihsiz bir al ışkan l ık  hal ine get iren 
diplamal ı ların, kavram ları man ipüle ederek gerçek k iml iklerini 
gizleme telaşına düşmeleri bizim için şaş ırtıcı deği ld ir. 

Gerçekle yüz yüze gelmektense, zih insel man ipülasyonla 
kendi lerin i  aldatmay ı yeğl iyorlar. Kürt halk ın ın hak l ı  ve meşru 
taleplerine karşı ç ıkarken, k imi leri şoven l ik ve m i l l iyetç i l ik 
"suçlamasını" ön plana çıkarıyor, bazı ları da yükselen Kürt 
u lusal hareketinin "işçi hareketini zayıflatacağı" kaygıs ın ı  di le 
getiriyor. Bun ların büyük çoğunluğu Kürt tarihsel gerçeğine 
yabancıd ır. Elbette sorunun tarihsel boyutunu bi lmemek, başta 
aydın lar olmak üzere k imse için bir  mazeret olamaz. "Türk 
şovenizmine de, Kürt şovenizmine de karşıyım" ne demektir. 
Kim l iği, u lusal hakları inkar edi lm iş, baskı altında tutulan bir  
halk şoven olab i l ir mi? Bu baylar şoven l ik le i lgi l i  olarak da kafa 
karışıkl ığından kend i lerin i  kurtaram ıyorlar . . .  

Türkçeye şovenizm, Fransızcadan geçmiştir. l 830' lu y ı l lar­
da Fransız İmparatorluk Ordusu ' nda asker o lan Nicholas 



İdeoloji 51 

Chauvin' in adından türeme bir kavramdır. Şovenizm, fanatik 
m i l l iyetç� yabancı düşmanı, kendi u lusunu üstün gören, iyi olan 
ne varsa kendi u lusuna ait sayan, yabancı ları aşağılayan, 
hezeyan lara sah ip insanlar ve toplulukları tan ımlamak üzere 
kul lan ı l ır. Dolayısıyla bir toplu luğun şovenl ik le suçlanabi lmesi 
için önce bir ulus olarak dünya sahnesine çıkması,  sonra yukarı­
da sözü edi len hezeyanlara ve kuruntu lara kendini kaptınnası 
gerekir. Dolayısıyla ezilen, baskı altında tutulan, ulusal hakları 
inkar edi len bir halkın şoven oJması eşyan ın tabiatına aykırıdır. 
Köle i le efendi aras ındaki i l işki değişmediği sürece, kölen in 
efend is ine özgü davran ış lar iç ine ginnesi  olanak l ı  mıd ır? 
Baylar, eğer gerçekten şoven izme karşı iseniz, karşınızda bir tek 
şoven izm bulacaksınız; Türk şoven izmi !  

Aydın ların d i l lerine dolad ıkları tüm öteki kavram lar da  şo­
ven izm suç lamasında olduğu gibi temelsizd ir ve başta kend i 
kafaları olmak üzere, kafaları bu landınnak gibi bir iş leve sah ip­
tir. "Mi l l iyetç i l ik" suçlaması için de benzer bir durum söz 
konusudur. U lusal haklar için veri len mücadele, kavramın olum­
suz an lamında mi l l iyetç i l ik  deği ldir. Tam ters ine, ezi len, baskı 
altında tutu lan bir halkın, temel u lusal hakları elde etmek için 
verdiği  mücadele, hakl ı ,  i lerici, demokratik bir mücadeled ir. 
Aydın lara düşen görev, uyduruk gerekçelere dayanarak bu 
mücadeleye karşı çıkmak deği l ,  onu desteklemektir. 

B i r  başka "gerekçe" de, yükselen Kürt ulusal hareketinin 
işç i hareketini  zay ıflatabi leceği i le i lg i l id ir  . . .  Oysa, bunun tam 
tersi doğrudur. U lusal haklar için verilen mücadele, doğası 
gereği işçi hareketinin doğal müttefikidir. U lusal haklar için ve­
ri len mücadelenin gücü ve derin l iği, işçi  hareketinin başarısı 
için sadece olumlu bir zemin yaratır. Ücretleri yükseltmek 
amacıyla verilen mücadele "demokratik" sayı l ıyor da, ulusal 
k iml ik için veri len mücadele neden demokratik sayı lmaz ve 
karşı ç ık ı l ır. Ezi len bir halkın u lusal baskıya başkaldınnasından 
daha hakl ı  ve demokratik bir mücadele olabi l i r  mi? Eğer işç i  
s ınıfı, u lusal haklar için veri len mücadeleye gereken desteği ver­
m iyorsa, misyonunun gereğini yapmıyorsa, bu, o sınıf için utanç 
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verici  b ir  durumdur. Günlük  yaşamda olsun,  s iyasi ey lem 
alan ında olsun, kend i ay ıb ın ı  örtmek için başkalar ı n ı  suçlamak­
la bir  yere varı lamaz. Türk iye işçi  s ı n ı fı eğer tar ih karş ıs ında 
mahkum olmaktan kurtulmak ist iyorsa, vak it  kaybetmeden Kürt 
u lusal hareket i n i  desteklemel id ir. Aksi  halde gerçekten şoven­
l ik le  suçlanmaktan kend i n i  kurtaramaz. 

K i m i leri de, bir "emperyal izm oyunu" teranesi n i  tutturm uş 
gid iyor . . .  Kürtler in m ücadeles i n i  emyeryal izm in "böl  yönet" 
pol it ikas ı n ı n  bir sonucu o larak görmekten yanalar. Ne zamandan 
beri u lusal m iicadele emperyal izm i n  ekmeğine yağ sürer oldu? 
Ne zamandan beri em peryal izm i leric i ,  demokrat i k  m ücade leleri 
destekl iyor? Demokrasi ve halk düşman ı söm ürgec i ler h uy mu 
değişt i rd i l er? Bugün O rtadoğu ' da k i  statüko em perya l i zm 
tarafı ndan dayat ı l m ı ş  b ir  statükodur. Bölgede em peryal izm i n  
kuk las ı rej i m ler ikt idardad ı r. Ve Kürt u l usal m ücadelesi  b u  
statü koyu zorlamaktad ı r. Em peryal i zm bö lgen i n  her karış  
toprağı n ı  denetlemektedir. Em peryal izm tarafı ndan gerçekten 
destek lenen bir  kes im varsa, bun lar gerçek işbir l ikç i ler olduk laı:ı 
içind i r. 

Kaldı  k i ,  emperyal izm i n  hesabı var d iye mücade leden 
vazgeçmek m i , yoksa o hesapları bozmak i ç i n  m ücade ley i 
derin leşt i rmek m i  gerekir? Ortadoğu ' nun ezi len halk ları iç in  ta­
ri h i  bir fırsat ç ıkmışt ı r. Ve b i r  tek seçenek var: Ant i-em peryal ist 
mücadele bayrağı n ı  yüksel tme k !  As ı l  bu yap ı lmad ığı  zaman 
em peryal izm i n  oyununa gel i n m i ş  olacaktı r  . . .  

Özgür Gündem 1 15 Ekim 1992 
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YÖK'lü Türkiye 

1 2  Ey l ü l le ge len askeri d iktatörlük, birçok ların ı n  sandığı  
gibi  asay i ş i  sağlamak için devreye sokulmad ı .  Asayiş i  sağlamak 
iç in  darbe yap ı l m az. Başka şey leri sağlamak iç in  yap ı l ı r. 1 2  
Ey l ü l  askeri d i ktatörlüğünün bel i r l i  amaçları vard ı .  Bunlar; 
Türk iye ' y i  em peryal izm i n  denet i m i ne daha fazla sokmak, 
ekonom ik yağmay ı deri n leşt i rmek, emperyal izm in Ortadoğu ' ­
dak i ç ı karlar ı n ı  güvence alt ına a lmak, b i r  bütün olarak toplumu 
apo l it i k leşt i rmek veya depo l it izasyon u  gerçek leşt i rmek vb.  
iç i n  . . .  

E l bette b u  tür amaçlar iç in  hareket geçen askeri d iktatör­
lüğün, eğit im kurum larına, bu arada ün iversite lere büyük bir  
"özen" ve "d ikkatle" yaklaşmaması mümkün deği ld i .  Ü n i ver­
s iteleri h izaya getirmek iç in  de YÖK dayat ı lacaktı .  YÖK ' le bir­
l i kte zaten yeterl i  b ir  ün iversiter an lay ışa ve i ş ley işe sah ip  
o lmayan kurum lar, yarı-askeri kurum lar hal i ne get i ri l d i ler. 
D i ktatörlüğün ü n ivers i te leri kolay l ık la  tes l i m  alab i lmes i n i n  
neden leri üzerinde durmak gerekir  . . .  Ün iversitelerdeki  öğret im 
üyelerin i n  çoğun l uğu, b i l i m  adam ı b i l i nc i nden çok, memur bi­
l i nc i  taşıyorlard ı .  Çoğun luğu "b i l imsel  namus", "ente lektüel 
dürüstlük" g ib i  kavram lardan habers izd i  . . .  Bu tür adam ları n 
çoğun lukta olduğu b ir  kurumda (ün iversite olsun . . .  ) gerçek 
anlamda b i l imse l  kaygı lar da mevcut değ i ld i r  ve bu tür bir kuru­
mu tes l i m  almak da, dejenere etmek de kolayd ır. Türkiye' de de 
öyle oldu.  Ü n i vers ite lerin yarı-askeri leşti r i lme aşamasında ciddi  
b ir  tepki  söz konusu o l mad ı .  S ın ı r l ı  karş ı ç ık ış lar oyunu bozma­
da yeterl i o lamad ı .  Bu durum gerçek an lamda üniversiten i n  



60 Akıntıva karşı vazı/ar 

mevcut olmayışının sonucudur. Üniversite özerk o lduğunda 
ünivers ited ir. Bunun da koşu lu kend i kend ini  yönetebi lmektir. 
Zira, kend i kend ini yönetemeyen bir b i l im olamaz. Yaratıcı, 
i leric i , i lerletici olmadan, gerçek üniversite ad ına layık olamaz. 
Fakat bugün dünyada geçerl i olan, bu nite l ik lerden çok, ege­
menlerin çıkarına iş leyen bir yapıdır. İnsan l ık tarihinde i leric i 
düşünceler ekseri kurulu düzenin kurum ları dışındak i k iş i ler 
tarafından gel iştiri lmiştir. Dolayısıyla bu kurum ları ideal ize ed ip 
yüce ltmemek gerekir. Üniversiten in bir başka nite l iği de kend i­
n i  e leşt i reb i lmesi ve savunabi lmes idir. Bugün Türkiye 'de 
ünivers itelerin ezici  çoğunluğunun gerçek üniversitey le ad ların­
dan başka ortak yan ları yoktur. Yarı-askeri leştiri lm i ş  kurum­
lard ır. Böyle yarı-askeri bir yapının iş lev i de bel l id i r. Ve böyle 
bir yapı ve iş leyiş geçerl iyken, b i l imsel kaygı lara da yer yoktur. 
Tam ters ine b i l imsel çabaların cezalandır ı ldığı  bir  zihn iyet 
geçerl idir. YÖK sonrası yükseköğretim kurumları bütünüyle 
merkezden ve yarı-askeri yöntem lerle yönet i l iyor. Zaten yukarı­
dan tayinle gelen ve yukarıya karş ı sorumlu olan yönetici lerin 
as ı l  işlev i, "asayişi  sağlamak" ve "öğrenci leri oyalamak"tır. Bu 
amaç la pol is  ve jandarmanın katk ı larına iht iyaç duyuyorlar ve 
ortak laşa yönetiyorlar. 

Öğretim üyelerinin büyük çoğunluğu ders vermen in dışın­
da hemen h içbir bi l imsel çabaya gerek duymuyor. Daha çok 
ders ücreti elde etmek, çoğun luk için öncel ik l i  bir amaç duru­
mundadır. . .  Hocalarının böy le bir zihn iyetle hareket ett iği  
kurum larla, öğrenci lerin b i l imsel kaygı larla yön lendiri lmesi 
mümkün miidür? Zaten, müfredat programları, sınav sistem i, 
kütüphane ve periyodik yayın ların fukaral ığı  ve baskı bir şeyler 
öğrenmek isteyen öğrenci ler için ciddi bir engel o luşturuyor, 
düşünmeyi ve öğrenmeyi engel l iyor. Temel ders ler atlanarak 
hemen ' uzman laşmaya" geç i l iyor. Öze l l ik le  bazı ders ler 
(Atatürk i lkeleri ve inkı lap tarihi ,  beden eğitimi ,  Türkçe vb.) 
öğrenc i lere h iç boş zaman bırakmamak için b i l inç l i  o larak oku­
tuluyor. Bu tür bir uygulama, ası l  ders lere de yeterince zaman 
ay ınnayı engel l iyor. Ası l  amaç yarı-askeri eğitim olunca, bunda 
şaşı lacak bir şey yoktur. YÖK'ten sonra bi l imsel unvan ların 
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"kazan ı lmasın ın" yöntemi de değiştiri ld i .  Artık h içbir b i l imsel 
çabaya gerek olmadan ve h içbir "ürün vermeden" en yüksek 
aşamaya (profesörlüğe) kadar u laşmak mümkündür. Öneml i  
olan yegane koşul ;  mevcut yapı ve  iş leyişe itiraz etmemek, 
yukarıdan dayatı lan her şeyi kabul lenmektir. Bazen bir yasa 
ç ıkarı larak, bütün doçentler profesörlüğe yükselti leb i l iyor . . .  
Eskiden profesör olabi lmek için,  ikinci yabancı d i l  zorun luydu. 
Ş imdi lerde bir yabancı d i l i  b i le gerektiği kadar bi lmeyenlerin 
sayıs ı ,  araşt ırmaya değer. . .  

· 

Bütün bun ların bir tesad.üf sonucu, bir yan l ış l ık sonucu 
ortaya ç ıktığı san ı lmaktadır. Toplumu depolitize etmen in koşu­
lu, o toplumun gençlerin i  apol itikleştirmekten geçer . . .  Bunun 
için de üniversite gençl iğini  "h izaya getirmek" gerek iyordu. 
Ama, bu amaca u laşmak h içbir zaman bütünüyle mümkün 
deği ld i r. Aks i  halde durum çok vah im olurdu . . .  Bugün 
"demokratik leşme paketi"yle iktidara gelmiş bir hükümete rağ­
men, ün iversiteler üzerindek i yoğun baskı esk iden olduğu gibi 
devam ediyor. Zira ası l iktidar odakları, baskının daha da yoğun­
laştırı larak sürdürülmesinden yanad ır. 

Türkiye' n in egemen sınıflarının isted ik leri işte böyle bir 
"üniversite"dir. Yükseköğrenim kurum larının (bu arada l iselerin . 
de) bel ir l i  b ir  dönem in sonunda diploma veri len yarı-askeri 
kurumlar olmasını  ist iyorlar. Çıkarları o yöndedir. . .  Üniver­
siteleri daha da yozlaştırıp iy ice gözden düşürerek, özel leşti­
ri lmelerine uygun bir zemin yaratmak istiyorlar. Üniversitelere 
kapasitelerin in çok üstünde öğrenci al ın ıyor. H içbir hazırlık 
yap ı lmadan ve gerekl i  altyapı oluşturu lmadan çok sayıda 
ün iversite açıyorlar. Oysa bir binan ın ön cephesine, "burası 
ünivers ited ir" d iye yazmakla orası üniversite olinaz ! Amaç, 
eğit imin kal itesin i  daha da düşürerek, paral ı  üniversiteye kapıyı 
aralamaktır. 

Eğit im in  demokrat ik leşt ir i lmesi ancak gerçekten 
demokratik bir toplumda olanaklıdır. Ancak bu yapı ldığında, 
ayrıcal ık l ı  azın l ığın çocukları dışındaki lere de yükseköğrenim 
kurumların ın kapı ları açı labi l ir. Ne ki, egemenlerin bu tür 
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kaygı ları yoktur. Amaç ları i k i l id ir: B i r  taraftan e leştinneyen, 
soru sormayan, e leşt i re l  b i l i nce sah i p  o l m ayan b i r  nes i l  
yetişt irmek, d iğer taraftan d a  ü n ivers iteleri öze l leşt i rerek, bun­
ları da kar ed i len kuru m lar haline get irmek . . .  

Bugün üniversiteler, gerçek ü n iversite olmanın çok uzağına 
i t i l m iş durumdadı rlar ( E l bette buradan giderek, Y Ö K ' ten önce 
durum mükem meldi  anlam ı ç ı karı lmamal ıd ır) .  Ve bu tab lo ege­
menlerin b i l inç l i  bir terc i h i n i n  son ucudur. Ü n ivers ite ler, gerçek­
ten özerk bir yapıya ve demokrat ik  bir iş ley işe kavuşturu l­
m a l ı d ır lar. Bu  amaçla  m ücadele etmek gere k i r. Böyle bir  
m ücadelenin  başarıs ı ,  b ir  bütün olarak topl u m u  demokratik­
leşt inneye yönel i k  çaba

.
tarla örtüştüğünde b ir  an l am taş ır  ve 

kal ıc ı  olab i l i r. 

Özgür Gündem I 5 Kasım 1 992 
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Neden Resmi İdeoloj i ? 

"Egemen smıfm düşünceleri, bütün çağlarda, egemen 
düşünceler de olmuştur," denm iştir. Açıktır ki, egemen sınıfın 
ideoloj is i ,  onun madd i gücünün zih insel plana yansımasından 
başka bir şey deği ld ir. Ve yine aç ıktır ki, egemen sınıf ne kadar 
güç lü  ise, üret ip yaydığı ideoloj in in etk in l iği de o ölçüde büyük­
tür. Ne ki, egemen ideo loj i boşlukta durmaz. Yen i  bir egemen 
s ınıf i l k  defa tarih sahnesine çıkarken, sadece kend i dar s ın ıfsal 
ç ıkarlarını  gerçek leştirmekle yetinseyd i ,  toplumun geri kalan 
s ın ıflarına da "bir şeyler" vermeseydi ,  ideoloj is in i  egemen k ı l­
ması mümkün olmazd ı .  

Modem çağın egemen sınıfı olan burjuvazi, kendinden 
önceki egemen s ın ıfın ideoloj is in in yerine kend i ideoloj is ini  ve 
dünya görüşünü ikame ederken, d iğer s ınıflara da, ezi len, baskı 
altında tutulan sın ıflara da bir şey ler vermeseydi ,  kendi sosyal 
düzen in in üstün lüğüne dair bir b i l inç de yaratamaz ve kend i ide­
oloj is i n i  egemen k ı lamazd ı .  Burjuvazi üret ic i  güçleri 
gel i şt ir irken, yükselen bir sınıf olarak ortaya ç ıktı ve bu durum 
toplumun diğer, ezi len sınıfların da yan ı lsama yaratmaya uygun 
bir zih insel ortam yaratm ışt ı .  Yükselmekte olan yen i s ın ıf, 
prekapi latist dönem in el sanatlarını tasfiye ederken, büyük 
sanayi ler de kuruyor, tarımsal veriml i l iği artı rıyor, b i l im, sanat 
alan larında büyük bir s ıçrama yaratıyordu. Bütün bun lar kurul­
makta olan yeni düzenin "gönüllü" kabul len ir l iğini sağlayacak 
bir madd i geri p lan ve ideoloj ik yan ı lsama ortamı yaratabi lm işt i .  

Sömürgec i l iğin ve emperyal izm in baskısı altındaki bölge­
lerdeyse, benzer b ir  tablo ortaya ç ıkamazd ı .  Bugün "az 
gel işmiş" denilen, y�nisömürge statiisündeki ü lkelerde, eski 
yapı lar kapital ist yağma sonucu tasfiye ed i l iyordu, ama yerine 
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Batı 'daki benzerleri konmuyordu . . .  Bu ülkelerde iktidarı ele 
geç iren "yen i" egemen sınıfların kurdukları, kurmayı vaat ettik­
leri düzenin k itlelerin b i l incinde yan ı l sama yaratma şansı 
yoktu . . .  İdeoloj iye maddi temel oluşturabi lecek bir geri plan 
mevcut deği ldi .  Retorikle real ite arasında bel i rgin boşluk ve 
kopukluk vard ı .  Böylesi bir ortamda "yen i" egemen sınıfın üret­
tiği ideoloj inin k itlelerin b i l inc ine yerleşme şansı çok zayıftır. 
Zaten söz konusu olan ideoloj i de, Batı 'dan ithal edi len ideolo­
j inin yerl i montaj ından başka bir şey deği ld ir. 

Kitlelerin b i l incine yerleşebi lecek bir ideoloj inin mevcut 
olmadığı koşu l larda, zor ögesinin sürekl i  ön plana çıkarı lması 
ve ''yapay" bir ideoloj i üretme zorun lu luğu kend ini dayatır. 
Madd i temeli zay ıf rej im ler, düzeni ayakta tutabi lmek için uydu­
ruk bir ideoloj i üretmek ve bunu zorla k itlelere empoze etmek­
ten başka bir seçeneğe sah ip deği l lerd ir. İ şte, resmi ideoloj inin 
varl ığını  aç ıklayan budur. Egemen ler, ideoloj i lerinden emin 
olmadık ları iç in her şey i her aşamada denetlemek zorunda kalı­
yorlar. 

Resm i ideoloj i üretmen in koşulu; tarihsel o layları tahri f 
etmek, gerçekte yaşanmamış olanı yaşanmış gibi  göstermek, 
k imi olguları yok saymak (occu ltation), k imi  olayları abartmak, 
i lkel  bir törenci l ik  anlayışı gel iştirmek, başta ideoloj ik nite l ikte­
ki kurum lar (okul lar, üniversiteler, cami ler vb . )  olmak üzere, 
i letişim araç ların ı  sıkı bir denetime tabi tutmak, kiş i  kü ltü 
yaratıp bazı şahsiyetleri putlaştırmak, hayal i  iç ve dış düşmanlar 
"üreterek" ülken in her an bir saldırıya maruz olduğu b iç iminde 
k itle lere korku salmak, hemen h içbir kuruma özerkl ik  alan ı tanı­
mamak, velhası l ,  gerçeğin çarpıtı lmış bir versiyonunu kitle lere 
empoze etmek.  Elbette böyle bir ideoloj inin bir iç tutarl ı l ığa 
sahip olması mümkün değildir. 

Dev letten görece bağımsız olması gereken kurum ların 
h içbir özerkl ik marj ına sahip olmadığı koşul larda, "aydın lar" da 
son anal izde "devlet ayd ını" konumuna indirgenir. Asl ında bun­
ların gerçek ayd ın tanım ıyla h içbir  ortak yan ları yoktur. 
Memurlar "aydın" say ı l ıyor veya "aydınlar" memur oluyor. 
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Böyle bir toplumun felsefe, b i l im ve sanat alanlarında evrensel 
düzeyde insan lar yetiştirmesi doğal o larak zorlaşmaktadır. ı;ira 
adam ya memur olur ya da filozof, sanatçı ,  bi l im adamı vb. 
Dolay ıs ıy la, "ayd ın" sayı lan d ip lomal ı larla resm i ideoloj i  
karş ı l ık l ı  olarak birbirlerini yen iden üretiyorlar. B u  bakımdan 
Türkiye' nin durumu öğreticidir. Resmi ideoloj i konusuna kafa 
yoranlar için, Türkiye, zengin veri ler sunacak durumudadır. 

Türk iye'de resmi ideoloj inin adı "Atatürkçülük"tür. Bir 
taraftan Mustafa Kemal ' i  yüceltip yarı-i lah mertebesine çıkarı­
yorlar, diğer taraftan da onu kanunlarla koruyorlar. . .  Büyük 
adamların kanunlarla korunmaya ihtiyacı var mıdır? O kadar 
yücelti len bir şahsiyet neden yasal korumaya alın ıyor? Bu her 
şeyden önce yüceltilen adama saygısızl ık değil  midir? Büyük 
adamlar kitlelerin bi l incinde yankı landıkları iç in büyüktürler ve 
k itlelerin onlara verd iği değer, yasalardan çok daha önem lidir. 

"Törenci l ik sektörü"ndeki i lke l l iğe ne demeli? Bir ülke 
düşman işgalinden bir sefer kurtulur ve yıldönümünde bir tören 
yapı lması doğaldır. Türkiye'de neredeyse 365 gün bir yerlerin 
düşman işgal inden kurtuluşunun töreni yapı l ıyor . . .  Düşmanın bu 
kadar önemsenmesi uygar bir davran ış m ıdır? Nihayet düşman 
dediğiniz de ekseri komşunuzdur. Üstel ik ası l  düşman da 
deği ldir. Eğer ası l  düşman aranıyorsa, o zaman yönünüzü 
komşularınızdan başkasına çevirmeniz gerekir. Zira, ası l  düş­
man emperyalizmdir. Türkiye'nin egemenlerinden elbette böyle 
bir şey bekleyen yok. Yağmayı emperyal izmin desteğiyle ve 
ortaklaşa sürdürüyorlar. Bu yüzden onlar düşman deği l, dost ve 
müttefiktirler. 

Elbette söy lediklerimizle ne egemen ideoloj iye ne de onun 
bir çeşit karikatürü olan resmi ideoloj iye hak etmediği bir mis­
yon ve güç vehmediyor deği l iz. Aksi halde durumumuz çok 
vahim olurdu. Resmi ideoloj i toplumsal sorunların baskısıyla 
hızla aşınıyor ve bu süreç hızlanarak devam edecek. 

Özgür Gündem 1 26 Kasım 1992 
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Nobel Ödüllü Bir "Chicago Çocuğunun" 

Marifetleri ... 

Chicago Üniversites i öğretim üyesi Prof. Gary Becker, 1992 
Nobe l Ekonom i Ödü lü 'nü almak için gitt iği  İ sveç 'te, b i r  
derginin sorularına karş ı l ık, Üçüncü Dünya'nın bugünkü duru­
mundan Bat ı 'n ın sorumlu olmadığırıı söylemiş ... Üçüncü Dünya 
yönetic i lerinin "iki yüz ylldır geliştirilen ekonomik bilgileri 
inkir ettikleri için bu duruma geldiklerini" söylemiş.  Oysa, 
ikiyüzlülüğü sevmeyen birinin bunun tam ters in i  söylemesi 
gereki rd i  . . .  Eğer Becker açık sözlü biri  olsaydı, şöyle söylemesi 
gerekird i :  "Bugün Üçüncü Dünya'nan içine itildiği yıktm­
lann, toplumsal felaketlerin geri plananda, bu ülkelerin 
Bata 'da son iki yüz yllda bilim diye üretilen safsatalara bir 
köle sadakatayla uymuş olmalan yatmaktadır • • •  " 

Elbette bun ları söyleyecek b irine Nobel ödü lü veri lmez. 
Böyle şeyler söyleyen biri b i l imsel l ikten uzaklaşmış, i şe ideolo­
j i  karışt ırmış say ı l ır. Burjuvazinin akıl hocalarının ürettiği her 
şey bi l imseldir. Onun dışında kalan ve onu eleşt irenler de işe 
ideoloj i ve pol it ika karıştıran lard ı r  ... Ve asla b i l imsel değil lerdi r. 
Mevcut emperyal ist status quo'yu destekleyip meşrulaştırmayan 
h içbir şey b i l imsel deği ldir. Nobel ödülü boşuna verilm iyor. 
Nobel ödülü mevcut h iyerarşik uluslararası i l i şk i ler bütünü 
meşrulaştırmak, ona "bi l im" cephesinden ideoloj ik destek sağla­
mak için veri l iyor. Burjuva toplumunda ekseri b ir  adam, bir  
şey ler bi ldiği iç in diploma almaz. Diploma veri ldiği iç in b ir  
şeyler b i ldiği varsayı l ı r. Diploma ona bir otorite ve otorite kul­
lanma hakkı verir. Sınıflı toplumda diploma kitlelere baskı 
yapma hakkı veren bir şeydir. E lbette adam Chicago Ün iversite­
si profesörüyken de otorited ir. Ama, otoritesin i  daha da büyüt­
mek için bir de Nobel ödülii  veri l iyor.Nobel ödülünü de cebine 
koyduktan sonra artık her söylediğinde bir  keramet bulunacak­
t ı r. 
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Gary Becker, bir  de Üçüncü Dünya'n ın  çürümüş yönetici­
lerinden söz ed iyor. Onların yan l ı ş  pol it ikalar uygulandığından 
ş ikayet ed iyor. Bu noktada ik i  soru sormak gerekir: B i rincisi ,  bu 
çürümüş yönetici leri ayakta tutan k imd ir? Arkalarında kim ler 
vard ır? Başta ABD olmak üzere emperyal istlerin "yakın" ve 
"etkin" desteği olmadan bu çürümüş yönetici ler, 24 saat iktidar­
da kalab i l i rler mi?  İk incisi ,  o "yanlaş politikalan" öneren ler 
kim lerd ir? Eğer bugün Afrika'da (ve başka yerlerde) açl ık bir 
yıkım hal ine gelm işse, bu durum o ü lkelerin kendi lerin i  besleye­
cek kaynaklara sahip olmamalarından m ıd ır? Yoksa kend i lerine 
dayatı lan eşit olmayan uzmanlaşma yüzünden midir? O eşit 
olmayan uzmanlaşmayı  meşru laştıran da Batı 'n ın  iki yüz yı ldır 
ürettiği "iktisat bilimi" deği l  midir? 

Uzağa gitmeye gerek yok. Başta Latin Amerika ü lkeleri 
o lmak üzere, Üçüncü Dünya'ya "Ch icago çocuklar ın ın" 
önerdik leri ekonomik politikalar yüzünden, bugün yüz mi lyon­
larca insan aç l ığa ve ö lüme mahkum edi lmiş durumdadır. 
Chicago çocukların ın ve benzerlerinin önerdikleri pol itikalar, 
çürümüş yönetici ler tarafından harfiyen uygulanıyor . . .  K itleler 
bu pol itikalara ve sonuçlarına başkaldırdıklarında, emperyalist­
lerin s i lahlarıyla öldürülüyorlar. Serbest piyasanın erdemlerine 
"inanmış" Chicago çocukları ve benzerleri dünyaya beş yı ld ızl ı 
otel lerden bakarlar. Elbette beş yı ldızl ı otel lerden bakınca "man­
zara" farkl ı  görünür. Çokuluslu ş irketlerin danışmanlarından 
daha fazlasını beklemek, herhalde iyimserl ik olurdu . . .  İ şsizl ik 
h ızla artarken, emperyalizmin kışkırttığı düşmanl ıklar yüzünden 
halklar birbirler ini  boğazlarken, dünya tam bir kaosa sürük­
len irken, hala pazar ekonomisinin erdemlerinden söz etmeleri 
boşuna değildir. Yen i  sömürge statüsündeki ü lkelerdeki egemen 
sınıflar, emperyal izmin işbirlikçisi durumundadırlar ve onların 
önerd ik leri pol it ikaların uygulanmasında ç ıkarları vard ır. 
Asl ında bu işbirl ikç i  sınıflar doğrudan sömürgeci l ik döneminin 
genel  va l i lerinden yönet imi  devra lmış  durumdad ırlar. 
"Bağımsızlık" görüntüsü veren "yen i" durum, eskisinden daha 
yoğun, daha kolay ve daha az masrafl ı bir sömürüye olanak 
vermekted ir. 
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Üçüncü Dünya'ya "dışa açık büyüme modeli" önermeleri, 
çoku luslu ş irketlerin açtıkları kredi leri güvence altına almak ve 
ihraç ürün fiyatlarını daha da düşürmek amacı taş ıyordu.  
Üçüncü Dünya'nın borcu ödendikçe artıyor. 1 982 'den bu yana 
yüzde 73 oran ında arttı .  Borç ödemelerinin neden olduğu kan 
kaybı yüzünde borç lu ülkelerde işsizlik, aç lık, kötü beslenme, 
çocuk ölümleri tarihte görülmem iş boyutlara ulaşt ı .  Sadece 
Asya ve Latin Amerika ülkelerin in geçen y ı l  ödedikleri borç 93 
mi lyar dolard ı .  Latin Amerika'da her yı l  beş yaşın altında 1 
mi lyon çocuk ölüyor. 1 00 mi lyon insan içme suyundan mahrum, 
30 mi lyon çocuk da okula gidemiyor . . .  

F i l ip in ler 'de . 200 b i n  çocuk sokaklarda yaşıyor. 
H indistan 'da 44 mi lyon çocuk işçi var . . .  F i l ip in ler 'de "çocuk 
orospular" bir  döv iz kaynağı olarak görü lüyor. . .  Uygar 
dünyadan "seks turizmi" için bu ülkeye turist akıyor. Dünya 
Bankası 'n ın  verdiği rakamlara göre Afrika'da 1 985 'te 1 9 1  m i l  
yon olan mutlak yoksul sayısı ,  199 1 ' de  223  mi lyona yükseld i .  
Afrika'n ın  ihraç ettiği temel mal ların fiyatları sadece geçtiğimiz 
yı lda ylizde 6 .7 oranında geri led i .  Daha şimdiden Üçüncü 
Dünya sayı lan Doğu Avrupa ülke lerinde geçtiğimiz yıl üretimde 
yüzde 1 4 ' 1ük bir düşüş kaydedi ld i .  Becker ve dostları "Avrupa 
merkezli" bir bakış açısıyla malul oldukları için bun ları gör­
müyorlarsa, uygar dünyada da tablonun h ızla karard ığını gör­
müyorlar mı? Emperyal ist ülkelerde büyüme oran ı yüzde sıfır 
dolayında seyrediyor. İ şten ç ıkarmalar artıyor. Dow Jones 
Endeksi 1 989'dan bu yana yüzde 45 oran ında geri lem iş durum­
da ve spekü lasyon her türlü hesabı altüst edecek boyutlara 
u laştı . . .  

Emperyalist barbarlıkla sosyal izm arasında "demokrasi" 
diye bir üçüncü seçenek yoktur. Ve insan l ığın karş ı karşıya 
olduğu sorun ların çözümünün anahtarı ,  "Dünyan1n la 
netlilerinin" el indedir. İnsan lığın kurtu luşu da, uygarlığın kur­
tuluşu da, gezegenin ekoloj ik risk inin bertaraf edilmesi de, geniş  
emekçi kitlelerin b i l inçli eylem ine bağl ı  görünüyor . . .  

Özgür Gündem 1 1 7 Aralık 1992 
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Eğitimin İtlevleri Üzerine 

Genel l ikle toplumda eğitimin "mutlaka yararlı" bir şey 
olduğuna dair bir düşünce ya da genel kanı söz konusudur. Bu 
durum, veri len eğitimden kimin neyi amaçladığı, eğitimin son 
anal izde neye h izmet ettiği ,  işlev lerinin ne olduğu sorularını sor­
mamaktan kaynaklanıyor. Prekapital ist uygarlık larda eğitim 
bugünkü gibi örgütlenmem işti ,  işlevleri de farkl ıyd ı .  İ leride de 
bugünkü gibi olmayacak. Bugün geçerli eğitim sistemi, kapita 
l izrnin gel işmesi ve burjuvazinin egemen sınıf olarak iktidarı ele 
geçinnesinden sonra ortaya çıktı . Burjuvazi, feodal-klerikal 
dönemde k i l isenin denetimi altındaki eğitimi ,  kendi sınıfsal 
çıkarları doğrultusunda yen iden biçimlendird i .  Ki l isenin ideolo­
j ik egemen l iğine son vennek iç in ,  laik eğit imi  dayattı .  
Dolayısıyla eğitim in "laikleştiri lmesi", sınıf mücadelesinin bir 
sonucu olarak ortaya ç ıktı .  Artık bu aşamadan sonra eğitim ras 
yonal izme, pozitivizme dayandırı lacaktı . . .  

Zorunlu ve parasız temel eğitim de çelişik b i r  durumun ve 
mücadelenin sonucunda geçerl i  oldu.  Sanayi ve t icaret 
gel iştikçe, makineler ve çalışma aletleri mükemmel leştikçe, 
muhasebe ve hesap işleri karmaşıklaştıkça, kapital istlerin "mi 
nimum düzeyde" eğiti lmiş (rakamları ve yazıları okuyabi len, 
basit hesap işlemlerini yapabilen) işgücüne olan talebi de arttı .  
Bu durum eğitimi yaygınlaştınnayı gerektiriyordu. Öte yandan 
temel eğit imin paral ı  olması hal inde, emekçi sınıfın çocuk­
. tarın ın  bu oku l larda okumaları olanaksız gibiyd i .  Temel 
eğitimin zorunlu ve parasız yapı l ıp yaygınlaştırı lması burju­
vaziye bir yük getiriyordu, ama bir de avantaj sağl ıyordu. 
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Böylece burjuva düzeninin "doğal l ığı", "üstünlüğü", " insan 
tabiatına en uygun düzen olduğu" vb. gibi düşünceler küçük 
yaştaki çocukların kafasına sokulabi l i r  enjekte ed i lebi l i rd i . . .  

Elbette bu  aşamada işç i  s ın ıfın ın talepleri de  etk i l i  oldu. 1 9. 
yüzy ı l ın ik inc i  yar ıs ında işç i  hareketi teorik  b i r  sorun la  
karşı laşm ışt ı .  Burjuvazinin dev let in in verdiği eğitim, i şç i  s ın ıfı 
için ne an lama gel i rdi? Bu sorun üzerinde sert tartışmalar 
cereyan ett i .  Sonuçta zorunlu parasız eğitim yönünde bir tav ır  
ben imsend i .  Bu tav ır ben imsen irken ön plana çıkarı lan argü­
manlar şun lard ı :  Çocukların okula al ınması, çok erken yaş larda 
sermaye tarafından sömürülmelerin i  engel leyebi l irdi ,  be l i r l i  b i l ­
gi lerle donat ı lmaları, mücadelede bir araç olarak kul lanı lab i l ir­
di, n ihayet, pol iteknik bir eğitim veri lebi l i rse, aşırı uzman laş­
man ın olumsuzlukları hafıflet i lebi l ird i  . . .  Asl ında işÇ i s ın ıfın ın 
bu bek lenti leri gerçek leşmedi .  Beklenti lerle sonuçlar arasında 
tam bir uyumsuzluk ortaya çıktı .  

Eğitim kurumları burjuvazinin s ın ıf  ç ıkarların ı  gerçek­
leştiren kurum lar hal ine ge ld i ler. Burjuvazi önem l i  b ir  ideoloj ik 
mevzi kazanmışt ı .  Başka olumsuzluklar da söz konusuydu. 
Eğit imin merkezi leşmesi ve dev let in denetim ine geçmesi, "azın­
l ık  d i l lerin" yasak lanmasıyla sonuçlandı .  Fransa'da tüm d i l ler 
yasaklanm ışt ı .  "Yere tükürmek ve Bretonca konuşmak yasaktır" 
biçim inde tüm azın l ık  d i l lerine savaş açı ld ı .  Bundan başka, 
özgürleştirici, "fark l ı" eğitim vermeyi amaçlayan girişim ler de 
yasaklanıp cezalandırı ld ı .  Bu alanda i lg inç, ama tal ihsiz b ir  
deney İ spanya'da yaşand ı .  Frans i sco Ferrer, 1 90 1  'de 
Barse lona'da özel bir okul kurmuştu. Bu özgürleştir ici  oku lun 
i lkelerin i Ferrer şöyle özetlemişt i :  "Bu okulda ne Tanrı, ne vatan 
ne de başka h içbir şey yücelt i lmeyecek ! Eğer b ir  is im vermek 
gerekirse, kuruma, 20. yüzy ı l ı n  özgürleştir ici oku lu  demek 
gerekir." Okul sadece dokuz yıl yaşayabi ld i .  Her halde İ spanyol 
hükümeti durumu geç farketm işti . . .  Ferrer, l 909'da tutuk lan ıp 
kurşuna dizi l irken, öğrenci lerine şöy le haykırıyordu:  "Çocuk­
larım, biz hakl ıyız. B i l i n iz ki, bu s izin hatan ız deği ldir. Ben 
masumum . . .  Yaşasın modem oku l . "  
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Bugünkü eğitimin  bel l i  baş l ı  ik i  iş lev i  var: B irincisi ,  
işgücünün yeniden üret imin i  sağlamak, düzenin çarklarını 
çev irecek adam lar yetişt irmek . Doğrudan ve dolayl ı  baskı 
işlevin i  yerine geti ren adamlar okul lardan çıkıyorlar. İk incisi ,  
genç yaştaki insan lara egemen ideoloj iyi aşı lamak. Elbette bura­
da eğitim kurum ların ı  destekleyen "paralel okul lar" da var. Ai le, 
cami ,  k i l i se, medya, ordu, spor (öze l l ikle de futbol) vb. e lbette 
eğitim, s ınıf fark larını yaratm ıyor, ama var olan farkları derin­
leştir ip yeniden üretiyor. Bunu yaparken, emekçi kitlen in çocuk­
larından bir bölümüne "sın ıf değişt irme yolu" da açık tutu luyor. 
Bu çocuklar bir bakıma "yeniçerileştirilip", iç inden çıktık ları 
s ınıfa karşı kul lan ı l ıyorlar. İç inden ç ıktık ları s ınıfa karş ı egemen 
sınıfın adamları durumuna gel iyorlar. Eğitim, geçerl i sömürü 
düzen inin "doğal," "gerekli" ve "arzulamr bir şey olduğu" 
düşünces ini  kafalara yerleştiriyor. Üste l ik her isteyenin, her 
yetenek l i  çocuğun s ın ıfın ı  değişt ireb i leceği b iç iminde bir 
düşünce de egemen olab i l iyor. Şüphesiz, emekç i s ınıf çocukları 
arasında s ın ıf değiştirebi lecek lerin sayıs ı ,  piyangodan para 
kazanarak sınıf değiştirebi leceklere oranla daha fazlad ır. Oysa 
durum bunun ters idir. Aksi halde sömürü düzeni nite l ik  değiştir­
miş  olurdu. 

E lbette yukarıda söylenenlerden eğitim in, eğitim kurum­
larının çel işki lerden uzak olduğu gibi bir sonuç çıkarmamak 
gerekir. S ın ıf  mücadelesi yaşamın tüm alan larında ve her 
sev iyede devam ediyor. Öneml i  olan, bu kurumların iş lev leri 
hakkında ideoloj ik bir açıkl ığa ulaşmaktır. Eğit imin çel işik 
n ite l iğinin b i l incine varmaktır. Öte yandan ne kadar baskıcı, 
geric i ,  bağnaz olursa olsun, eğit imin kaç ın ı lmaz olarak, i leric i, 
demokratik, devrimci öğeleri de bünyesinde barındırdığını göz­
den uzak tutmamak gerekir. Dolayısıyla eğitim kurumların ı ege­
menlerin "kurtarllmış bölgeleri" saymamak gerek ir. Eğer 
eğitimci  entelektüel-kü ltürel  b ir  yetkin l iğe sahipse, onun i lerici 
işlev in i  engel lemek kolay deği ldir. 

Bugün Türk iye 'de eğitim kurumları egemenlerin sıkı dene­
t imi  altındadır. İ lerici fikirlerin buralarda yeşermesinden ve ideo 
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loj ik egemenliklerinin sarsı lmasından korkuyorlar. Korku ları 
yerindedir, ama korkunun ecele faydası yoktur. Eğitim kurum­
ların ı  tam bir geric i l ik yuvası hal ine getirmeyi hiçbir zaman 
başaramayacaklar. Dalga. yön değiştirecektir. Zira baskıya ve 
yalana dayal ı kurumların gerici işlevi, i leric i güçlerin baskısıy la 
hızla aşınmaya mahkumdur. 

Özgür Gündem 1 24 Aralık 1 992 
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Bilim Haysiyeti, Çürüme, Çernobil vs. Üzerine • . .  

Çemobi l  faciasından yedi yıl sonra, Çemobi l ' in sonuçları 
tartış ı l ıyor. Yazı l ı  basın ve televizyonlar hergün yeni "iddi­
alan" ve "tepkileri" di le getiriyor. "Bilim adamlan" susturul­
duklarını  söylüyor. Demokratik kuruluşlar sorumluların ceza­
landırı lmasını istiyor . . .  Kimse çıkıp da ikiyüzlülüğü teşhir et­
meye yanaşm ıyor. Adama sormazlar m ı, "Yedi yll önce 
neredeydiniz" diye? . . .  

Sermaye uygarl ığı; doğaya ve  topluma düşmandır. İnsanı 
ve doğayı sonuna kadar sömürüp yağmalamak esastır. Her şey 
kir etmen in, karı artırmanın aracıdır. Her şeye kar-zarar 
penceresinden bakı l ır. Kar kapital ist leri i lgi lendirir, zarar ve 
tahribat topluma ve doğaya çıkarı l ır. Ne var ki talan ve yağma 
düzeni sadece tahrip etmiyor, ayn ı zamanda çürütüyor, kirleti­
yor, pisl ik saçıyor. Her şey bir soyguncu çetesinin çıkarları için 
düzenlenmiş durumda. B i l im gerçeği ortaya çıkarmanın bir 
aracı olmaktan çıkmış, tam tersine dönmüş. 1B i l im de kir 
etmenin, yalan üretmenin bir aracı durumuna gelmiş. "Bilim 
adamı" deni lenler ezici çoğunluğu bi l im haysiyetinden haber­
siz, sermayenin ve onun devletinin uşağı durumuna gelmiş. 
B i l im gerçek m isyonunun tam karşıtı bir zemine çeki lmiş; mev­
cut çürümüş ve çürütülen i l işki ler ortamını meşrulaştırmanın 
aracı durumuna gelmiş. "Bilim adamı" deni lenler, sorunlara 
kar-zarar hesabı yapan bir bakkal gözüyle yaklaşır olmuş . . .  
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Bir "Bilim adamı" ç ıkıp, "Beni susturdular"diyor ve 
bunu da yedi y ı l  sonra söylüyor. B i ldiği gerçeği em irle gizle­
meyi içine sindiren bir b i l im adam ı olabi l i r  m i? Gerçeği 
söy leme cesaretine sah ip olmayan biri, b i l im adamı sayı labi l i r  
mi? B i l im adamı yukarıdan emir  geldi d iye, gerçeği gizlemeyi 
nas ı l  hazmedebi l i r? Nasrettin Hoca 'nın h ikayesindeki gibi 
hırsızın h iç suçu yok mudur? Asl ında söz konusu olan, b ir  
kavram kargaşas ıdır. B izde nedense memur b i l inci taşıyanlar 
"bilim adamı" sayı l ıyor. B i l im adam ı, b i l im haysiyetine sah ip 
olandır. B i l im haysiyeti ve entelektüel dürüstlük, onun varl ık 
neden idir ve b i l im adaml ığının "o olmazsa, olmaz" koşuludur. 
Bir  adam bazı unvan ları taşıyor diye, b i l im adamı olmaz. 
Rütbesi var d iye, bil im adam ı sayı lmaz. Bel ir l i  bir alanda 
uzman l ığı  var d iye birinin "bilim adamı" sayı lması saçmadır. 
B i l im adamı tavrı, uzmanl ıktan öte bir şeyd ir. B i r  yükseköğre- · 
tim kurumunda hocal ık yapmak, ad ının önünde ün ivers iter 
unvanlar taşımak, b i l im adam ı olmak iç in neden yeterl i  olsun? 
Sermayeye ve onun devletine köle l ik yapan biri ,  neden b i l im 
adamı say ı lsın? 

Bas ın 1 986'da üzerine düşen i yaptı m ı? Olay ı ve yaşanan­
ları gazetec i l ik onuruna uygun olarak ele aldı m ı? B izde bas ın 
gerçek işlevin in dış ında her şeyi yapıyor. Kendis i  sermayenin 
bir parçasıdır ve "devlet çıkarlannm" bekç i l iğ in i  yapıyor. 
B i l inen klasik gazeteci l ik işlevin in çok uzağına düşmüş durum­
da. Yaptığı yegane şey, sermayen in ve onun devlet inin istekleri 
doğru ltusunda kamuoyunu manipüle etmekti r. Telev izyon da 
i let işim kaygısından çok, ticari kaygı larla hareket ediyor. Bu 
özel l ikle t icari kanal lar için geçerl i .  Dev let telev izyonu daha çok 
bir "resmi gazete" işlevi görüyor. Yazı l ı  basının büyük bir  
bölümünün ve telev izyonun işlev i ,  sömürü ve yağma düzen inin 
ömrünü uzatmaktır. Çürümeyi h ızlandırıyorlar. Elbette çürü­
men in de bir sınırı var. Çürüme bel ir l i  bir eşiğe ulaşınca, başka 
şeye dönüşüyor. Dönüşmek zorundadır . . .  

Demokratik  kuru luş lar d a  manipü lasyondan pay larına 
düşeni almış görünüyor. Bu kuruluşların hepsi 1992 'de ortaya 
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ç ıkmad ık larına göre, neden o zaman gen iş  kampanyalar 
baş latarak gerçeğin gizlenmesine tepk i göstermedi ler? 
Demokratik den i len örgütler de misyonlarının gereğini yapma­
da yaya kalmadı lar mı? Bun ların "demokratikliği" de tartış­
mal ıdır. Bir örgüte "demokratik" dendi d iye, ya da kendisini  
öyle tanıml ıyor d iye o örgüt demokratik olmaz. Demokratik­
leşme sürec inde de etk in l ik sağlamaz. Demokratik den i len kuru­
luş ların iki açmazı var: Birincisi ,  pek çoğunda bir demokratik 
işleyiş yok; ik incis i ,  ideoloj ik planda özerk deği l ler. Resm i ideo­
loj iden bağımsızlaşamıyorlar. Bu yüzden hep "memleketin 
sahiplerinin" ağzına bakıyorlar. Devlet fetiş izminden bir türlü 
yakay ı sıyıramıyorlar. Bu yüzden bağımsız tav ır gel iştinneleri 
mümkün olmuyor. 

Eğer herkes dürüst olmaya niyetl iyse, başkalarını suçla­
madan önce kend i özeleştiris in i  yapmalıdır. Çemobi l ' le i lg i l i  
olarak herkes zamanında üzerine düşen i yapmadığını kabul 
etmel id ir. Eğer gerçekten Çemobi l  kazas ı yüzünden kanser 
vakaları art ıyorsa, çocuklar ölüyorsa, bunun sorumluluğundan 
kurtulmak mümkün deği ldir. 

Bugün Türkiye'de her şey, her düzeyde yoğun bir çürü­
menin içine ginniş durumda. En üstten en altta kadar çürüme 
akı l  almaz boyutlara ulaşm ış durumda. Ne ki  çürüme derin­
leştikçe bunun farkına varan ların ve tepki duyan ların sayısı da 
çel iş ik olarak artıyor. Süreç, çürümeyle bir l ikte olumlu ve iyi 
şeyler de üretiyor. 

B i r  zaman gelecek, çürümenin karşıtı egemen olacak. İşte o 
zaman h içbir şey gizlenmeyecek . Buna yeltenen ler vaktinde ve 
hak ett ikleri cezaya çarptırı lacak . 

Ş imdi lerde Çernobi l sorumlu larının gündeme gelmesinin 
gerçekten bir yararı var mıdır? Yoksa aradan yedi yı l  geçtikten 
sonra bu sorunu gündeme gelmesi başka sorunları gündemden 
uzaklaştınnaya mı yarıyor? Zaten bizde hesap sonna, hesap 
verme d iye, bir şey yoktur. Zira, hesap sonnası gereken ler bir 
türlü hesap soracak yüksekl iğe çıkamıyorlar. Öyle olsayd ı, önce 



76 AA:mtıya A:arşı yazılar 

1 2  Eylülcü general lerden hesap soru lurdu. Sorulmuyor, zira 
"memleketin sahiplerinin" dokunu lmazlığı var. Mem leket 
iş leri on lann özel alanıdır. Sonra da çıkıp demokrasiden vs. söz­
ediyorlar . . .  Oynanan bir demokrasi oyunudur: Bütün bu oyun­
ların bozulması zaman ı  yaklaşıyor. Bundan kimsenin kuşkusu 
olmamal ı  . . .  

Gündem 1 14 Ocak 1993 
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Özelleştirme Neye Yarar? 

l 980 öncesinde IMF ve Dünya Bankası,  azgelişmiş den i len 
yenisömürge statüsündeki ülkelerin KİT' lerine kredi açmakla 
kalmıyor, KİT' lerin oluşturulmasına da katkıda bulunuyorlard ı .  
Çokuluslu şirketler de, bu ülkelerin özel firmalarından çok 
KİT' leriyle ortakl ıklar kul"Qlayı yeğl iyorlardı .  1 980 sonrasında 
yüz seksen derecel ik bir dönüş oldu. KİT oluşumuna katı lmak 
ya da KİT' lere kredi açmak bir yana, KİT' lerin satı lması ,  
deği lse tasfiyesi  istekler l istesinin başına yazı l ı r  oldu.  Bu an i 
dönüşün neden i ne idi? İ ktisat teorisinde yeni buluş lar m ı  ortaya 
çıkmıştı? Burjuva dünyasının akl ı  evvel leri yen i hakikatler m i  
keşfetm işlerd i?  B u  dönüşün neden i ,  çokuluslu özel t icari 
bankaları koruma kaygısının sonucuydu. Çokuluslu özel t icari 
bankalar 1 970' 1erin ç ı lgın spekülasyon ortamında azgel işmiş 
ü lke lere kredi açarken ölçüyü kaçırmışlard ı .  Söz konusu 
ü lkelerin geri ödeme gücünü d ikkate almam ış lard ı .  1 982 
Meksika borç krizin in  hemen sonrasında kredi leri kesti ler ve o 
tarihten sonra kaynak akışı yön değiştirdi .  Artık yoksul lann 
zenginlere yardımı söz konusuydu. Bu tarihten sonra IMF ve 
Dünya Bankası b i r  çeşit " icra memuru" rolü üstlend i ler. 
Borçların düzen l i  ödenmesini  sağlamak amacıyla, bu ülkeleri 
" istikrar programı" uygulamaya zorladı lar. Elbette böyle bir 
program söz konusu ülkelerdeki işbirl ikçi ol igarşi lerin de işine 
gel iyordu . . .  Bu tarihten sonra Üçüncü Dünya ülkeleri hızl ı  bir 
yeniden kompradorlaşma sürecine girdi ler. 

Öneri len istikrar program larının görünen amacı, elbette 
fark l ıydı .  Programın,  enflasyonu ön leyeceği ,  ekonom i lerin 
bozu lan dengelerin i  yeniden kuracağı vb. söylendi .  Üstel ik buna 
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inanan larda çoğunluktayd ı .  Oysa öneri len program ancak 
enflasyonu azd ırabi l i r, ekonominin zaten bozuk olan dengeleri­
ni  daha da bozard ı .  İ st ikrar po l itikaların ın · amac ı  sadece 
borç ların ödenmesiyle s ınır l ı  deği ldi .  Bu ülkeleri beynelm inel 
sermayenin etk in l ik  alanına daha fazla sokmakt ı .  Borç lu  
ülkelerin borç ların ı  aksatmadan ödeyebi lmeleri için, ihracat 
fazlası vermeleri gerekiyordu. Bu da, daralan dünya pazarından 
pay alabi lmeleri için birbirleriyle kıyasıya rekabete girmelerine 
neden oldu. Zaten düşük olan ihraç ürün fiyatları daha da düştü. 
Kan kaybı derin leşt i .  Borç ların ödenmesi gereğini ön plana 
çıkaran terc ih, iç tüketim in, bu arada yatırımların kıs ı lmasını 
gerekt iriyordu. Sonuç, enflasyonun artması, yatırım ların dur­
ması, eğitim ve sağl ık gibi sosyal amaç l ı  yatırımların ve harca­
maların kısı lması, işsizliğin ve sefaletin derin leşmesi ,  komp­
radorlaşman ın hızlanmasıyd ı .  

İ stikrar program ında özel leştirme öneml i  b i r  yer tutuyordu.  
Özel leştirmeye uygun bir ortamın yarat ı labi lmesi iç in k itle 
i let işim araçları "bi l im adamlarının" desteğiyle devreye sokul­
du. KİT' lerin mutlaka verimsiz, özel firmaların da mutlaka ve­
rim l i  çal ıştığına dair bir "bil inç" oluşturuldu. Artık tüm kötü lük­
lerin kaynak yutan verimsiz KİT' lerden geldiği yalanın ı  yaya­
bi l i rlerd i .  Asl ında bu burjuva ideologların ın  yaydığı bir efsaney­
di .  Daha baştan bir çarpıtma yapı l ıp, "kimin için verim l i" sorusu 
b i l inç l i  o larak d ışlanıyordu.  Dünyaya sermayenin  gözüyle 
bakan lar için farkl ı ,  emekçi ler tarafından bakanlar için farkl ı  
verim l i l ik kriterleri söz konusudur. 

Türkiye 'de de öze l leşti rme dalgası etk i l i  o ldu .  Önce 
KİT' leri gözden düşürecek politikalar devreye sokuldu. Verim l i  
çal ışmaların ı  engel lemek için ne  gerekiyorsa yapı ldı .  Daha 
sonra kamuoyu hazırlandı .  Sokaktaki insanın kafasında artık 
KİT' ler tüm kötülük lerin, olumsuzlukların kaynağı, toplumun 
sırtında bir yük olarak algı lanır oldu. Sonra düzmece anketlerle 
sokaktaki adamın da KİT' leri istemediği kanıtlandı .  Böylece 
ası l  amaç gözden kaçır ı ldı .  

Oysa ası l amaç, bu kuruluşları yerli-yabancı sermayeye 
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peşkeş çekmekti .  Kompradorlaşma sürecini derinleştirmekti .  
KİT' ler kompradorlaşman ın önünde bir engeld i .  Bu engel in 
aşı lması gerekiyordu.  Böylece çokuluslu şirketlerin işi kolay­
laştırı lmış  olacakt ı .  Bu arada "özel leşen" KİT' ler batı l ı  ü lkelerin 
KİT' leri tarafından yutulursa kimse şaşırmamal ıdır. Bunun 
örnekleri de eksik deği l .  Arjantin ve Venezüel la'da kamuya ait 
havayolu ve telekomünikasyon kuruluşları Avrupal ı  KİT' ler 
tarafından satın alınm ıştı r, hem de çok "uygun fiyatlarla" . . .  

Elbette bizim için KİT' lerin yücelti lmesi diye, b i r  şey söz 
konusu deği ld i r. İ kt idarın s ın ıfsal n i te l iği  burjuva o larak 
kaldıkça KİT' ler de burjuva düzen inin hizmetinde ve onun bir 
aracı olmaya devam eder. Ne ki ,  sahibi  olduğunu koruyamayan­
ların yen i şeyler elde etmesi zorlaşır. Kamunun malı olan bu 
kuruluşları k imi  uydurma gerekçelerle gözü doymaz sermayeye 
hediye etmenin savunulur bir tarafı olamaz. Sendikalar başta 
olmak üzere sosyal istler, "demokratlar" bu konuda oynanan 
oyunu yeterince göstermekte yaya kald ı lar. Kam uoyu 
özel leştirme konusunda aldat ı ld ı .  Sermayenin sözcüleri bir 
kuru luşun k ime ait olduğunun öneml i  olmadığı görüşünü yayı­
yorlar. Bu "sermaye için iyi olan herkes için iy idir" mantığıdır. 
Oysa dünyada durum bunun tam tersidir. Sermaye için iyi olan, 
ol igarşik azın l ık  için iyi olan, toplum çoğunluğu için, gen iş 
emekçi k itleler için felakettir. Egemenlerin bu oyununu bozmak 
gerekiyor. Vak it henüz geçmiş deği l . . .  

özgür Gündem 1 24 Eylül 1992 
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Kalkınma Masalı*  

Kavramlar vardır; iç i  boştur, ama y ine de çok kul lan ı l ı r. 
Kavram ın içinin boş olması işlevsiz olduğu an lam ına gelmez. 
İçi boşalt ı lm ış, iğdiş ed i lmiş  kavramlar; ideoloj ik yan ı lsama 
yaratmaya, kafaları bu landı rmaya yarar. "Birlik ve beraberlik" 
egemenler ve ak ı l  hocaları tarafından çok kul lan ı l ır. On lar bunu 
birlik ve beraberl iğin devam ını d i ler mah iyette söy lerler. Burada 
yapı lan, gerçekte olmayan bir şey i varm ış gibi  gösterme zorla­
masıd ır. Bu kavram la mevcut statükoyu ve i l işki ler bütün lüğünü 
sürdürme arzusu d i le getiri l i r. Bir toplum düşünün ki ,  u lusal 
gel irin yüzde 90' ına nüfusun yüzde I O ' u  el �oyuyor. Geri kalan 
yüzde 90 ' ın hak l ı  talepleri şiddetle bastırı l ıyor. Böylesi koşul lar­
da "birlik ve beraberlik" ne anlama gel i r? Ü lkede yaratı lan 
zenginl ikten payına düşen i alamayan, ü lken in bugünü ve gele­
ceği konusunda söz hakkı olmayan, dış lanm ış, marj inal leşm iş 
gen iş yığın ların mevcut olduğu bir  toplumda gerçek anlamda 
birl ik ve beraberl ik olab i l ir m i?  

Sadece teker teker ü lkeler düzeyinde deği l ,  evrensel planda 
yanı lsama yaratan kavramlardan biri "kalkınmadır". Kalkınma 
kavram ı da, "birlik ve beraberlik" kavramında olduğu gibi, 
yaşamda var olmayan, var olması da olanaksız olan b ir  şeyi var­
mış gibi gösteriyor. Kalkınma d iye bir şey yok, ama kalkınma 
kavramı onu varm ış gibi gösterme amacıyla ve s ıkça kul lan ı l ı-

* Yazının başl ığında "masal'', daha iyi bir karş ı l ık  ak lıma gelmediği 
için "olumsuz" anlam ında kul lan ı lm ıştır. Asl ında masalların hafife 
alınmasının büyük bir hata olduğunun farkındayım.  Özel l ikle çocuk­
ların eğitiminde masalların önem l i  işlevi vardır. Okuyucu bu konuda 
Bruno Bettelheim ' in "Psychanalyse de conte de F�es" adl ı  ünlü ese­
rine bakabil ir. 
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yor. Böylel ikle u lusal ve evrensel düzeyde sömürü ve eşitsiz 
i l i şk i ler sürdürü lebi l iyor. Bugün kalkınma kavram ı,  
yen isömürge statüsündeki ü lkelerin gen iş yoksu l kitle leri için 
bir uyuşturucu i şlevi görüyor. Batı üstünlüğünün ortaya çıkışını 
iz leyen dönemde, sömürgec i l ik le  b i r l ikte, sömürge ve 
yarısömürge halklarını köle leştirmek için her aşamaya uygun 
düşen kavram lar "üretilmiştir". Modern leşme, uygarlaşma, 
çağdaşlaşma vb .  bun lardan bazı larıd ır. Türkiye 'de bu, 
baş langıçta "muasır medeniyet seviyesini yakalamak" biçi­
minde ifade ed i lmiştir. Cumhuriyet dönem inde resm i ideoloj i 
üretici leri çağdaşlaşma kavram ını çok sevdi ler. Asl ında bu 
kavram ların hepsi ayn ı an lama gel iyor. "Çağdaşlaşma" 
den i len, kapital istleşmek te özdeşt ir. "Kapita.istleşmek"de, 
sömürge leşmekle eşan lam l ıd ır. Kavram, dünyan ın geri 
kalan ının da emperyal ist ülkeler gibi olabi leceği,  olması gerek­
tiği yan ı lsamasın ı  yaratmaya yarıyor. 

Oysa, dünyada "kavram çifti" diye b ir  şey vard ır. 
Yoksu l luk ve zenginl ik kavramları bir birini zorunlu olarak 
üreten kavram lardır. Aynı şey kalkınm ışl ık ve geri kalmışl ık için 
de geçerl idir. Bun lar, biri olmadan diğerinin de mevcut olma­
ması gereken kavram lardır. Zira biri lerinin yoksulluğu diğer­
lerin in zenginl iğinden kaynak lan ır. Dünya ölçeğinde gel işmiş l ik 
ve azge l işm iş l ik  de öy led ir. Bugün ortalama bir  Kuzey 
Amerikal ı ,  ortalama bir Afrikal ıdan 50 kat "zenginse"; bu, 
Afrikal ının 50 kat az tüketmesinden ötürüdür. Eger Afrikalı da 
Amerikal ı kadar tüketseyd i ,  ge l işmiş l ik  ve azgel işmiş

.
l i k  

kavram ları da  olmayacaktı . . .  Nas ı l  köle olmadan efendi de 
olmazsa, teba olmadan kral da olmazsa; yoksul luk olmadan 
zengin l ik de olmaz. Elbette azgel işm işler olmadan gel işm işler 
de olmaz. 

Buradan çıkan anlam aç ıktır: Evrensel planda geçerl i  i l işki­
ler bütünü ayn ı kald ıkça; azgel işmiş ler, gel işmişler gibi ola­
mazlar. Kapital ist üretim tarzının beş yüz y ı l l ık  tarihi bunun 
olanaks ızl ığını kan ıtlaya gelm iştir. Kalkınmadan en çok söz 
edi ld iği son kırk yı lda, zengin ülkelerle yoksul ülkeler arasında-
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ki "gelişmişlik" farkı tarihte görülmemiş boyutlara u laşt ı .  Söz 
konusu fark 1 900 y ı l ında bire dokuzken, 1 978 'de bire otuzaltıya 
yükseldi . . . Zira kapital ist üret im bir tarafta "zenginlik", karşı 
tarafta da yoksu l luk üretmek durumundadır. Burjuva uygarl ığı  
ancak ol igarş ik zenginl ik üretebi l iyor. Bunun an lam ı, u lusal ve 
ulus lararası planda gen iş toplum kesim lerinin yaşam için gerek­
li araçlardan yoksun kalmasıdır. "Para parayı çeker" halk 
özdey işi ençok kapital izm altında geçerl id ir. İ şte böyle.s i i l işki­
ler b i l inen sonuç ları doğururken, kalkınma kavram ı;  gen iş 
kitleler için bir afyon, bir uyuşturucu iş levi  görüyor. 

Elbette "yoksul ülkeler" derken, bu ülkeleri "proleter 
uluslar" olarak alm ıyoruz. Yen isömürge statüsündeki ülkeler de 
emperyal ist ülkeler gibi s ın ıflı  toplumlard ır. Bu ülkelerdeki 
servet ve gel i r  fark l ı l ık ları çoğu zaman "gelişmiş" den i len 
ü lkelerdekinden b i le büyüktür. Bu ülkelerdeki işbirl ikç i  o l i­
garş i ler "kendi" ü lkelerin in sömürüsünden pay a l ıyorlar. 
Yenisömürge ülkelerin işbirl ikçi ol igarş i leri ve on lara akı l  
hocal ığı  eden diplomalı ların "kalkınma" kavramına bunca 
sar ı lmaları boşuna deği ld ir. Bu s ın ıflar ve gruplar kendi 
"kalkınmalanm" toplumun kalkınması olarak gösterebi l iyor­
lar . . .  İdeoloj ik bulanık l ık sürdükçe insan lar bu tür safsatalara 
inanmaya devam edeceklerdir. Ş imdi l ik işbirl ikçi ol igarş i ler ve 
akı l  hocaları ; yapı lan yağmayı ve talan ı, ülkenin tamam ının 
kakınmasıym ış gibi gösterebi l iyorlar. 

Son tah l i lde, u lusal ve u luslararası planda sürdürülen yağ­
mayı meşrulaşt ıran, as ı l  amacı ideoloj ik bulan ıkl ık yaratmak 
olan kavramlar teşh ir edi lmelidir. Bu tür kavramların kimin için 
"ne anlama geldiği" netleştiri lmediği sürece, kitleler sonu 
olmayan bir yolda yürümeye devam edeceklerdir. Mevcut yapı 
ve i l işki ler ortamı ayn ı kaldıkça, "kalkınma" diye bir şey 
mümkün deği ldir. Zira dünyada söz konusu olan kalkınma deği l , 
kalkınmanın karş ıtıdır. Sömürüye, baskıya, beşeri ve doğal kay­
nak ların hoyratça yağmalanmasına dayalı burjuva uygarl ığının 
insan l ığa önerebi leceği bir şey yoktur. B i r  an önce bu yolun 
sonunun olmadığı anlaş ı lmal ıdır . . .  

Özgür Gündem 18 Ekim 1992 
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Yağma ve Talanın Beş Yüz Yılı 

Christophe Colomb'un Amerika macerasının başlangıcın­
dan bu yana, tam beş yüz yıl geçti ve beş yüz yı ldır dünyan ın 
beşeri ve doğal kaynakları akı l  almaz bir biç imde yağmalanıyor. 
Colomb, yen i doğmakta olan sermaye uygarl ığını haber verirce­
sine, "Altın öyle bir şeydir ki ,  insanın ruhunu bi le cennete 
götürebi l i r," dem işti .  Aradan geçen dönemde ruh ların nereye 
g ittiği b i l inmez ama, insanl ığın uçurumun kenarına geldiği 
kes in  . . .  

Başlangıçta, kurulmakta o lan "modem dünyan ın" 
Vikingleri, uygarl ık götürme misyonuyla hareket etm işlerdi  . . .  
İ şe, "keşiflerle" başlandı .  Keşif den i lenin asl ında fetih olduğu, 
fetih lerin de son tahl i lde jenosit, k itle katl iamları, prekapital ist 
uygarl ıkların tarih sahnesinden s i l inmesi, köle leşti rme ve köle 
ticareti, sömürgeci l ik ve emperyal izm olduğu anlaşı ldı .  Üç "M" 
formü lüyle dünyaya egemen o lmaya yönelen "modern 
Vikingler", önce m isyonerlerini ,  arkasından askerlerini ,  daha 
sonra da tac irlerin i  seferber ederek, beşeri ve doğal kaynakların 
yağmalanmasını insanl ık tarih inde görülmemiş bir şiddet ve 
açgözlülükle sürdürdüler. Bütün bu süreçte yapı lan lar, uygar­
l ığın bir gereği olarak gösteri lecekti . . .  Oysa sermaye uygar­
l ığının dünyan ın geri kalan bölümüne yansıyan yüzü farkl ıydı .  
Burjuva uygarl ığı sadece bir s ın ıfın diğerleri aleyh ine zengin­
leşmesi anlamına gelm iyordu. Bazı  ülkelerin d iğerleri aleyhine 
zengin leşmesi anlamına da gel iyordu . . .  Sermaye uygarl ığı 
"tekç i" bir karaktere sah iptir ve kendi mantığına uymayan her 
şeyi iht iyaç ları doğru ltusunda dönüştürme veya yok etme 
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dinam iğine sah ipti .  Artık dünyada ne varsa kapital ist sermaye 
birik iminin h izmetine sunu lacakt ı ve slogan, "Her seferinde 
daha büyük kiir"d ı .  Artık karı yükseltip büyütmeye hizmet 
etmeyen h içbir şey muteber sayı lmayacaktı .  

Oysa biri lerinin daha çok kar etmesi, başkaları n ın  daha iyi 
yaşaması an lam ına gelm iyordu.  B ir kutupta zengin l iğin artması, 
karş ı kutupta baskı ve sömürünün derin leşmesi, doğal kay­
nak ların tahribi, çoğunluğun yaşam için gerekl i  araçlardan yok­
sun kalmasıyla mümkündü. Kapital ist süreç, kutuplaşt ırıcı  
sonuç lar doğuruyordu ve bir tarafın zengin leşmesi,  karş ı tarafın 
yoksul laşmasına zorunlu olarak eşl ik edecekt i . . .  

"Egemen s ın ıfın  düşünceleri ,  bütün çağlarda egemen 
düşüncelerde olmuştu" ve sermaye uygarl ığının egemen l iği art­
tıkça, Avrupa merkezl i  ırkçı ,  nüfuz yayıcı ,  bir ideoloj in inde ege­
men l iği artacakt ı .  Batı l ı ların, "Siz de bizim gibi olacaks ın ız" 
slogan ına, "dünyan ın lanet l i lerin in" yaşadığı kesimden "Biz de 
sizin gibi  olacağız" slogan ıyla karş ı l ık  veri lecekti . . .  Başka bir  
anlatım la, dünyan ın  ş imdi lerde "az ge l işm iş" den i len böl­
ge lerinde, dünya ölçeğindeki sömürü ve yağmadan pay alan 
işbirl ikçi sın ıflar ve diplomal ı lara, kendi ülkelerin in de karş ı 
kutuptaki "refah" ve zenginl iğe ortak olabi lecek lerine dair 
kuruntular egemen oldu . Böylece, dünya ölçeğinde sömürü ve 
bask ın ın  koşu l ları o luşmuştu.  Sömürü ve yağma devam 
ederken, kul lanı lan dil ve ön plana ç ıkarı lan s logan lar da değişe­
cekti . . .  Bat ı l ı lar önce "d insizler"i H ıristiyan laşt ırarak, "uygarl ık 
yoksunu" insanlara cennet vaat ediyorlard ı .  Onu uygarlaştı rma 
vaatleri izled i .  Ş imdi lerde kalk ındırma misyonuyla hareket 
ediyorlar. . .  Başlangıçtak i H ı r ist iyan . m i syonerin yerın ı  
günümüzde "kalkınma uzmanları" a lm ı ş  durumda. Ne k i ,  real ite 
retorikten çok fark l ı .  Bugün söz konusu olan kalkınma deği l ,  
kalkınmanın karşıtıdır. Zira, beşeri ve doğal kaynakların yağ­
malanmasına dayalı sermaye uygarlığı ,  ancak ş ımarık bir  azın­
l ık için zenginl ik, büyük çoğunluk için de yoksu l luk ve manev i 
yozlaşma üretmeye mahkumdur. 

Emperyal ist burjuvazin in kend i örgütleri ( I M F, Dünya 
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Bankası vb.) tarafından verilen rakamlar, söz konusu olanın 
kalkınma olmadığını  ortaya koyuyor. 1 988 rakamlarına göre, 3 
m i lyar 952 mi lyon insan ın yaşad ığı (dünya nüfusunun yüzde 
77 .4 'ü)  Üçüncü Dünya ülkeleri dünya gel irinin (GSMH) sadece 
yüzde l 7 .7 's ini  al ıyordu. Buna karş ı l ık, toplam nüfusları 75 1 
m i lyon olan (dünya nüfusunun yüzde 1 4 .7  s i)  OECD ülkeleri 
veya emperyal ist blok, dünya gel i rin in yüzde 76.6'sına el 
koyuyor. Ve aradak i fark azalmak bir yana, h ızla aç ı lmaya 
devam ediyor. Durum böyleyken, iflah olmaz budalalar, hala 
"serbest p iyasa ekonomisi" şarkı ların ı  d i l lerinden düşünnüyor­
lar. Üstel ik OECD ülkelerinde 30 mi lyonun üstünde işsiz var ve 
"uygar dünyada" nüfusun yak laşık beşte biri yoksul luk sınırının 
altında yaşıyor. Bunun tam ters i de geçerl i :  Üçüncü Dünya'da 
sömürü ve yağmadan pay alan işbirl ikç i  azın l ık ve çevresi de 
emperyal ist ülkelerin zenginleriyle yarış ır bir yaşam sürebi l iyor. 

Ne ki ,  yukarıda söylenen ler, sorunun sadece bir boyutudur. 
Ve sorun sadece beşeri yağmayla sınırl ı değildir. Buna doğal 
kaynakların akı l  almaz yağmas ı eşl ik ed iyor. Ve burjuva uygar­
l ığı ,  ortaya çıkardığı beşeri ve ekoloj ik sorun lar yüzünden insan­
l ığın geleceğini  de teh l ikeye atm ış durumda. Son yinni yı lda 
toprak erozyonu yüzünden, ABD'n in eki lebi l i r  alan ına eşit 
toprak yok oldu. Her yıl 1 5  m i lyon hektar onnan yok oluyor ve 
bunun en az 6 mi lyon hektarı çöl hal ine gel iyor. Toprak, içme ve 
ku l lanma su ları i le hava kirleniyor, sera etk isi ik l imi bozuyor, 
ozon tabakası zayıfl ıyor, asit yağmuru onnanları ve göl leri 
öldürüyor, denizler kirlen ip canl ı  türleri yok oluyor, nehirlerin 
suyu azal ıyor, zeh irl i  artıklar ve nükleer kirl i l ik  hayati bir tehdit 
oluşturuyor, bütün bunlara bir de "modem medyan ın" ürett iği 
kültürel-ideoloj ik k irlenme ve çürüme eşlik ed iyor. Yoksu l 
ü lkeler ürettik leri gıda maddelerini  emperyalist ülkelere ihraç 
ed ip, karş ı l ığında o ülkelerde kul lanımı  yasak lanmış zararl ı larla 
mücadele i laç ları, s i lah ve te lev izyon d izi leri ithal ed iyorlar . . .  
Bütün bun lar para, daha çok para ürets in v e  kar oran ları 
diişmesin diye yapı l ıyor . . .  

Böy le b ir  dünyada emperyal ist ü lkelerde "biçimsel 
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demokrasi" oyunu oynanabi l iyor da, yoksu l ü lkelerde baskıcı, 
i şkencec i ,  halk düşman ı d iktatörlük ler " iş  görüyor". 
Emperyalist burjuvazi, bu ülkelerdeki işbirlikçi ol igarşi lere s i lah 
ve "kred i" veriyor. Karş ı l ığında da statükonun korunmasını ,  
"asayişin sağlanmasını" istiyor. Bu arada, "kred i" oyununu ayırt 
etmek gerek iyor. N itek im,  B M  uzman ların ın yaptık lar ı  
hesaplara göre, 1990 y ı l ında yoksul ü lkelerden zenginlere doğru 
kaynak transferi, 500 mi lyar dolara yüksel iyordu. . .  B i l indiği 
gibi bu transfer ticaret hadlerin in bozulması, çokuluslu ş irket­
lerin kar transferleri, borç ödelneleri, sermaye kaçışı  gibi yollar­
la gerçekleşiyor. 

Dünya nüfusunun yaklaşık yüzde SO' inin çok az tükettiği 
(bir mi lyardan fazla insan mutlak açl ık  içinde yaşıyor) koşul lar­
da b i le bir gezegen riski yaratan burjuva uygarl ığının ve onun 
"piyasa ekonom isinin" insan l ığa, dünyan ın geri kalan ına önere­
bi leceği bir şey var mıd ır? Sadece Çin l i ler, Amerikal ı lar kadar 
üretip, on lar kadar tüketip tahrip ederlerse durum ne olur? 
Emperyal ist kampın "refahının" "dünyan ın lanet l i leri" tarafın­
dan takl it ed i lmesi olanakl ı  m ıd ır? Tam tersine, sermaye uygar­
l ığı  yoksul lukla mücadele edemediği için (zaten etmesi de 
olanaksızd ır) yoksu l larla mücadele ediyor . . .  

Böyle b i r  dünyada yapı lması gereken yegane şey, burjuva 
uygarl ığını tarih sahnesinden s i lmek için harekete geçmektir. 
Bunun da yolu tutarl ı  bir anti-kapital ist ve anti-emperyalist 
mücadeleden geçiyor. Eğer biz erken davran ıp bu amaç için 
harekete geçemezsek, sermaye uygarl ığı bizi tarih sahnesinden 
si lmek için "üzerine düşen i yapacak! "  

Özgür Gündem I 22 Ekim 1 992 
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Enflasyon Oyunu 

" Eğer görüntüyle öz aynı  olsayd ı, hiçbir b i l imsel çabaya 
(da) gerek kalmazdı," denmiştir. İ şte, b i l imin ve b i l im adamının 
iş levi bu aşamada ortaya çıkıyor ve bil im adamı söz konusu 
ayrımı yapabi ldiği ölçüde b i l im adamı ad ına layık olab i l iyor. Ne 
ki, burjuva dünyasında böylesi kaygı lar taşıyanlar giderek aza­
l ıyor . . .  B i l im adamı sayı lanların çok azı görüntüyle öz arasına 
kal ın ç izgi ç izme sorumluluğu taşıyor. Genel l ikle yapı lan kuru­
lu  düzeni meşrulaşt ırmaktır. Daha kolay olanı ,  daha az zahmetl i  
ve risksiz olan ı  yeğl iyorlar. 

Gene l l ik le "b i l im," "b i l imse l l i k", ve "bi l im adam ı" 
konusunda yanl ış  ya da çarpıt ı lmış bir an layış söz konusudur. 
Sanki  "akademiye" dah i l  olan herkes b i l im adamıymış gibi bir 
izlen im egemen oluyor. Oysa geçerl i  olan durum ekseri bunun 
tersidir. Tarihte gerçek bi l imsel i lerleme, genel l ikle kurulu 
düzenin kurumları dış ındaki adamlar tarafından gerçekleşti­
ri lm iştir. Mevcut düzen i ve i l işki leri yen iden üretip yaşatmak 
amacıyla oluşturulmuş kurumlardan o düzene yönel ik  eleştirel  
yak laşım lar beklemek iyimserl ik olurdu . . .  Söz konusu kurumlar 
ideoloj ik  bir iş leve koşulmuşlardır. Bu yüzden, gerçeği ortaya 
ç ıkannak deği l ,  kafaları bu landırdıkları sürece işlevlerin i  yerine 
getinniş olurlar. Zira sömürü ve baskı düzen inin bu landırı lmış 
kafalara ihtiyacı vardır. 

Yaklaşık on beş yı ldır bir "enflasyonla mücadele retoriği" 
toplumun gündeminde kalmaya devam ediyor. İkt idara her 
gelen enflasyonu "en büyük sorun" i lan ed iyor, enflasyonu mut-
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laka düşüreceğ in i ,  düşürmek gerekt iğ in i ,  tüm sorun ların 
çözümünün enflasyonu düşürmeye bağl ı  olduğunu, o kadar ki, 
AET'ye girmek için bi le bunun gerekl i  olduğunu i lan ed iyor. 
Asl ında daha baştan bir çarpıtma yapı l ıyor, as ı l  sorunun işsizl i k, 
ge l i r  ve servet dengesizl iği olduğu gözden kaçır ı l ıyor. Önce 
enflasyona "gizem l i  bir hava" kazandırı l ıyor. Muhalefetteki 
siyasi parti ler iktidarı enflasyonu düşürememekle suçluyorlar. 
İkt idar kendinden öncek in i  her şeyi mahvetmekle, enkaz bırak­
mak la suç luyor. Ro l ler değişince, süreç kaldığı yerden devam 
ed iyor. Ve lhası l bir enflasyon oyunudur, oynan ıyor. 

Kimse ç ıkıp da enflasyondan kimin sorum lu olduğunu yük­
sek ses le söy lemiyor. Hangi tercih lerin ve pol it ikaların ekono­
minin denges in i  bozduğu ve enflasyondan kim lerin nas ı l  ç ıkar 
sağladığını te laffuz etm iyor. Herkes kendince bir enflasyon tah­
min inde bu lunuyor. Bunlardan bazı ları "bi l imsel" say ı l ıyor. 
Büyü, b i l im d iye sunuluyor ve medya büyüyü kutsuyor. 
Send ikalar bu toz duman içinde şaşk ına dönüyor. Büyüyü ve 
büyücü leri teşh ir etmekte yaya kal ıyorlar. As ı l  i lginç olan, 
enflasyona neden olan ların ve çıkar sağlayan ların da herkesle 
bir olup, enflasyondan şikayet ediyor olmalarıd ır. Öyle bir  ideo­
loj ik man ipülasyon yapı l ıyor ki, sanki  uygulanan po l it ikalar, söz 
konusu o lan tercih ler büyük sermayenin i radesi dış ında ortaya 
ç ık ıyormuş gibi  bir izlen im yaratı l ıyor. 

Enflasyonun nedeni olarak kamu aç ık larından çokça söz 
ed i l iyor. Gerçekten kamu aç ık ları önem l id ir  ve bu aç ık ların 
enflasyonist etk i yarattığın ı  b i lmek için,  Nobel ödülü sah ibi  ikti­
sat teorisyen i olmak gerekm iyor. K imse çıkıp da kamu açık­
larının neden ve nası l  ortaya ç ıkığını ,  bundan k imin sorumlu 
o lduğunu sorm uyor. İkt idar, I M F, Dünya Bankası gibi  
emperyal izm in örgütlerin in  öneris ine sadık kalıp neol iberal 
pol itikalar uyguluyor. Neol iberal öğreti varl ıkl ı  kesim lerden, 
sermayeden mümkün olduğunca az vergi al ınmasını  emrediyor. 
Sermayeden vergi olarak al ınması gereken, sermayeden yüksek 
faizl i borç o larak al ın ıyor. Böylece hem bütçeye gereksiz bir 
yük bindiri l iyor, hem de faizler yukarı çek i l iyor. Yüksek faiz 
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kaynakların rantiyelerin el inde toplanmasına neden oluyor ve 
tersine iş leyen bir süreç ortaya çık ıyor. 

Her dönemde enflasyona bir "neden" bulunuyor ve bu 
nedenler h içbir inand ırıc ı l ık taşım ıyor. 1 980 öncesinde yüksek 
işç i  ücretlerinden ş ikayet ed i ld i .  General ler rej imi geldi, işç i  
ücretlerin i  "gerektiği gibi" bastırdı ,  ama enflasyon düşmedi .  
1 980' lerin sonuna doğru "aşırı altyapı yatırımları" safsatas ı 
devreye sokuldu. Oysa, 1 920' lerden bu yana on y ı l l ık dönem ler 
itibariyle al ındığında, savaş dönemini  kapsayan 1 940- 1 950 
dönem i dış ında en düşük sabit sermaye yatırımı 1 980-1989 
dönem inde gerçekleşt i .  Ş imdi lerde, KİT aç ıkları ve KİT' ler 
günah keçis i  seç i lmiş  görünüyor. KİT' ler zarar ediyorsa bunun 
sorumlusu kimdir? B i l inçl i  o larak teknoloj isi yeni lenmed i .  
Y ı l larca öze l sermayeye ucuz girdi sağlamaları iç in  ürünlerinin 
fiyatı düşük tutu ldu. Gereksiz pol itik müdahelelerle iş leyişleri 
felç ed i ld i .  Pol itikacı ların "arpalığı" olarak kul lan ı ldı lar. Ş imdi  
de karş ı tarafa geç ip şikayet ed iyorlar. Buradaki amaç, KİT' lerin 
satışına, tasfiyesine zemin hazırlamaktır. Zira emperyal ist burju­
vazi KİT' leri istem iyor. 

Enflasyon bir  sonuçtur ve ekonomide yaratı lan dengesizl ik­
lerin sonucudur. Toplumun beşeri ve doğal kaynaklarını yağ­
malayan azın l ık, enflasyondan çıkar sağl ıyor. Enflasyon yaratan 
pol itikalar tesadüfen gündeme ge lm iyor. İnsan ların iradesini 
aşan doğal afet türünden bir şey de deği ld ir. N ihayet mal ve 
h izmet lerin fiyatlarını düşüreceksiniz . . .  İnsan lar kend i el leriy le 
ürett ikleri mal ve hizmetlerin fiyatların ı  bel irlemekten ac iz 
midirler? Arac ın direksiyonundan yağmacı ları indirip, gerçek 
üret ic i leri b ind irmed ikçe, insan lar yaratt ık ları zeng in l iğe 
yabancı laşmaya devam ettikçe, enflasyon yalan ının yen i yen i 
versiyon ları gündeme gelmeye devam edecektir. 

Özgür Gündem 1 3 Eylül 1 992 
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Ultraliberalizmin İflası 

Emperyal ist sistem in 1 970' lerde içine girdiği yapısal kriz 
devam ediyor ve krizin aşı lması yönünde ufukta yeni bir şey 
görünmüyor. Batı 'n ın önem l i  merkezlerinde soluk manzaralar 
egemen ve tablo karannaya devam ed iyor. 

Fabrikalar ve maden ler peşi s ıra kapan ıyor, işsiz l ik  yakın 
tarihte görü lmem iş oran lara yüksel iyor, gel i r  dağı l ımı  dengesiz­
l iği bütün toplum larda sosyal patlamalara uygun bir zemin 
hazırl ıyor. Kul lan ı lmayan üretim kapasite leri devasa boyutlara 
u laş ıyor, deflasyon ist eği l im ler yoğun laşıp gene l leş iyor, 
borç lanma her düzeyde genel bir eği l im hal in i al ıyor, u lusal pa­
ralar tam bir istikrars ızl ığa sürüklen iyor, devalüasyon lar günü 
kurtarmada bile etk i l i  o lam ıyor, yolsuzluk ve çürüme her yerde 
"olağan" hale gel iyor. İ letiş im teknoloj is inin ürettiği modem 
medya toplum ları ahmaklaştınnanın etkin bir aracı hal ine gel i ­
yor ve bütün bunlara doğal çevrenin akı l  almaz tahribatı eş l ik 
ediyor. 

Bugün dünya ekonom isinde bir bütün olarak büyüme oran ı 
(ortalama) yüzde sıfır c ivarında seyrediyor ve 1 992 'de dünya 
ticaretinin yüzde 3 oranında geri leyeceği tahmin ed i l iyor (hacim 
olarak). En dinam ik sektörlerde b i le üretim fazlasından söz 
ed i l iyor . . .  Üçüncü Dünya'nın ihracatının en büyük bölümünü 
oluşturan hammadde fiyatları düşmeye devam ediyor ve bu 
ü lkelerin borçları 1 400 m i lyar dolara yükse lmiş  durumda. 
1 980' lerin başından beri bu ü lkeler karş ı l ıksız kaynak transferi 
yapmayı sürdürüyorlar. Bu amaç la yoksul lara "d ışa aç ı lma pol i ­
tikaları" öneri l iyor. 

Elbette borç lanma sadece Ücüncü Düııya'nın sorunu deği l .  
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Borçlanma her kesimi  i lgi lendirir durumda. Bugün ai lelerin, şir­
ketlerin , dev letlerin borç toplam ı  30 bin mi lyar dolardır ve yı lda 
ortalama yüzde 1 O c ivarında artmaya da devam ed iyor. 

B i r  taraftan, azgel işmiş ülkelere ve eski Sovyet bloku 
ülkelerine serbest ticaretin ve piyasa ekonomisini erdem lerine 
dair ögütler veri l i rken, diğer yandan emperyalist ü lkelerde koru­
mac ı l ığın en sinsi yöntem leri devreye sokuluyor. Ekonomik 
bloklar arasında k ıyasıya bir ticaret savaşı sürüyor. 

Geçtiğimiz ey lül ay ında ortaya ç ıkan para depremi, daha 
büyük depremleri haber veriyor ve piyasa ekonom isi şampiyon­
larına l 929 'un "kara perşembe" sini  hatırlatıyor . . .  Finans ser­
mayesin in egemenl iği ve uluslaras ı spekü lasyon, para pol i­
tikaların ı işe yaramaz hale getiriyor. Spekü lasyon yoluyla her 
gün el değişt iren yaklaşık 1 000 m i lyar doların sadece çok küçük 
bir bölümü veriml i  yatırım lara yönel iyor. Neredeyse dünya 
ekonomis in in  kaderi spekü latör lerin insafına terk ed i lmiş  
durumda . . .  Yed i lerin (G .7) toplam rezervlerin i yak laşık 300 mi l­
yar dolar c ivarında olduğuna bakarak, spekü latörlerin nası l bir 
güce u laşt ıkların ı  anlamak kolaylaşır. 

1 980' !erin baş ında dünyayı saran u ltral iberal dalga, tüm 
olumsuzluk ların "aşırıya vardır ı lmış dev let müdahelerinden" 
kaynaklandığı efsanesini  yaymışt ı .  Bugün artık neol iberal izm 
şampiyon ları sahnede görünmüyorlar. . .  Birer birer sahneden 
çeki l iyorlar. Yerlerin i  "etkin dev let müdahelesi" yan l ı ları al ı­
yor . . .  Artık- "bi l inçl i" bir dev let müdahelesi o lmadan sorunların 
altından kalkı lmayacağı tezleri ön plana çıkıyor. 

Emperya l i st merkezlerde yen i b ir  "rasyonal izasyon 
plan ın ın" devreye soku lmas ı  gündeme gel iyor. Bu yeni 
yönel işten de başta Üçüncü Dünya'nın yoksul ları o lmak üzere, 
Dünya emekç i leri için iyi şeyler beklemek sadece bir yanı lsama 
olabi l i r. Zira sorun şu ya da bu politik tercihten çok, sistemin 
doğasından ve işleyiş mantığından kaynaklan ıyor. Kir amacıyla 
üret imin egemen olduğu bir dünyada, geniş  kitleler için sonuç, 
sadece sorunların daha da ağırlaşması olab i l ir. 
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Y ıkıcı sonuçlar ürett ikten sonra ultra l iberal dalga emperya­
l ist merkezlerde sahneden çeki l iyor, ama yen isömürge statüsün­
deki ülkelerde hala geçer akçe olmaya devam ed iyor. Bu ü lke­
lerde iktidarı el inde tutan işbirl ikçi ol igarşi ler, emperyal ist bur­
juvazın ın  öğüt lerine b i r  köle sadakat iyle bağ l ıd ı rlar. 
Emperyal izm in desteğiyle ayakta kalab i l iyorlar ve egemenlik­
lerin i  sürdürebi l iyorlar. Ne ki ,  sorunlar ağırlaşmaya, çözümsüz­
lükler derinleşmeye devam ediyor. Bu ülkelerdeki yozlaşmış 
yönetim lerin manevra alan ı iyiden iy iye daralmaktad ır. Sorun lar 
daha da ağırlaştıkça, çözümsüzlük derin leştikçe, k itle ler kaçın ı l ­
maz olarak bir çıkış yo lu arayışına yöne lecek lerd ir. İşte o gün 
geldiğinde, kitlelerin yolunu açacak devrimci önderl iklerin var­
l ığı son derecede büyük önem kazanacaktır. Aksi halde ege­
menler s istem in krizine .kend i çözümlerini yen iden dayatırlar. 

Piyasa ekonom isi şampiyon larının ip l iğ ini  pazara çıkar­
mak, bu amaç la ideoloj ik mücadeleyi önemsemek, uygu lanan 
pol itikaları teşh ir etmek ac i l  bir sorumluluk olarak karşım ızda 
duruyor. Karşı karş ıya olduğumuz sorunlar rad ikal çözüm ler 
dayatıyor. "Radikal olmak, sorunları kökeninde ele almak­
tır." 

Özgür Gündem I 19 Kasım 1992 
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"Serbest Piyasa Ekonomisi Efsanesi" 

Kapital izmin yapısal krizde olduğu bir dönemde, "piyasa 

ekonomisi"n i n  bunca yücelt i lmesi  düşündürücüdür. ! 
"Kapital izm" dememek için, b ir  edebi kelam yapı larak, "piyasa 

ekonomisi" ya da "pazar ekonomisi" diyorlar. Kap ital izm 
öncesi dönemin i rrasyonel olduğu, bunun da hurafeler, efsane­
ler yaratmaya elveriş l i  bir ortam yarattığı i leri sürü lür. Oysa 
kapita l ist dönemde yarat ı lan efsaneler yan ında kapital izm önce­
si bin lerce yı lda yaratı laran lar pek sönük kal ır. 

Medyan ın gücünü arkasına alan emperyal ist burjuvazi ve 
aralarında Nobel Ödülü sah ibi "saygın" b i l im adamlarının da 
bu lunduğu akı l  hocaları, "serbest piyasa ekonom isi" efsanes ini  
yayarken, bir  dizi gerçek dış ı  özdeşlikten hareket ediyorlar. 
Buna göre; pazarın kendi l iğinden ve otomatik olarak ekonomik 
rasyone l l i ğ i  sağ lad ığ ı ,  demokras in in  ancak kapital izmde 
mümkün oladuğu ("Pazar ekonomisi" diyorlar), kalkınmanın 
yolunun kapita l ist dünya sistem iyle en üst düzeyde "bütün­
leşmek"ten geçtiği gibi bir dizi hurafe devreye soku luyor . . .  
E lbette bu koroya "azgel işmiş" den i len yen isömürge statüsün­
deki ülkelerin işbirl ikçi sın ıfları ve Batı 'da moda olan her şeyi 
ithal etmekte, "mahir" bi l im adamları da kat ı l ıyorlar . . .  Ne ki  
kapital izm in kurbanlarının hurafelere deği l ,  gerçeğe ihtiyacı  var. 
B i l im onlar iç in gerekl i .  

B i r  kere iddia edi ldiğinin aksine insan l ık  tarihi ,  kapital izm 
kadar irrasyonel, israfç ı  bir üretim tarzına, toplum düzenine, 
tan ık olmadı .  İk incisi , kapital izm bir sömürü ve baskı düzeni 
olarak demokrasinin düşmanıdır. Daha I S .yüzy ı l ın son larında 
Paris l i  İ şç i ler, hak l ı  o larak, "Ekonom ik l i beral izm, 
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demokrasinin düşmanıdır" slogan ını  ortaya atmışlard ı .Burjuva 
uygarlığı sadece beşeri kaynakları deği l ,  doğayı da h ızla ve geri 
dönülmez bir şeki lde tahrip ediyor. Kapital izm, bir şey lere sah ip 
olan larla olmayanlar arasındaki uçurumu sürekl i  olarak büyüt­
mek zorunda olan bir ücretl i  kölel ik düzen idir. 

Kalkınmanın kapital ist dünya sistem iyle azami düzeyde 
bütünleşmeyle mümkün olacağı safsatasına gel ince; azgel işmiş 
bir ü lkenin dünya sistem iyle daha fazla bütün leşmesi ,  daha çok 
sömürülmesi, daha çok uydulaşması, kendi ayakları üzerinde 
durabi lmesi yeteneğini daha fazla kaybetmesi anlamına ge l ir. 

"Gerçekten var olan kapitalizm", kitaplarda yazı lanlar­
dan farkl ıd ır. Kapital izm, burjuvazinin çığırtkan ların ın i leri 
sürdüğü gibi demokras i, kalkınma, refah deği l ;  barbarl ık  üreti­
yor. 

Bugün dünyada beş yüz çoku luslu sanayi ş irketiyle beş yüz 
kadar banka ve sigorta şirketinin y ı l l ık  cirosu 1 O bin mi lyar 
dolard ır. Dünya ticaretinin yüzde 40' ı da bu çokuluslu ş irket­
lerin kendi iç lerinde ve kend i aralarında gerçekleş iyor. Kural ları 
serbest piyasa deği l ,  tekel ler bel irl iyor. 

U luslararası ticarete damgasını  vuran da "serbest ticaret" 
deği l ,  korumacı l ıktır. Serbest ticaret n innisi ,  yoksul ları uyutmak 
için söyleniyor . . .  Ama azgel işmiş ü lkelerle emperyal ist ülkeleri 
karşıt birim ler olarak almamak gerekir. Azgel işmiş ülkelerde 
geçerl i politikalar, bu ülkelerdeki işbirl ikçi ol igarşinin de ç ıkarı­
nadır. Bu nedenle, tutarl ı  bir anti-emperyal ist mücadele, önce­
l ikle söz konusu işbirl ikçi ol igarş iyi hedef almak zorundadır. 
İşte b i l imsel çabanın ve ideoloj ik  mücadelenin önemi de bu aşa­
mada önem kazan ıyor. 

Özgür Gündem 1 20 Ağustos 1992 
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Enflasyon Cephesinde Yeni Bir Şey Yok 

Tam 1 5  y ı ld ır  gündemde, enflasyon, enflasyonu düşürme, 
enflasyon la mücadele söylem i var. Her seferinde enflasyona bir 
gerekçe bulunuyor . . .  Sanki enflasyon insan üstü, insan iradesini 
aşan neden lerden kaynaklan ıyor da 1 5  y ı ld ı r  b i r  türlü 
düşürülem iyor . . . .  Bu 15 yı lda n ice hükümetler geld i geçt i ;  
ülkey i kurtarmak üzere gelen general lerin işkenceci iktidarı da 
bunlara dah i ldir. Türkiye'de işkence, sadece askeri rej im lere 
özgü bir şey deği ldir. Bizatihi  dev let işkencec i bir devlettir ve 
s iyaset b i l imi  l iteratüründe " işkencec i dev let" d iye bir kavram 
vard ır. Bütün bu zaman zarfında enflasyona her seferinde 
gerekçeler bulundu. Ne ki, bu gerekçe lerin gerçek durumla pek 
i lgisi  yoktu . Bun lar ekseri egemenler tarafından "uyduru lmuş", 
medya tarafından da "pazarlanmıştı". Baş larda "işçi ücretlerinin 
yüksek l iği" teranes i tutturu ldu. Genare l ler geldi işç i ücret leri 
bastır ı ld ı .  Ama enflasyon düşmedi .  Daha sonra aşırı altyapı 
yatırım ları "gerekçesi" devreye soku ldu. Oysa, söz konusu olan 
fazla deği l ,  az yatırımdı .  1 950- 1990 aralığında en düşük altyap ı 
yatır ım ı 1 980- 1 989 aralığ ında yapı lmıştır. Kaldı ki ,  ·•aşırı' ' 
yatırım olsa bunu kim ler yapıyor? Marx, Pari s Komünü i le i lgi l i  
b i r  yaz ıs ında: "Roma İmparatorluğu dönem inde H ırist iyan l ığın 
bu kadar çok efsane üretmes i, matbaanın henüz keşfedi lmeme­
s ine yoru lur. Oysa bunun tam tersi doğrudur. Bugün, gün lük 
bas ın ve te lgrafın bir günde yayd ığı efsane, H ıristiyan l ığın yi.iz 
y ı lda yaydığından daha fazladır," diyor. Yukarıdaki satırların 
yazı ldığı 1 87 1  y ı l ından bu yana medya deni len şeyin nas ı l  bir 
gel işme gösterdiği ve bugün nas ı l  bir güce eriştiği b i l in iyor. 

Son dönemde kam u aç ıklarından çok söz ed i l iyor. Bi l indiği 
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gibi ,  kamu finansman aç ık ların ın bel l i  baş l ı  ik i  nedeni vardır :  
Bunlardan birincisi ,  doğrudan bütçe aç ık larıd ır. Diğeri de KİT 
aç ık larıdır. Elbette enflasyonun büyük ölçüde bu açıklardan 
kaynakland ığın ı b i lmek iç in uzun bir  ikt isat öğreniı,:n iden 
geçmek gerekmez. Bakkal hesabı bi len herkes, aç ık lar ın 
enflasyona neden olduğunu b i l i r  . . .  Ası l  sorun, bütçe neden aç ık 
veriyor? KİT' ler neden zarar ediyor? Ve bunun sorum lusu 
kimdir? gibi soru ların cevabını bulmaktır. 

Dünyada 1 980 sonras ında neol iberal dalga egemen oldu.  
B i r  öncek i dönemde geçerli yaklaşım lar terkedi ld i .  Bu yeni 
dalga, k ısaca "devlet i  küçü ltme" s logan ıyla ortaya ç ıkt ı .  
Buradaki amaç. dev let tarafında yapılan "sosyal harcamaları" 
kısmak, "refah devleti" uygulamalarına son vermekti .  Böylece 
sermaye daha fazla kaynağı kul lanma olanağına kavuşacakt ı .  
Devlet küçü lecekti ama baskı aygıtı bunun dışındayd ı .  Z ira ege­
menler getirdikleri yen i pol itikaların işsizl iği ,  yoksu l luğu art­
t ıracağını ,  sosyal patlamalara uygun bir ortam yaratacağını  
gayet iy i  b i l iyorlard ı .  Üçüncü Dünya'da yirm iden fazla "I MF 
ayak lanması" oldu. Kısaca devlet "jandarma dev let" durumuna 
get i r i l iyor, sağl ık, eğitim, işsizl ik ödeneği ,  kü ltür harcamaları 
vb. rev izyon ist işç i hareketinin kazan ım larına savaş açmak 
an lamına gel iyordu. 

Yen i  pol itikaların ikinci boyutu, birinciye bağl ı  olarak, ser­
maye sınıfından, var l ık l ı  sın ıflardan daha az vergi almaktır. 
Böy lece sermaye hem daha az vergi verecek, hemde "refah" 
harcamalarına giden kaynağa da el  koyma olanağına kavuŞacak­
t ı .  As l ında sermaye sınıfının vergi vermesi m ist ifıkasyondur, b ir  
egemen ideoloj i kategoris idir. 

Burada söz konusu olan bir  hesap oyunu, bir  göz boya­
madan başka bir şey deği ldir. Z ira var l ık l ı  s ınıflar, sömürücüler 
h içb ir  zaman vergi vermezler. Vergi vermeleri mümkün deği ld ir. 
Vergi tüketimden vazgeçmek anlamına gel i r. Ve varl ıkl ı  s ın ıflar 
vergi verdiklerinde tüketim lerin i  kısmış olmazlar. Sermayen in 
verg i  olarak verd iği söylenen son anal izde artı değerin bir 
bö l iimüdiir ve art ı  değer üret im sürec inde ortaya ç ıkar. 
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Dolayısıyla sermayenin vergi d iye verdiği, işç in in emeğinden 
çal ınan bir kısmıdır. Türkiye 1 980 (24 Ocak) sonras ında neol i­
beral dalgaya göre yönet i lmeye çal ış ı l ıyor. Neol iberal dalgan ın 
önerdiği vergi po l itikasına sermayeden daha az vergi almaman­
tığı esastır. Den iyor ki, dev let müsriftir, kaynakları israf ed iyor. 
Oysa öze l sermaye (müteşebbis) kaynak ları rasyonel kul lan ır! 
Dev letin e l ine ne kadar az kaynak giderse, o kadar iyidir . . .  Hem 
varl ık l ı  kes im lerden "gerektiği kadar vergi almaz", hemde ona 
uygun düzeyde kamu harcamaların ı  k ısamazsan ız, e lbette bütçe 
aç ık  verir. Bu aç ığı hangi yöntem le kapatırsan ız kapatın mutla­
ka en flasyon ist b ir  bask ı yaratacaktı r. Hem sermayeden daha az 
vergi  al ıyorlar, hem de okul ları öze l leştinneye cesaret edem i­
yorlar ama eğitimin  kal ites ini  iyice düşürerek, bu kurumları 
çiiriiterek, özel leştirmeye uygun koşu l lar yaratı l ıyor. İ lginç olan, 
sermayeden vergi olarak al ınması gerekenin ondan borç olarak 
al ınarak bir de sermayeye yüksek faiz öden iyor olmasıdır. 
Neol iberal mantığa göre vergi vermeyen sermayenin daha çok 
yatırım yapması gerekiyor ama gerçek dünyada durum fark l ı .  
Tam tersine bu  pol it ika, rant iye sermayesinin egemenl iğini  
artırıyor ve sermaye iyice üretimden uzaklaşıyor. Ası l  n iyet bu 
iken, b ir  de kamuoyu yanı l t ı l ıyor. Dev let sank i  egemen s ın ı flar­
dan bağımsız gibi  b ir  yan ı lsama yarat ı l ıyor. 

İk inc i  öneml i  aç ık kaynağı KİT' lerd ir. KİT' ler bundan I O, 
1 2  y ı l  önce gözden ç ıkarı ld ı .  Ama IMF, Dünya Bankası, yerl i 
sermaye öy le istedi d iye hemen özel leştirelemezlerdi  . . .  Durup 
dunırken tasfiye ed i lemezlerd i .  Önce kamuoyu hazırlanmal ıyd ı .  
Kamuoyu hazırlaman ın koşu lu, bu kurum ları gözden düşürmeyi 
gerektiriyordu.  Bu amaç la ne gerek iyorsa yap ı ldı  . . .  

Vakt i nde teknoloj i leri  yen i lenmedi ,  paha l ı  kred i ku l­
land ırı ldı ,  s iyasi bürokratik müdahalelerle iş ley işleri felç edi ld i .  
Zararları tri lyon lara ç ık ınca, art ık medya devreye girebi l irdi . . .  
Ş imdi lerde sermayenin h izmet indeki gazete ve  te lev izyon 
yorumcu ları şımarık tav ırlarıyla KİT' lere sald ırıyorlar . . .  Artık 
kam uoyu oluşmuştur ama hlikümet yine de KİT' leri satmayı 
veya kapatmay ı göze ala� ıyor. KİT' ler önem l i  b ir  istihdam 
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deposudur ve sosyal pat lamalardan korkuyor. E lbette bizim 
zarar eden kurum ları savunmak gibi bir sorunumuz olamaz. 
KİT' lerle i lg i l i  bir yan ı lsama içinde de değ i l iz .  KİT' ler özel ser­
mayey i beslemek üzere oluşturu lmuş lard ır. Öze l sermaye 
KİT' leri yeteri kadar yağmaladığını düşünüyor. Onlara sah ip 
olmak, işine yaramayan ları da tasfiye etmek isityor. Emekç i ler 
çal ışt ık ları iş letmelerin yönetim ine ge l ip  bu kurum ları 
demokrat ik olarak yönetmed ikçe, kamu özel ayrımı  burju­
vazinin bir  iç ayrım ı olarak devam eder. Aksi halde her ay 
enflasyon rakam ları i lan ed i lmeye ve yorum lar yapı lmaya 
devam eder. N isan ayındak i % 4 .4 ' lük fiyat artış ını  herkes 
kend ine göre yorum lamad ı mı? Üstel ik ası l  sorun enflasyonu 
önlemek de deği ldir. Ası l  sorun işsiz kalma, hastalanma, yaşlan­
ma korkusunun bulunmadığı bir toplum düzeni oluşturmakt ır. 

Özgür Ciündem 1 16 Mayıs 1 993 
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Neoliberalizmin İflası 

Kapital izm 1 975 'den beri ''yapısal krizden" çıkamıyor. 
Ufukta çıkacağına i l işkin işaretlerde görülmüyor. 1 990 orta­
larından beri de "devrevi kriz" devam ed iyor. Üstel ik sana­
yi leşm iş ü lkelerin tamam ını etk isi altına almış durumda. Bu 
arada krizin Üçüncü Dünya'ya ve Doğu Avrupa'ya "yan­
sıdığı"görü lüyor. OECD ülkelerinde büyüme oran ı 199 1 .  de 
yüzde 0 .8 ,  1992 'de yüzde 1 . 5 düzeyinde gerçekleşt i .  1 993 y ı l ı  
tahm ini  d e  yüzde l . 9 ' u  aşamayacağ? yönünde. Yaklaşık 2 0  
yı ld ır  "yapısal krizden" çıkış yolu aray ışları sürüyor. 1 980' lerin 
baş ından bu yana da neol iberal teoriye dayal ı  pol it ikalar uygu­
lanıyor. Kapital ist dünya ekonom isin krize girişinin elbette 
değiş ik neden leri söz konusu, ama ası l  bel irleyci olan kar oran­
larındaki uzun dönem l i  düşüştü . İşte neol iberal ekonom ik ve 
sosyal polit ikalar, bu gidişi tersine çev innek, kar oran larını kriz 
öncesi sev iye lere çekmek amacıyla gündeme getiri ld i .  Fakat, 
önceki krize bir sorumlu bulmak gerekiyordu. Krizin neden inin 
İk inci  Dünya Savaşı sonras ı genişleme döneminde uygu lanan 
Keynesci pol itikalardan, "refah devleti" uygulamalarından, 
"kaymcı devlet" anlayışından, ekonomi lere yapı lan müda­
halelerden, işç i  örgütlerinin iş gücü piyasasında bir "tekel" 

oluştunnalarından vb . . .  k ısaca piyasan ın iş leyemez hale gel işin­
den kaynaklandığı, otomatik mekanizmaların aşırıya vardırı lan 
müdahelerle iş lev ini  yerine getirememesinden kaynaklandığı 
görüşüne dayandırı ld ı .  Kar oran larını  yeniden tes is etmen in 
yolu, sömürü oranlarını yükseltmekten, bu amaç la reel ücretleri 
düşünnekten, bir de "ücret benzeri, dolayh ücret" harca-
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malarını  (eğitim, sağlık, bazı tüket im mal larına yapı lan sübvan­
siyon lar, destekleme al ım ları vb.) kısmaktan geçerd i .  Bun lardan 
birinc isi, doğrudan kar oran larını arttırırken, ikincisi  de ser­
mayeden al ınan vergi lerin azaltılması (dev letin küçültülmesi) 
an lamına gel iyordu.  Dev leti kiiçültmen in bir başka yo lu da 
KİT' leri özel leştirmekt i .  Böylece sermayeye bir kuvvet aşısı  
yapılmak isteniyordu.  İ şte monetarizm böylesi bir ortamda gün­
deme getir i ldi ve yen i dönem inin pol itika ve uygu lamaların ı  
meşru laştırma işlevine koşu ldu . 1 980 sonrasında monetarizm ve 
değişik varyantlarının geçer akçe hal ine ge lmesi, monetarizm in 
teorisyenlerinin yen i ve orij inal hakikat ler keşfetmelerinden 
kaynaklanm ıyordu.  İ leri sürülen görüşler 200 yı ldan beri b i l inen 
şeylerd i .  Sadece emperyal ist burjuvazin in ç ıkarlarını  meşru­
laşt ı rmak ve kamuoyunu "hazı rlamak" gibi bir işlev söz 
konusuydu .  Batı ' da üreti len bu teori ler, yen isömürge statüsün­
deki ülkelere de ihraç edi ld i  ve "istikrar politikaları", "yapısal 

uyum" proğram ları olarak ün yaptı .  Bu ülkelerde iktidarda 
bulunan işbirl ikçi egemen s ın ıflar emperyal i st burj uvaziye 
"kendi" halk lar ından daha yakındırlar. Emperyal izmden bağım­
sız polit ikalar oluşturamazlar, zaten çıkarları da o yönded ir. İde­
oloj ik  sa ldır ı  bu pol it ikalardan k imin ney i amaç lad ığını  gözler­
den uzak laşt ırmayı başard ı ,  o yüzden, sömürüyü derin leşt irmek 
amac ıyla gündeme get iri len bu pol it ikalar, üstel ik "çağ at la­
man ın" yegane yolu olarak da sunuldu.  Reel ücretleri düşürmek, 
send ikaları etk isizleşt irmekten, işçi  sın ıfının pazarl ık gücünü 
kırmaktan geçerd i .  Sendikalar sermayenin arzu ettiği ölçüde 
etk isizleştiri lemed i .  Ancak krizin de etkis i  i le ücretler be l i r l i  
oran larda aşağ ıya çek i leb i ld i .  Elbette, işç i  örgüt lerin in ve 
demokratik güç lerin etkinl iğ i  iy ice kırı lmadan, "ücret benzeri" 

harcamalarda da çok büyük kıs ıntı lar yapı lamazdı .  Kaynak 
sorununu çözmenin başka yol ları , özel leşt irmeler ve Üçüncü 
Dünya'n ın sömürüsünün derinleştiri lmesi ,  kan kaybının h ız­
land ırı lması olab i l ird i .  Üste l ik bu tür pol it ikaları b ir  köle 
sadakatiyle uygu layan yönet ic i ler, "reformcu, yenilikçi" 

sayılacaktı .  Sıkı para pol itikası da neol iberal polit ikaların önem­
li unsurlarından bir in i  oluşturuyordu .  "Devleti küçü ltmek" 
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demek, sermayeden daha az vergi almak anlamına gel iyordu. 
Sermaye daha az vergi verdiğinde, (teoriye göre) daha çok 
yat ır ım yapı l ı r, verim l i l i k  artard ı .  Bu tür bek lenti ler ne 
emperyal ist ülkelerde ne de yen isömürgelerde gerçekleşmed i .  
"Eşeği suya götürebilirsiniz ama, su içmeye zorlaya­
mazsın ız" denmişt i r. Sermaye s ın ıfından al ınan verg i ler 
düşürüldü ama sermaye yatırım yapmadı .  Zira neok las ik iktisa­
da daya l ı  neol iberal yaklaşımda ücret ler sadece bir mat iyet 
unsuru olarak görü lür. Oysa düşük ücret düzeyi demek, ayn ı  
zamanda düşük talep de  demektir. Yen i  talep olmadan yen i 
yatırım da olmazd ı .  Bu yüzden neol iberal pol itikalar ancak bek­
lenenin ters i sonuçlar doğurabi l i rd i .  Sermaye el ine geç ird iği 
i lave kaynağı, veriml i  yatırım lar yerine spekülat if  amaç larla 
ku l lanmayı terc ih  ett i .  Bugün kapital ist dünya ekonom isini 
spekülasyon v irüsü sarm ış durumda. O kadar ki ,  1 929'dakine 
benzeyen bir finansal çöküntü sürpriz say ı lmama l ıd ı r. 
1980' lerde geçerl i neol ibera l  pol itikalar iflas etm iş durumdadır. 
1 982 'den bu yana kar oran ları hep büyüme oranlarından daha 
yüksek gerçekleşt i .  Beklenen ve umulan sonuçlar gerçekleşme­
d i .  Buna rağmen hemen dünyan ın her yerinde neol iberal yak­
laşım lar egemen retorik olmaya devam ed iyor. Ne ki, bu yak­
laşımda ısrar etmeleri en azından emperyal i st ü lkelerde artık 
mümkün görü lm üyor. Z i ra uygulanan pol it ikaların sosyal 
sonuç ları giderek tehl ike l i  bir eşiğe, bir patlama noktasına yak­
laşıyor. Bugün sadece AT ülkelerinde, aktif 11:üfusun yüzde 9.6 
'sı işs iz ve bu 1 5  m i lyon k iş iye tekabü l  ed iyor. OECD 
ülke lerinde ise 32  m i lyon işsiz var. Asl ında ası l işsiz sayısının 
bu resm i rakamın üstünde olduğu rahatl ıklıı i leri sürülebi l i r. İş­
sizl ik artmaya, yoksul luk derin leşmeye, toplumsal doku aşın­
maya devam edecekt ir ve bu durumda yeniden "değişik" bir 
Keynesci l ik  gündeme gelecektir. P iyasa ekonomisi  şampiyon­
larının ve şartalatan larının iflası kes in leşmişken, Türkiye gibi 
ü lkelerde hala neol iberal izm şarkı larının yüksek sesle söyleni­
yor olması sömürgeci l iğin şan ındand ır  ve çıkar ortakl ığının da 
bir gereğidir. Zaten "Dünyan ın lanetl i leri" cephesinde sosyal 
patlama_lardan korkulmaz. Bu ülkelerin· işbirl ikç i  yönetici leri, 
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yoksu l lukla deği l  yoksul larla mücadele ed iyorlar. Üste l ik  bunu 
da "kalkınma" adına yapıyorlar. Len in ' in ded iği gibi, "burju­

vazinin üstesinden gelemeyeceği ekonomik kriz yoktur," 

onun için,  kapital ist barbarl ık ancak bi l inç l i ,  örgütlü mücade­
ley le aş ı labi l i r. Aksi halde krizlerin faturas ı her seferinde 
emekç i lere ve onların safında bu lunan lara çıkarı lmaya devam 
edecekt ir. 

Özgür Gündem I 31 Mayıs 1 993 
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Kapital izm, beşeri ve doğal kaynakların yağmalanması 
üzerine kuru lu bir sömürü düzenidir. Kar dürtüsü ve amac ı 
dış ında h iç bir ah lak i ve insani kaygı söz konusu değildir. 
"Sermaye için iyi o lan, herkes için iyidir," kural ı  geçerl idir. 
Oysa bunun ters i gerçeğe daha uygun düşer. Dolayıs ıyla, slogan ı 
şu şeki lde formüle etmek gerek i r: "Sermaye için iyi olan ekseri 
çoğunluk için kötüdür". Faşizm ve nazizinı, kapital izmin bun­
dan önceki yapısal kriz dönem inin ( 1 9 1 4- 1 945)  ortaya çıkardığı 
sorun ları çözmek üzere gündeme getir i lm işt i .  Amaç, uzun 
döneml i  kar oran larındaki düşüş eği l imin i  tersine çev irmekti .  
Kitlelerin bi l incini  buland ırmak için l 920 ' 1 ı  yı l larda Yahudi 
düşman l ığı  ön plana ç ıkarı lm ışt ı .  Faşizm, nazizm ve savaş 
sayesinde işçi s ınıfı ve bir bütün olarak emekçi k itle ler, bu lun­
dukları mevzi lerin daha da geris ine iti ldi ler. Böylece sömürü 
oran ları, dolayısıyla da kar oran ları yükselt i ld i .  Kapital izm in 
savaş sonrası genişleme döneminde, sermaye aç ısından iş ler 
yolunda giderken, şoven izm ve ı rkç ı l ık  da geri plana çeki ld i .  
Şovenizmin ve ırkç ı l ığın yen iden gündeme getiri lmiş olması b ir  
tesadüf deği ldir. Şimdi lerde kapital ist dünya sistemi yeniden bir 
yapısal kriz içine sürüklenmiş durumda. Yeniden kar oran ların ı  
yükseltmek iç in  bu amaçla sömürüyü derinleştirmek başta işçi 
s ınıfı o lmak üzere emekçi s ın ıfa bir darbe vurmak gerekiyor. Bu 
neden le, A lmanya'da Türk işç i lerine yönel ik  sald ırı lar bir 
tesadüf o lmadığı gibi, s ıradan ve teki l  olaylar da deği ldir. Üste­
l i k, şoven izm dalgasının, ı rkç ı l ığın kabarması sadece Almanya 
i le s ın ır l ı  da deği ld ir. Hemen tüm emperyalist ü lkelerde yabancı 
düşman l ığ ı ,  şovenizm ve ırç ı l ık ön p lana ç ıkarılmaktad ır. 
Bundan otuz y ı l  kadar önce Türkiye Batı 'ya öze l l ikle de 
Almanya'ya işgücü ihracına başladığında, hem Türk burjuvazisi 
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hem de Alman burjuvazisi pek hoşnuttu lar. Bir  kere, yüzbin lere 
varan insan ın Alman sermayes inin h izmetine sunu lması, Türk 
egemen lerin in Alman burjuvazis ine cömertçe bir hed iyesi 
an lam ına gel iyordu.  Alman egemen leri, yetiştir i lmesi iç in tek 
bir mark bi le harcamad ığı gen iş  bir  emeğe kavuşuyordu. Üstel ik 
kır kesiminden ge len bu işgücü, h iç bir s ın ıf mücadelesi dene­
yimine ve send ikal prat iğe sah ip deği ld i .  Bu vas ıfsız ve b i l inç­
siz işgücü en pis en teh l ikel i  işlere rahatl ıkla sürülebi l ird i .  Üste­
l ik bu sayede Alman işçi lerin in yüksek ücret talepleri de fren­
lenebi l i rd i .  Vasıfsız ve bi l inçsiz işçi ithal etmek örgütlü Alman 
işç is i  üzerinde bir baskı unsuru olarak da ku l lan ı labi l i rd i .  

İ şgücü ihrac ı Türk egemen lerin in de  işine gel iyordu. B i r  
kere burjuvazinin en hayati sorunu olan "döv iz sorunu" bu 
sayede k ı smi  de  olsa çözüme kavuşuyordu. İk incis i ,  işgücü 
ihrac ı ,  işsizl iği ve sosyal patlama riskin i  hafifletic i etk i yapıyor­
du. Anadolu ' nun k ır  emekçi leri A lman sermayesi iç in kar 
artıran bir araç, Türk burjuvazis i  iç in de döv iz yumurtlayan 
tavuktu . . .  H içbir zaman bu insan lar insan yerine konmad ı lar. 
Konmaları da zaten mümkün deği ld ir. Almanya'daki Türk, Kürt 
ve ötek i etn ik gruplara mensup emekç i ler, h içbir zaman gerçek­
ten insani muameleye lay ık  görü lmedi ler. Hep üçüncü s ın ıf  
insan olarak görü ldüler. Gerçi ,  Batı Avrupa 'n ın  "İthal la­
net l i leri", Türk egemen lerin in "döv iz sorununu" çözüyordu, 
ama seçk in leri rahats ız eden bir şey de yok deği ld i . . .  Yoğun 
emek ihracı başlamadan önce, Avrupa'ya egemen sın ıfın  men­
supları, d iplomatlar ve öğrenci ler d ışında k imse gitmezd i .  
Avrupa'n ın büyük kentlerinde kır köken l i  emekç i lerin gruplar 
hal inde görünmes i, iki yüz yı ld ır  Avrupa'ya özenen, fanatik bir  
tak l itç i l ikte direnen "seçkin ler" için sev imsiz bir manzaraydı .  
Ne de olsa önem l i  olan marktı ve marklar akmaya' devam ettikçe 
bu tür "sıkıntı lar" sineye çek i l i rd i .  Her zaman değişik kültürlere 
mensup toplulukların b.ir araya gelmesi, geri l im yaratır ve kü ltür 
fark l ı l ığından kaynaklanan bu durum, mutlaka ırkçı bir n ite l ik  
taşımayabi l ir. Emperyalist merkezlerde son dönemde ortaya 
çıkan durum, kapitalizmle ve onun içine girdiği  yeni evreyle 
doğrudan i lg i l id ir. Kapital izm bir  bütün olarak emekç i lere 
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saldırıya geçerken, mutlaka bir günah keçis i  bulacaktır. Bu yüz­
den, şoven izme ve ırkç ı l ığa karşı mücadele sadece ırkç ı l ığı ,  şo­
ven izm i "kınamak" lanet lemekle başarıya ulaşamaz. Türkiye'de 
k imi  çevreler ve medyaya egemen o lan lar ı rkç ı l ığı lanetl iyor 
görünüyorlar. Söy ledik lerine herhalde kend i leri de inanmıyor­
dur. Egemenlerin esasen dozunu kendi lerin in ayarladığı bir 
ırkç ı l ığa iht iyaç ları vardır. Böy lece as ı l  sorun lar gözlerden

.
uzak­

laştır ı l ı r, ideoloj ik bulan ık l ık sağlan ır. Zaten anti- ırkçı slogan lar 
ağızlarına da yakışm ıyor. "Her söz her ağıza yakışmaz," den­
miştir. Önce yetm iş yı l l ık ırkçı geçmiş lerinin hesabını vermeleri 
gerekiyor. I rkç ı l ığın ne demeye ge ldiğini  uzağa gitmeden önce, 
y ı l lard ır  ezdik leri, her şey lerin i  inkar ett ikleri Kürtlere sormaları 
gerekiyor. Şoven izmle, ırkçı l ık la mücadele egemenlerin işi  
değ i ld ir. Zira ı rkç ı l ığa as ı l  ihtiyac ı olan lar onlard ır. Almanya'da 
yak ı lan, ölümle tehdit edi len aşağı lanan insan ların bu durumun­
dan sorunlu olan lar k im lerdir? İnsan larım ız neden başka ülke­
lerde "üçüncü sınıf insan" muamelesi görüyor? Neden faşist 
saldır ı ların kurban ı oluyor? Neden yaşamak için başka ü lkelere 
göç etmek zorunda kal ıyorlar? Kapita l izm egemen olmaya 
devam ettikçe, şovenizm de, ırkç ı l ık  da gerektiğinde egemen­
lerin yardımına çağrı lacaktır. İnsan ların ve her tür lü doğal 
zengin l iğin, kar etmen in bir aracı olarak görü lmeye devam 
edi ldiği  koşul larda, insani o lan hiçbir sorun kalıcı olarak çözü le­
mez. Alman sermayesi kar etmek amacıyla kul landığı insanları 
ş imdi atmak ist iyor. Z ira esas olan kul lan ıp atmaktır İnsan lar kar 
etmenin bir aracı olarak kalmaya devam ett ikçe, ırkçı l ık  da dah i l  
her türlü ayrımcı l ığın üstesinden gelmek mümkün olmayacaktır. 

"Uygar dünya" safsatas ı ,  sermaye uygarl ığının gerçek 
yüzünü ve nite l iğ in i  gizlemeye yarıyor. Sermaye uygarlığı 
demek, sömürü, yağma, ı rkç ı l ık, k itle katliamları demektir. 
Gerçek bir  uygarl ık için gerekl i  olan beşeri ve doğal, her şeyin 
tahribi demektir. N ihayet son tahl i lde Türk ve Alman egemen­
lerin in ç ıkarı ortaktır. Duygu sömürüsünü amaç layan hamasi 
nutuklar ve sahte gözyaşları sadece yoksul ları uyutmak içindir. 

Özgür Gündem / 7 Haziran 1993 
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Özelleştirme Tartışmasmm Cüceliği 

Her dönemde topluma bir hedef göster i l iyor. O hedefe u laş­
mak için, hangi zorluk ların, engel lerin aşı lması gerektiği i lan 
ed i l iyor . . .  Enflasyon düşerse, öteki sorun ların da çözü leceğini 
söy lüyorlar. Enflasyonu düşünnek için "herkesin" fedekarl ık  
yapmas ı gereğinden sözed i l iyor. Her  seferinde de enflasyona b ir  
"neden" bulunuyor. Son dönemde KİT' ler enflasyonun baş 
neden i olarak sunu luyor. Ası l  neden, afişe ed i lenden fark l ıd ır. 
Ası l  nedeni gizlemek için, "bi l im adam ların ı", medyayı,  burju­
va pol it ikac ı ların ı ,  sennayenin ç ığırtkanl ığını yapan yazarları 
vb. devreye sokuyorlar. Bütün bunlar yalan cephesinin nefer­
leridir. E lbette h izmetleri karş ı l ıksız kalmıyor . . .  Önce bazı soru­
lar sorarak başlamak gerek iyor. KİT' ler 1 920' 1erden ·beri mev­
cut. 1 930' 1arda, 1 950 ' 1erde, 1 960 ' 1arda, 1 970' 1erde say ı ları 
sürekl i  artırı lmıştır. Eğer bu kurumlar zarar ediyorduysa, verim­
siz id iyseler, moda olan deyişle "ekonominin kamburu" iseler, 
sayı ları neden sürekl i  olarak artırı lm ıştır? Bütün o dönemlerin 
iktidarları kambur merakl ıs ı  m ıyd ı lar? Kambura karşı özel  bir  
zaafları mı  vardı? Son dönemlerde bu kuruluş lara bir  v i rüs mü 
musal lat oldu da bizim haberimiz o lmadı? İk inci olarak, Dünya 
Bankas ı ,  1 980 öncesinde KİT oluştunna için kredi açıyordu, 
KİT' leri destekiyordu . . .  1 980 sonrası neden 1 80 derecel ik  bir 
dönüş yaparak, KİT' leri öze l sektöre satma veya kapatma 
karş ı l ığında kredi aç ıyor? Üçüncüsü, KİT' ler zarar eder, verim­
sizdir, özel finnalar verim l id ir  hep karl ı çal ışırlar d iye bir kural 
m ı  vardır? KİT' ler neden zarar etsin? Dünyada veriml i  çal ışan 
çok sayıda KİT var. Verimsiz olup iflas eden bir sürü özel fınna 
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da var. Eğer bir KİT zarar ediyorsa, mutlaka bir nedeni vardır. 
Bir  sorumlu olmalıd ır. Yoksa KİT olduğu için zarar etmez. Özel 
firmalarda çalışanlar da KİT' lerde çal ışan insan malzemesi 
ayn ıdır. KİT' lerde çal ışan işçi ler başka kumaştan mı yapılm ıştır 
da bu kurum lar zarar ed iyor? 

Türkiye 'de KİT ier 1 980 ' 1 i  y ı l larda gözden ç ıkarı lmışt ı .  O 
zamandan beri, bu kurum ları gözden düşürüp çökertmek için 
b i l inç l i  bir çaba harcand ı .  B i l inç l i  olarak teknoloj i leri vaktinde 
yen i lenmedi .  İ ş leyiş leri siyas i-bürokratik müdahe lerle felç edi l­
d i .  F iyatlandırma sürec inde müdahale ed i ld i .  Pahal ı  kredi kul­
land ır ı ld ı  vb. Dördüncüsü de bi l inç l i  olarak tart ış ı lması engel­
lenen, verim l i l ikten ney in anlaş ı ldığıdır . . .  "Kim in için veriml i?" 
sorusunun soru lmasıdır. Sermaye sah ibi için iyi olan mutlaka 
herkes için iyidir, diye bir kural var m ıdır? O halde bu yaygara 
niye? Neden burjuvazinin sözcü leri tozu dumana katıp, ortal ığı 
velveleye veriyorlar? Egemenler ası l niyetlerini gizlemek için 
sermayenin h izmetindeki "akadem isyen leri", medyayı ,  köşe 
yazarlarını ,  ticari telev izyon kanal larının ticari yorumcuların ı  
devreye soktu lar. Kamuoyunu bu oyuna hazırlamak iç in ,  k itleyi 
medya bombardumanına tuttular. O kadar k i  sokaktaki insan, 
K İT ded iniz mi, hemen "zarar eder", "enflasyonu azdırır", 
"ekonominin kamburudur" diyor . . .  Tam bir şartl ı  refleks tepk isi 
ortaya koyuyor . . .  

Türkiye 'dc K İT ier özel sermayeyi beslemek için, egemen 
s ın ıf  itt ifak ın ı  ayakta tutmak için oluşturu ldu.  Dolayıs ıyla 
dev letin nite l iğ i  kapital ist olarak kald ıkça, burjuvazinin ve bir 
bi.iti.in olarak da egemen s ın ı fların h izmetinded irler. O halde 
büy i.ik  sermaye, neden zaten kendi  s ın ı fsal ç ıkarları 
istikametinde kul land ığı KİT' leri özel leştirmek, onlara sah ip 
o lmak, bir k ı sm ın ı  kapatmak ist iyor? B izim işbirl ikçi ser­
mayem iz art ık ineğin sütliyle beslenmekle yetinmek istem iyor. 
İ neğe de sah ip o lmak istiyor . . .  İ neğe sah ip olman ın zaman ının 
ge ld iğ in i d iişii n iiyor. Ne ki, iş i  bu kadar c iddiye a lmalarının, bu 
kadar gii rii l t ü  koparmalarının , as ı l  neden i, "emrin yüksek yer­
den ge l m e s i ndend i r" .  Başta Dü nya Bankası o lmak üzere, 
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beynelm inel sermayenin örgütleri, ik i  nedenden ötürü KİT' lerin 
özel leştiri lmesini  istiyor. B irincisi , kapital izm in yapısal krizi 
koşu l larında, sermaye daha çok kaynağa iht iyaç duyuyor. 
Büyiik sermaye bu kuruluş lara el koyarak önem l i  bir kaynağa 
kavuşmayı amaç l ıyor. Bunun kadar, be lki bundan da önem l i  
ikinci neden de, ekonom ik olmaktan çok ideoloj ik n ite l ikted ir. 
Kamusal miilkiyetin, ortak laşa mii lk iyetin, kısaca sosyal izm 
projesinin "o lanaksızl ığını" kan ıt lamak, sosyal izm projesini  
insan ların kafasından si lmek için, özel leşti rmeyi öncel ik l i  b ir  
hedef durumuna geti riyor. 

Elbette başka gerekçeler de var. Türkiye 'de KİT' lerin 
özel leştir i lmesi durumunda, send ikaların bir varl ık olarak 
ortadan kalkacağı bek lent is i  var (K i  bu hakl ı  bir bek lentid i r, zira 
send ikalar en çok KİT' lerde örgütlü durumdadırlar). KİT' lerin 
tasfiyesiyle her türlü plan lama da olanaksız hale gel i r. Elbette 
bu, sermaye için bir taş la birden fazla kuş vurma anlamına 
gel iyor. KİT' leri ucuza kapatacak, işçierin bir kısmın ı  işten ata­
cak, sendikaların direnc in i  daha ela kırıp, s ınıfı atom ize edecek . . .  
Durum böyleyken, işç i kes imi  v e  send ikalar cephesinden neden 
ciddi bir tepki gelm iyor? B izde send ikalar işç i  s ın ıfının ve bir  
bütün olarak emekç i s ın ıfların ç ıkarlarını  temsi l  etmenin uza­
ğındad ırlar. Sendikalar güdümlü kuru luş lardır. Daha baştan 
yozlaşmış kuruluş lar olarak ortaya ç ıkmışlardır. 

S ın ıfın ç ıkarların ı  savunmayan, onun öz örgütü olmaktan 
çok, bir çeşit, emek komisyonculuğu yapan t icari ş irkete ben­
ziyorlar. Kendi leri bürokrat ik yozlaşmaya uğramış kuruluşlar, 
demokras i mücade lesi veremezler. S ın ıfın  tepesinde bir ur gibi  
duran bu bürokrat ik k l ik, kendi ç ıkarları dış ında h içbir şeye 
karş ı duyarlı  deği ldir. Aidatları yağmalamaya devam ettiği 
sürece, egemenlerle ve onların dev letiyle an laşmaya hazırdır. 
Send ika bürokratları aras ında, holdinglerin yönetici lerinden 
daha yüksek nakd i gel ir sağlayanlar var. Ree l ge l i rleri hesaba 
katı ldığında, neredeyse kapital ist patron ların "yaşam standartı­
na" ulaşıyorlar. Onun için işç i  sınıf ac i len kendine yaraşır 
örgüt ler oluşturmak durumundad ır. İşçi ler, ayd ın lar, sosyal istler 
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büyük sermayen in saldırısı  karş ısında suskun kalmamalıdırlar. 
Zira yağmalanmak istenen kamunun mal ıdır. Bugüne kadar bur­
juvazin in  gerçek n iyet ini  teşhir etmekte yaya kalan kesim ler, 
daha da geç kalmamalıdırlar. Unutmamak gerekir ki ,  sah ip 
o lduğunu koruyamayanlar yen i  şeyler kazanamazlar . . .  

Özgür Gündem 1 28 Haziran 1993 
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Kalkınmacı Retorikten Yeniden 

Kompradorlaşmaya 

İk inc i  Dünya Savaş ı sonras ında, yen i bağ ıms ızl ığa 
kavuşan lar başta olmak üzere, azgel işm iş ü lkelerde kalkınmacı  
bir retorik geçerliyd i .  Söz konusu ü lkelerin yönetic i  azın l ık ları 
kapital ist dünya sistem i iç inde kalarak, "karşıhkh bağımhhk" 

koşul larında kalkın ıp, emperyal i st Batı 'y ı  yakalayabi leceklerine 
inan ıyorlardı .  Batı 'n ın  uzun bir tarihsel süreçte u laştığı yere 
kest irmeden varı labi leceği ,  bunun için sürece b i l inç l i  müda­
halen in yeterl i olduğu, devlet müdahe le leriyle olumsuzluk ların 
üstes inden gel inebi leceği düşüncesi egemendi .  E lbette kapital ist 
Dünya sistem inin içinde bulunduğu konjonktür de yan ı l sama 
yaratmaya olanak veriyordu .  N itek im,  kapita l ist  s i stem 
gen işleme dönem indeyd i ve gen işlemeden yoksul lara da kırıntı 
düşüyordu . . .  

Kalkınma sanayi leşmey le sanayi leşme, büyümeyle büyüme 
kişi baş ına GSMH artışıyla özdeş say ı l ıyordu.  Çok boyutlu ve 
karmaş ık  bir top l umsal süreç o lan kal k ı nma ( top lumsa l  
dönüşüm ) b ir  çeş i t  sosya l mühend is l iğe ind i rgen iyordu . . .  
Gerek l i  yatır ım lar yapı l ı rsa, yat ırım lar iç in gerekl i  kaynak 
bulunursa, pazarın işleyiş inden kaynaklanan olumsuzluk lar da, 
dev let müdahe le leriy le önlen i rse veya aza lt ı l ı rsa, sorunun 
çözü leceği bek lentisi vard ı .  Bütün sorun, ü lke kaynaklarının 
veriml i  ku l lan ı lmas ı ,  israfların ön lenmesi (bu amaç la haşla 
yabancı  sermaye kuru luş ları o lmak üzere kapsam l ı  b i r  
m i l l i leşt i rme sürec i başlat ı lm ışt ı ) .  Kısaca kaynak ların verim l i  
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kul lan ı lmasıyla ve ortaya ç ıkacak açığın da "dlf yanhmlarla" 

gideri lebi leceği düşünülüyordu. Dış yardımlar (krediler), geçici 
bir süre için söz konusu olacak, iç tasarruflar yeterl i hale gel ince 
gündemden ç ıkacaktı . . .  Teknik b i lgi  yetersizliği de, Batı 'nın 
desteğiyle gideri lecekt i .  

Böyle bir  kalkınmacı  retorik kapita l izmin yeniden "yapısal 

krize" girdiği 1 970 ' l i  y ı l ların son larında başlayarak, özel l ikle 
1 980 sonrasında sahneden çek i ld i .  Artık kriz dönem inde, daral­
ma döneminde herkese birşey ler düşmüyordu. . .  Kapital izm in 
kar oranları restore edip, yen iden yüksel işe geçebi lmesi için, 
biri lerin in faturayı ödemesi gerekiyordu. 

Başka bir ifade i le azgel işmiş ülkelerin sömürüsünün 
yoğunlaştırı lmas ı, kaynak transferinin derinleştiri lmesi gereki­
yordu.  Bu arada, bu ü lkelerdeki sınıfsal ayrımlar da netleşmiştir. 
Egemen s ın ıflar gerçek çıkarlarının emperyal izmin koltuğunun 
altına girmekte olduğunu "kavramışlanh". Sın ıfsal çıkarlarının 
"bilincine varmışlardı". Artık, kalkınma, ulusal l ık, toplumsal 
refah vb. gibi kavramlar pek kul lanı lmaz oldu. Kul lan ı ldığında 
da amaç, yoksu l ları oyalamakt ı .  

"Dış yardımlar" bi l imsel gerekçelere dayandırı ldı . . .  Oysa 
Bat ı l ı lar bu yarctımlarla azgel işm iş ülkeleri çok yönlü bir bağım­
l ı l ık  içine sokmak istiyorlard ı ve bunu başardı lar. "Yardım lar"la 
söz konusu ülkelerin yönetici azınl ık ların ı  satın aldı lar ve kend i­
lerine bağladı lar. Bel ir l i  bir eşikten sonra da Üçüncü Dünya 
ü lkeleri bir uyuşturucu düşkünü gibi borçsuz yaşayamaz duru­
ma geldi ler . . .  

Borçlar artt ıkça bağıml ı l ık d a  artt ı .  Bu yüzden bugün 
azgel işm iş ü lkelerdeki iktidarlar (as l ında bun lar iktidarsızdırlar 
ve emperyal izme dayanmadan yönetem iyorlar) h içbir şeki lde 
"kendi" halklarını temsi l  etm iyorlar. Kompradorlaşmış durum­
dad ırlar. 

Ş imdi lerde kalkınma kavramına vurgu yapılm ıyor. Bütün 
sorun ların kapital ist dünya sistem ine uyum sağlamakla çözü le­
ceği, mukayesel i  üstünlüklere uyum sağlamanın yeterl i olduğu 
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görüşüne "inan ıyorlar" . En ak ılcı seçeneğin dünya sistemine 
uyum sağlamak olacağı görüşünü yayıyorlar. Neol iberal ütop­
yan ın cazibes ine iyice kendi lerine kapt ı rm ış durumdalar. 
Yaptık ları yegane şey, emperyal izm tarafından uzatı lan reçeteyi 
uygu lamakt ır. As l ında bu ü lke lerdeki egemen s ın ıflar 
yenisömiirgec i l ik  dönem inde doğrudan ve yarısömürgec i l ik 
dönem indek i sömürgec i yönetici lerin iş lev in i  devralmış durum­
dad ırlar . . .  

Ekonom ik alanda h içb i r  iktidarları yoktur. Her şey i 
emperyalizmin örgütleri be l i rl iyor. Yerl i  yönetic i lerin ası l  iş levi, 
emperyal izm tarafından dayatı lan po l it ikaların yoksul laştırdığı ,  
dış lad ığı kitle leri hizaya getirmektir . . .  Ası l  işlev leri "terörizmle 

mücadeledir". Bu amaç la emperyalist efend i leri on lara si lah ve 
uzman l ık yardımı  yapıyor. Emperyalist Batı (uygar dünya di­
yorlar), teker teker ve topluca insanların nas ı l  öldürüleceğini  
yen iyetme işbirl ikçi lerden ve adam larından daha iy i b i l iyor. Ne 
de olsa hu konuda 500 y ı l l ık  tecrübe leri var. Artık başlangıçta 
olduğu gibi ,  kaynak lar veriml i  ku l lanı ls ın d iye mi l l i leştiri lmi­
yor. Gayri m i l l i leştirme, özel leştirme yegane kurtu luş olarak 
görü lüyor. 

Bu arada, "habere sahip olan iktidara da sahip olur" 

kural ını  iyi iş letiyorlar. Ürettik leri yalanları medyayla yay ıyor­
lar. B izim gibi ülkelerde, "bilim adamları" da kompradorlaşma 
korosunda yerlerini al ıyorlar. Komprodorlaşma dalgasına kend i­
lerin i  kapdırdıkları için, 20-30 yıl önce savunduklarının şimdi­
lerde tam tersini  savunuyorlar. Kimin düdüğünü ne zaman 
öttüreceklerini  gayet iyi b i l iyorlar. . .  Yalan üretip yaymak 
"iletişim toplumu" oluyor. 

Oldum olası bir "bi l imse l l ik" yanı lsaması, bir teknoloj i 
fetiş izmi sürüp gid iyor . . .  Ne zaman teknoloj ik alanda bir yen i­
l ik, bir hamle söz konusu olsa, insan l ığın refahı yakalamasına, 
n ihai kurtu luşa u laşmasına giden yolun sonuna yaklaş ı ldığı 
yalan ı ortalığı kapl ıyor. B i l imsel-teknoloj ik gel işme daha çok 
insanın daha iyi yaşamasını sağlamak iç in  mi ,  yoksa daha çok 
insan ın daha çok sömürülmesi iç in mi üret i l iyor? Amacı  
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sömürüyü derin leştirip karı artırmak olan bir b i l imsel-teknik 
i lerleme, kaç ın ı lmaz olarak, daha çok yoksul luk, daha çok eşit­
sizl ik, dolayısıyla daha çok kutuplaşma, daha büyük ekoloj ik 
yıkım üretecekt ir . . .  Bugüne kadar hep öyle olmad ı mı? Bunca 
b i l imsel-teknoloj ik i lerlemeden sonra Dünyan ın bu günkü man­
zaras ı nas ı ld ır? 

B i l ime sah ip olan lar iktidara da sah ip olduk ları iç in, b i l im 
ve teknoloj i fetiş izm i etk i l i  olmaya devam ediyor. Dünyan ın her 
yerindeki yoksul lar, bugünkü gidişten zarar görenler, b i l im ve 
teknoloj iyi bir egemenl ik arac ı olmaktan ç ıkarmad ıkça, her yen i 
" i lerleme" kapita l ist barbarl ığın hizmetinde olmaya devam ede­
cektir. Sonuçları da kaç ın ı lmaz olarak, insanların çoğunluğuna 
karşı olacaktır. İnsan l ığı  bu beladan kurtaracak olanlar, bu 
gidişten en çok zarar gören ler olab i l ir. Kapital izme ve emperya­
l izme karş ı mücadele de, öncel ikle emperyal izmin uzantıs ı  
durumundak i,  kompradorlaşm ış, işbirl ikç i s ın ıfları , ait  olduk ları 
yere göndemeyi gerekt iriyor. Bu yüzden, kapital izme karş ı 
mücade leden bağımsız bir anti-emperyal ist mücadele mümkün 
deği ld ir. Bunun iç in de, mevcut gidişten zarar gören lerin, güç­
lerin in  ve misyon larının b i l incine varmaları gerekiyor. 

Özgür Gündem I 26 Temmuz 1 993 
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Daha Çok Devletten, Daha Az Devlete 

Kapital izm in bir dönem inde revaçta olan ekonom ik ve 
sosyal pol it ikalar, bir başka dönemde lanetlen iyor. Bir dönemde 
hasta l ığı  tedavi amac ıyla kul lan ı lan i laç, bir başka dönemde 
hastal ığın nedeni sayı l ıyor. Kapital ist s istem in bundan önceki 
yap ısal kriz in i  aşmak iç in ,  yoğun dev let müdahe le leri ,  
m i l l i leştirme vb. devreye sokulmuştu . Asl ında bütün sorun 
ücretlere i l işkin yaklaşımdan kaynak lan ıyordu.  1 930 ' l u  1 940 ' 1 ı  
y ı l lara gel inceye kadar ücretler sadece b i r  mal iyet unsuru olarak 
görü lüyordu.  "Keynes Devrim iyle" bir l ikte, ücretlerin sadece 
bir mal iyet unsuru deği l ,  aynı  zamanda bir talep unsuru olduğu 
anlaş ı ld ı .  Böy lece dev letin ekonomiye müdahelesi hak l ı l ık 
kazand ı .  Öte yandan yapısal krizin pazar mekan izmalarının 
işleyişi sonucu aşı lamayacağı da anlaş ı lm ıştı . Dev let ge l ir in 
yeniden bölüşü lmesi sürecinde aktif bir yol üstlend i .  Bu tür pol i ­
tikalar kapital izm in gen işleme dönem ine uygun düşüyordu.  
l 970' lerden öze l l ikle de 1 974-75 sonrasında sistem yeniden 
krize girdiğinde, krize bir neden, bir günah keç isi bulmak 
gerekiyordu.  Bir süre sorumlu luğu "aç gözlü", "uygarl ık düş­
man ı" Arapların üzerine attı lar . . .  Fakat böy le bir yalan uzun süre 
devam ettiri lemezdi .  Petrol fiyat ların ın yen iden in işe geçtiği y ı l­
lara kadar bu yalana inananların sayısı  o ldukça yüksekti .  Daha 
"güveni l i r  gerekçeler" bulmak gerekiyordu.  Bu aşamada Nobel 
Ödü l lü veya Nobel 'e  aday iktisat teorisyenlerin in devreye 
girmesi gerekiyordu. Bütün kötülüklerin kaynağında ekonom iye 
aşırıya vardırı lan devlet müdaheleleriyle KİT ierin bulunduğu 
görüşünü ortaya attı lar. Teorisyenler hastal ığ ın neden in i  
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"be l irledikten" sonra artık kitle i letişim araçları devreye gire­
b i l i rlerd i .  Sennayen in ün lü  dergi ve gazeteleri bir "ejderhadan" 
söz etmeye başlad ı lar. Söz konusu olan ejderha dev lett i .  Devlet 
doymak bi lmez bir kaynak yutucusuydu.  Ejderha kaynaklara el 
koyuyor, yutuyor ve israf ed iyordu . . .  Eğer bu gidiş durdurula­
maz ise, ejderhaya karşı savaşta başarı sağlanmaz ise, bu uygar­
l ığın da sonu olacaktı . . .  Yapı lacak iş ekonom ik kaynakları 
"ejderhan ın" e l inden alıp onu veriml i  bir şeki lde kullanacak 
olan "hür teşebbüse" vermekti .  Ancak bu sayede uygarl ık ejder­
han ın kan l ı  pençesinden kurtarı labi l i rd i .  Demek ki dev leti 
küçü ltmek gerekiyordu. Bunun yolu dev let arac ı l ığıyla yapı lan 
harcamaları kısmaktan ve KİT' leri özel leştinnekten geçerd i .  
Önce eğitime, sağl ığa, sosyal güven l iğe, mütevazi toplum ke­
sim lerine yönel ik  harcamalar kıs ı lacaktı .  Eğer bu tür harca­
malarda c iddi bir kısıntı yapalabi l i rse, bu sennayenin çok daha 
az vergi vennesine olanak verecekti . Böylece sennaye daha çok 
kaynağı kul lan ı r  hale gelecekt i .  Zaten ünlü teorisyenler ser­
mayeden vergi almanın saçmalığını "bi l imsel" olarak kan ıt­
lam ışlard ı .  Fakat ası l  kaynak sömürü oran ını  yükseltmekle 
bulunabi l i rd i .  Bu da işç i s ın ıfın ı  bulunduğu mevzinin gerisine 
atmayı gerektiriyordu. Bu yüzden sendikalara karşı yoğun bir 
saldırıya geçi ld i .  Bu arada toplumu depol itize etmek için de 
yoğun bir  çaba harcandı .  Kaynak bulmanın üçüncü yolu 
KIT' leri özel leştinnek olab i l ird i .  Böylece sennaye, ihtiyac ı  olan 
kaynağa kavuşacaktı .  Bu arada azgelişmiş ülkelerin sömürüsünü 
derin leşt irecek yöntemler de devreye sokuldu. Bazı sanayi ler 
azgel işm iş, "ucuz emek cenneti" ülkelere taşınarak verim l i l ik 
ömürleri uzatı ldı .  Bazı mal ların kimi parçaları ucuz emek 
ü lke lerinde üret i lmeye baş land ı .  Delokal izasyon ve 
Segmantasyon den ilen bu iki yöntem sermayenin işinin kolay­
laşt ırdı .  Ve emperyal ist metropol lerde işsizl ik daha da arttı .  

Bu arada hemen tümü borçlu azgel işm iş ülkelere "dışa 
dönük model" öneri lerek, zaten düşük olan ihraç ürün fiyatları 
daha da düşürüldü. Zira aynı  mal ları üretip ihraç eden çok sayı­
da ülke sınırlı dünya pazarından pay alabi lmek için, ihraç ett ik­
leri ürünlerin fiyatlarını daha da düşürerek, kan kaybın ı derin-
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leştird i lcr. KİT' lerin öze l leştirmen in gerekçesi de bulundu.  
Bun lar zarar ed iyorlardı .  Verimsizd i ler, kaynak israf ed iyorlard ı .  
Daha sonra bu yalana sokaktaki insanın inand ırı lması için 
medya seferber ed i ld i .  Oysa KİT' lerin öze l firmalarından daha 
verimsiz olduklarına dair h içbir kan ıt yoktu . Kamuya ait 
kuruş ları öze l sektöre hibe etmeye bir kere karar veri l ince, 
gerekçe bu lmak kolayd ı .  Bu durum ünlü "kurtla kuzu h ikaye­
sine" benziyordu.  

Herşeye rağmen neol iberal izm iflas etti ,  ama yine de ser­
mayeye zaman kazand ınnış oldu.  Zira sorun kapital izm in  man­
t ığından ve iş leyiş inden kaynaklan ıyor. S i stem sömürüye 
dayan ıyor ve her seferinden daha çok insan ı a l ım gücünden 
mahrum bırakıyor. Oysa kapita l izm in doğasında her seferinde 
daha çok üretme zorun lu luğu var. Üretim bir başına amaçtır. Bu 
gün derin leşen krizin gerisinde bu temel çe l i şk i  var ve sorun 
derin leşerek devam edecektir. 

Özgür Gündem 1 2  Ağustos 1 993 
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Yeniden Kompradorlaşmamn Adı :  Değişim 

Son dönemde "değişim" sözcüğü çok kul lan ı l ıyor. Daha 
çok da "değişim i yakalamak" şekl inde ifade edi l iyor. Düzen 
parti leri "değişim i en iyi kend i lerin in yakalad ığını" söy leyip 
duruyorlar. Muhaliflerini de "değişimin geris inde kalmak la" 
suç luyorlar. O kadar ki ,  adında "değişim" sözcüğü geçen yeni 
parti ler kuruluyor. Sosyal Demokrat olduğunu söyleyen bir par­
t in in  genel başkan aday ı "değiş im programı" aç ık l ıyor . . .  
Değişim sözcüğü b i l inç l i  olarak seçi lmiş bir sözcük. Bir şeylere 
uyumu çağrışt ırıyor, ama bunu açıkça ifade etm iyor. Etmemesi 
gerekiyor. Değişim sözcüğüyle birl ikte, en çok kul lanı lan slo­
gan lardan biri de "y irmi birinci yüzy ı l ı  yakalamak"tır. Burjuva 
parti lerinin l iderleri, egemen sınıfın sözcüleri, kafaları neolibe­
ral dalga tarafından bulandır ı lmış an l ı  şan l ı  yazarları şımarık, ne 
oldum del is i  televizyon yorumcuları vb. "değişimi ve yirmi  bir­
inci yüzy ı l ı  yakalama" sloganlarına takı lmış görünüyorlar. Bu 
"dalga" dış ında kalan ları ve bu dalgaya karşı olan ları da "geri ve 
uygarl ık düşmanı" i lan etmekten çekinmiyorlar. Burada bas it bir 
akı l  yürütme söz konusu. "Değişim iyidir ve ben değişimi tem­
s i l  ediyorum" demeye gel iyor. Ya da yirm i  birinc i yüzyı lda iyi 
şeyler olacak ve biz o iyi şeylere ortak olacağız, an lamın ı  
çağrıştırıyor. B ir  kere, her değişim neden iyi oluyor? İk inc isi, 
yirmi birinci yüzy ı lda ne olacak da siz ona ortak olacaksın ız? 
Her değişim mutlaka iyidir d iye bir kural mı var? Bir  adamın 
kansere yakalanması da onun yaşamında bir değişimdir, ama ta­
l ihsiz bir değişimdir. O halde sorun nedir: Her ekonomik yapı 
bel ir l i  bir ideoloj ik çerçeve içine oturur. Ve ideoloj ik çerçeve 
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ekonom ik yapıyla uyum ludur. Söz konusu yapının ve işleyişin 
gerçek nitel iği!lin k itleler tarafından an laş ı lmamasını  sağlar. 
Ekonomik düzenin ideoloj ik bir meşru laştırmaya ihtiyacı vardır. 
Ekonom ik yapı değişirken, bütünse l l iği oluşturan kertelerden 
biri değişince, ideoloj ik  düzeyin de onun la uyumlu hale gelme­
si gerekir. Türkiye'de yen i ideoloj ik formülasyorı lar arayışının 
as ı l  neden i budur? Ve sözkonusu olan bir yen iden komprador­
laşmad ır. B irinci- ik inci Cumhuriyet tartışmalarını da bu çerçeve 
iç inde ele almak gerekir. Elbette bizim ne birinci lerle ne de ik in­
ci lerle her hangi bir akrabalığım ız yok. B izim için, demokratik 
halk cumhuriyeti dışında bir seçenek söz konusu deği ld ir. Ası l  
söz konusu olan çokuluslu şirketlerin ulaştığı düzey ve dünya 
ölçeğinde sağladık ları etk in l ik le i lg i l id i r. Bugün iki öneml i  
süreç söz konusudur: Bunlardan birincis i ,  kapital izmin içine 
girdiği ve bir türlü ç ıkamadığı "yapısal-krizdir", İkincisi de, 
çoku luslu şirketerin u laştık ları etk in l ik  ve bel irleme düzey idir. 
Kriz devam ettikçe ve çoku luslu ş irketlerin dünyadak i süreç leri 
bel i rleme gücü arttı kça, yeni bir dev let anlayışı ,  yen i bir yöne­
tim anlayış ı  da gündeme gel iyor. Yen i  bir "toplumsal düzen" 
fikri kendini  dayatıyor. Çokuluslu ş irketlerin (transnasyonal fir­
malar demek daha uygun) sayısı 1 970'de 7000 civarındaydı .  
1992 'de 3 7 .000 ' i  aştı .  Bu şirketlerin "dışardak i" şube lerinin 
sayısı  da 1 70.000 kadar . . .  Bun lara çokuluslu (transnasyonal) 
den iyor, ama yüzde 90'dan fazlasının merkezi emperyal ist 
ülkelerde bulunuyor. İ l k  yüz aras ına girenler dünya üretim inin 
yüzde 1 4 ' ünü e l lerinde tutuyorlar. Elbette etk in l ik leri bununla 
da s ın ır l ı  değ i l .  Teknoloj i  arac ı l ığ ıyla da Üçüncü Dünya 
ülkelerini  kolayl ıkla denetleyebi l iyorlar. Çoku luslu ş irketlerin 
bir tek amacı var: Kar oranlarını  korumak ve yükseltmek . . .  Bu 
yüzden en ucuz olduğu yerde üretip, en pahal ı olduğu yerde sat­
mak dış ında h içbir toplumsal insan i ,  etik vb. kaygı söz konusu 
deği ldir. İ şs izl ik, aç l ık, refah, toplumsal dayanışma vb. g ibi 
kavramlar onların sözlüğünde yer alm ıyor. Dünyan ın beşinc i 
çokuluslu ş irketi o lan I BM, 1990'da 3 73 . 8 1 6  k iş i  çal ıştırıyordu, 
bu sayı 1994 sonunda 225 .000 'e  düşecek. Üste l ik  orada da dur­
mayacak. Zira işçi ler işten at ı ld ıkça karlar da yüksel iyor. 
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Türkiye' de "değişim", ''2 1 ' inci yüzyı l ı  yakalama" gibi slogan lar 
çoku luslu şirketlerin dünya ölçüsündeki stratej isine ve hedefle­
rine "uyum sağlama" n iyetini ortaya koyu) , ır. Devlet de bu 
uyumu sağlamanın bir aracı olarak görülüyor. Bu yüzden dev let 
çoku luslu şirketlerin ve yerl i  uzantı larının ihtiyaçları doğru l­
tusunda yen iden biçim lend iril iyor. Tüm dünyada devletler çoku­
lus lu ları n ihtiyaç larına göre biçim lendiri l iyor. B i r leşm iş  
Mi l letler 'de bu süreçte yerini  al ıyor. Yoksu l ülkelerin "çıkar­
larının savunuculuğuna soyunan" UNCTAD bi le, son yayın­
larında ağız değiştirm iş görünüyor. Bu noktada "o halde 
dev letler işlev ini yitiriyor mu?" şeklinde bir soru akla gelebil ir. 
Asl ında dev let gerekl idir, ama çokuluslu şirketlerin h izmetinde 
bir dev let olmak kayd ıyla. . .  Artık dev let, çokulusluların 
h izmetinde olacak ve başkaca hiçbir işle uğraşmayacak şeki lde 
yen iden biçimlendiri l iyor. B izimki gibi ülkelerdeyse, devlet 
komprador dev lete dönüşüyor. Çoku luslu şirketlerin kar ede­
bi lme leri için, komprad�r bir devlet aygıtı gerekiyor. 

Dev let ş irketlerin karın ı  azami leştirmek için toplumu "hiza­
ya· getirmek" durumunda. Bu amaçla, "dev let düşmanlarıy la" 
mücadele etmesi gerekiyor . . .  İkincisi ,  çokuluslu şirketlerin rahat 
hareket edebi leceği bir ortamın yaratı lması gerekiyor. Uygun bir 
altyapı, yol lar, l imanlar, köprüler, telefon şebekeleri , i letişim 
ağı, beş y ı ld ız l ı  otel ler vb. Üçüncü olarak, dev let, işgücünün 
bel ir l i  düzeyde eğitmek için gerekl idir. Elbette bu işi bizzat 
dev letin yapması gerekmez. Karl ı  kısımları pekala "hür teşeb­
büse" bırakı labi l i r. Önem l i  olan, çokuluslu ların ihtiyacına cevap 
verecek b i r  "yetişkin" işgücünü hazır bulundurmaktır. 
Burjuvazinin sözcüleri ısrarlar "dev letin neleri yapması, neleri 
yapmaması gerektiğini" bir bir sayıyorlar. KİT' lere boşuna yük­
lenmiyorlar . . .  

Çokuluslu şirketlerin faal iyetine uygun koşul ların yaratıl­
ması demek, daha çok işs iz, daha çok aç insan, daha büyük mar­
j inal leşme, daha çok yoksul luk, doğal çevrenin daha çok bozul­
ması  demektir. Toplumsal değerlerin aşınması ,  çiirümenin derin­
leşmesi demektir. Elbette bu sadece yoksu l ülkelerin sorunu 
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değ i l .  AET'de 1 7  m i lyon, OECD'de de yak laşık 36 mi lyon işsiz 
var. Aç ların, işs izlerin, bir evi olmayan ların sayıs ı  h ızla artıyor. 
Bugün egemen lerin sözcü leri, çokulus lu ş irketlerin "ayak iş leri­
ni" yapacak bir dev let an layış ın ın  h izmetindedirler. Böyle bir 
ideoloj i k  sa ldır ı  karşısında, çok sözü ed i len "değişim rüz­
garın ın" k im leri "serinletmeyi"  amaç ladığını ortaya koymak 
gerek iyor. Değiş imin k imin için ne an lama ge ldiğinin 2 1 .  
yüzy ı lda bizi neyin beklediğinin aç ıkça ortaya konması gereki­
yor. Kompradorlaşma tüm düzey ler i  (ekonom ik, s iyasa l ,  
kü ltürel- ideoloj ik, estetik, et ik vb) etkis ine a lmış durumda. 
Kompradorlaşmaya karş ı olan lar, "çağın geris inde kalmak", 
"değiş im i  yakalayamamak" türünden iddialara, as ı l  n iyetleri 
teşhir  ederek cevap verebi l irler. Zira as ı l  geri ve gerici olan, 
"çağ ın geris inde kalan" kompradorlaşınadır. 

Özgür Gündem I 20 Eylül 1 993 
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Özelleştirme: Bir Yeniden Kompradorlaşma Aracı 

İ k inci Dünya Savaş ı ' n ı  izleyen i lk  on y ı l larda, öze l l ikle de 
1960 ' 1 ı  ve 1 970' li y ı l larda, yen i bağımsızl ığını  kazanmış ülkeler 
başta olmak üzere, azgel işm iş ü lkelerde kalkınmacı  bir retorik 
geçerl iyd i .  Kalk ınman ın ,  pazarın kend i l iğ inden iş leyiş ine 
bırakı lamayacağı, devletin koruyucu ve düzen leyici  bir işlev 
gönnesi gerektiği, bu yüzden plan laman ın gerek l i l iği düşünces i 
egemend i .  Dev letin düzen leyici l iği ve koruyuculuğu olmadan, 
ekonom ik bağımsız l ığ ın ve kalk ınmanın  sağlanması olası 
deği ld ir. Azge l işm iş ü lke lerde sömürgeci l ik  ve emperyal izm 
sonucu oluşmuş yapı lar veri iken, pazarın işleyişine bel bağla­
mak saçmad ır. Böy le bir durumda kaynakların kalkınma önce­
l ik leri doğrultusunda kul lanı lmas ı  mümkün olmaz. Sennaye 
t icaret i ,  spekü lasyonu, kolay kazanc ı yeğler. Bu yüzden 
azge l işmiş ü lke lerde süreci pazar mekan izmalarına bırakmak bir 
yana, 193 7- 1 98 1  döneminde 1 800 ila 1 900 arasında şirket 
m i l l i leşt ir i lmişt ir. Bun ların yaklaşık yüzde 5 5 ' i  sömürgeci­
emperyal ist ü lkelere ait ş irketlerd i .  Bundan daha önem l isi , yen i 
KİT' ler oluşturu larak, ekonomik sürec in denetim altına al ınmas ı 
ve kalkınmanın h ızland ırı lması yoluna gid i ld i .  Ve bu sürec in 
sonunda KİT' ler ekonom ide önem l i  bir ağırl ığa ulaşt ı .  Nasır 
döneminde M ıs ır 'da KİT' lerin sanayidek i ağırl ığı yüzde 60 
(Türkiye 'de yüzde 34'e kadar 1979) yükselm işt i .  Benzer bir 
eği l im ·  b ir  çok ü lke için de söz konusuydu. Türkiye 'deki 
KİT' terin tarih i  daha da geri lere gider. 1 929 büyük dünya 
ekonomik krizi koşu l larında dev let, ekonomide ortaya çıkan 
kopukluğu gidermek için bir dizi KİT oluşturdu. O tarihten 
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sonra KIT' lerin hem sayı ları hem de kapsad ığı alanlar geniş le­
yerek devam etti .  l 950'de, "hür teşebbüs", "serbest ticaret", 
"serbest pazar ekonomisi" vb. s logan larıyla ikt idara gelen 
Demokrat Parti on y ı l l ık iktidar döneminin sonunda KİT' lerin 
sayısını  ikiye katlad ı .  Bu durum bile bir baş ına Batı 'dan ithal 
edi len ideoloj ik içerikl i  "bi l imsel ekonomik" tezlerin real iteden 
ne kadar kopuk ve saçma olduğunu gösterir. Burjuva ikti­
satç ı ları, pazarın serbestçe iş leyişini  bozduğu, rasyonel kaynak 
dağı l ımını  enge l led iği gerekçesiyle, ekonomiye devlet müda­
helelerine, bu arada KIT' lere karşıdırlar. Böyle bir yak laşım, 
Arvupa merkezl i bakışın sonucudur. Olmayan bir şey bozulur 
mu? Olmayan bir şeyin etkinl iğinden söz edi lebi l ir  mi? Hangi 
"pazar ekonom isi" var da devlet müdahalesiyle iş leyişi  aks ıya­
cak? Teke l lerin, çokulusluların (transnasyonel lerin) dünyasında 
gerçekten burjuva teorisyen lerinin hayal indek ine benzer bir 
"serbest pazar ekonom isi" mümkün müdür, yoksa bu tür safsa­
talar insanları kand ırmak için mi üret i l iyor? Azge l işmiş bir 
ekonom i demek, sömürgeci l ik ve emperyal izm sonucu biçim­
sizleştiri lm iş, çarpıt ı lm ış, kendi ayakları üstünde durmayan, dış 
bel irley ic i l ik lerden kolayl ıkla etk i len ip yara alabi len yapı 
demekt ir. Söz konusu olan kapital izm in uluslararası planda 
işleyişinin sonucu oluşmuş yapı lardır. Bu yüzden de gerçek 
durum burjuva iktisatç ı larının kafasında kurgulad ıklarından çok 
farkl ıdır. Eğer bir yönetim, gerçekten kalkınma amaçları doğru l­
tusunda bir şey ler yapmak isitiyorsa, mevcut eşitsiz i l işki ler 
bütün lüğünü ve onun sonucunda oluşmuş yapıyı veri olarak ala­
maz. Mutlaka sürece bi l inçl i  müdahe le etmek zorundadır. 

Kapital izmin yapısal krize girmesiyle, emperyal ist ü lke­
lerde i l .Dünya Savaşı sonrası dönem in yak laş ımları terkedi ld i .  
U ltral iberal ideoloj ik tezler etkin l ik sağlad ı .  Amaç, sosyal 
amaç lardan ar ınmış  b ir  devlet an lay ış ın ı  dayatmakt ı .  
Sermayenin kar oran larını yükseltme amac ı taşıyan ideoloj ik 
tezler, medyan ın da desteğiyle "mutlak b i l imse l  tezler" miş gibi 
sunuldu. "Refah dev leti", "sosyal dev let", "kayırıcı dev let" 
olarak bi l inen dev let anlayış ının yerin i ,  "herkes başının çaresine 
baksın" an layış ı  ald ı .  Eğer bir işsizlik, yoksulluk varsa, bu 
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on ların beceriksizl iğinden kaynaklanırd ı .  Pazarın işleyişine 
müdahele, kaynak dağı l ımın ı  bozuyordu .. . U ltral iberal dalga 
azgel işmiş ülkelerde de hararetl i taraftarlar bu ldu. Kalkınmac ı  
retoriği artık terkeden işbirl ikçi egemen azınl ıklar, kurtuluşu 
emperyal ist merkezlerden gelen em irlere uymakta buldu lar. 
Batı l ı ların I M F  ve Dünya Bankası vb arac ı l ığıyla önerdiği pol i ­
tikaları tam bir  köle sadakatiyle uygu lamaya koyuldular. Oysa 
emperyal i st ler tarafından önerilen pol it ikalar, son anal izde 
yen iden kompradorlaştırmayı  amaçlayan pol it ikalard ı .  Dünya 
Bankası 1 980 öncesinde, azgel işmiş ülkelere KİT oluşturmak 
üzere kred i aç ıyordu . 1 980 sonrasındaysa, KİT' leri satan veya 
kapatan lara kesenin ağzını aç ıyor . . .  Bu yüz seksen derecel ik 
değişmen in  aç ıklaması nas ı l  yapı labi l ir? Bu arada burjuva ikti­
satç ı ları yeni hakikatler mi keşfetmişlerd i? Asl ında "yeni teorik 
buluşlar" söz konusu deği ld i .  Kapital izmin  krizi at latması bu 
amaçla da kar oran larını  restore etmesi gerekiyordu. Bu da 
Üçüncü Diinya'n ın daha çok yağmalanmasın ı ,  daha çok kaynak 
transferi yapı lmasın ı, kan kaybının derin leştir i lmesini gerek­
tiriyordu.  Bu yüzden devlet müdahelelerine bu arada KİT' lere 
savaş i lan ed i lmel iyd i .  B i l iyorlardı ki ,  en öneml i  müdahele 
araçlarından biri o lan KİT' ler yeniden kompradorlaşmanın 
örıündeki en büyük engeld ir. Bu n iyet i g izlemek iç in de 
KİT' lerin ver imsiz l iğ i  masa l ın ı  yayd ı lar. KİT' leri verim l i  
çal ıştırıp çal ıştırmama b i r  terc ih sorunudur v e  b i r  işletme sadece 
KİT olduğu için zarar etmez. Bu bir yönetim sorunudur. Elbette 
sorunun ideoloj ik boyutu da var ve büyük önem taşıyor. Kamu 
girişimci l iğ i  mah�fım ed i lerek sosyal izm projesinin mahkum 
ed i lmesi ,  sosyal izm in olanaksızl ığı ,  ortaklaşmacı mülkiyete 
dayal ı  yapı ların yürümediği "kan ıtlanmak" isten iyor. İ nsan l ığın 
yegane seçeneğinin sermaye düzen i olduğu düşüncesi kafalara 
sokulmak isteniyor. Bu tür çabalar boşunad ır ve insanl ık ser­
mayenin dayattığı barbarl ık düzeni dışında bir seçeneği oluştu­
racaktır. Zira sermaye uygarl ığı her seferinde sorun ları büyüt­
mekte ve çözümsüz bırakmaktadır. Emperyal istler azgelişmiş 
ülkelerde yen iden kompradorlaşmış rej imler ist iyorlar. Şimd i l ik 
bu yolda epey mesafe de almış görünüyorlar. Ama bu geçicid ir. 
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Üçüncü Diinya'n ın  boğazlarına kadar rüşvete ve pisl iğe batm ış 
yönetic i leri, umutların ı  çoku luslu ş irketlere bağlam ış durum­
dalar . . .  

Oysa, çokulus lu ş i rket ler dün  olduğu g ib i  bugün de 
azgel işm iş ü lke lere ancak yoksu l luk, manev i yozlaşma ve 
aşağı lama dış ında hiçbir şey tek l if  edemezler. Bat ı l ı ların isted iği 
şey, emperyalist egemen l iğ i  tehd it etmeyecek kadar zay ıf, 
kitle leri bask ı altına alacak kadar da "güç lü" kompadorlaşmış 
yönetim ler oluşturmaktır. Yoğun ideoloj ik kampanyan ın amac ı 
budur. Türk iye 'de, özel leşt irmeden k imin ney i amaçladığı ,  as ı l  
amacın  n e  olduğu, ideoloj ik bulan ık l ık  yüzünden gözden kaç ı­
yor. 

Sendikaların çoğunluğu b i le bu sa ldırıya karş ı ç ıkm ıyor. 
Ücret sendikac ı l ığ ı  ufkuyla s ın ı r l ı  bürokratlaşm ış örgütlerden 
daha fazlası bek lenebi l ir mi? Burjuva parti leri zaten yeniden 
kompradorlaşman ın araçları durumundalar. Yaptık ları yegane 
şey, sömürü ve yağmayı meşru laştırmaktır. Yen iden komprador­
laşma, ayn ı  zamanda yen i  sömürgec i l iğ in de yen i bir evreye 
girdiğini  gösteriyor. 

Üçüncü Dünya'n ın  emekç i leri, yoksu l ları geçmiş deney ler­
den de ders ç ıkararak, dayat ı lan bu yeniden kompradorlaşma 
plan ın ı  bozmak durumundad ırlar . . .  

Özgür Gündem 14 Ekim 1 993 
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"Acı Reçete" Neye Yarar? 

Son günlerde "ac ı i laç", "acı reçete", yen i bir istikrar prog­
ramı ge l iyor", "kemerler s ıkı lacak" vb. gibi haberler yay ı l ıyor. 
Bu tür haberler bir an lamda da "on y ı l l ık periyodun dolduğu", 
işç i  s ın ıfı ve bir bütün o larak emekçi kesimlere yen i bir saldırı 
hazır l ık ları yap ı ld ığı  an lamına ge l iyor. l 980'de "24 Ocak karar­
ları" o larak ün lenen istikrar program ı art ık her türlü sorunu 
çözecek bir yola g ir i ld iğ i  iz len im i  yaratmak için "b i l im 
çevreler in in"  yer l i  ve yabanc ı  bas ın ın, b i r  bütün olarak 
medyan ın da desteğiyle savunulmuştu . Oysa 24 Ocak karar­
larıyla Türk iye, as ı l  sanay i leşme ve kalkınma hedeflerinden 
uzaklaş ıyordu.  Dünya ekonomisindeki gel işmelere uyum sağla­
ma hedefi, ka lk ınma hedefin in  önüne geç iyordu .  Dünya 
ekonom isine uyum sağlama terc ih i  yapmak, ünlü mukayasel i  
üstünlükler teorisine ( ideoloj is ine demek daha uygun) uyum ter­
c ih i  yapmak demektir. Eğer bir az gel işm iş ü lke, kapital ist 
dünya sistemin in çevresinde yer alan bir ü lke, böyle bir terc ih 
yapıyorsa, sürek l i  az gel işmişl iğe, uydulaşmaya razı oluyor 
demektir. Son tah l i lde bir uydu laşma tercihi  olan 24 Ocak strate­
j is i ,  " ihracat öncülüğünde büyüme", "dışa aç ı lma" vb. olarak 
sunuldu. Asl ında söz konusu o lan dışa aç ılma deği l ,  Türkiye 
ekonomisin i  emperyalist çıkarlar doğru ltusunda yeniden biçim­
lendirmekt i .  Söz konusu olan d ışa açı lma deği l  ekonomiyi d ışar­
dak i lere, çokuluslu ş irketlere açmaktı .  Zira iç pazara dönük bir 
üretim yapısını ,  h içbir hazırl ık yapmadan, d ışa aç ı lmak iç in  
gerekl i sanayi ler kuru lmadan d ışa açmak demek, ekonominin 
üretici temel in i  daha da aşındırmak anlamına gel ir. Kal ite, 
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mal iyet, standartizasyon bakımından rekabetçi olmayan malları 
dünya pazarında satmak, ancak büyük destekler, subvansiyon lar 
vb. sayesinde mümkün olabi l i r. Bunun da anlam ı kaynak ları 
önce dış ticaret sektörüne, oradan da dışarıya transfer etmektir. 
Başka türlü söy lersek, d ışarıya karş ı l ıksız kaynak transfer 
etmektir. Dolayısıyla IMF vb. tarafından öneri len d ışa açı lma 
stratej isi yoksu ldan zengine yard ım an lamına gel iyor. Afişe 
edi len amaçlar, görünen gerekçeler ne olursa olsun, 24 Ocak 
1 980' de yürürlüğe konan ama ası l  general lerin darbesiyle yaşa­
ma geçiri len söz konusu stratej inin be l l i  baş l ı  iki amacı vardır :  
Bun lar zaten düşük olan ihraç mal ların ın fiyatlarını  daha da 
düşürmek, borçların düzenlenmesini  sağlamaktır. O dönemden 
beri borçlar düzen l i  ödend i ve ödend ikçe artmaya devam ett i .  
1 980'de yaklaşık 13  mi lyar dolar o lan dış  borçlar onca borç 
ödendikten sonra bugün 60 mi lyar dolar s ınırına dayanmış 
durumda. 

Öte yandan aşırı teşviklerle ihracat arttı, ithalat ihracattan 
daha h ız l ı  arttı .  1 993 y ı l ı  dış ticaret tahmin lerine göre 25 mi lyar 
800 mi lyon dolar ithalat, 1 6  m i lyar 950 mi lyon dolar ihracat 
öngörülüyor. Yaklaşık 9 m i lyar dolar cari iş lem aç ığı söz 
konusudur. Bir  kurtarıc ı gibi sunulan 24 Ocak kararlarından 1 3  
yı l  sonra Türkiye 60 m i lyar dış borcu ve 9 mi lyar cari dış ticaret 
aç ığıyla bugün dış bel irleyici l iklerden daha çok etki lenir, yara 
alabi l i r  durumda. Yine de işbirl ikçi, yeniden kompradorlaşm ış 
yerl i  egemen ler açısından bir başarı söz konusudur. Zira s ınıflı  
bir toplumda her temel  s ınıf için başarı kriteri fark l ıdır. 

Biz işin başından beri ithal ikameci modele de "d ışa açı l­
maya" da karş ı ç ıktık. Her iki  model in kapital izm in farkl ı  kon­
jonktür dönem lerine uygun düştüğünü ortaya koymaya çal ışt ık. 
İç pazarın genişlemesine dönük model, kapital izm in gen iş leme 
model ine uygun düşüyordu. Dışa dönük model de kapital izm in 
yapısal kriz dönemine uygun düşüyor ve azgel işmiş ü lkelerden 
sanayi leşm iş kapital ist ü lkelere karş ı l ıksız kaynak transfer 
etmek anlamına geliyor. 80 ' 1 i yı l larda sadece Latin Amerika 
borç ödemeleri yoluyla zenginler kulubüne 400 mi lyar dolar 
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transfer yap ı ld ı .  Eğer bu rakama, t icaret hadlerin in  
kötüleşmesinden dolayı  ortaya çıkan kayıplar, çokuluslu ş irket­
lerin yaptıkları kar transferleri ve sermaye kaçışı  da eklenirse, 
"dışa açı lman ın" kimin için ne ifade ettiği anlaşı l ı r. Ş imdi lerde 
yağmalanmanın yeni bir kaynağı "keşfedi lm iş" durumda. Son 
yağmalanacak olan KİT' lerd i r. Artık emperyal ist sermaye 
(çokuluslu ş irletler) gözler in i  KİT' lere dikmiş durumdalar. 
Azgel işmiş ü lke lerdeki son direniş noktalarını yok etmek isti­
yorlar. Bu yüzden "an l ı  şan l ı  b i l im adamları, sermaye çığırtkan­
ları ve tam bir yalan makinası hal ine gelmiş olan "modem 
medya" yegane günah keçisi  olarak KİT' leri gösteriyorlar. 
KİT' ler eğer çokuluslu ş irletlere ve onların yerl i uzantı larına 
peşkeş çeki l i rse, "tüm sorunların çözüleceği" mesaj ı veri l iyor. 
Eğer KİT' teri özel leştirmeyi başarırlarsa, artık her şey çok ulus­
lu şirketlerin insafına bırakı lmış  olacaktır. Ve yerl i  büyük ser­
maye emperyal izmin  (çokuluslu şirketlerin) tipik bir acentesi, 
"yetki l i  satıcısı" durumuna gelecek. İ şbirl ikçi sermaye bundan 
daha fazlasın ı  istem iyor. Bunun anlamı yeniden kompradorlaş­
ma sürec in in  tamam lanmasıdır. Bugüne kadar send ikalar, 
demokratik kitle örgütleri, aydınlar, sermayen in gerçek niyet­
lerin i  teşhir  etmede başarısız kaldı lar. Karşı tarafın kamuoyu 
oluşturmasına seyirc i  kald ı lar. Yine de vakit henüz geçmiş sayıl­
maz. KİT' lerinde yağmalanmasını  içeren yeni bir istikrar prog­
ramı egemenlere zaman kazandırabi l i r  ama, bu ü lkenin emekçi 
insanları için daha büyük yıkım anlamına gelecektir. Bu süreçte 
s iyasi parti ler de kompradorlaşmanın bir aracı işlev i  görüyorlar 
ve yapı lanları meşrulaştırmak gibi bir misyonları var. 

Acı i laç yine de sonuçta bir i şe yarar. Oysa burada acı i laç 
sözcükleri yerinde kul lanı lmıyor. Bir  kere ac ı i laç dediklerin in 
kime veri leceği ortada. İ şsizl iği daha da artıracak, zaten çok 
bozuk olan gel i r  dağı l ımın ı  daha da bozacak, sefaleti derin­
leştirecek, ekonominin üretici temelini  daha da aşındıracak bir 
saldırı  söz konusudur. Elbette bütün bunlar olurken, sürekl i  
o larak "m i l l i  b i r l ik  ve beraberl ikten", "h ızla kalk ınan 
Türkiye'den'', "çağı yakalamaktan" vb. söz edi lecek. Bütün 
bunlar olurken asalak burjuvazi daha da zenginleşecek.  Zira bir 
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kutupta yoksul luk birikirken, karşı kutupta zenginl ik birikmek 
durumunda. Egemenlerin kısa ve orta vadede dayandıkları 
temel ler aşınmak zorundadır. Belirl i  bir eşiğe gel ince, artık 
açl ıkla deği l ,  açlarla mücadele etmek zorunda kalacaklar. :. İşte 
o zaman ne sermayenin akı l  hocalarının "bi l imsel" safsataları, 
ne de medyanın yalanları pek işe yaramayacak . . .  

Emperyal istlerin ve  uzantı larının oyununu bozacak ve  
yaşanabi l ir b i r  toplum projesi gel işt irebi lecek yegane güç işçi 
sınıfıdır. Ama, misyonunun b i l incinde olmak koşuluyla . . .  

Özgür Gündem I J Kasım 1 993 



Ekonomi 1 3 1  

"Söylediğimi Yap, Yaptığımı Yapma" 

1 980' l i  y ı l lardan sonra, emperyalist dünyan ın, Üçüncü 
Dünya'ya dönük yak laş ımın ı ,  yukarıdaki baş l ık çok iyi özetle­
mektedir. Bu ülkeler her fırsatta I MF ve Dünya Bankası vb. 
arac ı l ığıyla Üçüncü Dünya'nın borç lu ülkelerine l iberal leşme, 
d ışa açı lma, ekonomiye müdaheleden kaçınma, velhas ı l  iş i  
"görünmez e l"e bırakmayı önerirken, kendi ekonomi leri söz 
konusu olduğunda, her seferinde yoksul lara önerd iklerin in tam 
tersin i  yaptı lar. 

Üçüncü Dünya'n ın işb irl ikçi egemen sınıflarının bu tür 
öneri lere it iraz etmemeleri, tam tersine bu öneri lere dört el le 
sar ı lmaları bizim için şaş ırtıcı deği ldir. 

Asl ında kompradorlaşmanın, araçları olan pol it ikalara, söz 
konusu burj uvazi ler, sanki can simidine sarı l ı r  gibi sarı ldı lar. 
Yaptık ları terc i h  s ın ıfsal ç ıkarların ın  b i r  gereğiyd i .  Z i ra, 
emperyal ist burjuvazi sayesinde ve onun desteğiyle egemen ola­
b i l i rler, sömürebi l irler ve sömürüden pay alab i l irlerd i .  

Asl ında, Üçüncü Dünya'ya öneri len pol itikalara "İstikrar 
Program ı", "Yapısal Uyum Programı" vb. den iyordu ama, iki­
yüzlü lüğü sevmeyenlerin bun lara i st ikrars ız l ık  program ı ,  
yapısal  uyumsuzluk programı demesi gerekiyordu. Zira, söz 
konusu program lar uygulandıkları her yerde istikrarsızl ığı  
artırdı, yapısal uyumsuzluğu derin leşt ird i .  Daha da· önemlis i ,  bu 
programların gerçek amac ı afişe edi len amaçlardan çok farkl ıy­
d ı .  Ası l  amaç, bu ülkelerde İkinci Dünya Savaşı sonras ında 
geçerl i  o lan "U lusal Dev let' , ' kalk ınmac ı dev let i '  tasfiye 
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etmek,sana-yi leşme ve kalkınma hedeflerinden uzaklaştırmak, 
yeniden kompradorlaşmaya zorlamaktı .  

Bu amaçla, bu  ü lkelere dışa açılma, korumaları o!Uldan 
kaldırma, özel leştirme, kamu harcamalarını budama, h izmetler 
sektörü de dah i l  ekonomiyi yabancı sermayeye sonuna kadar 
açma, tarıma yönelik sübvansiyon ları ortadan kaldırmak vb. 
öneril irken, emperyalist ü lkelerde, ekseri bunların tersi yap ı ld ı .  
Kendi üretici lerin i  korumak iç in  pazarların ı Üçüncü Dünya'nın 
ucuz mal larını  kapattı lar. 

Öneri len pol itikalarla, emperyal ist ülkeler bir taşla ik i  kuş 
vurmayı başard ı lar. Öneri len pol itikaların kısa vadedeki anlamı ;  
"Çok kazan, az harca, borç öde" demeye gel iyordu, ama ası l  
öneml i  olan sanayi leşme ve  kalkınma hedefinden uzaklaştır­
mak, yağmayı derin leştirmekt i .  Bugün bu alanda öneml i  b ir  
mesafe kayded i lmiş  durumda. 

Emperyal ist burjuvazi kendi üretim ve tüketim model in in 
"dünyanın lanet l i leri" tarafından takl it edi lmesin in olanaksız 
olduğunu gayet iyi b i l iyor. Bu yüzden de, dünyan ın geri kalan ın ı  
dünyan ın zengin l iğine ortak olma girişimlerine şiddetle karş ı 
ç ıkıyor. 

"Dünyan ın lanet l i leri" bu kadar az üretir  ve tüketirken b i le, 
bir gezegen riski ortaya çıktığına bak ı l ırsa, beş yüz y ı l l ık  para­
d igman ın sadece iflas ett iğini  deği l ,  insan l ığı  ve uygarl ığı da bir 
yıkıma sürüklediğini  söylemek mümkündür. Bu da e l imizi 
çabuk tutmazsak, sonumuzun "hayırl ı" olmayacağı anlam ına 
gel iyor. 

Sosyal i st muhalefet, başlangıçta kapita l izmin ortaya 
ç ıkardığı toplumsal kötü lüklere vurgu yaptı, bunda son derecede 
hak l ı  olduğunda şüphe yoktu ve insan l ığın; "sosyal izm ve bar­
barl ık" ik i lem iyle karşı karş ıya olduğu söylend i .  Bugün, 
toplumsal yıkım lara ekoloj ik felaketlerde eklenmiş durumdadır. 
Dolayısıy la, artık s loganı ;  "sosyal izm veya yok oluş" b iç iminde 
ifade etmek gerekiyor. 

Evrensel 
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"Pazar Ekonomisi" Retoriği (1) 

Beynelminel kapital izm 1 980' lerden başlayarak yeni  bir 
evreye gird i .  Genel o larak küresel leşme ya da küresel kapita­
l izm den i len bu yen i evreden herkes istediğini "anlama" eği l i ­
minde . . .  Gerçek olan bir şey varsa şudur: Artık 1 990' 1arın 
Dünya kapital izm i i l .  Dünya Savaşı sonrası dönemde geçerl i 
tekelci  sermaye (monopoly capital) deği l .  Her şey küresel p lan­
da tasarlanıyor, üretimle u lus dev letler arasındaki bağ aşın ıyor, 
herkes en ucuz olan yerde üretip en pahal ı  o lan yerde satmaya 
yönel iyor, üret im teknoloj is inde, u laşım ve komünikasyon 
teknoloj is indeki gel işmeler, küresel üretim ve pazarlamayı 
mümkün k ı l ıyor. K ısaca, onceki döneme göre, üretim, finans, 
güven l ik,  b i lg i  (geniş  anlamda i letişim vb. y i  de içeren) gibi 
temel alan larda öneml i  değişimler ortaya çıkmış durumda. Bu 
arada dev let in  yapıs ı ,  i ş ley iş i ,  meşru luk gerekçeleri de 
değişmekte. 

Bu  h ız l ı  değişim karşısında başl ıca üç tepki ortaya çıkıyor. 
Bunlardan b irincis i  sermaye sahipleri, yandaşları, sözcüleri, 
kısacası söz konusu değişim sürecinden ç ıkar sağlayanlardır. Bu 
kesimin "küresel leşme" deni len süreci yüceltmesi doğaldır, 
anlaş ı l ı r  bir şeydir. Kapital izmin sözcüleri bu sürecin  tüm sorun­
ları çözeceğinden asla şüphe etmezler. Üstel ik insan l ığın yegane 
kurtuluş yolu olduğunda ı srarl ı olmaları da anlaşıl ır  bir şeydir. 
Burjuvazinin sözcüleri ve medya, küresel leşmenin mutlaka 
yararl ı  bir şey olduğu düşüncesini kafalara sokmak için yoğun 
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ideoloj ik  bombard ımana devam ediyor. Küresel leşme trenine 
atlayanların dünya zenginl iğine ortak olacağı, mutlu sona ulaşa­
cağı ,  trene at layamayan ların da sonunun hüsran olacağı 
"düşüncesi" ısrarla kafalara sokulmaya çal ı ş ı l ıyor. Sanki kalkan, 
Nuh'un gemisidir. 

İ k inci ler, bir  önceki döneme özlem duyan ve dev let, 
devletin yapı işleyiş i  ve iş lev i hakkında yan ı lsama iç inde olan, 
"ulusal ekonomi", "ulusal dev let", vb gibi yanı lsamalara tak ı l ıp 
kalan lardır. Bun lar kapital ist toplumda, kapital ist üret im i l i şki­
leri geçerl iyken dev let ve dev letin iş lev i vb.  hakkında ideoloj ik 
bulanıkl ıktan kend i lerin i  kurtaramayan lard ır. Kaldı  k i ,  geçmişte 
yaşanm ış olanı geri getirmek mümkün olmadığı gibi ,  arzu lan ır 
bir şey de olmamal ıdır. Bugünün sorunlarını düne ait yöntem­
lerle çözmek mümkün deği ldir. Bu iki grup tepki,  aynı  ka�egori 
altında düşünüleb i l i r  ve bizi i lgi lend irm iyor. 

Kend i lerin i ,  sosyal ist, marksist, devrimci olarak tan ımlayan 
kesimin olup biten ler, ortaya çıkan yen i süreçler karş ıs ındaki 
tavrı an laş ı l ı r  gibi deği l  . . .  Bun lar sanki hiçbir şey değişmemiş, 
her şey eskis i  gibiym iş gibi bir  aymazl ık içindeler. Hala eski 
kavram larla yen i durumu an ladıkları, an layabi lecekleri yan ı l­
saması iç indeler. Dünyayı  değiştirmek isteyenlerin böylesi 
aymazlık içinde olmaları anlaş ı l ır bir şey değ i ld i r. Troçki,  "yeni 
olgu lar karşısında insanlar eski sözcüklerde s ığınak ararlar" 
derken, sanki bu kesimin aymazl ığına gönderme yapıyor. 

Kürese l leşme (elbette sermayenin küresel leşmesi)  daha 
şimd iden baş l ıca üç düzeyde öneml i  değiş ik l ik ler ortaya çıkar­
mış durumda. Bir kere emek sermaye i l işkis i ,  tekelci  kapital izm 
(monopoly capital) döneminkinden daha da fazla emek aleyh ine 
bozu lmuş durumda. Sermayen in küresel leşmesi,  güç dengesini  
işçi  s ınıfı aleyh ine olarak daha da bozmakta. Dünyanın her 
yerinde reel ücretler düşüyor, işçi örgütleri güç kaybına uğru­
yor, bu arada "sosyal ücret" aşın ıyor, işsizl ik artıyor ve küre­
sel leşme çağının üretim teknoloj i leri önceki döneminkinden çok 
daha az istihdam yaratıyor. İ şsizl ikle bir l ikte kar oranları da 
artıyor . . .  Dolayıs ıyla, sermayenin küresel leşmesi küresel sorun-
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ları çözmek bir  yana, sorunları büyütüp, çözümsüzlüğü derin­
leştiriyor. 

Kürese l leşmeyle ortaya ç ıkan ikinci öneml i  sonuç sermaye 
içi dengelerin de üretici sermaye (sanayi sermayesi) aleyhine, 
finans ve rantiye sermayesi lehine olarak bozulmasıdır. 

Evrensel 1 5-6 Eylül 1995 
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"Pazar Ekonomisi" Retoriği (il) 

Bir  üçüncü değiş ik l ik de sennaye-dev let i l işkisinde ortaya 
çık ıyor. Devlet, önceki dönemde üstlendiği bir dizi iş levden u­
zaklaş ıyor. Artık u lusal üret imi teşv ik etme, tam istihdama 
yönel ik  önlemler alma, toplumun mütevaz i kesim lerine yönel ik 
"sosyal amaçl ı"  harcamalar vb. gibi kaygı lar söz konusu deği l .  
Elbette bu durum biz im iç in şaşı rtıcı deği ld ir. Zira, burjuva ege­
menliği alt ında devlet sadece kapital ist s ın ıfın,  burjuva s ınıfının 
çıkarlarına hizmet eder. 

İ kinci Dünya Savaşı sonrası dönemde emperyal ist ü lke­
lerdek i  "refah dev leti" ve Üçüncü Dünya'dak i  "ulusal kalkın­
macı dev let", o döhemde beynelminel sennayenin i htiyacına 
cevap verdiği için gündeme getir i lmişti . Adam Sm ith, Ricardo, 
Marx' ın tah l i l in i  yapt ıkları dönemin kapitalizmiyle, tekel ler 
döneminin kapita l izminde geçerl i devlet de, devletin meşru­
laştırı lma b içim leri de fark l ı  olmak durumundaydı .  .. Zaten 
devletler uluslararası burjuvazinin (dünya burjuvazisinin) dünya 
ölçeğindeki ç ıkarlar ını  gerçekleşt iren "ulusal s ınırlar" içindeki 
parçalarıd ır. U lusal dev let denilen b ir  bakıma, dünya burju­
vazisinin "mahal l i" yönetim biçimleridir. Yaygın bir  yanı lsama 
da devletin ekonom iden e l i n i  çekt iğ i ,  art ık  "saf pazar 
ekonomisinin" geçerl i o lduğu, olmas ı  gerektiği safsatasıdır. 

Asl ında devlet mildahelesi h içbir zaman eksik olmadığı  
gibi ,  kapital izm var oldukça da devam edecektir ama, her 
seferinde müdahelenin modalitesi değişmek kaydıyla .. . Pazar 

ekonomisi şampiyonu ABD'nin kota ya da başka koruma biçim-
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lerine tabi ithalatın payı 1975- 1992 aral ığında % 8'den % 1 8 'e 
ç ıkmıştır. B ir  taraftan gümrük tarifeleri kaldırı l ı rken, onların 
yerini başka korumalar alıyor. Tarifelerin kalkması, " l ibe­
ral leşme" olarak takdim edi l iyor. B irleşm iş Mi l lerler Kalkın�a 
Program ı ' n ın  verd iğ i  rakamlar da "piyasa ekonom isi" 
retoriğinin ne demeye geldiğini ortaya koyuyor. Üçüncü Dünya 
Ü lkeleri, emperyalist ü lkelerin koyduğu korumacı önlemler 
yüzünden her y ı l  500 m ilyar dolar kayba uğruyor. 

Bugün dünyanın dört bucağında 1 50 binden fazla şubeye 
sahip 3 5  bin çokuluslu ş irket (transnasyonal firmalar) dünya 
üretimini ,  ticaretin i  büyük ölçüde bel i rler durumdayken, "pazar 
ekonomisinden", "serbest rekabetten" vb söz etmenin bir anlamı 
olabi l i r  mi? N itekim daha 1 988 'de 200 küresel sanayi firması 
(sosyal ist deni len ü lkeler dışındaki) dünya GSMH'sının % 
28 .6'sını  gerçekleştiriyorlard ı .  Kardan başka h içbir insan i, etik 
kaygı taşımayan kapita l'ist üretim küresel leştikçe, küresel sorun­
lar da büyümeye ve çözümsüzlük derinleşmeye devam edecek­
tir. Dolayısıyla küresel sermayenin küresel stratej isine karşı 
küresel bir karşı stratej i oluşturmaktan başka kurtuluş yolu yok. 
Zira, artık bütün ü lkelerin kapital istleri b irleşmiş durumda. 

Ş imdi  sıra bütün dünyanın proleterlerinin, yoksul larının, 
işsizlerinin, dışlanmış ların ın birleşmesinde. "Kapital izm" tari­
h inde ilk defa gerçek bir enternasyonalizm in nesnel altyapısını 
o luşturmuş durumda. İ nsanl ığın kurtuluşu Marksizm' in göster­
d iğ i  hedeftedir. Ama, bu vülger Marksistlerin iş i  deği l . . .  
Barbarl ığın hakkından ancak Marksist sosyal izm gelebi l ir. 
Başkaca seçenek yok. 

Evrensel 1 5-6 Eylül 1995 
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Askeri Cumhuriyet 

Osman l ı  İ rİlparatorluğu ' ndan Cumhuriyete geç iş 1 .  

emperyal istlerarası savaş sonrasının koşul larında bir dizi dar­
benin sonucunda gerçekleşt i .  Asl ında, "Mi l l i  Mücadele", 1 .  
emperyalist savaşın diplomatik planda devamı,  Yunanl ı larla 
s ıcak savaş (b i l inç l i  olarak önemi abart ı lm ıştır) ve Batıcı 
Osman l ı  bürokrasisi içindeki bir iktidar mücadelesiydi .  İşte bu 
üçlü  mücadelenin d iyalektiği sonucunda "Cumhuriyet" kurul­
muştur. Cumhuriyet ezici  çoğunluğu asker o lan Osmanl ı  
bürokras is i  içindeki iktidar mücadelesinde, Kemalist k l iğin ikti­
darı ele geçirmesidir. Dolayısıyla kavramın gerçek anlamında 
"res publica" (cumhuriyet) söz konusu deği ldi .  Zira, kurulan bu 
cumhuriyette ne halk, ne de onun iradesi vard ı .  İktidarı ele 
geç iren ittifak, sadece halkı  dış layan deği l ,  ayn ı  zamanda halk 
düşmanı bir ittifakt ı .  Zaten nüfusun yaklaşık yüzde 80' in i  o luş­
turan kır kesimi  fi i len toprak ağalarına, eşraf ve mütegall ibenin 
insafına terk ed i lm işt i .  Cumhuriyet rej imi  en azından i lk on yı l­
larda asayiş ve vergi toplama d ışında kır kesimiyle pek i lgi len­
memişt ir. Köylü kitlesinin cumhuriyetle "temasını" jandarma ve 
vergi memurlar ı  sağl ıyordu. Bu bakımdan geniş köylü k itlesi 
için "yeni rej imi" destekleyen birçok toprak ağasının sürekl i  
"mi l letveki l i" tayin edi ldiği koşul larda (ki, bunlar arasında ömür 
boyu tayin edi lenler vardı)  geniş halk kitleleri açısından kayda 
değer bir "dönüşüm" olmadığı anlamına gel i r. 

Dolayısıyla bir s iyas i rej imin ne olup, ne olmadığına karar 
verirken, bazı temel, o olmazsa olmaz unsurların mevcut olup 
olmadığına bakmak gerekir. Gen iş halk k itlelerinin iradesinin 
devreye girmediği ,  etk i l i  olmadığı bir cumhuriyet rej imi olabi l i r  
mi? "Res publ ica" bunun neresindedir? Bir  siyasi rej imi,  o rej i­
mi  dayatanların gözüyle değerlendirmek, b i l im adamının itibar 
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etmemesi gereken minimum kuraldır. Böylesi bir tavrın b i l imsel 
namus ve entelektüel dürüstlükle bağdaşması mümkün deği ld ir. 
1 .  Dünya Savaş ı 'n ın sonundan 1 927 'ye varan süreçte, Kemalist 
kl ik iktidarını sağlam laştırd ı .  1 927 y ı l ına gel indiğinde tüm 
muhalefet odakları İstiklal Mahkemeleri ve Takrir- i  Sükun 
sürecinde etkisizleşti ri ld i .  Resm i tarihçi ler ve dev let ayd ın ları 
bu dönemi "Nutuk"ta anlatı ldığı versiyona bağl ı  kalarak "tah l i l" 
ediyorlar. S iyasi manipülasyon amacı taşıyan bu metn i kutsal 
kitap mertebesine yükseltmeyi marifet sayıyorlar. Bazı ları ona 
"Atakitap" d iyor . . .  Böyle bir metnin tarih yazımında nas ı l  b ir  
değer taşıması, nas ı l  bir yer tutması gerektiği konusunda açıkça 
bi l im dışı bir tavı r  sergi l iyorlar. 

Cumhuriyet i kuran lar askerl i kten ge lme değ i l ,  b i l fi i l  
askerd iler. Cumhurbaşkan ı v e  iktidar (tek) part is in in başkan ı 
asker, başbakanı asker, med is başkan ı asker, büyük elç i ler 
asker. . .  O kadar ki ,  Başbakan 1 926 Ağustosunda Orgeneral 
(B irinci Ferik) l iğe terfi ettiri l iyor. Bu olay, yani Başbakan ın 
Orgenarel l iğe terfi ett iri lmesi, son derece öneml i  ve "yeni"  
rej imin n ite l iği  hakkında fikir  verecek nite l iktedir. Acaba bunun 
başka yerlerde örneği var mıdır? N itek im,  rej im o kadar 
askeridir ki, bir devletin başbakanı başbakanl ıkla yetinm iyor . . .  
Ası l  iş in in askerl ik olduğu düşünülüyor olmal ı . . .  Böylesine 
askeri olan bir rej imin bunca yücelt i lmesin in vebal i asker kafal ı  
dev let aydınlarına aitt ir. Asker olmak mutlaka ün iforma giymeyi 
gerektirmiyor. Bu nedenle üniforma asker olan la olmayanı ayırt 
etmeye yetmiyor . . .  

Dev let aydınları Mustafa Kemal döneminin "inkı laplarını" 
yüceltirken, bunların İ st ik lal Mahkemeleri ve Takrir- i  Sükun 
sürecinde gerçekleştir i lmesin i  "devrim in doğasında var olan b ir  
şey olarak" i leri sürüyorlar. E lbette her devrim sürecinde ş iddet 
unsuru zorunlu olarak devreye girer. Ne ki, burada söz konusu 
olan kavramın gerçek anlam ında devrim değildir. Bürokratik 
k l iğin iktidarını güçlendirme amacı  taşıyan düzenlemelerin ve 
manevraların devrim say ı lması olanak l ı  mıd ır? Toprak 
ağalar ın ın topraklar ın ı  .topraks ız köy lüye dağıtmak üzere 
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harekete geç i ld iğinde, toprak ağalarından gelecek karşı şiddet 
ve sabotaj ları etkisizleştinnek için şiddet kul lan ı l ır. Toprak 
ağalarının iktidarına karşı en ufak bir hareket söz konusu değil­
d i .  İktidarla bir l ikte toprak ağalarının da gücü arttı .  

O dönemin (özel l ik le de 1 923 sonrasında) mecl isi , halk 
k itleleriyle bağlantı l ı  o lan bir mecl i s  deği ld i .  Zaten parti 
tüzüğünde yapı lan bir değiş ikl ik le (24 Haziran 1927) m il­
letveki l lerin i  seçme yetkis i  Parti Genel Başkan ı Mustafa 
Kemal 'e veri ldi .  Dolayısıyla gerçek anlamda bir parlemento bir 
yana, parlementonun karikatürü bi le söz konusu deği ldi .  Böyle 
bir ortamda cumhurbaşkanının mec l isin oybirl iğiyle seçi lmesi, 
kitlelerle alay etmek deği l  m id ir? 

E lbette böyle bir siyasi k l ik  iktidardayken, anayasa da 
raflarda tozlanan içi boş bir metin olmaktan öteye gidemezdi .  
Türkiye'de anayasaların yapı lmasında ası l  taraf olmas ı  gereken 
kitleler, toplum katları, h içbir zaman etk i l i  olmamıştır. Bu yüz­
den bir "anayasacı l ık  oyunu" oynana geldi .  Anayasa metinleri 
egemenlerin e l inde bir man ipülasyon aracı olmanın ötesine 
geçmedi.  İ stediklerinde yürürlüğe koyup, i stediklerinde rafa 
kaldı rabi lmelerin in neden i budur. Anayasal bir siyasi rej im 
h içbir zaman mevcut olmadı ,  ama mevcutmuş gibi gösteri ldi .  

Ş imd i lerde " İk inc i  Cumhuriyet" tart ı ş ı l ıyor. Kimi leri 
(radikal Atatürkçüler) cumhuriyetin tekl iğine gölge düşürülme­
s ine taraftar görünmüyorlar. İ kinci Cumhuriyet yan l ı ları ( l iberal 
Atatürkçüler) ise, birincinin artık ihtiyaca ("egemen sınıfların 
ihtiyacına" d iye okuyunuz) cevap vennediğini  söylüyorlar. 
Benim her iki  tarafa da bir önerim var: Eğer samimi i seniz, eğer 
amacınız balkondaki seyirciyi oyalamak deği lse, önce birincisi­
n i  gerektiği gibi tartışmaya cesaret ediniz . . .  Aksi halde, birinciyi 
atlayarak ikinciyi tartışmanın bir değeri yoktur. Cumhuriyetin 
mayasındakini tah l i l  etmeden, askeri darbelerden şikayet ediyor 
görünmek inandırıcı olmuyor . . .  

Özgür Gündem I 1 7  Eylül 1992 
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Düzen Partilerinin İflası 

Emperyalist ü lkelerde ol igarşik yönet imler, ülkelerinin (ve 
dünyan ın geri kalan ın ın)  kaderin i  bel ir lerken, ekonomik 
sömürüyü meşrulaşt ırmak için, bir "siyasi demokrasi oyunu" na 
iz in  veriyorlar. S iyasi alan la i lg i l i  yaratı lan m istifikasyon, 
"kat ı l ım" yan ı l samas ı,  ekonomik sömürüyü gizlemeye ve 
meşrulaşt ı rmaya yarıyor. Dünyan ın beşeri ve doğal kay­
naklarının yağmalanması, toplumun "öteki" kesimlerine de bir  
şeyler vermeye ve l iberal ol igarş i lerin "demokrasi oyunu" nu 
sürdürmelerine olanak sağlıyor. 

Türkiye ve benzeri ülkelerdeki egemenler de benzer b ir  
oyunu sahneleyebi leceklerin i  "san ıyorlar". Oysa bu ü lkelerde 
ayn ı  oyunun benzer biçimde oynanabi lmesinin maddi koşul ları 
mevcut deği ldir. Yine de oynandığı,  oynanabi leceği izlen im i  
yarat ı lmaya çal ış ı l ıyor. Elbette işbirl ikç i  o l igarşi ler için b i r  
yan ı l sama söz konusu deği l .  Ne yaptıkların ı ,  neden yapt ık ların ı  
b i l iyorlar. Ası l  yan ı l sama ve ideoloj ik kölel ik d ip lomal ı lar iç in 
söz konusudur. 

Yenisömürge statüsündeki azgel işmiş ü lkelerde egemen­
lerin ve onların ön plana ç ıkardıkları düzen partilerinin, Bat ı 'da 
olduğu .g ib i ,  s iyas i demokras i oyununu sürdürebi l meleri 
olanaksızdır. Bu yüzden bu sonuncu ülkelerde s iyasi parti ler ve 
onların oluşturduğu parlemento iş levs izd i r. Dolay ı s ıy la, 
emperyal izmin ve işbirl ikçi  ol igarşi lerin yağmasına maruz bu 
ü lkelerde, s iyasi demokrasi ve "kat ı l ım" yanı l samasıyla kitleleri 
oyalamak bel ir l i  bir eşikten sonra mümkün olmuyor. Zira, düzen 
her seferinde daha çok mülksüz, daha çok işsiz, daha büyük 
sefalet, kiml iksizleşme ve manev i yozlaşma üretiyor. Böyle bir 
toplumu da ancak, "birl ik ve beraberl iğin" simgesi, ordular 
arac ı l ığıyla denetleyip, h izaya getir i l iyorlar . . .  
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Bu yüzden, yen isömürge statüsündeki azgel işmiş ülkelerde 
s iyasi i kt idar, burjuva part i leri aras ında el değişt i rm iyor. 
ABD'de veya Batı Avrupa ü lke lerinde olduğu gibi ,  
Cumhuriyetçi lerle Demokratlar veya Hırist iyan Demokratlarla 
Sosyal Demokratlar vb. arasında gidip gelmiyor. Burjuva parti­
leri gid ip  askerler gel iyor. Bu ülkelerde aslolan daha çok askeri 
d iktatörlükler veya onun versiyon larıdır. Türkiye'de de öyledir 
ve bel i r l i  aral ıklarla nöbet değiş imi  oluyor. Ama askerler nöbeti 
"bıraktıklarında da" "koruma ve kol lama" işlevlerini  sürdürü­
yorlar. Türkiye'de işbirl ikçi ol igarşi emperyalizm in desteği ve 
askerlerin koruması olmadan ekonomik sömürüyü sürdüremi­
yor. Bu yüzden ordunun üst kademeleriyle büyük sermaye 
arasından su sızm ıyor. 

Buna rağmen, burjuva part i leri iyiden iy iye oyalama 
"yeteneklerini" kaybed iyorlar. Kitlelerde yanı l sama yaratma ve 
k it le ler in b i l i nc in i  man ipüle etme şansların ı  yit ir iyorlar. 
"Ası l lar" ve "yedekler" defalarca denendikten sonra, k itleler bu 
parti lerden umudu kesmekte . . .  Solda da inandırıcı bir  alternatif 
ortaya ç ıkmayınca, düzene sağdan eleştiri getiren İs lamcı  akım, 
düzen in çürümüşlüğün teşhir edebi ldiği  ölçüde, k itleler için bir 
çekim odağı olmayı  başarıyor. 

Düzen parti lerin in  hiçbir çözüm üretemez hale geldiği, 
sorun ların da giderek ağı rlaştığı koşul larda, kitlen in düzene 
görece radikal eleştiri yöneltebi len bir  siyasi formasyona göz 
k ırpmasında şaşı lacak bir şey yoktur. 

Oysa gözden kaçan bir  şey var. İs lamcı akımın giderek bir 
i lg i  odağı haline gelmesi, çözümü deği l ,  sadece burjuva parti­
lerin in  ve onların geris indeki lerin in  iflasını  ifade ed iyor. 
Dolayıs ıyla sadece bir  sonuçtur ve çözümü temsi l  etmesi 
mümkün deği ldir. 

İ nsanl ığın kurtuluşu, burjuva düzenin in ve onun ürettiği 
tüm felaketl i  sonuçların aşı lmasına bağl ıdır. Bu da ancak i leriye 
doğru bir aşama olabil ir. Zira, tarihte geriye dönüş yoktur. 
Dünyan ın değişik bölgelerinde ortaya çıkan fundamental ist 
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ak ım lar sadece bu bölgelerdeki çözümsüzlüklerin b ir  ürünüdür. 
Bun ların krizin bir sonucu olduğunu, ama asla çözümü temsi l  
etmed ik lerini  b i lmek gerekir. Her ideoloj i bel i rl i  b ir  tarihsel 
dönemin ürünüdür. Ve ancak ait olduğu dönemin sorunlarına bir 
çözüm getiri lebi l i r  veya getirmez . . .  Zaman la o ideoloj iyi üreten 
tarihse l  ortam ın aşı lmasıyla, yen i iht iyaçlar, yen i ideoloj i ler ve 
onlara daya l ı  toplum projeleri üretirler. Bu yüzden, İ slamcı ak ım 
olsun, geriye dönük başka akım lar (dinc i ,  kültür m i l l iyetç i l iğ in i  
yücelten vb.) olsun insan l ığın bugün karş ı karşıya o lduğu sorun­
ların çözümünü tems i l  etm iyorlar. Burjuva düzen inin biriktird iği 
sorunları ortaçağdan kalma yöntemlerle aşmak, yaşanabi l i r  b ir  
toplum düzeni o luşturmak, b ir  kuruntudan, hezeyandan başka 
bir şey deği ldir. 

Öte yandan bir şeye karş ı olmak, yeterl i deği ld ir  ve k it le ler 
sadece "karşı olmak" aşamasında bir ilgi ortaya koyuyorlar. 
Düzene eleştiri get irmek tek başına yeterl i deği ld ir. İ nandır ıc ı  
bir alternat if  olmadan karşı olmanın bir değeri yoktur. Geçmişin 
kavram larıyla düşünüyorlar ve çözümü de geri lerde arıyorlar. 

Böy le bir zihn iyetle ne inand ırıcı bir  proje üretebi l i r, ne de 
giderek ağırlaşan sorunlara çözüm bulunabi l i r  (Elbette buradan 
giderek geçmiştek i her şey yan l ıştı, kötüydü denmek istenmi­
yor. Bu her şeyden önce b i l imse l l iğe ters bir yaklaşımdır) .  Bir 
kere tek başım ıza soyutlanmış olarak yaşam ıyoruz. Dünyada 
olup biten her şey bizi i lg i lendirmek zorundadır ve k ırk yaş ın­
dak i adama sekiz yaşındaki çocuğun gömleğin i  giydiremezsiniz.  
İ nsan l ığın bugün karş ı karş ıya olduğu sorun ları 14 yüzy ı l  geriye 
giderek, o döneme ait yöntem lerle çözmek mümkün deği ld ir. 

Düzen parti lerinin (DYP-ANAP-SHP-DSP-CH P  vb.)  ası l  
işlevleri olan toplumu oyalama "yetenekleri" giderek aş ın ıyor, 
ama sorunların soldan aşı lmas ın ı  sağlayacak projeler de ortaya 
çıkmıyor. Ve bunun vebal i  olaylara hep uzaktan bakmay ı  tal ih­
siz bir a l ışkanl ık  hal ine geti ren ayd ın lara aitt ir. Böylesi b ir  
ortamda kitlelerin hoşnutsuzluğunu bir i lerinin manipüle etme­
sine şaşmamak gerekir . . . . .  

Özgür Gündem 1 12 Ka'>ım 1992 
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Burjuva Partilerinin Misyonu 

Türkiye'de parlemento, egemen s ın ıflardan mücadeley le 
koparı lmış bir  kurum deği ldir. S iyasal parti ler de hep egemen­
lerin (memleketin sah iplerin in) izni ve onayıyla kuru lmuşlardır. 
Memleketin sah iplerin in istemed iği siyasi parti lerin kuru lması 
ya baştan engel lenm iş, ya da yaşamalarına izin verilmemiştir. 
Bu yüzden, bizde çok sözü ed i len "çoğu lculuk" ve "çok part i l i  
s istem" hiçbir  zaman gerçek an lamda geçerl i olmamıştır. Elbette 
egemen lere böylesi bir manipü lasyon gücü kazandıran, s ın ıf 
mücadeles in in  c ı l ızl ığıdır. Egemen s ın ıflar, egemen konumların ı  
tehd it edebi lecek ciddi b i r  zorlamayla karı laşmamış lardır. B u  
durum, demokratik haklar alan ın ın  darl ığını  v e  kırı lgan l ığını  da 
açık lamaktadır. Zaten,  1 923- 1 946, l 950 aral ığında tek parti d ik­
tatörlüğü geçerl iyd i .  Bu dönemde parlemento içi  boş bir kabuk­
tu . O dönemde çok parti l i  rej ime geçmek için koşul ların henüz 
"olgun laşmadığı" i leri sürü lüyordu . Bu durum, 1930 ' lu y ı l larda 
ve l 940' 1 ı  y ı l ların başında, Cemiyet- i Akvam ' ın (Mi l letler 
Cem iyeti) sömürge halklarına bakışına benziyor. Sömürgec i 
dev letlerin örgütü olan bu kurumun ana sözleşmesinin 22.  mad­
desinde, "Modem dünyanın zor koşul larında, henüz kendi ken­
d in i  yönetemeyecek durumda olan" halklardan söz ed i l iyor ve 
"Bu halkların kendi kendi lerin i  yönetir hale gel inceye kadar bir 
(sömürgeci )  dev letin h imayesinde kalması gerektiğinden," söz 
edi l iyordu. Orada bir halkın yeterl i "olgunluğa u laşıp ulaş­
madığına" sömürgeci ler karar veriyordu. Bir  halk ne zaman ve 
nas ı l  "siyasal olgunluğa" u laşır? Den ize ginneden yüzmeyi 
öğrenmenin b ir  başka yolu var mıdır? Bunun ölçütü nedir  ve 
kim karar veriyor? 1946 yı l ında çok partiye izin veri lmed i as l ın­
da. Söz konusu olan birden çok düzen partisine izin veri lmesidir. 
Dev let partisi  tek olmaktan ç ıktı o kadar. l 946'da birden çok 
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partiye geçişte, k itleler açısından başlangıçtaki duruma göre 
değişen pek bir şey yoktu . Elbette, l 946 'da kurulan Demokrat 
Part i 'n in h ızla gel işmesinde k itlelerin katkıs ı  ve desteği yadı;ı­
namaz. Bu geç iş i  açıklayan "kitlelerin siyasal olgunluğa" u laş­
ması deği l ,  onun dışında ve ondan bağımsız ik i  neden söz 
konusuydu. Bir inc is i ;  1 923 'ten beri dev let olanaklarıyla besle­
nen "yerl i" burjuvazi yeterince palazlanmışt ı ,  artık bürokratik 
vesayetten kurtulmak istiyordu. İkincis i  de; emperyal izm in 
yapısal krizin in sona ennesi ve kapital ist s istemin yeniden 
"gen iş leme" dönem ine g i rmes i ve hegemon ik  güç o lan 
ABD'nin yeni stratej is ine uyum sağlama "kaygısıy la" i lg i l iydi .  
Bu ik i  olgunun çakışması,  birden çok düzen partis in in varl ığını  
gerekt iriyordu. Nas ı l  parlemento hep içi boş bir kabuk olarak 
kalmışsa, kuru lmasına izin veri len s iyasi parti ler de geniş  halk 
kitlelerin i  temsi l  etmemişlerd ir. Ama ondan oy alm ışlar ve ona 
dayanmışlardır. l 923 - l 950 dönem inde part i lerin kapat ı lma 
gerekçesini "gerici l ik" oluşturmuştur . . .  Bu ,  d in in bask ı altına 
alınd ığı dönemdir. Fakat, l 950'den başlayarak d ine karş ı yak­
laşım değişm işt ir. O tarihten sonra din iktidarın e l inde b ir  
man ipülasyon aracıdır. Dönemin s iyasal iktidarları kitlelerin b i ­
l inç lenmesin i  önleyecek ve gerektiğinde de sola karş ı kul lan ı la­
bi lecek bir man ipülasyon aracı olarak, dine karşı yaklaşmaların ı  
değişt inniştir. l 946 sonrasında parti kapatmanın gerekçes in i  
önce "komünizm", daha sonra da "bölücülük" oluşturacaktır. 
Şimdi lerde an l ı-şan l ı  Anayasa Mahkemesi "zararl ı" part i leri 
kapatmakla meşgu l . . .  Ne ki, düzen parti lerinin man ipülasyon ve 
manevra gücü her geçen gün azalmaktad ır. Önce iktidardan 
kaçıyorlar sonra da iktidara tal ip oldukların ı söylüyorlar. Büyük 
bir mecl i s  desteğine sahip o lan ANAP, sorunların altında 
ezi ldiği için iktidardan kaçtı .  Bugünkü iktidar parti leri de vak­
tinden önce hükümet i  bırakıp kaçacaklar. Her seferinde "erken 
seçimler" daha erkene al ınacağa benziyor. Bu durum burjuva 
parti lerinin k itleleri oyalamada artık eskisi kadar "başar ı l ı"  ola­
madıklarını  gösterir. Elbette k itleler inandırıcı  b ir  alternatif oluş­
tunnadıkça, burjuva part i leri misyonların ın gereğin i  yapmaya 
devam edeceklerdir. Gerekirse sahnenin gerisine çeki lenler 
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göreve çağrı l ır ve "kurtarma" iş levine kaldığı yerden devam 
eder, böylece düzen partilerine yen iden kuvvet aş ısı yap ı lmış 
olur. Burjuva düzeni bütün kurumlarıyla ve her şeyiyle hızl ı  b ir  
çürüme sürecine girmiş  durumda. Parlementolar ve onlara 
dayanan hükümetler neredeyse birer "mafya" durumuna geli­
yorlar. Artık soygunu gizleme ve mistifikasyon yaratmaya güç­
leri yetmiyor. Burjuva uygarlığı çürürken ve çürütürken, karşı 
tarafta henüz bir kıpırdanma görülmüyor. Ama bu geçici bir 
durumdur. Doğal ve beşeri, e l ine geçirebi ldiği her şey i yağ­
malayıp çürüten, gözü her seferinde daha çok kardan başka bir 
şey görmeyen, kapital ist barbar l ık  düzen i ,  tatm ins izlerin 
sayıs ını  her geçen gün artırmak durumundadır ve kitleler uzun 
süre bu çürüme karş ıs ında sessiz kalamazlar. Yapı lması gereken, 
bugünkü sessizl iğe ve tepkisizl iğe bakarak umutsuzluğa kapıl­
mak deği l ,  yakında başlayacak mücadeleye hazırl ıksız yakalan­
mamak için gerekeni yapmaktır. 

Deği l  m i  ki ,  baskının, sömürünün, aşağılanmanın, toplum� 
sal eşits iz l ik lerin her türlüsünün bulunmadığı ,  çatışmanın, 
savaşın deği l ,  işbirl iği ,  özgürlük ve dayanışmanın egemen 
olduğu, ücretl i  kölel iğ in yerini doğrudan üretici lerin ortaklaşa 
üretip kardeşçe böl üştükleri bir toplumsal düzen projesi çoktan 
insanl ığ ın gündemine girmişt ir  . . .  

Özgür Gündem 13 Mayıs 1993 
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Daha Çok Halk, Daha Çok Hak, 

Daha Az Devlet! 

Tansu Ç i l ler ' in parti başkan l ığı  yarışında, duvar afişlerinde, 
yukarıdak i s loganlar yaz ı l ıyd ı .  Üçlü s logan b i l inç l i  o larak eksik 
yaz ı lmışt ı .  Yarısı yaz ı lmış  bu slogan, neol ibera l izm in slogan ıdır 
ve as l ı :  "daha az dev let, daha çok öze l teşebbüs"tür. Daha çok 
özel teşebbüs demek, daha çok sömürü, daha çok kar ve daha 
çok haks ız l ık demektir. Dolayıs ıy la, "daha çok halk'', öteki slo­
gan larla uyuşmaz. Öte yandan, "daha az dev let" s logan ın ı  da 
nüanse etmek gerekir. Daha az dev let an lam ına ge lse de, siyasi 
planda "daha çok dev let" demektir. Zira sömürüyü artt ı rmak, 
işsizl iği derinleştirmek, sefaleti yaygın laştırmak durumunda 
olan pol it ikalar kaçını lmaz olarak asayiş sorununu, güven l ik 
sorununu öneml i  hale getirir. Dolayıs ıy la, devlet ekonomik 
olarak küçülürken, "siyas i" olarak büyümek zorundad ı r. Aç larla 
mücadele etmek için daha güçlü dev lete dolayısıyla daha çok 
si laha, daha çok üniformal ı  adama, daha çok savcıya, yargıca 
vb. iht iyaç duyuluyor. Uygulanan pol it ikaların d ış lad ığı insan­
lara savaş i lan edi lecektir. Böylece emperyal istler hem aç 
bırakarak, hem de insan ları öldürecek s i lah ları satarak kar elde 
edecektir. Tansu Ç i l ler ' in parti başkan l ığına ve başbakan l ığa 
gel işi ,  emperyal ist sermaye ve onun h izmetindeki IMF-Dünya 
Bankası ikizlerini ,  Türk büyük sermayesini ve avanesin i  çok 
sev indird i .  Sevinmekle hak l ı lar, emperyal izm in ve yerl i büyük 
sermayenin çıkarları bundan sonra daha az sorunla karşı laşacak. 
Yalan üretmeyi marifet sayan sermaye basın ı  ve sermayenin 
ticari telev izyon kanal ları da yen i başbakan ın meziyetlerin i  saya 
saya bitirem iyorlar. Ekonom i b i l iyormuş, iyi İng i l izce b i l iyor­
muş, reformcuymuş . . .  vb.  Türk iye gibi  borçlu, dolayıs ıyla da 
Bat ı  finans kuru l uş ların ın  bask ıs ı  a lt ındaki ü lkelerde, 
makroekonom ik pol it ikalar dışarda tespit ed i l iyor. IMF-Dünya 
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Bankası i k izler i  bu i ş i  yer l i lere b ı rakm ıyor. Onun iç in ,  
Türk iye' de Başbakan o lmak için "ayrıksı n itel ikler" gerekmi­
yor. Sokaktan geçen i lk adamı Başbakan yapabi l irsiniz ve iş ler 
ş imdik inden pek fark l ı  o lmaz. D i l  bi lmeye gel ince : Di l  bi lmenin 
çev irmen tasarrufu sağlamak ve yapı lan espri leri daha kolay ve 
hızl ı an lamak gibi bir "yararı" olab i l ir. Reformculuğa gel ince, 
reformculuk dedik leri l 980' 1 i  y ı l larda uygulanan ve uyguladığı 
her yerde iflas eden neo l iberal pol itikalard ır. İflası kes in leşm iş 
ve terkedi lmiş  pol it ikaların "reform" olarak sunulması, bizim 
ak l ı evve l ler in bir mari fetid i r. Makroekonomik po l it ikalar 
emperyal istler ve onların kurumları tarafından bel irlendiği için, 
hükümetler daha çok ekonomi dışı şeylerle meşgul oluyorlar. 
Yerl i  burjuva i le emperyal ist burjuva arasında bir "işbölümü" 
söz konusudur. Emperyal istler "makroekonom ik pol it ikalar 
yerl i egemen lere b ırak ı lmayacak kadar önem l id i r," d iye 
düşünüyorlar. Yer l i  egemen lere asay iş ve güven l i k  ihale 
ed i l m işt i r. B iz im egemen lere söy led ik leri şudur: "Sana 
önerd iğim pol i t ikalar sosyal patlamalara uygun bir ortam yarat­
acaktır. Top lumu baskı altına almak ve güven l iği  sağlamak, 
gerekt iğinde aç ları öldürmek senin iş indir . . .  " Bu tür pol it ikaların 
uyguland ığı ü lke lerde 30 kadar ayaklanma oldu ve hepsi kanla 
bastırı ld ı .  İ şte Ç i l ler' in uygulamaya hazırladığı pol it ika budur. 
Bu tür po l it ika lar öneren emperyal izm in  kuru luş ları i ş in  
kolayın ı  da bulmuşlar. İ ş leri iy i giderse (ki h içbir zaman gitm i­
yor) bunu kendi başarı ları sayıyorlar. Kötü giderse, yerl i yöneti­
c i lerin beceriksizl iğine, bas iretsizl iğine bağl ıyorlar. Öte yandan 
"iktisat b i lmeyi"de abartmamak gerekir. Tansu Ç i l ler kimdir, 
k imin ç ıkarların ı  gerçekleştirmek için oraya getiri lmiştir. Onu 
DYP delegeler inin "seçmiş" olması sadece bir biçim sorunudur. 
Önem l i  o lan k imin  hesabına ne yapmak iç in oraya getiri ld iğid ir. 
Burjuvazin in çıkarların ı  meşrulaştırmak, kafaları buland ırmak 
d ış ında h içbir değeri olmayan burjuva iktisat teoris in i  bi lmen in 
bir k ıymet- i harbiyesi olab i l ir m i? Yazık k i  insanlarda bir b i l im 
fet iş is izm i ,  b ir  "b i l imse l l ik" yan ı l samas ı egemen . Zaten 
Türkiye' de 1 980'den beri I M F-Dünya Bankası ik izlerin in  
önerdiği neo l iberal pol it ikalar uygu lan ıyor. Olsa olsa Ç i l ler bu 
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işi öteki lerden daha iyi yapar. Zira etiyle kemiğiyle emperya­
l izin bir parçasıdır. Beyn i emperyal izm tarafından esir al ınd ığı 
için değil ,  doğrudan ma�di çıkarlar söz konusu olduğu için . . .  
Borçlu b i r  ülken in sadece ekonomisi emperyal izm in denetimi 
altında değildir. Böyle bir ülkenin bağımsız, u lusal bir d ış  pol i­
t ika uygulama şansı da yoktur. Bunun en çarpıc ı  örneğini  Körfez 
Savaşı ' nda gördük. M ısır borçlu olduğu için, emperyalist savaş­
ta, Batı l ı ların safında "yer almak zorunda kaldı" .  Ve bu "yüce, 
insanc ı l ,  barıştan ve uygar dünyadan" yana tavrından ötürü, 
borç larında yüzde 25 ' 1 ik  bir indirim yap ı larak ödül lendiri ld i .  
Borçlu ü lkelere öneri len pol itikalar şudur: 

a) Sürekl i  devalüasyon larla ihraç ürün fiyatların ı  düşür 
(bunun anlamı karş ı l ıksız kaynak transferidir) ihracat gel ir in i  
artır, borçların ı  aksatmadan öde vb. (60 kadar ü lkeye ayn ı  pol i ­
tikalar öneri ld iğ inde ihraç ürün fiyatları daha da düşer). 
Ş imdi lerde azge l işmiş ü lkelerin ihraç ürün fiyatları xıx.  
yüzy ı l ın son y ı l larındaki sev iyenin bi le altına düşmüştür. Borçlu 
ü lkeler 1982- 1992 aral ığında 1 . 5 tri lyon dolar borç ödedi ler ve bu 
dönemde borç ları yüzde 64 ' 1ük artışla bir tri lyon 478 m i lyar 
dolara yükseld i .  Aynı  dönemde Türkiye y ı lda ortalama 7 m i lyar 
dolar borç ödedi .  Askeri borçlar hariç borçları 56 m i lyar doları 
aştı .  Bugün dış borç ödemeleri borç lu  ü l kelerde büyük 
ekonomik, sosyal ve ekoloj ik  yıkım lara neden oluyor. İk inc i  
olarak önerdik leri, b) P iyasaya müdahele etmemek, iş i  otomatik  
mekanizmalara, "görünmez ele" bırakmak, çokuluslu şirketlerin 
ve bankaların faal iyetlerine engel olmamak, faizlere dokunma­
mak, yoksullara yönel ik  harcamaları k ısmak. Üçüncü olarak da, 
c) KİT' leri özel leşt irmektir. Bütün bunlarla amaçlanan serma­
yeye daha çok kaynak aktarmaktır. Elbette bu arada enflasyonla 
mücadele edi ldiği  de sık sık söylen ir. Üstel ik enflasyon ü lkenin 
bir numaral ı  sorunu" olarak da i lan edi l i r. Buradaki amaç yok­
sul ları a ldatmak, kafaları bulandı rmaktır. Z i ra egemenler 
enflasyondan ç ıkar sağl ıyorlar. Ş imdi l ik yoksul ları aldatmayı 
başarıyorlar. Bu pol itikalardan zarar gören ler ş imdi l ik  sahneye 
çıkmayı başaramıyorlar. Buna rağmen yen i başbakan "başar ı l ı  
olamaz" kısa sürede bırakıp kaçacaktır. Zira hepsi bırakıp kaçı-
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yor. Önem l i  olan "başarıdan" neyin anlaşı ldığıdır. Egemenler 
k itleleri oyalayabi ld ik leri sürece başarı l ıd ırlar. Ta ki, gerçek bir 
alternatif ç ıkıp, bu gidişi durduruncaya kadar . . .  

Özgür Gündem 1 21 Haziran 1993 
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Neden 'Devlet Terörü'  Rejimi? 

Ortalama insan, dev let terörünü, "sapık", "ruh hastası" kişi­
lerin keyfi hareketleri yada dev let denet imi  d ışına ç ıkmış 
"küçük grupların" "aşırı l ık ları" o larak görür. Dev let in baskı 
aygıtları içinde e lbette "sapıklar", "ruh hastaları" vb. bulunur, 
ama bu tür teki l  ve keyfi hareketler devlet terörünü aç ık lamak 
için yeterl i deği ldir. Dev let terörü s ın ıf mücadeles in in ayrı lmaz 
bir parçasıd ır ve doğrudan s ın ıf  mücadelesiyle i lg i l idir. Dev let 
terörü geçerl i egemen l ik i l i şk i lerin i ,  mü lk iyet i l i şk i leri n i ,  
statükoyu değiştirme amacı taşıyan s ın ıfsal veya ulusal n ite l ik­
tek i  hareket leri ezmeyi amaç lar. Demokratik temsi l  n i te l iği 
taşıyan, demokratik tems i l  n ite l iğine sah ip olan kurumları, 
örgüt leri, tek ke l imey le her türlü muhalefet odaklarını ,  kitle 
örgütlerini ,  muhal if  yazarları vb. ezmeye yönel ikt ir. Amaç, fi l iz­
lenen top lumsal muhalefet hareketin i  boğmaktır. Her türlü 
toplumsal muhal if  hareketleri , s ın ıfsal-demokratik öze sah ip 
odakları boğmaktır. Dolayısıy la, yöneldiği amaçlar ve hizmet 
ett iği s iyasal çıkarlar d ikkate al ınmadan yapı lan tah l i l ,  devlet 
terör rej imin in an laşı lmasın ı  zorlaştırır. 1 2  Ey lü l  dev let terör 
rej imi  "anarş iy i ön lemek" safsatasıyla kamuoyuna sunuldu. Bu 
görünen amaçtı, afişe edi len amaçtı .  Kald ı ki, dünyada "anarş iy i 
ön lemek" için darbe yapı ldığı görülmemişt ir. Darbey i yapan lar­
la "anarş iy i" önleyecek olan lar aynı  odaklar olduğuna göre . . .  B i r  
kere 12  Ey lü l  öncesi dönemde "anarşinin" tırmandırı lmasında 
dev letin öneml i  bir rolü söz konusuydu. İ k incis i ,  darbeye uygun 
koşu l lar oluşturmak için terörün t ırmandırı lması gerekiyordu.  
1 2  Eylü l  dev let terörü rej imin in  ik i  temel amacı  vard ı :  Bir incisi ,  
Türkiye'ye yeni  bir sermaye birikim model in i  dayatmak, ikin­
cis i  de Türkiye 'yi  Amerikan hegemonyasına daha fazla sok­
makt ı .  Yoğun dev let terörü emperyal ist ç ıkarlara hizmet eden b ir  
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sermaye birikim model in i  dayatmayı (dışa dönük model) ve 
yer l i  hakim s ın ıfların iktidarın ı  "takv iye etmeyi" amaçl ıyordu. 
Emperyalizm in uzantıs ı  durumunda olan işbirl ikçi azın l ık, yük­
selen kit le muhalefeti karş ıs ında telaşa düşmüştü. Ş i l i ' de 
Salvador A i lende ikt idar ın ın  devri lmesinde, Brez i lya'da 
"Gori l ler rej imin in" dayatı lmasında, E l  Salvador'da vb. olduğu 
gibi ,  ortaya ç ıkan eği l im ler ABD'n in bölgedeki ç ıkarlarını 
tehdi t  edcbe l i r  duruma ge lm i şt i  (Sovyet ler B ir l iğ i ' n i iı  
Afgan istan 'a girmesi, ABD yan l ı s ı  Şah rej imin in  devri lmesi ,  
İ ran- I rak Savaşı ,  Bölgede İ s lamc ı rad ikal akımların güçlenmesi, 
petrol fiyatlar ın ın ikinci defa yükselt i lmesi ( 1 979) vb ) . ABD 
askeri darbeleri tezgah layarak, bask ı aygıtlarını  takv iye ederek, 
dev let aygıt ın ın terörist şebekelerine maddi-tekn ik yardım lar 
sağl ıyarak, bask ı aygıt ın ın olanak ların ı  gel i ştirerek, halk düş­
manı s iyasi rej im lerin ayakta kalmaların ı  sağl ıyor. Bir taraftan 
cinayet şebeke lerin i  destek lerken, "insan hakları ihlal lerine" 
karş ı "duyarl ı" olduğu izlen imini  yaratmaktan da geri kalm ıyor. 
Bütün bun lar, "Batı uygarl ığ ın ı .. koruman ın" gerek ler id ir. 
C inayet müfreze lerin i  o luşturmada her. türlü desteği sağlayan 
(cinayet uzman ları, s i lah, para, medya desteği vb.) emperya­
l i stler, insan hakları ih lal lerine, anti-demokratik uygu lamalara 
da karşıym ış izlen imi  yaratmaktan geri kalm ıyorlar. 

_
İk iyüzlülük 

burjuva uygarl ığ ın ın şan ındand ır  . . .  

E lbette dev let terörünün yoğunluğu, ezmek durumunda 
o lduğu toplumsal hareketlerin, gücü, kapsamı ve gen işl iği i le  
doğrudan i lg i l id ir. Düzen in kendin i  ne ölçüde tehdit altında h is­
settiğine göre dev let terörünün yoğun luğu değişir. Dev let terör 
rej im lerinin iş lev i, misyonu sadece k itle hareketlerini toplumsal 
muhalefet odakların ı ,  demokratik öze sahip kurum ve kuru­
luş ları ezmekle sınır l ı deği ld ir. Bu, dev let terör rej imin in sadece 
bir inci  aşamas ıd ı r. İ k inc i  aşama, dev let terör şebekes in in  
takv iye ed i l mesid ir. Bu, egemen l i k  "gerektiğinde" dev let 
terörünü yen iden devreye sokabi lme leri iç in  gerek l id i r. 
Egemen ler sadece bugünü kurtarmakla yetinmezler. 1 2  Ey lül  
dev let terör rej im i  "düzen parti lerini" bu yüzden kapatmıştır. 
Özde on lara karş ı deği ld ir. Bugün yaşanan lar, düzen parti lerinin 
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işlevi hakk ında bir fikir vermiyor mu? Bu yüzden general lerin 
dev let terörü rej imi  kend is in i ,  sadece kit le muhalefet in i ,  
demokratik odakları ezmekle sın ırlamadı .  "Örtülü devlet terör 
rej imin i" sürekl i  k ı lacak mekan izmaları da oluşturdu.  Sahneden 
çek i lmeden terörün "altyapısını" o luşturmayı  ihmal etmed i ler. 
E lbette bu "fikir babalarının" başka yerlerdeki "deneylerin i" 
"bizimki lere" aktarmalarının sonucudur. Bizim Amerikanc ı  
general lerimiz "örgüt lü dev let terör rej im i" hakkında pek 
"yetişkin" deği l lerd i .  1 983 'de s iyasi parti lerin faal iyetine izin 
veri ld iğinde, bu siyasi parti ler artık "örtülü dev let terör rej i­
m inin" figüran ları olacaklard ı .  Ve oldular. 1 2  Ey lü lden 1 2  y ı l  
sonra figüran l ığı sürdürüyorlar. On y ı ldır sahnedeler ama, 1 2  
Eylü lün oluşturduğu yapı ve iş leyiş o lduğu gibi yerinde duru­
yor. Bugün burjuva parti leri, parlemento, Anayasa Mahkemesi, 
"hür basın" vb. örtü lü devlet terör rej iminin araç ları duru­
mundadırlar. İ lginç olan, bu figüranlar aras ında kend in i  "sosyal 
demokrat" olarak tan ımlayan siyasi formasyon ların da bulun­
masıdır. Bu aşama da, "neden örtülü dev let terörü rej imi" sorusu 
ak la geleb i l i r. Örtülü dev let terör rej iminin işlev i ,  u luslararası 
kamuoyunun baskısını etkis izleştirmeye, bir de ü lkenin kendi 
kamuoyunu yanı ltmaya yarıyor. Fakat bu noktada b ir  hatırlatma 
yapmak gerekir. Emperyal istlerin bizimki gibi ülkelerde insan 
hakları sorunuyla sam im iyetle i lgi lendik lerin i  düşünmek abestir. 
Dayattıkları sermaye birikim mode l i  "insan hakları, demokrasi ,  
özgürlük" vb gibi kavramlarla açıkça çel iş irken, bu kavramları 
kul lanmak ikiyüzlülüktür. Emperyal istlerin bu tür kavramlarla 
i lgi leri sadece bir retorik sorunudur. E lbette Kürt halkın ın 
ulusal-demokratik mücadelesi söz konusu olduğunda, "örtülü 
dev let terör rej im inden" deği l ,  doğrudan ve açık devlet terör 
rej iminden söz etmek gerekiyor. Örtülü devlet terör rej im i  
geçerl iyken, katl iamların, c inayetlerin adam kaçırmaların, ka­
yıpların vb. düzen l i  baskı aygıtları tarafından deği l de "özel" 
birimler tarafından yapı lmas ı  kamuoyunu yan ıtına amac ı  taşır. 
Yerl i  ve yabancı kamuoyuna, "bu tür olay ların arızi, tek i l ,  dev let 
aygıtı dışındaki "unsurlar" tarafından yapı ld ığı oysa devletin 
hukuk kural larına uygun bir iş leyiş  içinde olduğu" mesaj ı ve-
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ri lmek isten ir. Düzen parti leri örtülü  devlet terör rejiminin 
araçlarıdır. Kitleler bu parti lerin iş levi, m isyonu hakkında ideo­
loj i k  yan ı lsamadan kurtulmadıkça, h içbir demokrat ikleşme 
mümkün olmayacaktır. 

Özgür Gündem 1 13 Eylül 1993 
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"Sivillerin" Sefaleti 

Yaklaş ık bir y ı ld ır  "demokratik leşme", "siv i l  anayasa" 8 .  
madde tart ış ı l ıyor. İç i  boşalt ı lmış  kavramlarla bu land ır ı lm ış  
kafalar da ,  sergi lenen oyunu uzaktan seyred iyor. "S iv i l "  
dend iğinde dev let aygıt ın ın üniformasız kes imi  anlaş ı l ıyor. Bu  
saçma an lay ışa göre, dev let aygıt ın ın üniformasız kes imi  "siv i l  
toplumu" temsi l  ediyor. Yönetici pol it ik s ın ıfın  b i r  kanad ı 
"sivi l" say ı l ıyor. Osmanl ı  dev let anlayış ın ın  sürdürücüsü olan 
Cumhuriyet rej imi  de kendi d ış ında h içbir s ın ıfın  ve gücün var­
l ığını  "kabul etm iyor". Böyle bir anlayış  ancak Türkiye gibi  
s iyasi b i l inç düzeyinin son derece geri o lduğu bir ü lkede söz 
konusu olab i l ir. Dev let aygıtın ın  adamların ın  bir bölüğü ünifor­
ma giym iyorlar d iye "siv i l "  mi oluyorlar? Eğer bu adam lar 
askerlerinkinden fark l ı  renkte bir üniforma giyselerd i  "siv i l ler" 
nereye gitm iş olacaktı? 

Sivi l  dendiğinde devlet d ış ı  toplum s ın ıfların ın  anlaş ı lması 
gerekir. Burjuva toplumunda bun lar; işçi lerd ir, ç iftç i lerd ir, 
esnaflardır  vb. Ama asla ün iformasız askerler deği ld ir. Ası l  s iv i l  
toplumu oluşturan sın ıflar oldum olası s iyasal yaşama etkin  b ir  
şeki lde müdahele edemedikleri, bu konuda aciz kaldık ları iç in  
sonuçta meydan üniformal ı  ve üniformasız askerlere kalmışt ır. 
Kitlelerin acizl iği de egemenler tarafından "siyasi olgunluk" 
olarak adlandır ı l ıyor. Kitle ler ne kadar ' uysal 'sa, s iyasal olgun­
luğun da o kadar yüksek olduğuna hükmed i l iyor . . .  Bugün içinde 
bulunduğumuz durum doğrudan özgürlük ve demokras i 
mücadelesinin yeterince verilememiş  olmasın ın sonucudur. 

1 2  Eylülden bu yana 1 5  yı l  geçti, üç kez genel seç im 
yapı ldı, n ice hükümetler kuruldu, ama cuntan ın  ürettiği maki­
nenin  bir tek v idas ı bi le eks i lmed i .  Bu tesadüfi bir durum 
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mudur? Bunun nedeni  açıktır. Türkiye 'de s iyas i parti ler "siv i l  
toplum" kesimlerin i temsi l  etm iyorlar. Sadece dört beş y ı l l ık  
dönem ler iç in  k it lenin oyunu al ıyorlar. Kitle ler de bu duruma 
al ışt ır ı lmış  durumdalar ve itiraz etm iyorlar. Ası l  iktidar her 
zaman olduğu g ib i  ün iformal ı  ve ün iformas ız askerlerde. 
Prekapital ist dev lete karş ı mücadele geleneği olan bir burjuva 
s ın ıfı da büyük ö lçüde "devlet fidel iğinde yetişmiştir." Bu 
durum genel bir geleneksizl ik demeye gel iyor. 

S iyas i part i ler, seç im ler, parlemento vb.  sadece birer 
man ipülasyon aracıdırlar. Çok parti l i  s iyasal rej ime geçel i  yak­
laş ık e l l i  y ı l  o luyor ama, bu zaman zarfından sadece muvazaa 
parti lerine yaşama şansı tanınmıştır. Gerçekten emekç i kitleleri 
tem s i l  eden part i lere as la yaşama şansı veri lmem iştir. 
Dolayısıyla çok parti d iye bir  şey de h içbir zaman söz konusu 
olmam ıştır. Yaşayan parti lerin hepsi dev let partisidir ve dev let 
markasını  taş ıyorlar. Bu tür parti lerin misyonu da özgürlüklerin,  
demokrasin in ,  hakların önünü kapamaktır. Yağma ve talan ı ege­
men ler için "sorunsuz" bir ortamda sürdürmektir. 

Durum böyleyken demokratikleşmeden bahsetmek abestir 
ve bir şeyi o lmadığı yerde aramaktır. Bu parti lerin as ı l  misyonu 
1 2  Eylü l  düzenin i  sürdürmektir ve şimdiye kadar bu işi başarıy­
la yapt ı lar. Cuntan ın emri, desteği,  onayı ve izn iy le kurul­
muşlardır  ya da öyle kuru lanların devamıdırlar. Bu tür parti ler 
cunta anayasasında d işe dokunur bir değişik l ik yapab i l irler mi? 
Bu alanda çaba harcarlar mı? Neden harcasın lar? Neden s iv i l  
anayasa l 995 'te tartışı l ıyor? Neden böyle b i r  tartışma daha önce 
gündeme gelm iyor? Dış baskı lar var da ondan . . .  Bir göz boya­
maya ihtiyaç var ve yapı lan tartışma ona h izmet ediyor. Böy lesi 
parti lerin demokratikleşme nesine? 

İnsanlar ideoloj ik köle l ikten kurtulmadıkça, egemenler de 
bu tür man ipülasyonlara devam ederler. Anayasanın birkaç, i lgi­
siz maddesi değişince mi  demokratikleşme olacak? Anayasa 
siv i l  mi olur? Özgürlükler alanı mı genişler? Bir  yasal düzen­
leme kadar, o düzenlemenin nas ı l  yapı ldığı, arkasında hangi güç 
veya güçleri� bulunduğu da öneml id ir. Eğer yapı lan düzenleme 
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gerçekten demokrasiye, özgürlüğe ihtiyacı olan ların bir dayat­
ması deği lse, sonuç san ı ldığından çok daha az önem l id ir. 

Eger özgürlüğe ve demokrasiye ihtiyac ı  olanlar sahneye 
çıkıp da dayatmada bulunmazlarsa, yapı lan bir biçim sorunu 
olmanın ötesine geçmez. 

1 2  Eylülün muvazaa parti lerinden özgürlük ve demokrasi 
bekleme aymazl ığından kurtulmak gerekiyor. Bunun da ön 
koşu lu ideoloj ik kölel ikten kurtu lmaktır. İç i  boş kavram lar 
etrafında dönüp durmak yerine, kavramların içini doldurmak 
gerekiyor. 

Evrensel 1 10 Temmuz 1 995 
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Devlet, vs Üzerine 
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Burjuva iktisat b i l im inin kurucu babalarından Adam Sm ith, 
"Mi l letlerin Zengin l iği" ad l ı  ünlü eserinde, "Toplum yönetimi 
yani hükümet, mülk iyetin güven l iği için o luşturu lmuştur. Bu da 
onun, zengin leri yoksu l lara karşı korumak, ya da mülk sah ibi 
o lan ları h içbir şeye sah ip olmayanlara karş ı korumak için oluş­
turulduğu anlamına gel i r," der. Gerçekten burjuva toplumunda 
dev let ve onun işleyiş ini  sağlayan hükümetlerin yegane amacı, 
zengin lerin servetin i  güvence altına almaktır. Yine Adam Smith; 
"Yasalar ve hükümet yoksul ları ezmek ve eş itsiz l iğ i  sürdürmek 
için zengin lerin bir çeşit dernekleşmesi olarak görülebi l i r," 
d iyor. Yasalar, dev let ve hükümetlerin ası l  iş lev i ,  sömürüyü, 
yağmayı ,  talan ı, eşitsizl iği ve baskıyı sürdürmektir ama, ideolo­
j ik  köle l ik  bunun an laş ı lmasını  enge l ler. Yasalar büyük hırsızlar 
iç indir ve küçük h ırsızlara da pek olanak sağlamazlar. Zira, 
büyük h ırsızların daha çok çalması iç in, küçük h ırsızların engel­
lenmesi gerekir. Bu yüzden cezaev leri küçük hırsızlarla doludur. 
Ama, aynı  cezaevlerinde bir tek büyük hırsıza rastlayamazsınız. 
Büyük h ı rsızlara beş yı ldızl ı  ote l lerde ödü l  veri ldiğine sıkça 
şah it o lmuşsunuzdur . . .  Büyük hırs ızların daha çok çalması için 
küçük h ırsızlar, daha kolay ve "sorunsuz" çalmaları için de, soy­
gunu teşh ir  eden "düşünce suçluları" hapse atı l ır . . .  

Kavram ç ift i  d iye b i r  şey vardır ve  bu  kavram çiftini oluş­
turan kavramlardan herbirinin varl ığı diğerine bağl ıdır. Biri 
olmadan diğeri de olmaz. Yoksu l luk-zengin l ik  kavram ç iftinde 
olduğu gibi . . .  Zengin olmadan yoksul da olmaz. Eğer siz zen­
ginsen iz, komşunuz fakir olduğu içindir. Ya da siz fakir 
olduğunuz için başkaları zengindir . . .  

Durum böyledir  ama, ideoloj ik söylem farkl ıdır. Örneğin 
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dev let in zengin lerden vergi a lamamasından ş ikayet ed i l i r. 
Büyük kapital istlerin devlete olan borç ların ı  ödememesinden 
yakını l ı r  . . .  Sanki dev let zengin lerin servetin i  korumak ve çoğal­
masını  sağlamak dışında amaçlar da taşıyormuş gibi . . .  Burada 
söz konusu olan ideoloj ik bir man ipülasyondur. Dev let varl ık l ı  
s ınıfların bir aracı olarak deği l  de,  sanki  herkesin ç ıkarın ı  
gözeten, "sınıflar üstü" b i r  şeymiş g ib i  gösteri l i r. İnsan ların 
büyük çoğunluğu da buna inandı rı lmış durumdadır. Oysa, 1 5  
miyar l i ral ık otomobi le b inen lerin sayıs ının artmasıyla, belediye 
ekmek bayi lerin in önündeki kuyrukların uzaması aras ında bire 
bir l ik i l işki vard ır. N itekim öyle oluyor. ' Ucuz ekmek' almak 
için kuyruk lar büyürken, 1 5  m i lyarl ık arabaya binenler de 
çoğal ıyor. Zira biri lerin in daha çok şeye sah ip olması için, h içbir 
şeye sahip olmayan ların sayıs ının artması gerekiyor. Bütün bun­
lar olurken, olmaya devam ederken, seçim ler yapı l ı r, parlemen­
to yen i lenir, hükümetler kuru lur, tekrar kurulur, yasalar ç ıkar, 
"s iv i l  anayasa" vb. den söz ed i l i r  . . .  Toplumun yakında refahı 
yakalayacağı söy len i r. . .  Bu  durumu teşh i r  eden lerden de 
dev letin korunması gerekir. "Hepim iz aynı  gemideyiz" teranesi 
d i l lerden düşmez. Korumayı  da yasalar, mahkemeler, cezaev­
leri, " işkence mekanları" vb. yapar. N i fak tohumların ın  etkisiz­
leştiri lmesi gerek ir. Aksi halde "birl ik ve bütün lük" yara al ı r. 
İşte tam o zaman "her zamankinden daha çok bir l ik ve beraber­
l iğe ihtiyacımız vardır . . .  " 

Oysa, yapı lanlar tamı tam ına bölücülüktür, ası l  bir l ik ve 
beraberliği dinamitleyenler kendi leridir. Zira, yapı lanlar yoksul­
luğu, sefaleti ,  onursuzluğu derin leştirmeye yönel ikt ir. Gün lerd i r  
Evrensel 'de vergi vermeyen lerin l istesi yayınlanıyor. Bu duru­
ma açıkl ık geti rmek gerekir. Kapital ist toplumda kamu h izmet­
lerin in  ' s ın ır ın ı '  be l i rleyen varl ı k l ı  s ın ıfların terc ih id i r. 
Dolayısıyla ne kadar vergi  vereceklerine de kendi leri karar 
verirler. Aynı  şeki lde kamu sektörünün (KİT) geniş l iğ in i  de 
onların tercih i  bel irler. Kaldı ki ,  kapital istlerin vergi olarak 
verdikleri de artı değerin bir kısmıdır. Ve artı değeri üreten işçi­
lerd ir, gen iş  an lamda da emekçi lerd ir. 
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Dolayıs ıy la, ideo loj ik  köle l ik  vergın ın an lamın ı  da 
buland ı rmış  durumdadır. Kapital istler vergi vermezler. Söz 
konusu olan sadece bir "kayıt işlemidir" ve yanı lsama yaratı l­
maktadır. Son tah l i lde vergiyi verenler de emekçi lerdir, yok­
su l lard ır. Dev let k imden vergi alacağını ,  kime nas ı l  yük­
leneceğini  gayet iyi b i l ir, ama insanların çoğunluğu durumu aynı 
net l ikte görmezler. Görselerd i  zaten burjuva düzeni çoktan tari­
he mal olurdu . . .  Varl ık l ı  s ınıflar sadece maddi zenginl iği ele 
geç i rmiş  deği l ler. İdeloj ik aygıtları da e l lerinde tutuyorlar. Ası l  
ideo loj ik  köle l ik bu aygıtlarla sağlan ıyor. Dolayısıyla büyük 
h ı rs ızların düzen in i  ayakta tutan ideoloj ik köle l ikt ir. 
Cezaev inden ç ıktığ ımın ikinci günü pol is  kapıya dayand ı .  
Borcunuzu ödeyeceksiniz dedi .  Cezaevinde devletin verdiği 
iaşen in bedel in i  istiyorlard ı .  Eğer ödemeyi geciktirirsek ev imize 
hac iz  gelecek, eşyalarımızı yağmalayacaklard ı .  Peşimizi bırak­
madı lar. Ve iaşe bedel i  o lan 1 1 m i lyon 950 bin TL'yı  ödeyerek 
hac izden kurtuldum . . .  Kimden ne istediklerini gayet iyi b i l iyor­
lar. Kural buydu . . .  Büyüklerin büyük servetlere sahip olabi lme­
si için küçüklerin yağmalanması gerekiyordu. 

Evrensel I 31 Temmuz 1995 
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Baylar Ayağa Kalkın, Dünya Değişti 

İdeoloj ik, teorik ve s iyas i b ir  akım olarak sosyal demokras i, 
devrimci Marksist sosyal izmden bir sapma olarak ortaya çıktı .  
Ve burjuva ideloj is inin bir versiyonudur. Sosyal demokrasi bur­
juvazinin yönetim biçim lerinden birid ir. Emperyal ist ü lkelerde 
i l .  Dünya Savaşı sonrası dönemde geçerl i o lan büyüme model i ,  
ya da kapital izm in savaş sonrası evresi ,  sosyal demokrasiye 
uygun bir zem in yaratmışt ı .  Bir kere faşizm in yen i lgis i  söz 
konusuydu ve emperyalist burjuvazi 1 9 1 4 'den beri devam eden 
yap ısal krizden, ama as ı l  emperyal ist sistemi ve bir bütün olarak 
burjuva egemenl iğini kökünden sarsan 1 929 krizinden ders ler 
ç ıkarm ıştı .  Eğer devlet aktif bir biçimde ekonomik alana müda­
hale etmezse, burjuva egemenl iğinin ayakta kalması ' problem l i '  
görünüyordu. Öte yandan daha 1 920' 1erde oluşmaya başlayan 
Fordist uygu lamalar da iç talep artışı, kit lesel üretim ve tüket ime 
dayal ı  bir birikim model in in etk in olabi leceğini  göstermişt i .  

İ şte kapital izm in yapısal krizi atlatıp, yen i b ir  evreye girme­
siyle hemen tüm emperyal ist ü lkelerde yoğun devlet müda­
halelerin i ,  talep artışını ve sosyal amaçları da içeren bir bir ikim 
model i  geçerl i  oldu. Böylece, bir bakıma ekonom ik sosyal 
yaşamda aktif bir işlev üstlenen devletle büyük sermaye ve 
büyük işçi örgütleri arasında bir  uzlaşma oluştu . Keynesc i l ik de 
den i len yen i dönemin ekonom ik ve sosyal pol it ikaları hem 
oldukça yüksek büyüme oran ların ı  yakalamaya, reel ücretleri 
yükseltmeye dolayısıyla talep artış ına, hem de toplumun m üte­
vazi kesim lerine yönel ik sosyal korumaya olanak verd i .  B i r  
Fransız ikt isatçıs ının "Parlak dokuz y ı l" dediği bu dönem, 1 974-
1 975 'te ressesyonun tüm emperyal i st ü lkeleri etk is i  altına 
almasıyla sona erd i  ve 1 979-82 'deki ikinci ressesyonla bir l ikte 
İk inci savaş sonrası dönemde geçerl i yaklaşım lar tarihe karışt ı .  . .  
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Artık yeni dönemde sosyal demokrasinin, refah devletinin, 
kayırıcı devletin vb. esamesi okunmaz oldu. Tam tersine, kapi­
tal izmin içine girdiği yapısal krizin nedeninin bu tür politikalar 
olduğu yüksek sesle söylenmeye başlandı .  Ve neol iberal, ultra­
l iberal dalga tam bir hegemonya kunnayı başardı .  Artık bütün . 
kötülüklerin aşırı büyümüş ve her şeye bumunu sokan israfcı 
dev letten kaynak land ığı ,  dev let in  ekonom iden ve sosyal 
amaçlardan uzaklaştırı lmas ı  gerektiği düşüncesi, Nobel Ödüllü 
ikt isatç ı ların ve modern medyan ın da gayretiyle kafalara sokul­
du.  Dolayıs ıyla, iktidarda kim olursa olsun ( l iberal, muhafaza­
kar, sosyal demokrat vb.) ad ı ne olursa olsun, i l .  Savaşı izleyen 
yak laşık otuz y ı lda emperyal ist ülkelerde sosyal demokrat ben­
zeri pol it ikalar geçerl i oldu. Zira uygun bir zemin oluşmuş 
durumdaydı .  

Üçüncü Dünya'da elbette emperyal ist ülkelerdeki gibi bir 
durum söz konusu değ i ld i .  Emperyal ist ü lke lerde sosyal 
demokras in in  değ iş ik  vers iyon ları geçerl iyken, Üçüncü 
Dünya'da ulusal kalkınmacı devlet geçerli oldu. Kapital izmin 
yeniden yapısal krize ginnesi, sennayenin saldırısının başarıya 
ulaşması ve u ltra l iberal ütopyan ın hegemonya kunnasıyla, 
bugün her ik i  devlet anlayışı  da tasfiye edi lmiş durumdadır. Atık 
serbest pazar ekonomis i ,  l i bera l leşme, deregülasyon, 
öze l leşt inne, plan lama düşüncesinin lanetlenmesi vb.den başka 
h içbir şeyin sözü edi lm iyor. 

Emperyalist ü lkelerde sosyal demokras i iflas ederken ve 
Üçüncü Dünya'da da kalkınmacı devlet yerini  yeniden komp­
radorlaşmaya bırakırken, Türk iye'de sosyal demokrasi oyunu 
oynamaya n iyetlenenler daha baştan iflas ettiklerini, atacak 
kurşunların ın olmadığını  bir türlü kavrayamadı lar. . .  Retorik 
olarak sosyal demokrasiyi hep gündemde tutuyorlar. Ası l amacı 
k it le leri oyalamak o lanlar ik i  yan l ı şa b i rden düşüyorlar: 
B i rincisi ,  Türkiye gibi azgel işm iş bir ülkede zaten sosyal 
demokrasinin maddi temel i  oluşmuş deği ld ir; ikincisi, sosyal 
demokrasi geçmişte kalmış, bel ir l i  bir tarihsel konjonktürde 
uygulama alan ı bulmuş bir modeldir. 
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Artık, dünyan ın h içbir yerinde burjuvazin in gündeme 
getirdiği h içbir pol itika hiçbir temel  sorunu çözme, uzun süre 
kitleleri oyalama gücüne sahip deği ldir. Bugün emperyalist bur­
juvazi, transnasyonal finnalarla özdeş hale gelmekted ir. Böylesi 
bir ortamda da devletin işlevi, transnasyonal finnaların önünü 
açmak, işini kolaylaştınnaktan ibarettir. Üçüncü Dünya'daki 
ulusal kalkınmacı  devlet de çoktan yerini  yeniden komprador­
laşm ış dev lete bırakm ış durumdadır. 

Hala tüm olup bitenlerden haberdar deği lmiş gibi, eski 
kafayla ve 1 930 ' lardan kalma yöntemlerle pol itika yapmaya 
kalkan lar, üste l ik  kend i lerin i  sosyal demokrat olarak tan ım­
layan lar artık söyleyecek sözünüz, k itleleri oyalayacak gücünüz 
yok ! Düne ait yöntem lerle bugünün sorun ların ı  çözmek 
mümkün deği ld ir. Zaten sosyal demokrasi de, ulusal kalkınmacı 
dev let de birer burjuva model i  olarak iflas ett i .  S ı ra emekç i lerin 
kendi model lerin i  oluşturmasında. Eğer bu iş vakitl ice gerçek­
leştiri l imez ise, canavar her şeyi, bu arada kendi yavrularını  da 
yiyip bitirecek . . .  

Bay lar ayağa kalkın; Dünya değişti . . .  

Evrensel 1 ll Eylül 1995 
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Müflis Devlet Partileri 

Burj uva pol it ikaların ın iş levi  k it le leri oyalamaktır. 
Oyalama araçlarının başında da siyasi parti ler gel ir. S iyasi par­
ti ler, kit le leri oyalama, düzeni meşru laştırma ve i leriye dÖnük 
umut dağıtma iş levi görürler. Ama, Türkiye'deki siyasi parti ler 
b i l inen an lamda burjuva parti ler bile deği ld ir. Parti ler dev let 
tarafından kurulur, kurdulur, kurulmalarında devletin onay ı şart­
tır. Bu bakımdan Türkiye'deki durum bi l inen 'k lasik' modelden 
farkl ıdır. S iyasi parti ler ası l  iktidar sah ibi olan 'çel ik çekirdeği ' 
gizleme ve meşru laştırma iş lev ine koşu lmuşlardır. Son hükümet 
krizine neden olduğu söylenen emniyet müdürü vakası as l ında 
gerçektir ve Türkiye'y i  kimlerin yönettiğini bir kere daha ortaya 
koyuyor. B izde i l işki tersinedir. Normal olarak başbakanın, 
emniyet m üdürünü değiştirme iktidarı o lması gerekirken, bu 
mümkün olmuyor. Zira, başbakanı başbakan yapan çel ik çekir­
dektir ve çel ik çekirdeğin iradesi sözde iktidarın başı olan 
başbakandan daha öneml idir. Böyle bir ü lkede siyas i parti ler, 
parlemento, hükümet vb. nin bir değeri , an lam ı velhas ı l  k ıymet­
i harbiyesi olabi l i r  mi? Bugün Türkiye'de bir uzman çavuş, bir 
parlementerden daha çok iktidara sahiptir. Zira, ası l  devlet işleri, 
'asli işler ' çel ik çekirdeğin ilgi ve sorumluluk alan ına girer. 
Polit ikacı lar onların yaptığını meşrulaştırma, gizleme iş lerinden 
sorumludur. Ekseri rutin  iş lerle i lg i l id ir ler. Memur tayini ,  
memur nakl i ,  hastaneye adam yatırma, dev let memurluğuna gi­
rişte ve terfi durumunda ' torp i l  yapma' , ş irketlere kredi işlerin i 
kovalama vb. gib i .  

Asl ında ekonomik karar mekan izmalarından bütünüyle 
dış lanmış geniş emekçi kesimlerin parti ler arac ı l ığıyla siyasi 
alanda söz sah ibi  oldukları yan ı l saması yarat ı l ıyor. Oysa 
oynanan bir oyundur. Kitlelerin siyasi parti ler arac ı l ığıyla siyas i  
kararlara katı lma retoriği  büyük b i r  yalandır. S iyasi parti ler, 
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kitle lerden oy al ır lar ama onları temsi l  etmezler. Z ira geniş  
k itlelerin ç ıkarıyla, devlet parti ler inin misyonu çel iş i r  durum­
dadır. 

E lbette kit le leri oyalamanın  da koşul lar ı  vard ır  ve o 
koşul lar mevcutsa k itleler oyalanab i l ir. Bugün k itleleri oyalama 
koşul ları büyük ölçüde aşınmış durumdadır. Bu yüzden de 
kimse dev let parti lerine güvenmiyor. K itleler iki şeyin bi­
l incindedirler: B i rincisi ,  adları ve söylemleri ne olursa olsun, 
bütün s iyasi parti ler birbirine benzemektedir; ikincis i ,  bu parti­
lerin hiçbir temel sorunu çözme yeteneği yoktur. Asl ında bu 
durum temeldeki iflası haber veriyor ve egemenler art ık eskis i  
kadar kolay yönetemez durumdalar. K itleleri kandınnaya yara­
yacak h içbir şey öneremez durumdadırlar. Türkiye 'n in  yen iden 
kompradorlaşm ış rej im i, ancak kompradorlaştırıcı pol it ikalar 
üretebi l iyor. Toplumu aldatma, oyalama yetenekleri bu yüzden 
zaafa uğruyor. Şüphes iz bugünkü durum ve siyasi parti lerin 
iflası son birkaç yı lda yapı lan hataların, uygulanan yan l ış pol i ­
t ikaların ürünü deği ldir. Daha baştan, sakat bir paradigma söz 
konusudur ve 1980 dönemeci bu paradigman ın iflasın ı  açığa 
çıkarm ıştır. Zira, Türkiye 1980'de kalkınma, sanayi leşme vb. 
gibi hedeflerden uzaklaştı ve yeniden komprodarloşma terc ih i  
yapt ı .  Egemenlerin ç ıkarı böyle bir terc ih i  gerektiriyordu.  
Yen iden kompradorlaşma terc ih i  yapmış bir  ü lkenin özerk, 
ulusal, halk çoğunluğunun ç ıkarın ı  da gözeten h içbir politikas ı ,  
bu arada ekonom ik pol it ikası da olamaz . . .  

Türkiye'de mal iye v e  ekonomiden sorumlu bakanlar var 
ama, ekonomik stratej i leri bel irleyenler, ekonomik pol it ikalar ı  
saptayanlar d ışardaki lerdir. Ekonomiye i l işkin kararlar en ince 
ayrıntı larına kadar emperyal izm in  ik izleri ( IMF ve Dünya 
Bankası) tarafından bel irlen iyor. B izimki lere de ayak iş lerine 
koştunnak kal ıyor. Empeyal izmin ik iz lerin in önerdikleri pol i­
t ikalarsa, yoksullaştırıcı pol it ikalardır. Amaç, kaynak transferini 
artınnak, kan kaybını derin leşt innektir. Bizimki lere bu işin 
figüranl ığı  düşüyor. Elbette bunu söylerken, egemenler b ir  dış 
baskıya maruzlar denmek istenm iyor. İk izlerin önerdikleri pol i-
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tikalar, yerl i  egemenlerin de çıkarınadır. Ç ıkar ortakl ığı söz 
konusudur. Bu yüzden Bat ı 'dan gelen önerilere bir can simidine 
sarı l ı r  gibi sar ı l ı rlar . . .  

Yeniden kompradorlaşmanın araçları olan s iyasi parti ler 
dünyada olup biten lerden de pek haberdar olmadıkları için, 
durumlarının da farkında deği l ler. A ldatan lar da aldanmış 
durumda . . .  Devlet parti lerinin en çok oy alanının bi le % 20'nin 
altında kal ış ının ası l  neden i budur. Kitlelere söyledikleri de, 
sadece kendi lerin in diğerlerinden daha az kötü olduğudur. Zira, 
daha iyi olduklarını  yüksek sesle söyleyecek güce ve morale 
sah ip  deği l ler. 

Ş imdi lerde k itleleri oyalamak için yen i bir şans yaratma 
telaşı iç indeler. Erken seç im . . .  Erken seçimle yen i bir oyalama 
dönemine kavuşmayı umuyorlar. Erken seçim sonucu iktidarı 
pay laşacak müflis  dev let part i leri kompradorlaştırıcı pol i ­
t ikaların dışına m ı  ç ıkacaklar? B ir mucize mi yaratacaklar? 
Rantiyelere giden devasa kaynağı veriml i  yatırımlara mı yönel­
tecekler? İç  ve dış ödemeleri mi durduracaklar? Savaşa son mu 
verecek ler? Dev let parti lerinin h içbirinin ne böyle bir niyeti ,  ne 
de gücü vard ır. Bunlar kaldıkları yerden devam ederler ama 
gidecekleri yer sınır l ıdır. 

O zaman geriye bir tek seçenek kal ıyor: Yen iden kom­
pradorlaştırıcı pol it ikalara son vermek, ekonominin yönetimini 
emperyalizmin  ikizlerinin e l inden kurtarmak . . .  Bunun için duru­
mun b i l incine varmak, ideoloj ik kölel ikten kurtulmak, gerçek­
ten gen iş yığın ların ç ıkarları doğrultusunda bir s iyasi oluşumu 
vakit geçirmeden gerçekleştirmek 

Aksi halde toplumsal doku h ızla aşınmaya, sorunlar 
büyümeye devam eder ve toplum bir kaosa sürüklenir. Sahte 
kahramanların, kurtarıcı ların ortaya ç ıkmasına uygun bir ortam 
oluşur. Şimdiden faşizmin ayak sesleri duyulmuyor mu? Karşı 
hegemonya oluşturmak ve onunla eşzamanlı olarak demokratik 
k itle örgütlenmesini  gerçekleştirmekten başka bir seçenek yok. 
Aksi halde aymazlığın bedel i  çok ağır olacak, tab i i  vebal i de . . .  

Evrensel 1 25 Eylül 1995 
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Devlet Fetişizmi 

Marx ' ın ünlü eseri Kapital ,  meta fetişizmiyle baş lar. Eğer 
tah l i l  konusu o lan sorun, kapita l ist toplum deği l  de, Osman l ı  
İmparatorluğu g ib i  prekapital ist sosyal formasyon lar olsayd ı, 
herhalde k itap "dev let fetişizm iyle" başlardı .  Zira, prekapital ist 
sosyal formasyonlarda dev leti fetiş leştirmek esastır. Egemen 
s ın ıfın  varl ığ ı n ı  sürdürmesi  dev let in  fetiş leşt i r i lmesiyle 
mümkündür. 

Kapital ist s ınıf gel iş ip güçlendikçe, dev let fetişizm inin 
yerin i  meta fetiş izm i alm ıştır. Türkiye'de kapita l ist s ın ıfın da 
dev let fidel iğinde palazlanması ,  kapital ist gel işmeye rağmen 
dev let fetişizminin varl ığını sürdürmesin i  sağlamıştır. Bu yüz­
den her ik i  fetişizmin de sonuçlarına maruz kalmak gibi  bir ta­
l ih ls izl iğimiz söz konusu . Bu gerçeği yeterince d ikkate almayan 
tah l i l ler kolaycı  yöntemlere başvurarak, Türk iye'deki  
"bürokrasinin" sadece bürokrasi olmadığını ,  bürokrasiden öte 
bir şey o lduğu gerçeğin i  d ikkate alm ıyorlar. Kapita l ist meta 
i l i şk i leri ge l i şmekle b ir l ikte, dev let fetiş izm i de varl ığ ın ı  
sürdürüyor. Bugün yaşanan s ık ıntı ların, sayıs ız garabetlerin 
temel inde bu ik i l i  fetiş izmin baskıs ı  yatmaktadır. 

Batıc ı-yen i l ikçi  pol it ik  s ın ı f, kapital i st ge l işmeyi de 
denetlemeye, yönlendirmeye, gel işti rmeye çal ışmış, en azından 
sürece egemen olduğu, o labi leceği hezeyanından kendin i  kur­
taramamıştır. Yönetici pol it ik s ın ıfın  konumu ve iş levse l l iği  de 
toplumsal sürecin  özgü l l üğünden kaynaklanmışt ır. B izdeki 
yönetici-pol itik sınıf birçok Batı ve Üçüncü Dünya ülkesinden, 
örneğin Latin Amerika ü lkelerinden farkl ı  bir konumdadır. 
Kendin i  her şeyin sahibi ve "sorumlusu" olarak görmesinin özel 
neden leri bulunmaktad ır. Cumhuriyeti kuran da, kapital ist s ınıfı 
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"yetiştiren" de vb. odur. B u  yüzden kendin i  memleketin sahibi 
olarak görür. B ir  eski Ankara val is inin;  "Eğer memlekete 
komünizm gerekiyorsa onu da biz getiririz," demesinin son 
derece de derin bir anlamı vardır. İşte, yönetici-pol itik sınıfın 
zihniyeti budur. Dolayısıyla, gerçek durum resmi ideoloj inin 
iddia ettiğin in tam tersidir. Tanzimat ' ı  i lan eden, parlementoyu 
açan, Teşv ik-i Sanayi Kanunu'nu ç ıkaran, bankaları kuran vb. 
bir s ın ıftır. Bu yüzden de kendini memleketin sah !bi olarak 
görür. Retoriğe rağmen, Cumhuriyet döneminde de Türkiye' de, 
Osman l ı  "yönetim anlayışı" geçerl i  olmaya devam etmiştir. Bu 
durumun sonucu olarak da devlet fetişizm i etkin l iğini korumaya 
devam etmiştir. 

Eğer baştan beri yapı lanlar, örneğin, "Cumhuriyet ' in kurul­
ması bir hükümet darbesi (coup d ' Etat) sonucu deği l  de, 
kitlelerin dayatmasının sonucu olsaydı ;  parlemento" gerçekten 
prekapital ist egemen sınıfa karşı bir mücadele sonunda koparıl­
sayd ı, seç i lme-seçme hakkı, s iyasi  parti, demek kurma mücade­
leyle sağlansaydı ve bun lar egemen sınıfın iktidar alanını  sın ır­
layan kurumlar olabi lseydi ;  siyasi parti ler, yukardan aşağı dev let 
tarafından kuru lan, kurduru lan iç i  boş yapı lar olmasayd ı ,  
emekç i kesim leri temsi l  eden parti ler olabi lseydi ;  bu gün hala 
s iv i l  anayasa, düşünce suçu gibi saçma tartışmalar da olmazdı .  

Türkiye' de devlet fetişizm inin hala etkinl iğini korumasında 
diplomal ı kesimin de öneml i  rolü olmuştur. Osman l ı  döneminin 
münevveri de, Cumhuriyet dönem inin "ayd ını" da dev let 
fetiş izm in in yeniden üret i l i p  yaşatı lmas ında önem l i  rol ler 
üstlenmişlerdir. Aydın sayı lması gereken ler, ası l  yer almaları 
gereken zeminin karşıtı bir yerde bulunmuşlar, hak etmedikleri 
bir s ıfatı taşıya gelmişlerdir. 

Bugün siyasi parti ler, parlemento, Universite, basın, vb. içi 
boş yapı lardır  ve ası l  iş levleri, memleketin sahiplerinin k itleleri 
baskı altında tutmak için giriştikleri man ipülasyon ları meşru­
laştırmaktır. 

Bu kepazeliği teşh ir etmek ayd ınlara düşerdi ama, on lar 
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devlet fetişizmini  yeniden üretmenin neferleri olmayı  yeğİ iyor­
lar . . .  Bu sev imsiz durumun aş ı lmasının yegane koşulu, b i l inç l i ­
örgütlü kitle hareketlerinin yükselmesi ve sonuç a l ıc ı  dayat­
malarda bulunabi lmesid i r. Bunun da önkoşu lu  ideoloj ik 
netleşme sağlamaktır. Eğer, "devlet fetişizmine" karş ı gecikmiş 
mücadele yapı lamaz ve bu alanda başarı sağlanamaz ise, meta 
fetişizm i yaratan kapital ist egemenl iğe karşı mücadelede de 
başarı sağlamak zorlaşacaktır. 

Evrensel 
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Sendikalann Çıkmazı 

İ şç i  s ın ıfı kapita l i st toplumun d inamik s ın ıfıdır, hem 
toplumu s ırtında taşıyan s ın ıftır, hem de sömürülen, baskı altın­
da tutulan s ın ıftır. Bu öze l l ikten ötürü, toplumu dönüştürme 
potansiyel ine sahip yegane s ın ıftır. Kimi leri işçi s ınıfının sayısal 
ağırl ığına bakarak, onun toplumu dönüştürme potansiyel in i  
görmezl ikten gelme ya da küçümseme eği l imindedirler. Elbette 
burada söz konusu olan bir potans iyeldir. Türkiye 'de işçi sınıfı, 
nüfusun en kalabal ık kitles in i  oluşturmuyor, ama toplumu sırtın­
da taşıyor. Bırakın tüm işç i  kesimlerin i ,  sadece kimi alt sektör­
lerdek i  işç i ler, enej i, ulaşım, temizl ik işçi leri greve gitseler, 
ü lkenin  yaşam ı felç olur ve hemen bir s iyasi kriz patlak verir. 
Oysa, nüfusun yarıs ın ı  oluşturan çiftçi ler boykot yapıp ürün leri­
ni satmaktan vazgeçseler, hükümet ithalatla açığı kapatıp, krizi 
erteleyebi l ir. Elbette bu kır kes imlerinin eylem inin h içbir sonu­
cu olmayacağı anlamına gelmez. 

Türkiye'de işç i  hareketi ne Cumhuriyet' in kuru lmasına 
varan süreçte, ne de sonrasında etkin bir rol oynayamadı .  İ şç i  
hareketi, 1 936'da ç ıkartı lan İ ş  Kanunu'yla başlayıp, 1 947'de 
ç ıkartı lan güdük Send ikalar Kanunu'yla, 1 952 'de Türk- İş ' in  
kurulması ve 1 963 Sendikalar ve Grev ve Toplu sözleşme 
yasalarıyla devam eden süreçte, güdüm altına al ındı .  Türkiye 
işç i  hareket in in birinci öze l l iği, güdümlü bir hareket olmasıdır. 
Send ika ların bugünkü sefaleti, güdümlü bürokratik yozlaşmaya 
uğramış olmalarındandır. Bu yüzden h içbir zaman gerçek m is­
yonların ı  kucak layamadı lar. Bürokratik sendikacı lar kl iği, kendi 
iktidarların ı  korumayı öncel ik l i  bir  amaç durumuna getird i .  Son 
tah l i lde de sömürü düzenin in bir parçası durumuna geldi ler. 
Bürokrat ik  yoz laşmaya uğram ış send ikaların etk in  b i r  
demokratik mücadele yürütmeleri mümkün deği ld ir. Kendi leri 
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demokratik olmayan kurumlar demokrasi mücadelesi de vere­
mezler ve demokrat ik alan ın gen işlemesine katkıda bu lunamaz­
lar. Böylesi bir sendika pratiği, bürokratik kl iğin iktidarda 
kalmasına, s ınıfı da düzen in s ınırları içinde pasif, ed i lgen b ir  
kitle olarak tutmaya yarıyor. 

Dar bir "meslek örgütü" mantığıyla hareket ediyorlar, göz­
leri ücret artışı, toplu sözleşmeler dış ında h içbir şeyi görmüyor. 
Cidd i bir send ikal eğitime as la yanaşmıyorlar. Zaten "eğiten­
lerin de eğiti lmesi gerekiyor" .  Eğitim i  bu şeki lde savsak layıp 
geç iştirmek, b i l inç l i  bir tercihin ürünüdür. Zira, temel sorun ların 
tartışı ldığı bir ortamda kendi konumlarının da tartışma günde­
mine gelmesi kaçını lmazd ır. İ şç i  s ın ıfının "safında yer alan" 
ayd ın lar da sendikaların bu bürokratik-yozlaşmış yapı ların ı  
teşhir etmeye yanaşmıyorlar. Ekseri send ika bürokras i leriyle 
"iyi geç inmeyi" tercih ediyorlar. Bu tavır bürokratik yapı ların 
ömrünü uzatmaya yarıyor. 

Bir  kere yapı lan eğitim göstermelikt ir ve zevah iri kurtarma 
amacı taşıyor. İk incisi ,  sendikalar toplumun temel sorun larıy la 
i lg i lenmiyorlar, ama i lgi len iyormuş gibi görünüyorlar. İ deoloj ik 
alan tümüyle sermaye ve onun örgiitlerine terk ed i l iyor. Büyük 
sermayenin örgütü TUSİAD, toplumun tüm sorun larıy la i lg i l i  
"görüş" üret iyor da, m i lyon larca işçiyi "temsi l  eden" send ikalar 
h içbir temel sorunu inandırıcı bir biçimde toplumun gündem ine 
getirem iyor. Sermayen in ideoloj ik amaç l ı  "araşt ırmalarını",  
yayın larını  kaç kişi  üretiyor? İ şç i  s ınıfı tarafında da, on ları den­
geleyebi lecek ayd ınlar yok mu? Onca send ikan ın, konfederas­
yonun neden gerçek bir araştırma bir imi yok? Neden kamuoyu­
na işçi sın ıfının bakış açısı yansımıyor? Bu tür kaygı lar sendika 
bürokratlarının kitabında yer alm ıyor. Öyle olunca, toplum 
sorunlarıyla i lgi l i ,  gen iş toplum kesim leri lehine bir  duyarl ı l ık 
yaratı lmayınca, işçi ler sınır l ı  amaçlar için eyleme geçtik lerinde 
arkalarında bir toplum desteği bulam ıyorlar. Bu durum şaşırtıcı 
deği ld ir. Elbette sendikalar, üyelerin in  özlük sorunlarıyla, özlük 
hak larıy la i lg i l i  mücadelenin içinde bulunacaktır. 

Ne ki ,  m i lyonlarca işsizin sorunlarıyla da, ürününü yok 
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pahasına e lden ç ıkaran ve sefalete sürüklenen köylülerin sorun­
larıyla da, üniversitenin kapısından dönen yüz binlerce gencin 
sorunlarıy la da, velhasız toplumun tüm temel sorunlarıyla tutar­
lı ve inandırıcı bir biçimde i lgi lenmedikleri sürece, eylemlerinde 
yaln ız kalmaları kaçını lmazdır. Temizl ik işç i lerinin, son grevin­
de yaşanan lar bu yüzdendir. Eğer grev desteği olsaydı, hükümet 
grevi erte lemeyi göze alamazdı ve grev mutlaka amacına 
u laşırd ı .  

Send ikalar bugünkü yozlaşmış ,  bürokrat ik  yapı ların ı  
korudukça, toplumun sorunların ı  kavrayıp, çözüm öneri leri 
üretmedikçe, tek kel imeyle m isyonların ın gereğini yapmadıkça 
h içbir etk in l ik  sağlayamazlar. 

Öte yandan kendi ü lkelerin in emperyalist dünya sistem i 
iç indeki yeri hakk ında yan ı l sama ve aymazl ıktan kurtul­
madıkça, emperyal ist ülkelerdeki sendika prat iklerini takl it et­
meye devam ettikçe, I LO standart ları safsatas ından öteye 
geçmedikçe, kendi bürokratik egemenl ik lerin i  bi le sürdürmeleri 
zorlaşacaktır. 

Emperyal ist sömürüyü dikkate almayan bir azgel işmiş  ülke 
sendika pratiği olab i l ir mi? Yazıyı bitirirken bir hatırlatma yap­
mak gerek iyor. Yen i yen i o luşturu lan kamu çal ışanları 
sendikalarının, mevcut sendika pratiğinin katıksız bir eleştirisin­
den hareket etmeleri gerekiyor. 

Özgür Gündem 1 27  Ağustos 1992 
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Sendika Bürokrasileri : Sermayenin 

İşçi Smıfl İçindeki Kaleleri 

İ şç i  örgütleri bel i r l i  bir büyüklüğe ulaşınca, doğrudan 
demokrasiyle yönetim mümkün olmuyor; delegasyon yöntemi 
zorunlu hale gel iyor. Mücadelenin etk in l iğ in i  sağlamak için de 
profeyonel olarak çalışan kadrolara ihtiyaç duyuyorlar. İşçi  
örgütleri, mücadeleyi  etk in k ı lmak için, en b i l inç l i, en i leri, en 
mücadeleci unsurlardan bir  bölüğünü üretimden alarak, tüm 
çabalarını  örgütsel mücadeleye hasretmelerin i  daha yararl ı 
buluyorlar. İ leri unsurlar üretim sürec inden al ınarak, profes­
yonel olarak örgüt iç in çal ıştır ı l ıyorlar. 

Buraya kadar herhangi b ir  sorun yoktur. Gerçekten işçi lerin 
ağır yaşam koşul ları, onların sosyal b i l im i  özüm leyip, s ın ıf 
mücade les in in başarıs ı  yönünde ku l lanmasın ı  zorlaşt ırıyor. 
Bundan başka, "doğası gereği" karmaşık ve muğlak olan burju­
va yasaların ı ve mevzuat.• da öğrenip, boşluklarından s ın ıf leh ine 
yararlanmak için de profesyonel b i r  kadroya gereksinme duyu­
luyor. 

Üretimden al ınarak, işç i  örgütünde profesyonel olarak 
çal ışmaya başlayan unsurlar, birdenbire kend i lerini küçük bur­
juva bir ortamda buluyorlar. Fark l ı  b i r  sosyo-kültüre l  atmos­
ferde nefes almaya başl ıyorlar. Burjuva kü ltürünün yoğun 
olarak üreti ldiği  bir çevrede yaşamaya başl ıyorlar. Avukatlar, 
öğretim üyeleri, sanatçı lar, pol it ikacı lar, öğrenci ler, işverenler, 
vb. Bel ir l i  bir noktadan sonra, ait oldukları s ınıfa yabancı laş­
maya başl ıyorlar. Sadece sosyal çevre değişmekle kalmıyor, 
maddi durumları da iyi leşiyor, refah düzey leri yüksel iyor . . .  
Kentin merkezi bir yerinde " iy i  döşenmiş" bürolarda çalış ıyor­
lar, otorite kul lanmaya al ış ıyorlar, sendika fonların ı  d i ledik leri 
gibi kul lanmanın yolunu buluyorlar, saygınl ık ları ve prestij leri 
artıyor. Artık tek amaçları konumlarını ,  statülerin i ,  maddi ayrı­
cal ıklarını korumaktır. Uçakla seyahat edebi l irler, lüks otel lerde 
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kalab i l i rler, kü ltüre l  etk in l iklerde "protokolde" yer al ırlar, tat i l­
lerin i  ayrıcal ık lara ait yerlerde geçireb i l irler, ortalama bir işçinin 
u laşamayacağı bir tüketim düzey ini  sürdürebi l irler . . .  

Artık bu aşamadan sonra, fark l ı  b i r  k im l ik  söz konusudur ve 
profesyonel kadro bütünüyle ait olduğu sınıfa yabancı laşmış 
durumdadır. Konumunu ve statüsünü korumak için artık her şey 
mübahtır . . .  Seçim ler göstermel iktir. Delege oyunlarıyla seçim ler 
kolayl ık la  man ipüle edi l ir. Artık tam bir bürokratik iş ley iş söz 
konusudur. O kadar k i ,  i şveren le itt ifak kurup, muhal if  
unsurların tasfiyesi iç in işten atı lmaları bi le gündeme geti­
r i leb i l ir ler. 

E lbette buradan giderek, her türlü profesyonel l iğe karşı çık­
mak, bürokratik yozlaşmaya neden oluyor diye profesyonel 
kadroları dış layıcı bir tav ır içine girmek yan l ıştır. Böyle bir yak­
laşım, işçi s ınıfını  kültürel- ideloloj ik azgel işmiş l iğe mahkum 
etmek olur. Dolayısıyla, bürokras iyle bürokratik yozlaşma 
arasındaki farkı gözden uzaklaştırmamak gerekir. Yapı lması 
gereken, bürokratik yozlaşmaya karşı etk i l i  yöntemler oluştur­
maktır. Etkin bir  rotasyonla kemik leşm iş, yozlaşmış bir kadro­
nun oluşması  önlenebi l i r. Yönetim kademelerine bir  veya iki 
dönemden fazla seçi lme enge l lenebi l i r. Seç imle ge lenlerin 
seçenler tarafından her zaman görevden uzaklaştırı labi lme lerine 
imkan veren bir yöntem gel i ştiri leb i l i r. Profesyonel o larak 
çal ı şanların

· 
ortalama bir işçiden daha yüksek ücret almaları 

engel leneb i l i r. Eğer bu tür önlemler etkin olursa, pofesyonel 
o larak çal ışanlar yaptıkları işi, sürekl i  bir iş, bir "meslek" olarak 
görmeyecek lerdir. Zira kısa bir dönemin sonunda eski iş lerine 
döneceklerin i  b i lmektedirler. Dolayısıy la, konumunu muhafaza 
etmek için man ipülasyonlara girişmeye gerek duymayacaktır. 
E lbette bütün bunlar bürokratik yozlaşmaya karşı kes in bir 
garanti o luşturmaz. N ihai tah l i lde en etkin güvence, e leştirel­
s iyasi b i l inci  yüksek işçi lerin sayıca çokluğudur. 

Türkiye'de send ikaların yozlaşması, bu örgütlerin iş le­
yiş inin ve kendi iç çel işki lerin in bir sonucu olarak, bel i r l i  bir 
sürecin  sonucunda ortaya ç ıkmadı .  Bizde send ikalar daha baş-
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tan, yoz örgütler olarak ortaya ç ıktı lar. İktidarların işçi s ın ıfın ı  
güdüm altına a lma girişimleri de �tki l i  o ldu .  1 947'de çıkarı lan 
"Send ikalar Kanunu" ve daha sonra "Türk-İş"in kurulması vb. 
i le içi boşaltı lmış, iğdiş edi lm iş yoz örgütler ol'!şturuldu. Ve bu 
yoz örgütler daha sonraki dönemde sermayenin (ve dev letin) 
istekleri doğrultusunda kul lan ı ld ı .  Bugün bi le o gelenekten 
yetişmiş unsurlar s ınıfı denetler durumdadır. E lbette KİT' lerin 
yaygınl ığı da güdümlü bir sendika pratiği oluşturmada i lave bir  
faktördü". 

Send ika bürokrasi leri, kök leşmiş, kem ikleşm iş ve işç i  
s ınıfına bütünüyle yabancıla�mış parazit b i r  katman oluştur­
maktad ır. Kendi yoz iktidarlar ın ı  korumak d ış ında h içbir  
kaygıları yoktur. Bu parazit katmanın ç ıkarı, s ın ıfın b i l inç 
düzey in in  olab i ld iğ ince düşük olmas ından yanad ır. Z i ra 
demokratik her girişim bu kesimin iktidarın ı hedef al ır. Sendika 
bürokrat ları aras ında otuz y ı l  iktidarda kalan ları var. Bu 
adam ların işçi s ınıfın ı  temsi l  etmeleri olanak l ı  m ıdır? Bu  yüzden 
ne s ın ıfın özel sorunlarıyla, ne de toplumun genel sorunlarıy la 
b i l inç l i  olarak i lgi lenmezler. Ama i lgi len iyormuş gibi yaparlar. 
Bu tür kuruluşların "ücret sendikac ı l ığını" b i le e l lerine yüzle­
rine bu laştırmaları kaçın ı lmazdır. E lbette bu söyled iğimiz duru­
mun dışında kalmış  unsurlar yok deği ldir, ama bun lar ' s ın ıf 
hareketinde marj inal konumdad ırlar. 

Bugünkü yapı larıyla sendikaların demokratik mücadele 
vermeleri mümkün deği ldir ve as ı l  misyon larının tam karşıtı bir 
zem inde yer almaktadırlar. Demokratik mücadele aracı olmak 
bir yana, demokratik mücadelenin önünde baş l ıca engeldir ler. 
Ve bu yozlaşmış, parazit katmanın etkisiz hale getiri lmesi ,  k itle 
hareketin in yükselmesi ve s ınıfın tepesinde bir ur gibi duran bu 
kes imin kes i l ip  atı lmasıyla mümkündür. Bu yapı lar teşh ir  
edi lmel id ir. Bu alanda ideoloj ik bir netleşme sağlanmalıdır. Yeni  
yen i o luşan kamu sendikaların ın  da mevcut yapı ve işleyiş in 
radikal bir eleştirisinden hareket etmesi gerekiyor. Aksi  halde 
olumsuzluk daha gen iş boyutlarda yeniden üret i lmeye devam 
eder. 

Özgür Gündem I 3 Aralık 1992 
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Ücret Sendikacılığının Sefaleti 

Sendikalar, işç i leri bir örgüt çatıs ı  altında toplayarak, önem­
li bir baş�rı sağl ıyorlar. Fakat, mücadeleyi  sömürü düzeninin 
sın ırları içinde tutma tercih i  yaptıklarındaysa, amaçlarından 
bütünüyle uzaklaş ıyorlar. Türkiye'de sendikalar h içbir dönemde 
dişe dokunur bir demokratik haklar mücadelesi vermedi ler. 
S ın ır l ı  b ir  ik i  istisna bir yana bırak ı l ırsa, demokratik haklar 
alan ın ı  genişletmek bir yana. egemen sınıfların demokratik hak­
ları s ın ırlama girişimlerini  meşrulaşt ırdı lar. Demokratik haklar 
alan ın ı  gen işletip korumada yaya kalan işçi örgütleri, ekonomik 
hak lardan da sadece ücret artış larıyla i lg i lenmenin ötesine 
geçemedi ler. İ ş  güvenl iğ i  konusunda h içbir zaman ısrar l ı  
olmadı lar. İ şç i  sağl ığı konusunda da  öyle, sosyal güvenlik ve 
çalışma sürelerinin k ısaltı lmasında da öyle. 

Ücret artışları dış ında h içbir şeyle i lgi lenmeyen sendikalar 
e lbette amaçlarıyla, temel misyonlarıyla çel işen bir konumda 
bulunurlar. Bugün sendikalar işçi s ın ıfının küçük bir bölüğünün, 
"meslek örgütü" konumundadırlar. Retoriğe ve kul lan ı lan di le 
rağmen, düzen i  aykata tutan bel l i  baş l ı  kurumlardan biri duru­
mundadır lar ve egemenler işç i s ın ıfın ı  sendika bürokrasi leri 
arac ı l ığıyla rahatça denetlemektedirler. Kendin i  sadece "ücret 
artışı" perspektifiyle sınırlayan bir sendika pratiği bu dar amaç 
bak ımından da başar ı l ı  olamaz. Geçici kazanımlar söz konusu 
olsa b i le, bunu koruyamaz. İ şç i  s ın ıfın ın  örgütü o lan 
sendikaların herhangi bir meslek örgütü ya da demek "bi l in­
c iyle" hareket ediyor olması işç i  s ınıfının tarihse l  misyonunun 
dış lanması demektir. İşçi s ın ıfının örgütleri herhangi bir meslek 
örgütünün işlevinin ötesinde iş leve sah iptir. Bugün işç i örgütleri 
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send ika bürokras i lerin in el inde içi boşalt ı lm ış, ve gerçek işlev­
lerine yabancı laşmış, birer manipü lasyon aracı durumundadır­
lar. İ şç i  s ın ıfın ın örgütsüz kes im leri de dah i l ,  toplumun genel 
çıkarların ı  temsi l  etme misyonunun uzağına düşmüş durum­
dadırlar. 

İ şçi  s ınıfı kapital ist toplumdaki konumu ve işlev i  itibariy le, 
bel i rleyici  durumdadır, toplumun dinamik  odağıd ır. Fakat bu 
sadece bir potansiyel i ifade eder. S ın ıfın misyonunun gereğin i  
yapabi lmesin in  önkoşulu, egemen sın ıfların egemen ideoloj isin­
den bağımsızlaşmasıdır. Bugün, durum bu bak ımdan yüz 
ağart ıc ı  değ i ld i r. Egemenler in modern medyas ın ın  da 
desteğiyle, işç i  s ınıfı, tüketim şımarık l ığının büyüsüne kendin i  
kaptırmışa benziyor. Bunun ç ıkmaz yol  olduğu anlaş ı lacaktır. 
Kapital ist üretim i l işki lerin in  geçerl i  olduğu bir toplumsal for­
masyonda, s ın ıfın örgütlü "azın l ığı" ancak örgütsüz kesim ler 
aleyh ine olarak durumunu iyi leştirebi l i r. Böyle bir durum burju­
vazin in işine geldiği gibi,  sendika bürokrasi lerinin iktidarın ı  da 
uzatmaya yaramaktad ır. 

Türkiye'de işçi örgütlerin in  yozlaşmasının,  tarihsel, sosyo­
ekonomik, siyasal ve kültüre l  nedenleri vard ır e lbette . Önem l i  
b i r  neden de, Avrupa merkezl i  bak ış açıs ının etk in l iğidir. B izde 
ve bize benzeyen ü lkelerde, Avrupa merkezl i  yabancı laşma 
veya ideoloj ik  köle l ik  öneml i  bir handikap oluşturuyor. Bu 
durum, sorunların ele al ın ış ı  ve kavran ışını  öneml i  ölçüde bel ir­
l iyor. Adeta beyin leri, b i l inçleri emperyal izm tarafından esir 
a l ınmış  olan ların ,  kend i  sorun larına, kend i real i te ler ine 
yabancı laşması doğaldır. Nato ü lkelerindeki kadar demokrasi ,  
Bat ı 'daki kadar insan hakları, I LO satandartlarına ulaşma vb. 
yukarıda sözünü ett iğimiz yabancı laşman ın ne kadar köklü 
olduğunun göstergesidir. Bu tür talepleri i leri sürenler, NATO 
ülke lerindeki demokras iyle, kend i ü lke lerindeki d iktatörlük 
aras ındak i i l i şk iy i  kavramaktan ac izd irler. . .  Ayn ı  şeki lde, 
Bat ı 'daki işç i hakların ın " i leri düzey iyle" kendi ü lkelerindeki 
durum arasındak i i l işkiyi ve uyumu da kavrayamazlar. Nas ı l  
Türkiye'de (kapita l ist s istem geçerl iyken) işç i  s ın ıfın ın örgütlü 
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kesimleri ancak örgütsüz kesim lerin aşırı sömürüsü pahasına 
durumlarını iyi leştireb i l i rlerse, Batı 'daki iş içi sınıfının görece 
" iy i  durumu" da dünyanın geri kalan ındak i  işç i lerin aş ırı 
sömürü lmesi sayesinde mümkün olab i l i r. 

Ş imdi lerde I LO standartların ın çok sözü edi l iyor. ILO, 
Sovyet Devrimi ' nden iki yıl sonra ( 1 9 1 9), o dönemin sömürge­
c i -emperyal i st dev letleri tarafından oluşturu lmuş, M i letler 
Cemiyet i 'n in  "özerk" bir kuruluşuydu. 1 949'da BM'ye bağlan­
mıştır. Bugün her ne kadar bu örgüte 1 50 kadar ülke üye ise de 
esas it ibariyle emperyal izmin bir örgütü konumundadır ve 
amacı i şç i  s ınıfın ı  burjuva düzen in sın ırları içinde tutmaktır. 
Zaten anti-demokratik bir  örgüttür. Her ülke örgütte dört kiş i l ik 
bir  heyetle tems i l  edi l iyor. Bunlardan ikis i  hükümet temsi lcis i ,  
bir i  işveren temsi lc is i ,  bir i  de işçi temsi lc is id ir. Öyle bir ulus­
lararas ı işçi örgütü ki ,  işç i ler dörtte birl ik bir  temsi le sahip . . .  
Zaten bu  yüzde 25 ' l ik temsi l  de  manipülasyona elverişl id ir. 
K ı saca I LO, emperyal i st statükoyu meşru laşt ıran BM 
çerçevesindeki örgütlerden biridir. Türkiye gibi b ir  ülkenin işçi­
lerin in  I LO standartları d iye tutturması, sorunlara sadece 
Bat ı 'dan deği l ,  ayn ı zamanda Batı egemen sınıfları tarafından 
bakmak anlamına gel i r. 

1 947 'de ç ıkanan "Sendikalar Kanunu", içi  boşaltı lmış, 
iş levsiz bir sendika pratiğin in  yerleşmesini  sağlad ı .  Memur 
send ikac ı l ığının ivme kazandığı son dönemde I LO standartları 
safsatasıyla memurların örgütlenme giriş imi  dejenere edi lmek 
isteniyor. İç i  boşalt ı lmış, işlevsiz ikinci bir sendikalar kuşağı 
amaçlan ıyor. I LO standartarının emperyal ist sömürü sayesinde 
sadece Batı 'da geçerl i  olabileceğinin b i l incine varmak gerekir. 
İnsanlar ideoloj ik  köle l i kten kurtulmad ıkça, boş hedefler 
peşinde koşmaya da devam ederler. İ şte bu yüzden ideoloj ik 
netleşme ve ideloloj ik  mücadele büyük önem taşıyor. İdeoloj ik 
bulanık l ığın aşı lması siyasi etkin l iğin önkoşuludur. 

ÖZgür Gündem I 1 7  Mayıs 1993 



1 84 Akıntıya karşı yazılar 

Emek Tacirleri 

1 Ağustos 1995 tarih l i  Evrensel 'de "İşte send ika patron ları" 
d iye bir haber ve bir sendikanın holding binalarını çağrıştıran 
genel merkez binasının resm i yer al ıyordu. Haber şöyle devam 
ediyordu:  "Kamuda çal ışan bir i şç inin ortalama maaşı 1 5  m i l­
yon l i ra. Buna göre Tes-İş  yönetic i lerinin maaşı işçi maaşının 
yaklaşık 1 8  katı tutarında. "Sendika başkanı ve yönetici lerinin 
ortalama ücretinin 280 m i lyon TL olduğu da haberde yer al ıyor­
du. Elbette sendika bürokratlarının söz konusu edi len ücreti 
sadece parasal ücrettir. "Reel gel i rleri" d ikkate al ındığında. 
sendika patronlarının maddi refah düzeyinin kapital ist patron­
larınkiyle boy ölçüşecek düzeyde o lduğunu idd ia etmek 
mümkündür. Diğer avantaj lar da eklend iğinde, bu parazit ke­
simin ayl ık gel i rlerinin ik iye üçe katlandığı görülür. Bu adamlar 
hem kapita l i st patron lar düzey inde bir yaşam standartına 
sah ipler, hem de bunlar için asgari düzeyde b i le bir müteşebbis 
r iski  söz konusu deği ldir. 

Böyle bir yapıdaki kuru luş lar her ne kadar sendika adını  
taşısalar da,  bunlar gerçek anlamda sendika deği ldir. Sendika 
yönetici lerine de send ikacı yerine başka bir  ad bulmak gerekir. 
Kapita l ist patronlar işçi leri üret im sürec inde, artı değerin 
üret i ldiği aşamada sömürürken, send ikac ı  denen taife de aidat­
ları yağmalayan parazitler konumundadır. Bunlar birer parazit­
tirler ve normal koşul larda olmamaları gerekir. Zira, ası l  i şlev 
karşısında varl ık nedenlerinin h içbir k ıymeti harbiyesi yoktur. 
Bütün öteki parazitler gibi  sürecin gerekl i  ve zorunlu unsurları 
deği l lerdir. Elbette sorun sadece aidat ların yağmalanmasıyla 
i lgi l i  deği ldir. Asıl sorun işçi s ın ıfı hareketinin yozlaştırı lması, 
dejenere ed i lmesi i le i lg i l idir. 
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Bizde sendikalar daha baştan yozlaşmış  örgütler olarak 
ortaya çıkmışlardır ve ası l  misyonları işçi sınıfının, daha geniş 
anlamda emekçi lerin ç ıkarların ı  savunmak değildir. Eğer öyle 
o lsaydı ,  Türkiye'de h içbir şey bugünkü gibi olmazd ı .  Retoriğe 
rağmen sendikalar yarı resmi kuru luşlardır. İ şç i  hareketini 
güdüm altına almak isteyen devletin taşeron luğunu yapt ı lar, 
yapmaya da devam ediyorlar. İ şçi hakları gerekiyorsa onu da biz 
veririz. "Tabi isted iğimiz kadar veririz, istediğimiz zaman da 
geri al ı rız," d iyen dev letin, birer manipülasyon aracıdırlar. 
Başka ülkelerden, özel l ik le emperyal ist ülkelerden farkl ı  olarak, 
Türk iye 'de send ikalar mücadele sürecinde yozlaşmamışlar, 
daha baştan yoz örgütler olarak ortaya çıkmışlard ır. Ve hiçbir 
zaman gerçek anlamda demokrasi mücade lesi de ver­
memişlerd ir. DİSK bu süreçte, 'ayrı ' bir yere sahip gibi görünse 
de, bürokratik yozlaşmaya uğramış bir konfederasyondur. Her 
ne kadar retorik ve kul lan ı lan d i l  fark l ı  olsa da. B i l indiği gibi, 
kendi leri demokratik bir yapı ve işleyişe sah ip olmayan örgütler 
demokratik mücadele veremezler. Türkiye'de send ikalar hiçbir 
zaman dev letten bağımsız bir varl ık gösteremedi ler. Devlet ve 
sermayeden ideoloj ik  o larak bağımsızlaşamad ı lar. Baştan 
itibaren devlet güdümünde bir sendikal pratik oluştu ve bu 
prat ik hiçbir zaman ne toplumun demokratikleşmesi ve temel 
haklar alanın ın genişlet i lmesi yolunda, ne de toplum sorun­
larının emekçi k itleler leh ine çözümlenmesi, mevcut durumun 
teşhir edi lmesi ve ideoloj ik netleşme sağlama yönünde ciddi bir 
çaba iç ine girmedi ler. G irmeleri de zaten mümkün değildir. 
Ortalama işçiden 30-40 kat fazla parasal ve reel gel i re sah ip 
olan, kapita l ist patronlarla tüketim yarışına giren, varl ığı mevcut 
düzenin sürmesine bağl ı  olan bu parazit kesimin, sorunların 
emekçi k itleler lehine çözülmesi d iye bir kaygısı olabi l i r  mi? 
Tam tersine, bu parazit taifenin çıkarı, mevcut yağmanın ve 
çürümüşlüğün devamındadır. 

Asl ında bunlara emek komisyoncuları demek daha uygun 
düşer. Her iki  yı lda bir yapı lan toplu sözleşmelerde komisyoncu 
işlev i görüyorlar ve işlevleri toplu sözleşmelerle sınırl ıd ır. Her 
toplu sözleşmede daha çok komisyon almayı başarıyorlar ve 
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zengin leşiyorlar. Komisyoncu h içbir şey üretmez, h içbir risk de 
almaz, ama öneml i  servetlere sah ip olab i l i r. 

"Nereye bak ı ld ığından çok nereden bakı ldığı öneml id ir."  
Dünyaya beş yı ldızl ı  otel lerin "huzur veren" salon larından 
bakı ldığında farkl ı ,  ayda 5 . 5  m i lyon TL asgari ücretle geçin­
meye çal ışan lar tarafından bak ı ld ığında fark l ı  görünür. Y ı lda 
mi lyarlarca l i ra parasal ücret ve bir o kadar da maddi avantaja 
sah ip adamlar hala nas ı l  olup da "sendikacı" d iye ad landırı l ı ­
yorlar? Bu adamların bu sıfatı kul lanmaya hak ları var m ı? Zira, 
bun ların işçi lerin, emekçi lerin, yoksu l ların sorunlarıy la i lgi leri 
sadece sözdedir ve "her söz her ağıza yakışmaz" denm iştir. İ ş ler 
yolundayken işçi aristokrasisi denebi lecek kes imin ç ıkarlarıyla 
send ika bürokras is inin ç ıkarları çak ışıyordu, dolayısıyla pek 
sorun ve sürtüşme de çıkmıyordu. İ ş ler bozu lup sermayen i.n 
saldırısı  artınca, sendika bürokras isi  i le "işçi aristokras is i" 
arasındak i çıkar uyumu da bozulmaya yüz tutmuş görünüyor. 
Son ey lem ler bu sürtüşmeyi açığa çıkarıyor. 

Türk iye'de işçi hareketi dört aşamal ı bir stratej iyle güdüm 
alt ına al ınm ışt ır. Bun lar l 936 'da ç ıkart ı l an ' İ ş  Kanunu ' ,  
1 947'dc çıkarı lan "Send ikalar Kanunu", 1 952 'dc ' Türk- İ ş ' in  
kuru lması ve  l963 ' üe çıkartı lan ' Sendikalar, Grev, Lokavt ve  
Toplu sözleşme Kanunu'dur. Böyle bir stratej i çerçevesinde işçi 
örgütleri güdüm altına a l ınarak pasif, iti l i p  kakı lan, edi lgen, 
dolayısıyla h içbir varl ık gösteremeyen içi boş örgütler durumu­
na getiri lmiş lerd ir. Sözü edi len bu süreçte DİSK' in  ortaya çık­
ması bir parantez gibi görünsede farkl ı  b ir  gelenek o luşa­
mamıştır. DİSK de bürokratik yozlaşmayla malüldü. 

Türkiye 'n in  en öneml i  sorunu, hak e lde etme bi l incinin,  
yeteneğin in ve mücadele geleneğinin yokluğudur. Dolayısıyla 
tüm örgütler, koftur, iç leri boşalt ı lmış durumdadır. Egemenler 
sömürgeci l iğin temel kural ın ı  sürekl i  olarak uygulaya gelmiştir. 
Bu kural :  "Egemen olmak için vennek, almak için egemen 
olmak" tır. Eğer haklar on lara ihtiyac ı  olan ların bir dayatması 
sonucu elde edi lm iyorsa, fazla bir değeri yoktur. B izimki ler 
yukarıdaki kural ı  çok iyi b i l iyorlar ve usta l ıkla da uygu luyorlar. 
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İ şç i  s ın ıfının önce ideoloj ik netleşmeye ve örgütsel etkin­
l iğe ihtiyacı var. Ancak böyle bir mücadele sürecinde emek 
tac irlerin in sultasından kendini  kurtarabi l i r. Tepesinde ki uru 
kesip  atmadıkça, demokratik bir örgütlenme mode l i  ortaya koy­
madıkça sürekl i  olarak gerçek misyonunun uzağınada düşecek­
t ir. 

Evrensel 
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Olimpiyatlar Kimin Oyunu 

Olimpiyat oyun ların ın  gerçekten ol impiyat oyunu sayı la­
bi lmesi için, amatör sporcuların şen l iği olması gerekir. Oysa 
bugünün modem ol impiyatları ne amatörlüğü içeriyor ne de 
gerçek an lamda spordur. B ir kere amatör olarak sınıflandırı lan 
spor dal ları b i le amatörlük özünden bütünüyle ayrı lmış durum­
dadır. Spor bütünüyle burjuva devlet aygıtının bir parçası  hal ine 
getiri lmiş  ve gerçek anlamda spor olmaktan çıkmıştır. 

Öte yanılan gerçekten söz konusu olanın da sporla bir i lgisi 
kalmam ışt ı r. Sporcu kendi vücuduna yabanc ı laşm ıştır. 
Ol impiyatlarda yarışan sporcular finansörlerin, antrenörlerin, 
hekimlerin, bes lenme uzmanların ın  vb. kölesi durumundadırlar. 
Asl ında "şampiyon-süpermen" olarak yücelti len sporcular birer 
"kobay"dan başka bir şey deği l lerdir. Tüm cafcaflı görüntüye 
rağmen, kar etmen in araçları, sermayenin köle lerid irler. 

Burjuvazi sporun bugünkü biçimiyle tarih boyunca var 
olduğu düşüncesin i  yaymaya çal ı ş ıyor. Bugünkü biçimiyle 
"müsabaka sporu" kapita l ist üretim tarzının b ir  ürünüdür. 
Dolay ısıyla modem ol impiyatların "klasik ol impiyat oyun­
ları"nın devamı olduğu düşüncesi ,  burjuva ideologlarının yay­
dığı bir efsanedir. Elbette insanlar başlangıçtanberi ve her tarih­
sel dönemde eğlence biçiminde spor yapt ı lar. Ama, bugünkü 
anlamda müsabaka sporu kapital ist üretim tarzının egemen 
olmas ıyla, kapital izmin beşiği İngiltere'de ortaya çıktı ve kapi­
tal izmin emperyalist aşamasında tüm dünyaya yayı ldı .  Modem 
ol impiyatların başlangıcı  da emperyal ist döneme rastlar. Atina 
1896, Paris 1900, St.Lou is 1904, Londra 1908 vb. 
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İ lk modem olimpiyatlar büyük fuarlara, sergi lere ek olarak 
düzenlendi .  Daha sonra ol impiyatların da bir başına "karl ı  bir  
şey" olduğu an laş ı l ınca, bağımsız olarak düzen lenmeye baş­
landı .  Genel olarak müsabaka sporu, sadece burjuva ideolo­
j isinin yen iden üreti lmesinin bir aracı deği l, ayn ı  zamanda 
doğrudan kar etmenin de bir aracı durumundadır. Bugün spor 
malzemesi üreten ve y ı l l ık ciroları m i lyarlarca dolara ulaşan 
çoku luslu şirketler var. Öte yandan bugün spor gösterileri büyük 
reklam kampanyalarına sahne oluyor ve reklam lar ş irketlerin 
karların ı  daha da şişiriyor. 

Ne ki, müsabaka sporunun ası l  iş lev i, u lusal düzeyde burju­
va düzenini,  uluslararası p landa da, emperyal ist "statusquo"yu 
meşrulaştırmaktır. Bir  kere peş peşe kırı lan rekorlar kapita­
l izm in sın ırsız büyüme, sınırsız i lerleme ideoloj is in i  dolayl ı  
olarak yen iden üretmektedir. İk incisi toplumdaki eşitsizl ikleri, 
hiyerarşiyi meşru laştırmanın bir aracıdır. Kitlelere süpermen­
şampiyon lar arac ı l ığıyla "Gayret eden başarır, siz de onlar gibi 
olabi l i rsiniz" mesaj ı veri lerek, kitlelerin şampiyon larla kend ini  
özdeş leşt i rmesi amaç lanıyor. Sporun üçüncü öneml i  iş lev i 
toplunun apol itikleşt ir i lmesini sağlamasıdır. "Pol itika deği l  spor 
yap" sloganı boşuna üret i lmiş deği ldir. 1 2  Eylü lden sonra 
ünivers itelere "beden eğitimi" dersinin konulması bir tesadüf 
deği ld ir. 

öte yandan iddia edi lenin aksine, akı l  almaz bir yarış 
ortamında yapı lan "spor" bireyin daha sağl ık l ı  deği l ,  daha 
sağl ıksız olması sonucunu doğuruyor. Klasik ol impiyatların 
ideal ı  olan "citius, altius, fortious" (daha h ızl ı ,  daha yüksek, 
daha güçlü) s loganının yerin i  burjuva uygarl ığının "daha karl ı" 
sloganı almış  durumdadır. Ol impiyat sporları sağl ık l ı  insanlar 
deği l ,  sakat b ireyler üreti r  durumdadır. Sporcular at yarış ların­
dak i yöntemlerle m üsabakalara hazırlan ıyor. B i r  halterc i 
düşünün ki, dört y ı l  sonra madalya alab i lmek için ( ve dört yı l  
boyunca) bin lerce ton demiri kaldırıyor. B ir  koşucu her  gün 30-
40 k i lometre koşuyor ve bir yüzücü günde 1 O- l 4  k i lometre 
yüzüyor vb. Ve bütün bunlar tam bir askeri d is ip l in altında 
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yap ı l ıyor. Bu insanlar sağl ık l ı  b ireyler olabi l i rler mi? Zaten 
sporun bir öneml i  iş lev i de gençl iği  "askerleşt irmek"tir. Böylece 
ülkenin askeri gücü artırı lmak isten ir. 

Müsabaka sporunun gerçek işlev in i  anlamak, ol impiyat 
ideoloj is in i  kavraman ın koşuludur. Ol impiyat oyun ları i leri 
sürüldüğü gibi ,  "spor iç in spor" deği l ,  "kar için spor"dur. 
Bugünkü haliyle spor, u lusal ve uluslararası düzeyde burjuva 
düzen ini  ve i l işki lerin i  (sömürü, hiyerarşi ,  uysal l ık, itaat vb.) 
üretmen in, yeniden üretmen in aracıdır. Sporu gerçek işlevine 
kavuşturmanın yolu, onu bir ticaret metası olmaktan çıkarmak­
tan geçer. Burjuva düzeni geçerl iyken, spor demokratikleştiri le­
ntez. Önce toplumun demokratikleştiri lmesi gerekiyor. Burjuva 
toplumunun yen iden üreti lmesin i  sağlayan tüm öteki kurumlar, 
ideoloj ik  aygıtlar gibi ,  sporun da katıksız bir eleştirisini yapmak 
gerekiyor. Dünyada açl ık, baskı ,  İşkence ve savaşlar sürüp 
giderken ol impiyatların bir tek işlevi olabi l ir. Açlık, baskı, 
işkence ve savaş üreten düzeni ,  kapital ist barbarl ığı yen iden 
üretip, ömrünü uzatmak. Spor görüntüsü altında sergi lenen 
ikiyüzlü lüğe ve ideoloj ik saldırıya karşı ç ıkmak, ol impiyatlara 
karşı b ir  b i l inç ve hareket oluşturmak gerekiyor. 

Özgür Gündem I 30 Temmuz 1992 
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Reklamlann Ve Lotaryanm Çürüttüğü Toplum 

Kapital ist üretim tarzının bel i rgin yan ı bir meta fetiş izm i  
yaratıyor olmasıdır. Bu, yüzden, Marx ' ın  ünlü eseri "Kapital"in 
meta fetişizm iyle başlaması boşuna deği ldir. Üret imin amacı 
insan ihtiyaç ların ı  tatm in etmek deği l ,  kapital istin karını  artır­
maktır. Ekonomik terimlerle ifade etmek gerekirse, artı değer 
sömürüsüdür. Ama üretmek yetmez. Real izasyon ancak satışla 
mümkündür. Böylesi bir ortamda üret imin artması insanların 
çoğun luğu için daha fazla refah anlamına gelmez. Tam tersine, 
"zenginl ik" arttıkça yolsul luk da artar. Zira bir tarafta "zengin­
l ik" üretmenin koşulu, karşı tarafta yoksul luk üretmeye bağl ıd ır. 
Teknoloj ik gel işme de kapita l ist üret imin h izmetinde ve karı 
artırmanın bir aracıdır. Retoriğe reğmen, daha çok refah, daha 
mutlu insanlar anlamına gelmiyor. 

Bunun tipik örneği i letiş im teknoloj is indeki gel işmede 
görülüyor. İ letiş im teknoloj is indeki gel işme, insanların daha iyi 
haber almaları, kültüre l  estetik  olanaklarını  iyi leşt irmek amacı­
na yönel ik  olarak kul lan ı lm ıyor. Bugün i letiş im teknoloj is i ,  
topluma egemen ideoloj i şırıngalamanın,  yalan ve efsane üret­
men in etkin bir aracı durumundadır. Bu alandaki gel işme yalan 
üretmenin ve yalanı büyütmenin etkin bir arac ı hal ine geldi .  
Yalan ne  kadar büyükse inanan insan sayısı  da o oranda artıyor. 
İ letişim teknoloj isindeki gel i şme, egemen sınıfa daha büyük 
man ipülasyon gücü kazand ırıyor. Her gün yen i efsaneler 
üret i l iyor. Yararl ı l ığı tartışmal ı  "yen i yen i" ürünler piyasaya 
sürülüyor. Satış için yoğun reklam kampanyaları düzenlen iyor. 
İ nsan lar refahlarını artırdığı düşüncesiyle, abuk sabuk "yen i" 
mal ları  e lde edebi lmek için bir bir lerini ç iğniyorlar. 

F i lm ler, telev izyon dizi leri h içbir estetik-insani kaygıyla 
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üret i lm iyor. Doğrudan kar amac ıyla üret i l iyor. İk incisi ,  fi lmler, 
dizi ler, reklam ların gösteri leb i lmesi için bir altyapı oluşturuyor. 
Bal ığın oltaya yakalanmasında olduğu gibi, bir zoka işlevi 
görüyor. Bu yüzden doksan dakikal ık bir film, yüz yirmi dakika­
da bitiyor. Reklamla yatıp, reklamla kalkan insanlar, Pav lov ' un 
şart l ı  refleksinde olduğu gibi ,  otomatiğe bağlanmış durumdalar. 
Sunucunun emirlerine harfiyen uyan gönül lü köleler, zaval l ı  
maymunlar hal ine gel iyorlar. K imi leri sunucunun "emir"lerini 
doğru kaydedebi lmek için, el lerinde kalem-kağıt, esas duruşta 
bekl iyor, k imi leri de, tam bir  d is ip l in içinde makaslarıyla sonu 
gelmez kuponları kesiyorlar. Lenin ' in "kupon kesici leri"ne 
ş imdi lerde yen i leri eklenmiş durumda . . .  

Son dönemde b i r  d e  "kazanma" furyası başlat ı ld ı .  İnsanlara 
sunucunun em irlerine uyarlarsa, "mutlaka" kazanacak ları 
mesaj ı ver i l iyor. Bu arada tam bir i lkel l ik  örneği yarışmalar 
düzenleniyor. Bu yarışmalar da kazand ırıyor. Asl ında tüm bu 
"kazanmalar", burjuva toplumunun gerçek yüzünü ortaya 
koyuyor. Çalışmadan, bir emek ve çaba sarf etmeden zengin l iğe 
el koyan sömürücü-parazit s ın ıfların, emekçi k itle içinde de 
"yandaş ları", "müttefikleri"nin  var olabi leceği izlenimi  yaratı l­
mak isteniyor. 

Kar amacına yönel ik  olarak kaldıkça, her tekn ik gel i şme 
insan l ığın ezic i çoğunluğu için daha çok işsizl ik, daha büyük 
yoksul luk, sefalet, marj inal leşme ve aşağı lanma anlamına gel i ­
yor. Kısa dönemde insanların bu kapana kıs ı lmalarına şaşma­
mak gereki r. Her gün bir arabanın "kazan ı ld ığı" altmış m i lyon­
luk bir toplumda, yı lda üç yüz altm ış beş araba kazanı labi l ir. Ve 
bel i r l i  b ir  eşikten sonra ası l  söz konusu olan ın kazanmak deği l ,  
kaybetmek olduğu anlaş ı l ı r. 

Şaş ırtıcı olan, sanatçı ların ezici  çoğunluğunun da bu satış 
seferberl iğinin neferleri durumuna gelmiş olmasıdır. Ünlü s ine­
ma ve tiyatro sanatç ı ları reklam dünyasının ayrı lmaz parçası 
durumuna geldi ler. Sermaye on ların sanatç ı o larak ününü kul la­
narak, daha fazla satıp daha fazla kar ediyor. Satış seferber­
l iğinde sanatç ın ın ünü daha da artıyor ve satış-ün ik i l is i  birbiri-
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ni karş ı l ık l ı  olarak yeniden üretiyor. Kar etmenin h izmetine gir­
miş  sanatç ı ne demekti r? Sömürü düzen in in  yeniden 
üreti lmesinin bir arac ı durumuna gelmiş bir sanatç ı olabi l i r  mi? 
Sömürüye, baskıya, yalan ve ikiyüzlü lüğe dayal ı i l işkt lerinin 
yeniden üreti lmesine katkıda bulunan birinin "sanatç ı l ığı" ne 
an lama gel iyor? Yoksa burjuva uygarl ığı sanatın ve sanatçın ın 
''tanımını  da mı" değiştird i .  Herşeyin dolarla ölçüldüğü bir 
dünyada bu duruma şaşmak m ı  gerekiyor? Ne ki  "i leri teknolo­
ji" ne kadar manipüle edi l irse edi ls in,  egemenlerin gücü s ın ırs ız 
deği ld ir. B ize düşen, bu yalan ve ikiyüzlülük dalgasın ın ömrünü 
kısaltmak için, ideoloj ik mücadeleyi önemsemektir. 

Özgür Gündem I 13 Ağustos 1992 
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Birleşmiş Milletler Örgütü 

İ kinc i Dünya Savaş ı 'n ı  izleyen yaklaşık ik i  on yı lda doğru­
dan sömürgeci l ik  "tasfiye edi ld i" .  Yerini "yeni sömürgeci l iğe" 
b ıraktı .  Sömürgec i dev letler, teker teker sömürgelerden çe­
k i l i rken, B i rleşmiş  M i l letler Örgütü çerçevesinde, kolekt if 
sömürüye olanak veren bir yapı oluşturdular. Yeni  "bağımsızl ığa 
kavuşan" ü lkelerde, doğrudan sömürgec i l i k  dönem inde 
"yet işt ir i len" işb irl i kç i  s ın ıflar ve d ip lomal ı lar nöbeti 
devraldı lar. Artık emperyalist sömürü doğrudan sömürgec i l iğin 
geçerl i olduğu dönemden daha yoğun olarak sürdürüleb i l i rd i .  
Böylece, hem kitlelerin sömürgeci l iğe ve emperyal izme tepkisi 
erit i l iyor, hem de yerl i  egemen güç lere baskıyı derinleştirme 
yolu açı l ıyordu.  Yerl i  işbirl ikçi s ınıflar "uluslar ç ıkarlar" ve 
kalkınma adına, sömürgeci leri aratmayacak bir baskı uygulaya­
b i l irlerd i .  Ünlü İng i l iz teorisyen Eric Hobsbawm ' ın deyişiyle, 
"Yenisömürgecilik doğrudan sömürgelerin olmadığı döne­

min emperyalizmiydi." Bugün Üçüncü Dünya'n ın beşeri ve 
doğal kaynakları, doğrudan sömürgeci l ik  döneminden de daha 
yoğun bir sömürüye maruzdurlar. Üstel ik, sömürgeci-emperya­
l i st ü lkeler doğrudan sömürgeci l ik döneminde yapmak zorunda 
oldukları bir dizi harcamadan da kurtulmuş oldular. BM ve 
çevresinde oluşturu lan kurumlar ve örgütler aracı l ığıyla, yeni­
sömürgeci l i k  "statusquo"su yerleştiri l ip sürdürü ldü. 

BM örgütü asl ında başta ABD olmak üzere İk inc i  
Emperyalist lerarası savaşın gal ipleri tarafından oluşturuldu. Bu 
yüzden BM örgütünün anayasasında Almanya ve  Japonya "düş­
man dev letler" d iye geçer. Örgüte tüm devletler üye olab i l iyor 
ve bugün üye sayısı  yüz yetmiş dokuzdur. Ama BM'n in ası l  
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organı  olan Güven l ik  Konseyi savaşın  gal ip leriyle (ABD, 
Fransa, İngi ltere, Sovyetler Bir l iği), 1 97 1  'de dah i l  ed i len Ç in ' ­
den oluşuyor. BM Genel Kumlu 'nun iş levi, mevcut uluslararası 
"statusquo" ve h iyerarş iyi meşru laştırmak, ideoloj ik yan ı l sama 
yaratmaktır. Bu amaçla, "insancı l" amaç l ı  bir d izi örgüt de oluş­
turuldu (UN ESCO-FAO-WHO-UNICEF vb.) .  Bütün bu örgüt­
lerin balkondaki seyirciyi oyalamak gibi b ir  misyon ları vardır. 
İ nsan l ığ ın  kaderin i  i lg i lend i ren temel  kararl ar Güven l i k  
Konsey i 'nde al ın ıyor. Üyelerin in veto hakları var. 1 980' lerin 
baş ına kadar Sovyetler B irl iği emperyal ist ü lke leri veto yoluyla 
az da olsa dengelem işti . Üçüncü Dünya 'n ın  umudu Çin,  
Güven l i k  Konsey i ' nde b ir  varl ık  gösteremedi .  Mao ' nun 
ölümünden sonra da bütünüy le Batı ' ın dümen suyuna gird i .  
Sovyetler Birl iği 'n in  · dağı lmasıyla örgüt başta ABD olmak 
üzere, emperyal ist b lokun tam denetimine gird i .  Körfez savaşı 
bu dönüşün ilk somut uygulaması oldu.  

ABD kontrolündeki Güvenl ik Konseyi bir  bakıma, "Dünya 
İçiş leri Bakan lığı" konumuna geld i .  Ayn ı  şeki lde I M F  ve Dünya 
Bankası da emperyal ist Batı 'n ın  bir çeşit "Mal iye Bakan l ığı" ve 
"Merkez Bankası" durumundadır. İdeoloj ik yanı l sama yaratan 
örgütler, uluslararas ı h iyerarş iyi sürdürmenin araç larıd ı r. Oysa 
BM'n in görünen amacı,  insan l ığı savaş belasından kurtarmak, 
refahı dünyaya yaym"akt ı .  BM' n in  kuruluşundan bu yana çıkan 
savaşlarda yirm i  m i lyondan fazla insan öldü.  İnsan l ık  bugün 
sadece savaş lara deği l ,  aç l ık fa da cebel leşmek durumunda. Üste­
l ik  ekoloj ik sorun lar kaygı veric i  boyutlara u laşt ı .  Ve tab lo 
kararmaya devam ediyor. Yen isömürgeci l ik ve onu üreten i l iş­
ki ler (kapita l ist üretim) varl ığını  korudukça, sorunların daha da 
ağırlaşması kaçın ı lmazdır. 

Şimdi lerde, çekingen ve ik irc ik l i  b ir  b iç imde B M ' n in 
yapısının demokratikleştiri lmesi sorunu gündeme getir i l iyor. 
Öneri len artık birer ekonom ik güç hal ine gelen, Japonya ve 
Almanya'nın da Güvenl ik Konsey i ' ne al ınmalarıdır. Bazı ları bir 
adım daha i leri giderek, kimi çok nüfuslu bazı azgel işmiş 
ü lkelerin de (Meksika, Brezi lya, H indistan, N ijerya) konseye 
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dahi l  edi lmesini öneriyorlar. İ kis i  emperyal ist, üç-dört kadar da 
yenisömürge statüsündeki devletin Konsey'e dah i l  edi lmeleriyle 
Güvenl ik  Konseyi ,  dolayısıyla BM demokratikleşir mi? 

BM'nin demokratikleştiri lmesinin koşulu, öncel ikle u lus­
lararası düzeyde geçerl i i l işki lerin güç dengelerinin radikal bir 
değişikl iğe uğratı lmas ıdır. Dünya ölçeğindeki h iyerarşiye ve 
eşits izl ik temeline dayanan i l işki lere dokunmadan, Konsey' in  
üye sayıs ını  artırarak demokratikl ik nas ı l  sağlanabi l ir? 

Eğer BM örgütü bugün b irilerini temsi l  ediyorsa, bunlar 
başta ABD olmak üzere emperyal ist ü lkelerdir. Ya da emperya­
l i st ü lkelerdeki " l iberal ol igarş i lerle" Üçüncü Dünya'nın "işbir­
l ikç i  o l igarş i leridir". Bu nedenle tartışmayı gerçek zemine oturt­
mak gerekir. Sorun, son tah l i lde emperyal izmin çıkarlarına 
h izmet eden bir örgütte k imi  rötuşlar yapmakla çözülemez. 
N itekim, kendi leri demokratik olmayan birimler demokratik bir 
üst bir l ik de oluşturamazlar. Önce her bir ü lkenin demokratik­
leştiri lmesi gerekiyor. Bu amaçla, BM 'ye alternatif bir "Dünya 
Halklar ı  Demokrat ik  Örgütü" o luşturmak üzere harekete 
geç i lmel id i r. Bunun da yolu  anti-ol igarş ik,  anti-kapita l ist, 
antiemperyal ist tutar l ı  bir mücadeleden geçebi l i r. Aksi halde 
mevcut yapı ve i l işki ler değişik görüntüler altında sürdürülmeye 
devam edecektir. 

Özgür Gündem 1 29 Ekim 1 992 
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Amerikan Dünya "Düzeni" 

Sovyet s istem inin çöküşüyle tek süper güç haline gelen 
ABD, bu konumunu sürdürmek için yeni bir stratej i benimsemiş 
durumda. Hegemonik konumunu sürdürebi lmesin in ve tek süper 
güç olarak kalabi lmesinin koşulu, yen i rak iplerin ortaya çık­
masını  önlemeye ve Üçüncü Dünya'da (Bu arada dağı lan 
Sovyet b lokunda) mevcut statusquo'yu tehd it  edebi lecek 
gel i şme leri etk is iz leşt i rmeye bağ l ı .  Bu amaç la, Pentagon, 
Dışişleri ve U lusal Güvenl ik  Konseyi çevreleri, yoğun bir çaba 
içine girmiş görünüyor. 

Yen i  stratej i önce l ik le  Japonya ve Batı Avrupa 'n ın  
(Almanya) ABD'ye rakip durumuna gelmelerin i  engel lemeyi 
amaç l ıyor. Üçüncü Dünya 'n ın  büyük ü lke lerin in  nükleer 
s i lah lara sah ip olmasına izin vermemeyi hedef al ıyor. ABD'n in 
tek süper güç olarak kalab i lmesini ,  s i lahlanma programında bir  
kıs ıntı yapı lmamasın ı  gerektiriyor. Bu amaçla s i lah tekel leri 
Amerikan yönetimine baskı yapmaya .devam ediyor. Zaten 
Amerikan ekonom isinin en "dinamik" sektörü de s i lah üreten 
sektör. Bu stratej iye göre, yüzy ı l ın sonuna kadar 1 m i lyon 600 
bin askerin si lah altında tutu lması gerekiyor. Bu da bütçeye 
büyük bir i lave yük demek. 

Bu arada "yetkin" sosyal b i l imci ler de boş durmuyorlar. 
Francis Fukuyama, Richard Horty gibi " teorisyen ler", insan­
lık için en iyi düzenin kapital izm o lduğu, kapita l izm in alterna­
tifinin bulunmadığı, bu yüzden demokratik düzeni  eleşti rerek 
y ıpratmamak gerektiği gibi görüşler i leri sürerek, Amerikan 
dünya düzenine "bi l im cephesinden" destek sağl ıyorlar. ABD; 
"uygar dünyanın" ç ıkarlar ın ı  korumak amacıyla üçüncü 
Dünyada ve eski  sovyet b lokunda ortaya ç ıkabi lecek "huzur 
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bozucu" gel işmeleri bastırmak için, BM'yi kul lanmayı, eğer bu 
mümkün olmazsa tek başına müdaheleyi  planl ıyor. Körfez 
Savaşı ve Somal i  ç ıkartması, BM'yi  kolaylıkla kullanabi leceği­
ni gösterdi .  

ABD'nin tek s iyasi-askeri süper güç olduğu kesin .  Ama, 
görel i  ekonom ik geri lemesi de devam ediyor. Amerikan iç 
pazarı ,  kendinden sonra gelen en gen iş pazara sahip ülkenin­
kinin sekiz katıyd ı .  Ş imdi lerde iki katından daha küçük. Bir  
taraftan dünyanın tek süper gücü olarak kalma isteği,  diğer yan­
dan ona uygun olmayan bir ekonomik temel söz konusu . Bir 
kere ABD, teknoloj ik planda mutlak üstün lüğü kaybetmiş 
durumda. Ortalama bir Amerikan işçisi ,  Japon ve Alman işçisin­
den daha az kal ifiye; Eğitim alanıhda da rakiplerinden daha geri .  
Öte yandan, 1960 ' ların sonundan beri emek veriml i l iği sürekl i  
geri l iyor. Son y ı lda emek veriml i l iği artışı, Japonya'nın çok 
gerisinde kaldı .  Dünyaya sattığından daha çoğunu ithal ediyor. 
1 987 'de d ı ş  t icaret aç ığı  1 6 1  m i lyar dolara yükselm işt i .  
Otomobi l  sanay i i  Japonya ve  Avrupa'dan sonra üçüncü sırada 
bulunuyor. B i lgisayar, yarı i letken ler vb. gibi alanlardaki dünya 
pazar payı, on y ı ldan az bir zamanda yüzde 60'tan yüzde 40'a 
ger i lemiş durumda. Bazı i leri teknoloj i ürünlerinde Japonya'nın 
dünya pazar payı % 75 ' lere yüksel iyor. ABD makine-teçhizat 
ürünlerinin yüzde SO'sini  ithal ediyor. 

ABD'n in  askeri-s iyas i süper güç o larak konumunu 
sürdürmesi, ekonomiyi m i l itarize etmeye devam etmesin i  gerek­
tiriyor. Oysa, askeri alana ayrılan kaynak, ekonomik temel i  ve 
Amerika'nın rekabetç i konumunu aşındırıyor. 1 985 'te savun­
maya GSMH'n in yüzde 6'sını ayırıyordu. Bu oran İngi ltere'de 
Yüzde 5 . 3 ,  Fransa'da yüzde 4 . 1 ,  Almanya'da yüzde 3 .2 ve 
Japonya'da yüzde 1 idi .  Üstel ik ABD'de araştırma harca­
malarının öneml i  bir bölümü da askeri sektöre gidiyor. 

ABD'nin bu yeni stratej isini destekleyen bir de "olumlu" 
dış faktör var. Üçüncü Dünya'daki iktidarlar. 1980 ' l ı  y ı l larda 
yeniden kompradorlaştı lar. 195 5 'te Bandoung' la baş layıp 
1975 ' ten sonra "'yeni bir uluslararası ekonomik düzen" talebiyle 
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devam eden çıkışlar, artık bütünüyle bu ülkelerin gündeminin 
dışına çıktı .  Üçüncü Dünya'nın egemenleri artık retorik düzeyde 
bi le olsa, "ulusal l ığa", "kalkınma ideoloj is ine" gönderme yap­
mıyorlar. Zaten kalkınma ideoloj isi de krize girmiş  durumda. Bu 
kompradorlaşmış yönetimler, emperyal izme dayanmadan ikti­
darda kalamazlar. Görünüşte, ABD'n in yeni stratej is ini  kolay­
laştıran bu durum h ızla bu iktidarların "meşru luğu" sorununu da 
gündeme getirecektir. Özel l ik le ekonomik, sosyal ,  kü ltürel ,  
doğal çevren in aşınması gibi sorunların bir çığ gibi büyüdüğü bu 
ü lkelerde, gen iş emekçi kesim lerin ve yoksul ların emperya­
l izmin çok yön lü sald ır ıs ı  karş ı s ında tepkis iz kalmaları 
düşünü lemez. Bu halkların emperyal ist barbarl ığa başkaldır­
maktan başka bir seçenekleri yok. 

Dolayıs ıy la, dünyan ın ezici çoğunluğunun "Amerikan 
Dünya Düzen i ' ne" boyun eğmesi beklenemez. ABD; Üçüncü 
Dünya'dan gelebilecek her karşı çıkış ı  ezmek isteyecek, bunu 
da "ulus lararası hukuku tesis etme", "istikrarı sağlama" vb. gibi  
gerekçelere dayandıracak. Karşı ç ıkanlar "terörist" ya da "terörü 
destekleyen ülke" i lan edi lecek. Terör, ABD tarafından uygu­
landığında "hukuku tesis etmek" olarak gösterilecek . . .  Bugüne 
kadar hep öyle oldu. Bu durum, insana St. Augustine ' in anlattığı 
h ikayeyi hatırlatıyor. Büyük İ skender bir korsanı yakal ıyor. 
Ona, "Den ize tecavüze nas ı l  cüret .edersin?" "Tüm Dünyayı 
taciz etmeye nas ı l  cesaret edersin" d iyor. Korsan, "Çünkü ben 
bu iş i  sadece küçük bir gemiyle yapıyorum ve bana ' H ırsız' di­
yorlar. S iz  de aynı  şeyi büyük bir donanmayla yapıyorsunuz, 
ama size ' imparator' d iyorlar" cevabını  veriyor. 

Emperyalist terörü teşh ir etmek gerekiyor. Bunu da ancak 
Üçüncü Dünya'nın emekçi leri yapabi l ir. Antiemperyal ist ve 
anti-kapital ist mücadele bayrağını  yükselterek yapabi l i r. Ve 
Amerikan dünya düzeni '  ne karşı mücadele Üçüncü Dünya'daki 
işbirlikçi egemen s ınıfların devri lmesinden bağımsız olarak 
düşünülemez. Bu da devrimci önderl ik lerin varl ığını  zorunlu 
k ı l ıyor. 

Özgür Gündem I 7 Ocak 1993 
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Rakamlarla Dünya Düzeni 

Ünlü  "Brundtland Raporu ' nda, "Bugün dünyadaki aç 
insan sayısı, insanlık tarihi boyunca olmadığı kadar yüksek 

bir seviyededir ve hali yükselmeyi sürdürmektedir," deni l i ­
yor. * Gerçekten dünyada aç l ık  görü lmemiş boyutlarda ve 
sadece Üçüncü Dünya'n ın  sorunu deği l .  Emyeryal ist ülkelerin 
de yoksul ları var ve sayı ları h ızla artıyor. Dünyada h iç bu kadar 
yoksul luk olmadı .  Bu doğru ama bir doğru daha var: Dünyada 
h içbir zaman bu kadar zenginl ik de olmad ı .  1 900 yı l ından 
buyana üreti len mal ve h izmet lerin değerinde yirmi kat, enerj i  
üretiminde otuz kat, sanayi üret iminde e l l i  kat artış oldu .**  
Durum böyleyken, 200 m i lyon insan ın temerküz kampların­
dakine benzer koşul larda yaşıyor olması ve yaklaşık 2 mi lyar 
insanın  sağl ığa uygun içme suyundan mahrum oluşu çel iş ik 
değ i l  m id i r? B u  durum kapita l i st üret imin  kutuplaştı rıc ı 
n itel iğinden kaynaklan ıyor. B i r  kutupta daha çok zenginl ik 
birikirken, karşı kutupta yoksu lluk derinleşiyor. Bu durum 
dünya ölçeğinde geçerl i  olduğu gibi, her bir ü lke için de geçer­
l id ir. 1 900 y ı l ında dünya nüfusu 1 .6 m i lyar iken, dünya 
GSMH'si  5 80 m i lyar dolardı .  1 875,  dolar değeriyle bu her 
dünyal ı için 360 dolar demekti .  1 985 'de dünya nüfusu 5 m i l­
yara, dünya GSMH'si 1 5  bin m i lyar dolara yükseld i .  Bu her 
dünyal ı  için 3 bin dolar gel i r  demektir ( 1 975 dolar değeri 
üzerinden). 85 yı lda gel ir 8 kattan fazla arttığı halde, neden ta-

* Ortak Geleneğim iz, Dünya Çevre ve Kalkınma Kom isyonu, 

Türkiye Çevre Sorunları Vakfı Yayını ,  s. 55 .  

• •  F .  Başkaya, Azgel işm işl ikl ,  İmge Yay. Ankara 1 99 1 ,  s . 1 3  
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rihte görülmemiş kadar aç ve yoksu l var? Kapital ist barbarl ık 
egemen olmaya devam ettikçe, zenginl ikle birl ikte yoksul luk da 
üretilmeye devam edecektir. 

Ne ki, sorunun bir önem l i  yan ı daha var. Burjuva uygarl ığı 
sadece zengin l ik ve yoksu l luk üretmekle de kalm ıyor, ekoloj ik 
dengeyi de bozuyor ve bir gezegen risk i ortaya ç ıkarıyor. 
Ş ımarık tüketim çı lgınl ığı biyosferi h ızla yaşanmaz hale getiri­
yor. Esk iden insanlar yiyecek bir şey bulamadıkları için aç 
kal ıyorlard ı .  Kapitalizmin teknik harikalar yarattığı günümüzde 
içecek su da bu lam ıyorlar. Zira su lar k irlen iyor, zehirlen iyor, 
veya ekoloj ik  dengenin bozu lması sonucu kaynaklar kuruyor. 
Şairin dediği gibi, burjuva uygarlığı "yaşama da düşmandır". 
Tüketimi artınnak için yapı lan bunca reklamla, bunca açl ığın 
birarada bulunması rahatsız edici deği l  mi? ABD'de 1 950'de 
yı lda kiş i  başına 1 98 dolar rek lam harcaması yap ı l ıyordu. 
1 990' da kişi  başına reklal]l harcaması 495 dolara yükseldi .  
Yenisömürge statüsündeki ü lkelerde kaç mi lyon insan y ı lda bu 
kadar ve daha az gel i rle yaşıyor. Her dünyal ı  için yapı lan rek lam 
harcamas ı da 1 950'de 1 5  dolardan, 1988 'de 47 dolara yükseldi .  
Eğer bu 4 7 dolar bulaşıcı ve sıradan hastal ık larla mücadele iç in 
kul lan ı l sayd ı, çocuklar ölmeye devam eder m iydi? ABD' de kiş i  
başına y ı l l ık et tüketimi 1 1 2 ki logram, Hindistan 2 k i logram, 
Türkiye ve F i l ip in l i ler 'de 1 6  ki logramdır. E lbette burada üç 
noktay ı gözden uzak tutmamak gerekir. B irincisi ,  1 1 2 k i logram 
et yemek marifet deği ldir, ikincisi ,  ABD'de de h iç et y iye­
meyen ler vardır. Üçüncüsü de H ind istan, F i l ipin l i ler, Türkiye 
vb. de çok az et yemekle, ABD'de 1 1 2 ki logram et yemek 
arasında bir i l işki vard ır. Zira herkesin Amerikal ı  kadar et yeme­
si olanaksızdır. Zaten arzulan ır  bir şey de deği ldir. 1 989 rakam­
larına göre, ortalama bir Amerikal ı ;  l O  bin 1 27, Hintl i  3 07, 
N ijeryal ı 1 92, Begladeşl i de 69 k i logram kömüre eşit enerj i kul­
lan ıyordu. Ayn ı  yıl Japonya'da kişi başına kul lan ı lan kağıt 222 
ki logram, Türkiye' de 8, Endonezya'da 5,  N ijerya'da da 1 k i log­
ramdır. Türk iye'de çıkan boyal ı  gazetelere bakarak, insan ın iyi 
ki ,  bizde kiş i  başına 8 ki logram kağıt kul lan ı l ıyor diyesi gel iyor. 
Yine 1980 ' l i  y ı l ların sonunda, dünyadaki al im inyumun yüzde 
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86'sını ,  demir  çeliğin yüzde 80' in i ,  enerj in in yüzde 75 ' in i  vb. 
sanayi leşm iş ü lkeler kul lanıyordu.  Aynı  şeyi başka türlü ifade 
etmek istersek, sanay i leşmiş ü lkeler azge l işmiş ülkelerden 1 9  
kat fazla al iminyum, 1 3  kat fazla demir çel ik,  1 0  kat fazla ener­
ji kul lanıyorlard ı .  Sanayi leşm iş ülkeler dünya nüfusunun yüzde 
26'sını oluşturuyor. Dünya nüfusunun geri kalan yüzde 74 'ü  bu 
kadar az tüketirken b i le gezegen riski ortaya ç ıkm ışken, 
azgel işmişlere "siz de kalkınıp bizim gibi olacaksın ız" demeleri 
iki yüzlülük deği l m idir? Kapita l ist üretim tarzı geçerl iyken, 
yoksul ların zengin ler gibi olabi leceği düşüncesi emperyal izm in 
sözcü lerin in yaydığı bir efsanedir. Zenginler aşırı tüketimleri 
neden iyle, yoksul lar da yaşayabi lmek, ayakta kalabi lmek için 
doğayı tahrip ediyorlar. E lbette ikis i  arasında büyük fark vardır. 
Somal i 'de insan ların açl ığı ,  uluslararası işbölümü ve uzman laş­
manın,  IMF ve Dünya Bankas ı ' nın borç ödemelerin i  güvence 
altına almayı  amaçlayan polit ikalarının sonucudur. Tüketim 
al ışkan l ıkların ın değişmesi sonucudur. Bugün 1 70 ülken in en 
uzak köşelerinde b i le Coca Cola h ızla yayı l ı rken, meyve suyu 
fabrikaları peş peşe kapanıyor. Veri len rakamlara göre dünyada 
Jaguar otomobi l  satış ları 1980- 1987 aralığında 8 kat arttı .  Uzağa 
gitmeye gerek yok. Türkiye sözünü ettiğimiz genel eği l im lerin 
dışında deği l .  Soygun düzen i ( laik ve demokratik hukuk devleti 
d iyorlar) her gün daha çok insanı işsiz bırakıyor, daha çok insan ı 
yaşam için gerekl i  araçlardan mahrum bırakıyor. Sömürü düzeni 
yoksul lukla değ i l  yoksul larla mücadele ediyor. Yaşatmak için 
deği l ,  her şey sömürü düzen in i  ayakta tutmak için. Gerçeği 
yazdı d iye gencecik gazeteci leri hunharca katled iyorlar. Buna 
rağmen işkence . cumhuriyetine, "demokratik hukuk devleti" 
demeye d i l ler i  varan lara ne demel i?  E lbette bir gün 
cumhuriyetin nite l iğ i  anlaş ı lacak. İdeoloj ik köle l ik bir  gün gel ip  
aşı lacak. Bu koşul larda "birl ik beraberlik" edebiyatı ne  demeye 
ge l iyor? Kapital izm birleştirmez. Mutlaka ayırır, ayrıştırır, 
kamplara böler. Ve bölmeye devam ediyor. Görgüsüz "burju­
vazi"nin şımarık tüket imi  sürerken, insanlar içecek su bulamı­
yor. Kapita l ist düzen zenginl ik ve yoksul luk üretmekle de 
kalmıyor. Her türlü yaşam koşu l ların ı  ortadan kaldırıcı eği l imler 
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ortaya çıkarıyor. Bu koşu l larda bu gidişten öncel ik le zarar 
görenlerin vakit kaybetmeden iki  şeyin b i l incine varmaları 
gerekiyor. Birincisi, kapita l izm geçerl iyken, sömürü, h iyerarşi ,  
eşitsizl ik de yen iden üreti lecektir. İk incisi ,  kapital izm altında 
bizatihi yaşamın kendisi de tehdit altındadır. Bu yüzden, bugün 
geçerl i ik i lemi nüanse etmek gerekiyor. İk i lem, "sosyal izm veya 
barbarlık" olmaya elbette devam ed iyor, ama ortaya ç ıkan geze­
gen risk i karşısında iki lemi, "sosyal izm veya toptan yok oluş" 
biçim inde formüle etmek gerekiyor. 

Özgür Gündem 1 16 Ağustos 1 993 
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Uydu Devletin Dış Politikası 

Türkiye, 4 Temmuz 1947'de ABD i le i lk  ik i l i  an laşmayı 
imzaladıktan sonra, ABD'n in (ve Bat ı ' nın) bir uydusu oldu. 
Bağımsız bir dış pol it ika izleme yeteneğini kaybett i .  Şüphesiz 
bu durum, yenisömürge statüsündeki tüm ü lkeler için genel 
o larak geçerlidir. Türkiye'n in, emperyal izm için önemi vardı,  
herhangi bir yarısömürgeden farkl ıydı .  Bir kere, Sovyetler 'e 
sınır komşusuydu .  B ir NATO üyesi  olarak, emperyal izmin i leri 
karakolu işlev ine koşuldu. İkincis i ,  petrol bölgesinin "güven­
l iğin in" sağlanmasında da bir rol üstlenecekti .  Türkiye siyasi 
coğrafyasından kaynaklanan bu tür iş levler karş ı l ığında 
ABD' den (ve Bat ı 'dan) "yardım" aldı ve almaya devam ediyor. 
"Yard ım lar" ekseriyetle s i lah yardımıdır ve ABD'n in izn i 
olmadan kul lanı lamaz. Zaten yen isömürge stasütündeki ülke­
lerde ordular genel l ik le, "dış düşmandan" çok " iç düşman"a 
karş ı ku l lan ı l mak üzere oluşturu lmuşlardı r. As ı l  düşman 
emperyal izmdir, ama yenisömürgelerdeki ordular emperyal izm 
tarafından "donat ı l ıyor" . Eğitim lerinde de emperyal istlerin 
(başta ABD olmak üzere) büyük "katkı ları" vardır. Amerikancı 
olmayanların ordu üst yönetimlerine gelmesi hemen hemen 
olanaksızd ı r. H iyerarş ide yükse lmenin koşulu Amerikancı  
olmaktır. Türkiye açısından bir  başka olumsuzluk da "büyük 
dev let" kompleksinden b ir  türlü kurtulamamas ıdır. 
Emperyal izm le, Üçüncü Dünya ülkelerinin karşı karşıya geldiği 
her kritik durumda, açıkça emperyal istlerin safında yer almıştır. 
Bu arada, resmi tarih okulundan yetişme "bi l im adam ları" ve 
pol itikacı lar "Dünyada i lk  anti-emperyalist mücadeleyi başlatan 
ü lke" maval ın ı  da d i l lerinden düşürmedi ler. 

Türkiye, ABD'ye yaranmak için Kore'ye asker gönderdi .  
Yoksul emekçi çocuk larını  emperyal ist ç ıkarlar uğruna kırdırd ı .  
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1 955 'de Bandung Konferansı ' nda fanatik bir Batı çıkarları 
bekç i l iğini üstlendi .  Emperyalizmden görece bağımsız ü lkeler 
grubunun ortaya çıkıp etkinl ik sağlamasına karşı ç ıktı .  Süveyş 
Kanal ı  krizinde açıkça İngi ltere ve Fransa'n ın safında yer ald ı .  
Cezay i r ' in  bağımsız l ığ ı  gündeme ge ldiğ inde, sömürgec i 
Fransa'nın safında yer ald ı .  Körfez Savaş ı 'nda ABD ve mütte­
fiklerinin isted iğinden daha fazlasını  vermek için büyük çaba 
harcad ı .  Kadın, çocuk yüz bin lerce I rakl ın ın katled i lmesine suç 
ortak l ığı yaptı .  Son olarak da Somal i ' nin yoksul halkını katlet­
mek üzere oluşturulan "barış gücüne" katı larak, işgalci ler 
arasında yer ald ı .  Emperyal ist hegemonyayı koruma amacı 
taşıyan her girişimde rol a larak Batı ' n ın bir parçası olduğunu, 
Batı ç ıkarlarının bekç is i  olduğunu gösterd i .  Ve bütün bunlar 
"ülke ç ıkarları" gerekçesine dayand ırı ld ı .  İşbirl ikçi egemen lerin 
çıkarları ü lke ç ıkarlarıy la özdeş say ı ld ıkça, bunda şaşı lacak bir 
şey yoktur. Son günlerde hükümetin dış pol itikas ın ı  e leştiren 
bazı ak l ı  evvel ler ve muhalefet parti lerin sözcü leri, bir yan ı l ­
sama yaratma gayreti iç indeler. Sanki Türkiye' n in "bağımsız", 
"etk in" bir dış po l it ika izleme gücü varm ış  da, mevcut 
hükümetin bu gücü kul lanamadığı, önüne ç ıkan fırsatları heba 
ettiği türünden bir izlen im yaratmaya çal ış ıyorlar. B i r  kere ana­
muhalefet partisinin bu tür iddialar ortaya atmaya hakkı yoktur. 
Körfez Savaş ı 'nda l rak'a  karş ı kraldan çok kralcı tavrı yüzün­
den ü lkeyi m i lyarlarca dolar zarara uğrattı lar. Ş imdi lerde 
eleştird ikleri hükümet, bu zararın tazm inini  utangaç bir biç imde 
ABD'den istemekle meşgu l .  Hükümet in  d ı ş  po l it ikas ın ı  
eleştiren bayların bi lmediği b i r  şey var: Olmayan güç kul lan ı l­
maz. Söz konusu olan emperyal izmin  bir uydusudur ve uydu 
ancak uyduya özgü i ş levleri  yerine geti reb i l i r. Bağımsız  
olmayan bir ü lke bağımsız ve etkin bir  d ış  pol it ika uygulaya­
maz. Zira her şey emperyalizm tarafından bel irlenmekte ve 
emperyal ist ç ıkarlara endekslenmiş durumdadır. 

Her kritik dönemeçte yoksul ülkelere karşı emperyal ist 
safta yer alan bir ü lkenin yeri geldiğinde bu ülkeler tarafından 
yalnız bırak ı ldığından şikayet etmesinin h içbir değeri yoktur. 
Sovyet s isteminin dağı lmasından sonra, yen i bir efsane ortaya 
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atı ld ı .  Yerl i  egemenler ve Bat ı l ı l ar artık Türkiye'n in "bölgesel 
bir güç" hal ine geldiği, dünya siyasetinde etkin rol oynayabi le­
ceği türünden safsatalar ortaya attı lar. 

Bu tür safsatalara inanacak kadar ahmak adamlar olunca, 
e lbette Türkiye'n in  fırsatları kaç ırdığını söyleyen lerde olacaktır. 
B ir  ülken in u luslararası siyaset · arenasında etkin l ik sağlaya­
bi lmesinin "olmazsa olmaz" koşul ları vardır ve o koşul lar oluş­
madan etkin l ik sağlamak olanaksızdır. Bir  ülke kendi dışındaki 
neden lerle dış pol it ikada etkinl ik sağlayamaz. Söz konusu olan, 
Türkiye'n in  bölgesel bir güç olmasıyla deği l ,  emperyal ist ser­
mayen in Kafkaslar ve Orta Asya'ya kolay ve çabuk girebi lmesi 
için, Türkiye'ye bir m ihmandarl ık rolü düşmesiyle i lgi l iydi .  
Sanay i leşme ve kalkınma hedeflerin i  bütünüyle dış lam ış, 
yen iden kompradorlaşma tercih i  yapmış, 60 m i lyarı aşkın dış 
borca batm ış bir ülkenin etkin dış  politika uygulaması olanakl ı  
m ıdır? Doları, markı olan Orta Asya ve Kafkas cumhuriyetleri 
neden Türkiye'den ithalat yapsın lar? İ ş lerine geldiği zaman 
ekonominin kanunlarından söz ed iyorlar. Ekonominin kanunları 
nas ı l  iş l iyor? Bir ü lkenin u luslararası planda etkinl ik sağlaması 
önce bir ekonomik  güç olmayı  gerektirir. 

Ekonomik güç de teknoloj i üretmeye bağlıdır. Kul land ığı 
teknoloj iyi ithal eden bir ülke, eğer farkl ı  bir toplum düzeni, bir 
başka uygar l ık  terc ih i  yapmıyorsa, emperyal ist sistem in içinde 
yen isömürge statüsündeki bir ülke olarak kalmaya mahkümdur. 
Bu yüzden, "2 1 .  yüzy ı l  Türk Yüzyı l ı  olacak", "Adriyatikten Çin 
seddine kadar Türk Dünyası", "bölgesel güç vb ."  g ib i  uydur­
malar sedece geç ici  bir süre kamuoyunu manipüle etmeye yarar. 

Son aylardaki gel işmeler Türkiye'n in bölgesel bir güç deği l  
de gerçek bir  uydu olduğunu ortaya koyuyor. Artık bundan 
sonra işbirl ikç i ,  kompradorlaşm ış yerl i  egemenlerin manevra 
alanı daha da daralacaktır. 

Özgür Gündem 1 18 Ekim 1 993 
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Tüketiyorum Öyleyse Varım 

İkt isatç ı lar için "tüketim" ekonomik mal ların kullanımıdır. 
Eski d i ldek i karş ı l ığ ı  " ist i h lak"t ı r. İ st ih lak, l )  harcamak 
suretiyle tüketme, b itirme, 2) harcama, 3) çok yorulma, an lam­
larına gel iyor. Shorter Oxford Dictionary de iktisatç ı ların 
anladığından farkl ı  karş ı l ıklar söz konusu: "To make away with 
or destroy, to waste, or squander, to use up" deniyor. Yan i  yok 
etmek, tahrib etmek, heba etmek, i sraf etmek, kul lanmak . . .  
Bugün tam b i r  tüketim ç ı lgınl ığı geçer l i  ve  bu ç ı lg ın l ığın sürüp 
gitmesinde "iktisat b i l imin in" büyük sorumluluk payı var. Eğer 
bugünkü tüketim saçmalığı durdurulmazsa, doğal çevren in 
"helak" olması ve onunla birl ikte uygarl ığın da sonunun gelme­
si kaçın ı lmaz görünüyor. Bu arada gözden kaçan bir şey var. 
Tüketim ç ı lgınl ığı  söz konusu, ama bu sadece dünya insan­
larının küçük bir azınl ığı için geçer l i .  Çaresizlerin sayıs ı  ç ı lgın­
lardan çok fazla . . .  Bugün dünyada 202 dolar m i lyarderi, 3 m i l­
yon dolar m i lyoneri var. l 00 m i lyondan fazla insan ın da başını  
sokacak bir barınağı yok. Yol larda, köprü altlarında vb yatıyor­
lar. Dünya ölçeğinde kiş i  başına düşen gel i r  500 dolar ve bu 
rakam ABD'deki resmi yoksul luk sın ırını altında. Bu dünyada­
ki en yoksul l .  l mi lyar insan ın kiş i  başına gel i ri 700 doların 
altında. Bu insanlar yeterl i  beslenemiyor, sağl ığa uygun içme ve 
kul lanma suyu bu lamıyor. "U laş ım aracı" olarak da ekseri ayak­
ların ı  kul lan ıyorlar. Buna karş ı l ık, Dünyanın ayrıca l ık l ı ları 
sayı lan l .  l milyar kişi de çok fazla tüketiyor, çok fazla tahrib 
ediyor, bir tüketim ç ı lgınl ığı  içinde yaşıyor. Bu kesim kişi başı­
na 750 bin doların üstünde gel i re sahip.  Ü lke sıralamasında 
İ şv içre kişi başına 33  bin 6 1  O dolarla b irinci s ırada yer al ıyor 
(Oysa en yoksul 40 ülkede kiş i  başına ortalama 3 50 dolara 
düşüyor, bu rakam Mozambik' te 80, Tanzanya'da 1 00 . . .  ) .  
Dünya nüfusunun l 992 'de yaklaşık 5 .5 m i lyar olduğu hatır­
lan ırsa, durum daha iyi anlaş ı l ır. E lbette bütün bunlar aritmetik 
ortalamalardır. Ayrıcal ık l ı  ü lkelerde de ayrıcal ık l ı  olmayan bir  
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kesim var. OECD ülkelerinde yaklaşık 44 mi lyon işsiz ve 50 
mi lyon yoksul var. Tüketim çı lgın l ığı  içindeki şımarık azınl ık 
yoksul lardan kaç kat fazla tüketiyor. 1 978- 1 987 arasında Jaguar 
otomobi l  satış ları 8 kat arttı . . .  Jaguar satışları arttıkça. aç, işsiz, 
evsiz vb. insan sayısı da artıyor. Ayrıcal ık l ı  sın ıfın tüketim ç ı l­
g ın l ığ ı ,  başkaların ın yaşamı iç in gerek l i  olandan mahrum 
kalmalarıy la mümkün olabi l iyor. Kim i leri daha çok tüketir, 
tahrib eder, yok ederken, başkaları yaşam için gerekl i  asgari 
araçlardan yoksun kal ıyor. H ızla yaygın laştırı lan ama saçma 
olan "düşünce" herkes için tüketim ç ı lg ın l ığının mümkün ve 
gerekl i  olduğudur. İk incisi  de tüketim arttıkça "mutluluğun" da 
artacağına dair uydurma iddiadır. Bir  kere biri leri çok az tüket­
tiği için başkaları çok fazla tüketebil iyor. öte yandan çok 
tüketenin "mutlu" olduğuna dair idd ian ın da hiçbir b i l imsel 
dayanağı yoktur. Bu yan ı lgı  burjuva ideoloj is in in yaydığı 
efsaneden kaynaklan ıyor. 

Buraya kadar söylediğimiz, tüketim çı lgınl ığının ortaya 
çıkardığı sosyal tahribatla i lg i l id ir. Bir de doğal çevre üzerinde­
ki tahribat var. Çok tüketenler doğal çevreyi daha çok tahrip 
ediyorlar. Çel işki gibi görünse de çok az tüketenler de doğayı 
daha çok tahrip etmek zorunda kal ıyorlar. Elbette ikisi arasında­
ki fark l ı l ığı  gözden uzaklaştırmamak gerekir. Ş ımarık tüketim 
için yapı lan tahribatı d iğerlerinden ayırmak gerekir. Bugün en 
öneml i  global risklerden biri atmosferin ıs ınmasıdır. Atmosferin 
ısınması  da "sera etkis inden" kaynaklanıyor. Sera etkisi  de 
atmosfere karışan karbon gazlarından (metan vb.) i leri gel iyor. 
Karbondioksit vb.  emisyonu neden oluyor. Orta gel i r  grubuna 
dah i l  3 .3 m i lyar insan, kiş i  başına 500 kg gaz emisyonuna neden 
oluyor. Buna karş ı l ık  1 .  1 m i lyar nüfuslu ayrıcal ık l ı  azınl ık, kişi 
başına y ı lda 3 . 5  ton em isyona neden otuyor. öte yandan ABD 
de en zengin yüzde 1 O, her y ı l  atmosfere kiş i  başına 1 1 ton kar­
bon gazı karıştırıyor. 1 945- 1 976 aral ığında sadece ABD'de kul­
lanı lan maden cevheri, uygarlığın başlangıcından 1 976'ya kadar 
insanl ığın geri kalan ının kul landığından daha fazlaydı .  Eğer 
bugün bir  gezegen riski ortaya çıkmışsa, insan lığın ve uygar­
l ığın geleceği c iddi bir tehdit altındaysa, bu (üretim) ve tüketim 
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çı lgınl ığının sonucudur. Ve bu saçmal ığın üret i lmesinde ve 
yen iden üreti lmesinde de birinci derecede sorumlu olan özel 
girişime ve pazara dayal ı  "liberal ekonomidir." Liberal ekono­
mide "iktisat bilimi" tarafından meşru laştırı lmaktad ır. 

Soysuzlaştırıp, ahmaklaştırıp, çürüten bir reklam kampan­
yasıyla insan lara hep daha fazla tüketmeleri te lkin edi l iyor. Yüz 
mi lyon larca aç insanın bulunduğu bir dünyada bu saçma deği l  
mi? Herkes öneri len tüketim düzeyine ulaşab i l ir mi? Kapital ist 
üretim, biri lerin in çok fazla tüketmesi başkaların ın da çok az 
tüketmesi veya tüketememesi temel i  üzerine yüksel iyor. B iri leri 
Jaguar ' la seyahat ettiği için başkaları yürümek zorunda kal ıyor. 
B iri leri donduru lmuş y iyecekleri tükettiği için başkaları y iyecek 
ekmek, içecek su bu lam ıyor. Kimi leri havuzlu, s ıcak sulu 
ev lerde oturduğu için, başkaları köprü altlarında yatıyor. Ası l 
öneml i  olan, bu durumun mevcut paradigma tarafından normal 
bir şey sayı lmasıdır. Geçerl i paradigma yoksul luğu yoksu l ların 
sorunu sayıyor. O zaman da "zenginl ik" zenginlerin başarısı 
sayı lacaktır. Sosyal düzen özenle tartışma konusu olmaktan 
çıkarı l ıyor. Durum böyleyken, azge l işmiş ü lkelerin yönetici 
azınl ık ları ve akı l  hocaları, kend i yoksu l larına hedef olarak 
tüketim çı lgınl ığı  içindeki azın l ık ları, dünyayı yağmalayan 
emperyal ist ülkeleri gösteriyorlar. Eğer insan l ığın geri kalan ı da 
tüketim çı lgın l ığına ortak olursa ne olur? Böyle bir şey elbette 
olanakl ı  deği ldir. Ama teorik olarak gerçekleştiği varsay ı l ı rsa, 
bu insan l ığın da uygarlığın da sonu demektir. 

Tüketim soytarı l ığı o hale gelmiş durumda ki ,  neredeyse 
insan lar "tüketiyorum, öyleyse varım" der, durumundadırlar. 
Bugünkü haliyle, tüketim sürdürülemez ve yoksul ların şımarık 
kes im leri tak l it etmesi hem saçma hem de olanaksızdır. Doğaya 
ve insana düşman sermaye uygarl ığı aş ı lmadıkça, toplumsal ve 
ekoloj ik felaketler uygarlığı tehdit etmeye devam edecektir. Ta 
ki ,  insan lar, içine sürüklendiğim iz saçmalığın b i l incine varın­
caya kadar. 

Özgür Gündem / 6 Aralık 1 993 
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Düşünce Özgürlüğü Üzerine 

Düşünce ve düşünce özgürlüğü gibi kavramlar ekseri içi 
boşalt ı lmış  olarak, ya da yanl ış  bir zeminde tartışı l ıyor. Elbette, 
düşünmey i  başaramayan insanların çoğunlukta olduğu bir 
top lumda bu durum şaş ı rt ıc ı  deği ld ir. Sank i  düşünce ve 
düşünceyi açıklama farkl ı  şeylerm iş gibi sunuluyor. Üstel ik, 
düşüncenin sınır lanabi leceği ,  bunun mümkün, dahası gerekl i  
o lduğu görüşü yaygınlaştır ı lmak isteniyor. 

B i r  kere düşunce ancak açık landığında düşüncedir. Çocuk 
doğduğunda çocuktur. Fakat, bir başına düşüncenin açıklanması 
da yeterl i  deği ldir. Düşünce oluşumunun tamamlanması için, 
düşüncen in real ize olması, gerçekleşmesi gerekir. Bu gerçek­
leşme, düşüncen in  hedefe u laşmas ı ,  k it leler tarafından 
içsel leşt ir i lmesiyle mümkündür. Bu yüzden, "fikirler k itlelere 
mal olduğunda maddi birer güç hal ine gel irler," denmiştir. İ şte, 
düşünce özgürlüğü sorununun sınıf mücadelesinin her zaman 
merkezi b ir  sorunu olmasının nedeni budur. 

Eğer düşünce soyut bir şey olsaydı ve öyle kalsaydı, ege­
menlerin fikirlerle mücadeleyi kendi lerine iş edinmelerine pek 
gerek kalmazdı .  Her tarihsel dönemde egemenler yen i ve 
muhalif fikirlerden bu yüzden korkmuşlardır. 

Dolayıs ıy la, düşünceye ancak tehl ikel i deği lse, egemen 
düzeni sarsma istidad ı  taşım ıyorsa, ya da "tehl ikel i  olmaktan 
çıkmışsa" özgürlük tan ınır . . .  

Bugün emperyal ist ü lkelerde düşünce özgürlüğü alanının 
görece daha geniş  olmasının iki  temel nedeni vardır :  Birincisi ,  
özgürlük mücadelesiyle kazanı lan alan daha geniştir; ikincisi de, 
egemen lerin tavırlarıyla i lg i l idir. Emperyal ist burjuvazi, sınıf 
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mücadelelerinden ders ç ıkararak, düşünce özgürlüğünü katı b ir  
biçimde kısıt laman ın kend i s ın ıfsal ç ıkarları aç ıs ından da 
teh l ike l i  olabi leceğ in i  deney lerle öğrenmişt ir. Dolayıs ıy la  
dozunu kend i ayarladığı bir "Özgürlük alanına" itiraz etmemek­
ted ir. Oysa, bugün "uygar dünyada" geçerl i olan ası l  özgürlük, 
yağmalama ve talan özgürlüğüdür. Öteki özgürlüklerin ancak 
retorik düzeyde varl ığİndan söz edi lebi l i r. Kapital ist barbarl ık 
egemen olmaya devam ettikçe, yağmalama ve talan "özgürlüğü" 
dışında ası l  özgürlüklerin gerçekleşmesi mümkün deği ldir. 

Türkiye 'de retorik düzey inde b i le "özgürlük alanın ın" 
görece çok daha dar olmasının nedeni, s ın ıf  mücadelesinin c ı l ız­
l ığıd ır. İ şçi-emekç i cephesi c ı l ız olduğu için yeterl i mücadeleyi 
veremem iştir ama, egemen sın ıflar da aynı şeki lde zayıf ve 
tabansız o lduğu için, asgari düzeyde bile biçimsel özgürlükler­
den hep korkmuşlardır. Fakat, demokrasi açıs ından eksik ve 
yeters iz olan sadece emekçi s ınıfların mücadelesi deği ldir. B i r  
başka zaaf da "ayd ın"  cephesindeki durum la i l g i l id i r. 
"Ayd ın lar", oldum olası memur kafasından kurtu lamadık ları ve 
öy le kald ıkları için, özgürlük mücadelesinin bir ayağı hep eks ik 
kalmıştır. İdeoloj ik mücadelen in yetersiz kald ığı, ayd ın ların 
gerçek iş lev lerin in uzağına düştüğü durumlarda, egemenlerin 
alanı genişlem iştir. 

Düşünce sınırlanamaz, s ınırlandığında düşünce olmaktan 
ç ıkar. Dolayıs ıyla, özgürlüklerin bazı larından yana . o lmak, 
bazı larına karşı olmak d iye bir şey de olamaz. Asl ında "özgür­
lüklerin bazı larına karşı olanlar tüm özgürlüklere karşıdırlar". 
Bugün toplum olarak özgürlük lerin bazı larına karşı olmanın 
bedel in i  ağır biçimde ödüyoruz. Bu i lkel mantığın sonucu, en 
temel sorun olan "Kürt Sorunu"nu b i le aç ıkça tartışma basi reti­
ni  bir türlü ortaya koyamıyoruz. 

Evrensel 1 12 Haziran 1995 
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Felaket Geliyorum Diyor 

Kristof Kolomb'un macerasıyla başlayıp, sanayi devrimiyle 
ivme kazanan, i l .Dünya Savaşı sonrasında daha da h ızlanan 
kapital ist süreç artık insanl ığı ve uygarlığı tehd it eder duruma 
geldi .  B i r  kere m inare çalınmaya görsün, mutlaka kı l ıf  bulu­
nacaktır. Kapital ist yağmayı ve talanı meşrulaştıran bir de teori 
üret i ld i .  Buna göre, kişise l  egoizmler kolektif refah yaratıyor­
du . . .  Artık işler "görünmez el"e havale ed i lebi l i rd i .  N ihai amac ı 
kar olan kapital ist üretim asl ında ' üretim için üretimdir ' ,  zira 
üretim sürec i sonunda e lde edi len kar da yeniden üretim 
sürecine sokulmak zorundadır. Dolayısıy la, kapital ist üretim 
süreci yakıtı kar olan bir makinedir. Ayn ı  anda hem yoksulluk 
hem de 'zengin l ik '  üretiyor. Süreç i lerledikçe 'zengin l ik '  de, 
yoksuluk da artıyor. Fakat, zenginlik üretmenin koşulu sadece 
yoksul luk üretmek deği ldir. Zenginl ik üretmenin öteki öneml i  
koşulu, akı l  almaz bir doğa tahribatıdır. Doğal kaynakların 
yokedi lmesidir. Kapital ist yağmanın ortaya çıkardığı bu ikinci 
tahribat, gezegen riski yaratır duruma gelinceye kadar tartışma 
konusu bi le yapılmadı .  Geçerl i zihniyete göre, sınırsız doğal 
kaynaklar söz konusuydu ve teknoloj ik olanaklar e lverdiğince 
h içbir sınır olmadan kul lan ı labi l i rd i .  

Öneml i  o lan GSMH artışı sağlamaktı ve  bu artışın ne 
pahasına gerçekleştiğinin h içbir önemi yoktu . Kapital istler ve 
çevresi zenginleştikçe, sadece insanların çoğunluğu deği l ,  doğa 
da yoksul laşt ı .  O kadar ki uygarlığın dayandığı zemin h ızla 
aşındı ve aşınmaya devam ed iyor. Bir başına atmosferin ısın­
masının ortaya çıkarabi leceği sonuç ları düşünmek bile ürperti­
cidir. Fos i l  yakıtların aşırı kul lanı lmasına eşlik eden orman 
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yangınları vb. sedece sera etkisi  yaratıp atmosferin ısınmasına 
neden olmuyor. Aynı  zamanda asit yağmuruna da neden oluyor 
ve asit yağmuru; ormanları, göl leri, nehirleri, tarihi  yapı ları vb. 
kirletip tahrip ediyor. Eğer fosi l  yakıtların, nükleer atıkların ve 
öteki sanayi atıklarının neden olduğu kirl i l ik bugünkü tempoyla 
devam ederse, ekoloj ik dengeler geri dönüşü olmayacak 
biç imde bozulacaktır. Bu kör gidişi durdurman ın koşulu, fosi l  
yak ıt kullanımını  sınırlamaktır. Dolayısıyla şımarık tüketimin de 
sın ırlandırı lması zorunludur. Ozon tabakasının zayıflamas ı ,  
atmosferin ısınması ( ik l im değiş ik l iği), asit yağmuru, bugünkü 
enerj i kul lanımı eği l im i  devam ettikçe daha da artacaktır. 

Bazı araştırma sonuçlarına göre, atmosfer ısısı 2020 y ı l ında 
ortalama 1 .3 ,  2070 yı l ında da 3 derece artacaktır (ortalama). 
Böyle bir ısınmanın sonucunda buzu l ların olası bir erimesi 
sonucunda denizlerin ve göl lerin çevresinde yaşayan büyük bir 
nüfus kitlesi, hayvanlar, b itki ler, üretim tes is leri vb. su altında 
kalacaktır. 

Bu gidişe son vermek için, b ir  zenginl ik ve refah ölçütü 
olan GSMH kavram ını  terk ed ip, doğal sermaye aşınmasını  da 
dikkate alan bir  hesaplama yöntemi gel işt irmek gerek iyor. Ne 
den izlerin yükselmesine ve su baskın ların karşı duvar örmek, ne 
de fosil yakıt kul lan ım ından bütünüyle vazgeçmek mümkün 
olamayacağına göre, eko loj ik denge leri d ikkate alan b i r  
"sürdürü leb i l i r" kalkınma model ine ihtiyaç var. Bu da ancak 
kapital ist mantığın dışına çıkmakla mümkündür. Kalkınmanın 
sürdürüleb i l ir l iği için de iki koşul gereklid ir; emperyal ist ü lke­
lerde enerj i  kul lanımının s ınırland ırı lması ve enerj i kaynakları 
da dah i l , dünya kaynaklarının olabi ldiğince adi l  dağıtı lmas ı .  
Zaten çok az üretip çok az tüketen, dolayısıyla da çok daha az 
kirleten ve tahrip eden Üçüncü Dünya'nın yoksu l larından daha 
fazla özveri beklenemez. Elbette Üçüncü Dünya'nın ayrıcal ık l ı  
azınl ığının şımarık tükeminin de kısıtlanması gerekir. ABD'de 
kişi başına dünya ortalamasının on katı enerj i kul lan ı lmaya 
devam ed ild ikçe, ekoloj ik felaketlerin önünü kesmek mümkün 
olamaz. 
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Ya eşitl ikçi i l işki ler egemen kı l ın ır, bu amaçla kapital ist 
yağmaya son veri l ir, yada insanl ığın ve uygarlığın sonunu 
getirecek felaketlere davetiye çıkannaya devam edi l i r. 

Son gün lerde Çin ve Japonya' da ortaya çıkan sel felaketleri, 
ABD' de yüzlerce kiş inin s ıcaktan ölmesi, Türkiye'de nisan yağ­
murlarının temmuza kayması vb. sadece olabi leceklerin haber­
c is id ir. İnsana saygı l ı  olmayan bir üretim tarzının doğaya saygı l ı  
olması d a  mümkün deği ldir. Zira, b i r  üretim tarzının doğaya 
yaklaş ımıyla insana yaklaşımı arasında doğru yönde bir i l işki 
o lmak zorundadır. 

Evrensel 1 25 Temmuz 1995 
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Gazete Bayileri Bakkal, Sanatçllar 

Satış Memuru Olurken ... 

Kapital ist üretim insan ın ihtiyaçların ı  karş ı lamayı amaç la­
maz. Üret im kılr içindir. Dolayısıyla, üret imle iht iyaçların 
karşı lanması aras ındaki  bağ kopmuş durumdadır. İ şte bu kopuk­
luk sayısız kötülüklere kaynakl ık etmektedir. Üret imin n ihai 
amac ı kar olunca, amaca u laşmak satışla mümkündür. Oysa 
gerçekten uygar bir toplumda üret imin amac ı i htiyaçların tatm i­
n i  olacaktır. 

Çürüyen emperyalizm çağında ünivers itelerin en gözde 
bölümleri pazarlamayla i lg i l id ir. Ün iversitelerde öğreti len, 
satışın incel ik lerid ir. Bu durum burjuva b i l imin in  ne kadar soy­
suzlaştığının da bir göstergesid ir. Yegane amac ı insan ları aldat­
mak olan safsatalar. b i l im d iye okutu lmaktadır. Zira, parola, "ya 
satış ya ölümdür." Her seferinde daha çok artı değere el koymak 
için, ya da daha çok kar sağlamak için,  daha çok satmak, 
dolayıs ıy la daha çok üretmek gerekiyor. S i stem in iş ley iş i  
sömürü mekan izmasına dayandığı için, çe l iş ik b ir  durum da söz 
konusu oluyor; kapital istler her seferinde daha fazla üretmek 
zorundad ırlar ama, süreç her seferinde daha çok insan ı al ım 
gücünden mahrum ediyor. S istem karşıs ında marj inal leşt iriyor. 
Bunca üretime rağmen, bugün dünya nüfusunun yaklaşık dörtte 
birinin mutlak yoksul luk iç inde yaşaması bu yüzdendir. Çel iş ik 
olarak üretim arttıkça yoksul luk da büyüyor. E lbette büyüyen 
yoksulluğa bir de doğa tahribatı eşl i k  ed iyor. 

Kapital izm in bu mantığı, bizimki gibi azgel işmiş kapital ist 
ü lkelerde daha da soysuzlaşmış  biçimde tezahür ediyor. "Ya 
satış ya ölüm" parolası hemen bütün meslekleri de soysuzlaştır­
mış durumda. Gazetelerin ası l  işlevi, çoktan haber vermek 
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olmaktan çıkmış, mal pazarlama ş irketlerine dönüşmüş durum­
da. . .  Eğer bu gidiş devam ederse, köşe başlarındaki  küçük 
gazete büfeleri büyük birer süpennarkete dönüşecektir. Üstel ik 
dağıttık ları mal lar h ipennarketlerinki kadar çeşitleneceğe ben­
zemektedir. Artık insanlar gazeteleri kendi toplumlarında ve 
dünyada olup biten lerden haberdar olmak için satın almıyorlar. 
Gazeteler başka mal lar elde etmek için bir çeşit kame n itel iği 
kazanmış durumda . . .  Asıl i ş leri gazeteci l ik olmayan kapital ist 
patronlar gazete den i len paçavraları insan ları av lamak için bir 
kapan olarak kul lanıyorlar. Gazetelerin yazarları da kapanın iyi 
çal ışması için kapan yağlama iş levine koşulmuş durumdalar. Bu 
kapan yağcı larına gazetec i, köşe yazarı, başyazar vb. deniyor. 
Ve kapanı en iyi yağlayanlar dev let ve sennaye katında çok 
büyük olanaklara kavuşuyorlar. Paylarına daha büyük kemik 
düşüyor. Bunların en büyük düşman ları da gerçekten gazetec i l ik 
yapmak i steyen lerdir. Ayıplarının yüzlerine vuru lması, ayıbın 
açığa vurulması onları ç i leden ç ıkarıyor. Ayıbı açığa vunnanın 
daha büyük ayıp olduğunu düşünüyor olmal ı lar. Olayları tahrif 
ederek, gazeteci l ik  onurunu ayaklar altına alarak, olguları ve 
süreçleri sapt ırarak, inkar edip yok sayarak, adıyla çağınnayarak 
(B i l indiği gibi ,  adıyla çağınnamak da bir yalan söyleme yön­
tem id ir) gazeteci l i k  mesleğini  her gün ve defalarca iğfal ediyor­
lar . . .  

Gazete kupon ları insan ların boynuna geç iri lmiş birer zin­
c irdir. Her gün kupon keserek onursuzlaşıyorlar, düşürülmüş, 
aşağı lanmış zaval l ı  yaratıklar hal ine gel iyorlar. Ne ki, soysuz­
laşma, çürüme, kokuşma, sadece gazeteler ve yegane amaçları 
rek lam almak olan te lev izyon kanal larıyla sınır l ı  deği l .  En 
yetenekl i ,  en gözde sanatçı lar da ası l  bulunmaları gereken zemi­
ni çoktan terketm iş durumdalar . . .  Yeteneklerin i  estetik alanın 
dış ında ortaya koyuyorlar. Büyük çoğunluğu birer satış memuru 
hal ine gelmiş durumda. Her b iri bir malın satışında görev alm ış, 
o malın reklamını  yapıyor. Etik kaygı ların bu derecede dış­
landığı bir toplumda, bun lara hala sanatç ı den iyor ve yağmadan 
pay larına düşen pay küçümsenmeyecek düzeydedir. Üstel ik 
satış işlerine daha çok bulaştıkça, daha çok reklama çıktıkça 
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ünleri daha da artıyor. İnsan lar on ları ası l  alan larındaki etk in l ik­
lerinden deği l  de, satış memuru olarak yaptık larıyla tan ıyorlar. 
Reklam kültürü tiyatroyu, sinemayı,  her şeyi soysuzlaştırıp 
çürütüyor. En yetenekl i  s inema, tiyatro sanatçı ları en revaçta 
sat ış memuru oluyorlar. Şimdi l ik bu dalgan ın dış ında kalıp 
direnebi len lerin sayısı  çok deği l .  Oysa etik kaygı lar taşımayan 
biri ne kadar yetenek l i  olursa olsun, gerçek bir sanatç ı sayı la­
maz. Çürümenin, soysuzlaşmanın neferi olmak mı ,  yoksa bu 
sürece karşı ç ıkmak mı gerçek sanatç ı tavrıd ır? Elbette bu 
çürüme, soysuzlaşma kervanına kat ı lmayan lar da var. Satış 
memurları çoğaldıkça on lar da çoğalacaktır. Yaşamın kural ı  
böyle . . .  Sanatın soysuzlaştırı lmasına sey irci kalmayacak ların da 
sayısı artacakt ır. Estetik, insani değerleri ayak lar altına almak 
pahasına yağmadan daha fazla pay almak için ç ırpınan lar, as l ın­
da sanatı iğfal edenlerdir. Ve yaptık ları sanatın inkarıdır. Ey 
' satış memurları ' on bin kişi  cezaev lerinde açl ık  grev inde, bin­
lercesi de d ışardan on ları destek lemek için açl ık  grev ine kat ı l ı ­
yor, bu sizi i lg i lend ir ir mi?  İ nsan i sorun lara i lg is iz, etik 
kaygı lardan uzak bir sanat ve sanatçı olabi l i r  mi? 

Elbet, dalga bir gün dönecektir. Utanç diye bir şey yeniden 
sözlüklere girecektir. Ey gazete ad ı altında karne dağıtan kapi­
tal ist patron lar ve her biri satış neferi olan anl ı  şan l ı  başyazarlar, 
köşe yazarları, satış koordinatörleri; toplumu çürüten savaş 
hangi ü lkede sürüp gid iyor? Açl ık grevlerinde ölenler, işkence­
lerde ölenler, kayıplar, vb. sizin için haber değeri taşıyor mu? 
Zulmü yok sayan kışkırtıcı vatanseverler elbette yok saymanın 
sonuç ların ı  göremezs in iz.  Çünkü gözünüz kör, kalb in iz  
taşlaşm ıştır. S izin iç in  öneml i  olan yağmadır, yağmadan pay 
almaktır. Unutmayın ki ;  her şey son ludur. Ama şimdi l ik  dalga 
sizden yana ve böyle gitmeyecek . . .  Ne d iyel im ş imdi l ik iyi 
satış lar . . .  

Evrensel 1 7  Ağustos 1995 




