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George Thomson 1903 yilinda Londra'da
dogdu. 1926’da Cambridge Universitesi'ni
bitiren yazar, irlanda’ya giderek orada bir
stire dil lizerine incelemeler yapti. Daha
sonralari Galway, Cambridge ve Birming-
ham Universitelerinde Yunan dili ve ede-
biyati dersleri verdi. Bu arada, bazi eski
Yunan klasiklerini ¢ok basarili gevirilerle
Ingiliz dillerine kazandiran Thomson, 1937
yilinda, 6gretim Uyesi olarak Birmingham
Universitesi'ne girdi ve 6gretim iyeligin-
den aynldigr 1970 yilina kadar bu uni-
versitede Eski Yunan dili ve edebiyati
alaninda i'giyle izlenen dersler verdi, Yu-
nan dili uUzerine birgok kitap hazirlad.
George Thomson 1987 yilinda Londra’da 61-
di. (George Thomson hakkinda daha faz-
la bilgiyi yazarn, yaymlarimiz arasinda
¢ikan Oteki kitaplarinda bulabilirsiniz.)
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BIRINC! BASIMA ONSOZ

Bu kitap, yillardir lizerinde ¢alismakta oldugum Aisk-
hylos'un oyunlarmi, Yunan toplumunun genel evrimi, 6zel-
likle de kabile toplumundan devlete gecis déneminin 151-
& altinda yeniden yorumlama g¢abasidir. Kapladigl zaman
oyle genis ki, daha ¢ok zaman harcamak gerekirdi tizerin-
de, ama arastirmanin yakin gelecekte belki de gli¢ olaca-
g1 distincesiyle galismay) daha fazla geciktirmeden yayim-
lamaya karar verdim.

Kendi 6zel alamimda ¢ok sey borg¢lu oldugum kitap-
lar, Jane Harrison ile Ridgeway’'in yapitlann, Cornford’'un
ilk yapitlar,, daha genel anlamda Morgan'in Eski Top-
lum'u, Engels'in Ailenin Kokeni ve Caudwell'in Yanilsama
ve Gergeklik'i oldu. Otekilerini notlarda ve gondermelerde
andim.

West Kerry'de Blasket Adasi’'ndaki koyli-bahkc: dost-
larnima olan 6zel bir goniil borcumdan da s6z etmeliyim:
onlar, kitaplardan oOgrenilemeyecek bircok seyle birlikte
kapitalizm oOncesi bir toplumda yasamammn nasil bir gey
oldugunu da Ogrettiler bana, Sozde kapitalist sistemin yo-
riingesindeler, dogru, ciinki kira 6demek zorundalar, ama
¢ogu odemiyor; genellikle gelenekleri, o6zellikle de siirle-
riyse, toplumsal iligkilerin benim iginde yetistigim top-
lumsal iligkilerden derinden farkli oldugu bir zamandan
geliyor.

Bu durumda, bu galigmadaki yeniliklerden dolay: ken-
dimi bor¢lu hissettigim kaynaklar —beni, diger birgok kim-
seyle birlikte yasama karsi tiim tutumumu yeniden di-
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16 ONSOZ

zene koymaya zorlayan son on yilin politik olaylar1 di-
sinda— bunlar.

Resimler icin Mrs, H.F.Stewart’'a, XV. ve XVII. Bo-
limlerdeki Oresteia ve Zincire Vurulmus Prometheus adli
yapitlarimin baskilarindan yaptigim alintilar igin izinle-
rinden dolay: Cambridge University Press yetkililerine te-
sekkiirlerimi sunmak isterim,

Eylil, 1940 GEORGE THOMSON

iKINCi BASIMA ONSOZ

Bes yil sonra su galismaya déntip baktigimda onun sis-
temli bir bicimde yeniden agimsanmasi gereken c¢ok ge-
nis bir alanin bir én taslag: oldugunu gériyorum. Uze-
rinde ¢ahisip degistirmek istedigim birgok ayrmnti var, ama
genel olarak hem ydntem hem de sonuclar, zaman: ge-
lince yayimlamay:r umdugum daha ileri bir arastirma si-
navindan basariyla gec¢ti. Bu arada, kitap hala aramyor,
bunun igin de yalnizca kiigik birkag¢ diizeltme ve ekle
yeniden yayimlaniyor.

Eylil, 1945 GEORGE THOMSON

UCUNCU BASIMA ONSOz

Bu kitap, Aiskhylos tarihsel olarak incelenirse —yani
sair, Shelley'nin deyimiyle ¢agmin hem bir yaraticis1 hem
de bir yaratisi olarak alnirsa— oyunlan canhihiklanna
yveniden kavusturulmus olur ve daha genis bir kitlenin
ilgisini geker inanciyla yazildi. Yedi dile ¢evrildi bugi-
ne kadar, birgok ilkede oyuncularin yetistirilmesinde bir
el kitab1 olarak kullanilmakta. Bu nedenle, umuyorum ki
sairi, profesyonel yorumcular1 arasinda yaygin olan sko-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ONSOZ 17

lastisizmden kurtarmak icin birgeyler yapilmis oluyor
béylece. Hem unutulmamahdir ki, Aiskhylos'gil drama
dersane icin degil tiyatro icin, cagdas Avrupa tiyatrosu
i¢in degil buytk bir ulusal senligin bir parcasi olarak es-
ki Atina tiyatrosu igin yazilnastir. Onu en iyi bigimde ki-
taplardan degil, Yunanistan’a gidip, bu amagla yenileg-
tirilmis eski tiyatrolarda, ¢ogunlugu uzak yerlerden dag-
lar asip gelmis koylilerden olugsan bes-yirmi beg bin se-
yirci onunde, ¢cagdas Grek dilinde oynanan oyunlan sey-
rederek taniyabiliriz.

Bu basim genel okuru amaglamaktadir, bunun icin de
notlar ve ekler atlanmstir,

Birmingham, 1966 GEORGE THOMSON

DORDUNCU BASIMA ONSOZ

Suppliant’lar (Yakaricilar) lizerine son arastirmalara
dikkati cekebilmek igin XVI. Bélumin son kismini yeni-
den yazdim ve XIX. Bolumde Aristoteles’in katharsis 6§-
retisiyle ilgili yorumuma agiklik getirdim. Bu basimda
énemli degisiklikler yalnizca bunlar, fakat kitabin kapsa-
mina giren alanin, benim Eski Yunan Toplumu Ustiine
incelemeler adlh yaprtimin ilk iki cildinde, daha ileri ka-
nmtlar ve tim gondermelerle, yeniden gbzden gecirildigi
unutulmamalidir.

Oresteia ve Zincire Vurulmug Prometheus’un yeni bir
gevirisini yaptim (Bélum XV ve XVD, Laurel Classical
Dramsa, dizisinde yayimland: bunlar.

Birmingham, 1973 GEORGE THOMSON
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GIRisS

Yunan tragedyasi Atina demokrasisinin belirleyici is-
levlerinden biriydi. Bigimi ve igerigi, gelisimi ve ¢okigii
yoniinden ait oldugu toplumsal yapmin evrimiyle kosul-
luydu.

Sayisiz adaya ve vadiye bolinmiis Ege yodresinde si-
vasal iktidarin merkezilestirilmesi gictii, siyasal birimler-
se Ozerk kalma egilimindeydi. Boylece, disa dogru genis-
leme smirll olunca i¢ gelismeleri buna uygun olarak yo-
gun oluyordu. Demokratik kent-devlette eski toplum, zo-
runlu olarak kigluk dlgiide, en yiliksek noktasma gikti. Bu
devletler Oyle hizla ilerlemisti ki, gecmisten bircok gele-
nefi beraberlerinde tasiyorlar, 6zerklikleriyse, karsilagtir-
ma ve ¢bziimleme i¢in bol bol gere¢ saglayan aym olay-
larin degisik bicimlerinin bozulmadan siirmesini kolaylas-
tiriyordu. Ayrica, c¢evreleri ilkel halklar tarafindan saril-
mis oldugu igin, dikkatli yurttaglar kendi atalarmin da
bir zamanlar simdi su barbarlarin yagadig gibi yasamig
oldugunu kavrayamamazlik edemiyorlardi. Bir de, demok-
ratik hareketin basgansi, yorumlayicilarini olaylarm ké-
kenlerine dogru arastirmaya itiyordu; oysa bu ilerleme
yoluna ¢ikan siddetli muhalefet, ister insanla insan, is-
terse insanla doga arasindaki gatismaya olsun insani iler-
lemenin itici glicli olarak bakmay1 O68retiyordu. Sonucta,
aym zamanda akilcl ve dinamik bir evrim gériisine va-
riliyordu.

Aiskhylos, yazdig gibi doviigmesini de bilen bir de-
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20 AISKHYLOS VE ATINA

mokratti. Demokrasinin, kendisine kars:i birlesmis i¢ ve
dis diismanlar: Gzerindeki zaferi onun sanatinin esin kay-
nag1 idi. Yunanistan'daki en ileri toplulugun 6nde gelen
yurttaslarindan biriydi o; ayn1 zamanda, eski Attika soy-
lularindan biri olarak koékleri ta ilkel kabile toplumunda
olan yerel geleneklerin kalitgisiydi. Yagsam: boyunca onu
ugrastiran temel soru, bu gelenekler iginde saygiyla sak-
lanan kabile toplumunun nasil olup da kurulusuna ken-
disinin de yardim ettigi demokratik kent-devletine ev-
rimlestigi sorusuydu. Onun sanatini anlamak istiyorsak,
bizi de ilgilendirmesi gereken bir sorudur bu; ayn: za-
manda, Avrupa uygarhigin: anlama konusunda onun sa-
nating degismez tarihsel bir 6nem verecek yasamsal bir
sorudur bu.

Yunanhlarin yasam hakkindaki gorusleri, bazan gos-
terildigi gibi, Yunanhlarin dogasinda var olan birtakim
niteliklerin ifadesi degildi; ayrisik bir halk olan Yunan
toplumunun, maddi ve tarihsel ¢evrenin 06zel kogullarin-
ca belirlenen karmagsik ve devamli ilerlemesine verdigi
zengin ve degisik bir yamtt:. Insanlarin bos zamanla-
rindan yararlanmg tarzi, fiziksel diinya, yanlis ve dogru
hakkindaki dislinceleri, sanatlar:, felsefe ve dinleri, ken-
dileri de maddi varhklarin: koruma tarzlarinca belirlenen
toplumsal iliskilerindeki degisim ve gelisimlere uygun ola-
rak degisir ve- gelisir. Bu, nesnel bir gergekligin var ol-
dugunu, ya da bazi insanlarin baskalarindan daha ger-
¢ek bir nesnel gercgeklik duslincesi olusturmus oldugunu
yadsimak demek degildir; tersine, her nesnel gergeklik
diistincesi, insanin kendisinin kafasinda kurdugu dinya-
daki yerince belirlenen bilingli ya da bilingsiz varsayim-
lardan baglamasina bagh olarak, gorecedir.

Dolayisiyla yalnizca Yunanhlarin yasam goriusa de-
gil, bizim Yunanhlarin goériist hakkindaki gorustimiiz de
gorecedir. Bizim goériisimiiz tiimiyle nesnel olamaz, bazi
cagdas arastirmacilann ileri strdikleri tarafsizlik hayal-
den 6te bir sey degildir; fakat bu, biz kendi 6nyargilari-
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miz1 tamdigimiz ve ¢oziimledigimiz oranda az ya da ¢ok
nesnel olacaktir. Onyargilarimizi diizeltmek icin 6nce on-
larin bilincine varmamiz gerekir. Gegmisin tarihini yazan
kisi bugliinki toplumda yasayan bir insandir. Birer yurt-
tas olarak cagdas toplumsal degisikliklere karsi ya da
kayitsiz olanlar, eski Yunan uygarhginda sabit ve mutlak
olarak degerli bir sey arayacaklardir, bu kendi onayc ta-
virlarint hem yansitacak hem de giiclendirecektir. Onay-
lamayan digerleriyse Yunan tarihini devamh bir degigim
sliireci olarak inceleyecekler, bu da, temelde yatan yasa-
lar1 ortaya cCikarabilirse buginkii toplumda degisiklige yol
acan gugleri anlamalarina ve yodnlendirmelerine yardim
edecektir. Bu gibilere devrimci bir sair olan Aiskhylosu
incelemek oOzellikle uygun gelecek ve ona yaklagirken ta-
sidiklan onyargilar, onunkine benzer oldugu icin, olumlu
bir yarar saglayacaktir.

Oteki uygar halklar gibi Yunanlhlarm da bir zaman-
lar kabileler halinde oérgiitlendikleri bilinen bir sey. On-
larin kabile kurumlarinin kesin yapisinin nasil oldugu,
karmutlann da kendi bagsmma ¢6zilemeyecek kadar parcgali
olan bir sorudur. Yine de, kent-devleti dogru bir bigim-
de anlamak icin onun yalnizcag ne oldugunu ve neye dé-
nistiigini degil, aym1 zamanda arttk ne olmadigm da
aragtirmak gerekir. Bu nedenle, i¢indeki kamtlarin, kabi-
lesel kurumlar uzerine genel olarak bildiklerimizin 1s1-
ginda incelenmesi gerekir. Bu ilke, ondokuzuncu ytizyil-
da Morgan, on sekizinci yiizyllda da Millar ve Ferguson
gibi bazi Onoelleri tarafindan eski Yunan tarihine uygu-
landi; fakat o zamandan bugiine birikmis olan butiin bil-
gilere karsin, konu oOzellikle bu ulkede yasayan cagdas
tarihgiler tarafindan o denli ihmal edilmistir ki, bunlar-
dan ¢ogunun daha onceden ¢ikarilmig sonuglardan ha-
berleri bile yoktur.

Cagimizda halen yasayan kabileleri basat yiyecek
tretme tarzlarina goére smiflandirmak yoluyla, maddi kul-
tarle toplumsal kurumlar arasinda baz degerli baglan-
tilar kurulmaktadir, bu sonuglar baz1 cekincelerle kazibi-
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lim (arkeoloji) sorunlarma da uygulanabilir. Yunan ka-
zibiliminin bazi boélimlerinde daha simdiden Harrison,
Ridgeway, Cook ve digerleri tarafindan bu cizgilerden gi-
dilerek o6nemli calismalar yapildi, fakat bayik 6lgide,
Morgan't ihmalleri ylizinden, insanbilimsel (antropolojik)
kanitlan kullanislar: yeteri kadar sistemli degildi. Bu, yén-
temlerinin gegerliligi konusundaki son kuskulart hakh
gostermese bile agiklar. (")rnegin, Pickard-Cambridge bu
kitapta arastirilacak sorulardan biri olan tragedyanin ko-
kenleri konusunda sunlart belirtivor: «Avustralyanin ya-
banil topraklarindan, Orta Afrika’dan ve oteki uzak bél-
gelerden cikarilacak bﬁtﬁn‘ kanitlar, Yunanistan'm ken-
disinden kanitlar olmadikga higbir sey géstermez.» Bu
bolgeci anlayis Yunan tragedyasinin kokeni sorununun
neden hala c¢oéziilememis olarak durdugunu aciklamaya
kadar gider. Yunanistan’da, bunu taniyacak bigimde egi-
tilmis godzlerin goérebilecegi ¢ok bol kanit var.

Her ikisi de, esit olmayan gelismeye yol acan iki
stmen, toplumsal evrimin karsilagtirmali incelemesini kar-
masik duruma getirmektedir. Once, birgok ilkel toplulu-
gun gelisimi, bulunduklar1 yerdeki ekonomik guglikler
nedeniyle gecikmistir. Cagdas Avustralya'min asag: avci
kabileleri, yontmatas ¢agmn kapanmasiyla birlikte Avru-
pa’da terk edilmis olan iretim tarzinin 6tesine gegememis-
lerdir; fakat ekonomik gelismelerinin durdurulmus olma-
sina karsin toplumsal kurumlan sabit kalmamis, gelis-
mesini strdirmistiir, ama ancak o lretim tarzinin belir-
ledigi yonlerde. Sonug olarak, ¢agdas Avustralya’nin top-
lumsal orglitlenmesinden yontmatas cag Avrupa’'sminki-
ne daha ileri bir ¢ézlimleme yapmaksizin tartismayi sir-
dirmek zamansiz olurdu; ama iki bilgi grubu arasmda
baglant1 kurulabilecegini yadsimak da ayni sekilde yan-
lis olurdu.

Ikincisi, daha geri halklar devamli olarak daha ileri
halklarm kultirel etkisine ugramakta, sonugta gelisme-
leri hizlandinlmis, yolundan saptinlmis ya da engellen-
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mis olmaktadir. Daha u¢ olgularda, halklarin kendileri
ortadan kalkmaktadir. Zorlastirici bir etmen bu, ¢dziim-
lenmesi gerekir; fakat unutulmamahdir ki, yabanci ya da
yerli blitin toplumsal kurumlarn islevi herhangi bir ge-
reksinimi karsilamak olduguna gobre, su ya da bu gore-
negin kokeni onun disardan alinmis oldugunu séylemekle
aciklanamaz. Ferguson'un da belirttigi gibi, «uluslar ken-
dilerinin nerdeyse bulabilecek durumda olduklan seyi alir-
lar disardan.»

Eski Yunanlilann gegirdigi evrimin daha sonraki ev-
releri yalnizca maddi kalintilarinda degil, aym zamanda
dillerinde katmanlasmis durumdadir. Hint-Avrupa dille-
rinin karsilastirmal: incelemesi, kaynak dili (Parent-speech)
konusan halkin kiltiiriyle ilgili baz1 genel sonuglar ¢-
karmanin mimkiin oldugu bir noktaya ulasmstir. Bu
calisma, diger dil gruplan iizerine yapilan galhismalarla
iligkilendirildiginde, tarihsel dilbilim yeni bir etkinlik du-
zeyine yukseltilmis olacaktir. Buglin bile, Yunanistan gibi
cok smirlh bir alanda tarihsel dilbilimle toplumsal insan-
bilimin birlikte uygulanmasi1 yeni ve o6nemli sonuglar ¢i-
karabilir ortaya.

Bazan, Ozellikle de son yillarda, klasik c¢alismalarda
ileri arastirma olanaklarmin simirli oldugu s6ylenmekte-
dir. Ben, bu alandaki olanaklarin herhangi bir tarih ya
da fizik bilimi alanmindaki kadar sinirsiz olduguna inani-
yorum; ama bunlan kullanacaksak, zamanlarinda ise ya-
ramis fakat bugilin igleri bosalmis olan geleneksel yo6n-
temlerden kendimizi kurtarmak zorundayiz. Aiskhylos'un
sanati, bltlin sanatlar gibi, toplumsal evrimin bir Urinia
olarak incelenmeli; bu amacgla, klasik arastirma ydntem-
lerinin boélimlemeciligi ve klasik aragtirma ile tarih bi-
- limlerinin diger dallarn arasindaki engeller ortadan kal-
dirilmaldir. Eski usulde yetigmis kimseler icin biraz zor
bir istir bu, ama girisilmelidir. Bugiin, kiltirel ve top-
lumsal bir dagilma déneminde yasiyoruz, fakat yeni bir
biitlinlenme umudu bagvermektedir bundan. Aiskhylos Gze-
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rine ¢aligmamizi bdyle bir amaca yonlendirmekle, o nasil
basardiysa, biz de kuram ve uygulama, siir”ve yasam ara-
sinda gercek bir uyuma ulasmay: umut edebiliriz.
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TOTEMCILIK

Modern c¢aglarda yasamini sturdliren kabileler basat
yiyecek iretim tarzlarina goére asafidaki kategorilere ay-
rilmaktadir: Asag: Avcilar (yiyecek toplama ve avlanmal);
Yukanrn Avcilar (avlanma ve bahk tutma); GCobanhk (iki
asama); Tarimcihk ({i¢ asama). Yukar1 avcilik asamasi,
mizraga ek olarak yaym da kullamilmasiyla asagi olan-
dan ayrilmakta. ikinci ¢obanhk asamasinda hayvan ye-
tistirmeye ek olarak tarim da yapilmaktadir. Ug tarim asa-
masindan ilki bahge tarimiyla. ikincisi tarla tarimiyla ni-
telenmekte, ligiinclisiindeyse tarla tarmmi hayvan yetis-
tirmeyle desteklenmektedir. Bu sonuncusu, kabilenin top-
lumsal ve politik yapisinin zaten ¢oziilme déneminde ol-
dugu bir gelisim asamasim belirliyor.

Kuskusuz, bodyle bir smiflandirma bir soyutlamadir.
Kategoriler karsilikli olarak birbirini diglamiyor. Yani, yi-
yecek toplama yukar: gvcilar grubunda da, avcilik ise go-
banhik ve tarimcilik gruplarinmin baglangicindan sonuna ka-
dar varligmm sturdirmektedir, fakat her durumda OGnemi-
ni yitirerek. Bunlar kesin bir zamandizinsel sira da olus-
turmamakiadirlar. Hayvan yetistirme ve topragin islen-
mesi donemlerinden Once bilitlin dinyada avclik vardi,
ondan sonra da yiyecek biriktirme; ama hayvan yetistir-
meyle topragin islenmesi arasindaki iliski biuytk Olgiide
cografik etmenlerce belirlendigi i¢in degiskendir, Diinya-
nin bazi1 bolgeleri evcil hayvanlar, baz1 bolgeleriyse ekile-
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bilir bitkiler yéniinden zengindir. Yine bazilarinda her iki-
si de boldur; bunlarda, iki Uretim tarzi da baglangigtan
beri karisik tarim biciminde birlesmis olabilmektedir.

Dahg ilkel asamalarinda kabile toplumunun karak-
teristik dini totemciliktir. Kabileyi olusturan klanlardan
her biri «totem» denilen bir dogal nesneyle bagmtih du-
rumdadir. Klan kisileri kendilerini kendi totem turleriyle
akraba, onun soyundan geliyor sayarlar, Onu yemeleri
yasaklanmistir ve totemin sayisimi artirmak igin gelenek-
sel bir toren yaparlar. Ayni totemin uyeleri kendi ara-
larinda evlenemezler.

Totemcilik bugiin Avustralya’nin asagi aver kabileleri
arasinda eksiksiz yagamaktadir; az ¢ok bozulmug bigim-
lerde de olsa Amerika, Melanezya, Afrika, Hindistan ve
Asya'nin Oteki yorelerindeki daha ileri kabileler arasinda
da rastlanmaktadir; Hint-Avrupa, Sami ve Cin halklan
arasinda, totemci bir kokene baglanan birgok gelenek ve
kurum vardir. Batiin bu halklar kabileler halinde orgiit-
lenmis durumdadir, bu yizden bunlarin da daha once
totemci olduklarina deggin gérils, totemciligin kabile sis-
teminin dogasinda var olan bir oOzellik oldugu gosterile-
bilirse, daha da giliclenmis olacaktir, Bu konunun ince-
lenmesinde Avustralya’dan elde edilen kanitlar birincil
6nemdedir, ¢inkii o dogrudan bilgi sahibi oldugumuz en
ilkel katman: temsil etmektedir, Bununla birlikte, Avust-
ralya’da bile totemciligin buglinkii bi¢cimi, ilerde gorece-
gimiz gibi, totemciligin ilk bi¢imi degildir. Avustralya to-
temciliginin buglinkit biciminden yapacagimiz bir ¢éziim-
lemeden onun ilk bicimini ¢ikarsayabilir ve her ikisinin
uygun bir ekonomik ve toplumsal degisimle ilgisini bu-
labilirsek, yalnizca Avustralya'da degil fakat diunyanin
oteki yorelerinde de totemciligin tarihine deggin yaklagik
bir sonuca varmis sayabiliriz kendimizi.

Avustralya totemlerinin bliyllk cogunlugu yenilebilir
bitki ve hayvan tirleridir. Kalan: c¢ogunlukla taglar ve
yildizlar gibi dogal nesneler ya da yagmur ve riizgar gibi
dogal olaylardir. Bu cansiz totemler totemci sistemin ta-
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mamen gelismesinden sonra benzetme yoluyla olugturul-
mus olup ikincil énemdedir. Sistemin koékenini ararken
dikkatimizi bitkiler ve hayvanlar uzerinde yogunlastir-
mamiz gerekir; bunlarin c¢ogunun yenilebilir seyler ol-
mas!, totemin kokeninin yiyecek saglamakla iliskili oldu-
gu varsayimimizi hakh gostermektedir,

Totem tiirlerinin artmas1 ig¢in yapilan toérenler, tire-
me mevsiminin basinda, «totem merkezi» denilen daha
ohceden belirlenmis bir yerde, totemin ait oldugu klanmn
av boélgesinde yapilir. Totem merkezi genellikle séz ko-
nusu tirlerin gergekten uretildigi bir yerdedir. Bu nokta
son gozlemciler tarafindan saptanmis, fakat ne anlama
geldigi henlz anlasilamamistir. Kanguru klanmn atala-
rmm1 bugiin kangurularin sayica artmasi igin toérenlerin
yvapildigl yere getiren seyin ne oldugunu sorarsak, yanit,
oraya kanguru yemek igin geldiklerinden baska bir sey
olmayabilir,

Bugin klan tiyelerinin totem tlirlerini 8ldiirmeleri de-
gilse bile yemeleri yasaktir; fakat bu kuralin énemli is-
tisnalari vardir. Orta Avustralya klanlarindan bazilan ara-
sinda, gogaltma torenleri sirasinda klan baskaninin totem
turinden biraz yemeye izinli olmas: bir yana, buna zo-
runludur da. Baskanin aciklamasina gére, bliyiisini ya-
pabilmek icin «totemi bedenine almasi» gerekmektedir.
Tabunun totem sirasinda bu bozulusunun ilk ¢aglardaki
genel uygulamadan geldigi, klan atalarinin bir aliskan-
ik olarak ya da yalnizca kendi totem tirleriyle besleni-
yormus gibi gbsterildigi kabile geleneklerince kanitlan-
maktadir. Bu gelenekler gosteriyor ki, onceleri, belli tir-
ler yasaklanmak soyle dursun baslica yiyecek kaynagi
idiler. Son derece dusik teknik diizeyin yiyecek bulmayi
ciddi sekilde zorlastirdig, bunun sonucu olarak da yiye-
cek tirlerinin son derece simirlhi oldugu bir ¢ag goster-
mektedir bunlar. Totemci klanin kokeni, bashica yiyecek
haline gelmis belli bir hayvan ve bitki tiriintin yetis-
me yerine toplanmig bir yiyecek toplayicilar1 kalabahgmn-
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dadir. Geriye, olaym nasil olup da tam tersine déntistii-
giniu gérmek kaliyor.

Cogaltma torenleri, totemin, eger bir bitkiyse biyi-
me ve toplanmasini, efer bir hayvansg onun belirleyici
aliskanliklarini, hareket ve bagirisini, bazi durumlarda
da yakalanip 6ldiirilmesini oyun bigiminde gisterecek gibi
hazirlanir, Bu tir gosterilerin ilk islevi, ahskanlklari, ya-
kalanmadan o6nce incelenmesi gereken tiirlerin davrans-
larmin galisilarak Ogrenilmesi olabilir. Daha ileri bir asa-
mada teknikteki ilerlemelere bagh olarak bu iglevin ye-
rini blylisel bir deneme galigmasi aldi: bu denemede klan
erkekleri bagarili bir yiyecek arama eylemini ©Onceden
yvansilayarak gercek goérev icin gereken kolektif ve top-
luca uyumlu giclii bedenlerinde uyandirmis oluyorlardi.
Ilkel biiyli, gercekligi kontrol alting aldiginiz yanilsama-
sim1 yaratarak gergekten kontrol edebileceginiz anlayisi-
na dayamyordu. Gergek teknigin yetersizliklerini tamam-
layan bir yanilsama teknigidir bu. Dustk iretim diizeyi
nedeniyle kisi, dis diinyanin nesnelliginin hentiz tam ola-
rak bilincinde degildir; sonu¢ olarak, hazirhk téreninin
yapihisi gergek goérevdeki basarinin nedeni gibi gorinir;
fakat ayn1 zamanda eyleme bir yol gosterici olarak bi-
yi, degerli bir gergegi de ortaya kor: dis diinya, insanin
ona kars: Oznel tutumuyla gerc¢ekten degistirilebilir, Yan-
silama toreniyle gulgleri uyanlmis ve Orglitlenmis olan
avcilar gergekte de eskisinden daha iyi birer avc: olurlar.

Klanin her iyesi kendi totem tlriiyle giglii bir ya-
kinhk hatta 6zdeslik duygusuna sahiptir. Kanguruyla bes-
lenen insanlar onlar geligince kendileri de geliserek, on-
lar aghk gekince kendileri de achk ¢ekerek ve onlart kont-
rollarn altina almak icin oyunlarla onlarin kisiligine bi-
rinerek, sézcigin tam anlamiyla kanlar: kanlarn, etleri
etleri oluyordu onlarin; bu belirleyici yakinhg kendile-
rinin kanguru olduklarini soyleyerek dile getiriyorlarda.
Sonug olarak, en yash lyelerin kullandif: yetke, atalara
tapimma bigiminde yansimis oluyor, atalaraysa kanguru
bigiminde tapinilmis oluyordu.
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Dolayisiyla totemciligin evriminde ilk asamanin, bag-
lica yiyecek kaynaklarine ulagabilmek igin boliinen ilkel
stiriiniin bu parcalanis1 oldugu ¢ikarsanabilir. Bu sekilde
olusan yeni gruplar birbiriyle baglantiy:r yitirdigi sirece
degisiklik yalnizca niceliksel oluyordu —bir siri yerine
iki; fakat biyolojik soydegisimiyle karsilagtirilabilir bir
agsamada bu degisiklik niteliksel bir durum aldi. Yiyecek-
lerini basit edinme yoluyla bagimsiz olarak elde etmeyi
surdirmek yerine, her biri digerleri i¢in dreten birbirine
bagimh bir klanlar toplancasi (kompleksi) olarak butin-
lestiler; kabile toplumunun tiim yapismmin izerinde kurul-
dugu bu isbirligi ilkesi, totem tiirlerinin yenmesi tzerine
konan bir tabuyla siirdurildi. Her birim, islevi oteki klan-
lar igin kendi tliriinden bir besi kaynag uretmek olan
bir totemci klan haline geldi. Bu iirin aligverisinin na-
s1l gerceklestirildigini daha sonra tartisacagiz,

Uretim teknigi gelistikce ve yeni yiyecek kaynaklan
ortaya ciktik¢a baslangictaki bu kisitlamalar ortadan
kalkti. Bu yolla, ekonomik tabanini yitirdigi i¢in de totem-
cilik, toplumun kurulu yapis: i¢gin bir onaylama saglayan
buytisel-dinsel bir sisteme donilsti. Kangurularmn avlan-
mas1 artik 6zel bir teknik olmaktan qktigr igin totem
turlerine iliskin olarak kangurucularm islevi salt biiyiisel
bir durumg geldi —kangurularn diger klanlarnn yararina
bliylitmek ve ¢ogaltmak lizere geleneksel torenleri yo-
neten buylcililer oldular. Bu arada, térenler de bu du-
ruma uyduruldu ve gelistirildi. Bdylece totem tilirlerinin
eylemlerinin temsil edilmesi olmaktan c¢ikip klan atalari-
nin yasaminda, hala totemci bicimleriyle kavranan olay-
- larn anma torenleri haline geldiler ve bodylece klanin ge-
leneksel tarihini genclere aktararak toplumsal yasayi, t6-
reyi guclendirme goérevini yiiklendiler. Bir ekonomik bi-
rim olarak klanin daha da ¢okusiiyle birlikte bu islev de
ortadan kalkti. Geriye kalan tek sey, ortak soy-sop olma-
nin esinlendirdigi bir akrabalik duygusu, belirleyici bir
ata tapim, distan evlenme uygulamasi ve belli bir hay-
van ve bitki tliriiniin yenmesine kars:i salt bigimsel bir
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tabu oldu. Kabile toplumunun daha ileri asamalarinda
klanin karakteristik o6zellikleri bunlar; hepsi de eski Yu-
nanistan'la ilgili kayitlarda izlenebilir.

Klan iyeligi soyla belirleniyordu. Ilk insanbilimciler
soyun baba yoluyla gelmeden 6énce ana yoluyla geldigine
inanimrlardl. Bu goris, hepsi tarafindan olmasa da ¢ogu
cagdas yetke tarafindan reddedilmektedir. Ben bunun
dogru oldugunu sanmyorum.

Cagdas kabilelerde, anayanli soydan babayanli soya
gegcisle ilgili bircok 6rnek saptanmakta, ama tersi bir olu-
sumdan hicbir érnek goériilmemektedir. Tek basina bu, bi-
rincinin daha eski oldugu gibi bir varsayim yaratiyor.
Anayanli soy, avciligin cesitli derecelerinde biraz agir ba-
siyor, ama daha ileri derecelerde, cobanhk déneminde gok
hizli, tarim doénemindeyse yavag olmak tzere diisiiyor. Bu
da soydan gelis tarzinin Gretim tarziyla iliskili oldugunu
akla getiriyor.

Bu iiretim farzliarinin her biri cinsler arasinda ozel
bir igbdélimiiyle belirlenmistir. Avcihik-Oncesi asamada
iretim diye bir sey yoktu, yalmzca tohumlarin, meyva-
larin ve kigik hayvanlarin basitce elde edilisi s6z ko-
nusuydu, bu yuzden de ishdlimi diye bir gsey olamazdi.
Bununla birlikte mizragin bulunusuyla birlikte kadinlar
yiyecek toplama isini sirdurtirken, avcihik erkeklerin gé-
revi haline geldi. Bu bdlinme avc: kabileler arasinda ev-
renseldir, bu da hi¢ kuskusuz ilkénce analarin gorece
hareketsizliginin kabul ettirdigi bir seydi. Avcilik, hay-
vanlarin evcillestirilmesine yol acti, buna goére de hay-
van yetistirme normal olarak erkek isi oluyor. Ote yan-
dan, kadinlarca siirdiirilen yiyecek toplamg isi gordugii-
muz gibi kabilenin yerlesim bélgesinin cevresinde tohum
tarimma yol agti;; buna uygun olarak da bahge tarnmi
hemen hemen evrensel olarak kadmlarin isi oluyor. So-
nunda, bahge tarimi yerini tarla tarimina, ¢apa da hay-
van tarafindan cekilen sabana birakinca tarim caligmas:
erkeklere gecti. Cinsler arasinda bu durmadan degisen
gerilimler anayanli soydan babayanl: soya yavas yavas

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



TOTEMCILIK 33

gecise uygun dismektedir, Stre¢ avcilikla baslad: — iler-
lemesi bu asamada durmus olan ¢agdas kabileler arasin-
da olduk¢a yiiksek babayanli soya rastlanmas: buna bag-
lidir; hayvan yetistirmenin baglamasiyla yogunlasti, ama
tarimin ilk evresinde gecici olarak Kesintiye ugradi.

iki tiir soyun hemen hemen esit olarak dengelendigi
Avustralya avc: kabileleri arasinda babayanli soy orani,
bu anakaraya 0zgii gelisen distan evlenme sisteminin kar-
masikligina oranla artiyor —heniiz animsanacak bir geg-
miste bazi bolgelerde gelismis bir sistemdir bu; basit se-
killer karmasiklardan daha ilkel olduguna goére de, ana
tarafindan gelmenin baba tarafindan gelmeden daha il-
kel oldugu sonucu cgikiyor ortaya. Oteki kamitlar da ay-
n1 seyi gosteriyor. Rastlantiyla son derece eksiksiz bilgiler
edindigimiz birbirinden uzak iki kabilede, evli erkeklerin
avlarmmn timini ya da en iyi kisimlarini kanlarinin ana-
babalarina vermesini gerektiren gelismis kurallar bulu-
yoruz. Benzeri kurallara Melanezya'da da rastlaniyor; bun-
lar, erkeklerin karilarinin ait olduklan klanla birlikte ya-
sadiklar: bir toplum durumunu gésteriyor -—bu da kadin-
larda merkezilesmis bir anasoylu klandir. \

Bir baska Avustralya klani olan Yukum il, bu anlam-
da bir gelenege sahip: Onceleri erkekler -ava gittiklerinde
kanlarmi ve ¢ocuklarini birlikte goétirirlerdi, fakat daha
sonra c¢ocuklarm: yasli bir kadinin bakimina birakmaya
basladilar. Bu gelenek, avciligin gelisiminin ortaya ¢ikar-
dig cinsler arasi isb6limu lizerine sdylediklerimize uygun
dasiiyor. ilk kamp kuruldugunde kadinlarin hareketsiz-
ligi ve erkeklerin uzun siire yokluklart kampin onlarm
sorumlulugu altinda olmasinm: gerektiriyordu. Klan kadm-
larin cevresinde toplanmisti, ¢ocuklar da iginde dogduk-
lar1 klana ait oluyordu.

Kabilenin ya da distan evlenmeci klanlar grubunun,
dogallikla igten evlenmeci olan ilkel insan kalabaligindan
evrimlesmesinin, basit yiyecek edinme evresinden ortak-
laga tretime ilerlemeyle belirlendigini ve yeni sistemde
klanlarin birbirine ekonomik bagimliliginin totem tlrleri
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lizerine konan tabuyla saglama baglandigini, bu tabunun
her klan: kendi av bbélgesinde elde ettigi yiyecegin bir bo-
lamiini o6teki klanlara vermeye zorunlu tuttugunu goés-
termistim. Geriye, klanlarin neden distan evlénmeci ol-
duklarini diigitmmek kaliyor. Bu klanlar, neden atalar
olan ilkel siri gibi kendi iglerinde ¢ogalmay: stirdiirme-
diler? Bu soruyu yanitlamak igin tartismamiz: (zetleme-
miz gerekiyor. Bizi, her klanin baslangigta 6zel bir yiyecek
tirtiyle yasadigina; erkeklerin evlenmis olduklar: klanla
birlikte yasadiklarmma ve Urunlerini o klanin {lyelerine
teslim etmek zorunda olduklarina inandiracak nedenleri
gérmiistiik. Boylece, 6teki klanlardan koca alma uygula-
mas1, her klana, kendisinin uretmedigi yiyeceklere ulas-
ma olanag: saglayarak besi diizenini genigletmelerini mam-
kin kiliyordu. Distan evlenmenin baslangigtaki islevi, yi-
yecek dolasimini saglamakti.

Kabile, duslik uretim dizeyinin kosullandirdig: bir is-
béliimi temelinde ilkel siiriiden evrimlesmis ¢ok hicreli
bir organizmaydi; bu evrimlesme distan.evlenme kurali
ve totem tabusunca etkilenmis, yansilama biiylisiiyle des-
teklenmis, ideolojik olarak da hayvan bigiminde kavranan
atalara tapinma bigiminde yansimisti.

v Bu sistemin temeli isbirligiydi. Bltin toplulugun bir-
" lesik cgabasi, toplulugu ancak varligmi silirdiirebilecek di-
zeyde tutmak igin gerekli oldugu stlirece, birka¢ kisinin,
¢alismaksizin, bagkalarmin c¢alismasiyla yasamas: olanak-
sizdy; tek toplumsal esitsizlikse, kisinin kendi degeriyle
kazandig1 sayginlikti, Ilk dénemlerden beri, Yunan ata-
s6zlinuin dedigi gibi, «eylemde zayif, 6gilitte gli¢li» en yash
uyelerin ayricalikli bir konumdan yararlandiklar bir ger-
ek, fakat bu tir ayricaliklar genel kabule dayanirdi. Bu
itkel topluluklar, Yunan toplumunun hicbir zaman olma-
dig1 derecede demokratikti.

Asagl avct kabileler arasinda totemcilik kurumu, ger-
cek Uretim teknigmne gsc¢ildiginde kokeninden ¢ok uzak-
lasmis ©0!3a da. hala kabilelerin kendi yapilar1 kadar ke-
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sin ve kahcr uygulama ve inanglariyla uyumlu, tutarh
bir sistemndir. Kabileyle birlikte gelismistir, kabileyle bir-
likte yikilir, Kabilenin yapisi, daha sonra inceleyecegimiz
ekonomik degisikliklere bagli olarak dagilinca, insanla-
rin ve hayvanlarm birbiriyle akraba olduklar fikri de son
bulur ve yabamil c¢igliklarl,, kendinden gec¢me hareketleri
ve esritici ritmiyle yansilama téreni g¢ok gesitli, ikinci de-
receden etkinliklere déniigiir; siir, miizik ve dans sanat-
lar1 da bunlardan oriaya c¢ikar.

Kabile toplumunun erken evrelerinin oOzelligi olan
atava tapinma, simdi kabile yaglhilarmmin kullandign yet-
kenin bir ifadesi ve olumlamasidir. Dinsel olmaktan ¢ok
bliylseldir. Toteme dua edilmez, ancak emirler verilir, Ta-
pinanlar, téren eyleminin zorlayic: giciiyle isteklerini to-
teme zorla kabul ettirirler; bu zorlama ilkesi, toplulugun,
heniiz lyelerinin her birine ve hepsine ustiin oldugu bir
toplum durumuna uygun dismektedir. Daha ileri tapmn-
ma bigimleri, bir yénetici smifin ortaya c¢ikisina bir ya-
nit olarak gelisir: babadan ogula biyiiciiler, rahipler, bas-
kanlar ve krallar. Totem simdi duayla ve yatistirmayla
glidiilmektedir, insan seklini almis ve tanrilasmistir. Ge-
nellikle baskan ya da kral uyrugu ic¢in neyse, tanr da
topluluk icin odur. Tannt fikri kralhigin gergekliginden
cikar ortaya; fakat insan bilincinde bélinme artik toplum-
daki ayrilmayla olusur, iliski terse dénmiustir. Krahn gii-
cii Tannidan geliyormus gibi goériinir, yetkesiyse Tanri-
nin istenci olarak kabul edilir, Boylece, gerceklik, igin-
den cikmis olan fikir tarafindan gilig¢lendirilmis olur. Biri
digerini etkiler.

Krallik klan: hikmiinu genislettikge, bagimli klanla-
rin totem tanrilari onunkiyle birlesir, onun tarafindan
emilir, boylece kabilenin ya da kabileler grubunun, so-
nunda da devletin tanrisi durumuna gelir. Fakat bu yeni
tanrm hala koékeninden izler tasimaktadir. Onun, kendi
hayvan sekline beden'esmis ya da bedenlesehilir o'"du-
- Euna inanbr, ya da ~e'eneksel koruyucusu olarak bir hay-
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van eslik eder ona; ya da klan atasini, klan hayvanmmn
oglu, ya da hayvan seklindeki klan tannsiyla yatmis ka-
dinin oglu olarak betimleyen mitler uydurulur. Dinsel
simgecilik, Tanr fikrinin kokenindeki hayvan izleriyle
doludur hentiz.

Ciftgiligin gelismesiyle birlikte, yagmurun kaynag:
olarak g0k ve tohumlarin yatag: olarak toprak, tim ka-
bilelerin ortak ¢ikar alanimi kucaklayan yeni ve evren-
sel bir énem kazaniwr; fakat bu kosullardan ortaya ¢ikan
yeni gdk tanriari ve yeni toprak tanncalan genellikle
antropomorfizm (insanbigimcilik) éncesi kékeninden baz
izleri gizleyemez. Yunan Zeus'u Hint-Avrupa gok tanri-
sindan gelmedir; ve belki de Yunanca konusan halklar
Yunanistan'a gelmeden énce de insan bicimindeydi; ama
onun bazi 6zellikleri, mese agaci ile ¢ok ilkel, belki de ilk
birlikteligini goéstermektedir. Ayrica goéglerin, federasyon-
larm, istilalarin ve fetih savaslarinin ortaya gkardigl
kultiir erimesi nedeniyle ¢ogu kez tanri, insan big¢imini
aldiktan sonra bile baglanti kuruldugu daha ilkel katman-
lardan totemci Ogelerle benzesmistir. Bu ylizden, Yunan
Zeus'unun c¢esitli kokenleri vardir. Akha fatihleri i¢in ata-
erkil bir ¢oban monarkin biitin 6zelliklerini tasiyan bir
gok tanrisidir, fakat Arkadyanin geri, dagh kabileleri
igin hemen hemen kesinlikle Likyali Zeus'tur o; Girit'te-
ki Praisos halk: i¢in —domuz eti tabular1 vardi bunlarin—
onu dogurmus olan bir domuzdu.

Bu yiizden, Yunan dinindeki totem Xkalintilari soru-
nunu incelerken bircok aragtirmaci, ne yazik ki, dikkat-
lerini tanrilarin hayvan g¢agrisimlartyla smirlandirmak-
tadir. Yunan panteonunun tanrilar, kabilelerin eriyerek
halklara déniisiigiinii, bir halkin bir digeri tarafindan bo-
yunduruk altina alinisini, ¢esitli yabanc: kultirlerin ya-
yilma ve birlesmesini de igine alan uzun ve karmagik bir
stirecin lirGntdir hep. Bu kosullarda, bir¢ogunun yaptigi
gibi su ya da bu tanrinin, kékeninde Hellenik mi yoksa
Hellen-oncesi mi, totemci mi yoksa degil mi oldugunu
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sormanin higbir anlami yoktur. Totemciligin en agik ka-
nit1 farklr bir ydénde yatmaktadir.

Ion'un anasi Kreousa, Erechthedai klanindandi Cocu-
gunu terk ederken bir ¢ift yilan sekli verilmis bir altin
gerdanlik takar ona; bunu yaparken de klaninin gelenek-
sel toresini izliyordur. Ilkel kabileler arasinda, gocuklari-
n1 klan totemini temsil eden yara izleriyle, dévmelerle,
boya ya da slslemelerie isaretlemek yaygin bir uygula-
madir. Bu durumda, gorenek, Erechtheus'un biiylikbaba-
st olan Erichthonios'un anisma bir sayg olarak agikla-
nirdi. Erechtheus'un yilandan kuyrugu olan bir insan ol-
dugu sdylenirdi; biiyiikbabasi ise; bir gelenege gore, do-
gusta bir ¢ift yilan tarafindan korunmustu, bir bagka ge-
lenege goreyse kendisi bir yilan seklinde dogmustu, Bir
baska deyisle, Erechtheus ogullarnin belirtkesi bir yi-
landi, klan atalaniysa bir yilan adamdi. Yilan, klanmin to-
temiydi. Bir bagka yilan klani Thebai'li Spartoi’lerdi, Kad-
mos'un §ldirdaga ejderden geliyorlardi; Epameinondas’in
mezan lUzerinde, o klanm {iyeliginin bir isareti olarak ej-
derha figtirtiyle siisla bir kalkan vardi. Eteoboutosogul-
lart Okiiz Cobani Boutos'lardan geldiklerini ileri siirerler-
di; ve belli ki, bir totemci klanin komiin senliginden kal-
ma, torensel olarak bir Okiiziin kurban edilisiyle Unli
Diipolia. rahipligini ellerinde tutuyorlardi. Dionysos Mel-
pomenos rahipligini ellerinde tutan bir baska Attika kla-
nm Euneosogullan, soylarini Hypsipyle yoluyla sarap tan-
rist Dionysos'a dayarlardl; sOylencelerin birinde, Hypsipyle
tam oldiralmek izereyken ogullarinin beklenmedik bir
anda ortaya ¢ikisiyla o6limden kurtulur; ogullari, klanin
belirtkesi olan altin asmay: gOstererek kimliklerini kanit-
larlar. Bir de Theseus’'tan gelme Lykiali loxidai'lerin kus-
konmaz yakmalar yasakti: Theseus tarafindan kovalanir-
ken bir kuskonmaz ocagma siginmis olan kadin atalan
Perigoune'nin anisina kutsal sayarlardi kuskonmazi, Son
6rnek belki de bunlanin en dikkate degeri. Totem tari
lizerine konan tabu yasamakta ve bu tiire totemci bi¢im-
de hala tapimilmaktadir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



38 KABILE TOPLUMU

Coban toplumda si18ir, eti igin degil slti igin besie-
nir; bu yuzden de evcil hayvanlarin eti, ozellikle disile-
rinin, ¢ogunlukla tabudur. Boylece totem tabusu yeni bir
ekonomik islev edinmis oluyor. Bu arada, avcilik ddne-
minin gogaltma toreni ortak bir yemege donlismistiir: bu
yemekte, klan iiyeleri Olulerinin ruhlaniyla birlikte sefle-
rinin baskanliginda zaman zaman toplanirlar ve kutsal
stirtilerinden gelen eti ayinle yerler. Burada Diipolia'nin,
ayni zamanda Homeros'un anlattigi Akhallarin bayram-
larinin tohumunu gériuyoruz. Nestor, halkina, kabilenin
tanms: Poseidon'a kurban ettigi bogalarin etiyle sblen ve-
rir. Totem kurbani yazyillarca sonra Orfzaci kardeslik ayi-
ninde yeniden ortaya ¢ikar; bu térende, sinif savasiminin
boyun egdirdigi ve baski altina aldig1 insanlar boga
Dionysos'un etini yiyerek, kanim igerek yitmis bir esit-
ligin yanilsamasiyla karin doyururlar.

Totemci ayinin bir islevinin de yetigen kusaga klanin
geleneklerinin iletilmesi oldugunu goérmustiik. Ergenlik
¢agina erigmis olanlar her yil 6zel térenlerle ergin yasa-
ma sokulurlardl; bu tdrenler onlara cinsel ve hesinsel
tabularda dile getirildigi sekliyle toplumsal tdreleri 68-
retmek ve yaghlarca anlatilan kabile torelerinin g¢ignen-
mezligi duygusuyla etkilemek lizere hazirlanird:, Aym za-
manda bedensel, tinsel ve toplumsal olan bu ¢etin degi-
simin anlami, bu tiir torenlerin hepsinin altinda yatan,
cocugun erkek ya da kadin olmakla yeniden dogmus ol-
dugu fikrinde dile getirilirdi.

Erginlemeyi evlenme izlerdi. Kabile toplumunun en
erken déneminde, iki ayri cinsten kisilerin ¢iftlesmesin-
de tek kisitlamanin distan evlenme kuralinin dayattigl
kisitlamalar olmasi olasidir; ayni zamanda, yiyecek top-
lama asamasinda cinsel iliskinin yilin Uretim mevsimle-
riyle smirlandirilmis olmas: da olasidir. Bu, yilhk evlen-
melerin 6nemi, bir pargasi olduklari mevsimsel silirecin
etkin nedenini kendilerinde géren ¢iftin 6znel davrani-
siyla daha da artmistir— bu evlenmeler Doga'nin bere-
ketini artirmak icin tasarlanan ayinin yansilama eylem-
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leri olarak yapilird:;; daha sonraki bir dénemdeyse, karsit
cinslerin iligkileri tekesli duruma geldiginde, bu buylisel
islev secilmis bir ¢iftin térensel birlesmesinde ya da kut-
sal evlilikte varligini1 surdiirdd.

Cayirlan oldugu surece hayvanlar kendi kendilerine
beslenir ve irer; fakat topragl slirme, ekme ve bi¢gme
isi hayvan yetistirme isiyle karsilastirildifinda yavasg, ge-
tin ve belirsizdir, Sabir, ileriyi goritis ve inan¢ gerek-
tirir. Bundan dolay: da, blyunin yaygin sekilde gelis-
mesi tarim toplumunun belirgin bir 6zelligidir. Klan ya-
pis;, kutsal kardeslik cemiyetlerinin olusumu i¢in bir ka-
lIip olarak yasamaya devam eder; tohum ekme zamanin-
dan hasada kadar olan wilik siureci yansilama buytustiy-
le yluritme gibi 6zel bir islevi olan orgitli rahiplik ve
en sonunda bir tanri-kral bundan ortaya c¢ikmistir. Go-
revi yillik olarak baslar, bir ta¢ giyme téreniyle kutsanir;
erginlik ayinlerine dayalh bu téren onun yeniden ama bu
kez insan olarak degil tanri olarak dogdugunu anlatir.
Birtakim toérensel oyunlarla bir rahibeyle ¢iftlesir, top-
ragl klanlar arasinda bélustirir, kutsal c¢apasiyla top-
raga ilk ¢apayr vurur, kutsal oragiyla misirin ilk pusku-
lini .keser ve sonunda yeni yilda yerini taptaze, canlh
bir ardihina birakmak ilizere o6lduralar, Bu, incelikle is-
lenmis tarim blylisi, topragin bereketinin ve halkin gé-
nencinin kralin fiziksel giliciine bagli oldugu anlaminda
anlasilmistir, fakat nesnel olarak orgiltli tanmin onsuz
olanaksiz olacag: son derece yogun bir kontrolun bi-
yluyle ortaya konmasiydi. Bu onun olumlu yani, fakat bu
blylnin bir de olumsuz yani var: gercek teknige bir yar-
dim, bir katki olarak baglamist:, simdiyse bir engel ha-
line gelmektedir.

Tanri-kral toreni eski Misir'da ve Babil'de, bir dere-
ceye kadar da Yunanistan'da agik¢a goériilebilir — 6rne-
gin, Eleusis'te kutsal evlilikte ve toprag: sirme ayininde.
Bu ylizden, Attika Kekrops'ununki gibi Akhalar-6ncesi
monassilerden bazilari bu tarimsal ve hiyeratik tiptendi.

Bu sorular erken Yunan'in kabilesel kurumlarini ve
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qnlan yikima gotiren nedenleri daha yakindan incele-
dikten sonra yeniden ele alinacaktir.
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DISTAN EVLENME

Hint-Avrupa dilleri, Ug¢linci binyilm sonlarinda Bal-
tik Deniziyle Hazer Denizi arasindaki Avrasya duzlGgii-
nin bir bélimiine yerlesmis bir halkin konusmasindan tii-
remistir. Ege yoresinde Yunanca konusan kabilelerin ilk
goériuliisli, bir varsayim olarak 1.0. 1800lere kadar gotii-
rilmektedir. Uciincii binyihn sonunda, ilk halk parga-
lanmis, glineye, doguya ve batiya gb¢ etmistir; kaynak dil
(parent speech) tlirevsel dillere ayrilmistir, bugin hala
yvasayan ya da yazili kayitlarda sakli durumda olan Hint-
Avrupa dilleri bu tirevsel dillerden gelmektedir.

Kazibilimsel kalmmtilar kanitina dayanarak ilk halkin
kimligini tamima girisimleri bugiin givenilemeyecek ka-
dar varsayimsaldir, ama dile ait bilgilerin karsilagtirmali
bir ¢dézimlemesinden bu halkin kiltlrline deggin baz so-
nuclar cikarabiliriz. Bu kanitlar gostermektedir ki, dagil-
malan sirasinda, ilke! Hint-Avrupalillar tarimla ilgili bazi
seyler bilen goban halkt: ¢ogunlukla; klanlar seklinde, bel-
ki de bir tir baskan ya da kralim emri altindaki koy
yerlesim yerlerinde oOrgltlenmislerdi; soy, erkek gizgisi-
ne goére tutuluyor, kadinlarsa evlendikleri klanla birlikte
yasiyordu. Yani bir 6nceki bolimde kabul edilen siniflan-
dirma terimleriyle séylersek, onlan Ikinci Cobanlik Déne-
mine sokabiliriz. Onlarin akrabalik iligkilerini incelersek,
toplumsal tarihlerini biraz daha aydinlatmig oluruz.

Blitlin diinyadaki ilkel dillerde akrabalik terimleri
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AKRABALIK SINIFLANDIRMA SISTEMI

Biiytik-biiyiikana-baba

A /c\ Crs £60=¢ C»s B=c

n n8 d 8 d=N n=8 d=N a=8 4

Torunlar

G biiyiikbaba, g biiyiikanne, U amca ve kayinbaba, a hala ve kaynana,
F baba, m anne, C erkek kuzen, ¢ kiz kuzen, B erkek kardes, s kiz
kardes, N kardes oglu, n kardes kizi, § Opul, d kiz eviat. EGO bir
erkektir. EGO bir kadin oldugunda, erkek kardes ¢ocuklani yegenler-
dir, kiz kardesinkilerse ogul ve kiz evlatlardir.
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bugtin bize ¢ok yabanci gelen bir bicimde kullanilir, Ba-
bamdan s6z ettifim zaman beni diinyaya getiren adam:
kastederim; fakat bir ilkel klan erkegi babasindan s6z
ettiginde, babasinin erkek kardesini kastediyor olabilir.
Kullandig: terim ikisi arasinda bir ayrim yapmamakta-
du. Bizde baba terimi, ana-babalikla belirlenen fizyolo-
jik bir yakinligr gosterir; ilkel kabiledeyse bir kolektif
toplumsal yakinhg gosterir. Diger terimlerde de ayni sey.
Siniflandirma sistemi dedigimiz de budur. Aynntilan,
farklh halklar arasinda degisiklikler godsterir, ama her yer-
de ayni ilkeye dayamir; bu ilke kisaca soyle agiklana-
bilir:

«Baba» igin kullanilan terim yalmzca gergek babaya
degil, babanin erkek kardeslerine, babanin babasinin er-
kek kardeslerinin ogullarina, babanin babasinin babasi-
nin erkek kardeslerinin ogullarinin ogullarina... vb. da
uygulanir. «Ana» igin kullanilan terim gergek anaya, ana-
nin kiz kardeslerine, ananin anasimin kiz kardeslerinin
kiz g¢ocuklarma... vb. uygulanir. «Erkek kardes» ve <kiz
kardes» ig¢in kullanilan terimler, «babalar», «<analar» de-
nilenlerin g¢ocuklarina da uygulanir.

Ote yandan, babamin erkek kardesleri benim «baba-
larim»ken, annemin erkek kardesleri «dayl-amca» diye
cevrilebilecek farklh bir terimle gosterilir. Aym terim ba-
bamin anasimmin erkek kardeslerinin g¢ocuklarina... vb. da
uygulanir, Ayni gekilde, anamin kiz kardesleri benim ana-
larimken babamin kiz kardesleri benim <«hala-teyze»mdir,
ayni terim anamin babasinin kiz kardeslerinin kiz ¢o-
cuklarina... vb, uygulanir (*).

Babamin erkek kardeslerinin ve annemin kiz kardes-
lerinin gocuklari benim «erkek kardesim» ve «kiz kar-
desim»dir, fakat babamin kiz kardesglerinin ve annemin
erkek kardeslerinin g¢ocuklari, sistemin en ilkel tiplerin-

(* Ingilizcede hem «dayi» hem <amcas, hem <hala» hem «teyzes
yakinbklar1 aym sdzciikle, sirasiyla euncles ve «aunt» sozciikleriyle
karsilamir. (Cev.)
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de, erkeksem «kaywinbirader» ve «kari», kadinsam «ko-
ca» ve «gorumce» terimlerine esdeger terimlerle gosteri-
lir. Yanda verdigimiz gemada bu terimler, erkek ve disi
kuzenler olarak ¢evrilmigtir. Ayni sekilde, erkeksem, be-
nim erkek kardesimin g¢ocuklar1 benim «ogulslarm ve
«k1z»larimdir; buna karsilik, kadinsam, benim erkek kar-
deslerimin gocuklar:i benim erkek ve kiz «yegenslerimdir,
oysa kiz kardeslerimin cocuklari benim «ogul»larim ve
«kiz»larmmdir. Son olarak, benim kaymbabam, annemin
erkek kardesi igin kullanilan ayni terimle, kaynanamsa
babamin kiz kardesi i¢in kullanilan terimle gosterilir.
Bu terminoloji, distan evlenmeci ve kendi aralarinda
evlenen iki gruba boélinmis olan bir topluluga 6zgi ak-
rabaliklar: ifade etmek icin dizenlenmistir, Babam, onun
erkek kardesleri, kiz kardesleri A grubuna giriyor; anam
ve onun erkek ve kiz kardesleriyse B grubuna giriyor.
Babamin erkek kardesleri anamin kiz kardesleriyle, ba-
bamin kiz kardesleri anamin erkek kardesleriyle evlidir.
Babayanl soydas ben A grubuna, anayanh soyda B gru-
buna girerim. Herhalde, benim kendi kusagimda, benim
grubumun tuyeleri benim «erkek ve kiz kardeslerim»dir;
oysa Oteki gruptakiler benim erkek ve kiz «<kuzen»lerim-
dir. Benim altimdaki kusak, bir yandan «ogul»larim ve
«kiz»larim, 6te yandan erkek ve kiz syegen»lerim arasin-
da aym sgekilde ayrilir. Son olarak, benim kayinbabam,
annemin erkek kardesiyle aym terimle gosterilir, ¢linki
o annemin erkek kardesidir; kaynanamsa babamin kiz kar-
desiyle ayn: terimlerle goésterilir, ¢iinki o babamin kiz
kardesidir. Dinyanin bir¢ok yerinde bu terimlerle ifade
edilen evlilik sistemi hala strmektedir. Surmedigi yerler-
deyse onun eskiden var oldugu, onu ifade etmek igin du-
zenlenen terminolojinin yagsamasiyla kanitlanmaktadir.
Siniflandirma ilkesinin agiklanmasi igin ayni uslam-
lama yeterlidir. Bir erkek, karisina uyguladig terimi ka-
rnsmin kiz kardeslerine; bir kadinsa kocasina uyguladigl
terimin aynmint kocasinin erkek kardeslerine uygular. Ka-
ristnin kiz kardesleri kans), kocasmmin erkek kardesleri
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de kocasi degildir gergekte, ama yine de onlan erkekse
<kari», kadinsa «koca» diye caginr. Adlar dizini (nomen-
clature) gergeklige uymamaktadir. Buna gore, siniflan-
dirma sistemini bulmus olan Morgan tarafindan, bu ad-
lar dizininin gerceklige uydugu daha o6nceki bir durum-
dan bugine yasayarak gelmis oldugu c¢ikarsanmaktadir:
her kusakta, her grubun erkek kardeslerinin o&teki gru-
bun kiz kardesleriyle kolektif olarak ciftlestigi bir top-
lumdu bu. Bu varsayima dayanarak, sistem kendini agik-
hiyor. Eger her erkek kardes her kiz kardesin kocasiysa,
bu kolektif birlesmenin trtinleri de hepsinin ¢ocuklar ola-
caktir: gocuklar karsisinda her erkek baba, her kadinsa
ana iliskisi i¢ginde olacaktir. Bu gibi durumlarda termi-
nolojinin boéyle bir kan yakmmhgini degil, fakat evlilikle
saptanan toplumsal yakinlhklar1 ifade ettigi goriilecektir.

Morgan'm siniflandirma sistemi kurami Howitt, Ri-
vers, Spencer ve Gillen tarafindan ilke olarak kabul edi-
liyordu, fakat bugin Bati Avrupa ve Amerika'da ¢ogu
yvetkelerce reddediliyor. Getirdigi sonuglar sirf burjuva si-
nmifinin c¢cagdas toplum karsisindaki tavriyla uyusmadig:
icin kuramin terk edildigini ileri siiren Sovyetler Birli-
gi'nden insanbilimcilerceyse onaylanmaktadir., Morgan”
okuyanlar, tartismasinin onu dikkat ¢ekici bir bigcimde
sosyalist devrimi onceden haber vermeye gotirdiguni
animsayacaklardir,

Bu sorunda Morgan’a kars: ¢ikis, kendisinin bazi yo-
rumlarina karsin, hi¢ kuskusuz kabul ettirilen, siniflan-
dirma sisteminin Hint-Avrupa diller grubunda higbir izi
olmadig varsayimiyla guglendirilmektedir. Bu varsayimin
dogru olmamasi bir yana, simdiye kadar ¢6ziilmemis, gok
iyi bilinen baz1 anormallikler de iginde Hint-Avrupa ter-
minolojisi, onun, smiflandirma sisteminden geldigi hipo-
tezine dayanilarak eksiksiz ve agik bir bigimde agiklan-
maktadir. Bu sonug¢ Hint-Avrupa dillerini konusan halk-
larin kiltiirel tarihi yéniinden ¢ok o6nemlidir, ¢inkii on-
larin kabile kurumlarmn, insan iwrkinin 6teki dallarin-
dakilerle ayni karakterde oldugunu gosteriyor.
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Onceki bolimde kabilenin evrimindeki ilk asamanm,
ilkel stiriiniin distan evlenmeci iki birime ayrilmasi1 oldu-
gu tartsilmisti. Buysa, smiflandirma sistemine yansimig
olan asamadir. Daha sonraki agamalar dunyanin bagka
bolgelerinde degismekteydi. Melanezya, Hindistan ve Ame-
rika gibi bélgelerde kabile ¢ok sayida fratriden, her frat-
ri cok sayida klandan olusuyor. Morganin goésterdigi gi-
bi, fratri en azindan Kuzey Amerika’'da bir tek koken
klanin parcalanmasimn ortaya ¢ikardigl birbiriyle iliski-
li bir klanlar grubudur. Bugiin distan evlenmeci birim
klandir, ama bunun daha Once fratri olduguna inanmak
icin nedenler vardir,

Hint-Avrupa kabile sistemi ayni tipe giriyordu. Yu-
nanlilar arasinda kabile, fratri ve klan phylé, phrairia ve
génos'la gosterilir: Romalilar arasindaysa tribus, curia ve
gens'le. Dor Yunanhlan {i¢ kabileye, Ionialilar ise dért
kabileye ayrilmisti. Dor kabilelerinin alt béliimlenmeleri
heniiz kesinlikle saptanmis degildir, fakat dort fon ka-
bilesinin her biri bircok fratriden, her fratri de bircok
klandan olusuyordu. Dahasi, Kuzey Amerika Kizilderilile-
ri arasinda oldugu gibi Yunanhlar arasinda da fratri ilk
baslangigta digtan evlenmeci idi. Bu sonucun kanitlari,
erkek kardes igin ilkel Hint-Avrupa dilindeki terimin 6z-
gil Yunan kullaniminda yatimaktadir.

Hint-Avrupali bhrater’den gelme Yunan phrater soz-
cligii —basgka dillerde «brother» terimini ortaya cikarmis-
tir— bir erkek kardesi degil fratrideki yoldas tiyeligi gos-
teriyvordu. Atina'da birgok erkek cocuk, yasi gelince Apa-
touria genliginde kendi babasinin fratrisine resmen ka-
bul edilirdi; bu senlik, «ayni1 babalardan olan» erkeklerin
senligi anlamina gelirdi. Phrdter’ler hangi anlamda «<kar-
des» ya da «aym1 babalarms ogullariydi? Erkek c¢ocuk-
larin agélai denilen cemiyetlerde Orgltlendigi Sparta'da,
kdsis teriminin bir degiskesi (varyanti) olan kdsios terimi,
ayni agéla icindeki biitin erkek kardesler ve erkek ku-
zenler i¢cin kullanilirdy; aym sézcligiin b’r baska degis-
kesi olan Rdses Sparta’da «herkesin kendi kusagindan»
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bir erkek icin kullamhrdi, Ion phrdteres’i ile Dor kdsioi’si
baslangicta, her kusakta ayni babadan olan ogullar, ba-
banin erkek kardeslerinin ogullari, babanin babasinin er-
kek kardeslerinin ogullari... vb. idi. Smniflandirma anla-
minda birbirinin kardesleriydiler. Bu sonuca buyiik dlga-
de, swmiflandirma sistemine basvurmaksizin yalnizcg ig
kanitlar Uzerinde c¢alisan Kretschmer tarafindan varil-
mistl.

Yunan fratrisi babayanli soya dayaniyordu. Bu yuz-
den de, biraz 6nce de belirttigimiz gibi, dagilisi sirasinda
Hint-Avrupa koékenli halklarin toplumu idi. Dahasi, Ho-
meros'un ideal Olympos toplumu —daha sonra gorece-
gimiz gibi gergcek diinyay: model olarak almistir— son
derece ataerkildi. Fakat bu tablonun bir baska yani daha
var, simdi de onu incelemeyi siirdirelim.

Tarihsel dénemde Lykia halki, hem kalit-almada (suc-
cession) hem de soy-sopta halé anayanli idi; Lykia, top-
lumunun bu 6zelligi Bellerophon soylencesinde yansimak-
tadw: Bellerophon, Argos'tan Lykia'ya g6¢ etmis, orada
kralin kiziyla evlenmis, aym zamanda kralhkta bir kalit
pay: kazanmisti, Kralllkk ayricahginin evlenme hakk: ola-
rak elde edildigi bu tur bir kahtglik, Yunan soybilimle-
rinde dikkati gekecek kadar ortaktir. Bu nedenle de, an-
latildigina gore, istilact Dor liderlerinden biri olan Te-
menos, kralhigini, kizi Hyrnetho'yla evlenen Deiphontes’e
birakma niyetini agiklayinca kendi ogullan tarafindan
olduraliir, fakat halk kralhigin Deiphontes'e verilmesinde
diretir. Bu soylence anayanli kalitgilikla babayanli kalit-
¢ilik arasindaki catismay: acikga dile getiriyor. Calydonia
av miti de ayni1 derecede anlamlidir. Meleager yaban do-
muzunu Atalanta’'ya verince annesinin erkek kardesle-
ri onu Atalanta'dan geri alirlar, ciinkii eger Meleager
domuzdan vazgegiyorsa, domuz, «dogum hakki» olarak
kendilerine aittir, Meleager annesinin klanina aittir, klan
onun kazandig: ganimetin klanda kalmasinda diretmek-
tedir. Aynica, bir Attike sbylencesinde, Kral Kekrops'un
saltanatindan once kadinlarin erkeklerle esit haklara sa-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



48 KABILE TOPLUMU

hip olduklari, evlilik diye bir sey olmadigi ve gocuklarin
analarma goére adlandirildiklar1 agik bir sekilde anlati-
liyor.

Lykia halki Girit'in Dor-6ncesi halklanyla yakin ge-
leneksel baglara sahipti. Minos Girit'i ve Mykene kazibi-
limsel kalintilarindan agikga gortilmektedir ki, bu dénem-
de kadinlar, tarih dénemi Yunanistan'indakinden ¢ok iis-
tin bir toplumsal konuma sahiptiler. Ayrica, Minos tan-
ribilimi, Homeroscu tanribilimden derinden farkliydi. Ho-
meros'un tanrnlari bilitiniyle insan bi¢cimindeydiler; Mi-
nos tanrilariysa biiyitk Olgiide hayvan bigiminde., Home-
roscu Olympos, Zeus ve Hera tarafindan yonetilir; tekesli
bir cifttirler bunlar, hakim olan taraf erkektir. Minos top-
lumunun bashica tapimi bir anatanrigaya tapinma idi, ona
bagimhi bir erkek esi vardi bu, oglu ya da kocasi veya
her ikisi olurdu. Bu nedenlerle, Minos toplumu kurumla-
riin, hentiz kesinlikle belirlenmemis bir 6lciide, anayanl
oldugu bugiin genellikle kabul edilmektedir,

Homerosgu soéylenceyle onun gerisinde yatan gercek-
likler arasindaki bu zithk ¢ok carpicidir ve yalnizca bir
tane de degildir. Daha sonraki boéliimlerde verilecek olan
nedenlerden dolayi, ilkel toplumun, Yunanistan’da Ho-
meros’'tan hem o6nce hem sonra agikga izlenebilen kabi-
le, klan, erginleme gibi bu tiir temel kurumlari Home-
ros'un siirlerinde hemen hemen hi¢ ge¢mez. Bu ylizden,
Homeros, Zeus ve Hera'ya bize kari-koca olarak sunar-
ken Herodotos'un soézlerini hakli olarak animsayacagiz:
Yunan tanribilimini yapanlar Homeros ve Hesiodos'tu.
Cook'un da gosterdigi gibi, Homerosgu Zeus ve Hera go-
riisii, bu iki tarafin birbiriyle tamamen iliskisiz oldugu
daha eski iki soylencenin yeniden diriltilisiydi. Birinde
esler Hera ile Herakles'ti, tanriga basat tarafti; 6tekinde
Zeus ve Dione'ydi, tanr1 basat tarafti. ilk ¢ift Minoan'dir,
ikincisiyse Hint-Avrupall., Zeus ile Dione, her ikisi de adca
Yunanhdir, onlara ortak tapinma Aristoteles'e gore Hel-
lenlerin ilk yurtlari olan Dodona'ya kadar goétiirilebilir.
Hint-Avrupali goglerinin sonucu olarak halklarin birbi-
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rine karigsmasi, kaynasmasiy gécmen baba tanrimin yerli
ana tanricayla birlesmesinde simgeleniyordu; 6ncelik bi-
rinciye veriliyordu, bu da kadmlarin konumunda bir dis-
meyi gosteriyordu.

Kugkusuz, mitolojik bilgilerin yorumlanmas: gogu kez
kesin degildir, fakat neyse ki bu son durum yalnizca mi-
tolojiye dayanmamaktadir. Ozellikle kesin ve saglam ka-
nitlarla desteklenmektedir, bu da ana sonucu soru ko-
nusu olmaktan ¢ikanyor.

Hint-Avrupa bhrdter <erkek kardesg» sbzciigli, Yunan
ve Hitit disinda biitiitn tirev dillerde bu anlamda yasa-
maktadir; aynl sekilde suesor «kiz kardegs sdzciigi de Yu-
nanca ve cagdas Arnavutca disinda biitin dillerde yasa-
maktadir. Bu u¢ dilin, Hint-Avrupa dilleri disindaki dil-
lerden derinden etkilendigi herkesce bilinen bir gey: Hi-
titce, Siimerce ve Akatcadan, Arnavutga Tlrkgeden, Yu-
nanca ise Ege yéresinin Yunan-6ncesi dilleri tarafindan.
Hint-Avrupa bhrater'in ve suesor'un Yunanca tirevleri
phrdter ve éor'dur. Bunlardan ilki, gordugimiiz gibi, frat-
rinin bir yoldas tliyesini go0stermekte kullaniliyor; ikincisi
yalmizca Hesykios'un bir yorumunda yasamakta. Erkek
kardesin ve kiz kardesin Yunancas: adelphos ve adelphé’
dir; yani phrater ddelphos ve eor ddelphos: «aym babadan»
bir erkek kardes ve kiz kardesin, yani opatros’un (phra-
ter-eor) tersine, «ayn1 rahimden» bir erkek ya da kiz kar-
des. Homeros Yunancasinda, bunlarin da koékende ana
yolundan gelen akrabahfi ima ettigini gosterecek bir bi-
cimde kullanilan kasignetos ve kasignete sdzciiklerini de
buluyoruz. Kretschmer'in topladifg bu kanitlar kesindir.
Yunanca konusan halklar Ege'ye girislerinden sonra ana-
yanh soyu kabul ettiler ve phrater ile eor'un yeni anla-
mi, daha sonra onlarin yerini alan tanimiayic: sifatlar-
la. glsterilmeye baslandi. Bununla birlikte, fratrinin ba-
bayanli orgiitlenmesini sturdlrtyorlard;, bundan dolay
dea phrdter terimi yasammi strdiirdii. Kadinlarin fratri-
ye esdegerde orgiitleri yoktu, sonunda eor terimi orta-
dan kayboldu. Dilbilimsel bilgiler bu hipoteze dayanarak
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tamamen aciklanabiliyor, bir bagka hipoteze goéreyse an-
lagilmaz kaliyor. ‘

Bazi kazibilimciler Ege'nin Hint-Avrupali olan ve ol-
mayan halklar1 arasindaki bu ayrimi tanirken, bunun
anlammin o6ncelikle irksal oldugunu varsaymsa egilimi
gostermektedir. Bir yanlis anlamadir bu. ilkel Hint-Avru-
palilarin babayanli kurumlari, basat olarak ¢obanlik olan
uretim tarzlariyla agiklaniyor. Biraz o6nce gosterdik ki,
¢oban toplum babayanlh soya dogru belirgin bir egilim
tasima ozelligindedir. Ayrica, arastirmamizin daha son-
raki bir asamasinda, Hint-Avrupa toplumunun gok daha
erken bir donemde anayanh olduguna inanmak icin bas-
ka nedenler bulacagiz. Aym: sekilde, Yunanistan'da ana-
hakkinin daha sonraki distusit bir wrk sorunu degildir,
biitin nifusun ortak tarihine ait bir seydir.

Avcl erkegin avina sahip olamayip bolustirilmek tize-
re evine getirmesi avcy kabilelerin o6zelligidir. Av teknigi
bireysel lretime izin vermeyecek kadar dusik oldugu sii-
rece uretim kadar tiketim de zorunlu olarak kolektifti.
Ama insanlar tek basina avlanmaya basladiginda, artik
bireysel olan iiretim tarziyla, hala kolektif olan tiiketim
tarz: arasinda bir geliski ortaya ¢ikt:y; 6zel milkiyetin to-
humu iste bu c¢eliskide yatiyordu. Aym sekilde, bir insan
kendi elleriyle, kendisi ve hemen yakinlan igin elde etti-
gi sey uzerinde hak ileri surdiigiinde, bu savda bireysel
ailenin tohumlar1 yatiyordu. Fakat bu pargalayic:i egi-
limlerin toplumun dis yapisini bozacak kadar gtglene-
bilmesi igin uzun zaman ge¢mesi gerekti. ilk etkileri, klan
igbirligini yogunlagtirmak oldu, isbirligi her yodnde geli-
serek tum toplumsal yasam alanini sardi. Klanlar, kar-
masik bir karsilikli hizmetler sistemiyle birbirine bag-
lanmis oldu; bundan da, herkesin sayginhk i¢in birbiriy-
le rekabet ettigi bir yapict yarisma ruhu dogdu. Avdan
ya da yagmadan bir artik-iiriin elde eden insan, bu ba-
sarisin1 bir baska klani kendi klam ile sblene gagirmak
yoluyla gosteriyordu. Béyle bir ¢agir1 ayni zamanda bir
meydan okumaydl, ¢unkii sdlene katilmay:r kabul eden
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klana, buna miimkiinse fazlasiyla karsihik verme gibi mo-
ral bir zorunluluk yukliyordu. Bunu yerine getiremems,
sayginligl yitirme anlamina geliyordu. Daha ileri bir aga-
mada, bu zorunluluk, yerine getirilmezse, bir tir c¢ahs-
mea hizmetine dondiiriilebiliyordu. Klanlar egit degildi ar-
tik. Isbirligi yarismaya dénmiistii.

Kuzey Amerika'nin bazt bélgelerinde bu egilimler
<potlatch» (potlag) diye bilinen bir sisteme doéniismiis-
ti (*¥). Bu egilimler Cin geleneginde agiklikla; Homeros
siirlerinin bir 6zelligi olan hediye degis-tokusundaysa da-
ha belli belirsiz izlenebilir. Glaukos, Diodemes'le altina
karsiik tung bir kalkan degistiginde, Homeros bunu
Glaukos'un aklinin basinda olmadigini sdyleyerek agikla-
yabilir ancak; fakat Glaukos'un kendisine bir baba yadi-
gar1 sunulduktan sonra Mentes'in Telemakhos'a vaat et-
tigine benzer bir karsilik bekliyor olmasi daha olasidir.
Bu konuksever degis-tokuslarin bir takasa nasil dontige-
bildigini kolaylikla goérebiliyoruz.

Ozel mal sahipligimn gelismesi, sigirlann evcillesti-
rilmesinden giigli bir itici gi¢ cikardi. Av kokabilir, bo-
zulabilir, topraksa hareketsizdir, ama sigir bigiminde ser-
vet dayanikhdir, ¢calmas) ya da degis-tokus yapilmas: ko-
laydir. Coban kabileler, zorunlu olarak goécebe olduklar:
icin s18ir capullann ve savag yoluyla servetlerini ¢abucak
artinrlar; avciliktan ortaya c¢ikmis olan savas, erkeklerle
yapildig: icin, ¢oban toplumun kendisinde zaten var olan
servet biriktirme egilimini gilclendirmigtir. Devamh ha-
reket halinde olan bu kavgaci kabileler yérelerindeki bél-
geleri birbiri ardindan talan edip dururlar, Erkek esirler
oldurilar, kadinlarsa kole olarak alinip gétariilar, doku-
ma igindeki ustaliklan sigir hesabiyla olcilir. Fakat sa-
vag, onder birligini gerektirir, sonunda bu kabileler on-
celeri biiylisel degil askeri olan bir tiir kralik gikarirlar

(*) Potlatch: Kuzeybati kiyisindaki Kizilderililerin bir téren sen-
ligi; bu genlikte goleni veren, cémertge hediyeler dagitirdi, ama ote
yandan dagitilan bu hediyelerin karsiligi beklenirdi. (Cev.)
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ortaya. Krallar, bagsarili onderliklerinin bir 6dali olarak
soygunlardan aslan paymu alirlar, bdylece  birikmis olan
servet, kabile toplumunun en tepeden baglayarak tim do-
kusunu, yapisin1 sarsan toplumsal esitsizlikleri giderek
artirir. Bu siirecin ayrintilarini gelecek boliimde tartisa-
cagiz. Su anda onun kalit¢ilik kurallar1 Gzerindeki etkisi
ilgilendiriyor bizi.

En sonunda Kenan llkesine yerlesmis olan Yahudi
kabileleri bu 6zellikte bir ¢oban halkti. Robertson Smith’
in de gosterdigi gibi Yahudi kiitiigii baslangigta belki de
anayanli idi, fakat Yshudiler tarima basladiklarinda ar-
tik gugli bir bicimde ataerkildiler. Tasinmaz ve kisisel
bitlin milkiyet erkek ¢izgisine gegirilmigti. Toprak sati-
lamazdi; edinilen mallar erkek cgocuklar arasinda dagiti-
lirdi. Fakat bir insanin erkek evladi yoksa ne olurdu?
Sayilar Kitabi'nda (xxvii, 8) sunlar1 okuyoruz: «Eger bir
insan ¢lirse ve oglu yoksa, o zaman onun mirasini kizi-
na gegirteceksin.» Bu, kullanma hakkinmin dogallikia bir
baska klandan olan evlendigi adama ge¢mesi demek olu-
yordu. Dolayisiyla yasada $0yle deniyordu (xxxvi, 8): «Ve
Israilogullarinin herhangi bir kabilesinde bir miras edin-
mig olan her kiz evlat, babasinin kabilesinden bir aileye
kar1 olacaktir, ki Israilogullarindan her biri babalarmin
kahtindan yararlanabilsin.» ingilizceye ¢eviride «Aile» (fa-
mily) ile karsilanan sodzcik ashinda bir klandir. Kadm
kalitca kendi klam icinden biriyle evlenmeye zorlamiyor-
du. Mal miilk ancak bu gekilde erkek ¢izgisinde kala-
bilirdi. Kabile sisteminin yapisinin dayandig: distan ev-
lenme ilkesi ve onunla birlikte kadinin 6zgirlagia oOzel
miilkiyet ¢ikarlarina feda ediliyordu.

Yunanistan'da bu olgu daha yavas gelismigtir, ciinki
goérdagimuz gibi baba-hakkina dogru egilim gegici ola-
rak tersine donmustii, ama distan evlenmenin bozulma-
ssmin Dor yayillmasindan oOnce yo6netici aileler arasmda
baslamig olmasi en azindan olasi bir seydi. Dor-6ncesi
soybilimin dikkate deger bir o6zellifi olarak, bir erkegin
kendi erkek kardesinin ya da babasinin erkek kardesi-
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nin kiziyla evlenmesi ¢ok sik gorilir; ama bu soybilim-
lerin tarihsel degeri sorgulamaya acik oldugu igin en iyi-
si onlara fazla glivenmemek. Minos Yunanistan'inin yag-
masindan ortaya ¢ikan yeni servetin yikic: etkilerine deg-
gin daha agk kanitlar, aynm1 dénemde akraba arasinda
adam oldurmeyle ilgili gelenekler ve soylencelerden elde
edilmektedir.

Kabile toplumu, akraba ile zina ve biylicilik olmak
tzere iki ana su¢ tanir. Akrabayla zina distan evlenme
kurallarini bozmaktir; blylcllik, topluluga hizmet igin
distunilmiis olan biyuyli bireysel amagla kétiye kullan-
maktir. Klanlar arasi adam o6ldiirme yaygindir, fakat bir
su¢ degildir —yani genellikle toplulukga cezalandirilma-
makta, fakat ilgili kisilerin ait oldugu klanlarca ¢ozil-
mektedir. Bu ¢ozilis tarzi énemli bir konudur.

Bir insan ¢ldiriildiginde onun klan arkadaglar1 6cu-
ni almak zorundadir. Zorunluluk, aninda ve mutlak ola-
rak yerine getirilir. Durumun kosullarmma hi¢ bakilmaks:-
zin yapilir. Kurbanin ait oldugu klan zararin 6denmesi
icin suglunun klanina bagvurur. Eger uygun bir &deme
kabul edilirse sorun ¢ézulmus olur, Eger edilmezse, kur-
banin klan arkadaslar sucgluyu arayip bulur ve oldurtr-
ler; ya da o¢ldiiremezlerse onun klanindan bir baska lye-
yi oldirirler. Bu sonuncu durumda, Steki klan ayni zo-
runlulugu yiklenmis olur, bdylece kusaklar boyu siire-
bilecek bir kan davasi baslamis olur.

Bu yasalar Kuzey Amerikanin yukarnl avcr ve ta-
rimc1 kabileleri arasinda ayrintilanyla incelenebilir; ilkel
Germen kabileleri ve Yunanlilar arasinda da izlenebilir.
Attika yasasinda «dava» ve «savunma» terimleri kovala-
mak ve kagmak demektir, tarihsel ddnemde bile, adam
odldurmeden dolay: kovalama, kurbanin yakinlarmin gi-
risimine birakilirdi. Homeros siirlerinde adam 6éldiren,
zararl1 6demek ya da ulkeyi terk etmek segeneklerine sa-
hiptir. Zarar, tasinabilir mallarla Odenir, oysa mitolojik
kanitlar ilk zamanlarda bunun emek hizmeti seklini al-
digin1 da akla getirmektedir.
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Fakat bir insan kendi klanindan bir insam éldiriin-
ce ne oluyordu? Klan kolektif mulkiyete dayandig: siire-
ce zarar O0deme diye bir sey olanaksizdi, fakat aymi za-
manda sugun temel nedenlerinden biri yoktu, bu ylizden
de klan i¢i adam o¢ldlirme son derece enderdi. Ama Yu-
nanistan'da bizim ilgilendigimiz dénem boyunca, Roma
imparatorlugunun son déneminde Germenler arasinda ol-
dugu gibi, adam oldiirme yaygin hale geldi. Fetih savas-
lanyla zenginlesmis yonetici aileler, yok edici saltanat
ve miras kavgalarinda birbirine girdi.

Klan, dayanigsmasinl, iretim teknigi bireyin kendi ken-
dine yeter olamayacagi derecede diisuk oldugu slrece
bireyin ancak birlikte calisan bir grubun yesi olarak
varolabildigi gergegine borgluydu. Kabile toplumunun ta-
rihi boyunca, klan akrabaligi bltin o6teki baglarin en
kutsahidir. Klan i¢i adam o6ldiurmenin yarattigt dehset, es-
ki Iskandinavyalilar tizerine yazdigi yazilarda Grénbech
tarafindan ¢ok giizel anlatilmaktadir. Klanlar arasi adam
oldirmenin <yasamin kendisine karsi bir su¢ olmadigini,
hatta dogadisi herhangi bir sey sayilmadigini» acikladik-
tan sonra sOyle surdiriiyor yazar:

Ote yandan, klana girdigimiz andan beslayarak yasa-
mun kutsalligy, klanin kan dékmeyi kutsal geylere karsi
saygisizlik, saggoriusizlitk, kendini Oldiirme olarak say-
masiyla mutlak bir dokunulmazlik katfinag yikselir. Tep-
ki, bir igneyle bir sinire dokunuldugundaki kadar ani ve
yanilmaz bir bicimde ortaya cikar.

Eski Iskandinavyahlar arasmda klan arkadasm 6l-
diren bir kimse lanetlenir ve klandan atihirdi. Yasadis:
biri olurdu. Bazan oldugu gibi, bir baska klana kabul
edilmedik¢e toplumun bir uyesi olarak var olamazdi ar-
tik. Bir varlik olabildigi tek yer olan klandan koparilin-
ca gildinir ve aghktan §8lirdii. Yunanistan'da da oyle. Bir
klan arkadasimi Oldiren kimse toplulugun dising stiri-
lir, yalkinlannin lanetleri, ya da onlann diliyle sdylersek,



DISTAN EVLENME 55

onu ¢ildirtan ve bir yigm kemikten baska bir sey kal-
mayincaya kadar kanini emen kurbanmin intikam ruh-
lar1 Erinys'ler ya da Arai'ler pesini birakmazdl.

Bu Erinys’ler yilanlar olarak distnilirdi. Baska yer-
lerde oldugu gibi Yunanistan'da da yilan, 6lilerin ruh-
larinin yaygm bir simgesi olmustu: bunun nedeni, kus-
kusuz, yilanin derisini atip béylece yasamini yenileme-
sidir. Oidipus soOylencesinde, Attika’hh sairlerin anlattig:
gibi, Erinys'ler, oglunun ve torunlarmin Laios'tan miras
aldig1 laneti temsil etmektedirler. Pindaros'ta, Oidipus'un
ogullar:, babalarinin baba katilliginin cezas) olarak Erinys’
ler tarafindan yok edilirler. Herodotos'un kaydettigi sek-
liyle Dor sdylencesiydi bu. Fakat Odysseia’'da Oidipus'u
cezalandiran Erinys anasimnin 6¢ alici ruhuydu; baska soy-
lencelerdeyse, Erinys’lerin islevi, disi soyundan bir yaki-
ni Oldlirmenin 6cini almaktir. Dayisini 6ldiren oglu Me-
leagros'a karsi, anasi Althai tarafindan g¢agirimiglardy;
Erinys'ler, anasi Eriphyle'yi oldurdagi igin Alkmaion'u,
Klyteimnestra'y:r 6ldirdigi igin Orestes’'i cezalandirmisg-
lardi. Erinys'ler, soylarn anadan gelen bir toplulugun ata-
sal ruhlanydilar; Mykene Cagmnin bu soylencelerindeki
6nemleri, anayanli bir toplumun yonetici sinif1 i¢inde mul-
kiyetin hizla bliylylsiniin hizlandirdig saltanat kavgala-
rin: yansiir.

Erinys soézcigii belki de Hint-Avrupa kokenli degil;
Ege koékenli oldugunu gosteren bagka belirtiler de var.
Homeros siirlerinde ve yine mistik Eleusis sOylencesinde
Erinys’ler yalan yere yeminin cezalandiricilann olarak da
gorintrler. Yalan yere yemin sugu, yeminle sinanmayl
6ngorir, bu da Diamond'un goésterdigi gibi, hukukun ge-
lisiminde ileri bir asamay: gdsterir. Gelisen miilkiyet ve
ticaret iligkileri, yazili bir yasa kitabmmin yayimlanmasi-
n1 zorunlu kihncaya kadar ortaya gikmaz— 6rnegin, Hi-
tit yasasmmda oldugu gibi; hatta orada bile ancak bash
basina kanitlarin olmadigi durumlarda kullanilir, Imdi,
Girit kenti Gortyna'min Yasa Kitabinda yeminle sinama,
Diamond'un ergin yasa diye tanimladizi seyin gelisme-
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sinden Once bagka herhangi bir yasa kitabindakinden da-
ha genis olarak anlatilir. Dahasi, Yunan geleneginde bu
sinama kurumu QGiritli yasa yapici Rhadamanthys’a da-
yandiriir. Yunanlilarin halk belleginde derin bir iz bi-
rakmig olan Minos Giriti'nin yasa sisteminin bu noktaya
kadar ilerlemis oldugunu disinmek zor degildir, fakat o
zamanlar biuylik bir ticaret kenti olmayan Gortyba'da
hukukun bu denli gelismis olmas: agiklanmas: gereken
bir anormalliktir elbet. Agiklama surada gibi gdriniyor:
Minos kaltiird Girit'i fetheden Yunanca konusan fatih-
ler tarafindan kismen o6zumlenmigti.

Dolayisiyla, Ege'ye go¢ eden Hint-Avrupali gogmen-
lerin anayanli soyu kabul ettiklerinde Erinys'ler tapimini
da aldiklam sonucuna varilabilir. Ayn: zamanda, gelecek
bglimde goérecegimiz gibi, kendilerine 6zgii ata ruhla-
- nndan da yoksun degillerdi.
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MULKIYET

Homeros'ta bir kabile baskan: mallarim1 sayarken ev
esyalarini, kolelerini, hayvanlarmi siralar, fakat hayvan-
larinin yayildigi otlaklardan sdz etmez; en azindan, hal-
kinin kendisine hediye olarak verdikleri disinda isledigi
topraklara kendi mali olarak bakip bakmadig karanlik.
Cagdas birgok aragtirmaci, 6zel mulkiyete artik apagik
ve karsi konulmaz bir hak olarak bakilir oldugu bir gev-
renin etkisi altinda olduklar: icin bu olguyu degerlendi-
rememistir. Fakat Ingiltere’de bile, Enclosure Yasalar'y-
la (*¥) kéyliilerin ortak tarlalarinin sonuncusundan da ko-
vulmalarinin tizerinden bir yizyidan az bir zaman geg-
ti; Orta Caglardaysa, ilk citle gevirmelerden 6nce bizim
anladigimiz anlamda &zel toprak milkiyeti yoktu.

Nilsson, Homeros'taki benzetmelerin siirlerin evrimi-
nin en son tabakasina ait oldugunu ileri stiriyor, Bunlar-
dan birinde, ellerinde olglileri ortak bir arazi pargasim
esit pargalara bdlen iki adam anlatiir. Cagdas yorumcu-
lar bu pasaji kendi Onyargilanyla uzlagtirmakta giglik
gekmekte, iki kardesin babalarmmn topragim aralarinda
boliismekte oldugu seklinde yorumlamaktadir; ama adam-
lar kardes olarak tammmlanmamstir; toprak babalariin
arazisi olsaydi, ortak diye nitelenmemesi gerekirdi., Soz-

(*) Enclosure Acts: Ortak topraklardan bir bliimiiniin kigisel kul-
lanim igin etrafi gitle gevrilerek aynimasina izin veren yasalar. (Cev.)
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ciklerin dogal yorumlamasi, topragin miilkiyet icin degil
kullanim i¢in béliniyor oldugu geklindedir, bu da Avru-
panin diger bolgelerinde ve baska yerlerde topragin il-
kel kullanim seklinin bilinen 6zelligine uygun diiser. Rid-
geway'i Ozenle digta tutarsak, cagdas arastirmacilar bu
konuda Homeros siirlerindeki kanitlarin ancak ilkel top-
lumda genellikle topragin kullaniminin karsilagtirmali bir
¢éziimlemesi 151g1nda anlasilabilecegini gérmemektedirler.
Kazibiliracilerin dikkatlerini gevirmeleri gereken ivedi go-
revlerden biridir bu; dogallikla bizim burada girisemeye-
cegimiz kadar karmasik bir istir. Bununla birlikte bir
baska segenek de var. Insanlarin dinya hakkindaki fi-
kirlerinin en sonunda ekonomik iligkileriyle kosullandig:
dogruysa, bu iligkilerin yansidigi fikirleri incelemekle bun-
lar hakkinda bir seyler bulmak mumkiin olacaktir.

U¢ Kader Tanricast —Yunanca'da Moirai, Latince'de
Parcae, Almanca'da Nornen— Avrupa edebiyat gelenegi-
nin ortak goévdesinin bir parcasidir hala. Bunlar oturup
insan kaderinin ipligini egiren, her insan igin daha do-
gusta yasaminin o6nemli olaylarni, o6zellikle de hepsinin
sonuncusu olan o6liimi kararlastiran tanrigalardir. Bu bé-
Iim, bu kavramn c¢éziilmesine aynlmstir,

Moira sozcligiinlin temel anlami, bir pay ya da bd-
liimdir. Diyakos John'in Hesiodos'u yorumlarken séyledi-
gi gibi, Moira'lar (Kader tanrigalari) «daggitimlar- ya da
«boliimler»dir. Kura ¢ekme islemiyle verilen ya da alinan
bir kisim anlammdaki lachos sézclgii moira ile iligkili-
dir, Moira'lardan biri Pay tanrigcasi Lechesis’in adini ta-
sirdl. Bu anlamda ldchos giinlik dilde bir toprak parca-
st ya da kirahk arazi igin kullanilan, baslangictaysa ku-
ra gekmede kullanilan bir odun pargasi anlaminda kléros’
la eganlamhidir,

Gephyraioi'lerin Attika klani, Boiotia'da yerlesmis,
«paylarina Tanagra parcasi ¢ikmig» Kadmos kolunun bir
dalindan geliyordu. Bu deyimin, sézciigiin tam anla-
minda kullaniip kullamilmadig: bizim sdyleyebilecegimi-
zin Otesinde bir gey; fakat baske bir yerde, gé¢men ka-
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bilelerin iggal edilen topraqu,r icin kura c¢ekme aliskan-
lizinda olduklarim biliyoruz. Israil kabilelerinin Vaat Edil-
mis Topraklarl nasil isgal etmis olduklar1 amimsanacaktir:

Israilogullariyla konus ve onlara de ki, Urdin iize-
rinden Kenan eline girdiginizde, orada oturanlarin tumii-
ni siriip ¢ikaracaksiniz... Ve oturanlann topraklarnn el-
lerinden alacaksiniz ve oraya yerlegeceksiniz; ¢unki top-
ragir sahip olmamz igin verdim size. Ve toprag: aileleri-
niz arasinda kalt olarak kurayla béleceksiniz; ve daha
kalabalik olana daha ¢ok kalit vereceksiniz, ve sayica
daha az olana daha az kalit vereceksiniz; her insanin ka-
Lti, kRurasiun giktign yerde olacaktir; babalarnimizin kabi-
lelerine gore kalit alacaksiniz (Num., XXXIII, 51-4),

Ve Joshua israilogullanna dedi, babalarinizin Yice
Tanristran size vermis oldugu topraga sahip olmak igin
daha ne kadar sallanacaksiniz? Aranizdan, her kabileden
iic erkek secip adini veriniz: onlar génderecegim ve on-
lar kalkip bir ugtan bir uca gegecekler topragi, ve on-
lann giclerine ve yeteneklerine gore dagitacagim; ve tek-
rar bana gelecekler... Sonunda topragy yedi pargaya bo-
leceksiniz, ve buyraya bana getireceksiniz yaptiginiz bo-
liimlemeyi ki Yiice Tanrimiz oniinde burada sizin igin
kura g¢ekebileyim (Joshua xviui, 3-8).

Toprak, kabileler arasinda kurayla bolustirilecek ve her
kabilenin toprag «aileler» ya da klanlar arasinda kuray-
la yeniden boliinecekti.

Pindaros, yedinci Olympian’da Rodos adasmnin Helios'
un ogullan: tarafindan ii¢ moira’ya nasil bolindigini
anlatir. Bu ii¢ moira'nin ¢ gocebe aileye karsihk oldugu
aym sdylencenin Homeros'qu anlatilisinda da agiktir. Dagi-
timin kurayla yapudigr acikca sdéylenmemekte, ama bu
Pindaros'un ayni giirde adanin kokeni hakkinda anlattigi
mitten ¢ikarsanabilir, Olympos tanrlar yeni fethedilmig
dinya icin kura c¢ekerken Helios orada degildi, bu yiz-
den de kléros’suz kaldi. Yapilan atama, Rodos adasini,
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daha sonra da su yuziine ¢iktigini uzaktan fark ettigi de-
nizin altin1 ona vererek dizeltildi; bu diizenlemeyse Lac-
hesis’e basvurularak onaylandi.

Helios ve Rodos'un adi ge¢meden de olsa, ayni mit
ilyada'da da anlatiir. Kronos'un ogullar1 dunyay: g
moira’'ya bolerler, bunun i¢in kura cekerler ve Poseidon,
Zeus'u kendi moira’sinda kalmasi konusunda uyarir. Ay-
n1 sekilde Hesiodos, Hekate'nin ilk boliisim ya da dasmos
sirasinda kendisine verilmis olan pay: devamli olarak
elinde tutarak Zeus'tan bir kara ve deniz moira’s: aldifi-
n1 anlatir.

Mitolojideki kanit tarihsel soylenceyle de destekleni-
yor. Dor baskanlar: Peloponnessos’u fethettikten sonra ku-
ra gekerek iilkeyi {i¢c bolgeye ayirirlar. Bu yiizden Tanagra
bolgesinin Kadmosogullarina aynt sekilde verilmis olma-
s1 olasidir.

Odysseia’da Kral Nausithoos, Phaiak'lar1 yeni yurt-
larina go6tlirdagiinde «ekilebilir topraklar: bolustiirmiis-
tirs. Herodotos’a gore, Kyrene halki <«topragin yeniden
bélustiriilmesine» katilmak ilzere Yunanistan’dan yerle-
siciler cagirmistir. Bir stire sonra Kyrene topraklan Ar-
kadia’'dan gelen bir hakem tarafindan bir kez daha bé-
listuridlmustir: hakem, toprag: G¢ moira’ya, oturanlariy-
sa u¢ kabileye bolmiistiir. Bu kabileler topragin bolin-
mesi amaciyla yaratilmis yapay birimlerdi. Kabile siste-
mi, akrabalifa dayanan temeli ynikildiktan sonra bile su
yva da bu bigimdeki dizenli toplum icin gerekli bir te-
mel gibi gértiinmekteydi. Bdylece, Solon zamaninda, mal
milki elinden alinmis Attika kdylileri topragin yeniden
bolistiralmesini istediklerinde bu istekleri eski kabile uy-
gulamasina bir basvuru demek oluyordu; ayn: sekilde,
fethedilmis topraklarin klerouchia yasasina gore Atina'li
yerlesiciler arasinda boliustirulmesi, kabilesel yerlesim du-
stincesinin yeni kosullarda siirdigini gosteriyordu.

Kral Nausithoos, topraklar: béliistiirmenin yaninda
«tapinaklar da yaptirdi». Kyrene'li hakem, topragi kabi-
leler arasinda bolistirmekten baska baz: miilkleri toplu-
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lugun bag rahibi olarak krala ayirdi; Atinalilarsa Lesbos’
daki yerlesim yerlerinde, rahiplik igin benzeri topraklar
ayirdilar. Aynilan bu topraklar ya da teméne, _rahiplerin,
baskanlarin ve krallarin kullanimi igin «ayrilmigs miulk-
lerdi.

Homeros'ta agik¢a goriuyoruz ki, gi¢ ya da ayricalik
verme hakk: krala aitken, toprak verme hakk: halkindi;
halk, askeri hizmetinin 6dili olarak oOnderlerine toprak
bagislardi, bunlar kabileye ya da klana kurayla verilmis
topraklar degildi, bir kisiye verilen 0zel bir hediye idi.
Lykia Krali, Bellerophon'u kraliyet ritbeleriyle odtllen-
dirmig, halk ise ekilebilir topraklarin en iyisinden bir
teménos bagiglamisti. Akhilleus doviigmeye geldigi Aeneas'
uyanr: dovist kazansa bile Priamos’tan kraliyet riitbe-
leri beklememelidir, ¢iinkii onun bakmak zorunda oldu-
gu kendi ogullann vardir; ayrica halktan da bir teménos
beklememelidir. Ayni sekilde, Aitolia'min yashlarn (belki
de klanlarin bagkanlari) {ilkedeki en verimli topraklar-
dan bir teménos sunarak Meleager'i kendileri adma sa-
vasmak i¢in kandirmaya calisirlar. Topragin miilk edi-
nilmesi, onun en verimli kisminin ortak nzayla bir ki-
sive bagislanabildigi bir toplulukta fazla ileri gitmis ola-
mazdi. Homeros siirlerindeki teménos, kolektif bir kabile
sistemi iginde gelisen toprakta o©zel miilkiyet tohumunu
temsil etmektedir. :

Ganimet de aym sekilde dagitilirdi, Helios'a verilen
Rodos adasinin Pindaros tarafindan onun ldchos'u ya da
géras’t (kendi toprag ya da ayricali@l) olarak tanimla-
nis1 gibi ayni terimler —moira ya da ldchos, géras ya da
time— de her savasgiya verilen yagma pay1 i¢in kullani-
I, Dagitim isi eskiden oldugu gibi bir dasmos diye ad-
landirnilir; kral nasil kendisi igin <ayrilmis» bir témenos
aliyorsa, ganimetin béliistiirilmesinde de genel holustir-
meden ayrilmis «se¢cme bir hediye» alirdl. Burada da en
son yetke halka birakilmis gibi gériinmektedir. Akhilleus,
Khryseis igin hir karsilik isteyen Agamemnon’a «Akha’
lar sana nasil bir géras verirler?» diye baginr. «Aldigi-
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miz ganimetler ¢oktan dagitildi, halkin onlari yeniden
bir araya toplamasi dogru olmaz.» Yine de, 6yle goruni-
yor ki, kral baska paylari vasallarina verebilecek du-
rumdadir; bazan da payindan daha fazlasini kendisine
aywrmakla suglanir. Aslinda halkindan kendisine hediye
olarak verilen seyi bir hak olarak ileri slirmeye basla-
mistir. Kralligin kendisi konusunda da aym belirsizlik
ortaya ¢ikar. Bir zamanlar belli bir aileye verilirken, as-
keri 6nderlik bir uzmanlik ugras: oldugu icin kalitsal ol-
ma egilimini gostermekteydi, ama yine de halkin ona-
masina bakiyordu. Telemakhos babasinin kralligimin ken-
disine kalacagimi umuyordu, ama hakk: olarak ileri sir-
diagli tek sey, onun kisisel miilkiyetinin kalitgis1 olduguy-
du. Temenosogullari kralhg ailede tutmak ic¢in babala-
rm: oOldirunce, halk kralligi Deiphontes’e geri verdi.

i0. 484 yilinda Atina halki gimiis madenlerinden
gelen bir artik-Grinin bltin yurttaslar arasinda bolus-
tirdlmesini onerdi, fakat Themistokles onlar1 bu paranin
bir donanma yapimina harcanmas: konusunda ikna etti.
Kabile toplumuna 0&zgi bolustirme sistemi devletin ¢i-
karlariyla uyusmaz duruma gelmisti. Aydinlatici bir olay-
dir bu, ¢inki siradan halkin ilkel milkiyet anlayisina na-
sll inatla bagli oldugunu gostermektedir.

Toprak ve ganimet i¢in gegerli olan sey yiyecek igin
de gecgerliydi. Eski zamanlarda, Plutarkhos'un yazdigma
goére, yemekler Moira ya da Lachesis tarafindan esitlik
ilkesine gore verilirken, her sey namusluca ve serbestge
dizenlenirdi; Plutarkhos, bu savina bir destek olarak, ye-
mek anlaming gelen eski sdzcligin aslinda bir bolum de-
mek olduguna isaret ediyor. Etimolojisi dogru: dais, des-
mos'la ayni kokten gelmektedir. Et moira’st esit olarak
boliinir ve kura ile dagitilirdi basglangigta; fakat en gii-
zel parca olan sirt kismi, yemege baskanhk eden kimse
icin bir géras olarak ayrilirdi. Menelaos, Sparta'da konuk-
lammi masaya c¢agirdiginda, hizmetgilerin kendi ©6nine
koydugu etin sirt kismim konuklarma uzatmigti. Domuz
goban1 Eumaios kilik degistirmis olan Odysseus’'a ayni
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ikram gésterir, bir drama ustahfidir bu, ¢unki efendi-
sine, onun kim oldugunu bilmeksizin efendilere 6zgi par-
cayl vermistir.

Plutarkhos, ortak yemek esitliginin zamanla liks mal-
larin artisiyla (ashinda miilkiyetin biylimesiyle demeliy-
di) bozulduguna, fakat devlet kurbanlarinda etin halk ara-
sinda dagitibsinda bu esitligin strdlUgline isaret ediyor.
Atina demokrasisinde bliyiik paralarin harcandig: bu dev-
let kurban térenleri ekonomik bir gereksinmeyi karsili-
yordu, ¢iinkii agag siniflara tek kizartma et yeme fir-
satin1 saghyordu; dayandiklar ilkeyse —yurttaslarin ten-
rilanyla yiyecek bélilsmek icin bir araya gelmeleri— bu
torenlerin, ilkel klanlarin komin senliginden geldigini
gosteriyor.

Son olarak, kralin ya da bagkamin biitin bu ayrica-
liklardan yararlanma kosullar1 flyada'min Unli bir pasa-
jinda verilmektedir: <Lykia halki en ylice onurlan bize
neden vermigtir — yiyecekte ve igecekte en ylce yeri, on-
celigi? Bize tann diye bakmaktalar, zengin topraklardan
bir témenos vermislerdir. Bu yiizden de kavgada en 6n-
de olmaliyiz ki, halk, bizim yaglh siiriilerimizle beslenen
ve en glizel saraplarnimiz: kana kana igen bu bizim kral-
larimiz doviigebiliyor diyebilsinler.» Kralllk onurlari as-
keri hizmet karsiigi halkin bir hediyesiydi.

Demokratik devrimden sonra kuramin kullanimi Ati-
na devletinin yonetiminde bttlinleyici bir 6ge oldu; Yunan
yazarlari, ona demokratik bir yapinin ayirici 6zelligi ola-
rak bakmakta dlsiince birligi i¢cindedir, Dolayisiyla, ka-
bile koékenine kadar geriye dogru izlemis oldugumuz es-
ki demokrasideki Oteki Ogelere eklenebilir. Gergek su ki,
eski demokrasi, temelde, siradan halkin vyitirilen egitligi
yeniden ele gecirme arayisiydi.

Gozden gecgirdigimiz blutiin anahtar sdzcikler —moira,
kléros, lachos, dasmos— Yunan kalit yasalarindaki ter-
minolojide yeniden ortaya ¢ikiyor. Bir insanin babasin-
dan kalit olarak aldig1 milk onun kléros'udur, ya da si-
irdeki adiyla moira'sidir. Eski glinlerde, baba 6lmeden
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6nce malini miulkint ogullar1 arasinda paylastirirdy;
Odysseia’'daki bir pasajdan 0grendigimize gore, bu dasmos
kurayla yapilirdi. Attika yasasinda miilkiyet ogullara ka-
lirdy; ogul yoksa, kizlara; c¢ocuklan yoksa, erkek kardes-
lere; herhangi bir yakin akraba yoksa, klan arkadagla-
rina. Aym oncelik kurallan Gortyna Yasasinda ve Iib-
rani Hukukunda da goériliiyor; Morgan'in da gosterdigi
gibi, bunlarmm, kalit hakkinin klan c¢evresinden bireysel
aileye yavas yavas simirlandirihisina denk dustugini ve
boylece kolektif miulk sahipliginden 6zel miilkiyete gecisi
gérmek i¢in sirayl tersine ¢evirmemiz vyeter. Demokrat
Atina'da bile bu gegis tamamlanmig degildi. Yetkin yasa-
nin oOzelliklerinden biri olan vasiyet diizenleme hakki, ya-
sal faru (gocuklar, torunlar} olmadig zaman tanmiyor-
du ancak. Béylece, ogulun babasinin mali miilki {zerin-
deki milkiyet savi, biitiin miilkiyetin klanca kolektif ol-
dugu zamanm son iziydi. Gegisse Oyle alttan alta gercek-
lesmisti ki, 6zel milkiyetin kullanimini diizenleyen ku-
rallar hala kokeni ilkel ortaklasmacilikta olan terimler-
le ifade ediliyordu.

Dolayisiyla, yiyecege, ganimete ve topraga uygulani-
siyla Moira fikrinin, kabile toplumunun evriminde bir-
biri ardindan gelen ¢ asamada servetin kolektif dagi-
tihisini yansittigl sonucuna vardabilir. Bunlarin en eski-
si yiyecegin dagitihisiydi, avcilik donemine kadar uzanir.
Ondan sonraki, savasta elde edilen kélelerin ve 6teki can-
s1iz tagmnabilir mallarin dagitilisiydi, bu da avaligin bir
gelisimiydi; sonuncusu, tarim amaglariyla topragin bélin-
mesi.

Kura kullanimi, kuskusuz, esitligin bir garantisiydi.
Mallar olabildigince esit olarak béllintiyor, sonra da ay-
rilan pargalar insanin kendi kontrolu disinda oldugu igin
tarafsiz olan bir islemle dagitiliyordu. Aymi nedenlerle
ona bir bliyli, insanin payini saptayan Moird'ya ya da
Kader ruhlarina bir basvuru olarak bakihyordu. Ozel
miilkiyetin bliylimesiyle birlikte kuranin kullanimi gittik-
¢e daha ¢ok smirlanir oldu, halk arasmdaki Moira kav-
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rami da buna goére degistirildi, Moira'lar her insanin ya-
samdaki paymm saptayan tanngalar haline geldi.

Bu servet bélusiimlerinin yani sira Moira sbzcugu is-
lev blilisimlerine de uygulanir, Burada da gergek dun-
yadan kaybolup gitmis olan bir toplumsal diizenin izle-
rini Olimpos'un ideal dunyasinda yansimi§ buluruz.

Zeus, Titan'larla savaga girmeden oOnce, tannlara,
eger yenerse yalmizca su anda aynicaliklan olanlarin bu
ayricaliklarina sayg: duymakla kalmayp su anda ayrica-
11g1 olmayanlara yenilerini verecegine yemin etti. Sonugta,
savas sona erdiginde egemenligi yiklenmeye ¢agmrldl
Zsus askeri hizmetinin 6dili olarak kral oldu. Kral ol-
duktan sonra tanrilara cesitli ayricaliklar ya da islevler
devretti. Hephaistos'un géras' atesti; Atlas’a verilen moira,
gbkleri yukarda tutmakti; nympha'larin moira’s:, 6limli-
leri ilk gengliklerinde korumakti; Apollon’a mizik ve dans
verildi, oysa Hades'in ldchos'u aglayisti, feryatti. Moira'st
yva da timé'si ask-yapmak olan Aphrodite dokuma tezga-
hinda cgahisirken yakalaminca Athena Zeus'a itirazda bu-
lunur: Aphrodite onun kléros'unu caldig igin Moira’lar-
dan aldig1 sanati yerine getiremeyecektir artik. Aiskhylos’
ta Erinys’ler Apollon’un, Moira'larin dogusta kendilerine
bagisladign ldchos'u kendilerinden c¢almakla suclarlar;
Asklepios ayni nedenlerle cezalandirilir: 6lileri ayaga kal-
dirmaya calisirken Hades’in moira’sima girmistir haksiz
yere.

Kabile toplumunun ilk evresinde tek ishdlimu cinsler
arasinda olmustu, fakat hayvan yetistirme, toprag: isle-
me ve €l sanatlarinin gelismesiyle birlikte uzmanhk ug-
raglan belli klanlarda kalitsal olma yolunu tuttu. Eski Yu-
nanistan‘da bu turli bircok ugras klanna rastlariz: Ho-
merosogullar1 (siir okuyanlar), Asklepiosogullar1 (hekim-
ler), iamidogullan, Brankhosogullart ve Krontidai'ler (ga-
ipten haber verenler, biliciler), Euonesogullan (lir ¢alici-
lar), Kerykes ve Theokerykes'ler (haberciler). Sparta’'da
habercilerin hepsi Talthybiadai klamina aitti: Herodotos’
un belirttigine gdre, habercilik klanin géras’iydr. Adr bir
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ugras anlami tasityan bir¢ok baska klan vardir: Poimenidai
(gobanlar), Aigeirotomoi (kavak kesiciler), Bouzygai (6kiiz
-kogucular), Phreorychoi (kuyu kazicilar), Daidalidaj ve
Kropidai (heykel yontucular); Hephaistiadai, Aithalidai,
Eupyridai ve Pelekes (silah yapimcilari ve demirciler).

Cagdas bir tarihgi, Attika'min zanaatct klanlarim tar-
tisirken bunlarin esnaf loncalari olmas: gerektigini soéy-
liyor ve bu tir esnaf loncalarimin ilkel Attika’da buluna-
bilmesinin olasilikdisi oldugunu géz Oniine alarak <«bu
adlarin hayal Grini segimler oldugus sonucuna variyor,
Bunlann gogu elbette loncaydi— yani yeni lyelerin, eski
iye oylanyla girebildigi meslek birlikleri; fakat Gronbech’
in de gosterdigi gibi lonca, klandan gelen bir seydir. Or-
tagcag esnaf loncas: zanaatg: klanin ilerlemis bir bigimin-
den baska bir sey degildi. Aralarindaki tek yapisal fark,
lonca tyeliginin, ogulun baba ugrasm slrdliirmeye layik
olmas: disinda, dogumla saptaniyor olmamasiydy; ilkel
klanda yabancilar bile genellikle tiyelerin oylariyla kabul
edilirdi. Zanaatg: klan, kabile toplumunun daha ytksek
asamalariin yaygin bir 6zelligi olduguna goére onun ilkel
Attika’da bulundugunu varsaymakta giiglik ¢ekmeyiz; var
olmasaydi bile, en azindan, icinden giderek zanaat¢i klan-
larin gelistigi ilkel klanlar vardi. Eger bu tarihg¢i ilkel
toplumun tarihine bhiraz daha dikkatle bakmis olsaydi,
hayal Uriinlerine bagvurmasina gerek kalmazdi.

Asklepiosogullar:, hekimler tanris1 Asklepios'tan gel-
diklerini ileri siiriiyorlard:; Iamid’ler, biliciler tanrisi Apol-
lon'dan; Kerykes'ler, haberciler tanrist Hermes'ten; Talt-
hybiad'lar ve Theokerykes'ler, haberci Talthybios'tan; Da-
idalidler, yontucu Daidalos'tan; Bouztgai'ler, sabana ilk
hayvan: kosan ilk insan oldugu sOylenen Bouzyges'ten.
Biutin bu durumlarda klanin ugrasi, klanin, soyundan
geldigini ileri sturdiigii tanrinin geleneksel igleviyle uyus-
maktadir.

Burada da, son zamanlardaki tarihgiler ilkel klann
yapism bilmediklerinden 6tiirii sonu gelmez karisiklhiklar
icat ediyorlar. Biraz once adi gegen klanlardan bazilar
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kesiniikle —érnegin Homerosogullar1 ve Asklepiosogulla-
ri— otekilerse olasilikla, tarihsel dénemde esnaf loncala-
riyci, Kékenleri s6z konusu oldugunda bu nokta, gordi-
gimuaz gibi, kesin degildir; fakat ilk atalarinin mitsel ol-
masiyla da saptanmaz. Wade-Gery, Atina génos'unu «kur-
maca bir ortak ata ile birbirine bagh bir grup Atinali»
olarak tanimliyor — «kurmaca, ¢linki ileri slirtilen ata
her zaman mitseldir» diyor. Bu bir non sequitur'dan (man-
tikdis1 sonug) baska bir sey degildir. Klanmn ilk atasinin
mitsel olmasi onun ortak ata savinin yanli§ oldugunu gds-
termez. Gosterseydi, biitin diinyadaki totemci klanlarin
ortak soy 6zelliklerinin bir kurmaca olmasi gerekirdi, ¢in-
kit bu durumlarda ilk ata hi¢ de bir insani yaratik degil-
dir. Yunanistan'daki ve baska yerlerdeki klanm gergek
dogas: bundan doksan yil 6nce Morgan tarafindan agik-
lanmis olmasayd:, bu gibi yanlis anlamalarn bagislan-
mas! kolay olurdu.

Hekim Asklepios, insan hekimin mitsel bir izdiglimii-
dir. Bilici olarak Apollon ve haberci olarak Hermes ger-
¢ek bilicilerin ve gergcek habercilerin imgelerine gore bi-
¢imlendirilmislerdi. Talthybios tarihsel bir kisi idiyse, ki
kuskuludur bu, sonradan adm ondan alan klana aitti.
Kahraman Bouzyges, Bouzygai'lerin geleneksel islevinin
bir kisilestirilmesinden baska bir sey degildir. Herodotos’'a
gore, «tanrilara adlarmi veren, ayncaliklarini ve hiiner-
lerini birbirinden aywran ve onlarin bigimlerini saptayan»,
Homeros ve Hesiodos'tu. Bu nitelik ve tinlerin bazilar1 He-
rodotos'un kabul ettiginden daha eski olabilir, ama te-
mel nokta dogrudur: bunlar ilkel degil, turevseldi. Ya-
yilmac: kabileler btlitiin Ege'ye yayillmis, Kronosogullan
da boylece diinyay: isgal etmisti; yayilmac: kabileler top-
rag: kura ile béliugirlerdi, Kronosogullar1 da dlinyay: bél-
diiler; bu kabilelerin krallar: egemenliklerini askeri hiz-
mete bor¢luydular, Olympos krallar1 da oéyle. Bu kogutluk
bundan sonraki boélimde surduriilecektir. Aym sekilde,
tanrilar arasimmdaki isbdlimii, Homeros siirlerinde goril-
digu gibi, gergek diinyada ilkel klan ugraslan sistemi-
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nin ortaya c¢ikarmis oldugu isbéliminiin yansisindan bas-
ka bir sey degildir — bir insanin yasamdaki ugrasinn,
icinde dogdugu klan tarafindan saptandig bir sistemdi
bu.

Bu bizi énemli bir soruya getiriyor: Moira'lar nasil ol-
du da iplik bikicliler —Klotho, Atropos ve Lachesis— ol-
dular?

Iplik biikmenin kisilestirilmisi olan Klotho, ii¢ Moira’
nmin en eskisidir, ¢inkii Homeros Moira'lardan stz eder-
ken kolektif olarak Klotho'lar der ve &teki ikisinin adini
hi¢ gecirmez. Atropos daha sonraki literatirde «ince egi-
rilmis yasam ikiye aywran igren¢ makasin tanrigasis
olarak ortaya gikar agikca, dokuma tezgahindan, doku-
nan kismin kesilisi olaymna dayanan bir imgedir bu. «Ya-
samumi bir dokumac: gibi sardim: kesip tezgahtan ayi-
racak beni». Fakat bu kavram erken Yunan literatiiriinde
yoktur, sBzcliglin Yunanca yorumuna da uymamaktadir
— geriye doéndiirtlemeyecek olandir, ipligi yeniden ¢ozi-
lemeyecek olandir o. Aiskhylos’a kadar izlenebilecek olan
bu yorum bile bikmek, egirmek ya da dokumak islem-
leriyle kolayca uzlastinlamaz. Iplik bakiiciiniin egirdigi
ipligi geriye a¢mas: ya da dokumacinin dokudugu seyi
geriye sOkmesi zor bir is degildir. Penelope bunun tam
tersinin saglam bir Ornegidir. Bu yizden de bu yorumun
yanlis bir sodzciik kdkenine dayanmasi olasidir, Soézcik,
dénme fikrine dayalhdir ({répo): bundan kusku yok; fakat
olabilir ki, o6nek, olumsuz degil pekistirmelidir. Bu du-
rumda Atropos, p ile k'nin degismesiyle dtrakios'un bir
varyantidir sadece — «doéndtiriilemez olan» degil de Don-
dirtci: ig'in kisilestirilmesi.

Bolustirme tanrigas: Lachesis kaliyor geriye. Klotho
ve Atropos’'un yamibasinda onun yeri, ilk baslarda onun
da egirme sanatiyla bir yananlam yakinhig tasiyor ol-
mas1 gerektigini akla getiriyor—ya heniliz islenmemis
yunin egiriciler arasinda holistiriilmesi ya da igi dol-
durmak igin gerekli yin miktari, ki bu da aym sey de-
mektir.
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O zaman Klotho'lar ya da Moira'lar nasil oldu da
kader egiriciler oldular? Bunun yaniti onlarin insan pro-
totiplerinin islevinde aranmaiidir. Ayn1 zamanda, bir in-
sanin kaderinin Moira'lar tarafindan, dogdugu sirada bi-
kiilmiis, egirilmis oldugunu da gobzden kagirmamahyiz
— sbéylence, bu konuda israrhdir, Klandaki kadmlar bir
cocugun dogumunde ne Ormekle ugrasiyorlardi? Bu so-
ruya Oyle gérinayor ki yalmzca bir tek yamt verilebilir:
Onun giysilerini.

Giysilerin ilk iglevi, kuskusuz, bedeni korumaktir, fa-
kat ilkel halklar arasinda bu islev genellikle bir insanin
giysileriyle yasam arasinda siki bir iliski oldugu di-
siincesi iizerine kurulu biyiisel uygulama ve inanclarla
értiliidir. Aymi fikir, bedeni, hacamatla, dévmeyle, boya-
mayla siisleme téresinin ya da takihp ¢ikarilabilir susler
takinma téresinin de temelini olugturmaktadir.

Eski Yunanistan'da yeni dogan g¢ocuk kundak bagla-
riyla sarilir ve gerdanlik, kitpe gibi tisimlarla donatihrdi.
Bu egyalar kolektif olarak gnorismatae ye da anda¢ ola-
rak bilinirdi, ¢linkii cocugu tanitacak kadar farkhydi bir-
birinden. Istenmeyen bir cocuk bir yere birakildiginda an-
daclariyla birlikte birakilirdi, Anababasi ¢ocugun o6lmesi
gerektigi konusunda kararh oldugu zaman bile, onun
kurtulabilecegini ummak bir yana, aym sey yapilird: Or-
nekse, bebek Cyrus daglarda vahsi hayvanlara yem ola-
rak birakilacag séylenerek bir ¢obana teslim edildigin-
de, tizeri isli keten giysilerle zengin bir bi¢cimde kusatil-
mi§ ve altindan susler takilmisti {izerine; ¢coban onu ken-
disinin 6lii dogmus ¢ocuguyla degistirdiginde bu andag-
lar1 birinden ®&bilirline aktarmigtir. Bu ylizden, andagla-
rin cocukla birlikte birakilma tdresi, genellikle, daha son-
ra iyilesebilecegi umuduyla yapilmis olamazdi, bununla
birlikte 6zel durumlarda bu ikincil bir neden olabilir; ¢o-
cugun oldariulmeyip Olmeye birakilmasi ve. giysilerinin
de birlikte terk edilmesiyse, bir zamanlar birakilmanin,
kismen cocugun yasammn onun kdkeninin isaretlerini ta-
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siyan giysileriyle iliskili oldugu inancina dayal bir to-
rensel eylem oldugunu akla getiriyor.

Bu isaretler totemsel miydi? Soru dikkate deger, ¢lin-
ki ilkel kabileler arasinda gocuklarin doévmelerle ya da
baska yollardan ait olduklar1 klanin totem isaretleriyle
isaretlenmesi yaygin bir olaydi.

Arapca wasm, develere vurulan bir markadir. Robert-
son Smith’'e gére bu yalmizca develerin lzerine degil aymi
zamanda sahipleri flizerine de konan bir totem isaretiydi
baslangigta. Ayrica, belirtildigi gibi, sozcigin kendisi
ad'in Arapgasi olan ism (isim) ile akrabadir. Ayni esitlik,
kesinlikle, Hint-Avrupa dillerinde de vardir. Latince nota
ve nomen, Yunancg onotdizo ve onoma ayni kdkten tiire-
medir. Bazi arastirmacilar, anlam ilk bakista gorinirde
olmadig icin bu esitligi kabul etmekte ikircik gdstermek-
tedir. Fakat Sami dillerindeki 6rnekseme onu apacik ha-
le getiriyor. Isaret ve ad ayni seydir, tasiyicisindan be-
denlesmis olan klan totemini biri yazihi bicimde, &tekiy-
se konusma bigiminde temsil etmektedir. Bu bize, ilkel
toplumda adin evrensel olarak nicin tabularla kusatilmis
oldugunu aciklar.

Gnorismata'nin totemsel olduguna deggin herhangi bir
kanit var mudir? Thebai'li Spartoi'lerin iki belirtkeleri var-
di—ylan ve mizrak. Oykisii su: Bu klamin her tiyesinin
bedeni dogustan bir mizrakla isaretlenirdi; fakat dogum
igsaretleri kalitsal olmadigina gore, akla daha yalkini, miz-
ragin bir totem dévmesi oldugu ileri siirilmektedir. Bu-
nunla birlikte, en yakin ornek, bebek Ion'la birlikte terk
edilen yilan gerdanliktir, Birinci bélimde sdyledigimiz gi-
bi, yilan bu klanin totemiydi.

Oresteia’da, Orestes kiz kardesine kendini daha bir
cocukken onun kendisine dokudugu bir giysiyi gostere-
rek tanmitir: belki de yorumcunun goézlemledigi gibi, Uze
rinde hayvan desenleri olan kundak baglarini. Bu hay-
van desenleri, madeni siislerde ve bebeklerin baglandig:
uzeri nakis islemeli kundak baglarinda geleneksel bir
motif'ti,. Menander'in komedilerinde bircok 6rnegi vardir
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bunun. Syriskos bulunmus bir bebegin andaglarini ince-
liyor: «Iste, tizeri altinla kapli demir bir halka, mihirde
bir seyler kazili— bir boga mi, yoksa bir keci mi?» Siir-
dirir: «Doris, micevher kutusuyla igindeki stlsleri geti-
rir misin, hani saklaman i¢in vermistim sana... Bir er-
kek keci degil mi bu, yoksa bir 6kiiz mi, ya da buna
benzer bir hayvan?... Beni bir gocukken bu giysiler igin-
de bulmuslar.» Gnorismata uzerindeki bu hayvan desen-
leri, acikca, ¢ocugu, klanin totemiyle isaretlemek gibi es-
ki bir téreden gelmekte.

Totem belirtkesinin iki anlam vardir. Onu tagiyan
¢ocugun, klan atasimm1 bir kez daha canlandirdigmm ve
klanin geleneksel gorevlerini ve ayricaliklarim dogustan
kalit olarak aldigim1 gésteriyordu. Bu nedenle, Uzerine
klan totemi islenmis kundak baglarin: dokuyan kadinla-
rin mitsel izdliisimleri olarak Moira'lar, kabilenin yasa-
minda kisiye verilen pay: dogumdan baslayarak sapta-
mak gibi bir ata toresinin yetkesini temsil ediyordu. Bu-
na, Yunanistanin bebek 6liim oraninin ytiksek oldugu bazi
bélgelerinde yeni dogmus bir gocugun yasaminin, ¢ocuk
dogmadan hemen 6nce o evde toplanan ve bir giinde be-
bege tam bir giysi dokuyan evlenmemis kizlar tarafin-
dan korunacag inancinin hala sirmekte oldugu (ya da
gecen yuzyilda hala var oldugu) eklenebilir.

Moira ile klan totemi arasindaki bag, bir baska yol-
dan kuruluyor. Orfecilerin ve Pythagorascilarin daimon'u,
her insana dogumda verilen ve yasamunin bitin ¢etin
olaylarimi saptayan koruyucu ruhtu. Misir'da ka'nin, Mek-
sika'da, nagual’in, Kuzey Amerika’'daysa manitoo’'nun is-
levidir bu — tek tek bitin totemler klanin kolektif to-
teminden ortaya ¢ikmustir, bir¢ok durumda onunla bir-
lesmiglerdir. Bu bireysel daimon yaninda kalitsal bir da-
imon'un izlerini de buluyoruz: Aiskhylos’un daimon gen-
nes'i ya da klanin daimon’u. Dahasi, daimon ve moira s6z-
ciikleri, anlamlarimm temelde ayni oldugunu gésterecek
bir bicimde devamh birlikte gériiliirler. Yunanca «biri-
nin sansinl denemesi», «birinin moira’simt aragtirmaks» ya
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da baska bir deyisle «birinin daimon'imi smavdan gegir-
mekstir, Empedokles, dogusta insanin yagamini baslatan
iki tiir daimoes ya da moirai oldugunu séylityor. iphigenia
ayn1 solukta, hem kendisini rahimden ¢ikarmis olan kot
daimon'a, hem de annesine bdyle kadersiz bir ¢ocuk do-
gurtmus olan Moira'lara kargt haykirir. Daimon’un bu
anlamimin temel oldugu, onun sbézciik kokeniyle de ka-
nitlaniyor; ¢linki daimon, bir yemek anlamina gelen dais’
le bir parca anlammna gelen dasmos’la akraba bir sozctik-
tir: her insanin moira’sin1 saptayan, Bollstlricii ya da
ata ruhudur.

Moira'larin islevi yalnizca dogumla kalmiyordu. On-
lar ayni1 zamanda yeniden dogmakla, evlilikle ve olumle
de ilgiliydiler. Atina'da bir insan, 6ldigi haberi yayil-
diktan ve yakinlarinca usuliince aglanchkian sonra ¢ikip
yurda donerse, temsili bir dogum tdreniyle topluluga ye-
niden kabul edilirdi; deuteropotmos yani ikinci potmos
almisg biri denirdi boylesine: poimos, «birinin paymna di-
sen» anlaminda moira'yla esanlamhdir. Mitolojide Zeus ile
Hera'nin zifaf yatagim bekleyenler Moira'lardi. Tapimda,
Yunan gelin, Artemis'e ve Moiralara sa¢indan bir tu-
tam sunardil. Antiphon zifaf gecesinden konusurken, «<bu
gece yeni bir potmos, yeni bir daimon basliyor» der. Ve
nihayet, moira biotoio ve moira gamou (yasam bélumdi,
evlilik bélimiil) deyimlerini karsilayan moira thanatou
deyimi (6lim boélimu) insamin yagsamda oldugu kadar
olimde de bir pay: oldugunu gésteriyor. Ilkel diigiincede
dogum, evlatliga kabul, erginleme, evlenme ve 6liimle il-
gili fikirlerin birbiriyle olan bagmni inceleme firsatimi bul-
dugumuzda butiin bunlar daha agik bir hale gelecektir.

Moira’larin ilkel kabileye 6zgi ekonomik ve toplum-
sal iglevlerin bir simgesi olarak ortaya c¢iktigni ileri siir-
duim: yiyecegfn paylasiimasi, ganimetin paylasiimasi, top-
ragin paylagilmas: ve klanlar arasinda isbolimi. Bu is-
levler kabile yaslilarinin yonetimi altinda, ata toéresinin
kabul edilmis temsilleri olarak siirdiiralirdii. Bu nedenle,
Moira’lar ata toresinin yetkesini simgeliyor idiyse, bun-
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larin nigin digi bigiminde kavranildigini aragtirmak uy-
gun olur.

Robertson Smith’in Sami halklarmin baglangigta ana-
yanh oldugu savim desteklemek igin ileri siirdigi kanit-
lar arasinda Sami dillerinde kabile birimlerinin disi ola-
rak kabul edilisi de vardir. «Eger» der, «cinslerin (gen-
der) kullanilisi olugsmaya basgladigi sirada gergek kan ba-
gmin babadan geldigi varsayihyor idiyse, kabile biriminin
soyun anast olarak Kkisilegtirilebilmesj inamilmaz bir sey-
dir.» Ayni kanit Yunanllar i¢cin de gecgerliydi. Klanin adi-
nin normal tipi -id sonekinin bir basgke sonek olan -a ile
uzatilmas: olan -ida Ogesine dayanir. Bu soneklerin ikisi
de disidir, kuzey-bat:i Yunanistan lehgelerindeyse bu tip-
ten disi klan adlar giderek ortadan kalkmisti. Yani tarih-
sel zamanlarda yalnizca erkeklere 6zgli olan tipik Yunan
klan adi baglangigta kadinlarla simirhiydi.

Ana-soyu ilkesinin tam olarak isledigi bir kabile su
Ozellikleri tasir: Cocuklar ananin klanina aittir. Biytdik-
lerinde, erkekler baska klanlardan kadinlarla evlenirler
ve evlendikleri klanla birlikte yasamaya giderler. Kadin-
lar kendi klanlarinda kalir. Bu nedenle klanin soyu ka-
dinlardan izlenir ve klanin isleri kadinlar tarafindan yo-
netilir. Bu nedenle, eger Moira’'lar bir hak olarak klanin
yvaglilarina teslim edilmis olan kabile toresi yetkesini tem-
sil ediyor idiyse ve eger yaslilar kadin idiyseler, o zaman
Moira’larin kékende klanin ata ruhlarindan baska bir sey
olmadikliarim soyleyebiliriz.

Gordigumiiz gibi Erinys'ler de bodyleydi. Moira'larla
Erinys'ler baglangigta 6zdes miydiler? Bence degil. Dog-
ru, ortak ¢ok seyleri vardi. Her ikisi de disiydi, her iki-
sine de yalnizca disi cinsiyet tapmiyordu. Eger bizim
o6nerdigimiz gibi Erinys'ler Ege kokenli idiyseler, cinsellik-
leri Hellen 6ncesi Yunanistanin anayanli kurumlariyla
‘aciklanir. Ote yandan, Moira’larin adi Hint-Avrupahdir.
Fakat onceki boliimde gordiigtiimiiz gibi, Yunanistan'a gd¢
eden Hint-Avrupali gogmenler babayanli idiler, Bu acik
celigki, Moira'larin koékeninin Hint-Avrupa halklarinin da-
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gilmalarindan énceki ilkel kiiltlirinde bulundugu varsa-
yimina dayanarak ¢ozulebilir; bu varsayimsa bazi ba-
gimsiz kanitlarla desteklenmektedir.

Oncelikle, Yunan Moira'lariyla Germen Norn'lar1 ara-
sinda ¢garpict bir benzerlik vardir. Onlar da dogum, ev-
lenme ve Olimle iliskiliydiler; onlar da kader ipligi egiri-
cileriydi. Germenler bu kavrami dogrudan Yunanlilardan
tiiretmis olamazlar; Latinceden tliretmis olmalar1 da ola-
s1 degildir, ¢iinkii Romalilarin Parcae kavram: (iplik bi-
kuciiler) Yunancadan basit bir kelime alimiyd: ve bdyle
oldugu icin de egitilmis simflarla smirhiydi. Iplik biki-
ciiler olarak Parcae’ler halk diislincesinde bir etki yapmis-
larsa, onun izlerini, yaygin Gallik ve Germanik Matres
Deae tapimlarinda bulmay: umabiliriz. Fakat bu konuda
bol kanit olmasina karsin, bu tanrilarin Parcae’lerle 6zdes
oldugu bir tek 6rnek vardir, iplik btikiiciiler olarak temsil
edildikleri higbir 6rnek yoktur. Norn'lar tlizerine su ana
kadar yapilandan daha yakin bir arastirma gerekir, fakat
bu gekinceyle onlarin Moira'larla yakinlhiklarinin ortak bir
Hint-Avrupa kolkenine bagh olmas: gerektigi ileri siirile-
bilir.

Ikinci olarak, Moira'larin yiyecegin paylasilmasiyla il-
gili anlam: da gosteriyor ki, bu fikrin kékleri avcilik do-
nemindedir — dagilma sirasinda, Hint-Avrupa toplumunun
¢ok gerilerde biraktigi bir asamadir bu; birinci bdéliimde
de goérdiigiimiz gibi bu asamanin Ozelliklerinden biri
anayanli soyun nispeten yiksek sikhigidir. Bu nedenle
soyle goriniyor ki, Moirg fikrinde biz Hint-Avrupa halk-
larinin en eski geleneklerinden birini buluyoruz.

Erinys’'lerin tersine Moira'larin hayvansal ¢agrisimlar
yoktur. Bu da dogallikla benim ileri stirdiigim varsayim-
dan c¢ikiyor. Anayanh toplumun ata ruhlar olarak Erinys’
ler disi atalarla baglarimi slirduriyorlardi; fakat Hint-Av-
rupa dilini konusan halk, dagilmalarindan énce babayan-
h soyu kabul edince, Moira'lar artik erkek olan atalan
temsil edemez oldular, boéylece totem kokenlerinden kop-
mus oldular,
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Fakat kokenleri birbirinden ayr: olmasmna karsin is-
levleri yakindan birbiriyle iligkilidir. Aiskhylos, baslan-
gigta diinyanin «Ugli Moira'lar ve unutmayan Erinys'ler»
ce yonetildigini séylayor. Thebai’li kadinlar <«kotilik ge-
tirici Moira'ya ve Oidipus’'un golgesi kara Erinys'lere»
haykirirlar. Agamemnon, Akhilleus'un geras’ini ya da mo-
ira’sin1 elinden aldig i¢in pismanhik goésterdiginde, bu ko-
tii davranisini, Zeus'un, Moira'nmin ve Erinys'lerin kotili-
gline baglar. Homeros sonrasi déonemde Moira ¢ogunluk-
la bu anlamda Dike'yle ya da Adalet'le yer degistirir.
Agamemnon ve Menelaos, Aias’'in cesedinin gdémulmesini
—ki ohilerin moira’sidir bu— reddedince, 6liinin bir ya-
Kini lanet yagdirir onlara, Zeus'u, Erinys'leri ve Dike'yi
gagirir: burada Dike’'ve uygulanan Telesphoros sanligl
(epithet) ayni zamanda Moiranin geleneksel sanhgiydi.
Oresteio’da g¢ocuklar1 tarafindan doévilen anababalar Di-
ke'nin adina, Erinys'lerin tahtlarina haykirirlar. Son ola-
rak, Herakleitos, Giines metra’sin1 ya da olgiilerini asacak
olsaydi, Dike'nin elgileri Erinys'ler tarafindan saptanaca-
gin1 sOyler. Daha sonraki bir béliimde bu «0ol¢ller»in ger-
gekte «parcgalar, paylars oldugunu, métron fikrininse Mo-
iranin Homeros sonrasi bir gelismesi oldugunu gorecegiz.

Bu pasajlar o6nce, Attika siirinde Dike'ye yiiklenen ig-
levin daha Onceleri Moira'ya ait oldugunu; ikinci olarak,
her ikisinin de islevsel olarak Erinys'lerle iligkili oldugu-
nu ortaya koyuyor. Aralarindaki yakinhigin asli soyle gibi
goruniiyor: Moira ya da Dike insan davraniglarnna kon-
mus yerlesik paylarin ya da simrlarin asiimasina, bozul-
masina kizdiklari halde su¢ isleyenin gercek cezalandi-
rilmas1 Erinys'ler araciligiyla yerine getiriliyor. Moira'lar
ne yapilacagina karar veriyor, Erinys’lerse bu kararlarnn
yerine getirilmesine bakiyor. Moira'larla Erinys’ler arasmn-
daki bu geleneksel igbirligi Yunan uygarliginin altinda ya-
tan kiltirlerin birbiri iginde erimis olmasima uygun da-
siyor; Moira’larin elindeki {istin yetke, bu uygarhktaki
Hint-Avrupa oOgesinin egemenligini yansitiyor.

Agamemnon, yanlis davramisini agklarken, Zeus'un
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adin1 Moira ve Erinys’le birlestirir. Zeus'un Moira karsi-
sindaki yeri nedir? Aiskhylos'a goére, Zeus ilk kez kral
oldugunda Moira’larin yetkesini ¢igneyecek gligte degil-
di. Homeros siirlerinde Zeus'un Moira'lar karsisindaki
durumu, kralin halki karsisindaki ikiyanli durumunun
aynidir. Sarpedon Olmek Uzereyken Zeus onu Kkurtar-
mak icin didinir; bu da, istese yapabilecegini gosterir;
fakat Hera hiddetle onu uyarip eger Kader'in kararlarim
bozarsa o6teki tanrilarin da aynini yapacagin soyleyince
vazgeger. Ote yandan, moira theon ve epeklosanto theoi
gibi kaliplasmis deyimler, Moira'larin yetkesinin tanri-
larin gittikge artan glicli karsisinda sénmekte oldugunu
gosteriyor; sonunda bagimli duruma diismeleri de daha
sonraki bir dénemin bir tapim adi olan moiragétes’te
ortaya ¢ikiyor: moiragétes, «Moira'larin onderi» anlamina
geliyor, Zeus tarafindan Olympia'da, Apollon tarafindan
da Delphoi’de dogurulmustur. Yeni tanrilar lstiin gelmis-
lerdir. Kabilenin yerine devlet gecmistir.

Cinsiyetlerini acikladiktan sonra, Moira'larin islevie-
rinin neden ig ile simgelendigini anlamada glglik c¢ek-
meyiz. Egirmek kadinlarin goéreviydi. Tarla tariminin ge-
lismesinden &nce tarim da oOyle. Bu baglamda Moira'nin
6nemini, onu, Yunan duaslincesinde koékeni erkeklerin c¢a-
lhismasinda olan bir baska o6geyle karsilastirdigimizda agik-
¢a ortaya c¢ikiyor.

Coban toplumda erkekler siriilere bakar, kadinlar
erkeklerin eve getirdigi yanu isler. Cayir kavrami, toplum-
sal 6nemi, sonunda Moira’ninkini golgede birakmis olan
bir sbézciigin temelinde yatmaktadir: nomos sozciigii. Bu
da baslangigta bir bélimi ya da payr gosteriyordu, fa-
kat moira Oncelikle ekilen topraga uygulandig halde no-
mos caywra ozgii idi. Oyleyse, 6zel miilkiyet dogallikla
ekilmemis topraklarda ekilmis topraklardan ¢ok daha ya-
vag gelismisti. Klanin moira’sinin aile topraklarina par-
¢alanmasindan ¢ok sonra ¢ayirlar hala ortak durumdayds,
kullanimlan téresel haklarla dizenleniyordu. Bu vyolla,
nomos sOzcligl, ortak kullanim ya da onaylanan tore an-
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lamin: kazandi, daha sonraki bir donemdeyse yasayla ku-
rulan bir tdre oldu. O halde, hem Moira hem de Nomos'un
kokleri kabile toplumunun ekonomik iligkilerindedir; fa-
kat tarihsel dénemin baslangicinda Moira'nin ilkel anla-
my daha o zamandan kaybolmak tlizereyken, Nomos fikri
demokratik kent-devletinde gok daha sonralara kadar ger-
cek yerine oturmaz. Moira'min dusiisi ve Nomos'un yuk-
selisi anayanli kabileden babayanli devlete gegise denk
distyor.

Moira fikriyle hentiz isimiz bitmedi. O, toplumsal biin-
yedeki ilk kokleri kuruduktan sonra taze kokler wverir,
bunlar yoluyla kendini, lzerinde beslendigi devamli de-
gisen blinyenin harekete getirdigi yeni distince tarzla-
rina uydurarak yeniden canlibk kazanir; bodylece, onun
birbiri ardindan bi¢im degistirmelerinin altinda yatan si-
regenlik, toplumun siiregenliginden bagka bir sey degildir.
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MONARSI

Girit'e ilk yerlesenler belki de Kuzey Afrika kdken-
liydiler, Asagi Misir'in ilkel sakinleriyle aym soydan ge-
liyorlardi. Bunlar erken bir dénemde Kibris ve Kuglik As-
ya'dan gelen gécmenlerle karismiglardi. Toplumsal ve kil-
tiirel gelisimleri, Misir'm ve Dogu'nun ileri devletleriyle
iliskileriyle devamli olarak kamcilanmis, 1.0. ikinci bin-
yiin ortalarina kadar da Knossos kenti cevresinde top-
lanmis son derece Orgiitli, teokratik, ticari bir devlet kur-
muslardl. Minos Girit'inin ticari baglantilann bitin Ak-
deniz’e yayilmisti, Lykia'yla, Kyklad’'larla ve Yunan ana-
karasinin baz1 kesimleriyle iliskileri 6zellikle ¢ok sikiydi.
Argos ve Attika sOylenceleri bu bolgelerin bir zamanlar
Knossos tarafindan yonetildigini, en azindan vergiye bag-
landigim1 akla getirmektedir. Biitiin bunlar, denize ege-
menligi ve ileri bir devlet orgiitini gerektirir; bunlar da
kesinlikle Minos ¢agini, Yunan gelenegini ¢ok derinden
etkilemis olan O6zellikleridir. Minos’'un deniz gliciinden,
Thukydides tarihsel bir olgu olarak soz eder; onun bir
yase. yapicit olarak iini{i, her cana sonsuz yasamda kendi
paymi dagitan Olilerin yuice yargict olarak mistik gele-
nekte yasammm strdirmustir.

Bu tstin toplumsal o6rgiatlenme diizeyi, Girit'in di-
sinda bir daha goéritilmedi. Anakaranin kentleri —Orkho-
menos, Thebai, Argos, Tiryns ve Mykene— nispeten ki-
¢uk ve etrafi gevrili askeri kalelerdi; kalin duvarlariy, ¢ev-
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resindeki ovalara catik kaslanyla korkuturcasmma bakar-
di. Ikinci binyilin ortasindan hemen sonra Knossos kenti
yikildi ve iktidar merkezi, yo6netici hanedani komsulari
tzerinde karanhik bir hegemonya sirdiirmiis olan Myke-
ne'e gecti. Hanedanlarin giicii temelde fetih ve yagmaya
dayaniyordu, Mykene ile Thebai arasmda bitmek bilme-
yen bir savas vardi. Yagmac: getelerin Misir sinirina ka-
dar uzanan deniz agkinlarinda ve Troya'nin kusatilmasin-
da u¢ noktasina erigen yogun bir karisikhk dénemiydi bu.
Bu yagmacilart yagmadan gegiren ve Tesalya'da, Pelopo-
nesos’'ta ve Girit'te yeni hanedanlar kuran Dor kabilele-
rinin akiyla son buldu (1.0.1000). Dor yayilmasindan
sonra daha oturmus kosullar ortaya c¢ikti. Minos uygar-
lhigmin varhig: tiikenmisti.

Bu Dor-0ncesi hanedanlarin kékenleri karanhktir, ama
onlardan c¢ogunun Yunanca konusuyor olmasi olasidir.
Tarihsel déonemde Yunanistan'daki lehgelerin dagilimi Yu-
nan dilinin Ege ydresine birbirini izleyen i¢ hareketle ta-
sinmis oldugunu akla getiriyor. Birincisi, Attika ve Ionia
ana lehgesi Boiotia'ya, Attika'yva ve kuzey Peloponesos’a
getirildi. Girit'in politik etkisinin en yiliksek noktasinda,
oldugu donemdir bu— «eérkek kardes» ve <«kral» kars:-
higr soOzcikler de icinde, ¢ok sayida ve oénemli yabanci
6genin Yunancaya girisiyle kendini goésteren bir olgudur
bu. Ikinci hareket, Knossos'un disiisiyle (1.0. 1450) bir-
likte Aeolis ve Arkadia ana lehgesini Tesalya, Pelopone-
sos, Girit, Rodos ve Kibris'a getirmistir. Bunun, Homeros
siirlerinde anlatilan Akha prenslerinin dili olmasi1 son de-
rece olasidir. Ugtincii hareket, Dor yayilimi idi, Arkadia
yaylalari disinda biitiin Peloponesos’ta Akha lehgelerini
bastirmis ve denizotesinde Girit, Rodos ve Lykia sahil-
lerine kadar uzanmisti, Bu arada, daha sonra bizim Ionia’
ca diye bilecegimiz lehgenin i¢ine karisip kaybolmus Aeolis
lehgesi ve gesitli yerel lehgeler, Dor yayilmasindan kacan-
lar tarafindan Ege'nin karsisina, Kiigiik Asya'nun kuzey
.ve orta sahillerine tasinmistir.

Ayni olgu, dogal olarak daha az kesinlikle, din ta-
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rihine de yansimistir. Dodona ve Delphoi'deki Yeryuzi;
Eleusis, Argos ve Arkadia’daki Demeter; Boiotia, Attika
ve Sparta’daki Athena; Argos, Arkadia ve Elis'teki Hera
tapimlari — hepsi Helen-6ncesi déneme aittir. Dodona'da
Yerylizii erken bir tarihte Zeus'la birlesmistir; Delphoi'de,
oraya Girit'ten, Girite de Anadolu'den getirilmis olan
Apollon onun yerine ge¢mistir. Athena'nin Attika'da, He-
ra'nin Argos'ta, Demeter'inse Arkadia'daki ustunliguni
Poseidon kabul etmez, Olympia'dayss Hera Zeus karsisin-
da geriler. Zeus ad: kesinlikle Hint-Avrupal: oldugu i¢in ve
Akha hanedanlarinin cogu ondan geldiklerini ileri slirdi-
glune gore, bunlarin Zeus tapimim Peloponesos’a ve deniz
yoluyla Girit'e yaymada araglik etmis olmalar: olasidir.

Barisg: sizmayla baslayan olay giderek siddetlendi,
Akha donemiyse bir felaket getirdi. Karanlik koékenlerini
Zeus'un goérkemli adi altinda gizleyen bu kuzeyli yayil-
macilar, Mykene'in, Spartanin ve Minos Girit'inin zen-
gin hazinelerini yagmaladilar. Ege'ye girdiklerinde kabi-
lesel orgutlenmeleri ilkel olmaktan g¢ok uzak olmaliyd,
fakat o zamana kadar c¢turiime tohumlan igten ice ya-
vasca bliylimekteydi. Fetihlerin c¢alkantis1 iginde, toplu-
mun eski yapisiyla onun bigim degistirmis igerigi arasm-
daki celiskinin giderek artan yogunlugu bir kansikhig
hizlandirdy,, bundan da, Dor yayilmasindan sonra yeni
ve farkl: bir yap1 ¢ikti ortaya. Bundan sonra, topluluk
kendine karsin, serveti yaratanlarla ondan yararlananlar
arasinda bolindi. Isbélimlerini cogaltarak, barbarliktan
uygarhga gecisi belirlemis olan bilyik teknik ve kultu-
rel ilerlemeleri miumkiin kilan da iste bu i¢ zithkt. Fa-
kat bu zithk duragan degildi — toplumsal degismenin bii-
tiin tempo’sunu yogun ve devamh bir gekilde hizlandiran
bir savasimdi. Akha fetihleriyle ¢agdas Avrupa arasmdaki
stre, ilkel stariden bu fetihgi kabilelerin ortaya ¢ikma-
sindan bu yana gegmis olan sayisiz ¢aglarin Onemsiz bir
bélimunden baska bir sey degildir.

Akha'larin toplumsal Orgiitlenmeleri, Homeros siirle-
rinin de yardimiyla kazibilimsel kalintilardan yeniden bir
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araya getirilmektedir. Kral, vasallarinin evleriyle ¢evrili
yiksek kayalik bir tepeye kurulu sarayinda yasar, Kral-
la vasal arasindaki iligski, 2000 y1l sonra ilkel Germenler
arasinda benzeri kosullarda buldugumuz iliskinin ayni-
dir. Vasallar, askeri hizmetin o6dalii olarak, fethedilmis
topraklarin bir bolimianiin yo6netimini timar olarak elle-
rinde tutar, buna karsilik kralin c¢agrisi lizerine silahla-
rin1 alip onun hizmetine kosardi. Bellerophon'un Lykia
krali, Phoiniks'in Akhilleus'un babas: karsisindaki duru-
mu boyleydi; Odysseus'un askerlik hizmetinden nasil bo-
suna kagmaya calistigini animsayalim, Vasal, politik ko-
nularda kendisine danisilma ve kralin sofrasinda yemek
yeme haklarina sahipti. Ilyada'da bu tiir danisma mec-
lisi ornekleri boldur; Odysseia’daysa davacilarin sugu, ta-
ninan ayricaligi kotliye kullanmalarindadir. Son olarak
her vasal kendi vasallari karsisinda kralin durumunday-
di. Odysseus Agamemnon’un bir vasali, fakat ithaka prens-
lerinin kraliydi.

Bu iligkinin devrimci o6zelligi, kisisel olmasi, akraba-
hkla iliskisi olmamasi, dolayisiyla da kabile iliskilerine
karg: olmasiydi. Kigisel ve kabilesel baghliklar arasinda
sonugta ortaya cgikan, yb6netici bagkanlar arasindaki zithg:
tartismistik; bu, aynmi zamanda Homeros siirlerinin dik-
kate deger bir o6zelligini de agiklamaktadir. Ilyada'nin
bir tek dizesinden Akha ordusunun, bircok ytizy1l sonra
Atina ve Sparta ordularinda oldugu gibi, bir kabile te-
melinde Orgilitlendigini 6greniyoruz; fakat bu olgudan bir
rastlantiyla s6z ediliyor, bir daha da adi gecmiyor. Ka-
bile kurumlari konusundaki bu suskunluk, onlarin artik
var olmadiklarini degil, fakat bu siirlerin, kars:1 ciktik-
lar1 baghliklara iggudiisel olarak fazla énem vermeyen
bir yonetici smif gelenegine ait oldugunu gosteriyor. Si-
radan askerler fratrilere goére diizenleniyordu, ama her
vasal kendi lordunu izliyordu.

Esthloi —zengin, iyl silahlanmig, yigit ve <«iyi»— ile
oénderlerini izlemekten baska bir sey yapmayan kakoi ara-
sindaki ayrim, sonunda olacagl kadar sert degildi; ¢lGnkua
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baskanlarnn glicii topraga degil yagmadan elde ettikleri
varhiga dayamr, bu tiir varhk ise kazanldigt kadar ko-
laylikla yitirilebilir de. Yine de gorilebilir bir ayrimdir
bu. Thersites savaga kars: sesini ylikselime cesaretini gos-
terince Odysseus dover onu. Sonradan-gérmeye, yararh
bir ders verilmigtir. Akhilleus Oliiler arasinda bir kral
oclmaktansa yasayanlar arasmnda bir serf olmay: yegleye-
cegini agiklar; bu arada, Hesiodos'tan o6grendigimize go-
re, serf bu diinyadaki haksizhiklara karsi kendini, bun-
lanin dteki diinyada cezalandirilacaklari umuduyla ayak-
ta tutard:. Topluluk kendine karst bolinmistir. Dis din-
yaya bakisi, birlesik degildir artik.

Bu Akha prenslerinin Ozellikleri —toplumsal orgit-
lenmeleri, kisisel idealleri, siradan halka davramslari—
sairlerinin, tanrilan hakkinda kendilerine anlattig: Syki-
lerde yansimaktadir.

Zeus'un oturdugu yer, bas: bulutlarla kaplh Olympos
zirveleridir., Baglangicta, bulut toplayic1 ve girleyici ola-
rak tek basina oturuyordu, 6teki tanrilar baska yerde ka-
hiyorlardi: Hera Argos'ta, Aphrodite Paphos'ta, Athena
Erektheus'un sarayinda; fakat simdi bir tek gdksel kent-
te bir araya toplanmiglardir —Zeus ortadaki sarayda,
otekilerse Hephaistos'un kendileri igin yaptigi, gevredeki
konaklarda oturmaktadirlar. Zeus'un istanlaga, ginlik
yvasamda c¢ogu kez karsi ¢ikilirsa da, yine de tanmmr.
Astlarini toplantiya cagirir, bu toplantilarda insanoglu-
nun isleri tartisihr; onlarn et, sarap ve miizikle agwlar,
Bu tannlar bencildir, vicdansizdir, tutkuludur, duyularnn
verdigi biitliin hazlara siddetle baghdirlar. Kendilerine ta-
panlardan bir tek seyle ayrilirlar — hi¢cbir zaman Olmez-
ler; bu ayricalik konusunda da son derece kiskanctirlar,
Olumiliiler kendi 6liimli durumlarinin istinde bir seye
gdz dikmemelidirler, yoksa yildirimla carpilirlar. Siradan
halkin bagkanlar karsisinda durumlart neyse, bagkanla-
rin da tanrnlan karsisindaki durumlar: odur, Bu Akha’
lar, dogal gii¢leri kontrol etmedeki simirliik duygularinz,
hu glcleri bir dozalisti yaratiklar smifi olarak kisiles-
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tirmekle dile getirirler —kendileri nasil uyruklarini yo-
netiyorsa, bu giigler de kendilerini Oylece yOnetmektedir.
Akha'larin Olympos'u toplumsal gercgekligin mitsel ayna
sidir. ’

Avc1 kabilede yaslilarin yetkesinin ata tapinmas: ola-
rak dugsinildigi, daha sonra iktidar bir baskanin ya da
kralin elinde toplandiginda, kralin imgesinde bir tan-
rnya tapmildignt animsanacaktir. insan toplumunun daha
sonraki evrimi, toplumu yoénettigine inanilan kutsal gti¢-
lerle iligkilerde gittikce artan bir karmasa ortaya c¢ikar-
di. Bazi tanrlar digerlerine bagimh kilindy; kabileler ve
halklar arasindaki savaslara goklerde bahis tutuluyordu.
Firavunlarin krallik nisanlarini olusturan totem belirtke-
leri galaksisi, kralhgin birlesmesine yol a¢gmig olan, bas-
langicta bagimsiz kabilelerin birlesmelerinin ve birbiri-
ne bagimli duruma gelmelerinin billurlagmis bir simge-
siydi; Dicle ve Firat'in rakip kentleri arasindaki durma-
dan degisen iliskiler, karmasik ve kararsiz Babil tapma-
ginda yansir. Ayni sekilde, Zeus'un kavgaci, samatacl
Olymposlular Uzerindeki hikimranhigi, Atreus’un sarayi-
nin gevsek egemenligi yonetimindeki Akhalar Yunanis-
taninin Orgitlenmesini dogurur.

Mit, dinsel térenlerden yaratilmisti. Bu toren terimi
genis anlamda alinmalidir, ¢inkl ilkel toplumda her sey
kutsaldir, higbir sey asagihk degildir. Her eylemin —ye-
mek, icmek, topragr sirmek, doévigsmek— kendine ozgi
bir yolu yéntemi vardir; adi konunca kutsallasir. Yansi-
lama térenindeki sarki ve dansta, dansi yapan, sarkiyi
sdyleyen her kisi, ritmin hipnotik etkisi altinda kendine
ozgil, bireysel olan gercekligin bilincinden herkesge ortak,
kolektif olan bilingdisy fantazya dinyasina ¢ekilir, o i¢
diinyadan eylem igin taze giligle donanmis olarak geri do-
nerdi. Yansilamali dinsel tdrenlerden gelismis olan siir
ve dans, bliyulii bir yogunluk diizeyine yukseltilmis ko-
nusmg, ve harekettir. Siir ve dans, ortak kokenleri ve is-
levleri yliziinden uzun bir sure birbirinden ayrilmadi. $i-
irin danstan, mitin dinsel térenden ayrilmasi, kaltird tre-
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tim isinden kopmus olan bir yoénetici smmifin ortaya ¢iki-
siyla basladi ancak. Ilkel Germenlerde oldugu gibi Yu-
nanistan'da da bu smnif, fetih hakkiyla yoneten bir askeri
aristokrasiydi, bunun ilk urtni de, her iki durumda, epik
giir sanatiydi. Savag bitince yorgun fakat doygun savas-
¢ilar, iclerinden birinin ya da daha sonra bir halk sairi-
nin, zaferlerinin onurunu sdyledigi bir siiri, bir sarkiy:
dinleyince bitiin yorgunluklarimi unuturlardi. Bu sarka
ve siirlerin islevi, koral siirde oldugu gibi, eyleme hazr-
lamak degil, eylemden sonra dinlendirmekti; dolayisiyla
da daha az gergin, daha az yogun, daha az dinseldi.
Dahasi, temalari klan ya da kabilenin kolektif sdylence-
leri degil, bireylerin seruvenleriydi; bu ytzden teknikleri
alisilandan daha o&zgir, yeniliklere daha agkti,

Yunan epiginin gerisinde, Kuzey Amerika kabileleri-
nin bazilan arasinda gérdigimiz gibi ortak sarlu sdyle-
me gelenegi yatar. Epigin evrimindeki kesin agama, as-
keri hanedanlarin yukselisiydi, bu da sarlu sanatina ye-
ni temalar ve yeni bir teknik kazandirdi. Yeni temalar,
fetih savaslari, yeni teknikse kralin vasallarmm agirladi-
&1 senliklerde, egitim gormiis bir ozanin sdyledigi sarkiy-
di. Yazili belgelerde sanatin evrimi bu noktadan bagsla-
yarak izlenebilir. Chadwick'in konuyu ustaca isledigi ca-
lismasinda gosterdigi gibi, Yunan ve Téton epiginin ta-
rihi, birtakim ortak 6zellikler gosterir, bunlarsa, her iki-
sini de kendi toplumsal gevreleriyle iliskilendirmemizi ola-
nakh kilar.

Téton sarky ve siirlerinin temalar: baslangigta ¢agdas-
t1. Ozan, duniin zaferinin bugiiniini soyler. Egitimin yar-
dimiyla sarki ya da siirin vezin bi¢imi kendisi igin ikinci
bir dil olmustur; ozan, bu dilde gunlik dilde oldugu ka-
dar akicidir. Saray ozanmi kralin bir vasalidir, giiciinii, ba-
sanlarmin anism sirdarerek saglamlastinir.

Homeros siirleri bu déneme ait degildir, ondan daha
éncesini gosterir. Ilyada’'da ozanlar hakkinda pek az sey
duyariz, ¢iinkii onun temasi, iginde bulunulan gergek sa-
vastir; fakat bir kez Akhilleus, bog bir zamaninda, «in-
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sanlarin buytkluglini» —savastaki yigitlikleri olmal: bu—
sarkiyla soyleyerek avutur kendini; birinci kitaptaki Olym-
pos sbleni ise Apollon'dan ve Musa'lardan sarkilar ve dans-
larla sona erer. Odysseia’da Phemios, Akhalarin yurda
donuslerini, Demodokos ise Troya atini anlatir siirlerin-
de; cagdas temalarin ¢ok popiller oldugu aciklhikla sdy-
leniyor bize. Mykene'de de bir ozandan stz edildigini du-
yariz: Agamemnon, Kraligesinin korunmasini emanet et-
mistir ona — acgik¢a, yliksek dilizeyde bir vasaldir bu.
Homeros siirleri ikinci asamaya aittir, Akhg monar-
sileri Dor yayilmacilarina yenilmislerdir, Tesalyanin ve
Peloponesosun varhkl aileleri kilttirel gelenekleriyle bir-
likte Kuglk Asya'ya kagmislardir. Orada, kismen yerli
nifustan, kismen de simdi bitiin Ege’de kaynasmakta olan
siginmacilardan olusan yeni kralhklar buldular, Bu yeni
yerlesim yerleri, kralin en bliylik toprak sahibinden bas-
ka bir sey olmadig kuguk tarim devletleridir, Bu kosul-
larda ozanlar artik ¢agdas zaferleri sdylememektedir, ¢un-
kil sarkisi sdylenecek zafer yoktur artik, onlar da bu yiz-
den gec¢misin idealize edilmis geleneklerine dénerler.
Yunan epik siirinin olgunlasmasi, monarsinin ¢6kme
doéneminde bu cevrede olmustur. Bu gd¢gmenlerin beraber-
lerinde gstirdikleri siirlerin daha o zamanda yiiksek bir
artistik diizeyde oldugu varsayilabilir. Simdiyse yetkinles-
tjrilmistir. Ilyada ve Odysseia'nin evrimindeki son asama-
nin altmda yatan ana etmen, gerilerinde yuzlerce yillik
bir gelenegi tasiyan sanatcilarin Minos uygarlifn etkisin-
de olusmus zengin ve ¢ok iyi islenmis birgok tema lze-
rinde yogunlastiklart bu olaysiz dénemdir; simdi bu te-
malar, kaynaklandiklar: llkeden sokiliip ayrilmis oldugu
icin daha da cesaretle yeni kaliplara dékiliyordu. Bu si-
irlerin ustaca yapilari o denli etkileyicidir ki, tek yaza-
rn elinden gikmig oldugunun kaniti olarak ileri stiril-
mektedir; fakat kusaklar boyunca sozli gelenekle tasin-
manmn da ayni etkiyi yaratmamas: i¢cin hic¢bir neden yok-
tur. Koylerde, sanat yoniinden yetkin eski éykiilere ya da
halk masallarina rastlanabiliyor; bu, onlarin isinin bilin-
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cinde bir sanat¢inin yapitlari oldugunu degil, ytzyillarin
alis: icinde devaml olarak yeni bigimler kazandigini, bir
tiir dogal asinmayla c¢apaklarinin, fazlaliklarinin ddékile-
rek cilalandigini gosterir. Homerosogullarinm kalitsal sa-
irleriyse, geleneksel gereci, i¢cine kendi kisisel bakislarini
da katarak yetkinlestiren olgun ve incelmis, bilincli sanat-
ci'larde.

Aym sekilde, ilyada dykisiiniin imgelendigi trajik yo-
gunluk, §iirin icinde gelistigi tarihsel kogullardan ortaya
cikmaktadir. flyada yazildigy siralarda Akha hanedanlar
yikseliyor ve diigliyorlardl. izmir'in ve Khios'un bu bilgi-
li, ince ozanlar1 anlattiklari yar1 barbar soyguncu cete
baslarindan ¢ok uzaktilar. Bunun sonucu, kendileriyle ge-
recleri arasinda dinamik bir gerilim olustu; gereglerini o
denli iyi 6ziimlemiglerdi ki, bu gerilim §yklnin kahra-
manlarmin kendilerinde bulunan bir sey gibi gérinmek-
tedir. Sarpedon, vasalina soyle soyliiyor: <Eger bizler de
tanrilar gibi hep yasayacak, hi¢ yaslanip o6lmeyecek ol-
saydik, seni savasa goéndermezdim, ne de kendim gider-
dim; ama, dért yanumz bin tirla 6lim ve tehlike sarms
olduguna goére, gidelim o zaman —ya san veririz ya da
san kazamriz.» Bir soyguncu g¢etesinin basinin sézleri de-
gil bunlar. Krala kilig kaldiran, ¢adirinda somurtup du-
ran, bir ¢ocuk gibi higkiran, kentlerin sunularini ayagi-
nin ucuyla iten, iuziintiden yerlerde kivranan, digsmani-
nin cesedini arabasmin arkasina baglayip sirikleyen ve
ani bir Ofkeye kapihp oOiduririm korkusuyla yash Pri-
amos’a c¢ekip gitmesi igin yalvaran Akhilleus —iste gercek
Akha bagkam, kipir kipir hayvan hirsizi, Knossos'lu yag-
maci, budur. Fakat Akhilleus gidicidir; Agamemnon da,
Aias da. Soygun ve yagmayla olusturduklari devlet, agl-
da panik halinde koyunlarin kacigsmalarini, c¢ayirda tir-
panlarin uzun uzun savrulusunu ya da dokuma tezga-
hinda kadin parmaklarinin gizelligini, inceligini anlatma-
y1 seven Ionia'h sessiz, sakin, duyarli ozanlarn ezgili hek-
sameter'lerinde animsanmak Uzere silinip gitmektedir. Bu-
nun icin de, onu gérdiiklerinde, Akhilleus gelecegi karsi-
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sinda endiselidir. «Yurduma, Pythia'ya doénecek miyim;
erin¢ iginde mi gecgirecegim oOmrimii, yoksa savasta gep-
geng Olip sonsuza kadar ozanlarin dudaklarinda mi ya-
sayacagim?» Bir tek basyapitta, bes ylzyillik devrimci
degisimi kristallestiren Ilyada'min ikilemi budur iste.

Ilyada’'dan daha sonra olan Odysseia'da teknik ay-
mdir, ancak gere¢ daha az gelenekseldir — Ithaka'daki
sahneler buyilik Olgide kurgusal olmali; ses de yumusak-
tir, daha az kahramancadir. Nilsson’un ileri stirdugi gi-
bi, Fenikeliler lizerine O6ykliler, deniz ticaretinin yeniden
canlanmaya heniiz basladig:r gec¢ sekizinci ylizyila aitse,
siirin ana temalarindan biri olan deniz korkusuna, de-
nizin biiylsiline, ¢ok ge¢meden kent-devletin evrimini ta-
mamlayacak olan yeni bir bunalimi hizlandiracak ticari
hareketin yol a¢tigi gikarsanabilir.

Epik sanat monarsiyle gelismigti, monarsiyle ¢okti.
Savasta kabilelere 6nderlik edecek bir krala gereksinme
vard:; savaslar doruguna ulastiginda ise Yunan krallikla-
r1 Mykene'deki bir ylice monarsinin yénetimi altinda bir-
lestiler; ne var ki, bu sistem de Dorlarin tehdidiyle degil
kendini bir bars temeline uyduramadig icin hizla ¢ok-
ti. Akha kralliginin dayaniksizlign Homeros siirlerinde
agikga bellidir. Agamemnon, savas alaninda bile en glglia
vasalmi kontrol etmekten acizdir, bu arada yurdundaki
saray:r bir zorba tarafindan ele gegirilmistir. Troya Sava-
sindan sonra gelen kusaklarda Akha federasyonu ¢ok sa-
yida kiglk prensliklere boliindii; bunlardan her birinde,
askeri gereksinmelerin baskisi gevseyince, kral, ayricalik-
larin1 vasallariyla bélusmeye zorlandi, sonunda adindan
baska bir sey kalmadi geriye,

Krallik saraylar1 gliclerini yitirince, ozanlar gelenek-
sel tekniklerini beraberlerinde gétirlip, temalarini yeni
cevrelerine uydurarak halk arasina dagildilar, Zengin ve
igsiz glicsliz bir aristokrasi i¢in yaratilan Homeros siirle-
ri hosnut etmeyi amaghyordu; fakat bu ozanlann simdi
kendilerini adadiklar1 koyliler i¢in siir, a¢ agizlan doyu-
ramadik¢a higbir seye yaramiyordu. Hesiodos'un siirleri
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birseyler 6gretmek igin yazilmmst: koyliler, Isler ve Gun-
ler'den ciftgilik, yildiz okuma, hava kosullan, biyu ve fal-
lar hakkinda, genellikle de kotii kaderlerini nasil iyilegti-
rebilecekleri hakkinda bilgi alirlardi; Theogony'de, onla-
ra dinyanin baslangici anlatihyordu, Olympos'lularin, bi-
tin insanlar ekmeklerini alinterleri karsiligi kazanmak
zorunda olmaksizin mutlu bir sekilde yasarlarken Altin
Cagin tanrdarmm siddet ve hileyle nasil ele gegirdikleri
anlatiiyordu. Hesiodos'un siirinde koyliiler <«galigmaya,
¢alismaya, hep calismaya» kosuluyorlardi, aynm:1 zamanda,
ilkel ortaklagsmaciligzin halkta hala yasayan anilanyla bes-
leniyorlardi.
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ARISTOKRASI

Agamemnon, Akhilleus’'u yatistirmak icin bagka sey-
lerle birlikte, bliyiik ve kiiglik bas hayvan siirileri olan
zengin insanlarin oturdugu Messenia'da yedi ilge verir
ona; dedigine goére bu yedi ilge onu bir tanri gibi, hedi-
yelerle onurlandiracaktir. Bu ilgeler, belli ki, kendi bas-
kentinden yoOnetilemeyecek kadar uzak olduklan igin kra-
lin bir vasala hediye etmek istedigi krallik arazileriydi.
Fethedilmis topraklar:i bu tir orglitleme ydntemi Bati Av-
rupa'daki feodal sistemin benzeridir; kraldan vasallar ve
vasallarmin vasallar1 yoluyla serflere kadar uzanan ben-
zer bir riitbe siralamasma dayanir. Témenos'ta bir iler-
lemeyi gosterir bu, ¢inki topragin gercekte ad'a degilse
bile, hiikiimdara ait oldugunu anlatir, Bu sistem, daha
énce gérmus oldugumuz gibi, baris zamaninda yerel bas-
kanlarin merkezden kacma egilimleri ¢ok giigli oldugu
igin siirmedi ve Dor yayilmacilan tarafindan ortadan kal-
dirildu.

Dorlar Peloponesos’s. girdiklerinde kabile orgilitlenme-
leri héla biiylik 6lclide saglamdi. Erigkin erkeklerden olu-
san kabile meclisleri hala yetkesini stirdiirebiliyordu. Te-
menos'un ogullarinin davrams: ve Sparta apélla’'simin da-
ha sonraki tarihi bunu gostermektedir. Ayni sekilde,
Sparta'da etkili yonetim kurulu uzun siire kabile yashla-
r1 konseyi olan gerousia idi. Sparta kralligimn islevi te-
melde askeri olarak kaldi ve tarihsel dénemde gbérev ka-
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Iitsal olsa da, Temenos'un oliiminden sonra meclisin oy-
nadigr rol gésteriyor ki, ardillik hakki halkin onamasina
baghydi. '

Sparta’daki Dor yerlesimi, ayirici karakterini, toplam
nifusun kligik bir azinligini olusturan fatihlerle sinirh
kabile sisteminin giderek c¢ok az bir i¢ degisiklikle kati
bir sekilde dise kapali bir yoénetici sinifa doénlismis ol-
masindan aliyordu. Spartalilar, sayilari az oldugu igin,
serfleri askeri orgltlerini devamli bir hazirlik durumun-
da tutarak bask:i altinda tutabiliyordu, bu orgiitlenmenin
temeliyse kabileseldi. Ayni nedenle, saflarini, 6zel milki-
yetin gelismesi sonucu ortaya ¢ikacak yikici, bozucu esit-
sizliklere karst kapali tutmak zorundaydilar. Buna uygun
olarak, iktidarlarinda kabilenin ortak miilkiyet ilkesini
kendi aralarinda stirdiirmek igin her seyi vaptilar. Top-
rak aile miilklerine boélinmuistii, fakat bu milkler sati-
lamaz, el degistiremezdi; islevleriyse, Uretimin ylzde el-
lisi karsiliginda onlart isleyen serfleri somiirmek yoluyla
her Spartalinin kolektif yiyecek kaynaging katkilarini sag-
lamakti, ¢inki hala birlikte yemek yiyorlardi. Aymi za-
manda, ticaretin gelistirilmesine kars: ¢ikiyorlar ve onsuz
érgitli bir ticaretin olanaksiz oldugu bir yasalar kitab:
yayimlamaya yanasmiyorlardi. Bu yolla, esitlik temeline
dayali evrimlesmis bir sistem, sinif egemenliginin bir ara-
cina donistiriilmustii. Yapist hala kabileseldi, ama islevi
yoéntinden bir devlet olmusgtu.

Bu onlemlere karsm esitsizlikler bliytyordu. El de-
gistirmeye karst yasamn hile yolu bulunabiliyordu, bdy-
lece ortaya bir topraksiz Spartalilar smnifi gikti. Boylece
kurulmus olan i¢ bask: cekinceli bir genisleme politika-
siyla karsilasiyordu. Cekinceli olunmak zorundayd:, ¢un-
ki savasta bir yenilgi, serflere durmadan bekledikleri fir-
sati verebilirdi. Ayni nedenle, Sparta dis politikasini, bas-
ka devletlerdeki toprak sahibi simfin {stinliginia olabil-
digince uzun siirdirme kararlilifn yonlendiriyordu.

Tesalya ve Girit'te bagimli niifusa Dor fatihleri de
aynl davramig gosteriyordu, oysa serfligin gtincel bigimi
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¢ok daha gevsgemis goriinltyor. Girit'te benzeri bir ortak
yemekler ve aile miilkleri sistemi buluyoruz, fakat hig
kuskusuz adanin deniz ortasinda olmasinm yardimiyla top-
lumsal orgilitlenmme baz1 yoénleriyle daha ileriydi, ya da
en azindan beginci ylizyila kadar boéyle olmustu. O do-
nemde, belki de daha Once, Gortyna Dorlan, Attika’'da So-
lon yasalarindan daha ilkel de olsa bir yazili yasalar ki-
tabina sahiptiler, bu da 6zel milkiyette Onemli bir gelis-
meyi gbsteriyor. Daha once de belirttigim gibi, Dorlar za-
mamndaki Girit'in bazi yasal kurumlari Minos kultiari-
ne bazi seyler bor¢lu olmus olabilir.

Dorlarin egemenligi yalnizca bu {i¢ boélgede tamdi
Sikyon ve Argolis'te, i¢ Dor kabilesinden baska Dor-on-
cesi unsurlardan olusan bir dérdancist vardi, bu da Dor-
o6ncesi nifusun fetih eylemiyle serflige distrilmemis ol-
dugunu gosteriyor. Bu bodlgelerdeki Dor aristokrasileri da-
ha zayifti, bu ylizden de ticaretin gelismesine direnmede
daha az basarihydilar,

Yunanistan’in baska bolgelerinde —Attika ve Ionia’
da— yayilma savaslarindan sonra ortaya ¢ikmis olan ye-
ni toplumsal sistem, Dorlarn kendi uyruklarindan ayirmis
olana benzer bir irksal ve kiltiirel ayrilifa dayanmyor-
du. 1.0. yedinci yiizyilin sonuna kadar Attika toprak sa-
hipleri kendi kdylilerini serflikten daha koti bir duruma
diigslirmeyi basarmislard:, fakat kendileri ortak bir kil-
tir ve ortak kabile baglart yoluyla koyliye bagli olduk-
lar1 igin bu sure¢ uzun bir zaman aldi, ve koyliiler ara-
sinda siddetli bir 6fke dogurdu. Spartalilar toprag: ki-
licla kazanmislardl, Attika soylularnysa onu galmak zorun-
da kalmislardi.

Toprak miilkiyetinin tohumu, gdrmiis oldugumuz gi-
bi, témenos’tu. Bu tohum, eninde sonunda gelismek zo-
rundaydi, ¢inkii ekonomik olarak ileriydi. Kabile sistemi
yonetiminde, klana ait olan toprak ya kolektif olarak is-
leniyordu ya da aileler arasinda bélinmiistl, belli zaman-
larda yeniden dagitihyordu. Bu iki yontem, tartmin gelig-
mesinde daha sonraki asamalar karsilar. Baslangigte top-
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rak kolektif olarak islenmisti, clinku islenebilecegi tek yol
buydu; aym sekilde, aile miilklerine boliustiirme, daha ki-
¢liik birimin ylkselen etkinligini yansitir. Dogal olarak,
daha kugiik birim de o6nce yonetici siniflar arasinda or-
taya ¢qikmisti. Témenos genellikle en iyi topraklardan olu-
suyordu; yeniden dagitilmaya ugramadigl igin de etrafn
- gevrilebiliyor ve daha iyi korunabiliyordu; ona sahip olan
baskansa onu, savas sonunda yurda getirilmis koéle eme-
giyle isleyebiliyordu. Ayrica topragi gevirmenin getirdigi
ekonomik yararlar siradan halka birakilmamigti. Yoksul
biri bir témenos umudu tasiyamazdi, ancak gorak bir top-
ragl aglp etrafini gevirebilir ve kazanilmis hakki olurdu
bu onun. Eschatié'dir bu, Odysseia'da Ornekleri vardir.
Onun kéle emegi kaynag sinirhydi, fakat Dor yayilma-
larindan sonra klanmndan koparilmis ve moral ¢okunti
icindeki toplumdisi binlerce kisiden ucuz kirahk emek
saglamak olanakliydi; bunlar hasatta ise kosulurlar, son-
ra da bitin kis boyu igsizlige, serserilige terk edilirdi.
Bu kosullarda, miilk edinmenin anlami, hem degeri ar-
tirmak hem de ekilen topraklarin alanini genisletmekiti.

Bununla birlikte, bu genisleme siirecinin sinirina ulag-
mas1 yalnizca bir zaman sorunuydu; ondan sonra toprak
mulkiyeti merkezilesmeye basladi. Koti bir mevsimden
sonrg tohumluk ve yiyecek tahili bor¢ verme yoluyla bii-
yik toprak sahibi kugclklerinin alacaklisi oldu; koétii mev-
simlerin birbiri ardindan gelisiyle de kiictik toprak sahi-
bi, borcunu ya topragindan vazgegerek ya da bir tir yil-
Lk harac¢ sistemiyle alacaklisina baglanarak odeyebilece-
gi bir noktaya geldi. Topragm elinden kagirdi ya da bir
serf oldu qikti.

Témenos Oncelikle askeri hizmetin karsiligy bir 6dil-
di, fakat bir tanrinin hizmetine de adanmis olabilir. Ger-
gekten de baskan genellikle bir rahip oldugu icin iki
tipi birbirinden kesinlikle ayiramayiz. Témenenin rahip
ailelere ayrilmasi, topragin soylularin kontroluna girisi-
nin baglica yollarindan biriydi. Tanr:1 nasil hizmetinde
kullanacagi bir baskans sahipse, baskan da iginde otu-
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racagr bir ev ve yasamini siirdirebilecegi bugday tarla-
lann istiyordu. Cogu durumda, kendi témenosunun iru-
ntine ek olarak bir de ondahk (6sur) aliyordu. Ondalik’'in
kokeni, klanin tanrisiyla paylagtign ortak yemeklere yapi-
lan katkida yatmaktadir; ancak rahipler artik halkla tan-
rilart arasinda herkesin kabul ettigi aracilar olmustu; bu
ylizden de tann, yiyecegini yalnizca onlarla paylasiyordu.

Rahiplik, daha Mykene doéneminde iyi orgilitlenmisti.
Miletos'taki Branchidai, Eleusis'teki Eumolpidai tapimla-
r1 gibi klan tapimlarindan ve Delphoi'deki sirli sayida
soylu ailelerden hizmete c¢agirilan Apollon rahipliginden
agikGa bellidir bu. Fakat dinin toprak sahibi sinifin eko-
nomik egemenligini giiglendiren bir yol olarak bilingli bir
bicimde érgiitlenmesi ancak 1.0. sekiz ve yedinci yiizyil-
larda oldu. Bu siireg, ge¢misle herhangi bir a¢gtk kopma
tagimadig i¢in kars: konulmasi daha da zorlasiyordu, ¢in-
kii klan bagkam hep dini bir lider olarak taminmisti geg-
miste. Klan tapimi simdi yalnizca baskanin ailesine 6zgi
kalitsal bir hizmet olmusgtu; klan bagkanlarn da en bu-
yik toprak sahibi olarak, dini yetkilerini kendi maddi ¢i-
karlarini giiven altina almak icin kullanarak klanlarina
karst birlesiyorlardi. Bu yetke dolayisiyla ata gelenekle-
rinin ve toresel haklarn onayli yorumlayicilar ve yurt-
taglar arasindaki anlasmazliklarin yargiglari olmuslardy;
bir tarim ekonomisinde bu tir anlagmazliklar hemen he-
men bitln{iyle toprakla ilgili oldugu igin de toprak sa-
hipleri olarak kendi ¢ikarlar: iyi bir bicimde korunmug
oluyordu. Bdylece, kabile sisteminde kendilerine tanman
ayricaliklar1 genisleterek bu sistemi devlete donustlirmis-
lerda.

Kabileden devlete bu gecis, aristokrasi yénetiminde
adam 6ldiirme yasasmin gelisiminde ¢ok agik bir bigim-
de kendini gosterir. Daha o6nce agiklandig: gibi (s. 53)
kabile toplumunda klan icin adam Oldirme aforozla ce-
zalandiriliyordu, oysa klanlar arasi adam oldirme, kur-
banin klaning suglunun klanmmdan 6dence (tazminat) al-
ma yikimliliginia yukldyordu. Her iki durumda da gi-
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risim klandaydi. Ama simdi, topragin milk edinilmesiy-
le yaratilmis yeni kosullarda, klan kendine karsi boélin-
miig durumdadir. Buna goére de, 6¢ alma zorunlulugu, da-
vada girisimin yine kurbanin yakinlarine birakildigi hal-
ler disinda, ortadan kaldirilmis oluyordu; biitin adam 61-
duirme eylemleri, ne olursa olsun, aforozla cezalandinla-
bilir suglar gibi islem gérmektedir.

Kabile toplumunda, goérdik ki, klan icinde adam 6l-
dirme nedeniyle aforoz edilmis olan kisi, edinilme yo-
luyla. bir baska klana kabul edilebiliyordu. Germen ka-
nitlarinda bu olduk¢a agiktir, Yunanistan'daysa yakari-
cilarm kabuline iliskin térelerde izlenebilir. Yakarict bir
hikétes idi, size bagvuran biri — bir yabanci; yakan ey-
lemiyse, aslinda, edinilmek igin yapilmig bir basvuruydu.
Odysseus da Phaiak’larin krallik saraymma girdikten son-
rs, Kraligenin dizlerine kapanir, sonra da ocagin kulleri
icine bagdas kurar, bunun UGzerine Kral onu elinden tu-
tar ve masaya goOtirir, en sevdigi oglunun kendisi igin
bosalttigi sandalyeye oturtur. Yakarici bundan daha agik
nasil sOyleyebilirdi: Sizin ¢ocugunuz olayim, daha dogru-
su, sizin c¢ocugunuzum ben. Evlat edinilmeyi rica eder,
ricas1 kabul edilince de bir akraba davranisi goérur.

Toplumdisinin evlathiga bu kabuli adam 6ldirme hak-
Kindaki aristokrat yasanin bir baska ydnini agiklar bi-
ze. Adam oldliren toplumdisi edilirdi, ama arindiktan
sonra yeniden topluluga kabul edilebilirdi. Bu da reahi-
bin yonettigi bir tbrenle olurdu; bdylece rahipler siddet
suglarinin ele alinmasinda tek se¢imi kendilerine ayirmisg
oluyorlard:. Fakat erginleme térenini incelerken gorecegi-
miz gibi, evlathiga kabul islemi gibi arinma islemi de
rejenerasyon ya da yeniden dogma fikrine dayanir. Bu
nedenle, her iki durumda da —aforoz ve arimmma— kabile
toplumundan gelmekteydi, her iki durumda da aristok-
rasi yonetiminde meydana gelen degisiklik, girisimin klan-
dan devlete gecisiydi. Akrabalik fikri insanlarin kafasm-
da bir kenara atilamayacak kadar derinde kék salmistl,
bunun igin de soylular halka, Bizler hepimiz bir soyda-
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niz, 6yleyse her tiurli adam o6ldirme soya kars: islenmis,
onayli yetkililerin ele almas: gereken bir suctur, derlerdi.
Kabilenin akrabalik kavram genislemistir, fakat sinif ay-
rim: derinlesmektedir.

Attika'da ceza yasalarinda yedinci yuzyilin basglarin-
da ulasilan bu gelisme, Delphoi'deki Apollon rahipligi-
nin politik etkisine ¢ok sey borgluydu; Sparta'yla yalkin
igbirlizi icinde caligsan bu rahiplik, aristokrasinin, toplum-
sal islevi konusundg Ortagag Papalifn kadar bilingli ve
onun kadar guglii din kalesi haline gelmisti. Siradan hal-
kin goziinde, yalnizca, amimsanamayacak kadar eski ge-
leneklerden bir kopus degil, aym1 zamanda 6zel mulkiye-
tin gelismesiyle birlikte kiskirtict nedenlerin artttga bir
sugun yargilanmasinda yoneticilere tam bir teslimiyet an-
lamina geliyordu bu.

Simdi, Sparta'dan farkl, lonia’dansa daha yavas ge-
lismis olan erken Attika tarihine dénelim. Attika, ana-
karanin, yayilmalar donemini fazla karngikliga ugrama-
dan atlatan sayili bolgelerinden biriydi, sonu¢ olarak da
onun gelenekleri bizi ta Mykene Cagina gétirir, Cok sey
hala karanhk olarak kaliyorsa da, bu konu Wade-Gery'
nin Thukidides ve Aristoteles'ten gelen kamtlan dikkatli
bir bicimde ¢oziimlemesiyle bliyuk o6lgiide aydmlanmis du-
rumdadar.

Kekrops ve ardillarmin yonetimi altinda Attika, her
biri kendi baskanlarma (drchontes) ve kendi prytaneion’
una ya da danigma meclisine —daha sonraki bolimde iize-
rinde ¢ok sey soOyleyecegimiz bir kurumdur bu— sahip da-
gmik Kkabile toplumlarinin olusturdugu gevsek bir fede-
rasyondu. Atina'da da Atina’lhi kralin baskanlifinda bir
Kraliyet Danisma Meclisi vardi; bu baskanlar da onun
icindeydi; fakat baris zamaninda kendi yerel Ozerklikle-
rinden hosnut olduklari igin bu meclise katilmazlard:. Bu-
nu, Homeros siirlerinden ¢ikan, erken kralligin temelinin
askeri oldugu kanitint da boylece dogrulayan Thukidi-
des'ten dreniyoruz.

Bir sure sonra, daha Once verdigimiz nedenlerden
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dolay:, bu yerel baskanlar, izleyicilerinkinden farkh ortak
¢gikarlar gelistirdiler. Atina'da oturmaya basladilar; ora-
da, Kral Theseus'un yaptirdift yeni pryteneion’da topla-
nan meclise dizenli olarak katihiyorlard: yerel meclisler-
se ortadan kalkmisti. Yerel Gzerkligin yerine merkezi kont-
rol gecmisgti. Bagkanlar yénetici bir simif olusturmak lize-
re birlesmislerdi. Bundan sonra devlet, hala drchontes de-
nilen, yeniden olusturulan Meclisin ilk lyelerinin erkek
cizgisinden gelen ailelerden yine kendilerince segilen yet-
kililerce yonetildi. Meclisin kendisi, gorev slreleri aym
ailelerden tyelige gagirlan digerlerinin katilmasiyla sona
ermis olan drchontes’lardan olusmustu. Eupatridai ydne-
tici kasti bu gekilde ortaya gkt

Attika geleneginde bu degisikliklerin tiimii Theseus'un
saltanatinda toplanmisti, ama gercekte bir¢ok ylizyila ya-
yilmis olmali. Ozellikle krallifin ¢bkiisii ¢ok yavasti. GO-
reve Onceleri krallik klani icinde secimle geliniyordu, son-
ra, Eupatridai'nin geriye kalaning da aqildi, o zaman go-
rev siiresi on wila, en sonunda da bir yila indirildi. Bu
son agamaya ancak yedinci yuzyihn baslangicinda ulasil-
di. Ondan sonra bile, arttk kendine verdigi adla drchon
basileus, kralhlk zamanmdan kalma islevlerini yerine ge-
tirmeye ve Meclise bagkanlik etmeye devam ediyordu.

Wade-Gery'nin de gosterdigi gibi, Thukidides'in ve Aris-
toteles’in bu gelismeye deggin anlattiklar:, birbirinden ba-
gZmsiz da olsa, oldukc¢a tutarhdir. Zamandizinsellik disin-
da temelde dogru olduklarindan pek kusku duyulamaz.
Burada. besinci yiizy1l Atina ulusgularini, demokrasileri-
nin kurucusunun Theseus olduguna deggin savlanyla ge-
lenek saptimlmigtir. Attika'nin merkezilegtirilmesine, bu
ise goénilsiiz yerel baskanlara zorla kabul ettirilmig bir
demokratik reform olarak; monarginin c¢okiisiineyse, ver-
dikleri yeni unvanlari Eupatridai'nin yiizlerine firlattik-
tan sonra ¢ekilen Theseus yoniinden onurlandirict bir 6z-
veri eylemi olarak bakiliyordu.

Thukidides ve Aristoteles'teki oznel Ogeler kolayca
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ayiklanabilir, fakat ne yazik ki Wade-Gery, cagdas oldu-
gu icin daha da sinsice olan kendi Onyargilarini sokmak-
tadir araya. Yani, Meclis uyeliginin neden Eupatridai'yle
smurh tutuldugunu sordugunda ve buna «iglevleri, aris-
tokratik bir toplumda ancak kalitsal bir aristoi'’ce uygun
bir bicimde yerine getirilebilir islevler oldugu» i¢in ya-
nitim verdiginde, toplumu aristokratlastiranlarin, kendi 6z
cikarlar1 pesindeki bu aristoi’ler oldugunu unutuyor gibi
bir tehlike igine girmektedir. Yénetici simifin, giicini do-
gal bir ydénetme yetenegine borglu oldugu gibi elestirel
olmayan bir varsayima kars: ¢ikmak gerekir,

Dor yayilmasini izleyen donemde Attika’nm, belki de
Peloponesos’'taki kansikligin da yardimiyla, denizagin ti-
carette bazt ilerlemeler gbsterdigine deggin belirtiler var;
fakat bu hareket yedinci ylizyilda Ege-dtesi ticaret yolu
{izerinde daha uygun bir durumda olan Aiginia'nin reka-
betiyle durdurulmus gibi gériinmektedir. 1.0. yaklasik 632’
de, Megara tiran1 Theagenes'in kizlarindan biriyle evlen-
mis olan Kylon adli (klanmi belirsiz) bir asil, Atina'da bir
tiranlik kurma girisiminde bulundu. Theagenes’in gilicii
yunlii kumas ticaretine dayandigina goére Kylon'un da ti-
cari iligkileri olmas1 miimkiindiir; fakat, eger oyle ise, Ati-
na'daki ticari ¢ikarlar toprak sahiplerine bagarili bir ge-
kilde meydan okuyacak kadar glgli degildi, canka Kylon’
un girisimi bosa ¢ikmigti. Athena Polias tapmagina sign-
diktan sonra zamanm archon’u olan, Alkmaionidai'lerin
onderi Megakles'in kigkirtmasiyla oldiruldu. Kylon'un er-
kek kardesi ve ailesi 6mir boyu siirgiine mahkim edildi,
fakat yvandaslan, siginma hakkinm gignedikleri icin Alkma-
ionidailerin strgiininden kurtuldular, Birkag yil sonra,
Eupatridai, Drakon tarafindan hazirlanan bir yasalar ki-
tabt yayimladi; kendi girisimleriyle boyle bir adim atma-
lart olas: olmadigima goére, bunun da tliccar sinifindan ge-
len bir baskinin sonucu olmast mimkindiir. Daha Once
tartismis oldugumuz, adam oldiirmeyle ilgili maddeler di-
sinda Drakon'un Yasa Kitab1 hakkinda biitiin bildigi-
miz sey, klglik tarim Urina hirsizliklarinin 6liim cezasini
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gerektiren bir su¢ haline getirildigi ve genellikle yasanin
kanla yazilmis oldugunun sdéylendigidir.

Asya kiyisindaki kentlere donersek, kendimizi yine ¢ok
farkli bir durumda buluruz. Her seyden &nce, bu toplu-
luklarin hepsi yenidir, fethedilmis bir toprag: isgal et-
mek gibi eski bir gelenege uygun olarak anakaradan gog
eden go¢menler tarafindan kurulmuslardir; fakat kendi-
leri de karnisik bir tip olan yeni gelenlerin Grek olmayan
yerli halkla daha da karismalar1 yoniinden Peloponesos’
taki Dor yerlesim bédlgelerinden farkliydilar,

ikinci olarak, bu devletler karadan ve denizden énem-
li cografik baglantilars sahiptiler. Asya tarafindaki i¢ bdl-
geler Phrygia, Maionia ve daha sonra da Lydia gibi zen-
gin ticari kralliklarin yénetimi altindaydi, bunlar da Ba-
bil ve Suriye ile iligkideydiler. Dogu sanatinin etkisi Ho-
meros siirlerinde bile izlenebilir. Dahasi, Odysseia’'dan 6§g-
rendigimize gore, Fenike tliccarlar: daha o zamanlar Ege’
de etkindiler; Asya Grekleri, abece de’ icinde ticaret tek-
nigini onlardan almigti.

Homeros siirlerinden 6grenebildigimiz kadanyla seki-
zinci yiizyihn sonuna kadar ionia ekonomisi birincil ola-
rak tarima dayahydi, fakat ondan sonraki ddnemde de-
niz ticareti ve kolonilesme o denli hizla ve yaygin olarak
gelisti ki —Kirim'dan giiney Italya’ya, Sicilya’ya ve Kuzey
Afrika'ya kadar uzanan— toprak igin savagsim nispeten
kisa surmiisti. Topraksiz insanlar kaderlerini denizlerdte-
sinde aramaya yureklendiriliyordu. Toprag ele gegirme-
nin meydana getirdigi i¢ baskilar koloni genislemesinde
bir cikis noktast bulmus oldu, bu da ticaret olanaklarini
Gogaltarak toprak sahiplerinin durumunu zayiflatti. Ye-
dinci yizyiin sonunda Ioniamm basta gelen kentlerinde
politik kontrol, toprak sahibi aristokratlarin elinden. ta-
rihsel islevleri bundan sonraki bélimde incelenecek olan
tiranlar ve ticaret prensleri tarafindan zorla cekilip alin-
di. Simdi lzerinde diisiinmemiz gereken sey, aristokrasi-
nin yiikselisinin temelinde yatan ekonomik ve toplumsal
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degisikliklerin, Yunan siiri ve diisiincesi uzerindeki etki-
sidir.

Sekizinci ylzyll Boiotia'sinda yagsamis olan Hesiodos’
un siiri zamanmin bir belgesi olarak o6zellikle degerlidir,
cinkit Hesiodos'un kendisi bir yonetici simif tyesi degil-
dir. Bir kucik ciftciydi o, Ege’'nin 6teki yakasindan Kymai’
den gelen bir gécgmenin ogluydu, epik gelenek konusunda
egitimini oradan aldig1 kuskusuz. Koylilere kars: tutumu
ayn: zamanda koruyucu ve oOnleyicidir. Rekabetin artan
siddetine ve yonetici toprak sahiplerinin zorbaliginin ya-
rattift acilara kargi uyamktir; ama amaci tutucu oldugu
icin —yerlesik diizeni slrdirmek— her smifi sirasiyla,
savlarini yumusatmaya c¢agirir. Soylular, gliglerini kétiiye
kullanmamalar1 —her seyden once, carpik, hileli yargi-
lar vermemeleri— konusunda uyarilir; koylilere, ¢ok ca-
hsmak ve verimi artirmak yoluyla topraklarini en iyi bi-
¢imde islemeleri ve yoksunu olduklar1 seye g6z dikmek-
tense ellerindekinden yararlanmamn deha iyi oldugunu
unutmamalar salik verilir. Bu tutum, bugin ilk kez or-
taya cikan bazi atasézlerinde kristallesmistir: Hicbir se-
yin fazlasina bakma; gereginden fazlasi icin c¢abalama,;.
her seyde Olgli en iyisidir; aci, hissetmeyi O6gretir. Din-
yaya bakisi Chaucer'in Papaz'inin agzindan dile getirilen
ortacag skolastiklerini animsatir bize o: «Bildim ki, her
seyin bir Ustd vardir, aklin akildan tstiin olusu gibi; ve
hiiner o ki, insanlar gorevlerini gerektigi gibi yapsin, fa-
kat stphesiz, zorbaliklar ve sizden asagidaki kimselere ko-
tiliik etmek lanete layiktir.» Chaucer'in Papaz’inin Ingil-
tere’si de, koyliilerin buna benzer zorunluluklarla efen-
dilerine bagh oldugu tarimsal bir ekonomik temele sa-
hipti.

«Olgli» ya da métron’la ilgili atasézii olmus tnla 63-
reti Homeros siirlerinde gortilmez. Buna en yakin sey, Po-
seidon'un Zeus'a kendi moira’s1 i¢inde kalmasi uyarisini
yaptigl pasajda bulunur; ama genellikle, bu konuyu tar-
tisirken gérmus oldugumuz gibi, moira’'nin anlattigl sey,
toplumun her uyesinin, emeginin iriniindeki paydan ya-
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rarlanma kesin hakladir. Métron fikri yeni bir kilik igin-
deki moira'dir, ama vurgu, anlaml bir bigcimde olumsuz
yone kaymustir: bu kadar ve fazlasi yok. Homeros siirle-
rinde s6zciik yalnizca somut anlamda, bir 6l¢l aleti ya da
belli miktarda misir, yag ya da sarap anlaminda kullani-
Lir. Toprak sahibi aristokratlar yénetimi altinda serf, Uret-
tiginin belli bir miktarin: efendisine vermek zorundaydi;
efendi bu ylukumlilikten fazlasin: isteyemez, serfse daha
fazlasini elinde tutamazdi. Bir tarim ekonomisine 0zgl
ekonomik iligkiler, ahlaki bir ilke olarak yansir, bu da
apaglk bir yaptirim olarak bu iliskileri gevrelerdi.

Aym fikir, aristokratik siir yoluyla Alkman'dan Pin-
daros’a kadar uzanir. Delphoi'deki Apollon tapmaginin
girisinde kazihi «Kendini Bil» formiilli, «Higbir seyin faz-
lasina bakma»nin bir degisik seklinden baska bir sey de-
gildir: sen bir 6lumli olarak smnirlarini bil ve ¢ok yuk-
sege gbz dikerek, tanri olma yollarini arayarak kutsal
cezayl gagirma, demektir. Butin tutkulu arzularin tehii-
keli ve cezaya layik oldugunu sdyleyen bu gorisin igin-
de var olan bir 6gedir bu. Toplumsal temelinin buyluk o6l-
ciide ortadan kalktig bir cagda aristokratik ideallerine
bagl kalmis olan Pindaros’ta Olympos tanrilari ve tanri-
calari, dis goérinuslerivle Homeros'unkilerle aynm: olma-
sina karsin, sorumsuz neselerini yitirmislerdir — gérkemli,
heybetli gorunisleri vardir, ama acimasizdirlar.

Hesiodos’tan sonra epik sanat giderek yaraticiliim
yitirdi, fakat onun iginden epik hexameter’e ve epik leh-
ceye dayali eleji beyitleri ortaya c¢ikti. Elejik siir genel-
likle laiktir, bu bakimdan da epik gelenegi strdiirur. Bu-
nunle birlikte, koral lirik sanati, aristokrasi i¢in ¢ok da-
ha 6nemli ve daha ¢ok ona 6zgldur.

Savastaki Onderlikleri dolayisiyla halkin yagmanin
aslan payiyla o6dullendirdigi Akha baskanlan, kabile ve
klan zincirlerini koparip kendilerini zorla kabul ettirme
yoluna girdiler; buna uygun olarak da siirleri, yani epik,
laik, dinamik ve bireyciydi. Bu bagkanlarin yerini simdi
uretim calismasindan kopmus, yakin bir isbirligi iginde
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halka kars: birlesinis yerlesik toprak sahipleri almakiay-
di. Onlar da kendileriyle uyruklan arasindaki klan bag-
larim koparmislardi, ama kendij saflan iginde her aile ka-
Iitsal ayricaliklarinin belirtkesi olarak gelencksel tapimi-
nt sik1 bir bicimde siirduriiyordu. Bu yiuzden de aristok-
rat siir dincidir, statiktir, kolektiftir ve yapr bakimindan
epikten daha ilkeldir. Onun en karakteristik bi¢imi olan
koral od, aslinda dogrudan totemci klanin atasal toren-
lerinden kalmadar,

Koral od bir ilahidir, bir téren sarkisidir, Oliilere bir
agittir, ya da Oyunlarda kazanilan bir utku igin séylenen
bir zafer sarkisidir. Ozli hala toérenseldir — kurban téreni,
adak tbreni ya da kahramani yurda ddnilsiinde karsilama
toéreni. Pindaros'un od'unun merkezinde mit bulunur, agi-
his ve baglangictaki zafer 6vglsii arasinda yer alir; bu mi-
tin islevi, klaninin ata sanlarmi kutlamaktir, Buna benzer
bir bigimde, bu odlarin yapilan, bestelendikleri sinifin du-
ral birligiyle uyum iginde, titizlikle bicimseldir, biitinay-
le dramadisidir. Soyleyiste de (diction) epikten c¢ok uzak-
tirlar. Homeros'un deyisi sadedir, kendiligindendir, bilingli
yapaylhktan iz yoktur onda; toplumsal ayrihklarn heniiz
taslasmadigy bir toplum ortamidir. Tarihsel misyonlarmmn
heniz bhilincine varmamis olduklar bir zamanda Sparta-
lIilar igin siir yazmis olan Alkman'mn koral od'larmmda da
aynm akiciliktan bazi izler bulunur. Olgun Sparta, Ste-
sikhoros'un parcalarinda goriliir — heybetli, cesur, tum-
turakl;; bu egilimler Pindaros tarafindan yetkinlige ka-
vugturulur; dinsel tdrenin resmi, yiiksek tonu, onun elle-
rinde, islenmis, kendi bilincinde, zor begenir aristokrat
sanatin en yiksek noktasina cikarilir,

Aristokrat siirin gelisimi, beklenilecegi gibi, Aiolis ve
fonia kiyllan boyunce c¢ok hizliydi. Kolektif uzun koral
od'un bir zamanlar Kiiglik Asya sahillerinde var oldugu,
Sardis'li Alkman'in ve Lesbos'lu Terpandros'un kayitla-
rindan bellidir; fakat bu sairler Sparta’ya goctiler ve Ki-
¢cik Asya'da koral od, Alkaios'un ve Sapphonun kisisel li-
rikleri olan monodi'nin kahplan igine sikigts. Her ikisi de
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eski soylular smifindandi, fakat o gilinlerin Lesbos’unda
toprak sahiplerinin politik Gstiinlagi zaten ¢Okmek Uze-
reydi, bunun sonucu onlarla halk arasindaki toplumsal en-
geller yikilmaktayd:. Sappho'nun od'u kiigik fakat ay-
dinlanmis bir aristokrat ¢evrenin igli bireyciligiyle incel-
mis ve zenginlesmis halk sarkisinin sadeligine ve yo-
gunluguna sahiptir.

Fakat Yunan aristokrasisinin en biyik basarisi —si-
irdekinden de biiyliik— Ionia bilimiydi. Bu hareket Asya
sahilleriyle smmirliydi, ¢linki ticaretin hizh geligimi nede-
niyle, lretim g¢aligmasiyla dogrudan iliski, bilime ve siire
daha bir canhhk getirmisti. fonia bilimi bir ticaret aris-
tokrasisinin eseriydi. Kurucusu Thales'in kendisi, ¢cok gez-
mis ve soOylendigine gore bir yag tekeli kurmus bir tiic-
card:. Gelistirdigi iki bilim olan geometri ve astronomiden
birincisi, tarimin ve mimarinin gereksinmeleriyle, ikinci-
siyse denizdtesi ticaretin gelismesinde yeterli bir seyriise-
fer teknigine olan gereksinimle ortaya ¢ikmigti, Her iki-
sinde de, Misir ve Babil'le temaslarindan elde ettigi bilgi-
leri Yunanlilara sunmaktan biraz daha fazla bir sey yap-
misty; fakat yine de dogrudan bir gereksinime hizmet edi-
yordu; bu yolla, bu tekniklerden elde edilmis olan bilgileri
bir tek kuramda: evrenin kokeni ve gelismesi kuramnda
diizene koymay1 amagclayan Ionia felsefe okulunun temel-
lerini atmisti. Bu son asamaya ancak Ionia ticareti ¢ok-
me dénemindeyken ulagilmasi anlamldir. Anaksimandros’
un yapit1 (1.O. 611-547) Miletos'ta tiranlhigin ¢okisiind iz-
lemis olan yikici igsavaglar sirasinda meydana getirilmigti.

Bu felsefecilerin kendilerini adadiklar; temel soru, de-
gisme sorunuydu: diinya bugiinkii durumuna nasil geldi?
Bu soru temeldir, ¢tink(i higbir zaman dural olmamasina
kargm, ilkel striniin Asya kiyisinda kabile ve klan te-
melinden Yunan yerlesim bicimine ilk pargalanmasidan
beri kesiksiz bir devamlihk sirdirmis olan insan toplu-
munun eski yapisi, sinif savasum ile catirdamaktayd: ar-
tik. Moira g¢bzlimlemesinde gérdiiglimiiz gibi, bu yap1 Yu-
nan ddgiincesinin bigimlendirdigi kalipty; fakat bu kalip
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parcalamyordu artik, bu yapiy1 dile getirmek i¢in bigim-
lenmis olan geleneksel disiince tarzlari, bu yapinin yerine
gecmekte olan yeni toplumsal yapimin meydan okuyusuyla
karsi karsiyaydi. fonia aristokrasisini, iginde yagadiklar:
dilnyanm koékenini ve evrimini sorusturmaya iten de, iste,
kalitsal fikirlerle ¢agdas gergeklik arasinda birdenbire
ortaya gikan bu geliskiydi. Geleneksel fikirler, ilk kez ol-
mak {izere, bilin¢li olarak uygulanan bilimsel bir yéntem
halinde diizenleniyordu.

Diinya duzeni igin kullandiklarn sozclik kosmos idi.
Bu sézcligiin birincil amstirmasi (yananlami) toplumsal-
di; bu yananlamsa, —Girit'in kosmoi'si, Lokroimin kos-
mopoleis'i gibi— birtakim politik terimlerde hala yasami-
.m sirdiriyordu. [lyada’ds kosmeo fiili yalnizca iki an-
lamda kullanilir: birliklerin savas igin dilizenlenmesi ve
isgal edilmis topraklara kabilelerin yerlestirilmesi anlam-
larinda; birlikler, kabileler ve fratriler halinde diizenlen-
dikleri icin bu iki anlam gercekte aynmiydi. Boéylece, ioniali
filozoflar diinya dizenini kabile dlizeni terimleriyle tanim-
lhiyorlardi. Diinyay1 bir diizene indirgemede, dogallikla ve
kacimlmaz bir bicimde, geleneksel diistince tarzlarinda var
olan diizen kavramindan yola ¢ikiyorlardi.

Toplumun bu kabile yapisi, farkhlasmamig ilk cekir-
degin organik bbliinmesiyle evrimlesmisti. Ilkel stirG klan-
lara boliinmiistt, klanlar klan gruplarmna. Bu birimler icin-
deki birimler, karmagik bir isbirligi ve yarisma, karsi-
ikl rekabet ve iki tarafli hizmetler ag:1 icinde bir arada
tutuluyordu. Klanlar iretim isinde isbirligi yapiyor, say-
ginhk elde etmek icin yarsiyordu, Birbirinden evlenmeyle
birlegiyor, kan davalanyla aynliyordu, Bu zit guglerin et-
kilesmeleriyle ortaya ¢ikan gerginlik —isbirligi ve yaris-
mad, bir arays gelme ve diismanlik, ¢ekme ve itme— ka-
bile sisteminin dinamigiydi, 6zel miilkiyetin gelisimi onun
ic dengesini bozuncaya kadar da yasammm siardiirdii. Yu-
nanistan’da. ilk sarsintistmm askeri O6nderlerden bir yéne-
tici sinifi —daha sonra toprak sahibi bir aristokrasi olarak
giiclenecek bir smiftir bu— ortaya gikaran fetih savaglar:
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sirasinda gegirmisti. Ve bu g¢oéziilme higbir yerde ionia’
daki kadar hizli olmamisti. Asya sahillerindeki lonia yer-
lesenleri, Sparta'daki Dor fatihleri gibi, bir kabile teme-
linde érgutlenmislerdi, bu o6rgilitlenmeyi denizasin kolo-
nilerinde de stirdurdiiler; fakat Sparta'li fatihler saflarini
siklastirabildikleri halde ifonia’li Yunanlilar sistemlerinin,
gozleri Onlinde, ticaret potasinda eridigini goérdiiler.

Anaksimandros, fiziksel evrenin to dperion (sinirsiz)
adim verdigi, uzamsal olarak sonsuz, niteliksel olarak be-
lirsiz bir seyden, hareket yoluyla meydana gelmis birta-
kim maddelerden olustugunu disiniyordu. Bir baska de-
yisle, evren bir tek ilk ¢ekirdekten farklilasma yoluyla
evrimlesmigti. Dinya diizeni nasil farklilasma yoluyla
meydana geldiyse, ayni sekilde benzesme yoluyla yok olu-
yordu. Turev maddeler hi¢ durmadan birbirine saldinyor,
sonucta icinden c¢iktiklar: farklilasmamis birinci madde
icine emilmek yoluyla kimliklerini yitiriyorlar. Anaksi-
mandros'un sozleriyle stylersek, «zaman sirasing gore, bir-
birinin adaletsizliklerini cezalandiriyorlar.»

Bitiin bunlar lonia dusiincesinin kokenleriyle ciddi
olarak ugrasan c¢agdas birka¢ arastirmacidan biri olan
Cornford tarafindan acgiklanmaktadir. Biraz Once alinti-
ladigimiz Anaksimandros’un cumlesi agikca métron fik-
rine (kurulu diizenin devami igin belirlenen <«dlgiilerin»
yva da smirlamalarin geregince godzlenmesi gerektigi kav-
rami) dayanir; gérdigamiz gibi, bu kavram, ilkel moira
fikrinin aristokrasi tarafindan yeniden yorumlanmasmn-
dan baska bir sey degildir. Bu yuzden Cornford, Anak-
simandros'un ikincil maddeleriyle Yunan kabile toplumu-
nun moira’sy arasinda iliski kurmakta ¢ok hakhdir. Var-
dig1 sonug, «cezayr O0deme» icin kullanilan deyimin ay-
rintii bir incelemesiyle dogrulanmaktadir: Latince poenas
dare'ye karsilik olan didonai diken kai tisin. Imdi, Calhoun’
un da gosterdigi gibi, diken didonai deyimi (tisin didonai
bunun lon dilindeki bir degiskeninden baska bir sey de-
gildir) yalnizca ilkel kendine-yardim’dan tliremis olan ozel
dava ile ilgili olarak kullamiliyor; bundan bagka, birincil
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olarak adam Oldiirme igin 6dence ya da bedel vermek
anlaminda kullanihyor. Yani, Anaksimandros bir madde-
nin bir bagkasina saldirigsini, rakip klanlar arasinda kan
gutme ya da kan davasi terimleriyle tamimlamaktadir,

Bu nedenle de Anaksimandros'un fiziksel evren hak-
kindaki kuraminin, temelde ilkel distncede var olan an-
lamlarin bilingli bir gerceklesmesi oldugu agik gibi go6-
riniiyor. Ilkel maddeciligin ilkel toplumun silinip gittigi
bir sirada kristallesmis ve formillesmis karakteristik go-
rastuydi bu.
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VI

TIRANLIK

1.0. Yedinci ve altmmar yizyllardaki ekonomik ve po-
litik degisiklikler —ticaretin gelismesi, tlccar sinifinin
ortaya ¢ikisi, kentlerin ingsasi— bu degisikliklerin su yiu-
ziine ¢ikardigi uzak erimli bir teknik ilerlemeyle yogun-
lagsmigti. Dokundugu her seyi alting g¢eviren Phrygia kra-
I1 Midas'in d6ykiisii bir halk masali olarak hala bellekler-
de; Uzerinde sihirli mihri olan altin ylziginin yard:-
miyla kendisini gérinmez yapan, kralin sarayina gizlice
girip onu o6ldiren ve kendini kral ilan eden Lydia’lh
Gyges de aym derecede unliydii eski ¢aglarda. Her iki
soylencenin de tarihsel bir temeli vardir. Madeni parayn
bulanlar, Sipylos'un ve Tomolos'un altin ve gumiis ma-
denlerini isleten Phrygia’lh ve Lydia'll tiiccarlardi, Midas
ve Gyges de parasal giliglerini krallig1 ele gegirmek igin
kullanmig olan tluccar prenslerdi. Bu, parayla kral olmug
kisiler gegmisin krallarindan o denli farkliydilar ki, yeni
adla cagiriliyorlardi: ¢yrannoi, ya da tiranlar.

Gyges masah, madeni paranin evriminde son asama-
y1 gostermektedir: degerinin garantisi olarak tlzerine Un,
i bir tliccarnin belirtkesi vurulmus metal kullanimi, Demir
cubuklar, altin ve gimiis kaplar, alisverisi kolaylastirmak
icin uzun zamandan beri kullanilmaktaydi, fakat blyik
olmalar1 ve kabul edilmis bir standartlar olmayisa dola-
simlarmi smirlandiriyordu. Ticaret, genellikle takasa ba-
&mli olmustu, yani blyik o&lgide ani gereksinimle-



110 KABILEDEN DEVLETE

rin yerine getirilisiyle smirhiydi. Yeni madeni paralar,
bu gelismemis araclarin tersine hafifti, standartlastiril-
mist1 ve devlet garantisi altindaydi. Gyges'in yluziga gibi
her yere girebiliyordu. Atesin, diinyanin yapilmis oldu-
gu birincil madde oldugunu séyleyen Herakleitos’'un séz-
leriyle sb6ylersek, «ates her seyle degistirilir, her sey de
atesle; tipla altinin esyalarla, esyalarin da altinla degis-
tirilisi gibi.»

Paranin kullanmimi yayginlastik¢ca tliccarlar, birbiri
ardindan birgok kentte, gliclerini dogustan, varhklarim
ise topraktan almis olan eski soylularin politik ayricalik-
larina meydan okuyorlardi; Sappho ve Alkaios, Penthili-
dai’nin, soylu bir aileden bir kizla evienen tiran Pittakos
tarafindan devrildigini gormiuslerdi; Ephesos Basilidai’si
asag1 yukar1 ayn1 sirada dismisti; yedinci ylzyilin so-
nunda Thrasyboulos, Miletos'ta tirandi. Bu sirada ana-
karada Korinthos Bakchiadai'si Kypselos tarafindan devi-
rildi, bir slire sonra da Sikyon'da Orthagoras, Megara'
daysa Theagenes tarafindan tiranliklar kurulde Bu ilk
tiranlardan bircogunun tliccar smnifindan oldugu, hepsi-
nin Ege-otesi ticaret yolu ilizerinde kurulmus kentlerden
oldugu bilinmektedir

Attika'da tiranhgin gelisimi daha yavasti, bu ytizden
de izlenmesi daha kolaydir. Atinalilar yedinci ytuzyildaki
koloni genislemesinde fazla bir rol oynamamist:, dolayi-
siyla icerdeki toprak miicadelesi daha siddetli oldu.

Ticaret Ozgilirligi, iktidarlarinin ekonomik temelinin
para tarafindan oyuldugunu goéren Eupatridai’lerin kont-
rolundan kurtulma demekti. Toprak sahipleri, bu nouve-
aux riches'lerin (sonradan gérmeler, ¢ev.) rekabetiyle kar-
s1 karsiya kalinca, koylii simmifin1 daha da yogun bir bi-
gimde somirerek kayiplarimi karsilamaya galistilar. Bu-
nunla birlikte sonugts koylileri topragin yeniden bolis-
tirtilmesi icin ayaga kaldirarak, tarimdaki bu huzursuz-
luktan kendileri i¢in yeni ayricaliklar koparmakta yarar-
lanan rakiplerinin oyunlarina gelmis oldular. Her iki ta-
raf da, topraga sahip olan aristokrasiye kars: olduklari
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icin tliccarlarin ve koylilerin ¢ikarlan ortakty fakat koy-
liler paranin ortaya c¢ikisindan g¢ok zarar goérdiler, en
kotii toprak sahipleriyse koylulerle iliskileri en azindan
geleneksel ve kisisel olan soylular degil, gelenekten hig
hoslanmayan ve topraklarini tamamen ticari bir temel-
de isleten tiliccarlarin kendisiydi. Bu topraklar1 ya spe-
kulatér olarak, yoksul dusmiis soylular'dan satin almak yo-
luyla —ginkii paranmin ilk etkilerinden biri topragm al-
nip satilmasini kolaylastirmak olmustu— ya da soylu aile-
lerle evlenerek ve bu yolla onlarn politik ayricaliklarin-
dan kendilerine bir pay alarak elde etmislerdi.

Aristokrasinin bu gelismeler karsisindaki tutumu gi-
irlerinde ortaya cikar. Toprak varlig Tanridan gelir, Tan-
n goklerden yagmur gonderir, bu yluzden de sereflidir,
kalicidir bu zenginlik; ticaretle kazamilmis varliksa, insan
yapisidir, tehlikeli ve kararsizdir. K6tii bir mevsimin ka-
yiplari, Tanrn’'nin yardimiyla gelecek yil yerine konabi-
lir, ama denizdeki bir firtina tliccarm gemisini biitin
sermayesiyle birlikte batirabilir. Mal pesinde kosmalk, teh-
likelidir, c¢linka goklerin kiskancligini davet eder. Tut-
ku kendini asmaya slriikler insani. Daha fazlasii is-
terken elindekini de vyitirir insan. Kanath umutlarin ge-
kiciligine kapilmis insan, kus avlayan bir c¢ocuk gibidir.
Tanrilar da kendilerinden tstiin kimselerle evlenenleri
kiskanirlar. Pindaros’'un anlattigi gibi Iksion’'un gilinah
da buydu. Tannlarin kendisine verdigi onur payindan ba-
s1 doénmiis olan Iksion, Goklerin Kralicesine saldirmaya
kalkismis, ama ancak bir bulutu kucaklayabilmis, daha
sonra da Tartarus'a firlatilmisti.

Attika'da ilk blyik bunalim altinci ylizyilin bagla-
rinda oldu. Koyliler basgkaldirmanin smirindaydilar. En
asag sinifa, Uretimlerinin ancak altida birini kendileri-
ne ayirma izni verilmisti. Faiz oranlar1 ylzde elliye ¢ik-
mis olan tefecilerin agma diismiis koyluler topraklarini,
cocuklarini, kendilerini satmaya zorlaniyorlardi, Birgogu,
denizasir1 yerlere suriiklenmisti, birgogu dilenci ya da
koleydi, bir zamanlar kendilerinin olan topraklarda ev-
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siz yurtsuzdular. Eupatridai, bir kdyli isyanini bastira-
caklarsa, miilklerini yitirme tehdidi karsisinda onlar ka-
dar korkmus olan tiliccarlarin isbirligini kazanmak zo-
runda olduklarin: kabul ediyordu. Bunun icin, kendisi de
ticaretle ugrasan bir Eupatridai iliyesi olan Solon's dik-
tatorlik giicleri verildi (1.0.593).

Solon bir devrimci olsayd: tiran yapard: kendini, boy-
lece kendi halkiin ilerlemesini bir kusaktan daha fazla
hizlandirmis olurdu; fakat kuskusuz, niyeti bu olmus ol-
saydl o goéreve de atanamazdi. Eupatridai, adamlarin ta-
niyordu.

Once, en az degisiklikle koyliler izerindeki ekono-
mik baskiy1 hafifletti. Birikmis borglar: silerek ve borg
karsilignr koleligi yasaklayarak topragin yeniden boligti-
rilmesi isteklerini savusturdu. Altida bir sistemini degis-
tirmek ya da gecgerli faiz oranlarini sinirlamak icin hig-
bir sey yapmadi. Kigiik toprak sahipleri, tefecilerin yag-
masina kars: halad savunmasiz durumdaydi, hala topra-
gindan atilmak tehlikesi altindayd:i. Hi¢ kuskusuz, Solon’
un niyetlerinin bir parcasiydi bu, ¢linka kéyliler topra-
ga bagh kaldig1 silirece, sanayinin gelismesinin geregi olan
ucuz emek kaynag: olamazlardi. Kéle emeginin sanayi-
de sOmiiriilmesi heniiz baglamadig: bir zamanda tiiccar
smifl icin ¢ok O6nemli bir etmendi bu. Ayrica, Atinalila-
rin Laurion gimiis yataklarimi islemeye basglamalari da
bu déneme rastladi ve emegin ana kaynag buyik ola-
siikla topraklarimdan atilan koylilerdi.,,

Bundan baska, Solon kabile sisteminin son bulmasin-
dan beri ¢alisamaz durumda olan halk meclisini yeniden
canlandirarak ¢alisan simifa hiikiimette bir sé6z hakki ver-
di. Kendi uyelerinden olmasa da archont’larn ve oteki
devlet memurlanni segen bu organdi. Adam ¢6ldirme di-
sinda davalara bakmak igin bir adalet mahkemesi olarak
da toplaniyordu. Meclisin canlandirilmasinin, dogal ola-
rak Atina'ya Meclis toplantis: icin gidemeyecek kadar yok-
sul olan koylilere dogrudan bir yaran olamazdi, fakat
artitk kendi yasal giligliiklerini ¢odzebilen zanaatgilarmm du-
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rumunu Onemli bir bigimde diizeltti. Ote yandan, Mec-
lisin hemen yaninda bir baska organ daha kurdu Solon:
Dért Yizler Danisma Meclisi; is¢i simifi bu meclisin di-
sinda tutuldu, Meclis yalnizca Danigma Meclisinin &éni-
ne getirdigi onergeleri onaylayebiliyordu. Solon’'un bu or-
gan kurma nedeni hem is¢i smifi Gizerine hem de Areopa-
gus Meclisi —eski FEupatridai Meclisinin gimdiki adiydi
bu— tzerine bir konirol getirmekti. Bu yenilikten ka-
zangli cikan simf, bu yiizden, yeni orta smf oldu.

Solon, Eupatridai’leri mallarindan miilklerinden ol-
maktan kurtardignr i¢in bunun karsihigi bir sey istemek
durumundaydi artik. Dogustan gelen archontluk haklia-
rindan vazgectiler. Yonetim goérevleri ve bundan sonra
Areopagus Meclisine iyelik igin gerekli nitelikler toprak
miilkiyetine baglandi. Yani, varhkl: tliccarlar ser-
mayelerini topraga yatirmak yoluyla archont olabilecek-
lerdi artik, buysa aristokrasinin tekelinde dnemli bir ge-
dikti; fakat toprak sahibi olmus bir tiiccar, diinyaya ba-
kis1 ve cikarlariyla bir toprak sahibi olmaya dogru git-
tigi igin tliccar simifinin batiin isteklerini karsidamiyor-
du bu. Wade-Gery'nin sorunu koydugu gibi:

Solon yénetiminde yeni zenginler yoénetici sinifa gir-
mek icin toprak almayae hazirbikliydilar; belki de kigisel
miilkit gergek miilk haline gevirerek malikéne sahipleri-
ne donugstiler... Fakat kisa stire sonra, béyle yaprugs olan-
lar kendilerini eski aristokrasiyle sumsiki birlegmig «top-
rak agast» gibi hissetmeye bagladilar; yeni zenginler de
tiiccarin bir tiiccar olarak, 6nce bir malikane sahibi ol-
maksizin yonetici sinifa girme hakkinmi kazanmak isti-
yorlard:.

Areopagus Meclisinin yam basinda Doért Yiizler Mec-
lisi kurumu, ticaretin gelismesi sonucunda, dinsel ve laik
Gikarlar arasinda gittikge artan farklilasmay: yansitiyor-
du. Yine de, bu sonuncusu artik yalmzca Eupatridai'den
olusmamasma karsin gericilidin kalesi olmay: strdiri-
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yordu. Adam o6ldiirme davalarinda yarg: hakkmin yanin-
da, halk mahkemesinin reddettigi davalarda yasal kovus-
turmada bulunma hakkini elinde tutuyor ve yasalarmn
uygulanmas: lzerinde, sinirlar1 saptanmis olmadig igin
daha da etkili olan genel gézculiik goérevi goériiyordu.

Solon'un reformlarinin genel anlami, onun ¢alisan si-
nifa karsit tutumu iizerine Adcock’in yazdiklarindan g¢ok
acik bir sekilde ortaya c¢ikiyor:

Meclis izerindeki simirlamalarinin gergcek anlami, po-
litikada yoénetimi ve ilk girisimi varlikly ya da orta sini-
fin ellerinde tutmakti. Aristokrat yénetimin halky yillar-
ca politik yonden egitimsiz, hiwrshh énderlerin kolayca al-
databildigi kimseler olarak birakiigr bir gercekti; Solon’
un giirleri de onun, yonlendirilmemis umutlarin ne ka-
dar tehlikeli olabilecegini ¢ok iyi bildigini gosteriyor. Fa-
kat bunun degiskeni: halk kitlelerini politik giicten yok-
sun birakmak da ondan daha biyik bir koétilick, daha
biyiik bir tehlikeydi; Solon, yen: ekonomik diizenin yok-
sul Atinalilary, fesata karisamayacak kadar mesgul ve hog-
nut tutacaginy da umut etmis olabilir. Kendilerine yeten .
bu ufacik giicit onlara vermekle halkin daha fazlasin
elde etmeye kandirilamayacag: umulabilirdi. Ayrica hem
politika, hem de adalet, halk gergekten yoénetimde degil-
se, onlarin ROti yénetime wve adaletsizlije karst korun-
malariny gerektirirdi.

Solon halka ne gok fazla ne de ¢ok az, dlgiilii bir gii¢ ver-
mis oldugunu ileri siuirerken, Yunan duslincesine 6nemli
bir katkida bulunmus oluyordu, Eski aristokrasinin pa-
rolasi: hi¢bir seyde asiriya kacma; insanin diinya nimet-
lerinden yararlanmasina bir iist simr getiriyor ama bir
alt' simir koymuyordu. Solon ortalamay: buldugunu ileri
strayordu, bdylece yiikselen orta smifin karakteristik go-
risini de ilk kez dile getirmis oluyordu.

Daha sonraki otuz yil iginde, Ozel miilkiyette zengin-
lik artmaya devam ederken aristokrat cephe de ¢atla-
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maya basladil. Solon'un kendisi sonradan ticarete dinmiig
bir toprak sahibi idi, simdi &teki soylu aileler de onun
izinden gidiyordu — hepsinden ¢ok da Kiigik Asya'min
i¢ bolgeleri igin blyuk bir enirepdt olan Sardis'le ticari
iliskiler siirdiiren Alkmaionidai'ler ve Laurion madenleri-
ne ilgi duyan Peisistratidailer. Bu iki soylu aileden her
biri kendi politik yandaglarimi oérgitlilyordu, Alkmaion’un
oglu Megakles, tliccarlar:, liman esnafmi, Peisistratos’sa
madencileri orgiitliiyordu. Eteoboutadai'lerden Lykourgos,
buyilik toprak sahiplerinin basinda, her ikisine de kar-
stydl bunlarin, aym1 zamanda birbirleriyle de rekabettey-
diler. Karsit gligler bolundigi slrece, kurulu diizen ya-
samasinl surdiriyordu. Peisistratos iki kez iktidar ele
gecirme girisiminde bulundu, her ikisinde de hasimlan-
nin bir araya gelmesiyle geriye puskurtildi. Ikinci siir-
gunani Trakya'daki Pangaion Dagindaki gliimiis maden-
lerinde Onemli parasal kazanglar elde etmekle gecirdi;
bu arada, 546'da, Sardis, Perslerin eline ge¢misti. Rakibi
Megakles'e bliylik bir darbe olmaliyd: bu. Alt1 yil sonra
iiglincli girisimde bulundu, bu kez basarliydi.

Oteki tiranhklar gibi Peisistratos’'un yonetimi de is-
ter istemez otokratikti, ¢inki gig¢lu bir bigimde merke-
zilesmis bir monarsi, bir karsidevrimden tek korunma yo-
luydu. Yeni orta simfr savunusuyla oldugu kadar, yéne-
timinin saltikgt (mutlakc)) 6zelligiyle de, ingiliz Tudor-
laniyla gbézle gérunitr bir benzerlik gosterir Peisistratos.

Tarim sorununu g¢ézmek igin, sirgiline goénderilmis ko-
damanlarin bosalttig: topraklar kullandi, Koyliler kii-
¢lik milk sahipleri olarak hikiimetin de yardimiyla zor-
la alinmis topraklara yerlestirildi. Istekleri yerine gelmis-
ti. Saglam bir basariydir bu. Bu arada, metal para siste-
mini ve dig ticareti gelistirmede gosterdigi canli ticari
politikas: tliccarlarin devamli destegini sagliyordu ona;
eski kent duvarimin yikilmas: ve kent devriminin sasmaz
bir belirtisi olan bir kemerli su yolunun yapimi da iginde
olmak tiizere, kapsamli kamu isleri programi, calisgan sim-
fa —gemi yapimi, comlek¢ilik ve metaliirji alanindaki
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6zel girisimin emek gereksinimine ek olarak— cgalisma ala-
ru sagladi. Bir ylzyil sonra Sparta hala bir kéy goérini-
miindeydi; Atina ise daha o zamandan bir kentti.

Bu toplumsal degisiklikler, zorunlu olarak, toplumun
din ve kiiltur yasaminda bir doénlustimi de igeriyordu;
Peisistratos yoénetiminde bu da bilingli olarak yo6nlendi-
rilivordu. Athena Polias tapinagini bitirdi, Panathenaia’y:
biliyiik bir ulusal festival olarak yeniden dilizenledi. Aris-
tokrasinin ¢ok dar klan tapimini dengelemek lzere, o gi-
ne kadar Olympos’lu olarak pek taninmayan Dionysos'a
tapinmay: resmen tanidi ve ¢ok gegmeden bir kent ola-
rak Panathenaia'y1 bile golgede birakacak olan Dionysia
Kenti festivalini kurdu ya da yeniden canlandirdi. Son
olarak da, Homeros siirlerinin Ionia’lhi ozanlarca halk
6nlinde okunusunu baglatti, Homeros siirleri de ilk kez
olmak izere Attika'da taninmis oldu. Butiin bu yenilik-
lerin altinda yatan amag, bir ulusal biling ruhunu 6zen-
direrek yeni kent-devletinin ticari genislemesini giliglen-
dirmekti.

Peisistratos’un basarisi, Oncelikle icinde bulundugu
durumun nesnel olanaklarnn: dogru hesaplamasina daya-
niyordu. Yoénetiminin, kendisini Ionia ile ticari rekabet-
ten kurtaran Perslerin Ege'ye dogru ilerlemesiyle ayni
zamana rastlamas: gergekten de bir sansti onun igin, ama
bu sansi kazanca c¢evirmekte hizlh davrandi. Dis politi-
kada yaptiZi en Onemli islerden biri Hellespont'ta (Ca-
nakkale Bogazi) Sigeion'u ele gecgirmesiydi. Bdylece Dar-
danelles’'in kontrolu Atinalilar igin, kendilerine bol mik-
tarda ucuz misir saglayarak ve o ginki iliretim dizeyin-
de kendi 0z kaynaklariyla yapabileceklerinden ¢ok daha
kalabalik bir sanayi niifusunu desteklemelerini mimkun
kilarak en yasamsal c¢ikarlardan biri haline geldi. Bu po-
litikanin olumsuz bir yam: da vard: kuskusuz. Ic pazari
bastiriyor ve tarim tekniginin geligtirilmesini Snliyordu;
fakat Atina, Hellespont'u kontrol edebildigi ve kentlere
alkim emebildigi siirece hakli gortliyordu bu.

Peisistratos 528'de ¢©ldili, yerine iki oglu gecti; Hip-
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parkhos ile Hippias. Hipparkhos dokuz yil sonra bir kan
davas: sonucu oldurildi. Ondan sonraki ytizyilda Atina-
lilar, Hipparkhos'un katillerinin tiranligin devrilmesinden
sorumlu olduguna inanmyorlardi, fakat gergekte Hippias
bir dokuz yil daha iktidarda kaldi. Saltanatinin son yil-
larinda gittikge artan koétu unii, hi¢g kuskusuz kisisel et-
menlere oldugu kadar, 6ncelikle politik glicler dengesin-
de meydana gelmekte olan degisikliklere bagliydi. Peisist-
ratos orts simifiar1 glclendirirken isini Oyle eksiksiz yap-
misty ki, bu smiflar simdi korumac: bir diktatorlikten
vazgececek kadar gugli hissediyorlard: kendilerini, So-
nu¢ olarak, Hippias ancak daha ileri derecede zoralim-
larla- karsilayabilecegi parasal gugliiklere batmigken, dik-
tatérliiglin gerektirdigi harcamalara gittikce daha taham-
miulsiiz oluyorlardi. Boylece, ileri bir gii¢ olarak baglan-
mis olan tiranlik, ilerlemeye bir engel olmusgtu. Son darbe
512'de, Hippias'in, Perslerin Trakya'y: isgaliyle ana gelir
kaynagindan yoksun kalmasiyla inmis oldu.

Bununla birlikte, onun devrilmesini gergeklestiren ile:
rici glgler degil, karsitlarinin bir araya gelmesiydi: ba-
basinin dismaninin oglu Kleisthenes, kendi ¢ikarina ha-
reket eden Megakles ve tiranhgin zayiflamasmi bir kar-
gidevrim firsati olarak goéren Oteki sirgin aristokratlar.
Alkmaionidai’ler yillardir yorulmaz bir bigimde kendi ser-
vetlerini artiriyorlard:; 6zellikle, Delphoi'de yangmnin yer-
le bir ettigi tapinagin onarilmasi igin onemli bir kontrat
elde etmislerdi. Kleisthenes, Peisistratosun Sparta ile ge-
listirdigi bu dostca iligkileri koparmak igin Delphoi'deki
etkisini kulland: ve 510'da Sparta ordusunun basinda
Sparta kraliyla birlikte Attika'ya girdi. Baglasiklanyla,
Hippias tiranligin1 yiktitktan sonra aristokrasinin yeniden
ayaga kaldirilmas: konusunda acikga anlagth, fakat Kle-
isthenes onun yerine gdz dikmisti. Amact ortaya ¢ilkinca
aristokratlarin onderlerinden Isagoras ikinci bir mtidaha-
lede bulunmas: i¢in Sparta’'ya bagvurdu. Kleisthenes ise
halka basvurmakla yanit verdi buna. Aristokratlarin ag-
zin1 birtakim demokratik reformlarla kapatti ve orada
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oturan ylizlerce yabanciy1 ve koleyi serbest birakti. Bu-
nun sonucunda, Sparta Krali, yaninda muhbir Isagoras
olmak iizere ancien régime'i (eski rejim) yeniden ayaga
dikmek icin Attika'da goriiniince, ordusuyla birlikte Ak-
ropolis’e kapatildi ve ancak bir daha miidahale etmeye-
cegi konusunda anlagsmaya varilinca serbest birakildl.
Halk icin blyuk bir zaferdi bu.

Yunan tiranhgimn islevi gegiciydi. Tiranhk, aristok-
rasi yonetiminde zorla bir gedik agarak orta smifa, de-
mokratik devrimin son asamasi icin gliglerini saglamlag-
tirma olanagim verdi; bu asamaya tiranligin kendisinin
devrilmesi de dahildi, Tiranlifin Yunan geleneginde he-
men hemen oy birligiyle suglanmasimnin nedeni budur. On-
ce aristokratlar tarafindan, ilerici oldugu igin, daha son-
ra da demokratlar tarafindan gericilife dénistigi igin
suclanmisti. Onun lehinde soyleyecek seyi olan yalnizca
iki sair vardi: Pindaros ile Simonides; onlar da para kar-
gill1z1 efendilerine hizmet ediyorlardi. Kuskusuz, Dionysia
kentindeki ilk sairler Peisistratos hakkindaki 6vgiilerinde
ictendiler (saltanat, geleneksel olarak Kronos'un efsane-
vi saltanatina benzetiliyordu), fakat yazdiklan yok oldu;
Aiskhylos'un cagdaslan icinse tiranlhk, her seyden Once,
tlkeden kovulduktan sonra yabanci bir giclin kuklas:
olarak tekrar tiranligl kurmak umuduyla giiglerini ulusal
diismanla birlestiren Hippias demekti. Sonunda, her yer-
de gecici oldugu igin ve birgok deviette basarih bir kar-
sidevrimle sona erdirildigi icin tiranlik, halkin goziinde,
eline bliylk varlik gegirince 6liimlia oldugunu unutup kut-
sal oOfkenin tuzagma dluserek kendi yikimina surliklenen
bir insanin gosterigli bir iktidar tirmanisy olarak simge-
lesti. Bu gelenegin gerisinde, g6z a¢ip kapayncaya ka-
dar, dilenciyi krala, krahysa dilencive doénigstiren pa-
ranin glvenilmez kaypaklig anlayisi yatmaktadir.

Demokratik hareketin kargilastigy siddetli direng, The-
ognis'in siirlerinde canli bir bicimde anlatilmugtir. Tipi-
nin tam adam olan bu gerici bon vivant (isret adam),
uygarhg kendi sinmifinin ayricaliklariyla bir tutuyordu:
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Utang¢ ortadan kalkty;, gurur ve kistahlik adaleti ele
gegirdi, dinyaya sahip oldu... Kent yine kent, ama halk
degisti: bir zamanlar yasa nedir bilmiyorlard:, sirtlarina
kegi derisi gegirip geyikler gibi duvarlar ardinda oturur-
lard; ama simdi soylu oldular, bir zamanlann soylula-
riysa ayaklar altinda — Ah, hangi yiirek dayarmir buna?
Ezin onlar, siktikga sitkin boyunduruklarnint — onlara
efendilerini sevdirmenin tek yolu bu... Halk kitlesi bir tek
erdem tamr, servet, gerisi bog... Hig dogmamis olmak
en iyisi, ne de gin isigini gérmek; ya da dogmugsan he-
men oliimiin kapilarnina dogru kogsmak ve bir yiujin top-
ragin altinda uzanmak.

Eski kast sistemi yikilmistir artik; ¢inki serfler, artik
esekler gibi lizerlerine binilmesinden hosnut degildir; ¢iin-
ki kisisel baglilik ve ozgurlik hakkindaki yazili olma-
van eski yasa gecer akc¢a olmusgtur — dyleyse uygarhk yok
olmustur. Ama uygarhk Theognis'i bekleyemezdi, Dogru,
eski kiltir parcalaniyordu, ama yalnizca yeni emeller,
yveni degerler, yeni fikirler pitrak gibi ag¢maya basladig
icin.
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ERGINLEME

Ilkel aveci kabilede, toplulugun iiyeleri daha 6nceden
belirttigimiz cinsellige bagh isboliminiin yaninda, yasa
gore, gocuklar, yetiskinler ve yashilar olarak derecelendi-
rilirler. Cocuklar yiyvecek toplama isinde kadinlara yar-
dim ederler; erkekler avlanir ve savagirlar; yashlarsa ka-
bilenin danmigmanlaridir. Bir asamadan o6tekine gegis, er-
ginleme torenleriyle gergeklestirilir, Bunlardan en onem-
lisi, ergenlik c¢agma gelen erkek cocuklarin erginleme-
sidir; ayn1 zamanda, tam kabile statiisine giris ve evlen-
meye hazirhiktir bu. Kiz gocuklarin erginlemesi de buna
benzer, ama bu konuda daha az yaygin kanitlar var; ¢lin-
kit ilkel kadinlar. dogallikla, kendi erkeklerinden sakla-
diklar: gizleri erkek insanbilimcilere acmakta isteksizdir-
ler; bizim kendi toplumumuzda da kadinlarin statisii 6y-
ledir ki, iglerinden ¢ok azi insanbilimci olma firsatina sa-
hiptir.

Erginlemenin islevi —gocugun yetiskin statiisine ka-
bulii— ilkel diigsiincede ¢ocugun o6ldigii ve yeniden dog-
dugu inanciyla dile getirilir. Bu kavrami anlayabilmek
agin bizim dogumun ve 6liimiin dogasi1 hakkindaki ¢agdas
kavramlan bir kenara birakmamiz gerekir. ilkel toplum-
da yeni dogan cocuga, yeniden yasama doénen atalardan
biri olarak bakilir. Bunun icindir ki, Yunanistan da igin-
de olmak lizere diinyanin bir¢ok yerinde, gocuga biiyik
anababalarindan birinin adim1 vermek bir tére haline gel-
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mistir. Cocuk ergenlik ¢agma erisince, bir c¢ocuk olarak
olir ve bir erkek ya da bir kadin olarak yeniden dogar.
Yetiskin de ayni bigimde bir yashiya dénilisur; dlimdeyse,
yvash en yliksek mertebeye yani totem atalar agsamasina
girmig olur, oradan da zamani gelince bu gevrimin G-
miinden yeniden ge¢mek Uzere yeniden dogar. Dogum
dlimdir, 6limse dogum. Bunlar bagsiz sonsuz degisim si-
recinin birbirini biitiinleyen, birbirinden ayrilmaz yuzle-
ridir; bu sire¢ bizim anladigimiz gibi yalnizca dogumu
ve olimu degil, aym1 zamanda délleme ve dogurma gi-
cinin gelismesini ve ¢okmesini de igerir. Afrika zenci-
leri Uzerine galismasinda Cureau'nun da isaret ettigi gibi,
«yerliler, fiziksel yagsamda her ciddi olayin, yeniden di-
rilisin izledigi Olume esit oldugunu ileri slrerler.»

Bu diisiince tarz:i ilkel erginlemenin evrensel bir &zel-
ligiyle —adayin yansilamali ya da simgesel 6luma ve ye-
niden dirilisi— somut bir bicimde dile getirilir, Toren
gegitli bigimler alir. Bazilar1 son derece gergek¢idir, ada-
yin Oldirilmesi ve bir kadindan yeniden dogusu eylemini
igerir; otekilerde, bir tann ya da ruh tarafindan yutuldu-
gu ve geriye kusuldugu varsayilir. Bu oOge O6ylesine te-
meldir ki, kabile toplumunun daha ileri asamalarma 0z-
gl daha incelmis bicimlerinde bile kolaylikla taninir. Si-
hirli uyku ya da dis, bdyledir: aday, bir ¢ocuk gibi din-
lenmesi icin yere yatirilir ve bir atanin ruhu tarafindan
ele geg¢irildikten sonra bir erkek olarak uyanir. Birgok
erginleme toreninde ortak olan; yeni bir kimlik elde et-
mek igin adaymn O6nce eski kimliginden kurtulmasi ge-
rektigi ilkesine dayanarak, oglan c¢ocugun kiz, kizinsa og-
lan gibi giydirilmesi toresinin de béyle bir sey oldugu
varsaylabilir. Bircok kabilede oglan cocuklar: erginlen-
mek lzere almip goétarildiklerinde analan 6lda diye ar-
kalarindan aglar, yas tutar, dondiklerindeyse, konusma-
yan, yuruyemeyen ya da arkadaslarmi taniyamayan be-
beklermis gibi davranwrlar onlara., Aym zamanda, ilkel
disiincede, yeni bir kimlik demek olan yeni bir ad ahir-
lar. Tipki yeni dogan bir ¢ocuga atalarindan birinin adi-
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nin verilisi, onun ilk zamanlarda nasi adm tasidigxr in-
sanin yeniden yasama gelisi anlamina geliyor idiyse, er-
ginlemede yeni bir adin ahnisi da adayin yeniden dogdu-
gu anlamina gelir.

Olimin ve yeniden yasamea doniisiin bu dramatik
temsillerinin yaninda, aday genellikle bedeninin bir par-
Gasinin kesilmesinden ibaret bir ameliyat isleminden ge-
cirilir: oglansa siinnet derisinin alinmas:, kizsa klitori-
sin kesilmesi; bir disin s6kiilmesi; bir parmagin kesilme-
si; sagin timiyle ya da bir tutaminin kesilmesi gibi, Bu
ameliyatlardan en ilkeli siinnet ve dis s®kiilmesidir, her
ikisi de Avustralya'da goriliiyor, ama highir zaman bir-
likte degil. Bu da, bunlarn timinln baslangicta ortak
bir amaca ulasmanin farklh yontemleri oldugunu akla ge-
tiriyor. Bu amacin ne oldugu, bizim su anda ulagsmak is-
tedigimiz hedefin disinda kalmaktadir; fakat kesilen ki-
sim dikkatle saklandigmma goére, bu torenlerle, yeniden
dogabilir diye bedenlerin timiiyle ya da kismen korun-
dugu o6lu gomme torenleri arasmnda bir kogsutluk oldugu
gozlenebilir.

Geriye kalan erginleme torenleri, her zaman birbi-
rinden ayminlamayacag: icin birlikte alinabilecek iki si-
nifa ayrilir: armmma ve sinama torenleri. Adaylar su ya
da kan icinde yikamr, bir derede ya da denizde suya
sokulur, ya da bir ates oninrde bir sire kavrulur; bazan
ac1 verici engelleri olan yanslara sokulur; cogu kez ol-
diirtici sonuglar veren yapmacik déviislere girerler; bi-
lingsiz diistinceye kadar kamcilanirlar; kulaklar: ve burun-
lar: delinir, etleri bigakla ¢izilir ya da derilerine dévme
yapilir. Bu torenlerin cogunda rastlanabilecek fiziksel ac,
bitiin diinyada bir giic denemesi ya da bir dayanmg si-
navi olarak acgiklanmaktadir; bunlarda bagarisizliksa, elen-
me ya da gézden diisme anlamma gelir: bu smamalann
sertliginin, adayr korkutarak devamhi bir boyun egme
aligkanlign vermek ilizere yashlarca bilerek uygulandigin-
dan kusku edilemez, Yine de onlarn ilk islevinin arn-
ma ve cile olmas: olasidir. Tipk: kirliligin hastalik, has-
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taliginsa Oliim olusu gibi, annnma da yasamin yenilenme-
sidir.

En sonunda, adaya kabilenin toreleri ve gelenekleri
hakkinda bilgi verilir. Bu is, dinsel 6glitlerle ya da so-
rulu yamth sorgulamalarla, dramatik danslar yaptirila-
rak, kutsal nesnelerin gosterilip anlamlarinin tumdayle
aciklanmasiyla yapilir. Térenin tamami son derece giz-
lidir. Kabilenin yerlesim yerinden uzakta, genellikle &6zel
olarak tbren icin BKazirlanmis bir yerde yapilir; yaghilarin
ve onlarin ergin yardimcilarinin disinda buitin topluluk
dyelerinin uwzak durmasi, yoksa Oliime mahkim edilecek-
leri uyarilir, Birgok kabilede gergek erginlemeden Once
aylarca stirebilen bir inziva dénemi geg¢irilir; adaylar yer-
lesim yerine geri déndiiklerinde, yaptiklari, gérdikleri ya
da isittikleri hakkinda erginlenmemis olanlara herhangi
bir sey agiklamalari kesinlikle yasaklanir.

Cogu avc kabileler arasinda erginlemeyi hemen ev-
lenme izler, dolayisiyla evlenmenin téren olarak ergin-
lemenin kendisinden herhangi bir ayrimi yoktur. Bir¢ok
ilkel halklarin evlenme tdrenlerinin erginlemeye nigin bu
kadar yakindan benzediginin agiklamasi budur, Bu, Ozel-
likle térendeki kadin taraf igin gercektir, ¢linkdi onun du-
rumunda evliligin ergenlik ¢agindan sonraya birakilmasi
seyrektir. Ote yandan, erkekler kabile toplumunun daha
yukar: asamalarinda, evlenmeden ¢nce bir bagka dene-
me dénemi daha gec¢irmek zorundadir, Bu silire Erkekler
Evi'nde gecirilir;, Hutton Webster burayr s$oyle anlatiyor:

Erkekler Evi, genellikle bir kabile yerlesim yerindeki
en bityik binadir. Koyiin ortak malidir; bir danigsma odast
ya da ROy odast, yabancilar igin bir konuk evi ve erkek-
ler igin uyuma yeri olarak kullanilir... Evilenmenin ve
bir kadinin 6zel miillke alinmasinin hemen Rabileye ka-
bulii izlemedigi zamanlarda, Erkekler Evi evilenmemis
genglerin cinsel egilimlerine engel olacak etkili bir hapisa-
ne olur. O zaman, bekarlar igin bir kuliip olarak kulla-
niir... Kurulusuna yol acan ilk fikirler unutulup gidince,
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¢ok saglam bir bigimde kurulmug ve c¢ok yayginlagmis
olan bir kurumun baska kullamimlara ayrilmas: yoluyla
yagamaya devam etmesi beklenebilir. Askerlik gérevinde,
genglerin kapatildigs ve savag sanatina alistirildigi gar-
nizonlar olarak bu evler ¢ogu kez yararli birer savunma
aract olarak kullaniir. Toplulugun dini tapinmalary ge-
nellikle burada yapuir., Siklikla drama temsilleri igin ti-
yatro gorevi goriir... Bu durumda, ilkel bir toplulukta han-
gi bicimde olursa olsun Erkekler Evinin varligi, bugiin
ya da gecmiste, gizli erginleme torenlerinin var oldugunu
kuvvetle géstermektedir.

Genellikle, bir biitlin olarak erginleme kabileyle ilig-
kilidir, fakat Avustralya ve Yeni Gine'deki asag avcl ka-
bilelerinden elde edilen kanitlar, onun totemci klanda mer-
kezileymis oldugu bir onceki agsamay: agiklikla gostermek-
tedir. Bu dinse] torenlerin klandan kabilelere gecisi, kabile
sisteminin saglamlaghginmin kenmitidir; tersine, bu sistem da-
&1lmaya basladiginda, erginleme ve zayiflamaya ugraya-
rak kabilesel Ozelligini yitirir —bu durumda térenler dik-
katsiz, bastan savme ve bagintisiz hale gelir, genellikle yi-
ne yapiliyordur ama evcil bir karakter kazanmistir ve ¢o-
gu kez erigkinlikten once yapilir— ya da baslangigtaki
birlestirici 6zelligini korur, eski klanin yeni ve degisik
bir sekli olan biyusel bir kardeslik cemiyetinin ya da
gizli bir cemiyetin temellerini olusturur, Ayrica, Webster’
in de gosterdigi gibi, bu cemiyetlerin ortaya cikis1 ve kla-
nm ¢okiisu, toplumsal esitsizliklerin geligmesiyle iliskilidir:

Incelemekte oldugumuz sekliyle erginleme torenleri de-
mokratik ve kabilesel yanlarini ancak bitiin toplumsal
kontrolun kabile yaslhilarinin elinde oldugu ilkel agamadan
ortaya ¢qikmamug olan toplumlarda Rkorumaktadir. Bitin
Avustralya ve Yeni Gine’de bu oOzellikteki torenlerin var-
hgr, bu adalarda kesin ve kalict bagkanliklarin olmayt-
swyla iligkili olmalidir... Melanezya ve Afrika’da politik
merkezilegme buyiuk olciide, genis bir alanda egemen ve
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cogunlukla kalitsal yapida bagkanliklarin kurulmasiyla so-
nuglanmistir, fakat bu siire¢, toplumun ilk asamalarinda
yalnizca yaghlara birakilan toplumsal kontrol iglevlerinin
kabile bagskanlarina teslim edilmesine kadar sirmemig-
tir... Gelisen politik merkezilesmeyle birlikte bu iglevier
modast ge¢gmis bir hale gelir, cemiyetierin dinsel ve dra-
matik yénleri en oénemli yeri kazamir. Bu son agamaya
hem Polinezya'da hem de Kuzey Amerika’da ulagilmigtir.

Gizli cemiyette klanin yapist devam eder, fakat se-
kil degistirmistir. Cemiyetin ayr1 bir totemi, ayr1 bir ge-
lenegi ve ayri dinsel térenleri vardir; birligini, liyelerini
canli tutan glclii dayanisma duygusundan alir; bircok
durumda, yerine getirmesi gereken biiyusel-ekonomik ig-
levieri vardir: yiyecek olarak kullanilan hayvanlarin iire-
tilmesi, yagmurun yagdirilmasi, hasadin olusturulmasi gi-
bi. Ote yandan iyelik kan birligine degil uyelize kabul
téreniyle (erginleme) baslayan dinsel uygulayim birligi-
ne dayanir. Baska bir deyisle, topluluga kabul icin gerekli
yeterlik dogum degil, yeniden dogumdur. Buna gore, to-
tem artik kalitsal degildir, kabulle elde edilir,

Genellikle —fakat her zaman degil— bir delikanl olan
aday tek basmma ormana gider; orada tam bir yalmizhk
icinde, a¢ kalarak, uyuyarak ve ilgili hayvam diisleyerek
ginler, haftalar ve aylar gegcirir: giderek o hayvan kendi
bireysel totemi ya da koruyucu ruhu, kisinin kaderini
bigimlendiren ve yasaminin biititn ¢etin olaylarin: sap-
tayan gl¢ olur, Eve dondiginde bir ergindir, boylece ye-
ni bir ad alr. Kwakiutl Kizilderilileri arasinda adaylar
hem gecirdikeri fiziksel yoksunluklar hem de koruyucu ru-
hun artik viicutlarina girdigi ve onlar ele gecirdigi inan-
cinin verdigi gligle gegici bir delilik i¢inde doénerler eve.
Daha sonra bu ruh, yeni erginlenmis iliyenin 6ldigi ve
yeniden dogdugunu anlatacak sekilde hazirlanmis sarki-
larin ve danslarin toplu olarak séylenmesi ve yapilmasiyla
bedenden kovulur. Kuzey Amerika'da bu cemiyetlerin bag-
lica islevleri haline gelmis olan hastalarin iyilestirilme-
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siyle ilgili tdérenin altinda da aym fikir yatmaktadir.
QOjibwa kardeslik cemiyetlerinde ruhu cinlerden kurtari-
lan hasta bdylece erginlenmis olur; Cape Flattery Kizil-
derililerinin Tsiahk kardeslik cemiyetinde hasta tedavi
edilmeden oOnce erginlenmis olmak zorundadir. Yeniden
dogma yoluyla saghgina kavusur.

Bu kardeslik cemiyetleri giclerini, hi¢ kuskusuz, on-
celikle bazi bayu sekillerini tekellerinde bulundurmalktan
alir; fakat insan toplumunun bu asamasinda biiyl, tretim
tekniginin bir butinleyicisi olmaktan ¢ok daha o6te bir
sey haline gelmistir. Erginlenenlerin yararlandig: ayrica-
liklar ekonomik temelini yitirmistir ve az ya da gok bi-
lingli olarak toplumsal somiri amaciyla kullanilmaktadir,
ilkel Amerika'nin en ileri bolgelerinden olan Meksika ve
Peru’'da tarimin gelismesinde degismez bir egilim olan bii-
yiniin bu asin énem kazanmasi, halki, kana susamis bir
teokrasiye mutlak kulluk durumuna dtslirdi; bunlann
giderek incelikle ylrittiikleri bu insan 6zverisi, kendi kil-
tirlerinin, Ispanyol fetihlerinin yarattigi daha biiylk kor-
ku icinde ortadan kalkmasiyla son buldu.

Son olarak, bu kardeslik cemiyetlerinin yalnizca Ame-
rika'da degil Afrika ve Polinezya’daki evrensel bir ozel-
ligi, bir tiir dinsel téren dramasinin belli zamanlarda tem-
sil edilmesidir: bu torenlerde aktoérler kabile atalarini ¢o-
gu kez totem biciminde canlandinirlar. Diyelim, Hopi Ki-
zilderililerinin Katcina kardeslik cemiyetleri, toplulugun
hala etkin {iyeleri olarak bakilan ve kendilerine dans yo-
luyla, yagmur génderme ve urinu blylitme gorevleri
yikletilen atalarina ait bir maskeli dans yaparlar, Boyle
bir dinsel téren, bir dinleyici toplulugu o6ntnde yapilmasi
ve bir eylemi temsil etmesi yodninden gelismis dramaya
benzer, oysa onun ata ruhlanyls iliskisi ve ekonomik is-
levi, ilkel avct klanin yansilama téreniyle olan bagm: da
acik bir bigimde ortaya kor.

Daha Onceki bir boélumde, gergek uUretim tekniginin
bir pargasi olarak dogan ve totem tirlerinin eylemlerini
temsil eden totemci klanin yansilama dansmin, hayvan
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olarak kavranan klan atalarmin etkinliklerinin bir tur
oyunlastinilmasma nasil déntistigini gérmiustik (s. 31).
Dinsel téren bu yolla biitiin 6zelliklerini Oykiileme bigi-
minde yeniden treten bir mit ortaya cikard:, Bu durum-
larda mitin, dinsel térenin agiklamas: oldugu séylenir ¢o-
gu kez; fakat daha ¢ok, hi¢c olmazsa ilk asamalarimda,
torensel eylemin s6zlii bic¢imidir — torene katilanlarin za-
man zaman paylastigl unutulmaz bir deneyin kolektif ifa-
desidir. Daha sonralari, klan sistemi ¢békiis halindeyken,
mit, térenden kendini ayirabilir ve kendine 6zgli bagim-
siz Ozellikler gelistirebilir. Yine de, bunlar bile blylk 0l-
¢lude dinsel térenin esinlendirdigi seylerdir, ¢iinkii ilkel
toplumda hemen hemen her yagsanti herhangi bir toéren-
sel eylem bi¢imini alir. Ya da hem mit hem de dinsel t6-
ren bastaki yakinhklarimi siGrdiirerek, daha once gormiis
oldugumuz gibi klanin yapisini hig bozulmadan saklayan
bliylsel kardesligin dramasinda yasamaya devam eder.
Bu kosullar altinda, kardeslik cemiyeti gizli olduguna gé-
re, mit, erginlenmemis olanlara yalnizca distan gorinir
bigimiyle agklanan, i¢ anlami «anlayanlara» saklanan bir
giz olur. Son olarak, kardeslik cemiyetinin kendisi ¢oku-
se gectiginde, onun dramatik islevi genellikle en daya-
nikli, en kalica yanidir. Mistikler toplumu, oyunlar gizli
i¢ anlamm yitirmis, fakat hala nasilsa yasami yenileyen
bir giz 6zelligini bir dereceye kadar koruyan bir aktdrler
loncasi haline gelir.

Bundan sonraki igsimiz, bu sonuglann 15181 altinda es-
ki Yunanistan'da benzeri kurumlarla ilgili kanitlar in-
celemektir. Bunlar, basglica, genglikte ya da erkekligin
baslangicinda yapilan térenlerde, Zeus'un ve Dionysos'un
dogumuyla ilgili mitlerde, baz senliklerin t6érensel kéken-
lerinde, mistik dinin tapimlarinda ve son olarak dramanin
kékenlerinde bulunmaktadir,

$Siddetin, sertligin bir simgesi haline gelmis olan Spar-
ta gengliginin geleneksel egitimi Plutarkhos tarafindan
uzun uzun anlatilmaktadir.

Yeni dogan gocuk kabilenin yaglilarina gétiiriliir, on-
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lar da yetistirilecek mi yoksa birakilacak mi olduguna ka-
rar verirlerdi, Oglan ¢ocuklar yedi yasina kadar anaba-
balarinm bakiminda kalird);; yedi yasina gelince, kendi-
lerinden birinin énderlik ettigi agélai'lerden ya da «grup-
lar-dan birine verilirlerdi. Agélai Gyeleri, stki bir disiplin
altinda ve yaslilarin devamli konfrolunda bir komiin ya-
sam1 surerlerdi. Baslarini tras ederler, kaba giysiler gi-
yerler, yalinayak dolagirlardi. Giinii, sahte dévisler de ige-
ren atletizm ¢ahsmalanyla gegirirlerdi. Yaz boyunca Euro-
tas'tan topladiklar: sazlar lizerinde uyurlar, bu sazlan b:-
¢ak kullanmaksizin elleriyle yolarlardi. Kisin bu sazlarin
yverini kaplanboganotu denilen bitkinin yapraklarn alir-
di. On iki yasindan sonra hem yazin hem de kisin giye-
cekleri bir tek giysiye izin verilir, nadir ve 6zel durumlar
disinda yaglanmalann ya da wyikanmalart yasaklanird.
Aralarinda umut verici olanlar teker teker «dost» (asik)
diye adlandirilan bir adama verilir, cocuk onunla yasam
boyu silirecek yakin bir iliskiye girerdi. On yedi yasinda,
bir eiren’in, yani eriskin statiistiniin ikinci yilinda olan bir
adamin 6nderligi altinda, agéla’dan boua'ya, ya da «Okiiz-
ler strusiline ytikseltilirlerdi. Eiren, onlarm oyunlarni,
doviislerini, yakalanmadan yiyecek ve yakacak galarak ha-
zirlamak zorunda olduklar: yiyeceklerini yapislarini de-
netlerdi. Aksam yemeginden sonra onlarla birlikte kalir,
onlara sarkilar 6gretir, kamu isleri hakkinda sorular so-
rard:. Yanlis yamit veren ¢ocugun parmag: eiren tarafin-
dan 1sirilirds. Ogrendikleri sarkilar arasinda, ¢ korolu
bir genlikte kendilerinin okuyacag bélim de olurdu: ko-
rolardan biri kendilerinin, ikincisi erkeklerin, fgtincisi
de yashlarin korosuydu. Yaslilar, «bir zamanlar genc, ce-
sur ve geviktik» diye baslardi; erkekler yamt verirdi, «Biz
de Oyleyiz simdi, istersen gel ve dene»; erkek gocuklar so-
nunu getirirdi, «Ama biz en gigliniiz olacagiz yakinda.»
On sekiz yasinda, bir melleiren olurdu erkek gocuk, on-
dan sonraki iki yil icinde bir gin butin denemelerin en
siddetlisi uygulanird: kendisine: Artemis Orthia altarinda,
biitlin &teki melleiren’lerce halk 6ntinde kirbaglanirlar-
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di. Plutarkhos, kendisinin, bu barbarca sinav stliresince hig
ses cikarmadan Olen birgok gocuk gordigini soéyliyor.

Melleiren yirmi yasima gelince bir eiren olurdu ve
pheidition ya da philition’a girerdi: erkeklerin, kléroi’la-
rindan ve av Uriinunden katkilarla gergeklestirilen ortak
yemeklere katildiklar1 kuliip binasiydi bu. Cocuklarin bu
gibi olaylara ancak oradaki yash adamin —kapiy1 goste-
rerek— <buradan disan tek sézcik ¢itkamaz» uyarisindan
sonra katilmalarina izin verilirdi. Erkeklige erisgildikten
hemen sonra evlenmeye izin verilmezdi, oysa belli bir sii-
renin o6tesinde evlenmemis kalanlar —bunun siiresi be-
lirtilmiyor— cesitli cezalara ve yetkisizliklere ugrarlardi.
Erkekler evlendikten sonra bile kuliip binasinda yemeye
ve yatmaya devam ederlerdi.

Kizlarin egitimiyle ilgili daha az sey biliyoruz, ama
onlar da halk senliklerinde dans etme ve kosma ¢ahs-
malar: icin agélai'de Orgutlenirlerdi, erkekler onlar1 bu-
ralarda gériir ve evlenme Onerileri igin firsat olarak bili-
nirdi bu senlikler. Gelin, kocas1 tarafindan bir gli¢ gos-
terisiyle alimip gotarilirda. Yash bir kadin eslik ederdi
geline, kadin kizin saglarim keser, erkek giysileri giydirir
sonra da karanhkts birakirdi onu. Kocasi gecenin geg bir
saatinde gormeye gelirdi onu, onunla yatar ve gecenin ka-
lan bélimini gegirmek uzere kuliip binasina doénerdi.
Plutarkhos, kadmlarin ergenlik ¢agindan sonra bir stre
daha evlenmediklerini séyliiyor; bu, onlarin da egitiminin
devlet tarafindan siki bir bicimde kontrol edildigi kam-
tiyla uyusuyor.

Aristoteles'e gore, Dor Girit'i kurumlari Sparta’nin-
kilerden daha eskiydi; bu savina destek olarak da, Girit-
lilerin, erkeklerin birlikte yemek yedikleri andreion'un ya
da «erkekler evisnin, Spartalilarin pheidition'un eski adi
olduguna isaret ediyor. Girit'te de erkek ¢ocuklar kaba
giysiler giyinmis olarak yemeklere katilirlardi, fakat Spar-
tal: cocuklarin boua’ya girme yas: olan on yedi yasina ka-
dar agéla’ya girmezlerdi. Agéla’da fiziksel gligliiklere alig-
tinlhir, aveailik, kosu, bir agéla'nin 6tekine kars: ¢ikanldig
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sahte dovis, geleneksel olarak Kureta'lara yakistirilan lir
ve fliit esliginde mizikle savasa gidisi temsil eden ulusal
savas dansi egitimi gorirlerdi. Agélai Uyelerini yasca ku-
cliklerden ayirt etmek igin kullanilan dromeis ve apodro-
moi: «kogucular» ve «kosucu olmayanlar» terimleri bu ko-
sularin ne kadar onemli oldugunu gosteriyor.

Giritli oglan gocugunun da asgagida anlatacagimiz se-
kilde edindigi dostu vardi. Dost, ti¢ gunlik niyet bildiri-
sini verdikten sonra yakin yoldaslariyla birlikte ¢ocugun
evine gider ve onlarin yardimyla c¢ocugu yakinlarindan
alir goétururdi, yoldaslart onlara Erkekler Evi'ne kadar
eslik ederdi. Bundan sonra ¢ocugu ulkenin istedigi bir
yerine gotirmekte ozglrdi. Cocuk iki ay sureyle yalniz-
ca yeni arkadaslanyla yasar, zamaninin ¢ogunu avda ge-
cirirdi. Inziva doénemi bittikten sonra dostundan bir sa-
vas giysisi, bir 6kiiz ve bir icki kab1 gibi hediyeler alr,
evine doénerdi; Okizi Zeus'a kurban eder ve Erkekler
Evi'ndeki arkadaslarina bir s6len verirdi.

Strabon’dan 6grendigimize gore, «agéla’dan bir st
dereceye gegenlerin hepsi ayni zamanda evlenmek zorun-
daydilar». Yani evlenme, aymi yas grubuna girenlerin
hepsini kapsayan, devlet kontrolinde ve kamusal bir
torendi. Giritli kizlarin egitiminde uygulanan seyler hak-
kinda 6nemli bir kayda rastlanmiyor, yalnizca Giritli kiz-
lar ergenlik ¢aginda evlenirler ve «ev sahibi olacak yasa
gelinceye kadar» anababalariyla birlikte yasamay: sturdi-
rurlerdi.

Bu kamtlardaki bazi ayrintilar, arastirmamizin daha
sonraki asamalarinda Onem kazanacak, fakat iki sistemin
genel 0Ozelligi daha simdiden acik. Her iki tilkede de ¢o-
cukluktan erkeklige geciste ¢etin dénem on yedi yasinda
bashyor. Gegis olayi, Sparta'da kirbaglanmga denemesiyle,
Girit'teyse iki aylik inzivayla gerceklestiriliyor. Insan bu
aylar stliresince neler oldugunu biraz daha ayrintih bil-
mek istiyor, ama surasi agik ki, ¢ocugun bu ddénemin
sonunda aldig: hediyeler onun artik bir erkek oldugunu
ve erkeklerle yemek yemeye hak kazandigini gosteriyor.
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Sparta ve Girit'teki Dor disiplininin Yunan dianyasin-
da buayuk olcude tek oldugu, o6teki Yunanlilar arasinda
yarattigl tikenmez ilgiden agik¢a goriliir. Bu tarli goé-
reneklerin Yunan wrkinin Ege bdlgesine gelen son kolun-
ca ve Ozellikle daha onceki bir béliimde verdigimiz ne-
denlerden dolayi, Yunanistan'daki en tutucu aristokrasi
olan Spartalilarca daha iyi bir bicimde korunmus olmasi
dogaldir. Bununla birlikte, agélai'nin fonia’lilar arasinda
da var oldugu, Miletos ve Izmir'den elde edilen kayitlar-
dan anlasilmaktadir; Atina'da oglan c¢ocuklarnn egitimi,
Spartalilarinkinden daha az sert de olsa, ayni ¢izgiyi iz-
liyordu.

Yillik Apatouria sgenliginde, yil icinde dogmus 6z ve
uvey c¢ocuklarin adlan, baba tarafindan kendi fratrisinin
kiutagline yazdirihir, senligin lglnclt glinindeyse daha
oénceki yillarda kabul edilmis ¢ocuklar adina térenler ya-
pilirdi: saglarindan bir tutam kesilip Artemis’e adanir,
kizlar icinse gamelia denilen (digin kurbani) bir kurban
kesilirdi; bu kurbanin amaci onlara koca bulmakti. Bu
senlikte oglan c¢ocuklarin, fratrinin yetigkin iiyeleri kar-
sisinda giir okuma yarismalarina girmeleri de goérenek-
tendi.

Atina egitim sistemi 1.0. dérdiinci yizyiin son boli-
miinde yeniden oOrgiitlendi, buna deggin kanitlar gogun-
lukla ge¢ tarihlerdedir. Bununla birlikte, temel 6zellikle-
rinin daha onceki bir déneme kadar uzaniyor olmasi ola-
sidir; bugiine kadar gelen kanitlardan biri olan adayla-
rin ettigi bagliik yeminlerinde eskiye ait olmas1 gereken
Ogeler vardir. Cocuklar, kabile kOkeni daha sonraki bir
bolimde gorulecek bir yetkili olan gymnasiarchos’'un de-
netiminde beden egitimi goriirlerdi. On sekiz yasinda,
Spartahilarin melleirenes’inin karsiia olan épheboi olur-
lar ve iki yilligina sinirda askeri hizmete goénderilirlerdi.
Bu dénem sliresince, onceleri siyah ya da kiil rengi, daha
sonraysa beyaz Ozel bir giysi giyerlerdi. Askerlik hizme-
tinin sonunda bir sinavdan (dokimasia) gegcirilirler ve tam
yurttas statsine kabul edilirlerdi. Ozerk bir birim olarak
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kent-devletin ¢oklisiinden sonra bunlarin askerlik gorevie-
ri giderek kaldirildi, bunun yerini atletizm ve felsefe egi-
timi aldi, bu da Roma Imparatorlugunun her yanindan
varlikli delikanhlari Atina'ya ¢ekiyordu. Atina disiplini-
nin bu geligiminde, kabile erginlemesi yas gruplarimn ¢ag-
das Universitedeki akademik derecelerle olan iligkisinin
izlerini fark ediyoruz,

Spartall ve Giritli oglan gocuklarin kaba giysileri, hi¢
kuskusuz, agir yasam kosullarina, uygun olmalanyla agik-
laniyordu; fakat Atina giysisinin ¢zel renkleri, her ug¢iinlin
de dinsel téren kokenli oldugunu akla getiriyor. Siyah ve
kiil rengi, Argos diginda butlin Yunanistan'’da geleneksel
matem rengiydi, Argos'ta ise beyazdi bu. Bu ylizden, bi-
zim burada c¢ocugun erginlemede o6ldiglne deggin ilkel
bir inancin izini gérmemiz mumkiin.

Sa¢c kesme goreneginin altinda da aym inang yati-
yor gibi goriintiyor. Sparta'da gocugun saq, agéla’ya gi-
risinden bir eiren oluncaya kadar dipten krpilird:; kizin
saglysa dligin gecesi giveyin gelisinden hemen o6nce ke-
silirdi. Atina'da sa¢, Apatouriamin iiglnci gini kesilirdi,
buna, belki de bu tdéreni bir amstirma olarak kouredtis
heméra denirdi. Bu gorenege Girit'te rastlanmiyor; ama
bunun ters bir rastlanti oldugu kuskusuz, ¢inku dinya-
nin diger bircok bolgesinde oldugu gibi eski Yunanistan’
da sagin belli iki olayda kesildigine deggin hem yazinsal
hem de yazitsal bol kamit var: bir oglan gocugun ergen-
lige erismesi ya da bir kizin evlenmesi, bir de bir yaki-
mn O6lumu. Aym térenin bazan bagka durumlarda da,
ozellikle bir hastaliktan kurtulmada ya da tehlikeyi at-
latmada yerine getirildigi dogrudur; fakat biraz énce goér-
dik ki, ilkel toplumda yasamdaki her bunalima ergin-
leme 15181 altinda bakilabilirdi. Laconia'daki Gytheion'da
ilkelligi apagik yerel bir soylence vardi: Orestes, anasi-
nin oldirulmesinden sonra parmaklarindan birini 1sirp
kopararak saghgmni yeniden kazanir, ayn1 zamanda Erinys’
lere sikran sunusu olarak sagim kestirir. Burada sag¢in
kesilmesi aynm1 yapida daha da ilkel bir torenle iliskilidir,
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Daha sonraki bir bélimde gorecegimiz gibi, diizelmis olan
Orestes’in bir anlamda yeniden dogmus oldugu fikri Aisk-
hylos'un Oresteia'sinda da izlenebilir (s. 323). Bunalim,
ergenlik, yas dénami, tehlike, hastallk ya da 6lum ola-
bilir, ama her durumda yasamin yenilenmesini gerektiren
bir olaydir.

Zeus'un ve Dionysos'un dogumlaring iliskin mitleri
incelemeden oOnce ilkel erginleme Oykumiize bir ayrinti
daha eklememiz gerekiyor. Gorduk ki, torenin bir bigi-
minde aday 6lduriiliiyor ve bir ruh tarafindan yeniyor gi-
bi yapiliyor, daha sonra da ruh onu bir insan olarak ye-
niden kusuyordu. Bazi kabilelerde bunun bir gésteriden
daha fazla bir sey oldugu ve olmakts devam ettigi g6-
riiliiyor. Adaylardan biri gercekten oldiruliiyor ve eti di-
gerleri tarafindan yeniyor. Guniimuzde, erginlemede bu
yamyamlik pratigi ¢ok enderdir, belki de hep boyle ol-
mustur, c¢inkii yalandan olim fikri erginlemenin kendi-
sinde olduguna gore, bir yamyamhk gdsterisinin muila-
ka gercgeklikten gelmis oldugunu varsayma .hakkim ken-
dimizde géremeyiz; fakat baska kanitlarin 15181 altinda
disinilmesi gereken olasihg: kabul etmek zorundayiz.

Rhea, Girit'teki Ida daginda Zeus'u dogurunca, onu,
cocuklarin: yutma aligkanligl olan babasi Kronos'tan giz-
ler ve onun yerine kundaga sarili bir tas koyar, Kronos da
bu tas1 yutar. Poseidon'u dogurdugunda da ayni hileyi
yapar, bu kez c¢ocuk yerine koydugu sey bir taydir. At,
Poseidon'un hayvan sekillerinden biridir, Zeus'un yerine
konulan tagsa besbelli bir goktas:, bir yildirim tasidir. Bu
bize sodylencenin koklerinin, dinin en asaf1 tabakasinda
oldugunu gosteriyor.

Bebe Zeus Rhea tarafindan Kureta'lara emanet edilir,
onlar da bebegin aglayisi Kronos’'un kulaklarina gitme-
sin diye davullarini vurarak, mizraklarnm kalkanlarina
carparak gevresinde dans ederler. Rendel Harris'in de gos-
terdigi gibi Kureta'larin bu savas dansinin ilk baslangic-
ta bir art dansi olduguna inanmak igin neden vardir, Ku-
reta'lar aricldik sanatimi bulmakle tnllu idiler, bebe Zeus
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da onlarin korumasi altindayken «ar-adam» Melisseus'un
kiz kardesleri tarafindan beslenmisti; fakat mitteki bu oge,
Zeus tapiminin kékeni bakimindan biyiik énem tasisa da,
su anda bizi ilgilendirmiyor. Oykiiyi bitirecek olursak,
Zeus buyudiiglinde, babasini, tasi ve ayn: zamanda Oteki
cocuklar1 kusmaya zorlar, onlarin da yardimiyla babasini
tahtindan indirir ve Tartarus'a slrer.

Bu sbéylence, Girit'te Palaikastro’daki gergek bir ta-
pimla iliskiliydi, orada tanrinin dogumunun gizi Kure-
ta'lar adh gizli bir cemiyet tarafindan temsil edilir; din-
sel térenler, tanrinin «en biliylik kouros» olarak yilirimeye
ve dansa katilmaya ve gelecek yil igin sark: séylemeye
cagwrildigr bir ilahiyi igerirdi. Kotros sdzcigl bir oglan
cocuk ya da delikanli anlamina gelir, Homeros siirlerinde
kouros’la esanlamli bir topluluk adi olarak kullamlan Ku-
reta'lar ad: bundan tlremedir.

Jane Harrison, bu kanitlardan su sonuca variyordu:
«Kureta'lar, kendileri erginlenmis, baskalarm erginleyecek
ve onlar: kabile goérevlerinde, kabile danslarinda yetisti-
recek, analarindan ¢alacak, bir tir sahte 6limle yok edip
sonunda yeniden dogmus, eriskin delikanli ve tam kabile
liyesi olarak geri getirecek delikanlhilardi.» Jane Harrison
bu sonuca varirken eski Girit'te oglan ¢ocuklarin erginlen-
mis erkeklerce evlerinden calinip vahsi dogada soyutlan-
masinin gergek bir gorenek oldugunun ve Kureta'larn bu
olay icin hazirlanirlarken oglan cocuklarin yaptif1 savas
dansinin geleneksel bulucular: oldugunun farkinda degildi.

Zeous, Kureta'larin bakimma birakildiginda ergenlik
¢agina yaklagsan bir ¢ocuk degil bir bebek oldugu gerge-
gine dayanarak bu yoruma kargi ¢ikilabilir; fakat bu ge-
liski, saniyorum aciklanabilir. Once, daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi, erginleme pratigi son bulurken, térenler da-
ha erken yasta yapilmaya dogru gidiyor. Bunun hemen el
altindaki bir drnegi, Yahudilerin siinnet térenleridir: bas-
langicta evlilige hazirhk sirasinda yapihirdi, simdiyse do-
gumdar birka¢ giin sonra. Béylesi yer degistirmeler tére-
nin kendisinde oluyorsa, torensel kokenleriyle baglarini
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yitirmis olan mitlerde daha da kolaylklg olabilirdi. Ay-
rica, Oyle goéruniyor ki, 6teki kutsal cocuklar gibi —or-
negin Homeros ilahisindeki Hermes— bebek Zeus da ola-
ganlsti bir hizla biyumitstir. Kallimachos, Kureta'lara
emanet edildikten sonra ¢ocugun hemen bir delikanli ol-
dugunu, cenesinde hemen tliylerin bittigini ve hentiz bir
¢ocukken her seyi kusursuz anlayabildigini sdyliiyor; Ara-
tos ise daha da ileri giderek bebegin bir yillik bir siire
icinde biliyiimiis oldugunu soyliiyor.

Kureta'lar Oteki benzeri érglitlerle yakindan iligkiliy-
di, aslinda onlarla kanstinmlmaktalar: Bati Kigik Asyanin
ana tanrigasimin rahipleri olan Korybant'larla ve demiri
bulan blyliciiler olduklarina inamilan idalh Daktyllerle,
Zeus'un dogumuyla ilgili bazi degisik éykiillerde Kureta’
larin yerini Korybant'lar alir, bunlar da demircilikle ilig-
kilidirler. Bugiine kadar Yunanistan'da bilinen en eski de-
mir parcasi, Girit'te ikinci-Orta Minos doneminden ka-
lan diger seyler arasinda bulunmustu; Kigik Asya'da ise
demir en azindan 1.0. on Ggiinci yiizy1l, belki de ¢ok da-
ha oncesinde Hitit'lerce ¢ok iyi biliniyordu. Butin yeni
teknikler gibi demirin islenmesi de ilk anda bir giz, bir
biyisel kardesligin islevi olarak biliniyor olmal; dolay:-
siyla Kureta'lar, Korybant'lar ve Daktyllerle ilgili mit-
lerin tarihdncesi Girit ve Kigik Asya'daki ilk ilkel top-
lumlarin halk-bellegini ifade ettigine deggin diger kanitla-
ra uyuyor bu.

Dionysos'un dogumuyla ilgili, bazilarn Phrygia’nin Sa-
bazios'undan, digerleriyse Misir Osiris'inden tilireme bir-
¢cok degisik 6ykit vardir, Simdilik kendimi Yunan gelene-
ginin iki merkeziyle —Thebai ve Girit— sinirli tutacagim.

Zeus, Kadmos'un kiz1 Semele've agsik olur ve istedi-
&i her seyi vaat eder ona. Hera'ca akli gelinen Semele, He-
ra'ya kur yaptug gibi kendisine de kur yapmasini ister on-
dan; bunun uzerine Zeus atesten bir arabada goriinerek
simseklerini gakar, Semele de korkudan oliir. Zeus, onun
dogmamis ¢ocugunu alevler icinden kaparak baldirina giz-
ler, zamanm gelince de oradan Dionysos dogar. Thebai miti
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béyle. Zeus'un cocuga bagisladigl onurlara ¢ok kizan He-
ra, Titanlar1 ayartir ve onlar:1 gocugu ortadan kaldirma-
ya kandinr. Buna dayanarak, yanlarina c¢ekici oyuncak-
lar —bir konos ya da bir topag, bir rhombos, Hesperid'
lerin altin elmalari— alan Titanlar, ¢ocugu bakicilar1 Ku-
reta'larin elinden ahrlar, parga parga ederler, kol ve ba-
caklarini bir kazana atarlar, kaynatip yerler., Mitin bu
bslimi Girit'te Zagreus téreninde ve Orfeci mystery'ler-
de canlandirilir. Zeus olan biteni 6&renince, simgekleriyle
Titanlar1 yakar ve 6lmis ¢ocuk her nasilsa yeniden ya-
sama kavusur — sOylence bu noktada degisiklik gdsteriyor.

Dionysos'un Zeusun baldirindan dogusu yeni bir ka-
risiklik ¢gikariyor ortaya, Mitin bu béliimii, Kronos'un ¢o-
cuklarini sagaltmasina ve Zeus tarafindan yutulup onun
oglu olarak yeniden dogan Orfeci Phanes mitine uygun
dustiyor. Phanes'in yeniden dogusu, besbelli bir evlat edin-
me simgesi. Hi¢ kuskusuz, dinsel tdrenlerde yakin bir te-
meli olmayan hieratik bir algilama, ama bdyle bir mitog-
rafi geleneksel bir kaliby gerektirir, bu durumda bunu bi-
raz Once bir erginleme simgesi olarak acgiklamis oldugu-
muz Kronos miti saglamaktadir. O zaman, erginlemeyle
evlat edinme arasinda ortak olan sey neydi? Yanit, bun-
larin ilkel toplumda gercekte birbirinin aym olusudur.
Yabancilar yeniden dogma eylemiyle kabul edilirdi klana.
Aym sekilde, Yahudilerin, yasal ¢ocuk tizerinde dogum-
dan hemen sonra uygulanan sunnet téreni, hangi yasta
olursa olsun yabancilar lzerinde bir kabul téreni olarak
da uygulamirdi. Eski izlanda masallarinda, klana kabul
edilen yabanci, agikca yeniden dogmus olarak tanimlanir
ve erginlemede oldugu gibi yeni ad alir, Herakles Olym-
pos'a ciktiginda Hera bir sedirde oturuyordur, onu bag-
rina basar ve bir ¢ocuk dogumunu yansilayarak giysile-
rinin icinden gegirerek yere indirir, Bu miti kaydeden Di-
odoros, yabancilann barbarlarca kabul edilmesi icin ben-
zer torenlerin hala yapildigmi, yalmzca ilkel kabileler-
den degil fakat ortacag ve modern c¢aglar Avrupa'sindan
birgok kosutluklarin verilebilecegini ekliyor.
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Boyle bile olsa, Dionysos’'un Zeus tarafindan sagaltil-
masina basit bir evlat edinme isi olarak bakilamaz, ¢in-
kii Zeus taninan, herkesge kabul edilen babaydi. Bir ev-
lat edinme degil, bir tannlastirmayd: bu. Degisik bir an-
latimda, simgegin amacinin hem anneyi hem de ¢ocugu
olimsiizlestirmek oldugu acikca soOyleniyor. Cook'in gés-
terdigi gibi, Zeus'un simsegi, baslangigta, 6limslizlige ka-
vusturmak icin 6ldiirmek olarak kavraniyordu. Buna ben-
zer sekilde, Demeter, Demophon'u o6limstzlestirmek iste-
yince bir ates igine gdémer onu-—g¢ocugun anast dogal
olarak onu Oldirmeye cgalistigini sanarak razi gelmez bu-
na. Cocuk sonsuza kadar yasayabilmek icin 6lmek zorun-
dadir. Tanrilastirma, evlatlifa kabulin bir geklidir, evlat-
liga kabulse erginlemenin bir sekli.

Yemek i¢in Dionysos'u kagiran Titanlarin, ilk bakista,
yenilmekten kurtarmak igin Zeus'u kaciran Kureta'larla
ortak bir yani yok gibi goériniiyor, ama bu tur asir1 zit-
liklarin altta yatan bir yakinligl gizlemeye uygun olusy,
mitolojide ¢ok bilinen bir seydir, 6numitizdeki durumda
bizim kuskularimiz da bir Epaphos dogum miti tarafin-
dan dogrulanmaktadir: Hera'min gocugu kagirmaya kan-
dirdigr kotu kisiler Kureta'lardir, Zitlik, yalnizca térenin
kendisinin ¢ift yanliliginin mitsel bir ifadesidir.

Cocugu kandirmak icin kullanilan oyuncaklarn ince-
lenmeginden de ayni sonuca ulasiuir, Hesperid'lerin Altin
Elmalar1 bir halk masali motifidir, fakat kdénos ve rhom-
bos dinsel térenden tiremedir. Kénos belki de bildigimiz
tipten bir topacti, rhombos da bir sicimin ucuna bag-
lanmis bir tahta pargasityd:i, havaya atilinca dounerdi; her
ikisi de mistik torenlerde gok guriltistina taklit etmek
icin kullanilirdi. Aslinda rhombos, Andrew Lang'in ¢ok on-
ceden gosterdigi gibi, ¢agdas yabanillarin yagmur yagdir-
mak ve erginlemede adaylari korkutmak i¢in kullandifn
boga boglrten denen bir aletin aynidir. Bunun igin,
Avustralya'nin Wiradthuri kabilesinde yalnizca erginlen-
mis olanlar gergekten goérebilir bu aleti, erginlenmemis
olanlarsa bunun bir ruhun sesi olduguna inanirlar. Er-
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ginlemenin doruk noktasinda, karanlikta olur bu, yash
erkekler ellerindeki boga sesi gikaran aleti doéndiirerek
adaylarin cevresindeki halkay:r daraltirlar. O nokta asi-
linca aletler adaylara gosterilir ve nasil kullanildig agik-
lanir. Anakalypsis'tir bu, kutsal nesnelerin ortaya c¢ikarl-
masy; silik bir anis), Titan'larin Dionysos’a gosterdigi oyun-
caklara takilip kalmig toérendir bu. Ayrica, boga sesi ¢i-
karan aletin erginlemede neden bdyle 6énemli bir rol oy-
nadigimi soracak olursak, bunun yamitini bir Wiradthuri
baskaninin su sOzlerinde buluruz: aletin ¢ikardig ses, yag-
muru yagmaya, her seyi yeniden bliylimeye cagiran ru-
hun sesidir.

Sonunda, Dionysos haglandi ve yendi. Bu durumda
olan tek kisi de degildi o. Medeia, Peliasin kizlarina, yash
babalarini kaynatmak yoluyla yeniden genglestireceklerini
sOyler. Onlan kandiramayinca yasli bir ko¢ alir, keser,
pargalar ve parcalar: kaynayan bir kazana atar, bir siire
sonra kazandan bir kuzu cikanr. Semele’nin kiz kardesi
ve Dionysos'un tlivey anast Ino, oglu Melikertes'i bir kay-
nar su kazanina atar, sonra da iginde oglunun 6lisii bu-
lunan kazan: kapar ve denize atlar, Bu yolla her ikisi
de oOllimsitiz olur, anaya Leukothea, gocuga ise Palaimon
ad1 verilir. Thetis, Akhilleus'un dogumunda, kandinlan
baba araya girinceye kadar biitiin g¢ocuklarini diizenli
olarak kaynar suda kaynatirnms, Bu Oykiiyd Hesiodos an-
latiyor, onu kaydeden yorumcuya goreyse Thetis ¢ocugun
6limli olup olmadigimi goérmek istermis, fakat biz Oyle
saniyoruz ki, onun ger¢ek nedeni, daha ¢ok, c¢ocugunu
O6limsiz yapmakt:. Bununla birlikte, bunlarin en tnlisi
Pelops'un kaynatilmasidir, bu da bizi Olimpiyat Oyun-
larinin kékenine getirir. Tartismanin bu asamasinda We-
niger ve Cornfordun izini izleyecegiz.

Pelops daha bir gocukken babasi Tantalos, tanrilar,
katilanlarin getirecegi -seylerle kurulacak bir soélene ¢a-
ginir. Tantalos'un kendisi de oglunun etiyle katkida bulu-
nur solene; oglunu kesmis, bir kazanda kaynatmis ve hig-
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bir geyden kuskulanmayan konuklarina et diye sunmus-
tur. Zeus Onlerine konan yemegin ne oldugunu anlayin-
ca, ¢cocugun yeniden kazana konup yasama kavusturul-
masin1 emreder. Bu yapilir, gocuk daha once dogum tan-
rigast olarak tanimis oldugumuz Klotho tarafindan ka-
zandan c¢ikarilir. Burada bir yeniden-dogum tanrigasidir
o. Tantalos yildirimla yakilir.

Pelops’'a gelince, yanaklarinda erkeklik ¢igekleri agar
acmaz, Elis Krali Oinomaos'un kiz1 Hippodameia ile ev-
lenmeyi aklina kor. Hippodameia'y1 o gline kadar on u¢
erkek istemistir; hepsi de, babasimnin, kiziyla evlenme kar-
silifn her adayin karsisina diktigi smavda yok olmustur.
Sinav, bir araba yangidir. Aday, evlenecegi kiz1 yanina
alarak bir arabaya biner, babasi da bir bagka arabada
onu izler, yetigir ve olduriir onu. Fakat Pelops, kralin ara-
bacisim1 riisvetle kandirarak arabasmnin tekerleklerinden
birinin dingil ¢ivisini ¢ikarttirir, Sonugta kralin arabasi
parcalanir, Kralin kendisiyse Pelops'un mizragiyla oMir.
Boylece Pelops, Hippodameia ile evlenir ve kaymnbabasi-
nm yerine kral olur.

Tarihsel donemde Olimpiyat Oyunlar, kirk dokuz ve
elli ayhk degisken aralarla her dort yilda bir kutlanirdi.
Bir kutlama Apollonios ayma rastladiginda, ondan son-
raki, dért yil sonra onu izleyen Parthenios ayinda yapi-
lirdi. Bu dlzenleme, besbelli, sekiz yilhik c¢evrimin bdle-
nine dayanmaktadir, bu da 354 glnliikk Yunan ayyilinin
365 1/4 giinliilk glines yilina denk disiirtildigi en kisa
donemdir. Sekiz yi1lda ikisi arasindaki fark tamami tama-
mina dokuz gin oluyordu, bu da arays her biri otuzar
ginliikk ¢ ay sokarak yapiliyordu. Glines ve ay hesapla-
malarmin bu uzlastirilmalar: mite gevrilirse Gilines'in ve
Ay'in birlesmesi olarak goérintiyordu, Frazer'in de gdster-
digi gibi kutsal evliligin ¢ok yaygin bir seklidir bu. Bu
durumda goksel ¢ift Pelops ve Hippodameia ile kisilestiril-
mis oluyordu.

Pelops’'unki bir araba yanisiyd:i, fakat Olympia yerel
geleneklerinden biliyoruz ki, en erken dénemde tek ya-
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risma kosuydu. Ayrica, Olympos takviminin altinda yatan
sekizli gevrim, bir hayli astronomi bilgisi gerektirmektedir.
Sekizli hesaplamada ihmal edilen, mevsimlerin yillik si-
rasina denk disen daha erken bir g¢evrimin yerinji almis
olmalidir bu. Bu nedenlerle, festivalin basglangi¢ta yillik
olmas: olasidir.

Yerel gelenege dénecek olursak, animsanacaktir, We-
niger'in ve Cornford'un isaret ettigi gibi, Olympia'nin iki
rahip klan1 lamidai ile Klytiadai —gok eski tarihlerden
beri festivali yonetmislerdi bunlar— bu gelenegi kaydet-
mis olan Pausanias I.S. ikinci yizyilda Olympiay: ziyaret
ettigi sirada hala yoénetimdeydi. Bu nedenle, bizdeki gek-
linin ge¢ olmasi nedeniyle gelenegin dogrulugundan kus-
kulanmaya yer yoktur. Bu gelenege gére, Rhea Zeus'u do-
gurunca cocugu «ida'nmin Daktyl'lerine, bir baska adiyla
Kuretalara emanet eder»; bunlar Girit'ten Olympia'ya gi-
derler ve orada yaris yaparak eglenirler, kazanana yaban
zeytini dalindan ta¢ giydirilir, yaban zeytini o kadar bol-
dur ki, yoérede «yesil yapraklarini, gece lizerinde uyumak
icin kullanirlar.»

Gozledigimize goére, yapraklar hala yesil olmahydilar.
Bir baska deyisle, bu pratigin torensel bir anlami vardi,
okuyucu Spartali g¢ocuklarin yaptiklarini animsayacaktir:
onlar da glnlik yarslarindan sonra gece Eurotas'tan ge-
len sazlar tizerinde yatarlardi. Bunun da torensel bir an-
lam1 vardi, ¢linkii bigak kullanmak yasakti, Burada Olim-
piyat galibinin prytaneion’a ya da belediye konagina go-
tiriildiitkten sonra yaprak yagmuruna tutuldugu da ekle-
nebilir. Bu, genellikle bir bereket tdreni olarak yorumla-
nir, bir anlamda oyleydi de, fakat sorunun o6zini acik-
lamiyor yine de. Sparta’da, anlatildigina goére, 6liniin me-
zaring, hi¢bir sunu konmamasi, yalnizca mor renkte bir
asker giysisi giydirilen bedenin zeytin yapraklamn Uzerine
yatirilmas: gibi bir gérenek vardi. Bu yapraklann buylsel
gucii, hem yasayanlar hem de 6liiler i¢cin yasamin yeni-
ligiydi.

Olympia’da, bir de kadinlar festivali kutlanirdi: He-
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raia. Bu da her dért yilda bir yapilirdi, bunun da baslan-
gicta yillik olmasi olasiligi var. Festival, On Alt1 Kadin
adli bir kardeslik cemiyeti gozetiminde yapilirdi; bunlar
Hera igin yeni bir kaftan orerler, biri Hippodameia icin
otekiyse Dionysos'un yerel bir gelini olan Physkoa i¢in
iki koro hazirlarlardi énceden. Bu, festivalin ne Hera'min
ne de Hippodameia'nin, yalnizca «bitkileri biiyliten kiz»
Physkoa’'nin oldugu bir zamana kadar geriye gittigini ak-
la getiriyor. Festivalde baslica olay, kizlar icin li¢ ko-
sudan ibaretti. Kazananlar zeytin dalindan ta¢ giyer ve
Hera'ya. kurban edilen inekten bir pay alirdi.

Ozetlersek, Olimpiyat'm c¢ekirdegi olan erkekler kosu-
su, yilin kouros'unun kim olacagim belirlemek igin yapi-
lan yiUlik bir deneme ya da agon’du. Heraia'daki kadin-
lar yarisi kesinlikle ayni1 anlamda bir denemeydi, kaza-
nan yiin koure'si olurdu. Her ikisi de erginleme deneme-
leriydi, fakat kazananlar i¢in bundan daha biiyiik bir an-
lam: vardi—erginleme ve ayni zamanda tanrilasma. Bu-
na gore, iki festival bir arada diizenlenince, kazanan ¢ift
kutsal evlilikte, bir ¢ift olusturuyordu — yilin- Hippodame-
ia’st ve Pelops'u. )

Bir soru daha kaliyor geriye. Kazandiklar1 yilin so-
nunda bu ¢ift ne oluyordu? Bu durumlarda siklikla ne ol-
dugunu, Frazer'in, Golden Bough (Altin Dal)da, kutsal ev-
lenme tlizerine ansiklopedik ¢alismasimmda topladign kanit-
lardan biliyoruz. Onun da gosterdigi gibi, kral baslangig-
ta kutsaldi: tanrn gozitiyle bakilird: ona, daha iyisi sOyle
soyleyelim, gergekten tanriydi o; tanrihik fikri ta¢ giydir-
me toreniyle kendisine verilen biliyi glglerinin bir yan-
simasiyd1l yalnizca. Bu térenin, daha sonra giderek tan-
rilasma diye bakilan gseyden ayirilamayis: Hocart'in konu
tizerindeki ¢alismasinda daha da agigas ¢ikmustir; buradan,
tag giydirmenin o&zellesmis bir erginleme t6reni oldugu
da anlasithyor. Erkekligin esiginde olan oglan ¢ocugu gi-
bi, kutsal onurlara aday olan kisi de 6lecek ve yeniden
dogacaktir. Dahasi, yerine getirecegi islev olan irinlerin
buyiisel kontrolu son derece gii¢ ve 6nemli bir gérevdir,
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toplulugun yasami buna baglidir; bunun emanet edildigi
kisinin kendisinin de yasamin en ding ve en glizel déne-
minde olmast gerekir; bu durum gegici oldugu i¢in onun
gorev slresi de bir tek g¢evrimle simirhidir: tohum atma
zamanindan hasada kadar. Yilin sonunda élduriilir—ya
da oOldurtilmez de, yeryuzindeki goérevini yerine getirdik-
ten sonra tanr arkadaslarina katilmaya gonderilir. Son
olarak, bu btylsel giigler fizik gliclere dayandig: icin,
onun yerine gegen genellikle bir dévis denemesiyle se-
¢ilir: bu denemede kral daha genc¢ ve daha giliglii bir er-
kegin karsisina ¢ikar ve yenilir. Bu 6zellik Plutarkhos'un
kaydettigi Olympia'da bir gelenekte goriilir, «Eski zaman-
larda» diyor Plutarkhos, «bir tek dovisliik bir deneme ya-
pilird: orada, yenilenin 6ldiirtilmesiyle biterdi.»

Bu ylizden Pelops miti, ilkel erginlemenin tarihodncesi
Olympia'da almis oldugu 06zgil bigimin bir simgesi ola-
rak yorumlanabilir. iki boliimden olusur: erkeklige ergin-
leme, kralliga erginleme. Birincisi, adaylarin ¢ocuk olarak
tannlar tarafindan yutulup erkek olarak yeniden diinya-
ya getirildigine inanilan bir térenle yerine getirilirdi. Ikin-
cisi bir yarigma smaviyla (baslangicta kosu, daha sonra
da araba yaris1) gercgeklestirilirdi; kazanan, yilin tanri-kra-
li ilan edilirdi. Son olarak, yilin bitiminde tanri-kral, ye-
rine gegen tarafindan o6ldarulirdi.

Tarihsel zamanlarda bile Olimpiyat galibine ¢ok bi-
yik sayg: duyulur, krallk ya da kutsallik denilebilecek
onurlar verilirdi. Olympia'da zeytin dalindan tag giyer,
prytaneion’da solen verilirdi kendisine. Dogdugu kente do-
nusiinde mor giysiler giydirilir, bir zafer alayinda beyaz
atlarin ¢ektigi bir arabada, duvarlar arasinda acilmis bir
gedikten gegirilirdi. Sparta'da, besbelli ona yakin olmanin,
krallar1 zafere goturecegi inanciyla, krallarla yan yana
savasa giderdi. Atina'da, yasaminin geri kalan sliresince
prytaneion’da huklimet hesabina yemek yeme hakkindan
yararlanird:, 6ldikten sonra da bir kahraman olarak say-
g1 duyulurdu ona, kutsaldan daha az 6lumli. Bitiin bun-
lar1 akilda tutmadik¢a, Pindaros’'un birgok siirde, oyun-
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larda galip geleni israrla uyarisini degerlendiremeyiz: «cok
fazlasint arama, ¢ok uzak gelecege goézlerini dikme, bir
tannn olmay: isteme!» Delphoi'den sonra Yunan aristok-
rasisinin kendilerini en rahat hissettikleri Olympia'daki Al-
tis'te bile bu garip celiskiyle karsilasirlardi, bu geligki de,
sirf sokiilip atilamaz oldugu icin ve eski glinlerdeki ra-
hipligin sisleriyle sofuca gizlenebildigi igin kabul edilirdi.

Tartismamizin gidisi bizi ilkel kabilenin erginleme
térenlerinden ¢ok uzaklara stirikledi, fakat aym iz ta
sona kadar boyle gidiyor. Yunan kent-devletindeki pryta-
neion, seckin yurttaslarin ve yabancilarin agirlandigl, ye-
mek yenen bir yer degildi yalnizca, toplulugun kutsal oca-
giydi, Atina'da, épheboi mesale yarslarinda kazananlar
tarafindan yilda bir canlandirilirdi. Hutton Webster'in
isaret ettigi gibi, Erkekler Evi gibi «0 kadar saglam bir
bicimde kurulmus, ¢ok yaygin bir kurumun, kurulusuna
yol agmis daha eski fikirler ortadan kayboldukga baska
kullanimlara ayriimak yoluyla yasamim stirdiirmesi bek-
lenebilir.»

Dolayistyla Cornford’'un, Ridgeway'in Olimpiyat Oyun-
larinin kékeninde bir oliler festivali oldugu gorisani red-
detmekte hakh oldugu giivenle sOylenebilir, Seckin kisile-
rin 6lim térenlerinde atletizm yarigmalar: yapilmas: to-
resinin Homeros siirleriyle ve tarihsel zamanlardaki ger-
gek pratikle dogrulandig dogrudur; fakat Cornford'un go-
riisli bugin é6yle aydinlanmis ve yayginlagsmistir ki, er-
genlik ve 6liim ayni yapida olaylar olarak gériilmektedir,
her ikisi de yasam yenilestirmek igin yapilan tdérene uy-
gun firsatlardir,

Fleusis Mysteria'larina deggin bilgilerimiz biyik o6l-
¢ide Hellenistik dénemden ya da daha sonrasindan gel-
mektedir, fakat yasamsal énemde bir¢cok noktada gelenek
Platon, Aristophanes ve Aiskhylos yoluyla Homeros'un De-
meter flahisine, hatta daha geriye, kazibilimsel kanitlarla
Mykene dénemine kadar gétirilebilir.

Ote yandan, 1.0. besinci ylzyla kadar tapmmin ilkel
karakterinin daha sonraki eklemeler ve yeniden duzen-



ERGINLEME 147

lemelerle kokten degismis oldugu da acgik bir gergektir.
Baglangigta, Oyle gortiniiyor ki, bir tek klanin, Eumol-
pidai'nin miulkiyetindeydi. Demeter’in insanogluna blyik
hizmeti —Mysteria’larin bunu kutladigmma inanmirlardi—
tarimin bulunusuydu. Ayn: hizmet Atina'da, Eleusis Myste-
ria’'larnyla ortak ¢ok seyi olan, ayrica kadinlara ayrilmig
olan Thesmophoria festivalinde kutlanirdi. Dolayisiyla Ele-
usis tapiminin kékende ayni tiirden olmas: olasithg var-
dir. Gergekten de, tarim sanatim1 kendisi ortaya gikarmig
fakat sabanin kullanilisini Uvey oglu Triptolemos araci-
Ligiyla 6gretmis olan Eleusis Demeter'i miti, daha o6nceki
bir boélimde goérdigimiiz gibi (s, 32) bahg¢e tarimindan
tarla tarimina gecisle iliskili olan anayanl soydan baba-
yanli soya gegisi yansitir gibi goérinmektedir. Hi¢ kusku-
suz, ¢ok eski olan Eumolpidai’'nin bir iglevi, Rharian ova-
simin torenle sirilmesiydi; bu da klanin bir zamanlar bir
kral klani oldugunu ve Hooke ve baskalarinin erken Babil
ve Misir'da incelediklerine benzer iglevlerle yukli oldugu-
nu akla getiriyor. Tarihéncesi déonem boyunca tapim yerel-
di, yabancilar ancak edinim yoluyla kabul edilirdi, fakat
altina yizyilda, belki de Erginleme Evi'ni yeniden kuran
Peisistratos yonetiminde, biiyiliyen Attika devletince dev-
ralinmis ve koleler dahil Yunanca konusan tiim Kisilere
acilmisti. Tiranin Eleusis’e olan ilgisinin, Orfeci hareketi
korumasi altina alisiyla aymi nedenlerle uyandigi konu-
su kusku gotiirmez. Aristoteles, eski aristokratik tapimla-
rin sayilarinin azaltilmasimin ve temellerinin genislatil-
mesinin demokrasinin bir 6zelligi oldugunu séyliiyor, Bu
ylizden Mysteria’lann evrimi Attika devletinin evriminin
bir bélumuydii. Kugtik ve ilkel bir kabile toplumunda ye-
rel bir tapim olarak basladigl igin sirasiyla, tarimsal bii-
yiye dayanan erken krallifl, aristokrasinin din tekelini
ve en sonunda demokratik devrimin zorlamasiyla devlet
kontrolunun kabulinii yansitiyordu.

Biytuk Eleusis Mysteria'lan yilda bir, yaklasik olarak
bizim Eylil ayina denk diisen ve gelecek yilin ekininin
ekildigi aydan hemen énce gelen Boedromion aymnda kut-
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lanird:. Plutarkhos, ilkel Attika'da ekim iginin tarihsel za-
manlardakinden daha erken yapidigim soyliyor, bu yiz-
den Mysteria'larin kékende tarim yilimn basglangiciyla ay-
n1 zamana denk digecek bicimde tasarlandigim cikarsa-
yabiliriz. '

Bliyiik Mysteria'lara kabul edilmeyi isteyen erkek ya
da kadin, her seyden Once, Herakles adina Demeter’ce ku-
rulmus oldugu soéylenen Agra'nin Kigiik Mysteria'larinda
erginlenmis olmak zorundaydi. Herakles Hades’e inmeye
hazirlanirken Eleusis'e gider ve erginlenmesini rica eder,
fakat bir yabanci oldugu igin bu istegi reddedilir. Bunun
lizerine Agra'da Demeter tarafindan topluluga kabul edi-
lir, ondan sonra da istegi yerine getirilir. Kiciik Mysteria’
lar gegen yazin garabinin icilir kivama geldigi Subatin
sonuyla Martin baging denk diisen Anthesterion ayinda
kutlanird:. Aday, bu Mysteria'lara katildiktan sonra onu
izleyen sonbaharda Eleusis'te erginlenmezdi, en azindan
gelecek yila kadar beklemek zorundaydi. Bu ara, besbelli
bir sinama, denemz donemiydi, tipki Sparta'da melleire-
nes'te, Atina'daysa épheboi'de gegirilen iki yil gibi. Yine
enlatildigina goére, adaymn erginleme sirasinda giysisi de-
gistirilmez, parca parca dokilinceye kadar giyilmesi ge-
rekirdi.

Boedromion'un on dérdiincii giini, épheboi Eleusis'e
yuriirdi, ertesi giin kutsal egyalar, olasihkla Demeter’'in
ve Persephone'nin tasvirlerini buradan Atina'ya gotirir-
dii. Ertesi giin, adaylar Eumolpidai ve Kerykes'in yliksek
rahipleri hierophantes ve daidoiichos’larin huzurunda Ati-
na'da toplanmirlardi; rahipler, degersiz kimselerin oradan
ayrilmasini resmi bir dille bildirirdi. Barbarlar ve arin-
mamis katiller kesinlikle safdisi tutulurdu.

Bunu arindirma izlerdi. Adaylar deniz kenarina iner-
ler, yikanirlardi. Bir bagka torende bir domuz kesilir ve
kam algak bir yerde oturan, bagi Ortilit adayin uzerine
akitilird1. Ilkel erginlemeye benzerliginden, domuzun ka-
ninin adayin kendi kaninin yerine gectigini kestirebiliriz;
basa ortilen Ortiinlin anlami da, evlenmede her iki ta-
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rafca da giyilmesinden, o6limdeyse hem cesedin bagina
ortidlmesinden hem de bir yas simgesi olarak yakinlan
tarafindan giyilmesinden agikliga kavusuyor. Bu durum-
da, belki de Homeros ilahisinde kizi igin yas tutarken basi
ortill, yere oturmus olarak betimlenen Demeter mitiyle
iligkiliydi.

Olaylanin bundan sonraki asamasi karanlik. Besbelli,
Epidauros'taki Asklepios tapimindan gelen bir 6geyle bir
kurbandan olusuyordu. Adaylar ayni zamanda «evde otu-
ruyor» olarak betimlenmekte. Daha sonra, on dokuzuncu
gin, blylk alay tarlalarin igcinden sark: sOyleyerek, dans
ederek Eleusis'e dogru yola ¢ikardi. Onlerinde Iakkhos tas-
virlerini tasirlardi, bu sonuncusu Dionysos tapimindan ka-
risma bir baska Oge gibi gériniiyor. Yolda, Kephissos kép-
rast uzerinde lanetler okunur, ayip hareketler de dahil
gesitli torenler yapilirdi. Batiin dinyada yaygin ilkel bir
bereket tdérenidir bu, fakat erginlemeyle ozellikle bagintili
olmadig icin simdilik Uzerinde fazla durmayacagz. Oyle
goruiniyor ki, alaya, deneme dénemleri artik bitmis olan-
lar kadar bir énceki baharda Agra'da heniz erginlenme-
mis olanlar da katilirdi; sonugta, Eleusis’e vanldiginda, yi-
riiylise katilanlar iki dereceye ayrilirdi: daha fazla iler-
lemeden bir yil daha beklemek zorunda olan mystai'ler
ve Eleusis gizlerinin kendilerine gosterildigi Erginleme
Evine (telestérion) kabul edilmis olan epoptai'ler.

Bu vesileyle «gorilen ve igitilen» geyin kesinlikle ne
oldugu bir tahmin sorunu. Bununla birlikte surasi agk
ki, yiksek rahip ve rahibelerin oynadig1 kutsal bir evlen-
me temsiliyle, ruhun yarg: sandalyesine yolculugunu sim-
geleyen torensel bir drama vardi. Aiskhylos’'a kadar geriye
izlenebilen térenin en gbze garpan 6zelliklerinden biri, ka-
ranlig aydinlatan ve seyircilerin kederini sevince déniis-
tiren mesale 151giMn aniden parlayisi idi. Ayni zamanda,
kurtuluslarmin bir simgesi olarak onlara bir misir basa-
gmn gosterildigi de belirtiliyor. Homeros ilahisinin sim-
gelerinden g¢ikanlacak diger ozellikler giivenilemeyecek
kadar belirsizdir.
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Erginlenenler, duyduklar: ya da gérdikleri hakkinda
hicbir sey soylemeyeceklerine dair yemin ederlerdi; boy-
lece zorlandiklar sessizlik, Pythagorascilarin «dil {izerin-
de ©6klz»iine, Orfecilerin «dil tizerinde kapi»sina denk
diisen «dil Gzerinde altin anahtar-» gizemli simgesiyle ifa-
de edilirdi.

Eleusis Myster’lerinin gercek igerigi hakkindaki ka-
nitlarimizin bu kadar zayif olmasmin ana nedeni, belki
de gizlerin ¢ok iyi saklanmas: degil de, bu kadar iyi bi-
linmesidir. Aiskhylos ve Platon gibi yazarlarm bu konu-
lar1 anlatislarindaki ahgilmig siradan asinalik, kendilerini
dinleyenlerin bu konularda genel ve derin bir bilgi sahibi
olmalarini gerektiriyor; ayrica gizemsel formiillerin birco-
gunun Attika'nin giinliik dilinde bir genel gegerlilik ka-
zanmis oldugunu gosteriyor, Yunan literatiirinde ¢ok bu-
lunan bu yarn Ortilii anmistirmalar yoluyla, térenin ken-
disi degilse bile en azindan mistiklerin hemen hemen ay-
ni derecede anlamli olan 6znel davramist agklanabilir.

Eleusis'te erginlenenler, 6teki insanlardan, gelecek icin
«daha parlak umutlar» tasimas) yoniinden farkliydi: bun-
dan sonraki yasamda <daha iyi bir kader» umudu; olim-
lilugin <kotuliklerinden kurtulunca» zafer tacni giye-
cegi ve tanmnlarla kutlu bir birliktelik iginde yasayacaf
umudu. Mistik térenlerde gordiklerinden aklmda yer et-
mis olanlar1 Plutarkhos canli bir bi¢gimde $dyle anlatiyor:

Once dolagmalar ve 6teye beriye yorucu kogusturma-
lar, bir karanligin iginde yari gérinir bitmeyen gidis ge-
lisler; sonra, bitigten d6nce biitiin o korkung geyler, lrper-
meler, titremeler, ter ve saskinlik; bunlardan sonra ola-
ganustit bir isikla karsiasiyorlar, sarkiyla, dansla ve kut-
sal seslerin dokunulmazhiginda, kutsal seylerin goritnme-
siyle birlikte arinmig bodlgelere ve cimenlere alvuyorlar;
sonunda, burada temiz, 6zgir ve giinahlardan arinmig olu-
yorlar; erginlenen, temiz ve kirlenmemiglerin arasinda, ba-
swnda bir gelenk, dua ediyor, asagwda birbirini gigneyen ve
kalin camur ve sis icinde hayvanlar gibi giidiilen bir si-
rit annmamig ve erginlenmemis canliyr seyrediyor.
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Platon'un, insan ruhunu bir araba suriciisiine benf
zettigi Unli alegoriyi esinlendiren bir deneyimdi bu. Ara-
banin kanatlari vardir; biri iyi, Oteki kotl, biri yukan
géklerin derinliklerine, 6teki asafiya yerin derinliklerine
geken iki atin arkasindadir araba. Ruh, savasarak, terle-
yerek stirmeye devam eder arabayi. Yarnggilar ayaklar al-
tinda ¢ignenir, yangsdisi kalirlarken, arabalar ¢arpisir,
parcalanir, atlar sakatlanir, kanatlar kopar, Fakat yans
kazanilinca ruh gizlerin gizine kabul edilir, yetkindir, kur-
tulmustur, kutludur, parlak bir isikta géksel bir hayalete
bakmaktadir. Daha sonraki literatiirde bu imge gok bili-
nen bir sey olmus ve Hiristiyanhga gecmistir. Plutarkhos,
«Ruh, bitin yasam boyunca bir atletizm yarigi igindedir»
diyor, «yaris sona erince odiiliine kavusur.» Porphyry,
«Gel» der, ssoyunalim ve ruhun Olympia's: i¢in kosu mey-
danina girelim!~» «Bilmiyor musunuz» diye sorar Aziz Paul
Korinthoslulara, «ki bir yarigta herkes kosar ama yalmz-
ca bir kisi alir 6dulii? Boyle bile olsa kos ki ulagasmn...
Simdi bunu gegici bir gelenk igin yapiyorlar; ama biz,
6limsliz bir tag¢ igin.» Plutarkhos ve Porphyry, kuskusuz
bilin¢li olarak Platon'a yaklasiyorlards; fakat imgenin Pla-
ton tarafindan bulunmadigm, Aiskhylos ve Sophokles’te
de bulundugunu bilmek onemlidir, Nitekim, hi¢ de yazin-
sal bir bulug degildi, mistik torenlere siki sikiya baghyd.
Orfecilerin 6teki diinyada okumayl umduklar: kutsal for-
miillerden biri, «Hizli ayaklarla ulastim 6zlenen celenge»
degil miydi? Aym1 diaslince, simdi gdzden gecirmemiz ge-
reken Eleusis terminolojisinin temelinde de vardi.

Eleusis Myster’lerinde erginlemenin birbirini izleyen
evrelerini izmir'li Theon soyle anlatiyor:

Erginlemenin bélimleri bestir. Ilki arinmadir. Gizler,
onlar: paylagmak isteyen herkese acik degildir; bazilari-
na uzak kalmalari uyarilir, elleri kirli olanlar ya da Rko-
nugsmast anlasilmaz olanlar gibi; engellenmeyenler bile 6n-
ce aninmaya girmek zorundadirlar. Arinmadan sonra t6-
renin yapilisi gelir. Uciinciisii epopteia denen seydir. Ayna
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zamanda epopteia'nin da sonu olan dordiincisi, ¢elengin
bagsa takilmas, ve kutsanmas: bolimudir; erginlenene, bir
hierophantes ya da daidoiichos ya da bir resmi yetkili ol-
duktan sonra bagskalarnimin torenlerini yénetme yetkisi ve-
rir. Beginci ve son béliimse, tanrilarin sevgisinden yarar-
lanma ve tanrilarla birlikte yemek yemeden gelen kut-
sanmughktir,

Yazarin istedigi, bes asama oldugunu gdstermektir,
¢unkta yargst icin gereklidir bu sayi; fakat kendisinin de
kabul ettigi gibi lc¢linci ve dordiincii asama aslhinda bir-
dir, oteki yazarlardaysa ilk arinmg hi¢ de erginlemenin
bir asamas: olarak alinmamakta, bir on asama olarak ba-
kilmaktadir ona, Theon'un bes asamasi bu ylizden {ige
indirilebilir; myesis ya da erginleme, epopteia ve eudaimo-
nia ya da ruhsal mutluluk.

Daha 6nce gordiuglmiiz gibi epoptes riitbesine, Agra’
nin Kigilik Myster'lerinde erginlemeden sonraki ikinci yil-
da ulasilir. Epoptes s6zciglh hem «seyirci» hem de «gézet-
men» anlamina gelir. Bir seyirci olarak epoptes’in Ergin-
leme Evindeki gizli térenleri goérmesine izin verilir. Bir
gozetmen olarak (bagkalarnna yapiirken) bu térenleri
yonetir., Dolayisiyla, Sparta'liarin, erkekligin ikinci yilin-
da Artemis altarindaki sinamadan hemen 6nceki dénem-
de erkek cocuklarin sorumlulugunu alan eiren’ine es de-
gerdir.

Bugilin aynt terim Olimpiyat Oyunlarinda yénetici ya
da goézetmen icin kullaniimaktadir. Bu terimin Eleusis
kullaniminin Olympia’'dan geldigini varsaymaya gerek
yoktur, Olympia kullanimi da Eleusis'ten geliyor olabilir,
¢inki buglin her ikisi de birbirinden bagimsiz olarak il-
kel erginleme torenlerindeki ortak kdkenlerine kadar iz-
lenmektedir. Her iki yerde de, epoptes'ler Girit mitinin
Kureta'lar1 gibiydi, ya da 6yle olmustu: yani, kendileri
erginlenmis olduklari igin baskalarimin erginlemesine go-
zetmenlik yapan erkekler. Olympia’'da erginieme smav: bir
yansty; Eleusis’te, degisme bunalimimin, ruhun 6élim yo-



ERGINLEME 153

luyla kurtuluga gidisinde korkun¢ bir drama olarak yan-
siildign bir acr ¢ekme oyunu haline gelmisti,

Yunanlilarin epoptes teriminin bu iki uygulamas: al-
tinda yatan anlamm bilincinde olduklar, Plutarkhos'un
bir baska pasajinda acikca gorilmektedir; Plutarkhos bu-
rada da mistik kuram: atletizm yarigsmalar: terimleriyle
acikhiyor:

Hesiodos'a gére, dogum derdinden kurtulmus ve bun-
dan boyle bedenle iliskisi kalmamig olan ruhlar, ozgir ve
giinahlart bagislanmus oldugu igin insanoglunun koruyu-
cu ruhlaridir (daimones epimeleis). Yaglari nedeniyle id-
mant birakmig olan atletler, bedensel yarigmalarda duy-
duklart eski zevklerden butiiniiyle yoksun kalmazlar, id-
man yaparken bagkalarint seyretmekten, kogsanlarin yan-
larinda kogarak onlari cesaretlendirmekten hoglanirlar yi-
ne, Yasam yarisint birakmig ve ruhlarnimin iyiligiyle daimo-
nes olmug olanlar da ayni sekilde diinyadaki yasamda ge-
¢cen olaylara, tartigmalara, ¢aligmalara olan ilgilerini yi-
tirmezler; ayn: amag igin kendilerini hazirlamaya ¢alisan
baskalarina karst iyi niyetlerini ve sicak sevgilerini siir-
duriirler, onlann, umduklarn amaca yaklashiklarnint ve so-
nunda ona dokunduklarini gériince onlara katilir ve ce-
saretlendirirler.

Yeni Ahit de sunlar1 amimsatiyor bize:

Etrafimuzin O6yle kalin bir kanmitlar bulutuyla gevrildi-
gini gorerek her tiurlii agirbign, ve bizi o kadar kolaylkla
kugatan ginahlart bir kenara birakalim ve yuziimiizi,
imammuzin yapicist ve butinleyicisi Isa’ya: éniine konan
mutluluk ve seving igin utanct hor gorerek hag¢a katlan-
mwis ve Tanr'min tahtimin sag yaminda yer aolmis olan'a
¢evirerek karsimiza c¢ikarilan yang sabirla kRogalim.

Kanitlar bulutu epoptes’lerdir. Onlarsa simdi bisikletlerle
donatilmig olan Old Blues'lardir; cunkii dahea ileri bir
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arastirma gosterecektir ki, modern Universitenin 6rgiitlen-
mesi, hem ¢alisma hem de oyun ydninden, sonugta ayni
kaynaga dayanmaktadir, pek kusku yok bundan.

Uclinct derece eudaimonia idi; hem Yunanhlar bu séz-
cugii dinyasal refah icin kullanmay: kifir saydig: igin,
hem de sozclik tanrilarla arkadashga kabul edilmeyi ¢ag-
nistirdigl icin bu dereceye ancak 6liimle erisildigi acgikca
bellidir. Olimpiyat galibine verilen ilahi onurlari animsa-
yalim, o zaman bu Orneksemenin bilingli olarak yapild:i-
gin1 anlanz, Dogrulann 6diliniin, oyunlarda alinan bir
galibiyeti izleyen o Uinlii climblisle bir ortakhif oldugu fik-
rine kars1 gikan, bu kez Platon'dur:

Musais ve oglunun, tanrlara, dogrulara bagislatiige
kutsamalar daha da gésteriglidir. Onlarn Hades'e géturdiik-
lerini, orada sedirlere oturttuklarini ve bir azizler gdleni
hazirladiklarint ve orada sanki erdemin en hakli 6duli
sonsuza kadar sarhoglukmug gibi baslarinda taglar batin
gun igtiklerini ileri suruyorlar.

Erginleme térenine teleté denirdi, bunun 6n hazirhk-
lan ise protéleig idi. Aym terimler evlenme toreni icin de
kullamilirdi. Evlenmeye hep bir giz olarak bakilirdi, evle-
nen ciftlerse erginlenenler olarak kabul edilirdi. Erginle-
nenler téleios yani eksiksiz ve yetkin olarak tanimlanir-
di; aym terim evlilik konumuna gelmis olanlar, bir de
evliligin patronlarn olan Zeus ile Hera i¢in de kullamlirdi.
Her iki yananlam da tliremedir. Téleiosun birincil anlami
«tam-gelismis» ya da «olgun»dur. Dolayisiyla erginlemenin
ve evlenmenin ergenlikte yapildig1 zamandan gelmektedir
ikisi de.

Evlenme tbéreninde sOylenen tiimcelerden biri soyleydi:
«Daha koétiiden kactim, daha iyiyi buldum.» Aym tiamnce,
1.0, dérdinci yiizyilde Kiigik Asya'dan Atina'ya ulagmis
olan Attis Myster'lerinde de kullamilirdl. Eleusis’te kul-
lanihp kullanilmadigin: bilmiyoruz, fakat «<kotiiliikten kur-
tulus ya da kagig» fikrine dayandig agiktir. Evienme t6-
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renindeki anlam: agikga, daha Onceki bir bélimde gén-
derme yaptigimz (s. 72) evlenmenin yeni bir moirag ya da
daimon'un baslamas: oldugu kavramiyla bagintihdir; aym
bolimde deuteropotmos’la ilgili Attika toresine gonderme
yapmistik: 6ldid sanilarak arkasindan yas tutulan erkek,
temsili bir dogumla topluluga yeniden kabul edilirdi, bu
da one ikinci bir moira saglardi. Simdi, Myster'lerin di-
linde téleios terimi ¢ogu kez, kesinlikle ayni gizemlj anla-
ma sahip fakat s6zciik olarak «kendisine biitlin bir parge
bagislanan kimse» anlamina gelen holokleros sbézclgiiyle
birlestirilirdi; kleros, moira’'min anlamdasidir. Dolayisiyla
diyebiliriz ki, hem evlenme hem de Myster'lere erginle-
me tdreninin islevi, baslangigta ¢ocuga erginlikte yeni bir
moira vermekti. Cocuk yeniden dogardi.

Bu kanitlarn bir araye getirince, mistik'in erginlemey-
le «yetkinlestirilmis» olmasimin, onun 6limden sonraki ya-
sam igin yeni bir moira'yla donatilmas: anlamina geldigi
sonucuna varabiliriz. Daha once gérmiig oldugumuz gibi.
mistik’in umudu, 6teki dinyada daha iyi bir kader, daha
iyi bir pay ya da moira idi. Aym: diigtince, ruh 6limlulik-
ten kurtuldukian sonrg iyi bir daimon’a sahip olma so-
nucu elde edilen mutluluk haline uygulanan eudaimonia
sozcuginde de vardir. Yani, mistik Ogreti, her noktada,
kabile erginleme kalibini yeniden iretir. Aym1 zamanda,
eski kaliba yepyeni bir anlam yiiklenmektedir. Myster'ler-
de, yasama bir hazirlik olarak tasarlanmis bir toren, o6li-
me hazirlanmaya dénusmektedir. Biitiin mistik dinlerin 6zl
buradadir. Insanin dis diinyaya bakisindaki bu derin de-
gisiklik nasil ortays cikti? Dionysos myster’lerini anlama
girisimimizden sonra kendimize soracagimiz soru budur.
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VIII

DIONYSOS

Yunan mitleri, nasilsa baglandiklar: 6zel kutsalliga
pek bakmaksizin birbirine yaklasan, birbiriyle bulusan
sonsuz bir dizi olusturur. Onlan birbirine baglayan bag,
tanrilardan daha eski olan dinsel térendir.

Yunan pantheonunun tanrilarimndan her biri, yerel ta-
pimlarin sonsuz bir karmagasinin Uraniddar; bunlar, kabile
toplumunun atomik yapisinin ekonomik smniflarnin genis
tabakalarina karismasindan sonra birlesik bir kavram
olugturur. Bu kavram o zaman bile stmiftan smifa, bolge-
den bolgeye degisirdi. Homeros Artemis’i incelikli bir er-
den (bakire) avcidir; yine de, izmir'den ancak birka¢ mil
Otede, Homeros geleneginin ana merkezlerinden biri olan
Efes’te aym tanngaya heniiz biitiiniyle insan bigimini
almamis gok memeli bir ana olarak tapmilirdi. Homeros-
¢u pantheon son seklini aldifinda bile, dar bir yonetici
sinif disinda pek gecerliligi olmayan bir soyutlamaydi.
Ticari iliskiler, dért ylz yil sonra {(Homerosgu modele
dayal fakat ondan farkll) yeni bir pantheon'un temelini
kurdugunda Apollon ve Dionysos zit kutuplarda duruyor-
du: biri, aristokratik duragan yetkinlik ideali — Nietzsche’
nin deyigiyle Mass, Otekiyse halka 0zgl cogku karsiligl,
Uebermass. Farkhlasma yalnizca evrimlerinin son asama-
sindaydi, daha énoceki asamalarsa dinsel térenlerde hala ya-
siyordu. Delphoi'de, Thyiades orgiastik tapimi Dionysos’a
oldugu kadar Apollon’a da adanmsti; Apollon gibi Diony-
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sos da bir miizisyen ve bir bilici idi; Thebai'deki Lam-
padaphoria ve Sparta'daki Staphylodromia gibi Apollon
festivalleri, adlart disinda her seyiyle Dionizyak idi. Diony-
sos'un akrabaligi yalmizca Apollon’la da simurlh degildi.
Girit'te Zeus'la bir tutuluyordu; Trakya'da Ares gibi bir
savas tanrisiyd:; eski uygarlik uzmanlar: Argos'un Proitos
kizlar1 mitinde, kadinlan ¢ilginlia siriikleyenin Dionysos
mu, yoksa Hera mi1 oldugu konusunda anlasamamaktadir-
lar., Kanitlarin, ¢éziimlememizi bir adim daha geriye it-
memize izin verdigi durumlarda, bu tanrilarin —Apollon,
Dionysos, Hera— hepsinin ortadan kayboldugu, bizi to-
temci klanin dinsel yansilama térenleriyle bir basimiza bi-
raktigr gorulir. Im Anfang war die Tat (Baslangigta Ey-
lem Vardi).

Bu yiizden, bu bélimde, Yunan dininin tapimlarini,
onlar1 tanrilara goére simiflandirarak incelemis olan Far-
nell'in kabul ettigi yoéntemi tersine ¢evirip, Dionysos’un
kisiligini, tartismanin gerektirdigi kadar inceleyecegiz. il-
kel erginleme Oykiimiizi sturdirip, onu diinyanin yalmz-
ca kabile diizenini yitirmis koéylulerin mevsimlik festival-
lerinde yasamaya devam ettigi bolgelerine kadar gotir-
diikten sonra, onun oOzellikle degil ama temelde Dionizyak
oldugu eski Yunan gizli cemiyetinin dinsel torenlerine ka-
dar izleyecegiz.

Olympia’da zaferin 6dild, yaban zeytininden yapilma
bir tacti. TarihOncesi gegmiste, oyunlar hentiz erginleme
smamalar: iken, zeytin, yasamin yenilenigini bildirmek gi-
bi biiyiisel bir nitelik tasiyordu: o olmadan, c¢ocuk, bir
erkek ya da bir kadin olarak yeniden dogamazdi, insan
toplulugu, Doga'nin bereketine basit bir dokunma yoluyla
kendi gi¢ ve verimini artinyordu. Ote yanda, doganin
gelismesi ve g¢ogalmasi i¢in insan toplulugunun uremesi
cogalmas: gerekliydi. Bu iki inang¢ birbirinin biitiinleyi-
cisi, sonugta da esdeferi idi: her ikisi de, insan toplumu
ile onun maddi c¢evresinin birbirine bagimhligini yogun
bir bicimde kavramanin esinlendirdigi seylerdi.

Avustralya’daki erginleme tbrenleri, bugiin hala va-
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sayanlarn en ilkelidir; fakat onlardaki gelisim de, uzun
bir evrim siirecinin sonuglar: olduklarim gésteriyor. Girig
béllimiinde de sbyledigimiz gibi, bu kabilelerin ekonomik
gelismeleri bir yerde durdurulmusgtu, fakat toplumsal ku-
rumlart hala islevsel bir deger tasidiklar: yonlerde gelis-
melerini siirdurmektedir. Dolayisiyla, bu Avustralya t6-
renlerinin gerisinde ¢ok daha ilkel bir erginleme bigimi-
ne ulasmanin mimkiin olup olmadig sorusu ¢ikiyor or-
taya.

Daha ileri kabilelerde erginleme ijle evlenme arasina
girmis olan sinama doéneminin bir ilk 6ge olmadigini, ev-
lenme téreninin igeriginin onun bir zamanlar erginleme-
nin egdegeri oldugunu gdsterdigini gdérmiistitk. Bundan,
karsit cinslerin kabile toplumunun en erken asamasinda,
bugiin hala Avustralya’da oldugu gibi, ergenlikte gift-
lestikleri (ikarsanabilir. O asamada erginleme yalmzca
cinsel yagsama erginlemeydi — yani fiziksel birlesmenin ilk
térensel eylemi. Akrabaligi smiflandirma sisteminin, her
kusakta farkli digtan evlenmeci gruplara ait erkek ve ka-
dinlar arasinda smirlamasiz cinsel iliskiyi gosteren bir il-
keye dayandigimi da gérmustik. Bu digiincelere Robertson
Smith'in dikkat g¢ektigi bir Gglincisinu de ekleyebiliriz
simdi. Bugtin dogrudan bilgi sahibi oldugumuz en yabanil
topluluklar 6yle distk bir ekonomik diizeyde yasiyor ki,
cinsel iligki, yilin, yiyecegin en bol oldugu bdlimiiyle si-
nirlanma egilimini gosteriyor; eger bu simirlama bugiin
de igliyorsa, kabilenin heniuiz ilkel siiriden gikarak evrim-
lesme siirecinde oldugu ta ilk asamada haydi haydi isle-
mesi gerekirdi. Bu demektir ki, erginleme, baglangigta er-
ginlige heniiz erismig her iki cinsten kisilerin olugturdugu
agikca belirlenen ve kapsamli bir yas grubu icin yilda bir
kez yapilan bir yaz kutlamasiydi. insanin &lmesi ve ye-
niden dogmasi téreni, bdylece geriye, bitkisel yasamin
oliisii ve yeniden dogusundan ayirt edilemez oldugu bir
bigime kadar gotirilebilir. Insani yasam Dogayla birlik
halinde hareket ediyordu. Her ikisinde de aym nabiz ati-
yordu.
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Erginlemenin bu yéni Avustralya torenlerinde pek
gbze carpmaz; belki de bizim onlarla ilgili bilgimiz blyuk
élglide glincel dinsel térenlerin nesnel betimlemeleriyle si-
nirli da ondan; fakat yeryliziinlin baska yerlerindeki koy-
i géreneklerinin yorumlanmasinda ¢ok 6nemli olan eski
Cin koylilerinin bahar genliklerinde c¢ok agk olarak or-
taya Gikar. Asagidaki aciklama Granet'ten alinmistir, Ozel-
likle, katilanlarin, geleneksel sarkilarindan gikarilan 6znel
davranislarini gostermesi bakimindan degerlidir.

Yizyillar boyu, erginlemeler kirsal topluluklarda yeni
mevsimi a¢gmak i¢in yapilan evlenmelerle ayni zamanda
kutlanirdy. Bilinen dinsel térenler halé <«kizlarin ve og-
lanlarin bir kalabalik iginde eglendikleri» bahar senlik-
lerinden s6z ediyor. Ag¢itklama sunlar da ekliyor: «(o za-
man) erkek ¢ocuklara erginlik bagislanr; (o zaman) es-
ler alimir» Yasam ancak iki cinsin birlesmis guigleriyle
uyanabilir, Bahari, ancak bir genglik genligi uyandirabilir.

Erginlemeler ve evlenmeler biitin toplulugun kontro-
lu altinda gercgeklestirilirdi. Ev islerinin, dinya islerinin
gorildaga yerlerden ayri, bagka yerlerde yaparlardi otu-
rumiarmi. Genis, engelsiz bir kirda, goreneksel kisitla-
malardan kurtulmus oglanlar ve kizlar dogayla temasa
gelmeyi o6grenirlerdi. Buzlarin erimesiyle ozgiirlesen de-
relerden sular akardy kisin dondurdugu kaynaklar bir kez
daha yasama kavusan pinarlardan gaglard:; g¢éziilen top-
rak, otlarin bas vermesi igin acgilirdy sigindiklar: yerler-
den firlayan hayvanlar doldururdu yerylzinii. ice kapan-
ma donemi biter, evrenin birbirine ge¢me dénemi bas-
lardi. Yerylizii ve gbkytlizii birlegebilirdi, gbkkusag: ise on-
larin birlesmesinin bir simgesiydi. Kapali gruplar simdi
baglasikliga girebilir, cinsel gruplar bulusabilirdi. Geng
insanlar, ¢gok ¢ok eskiden atalannin toplumsal ve cinsel
yagama erginlenmis olduklari, bir zamanlar kutsanmis ve
yeni olan bir toprak uzerinde bulusurdu...

Bahar senliklerinin en 6nemli oyunlarindan biri, ne-
hirleri asmakti: buysa yarit ¢iplak durumda, tarlalardaki
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bulusmadan o6nce yapilirdi. Canli sularla temasa gelmek-
ten titreyen kadinlar, ylzen ruhlari iglerine girmis hisse-
derdi. Nicedir kurumus kutsal pmarlar, sanki baharn
gelisi, sularini kisin zincirledigi yeralti hapishanesinden
salivermis gibi yeniden uyanirdi... Nehirlerin geg¢ilmesi ey-
lemiyle onlarm kurtulusu kutlanmis olurdu: bereketli yag-
murlar géklerden yerlere, bereket kaynagi da insanmn ize-
rine ¢ekilirdi. Cinliler, ailelerini genisletecek dogumlar,
tohumlar: yerylzune gikaracak yagmur icin torenler ya-
par, boyuna dua ederlerdi. Yagmurlar ve yeniden dogus-
lar 6nce cinsel oyunlarla saglanirdi. Fakat sonunda, su-
yun disi bir dogaya sahip olduguna, yagmur saglama er-
deminin yalnizca kadinlarn ellerinde olduguna inanihir
oldu. Ayni sekilde, erdenlerin (bakirelerin) kutsal nehir-
lerle temas edince ana olabileceklerini hayal ederlerdi.
Gergekten de, dogumlarin yalnizca karilarin yararina ka-
zanildigl, bedenlesmelerin yalnizca ana atalarin bedenles-
mesi oldugu bir zamand:1 bu...

Bu senlikler, kominyonlar, climbusler ve oyunlardan
olusurdu... Bir araya gelmeler, toplantilar, avlar, dansta
ve sarkida yarnsma igin firsatlar yaratirdi. Bu, gunimiz-
de Giiney Cin'in geri kalmis topluluklara arasinda hala
gorilebilir, Bunlarin en biiyik senlikleri, komsu koyler-
den oglan ve kizlarin bir sira halinde yan yana gelip
dogactan sarkilar sOyleyerek egreltiotu kestikleri sen-
liklerdir. Yilin zenginligi, insanlarin mutlulugu at tstiinde
yapilan mizrak doévislerine bagliydi. Ayni sekilde, eski
Cin senliklerinde oyunlar igin bir araya gelen geng in-
sanlar Doga'nin bir emrini yerine getirdiklerine, onunla
birlikte ¢alistiklarina inanirlardi. Danslari ve sarkilari,
bir es arayan kuslarin Otislerini, birbirini izleyerek ugan
boceklerin uguglarini karsilardi, «Cayirdaki gekirge, kiigiik
tepedeki g¢ekirge zipliyor. Tanrimi goériinceye kadar — be-
nim pir pir eden yiliregim, ah, nasil garpiyor —ama onu
gorir gérmez — onunla bir olur olmaz —o zaman erince
ulasacak ylregim.»

Bu eski Cin kéylii siirinin asil énemi, térensel koéke-
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ninin adamakillh agik olmas: bir yana, onun ortagag Av-
rupa'smin Natureingang siirine (Goliard'larin ve Bagan-
te'lerin, yoksul papazlarmn ve bagibos dolasan Ogrencile-
rin, Alman Minnesinger’lerinin ve Provansli ozanlann
ask sarkilari) olan yakinhiginin o derece agik olmasindadir.

Olim basbaga soyletir tiirkiimiizii uzakta,
Bahar tathilik getirir, genglik sevinir,

Yeni bir kivanmadir olugan; bdyle genglesir diinya
Phebus sevindirilir, '
Izleyerek zamani, yeniden bigimlenir gigek

Flora yenilenir.

Bu sarkilarin kokeninin de tarim térenlerinde oldugu
artik herkesge kabul ediliyor; nitekim tdrenin kendisi de
gercekte cagdas Avrupa'nin Mayis festivallerinin, hasat
festivallerinin bozulmus bicgimlerinde héala yasamaktadir.
Bu toren su andaki amacimiz igin 6nemli, ¢linkli saniyo-
rum, Dionysos’a tapmmanin bazi oOgelerine 1s1k tutuyor.
Mannhardt ve Frazer bu tapinmay1 elbette inceden inceye
incelemislerdir; benim konuyu buraya getirmemin tek ne-
deni onun temel Ozelliklerinden birinin —6lim ve yeniden
dirilme fikri— yeteri kadar yorumlanmamig olmasidir.

Baharda ya da yazin baslangicinda kutlanan, «Olimi
Disar1 Surme» ve «Yazi Getirme» diye adlandinlan iki
festival tzerinde duracagim. Avrupa'nmin birgok yerinde
bunlardan yalnizca biri temsil edilmekte, fakat baska yer-
lerde bir arada bulunmaktadirlar; bunlarn, bir tek kut-
lamanin blithnleyici parcalar1 oldugundan hi¢ kusku yok.
Her birindeki temel Ogelerin kisa bir Ozetinden sonra,
belli érneklerden alinmis ve onlarin genel anlamlarini goés-
teren bazi ayrintilara dikkati ¢ekecegim.

Oliim ad: verilen bir kukla, bir grup delikanli ya da
kiz tarafindan kOyin disina tasinirken seyirciler onu
Overler ya da lanetlerler veya taslarlar. Sonra kukla bir
agaca asilir ya da yakilir veya bir dereye atilir, ya da
tarlalarda parga parga edilir; grup, kukiadan kalanlar ka-
pismak i¢'n birbirine girer. Kukla hep bir insani yaratig:
temsil edecek bigimde yapilir, ¢ogu kez kadin giysileri giy-
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dirilir iizerine. Bazan Oliim rolii kéylillerden biri tarafin-
dan oynanir, sonrg onu Oldirme taklidi yapilir, iki t6-
renin birlestirildigi yerlerde grup biitiin geceyi ormanda
gecirir, o zaman genellikle cinsel iliskiye izin vardir. Da-
ha sonra yazin cagirilmas: gelir. Ormanlardan aga¢ dal-
lann kesilir ya da bir agag bltiliniiyle devrilir; grup bun-
larla birlikte kbéye doner, evden eve yiyecek ya da para
toplamaya baglar, verenler kutsanir, vermeyenler lanetle-
nir. Bu toplama isini bazan bir sélen izler. Sonunda dal-
lar kapilann tlizerine asilir ya da ahirlarda veya tarla-
larda yere dikilir, bu dallarin buralarde kadinlara, sigir-
lara ve Urune bereket getirdigine inanilir, Agaca genel-
likle bir oglan ya da kiz cocugunu temsil eden bir kukla
ya da yapraklardan bir giysi giydirilmis gergek bir oglan
ya da kiz gocugu eslik eder. Agag, koyde bir Mayis diregi
olarak dikilir, gevresinde dans edilir, tirlii gegitli yarslar
ve oyunlar oynamr, kazananlar yilin krali ya da kraligesi
ilan edilir. Baz1 yerlerde bir 6nceki yihin krali bir sma-
madan gegcirilir ya da oldirilmias gibi yapihir. Festivale
katilanlar genellikle koyin gengleridir — oglanlar ya da
kizlar veya her ikisi; fakat ¢ogu durumda kuilamalanp
kadinlara birakildig: goérilmektedir.

Transilvanya'nin bazi bdlgelerinde bir ségit agaci ke-
silir, stlislenir ve koéyde bir yere dikilir, Yashh ve hasta
kimseler agaca tikirilir ve «biraz sonra Oleceksin, birak
da biz yagayalims derler. Ertesi sabah, yapraklardan bir
giysi giymis olan Yesil George denilen bir delikanli sanki
suda bogulmak icin bir dere kenarina getirilir, fakat son
anda onun yerine dallardan yapilms bir kukla atihr de-
reye. Yukar: Lusatia'da kukla, kéyde son gelinin taktig
duvaga sanlir, son 6liimin oldugu evden alinan bir gém-
lek giydirilir. Bohemia'da gocuklar yakar kuklayi, o yanar-
ken ¢ocuklar su tirkiyua séyler:

Simdi Oliimii kdyden disan,
Yeni Yazi kilye tastyoruz,
Hos geldin sevgili Yaz, kiigiitk yesil tahsl!
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Silesia'da Spachendorf'ta kukla bir tarlaya géturilir,
soyulur ve kalabalik tarafindan parga parca edilir; insan-
lar, kuklanin yapildig: samandan bir kiymikgik kapa-
bilmek icin ¢irpinir. Toplanan samanlar eve getirilir, ahir-
lardaki yemliklere konur, bunlarin sigirlar1 giglendirece-
gine, gelistirecegine inanilir.

Fransizlarin ve Almanlarin Harvest May toresi, genel-
likle daha az geligsmis de olsa temelde bu bahar festival-
lerine benzer. Misir puskiilleriyle siislenmis bir dal ya da’
aga¢, hasat yapilan tarladan gelen son araba tizerinde
eve tasmur ve ¢iftlik evinin catising tutturulur, bitin yil
orada kalir.

Frazer bu festivalleri $dyle yorumluyor, Olum ve Yaz
gercekte birbirinin aynidir, her yil 6len ve yeniden do-
gan bitkinin ruhunun farkli yonlerini temsil eder. Baslan-
gigta bitkilerin ruhu bir agag¢ biciminde cisimlestirilirdi,
fakat giderek antropomorfik oldu (insan bi¢imini ald1)
—odnce bir kukla suslenirdi yapraklarla, sonra bir in-
san ayni sekilde siislenir oldu, yanina da bir aga¢ verildi.
insanin bazan yalandan o&ldiirilmesi, eski kralin yenisi
tarafindan gergekten oldiurildugi eski insan kurban et-
me toresinden kalmadir.

iki figlirtin temelde aymilig: konusunda bir sorun yok.
Bu durumlarda soylenen sarkilarin bir¢ogu bunu kanith-
yor, festivalin Rusya’daki bazi gekillerinden de agikga or-
taya ¢ikiyor bu. Kiigiik Rusya'da, Kostrubonko adi verilen
bir kiz sanki 0lmus gibi yere uzanir. Agitgillar gevresin-
de sarki soOyleyerek dolanirlar:

Oldii, Kostrubonkomuz 6ldii!
Oldii, sevgilimiz 61dii!

Kiz birden ayaga firlar, agitcilar sevinir:

Dirildi, Kostrubonkomuz dirildil
Sevgilimiz dirildi!
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Dolayisiyla buraya kadar Frazer dogru, fakat yorumun
gerisi ciddi itirazlara agik.

Her seyden once, ¢ok fazla basitlestirildigi belli. Agac
hi¢ kugkusuz ilkel bir oge, ta uzak ge¢mige kadar gidi-
yor; fakat genel nedenlerden dolay: antropomorfizm-6n-
cesi bir tapimin gagdas Avrupa koyli smifinca hemen he-
men hi¢ bozulmams olarak saklanmis olmas: pek mim-
kiin degil; antropomorfizme gecisle birlikte ¢ok degisik
tabakalar icermesi gerekir. Agacm yerini bir aga¢g-adamn
aldigr degisik sekillerinin Otekilerden daha eski oldugunu
varsaymak igin bagimsiz bir neden de yok. Ayrica, temel-
deki baz1 yakinhklara karsin iki figiir bazi bakimlardan
¢ok farklh birbirinden. Yaz daima bir aga¢ ya da agac-
adamdir, birincisinin bir erkeklik orgami simgesi oldugu
ileri stirtiliityor mantikli olarak. Bu durumda iki oge bir-
birinden ayridir ve birini O6tekinden ¢ikarmak igin bir
neden yoktur, aga¢-adam kamisin (Phallus) tasiyicisidir,
Ote yandan 6lim, hemen hemen degismez bir bicimde
bir kukladir, cogu kez ozellikle agaclarla bir iliskisi yok-
tur, oysa bazi durumlarda a¢ik¢a bir insamn yerini tu-
tan bir seydir. Kuklanin antropomorfizm-oncesi oldugu-
na inanmak icin gercekten de hi¢bir neden yoktur.

Son olarak, son bélimde sdylenenler kargisinda, bir
yalandan o6lim toresinin, 6limin gercek oldugu daha On-
ceki bir asamay: gerektirdigini varsaymak fazla aceleci-
lik olur. Bagimsiz kamtlar olmadif igin, yalandan o6lim,
ister mitte ister dinsel torenlerde olsun, daha Once gér-
miis oldugumuz gibi bir yalandan o6limiin —gercek bir
olim degil— temel 6ge oldugu erginleme térenlerinden
geldigi varsayimina dayanarak yeterince acgiklamiyor. Ya-
ni, eski krallm yalandan o6ldiriilmesinin, unutulmus bir
erginleme smavinin silik bir kalintisindan 6te bir sey ol-
mas1 gereckmez. Kostrubonko ornegini biraz once verdik.
Saksonya'da kral, oldiruldikten sonra bir hekim tara-
~findan diriltilir. Frazer'in varsaymmna goére bu ozellik
gercek bir kurban etmenin yerini almis yalandan bir kur-
ban etme olarak aciklanmahdir; fakat biyaci hekim, iz-
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leri Yunan komedyasina ve yine ortacag Avrupa'st dra-
masma kadar izlenebilecek ¢ok yaygin bir gelenege aittir;
onun, erginleme toéreninde var olan yalandan 6lim ve
dirilme olayindan halk belleginde kalmis bir seyden bas-
kasy olmadigini varsaymak ¢ok daha basit bir sey gibi
gortinliyor.

Bu yizden bu festivallerle ilgili olarak, daha basit
ve acgik olmasina karsin belki de bu nedenle gergege en
vakin olmasi gsreken bir yorum ileri stirecegim ben. Ba-
harin baslangicinda, topluluktan kizlar ve oglanlar alay-
lar halinde ormana ve kirlara giderler, Gidisleri bir yas
nedenidir, c¢linkii oglan c¢ocuklar erkek olarak doénecek,
kizlarsa bir daha genc kiz olamayacaklardir. Ormanda
agaglardan yolduklar:1 dallan tasirlar ellerinde, baslarina
yapraklardan gelenkler takarlar. Bu yolla, tarlada ve or-
manda heniz canlanmakta olan dogurucu gtiglere benze-
tirler kendilerini; gece slresince ilk kez cinsel birlesme
eylemini gerceklegtirirler. Ertesi sabah, yeni konumlarnin
belirtkelerini beraberlerinde tasiyarak eve doénerler., Oyun-
lar, gli¢ yarismalari ve denemeleri yapilir, kazanan cifte
yilin kutsal evliliginde gelin ve gilivey olarak sayg: gos-
terilir. Festival bir ortak yemekle biter.

Bu yiizden, bir goéris acgisindan amag, yetisen kusagi
baharin ilk ¢igekleriyle temas yoluyla dollemektir; fakat
aymi zamanda insan toplulugu, Doga’'nin bereketini ye-
nilemek tzere kendini de asilamak zorundadir; giderek,
toplumun yapis: degistikge bu yén daha basat duruma
gelir. Téren hala gengler tarafindan yapiliyordur — baha-
r1 uyandirmak igin bir genglik festivali hala gereklidir,
ama onlarin bu térendeki rollerinin 6zel anlami, hele hele
térensel 6liim ve dirilmeleri artik anlasiir olmaktan ¢ik-
mgtir. Onlardan biri yalandan olir ve dirilir, ya da onun
yerine bir kukla Slduriliur; kukla, gegmis olan kisin achk
ve hastalifinin bir simgesi olur. Aym sekilde, agag¢ dal-
lariyla temas yoluyla 6zimledikleri 6zellikler de dallarm
kendileriyle simirhidir ve sonunda koéyin ortasina dikilen
Mayis direginde toplanir. Boylece festival geleneksel bir
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eglenceye, ¢oktan unutulmus bir dinsel tdrenin anlamsiz
débris’'ine (enkaz) bozulur.

Yazi Getirme ve Harvest May gorenekleri, hemen he-
men ayni derecede bozulmus bigimde eski ya da yeni
Yunan koylileri arasinda da izlenebilir elbet. Samos’ta
(Sisam) Apollon festivalinde cocuklar bugiin orta Avru-
pa’'da hala sbylenene gok benzer bir sarki sodyleyerek ka-
pt kap:t dolasip dilenirlerdi, ellerinde eiresione —yinle
siislenmis bir dal— tagirlardi. Sdylendigine goére, biitin Yu-
nanistan’'de ciftciler tarlalarinda bir aga¢ dali dikerek Di-
onysos'a sayg: gosterisinde bulunurlarmig, Ote yandan,
eiresione, devletge resmen tamnan ve Phytalidaj klaminca
ybnetilen Oskhophoria’'da Athena festivalinde de taginir-
di. Baghica olaylar épheboi yarislan, kadin giysileri giyin-
mis iki delikanlinin basim g¢ektigi bir alay ve toplu §6-
lendi, Aynica, Italya ve bagka yerlerde oldugu gibi Yu-
nanistan'da da Olimin Disar: Striilisti'ne karsilik olan
ilkel tdrendeki olumsuz 6ge, halk énilinde yapilan bir ke-
faret toreni olarak taze bir can kazanmstir. Asya Yu-
nanistan’inda, bir salgin ya da kithk déneminde, bir kd-
le ya da suclu (pharmakos) kentin digina gétiiriilir, pey-
_ nir, jncir ve arpa ekmeginden olusan bir yemek verildik-
ten sonra lireme organlarina yabani agag¢ dallanyla vu-
rulur, yabani agaclardan koparilmis dallardan bir yigin
Uzerinde yakalir, kiilleri riizgara savrulurdu. Buradaki ¢i-
le 6gesi bagimsiz boyutlarda gelistirilmistir, fakat yeniden
yvasam bulma fikri onun kirbac¢lanma biciminde acikga
yatmaktadir. Frazer, «onun iireme guclerini, biitiin etkin-
ligiyle ardillarma gegebilsin diye uyarmanin dogadisi bir
sey olmadigini» soyliiyor; fakat deminki &rnekte ardilhik
diye bir durum yoktur, Onun lreme giigleri, saghg ve
bollugu eski durumuna getirmek igin uyarihiyordu.

Son bdéluimde, erginlemenin bilitiin gizli biya cemi-
yetlerinin olusumunda temel bir 6zellik oldugunu gor-
mistik, simdi de onun koékenlerinin tarnmin kdékenlerin-
den aymmlamaz oldugunu goériiyoruz. Bundan sonraki gore-
vimiz, buyiik Slgiide gizli cemiyetlerin elinde olan ve da-



168 DRAMANIN KOKENI

ha cok tarimsal buyiyle ilgili olan Dionysos tapimasini
arastirmaktir. Euripides’'in Bakkhalar'inde verildigi bigim-
de Pentheus'un 6luma mitiyle baslayacagim.
Animsanacaktir, Pentheus, Dionysos’a tapmanlara yap-
t1Z1 iskencenin cezasi olarak tanrinin kendisi tarafindan,
élimune dogru tuzaga c¢ekilir. Gizli térenlerinde Bakkha-
lart gérme arzusuna kapildig i¢in, tanrinin da yoénlendir-
mesiyle, kadin giysileri i¢inde gizler kendini, bdylece mas-
kara kiyafetinde Thebai kentinin sokaklarindan gegirilir.
Bakkhalarin, kutlamalarindan énce dinlendikleri ¢am or-
manina geldiklerinde, Pentheus olanlan gozetleyebilmek
igin iyi bir yer arar kendine, Tanr1 agaclardan birini eliy-
le tutup asag1 ceker, Pentheus'u tepesine oturtur ve agaci
geri birakir. Sonra ortadan kaybolur tann ve Bakkhalari
gizliliklerini bozan gilinahkari cezalandirmaya ¢agiran bir
ses duyulur. Agacin tepesinde Pentheus'u goriince sopa-
larla diurtmeye, taslamaya baslarlar; sonra kendi 6z ana-
sinin Onerisi lizerine —anas: Agaue, kiz kardesleri Ino ve
Autone'yle birlikte kutlayanlar arasindadir— agaci koéktin-
den sodkerler ve onu asag indirirler. Pentheus yasamuni
bagislamas1 i¢in anasina yalvanr, fakat kadin onu tani-
maz bile. «Oldiirme isini baslatan rahibedir o.» Insanis-
ti guciiyle kollarindan birini burarak omuzundan c¢eker
koparir. Oteki kadmlar cgepegevre sararlar etrafini Ino
bir kolunu yakalar, Autone ise ayaklarini, Sonunda Agaue
kafasini kopanr, thyrsosuna ya da ucune sarmagiklar
sar1ll sopasina takar ve zafer gigliklar iginde kente kosar,
kafay) sarayimn catisma diker. «Saraya, tepelerden tapta-
ze koparilmig bir dal getirdik, kutlu bir av.» Agaue ga-
liptir, ¢linkii ilk darbeyi vuran o olmustur. Tapinma ar-
kadaslarinin kendisini «kutsanmis Agaue» ilan ettiklerini
bildirir ve babasmi, Tannnin kutsadig: kizinin sevincine
katilmaya cagirir, yakinlarin1 bir sélene gagirir.
Pentheus'un 6limii, yillarca énce Mannhardt ve Fra-
zer'in topladigl gere¢ Uzerinde ¢alisirken Bather tarafin-
dan yorumlanmistt. Onun gosterdigine gore, mit dinsel bir
téren lzerine kuruludur, bu téren de Olimi Disar1 Siirme
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ve Yaz1 Getirme gorenekleriyle ayni tirdendir; tek ayrim,
burada kuklamin ve diregin yerini bir tek kurban insan
almistir. Bather'in ayrmntilariyla incelenmesi gereken us-
taca yorumuna, bu Bakkhalan, gecen bolimde gizli cemi-
yetler ve mistik dinle ilgili séylenen seylerle yakin iligki
haline getiren birkag¢ noktayr eklemek jsterim,

Oyunun baglangicinda, doguya yaptiklan geziden dé-
niiste Thebai'ye varan Bakkhalar korosu gbyle baslar sar-
kisina:

Kim var orada? Gelen kim? Cekilsin gitsin buradan,
bizi terk etsin, dudaklar kimildamasin, sussun! Dionysos’a
dua edecegiz gimdi, ne zamandir yapuldign gibi.

Sonra bir ilahiye baglarlar:

Ne mutlu tertemiz yagsam sirenlere, Tanrimin litfuyla
onun gizlerine erenlere, arinanlara, temizlenenlere, ne mut-
lu Bakkhos'un soluguyla dolu, c¢evik ayaklarla tepelerde
dolagan kutsal gruba katilanlara... Ne mutlu, thyrsos'lar.
havada, baglart sarmagik c¢elenkleriyle suslii, Dionysos'a
tapanlara!

Kimi sirtlarin1 ¢am agaclarinin goévdesine dayayip, kimi
baslarint mese yapraklarindan bir yastléa, koyup geceyi
ormanda gecirirler. Pentheus'un olimii, hem kendi bakis
acisindan hem de Bakkhalarin bakis acgisindan bir agon
ya da gig¢ bir smmama olarak tanimlaniyor. Tanrinin ko-
rumast ya da pompé'si altinda kenti terk eder. Agaue
bir zafer alayiyla ya da kémos'la déner evine, zaferinin
odiliini tasir elinde, bu 6diil sayesinde makar ya da
eudaimon ilan edilmistir, zaferi bir gblenle kutlanmr.

Bir onceki boéluimiin 15181 altinda, bu ayrintilar ken-
diliginden agiklanmig oluyor. Kutlamalarin baslangicinda,
erginlenmemislere uzak durmalan sOylenir; erginlemenin
odiili eudaimonia’dir; erginlenenler erginlenme uykusunu
hayat verici yapraklarla koyun koyuna uyurlar; gerisi,
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Eleusis Myster’lerinde ve Olimpiyat Oyunlarinda daha on-
ce gdérmiis oldugumuz téren kalibimi izler.

Elbette, Pentheus mitinin gerisinde gergek bir élimin
yattigindan kusku duyulamaz. flkel klanm totemci ayini
basit bir bliyli komiinyonu eyleminden bir gizli cemiye-
tin kanli bir kurban eylemine donusmiistiir, Pentheus, Ti-
tan'larin  paramparga ettigi Dionysos'un bedenlesmesi
olarak Bakkhalar tarafindan parga parca edilir; ya da
gbyle soOyleyelim, Dionysos'un oOliimii, Pentheus mitinde
yansiyan gerg¢ek oliimiin mitsel bir izdiisimudiir, Dionysos
mitinde, 6liimit bir yeniden dirilis izler; fakat torenin ken-
disinde, bir insan kurbanin konulmasindan sonra bu dge
zorunlu olarak c¢ikarilmigtir, yalnizca kurbanin 6limi,
onun etiyle ve kaniyla temas eden herkese taze hayat ve-
riyordur, Bu da kendi basmna, insan kurban etmenin bu
tipten térenlerin dogasmda var olan bir 6ge olmadiginin
bir gostergesidir. Dionysos’'un bedenlesmesi Yunanistan'in
cesitli yerlerinde degisik sekiller almistir. Makedonya'da
parga parca edilen bir yilandi, Girit'te bir boga, bagka yer-
lerdeyse bir geyik yavrusu; Thebai'den yalnizca birkag
mil dtedeki Boiotia'min Orkhomenos'unda, «Bakkhos ¢qilgin-
lhgina yakalanmis olan kadinlarin sarmagiklifa distlikle-
ri, onlann yolup yolup yedikleri» anlatiliyor. Bunu bir Bo-
jotial1 olan Plutarkhos’tan Ogreniyoruz. Bu nedenlerle,
boyle bir torenin genellikle insan kurban etme iizerine
kuruldugu varsayimindan kendimizi alikoyup, bu ogenin
6zellikle Boiotia gibi teokratik topluluklarda yer yer or-
taya ¢ikan bir yan 6ge olarak Mykene dénemine, Orkho-
menos'un rahip krallarimin Yunanistan'daki en gtigli ol-
duklari bir zamana rastladigini distinecegiz.

Bather'in bu miti ¢ozimleyisinin bu kadar az dikkate
alinmas: gariptir. Nilsson s6z ediyor ondan, belli ki etki-
sinde kalmis, ¢linki rastlantiyla bir dipnotunda tartisi-
yor onu ve sdyle bir sonuca variyor: <Bir mitin, 6zellik-
le giirde agiklanmig bir mitin her ayrintisinda bir tapin-
ma uygulamasi aramak bir cesaret drnegi gibi goérintyor
bana.» Bu yorum pek yardimci olmuyor bize, ¢linkii Nils-
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son Bather'in genel yoénteminin gegerliligini tanmidiging go-
re —Kki bu yontemi Yunan mitolojisinin &6teki sorunlarn-
da dikkate deger bir basaniyla uygulamistir kendisi— bu
yontemin uygulanmasmi smurlandirmada tek olgtutiin ka-
nitlarin giicii olmas: gerekir, Bather’'in isaret ettigi gibi,
aym OykQ Euripides’in oyunlarimi hig kuskusuz bilen bir
kisi olan Nonnos tarafindan ayrintili bir bigimde anla-
tibyor, fakat temel Ogeler her ikisinde de ayni olmasina
karsin iki degisik bigim birbirinin aym degildir ve her
ikisinin de ortak bir sOylenceden ortaya ¢ikmis oldugu
varsayilabilir, Kuskusuz, Euripides ve Nonnos'un sair ol-
duklari dogrudur, ama dolayli ya da dolaysiz Yunan mit-
leri hakkinda hemen hemen biitiin bildiklerimizi borglu ol-
dugumuz Homeros da, Hesiodos da, Pherekydes de, Stesik-
horos da, diger yazarlar da sairdiler; ayrica insan Yunan
siirini ne kadar incelerse, onun popiiler gelenege ¢ok sag-
lam baglarla baghi olmas1 ydéniinden bati Avrupamnin g¢ag-
das siirinden nasil derinden farklh oldugunu o kadar iyi
gorir.,

Simdi, parga parca ve karisik olmasina ragmen, bizim
6nermis oldugumuz Dionysos thiasoi'siyle ilgili Gteki ka-
nitlarin incelenmesine gececegiz.

Orkhomenos'ta sarmasigin yolunmas: Agrionia festi-
valinde olurdu; Plutarkhos da aym festivalin bagka ay-
rintilarini kaydediyor. «Bizim tilkemizde» diyor, «Agrionia
genliginde kadinlar, sanki kagmis gibi, Dionysosu arar;
sonra aramaktan vazgecerler ve Musa'lara kagmis oldu-
gunu, onlarla birlikte gizlendigini sOylerler; biraz sonra,
yemek sona erdiginde, birbirlerine bilmeceler ve sozciik
oyunlan: sorarlar.» Ve yine: «Her yil, Agrionia’da Oleiai
denilen kadinlar, bir Dionysos rahibi tarafindan kiligla ko-
valanir, en arkada kalan yakalanirsa onu 6ldiirmesine izin
verilir; animsayanlar olacak, rahip Zoilos bir keresinde
yapmsti bunu.» Bunlar, c¢agimizin baglangicinda birinci
ylizyilda yazilmistir., Aym parcada Plutarkhos, Orkhome-
nos krali Minyas'in kizlar1 mitine géndermede bulunur.
Insan etine kars1 qldirtica bir arzuya kapilmis olan kiz-
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lar kura c¢ekerler ve kura hangi kiz kardese cikmissa o,
parcalanmasi igin oglunu oteki kiza verir, Dolayisiyla,
Orkhomenos'ta insan kurban etme adetinin yalnizca ta-
rihdéncesi zamanlarda var olmayip tarih donemi boyun-
ca da ara sira yeniden canlandigi agikga goériliyor.

Dolayisiyla, Orkhomenos'ta, tanr:t kagar, kadmlar da
onu aramaya giderdi. Onun, sonunda bulunup tekrar eve
getirildigini gosterir bu. Kadinlar sarmasig yolar ve yer-
di, bu da onlarin yeniden canlandirdiklar1 geyin tanri ol-
dugunu gosterir. Térensel bir kovalama da vardi, bun-
da, kadinlardan biri oldirullirdi. Bu ozelligin 6nemi so-
na dogru daha agik hale gelecek, fakat Sparta'da Diony-
sos'qularin kostugu kosu, Arkadia, Alea'daki uygulama gi-
bi bir erginleme sinaviydi besbelli: burada, Dionysos fes-
tivalinin baglangicinda kadinlar, «Sparta épheboi'leri gi-
bi» kamcilanird,

Herkesin dinsel térenlere dayandigim kabul ettigi bir-
¢ok yerel mit, bu ayrintilar1 daha da aydinliga kavusturu-
yor, yeni ayrintilar ¢ikariyor ortaya. Bu mitlerde Dionysos
oldugu kadar Hera da vardir, fakat birbiriyle o kadar
vakindan iligkilidirler ki, ayrintilar1 ¢ézmeden 6nce bun-
lar1 tam olarak vermek en iyisi olacak,

Ilki Boiotia'daki Tanagra'dan: yerel Dionysos tapimi-
nin acgiklanmasiyla ilgili olarak anlatilmigtir. Kutlamalar
baglamadan o6nce kadinlar armmak icin denize inerler,
ylzerlerken deniz tanrist Triton'un saldirising ugrarlar.
Dionysos’u yardima ¢agirirlar, o da gelir Triton'larla dé-
vislr ve onlart yener.

ikincisi Naksos'tan. Dionysos’un siitnineleri Tesalya'
da Drios Dagi'nda Trakyali Boute'larin (8kliz-adam) sal-
dirsia ugrarlar, Denize kagarlar, fakat onlardan birj olan
Koronis yakalanir ve kagirilir Boute'larca; Naksos'a gotii-
riliir ve onlardan biriyle kari-koca hayat: yasamaya zor-
lanir, sonunda Dionysos erkegin aklini kacirtir, o da bir
kuyuya atar kendini, bogulur. Son ayrint1 Attika'da yeni-
den ortaya cikar: Dionysos, ikarios tarafindan karsilanir,
daha sonra Ikarios oldiiriliir ve cesedi bir agacin alting



DIONYSOS 173

gomilir ya da bir kuyuya atilir; Argos'taysa kral Perseus
Dionysos'u Lerna batakliklarina atar. Trakyah Bakkhala-
rin Orpheus’u parcalayip basini denize attiklarini da anim-
sayalim.

Uctincisi Trakya'dan, Ilyada'da rastliyoruz. Lykurgos
Edonoi’li bir krald:, Dryas'in (mese-adam) ogluydu. Di-
onysos'un siitninelerinin pesine dtiser, siitnineler ellerin-
deki degnekleri atar ve kagarlar, gozi kanli Lykurgos bo-
uplex’iyle vurup 6ldurur onlari. Onun haykirislarindan
korkuya diisen Dionysos denize siginir, Thetis bagrina ba-
sar onu. Lykurgos tanrilar tarafindan kor edilir, daha son-
ra da Olir. Aym éykiiyli Sophokles, Lykurgos'un bagirisla-
rinin térensel lanetler oldugunu goésterir bir bicimde an-
latiyor. Lykurgos'un bouplex’inin bir 6kliz uvendiresi mi,
yoksa uzun sapli bir balta mi oldugu belirsiz, fakat o
«kanh katil» ya da «adam Oldiaren» bir kisi olarak ta-
nimlandigina gére buylk olasilikle sonuncusuydu. Oykii-
niin bir bagka bigiminde, Dionysos'u denizin igine kadar
kovaladiktan sonra’ Bakkhalari hapseder (Euripides'te
Pentheus’un yaptigi gibi), fakat onlar bir tansikla kurtu-
lurlar. Lykurgos qildirir ve baltasinin bir vurusuyla bir
asma sandigl oglunu oldirir., Oglunun bedenini pargala-
diktan sonra kendine gelir, fakat bir silire sonra Pangaion
Dagi'nda kendisi de parca parca edilir.

Kadinlarin Boute’lerden ve Lykurgos’tan kagisi bes-
belli Orkhomenos'ta Agrionia bayramlarindaki tdrensel
kagis1 karsihyor, fakat her iki durumda da denize bir ka-
gistir bu, Tanagra soOylencesinde, kadinlar denizde yika-
narak arnirlar, oysa Orpheus ve Ikarios sdylenceleri, Bo-
ute’lerin Tesalya'da, Dionysos'unsa Argos'taki kaderi, kur-
banin basinin ya da bir kuklanin denize atildigimi gos-
teriyor. Bu mitlerde asil vurgu, térenin armdirici 6zelligi
tizerinde — tanrmin disar1 goétirilmesi; fakat Perseus mi-
ti, tanrinin boru sesleriyle dipsiz bir batakbiktan disarn
cagirildigl Argos’'ta yapilageldigi bilinen gergek bir to-
renle iliskilendirilecektir belki de

Suya dalma bir arimnmadir, fakat aynmi zamanda bir



174 DRAMANIN KOKENI

yeniden dogma, filizlenmedir. Aym: gekilde, pharmakos'un
kirbaglanmas: yalnizca hastaligi ve 6limi kovmak igin
degil, ayni zamanda saglik ve yasam vermek igindi. Bu
yiuzden Dionysos’a tapan bu kadinlarin suya dalmalarinin
ayni tirden daha genel bir uygulama olmasi da mium-
kiindiir. Yunan gelinleri evienmeden 6nce ya nehirde ya
da nehirden getirilmis bir suda yikanirlardi. Bu da bir
arinmaydi, fakat bunun gelinin dogurganlhigim: artirdig-
na da inanilirdi. Evlenme banyosunun sular o6zellikle «ha-
yat verici» olarak tanimlanir; gym fikir Troya'l: kadin-
larin Scamander nehrinde (Eski Menderes) yikanirlarken
okuduklann formuliin temelinde yatmaktadir: «Scamander,
erdenligimi all» Bu, bir zamanlar Cin'de oldugu gibi Yu-
nanistan'da da kizin gergekte canli sularla temas yoluyla
gebe birakildigina inanildigini gosteriyor. Cinsel birlesme
kolektif oldugu ve ergenlikie basladigi sirece, babaligin
fizyolojik temeli ne o6nemli, ne de belirgindi. Elbette ki,
nehirde banyo yaptiktan sonra gelin olan lkizlar, Yunan
mitolojisi ve halkbilimindeki nympha'larin tarihdncesi in-
san koékenleridir: nehir tanrilanyla evlenen ve cesur, kah-
raman ogullar doguran <gelinlers,

Bdylece, Dionysos tapiminda kadinlarin yikanmasi, ya
bir erginleme ya da bir evlenme toreni olabilir. Belki de
her ikisi. Thiasos'un erginlenenleri Dionysos gelinleriydi.

Koronis’in Tesalya'da Drios Dagi'nda yakalanmasi,
Orkhomenos’ta en geride kalanin yakalanmasina es dis-
mekte, fakat bu durumda yakalanan dSldurilmemekte, ken-
disini yakalayan tarafindan kagirilmaktadir. Koronis bir
Naksos yerlisiydi, orada tanrimin dogumuna ait yerel ef-
sanede tanrinin siitninelerinden biri olarak goérinir; ay-
rica, yine Naksos'ta, bu kez bir bagska Drios Dagi'mda Di-
onysos, Theseus'un elinden aldig Ariadne’yle birlikte or-
tadan kaybolmustur. Bu da akla getiriyor ki, en azindan
bazi durumlarda térensel kovalamacanin bir amaci, tan-
riya bir gelin segmekti. Dionysos'un Olympia'da bir, Ati-
na'da bir gelini oldugunu biliyoruz; Atina'da Boukolion
va da sigir ahir: denilen bir binada yida bir kez, eski
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Atina krallarinin rahip ardili olan arkhon basileus'un ka-
risiyla kutsal bir evlilikte birlesirdi.

Orkhomenos’tag oldugu gibi Argos’ta da Agrionia de-
nen bir festival vardy; Proitos'un kizlarindan birine adan-
mistt bu festival, Bather'in gézlemledigi gibi, Proitos’'un
ii¢ kizi, Minyas'in U¢ kiziyla dikkate deger bir benzerlik
gosteriyor. Dionysos Argos'a geldiginde kadmlar erginle-
meye karsi Gikarlar, bunun iizerine cldirirlar ve bebe-
lerini goguslerinde oldiirtrler, etlerini yerler. Proitos'un
kizlar, peslerinde Orkhomenos'un yerlisi ve Minyas'in bir
yakimi olan rahip Melampous, deli gibi biittin Peloponesos’u
dolagirlar; bu kovalanma sirasinda kiz kardeslerden biri
olir. Otekiler Melampous tarafindan Anigros Nehrine ati-
larak arindinilir, o zaman akillar baglarnna gelir,

Ayni mitin bir bagka degisik seklinde, Proitos'un kiz-
larinin gicendirdigi tanm Dionysos degil Hera'dir; Hera
onlan inek sekline doénlstirtir. Nilsson'un da go&sterdigi
gibi, bunlarin Io ile ortak birseyleri oldugu gérilayor. Io,
Hera'nmin Argos'taki bir rahibesiydi. Zeus ona asik olur,
bunun iizerine rahibe bir inege dontistlirilir ve Argos ad-
Ih bir s1gir cobanmm gozetimi altinda Lerna c¢ayirhgina
otlamaya birakilir. Sonunda, uzun bir aramadan sonra
Zeus elinin bir dokunusuyla bedenini ve aklini eski du-
rumuna getirir, aym1 dokunusla bir c¢ocuga gebe kal-
mis olur. Aiskhylos'a goére Zeus'la birlesmesi Misir'da ol
mustur, fakat mitin bu degisik sekli, Misirin Isis ile
Osiris mitinin etkisini crtaya koyuyor; yerel geleneklere
gbre cocuk, «glizel Okuzler» adasi Euboia'dan pek uzak
olmayan bir kirda dogmustur.

fo miti besbelli bir kutsal evlilik tizerine kuruludur:
gelin, Hera'nm rahibesi, giiveyse bir boga kilifina girmis
Zeus'un bir rahibidir; ¢inkii Cook'in da gosterdigi gibi, si1-
gir cobant Argos, panoptes'tir, «her seyi goéren»; Zeus'un
ve glnesin geleneksel bir belgeci (epithet)dir bu, Apol-
lodoros onu bir boga postu giymis olarak tanmimlar. Da-
hasi, Argos'un keskin gézleriyle fo'nun yarim ay seklin-
deki boynuzlari, evlilife ayni zamanda gilinegin ve aymn
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bir birlesmesi olarak bakilmakta oldugunu gosteriyor,
Olympia'da daha 6nce de rastlamistik buna. Son olarak,
karanlk fakat eski oldugu belli bir Argos gelenegi géyle
geciyor: Haliakmon adli bir ¢oban, siirisiinii Kokkygion
Dagi'nda otlatirken rasflantiyla Zeus'u Hera'y: kucaklar-
ken gorir. Bu goérinti onu ¢ildirtir ve kendini Karmanor
nehrine atar, bundan sonra nehir Haliakmon adinmi al-
mistir, Daha sonra Zeus lo’nun irzina gegtikten sonra ki-
zin babasi Inakhos tarafindan kovalanir, Inakhos arkadan
vurur ona, lanetler. Bu saygisizligindan dolay: inakhos ¢il-
dinir ve kendini Haliakmon’a atar, bundan sonra da ne-
hir Inakhos adim alir. Dolayisiyla éyle gériniiyor ki, Zeus’
un Hera'yla ya da Io'yla evlenmesi su ya da bu bigimde
torensel bir kovalamaca ve nehirde yikanmayla iliskilidir.

Eger Io mitinin altinda yatan kutsal evlilie giinesin
ve aymn birlesmesi goziyle bakiliyor idiyse, bunun 6zgin
bir sey olmadifindan, tersine, astronomi bilgisinin gelig-
mesiyle rahipligin ortaya attifi takvim reformlarnnin bir
yansis1 oldugundan emin olabiliriz. Giinesin ve ayin bu
evlenmesinin ardinda boganin ve inegin evlenmesi yati-
yor, Peki, kesin olarak ne anlama geliyor bu? Once, Cook’in
da acikladig1 gibi, toren uygun bir bigimde kihk degistir-
mis rahip ve rahibenin, sigirlarin ciftlesmesini yansiladigi
bir danstan ibaretti. Fakat nicin bdyle davraniyorlardi?
Bu soruya verilen alisilmig yamit: bdyle yapiyorlardi, ¢in-
ki Zeus ve Hera boga ve inekle ¢agristimhirdi, Bu, higbir
seyi aciklams olmuyor ve mit ile torenin gergek iligkisini
tersine ¢eviriyor. Zeus ile Hera, boga ve inekle cagristi-
rilird), ¢iinkd onlarin insan bigimindeki tasvirleri bu bi-
cimde davranma ahiskanhgindaydi, Eger bu danstaki es-
ler kendilerini boga ve inekmis gibi gosteriyor idiyseler,
bunun nedeni onlarin ¢ok daha erken bir dénemde ger-
cekten bir boga ve inek olmalaridir herhalde. Séylemesi
gi¢ bunu, ama bir yorum olabilir.

Argos’ta Hera'ya tapinmanin gerisinde bir kutsal inek
tapim1 yatiyor. Haliakmon'un Zeus'un kucaginda goérdi-
gu Heranin o sirada giitmekte oldugu stiriiden bir inek
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olmas1 —boganmn ciftlesmekte oldugu kutsal ineklérden bi-
ri— olasidir. Ne olursa olsun, bu tiir bir tapim en sonun-
da totemci bir klan téreninden ¢ikmig olmali. Hera'min bu
rahibeleri bir inek klaninin kadinlarindan: kutsal hayvan-
la yakmblklarini, kendilerinin de inek olduklari inanciy-
la dile getiren kadinlardan geliyordu. Béyle olunca, siru-
lerinin dogurganligm bir yansilama buaytsuyle artirdik-
lart geleneksel bir dans yapiyorlardi.

Yazili edebiyatin baslangicinda Hera'ya rastladigimiz-
da o hala «inekyuzli-dir (bojpis) ve kutsal hayvanla basg-
ka izsel (vestigall yakinliklar vardir; fakat insan bicimini
alall epey olmustur, sonu¢ olarak da yeni ve bagimsiz
bircok Ozellikler kazanmistir, Onun klan kokeni dogallik-
la agikca bilinmiyor; fakat kabile toplumu dagihirken, klan
tapimlarinin nasil kabile tapimlan igine kangtigima daha
6nce gOrmiistik; ayrica Plutarkhos bize, eski zamanlar-
da Argos'un kuzeyindeki Megara bolgesinin heniz koy
topluluklarinin iilkesi oldugunu, bunlardan bir bélimi-
nin Hera'nin halk: anlamina Heraeis diye adlandirildi-
g1 séyluyor. Dolayisiyla diyebiliriz ki, bizim varsayimi-
miz, mit ve térenin asli kanitlarini agiklamak i¢in gerekli
olmakla kalmayip, ilkel din Uzerine galismamizin bizi go-
tirdigia sonuglarla da uygunluk igindedir,

Ayn1 diisiincel®r simdi de Dionysos'un kdkenlerine uy-
gulanabilir, Incelemekte oldugumuz thiasoi, asma kitiigu,
sarmagsik, incir, boga, kegi, yilan ve geyik yavrusuyla de-
gisik bicimlerde iligkiliydi; vazo resimlerinden de biliyo-
ruz ki, bunlardan en azmdan ikisi, sarmasik ve geyik yav-
rusu, totem belirtkeleri olarak kullanmilird:, thiasos tyele-
rinin kollaring dévmeleri yapilirdi. Ayrica, sézliikk duzen-
leyici Photius'un bildirdigine gore nebrizo fiili, «geyik de-
risi giymek ya da Dionysos tutkusu yansilamrken geyigi
parcalamak ve yemek anlamlarmna» da geliyordu. Geyik
yavrusunu parcalayan ve govdeye indiren bu bakkhalar,
geyik derisi giyer ve geyik isaretiyle isaretlenirdi. Bir basg-
ka deyisle, geyikti onlar, geyik klanindand:— elbette, ka-
bilenin bir birimi olarak en ilkel tipten bir klan degil,
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gizli bir cemiyetti bu: biitiin ilkel halklarin gizli cemi-
yetleri gibi klandan evrimlesmisti ve onun fotemci, bii-
yusel-ekonomik ve erginleme iglevlerinden g¢ogunu iginde
sakliyordu.

Bu thiasos’larin dikkate deger bir &zelligi, baslarmmda-
ki rahip disinda, Uyelerinin kadinlarla smirhh olmas:idir.
Bir erkek thiasos'tan s6z ediliyor: Arkadia'da Meliastai,
bir de Rodos’ta Dionysiastai; {fakat haklarinde Snemli bir
sey bilinmiyor; Peloponesos’'un kuzey kiyisinda Patrai'de
tann tapimi, dokuz kadin ve dokuz erkekten olusan kut-
sal bir grubun sorumlulugundaydi. Mitte, Dionysos'un ya-
ninda gogu kez bakkhalar ve Mainad'lar kadar satirler de
bulunur, fakat gercek tapimda satirlerin gériinimi tiyat-
ro festivalleriyle sinirhdir; onlarin Dionysos'la iligkisiyse
nispeten gegtir., Dolayisiyla, oyle gorinayor ki, en erken
donemde bu Dionizyak tapimlar blyitk kismiyla kadinla-
ra ayrilmigtl. Bir¢ok durumda da bdyle kaldilar. Orkho-
menos'un Oleias'lar1 kadindi, Delphoi'nin Thyiades'leri de
Oyle, Spartamin Dionysiadesleri, Taygetos Dag1 Dysmainai’
leri de Thiasos'un bozuldugu ve tapiminin- halk festiva-
line kanistigy yerlerde bile kutlamalarin genellikle kadin-
lar tarafindan yénetildigi gortilmektedir. Bu festivaller,
1.0. birinci yizyilda Diodoros tarafindan soyle anlatiliyor:
«Bircok Yunan kentinde her iki wyida bir kadinlarm
Bakkhos'un esliginde toplanmalar1 bir gérenektir; kizlar,
ellerinde sarmagik sarili sopalari, vahsi, ¢ilgin hayking-
larla tannya tapurlar, bu sirada evli kadinlar gruplar
halinde kurban sunarlar, kendilerini Bakkhos ciimbiisiine
kaptinirlar ve genellikle Dionysos'a, onun eski ministerleri
Mainad’'lan taklit ederek ilahiler soylerler.»

Hi¢ kuskusuz, bir¢ok Yunan kentinde erkeklerin hig
de dista tutulmadig: Dionysos halk tapimlari vard:; fa-
kat besbelli, bunlardan en azindan biri, en yaygin olanm
eski zamanlarda kadinlara ayrilmisti. Attika’da Lenaia
bayrami, daha oOnceleri Lenaion —bayramdan sonra— di-
ye adlandinlan Gamelion ayma rastlardy; yazitlardan 6g-
rendigimize gore lzmir, Efes, Lampsakos, Samos, Delos,
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Kyzikos gibi bircok lon devletinin takvimlerinde Lenaion
diye bir ay vardi. Bundan, Lenaia'nin eski bir Ion festivali
oldugu ve adinin Mainad'lar, Thyiades, Dysmainai ile es-
anlamli —hepsi de Dionizyak thiasos'un karakteristik adla-
rndir— «¢llgm kadinlar» anlamina gelen Lenaia ile agikc¢a
iliskili oldugu c¢ikarlabilir, Festivalin kendisi bizce ancak
besinci ylzyil Attika'sinda kazandig bigimiyle bilinmekte;
o zamanlar festivalde erkeklerin roli en azindan kadinla-
rinki kadar biiyiiktli. Dolayistyla Attika'da Dionysos'a ta-
pinma, karsit cinslerin iligkilerindeki degisikligin sonucu
olarak degismisti. Bu degisikliklerin yapisi, demokratik
devrim konusunu yeniden ele aldigimizda incelenecek, fa-
kat Dionysos konusundan ayrimadan ¢nce gizemsel din
tzerinde aragtirmalarnmizi tamamlamalhiyiz
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ECILIK

Peisistratos’'un yaptig1 dinsel reformlar, biri disinda,
onun gémel politikasinin bitinleyici bir parcas: olarak oén-
ceki bolimde aciklandi. Eski soylulugun politik ayricalik-
larimi yikmak icin, onlarin egemenliginin bir araci olarak
kullanmig olduklan din Uzerindeki kontrollarini zayiflat-
mak zorunda kaldi; bu sonuca da, cikarlarin: temsil ettigi
halk kesimlerinin tapimlarina —ozellikle Dionysos'a tapin-
maya— resmen cesarat ve destek vererek ulasti. Elbette bu,
Dionysos tapimlarinin aristokratik olmayip halka ait ol-
dugu anlamina geliyor: bugtin bu tapimlarin iceriklerinin
gbzden gecirilmesiyle dogrulanan bir varsayimdir bu. Cok
eskiydiler —hatta, adina baglanmis olduklar: tanridan da
eski— ve tarim biiylisiniin ilkel bir bi¢giminden olusuyor-
lardi. Bu turli tapimlarnn, toplumun iliretken emegiyle
iliskileri kalmamis aristokrasiden ¢ok toprag: ekip bicme-
ye devam eden koyli simifi arasinda yasamalari dogal bir
seydi.

Peisistratos bu tiir bir politika izleyen ilk tiran de-
gildi. Ondan yetmis ya da seksen yil 6énce, Korinthos'lu
Periandros, sarayinda Arion adli bir sairi barndirniyordu;
Lesbos Methymna'li bu sair, onun koruyuculugu altinda
Dionysos'a adanmis bir koral od bicimi olan dithyrambos'u
bulmustu; bir kusak sonra da Sikyon tiran: Kleisthenes,
daha Once Argos’lu kahraman Adrastos'a ait olan tapi-
min esas bolumiinii Dionysos'a aktarmist:, Sikyon'da, ¢
Dor kabilesinden baska, Dor fetihleri zamaninda ele ge-
girilmis Dor-6ncesi 6gelerden olusan bir dordiinciisii da-
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ha vard; iste tiranin asil destegini aldigi yer bu kabileydi.
Dolayisiyla, Dor aristokrasisinin Argos'lu kahramani ye-
rine Dionysos'u koyarken Peisistratos’la ayn1 nedenlere da-
yaniyordu Kleisthenes.

Tiranhk yénetimi altinda Dionysos’a tapinma kente ge-
tirildi ve sonugta onun tarimsal karakteri de degismis ol-
du. Kent Dionysia’nin yeni Athena festivali, kent devri-
minin bir Urinuydii, bu nedenle de onu Attika kirsal ke-

»simindeki son kokenlerinden keskin bir bigimde ayiran
birtakim o&zellikler kazandl. Bu yeni 6zellikler dikkatle in-
celenmelidir, fakat her seyden &énce kent devriminin din-
sel yonlinli daha yakmdan arastirmak gerekir.

i.0. altinc1 yuzy1l boyunca rahatca Orfecilik diye ta-
nimlanabilecek yeni bir Dionysos tapimi, yalnizca anaka-
ra ve adalarinda degil fakat aym: zamanda misyonerle-
rin ¢abasiyla Adriatik dtesindeki kolonilerde de yayiimist,
Onun ne oldugunu ve nicin o kadar uzaklara yayildigim
sormadan 6nce nereden geldigini ve nasil bir yol izledi-
gini dugitinelim.

Arion o6ykasina Herodotos anlatiyor. Arion, Korint-
hos’ta Periandros’un sarayinda uzun bir siire kaldiktan
.sonra bat:ya gbéc¢ eder ve orada bir hayli zengin olur.
Korinthos'a geri donmek isteyince bir Korinthos gemisi
kiralar ve giiney Italya'daki Taras’tan denize acihir, Yol-
culuk sirasinda denizciler onu 6ldiirmek ve parasma kon-
mak igin bir tuzak hazirlarlar., Arion plani G6grenir ve
yagsamimi bagiglamalar: icin onlara yalvarr, fakat deniz-
ciler onu oracikta hemen 6lduirmekle —bu durumda onu
sahilde bir yere gémeceklerdir— kendisinin denize atla-
mas) arasinda bir secim yapmasimi soylerler. Sonunda,
bdyle Unli bir sarkictyr dinlemeyi ¢ok isteyen denizciler
onun son kez bir sarki sdylemesine izin verirler. Arion to-
ren giysilerini giymis olarak lirini eline alir ve sarkismi
sbyler, sonra da denize atlar, bir yunus balifmm sirtin-
da Tainaron Burnu’na sag salim ulaswr.

Terih degil bu, bir mit. Dionysos'un kendisi de, déne-
min vazo siislemelerinde, yunus haliklarmin énciiliginde
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bir gemiyle denizleri dolasirken temsil edilmektedir. Orp-
heus da, mizigi yabanil hayvanlar biliylileyen Gnlii bir
sarkiciydi, Dionysos, son bdlimde gordugimiiz gibi, ken-
disini denize atmakta; Orpheus, Bakkhalar tarafindan par-
calandiktan sonra basi denize atilmaktadir, Arion'un, 6l-
digl haberi etrafa yayildiktan sonra ortaya ciktigi Taina-
ron Burnu, Hades'e giris kapilarindan biriydi, Orpheus
da yeraltina oradan girmisti.

Yine de, mitsel Ozelligine karsin 6ykiinlin g¢ergevesi- -
nin tarihsel bir anlami var. Bildigimiz gibi, Korinthos, ana-
karada bir tiranligin kurulacag: ilk kentti, ayrica Ege ve
bat1 arasindaki ticaret igin bir entrepét’ydu; bir de dit-
hyrambos'un burada, tiran Pittakos'un belki de Periand-
ros'la gagdag oldugu Lesbos'lu bir sair tarafindan ilk kez
ortaya atildigindan kusku duymak igin bir neden yok.
Dahasi, anlatildifina gore, Orpheus'un basinin deniz ta-
rafindan disart atildig1 ve bagin kutsal bir emanet olarak
saklandig1 yer de Lesbos idi; bazi balikcilarin, aglarinda
Dionysos'un basini temsil eden zeytin dahndan bir mas-
keyi ¢ektikleri yer de Arion'un dogdugu kasaba olan Les-
bos'un Methymna'siydi. Bu kamitlarin bizi gétirdigli so-
nug, Dionizyak yeniden dirilmenin Trakya'da basladig,
oradan ticaret yoluyla Ege denizinden Korinthos'a ve boy-
lece italya'ya ve Sicilya'ya tasmdigidir.

Onun Trakya kékeni konusunda pek kusku yok. Trak-
yva her zaman Dionysos tapiminin bir merkezi olmustur.
Dionysos adi1 Kretschmer tarafindan Dios kotros'un Trak-
yva-Phrygia karsilifi olarak yorumlanmaktadir; Orpheus
mitiyse, hi¢ kusku yok, Trakya'da Pangaion Dagl gevre-
sindeki kirsal alanda bulunuyor. Orpheus’'un ve Edonoi’
nin mitsel krali Lykurgos'un o6limle bulugtuklari yer de
Pangaion Dagiyd:. Bu dagm, daha diinyasal bagka cagri-
simlan da vardi. Ayni zamanda altin ve gumiis madenle-
riyle de unliydd, bunlarsa o dénemde Yunanlilar i¢in en
gecgerli seylerdi.

Orfeciler, Peisistratros zamaninda Atina'ya yerlesmisg
durumdaydilar; Erginlemeler adli bir kitabin yazan olan
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dnderleri Onomakritos, Peisistratos'un korumas: altinday-
di. Dithytambos, ayni ddnemde, Argos'ta halki Dor-én-
cesi kokenli olan Hermion kasabasindan Lasos tarafindan
ilk kez kullanilmisti. Daha o6nce gordiigiimiz gibi, dit-
hyrambos, Korinthos'ta uzun zamandan beri bilinmektey-
di; erken Attika dramasi Peloponesos etkisinden belirtiler
tasidigina goére, Orfecilifin Atina'ya ayni yerden gelmis
olmas: olasidir; fakat buna acgik, daha dogrudan bir yol
daha vardi.

Peisistratosogullarinin madencilik endustrisiyle iligki-
leri Ure tarafindan tiranhk lizerine yaptig1 bir inceleme-
de anlatilmustir. Peisistratos, Megakles ve Lykurgos ile sa-
vasimi stiresince Laurion madencileri olan Hillmen'leri
{Daglilar) érgiitlemisti; madenler bu donemde genellikle
6zgir emekle isleniyordu, kendisi de onlarin destegiyle
tiran olmustu. Daha 6nce gérdiigiimiiz gibi, durumunu sag-
lamlastirana kadar karsitlar: tarafindan iki kez strgin
edilmisti; ikinci siirgiinliigiinii de Trakya'da Pangaion Da-
ginda sermaye toplayarak gecirmisti. Ikinci kez eski ye-
rine gelisinden sonra, Herodotos'un deyisiyle, «gok sayi-
da parali askerle ve kismen kendi ililkesinden, kismen de
maden bélgesinin icinden gecerek Pangaion Dagmin al-
tindan akan» Strymon Nehrinden topladigl paranin geli-
riyle tiranligini saglamlastirmaya devam etti.

Dinyanimn her yerinde, maden bolgelerinde insanlar
karismis durumdadir, ¢linkit yerel emek, cok fazla igci
gerektiren bir endiistrinin isteklerini karsilayamayacak
kadar yetersizdir. Laurion'daki nifusun besinci ylizyilda
kangsik oldugunu biliyoruz, altinci yiizyilda da Oyle oldu-
gunu varsayabiliriz. Yine biliyoruz ki, Hipparkhos zama-
ninda Strymon'un madenci niifusu iginde, hi¢ kuskusuz
Laurion'dan gelen Attika'li madenciler de dahil blyik bir
Yunan unsuru vardi. Peisistratosogullar1 her iki merkezle
de o kadar yakindan iligkili olduklarina gore, her iki y6n-
den de is¢i gdgii olmas1 gerekirdi. Son olarak, Pangaion
Dagr ve gevresi Orfeciligin besigi olmakla kalmiyordu,
Laurion'dan pek uzak olmayan Attika maden bélgesinin
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ortasinda Semachidai koyl de vardi; orada Semacheion
adll bir Dionysos tapinag: ve tannnin gelisiyle ilgili bir
soylence vardi. O zamanlar, burada Trakya'dan dogruca
Atina'ya giden bir cadde vard:i bunun, Orfeci hareketin
Attika'ya girdigi yollardan en azindan biri oldugunu ¢i-
karsayabiliriz.

Bu ytizden Orfecilik, Korinthos'a ve batiya oldugu
gibi Attika'yva da endtistri ve ticaretin pesinde tasinmig
olacak. Kent devriminin bir sonucuydu bu. Eger bdyle ise,
onda, bu toplumsal kosullanin dogal olarak yaratacag: din
tipini gorebilecegiz demektir; fakat Orfeciligin igerigini
incelemeden oOnce, altinct yizyil Attika’simnda galisan sini-
fin olusumuyla ilgili daha baska seyler soylenip séylene-
meyecegini gormemiz gerekiyor.

Bu doneme kadar koéle nifusunun az oldugu konu-
sunda goéris birligi var. Bir tarim ekonomisinde emek ge-
reksinimi, hasat gibi yihn belli birka¢ kritik donemi di-
sinda, sinirliyd;; o zaman da bu gereksinim gezgin Ozglr
emekle karsilanirdi. Fakat ticaretin gelismesiyle birlikte
emek gereksinimi, Ozellikle tasimacilik, tagocaklar: ve ma-
denler icin devamli ve hemen hemen sinirsiz duruma gel-
di, Besinci yuzyilda kéle bol ve ucuzdu; fakat altinc: yiz-
vilda, Pers savaslari dogu yolunu a¢madan once, emek
glcltniin ana kaynagi, hi¢ olmazsa Attika'da, koyli sini-
fiydi. Bu donemde, Laurion madencileri, topragindan ko-
vulmus erkekler oldugu kadar kadinlar ve ¢ocuklard: da.
Bu nedenlerden dolayr Orfeci hareketin, malindan mil-
kinden edilmis koéyli smifinin diinyaya bakisimi yansiti-
yor olmasi olasidir. Bugiin, Hesiodos'un siirlerinden, koy-
lilerin dinyaya bakislar1 hakkimda birseyler 6greniyoruz;
bu nedenle Orfeci 6gretiyi anlatmaya, onun diinyanin ko-
kenini agiklamea tarzlarinmi, Hsesiodos'un Theogony'sinde ge-
listirilen goriisle karsilastirarak baslayabiliriz,

Hesiodos’a goére baslangi¢cta Bosluk vardi. Sonra Diin-
ya olustu, sonra da Ask. Boglugun iginden Erebos ve Gece
firlad:r disary; Gece Esir'i ve Gin'tt dogurdu, Dinya Gok-
leri dogurdu, o da ona Okyanus’u, Rhea'y:, Kronos'u ve
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Titanlarn dogurdu. Kronos, babasi GOk't: tahttan indirdi,
kendisi de kendi oglu Zeus tarafindan tahttan indirildi.
Orfecilere gére, baslangicta Zaman vardl. Sonra Esir ve
Bosluk olustu; Zaman onlardan bir giimiis yumurta mey-
dana getirdi, giimiis yumurtadan da Phanes ya da Ask
cikti ortaya. Zeus'un soyu Hesiodos'takinin aym, ama ik-
tidara gelince Phanes'i yutar ve boylece onunla ¢zdesles-
tirir kendini. Persephone yoluyla Dionysos'un babasi olur;
Dionysos'un Titanlarm eliyle 6ltimii daha oénceki bir bo-~
limde anlatilmist1 (s. 139). Titanlar yildirimla kavrulduk-
larinda Uzerlerinde hala Dionysos'un kam kokuyordu, bu
kandan ve kiilden insan soyu gikti ortaya. Insan doga-
sinin kismen iyi, kismen de k&étii olmasinin nedeni bu-
dur. Kendine kars: boliinmustir insan dogasi

Zaman, yumuria, Phanes’in yutulmasi, Dionysos'un
acist ve insanoglunun koékeni-— biitlin bunlar Orfeci ye-
niliklerdir; bu sonuncusunun, Atina’da Peisistratos’'un pro-
tégé'si (korumas: altindaki kimse) Onomakritos tarafin-
dan bulundugu soéyleniyor. Fakat, bu onemli yeniliklere
karsin Orfecilerin geleneklerini Hesiodos'¢u gelenek iize-
rine kurdugu acgiktir. Homeros'a hemen hemen higbir sey
borglu degillerdi Orfeciler, ama Hesiodos’'a borglart ¢ok
biyukti. Hareketin kokenlerinin hangi yénde aranacagm
gostermesi bakimindan bu kadan yeter.

Homeroscu siirlerde dike sézcugii bir yol, bir gérenek,
uygun bir gey, bir iki pasajda da bir yarg) anlaminadir.
Hesiodos'ta Zeus'un sag yaninda oturan ve yanhs, garpik
yargilar veren soylularin kétialiklerinden onu haberdar
eden bir tanriga biciminde kisilestirilen soyut bir adalet
fikrini belirtmek i¢in kullamlir. Sézciigiin Hesiodos'gu
kullams:i, Homeros'cu kullamisinin bir uzantisidir, fakat
kéylillerce yapilmig bir uzantisi: baski altindaki kéyliler,
gereksinimleri oldugu igin gelistirmislerdi bdyle bir soyut-
lamay1. Orfeci yazilarda Dike, Zeus'un tahtimin yam ba-
sinda yeniden ortaya cikar, Dike aym zamanda, kéyliile-
re karsi reformcu tutumundan dolay: diigiincesinin geli-
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siminde aym: tabakayla temasa gelmis olan Solon'un siir-
lerinde de goériluyor.

Son olarak, Hesiodos'tan gelme oldugunu goérdiigiimiiz
Orfeci Ask kavrami, aristokratik disunceye dogrudan bir
meydan okumayl igeren bir ilkeyi temsil eder. Soylular
icin Ask tehlikeli bir seydi; ¢linki arzu, tutku ve yetin-
mezlik ifade ediyordu. Anaksimandrosu anlatirken gor-
dagimiz gibi, aristokrat dasincenin egilimi bdlmek, sey-
leri birbirinden ayri tutmak yoniindeydi. Orfeciler iginse
Asgk, saygl duyulacak bir seydi, ¢linkid ayrilmis oclan se-
yin yeniden birlestirilmesini, yitirilmis olan seyin yerine
konmasini ifade ediyordu. Batili bir Orfeci olan Empedok-
les'in felsefesinde, diinyay: bir araya getiren Ask, onu zor-
la, ayiransa Catisma’dir; diinya, Ask Catigmaya Ustin
geldiginde en iyi durumdadir. Halk disilincesinin egilimi
birlestirmekti.

Orfeciligin 6zii, bir kismini Dionysos tarim bitylistin-
den aldigr gizemli 6gretisinde yatmaktadir. Gizemli dinin
tarimsal kékenleri Eleusis Myster'leriyle ilgili olarak daha
once tartisiimist:. Simdi Uzerinde durmamiz gereken sey,
Orfeci gizemciligin 06zgil karakteridir. Zor bir soru bu,
c¢unkt Orfeci hareket Atina'da kurulur kurulmaz Eleusis’
le sika bir iliskiye girdi; temelde yakimliklari nedeniyle
de iki tapim birbirini o derece etkiledi ki, onlan birbirin-
den ayirmak her zaman miimkiin olmamaktadir,

Eleusis tapimi devletin resmi koruyuculugundan ya-
rarlaniyordu. Yerlesik diizene simsiki baglandig: igin, si-
mfli toplumun engellenmis emellerinin, davalarmmi bilingli
olarak gerceklestirebilecekleri yollardan uzaklastiran ka-
nallar yoluyla ifade edebilecegi bir ortam gorevi goriiyor-
du. Ote yandan Orfeciler, Dionizyak thiasos'a dayanan ki-
\¢iik ver daginik birimler halinde orglitlenmislerdi; bu bi-

imler birbirlerine kisisel baglarla bagliydilar, dolayisiyla
gizemcilikleri de daha bireyseldi. Devletce kontrol edil-
medikleri i¢in de mistik dinin temel islevini —daha 6nce
gordigumiiz gibi, 6lim igin hazirhk olabilme disinda ya-
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samla iliskiyi kesmek— daha tam olarak ve daha kararh
bigimde gelistiriyorlardi.

Yasam, insanin, Titanlarin gunahinin kefaretini 6de-
digi bir cezadir. Insanin élimsiiz yani, élimli yan icine
kapatilmistir; ruh, beden igine hapsedilmistir, Beden ru-
hun mezaridir. Bizler, tanrilarm, ne zaman isterlerse o
zaman yasam hapishanesinden kurtaracaklan koéleleriyiz,
Tim yasam, 6liime bir hazirlanmadir, ¢inki ruh ancak
olim yoluyla mahpusundan kacmayir ve bedenin kdotalik-
lerinden kurtulmay: umabilir. Yasam 6lumdlr, o6limse
yasam. Olimden sonra ruh yargilanir. Eger ruh, bedenle
temas yoluyla kendini giinahin gecmis bir gare olacag
kadar derinden cliritmiigse, Tartarus’'un hapishanesinde
sonsuz ezaya terk edilir. Eger glinahi tedavi edilebilir gi-
biyse, i¢i temizlenir, aritilir, sonra da cezasini yeniden
gekmek lzere diinyaya geri gonderilir. Bedence lekelen-
meden U¢ kez yasadiktan sonra sonsuza kadar serbest bi-
rakilir ve kutsanmiglarin gdklerdeki birlikteligine katil-
maya gider,

Orfeci ruh 6gretisinin Platon'da buldugumuz sekli bu,
Boylesi kesin bir formulasyonun bulunmasi zaman almig
olmaly; altinci yuzyillda hi¢g kuskusuz dahe tasari halin-
deydi; fakat buradan agqik bir iz gegtigi goriliyor — kole,
sahibi i¢in ne ise, insan tanrn icin, beden de ruh i¢in odur
fikri. Platon'un da dedigi gibi, ruh, hakki ile yonstici ve
sahiptir, bedense onun uyrugu ve koélesi. Parmenides ve
Platon yoluyla idealist felsefenin temelini olusturmus olan,
insan dogasing deggin bu ikiye béllinme, Yunan disin-
ocesinde yeni bir geydi. Akha baskanlarina ve ilkel yaba-
nila oldugu kadar Miletoslu bilimcilere gbére de ruh, soluk
almamizi, hareket etmemizi ve yasamamizi saglayan bir
seydi yalmizca; hareket yasalarn tam olarak anlasilima-
mis oldugu icin, organik ve inorganik madde arasinda
kesin bir ayrim yapilamamasina karsin bu diisiincenin
temeli aslinda maddecidir. Miletos evrenbiliminin dinya-
lar1, hareket ettikleri icin tanr: olarak tanimlanir, fakat
yine de maddedirler. Ne Miletos felsefesinde, ne de Ho-
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meros'un siirlerinde hig¢bir yerde Orfeci ruh diisiincesi-
ne, genel olarak bedenden ayri bir ruh kavramina eg du-
sen bir gey yoktur: biri temiz Oteki ¢lrimus, biri ilahi
6teki diinyevi. Insan bilincinde bu denli temel bir devrim
ancak insan toplumunun yapisinda buna denk disen bi-
yik bir degisiklikle iligkili oldugu zaman anlamli hale ge-
lir; bu degisikligin ne olduguysa, 6gretinin iginde gelistigi
simgecilikle agikga ortaya konmaktadir.

Daha onceki bir béllimde Moira fikri, toplumun bu-
tun fdyelerinin, kolektif emeklerinin Urtninden esit bir
pay almaya hak sahibi olduklari ilkesine kadar geriye iz-
lenmisti. Simdi ulastigimiz, kabile toplumunun son izle-
rinin de hizla ortadan yok oldugu dénemde Moira'nmin ya-
ni basinda Orfeci Ananke, ya da Zorunluluk figirii orta-
yva ¢ikiyor. Literatiirde, Ananke ilk kez Herakleitos ve
Parmenides’in yazilarinda gosteriyor kendini; her ikisi de
Orfeciligin etkisindedir. Herakleitos iki figliru gercgekte
birmis gibi birlestirir; Parmenides ayn:i nitelikleri Mo-
ira'ya, Dike ve Ananke'ye verir, Bir ylzyil sonra Platon'un
Cumhuriyet'inde, Ananke Moira'nin yerini zorla ele geci-
rir, hatta onun igini bile alir. Ananke'nin anlami nedir?

Homeros’tan ‘beri butiin Yunan edebiyatinda ananke
«zorunluluk» ve douleia «kolelik» fikirleri yakindan ilis-
kilidir birbiriyle; birincisi daima, hem oldugu gibi koéle-
ligi, hem de kolelerin ugradig1 zor galismalar1 ve isken-
celeri belirtmek ic¢in kullanilir. Bir gey tasimak ya da
tarlay: stiirmek igin kirbag¢ altinda birbirine baglanms ko-
‘lelerin bu géruniumi bir Okiliz slrisii imgesini akla geti-
riyor: buna uygun olarak zygon'un yani «boyunduruk»un
Hem douleia hem de ananke ile geleneksel olarak iliskili
Bir egretileme oldugunu goériiyoruz; Orfeci yeralti dinya-
smnm bir resimlemesinde Sisyphos’u, kayasini1 tepe yuka-
r1 yuvarlarken goriyoruz, onun lizerindeyse elinde kirba-
ciyla kéle calistirici Ananke duruyor. Ananke, toplumun
galisan uyelerinin, ¢aliymalarinin {riiniinden onlan c¢ali-
sir durumda tutabilecek kadarinin disinda pay almala-
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‘rm yadsiyan ilkeyi temsil eder. Moira, Ananke olunca
kendi tersine donigmustur.

Orfecilerin ruh bedeni terk ettikten sonra okumak
lizere 6grendikleri formullerden biri suydu: «Keder ve
yoksulluk ¢emberinden ugtum gectim.» Dogum Cemberi,
Kader Cemberi ve Zorunluluk Cemberi olarak g¢esitli bi-
¢imlerde taninan bu g¢ember, besbelli totemci dogum ve
élum cevriminden gelmektedir; fakat ilkel kavrama, ¢ag-
das bir simgeyle dile getirilen yeni bir anlam verilmigtir.
Cember, kélelerin cezalandirilmas: igin kullamlan herkesce
bilinen bir iskence araciydi. Kurbanin elleri ve ayaklarn
cembere baglanir, sonra ¢ember dondirilirdia. Dolayisiy-
la, dogum ¢emberinden atlamis olmak, kurtulmak, serbest
kalmak, kacgis yolu bulmak, Slamliligin sikintilarindan
soluk alacak bir yer bulmakti. Daha ¢nce Eleusis'te rast-
ladigimiz, calismaktan ve kotiiliikten kurtulma o63retisine
simdi acimasiz bir anistirma yiliklenmis oluyordu.

Orfeci simgeciligi boylece saptadiktan sonra, hareke-
tin toplumsal yapisi konusunda acele bir karar vermeye
karsy uyanik durmaliyiz. Uzun tarihi suresince Orfecilik,
Euripides gibi demokratlar, Platon gibi aristokratlan ve
Plutarkhos gibi saygideger burjuvalar etkileyerek toplu-
mun biitiin siniflarmna girmisti, Yunan kent-devleti, ge-
lismesinin doruk noktasin: atladigl zaman ve mistik din
idealizmin, pesimizmin ve toplumsal umutsuzlugun yayili-
sindan taze bir canhlik c¢ikarirken, bitlin simiflardan in-
sanlar ayrilma, parcalanma duygularinm1 toplumda gittik-
¢e derinlesen boOllinme, pargalanmayla dile getiriyordu.
Sonug olarak, en erken doéneminde bile Orfeci hareketin
bir koéle hareketi oldugunu varsaymak igin higbir neden
yoktur. Aymi1 zamanda, Orfeci simgeciligin ayirner karak-
teri, bizim yéneldigimiz sonucu: hareketin ilk esinini, kent
devrimiyle topragindan atilmig ve kolelestirilmis ya da en-
distriye surilmiis koéyli simifinin  acilarindan  gikardigi
distincesini dogruluyor. Bu konuda en belirgin yol goste-
rici, Hiristivanlifin erken tarihidir.

Ta imparator Konstantin'in din degistirmesinden beri
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Hiristiyvanhk, resmi sekliyle, devrimci sapmalarin disinda,
bir yonetici simuf dini olmugstur; fakat o da Orfecilik gibi
emekgiler arasinda baglamig, bugine kadar da o algak-
gdniilli kokeninin izlerini tasimistir, Toplumsal anlamda
ne demeye geldigini unutmus, Magnificat'da hala su du-
ay1 ediyoruz: «Aglarn iyi seylerle doyurdu o, zenginleriyse
elleri bos dondirdi.» Hala ilk baslangicta ozgurlliglini sa-
tin alirken bir koélenin eylemini dile getiren kurtulus, ke-
faret Ogretisine bagh kaliyoruz. Hala Orfeci ¢ember gibi,
bir zamanlar ¢agdas bir gercekligin simgesi olan Hag'im
onunde diz g¢ékiiyoruz.

Bu kosula bagli olarak, bir bakalim, Trakya ve Lau-
rion madenlerinde yasamin nasil olduguna deggin bir
fikir olusturmak mimkin midir. Dolaysiz kanitlar yok.
Basarisiz bir baskaldirmanmin oldugu 1.0.ikinci ylzyihn
sonunda, Attika madenlerinde gahstirilan kole sayisi, sOy-
lendigine goére, on binleri buluyordu. 1.0, 413'te, Pelopo-
nesos Savast sirasinda 20.000 Attikah kole Spartahlara kag-
mist:, bunlardan biyiik bir bélimi olasilikla madenciler-
di. Bir yiizyinl énce Tiranlik yoénetiminde madenlerde c¢a-
listinlanlarin sayis: kuskusuz ¢ok daha azdi Bunlarin igin-~
de calistiklari kosullar hakkinda biitiin bilinen, Diodoros’
un 1.O. birinci yiizyilda Misir'da ve Ispanya'daki altin ve
giimiis madenlerindeki ¢ahisma kosullarn lzerine yazdikla-
rindan cikarabildiklerimizdir. Bu kanitlar dolayli bile ol-
sa, ilk anda gorindliigit kadar uzak degildir, ¢inkd bu Mi-
sir ve Ispanya madenlerinde, bizi ilgilendiren siirecin bir
boliimii olan, kayalardan ham madenin ¢ikanlmas: isi,
tamamen beceri istemeyen bir isti, bu ylzden de degis-
mis olma olasiig1 zayiftr,

Mwsirin Rivilarinda ve Arabistan ile Etiyopya'nin kom-
su bolgelerinde buyiilk emek ve para harcanarak yogun
bir bicimde igletilen birgok genis altin madeni vardir. Ka-
yalar simsiyah ve yank, mermerin damarlar:, éyle géz ka-
mastiran bir beyazliktia ki, aydinligi yeri gogua tutuyor.
Maden goézetleyicilerinin, birgok isciyle birlikte altini ha-
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zirladiklar, yer, igte burasi, Misir krallari, hitkiim giymig
suclular, savag esirlerini, bir de yanlig suc¢lamalarin kur-
bani olmug ya da kralhigin hoguna gitmedidgi igin hap-
sedilmis kigileri, kimi zaman bitin hisim akrabasiyla bir-
likte bu madenlere génderir; bdylece bunlar hem suglari-
min cezasini ¢eker hem de onlarin emeklerinden ¢ikar sag-
lanmug olur. Bunlar, orada zincirlere baglanmis olarak ge-
ce gindiz araliksiz galistinbirlar, Dinlenme diye bir gey
yoktur, kacma yolu yoktur; c¢lnkii, cegitli diller kRonus-
tuklarindan, muhafizlart dostca kRonugmalar ya da kimi
sevecenlik gosterileriyle aldatamazlar. Iginde altin olan
kayarun g¢ok sert oldugu yerlerde, kaya oénce atesle yaki-
ur, zorlamalara dayanamayacak hkadar yumugsayinca da
bu talihsiz zavallilarin binlerce ve binlercesi, kayayr in-
celeyen ve nereden baglayacaklariny séyleyen ustalann
yonetiminde, demirden yapumis tas keskileriyle kayanin
Lzerinde ¢aligmaya sokulur. Bu talihsiz ¢aligmaya sokul-
mug insanlarin en guglileri, icinde altin parcalar bulu-
nan mermeri yontar. Ustalik falan yoktur bu iste, yal-
nizca gi¢ ister. Oyuklar duz bir ¢izgi uzerinde gitmez,
pariayan tasin damarlarin izler. Tagsocagimn donemegleri,
kwrimlar, giin gigint kapattige yerlerde, elinlanina bag-
lanmig lambalar tasirlar, ve orada vicutlanim: kayarun
gevresine gére edip blkerek, koparilan pargalan yere
atarlar, acimasiz gézetleyicilerin kirbact altinda hi¢ ara-
siz ¢abalar da cabalarlar, Ufacik ¢ocuklar kuyulara, top-
ragin karmina inerler, s6kiliip yere atilmug taglari bin bir
zahmetle toplayip kuyunun bagina, a¢itk havaya tasirlar;
orada otuz yasin Uzerindeki adamlar bunlari alir ve de-
mir tokmaklarla, tagtan havanlarda bakla iriliginde par-
calara ayirirlar. Sonrq bu parcalar kadinlara ve daha
yasli erkeklere teslim edilir, onlar sira sira dizilmis bileyi
taslart tzerine sererler bu parcgalan: ve ikili, Gcli grup-
lar halinde dizilerek en has bugday unu inceliginde toz
haline getirene kadar doéverler. Bu zavallilanin bakimsiz-
hgwnt, sefaletini kimse durup seyredemez: Riglarini Orte-
cek bir pagavra bile yoktur iizerlerinde, bu kéti durum-
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larina acimaz kimse zaten. Hastadirlar ya da sakatlan-
maslardir, yashdirlar ya da zawf kadinlardir, ama hos-
goéri yoktur, dinlenme yoktur. Hepsi birden kirba¢ altin-
da c¢alistinirlar durmaksizin, ta ki zorluklara yenilip ig-
kence altinda (en tais anankais) oliinceye kadar. Yoksul-
luklar, 6yle buytuktir ki, simdikinden cok daha kétii sey-
lerin olacagindan korkarlar; cezalar o kadar gsiddetlidir
ki, 6lum, yasamdan daha arzu edilir bir gey olarak se-
vingle karsuanir.

Parmagim uzatip Romalilar suglamak, madenlerde ve fab-
rikalarda halda ¢ocuklan c¢alistiran bir imparatorlugun
yurttaslarnnin isi degildir; fakat Yunan sanatinin ham-
maddeleri lizerine akitilmis kan ve teri amimsamadan ede-
meyiz.

ispanya'daki madenlerin oykiisii de ayni derecede ay-
dinlaticidir.

Bu madenlerdeki iggiler, sahipleri igin akil almaz ka-
zanglar saglarlar, fakat kendi yasamlari yeraliinda ma-
den ocaklarinda gece gundiiz bedenlerini yipratarak, ti-
keterek gecer. Birgogu Olur, ¢ektikleri o denli buyuktir.
Islerinden biraz olsun ayrilma, dinlenme diye bir sey yok-
tur. Gézetleyicinin kirbacinin onlart boyun egmeye zor-
ladigy sikintilar o derece giddetlidir ki, beden gugleri ve
ruh yicelikleri kendilerine uzun siire dayanma giicii ve-
ren birka¢i disinda hayaty terk ederler, olim daha yeg go-
rinir onlara ¢unki.

Burada Diodoros hi¢ farkina varmadan gelenekse! Orfeci
timce 6zelliklerine (phraseology) kaymaktadir.

Kuskusuz, bunlar, bu yasama ve Otekine deggin bir-
¢ok Orfeci mesel ve sOylence altinda yatan imgeyi ilk kez
esinlendirmis olan gergekliklerdir — insanlarin daha gocuk-
lukta, elleri ve ayaklan zincire vurulmus, gin 1181 gor-
meksizin beklestikleri Platon'un Magaras); yeralti su, ¢a-
mur, ates ve kikirt selleriyle Tartarus topografyas); ya
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da dogrularin ruhlarinm masmavi bir gdk altinda hu-
zur icinde yagadig: ustteki bolgeler.

Essiz temizlikte yasamlar yasamaya yargilanmis olan-
lar bir hapishaneden c¢ikar gibi yeralti bolgelerinden sa-
Liverilir, 6zgur birgkilirlar, ve diinya ylzinde oturmak
tizere yukar, qikarilirlar; akillarimin izinde Rendilerini ye-
terince anitmig olanlar bedenlerinden bile kurtulmus, din-
valarnin en giizelinde sonsuz yagam strerler, zamanimiz
olsayd: bile anlatamazdik onun gizelligini, Béylece, Sim-
mias, bu nedenlerle dogruluga ve akla daha yagarken ulag-
mak icin elimizden geleni yapmaliyiz. Glizel bir édil bu,
ve umudumuz blylk.

Platon bir madenci degildi —nerden olsun— fakat Orfeci
gelenege yaklasiyordu. Insanlar, yasami bir hapis, bedeni
tinin bir mezar: olarak ilk kez madenlerde diisiinmiis ol-
malilar.

Orfeciler, térenlerde Dionysos thiasos'u geleneklerini
strdiriyor gérinmektedir. Pek kesin olmamakla birlikte,
kovulmus, stirgiin edilmis ruhu ilk kutsal sekliyle yeniden
birlestirmenin bir yolu olarak yorumlanmis olan, hay-
vanlan kutsamanin degisik bir bicimmde strmis olmas:
miumkiindir, Topluma giris hala daha o6nce tanimlanan
tipten erginlemeyle oluyordu, fakat Orfeci hiyerarsi belki
de Eleusis'inkinden daha az islenmisti. Ote yandan, Or-
feci thiasos'lar yalmizca kadinlarla sinirh degildi. Erkek-
ler serbestge kabul edilmekle kalmiyor, en azindan Atti-
ka'da, Euripides'in Hippolytos'undan hiukim verilebilirse,
evlenmemis kalmaya tesvik ediliyorlard: ayni1 zamanda.
Orfecilerin bu konuda, gesitli devletlerde biiyiik degisik-
likler gosteren yerel kosullardan etkilenmis olmalar da
olasidir; bir grup silahli erkegi erginlemesi ile Bakkha-
lanin diigmanhginm gektigi sdylenen Orfeus'un kendi miti,
erkeklerin kabuliinin ilk ve unutulmaz bir yenilik oldu-
Zunu akla getiriyor.

Bize kalirsa, Orfecilik hichir zaman, hatta ilk gin-
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lerinde bile devrimci bir hareket degildi. Dinyay: degis-
tirmeye degil ondan ka¢maya ugrasiyordu. Bu bakimdan,
on altinci ytizyll Almanya'sindaki Luther’ci hareket gibi,
koklerinden sokulmis bir koyli smifinin etkin bir bigim-
de orgutlenemeyisini yansitiyordu. Derin bir protestoyu
dile getiriyordu, fakat hicbir istekte bulunmuyordu, boy-
lece de maddi gereksinimlerin baskisimi 6tedinya vaatle-
riyle saptiriyordu.

Orfeci tanndogumun kabaligini degerlendirmek igin
onu ayni donemde Miletoslu filozoflarin ortaya koyduk-
larn bilimsel kuramla karsilastirmamiz yeter. Yine de,
Orfeci hareketin Yunan disiincesinin evriminde geriye bir
adim oldugu sonucuna varmak yanhs olur.

Once, Orfecilerin ilkel karakteri bltintyle onun si1-
nif kékenine bagliydi. lonia yonetici sinifi cok yiiksek bir
duzeye gikmugtl, fakat bunun tek nedeni yoénetici sinif ol-
maslydi. Kendileri, kazangla yasiyorlardi, karsiligini ise
bagkalari éduyordu, Dahasi, bilim adamlarinin ve filozof-
larin, bu smifin bir kesiminden bagka bir sey olmadig:
da unutulmamalidir. Miletos'ta, lonia aydinlanmasinin ¢e-
kirdegi olan Apolion tapimlari ve Delphoi'deki 6teki Apol-
lon'unkine ikincil bir politik etkiye sahip Branchidai ra-
hip klani, glcind, bilicileri ustaca kullanmasina borg-
luydu. Miletoslu bu soylular ¢zel yasamlarinda batil inan-
lan geride birakmislardi, ama kamu yonetiminin bir ara-
a1 olarak onu terk etmek diye bir sorunlari yoktu. Branc-
hidai'de kehanetler, sivi gazlar1 solumaktan komaya girmis
bir rahibe tarafindan bildirilirdi.

Ikinci olarak, daha o6nce de gézlemledigimiz gibi, Or-
feciler, ¢ok eski zamanlardan gelen aristokrat ahlak ya-
sasina bir meydan okumay: baslattilar. Umut tehlikelidir,
sevgi tehlikelidir, ¢ok fazla gey icin g¢abalamak tehlike-
lidir, tanrilara 6zenmek tehlikeli; her seyde 6lgiili ol, elin-
dekiyle yetin. Orfeciler insanlari bu korkak ve sindirici
baglardan kurtarmiglardir. Ellerindekiyle yetinemezlerdi,
¢linki ellerinde hicbir sey yoktu; umutlanysa arzular: ka-
dar sonsuzdu, Tim yasam g¢aba ve savasundi; ve insan,
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yarisi yeter ki cesaretle kossun, bunda acizlik ya da hay-
siyetsizlik diye bir sey yoktur, tersine zaferin dédillini ka-
zanabilir ve bir tann olabilirdi. Bilitiin bunlarda Orfeciler
—tersine gevrilmis, gizemli bir bicimde— demokratik ha-
reketin nesnel gizilgliglerini ortaya koyuyorlard); geriye,
derin uykusundan uyanmis olan halkin, bu gizemciligi
eyleme doénustirmesi kalhiyordu.



X

DITHYRAMBOS

Simdi, Peisistratos'un kurdugu ya da canlandirdig:
Kent Dionysia térenini inceleyelim. Bildigimiz bigimiyle
tarihi ancak besginci ylzyildan baslamaktadir; altinc: yuz-
yilin sonunda yeniden duzenlenmistir. Belli 6gelerin es-
killigi bu yluzden belirsizdir, fakat bizim amacimiz y6-
ninden bir gliglik yaratmiyor bu, ¢linki toérende yenilik-
ler bile daha once var olan kalibg uyma egilimi go6ste-
riyor.

Festival mart sonunda, kigin firtinalarindan sonra de-
nizin duruldugu, Yunanistan'in baska yerlerinden tliccar-
larin ve ziyaretgilerin sokaklarda gorulmeye baslandig,
ilkbaharin baslangici olan Elaphebolion ayinda kutlanirdi,
En az bes, belki de alti glin stirerdi. Bu bdliimde biz daha
¢ok ilk gunle ilgilenecegiz.

Birinci giin, Dionysos Eleuthereus'un tasviri btitin yil
boyunca kaldig: tapinaktan alimr, Attika ile Boiotia ara-
sinda sinirda bir koy olan Eleutherai've giden yolda Aka-
demi yakinindaki bir tiirbeye goturialirdia. Oykiye gore,
tasvir baglangigta Eleutherai'ye aitti, oradan Atina’'ya g6-
turildi; festivalin bu boélimii de bu olayin anilmasiydi.
Tasvir, silahli épheboi’lerin korumasinda gotarilir, par-
lak bir alay bunu izlerdi: alayda, kurban edilecek hay-
vanlar, baslarinda kurbanda kullanilacak aletlerin bulun-
dugu sepetler tasiyan evlenmemis kizlar, hepsi de parlak
giysiler giyinmig kadin-erkek, yerli-yabanci halk bulunur-
du, zenginler arabalarinda, gogu taglar takinmis, maskeler
takinmig. Pazar yerinde bir durus yapilirdi, o sirada bir
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koro On Iki Tanr heykellerinin éniinde sarkilar séylerdi,
Daha sonra alay Akademiye kadar yoluna devam ederdi.
Tasvir algak bir altar tzerine birakilir, tanrilari dven ila-
hiler okunur, hayvanlar kurban edilirdi. Bunlarin basin-
da devlet adina sunulan ve resmi bir yazitta «<tanriya ya-
rasir» olarak betimlenen bir boga olurdu. Ayrntilar yok,
fakat eger normal seyir izleniyor idiyse, hayvanlar kesilir,
kizartilir ve moira’lara béliintrd(, bunlar daha sonra dev-
letin resmi temsilcileri arasinda dagitilirdi, Bogadan bas-
ka, kimi yine devlet tarafindan, digerleriyse yurttas ku-
ruluslart adina ya da tek tek yurtitaslar adinag sunulan
daha bir¢ok kurban olurdu. Kutlamaya katilanlara sarap
de verilirdi; senlik sona erdikten sonra yol kenarinda sar-
masik yapraklarnindan yataklara yan gelinir, icilir, egle-
nilirdi. Hava kararinca alay mesalelerle kente ddnerdi,
fakat Dionysos tasviri tapmaga eski yerine konulacag
yerde épheboi'lerin korumasinda tiyatroya gotiuriulitr ve
orkestramin ortasinda bir altara yerlestirilirdi, festivalin
sonuna kadar da orada kalird:

Bu tasvirin Atina'ya Eleutherai‘den getirildigine ilig-
kin sodylenceden kuskulanmak i¢in neden yok. Tersine, ye-
ri gelince incelenecek olan bagimsiz kanitlar da bunu
dogruluyor. Ayni zamanda, alaym bu olaymn bir amilmasi
olup baska bir sey olmadigindan kuskulanilsa yeri var,
cinkid birlikte alindiginda ilk ginki program kendili-
ginden agik bir toren sirasi olusturuyor.

Kabile erginlemesini incelerken, térenin ii¢ bolimden
olustugunu gdérmustik. Oglan cocuk yerlesme yerinden
uzaklagtiriliyor, bir sinamadan gegiriliyor, saha sonra da
bir erkek olarak topluluga getiriliyordu. Yunan'da bu g
asama, pompé, ya da <génderme», agon ya da «sinaman
veya «yarig» ve kémos ya da «utkulu dénis» olarak gorii-
niyor. Olimpiyat Oyunlar1 anlatilirken (s. 143-48) agon'un
atletizm yamsmalariyla simgelendigini, galip gelenlerin
celenklerle taclandirildiktean sonra zafer alayiyla ya da
kémos’la Olympia prytaneion'una géturildigini, orada
agirlandiklarima gérmistiik. Bu dykiye simdi, yansmala-



198 DRAMANIN KOKEN!

rin yapidign Altis’e giris kapilarindan birinin pompike
hodos, bir pompé ya da alayin kullandigl giris olan Alay
Yolu diye adlandirildigini ekleyebiliriz. Bu alayin nelerden
olustugunu bilmiyoruz, fakat atletizm yarismalarinda yer
almaya hazirlanan yarnisgilar:t igerdigini varsayabiliriz.
Oyleyse, Olimpiyat festivali, bir pompé, bir agon ve bir
de komos'tan olusuyordu. Son olarak, Euripides'in Bakkha-
lar'imi anlatirken, Dionysos’un Pentheusun yol gostericisi
ya da pompos’u olarak tamimlandigim goérmiistik; Penthe-
us’'un kurban edilmesi bir agon, Bakkhalar'in kente utku-
lu déntlisit de bir kgmos olarak tamimlanmistt (s. 169).

Kent Dionysia'da, kentten cikan alay bir Atina yasa-
sinda aglk olarak bir pompé, donlisse bir Rémos olarak ta-
nimlamiyor. Tek kuskulu nokta, yasada adi ge¢meyen agon
konusunda; fakat saniyorum ki, bu durumda agon’'u, pom-
pé'nin sonuclanmasindan sonra yapilan kurban islevi tem-
sil ediyor. Bakkhalar'in agon'u aynm zamanda bir kurban
islemiydi; kurban Pentheus, «kan dokme igini baglatan
rahibe-yse Agaue idi. Kosutluk bundan da fazla, ¢inki
Kent Dionysia bogasimnin Bakkhalar'in jnsan kurbamiyla
aynt islevi gordigiine inanmak i¢in nedenler var.

Boga, Dionysos'un en yaygin bigimlerinden biriydi.
Plutarkhos’'un anlattigina gore, Dionysos’'un boga $eklin-
deki tasvirleri Yunanistan'in bir¢ok yerinde bulunmaktay-
dy; Girit Kureta'lan bogay: pargalayip govdeye indirdikle-
rinde, tanrilarim1 yediklerine inandiklarimi goérmistiik. Bir
Dionysos festivalinde Elis'li kadinlar, Plutarkhos tarafin-
dan kismen kaydedilmis bir ilahi soylerlerdi: «Gel, kah-
reman Dionysos, Elis halkinin kutsal tapmnagina, iyilik
Melekleriyle, 6fkeli boganin ayaklaryla gel tapmaga, de-
gerli Boganin, degerli Boganin!» Bu ildhide boga agikca
tanriyla 6zdeslestirilmekte; belki de caginimakta olan hay-
van kurban edilmek tizere olan bogadir. Bu varsayim, bir
Dionizyak Pompé’yi ya da alayr gdsteren dikkate deger bir
vazo slislemesiyle dogrulaniyor, Alay, asma dallarn tasi-
yan muhafizlarin korumasinda bir boganin 6énciiliigiinde
ilerlivor, alaymn pesinden bir arabaya oturmus Dionysos’
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un kendisi geliyor. Hatta bu resmin konusunun Kent Di-
onysia'daki gercek bir téren alay: oldugu ileri surilmek-
tedir; fakat kendimizi bu kadar fazla baglamaksizin (as-
ma dallar: buna engeldir) diyebiliriz ki, neden ne olursa
olsun, Dionysos burada hem kendi kisiligiyle hem de bo-
ga olarak vardir, tipki Bakkhalarda hem kendisi hem de,
Pentheus olarak var oldugu gibi. Son olarak, Elis'ten ali-
nan ilahinin soézleri: «degerli boga», Kent Dionysia'da ke-
silen kurbanin «tanriya yarasir» bir boga oldugunu be-
lirten, biraz oénce sbziinii ettigimiz Atina yazitini akla ge-
tiriyor. Besbelli bir toren timcesiydi bu. Bu nedenlerle,
Bakkhalar'da Pentheus gibi, Kent Dionysia’da boganin
kurban edilisi bir kurban toreniydi, bogaysa tanrinin hay-
van bi¢ciminde bedenlesmesi.

Festivalin kalan glnleri tiyatrodaki yarigsmalarla ge-
cerdi. Bunlar da. kdkenlerini buldugumuzda anlamlan da-
ha bir belirginlesecek olan bir agon olarak tanimlanirdi.
Bunlar iki turdi: drama yarigmalar:t ve dithyrambos’lar.
ixi dithyrambos yansmas: vard: biri oglan cocuklardan
olusan bes koro, Otekiyse erkeklerden olusan bes koro ara-
smda yapilirdi. Erkeklerin korolan tiranhgin yikihisindan
sonraya kadar yarismalarda yoktu.

Dithyrambos, Atina’daki demokrasi yonetiminde almig
oldugu bicimiyle Dionysos’un onuruna bir ilahi idi, fakat
mutlaka onu anlatmazdi, bir fliit esliginde, orkestranin
ortasindaki altarin cevresinde bir halka halinde toplan-
ms elli oglan gocugu veya erkekten olusan koro tarafin-
dan okunurdu. Bunun dithyrambos'un ilk bicimi olmadigl
kesin, Peki ilk bi¢imi neydi? Bu soruyu acarken, unutma-
maliyiz ki, bilgimiz elverdigince, beginci ylzyilda beste-
lenmis dithyrambos'larin ¢ogu Atina’'da okunmak iizere
yvazilmisty; yine de dithyrambos’un ¢ok uzun bir gegmisi
vardl, ¢ok da yaygindl.

Pindaros, dithyrambos'un kokenini, siirlerinden birin-
de Korinthos'a, digerlerindeyse Thebai'ye ve Naksos'a bag-
hiyordu. Hizmet edecek ¢ok sayida efendisi oldugu igin ay-
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m soruya farkli yanitlar vermekte bir sakinca gormii-
yordu. Thebai'nin ve Naksos'un, Dionysos’'un dogum yeri
oldugu ileri surilir. Korinthos'un dithyrambos konusun-
daki savi, gegen bélimde anlatilan Arion Oykiisine daya-
niyordu. Herodotos séyle diyordu: «Arion, Korinthos'ta bir
dithyrambos yazan, ona bu ad: veren ve onu okuyan ilk
insand1 bildigimize gore.» Suidas'in biraz farkli bir bicim-
de yineledigi bu timce Pickard-Cambridge tarafindan soy-
le anlasilmakta: «Arion, ilk kez bir koro olusturmus ve
onu cumbiste amagsiz dolasan insanlar gibi bas: bos gez-
dirmek yerine belli bir noktada (altarin g¢evresinde bir
halkada) sabitlestirmis ilk kisiydi; koronun sarkisini, adi-
n1 aldig: belli bir konusu olan diizenli bir siir haline ge-
tirmistir.» Kabul edilen yorum bu, ve kesin denilebilecek
kadar dogru.

Arion, yedinci ylzyihin son bdlimiinde yasamistir. Da-
ha erken bir donemde, Dionysos'a tapmmanin tiran Kle-
isthenes yonetimi altinda desteklendigi Sikyon Bakkhiadas’
larinm (s. 180) ve «saraptan basim dénmus, Dionysos'un
glizel nagmesi dithyrambos'u nasil agacagimi biliyorum
ben» diyen Paros’lu Arkhilokhos'un besteledigi dithyram-
bos’lardan da haberimiz var. Arkhilokhos'un exdrchon ya
da oncl olarak dogac¢lamadan bir dizi stanza soyledigi,
her stanza'dan sonra ona eslik edenlerin bir nakarat soy-
ledigi varsayilabilir; fakat hi¢ kuskusuz bu, dogaglama-
dan sdylenen eglence sarkisimin sanat dizeyinin dusik ol-
dugu anlamina gelmez. Ilkel siir, bir kendinden ge¢me ya
da seving aninda kendiliginden ¢ikan biyald bir soézdur,
bu duruma da genellikle igkiyle girilir. Esin, dogaclama
ve sarhosluk arasindaki baglar, ¢ogu kez bizim cagdas
Avrupa siirinden ¢ok daha yiiksek bir teknik incelik di-
zeyine ulagsan koylu siirinde hala bir inceleme konusu ola-
bilir. «Saraptan basi dénmiis» sdzlerini yorumlarken, «Ark-
hilokhos eglence sarkisini bu durumda a¢mig olabilir; onun
sarkiy: béyle bestelemis oldugu, hatta aslinda ‘bestele-
mis olup olmadig)’ bile kuskuludur» diyen Pickard-Camb-
ridge bu konuda bizi yanhs yonlendirmis olmasin. Yunan
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siirini, Yunan dlzyazi dizenleyimi (composition) ilkele-
riyle yargilamanin sonucunda bu ¢iklyor ortaya.

Bu Arkhilokhos kaniti, dithyrambos'un en azindan Ati-
na'da uzun bir siiredir bir climbiis sarkisi olmaktan ¢ik-
tig1 bir zamanda yasamig olan Aiskhylos tarafindan da
dogrulaniyor. «Dithyrambos'un karisik notalarinin, kg-
mos'unda Dionysos'a eslik etmesi uygun disiyor» diyor
Aiskhylos. Bu, bir ipucu daha veriyor bize. K¢mos'u fazla
zorlamaksizin, dithyrambos'un Dionizyak thiasos'ta ve
Kent Dionysianin acilis senliklerinde izlemis oldugumuz
dinsel téren sirasinda grupg¢a sOylenen bir ilahi olarak
basladigini kesin olarak ¢ikarabiliriz, Bir kurban, alay ha-
linde belli bir noktaya goétiiriluyor, orada kesiliyor ve alay
geri doéniyor.

Kent Dionysia'da boga, yalmizca asil kurban olmakla
kalmayip, ayni zamanda dithyrambos yarismasinda bir ut-
ku o6duliydd. Dahasi, 6yle gériiniyor ki, yarismay: kaza-
nan sair bir arabaya bindiriliyor ve sanirm bir 6dil ola-
rak biraz 6nce kazandigi boga da icinde bir utku ala-
yviyla goétirialiiyordu. Bu tir elli utku kazanmis olan Si-
monides kendinden sz ederken séyle yaziyor: «Gilizel bir
erkekler korosunu yénettigin icin, elli kez, sen o goérkemli
Utku arabasina bindin.» Yine boganin sair tarafindan
kurban edildigini, sonra da arkadaslarina bir sflen ver-
digini diisinebiliriz.

Pindaros, dithyrambos'u «boga-siirme dithyrambos'u»
olarak tanimliyor. Dithyrambos hangi anlamda «siiriiyor-
du bogayi1»? Bu soruya verilen yanitlar ¢ogunlukla yeter-
siz olarak kabul ediliyor. Pindaros, utku kazanan sairin
dithyrambos yarismasini kazandig icin bogayr kendi evi-
ne gbétiirme hakkini da kazandigini kastetmis olabilir. Bu
durumda, Atina'daki ¢agdas bir festivalden soéz ediyordur.
Fakat belgecin (epithet) geleneksel olmasi olasihigr daha
biiyiik gorinityor. Eger dithyrambos baslangigta soziini
ettigimiz olayda sdylenen bir ilahi idiyse, boga kurban et-
meye giderken sbylenen bir sarkiyd: o zaman.

Elis'li kadinlann ilahisiyle anlatilmak istenen durum
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biraz farkli. Orada kadinlar tapmakta alayin gelmesini
bekliyor durumda goériliyor. Girit Kureta'larimin, tanrila-
rinin gelisini selamladiklar1 bir bagka ilahiyi animsatiyor
bize: «Selam, kouros’larin en biyigu, Kronios, her seyin
sahibi... daimones'lerin basinda geldin sonunda. Yil bo-
yunca Dikte'yve gel de, senin igin Ordigimiiz ve altarin
cevresinde yerimizi alirken boru ve arp esliginde soyledi-
gimiz sarkiya katiul» Bu ilahinin, aralarinda devamh vyi-
nelenen bir nakaratla devam eden bir seri stanza’'dan olus-
mus olmasi dikkate deger. Eksik olan yazili metin bir
kurban edilisten s6z etmiyor, kendisine dua edilen tanriy-
sa Dionysos degil, Zeus; Girit Zeus'u zaten ¢ok yakin ona.
Kuskusuz, bu ildhilerden birinin dithyrambos oldugunu ile-
ri sliremeyiz. Blitin séyleyebilecegimiz, diger kanitlann 1si-
ginda, bunlarin ilkel dithyrambos'un tahmin edilen sekli-
ne yakindan benzedigidir.

Dithyrambos'un bogayla iliskisi bize Boutes: dkiiz-adam
mitlerini ve bir o6kliz tvendiresi ya da Okiizleri kesmek
icin balta kullanan Lykurgos mitini animsatiyor. Bir ba-
kima, bu figlirlerin her biri agikga thiasos'un basindaki
rahibin yerini tutuyor; fakat bir baska bakimdan, her iki-
si de tanrlarina yapilan seye ugradiklarma goére, Diony-
sos'u kisilendirivormus gibi gérintiyor. Besbelli, tapimin
yapisinda var olan bir 6zellik olan bu belirsizligi, Euri-
pides Bakkhalar'da yeniden gosteriyor: orada Dionysos
hem thiasos’un 6nderi, hem de onun tanrisidir.

Gelismis dithyrambos'te sairin korosuyla iligkisi ne-
dir, Kent Dionysia'da, gOsteri giderleri devletge karsila-
nird;, ama sairin kendisinin bulmak zorunda oldugu fliit
calicinin giderleri bunun disindaydi. Bu kural da goésteri-
yor ki, eski zamanlarda flit ¢alicinin islevi sairin kendisi
tarafindan goriiliirdii. Sair bir zamanlar, Paros’'ta Arkhi-
lokhos gibi, koronun 6nderiydi, stanza'larn dogagtan séy-
ler ve nakaratlara eslik ederdi. Bu da, baslangigta tan-
niy1 canlandiran, ayinleri yéneten rahipti demeye geliyor.

Tartismamizin gosterdigi gibi, eger dithyrambos Di-
onizyak thiasos’un iladhisine bir miizik esligi olarak basla-
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diysa, o zaman sarkicilarin ashinda kadin oldugu ortaya
¢ikar. Elis'li kadinlarin ildhisi bu baglamda kanit olarak
kullanilamaz, clinkii ildhi agikga bir dithyrambos olarak
tanimlanmiyor; fakat biraz once, Kent Dionysia'da oglan
¢ocuklar korosunun erkekler korosundan daha eski oldu-
guna ve bunun belki de bizi ge¢mise bir adim daha yak-
lastiran ufacik bir kanit olduguna dikkati ¢gekmistik, Da-
ha once taninmayan bir gairin, Attikali kabile Akamantis’
ten sagladig bir koroyla birlikte kazandig: bir utkuyu kut-
layan bir yazit var, géyle bashyor: «Gecmiste ¢ogu kez
Akamantis kabilesinin korolarinda, Hora'lar, Dionysia'li-
lar, sarmagik tagsima-dithyrambos'larinda Alleluia diye ba-
ginirlar ve usta sairlerin baglarim acilmis gillerden tacg-
larla goélgelerlerdi.» Bu Hora'lari, o6zellikle Dionysia'lilar
diye tanimladigina gbére —Sparta'da gercek bir thiasos’un
adiydi bu— Dionysos’'un kadin miuritlerinin, 6rnegin Mu-
salarin ve lyilik Meleklerinin &teki mitsel izdiisiimleriyle
iliskilendirmek dogaldir; dithyrambos’lar1 séyleyenler bir
zamanlar kadinlar degil idiyse, bunlarin neden gecmisteki
dithyrambos gosterileriyle bu sekilde birlestirildiklerini
anlamak zordur.

Atinalilarin Dionysos Eleuthereus tasvirinin kendileri-
ne ait oldugunu sdéyledigi Eleutherai koyliilerinin, ellerin-
den kaptirdiklarinin bir kopyasi olan bir baska tann tas-
virleri vard:i Her ikisini de gdrmiis olan Pausanias kay-
dediyor bunu., Bir ke¢i kihigina girmis olan tanrmin yi-
zinli gorip ona 6nem vermeyen, onu kic¢liimseyen sonra
da ¢ildiran Eleuther kiz kardesler miti de ayni kéyden
cikmadir. Babalari, bir bilicinin 6nerisi tizerine Dionysos
Melanaigis, Kara Ke¢i derili Dionysos tapimini kurunca
kizlan iyilesir. Bu soylence, keg¢inin nasil olup da Kent
Dionysia ile iliskilendirildigini aciklamaya yardim eder;
¢unki dithyrambos yarismalarindan aym olarak tra:gedya
yarigmalarinda 6ddl bir boga degil. bir kegiydi. Ayrica bu,
Dionysos Eleuthereus tapiminin bir zamanlar normal tip-
ten bir kadin thiasos’'una ait oldugunu da gosterir. Ger-
cekten de, pekala bu thiasos adim bu koye vermis ola-
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bilir; ¢linki hai eleutherai, hai aphetai'ye, yani tanr ta-
rafindan ¢ilgma doéndiirialdiikten sonra kirlarda bas: bos
dolasmaya birakilan Proitos kizlar1 ya da lo gibi, «sal-
verilmis» ya da «baglan ¢oéziilmiis» kadmlara karsihiktir.

Bu ylzden o6yle gériniliyor ki, dithyrambos baslangig-
ta kadinlarin Dionizyak thiasos’'una aitti. Bu sonug, sair
Arkhilokhos'la ilgili garip bir halk masaliyla desteklen-
mekte. Anlatildigina gore, sairin babasi gencliginde onu
pazara gotiriilmek lizere bir Okiiz bulmas: igin kira goén-
derir. Safak sékmeden ay 15181nda kenti terk eder, geriye
dobnerken, sdyledigine gbre, bir grup koéyli kadina rastlar,
kadmlar 6kiizini satin almay: Onerirler ve sairin ayakla-
rinin dibine bir lir birakarak 6kiizle birlikte ortadan kay-
bolurlar. Kadinlar aslinda Musalardir. Anladigim kada-
riyla bu mitin anlami, sairin sanatinin, bir erkek rahibin
yonettigi bir kadin thigsos'un surdlirdiigii bir okiliz tapi-
mindan geldigidir.

Dithyrambos'un bir sanat bicimi olarak evrimindeki
ilk asama, kadinlarnn toplumsal konumlarinin ¢ékiigliniin
ardindan thiasos'un ¢okustiydi. ikinci asamayaysa, Dbir
alay ilahisi olarak soylenecegi yerde, bir altarda sabitlesti-
rildigi ve boéylece stasimon ya da ayakta sbylenen sark:
—aslinda bir «durak» haline geldiginde ulasildi. Kent Di-
onysia alaymin, pazar yerinde On Iki Tann altarinda ve
yine pompé sonunda tasvirin birakildig altarda boéyle bir
durus yaptigini gérmiistiik. Bu stasimon’un temasinin ne
oldugu sorulursa, hi¢ kuskusuz ilk olarak, baslamak iize-
re olan ayine eg diisen bir mit —Dionysos'un acisi— ol-
mas1 gerekirdi. Son olarak, koronun yéneticisinin tannyi
kisilestirdigini dislinmek i¢in neden olduguna goére, bu-
rada téren dramasinin tohumunu buluruz acikca. Dit-
hyrambos'un yoéneticisi, korosuyla uygun bigimde konus-
maya baslaymca, dithyrambos bir aci gekme oyunu (pas-
sion play} oluyor. Aristoteles’in de soyledigi gibi, traged-
ya sanati1 «dithyrambos onderlerinden» evrimlesmistir,

Evriminin bu 6nemli noktasinda, ilkel dithyrambos bd-
lindl ve ortaya ¢itkan iki bigimi farkhilasma yoluyla ge-
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listi, Birlikte bulunduklan i¢in her biri 6tekinin geligimi-
ni smrlandirdi. Ancak zit yonlerde gelisebilirlerdi. Bi-
rinde miuzik seslere egemen oldu ve baskan alet calan
kimseye doéniistli, yansilama Ogesi bastirildi, Otekinde sbz-
ler kendilerini miizikal kabugundan siywracak kadar ege-
men duruma geldi, bagskan bir oyuncu oldu, sonra oyun-
cu ikilesti, en sonunda da fglesti. Fakat kanatlandiktan
¢ok sonra bile, bir zamanlar iginde gizlendigi krizalitin
parcalar tragedya sanatina bagh kaldi. Kanitlarin goz-
den gecirilmesinden anlagiliyor ki, 6n oyunun (prolog)
eklenmesinden Once (erken bir yenilikti bu) tragedya gos-
terimleri, orkestraya giris ya da ¢ikisinda koronun sdéyle-
digi bir parcayla baslar ve biterdi. Bu iki 6gede, pompé
ve kimos'un son kalintilarim1 fark edebiliriz; ayn1 mantik-
la, bu bicimde baslayan ve biten gosterimin, kékeninde ve
6ziinde bir agon — bir smnama ya da yarnsma, yasami ye-
nileyen bir temizlenme ve arinma oldugu sonucuna ula-
Siriz.
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XI

TRAGEDYA

Bundan sonraki gérevimiz, gegen bélimiin sonunda
tragedya sanatini biraktigimiz kritik an ile Aiskhylos'un
yapitlan arasindaki en azindan yarim ylzyillik aray: bir-
lestirmektir. Buraya kadar karsilastiZimiz en giic sorun
bu, ¢linkii kamtlar yalmizca parca parca olmakla kalma-
yip ayn1 zamanda biyik kismayla kuskulu niteliktedir.
Uygun bir ¢bziime ulasabilmek i¢in bugiine kadar hic de-
nenmemis bir yaklasimla ilkel drama, dogu dramas: ve
Avrupa dramasini kargilagtirmah bir bi¢imde jnceleyerek
konunun bituna Uzerine yeni bir isik tutuluncaya kadar
beklemeliyiz. Bu arada, bugin elimizde olan kaynaklar:
en iyi bicimde kullanmamz gerekiyor.

Simdiye kadar gelisim duzeni icinde tragedyanin sey-
rini izledik. Bu yol terk edilmemeli. Bu dénemde Yunan
tragedyas: hakkinda bildigimiz tek sey, Aristoteles’in
Poetika’sinin da destegiyle, hald yasayan oyunlardan ¢i-
karabildiklerimizdir. Bu destegin ne kadar degerli oldu-
gu suradan belli ki, Aiskhylos'un, Sophokles'in ve Euri-
pides’in yazdig bilinen 250 tek oyundan yalnizca otuz Ggii
bugiin elimizde; oysa Aristoteles, baska yazarlarm bugin
tamamen kaybolmus kimbilir ka¢ oyunu bir yana, bu 250
oyunun hepsini taniyordu. Béyle olunca, bu konuda bi-
zimle kiyas kabul etmez bigimde fazla bilgisi olmast di-
sinda, bilimsel bir yéntemin usta bir temsilcisi de olan
Aristoteles’ten sagladigimiz kanitlarla uygunlugu, traged-
yvanmn ilk tarihini yeniden kurmak gibi cetin bir sinav
olarak, gidzden kacirmamaya calisacagiz. Oyuncuyu ince-
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lemekle baslayip koronun incelemesine girecegiz, oradan
da Aristoteles’in tragedyanin doruk noktasiyla ilgili ¢6-
ziimlemesine génderme yaptiktan sonra sahne tizerine ba-
z1 diguncelerle bitirecegiz. Bitiin bunlan yaparken dik-
katimiz, Aiskhylos'tan 6nceki tragedyanin tarihi lizerinde
toplanmis olacaktir. Bolumin sonunda, acitklanmas: gere-
ken daha ¢ok sey kalmis olacak, ama bunun ic¢in Afina
tarihi lizerindeki calismamizin sonunu beklememiz gere-
kecek.

Aristoteles, oyuna ikinci oyuncunun Aiskhylos, liglin-
cliniinse Sophokles tarafindan sokuldugunu séyliyor. Bu
sayr hichir zaman asilmamistir. Uglincii oyuncu, Aiskhylos’
un bugiin yasayan yedi oyunundan ancak son doérdinde
—Oresteia lUglemesinde ve belki de en son oyunu olan
Zincire Vurulmus Prometheus'ta— kullamhiyor. Uciincii
oyuncunun oyuna sokulusu, yasayan oyunlarin kapladig:
dénemin iginde kaldiZina gore, onun islevinin gelisme yo-
lunu izlememiz mamkiin olacaktir; bundan elde ettigimiz
bilgi de ikinci oyuncunun gelisimini aydinlatacaktir.

Uglincl oyuncunun tam olarak kullanilmasi, ug¢ ka-
rakterin de sahnede oldugu ve her birinin diger ikisivle
serbestce konustugu diyaloglarda gorulliyor. Sophokles'te
ve Euripides'te bldylesi ¢ok, fakat Aiskhylos’ta bu konus-
ma higbir zaman tam olarak karsihkli degil. Boylece,
Khoiphoroi'de (Sunu Tasiyanlar) Pylades, Orestes Klyte-
imnestra'ya kendini tanittigy sirada oradadir, fakat roli
Orestes’in kendisine sordugu bir soruyu yamitlamakla si-
nirhdir; Eumenides'te (Hayirlh Tannigalar) yargilama sah-
nesinde Athena Apollon'la konusur, Orestes Apollon'a ses-
lenir, fakat yargilama bitinceye kadar Orestes'le Athena
arasinda higbir sey gegmez, o zamana kadar Apollon'un
rolii bitmigtir. Agamemnon'da, Agamemnon ile Klyteim-
nestra arasindaki diyalog siliresince Kassandra sahnede-
dir, fakat highir sey sOylemez; ayni sekilde Zincire Vu-
rulmug Prometheus’'un prologunda kahraman, Gug ile Hep-
haistos gidinceye kadar sessiz kalir. Bu iki durumda ses-
siz karakter, oyunun devami igin sokulmustur sahneye.
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Bu tipten diger tek diyalog, Sophokles’in hala yasayan
oyunlarinin ilki olan Antigone’de vardir: Antigone, Kreon
ile Muhafiz arasindaki diyalog sirasinda sessiz kalir, an-
cak Muhafiz gittikten sonra Kreon'la konugmaya girer.
Bitin bu ii¢ durumda da sessizlik, hi¢ kugkusuz, drama-
tik yonden etkilidir; ozellikle Aiskhylos, dramatik sessiz-
likleriyle unliidiir, fakat daha sonraki oyunlarda boyle
etkilerin olmayisi onlarin olgunlasmamis olmalarmin bir
belirtisidir.

Simdi aym disiinceleri ikinci oyuncunun gelisimine
uygulayalim. Bunun i¢in de yasayan oyunlarin, hepsi de
Aiskhylos'un, ilk tigiine dénelim: Persler (1.0. 472), Thebai’
ye Karsi Yedi Kigi (1.0. 487) ve Yakaricilar (olasihikla Ye-
diler'den birka¢ w1l sonra yazilmistir).

Persler'de Haberci, Salamis'ten yenilgi haberleriyle gel-
diginde Kralige sahnededir, fakat o haberini Koro'ya ve-
rir, koro da lirik kitalarla yanitlar onu. Sonunda Kralige,
lziintliden dilinin tutuldugunu acikladiktan sonra Haber-
ciyi sorgular ve aralarinda bir diyalog siurer, Koro bun-
da hi¢ rol almaz. Oyunda daha sonra Darius’'un hayaleti
belirdiginde Kralige yine sahnededir, fakat hayalet Ko-
ro’ya seslenir, Koro da 6nceki gibi lirik kitalarla yamtlar
onu. Bu durumda, Kralicenin sessizligi nedensizdir, Bunu,
hayaletin once Kraliceyle —bu sirada Koro sessizdir—,
arkasindan Koroyla —bu sirada Kralige sessizdir— diya-
loglar: izler. Besbelli, oyun yazari iginde iki oyuncunun ve
koronun birlikte konustuklar: bir diyalog diizenlemeyi he-
niiz bilmemektedir. Ote yandan, Yediler'le karsilagtirla-
cak olursa bu oyun, oyuncular arasindaki diyalogu yd&-
netmede daha biiylik bir 6zgurlik gésterir.

Yediler, Kraldan halkina bir soylevle acilir, halki se-
yirciler temsil etmektedir. Bir haberci girer, haberini ve-
rir, cekilir. Kral zafer icin dua eder ve sahne sona erer.
Buna bir diyalog demek miimkin degil. Daha sonra oyun-
da Haberci bir sira konugma yapar; bunlarda sirasiyla,
her biri yedi kapidan birine saldirmak tuzere olan yedi
disman savascis1 anlatihr; Kral bunlarin her birine, sa-
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vunucu savascilari betimledigi konugmalaria yanit, verir;
Habercinin ve Kralin konusmalarint Koronun lirik kita-
lan1 izler. Belki buna bir diyalog denilebilir, ama butil-
niyle set konusmalardan olustugu i¢in ¢ok resmi karak-
terdedir., Ote yvandan, hem Kral hem de Haberci sahnede
valniz olduklarinda Koroyla 6zglirce konusurlar.
Yakaricilar'da oyunculardan biriyle Koro arasinda
bir¢gok diyalog olmasina karsin oyuncular grasinda yal-
nizca bir diyalog gecer: Kralin Haberciyle atigsmas); Ha-
bercinin olasilikla orkestradan konugmasi anlamhdir. Da-
ha Once oyunda, Danaos, Kralin Koroyla uzun goérismesi
sirasinda sahnededir ama sonuna kadar, Krala kisacik bir
sey soyleyinceye kadar konusmaya katilmaz, o zaman bi-
le Kralin kendisine tug¢iincii kisi olarak seslendigi bir ya-
nitla karsilagir. Sahnede Danaos'un uzamis ve nedensiz
sessizligi son derece acemicedir. Gergekten de, biitlin oyun
boyunca islevi, bir ulagin islevidir aslinda; bir ulak ola-
rak bile Kral tarafindan baskasina iletilemeyecek kadar
az sey sdyler. Danaos'un, aslinda Uglemenin gdze batan
bir rol almis olmasi gereken ikinci ve tiginci oyununun
hatirina sahneye sokulmus oldugundan kusku duysak ye-
ri var. Birinci oyuna bakilirsa, bir tek oyuncu igin ya-
z1lmis olsaydi bile fazla bir sey yitirilmis olmazdi.
Persler’de, Ulak haber getirdiginde ve yine hayalet
belirdiginde iambik trimeter'lerle ya da trokaik tetrame-
ter'lerle konusan oyuncu ile lirik stroph’la yanit veren
Koro arasinda bir diyalogun strdagini goérmiustik. Ya-
karicilar'da bu tiirden ti¢ diyalog vardir — Koronun Kral'a
ve yine Danaos'a yalvardig: yerle Habercinin onlara sal-
dirdigl yerde. Thebai've Kargt Yedi Kigi'de iki tane vardr,
oysa iki oyuncunun katildig1 kahramanlarin tanimlanma-
lar;, aym ilkenin .olgunlagtirilmig bir bi¢imidir. Dolayi-
styla daha onceki bir doénemde aktériin roliiniin bu ka-
rakterde olmasi olasidir. Belki de, daha ileri bile gidebi-
liriz. Koro'nun Habercinin saldirisina ugradigr Yakarici-
lar'da, Haberci lirikle baglar, tipki Koro'nun kendisi gibi
—ancak daha sonra iambik’e duser. Kranz'in ileri sir-
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digld gibi bu teknik, konugmea parcasmin hi¢ olmadiz,
koro ve oyuncu arasinda yalnizca lirik bir sdylesmenin
oldugu bir zamandan geliyor olabilir,

Aiskhylos'un ikinci oyuncuyu oyuna sokmakla yuk-
lendigi sorun, oyunculari korodan ayrn birbirine nasil yo-
neltecegi sorunuydu. Bunu g¢ozerek sahnenin orkestrayla
olan iliskisini devrimlesgtirdi, ¢linkii ancak o zaman olay
dizisini koro araya girmeksizin yalnizca oyuncular yoluy-
la gelistirebildi. Imdi, Aristoteles'ten oyuncunun roliiniin
baslangicta sair tarafindan oynandigim o6greniyoruz; Aisk-
hylos rolii kendisi aldiysa, onu gelistirme sorunuyla ug-
rasmak igin Ozellikle gligli bir durumda oldugunu ko-
layca gorebiliriz: kuramla pratigin birligine ¢ok gtizel bir
6rnektir bu, Dahasi, eger oyuncu, koro ile lirik bir sdy-
lesmeye katilan sairin kendisi idiyse, daha oOnce gordi-
gumiz gibi, tamamen bu iliskiye dayanan ilkel dithyram-
bos'tan pek uzakta degiliz demektir. Aristoteles’in de soy-
ledigi gibi, tragedya sanati, dithyrambos'larin oncilerin-
den gelmeydi.

Yunan tragedyasmin karakterleri, cogunluguyla, her
biri alisilmis bir giysiyle birbirinden ayrilan simirh sayi-
da geleneksel tipten alinmmistir: kral, kralige, bilici, haber-
ci, ulak... vb. En 6nemlisi kraldir, hakkinda ilerde daha
cok sey soyleyecegiz; fakat bir bakima -en dikkate dege-
ri ulaktir. Bu tip, biri disinda (Sophokles'in Korinthos’lu
ulag1) hicbir zaman bireysellestirilmemis olmasiyla &6te-
kilerden ayrilir. Ulagin islevi, kuskusuz, bazan Yakari-
cilardaki Danaos ve Oresteia’daki Phrygialh gibi bir bas-
ka karakter tarafindan yerine getirilir; fakat ulak bu se-
kilde gorindiugiinde Kkisilikten yoksundur. En géze c¢ar-
pan 6rnek Thebai'ye Karsi Yediler'dir, bunda (6zgin ol-
mayan final disinda) Kral ve Ulak'tan baska oyuncu yok-
tur. Kral ve Koro, her ikisi de iyi kisilestirilmistir, fakat
uzun bir rolii olan ve oyun boyunca girip ¢tkan Ulak yal-
nizca konusan bir ses olarak kalir. Bunun agiklamasi, sirf
sahnenin disinda neler olup bittigini bildirme gibi teknik
bir amagla tasarlandig icin ilkel durumunda kalmis olan
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eski ve bastan savma bir 6ge olmasidir, belki de. Bir tek
oyuncu oldugunda ve kahraman oyunun gidisi icinde ol-
diirtildGgiunde, 6limi dramatik olmayan bir anlatiyla bil-
dirilirdi.

Bu distlincelerin 15181nda  Aiskhylos-oncesi tragedya-
nin ana ¢izgilerini géz ontline getirmek gic¢ degil. Bir pro-
logtan sonra koro bir sarki ya da resitatifle sahneye gi-
rer, altar g¢evresinde yerini aldiktan sonra bir stasimon
sOylerdi. Daha sonra kahraman gérinir ve koro ile bir
diyalog i¢inde durumu-acardi. Sonra kaybolurdu, koronun
soyledigi ikinci bir stasimon’dan sonra kahramanin Oli-
muni bildirmek tizere bir ulak girerdi sahneye. Bunu bir
agit, bir aglayis izler, ulak c¢ekilir, koro da girdigi gibi
orkestray: terk ederdi.

Bu noktada bir gliclik c¢ikiyor karsimiza. Eger tra-
gedya Dionysos tapinmasindan ortaya c¢iktiysa, onun olay
dizilerinin de Dionysos mitlerinden alinmis olmasi gere-
kirdi baslangigta. Bizim tartismamizdan ortaya ¢ikan sey
bu; ayrica bu noktada oldukga agitk olan Yunan gelene-
gi de bunu dogruluyor. Oysa Aristoteles tragedyanin olay
dizilerinin, uzun bir slire, «basit», sOyleyig bicimininse
(diction) «giliing» oldugunu sodyliiyor bize, Bu iki gelenek
nasil uzlastirilacak? Bu gugliik, tragedyanin geleneksel
kurucusu olan ve Pentheus miti lizerine bir oyun yazmis
oldugu soylenen Thespis hakkindaki diisiincelerinde Pic-
kard-Cambridge tarafindan dile getirilmektedir: «Thespis’
in dili, soyle ya da boyle kaba ve giillinctii belki de; ama
Pentheus'un oOykisi... herhalde her zaman trajikti.» So-
ruya agik bir varsayimdir bu.

Eleutherai mitlerinden biri Ksanthos (Sarisin Adam)
ile Melanthos (Esmer Adam) arasindaki bir diielloyla il-
gili; duelloda birinci kisi, Dionysos Melanaigis'in yardi-
miyla rakibi tarafindan kiligtan gegcirilir. Usener'in acik-
ladigina goére bu mit, Yaz'in Kig tarafindan oldiiriliistini
anlatan colk unli bir térensel drama tipi tizerine kuru-
ludur; Farnell bu Eleutherai dramasinda Atina tragedya-
-smin ilk tipini buldugumuzu ileri sirmektedir hatta. Far-
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nell'in bu gorisit iki nedenle reddedilmelidir. Once, 1.0.
altinci ylzyilin déonim noktasmnda onun bu gekilde, hatta
herhangi bir sekilde oynandigmi gosterecek higbir kanit
yoktur. Dogrudan gelisim c¢izgisinin disma daser, Ote yan-
dan, Dionizyak bir konudur — tragedyanin olustugu ge-
rectendir; ayrica, besbelli, kaba bir oynanisa uygun diisen
bir konudur. St. George ile Captain Slasher arasindaki
diello gibi, aym: kékenden ortaya ¢ikmms bizim maskeli
-eglencelik oyunlarimzi (mumming plays) dislinmemiz
yeter.

Fakat Pentheus Oykiisi bu sekilde oynanmis olabilir
miydi? Bu konuda olumlu kaniflar var. Euripides'in Bakk-
halar'inda, Pentehus'un, 6limiinden hemen once, sisli ka-
din giysileri icinde, kemeri gevsetilmis ve saglarindan bir
bukle disar1 ¢ikmis durumda —tanr1 Dionysos gtlerek du-
zeltir bunu— gorindigi sahnenin bilerek yapilmis bir
gulinglik oldugundan kusku duyulamaz; Bather'in de isa-
ret ettigi gibi, mitteki bu sahnenin komik oynanist t6-
rende buna es dusen sahneyle agiklaniyor. Bu konuda
Pickard-Cambridge'in tutumu, ilkel dinin dogasinin yan-
lis anlasilisindan kaynaklanmaktadir. Gllme, saldirganhik
ve igrenglik gibi seylerin kutsal tapinmada yeri olmadi-
gma deggin fikir, bizim protestan geleneginin dar gev-
resinin disinda pek gegerlilige sahip degildir.

Bundan bagka, tragedyanin dili aslinda gtling idiyse,
bu niteligi onun kosuk bigimine uygundu. Ashnda kul-
lanmilan 0l¢li trochaic tetrameter’di — Aiskhylos ve Euripi-
des’in ara sira diyaloga canlilik vermek icin bir siire kul-
landig1 hafif ve seken bir ritimdi; fakat genellikle bunun
yerini, ginlik konusma ritmine daha yakin olan iambic
trimeter almistir. Bu Olglilerin her ikisi de halk kokenli-
dir; iambic olani, elbetteki giling olan yergiyle yakin-
dan iliskiliydi.

Dolayisiyla, arastirmamizin daha ileri bir agsamasmnda,
sonraki donemde komik oOgenin neden brakildigr soru-
suyla karsilasacak olsak da, bizim bu noktadaki kamtla-
rimizda gergek bir geligski yoktur.
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Simdi tragedya oyuncusunu farkli bir géris agisin-
dan inceleyelim. Oyuncu karsihigl Yunanca soézcik, hypo-
Rkrinomai eylemine karsilik hypokrites'ti, oynama anlamin-
da kullanilmas: disinda daima ya <«yanit verme» ya da
«yorumlama» anlamma gelir. Yunan oyuncusu yamt ve-
ren miydi yoksa yorumlayan mi? Kime yanit veriyordu,
ya da neyi yorumluyordu? Bu sorun, onu yalnizca iki se-
cenek arasinda bir se¢me konusu olarak kabul eden ¢ag-
das arastiricilar tarafindan yanlis olarak ele alinmakta-
dir. Bunu yapmadan once, iki anlamin neden bir tek soz-
cliikle karsilandigini agiklamamiz gerekiyor.

flyada’da Troyalilar bir belirti gériirler — agzinda y1-
lan tasiyan bir kartal. Polydames bu belirtiden ne anla-
digin1 agiklarken sozlerini soyle bitirir: «Bir bilici de bu-
nu bdyle yorumlardi.» Odysseia’da Penelope bir dis goér-
mistir, Odysseus'a gbyle der: «Digimii yorumla»; Odysse-
us'sa yanit verir: «Diisiinii yorumlamak mimkin degil.»
Bu parcalarda eylemin anlami konusunda soru yok.
Odysseia’'nin bir bagka yerinde, agzinda bir kaz tagiyan
bir kartal goruliir. Peisistratos Menelaos’s déner ve so-
rar: «Bu belirti size mi, bize mi?» Menelaos disunir, ta-
sinir, <bunu dogru olarak nasil yorumlayacagini (ya da
yanutlayacagim)» bilemez. S6zcugiin her iki sekilde de gev-
rilebilecegi bu son parcada iki anlamin aslinda bir oldu-
gu ortaya cikiyor: hypokrinomai «bir disit ya da belir-
tiyi yorumlamak» ya da bunun degiskeni olarak «bir diis
ya da belirti hakkinda bir soruyu yanitlamak» anlamina
gelir. Rahipligin bir iglevini tanimlayan bir dinsel téren
terimiydi o.

Hypokrinomai eylemi «yaniflama» genel anlaminda
Nyada’da yalmzca bir kez, Odysseia’da da bir kez geger;
oysa yanit karsihgi normal sézciik ameibomai olup ylz-
lerce kez geger. Bundan, hypokrinomainin genellesmis
kullaniminin Homeros Yunancasinda heniiz baglangi¢ asa-
masinda oldugu sonucu ¢ikar. loncada basat kullamim
oldu, fakat Attika dilinde hypokrinomai yalmzca «oyna-
ma» anlaminda kullanilir, hypokrités adinin karsihig: ey-
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lemdir; «yanit» fikriyse aynm1 kékten bir baska yapiyla ifa-
de edilir: apokrinomai. Attika dilinde hypokrinomai'nin,
ona es digen ad, «oyuncu» anlamini kazandiginda koéken
anlamim yitirdigi ¢ikarsanabilir bundan.

Sorun simdi suna indirgenmis oldu: Hypokrités sbz-
ciiglt ilk kez oyuncu karsihg kullamildiginda, ilkel «yo-
rumlama» anlaminda hypokrinomai'yi mi, yoksa tlrevsel
anlami «yamtlama»y1 m ifade ediyordu? imdi, Attika di-
linde hypokrinomainin «yanitlama» anlamima geldigine
ya da hypokrites'in «yanitlayan» anlaming geldigine ilis-
kin higbir kamit yok. Eylem, yalnizca ad'a es diisen an-
lamda kullanilmakta, ad ise her zaman, Platon'un bir
pasaji disinda, bir oyuncu ya da ezberden bir sey okuyan,
séylev geken anlaminda kullanilmaktadir. Ogretici bir pa-
saj bu. Platon prophétes sOzcliglinliin tam anlamini1 tar-
tismaktadir. Bazilarmin prophétai'den sanki manteis’in (bi-
liciler) aymiymis gibi s6z ettigini soyler, oysa bu kullanmim
yanlistir; prophetai, biliciler degil fakat bilinmez, ¢6zil-
mez sOzleri ve gériintimleri yorumlayanlardir (hypokritat).
Imdi, Platon burada prophétes sozciiginiin tam anlamini
gostermek istedigine gore, kendisinin de hypokrités’i kul-
lanisinda aymi derecede titiz oldugunu varsayabiliriz,
yani, ikinci sézctiglin, krités gibi, baslangicta gaipten
haberlerin, diislerin ve belirtilerin yorumlayicis: i¢in kul-
lanildigindan haberi vardi.

Bu anlamda yorumlayici karsihig: gegerli Attika sOz-
cigu hermeneus’tur, bu sbézcigun koékeni bilinmemekte-
dir. loncasi exegetés'tir, ayn1 zamanda Eleusis'teki bir ra-
hipligin unvamidir bu. Eleusis exegetés’leri, legomena'nin:
Mystery'lerde «sdylenen seylerin» yorumlayicisidir; dro-
mena’yl, simgesel torende «yapilan seyler»i de bu yolla
yorumlarlard:. Oyleyse, exegetés sdézciigii énoelikle «énder»
anlamina geliyor. Dolayisiyla, Arkhilokhos ve Aristoteles’
in dithyrambos'un 6nciisii, agicisi anlaminda kullandig:
exarchon’ls, esanlamhidir. Bu distinceler de gésteriyor ki,
hypokrités ve exdrchon baslangigta ayniydilar.

Exdrchon, dithyrambos korosunun dans ve sarkisinin
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sair-6nderiydi, Dionizyak thiasos'un tanri rahibinden ge-
livordu. Bir yorumcu haline nasil geldi? Thiasos gizli bir
cemiyetti, dolayisiyla toreni de, ancak gize erginlenmis
olanlarin anlayabilecegi bir gizdi. Buna gore, bu téren,
sbzcligiin tam anlamiyla, bir drama olunca, yani erginlen-
mis olanlarin erginlenmemigler kargisinda oynadigl bir
yansilama toreni haline gelince, bir yorumcuya gereksin-
me ortaya ¢ikti. Eleutherai loncasinin bir seyirci kalaba-
1ig1 oninde koral bir dans yaptigimi varsayalim_ Dans,
Eleuther'in kizlammn Dionysos tarafindan ¢ilgina dondi-
ruldiikten sonra bagibos dolasmalarmi simgeleyecek bi-
¢imde tasarlanmistir. Dansi yapanlar bunu anlar, fakat
seyirciler anlamaz, Bunun icin de baglangicta O6nder one
cikar ve agik bir dille «Ben Dionysos'um, bunlar da Ele-
uther’in kizlari, cilgina g¢evirdim onlari» der. Bunu yapar-
ken oncii zaten bir yorumcudur ve bir oyuncu olma yo-
lundadir. Tragedya, dithyrambos'un éncililerinden, agicl-
larindan tdremistir.

Tragedya sanati bugiin, Kuzey Amerika Kizilderilile-
rinin en ileri torensel dramalarnyla bagmin kurulabildigi
bir noktaya kadar geriye izlenebilmektedir; ¢iinkii, anim-
sanacag: gibi, bu dramalar bazan halk oniinde gosteril-
se de onlarin asil anlamlarn yalnizca gosteriyi yapan er-
ginlenmis gizli cemiyet uyeleri tarafindan anlasilirdi. Bu
konuda Hutton Webster sunlan yaziyor:

Kismen gizli, kismen de halk oniinde yapilan bu to-
renler, mitlerin ve sOylencelerin kaba fakat cogunlukla
cok etkili bir oyunlagtirilmast demektir, Genellikle, yal-
nizca torenleri yapan belli bir cemiyetin iyeleri anlar on-
larnin anlamuni. Maskeli ya da giysili oyuncular, gegcmis-
leri mitlerde anlatilan hayvanlart ya da kutsal varliklanr
temsil ederler.

Kuzey Amerika Kizilderilileri arasinda dramanin ge-
lisimi bu kritik noktada kesilmistir; nedeni, gizli cemi-
yetlerin statiisiiniin laiklegtirilmeye direnecek kadar sag-
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lam olmasiydil. Dionysos thiasos’'unun ¢o6kis halinde ol-
dugu Attika'daysa, ancak bir oyuncular loncasma déni-
serek yasamini sirdirmustir.

Yunan tragedyasinin koral od’lar: antistrofik bi¢gim di-
ye bilinen ritmik kalip uzerine kurulmustur. Bir ritmik
diizen (strophé) ya da stanza sunulur ve yinelenir; son-
ra ikinci bir dlizen sunulur ve aym sekilde yinelenir ve
boylece surer gider. Dolayisiyla, od, bir sira ¢ift'e boéla-
nir (AA BB CC). Bazan her c¢ifti bir ephymnion ya da
nakarat izler (AAx BBx CCx].

Gelismis dithyrambos'un yapis: farklidir. Triadik (iig-
14) form diye bilinen bir kaliba dayanir. Bir diizen su-
nulur, yinelenir ve epoidos ya da «sarkidan-sonra- deni-
len ikinci bir diizen izler bunu; sonra birinci diizen ye-
niden sunulur, bir daha yinelenir ve bunu yine epoidos'un
yinelenmesi izler, bdylece slirer, Dolayisiyla, dithyrambos,
boyuna yinelenen tek bir (g¢lu (triad) izerine kurulmus-
tur (AAB AAB AAB). Epoidos tragedyada ender olarak
kullanilir, ancak od'un sonunda bir coda olarak. Triad'in
Stesikhoros tarafindan bulundugu séylenmektedir; yalniz-
ca dithyrambos'un degil, aym: zamanda daha sonraki aris-
tokrat koral liriginin de basat bicimidir, Pindaros ve Bak-
hylides’in yarigmalarda zafer icin yazdifi hemen hemen
bittin od’lar triadiktir.

Son olarak, tek bir diizenin devamli olarak yinelen-
mesinden olusan ve monostrofik diye bilinen bi¢im vard:i
(AAA). Bu, ara sira Pindaros ve Bakhylides tarafindan
zafer od’larinda, Bakhylides tarafindan dithyrambos'lari-
nin birkacinda kullanilmistir. Triad'm bulunusundan 6n-
ce aristokratik kullamimin basgat bi¢imi olmustu. Alkman’
in, Sappho’'nun ve Alkaios'un yasayan biitiin od’lar1 bu
tiptendir.

Bu kaliplarin kékenini ve gelisimini bulmaya c¢alis-
maliyiz. Her seyden once, gériiyoruz ki, bu ii¢ bicimden
antistrofik olam: en esnegidir, ¢linkii her ¢ift sonuncudan
farklh olduguna gére, od'un ritmi degistirilebilir ve ge-
listirilebilir. Bu nedenle de en dramatik olamdir, Ikinci
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olarak, hem antistrofik hem de friadik bicimde duzenle-
rin c¢iftler halinde gruplandirilmasinin nedeni, kosugun
(od’un) antifonal olmasi1 ya da bir zamanlar 6yle olma-
siydi. Uglincii olarak, dithyrambos, ya triadik ya da mo-
nostrofik olarak, aristokratik kullanima aittir. Bu iki bi-
¢imden hangisi daha ilkeldir? Yanit, Oyle gorintyor ki,
higbirinin ilkel olmadig:, her ikisinin de ortak bir ko6-
keni oldugudur.

llyada’da Troyall kadinlar Hektor'un cesedi Uzerinde
bir agit yakarlar. Andromakhe, Hekabe ve Helena basi
ceker. Her biri sirayla 6liyl 6verek «baglar», her soloyu
ortak bir feryat izler. Agit1 baglatanlarin islevlerini ta-
nimlamak icin kullanilan sOzciliky Aristoteles'in ve Arkhi-
lokhos’'un dithyrambos acgicilan i¢in kullandiklarn sézcik-
tur (exarchontes), Bu temsilin torensel temeli, acicilarin
her durumda koronun bir nakaratiyla izlenen bir seri do-
gactan sololardir agikga; sololarin ortak bir ritmik ka-
hiba uydugu varsayilabilir. Homeros'un disindugi gibi,
sololar asil Ogedir, nakaratlarsa yalnizca siradan sgeyler.
Nakaratin soloya, ¢ogun aza bu bagimliligl, halkla soy-
lular ya da siradan halkla rahipler arasindaki ayrima es
diismektedir. Bundan baska, ortaklasa gerceklestirilen 6ge-
yi bir kenara birakirsak, yinelenen bir mizikal kalip lize-
rinde dogacglamadan s6ylenen bir seri soloyla bagbasa
kalitiz. Aristokratik skolion ya da icki-sarkisidir bu. Ma-
sanin g¢evresinde oturmus goélenciler, yinelenen bir mizik
esliginde dogac¢lamadan sozclikler bularak bir stanza soy-
lerler birbiri ardindan. Bu kalib: birey olarak bir sairin
bilingli sanatina uygularsak, Sappho’nun, Alkaios'un ve
Alkman'in monostrofik od'larini elde ederiz.

Daha sonra, epoidos aristokratik gelenekte yeniden or-
taya Gilkar — fakat bir halk nakarati olarak degil, sanatsal
bir gelisme olarak. Od simdi iki yarim koro tarafindan
soylenmektedir — birincisi strophe'u, ikincisi antistrophe’u,
epoidos’u ise ikisi birlikte. Antiphony uygulamas: terk
edildikten sonra triad, ritmik yapinin temeli olarak var-
ligm sirdirir ve aristokratik od'dan olgun dithyram-
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bos'a gecer. Son olarak, tragedyada triad’n yerine an-
tistrofik cift gecer. Ote yandan, tragedya yazarlari, epo-
idos’daki anlam ve Onem degigikligine bagh olarak artik
ephymnion olarak bilinen nakarati ara sira kullanmaya
devam ederler. Bunlarin bu ogeyi ilkel dithyrambos’'tan
aldiklan sdylenebilir.

Bu yeniden kurma, epoidos'un daha eski aristokratik
gelenekte bulunmasa da ilkel oldugu ve ilkénceleri bir
nakarattan olustugu varsayimmi igeriyor. Bizim incele-
mekte oldugumuz kalibin artistik bir kalip oldugunu akil-
dan gikarmamaliyiz. Tanrlara giinlik dualarda kullanilan
geleneksel ildhiler, daha basit ve daha ilkeldi her halde.
Gegen béliimde géndermede bulundugumuz Kuretalar ila-
hisi, her strophe’a baglanmis bir nakarati olan monostro-
fik bir od’dur; Elis’li kadinlarca Dionysos’a okunan iléhi-
deki nakarat ise —degerli Boga, degerli Boga— Plutarkhos
tarafindan, ona bir epoidos olarak baktigim gdsteren soz-
lerle tamimlanmakia,

Epoidos sOzclUginin iki anlami var. Teknik bir an-
lamda, triad’in Uigiincli ogesine denirdi, bununla bir «gar-
ki-sonrasi» anlam tasidigy anlagilirdi. Fakat aynm: zaman-
da, cekicilik, bliyli ya da afsun gibi teknik olmayan bir
anlamda da kullanilirdl. Bu anlamda epoidé'yle esanlam-
liydi. Afsun fikri ilkel biiyliye gotlrir ve epoidos’un ilk
anlammmn bir «garki-sonrasi» degil, Troyalh kadinlarin
Hektor'un cesedi lizerinde yaktiklari agit ya da hasta in-
sani iyilestirmek veya ginahkar: lanetlemek igin okunan
blyli gibi, birisi tizerine «sdylenen sarki» oldugunu goste-
rir. Gergekten de, daha ileri giderek ilkel nakaratin bir af-
sun oldugunu sdyleyebiliriz. Aiskhylos'un Oresteia’sinda
Erinys'ler anakatilinin 6limuni ve lanetlenmesini gercgek-
legtiren bir nesneyle buyilli bir dans yaparlar, Dans, nor-
mal tipten bir stdsimon’dur, yalniz her antistrofik ¢iftin
ilk béliimuni, ikincisinin sonunda yinelenen bir ephymnion
izler ve Erinys'ler kurbanlarinin ¢gevresinde tepinirken sdy-
lenen bu nakarat yoluyla buyii isler. Nakarat, Aiskhylos
tarafindan Yakarcilarin ilk stdsimon'unda aym sekilde
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kullanilir, kaganlar pesindekilere lanet yagdirir, limana
ulagmadan oOnce Uzerlerine bir firtinay: ¢agirirlar. Bu na-
karat, yansilama bliylisiinlin sézlerinden baska bir sey
degildir. Bunlar Yunan korosunun daha oOnce gosterdigi-
miz agsamalarla evrimlesmis oldugu ilkel g¢ekirdektir.

Yunan tragedyasinin koral od'lari ¢ tirdiir —koro
orkestraya girerken soylenen pdrodos; yerlerini aldiktan
sonra soylenen stdsimon; ve kommgs. Normal antistrofik
yapiya uyan ilk ikisi hakkindg daha fazla sey sdyleme-
ye gerek yok, fakat li¢lincusii oldukga farklh, Aiskhylos'un
Yakaricilarinda Haberciyle Koro arasindaki bir lirik sdy-
lesmede bir kommds 6rnegine rastlamistik; o pargay: tar-
tisirken Kranz'in ileri siirdiigil, bu lirik sGylesmelerde tra-
gedya diyalogunun ¢ekirdegini buldugumuz goériigline gén-
derme yapmigtik. Kommds, koronun ve oyunculardan bir
ya da ikisinin katidig bir agittir, normal yeriyse tra-
gedyanin diiglim noktasindan hemen &nce ya da sonra-
dir. Ozlh dziince «bir bagir dévme»dir — yani bir thrénos
ya da agit; sdzciigun, Attika diizyazisinda tragedyamin bu
bolimunii tanimlayan bir teknik terim olma diginda hig-
bir zaman kullamlmayisi dikkate de@er. Dolayisiyla eski
bir sozciktii, bu da Kranz'in gorisiine uymaktadir: tra-
gedya kalibinin ijlkel bir oOzelligini gdstermektedir. Aymi
yonde baska belirtiler de var.

Kommés'un en basit tipinde oyuncu bir kita soyler,
bunu korodan bir baska kita izler, sonra oyuncu kendi
antistrophe’'unu séyler, koro kendininkini (ABAB CDCD).
Daha 6nce gOrdiigimiize gore tragedyamin kendisinden
daha eski olmayan antistrofik ogeyi ortadan ¢gikanirsak,
bu yapi, (Ab Ab Ab) nakaratl: bir monostrofik soloya in-
dirgenir; bu da tartismamiza gore, ilkel dithyrambos'un
seklidir. Dahasi, bu, hem diizenlendigi ritimden (normal
olarak paeonic) ve bazi hallerde de kommés'un dans devi-
nimlerini cogturmak, kizistirmak igin eslik halinde séy-
lenen sozciiklerden agikga bellidir. Muzik . makamlarnin
Yunan tragedyasinda nasil kullanilmis olduguna iliskin
hemen hemen hicbir sey bilmiyoruz, fakat kommés'un,
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éntheos ya da «cin tutmus» diye tamimlanan coskulu Phry-
gia makammn kullanihisiyla daha da belirmis olmas:
mimkin goértiniiyor; bununsa dithyrambos'ta kullanilan
makam oldugunu biliyoruz.

Boylece, en ¢nemli an demek olan tragedyanmin doruk
noktasi, agon, Dionysos'un tutkusunda, genellikle ilkel dit-
hyrambos'un kalmmtilarin: iginde toplayan ayri bir bic¢im-
de, agic1 ile thiasos’u arasinda miizikli bir diyalog olarak
verilirdi.

Tragedyadaki olay dizilerini ¢6ziimlerken, Aristoteles
karmasik olay dizisini basit olanindan ayirir: karmasik
olanda kaderin degisimi bir peripéteia ya da bir enagno-
risis'le ya da her ikisiyle rastlastig1 bir kurgudur. Birinci
terimle neyi kastettigi, bu asamada yanitlamaya c¢alisa-
mayacagimiz temel bir sorudur. Aristoteles, Anagnorisis
ya da taninmayl, «iyi ya da koti kader icin belirlenmis
karakterler yoninden dostluk ya da nefretle sonuglanan,
bilisizlikten bilgiye bir degisim» olarak tanimliyor. Bu ta-
ninmalari, gergeklestirildikleri yollara goére dort katego-
riye ayiriyor —simgelerle, bilerek kendini agga vurma-
larla, yanhs bir ¢iglik ya da eylemle ve ¢ikarsamayla.

Bu konudaki dustinceleri, taninmanin kalibin yalmz-
ca sabit ve asli bir 6zelligi olmadigini fakat onun en yay-
gin bicimlerinden birinin —en kabasi olarak bakiyor bu-
na— kalitsal simgeler yoluyla taninma oldugunu a¢ik ha-
le getiriyor. Bu tipin iki Ornegini bugiine kalmis oyun-
lardan biliyoruz — Orestes'in islemeli kundak baglanyla
taninisi, lon'unsa bir bebek olarak birlikte terk edildigi
gnorismata’yla tanmisi. Bu iki durumun tasidigi énem da-
ha Once aciklanmisti; Aristoteles aynmi tirden bagkalarm
saylyor — Spartoi'lerin mizrag: (s. 70) ve Pelopidai'nin yil-
dizi: bir baska geleneksel dogum isareti. Anagnrorisis’in
kdkeni neydi?

Erken tragedyanin temalarinin Dionysos mitlerinden
alindig1 konusunda birlesiliyor; ben de ilk temanin tan-
rmin Slimii oldugunu savunuyorum, Yine biliniyor Ki,
besinci ytizyillda Dionizyak cevrim, tragedyada diger mit-
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sel gevrimlerden daha belirgin degildi. Simdi bir adim da-
ha ileri gidebiliriz. 1lk tragedya yazarlarinin oteki cev-
rimlere yaklasmaya baslamalarindan once Dionizyak ¢ev-
rimi tam olarak kullanmis olmalari gerektigi akla ya-
kin bir sey. Yalnizca Dionysos'un 6limint degil ayni za-
manda dofgumunu ve dirilisini de oyunlastirmis olmali-
lar. Soyledigim gibi, bu akla pek yatkin bir sey, ayrica
ortagag yalva¢ oyunlariyla da destekleniyor. Bunlarin ge-
kirdegi Paskalya komiinyonunda Ug¢ Meryemlerin Quem
Quaeritis’iydi. Bu cekirdek Paskalya mitindeki 6ieki Gge-
lerin oyunlagtirilmasiyla gelistirilmisti — Meryemlerin me-
lekle, havarilerle ve Isa'min kendisiyle bulusmasi. ikinci
agamaya, ayni islem Dogus’'a uygulandiginda ulasildi,
ig¢lincusiindeyse temalar Yaratilis'tan ve Adem'in Cennet-
ten kovulusundan Daniel'e ve Nebukhadnezzar'a kadar
uzanir.

Bu nedenlerle taninma temasinin, fanrinin yeniden
dogusundan ya da dirilisinden sonra kendini go6sterme-
sinden tlredigi varsayilabilir, Onun gérinmesini, koro ta-
rafindan yapilan bir sorgulamanin izledigini varsayabi-
liriz, bunun sonunda da tanri, tapimiyla ilgili kutsal sey-
leri ya da gizemli simgeleri gostererek kimligini kanit-
lar, Bu varsayum, ilerde incelenecek clan uygulamanin bir
baska Ozelliginden baska destekler de alir.

Yunan tragedyasmin higbir ¢zelligi, Yunanca'da stic-
homythia denilen dize-dize soru ve yanit pargalarmdan
daha yakin degildir konuya. Blitin tarihi boyunca bu o6zel-
lik kati resmi karakterini saklamigtir, yalnizca Sophokles
ile Euripides, bazan siirin ortasinda konusmacmin degis-
mesine izin verecek derecede yumusatmistir bu kati ku-
rall. Ornegin Agamemnon’un doruk noktasinda kulagi-
miza aykin, hatta sacma bile gelir hu; eger Atmallar
kabul ettiyse bunu, diyebiliriz ki, kalibin temel, bu yiz-
den de ilkel bir 6zelligi vardi.

Bu resmi diyaloglar igerikleri yéninden de aym de-
rece dikkate deger. Bunlar soru ve yanitlarin bakisimh
dizenlenmesiyle ilerlemekle kalmaz, {akat cogu kez, ozel-
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likle Aiskhylos'ta konugmaciar bunlarin anlammm agik-
lamaktan ¢ok gizlemek istermis gibi goérinirler. «Sozle-
rin bir bilmece —acik konus.» Bu tir dizeler tipiktir.
Bazan sozler gergek bir bilmece geklini alir. Ornekse,
Khoiphoroi'de Xlyteimnestra, Aigisthos'un o6ldarilmesin-
den sonra, kdleye, duydugu ¢igligin ne oldugunu sor-
dugunda, kole kapal bir bigimde agiklar; «Size derim ki,
dliller yasayanlarn oldiriyor»; Klyteimnestra yamt verir,
«Ama bir bilmece bu, yine de anlammm okuyorum.» Ya-
nitimin tum etkisi geviride kaybolur, ¢linki kullandig soz-
clikler — xynéka, «Anhyorum» —genellikle erginlenenlere
uygulanan terimi animsatir— hoi xynetoi, «<anlayanlar», gi-
zemli seyleri gérmelerine izin verilenler, Burada da bir
bilmece var, ¢ézmeye ¢ahigmamiz gerekiyor.

Bilmece, buglniin ilkel halklar1 arasinda nasil yay-
ginsa, Hint-Avrupa folklorunda o derece derine gdmuld-
diir. Schulz'in topladigi, daha yalin bir ¢dziimlemeye de-
gecek Dbilgiler, bilmecenin ilk baslangi¢gta bir erginleme
sinavinin ya da sinamanin konusma bélimi oldugunu
diisiindiiriiyor. Fakat simdilik kendimi eski Yunanistan’
dan elde edilmis, s6z konusu noktayir gegici olarak sap-
tamaya yeter kamitlarla smrh tutmahyim.

'Bilmece, Soloi'li Klearkhos tarafindan «¢ozillmesi ze-
kanm kullanilmasmm gerektiren ve ceza ya da odil kar-
sihf One surilmis esprili bir problem» olarak tamimla-
myor. Normal Yunan tipi, Sphinks'in bilmecesiyle érnek-
lendirilebilir. Oidipus bunu ¢bzerek Thebai Krah olmugtu:

Bir sey var, sesi bir,

Ayaklan dort, iki ve iig;

Oyle degisik bir sey ki goriilmemis.
Karada, denizde ve gokte yliriir;
Cok ayaklan iizerinde yiriidiiglinde,
Giicii en azdir, admmlart en yavas.

Temel 6zellik, taninmas: istenen geyin simgesel ve zit
terimlerle anlatihs:dir,
Sphinks, Phikion Dagi'nda oturan disi bir canavardy
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Phiks onun adinin Aeolik sgekliydi. Onun Thebai krallik
sarayiyla iliskileri lzerine sbylence, Pausanias tarafindan
kaydedilmistir. Bilmeceyi Laios'tan, o da olasilikla baba-
sindan 6grenmistir, ¢inkii anlatildigina goére, ilk olarak
Delphoi Bilicisi tarafindan buyilik-bliyitk babasi, haneda-
nin kurucusu Kadmos'a verilmigti, Laios'un, kraligesinden
baska kadinlardan da ogullari vardi, onlardan herhangi
biri ardilhk hakkini ileri siirerse daga gonderilirdi, dag-
da Sphinks bu bilmeceyi sorard: ona, bilemezse o6ldirilir-
dii. Bu sOylence, bir krallik klaninin gizlerine bir tiir er-
ginlemeyi anlatmakta.

Animsanacag gibi, Sparta’da oglan c¢ocuklari aksam
yemeginden sonra kamu igleri hakkinda eiren tarafin-
dan sorguya gekilirdi, eger yanlis yanit verirlerse bas-
parmaklarini isirird: onlarin (s, 131). Bu sorularin da bag-
langigta erginleme gizleriyle ilgili olmasi mimkiin goéri-
nliyor, ¢linkil ilkel erginleme térenlerinden birinin —izle-
ri Orestes sdylencesinde de izlenebilecek— bir parmagm
kesilmesi oldugunu gormiistiik (s. 135), Athenaios, eski za-
manlarda bilmecelerin ickili eglencelerde gengleri egitmek
amaciyla soruldugunu kaydediyor ve Adonis festivalinde
bir ickili eglencede, ilicii de birbirine sorular soran Sa-
mos’lu G¢ kizin anlatildig1 Diphilos'un bir parcasma goén-
derme yapiyor. Son olarak, Plutarkhos, Thebai'nin Agri-
onia festivalinde kadinlarin kayip Dionysos'u aramaktan
dondiiklerinde aksam yemeginden sonra birbirlerine so-
rular sormalarmin bir gérenek oldugunu séyliiyor.

Bu kanit, dinyamin baska yerlerinde oldugu gibi Yu-
nanistan'da da, bilmeceler sorma aliskanhginin, erginle-
me gizemlerindeki, amac: adaymn gizemli simgeler hak-
kindaki bilgisini sinamak olan sorulu yamitli konusma-
lardan (katesizm) tlredigini akla getiriyor. Bu nedenle,
Yunan tragedyasinda o kadar gerilere gittigine goére, stic-
homythianin bu tir soru yamt konusmasmnin bir kaln-
tist olmas1 mimkindir; tanrinin kimliginin tanmmasinin,
dinsel dramanin seyrinde bu simgelerin aciklanmas) ama-
ciyla nasil kullanildigim kolayca gorebiliyoruz.
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Son olarak, oyuncularin oyunlarini oynadiklarn sah-
neyle ilgili bildiklerimizden dikkate deger bir sey ¢ika-
np ¢ikaramayacagimizl arastirmamiz gerekiyor. Ne yazik
ki, pek fazla bir sey olmayacak bu. Aiskhylos'un zama-
nindaki sahneden hicbir iz kalmamg, belki de aga¢tan
yapiimis oldugu igin. Puchstein'e gore besinci ytizyihn so-
nundan ya da Doérpfeld'e gore dordiinci ytzyilin orta-
sindan kalma ilk tas binalarin kalintilarindan anlagil-
digt kadariyla eski tahta yapi, orkestraya dogru gikinti
yapan her iki ucunda kanatlan olan uzun bir bina, sah-
neyse bu binanin 6niinde bir kanattan Otekine uzanan
dar bir platformdu, olasilikla. Binanin cephesi, dolayisiy-
la, sahneye bir arke plan goérevi goriyordu; burada sah-
neden oyuncularin soyunma odalarmna agilan kapilar var-
di. Sahnenin derinligi bilinmiyor, fakat g¢ok fazla olma-
yabilir, ¢linkit bildigimize goére oyuncular koroyla ser-
bestce konusabiliyordu ve sahneden orkestraya kolayca
gegilebiliyordu.

Sahne ve sahne binalan skené diye bilinirdi. Bu s6z-
ciik, birincil olarak «cadir» anlamina gelir, ayni zaman-
da tente ya da ustii Ortilii bir arabanin sayvan: icin de
kullanilir. Buras: 6nemli, ¢inkii Horace'tan duydugumuza
goére Thespis ve oyunculari Attika koyliiklerinde bir ara-
bayla turneye gikarlarmis, Bir de, arabalarmn Dionizyak
kémos'un degismez bir 0zelli§i oldugunu biliyoruz. Bu-
tin bunlar bir arada alininca, bize Kent Dionysia'da res-
mi yarigmalarin kurulusundan 6nceki Attika dramas: hak-
kinda bilmeye deger seyler soOyliyor. Thespis'in yaklasik
1.0. 534’te tragedya 6dulini (bir keci) kazandign soyle-
niyor; bu, festivalin Peisistratos tarafindan duzenlendigi
bir tarihtir.

Eger Horace'tan bugline Kkalan soylence gergekse
—bundan kuskulanmak i¢in bir neden yok— yeniden kur-
maya calistigimiz zincirde O6nemli bir halka saghyor bi-
ze. Dionizyak drama, bir gizli cemiyetin téreni olmaktan
ciktiktan sonra ve Atina'da kendine saglam bir yer bul-
madan o6nce. koyleri dolagan bir oyuncular loncasinin ya da
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YUNAN TRAGEDYASININ TOREN KALIBI

YUNAN

ILKEL ERGINLEME ERGINLEMESI TRAGEDYA
Cocuk olarak ¢ikis pompé pdrodos
agén ipéteia
Oliim ve dirilig & . bertpe
sparagmos kommds
Kutsal egyalarin kélymsis ..
gosterilmesi anakalypsis anagnorisis
. ainigmata . )
Kategizm dokimasia stichomythia
Yetigkin olarak doniig kdémos éxodos

loncalarinin elindeydi. Hi¢ kuskusuz, bu loncalar hala thi-
asos Orgltlenmesinden gelme dinsel bir temelde orglitlen-
migti, gosterileri haléd dinsel bir anlamla yukliydi ve
arinlerin durumuyla ilgiliydi; ama surasi da oldukca agik
ki, eger bu cevre iginde kalmis olsalardi, bugiin c¢agdas
Avrupa'da hala rastladigzimiz koylii  taklit oyunlarina
(mummery) bozulmus olacaklardi. Oyleyse bu dénem,
Aristofeles’in erken tragedya biceminin 6zelligi dedigi sert-
lik ve kabahk niteliklerinin gelistigi donemdi.

Chambers, ortacag Ingiliz sahnesi tzerindeki calisma-
sinda, on Ug¢ ve on dérdiinci ylzyillarda burjuva smifinin
yikselisiyle birlikte, ortagag Kilisesinin ttrenlerinden ge-
lismis olan kilise oyunlarinin (tapinma oyunlart) din adam-
larnindan burjuva loncalarina, katedralden pazar yerine
gectigini, ayn1 zamanda temalarinin da laiklestigini goster-
mistir, Ingiliz dramas: Yunan dramasiyla ortak temel Gge-
ler tasiyordu; ¢linkii bu tapinma oyunlari, maskeli-giysili
oyunlar, halk danslari ve Germen kabilelerinin tarim to-
renlerinden gezlme basks gosterimlerden de etkilenmisti;
drama laiklestikten sonra, Tudor monarsisinin koruyucu-
luguyla daha da gelismisti. Fakat her ikisinin de tarihi
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yéninden, ¢ok o6nemli bir temel ayrim var. ingiltere'de
Kilise feodal soylular demekti, onun oyunlariysa, yénetici
smifin dinsel tdéreni olarak uzun siireden beri degigsmeye
direngli kati bir bigimde kaliplagmist:. Bu nedenle, ilk an-
da iggiidiisel olarak, kilise oyununu yararhi bir basgka ge-
ye —yansilama biiylsiine— déndiirme yollarini arayan
koéyli simifindan gelmis olan oyunlastirmaya dogru itici
guc, kilise yetkililerinden gelen etkin bir muhalefet kar-
sisinda ayakta tutulmustu; yine ayni nedenle, bu oyunlar,
feodal soylularin rakibi burjuva smifi tarafindan benim-
senip, daha sonra da burjuva smifinin énderleri olarak
Tudor'larin korumacilifima gegince, drama dinsel tdrenle
bilingli bir zithk icinde gelisti ve hizla bagimsiz duruma
geldi, Ote yandan Attika'da, dramanin evrimlestigi Di-
onysos tapinmasi oldum olasi popiilerdi; bu yiizden de es-
ki soylulugun klan tapimlarina karsit olarak tiranlar ta-
rafindan canlandirild: ve yeniden orgiitiendi. Sonug¢ ola-
rak, drama Atina'ya getirildiginde, Dionizyak gizemlerin
koyla sinifi arasinda dagilmasiyla birlikte baglamis olan
laiklesme egilimi tersine doénmiis oldu. Dinsel térenden
uzaklasmay: siirdiirecegi yerde geriye, ona dogru itilmis
oldu; bundan sonra da butin tarihi boyunca, ilk ve en
¢nde gelen bir kutsal hizmet olarak kaldi, bu kutsal hiz-
met bir kez yeni torensel kalibi i¢inde yerlesince yorum-
layicilar: tizerinde ciddi bir artistik disiplini zorla uygu-
ladi. Atina tragedyasinin teknik olarak Elizabeth done-
mi tragedyasindan daha yetkin olmasinin bir nedeni de
budur. ’

Peisistratos'un din politikasinda bilingli bir sekilde
gerceklestirdigi bir amag izledigini gérmistiik. Onun dra-
ma karsisindaki tutumu da ayni. Tragedya yarnismalarmi
kurdugunda amaci, yalnmizca Atinali tliccar ve zanaatq-
larin begeni ve ilgilerini cekmek degil, ayn: zamanda hal-
kin yaratmis oldugu bir sanat bi¢cimini, onlarin kaltir da-
zeylerini yiikseltmek ve onlart bir ulus kalibr igine dok-
mek i¢in kullanmakti. Yeni sanat bi¢imi, nasil, zaten ger-
ceklesmis bir ilerlemenin ifadesi idiyse, onun yd&netimi
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altinda, ilerlemeyi daha da hizlandirmak icin bir uyan
oldu. Atina tragedyasi baslangigtan beri Atina halkinin
maddi ve toplumsal ilerlemesine siki sikiya baghydi.

O, aym zamanda, eger Atinahlar apayri bir ulusal
kiltir gelistireceklerse, 6teki Yunan devletlerinin, 6zel-
likle o swrada kendilerinden daha ileri durumda olanla-
rip kiiltiirini de 6zlimlemek zorunda oldugunu goériyordu.
Bu amagla, fon epiginin halk 6niinde okunmas: gelene-
gini kurdu, bdylece Atinali drama yazarlarina, ¢ok zen-
gin ve incelmis geleneksel geregle dolu bir hazinenin ka-
pilarin1 ardina kadar ac¢mis oldu. Fakat onun ileri goriis-
liliginin en belirgin tanigi:, gelismis dithyrambos'un ta-
rihidir.

Tiranlar y6netiminde Atina, hizla Yunanistan'da dit-
hyrambos gosterilerinin baslica merkezi haline geldi, fa-
kat tamdigimiz dithyrambos sairlerinin hemen hepsi ya-
banciyd: — Hermione'li Lasos, Chalkis'li Hypodikes, The-
bai'li Pindaros, Keos’'lu Simonides ve Bakhylides; butlin
bunlar ashinda Kent Dionysia i¢in yazmslardi. Atina ti-
ranlarn, tragedya ile ugrasan kendi sairlerinin pek egilim
gostermedigi bir sanat bigimini 6zendirmek igin nigin bu
kadar ¢ok calismist1i? Bunun nedeni, tragedyanin gelis-
mesi yoniinden onun ne kadar degerli oldufunu anlamig
olmalaridir mutlaka., Peloponesos'ta, Korinthos'ta ve Sik-
yon'da halkgi hareket, onunla birlikte Dionizyak canlan-
ma, Atina'dakinden ¢ok daha 6nce baslamigt:; ayrica onun
karakteristik sanat bicimi olan dithyrambos digsardan, At-
tika'da hicbir zaman koék salmamis olan Dor aristokra-
sisinin koral gelenegiyle yakin temas yoluyla destek gor-
miistii. Tiranlar, Kent Dionysia'da dithyrambos™ yerleg-
tirmekle, bu gelenegin Atinali drama yazarlarna agik
hale gelmesini sagladilar, onlar da boylece bunu kendi
tragedya korosu uygulamalarina katma olanagmni buldular.

Yani, gii¢ halktan geldigi halde, onlan1 dithyrambos’
un bilincine vardiran ve kullanmalarim1 saglayan, énder-
leri olmustur. Kitlenin hareketlendirici gticiiyle bireysel
onderligin bu birlesmesi olmaksizin tragedya sanati bu
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Kadar hizla ilerleyemezdi; ayrica kisa slire sonra da de-
mokratik devrimden alacag o blUyik uyaridan tam an-
lamiyla yararlanacak duruma gelemezdi.

Bu noktaya kadar tartismamiz sdyle 6zetlenebilir Dio-
nizyak thiasos, kabile toplumunun geg¢ evrelerinde igin-
den gelistigi totemci klamin yap:1 ve iglevini degismis bir
bicimde slrdiiren bir gizli byl cemiyetiydi. Bir erkek
rahibin onderliginde kadinlardan olusuyordu. Onun er-
ginlemeden gelen téreni ¢ 6ge igeriyordu — climbuisler-
de agik kirsal alanlara ¢ikis, bir kurbanin parcgalanip yen-
digi bir kurban kesme ve utkulu bir geriye doénilis. Bu
dinsel toren, Dionysos'un acisimmin miti olarak yansitili-
yordu. Islevi, topragin bereketini artirmak oldugu igin,
yvalnizca koyliiller arasinda sirip gitti, béylece daha ile-
ri bir asamada toprak sahibi soyluluga kars: halk nare-
ketiyle yakindan o6zdes duruma geldi. Yunanistan'in bazi
bdlgelerinde erkek ve kadin cinslerin toplumsal iligkile-
rindeki degismelere bagli olarak tbren, erkeklerin kont-
roluna gecti ve daha ileri bir degisiklige ugradi. Gizli ol-
maktan c¢ikip dagilmaya bagladi. Cliimbiis alaymda soyle-
nen sarki, bir ilahi oldu, bu da Peloponesos'ta hizla ge-
listi; kurban toreni bir aci gekme-oyunu oldu, daha ¢ok
da, ge¢ baslamasina karsin halk hareketinin daha ileri
gittigi Attika'da gelisti. Ilkinden dithyrambos ortaya ¢ik-
t1, ikincisindense tragedya. Her ikisi de tiranlar tarafin-
dan kentlilestirildi ve bilerek yonlendirildi, ilki aristok-
ratik lirigin etkisi altinda olgunlagti. Bdylece, tartisma-
miza geriye dogru bakarken, kesinlikle diyebiliriz ki, tra-
gedya sanati, uzaktan fakat dolaysiz olarak ilkel totemci
klanin dinsel yansilama téreninden gelmistir; evrimindeki
her asama, toplumun kendisinin evrimiyle kosullanmistir.
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DEMOKRASI

Yiiriitme gorevlerini kendi adaylariyla doldurarak yd-
netimin kontrolunu ellerinde tutmus olan tiranlar doéne-
minde Atina anayasasinda pek fazla dis degisiklik olma-
mistl. Hippias'm kovulmasindan ve Isagoras'n kalkistigi
karsi-devrimin bastirilmasindan sonra halkin kazandi@
haklari saglam bir temele oturtmak amaciyla yeni bir
anayasa hazirlanda.

Atina basit bir tarim ekonomisinden para ekonomi-
sine ge¢misti artik. Toprak sahibi simifin kalitsal ayr-
caliklann kaldinlmist;; dogustan gelen ,ayricallk haklan
milkiyet haklarma baglanmisti. Bu degisiklikler daha o
zamandan, kalit yasalarinda ve kargit cinslerin toplum-
sal iliskilerinde derin degisikliklere yol agmisti; artik es-
ki kabile sisteminin akrabaliga dayali, yeni ekonomik ve
toplumsal iliskilere ayakbag olmus olan son kalintilar:
temizlenmisti, Ote yandan, bu bicimde gergeklestirilen
devrim, biliylik 6lglide siradan halkin kabile sisteminde
yararlandig! esitligi yeniden ele gegirmesinde yattigr icin,
halk meclisi, ortak festivaller ve kuranin kullanihs1 gibi
kabile sisteminin akrabliga dayali, yeni ekonomik ve top-
lumsal iliskilere ayakbag olmus olan son kalintilarn te-
mizlenmisti. Ote yandan, bu bigimde gerceklestirilen dev-
rim, bliyik 6l¢iide siradan halkin kabile sisteminde ya-
rarlandig1 esitligi yeniden ele gecirmesinde yattig: icin,
halk meclisi, ortak festivaller ve kuranin kullanihs: gi-
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bi kabile toplumunun karakteristik kurumlarindan bazi-
larinin yeni ve ¢ok farkli kosullarda canlandirilmasiyla
birlikte yarumistld. Son olarak, devrimin surikleyici gi-
cl tliccarlardan ve zanaatgilardan olusan yeni orta simf
oldugu i¢in bu smmifin iktidara yukselisi, toplumga ve dun-
yaya veni ve farkli bir bakisi beraberinde getirmisti.
ilkel Attika klanlarmin énde gelen ailelerinin kendi-
lerini bir yoénetici kast olarak nasil kabul ettirdikleri da-
ha once anlatilmigt;; fakat kabile sisteminin yapis:, kla-
nin dayanigmasinl yikmis olan bu gelismeyle bozulmus
olsa da, simdi ulasmis oldugumuz doéneme kadar varh-
g1 sltrdirmisti: Eupatridai'den sec¢ilmis olan doért ka-
bile baskaninin (phylobasileis) yonetimi altindaki ordu-
nun oOrgitlenmesi kabileseldi; daha da Onemlisi, yurttas
haklarindan yararlanma, fratrilerden birinin uyeligine
baghydi. Fratriler klan gruplari olduguna goére, yurttas-
lar toplulugunun hald ilkel Attika klanlarna bagh kisi-
lerden olusan bir kabile toplulugu olmasi1 demekti bu.
Iste bu noktada, kabile yapisina karsy baski en glgli
durumdaydr ve yeni orta smmftan geliyordu.

Attika'nin endistriyel gelisimi ilk asamalarinda is-
gucl eksikligi nedeniyle engellenmisti. Gordigimuz gibi,
Solon bu yiizden koylilerin mallarindan mulklerinden
edilmelerini 6nlemek igin hi¢bir sey yapmamisti; ayni ne-
denle issizlige karsi yasalar ¢ikarmis, yabanc zanaatc-
larin géglinu Ozendirmisti, Bununla birlikte, bu gdécmen-
ler yurttashik haklarimi ancak fratrilere kabul edilmekle
kazanmiyorlardl, sonu¢ olarak da toprak sahibi aristokra-
sinin politikas) fratrileri kapali tutmakti. Bu dénemden,
fratri uyeliginin klan tyeleriyle smirh tutulmamas: ko-
sulunu getiren bir yasa sakli tutuluyordu. Bunun, Atti-
ka fratrisinin sadece su kadar klandan olustugunu soy-
lerken Aristoteles’in yanildiginin kamti oldugu ileri si-
riulmektedir; fakat ote yandan, Aristoteles'in hakl oldu-
gunu -da kanitlar bu, ¢inkii klandan olmayanlar ilk si-
ralar klandisi tutulmus olmasalardi, onlarin klana ka-
buliinl zorlayan bir yasaya gerek olmayacag akla uygun
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gelmektedir, fakat bu yasamn biylik olcude islemedigi
de acik. Aristoteles'ten Ogrendigimize gore, Peisistratos'un
en giiclli destekgileri arasinda, katisiksiz nesepten gelme-
dikleri i¢in yurttaglig: yitirmekten korkanlar —yani, frat-
rilere kabul edilmis fakat tarimci parti tarafindan kovul-
ma tehlikesinde olan gé¢men =zanaatgilarin kusagindan
olanlar— vard:i. Bu smifin tiranliga neler bor¢lu oldugu
su olaylardan agik¢a anlagilabilir: tiranhk distiginde,
Isagoras'in ilk eylemlerinden biri, katistksiz Atinah ol-
duklamm kanitlayamayan ¢ok sayida yurttasin haklan-
nin ellerinden alinmasi olmus, kisa siire sonra da, Spar-
ta Krali Attika'ya girdiginde, Kleisthenes'i desteklemis olan
700'den ¢ok aile lilkeden ¢karilmisti. Bu ytzden suras:
agik ki, hizla bilyiiyen tliccarlar ve zanaatgilar smifinin
yurttashk haklar, tiranhgin Kleisthenes onderligi altin-
da iktidar: ele gecirdigi zamana kadar, fratrilerdeki top-
rak sahiplerinin etkisi yiiziinden glven altinda degildi;
iste bu ylzden, yeni anayasada fratrilerin politik iglev-
leri kesinlikle kaldirildi.

Kleisthenes'in reformlarina gegmeden o6nce, mulkiye-
tin biylylsinin klamn i¢ yapisi lzerine etkilerini in-
celemek icin bir siire durmaliyiz. Altinci yizyilin baglan-
gicina kadar milkiyet hakk:, hem gergek hem de kisisel
olarak —en azindan sb6zde— klandaydi. Kisi ancak ya-
rarlanma (intifa) hakkina sahipti. Bir erkek o6ldiiginde,
varlign klan arkadaglarina gegiyor, hi¢ kuskusuz, oOlene
yakinlik derecelerine gore belirlenen oranlarda onlar ara-
sinda boligtiriliiyordu. Erkeklerin kadinlardan daha ¢ok
pay aliyor olmalani olasy; hi¢ kuskusuz, bu doneme ka-
dar klan uyeligi erkek c¢izgisinde devam ediyordu.

Attika kalitim yasasi, demokrasi yonetiminden kabul
edildigi haliyle, Solon'a baglanmiyordu; bu gelenegin dog-
rulugunu sorgulamak i¢in neden yok, ama yeni sistemin
tim etkilerinin belirgin hale gelebilmesi i¢in zorunlu ola-
rak belli bir slirenin ge¢gmesi gerekecegi de alalda tu-
tulmahdir. Bu ylzden diyebiliriz ki, kahtimla ilgili de-
mokratik uygulama altinc1 yilizyilda yavas yavas gelis-
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mistir, Bunu anlayabilmek i¢in onu Yunanistan'in oteki
bolgelerinde miilkiyet kalitim yasasi olarak bilinen seyle
karsilastirmahyiz. Besinci yuzyilldan kalma Gortyna Ya-
sast yurirlikteydi; Aristoteles zamanindaki Sparta uy-
gulamas: hakkinda da bazi geyler biliyoruz. Bu kanit,
zaylf da olsa, Attika Yasasini evrimci perspektifine yer-
lestirmeye yeter, ¢linkii Gortyna besinci yuzyilda eko-
nomik yénden, Atina'min altinc: ylizyilda oldugundan da-
ha geriydi, Sparta ise dérdiincit yuzyilda bile gok daha
geriydi.

Attika yasasinda vasiyet hakki yalnizca kahtcilarin
olmadig:i durumlarda taninirdi, bu da evlat edinme yo-
luyla uygulanirdi. Eger bir adamin kalitcilary yoksa, bir
ogul evlat edinebilirdi, bu ogul onun kalitgist olurdu. il-
kel evi4dt edinme gorenegi bdylece yeni bir kullanima gir-
mis oluyordu. Eger erkek, yasal ya da edinilmis gocuk
birakmaksizin 6liirse, mali miilkli agsagidaki 6ncelik sira-
sina goére yakinlarina gegerdi: babasi, erkek kardesleri
ve onlann cocuklarl, kiz kardesleri ve onlarin c¢ocuk-
larl, baba tarafindan kuzenleri ve onlarin gocukliari, ana
tarafindan kuzenleri ve onlarin ¢ocuklari. Ananmn ve on-
larla birlikte onun erkek ‘ve kiz kardeslerinin digta tu-
tulmas:, klanin karskteristigi olan tek tarafli akrabalik
kavraminin, ailenin karakteristigi olan daha dar fakat
cift tarafli kavramg heniiz yenilmedigini gosteriyor. Eger
erkegin her iki cinsten ¢ocuklari varsa, mah miilki, kiz
kardeslerine evleninceye kadar bakmalar: ve onlara mik-
tart stmirh bir drahoma vermeleri kosuluyla, ogullan ta-
rafindan béliasiliyordu. Eger yalnizca kizlar: varsa, mal
mulk onlarag kaliyordu fakat kocasinin en yakin akraba-
siyla —ilk durumda o6lenin erkek kardesleri oluyordu
bunlar— evlenmek zorundaydilar; kalitsa, belli bir yasa
gelince onlarin ogullarma gegiyordu, Boylece distan ev-
lenme kurah ¢ignenmis oluyordu, Ayrica, kalitca kiz za-
ten evliyse, en yakin akrabayla evlenmek iizere kendi
kocasindan bogsanmak, en yakin akrabaysa onunla evlen-
mek lzere kendi karisindan bosanmak zorunda kalabili-
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yordu. Kadinlarin 6zgurliiginde miilkiyet yararina bu ki-
sitlamalar, zina sucglar konusundaki Attika yasasina eg
diistiyor; Attika'da zinaya o denli ciddi bir sug¢ olarak
bakiliyordu ki, bir erkek zina halinde suglisti yakaladig
kisiyi, adam 6ldiirme suguyla suglanmaksizin 6ldirebilirdi.

Gortyna'da kadin drahoma olarak getirdigi mallar
uzerindeki haklarini elinde bulunduruyordu, kocasi tara-
findan bosanirsa ek olarak bes statéres’lik para aliyordu.
Bir erkek Olddigiinde mali soyle dagitihyordu: kentteki
evi ve icindekiler, hayvanlari ogullar arasinda béliigtu-
riiliiyordu; geriye kalanlar —krsal yerlerdeki mali miil-
ki, ona bagli serfler, onlann evleri ve hayvanlan da igin-
de— ogullar ve kizlar arasinda bélisttirtiliiyor, her kiz,
bir ogulun aldiginin yansmi aliyordu. Eger hi¢ oglu yok-
sa malin mulkiin tamam: kiza kalyordu; kiz, malin mil-
kin yansin1 en yakin akrabaya birakarak onun zararim
kargilamak 'yoluyla, onunla evlenmeyi reddedebilirdi.

Sparta’da yasalar bir kitapta toplanmamigti, bu ytz-
den de kalitla ilgili kurallarin saptanmasi pek kolay de-
gil. Bununla birlikte, bunlar Aristoteles’in Attika ve Gorty-
na yasasimn i51g5inda konu tizerinde yazdiklarindan ¢ika-
nlabilir, Sparta ekonomisi Girit'in aile milkid sistemine
dayaniyordu; fakat Sparta’da para olmadifi, sanayi ve ti-
caret de yasak oldugu icin toprak, ona bagh serfler ve
Urin disinda milk yoktu.

Aristoteles, kadmlann o6zgurligini ve etkisini, Spar-
ta toplumunun ozelliklerinden biri olarak belirtiyor. Bu
konu fizerinde séyledikleri bagka yazarlarca da dogru-
laniyor, Kadinlar foplumda o6zgiirce dolasabilirdi; zina ce-
zalandimlmiyordu, hatta utanilacak bir sey bile degildi;
bir kadinuin birden ¢ok kocasi olabilirdi. Bilitin bunlamn
ciddi bi¢imde elestiriyor Aristoteles, fakat onun, kadinla-
rin kulluguna ve kapatilmasina, doganin bir yazgisi ola-
rak bakan bir Ating burjuvasimin bakis acistndan konus-
tugunu unutmamamz gerekir. Daha sonra Sparta'daki ka-
ht kurallarini yorumlamasini sirdirir:
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Bazilann ¢ok fazla toprak kazanmayi becermistir, ba-
zilanysa ¢ok az, bdylece toprak ¢ok kiigiik bir azinligin
eline dugmugstir. Yasalar da pek iyi diizenléememis bunu;
cunkil yasa yapict ¢ok hakli olarak topragin alinip satu-
masint onursuz bir gey sayiwyorsa da, onun hediye ya da
vasiyet yoluyla el degistirmesini Risitlamamakia, béyle-
ce zorunlu olarak aynt sonug¢ ortaya cikmaktadir. Kadin
kalitgilarin sayisina ve drahomalarin bilyikligine baglh
olarak topragin beste ikisine yakin kism: kRadinlarin elin-
dedir. Drahomay, kaldirmak ya da ¢ok aza indirmek da-
ha iyi olurdu. Aslinda bir erkek, kiz kalit¢isini istedigi
kimseye wverebilir, eger onu birine vermeden déliirse, er-
kek Ralitgcist ayni seyi yapabilir,

[k bakista bu parca Spartalilarin dzgiirce vasiyet diizen-
leme hakkimi tanidigini ifade eder gibi gérlintiyor, genel
olarak da boéyle anlasilmakta; fakat biraz distiniince bu-
nun yanlig bir yorumlama oldugu goériilebilir. Gortyna
Yasa Kitabinda ya da Attika Yasa Kitabinda, hatta ge-
lismis yasalarin ortaya ¢ikmasindan 6énceki herhangi hir
eski yasa kitabinda kabul edilmemis bir hakkin, yasalar:
siralama asamasima hi¢ de ulasmami§ olan gerici Sparta
aristokrasisi tarafindan kabul edilmis oldugunu varsay-
mak olanaksizdir. O zaman 06teki secenek nedir? Aristo-
teles, Sparta uygulamasin: bir Atinalinin bakis agisindan
yargiliyor; hediye ya da vasiyet yoluyla el degistirme de-
yince, ya da bir erkegin kiz kahtgisimi istedigi kisiye ve-
rebilecegini soylerken kastettigi sey yalmizca su: Atina,
Gortyna ve 6teki Yunan devletlerindekinin tersine, Spar-
ta'da kadin kalitginin en yakin akrabayla evlenmesi ge-
rekmiyordu, sonug¢ olarak da aile malinin erkek c¢izgisin-
den gelen ¢ocuklara gegisini saglama, alacak bir yol yoktu.

Sparta'daki toplumsal yasam dahg 6nce anlatilmistt
(s. 130-31). Oglan ¢ocuk yedi yasina gelince anababasindan
almir ve agéla'ya kaydedilirdi; on dokuz yasinda erginlik
¢agma erisir ve Erkekler Evinde oturmaya baslar, o6teki
erkeklerle birlikte yer, birlikte uyurduy, gunini askerlik
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calismalariyla gecirirdi. Evlendiginde karisiyla birlikte ya-
samazdl, yalniz zaman zaman onu gizlice ziyaret ederdi.
Gelinin, Girit'te oldugu gibi kendi anababasiyla birlikte
yasadigyr varsayiabilit. Plutarkhos, erkeklerin <uzun bir
sire» —belki de askerlik hizmetinden bagisik tutulunca-
ya kadar— bu sekilde yasamaya devam ettigini séyluyor.

Kizlar da agélai'de orgutlenirdi, fakat erkek c¢ocuk-
lar gibi aileden aymldiklarina iligkin bir kanit yok. Bu
durumda, Sparta evinin, Erkekler Evinde oturmama ba-
gisikliginl kazanacak kadar yash olan baba, ana, evlen-
memis kiz cocuklar ile her iki cinsten yedi yasin altin-
daki gocuklardan olusmasi gerekiyor. Yetismis ogullann
olmamas: durumunda kiz gocuklar, kalittan hak ileri si-
rebilirlerdi. Onemli miktarda drahoma elde etmekle kal-
muyorlar, fakat kocalarinin devamli evde olmamas:i yi-
ziinden malin milkin yénetimini ellerinde tutuyorlardi.
Kuskusuz, politik yasamdan dislanmiglardi, fakat ekono-
mik konumlan sayesinde etkileri o denli bliyukti ki, Aris-
toteles Sparta’dan «<kadinlarca ydnetilen tlke» olarak séz
ediyor. Sonug olarak, bu sistemin nasil ortaya giktig1 so-
rulacak olursa, bunun yaniti 6zel fetih kosullarinda bu-
lunabilir. Yabanc1 tilkelere yerlestirilen Spartalilarin fet-
hedilen tlke halkiyla evlilik iliskileri kurdugunu biliyo-
ruz; hepsi de eriskin erkek yurttaslardan olusan kalict
bir orduyu ayakta tutmak zorunda olduklarmna gére, ye-
ni devlet, cinsler arasinda isb6élimu temelinde ortaya ¢i-
kiyordu. Erkekler doviistiyor, kadinlarsa mali milka yo-
netiyordu.

Bu u¢ sistemi karsilagtirirsak —Sparta, Gortyna ve
Atina— bunlarin, miilkiyetin gelisiminde ve kadinlarnn
kullugunda birbiri ardindan gelen ¢ asamay1 temsil et-
tigi acikca anlasilir. Ayrica, Attika'da kadinlarin kullu-
gu miilkiyetin gelisiminin bir sonucu idiyse, bundan, da-
ha eski zamanlarda kadinlarin daha genis bir 6zgirlik-
ten vyararlandiklari sonucu ¢ikar; Attika gelenegiyle ke-
sin bir bigimde dogrulaniyor bu. Kekrops egemenligine
kadar geriye gidersek, kadinlarin halk meclisinde erkek-
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lerle birlikte oy kullandiklarni, resmi evlilik diye bir se-
yin olmadigini, her kadinin gesitli erkeklerden g¢ocuklar:
oldugunu, g¢ocuklarinsa ananin adini aldigini géraruz. Ya-
ni, Attika'da kadinlarin statiisii bir zamanlar tarihsel dé-
nemde Sparta’da oldugundan daha ylksekti, ayrica Attika
geleneginde hala animsanan bir seydi bu. Cagdas Attika
ile cagdas Sparta ve ¢agdag Attika ile Attika gelenegi
arasindaki bu ikili zitlik, Attika yazarlarimin —Aiskhylos,
Sophokles, Euripides, Aristophanes, Platon, Aristoteles—
karsit cinslerin toplumsal iliskileri ile nigin bu kadar de-
rinden ilgilendiklerini aciklar bize,

Boylece, altinci yizyll siresince, mal miilk sahibi er-
kekler, klanin ilkel yapisindan ve iglevlerinden geriye ne
kaldiysa azar azar yontarak Eupatridai'nin isini tamam-
lamist1. Kleisthenes, soylularin kendi klan tapimlan yo-
luyla kullandiklar: etkiye kars: ¢ikmak igin, peisistratos’
un popiiler devlet festivallerini gelistirme politikasini stir-
dirdd, fakat onun elinde bu politika, soylu ailelerin var-
ik ve saygmliklarindan gelen giici tamamen ortadan
kaldiracak kadar etkili olmadi, hatta belki niyet de bu
degildi. Bunu bundan sonraki bélumde goérecegiz. Asil
miicadele, daha once de goérdiglumiiz gibi, soylularin ha-
14 orta simifin glivenligini tehdit edecek kadar gliglii ol-
dugu firatrilerde toplamiyordu. Eger bu tehdit kaldirila-
cak idiyse —Kleisthenes'in destekleyicileri bunda karar-
hydilar— fratrinin politik olarak gli¢lendirilmesi gerekir-
di; bu da kabile sisteminde en Onemli nokta olduguna
gore bu sistemin yeniden kurulmas: gerekiyordu.

Bunu gergeklestirme yolu bambaskaydi, Kabilenin ye-
niden yapilandirilmasi yeni bir sey degildi. Daha &énceki
bir bélimde isaret ettigimiz gibi Kyrene'de yapilmisti bu,
askeri yeniden oOrgilitlenmenin bir bolimii olarak Sparta’
da da yapilmisti. Fakat insan toplumunun ilkel siirtiden
olustugu ginlerden beri atalarinin devamli olarak iginde
yasamis olduklar1 toplumsal yapinin insanlarin kafasin-
de biraktigr iz o kadar derindi ki —daha oénce gérmiis
oldugumuz gibi, onlarin maddi evrenin yapisi hakkindaki
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diistincelerini bile bu belirliyordu— bunu, hangi bigimde
olursa olsun bir toplumsal diizenin dogal ve zorunlu te-
meli olarak kabul ediyorlardi hala. Dolayisiyla, baska yer-
lerde oldugu gibi Attika’da da ilkel kabile sistemi asildi-
ginda, eski diizenin dig dzellikleri ashina uygun bigimde
yenisinde de yaratimist;; cagdag bir tarihginin, «kabile-
lerden ve Kleisthenes'in trittyés’lerinden daha yapay bir
diizenin tasarlanmas: insan zekasinin O&tesindedir» gibi
distinceleri soyle yanitlanabilir: biz hakkinda ne dusis-
nirsek disinelim, o dénemin Yunanllar icin diinyadaki
en dogal seydi bu.

Yeni sistemdeki yasama birimi démos ya da bucak
idi. Bir toprak birimi olarak démos tarihéncesi zaman-
lardan beri vardi. Birgok durumda, bir klanin adin ta-
sirdi: Eupyridai, Aithalidai, Semachidai gibi. Ayrica, séz-
cliglin kendisi 6z anlamiyla bir bélgeyi ifade eder; top-
rak zilyetligiyle ilgili anlam: daha 6nce incelenmis olan
dasmos sdzciglyle ayni kékten gelmektedir. Bu konu tize-
rinde gkardifimiz sonucglardan, démos'un, ilk bigiminde
belli bir klana ayrlmis toprak moira’sy oldugu anlasiliyor.
Dolayisiyla, altinci yilizyithin sonuna kadar, toprak zlyet-
ligi klan sisteminin daglmasimma bagh olarak kdékende-
ki bag buyik olgiide silinmis de olsa, klanla geleneksel
bir birlikteligi vard.

Kleisthenes her démos’ta oturan insanlan, segimle ge-
len bir baskam (démarchos) ve ergenlik yasimna gelir gel-
mez her erkegin adimin yazildigy bir niifus kiitiginin
tutulmas: da dahil 6nemli korporatif islevleri olan bir
korporasyon olarak orgiltledi. Bu nufus kuatigiine yazl-
ma yurttashk haklarini da birlikte getiriyordu. Démos'un
ilk tyeleri, Kleisthenes'in reformlan yasalastigi sirada si-
nirlar icinde oturan ergin erkeklerdi — akrabahk ilkesi
bu derece gevsetilmisti; fakat daha sonraki kusaklarda
uyelik, soy sopla saptanmir oldu. Ogul, nerede oturursa
otursun, daima babasiyla aym démos'a bagh oluyordu.
Bunun igin de, iki kusak sonra bu birim, kendi baskani,
kendi ortak yasami ve kendi duygusal baglantilari olan
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gergek akrabalardan olusan bir topluluga dénusti. Kle-
isthenes, ilkel klanin ortadan kalkmasiyla insanlarin ka-
falarinda olugsan boslugu doldurmanin bundan daha iyi
bir yolunu bulamazdi.

Démos’larin bu doénemdeki sayisit bilinmiyor. Olasi-
hkla 150 ile 200 arasindaydi. Trittyes ya da kaza denilen
u¢ gruba ayrliyorlardi. Trittyes'in bir démos’lar grubu
olarak fratriyle iliskisi, démos’la klan arasmdaki iligki-
nin ayniydi. Hi¢ de korporatif bir varligi yoktu; biitiniy-
le cografik bir birimdi, fakat reformculara yeni sistemin
gergekten devrimci 6zelligini sikintisizca altinda gizleye-
bilecekleri bir orti sagliyordu. Bu otuz trittyes'den onu,
kentte ya da kente yakin yerlesmis démos'lardan, onu
denize yakin bolgelerde yerlesmis démos’lardan, onu da
i¢ bolgelerde yerlesmis démos’lardan olusuyordu. Bu dii-
zenlemenin amacy, trittyes’in kabileler halinde nasil grup-
lasmis oldugunu goérdiiglimiizde daha iyi anlasilacaktir.

O zamana kadar dért Attika kabilesi vardi, Bu sa-
y1 simdi ona ylkseliyordu. Bu on kabileden her birinde,
biri kent alanindan, biri deniz bélgelerinden, biri de ig¢
bolgelerden ¢ trittyes vardi. Bu demekti ki, kent niifu-
su her kabile iginde givenli bir bigimde yerlestirilmisti;
batin politik. toplantilar kentte yapildigina goére, kendi
sayllariyla oransiz bir oy gilclnli bir araya toplayacak
bir durumdaydi. Boylece tliccarlar, imalatcilar ve zana-
atgilar orta sinifi, toprak sahipleri, ciftgiler ve koyliler
uzerinde devamh bir Ustlinlik ele gegiriyorlard:, ayni za-
manda tlilkenin gikarlarn kentin c¢ikarlarina bagh bir du-
ruma gelmis oluyordu.

Kleisthenes'in eskinin kalibi tUzerine kurmus oldugu
veni toplum diizeni boOyleydi. Eski klanlara ve fratrilere
dokunulmamisti, fakat etkin bir bicimde yerlerine basg-
ka geyler konmustu, bdylece de son bulmuslardi. Yeni sis-
temin sonucu ve kurulma amaci, elbette miilkiyetin ge-
lisimine kars: son engellerin de, toplulugun en ileri ke-
simi olan orta smif tarafindan ortadan kaldiriimasiyda.
Genel olarak tanman bigimleri bu, fakat bu temel de-
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gisikliklerin neden bu denli tutucu bir bigimde olusturul-
dugunu agiklamiyor. «Klanin yerine démos'un gegiriligi-
nin, aslinda akrabalik ilkesinden yerellik ya da bir yer-
de oturma ilkesine gecisi ifade ettigi» sOylenmekte. Dog-
ru, fakat démos Uyeliginin neden kalitsal oldugunu agik-
lamiyor bu. Olan sey, aristokratik klanlarin kontroliin-
deki eski akrabalik sisteminin yerine, klanlarin goéz ard:
edildigi fakat akrabalik ilkesinin olabildigince saklandi-
g1 yeni bir sistemin konulmasiydi. Bagka bir deyisle, de-
mokratlarin yaptigi sey, aristokrasi tarafindan smif bas-
kisinin bir aract haline sokulmug olan eski kabile sis-
temini ortadan kaldirmak ve béylece onun yerine eskiyi
model aldig1 fakat ayni zamanda demokrat oldugu igin
halk tarafindan kolayca eski kabile haklarinin yeniden
ele gegirilisi olarak —gecmisten bir kopma degil, gecmi-
sin yeniden canlandirilmasi— kabul edilen yeni bir kabi-
le sistemi kurmakt.

Kabilelerin sayst neden ona yikseltilmisti? Bu ye-
nilik, aym1 zamanda yirirlige girmis bir takvim refor-
muyla ilintiliydi. O zamana kadar Attika, rahiplerin kont-
rolu altinda ve ay yihiyla gines yiiim uzlaghrmak icin
tasarlanmusg, arada zamanli eklemeleri olan on iki aya da-
yalh ilkel ay takvimini sturdirmisti. Demokrasi yoneti-
minde, aya bagli hesaplama dinsel amagla yerinde bira-
kihyordu, tipk: cagdas Avrupa'da kilise bayramlarinda
vapildigy gibi; ama Kleisthenes, laik amaclarla, otuz alts
ya da otuz yedi giinlik on déneme dayal bir glnes tak-
vimi qikardi. Aym1 zamanda, Solon'un kurmus oldugu
Dort Yuzler Damigma Meclisi 500'e yiikseltildi: on kabi-
lenin her birinden elliser iiye; elli Uyelik bu on kabile
grubu, yl iginde déntigiimli olarak Konseyin daimi ko-
mitesi gibi calisiyordu. Yeni kabile sistemiyle yeni tak-
vim arasmdaki bu karsilikli iligkinin, eski kabile sis-
temiyle eski takvim arasindaki benzeri iligskinin yerine
gecmek (zere tasarlandigini diistinmek yeni anayasanin
ruhuna uygun diisiiyordu; gergekten de bunun béyle ol-
dugunu gésteren kanitlar da var.
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Aristoteles'e gore ilkel Attika sistemi, her biri g
fratri iceren doért kabileden olusuyordu. Devamla, her
fratrinin otuz klan, her klaninsa otuz lye igerdigini soy-
liyor ve dért kabilenin mevsimlere, on iki fratrinin ay-
lara, her fratrideki otuz klaninsa her aydaki otuz gline
¢ dustiglinit ekliyor. Bu diizenlemenin kurgusal karak-
teri ¢ kadar elle tutulabilir gibi ki, bircok cagdas aras-
tirmaci bu ifadenin timiini, hatta fratrinin bir klan gru-
bu oldugunu yadsima noktasina kadar, klicimsemektedir.
Fakat, ister demokrasinin kdékenini, isterse tragedyanin ké-
kenini arastiniyor olsun, Aristoteles’in tarihsel gelenegi
* ¢le ali;n o denli saglam ve ac¢ik gorislit ki, gikardig: so-
nuglar Oyle kolaylikla bir kenara atilamaz. Bu Ornekte,
fratri ile klan arasindaki iligki konusundaki gériisi ke-
sinlikle dogru; eski kabile sisteminin mevsimlerle iligkisi
konusundaki gelenek, acik¢a semalastinlmis olsa da, en
azindan eski olmasi miumkiin, ¢linkii eski ay takvimine
dayaniyor; ger¢ekien de, en azmndan her kabile ve frat-
rinin, yihn birbiri ardindan gelen donemlerinde belli is-
levleri yerine getirmis oldugu diisaniilarse, temelde peka-
14 dogru olabilir. Boyle bir diizenleme, kabile sisteminin
ozelligi olan gelismis torensel isbirligine bltanuyle uyu-
yor, ayrica yeni kabile sistemiyle takvim reformu arasin-
daki bag agkliyor bize.

Yeni Beg Yiizler Meclisinin Gyeleri kurayla seciliyor-
du; ayni yontem birka¢ yil sonra Devletin en fist gorev-
lilerinin: drchontes’in secimine kadar genisletildi, Kura
cekimi, yeni demokratik anayasada, baglangicta ilkel ka-
bile demokrasisindeki amaca hizmet ediyordu: esitligin
korunmasiyd: bu. Eski demokrasi daha yiiksek bir evrim
diizleminde kabile demokrasisine bir déntigtii.

Yeni anayasanin parolas), isonomia’ydy: yurttas hak-
larmin esitligi, yasa onunde esitlik. Fakat daha sonraki
bir Yunanh tarih¢inin zekice goézlemledigi gibi, ekono-
mik esitlik olmaksizin politik esitligin hicbir yaran yok-
tu. Atinali demokratlarin almalari gereken aci bir dersti
bu, onlarsa bu dersi alacaklarina demokrat olmaktan vaz-
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gegtiler. Fakat bu dénemde toprak sahiplerinin mallarinin
tiranlar tarafindan ellerinden alinmas1 ve endiistrinin, ti-
careiin hizla gelismesi sayesinde, bu celiski hala gizle-
nobiliyordu; aym sekilde, kéle emeginin gelismesinde giz-
li olarak duran daha derin geliski, toplumda, kendini na-
muslu insanlann bilincine zorla kabul ettirme noktasina
kadar derine inmemisti heniiz.

Ote yandan, Kleisthenes'in anayasasmin acik¢a bil-
dirdigi idealinde bile ulasamadif1 bir nokta vardi. Archon
gorevine kabul hala milkiyet niteligine baglhiydi, bu da
asag smiflar1 dishiyordu. Bu kisitlama demokratik devri-
min temel karakterini ortaya gikariyor. Bir orta simif dev-
rimiydi bu. Esitlik admna biitiin halki ayaga kaldirdik-
tan sonra, orta smif, basarli olmasinda kendisine yar-
dim etmis olan kitlelere esitligi reddeden bir anayasanin
arkasina saklamyordu. Bu celigki, iggldiisel olarak bas-
tinnlmis oldugu icin daha da derine kaymis olan orta simif
dusincesi Uzerinde etkili olmustu.

Demokratik disincenin ilk biyiik temsilcisi, 1.0. 530°
da Giiney Italya’da Kroton kolonisine gdc etmis Samos'lu
(Sisam) bir yurttas olan Pythagoras'ti. Dogumu uzerine
enlatilanlar celiskili ve kismen de uydurma. En olas1 g6-
riileni, Samoslu bir mucevher oymacisinin oglu oldugu-
dur. Bu dénemde Samos, Perslerin lonia'yi fethetmeleriy-
le sona erinceye kadar Yunanistan'in gérmiis oldugu en
parlak tiranhklardan biri olan Polykrates tiranlhgi yéne-
timindaydi. Polykrates toprak aristokrasisini yiknus, M-
sir'la dogrudan ticareti baslatmis, limana bir dalgakiran,
bir yeralt: su yolu kemeri de i¢inde ¢ok blyuk kamu is-
leri yapms, metal parayr denemis ve Ege'nin ticaret he-
gemonyasint ele gecirmeye galismgti,

Yani Pythagoras kent devriminin ana merkezlerinden
birinden geliyordu, Italya'daki yasamiysa batida metal
paranin geligmesiyle ayni zamana rasthiyordu. Aristok-
senos’a goére, agirlik ve uzunluk dlgllerini Yunanhlara 3g-
reten de Pythagoras't;; bu sbylence bize kadar geldigi sek-
I'vle kabul edilemezse bile (Aristoksenos'un ger¢ek soz-
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ciikleri bugiin elimizde yok), o sirada denizasir1 ticare-
tin baskisi altinda uygulanmakta olan agirhk ve uzunluk
dlgilerinin standartlagtirnlmasiyla ilgilenmis olmas: olduk-
c¢a olasidir, Ne olursa olsun, matematige olan ilgisinin ko-
keni konusunda higbir kusku olamaz, ¢inkii Aristokse-
nos onun bu calismasm ticaretin gerekliliklerinin oOte-
sine kadar gelistiren ilk kimse oldugunu soylayor.

Kroton'da, politik bir parti olarak orgiitlenmis olmasi
yontinden Orfeci thiasos’lardan farkh bir gizli cemiyet
kurdu. Yaklasik 1.O. 510'da politik bir yenilgiden sonra
Metapontion'a gogtiin Pythagoras, oliinceye kadar da ora-
da kalmig goriiniliyor. Besinci yluzyilin ilk yaris1 boyunca
Pythagorasgilar etkilerini biitiin giiney Italya'ya yaydilar.
Bundan sonra, tarikat Kroton'dan baslayarak birbiri ar-
dindan biitlin kentlerde bask: altina alindi, iyeleri ceza-
landinldi.

Politik bir parti olarak oOrglitlenmis olduklarina go-
re, Pythagorascilarin, zamanlarinin ekonomik ve toplum-
sal gelismeéleriyle ilgili bir politik programlamn olmasi ge-
rekirdi. Fransiz Devrimini dogrudan etkilemis olan ken-
dine o6zgii bir politik programin sahibi, Jirondenlerden
Condorcet’nin, itk Pythagorascilarin demokrat olduklan-
ni hi¢ kuskusuz kabul etmesi eglendiricidir, Pythagoras-
¢llarin, zitlarm uyumu distncesi onu hemen ¢ekmisti,
clinkdl Jirondenlerin toplumsal uzlasma fikrine ¢ok ben-
ziyordu. Fakat toplumla kendi iliskileri konusunda Con-
* dorcet’den daha az bilingli olan ¢agdas incelemecilerin
' cogu, Pythagorasgilarin aristokrasinin c¢ekirdegini olus-
turdugu gorisiine sarilmaktalar. Bu gorisi desteklemek
icin de Laertes'li Diogenes’in bir climlesini kamt gosteri-
yorlar: Kroton'da Pythagoras'in c¢omezleri, <hepsi ancak
¢ yiz kigiydi, hiktmeti o kadar iyi (arista) ydnetiyor-
lardr ki, dlizenleri gercek bir aristokrasiydi (aristokratia).»
Fakat aristokratia sozcliginiin burada sbézciik ve felsefe
anlaminda, en iyilerin y6netimi anlaminda kullamildig:
olduk¢a agik. Devletin kontrolunun 300 kiginin elinde top-
lanmig olmasy elbette onlarin toplumsal tabaninin dar ol-
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dugu anlamina gelir, fakat onlarin toprak sahibi soylu-
larn cikarlarim temsil ettikleri anlaminda aristokrat ol-
duklari sonucu hi¢ mi hi¢ cikarilamaz bundan. Tersine,
Samos’lu bir kolonicinin nasil olup da kendini, oraya ge-
lisinden 200 yil 6nce kurulmus bir devlette, soyca top-
rak sahibi bir oligarsinin basinda buldugunu anlamak
zordur.

Kabul edilen bu gériisii ilk yadsiyan, ilk Pythagoras-
gilarin demokrat olduklarini kamitlamis olan Burnet ol-
du. Bu sonug, batida ilk metal paray: ¢ikaranlarin onlar
oldugunu ve dolayisiyla tlccar smifinmn gkarlarm tem-
sil ediyor olmalar: gerektigini gosteren sikke kanitlaniyla
da dogrulaniyor.

Apollonios’a gbtre, Pythagorascilarin karsitlan ikiydi:
varlik ve dofus bakimindan ¢nde gelen yurttas olarak
tanimlanan aristokrat Kylon ile demokrat Ninon; bundan
bagka, Pythagorascilarin hiikkiimetge verilen ayricaliklarin
uzatilmas: ve sivil yetkililerin halka karsi sorumlu hale
getirilmesi Onerilerine direnmis olduklar: séyleniyor. Bun-
dan su sonu¢ gikiyor: eger demokrat idiyseler, biliyak tiic-
carlarin ¢ikarlarini temsil eden ilimli demokratlard: ve
dolayisiyla bir yandan soylular, 6te yandan da emekgiler
tarafindan kars: ¢ukiliyordu kendilerine,

Bu kritik dénemde giiney Italya'nin politik tarihinin
heniz aydmnliga cikmadigim kabul etmek gerekiyor, fa-
kat ileri siirmiis oldugum varsayim, kamtlar1 herhangi
bir bagka varsayimdan daha iyi agikliyor gortinmekle
kalmayip aynm1 zamanda Pythagorasgilifin dini cephesi-
nin incelenmesiyle kuvvetle destekleniyor da.

Pythagorascilar yeniden dinyaya gelmeye inaniyor-
lardi, bunu da Zorunluluk Cemberiyle tanimhyorlardi.
Son derece sofu ve sessiz diusiinceye dalmaya ¢ok diiskin
kimselerdi. Orfecilerin «dil ustiindeki kapi», Eleusiscile-
rin «dil {zerindeki anahtar»mma karsihk «dil uzerindeki
Okuz» simgesini bulmuglardi. Bazilan ilkel olan bircok
tabuya saygi gésterirler, bunlara etik bir anlam yakisti-
rirlardi: Ornegin, «Bir terazinin kolu lzerine basma-=,
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yani, duristlik smirlarm asma. Kisinin, eylemlerinden
dolayr moral sorumluluk tagsidifina inaniriardi; ginlik
calismadan evlerine déndiiklerinde kendi kendilerine sdy-
le derlerdi: «Nerede hata yaptim? Bugiin neler yaptim?
Yapmam gereken neyi yapmadan biraktim?» Ruhun o6lim-
stz ve yagamdan farkli bir sey oldugunu duginirlerdi;
temiz olanlarin ruhlarmin Hades'in yukari bélgelerine
¢iktigin, temiz olmayanlarin ruhlarmminsa Erinys’ler tara-
findan kopmaz baglarla baglandigimi disinurlerdi; be-
den uyurken ruh uyanik kaldig: igin, havanin, insanlan
diiglerinde ziyaret eden koruyucu meleklerle dolu oldu-
gunu; iyi bir ruhu olan insanin kutsanmis oldugunu dii-
suntirlerdi. Gémme térenleri kendilerine 6zgiiydu ve ki-
sisel kurtuluslarm: saglayacak bicimde diizenlenirdi. Ce-
miyete kabul, beg yillik bir deneme ddnemi olan bir tir
erginlemeyle olurdu.

Bu inancin, aristokratik olmak gbyle dursun, sdylen-
digine gore Pythagoras'in bliylik hayranhk duydugu Or-
fecilikle ¢ok yakin benzerlikleri oldugu agik. Nitekim
Bury, «Pythagorasgilann pratikte Orfeci bir topluluk ol-
dugunu» soyleyecek kadar ileri gidiyor, fakat bir abart-
madir bu. Biitin temel Ogeler —erginleme, arnma, kur-
tulus, beden ve ruhun farklilasmasi— ortakti, ama ayni
zamanda O6nemli ayrilmalar da vardl Pythagorascilarin
koruyucu tannlar: Dionysos degil Apollon’du. Orfeci kut-
sallik tapimi, butuinliyle ya da bilitine yakin tdrenseldi;
Pythagorasgilarin toplumsal ve moral davranmig hakkinda
gelismis toreleri, ilkeleri vardi. Entelektiiel 6ztinde Pytha-
gorasgihik Orfecilige gok ustiindl, bu da onun kitlelerden
gok élite (segkin) tabakanin bir tapim oldugunu gos-
teriyor. Hepsinden o&nemlisi de, Orfeciler dinginci (sekin-
ci-quietistic}, diinyadan el etek ¢ekmeye raz: olduklar:
halde, ilk Pythagorascilar koktenci bir politik program
uygulayarak bu dinyay: degistirmeye yodnelik atesli bir
caba i¢indeydiler. Orfecilik, giicini o sirada politik ola-
rak orgitlenmemis durumda olan malsiz milkstiz koy-
i takimindan ve kentli pleblerden aldiklart halde, Pytha-
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gorasgilar halk hareketinin etkin ve simf bilincine sa-
hip kesimini: (denizagir1 ticaretin artmasiyla zaten zen-
ginlesmis, kalitsal toprak sahibi oligarsinin muhalefetiy-
le 6nii tikah daha da zenginlesme yolunu bulmusg} var-
liklhilary, ticcarlar: temsil ediyorlardi. Kroton'daki yone-
timleri bu nedenle ticari bir teokrasi olarak tanimlana-
bilir.

Bu diisiinceleri akilda tutarak, simdi Pythagorasg: fel-
sefenin kokinde yatan temel diisiinceye: zitlarin ortala-
mada birlesmesi kavramina doénelim.

Bu o6gretinin Miletos felsefesiyle olan iliskisi konusun-
da Burnet sunlar1 yaziyor:

imdi, Ortalama’'nin bu kesfi, once eski Miletos zitlar
sorununa yeni bir ¢oziim Oneriyor. Anaksimandros’'un bir
zittin Otekine saldirisina bir <haksizlik» olarak bakfigunt
biliyoruz; dolayiswyla her ikisine de hakli gelen bir nok-
tamin varligina inanmig olmast gerekirdi. Bununla birlik-
te, bunu saptayamamigti. Ortalama’'min kegfi, bu nokta-
mn, zitlarnin bir «karngmasinda» (krasis) bulunacaginy dii-
sundiirityor, bu da tipki bir oktavin yiiksek ve algak ses-
lerinde oldugw gibi sayisal olarak saptanabilirdi. Yunan-
hlarin cumbiiy gorenekleri boylesi bir fikri onlar igin do-
gal hale getirirdi. Senligin bagi, belli oranlardaki garap
ve suyun, konuklara dagitilmadan once bir kanstmna ka-
bina. dokiilmesini buyururdu.

Anaksimandros bir zittin 6fekine saldirsim1 bir haksizlik
olarak tanimladigmma gére halkliliga, adalete (bu fikri ta-
nimlamigsa eger) her zittin kendi olarak kaldig: bir durum
olarak bakiyor olmasi gerekirdi. «Onun, her ikisine de
hakli gelen bir nokta olduguna inandigina» deggin bir
kanit yok; efer bdyle yapmigsa, bunu miizik ya da ma-
tematik hakkindaki bilgisizlifinden dolayr saptayamamis
olamazdi, cinkii ortalama o6gretisi daha once Solon ta-
rafindan ortaya atilmisti. Gergek su ki, Anaksimandros
soruna bu agidan bakmiyordu. Burnet'e gbre, birbiri icin-
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de erime fikri Pythagoras tarafindan kendi ortalama ku-
rammndan ¢ikarilmigt;; fakat hemen biraz sonra gorece-
gimiz gibi bu kuram béyle bir seyi Onceden varsayar.
Bu ¢ikarsama da onun kafasinda, fikir Yunanllara «do-
gal» geldigi icin ¢ikmigti. Biitlin getin sorunlarin 6tesi-
ne aldatict bir kolayhkla kayan bu sapsalca disuinme,
Yunan felsefesini, Platoncu Ruh kavram: gibi kendisine
maddi ¢evresinden bagmsiz bir kendi kendine hareket
glicii bagislanan, kapali bir katiksiz disglince sistemi ola-
rak yorumlama girisimlerinin bir sonucudur.
Pythagoras'in buldugu sey, oktavin doért sabit notasi
arasinda, 6-8-8-12 sayisal serileriyle temsil edilen ilis-
kiydi: yani, bu sayilar, s0z konusu notalar: ¢itkar-
mak igin esit derecede gerilmis nispi tel uzunluklarini
temsil etmektedir. 8 ve 12 terimleri zitlar olarak dusi-
niilir; 8 altkarsit (subcontrary) ya da harmonik ortalama

12 6
8=12———=6+4+—), 9 ise aritmetik ortalamadir

3 3

(9 =12—3 = 6 + 3). Pythagoras't bu bulusa gotliren ney-
di? Kuskusuz, her seyden Once matematige olan ilgisiydi,
bunun da kokleri, daha o6nce gb6rmis -oldugumuz gibi,
zamaninin toplumsal hareketindeydi. Fakat ortalamanin
tipta ve diger yerlerdeki uygulamasinin miizik kurami-
mn uzantilart oldugundan kusku yoksa da, mizik kura-
minin kendisi, yorumlamak ilizere tasarlandig:r goringi-
ler agisindan tam olarak anlasihir degildir. Mizik ya da
matematik ybéniinden 6 ile 12 sayilarinin dogasmda zit-
lar olarak bakilmalarmi gerektiren higbir sey yoktur. Bu
kavram bir 6nkavramdir (preconception), ayni zaman-
da temeldir. Bu terimler arasindaki iliski, Pythagorascg:
yazilarda hep, ortalamada erimeyle ¢ézilen ya da uzlas-
tirllan anlagmazliklardan ya da dismanliklardan biri ola-
rak tanimlamr. izmir’li Theon'un soyledigine gore, Pytha-
gorascilar uygunlugu C(harmonia) «zitlarin bir uyumu,
¢ogun bir'lesmesi, karsitlarin uzlasmasi» olarak tanimlar-
lardi. Son ifade yine Philolaos’a ait oldugu séylenen bir
parcada bulunuyor.
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Bu énkavramin kékeni neydi? Bir zittin 6tekine sal-
dinsindan bir «ceza»y1 gerektiren bir <haksizlik» olarak
sz eden Anaksimandros'tan geldigi sOylenebilir, Fakat
Pythagorasc: terminoloji farkhiydi. Dicha phronéein <kav-
gas ve symphronasis <uzlagsma» terimleri Dor kdokenli-
dir, onlarin Attika esdegerleri ise stasiazein ve homo-
noia'dir, Latince certamen ve concordia karsihgidir. Bu
terimlerin her jkisi de toplumsal iligkilerden ortaya ¢ik-
mistir: stasis parti catigmas: ya da i¢gsavas anlamina ge-
lir, homonoie i¢ bans ya da uygunluk demektir. Yani
Pythagorascilarin symphronasis'i ya da homonoia'st eski
simif savagimini demokrasi iginde ¢ozmis oldugunu ile-
ri stiren sinifin 6znel davranis karakteristigini ifade edi-
yordu. Zitlarin ortalamada erimesi kurami, orta smnifin
toprak sahipleriyle serfler arasinda bir araci olarsk yuk-
selisiyle dogmustu. Yunan felsefesinin bu geligimiyle il-
gili, dogum yeri Megara'nin, nefret ettigi demokratlarin
eline gecisini gérecek yasa kadar yasamis olan Theognis’
in siirlerinde, bagimsiz kanit degerinde ¢arpic: bir parca
var elimizde:

Kog, esek ve atlarimizda asil bir kan tutmaya c¢alist-
yoruz, onlart iyi bir soydan gelme hayvanlarla ciftlestir-
mek istiyoruz. Fakat soylular kendilerine para getirdigi
stirece dogustan agsagr sitniftan bir kadinlag evlienmekten
gekinmiyor; bir kadin da zenginligi soyluluga yegleyerek,
dogustan asagr simiftan bir kocayr reddetmiyor. Onlarin
degier verdigi sey, para. Soylular asagi siniftan ailelerle
evieniyor, asagr swniftan olanlar da soylularla. Servet
soyla kaynasmakta. Bunun igin de, yurttaslarin soyunun,
kaminin bozulmakta olusung sagmaywn; giinkit soylu, asa-
g simiftan olanla karnigiyor.

Ozet olarak bu sézlerde kahtsal soylulugun diigiiginin ve
orta simfin yikselisinin tim tarihini gbériiyoruz. Theognis
bir filozof degildi; yaptign sey, zamaninda goérdagi top-
tumsal degisiklikleri, onlan atesli bir karsiti olarak ta-
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nimlamaktan baska bir sey degil; peki gordugii de ne?
Bir aristokrat olarak, birbirinden ayri tutmak istedigi zit-
larin, esthloi ve kakoi, yeni orta simifin zenginligi yoluyla
birbirine kanistigini goéruyordu,

Bu sonug elbette Pythagorasin yaptigi matematiksel
bulusun nesnel degerini degistirmez. Onemi, toplumsal
ilerlemenin nasil, icinde yer alanlar1 yeni, taze bir gorts
agisl kabul etmeye ikna ederek bir bilginin yayilmasiy-
la sonug¢landigini goéstermesindedir, Tipk1 bilginin ilerle-
mesinin insana maddeyi kontrol etme olanag) verisi gibi,
maddi ilerleme de ona bilgisini genisletme olanag verir.

Ortalama ogretisi, Pythagoras'in gen¢ bir gagdas ta-
rafindan tibba uygulandi: Kroton'lu Alkmaion diyordu
ki, «saghk, esit haklarin (isonomia) glcinden yararlan-
mada (slak ve kuru, sicak ve soguk, aci ve tatli... vb.)
yatmaktadir, oysa onlardan birinin ya da Otekinin Uus-
tin gelmesi (monarsi), hastaliga yol acar.» Kavramin po-
litik anlami apagik goriniiyor burada. Monarchia gén-
dermesi olasihkla tiranhiga yapilmakta, ciinkii fon lehce-
sinde tiranlik icin kullanilan s6ézcik budur; saglik durumu
ise agikga isonomia olarak —demokrasinin parolasi— ta-
nimlaniyor.

Pythagoras¢ilarin matematik, tip ve goékbilime uygu-
ladiklar1 bu kuramin bilimsel gelisiminde, Alkmaion'un
bliylk etkisinde olan Hippokrates onu insan wrkinin ev-
rimine uyguladiginda son evreye ulasilmis oldu.

Eger hastalar, saghklilarninkiyle ayni besi diizeninden
ve yiyecek rejiminden yararlanmis olsaydi; ¢ger buluna-
cak daha iyi bir sey olmasaydi, tip sanati diye bir sey
olmazdr ya da aranmazdi, ciinkii ona gereksinim olmaz-
di. Insanlar, hastalar saghklilarla ayni rejimden yarar-
lanamadiklar, igin, kosullarnin zoruyla tibb: arayip bul-
mayqa itilmiglerdir. Ayrica, diyorum ki, insanlar, 6kizler
ve atlar gibi act duymaksizin, herhangi bir baska besi
diizenine gereksinim duymaksizin meyva, sap, ot gibi
seylerle beslenen, buyiiyen, giiclenen ékiiz ve at gibi hay-
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vanlannkinin ayni yiyecek ve icecekle yetinmis olsalar-
di, bugiinki yagam bigimimiz hi¢bir zaman olmazdr. Bas-
langigta, saniyorum insarun besi dizeni buydu. Bugiin-
ki: yasam bigimimiz, benim disiinceme gobre, uzun bir
buluglar ve geligmeler déneminin sonucudur. Insanlar.
nitelikge guglii ve katisik olmayan ham besinleri paylas-
tgr stirece, yabanil besin diizenleri onlara korkung aci
ve sanct vermigtir— bugiin akut agrilarin ve hwzla 6lii-
me géturen hastaliklarin saldirnisina ugradiklarinda gek-
tikleri acilar gibi. Daha onceki caglarda, olabilir ki, da-
ha az act gekmiglerdi, ¢iinkii aligkindilar ona, ama o 2za-
man bile giddetliydi acilari. Yapilari bu aciya dayanama-
yacak kadar zayif olan bir¢cogu dogallikla yok oldu, ama
en gliclitler direndi, tipky simdi bazi insanlarnn gigli yi-
yecekleri hig giclik cekmeden sindirip, bazilarininsa’bun-
lar yiyince siddetli sancilara tutuluslarn gibi. Insanlarn,
bugin bizim kullandigimiz yiyecekleri buluncaya kadar,
viicut vapilariyla - uygunluk icinde bir besi diizenini ara-
mig olmalarinin nedeni, saninm budur.

Hesiodos'un izinden, insan yagsamin:i bir savasim ola-
rak ilk kez disinenler Orfecilerdi, ¢inkii emellerini dile
getirdikleri kitleler icin yasam bir savagimdi; fakat bu
kitleler kendi guglerinin bilincinde olmadiklann ve dola-
yisiyla onu ortaya koyamadiklarm icin zaferin odiliinii
6limiun 6teki yanina koyuyorlard:. Fakat o zamandan bu
yana, yeni orta simf kendini bu savasimin ic¢ine atmsg
ve demokrasi ddulini kazanmisti; dolayisiyla diinya di-
zeni, birbirine karisarak, birbiri iginde eriyerek artik zit
olmaktan ¢gikrms olan zitlarin uzun siren kavgasinin dur-
masl olarak goériniiyordu onlara; bu fikirler de o zaman,
onlar: ortaya gikarmus olan tarihsel siirece uygulanch. in-
san uygarhgi, gecmise bakilinca, insanlarin maddi gerek-
sinmeleriyle maddi cevreleri lizerindeki Ustilinliklerini ar-
tirmaya zorlandiklari dinamik ve ilerleyici bir g¢atisma
olarak goruniiyordu. Biitin bunlar biraz oénce alinfiladi-
gimiz sozlerin iginde var, fakat daha Hippokrates'ten bir
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kugak once aym fikirler, kendisi de bir Pythagorasg: ve
bir demokrat olan Aiskhylos tarafindan siirlerinde islen-
migti.
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Mezopotamya'min ilk oturanlarl, dogudan gelen Si-
mer yayilmaciarn tarafindan hiikim altina almdiklarm-
da batakliklarn kurutmaya ve sulama yoluyla foprag: is-
lemeye baglamig, Arabistan g¢ollerinden gelme Sami irkin-
dan gocebelerdi, Fetihten sonra kisa bir siire tiim bélge
merkezi bir monarsi tarafindan yonetildi, fakat gok gec-
meden her biri bir kahitsal rahip-kralin yonettigi birta-
kim tarimci kent-devletlerine pargalandi. Tarimin ve ma-
denciligin hizhi ilerleyisiyle birlikte bu devletler arasin-
daki rekabet yogun bir duruma geldi, her devlette yodne-
timdeki rahiplige karsit bir tiiccar smmifi ortaya ikt La-
gash'li Urukagina gibi zorbalarin roli, Yunan tiranla-
rininkine benziyordu, herhalde. Fakat bu Siimer devlet-
leri Yunanistan'dakinden farklh bir bigimde gelisti. Sula-
manin gerektirdigi seyler toprak milkiyeti {zerine bir
kontrolii zorunlu kiliyor, haberlesme 6zgurliigiyse savas
yoluyla genislemeyi kolaylastiriyordu. Babil'in ilk emper-
yalist birligi, Sharrukin ve ardillan tarafindan gercekles-
tirildi; Sami soyuna bagh bir hanedandi bu, fakat bunu
Siimer soylularinin eski durumlarini yeniden kazandik-
lar1 bir igsavaslar doénemi izledi. Daha sonra, uglnci
bin yiiin sonuna dogru Babil'li Hamurabi, kuzeyde Er-
menistan, batida ise Filistin'e kadar uzanan bir impara-
torluk kurdu, Babil hanedan: Asurlular tarafindan dev-
rildi, onlar da fetihlerini bir diizene sokmak igin higbir
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girisimde bulunmadilar ve imparatorluklary pargalandi.
ikinci buyiik emperyalist hareket, Ahamenis Pers hane-
dani yoOnetiminde oldu; Ahamenisler altinct yuzyihn so-
nuna kadar Lydia'yi, Ionia'y:, Babili ve Misir1 fethet-
tiler.

Pers Imparatorlugu, Yunanllarin saldiramayacag ka-
dar gugluydi, bu ylizden de dogudaki emperyalist ya-
yilma yuzinden birlesemiyoriardi. Ayni sekilde, batidaki
yayilma da Kartaca'min gittikge artan gilciiyle sinirhydi.
Her iki yandan sikigtirilmis durumda olan Yunan kent-
devletleri icte gelisme yoluna zorlamiyorlardi. Aralarin-
daki rekabet o kadar keskindi ki, Perslerin Ionia'yy isti-
lasina karsi 6rgltli bir direnme olanag yoktu. Miletos'un
dismesinden sonra, Ionia ticaretinin biiytik bir bolimi
Atina'ya ve Korinthos'a déndiu. Polykrates y6netimi al-
tinda Ege'de ticari hegemonyay: ele gegirmeye yoneldigi
bir sirada Samos'un (Sisam) Persler tarafindan ele ge-
cirilmesi, ayn1 hedefe yonelmis olan Atinali tiranlarin yo-
lu iizerinden bir engeli kaldirmis oldu. Sonug olarak, 1.0.
499'da fonia’li Yunanhlar baskaldirdiklarinda; anakaradan
pek yardim goérmediler ve baskaldiri bastirildi, Anakara
Yunanlhlar: o zaman kendilerini ayn1 yazginin tehdidi al-
tinda buldular. Bunun sonucunda, her devletteki i¢ c¢e-
liskiler siddetlendi.

Atinalilar biliyordu ki, teslim olurlarsa haraca bag-
lanacaklar ve Pers gikarlarina hizmet edecek bir tiramn
yonetimine gireceklerdi. Dolayisiyla, demokratik hareket
de bastirilmig olacaktr. Ote yandan, direnirlerse, demok-
rasiye karsi tavrini ¢oktan O6grenmis olduklar: Sparta'dan
yardim istemek zorunda kalacaklardi. Bu durumda, de-
mokrasiyi korumanin tek yolu, Sparta'nin yardimiyla
Perslere kars: savasmakty, zaferin kenglilerine. eski bag-
lagiklarina karsi durma gicini verecégini umuyorlardl.
Sonunda bu politika kabul edildi, biyiikk basan da ka-
zandil, ama yalnizca halk bu politikay1r zorlayacak kadar
glcli oldugu igin.

Kleisthenes'in oénderliginde gergeklestirilmis olan de-
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mokratik devrim, demokrasiye karsi muhalefetin bolin-
digi uc koseli bir savagimin sonucuydu. Bu yenilgiden
sonra gericiler saflarini siklagtirdilar. Her ikisi de de-
mokrasiyi yikma niyetinde olan Hippias'la Isagoras’in
yandaglan arasindaki farklhiliklar Oylesine silinmigti ki,
506 yilinda Sparta, Hippiasi yeniden basa ge¢irmek ama-
ayla Attika'ya bir bagka sefer duzenledi. Sefer son da-
kikada Korinthos'un gekilmesiyle ¢ézildi; Korinthos, Spar-
ta'nin etkisinin Isthmus'un kuzeyine yayidigm gérmek
va da Atinalilarin, kendi ticari rakibi Aiginia'ya karst
girigtikleri bir ticaret savasinda zayif diusurmek istemi-
yordu.

Hippias Sparta'ya bagvurunca, Kleisthenes de Pers-
lere bagvurdu. Halkin distincesini almaksizin, hi¢c kus-
kusuz tiran olarak basa gegirilecegini sanarak Perslere
teslim olmay: Gnerdi. Bu hareket, kendi yéniinden Spar-
ta korkusuyla aciklanamaz pek. Yurttaslik haklarmm di-
sinda tutmus oldugu asag: smiflar daha o zamandan ken-
di etkilerini duyurmaya baslamist;; orta smifin bir 6n-
deri olarak Kleisthenes ise ya demokrasiden vazgegmek
va da sonunda bir kenara itilmek segenekleriyle kars: kar-
styaydi, Perslerle konusmalarinin anlam agiga ¢ikinca,
el¢i génderdigini yadsiyarak kendini kurtarmaya calisti,
ama bagsanh olmad: bu, ¢unkii gok gegmeden Atina poli-
tikasindan bitiiniiyle silindi. Ona ne oldugu bilinmiyor,
ama siirgine goénderilmis oldugu sdylenir.

Onderlerini yitirmekle zayiflamis olan Alkmaionogul-
lann daha da saga kaydilar. Hippiss'in yandaslar, belki
de onlann destegiyle, Hippias'in ¢ok yakini olan Hippark-
hos'un drchon secilmesini saglama aldilar (1.O. 486). Bu
arada, Sparta'ya giliveni sarsilmis olan Hippias, istekle-
rini zorlamak icin Sardis'e gitti, ata rakipleri Alkmaion-
ogullan, Perslerin boyundurugunda bir Atina'nin gele-
cekteki tiran1 olarak isteklerini kabul etmek zorunda kal-
ddar onun. Ilmhlar gericilerin tarafina kaymusti.

Bundan sonraki U¢ yi boyunca, Persler Ionia bas-
kaldinsinl ezer ve anakaraya yliriyls planlarni hazir-
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larken, iki yeni figir c¢ikar sahneye. Biri, kdktenci de-
mokratlarin yeni onderi, 493'te arkonluga seg¢ilmis olan
Themistokles'tir. Themistokles, eski soylu ailelerden gel-
meyen, Atina’daki ilk politik O6nderdi. Asag orta smnifi
Alkmaionogullarindan aywrarak iktidars gelmisti, fakat
henliz bagunsiz bir ¢izgi izleyecek kadar giclii degildi,
karsitlarini  birbirine kiskirtmakla yetiniyordu. Oteki,
Trakya Khersonesos'u (Gelibolu) Atina tarafindan alin-
diktan sonra, Peisistratos tarafindan babasi oramin tiran-
ligma atanmis olan Miltiades’ti. Miltiades babasindan son-
ra tiranhg sturdirdii, ama Ionia’lilar1 desteklemekle Pe-
isistratosogullariyla ipleri koparmisti, simndiyse bagkaldi-
rinin basarisizliga dismesinden sonra bir kacak olarak
Atina'da bulunuyordu. Miltiades, Unlii Philaidai klanin-
dan geliyordu. Dogallikla, bir demokrat degildi, fakat
Sparta’nin yardimiyla Perslerle savasma seg¢enegini hal-
ka goturerek, Peisistratosogullari ve Alkmaionogullarinin
gerici ve bozguncu politikalarina karst onlarin destegini
kendi yaninda toplama firsatini goriiyordu. Karsitlar: onu
Yarimadadaki koéth yoénetimle suglayarak o6niinti almaya
calistilar, fakat Miltiades temize c¢ikti. Aklanmasi, The-
mistokles'in simdilik ona destek olmaya karar vermis ol-
dugunu gosteriyor.

Persler fonia'y: silip stpiirdiikten sonra Euboia'ya
saldirdilar ve Marathon’a bir birlik ¢ikardilar. Atinalilar
Sparta'yva acil bir cagn yaptilar, fakat Spartalilar isi
agirdan aliyorlardi. Besbelli, aralarinda birgogu, kendi-
leri igin doguracag tehlikelere karsin tutulacak en iyi
yolun Atina demokrasisini Perslere birakmak oldugu-
nu distiniiyordu. Bu arada, Miltiades Atina ordusunun
basinda Marathon'a saldiriya gecti. Savas kisa siurdi, fa-
kat bir Pers amiral gemisinden, korfeze bakan yliksek te-
pelerde bir kalkanin panltisini gérmeye calisan Hippias
icin yeterince uzundu. Ona gonderilecek bir isaretti bu
— Alkmaionogullarindan, yirmi yil 6énce kendisinden tes-
lim almis olduklar: kenti ayni tirana geri vermeye hazir
olduklarini belirten bir géz kirpmasi. Atmalilar iyi do6-
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vistiler, Persleri denize strdiiler, sonra da Phaleron'da
karaya ¢ikan disman tehlikesini karsilamak Uzere kente
doéndiiler aceleyle. Persler gergekien de gemilerini Phale-
ron'a yoéneltmisler, karaya c¢ikmak igin bir igaret bekli-
yorlard:, fakat Marathon'da alman sonucu goriince Alk-
maionogullar1 tekrar géz kirpmak cesaretini gésteremedi-
ler. Aksamleyin Sparta. ordusu yetisti, zaferi kazanmis
olan Atinahlardan artik yardimlarma gereksinim kalma-
digin1 6grendiler. Spartali komutanin, ovgiilerini bildir-
mek ve geri cekilmekten bagka yapacak isi yoktu. Spar-
talilar bir kez daha yanlis hesap yapmisti

Marathon'dan birka¢ ay sonra Miltiades, Perslerin
eline gecmis olan Paros Adasina bir sefer diizenledi, Se-
ferin kogullar1 bilinmiyor, ama amaci, Walker'in éne siir-
dagu gibl, Kyklad'lar1 Perslere karsy bir dis savunma
hattt olarak orglitlemek olabilirdi, ¢iinkii ona goére Ma-
rathon’daki yenilgi hi¢ de kesin bir yenilgi degildi. Se-
fer tam bir fiyaskoyla sonucland); déniisiinde, Miltiades,
Alkmaionogullarinin yeni bagkani olan Megakles'in ka-
yinbiraderi Ksantiphos tarafindan su¢landi. Miltiades za-
ten sefer sirasinda aldigi bir yaradan o6lmek uzereydi. Bu
olmasayd: da 6lime mahkium olacaktl. Gergekten de, dlim
cezast para cezasing ¢evrildi, bundan ¢ok kisa slire son-
ra da oldu.

Walker bu seferin basarsizliginin «Themistokles’in
yireginde tasidig1 davaya bir darbe oldugunu ve Mil-
tiades'in aklanmasini, ya da en azmndan cezanin hafifle-
tilmesini saglamak igin etkisini kullanmig olmas: gerek-
tigini» soyliilyor. Bu gériis olaylarin akigini anlasiimaz
kibyor, Burada, iki yil énceki davada oldugu gibi, Milti-
ades'i suglayanlar Alkmaionogullariydi. Daha &nceki yar-
gilamada, gérmis oldugumuz gibi, o zaman ulkeye yeni
gelmig, orgiitli yandaslari olmayan Miltiades aklanmisg-
t1. O zamandan bu yana Marathon Savag1 kazanilmisti,
Miltiades Atina'nin kurtaricis1 ilan edilmisti, oysa Alk-
maijonogullar: ezici bir yenilgiye ugramis, yurda ihanet
kuskusu altindaydilar, bunu unutturmak icin bir kusagin
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gegmesi gerekirdi. Bu kosullarda, Themistokles’'in destegi
olmaksizin Miltiades’in mahkum edilebilmesi inanilmaz
bir sey. Ayrica, Themistokles’in nedenleri de gériilmeye-
cek kadar uzakta degil. Miltiades'in Perslere kars: politi-
kasin: desteklemigti, ¢inkid bu isi tek basina ylrutebile-
cek kadar glgli degildi; fakat biliyordu ki, Philaidai'nin
bu ogulunun en son amaci, hizmetlerini halka sunmus
olan Oteki varlikli soylulannkinden daha demokratik de-
gildi. Koktenciler ders almaya baglamiglardi. Bu neden-
le de ilk firsatta Miltiades’ten kurtulmak icin Miltiades
ile Alkmaionogullarn arasindaki bélinmeden yararland.
Bundan kisa slire sonra da Alkmaionogullarindan kurtul-
may: basardi. 487'de, onlarin aday: Hipparkhos siirgtine
goénderildi; 484'te, Miltiades'i yargilayan Ksanthippos str-
gine goénderildi; 482'de, onlarin en etkin yandaslarindan
biri olan Aristeides slrgiine gonderildi. Boylece, Marat-
hon'u izleyen yillarda Themistokles’in karsitlar1 birbiri
ardindan sahneden silindiler. Miltiades’e kars: davranmis-
larmn yerinde ve zamaninda olusu sayesinde halk, ulke-
sinin savunmasim kendi eline alabildi.

Themistokles, Marathon zaferine karsin Perslerle ger-
cek savasin hala ilerde oldugunu, son zafer i¢in tek umu-
dun bir donanma glcli olusturmak oldugunu goriiyordu.
Alkmaionogullarn bu politikaya karsi gikiyorlardi, ¢linki
donanmaya personel glicli verecek kent ve limanlardaki
en yoksul sinifa iktidar yolunu agmak anlamina geliyor-
du bu. Themistokles onlara karsin gergeklestirdi bunu.
Boyle bile olsa, muhalefetleri oldiiriici denilebilecek ka-
dar gilgluydi, ¢linkii son karar ani geldiginde, yeni do-
nanma hala Atina'min denizde egemenligi elde edebile-
cegi kadar gucli degildi.

Bu arada, babasi Darius'un yerine ge¢mis olan Im-
parator Kserkes Yunanistan'i bastan asag istilaya hazir-
laniyordu. Topladigi ordu Ege'nin bir yakasindan oOteki-
ne tasmamayacak kadar biliyiktd; bunun igin de Canak-
kale Bogazi lzerine kurulmus, dubalardan bir kdpriden
gegip, oradan da Trakya sahilinden Tesalya iglerine yu-
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riiddi. Ordunun ilerleyisi, birlikleri, eger direnecek olur-
sa diismanin gerisine karaya ¢ikarmada kullanilabilecek
donanma tarafindan desteklenecekti. Korkun¢ bir donan-
maydi bu, her ikisi de 6rnek bir cezalandirmaya aday olan
Sparta’nin ve Atinamin durumu pekald umutsuz goriile-
bilirdi.

Pers Savaslarmmin yarattifi durum izerine Bury sun-
lar: yaziyor: '

Yunanistan tzerine etkileri yoniinden -Pers Savast, in-
san toplumlarint yoneten genel bir yasamin igleyigini gos-
teriyor. Ister bir ulus, isterse bir irk izerine olsun, digar-
dan gelen bir bask:, icerde birlesmeyi ve kaynasmayr hiz-
landirir. Séz konusu olan bir ulussa, yabanct saldir teh-
likesi tek tek yurttaslar arasindaki birlik duygusunu yik-
seltir ve merkezi iktidan giclendirir. Bir irksa, tek tek
topluluklar, bir wlus ya da federasyon iginde birlesmeye
gétiritr. Bu sonuncu durumda, tam ve kalict bir birlik
gerceklestirme ganst, kRismen dis baskuun giciine ve si-
resine, kismen de o zamana kadar politik atomlarin bir-
lesmesini onlemis olan bagimsizhik icgidisinin gliciine
baglder.

Cagdas Ingiliz tarihcilerinin, insan toplumunun genel
yvasalarini formiillestirme yiirekliligini gostermeleri pek
stk goérilmez, bu istisna da pek mutlu bir érnek degil.
Gergekten de, bu yasanin igledigini soyledigi olaylarla
nasil bir iligkisi oldugunu gérmek giic. Ionia kentleri ilk
kez bagimsizliklarni yitirme tehlikesiyle karsilastiklarin-
da bir pan-lonia birligi énerisi tartiilmisti, ama bir so-
nuc citkmadi bundan. Bu kentler Pers boyundurugunu sa-
vusturmaya calisirlarken Sparta'yva ve Atina'ya yardim
cagrisinda bulundular, fakat soguk bir yamit aldilar, bas-
kaldin da kendi aralarindaki bolinme nedeniyle ¢oktii.
i1k kez Kleisthenes'in, sonra da Hippias'in kendi ¢ikarlan
icin Atina'y: satmayl nasil énerdiklerini biraz oénce gor-
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duk, bu énerileri harekete gegiren baski da icten geli~
yordu. 481 yiulmnin sonlarinda, Pers planlari tamamlandi-
ginda, birtakim Yunan devletlerinden gelen delegeler, sa-
vunmalarini, rakipsiz ordusu sayesinde Yunanistan'da ha-
la en gucli devlet olan Spartamin 6énderliginde birlestir
mek icin Isthmus'ta bir araya geldiler. Korinthos ve Ati-
na isbirligi yapmaya istekliydi; Atina, Aigina ile bir an-
lagmaya vardi. Tesalyalilar ve DBoeotialilar da konfede-
rasyona katildi, fakat onlara glivenilemeyecegi daha 6n-
ceden biliniyordu, Thebai'nin yoénetici aristokratlari Pers
yanlisiydl, Tesalya'daki Aleuadai klani da o&yle. Pelopo-
nesos'da Sparta’nin bozguna ugrattifi fakat istila etme-
digi. simdiyse demokrasiye dogru yonelmis olan Argos,
birlesmeyi reddetti, kuzey sahili boyunca Akhaiga kentleri
de. Korinthos Korfezi'min &6te yakasindaki Delphoi Orac-
le't her zamankinden ¢ok kuskuluydu, Kserkes tarafina
gegmek 1lizere oldugundan kuskulanmak ig¢in nedenler
vardi. Daha kuzeyde, bati ile ticaret konusunda Korinthos’
un rakibi olan Kerkyra kenti yardim goéndermeye so6z
verdi fakat yapamadi. Meclis'ten Ege'ye ve batiya ulak-
lar gonderildi, fakat sonuglar olumsuzdu. Baskaldiridan
sonra, Pers Eli'nin kurnazhk ederek benimsedigi yatis-
tirma politikasi sayesinde simdi Pers donanmasina katki-
da bulunmakta olan Ionia’lilari kendi taraflarmma cekme
diye bir sorunu yoktu artik. Girit kentleri Delphoi'den
bir rahibin arkasina sigmmislard: baghhkla. Batida, bel-
ki de Pers diplomasisinin bir sonucu olarak Syrakusa ti-
ram1 Gelon, Kartaca'yla bir savas icinde buldu kendini,
belki o da Korinthos'la Atina'min diismesinin, Syrakusa
ticareti iizerine pek koti bir etki yapmayabilecegini dii-
slinerek bir an durmus olabilir, Bu yliksek perdeden Pan
Hellenik birlik cagrisina Isthmus'tan gelen yamitin ce-
saret kirica oldugu kabul edilmelidir. Her «politik atom»
icindeki simifsal béliinmelerden bagka, daha kiigiik dev-
letler besbelli su iki nedenden biri ya da her ikisi tara-
findan harekete geliyordu: dis baskinin her tirli direnci
yararsiz kilacak kadar giigli oldugu inanci ve Sparta yo-
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netimi altinda kurulacak birligin, lonia'min su andaki ka-
derinden pek parlak olmayacagl korkusu.

Yunanhlar hem karada hem denizde sayica ¢ok za-
yiftilar. Ne ordulari, ne de donanmalari, diismanin gtig-
lerini yayamayacag kadar dar alanlar disinda direne-
mezdi, Ote yandan, diismam denizde yenilgiye ugrata-
bilirlerse, Kiigik Asya sahiline saldirarak diisman ordu-
sunu o yana ¢ekebilirlerdi. Guglik, dismanla nerede kar-
silasilacagina karar vermekteydi. Spartalilarin, dligmani
Isthmus'ta beklemek i¢in gii¢lii nedenleri vardi. Birlikle-
rini daha kuzeye gonderirlerse Perslerin Argos sahillerin-
de karaya Gikmalan tehlikesine agik olacaklardi;; bu du-
rumda, bir de Sparta’daki serf nifusun ayaklanmasiyla
—pekaléd mumkindii— &ldiriclt bir darbe olabilirdi bu.
Ote yandan, eger savunma Peloponesos'la sinirh tutulur-
sa, Atina korumasiz kalinca belki de anlagmaya yana-
sirdy; Atina'min donanmasi olmaksizin Spartalilar isthmus’
tan ¢ok gecmeden geriye piliskiirtiiliirlerdi. Themistokles
bunu digiinerek, donanma Euripos'un (igriboz) kuzey gi-
risinde diismanla karsilasma yollarim1 ararken, Sparta or-
dusunun kuzeye dogru yurumesini ve Tesalya'ya giris ka-
pis1 olan Tempe gegidini tutmasini1 énerdi.

Spartahlar bu plam1 kabul ettiler, fakat onu bir ba-
sariya donistirecek giigleri yoktu. Tempe'ye kiigliik bir
birlik génderdiler, fakat savasa girmeden geri gektiler.
Daha sonra Tesalya'dan Boiotia'ya gotiiren giris yeri olan
Thermopylai gegidine daha da kiiciik bir birlik génder-
diler, Persler arkadan cevirdi ve yok etti bunu. Boiotia
ve Attika savunmasiz kalmisti artik. Artemision’un uza-
&inda bir sonug getirmeyen bir déviigten sonra Yunan
donanmas: Attika anakarasi ve Salamis Adas1 arasindaki
kanala geri c¢ekildi. Attika halki hemen Salamis, Aigina
ve Troizen'e gonderildi. Kisa siire sonra Pers ordusu At-
tika'va girdi, kéyleri kird1 gecirdi, Akropolis'i ald1 ve ta-
pmaklar:, yikt:, yerle bir etti.

Yunan savunmas: catliyordu artik. Spartalilar donan-
may: Megara sahiline geriye cekmek ve Isthmus'ta bir di-



264 AISKHYLOS

renme noktasi kurma eski planlarmma dénmek istiyorlar-
di. Bu, Salamis'teki Atinali siginmacilar1 terk etmek ve
Pers donanmasm: dar sularda karsilamak gibi elde ka-
lan son firsattan da vazge¢mek anlamina geliyordu. The-
mistokles bu firsattan yararlandi. Eger Salamis kusati-
lirsa, Atinalilarin siginmacilarini  gemilere bindirip en
masse (kitle halinde) Italya'ya gécg ettireceklerini acikla-
di. Bu arada Perslere, Yunan donanmasinin ka¢mayi plan-
ladig, hemen saldirmalarn gerektigi izlenimini veren bir
haber gonderdi. Sonbgharin sonuna yaklasihiyordu, geg¢
kalmaktan korkan Persler bu tuzaga dustd. Salamis’le
anakara arasinda sikisan gemileri dagildi ve ezici bir ye-
nilgiye ugradilar, Kserkes, ordusunu Tesalya'da Mardonios
komutasinda birakarak, donanmasmi Kkis1 gegirmek lizere
Asya'ya cekti.

Ertesi yilin baslangicinda (479), savagin patlamasiy-
la 6teki slrglinlerle birlikte geriye ¢agirilmis olan Aris-
teides, Themistokles'in yerine Atina glgclerinin basina ge-
tirildi. Bu, Atina direnisinin ¢6kme noktasina yakm oldu-
gunu (Attika hala bosaltilmig durumdaydi) gdsteriyor;
fakat Mardonios Atina'va ayri bir baris Onerince bu dne-
ri siddetle reddedildi, bunu destekleyen bir yurttas, ka-
Tist ve ailesiyle birlikte ling edildi. Sparta’ya acele bir
cagri daha yapildi, uzun ve sikici bir gecikmeden sonra
Pausanias komutasinda bir Sparta ordusu Isthmus’a yi-
riidii. Mardonios Boiotia'’da karsilasti onlarla, sonu¢ Spar-
talilar igin kesin bir zafer oldu. Bunalhm atlatilmisti ar-
tik. lonialilar bagkaldirdilar ve Atina'nin 6énderliginde
Perslere karsi konfederasyonda oOrgilitlendiler.

Ondan sonraki birka¢ yil, Persler Kibris'a ve Fenike
sahiline kadar biitlin Ege denizinde saldinlara gecti. Ga-
liplerin 6ninde simdi yeni ve cekici bir ticari genigleme
ufku agilmis oluyordu. Atina tarafinda, bu operasyonlar
Aristeides’le Megakles’in bir kiz torunuyla evli olan Mil-
tiades'in oglu Kimon tarafindan yonetiliyordu. Philaidai
ve Alkmaionidai rakip klanlarn béylece barigmis oldular
ve aralarinda, 471'de, Themistokles'i silirgline géndermeyi
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kararlagtirdilar, Themistokles Argos'a kag¢ti ve orade Spar-
ta aleyhtann komplolara giristi, Pausanias komutasindaki
Spartallar fonia harekatinda énce etkin bir rol oynamuig-
lard), fakat 476'da Pausanias geriye c¢agrildi ve serfleri
ayaklandirarak Sparta diizenini yikmak amaciyla Once
Perslerle, sonra da Themistokles'le gizlice anlagmaya gir-
mis olmakla suclandi. Pausanias 6lime mahkum edildi;
Themistokles ise, Spartalilarin protestosuna yamit olarak,
jhanet suclamasini temize gikarmas) i¢in yurda cagrildi.
Gelmeyince, Argos'tan Kerkyra'ya, Kerkyra'dan daglan
gecerek Ege sahiline, oradan da Efes’e kadar kovaland,
orada Pers Imparatorunun korumas: altinda giivenlige ka-
vustu,

Urkutlici bir bouleversement (kargasa) bu. Ne ol-
mustu? Pausanias’in bagaridan baginm déndiigi, Themis-
tokles'in bir novus homo olarak soylu kargitlarnnin ortak
saygmmhigiyla bas edecek gilicte olmadif sdyleniyor; fakat
bu, Plutarkhos’un ileri strdiigl: Themistokles iktidardan
dusti, «glinki halk usanmistt ondan artik» agklamasina
benzer bir dedikodudan baska bir sey degil.

Atina ve Sparta'daki politik yapilanmalar degismisti,
ginkii durum degigmisti. Amaglar her iki durumda da
ayniydl. Pers Eli gigli oldugunde Alkmaijonogullar: tes-
limi omermigti, fakat Themistokles Spartanin da yardi-
miyla Perslere kars: gikmak gibi degisik bir politikay: ba-
sariyla yliritmusti. Simdi Pers Eli zayiftir, Alkmaion-
ogullart Ionia'y: Perslere karst bir hagh seferine drgiitle-
me yandasi, Ote yandan Themistokles, gerekirse Persle-
rin de yardimiyla, Sparta’ya karsi ¢ikmaya kararli.

Atina savastan kazan¢h ¢ikmigti. Donanmas: ve ti-
caret orgilitii sayesinde zaferi daha da ileri gbturebilirdi.
Zengin ticari kuruluslar Ege'nin ekonomik kontrolunu ele
gegirme firsatim yakaladilar, ayn: zamanda Sparta’nin
antidemokratik hiikiimetiyle dostga iligkiler gelistirmek is-
tegindeydiler. Bastaki hiikiimet sarsilmisti, Geleneksel po-
litikasim1 terk etmedikge savastan pek kazanch cikamaz-
d1. fakat igerde gikarlarimi temsil ettigi toprak sahibi aris-
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tokratlarin Ustiinligini tehlikeye atmaksizin bir ticari
genisleme politikasina da girisemezdi, Dolayisiyla, acik-
¢a bir tiranhg amaglamakta olan Pausanias’t geri c¢a-
girmaya, zorlamiyordu. Themistokles, yeni durumda Atina
demokrasisini tehdit eden tehlikenin, simdi kirilmms olan
Pers Eli'nin glicti degil, Sparta’nin antidemokratik diize-
ni oldugunu kavriyordu, bu ytizden de Pausanias’'in bu
diizeni devirme girigimini destekliyordu, Fakat ulusalc
tutkular1 savasla alevlenmis olan Atina halky, oOzellikle
tutucu muhalefetin sundugu zenginlesme umudunun par-
lakhg1 karsisinda, Perslerin artik disman olmadigina
inandinlamazdi. Savunmasiz yakalandilar, ve sonug¢ta On-
derlerini devirmeye kandirildilar. Bunun bedelini de yet-
mig yil sonra o6dediler, bir Sparta ordusu kaplarina da-
yaninca, demokratik haklari kanli bir karsidevrimle el-
lerinden koparilip alind: (i.0. 404).

Themistokles'in strgine goénderilmesinden vyedi. yil
sonra Sparta kenti bir depremle yerle bir oldu (1.0. 464).
Yilzlerce yurttas 6ldi. Serflere, kurtulus saatleri nihayet
gelmis gibi goérinliyordu. Lakonianin birgok yerinde ve
tim Messenia’da ayaklandilar. Spartalilari, Arkadia’da
Mainteia’dan gelmis birlikler kurtard:, savastan sonra ora-
da kendilerine dost bir dizen kurmuslardi. Bagkaldinci-
lar Messenia'da Ithome Dagi’’min sarp kayaliklarmna ge-
kildiler, yillarca dayandilar orada. Spartalilar kusatma
operasyonlar: igin egitilmis degillerdi, Atina'va birlik gon-
dermesi igin g¢agrida bulundular. Cagnr, radikal partinin
yeni lideri ve Themistokles gibi siradan bir yurttas olan
Ephialtes'ten getin bir muhalefetle karsilasti, Radikaller,
Themistokles'in kaybi ile yedikleri darbeyi 6detmek igin,
bir daha ele ge¢gmeyecek bir firsat yakaladiklarim diisi-
niiyorlardi. Ote yanda, tutucular da ayni derecede atesli
bir bicimmde ¢agriya yanit verilmesini istiyorlardi, Kimon’
un etkisi Ustlin geldi. Meclis, Kimon'un emrine 4.000 ki-
silik agir silahli bir birlik verdi, bu birlikle Messenia'ya
fthome Dagi'mi kusatmaya kostu. Fakat kusatma bir so-
nu¢ vermedi, Atina ve Sparta birlikleri arasinda siirtis-
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me vardi, sonunda Sparta hlikumeti, baglasiklarinin l-
kelerine dénmelerini istemek zorunda kaldilar, Sirtiis-
menin nedenleri belirtilmiyor, fakat dogrusu Kimon'un,
adamlarinin ayaklananlara karst duydugu yakinhiga on-
leyemedigi tahmin ediliyor. Kimon Atina'ya dénilince hem
kendisinin, hem de partisinin tamamen goézden dusmiis
oldugunu gbérdii. Pers Savasindan beri Sparta'yla stirdi-
ritllen baglasikhik bozulmusg, bunun yerine onun rakibi Ar-
gos'la bir anlasma baglanmigti. Ertesi yil, Kimon surgtne
gonderildi.

Radikaller yeniden iktidardaydilar. Sparta'ya etkili
bir midahale yapmak igin vakit ¢ok gecti, fakat yurt
icinde bazi onemli reformlar yapabilirlerdi, Tutucularin
yeniden niifuz kazanms olduklan 480 yilindan beri, dev-
let iginde hep en gerici grubu olusturmus olan Areopagus
Konseyi eski etkisini bliylik olgiide yeniden kazanmistl.
Ephilates olayinda, Konseyin adam oOldirme olaylarinda
yargilama hakk: disinda butiin yetkileri, Bes Yizler Kon-
seyi, Meclis ve halk mahkemeleri arasinda bolugtarildu.
Bu reformun énemi, Peloponesos Savasi sonunda Xkarsi
devrimciler tarafindan kaldinilmis olmasiyla daha iyi an-
lagiliyor; tutucularnn da pek kayiplar yoktu, ¢unku bir-
ka¢ ay sonra Ephialtes oldiiriildu. Radikaller buna yurt-
tas haklar1 tzerindeki son kisitlamalann da kaldirarak
yanit verdiler. Devletin kapilarn en distik milkiyet sa-
hibi simifa ardina kadar acgilmis oldu, biri diginda: hep-
sinin en yoksulu olan simf, hald resmen oyundis:t tu-
tulmasina karsin, pratikte yasal bir dizenle de olsa ka-
bul edilmis oluyordu. 1.0. 456 yiliydi, Aiskhylos'un &l-
daga vl

Bu arada, Atina toplumunun yapisi, kole emeginin
gelismesi ve Pers aleyhtart konfederasyonun bir Atina
imparatorluguna déniismesiyle alttan alta fakat hizla bi-
¢im degistiriyordu. Atina, ylzyilin ortasmda artik geri-
ye donulmez bir bicimde emperyalist genisleme yoluna
girmisti. Bu gelisim bundan sonraki béliimde incelenecek.
Bunun ilk dolaysiz etkisi, k6le emeginin ve imparatorluk
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olanaklarinin somiiristiyle, yurttas nifusu arasinda smif
gerginligini gevgetmek oldu. Demokratik devrimin altin-
da. yatan catisma, arttk demokrasiyi yadsimakla c¢oziile-
cekti. Aiskhylos, bir dereceye kadar son yapitlann disin-
da, devrimin bu olumsuz yoninin farkinda degildi; fa-
kat onun olumlu ydéniniin adamalkilli farkindaydi, bu da
sanatinin esiniydi gergekte. Hippias'in tiranligini anim-
sayacak kadar yashi olan Aiskhylos'a goére, savasim ka-
zanilmigtl, zitlar uzlagtirilmisti.

GONDERMELER

Walker, EM. Cambridge Ancient History. Vol. §



XIv

DORTLEME

Kent Dionysia festivali altinc: ytzyilin sonunda Kle-
listhenes'in yeniden duzenledigi sekliyle bes ya da ally
gun siiriiyordu. Ilk giliniin programimi X. Béliimde ver-
dik. Festivalin gerive kalan béliimi siiresince olaylarn
diizen sirasi bilinmemektedir, Yarigmalar: yéneten kural-
lar soyleydi:

Her kabileden bir tane olmak tizere on dithyrambos
sergilenirdi. Koronun egitimi, kabile tarafindan kabile-
nin iginden secilen bir varlikli yurttesa birakilirdy; cho-
regos diye bilinirdi bu. Bu amagla gorevlendirilen bir yurt-
tas secimin kabilenin bir bagka Uyesine distigini du-
gsliniirse, onu ya choregos olarak kendi yerini almaya ya
da mallarin) miilklerini degismeye ¢agirirdi, Choregos’la-
rin yardimiyla, Bes Yiizler Meclisi tarafindan bir yarg:-
cilar kurulu belirlenir ve bu kuruldan kurayla on ad se-
cilirdi. Odiil, daha 6nce de belirttigimiz gibi bir boga idi,

Drama gosterileri kabile sisteminden bagimsizdi, Ya-
rnsmak isteyen her yurttasa agkti. Yarismak isteyen yurt-
tas, drchon eponymos’a, Ugli tragedya, biri de satir oyun
olmak iizere dort oyunla basvururdu. Satir oyununun ya-
pist daha sonra agiklanacak. Bu dort oyunluk grup daha
sonralar1 bir dortleme olarak bilinir oldu, ig¢ tragedya
ise bir tugcleme diye. Biitiin besinci ylizyll boyunca yaris-
mact kithg hi¢ cekilmemisti. Archon, bagvuranlardan
uglini secer, her birine yurttaglar arasindan kendisi ta-
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rafindan segilen bir choregos atardi, Choregos'lar ve yar-
gicilarla ilgili kurallar dithyrambos'lardakinin aym idi.
Odiil bir kegiydi. Tragoidia sdzcigi «kegi sarkisi» anla-
mina geliyor.

Dithyrambos yarnsmasinin neden kabilesel oldugu,
drama yarismasinin neden kabilesel olmadig agk degil
Ilkinin kabilesel karakterinin, festivalin Kleisthenes tara-
findan yeniden dilizenlenmesinden 6nce de Jyle olmasi
mimkln goruintiyor, ¢linkd aksi takdirde onun ikisi ara-
smnda neden ayrim yaptif pek anlasilmaz. Akla gelen
varsayim, dithyrambos yarismasinin su ya da bu bigim-
de Peisistratos'un tiranlifindan once var oldugu, onunsa
tiranhig1 ele gegirince yarismanin Kkabilesel karakterine
dokunmadig:, fakat yeni bir gey olan drama yarigmasim
daha popiiler bir temele oturtmaya o6zen gsterdigi yo-
nundedxr

" Daha da 6nemlisi, bu festivaldeki biitiin gosterilerin,
dithyrambos ve drama, neden yarisma biciminde oldu-
&u gibi daha genis bir soru sorulabilir. Ortagag drama-
sinda bu ézellige karsihk olan bir sey yok. Yangmalar
cok canh, cekismeli olurdu. Varlikhi yurttaslar, choregos’
lar olarak politik #stinlik igin birbiriyle yansirdr. Ug
dortlemeyi segen -aérchon her yil degisen politik bir yet-
kili olmakla kalmayip, onlarn kendisinin atadig Ug¢ cho-
regos’a verme yontemi de choregos’la sair arasinda bir
gizli anlasma olasthgini da 6nlemiyordu, 1.0. 493'te Mile-
tos'un Yagmalanmast adlh bir tragedya yazilmisti Phrynik-
hos tarafindan. Konusu, Ionia bagkaldirisimin sonunda bu
kentin dusugiydi. Oyun buyiik ofke yaratti —besbelli,
Pers yandas: Alkmaionogullann arasinda— ve yazar pa-
ra cezast yedi. On yedi yil sonra Themistokles, tragedya
yarnismalannda kendisinin choregos, Phrynikhos'un da sa-
ir olarak kazandig bir zaferin anisina bir adak tablet
yazdird:. Themistokles’in Miletos'un Yagmalanmasi’mn
choregos'u oldugunu dogrulayamiyoruz, fakat yazilmasin-
da parmag oldugundan kusku duymamak da olanaksiz.
Tabii, bir tragedyanin konusunun ¢agdas yasamdan alin-
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mas! alisilmamis bir geydi, ama 6zellikle Aiskhylos'un ve
Euripides’in yazdigt bugline kadar gelen tragedyalarin
bir¢ogunda mitler politik olaylara agik géndermelerle ele
almir, dolayisiyla hem drchon'un secimi, hem de yargi-
cilar kurulunun karari, bazi durumlarda bilingli olarak
politik egilimin etkisinde kalmis olabilirdi,

O zaman, choregia kurumunun temsil ettigi bu sivil
rekabet Ogesinin kokeni neydi? Bu tlirden tek kurum da
degildi. Choregos'un yaninda, her ikisi de yukarda ta-
nimlandig:i bigimde atanan gymnasiarchos ve hestidtor
da vardy; birincisi, oglan cocuklam atletik festivaller icin
calistinir, ikincisiyse kabilesinin {tiyelerine halk sblenleri
verirdi. Bu tir hizmetler icin kullanilan genel terim,
prytaneion’'un Aeolik esdegeri léiton ya da lditon'dan ti-
reme leitourgia idi, Bu «Erkekler Evi'ndeki hizmetler» bi-
zi Theseus'tan onceki glinlere goturiiyor, o zamanlar, her
Attika kdyl yerlesiminin kendi prytaneion’u olurdu; ka-
bile {iyeleri, torensel kutlamalar, oglan cocuklarin ergin-
lemeye hazirlanmas: ve kominal yemekler i¢in yerel basg-
kanin baskanhigmda burada toplanirdi. Leitourgia’lar, bu
ilkel goreneklerin demokratik anayasa yoniinde yeniden
o6rgitlenme bigimidir — canlandinlmadan ¢ok yeniden or-
giullenme, ¢iinkii bunlarin aristokrasi yonetiminde evini
agik tutma uygulamasmda hala surdigune iliskin kanit-
lar var., Plutarkhos, Aristoteles ve Kratinos’a dayanarak,
Miltiades'in oglu Kimon'un, evinde basit fakat ¢ok sayi-
da kisiyi alacak bir masa bulundurdugunu, buna kendi
démos'undan her iiyenin Ozgiirce katilabildigini séylayor:

Kimon'un comertligi tim eski Atina konukseverligine
ve liberalligine ustiindii... Evini bir prytaneion olarak kul-
lanima sunmakla ve gezginlerin kendi topraginda yeti-
sen meyvalari yemelerine izin vermekle, Kronos hiikim-
ronliginda var oldugu masallarda anlatilan ortak mal sa-
hipligini yeniden yaratiyor gibiydi.

Kendi hesabina, bir hestiator olarak béyle davranmakla,
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kendi aristokratik geleneklerinden ¢ok gurur duyan bir
kisi olan Kimon, besbelli eski bir aile goérenegini siirdi-
riayordu, Plutarkhos da bunda hakli olarak ilkel ortak-
lagmaciligin bir andacim goriiyor.

Bundan sonraki goérevimiz, olabilirse, dértlemenin or-
taya koydugu sorunlarn ¢ozmek olmali. Tragedya ddiiliine
aday olanin, i¢ tragedya ve bir satir oyunu sunmas: ne-
den isteniyordu?

Satir oyun, yapr bakimindan tragedyaya benzerdi, fa-
kat konusma tonu yoniinden burleskti, korosuysa hep bir
satirler grubunu temsil ederdi. Satirler yar1 insan, yamn
hayvan mitsel yaratiklardi. Koékenleri bugiin bilinmiyor.
- Onlara .iligkin kanitlar Pickard-Cambridge tarafindan bir
araya getirilmis ve sonuna satir oyununun tragedya sa-
natinda ilk 6geyi temsil ettigi, gercek tragedyanin bur-
dan c¢ikan bhir dal oldugu kuramina (Aristoteles'i yanlig
anlamaya dayanan bir kuramdir bu) kars: g¢ikilmaz iti-
razlar da eklenmistir. Pickard-Cambridge’in bu soruyu
ele alis1, istenecek bir sey birakmiyor geriye, fakat be-
nim diisiinceme goére, bu kanitlardan, onunkinden ¢ok
daha olumlu bir sonu¢ ¢ikanlabilecegine goére bazi nok-
talarin lzerinde kisaca durmak gerekiyor,

Her seyden once, eski gelenegi ele alalim. Korinthos'
ta «siir seklinde konusan satirleri ilk kez kullanan» Arion’
du; «satir oyunlarm ilk kez ortaya atanssa, Phelios'lu
Pratinas idi. Pratinas Atina'da yerlesmis, orada 1.O. 499
ile 496 arasinda, tragedya 6dili icin Aiskhylos’'la yans-
mistir. Otuz ikisi satirik olan elli oyun yazms oldugu
sdylenir. Dolaysiyla, onun ddrtleme kurali uygulanmaya
baslamadan once Atina’'da yarismalara giriyor olmas: ge-
rekiyor, yoksa bu iki say1r arasindaki oran agiklanamaz.
imdi, festivalin altinct yizyin son on yih iginde, belki
de 1.0. 502-1'de yeniden orgiitlendigini biliyoruz, dolayi-
siyla, dortleme kuralinin o zaman konmus olmas: da ola-
sidir, Satir oyununun ge¢ bir ekleme oldugu gibi, tra-
gedyanin 6ziinl agiklamaktan uzak bu sonug, onun yapi-
sim1 dasiinlince dogrulaniyor: bu yapi, buglne kalan
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oyunlardan c¢ikarlabilecegi kadanyla tragedyayla aym
Gizgiyl izliyordu. Satir korosuna, tragedya korosunun il-
kel bi¢giminin bir uzantis1 olarak bakilirsa, satir oyununun
yapisinda neden baska ilkel ozelliklerin bulunmadigini
agiklamak olanaksizlagir. Bu kuram icin ileri siiriilen ve
Pickard-Cambridge’in guruttigi oteki kamitlarla ilgili da-
ha fazla sey sOylemeye gerek yok burada. Benim cgikar-
digim sonu¢ soyle: Korinthos ve Phleious'taki satirik dra-
mamn tarihi hakkinda, biraz once adi gegen sdylencede
kayith qplak olgulann o6tesinde higbir sey bilinmiyor.
1.0. altinai yiizyiin son ceyreginde Pratinas tarafindan
Atina uygulamasing digardan getirilmis ve yapisi, o si-
rada olgunluk donemine yaklasmakta olan tragedyanin
yapisina uydurulmugtur, Son olarak, yuzyilin son on yi-
linda, Kent Dionysia yeniden oOrgilitlendiginde, yeni dért-
leme uygulamasinda ona da kalict bir yer verilmis, bu
yeri hemen hemen hi¢ kesintisiz ondan sonraki yazyil-
da da sltrdirmiistir,

Daha fazla ilerlemeden once, Pickard-Cambridge’in
~bana kalirsa nedensiz— ortaya gikardig bir sorunla ug-
rasmak tlzere burada durmaliyiz. Aristoteles'in «traged-
ya dithyrambos’un oénciilerinden ortaya ¢ikti» timcesi da-
ha onceki bir bdélumde uzun uzun tartisilmig, hem i¢ Yu-
nan kanitlanyla, hem de bizim ilkel dini toren {izerine
genel incelememizden ¢ikan sonuglarla uyustugu goril-
miugtii. Aristoteles ayni parcada sdyle surduriyor:

Tragedya, satir-benzeri (ek satyrikot) kékeni nedeniy-
le kugiik olay dizileriyle ve alayc: bir anlatimla bagla-
yarak sonunda ciddilesti; trochaic tetrameter’in yerini
iambic trimeter aldi; tetrameter, baglangigta giirin satir-
benzeri (satyriken) ve dans-benzeri karakterinden dolayi
kullaralmaktayds.

Sorun, sozcitk olarak «satir-benzeri» demek olan sat-
yrikos sozciglinin anlam gevresinde toplaniyor. Sozcii-
gin iki kullanihs: vardi. Ilki, genellikle «bir satir gibis»
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ya da «bir satirle ilgili» anlamina geliyordu, tipki basili-
kos'un «kralca» ya da «krala iligkin» anlamina gelisi gibi.
Satirler kosnul yaratiklardi, bu anlamda satyrikos’a en
yvakin esdeger sozcilk hybristikos, «sefih», <hafifmesrep»,
«agik sagik», «tagkin», «<hayvani ruhlarla dolu» idi, Ikin-
cisi, genellikle satyroi fakat bazan da satyrika dramata
da denilen satir oyunlarina 06zel bir génderme yaparak
teknik bir anlamda kullanilirdi, Her iki anlam da do-
galhkla sézciglin olusumundan geliyor. Birinci anlam,
Plutarkhos'tan Once yoktur, oysa ikincisi Platon tarafin-
dan kullanilmaktadir, fakat sdézcik toplam olarak on-on
iki defadan fazla gegmedigi icin bu zithk énemsizdir; ger-
¢ekten de ilk anlamin Platon tarafindan kesinlikle bilin-
digi gosterilebilir: tipki Plutarkhos'un bir insam satyrikos
kai hybristikos <hafif mesrep ve satire benzer» olarak
tanimlayis1 gibi Platon da bir satyros hybristés’'ten «hafif-
mesrep bir satirrden s6z ediyor,

O halde, Aristoteles hangisini kastediyordu? Traged-
yanm, kokeninde tagkin, hafifmesrep, acgik sagk oldu-
gunu mu, yoksa onun satir dramada ortaya ¢iktigini mi?
Her iki yorum da dilbilimsel olarak olasi olduguna goére,
durumun genel olasiliklar: 1518inda karar verilmelidir bu-
na. Dithyrambos’un satir drama ile bir baglantis1 oldu-
gu ya da Aristoteles'in boyle dugiindigiine deggin bir
kanit yok. (Arion'un dithyrambos’lar kadar satir oyun-
lar da besteledigi s6yleniyor, dogru, fakat Pickard-Cam-
bridge’in belirttigi gibi, bundan iki tipin de kokenlerinin
ortak oldugu ¢ikarilamaz.) Bu ylizden, Aristoteles'in tra-
gedyanin satir drama iginde ortaya ciktigini kastettigini
anlarsak, ona bir geliski dayatmis oluruz. Oteki yorum-
daysa higbir gligliik yok. Baslangigta, diyor, tragedya cid-
di degildi; olaylar dizisi kli¢lik ve 6nemsizdi, anlatim ko-
mikti — adi, ¢apkin ve ac¢ik sacik. Arkhilokhosun, onci-
nin «sarapla carpildiginda» sdyledigi dithyrambos’u anmim-
satiliyor bize. Bu ytlizden, Aristoteles’in kastettiginin bu ol-
dugu apacik.

Bu konu iizerinde biraz fazla durdum, g¢inki Pic-
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kard-Cambridge'in onu ele aligi, egsiz bir kitapta bulu-
nacak ¢ok ciddi bir kusurdur. Sézciiglin Aristoteles tara-
findan hangi anlamda kullanildigin: «séyleyemeyecegi-
miz» kabul edildikten sonra, «olasihk dengesinin sozcik-
sel yorum tarafinda» agir bastifini —yani, satir drama-
ya gbnderme yaparak teknik anlam tarafinda— ifade edi-
yor, fakat bu yorumun «tartismadist oldugu savunula-
maz» uyansima da tekrarhiyor. Sonra da, kendi uyarisina
uymadan, sanki 6teki yorum yokmus gibi, tartigmayr sur-
dirtiiyor ve boylece Aristoteles’i kendi kendisiyle gelis-
kiye dusmekle mahkim ettikten sonra su sonuca ulagiyor:

Kisacas:, utziilerek kabul etmek zorundayiz ki, Aris-
toteles'in yetkesini sorusuz kabul etmek olanaksizdir; bel-
ki de, onu yanilmaz bir kigi saymamizi isteyen cagdas
aragtirmacilanin bir turli: terk edemedigi o kuram ya-
ratma Gzgurluginii o da kullaniyordu.

Boyle yasamsal bir konuda Pickard-Cambridge'i Aristo-
teles'in yetkesini 6nemsememeye goétiiren ydéntemin bastan
asag yanlis oldugunu goérmek igin Aristoteles’in yaml-
mazligina inanmak gerekli degil; ve tragedyanmn koke-
niyle ilgili bugiinkii kuramlarm altinda yatan o kadar
tuzag ortaya cgikarmis olan bir elestirmenin kendi kaz-
dig1 kuyuya diismesi acinilacak bir sey.

Dionizyak thiasos kutlamalarinda agik sacik diye ta-
nimlayabilecegimiz ¢ok sey bulunmas: ¢ok olasi. Ilkel din-
sel térenlerde her t4r cinsel anlatim bol bol bulunur,
gankii onun islevi, buytisel yansilama yoluyla nesneleri
blylitmektir; aym zamanda ¢ok ciddidir, ¢linki bu isle-
vin yerine getirilmesi son derece zorunlu bir geydir. Fa-
kat gercek uretim teknigi gelistikce biiyli Ogesi son bu-
lur, o zaman da iki gey olabilir. Dinsel téren bir ydnetici
sinifin resmi ayinine déniigebilir. Bu durumda bastirc:
olur, ve cinsel acik anlatim o6gesi ya ¢ikarilir ya da da-
ha o6nceden belirlenen smirlar icine sokulur. Ya da bu-
nun degiskeni olarak, yonetici sinif tarafindan terk edi-
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lince, koyliler arasinda yasamaya devam eder; onlara,
aylp ve samatali bir davranisla toplumsal baskinin ya-
ratthigr yasaklardan kurtulma yolu saglar. Daha onceki bir
bolimde bunun Dionizyak aci ¢ekme oyununun devlet
tarafindan Kent Dionysia'nin bir pargas: olarak kabul
edildigi bir zamanda ulastigi agamanin bu oldugu tar-
tisilmisti, Bu, onun gelisimi Uzerinde olumlu bir etkisi
clan yeni bir gerginlik yaratmisti, Orta sinif kendi en-
telektliel Ozlin inceltmeye ve onu gergeklikle dogrudan
temastan uzaklagtirmaya c¢alisirken, koyitiler ve plebler
onda ilk islevinin gergeklesme yolunu aramaya devam
ettiler. Sonugta, Aristoteles’in soyledigi gibi, onun ciddi
bir eda kazanmasi ¢ok uzun bir zaman aldi. Gergekten
de, komik Oge hig¢bir zaman tiimiiyle ortadan kalkmada.
Tragedyalardan c¢ikarilirken satir oyunda yeniden ortaya
cikti ve bu temelde altinc yilizyilin sonunda sanat-bigimi
kesin bir dengeye ulasty; kaliciligini, bu arada komik 6ge-
nin kendisine yeni ve bagimsiz bir ¢kis yolu buluyor ol-
masima borglu olan bir dengeye. Yani;, tragedyanmn ev-
rimi de, komedinin ortaya c¢ikist da toplumun dinamigi
olan i¢ gerginliklerin etkilesimiyle dogrudan iligkiliydi.
Komediyle ilgili olarak, dikkati, onun tragedya sana-
tiyla bagmtisint ¢ok agik bir bicimde gosteren su yon-
lere toplamak istiyorum. Cornford, Aristophanes komedi-
sinin yapisinin, kendine 0zgl bir ya da iki Dionizyak
6ge iceren cagdas Makedonya koy festivalleriyle bir kar-
silastiriimasindan yola ¢ikarak, Attika komedisinin, bu
kitapta ilkel erginlemenin i1s18inda yorumlanmig olan, to-
rensel 6lum ve yeniden dirilis kalibi Gzerine kuruldugu-
nu gosteriyor — gergekte bu, tragedyanin kokenini geriye
dogru gétiirdigim dinsel torenin aymdir. Cornford'un
kuram: bazt noktalarda degisime muhtag¢. Cornford, Ma-
kedonya dinsel tdreninin de Attika komedisinin de bir-
birine gergekte oldugundan dahs yakin oldugunu varsa-
yarak, bana goére, ¢ok fazla seyi kanitlamaya caligiyor.
Ote yvandan, onun genel tfezinin —komedinin, VIiI. Bo6-
limde tartistigim tipten ilkel dinsel térenden tiredigi te-
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zi— saglam olduguna inanmiyorum, Bunda diretmek gere-
kiyor, ¢inki onun kuramna, rastlantisal kusurlan isa-
ret etmekte hic guglilk ¢ekmeyen ama onun temel anla-
mim kavrayamadig: pek acgik olan Pickard-Cambridge in
toto (biitindyle) karsi ¢ikiyor. Pickard-Cambridge'in go-
riugli, Cornford’'un agiklamaya ¢alistifi komedinin birgok
ozelliklerinin «dogal» oldugu yoéniundedir, Béylece, Séval-
yeler'de Cook'in (Asci) roliinii tartisirken —Cornford'un
anlayisina gore, Oluleri yasama dénduren geleneksel dok-
torla iligkilidir bu— Cornford'u soéyle yamitliyor:

Pigirerek genclegtirme, Medea ile Pelias Oykiistiniin
komik baglamda bir kalintisindan baska bir sey degil
elbet — birgcok oyunda gérilen yagh bir kiginin genclesti-
riliginin degisik bir gekli; yash koyliniin geleneksel bir
karakter oldugu wve igindeki arzulara en iyi bigimde, ye-
niden genglesmekle kavusturuldugu bir komedi de yete-
rince dogaldir. Bunu agiklamak icin dinsel torenlere ge-
rek yok.

Cornford’'un bu elestiriye, cok hakli olarak, agiklanmasi
gereken bilitiin nokialarin agiklanmamis olarak birakild-
£ yamtima vermesi gerekirdi. Medea ile Pelias mitinin an-
lami ne? Yash koéyli neden geleneksel bir karakterdir?
Genglesme temasi neden birgok oyunda ortaya gcilkiyor?
Pickard-Cambridge’e, bu seylerin «dogal» oldugunu séy-
lemek yetiyor. Aymi goriis, komik koronun hayvan giysi-
leriyle ilgili kanitlar tzerindeki yorumunda da dile ge-
liyor.,

Gergekten de, hayvan geklinde giyinme uygulamasi
biititn dunyada yaygwndir; bazi llkelerde totemci bir ko-
kene kadar geriye gidebiliyor; otekilerde (ya da aym il-
kelerde) topragin ya da insanin dogurganhgin saglamak
icin yapuan buyii térenleriyle baglantili olabilir; ¢gogu za-
man da, belki de insanbilimcilerin her zaman dogruladik-
larindan da stk olarak. ya gorenek konusunda herhangi
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bir dinsel neden c¢oktan unutulmug oldugu igin ya da
(belki de daha ¢ok) insanoglunun ¢ocuk yani kolay kolay
6lmediji igin, siurf eglence olsun diye yapiliyor olabilir,

Biitlin diinyada yaygindir, su da olabilir, bu da olabilir,
ya da sirf eglence olsun diyedir. Bu tiirli ifadeler gés-
teriyor ki, Pickard-Cambridge kafas: dar bir gevrim igin-
de deviniyor. Bu cevrim i¢inde, hicbir Yunan dramas:
arastiricis1 bundan daha dikkatli ve keskin zekali degil-
dir; onun disinda, kafasini hi¢ yormuyor. Son ifade: in-
sanoglunun c¢ocuk yaninin kolay kolay oOlmemesi, anla-
silmaz geliyor bana.

Dithyrambos gibi komedi de Peloponesos’dan gelen et-
kiler altinda Attika'da geligti, Bu etkilerin iletildigi or-
tam belki de gbéclerdi, bu da gérmlig oldugumuz gibi bi-
tin altincl ylzyl boyunca stirmiigti, Ne yazik ki, Pelo-
ponesos dramasi hakkinda pek az sey biliyoruz. Sparta'da
Artemis Orthia tapimiyla ilgili, sarlatan doktor ve yash
kadin gibi iki geleneksel figir igeren erken ddénemden
bir torensel dramadan kanitlar var, bu iki figire Attika
komedisinde yeniden rasthiyoruz; fakat bu figiirler hem
eskicaglarda, hem de Orta Gag'da ¢ok yaygindir, bu yuz-
den de Attika komedisinin Peloponesos’dan tiireme oldu-
gu varsayllamaz. Bir de kayit var —Sikyon'dan olabilir,
ama yeri tam belli degil— Dionysos'a dogaglamadan bir
ilahi soyleyerek orkestraya giren bir grup mamrdan
(maskeli aktor-soytan) soz ediliyor. Yuzi isle boyah On-
derleriyse elinde bir fallus tasgmmaktadir, flahi bittikten
sonra seyirciler arasmna dalarlar ve eglenirler onlarla.
Fallus'ta ¢agdas mayis oyunlarindaki diregin prototipini
goérmek istiyor insan. Eleutherai’de Melanthos olarak da-
ha once rastladigimiz Kara Adam bir bagka geleneksel
figir. Seyircilerin alaya alinmasi, besbelli Aristophanesci
parabasis'in isleviyle ilgili.

Bununla birlikte, Megara’da Peloponesos dramasi en
hizh ve en eksiksiz bigimde gelismistir; Megara, Attika
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sinirmdan ancak birka¢ mil 6tede olduguna gore, Attika
komedisinin bu kaynaga ¢ok sey borclu olduguna kesin
goéziiyle bakilabilir. Ayrica, agikga soyleniyor ki, Megara
komedisi 1.0O. yaklasik 580'de kurulmus olan demokrasi
yonetimi altinda gelismigtir; Megara, bu asamaya ula-
san ilk Peloponesos devleti (altmc yiizyilda belki de tek)
olduguna gore, burada komedinin tragedyadan daha az
olmameak uzere, demokratik harekete bagmli olduguna
iligkin bir agik igaret gériyoruz,

Attika komedisi, aralik ayinda kutlanan ve Attika
kéylerinde hemen hemen ayn: zamanlarda yapilan Koy
Dionysia senlikleriyle benzerlik tasiyan Lenai Dionizyak
festivalinde ortaya ¢ikti. 1.0, 487-6'da komedi yarismala-
ri, Kent Dionysia senliklerindeki tragedya yarismalarnyla
ayni temelde resmen kuruldu, ancak komedi sairi yalnizca
bir oyunla katihiyordu yarigmalara., Bu tarihin, radikal
demokratlarin dnderi Themistokles'in iktidarinin en gig-
li oldugu bir déneme rastlamasi dikkate deger. Benzeri
yamsmalarin resmi olmaksizin Lenai'de de yapiliyor ol-
mas1 mumkiin, fakat bunlar 1.0, 442’ye kadar devletce ta-
nimmiyordu.

Lenaia, baslangigta Lenai'nin ya da «glgin kadinlar»m
bir bayramiydi: yani, bir Dionizyak thiasos'u torenine da-
yaniyordu. Kent Dionysia gibi bir pompé ile baslard,
bunun karakteri kismen Aristophanes’in Koy Dionysia’
daki pompé parodisinden ¢ikanlabilir. Alayin basinda
kurban sepetlerini tasiyan kizlar olur, énderleri fallus'u
tasiyan bir erkekler korosu izlerdi onlar. Yurirlerken,
koro dogaclamadan bir ilahi okurdu, bu arada seyirci
kalabalhg icindeki kisilerle eglenirlerdi. Bir hayvan kur-
ban edilirdi, belki de tam bu anda rahip «tanriyr ¢ag-
rin» sézlerini soyler, térene katilanlar <Dionysos, Semele’
nin oglu, zenginlik vericils» diye bagirrlardi. Kurban bir
komos’un izledigi varsayilabilir. Komoidia sézcligu «komos
-sarkisi» demektir. Boylece, Leania toreni, bizim daha on-
ce Kent Dionysia’da gozledigimiz ayni olay sirasmi gos-
teriyor — pompé, agon. kémos; Kent Dionysia'nin bilingli
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olarak Lenaia tlizerine kurulmug olmas:i olasihg kendili-
ginden ortaya ¢ikiyor.

Aristophanes'in komedileri (1.0. 444-388) &nemli de-
gigsikliklere ugramis bir yapisal kaliba dayanir, ama yine
de acikca belirgindir. Bashca Ogeler, pdrodos ya da ko-
ronun girigi: dgon, bir atisma ya da bazan bir dévigin
izledigi tartisma; sairin kigisel ya da politik konularda
korosu araciligiyla dinleyicilere seslendigi pdrabasis; ve
genellikle bir kgmos karakterinde olan éxodos. iginde bir
ya da daha ¢ok karakterin rol aldigi iambik diyalog sah-
neleri bunlarin arasina serpigtirilir; pdrodos'tan oénce bir
prolog gelir.

Aristoteles, komedinin «fallus ilahisinin énderlerinden»
ortaya ciktigimi soyliyor, tipk:i tragedyanin dithyrambos’
larin onderlerinden ortaya ¢ikisi gibi. Demek istedigi
actkca su: kisi olarak konusmak yoluyla téreni dramaya
doéndiiren, fallus ildhisinin onderiydi; tipki dithyrambos
oénderinin giderek tragedyanin oyuncusu olusu gibi. Cag-
das elestirmenler, drama 6gesinin yogunlastifi prolog'un
(6noyun) ve oteki iambik sahnelerin diger boélumlerden
daha gec kokenli oldugu konusunda genellikle aym di-
slincedeler; bunlar ortadan kaldirnlinca da, bizim pompé,
agon, pdrabasis ve éxodos ya da koémos olarak tamdig:-
miz pdrodos'la bagbasa kaliriz. Agik¢a bir sahte dovig
téreni uzerine kurulu olan dgon ile komediye 6zgli pdra-
basis bir yana, bizim daha dnce tragedyanin altyapist ola-
rak saptadizimiz siralamadir bu. lki sanat bicimi bdyle-
ce ortak bir koékene gitmis oluyor.

Tragedya uygulamasinda satir oyunun temsil ettigi
komik é6ge artik aciklanmig oluyor; geriye, tragedyala-
rin neden ii¢li gruplar halinde yazildifim diisinmek ka-
Iryor. Bu konu ilizerinde Oresteia adl1 kitabimda sdyle yaz-
dim:

Aiskhylos’un ucglemeyi buldugunu sanmiyorum. Tra-
gedyalart iclic gruplar halinde yazma uygulamasi, farkl
temalarla ilgili olsalar bile, belli bir drama yazarinin
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yaptign yenilikten ortaya ¢ikmus olamaz; tragedya uygu-
lamasinin eski ve temel bir bolumini olugturmadikea,
anlamu ortadan silindikten sonra yasamakia devam etmis
de olamaz.

Hi¢ de saglam olmayan bir usavurma bu. Aiskhylos'un
bir tek tema tizerine dortlemeler yazma pratiginin so-
nunda neden terk edildigi, zamani gelince lizerinde du-
rulacak bir konu; fakat biitiin kanitlar sonugta satir oyu-
nun ge¢ bir ek oldugunu gosterdigine gore, tliglemenin
ilkel oldugu varsayimi savunulamaz,

Bu konuda Murray'in 6ne siirdiigli, fakat kanitlarla
desteklenemeyen ayartict varsayimi sasirtti beni, yanhs
yola siirtikledi: ligleme, tanrimin dogumu, 6limi ve ye-
niden diriligini temsil etmek tzere diizenlenirdi varsa-
yimi. Tragedya sanatinin bu tipten bir térene kadar git-
mesi kuskusuz goriinliyor bana, bunu bulma onuru da
temelde, Yunan dini uzerine galismalart Cornford'un ko-
medi, Murray'in ise tragedya lzerine galismalarma gki§g
noktast olusturan Jane Harrison'a aittir; fakat, Cornford
hakli olarak komedinin temel yapisinda térensel izler ara-
dign halde, Murray dikkatini biiyuk olglide tragedyanin
olaylar dizisi tlizerine toplamistir; bu goéris a¢isindan,
olaylar dizisi ylzeysel bir ogedir, sonu¢ olarak hipotezi
de ¢oktii. Uglemenin daha basit bir agiklamas: var.

Ik tragedyamin olay dizileri, Aristoteles'in séyledigi-
ne gore, kiigikti. Nasil genisletildi? Koro ciddi bir engel
olusturuyordu. Oyuncu karakter degistirebilir, ama koro
zorunlu olarak bitiin oyun boyunca aym kaliyordu. Bu
gicliigui asmanin tek yolu, oyunlarin sayisini gogaltmak-
t1. Yunan tglemesinin birgok oyunu, islevsel olarak, Eli-
sabeth dénemi oyununun gesitli perdelerine denk dusu-
yordu: eylemde tam kesintiler yapmak yoluyla olay dizi-
sinin alanini genigletmeye yariyordu. Ucleme olmasaydi,
Aiskhylos'un bu bigimde ele aldigi temalardan biri olan
Oidipus mitini butiin boyutlariyla vermesi olanaksiz olur-
du, Birinci oyun baba iizerineydi, ikincisi ogul, tgiinci-
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sliyse bu ogulun ogullar1 iizerine. Bdylece, iiclemenin bi-
tint ¢ kusag: kapsiyordu. Dogru, Sophokles ilk iki ku-
sagl bir tek oyunda, Oidipus Tyrannus'ta ele almigti, ama
yogunlagstirmaya oOrnek bu basyapifi, ancak, arkasindan
kendinden onceki oyun yazarlarimmn daha biliyik o6lglide
basarilari bulundugu igin yaratabilmisti.

Aiskhylos'un tglemeyi bulup bulmadif sorusuna ve-
rilebilecek tek yanit, onun, doértleme kuralimin belki de
son bigimini aldig:1 tarihten ancak alti y1l sonra oyun
yazmakta oldugunun bilinmesidir, dolayisiyla onun glig-
lendirilmesinde bir katkis1 oldugu yeterince agik. Kesin
olan sey, Aiskhylos'un, ddrtlemeyi yetkin duruma getiren
kisi oldugudur. Doértlemenin, ddénemin toplumsal tarihin-
den nasil ortaya ¢ikmis oldugunu goérdik. Aiskhylos bu-
nun uzerinde galismis ve onu, alan genisligi, organik bir-
lik ve kumilatif yogunluk yonunden ancak Beethoven'in
senfonisiyle karsilastirilabilecek bir dramatik bigime sok-
mustur.

Son zamanlarda, satir oyununun artistik uygunluguy-
la ilgili baza kuskular dile getirilmekte; Sophokles'in ichne-
utai'si ile Euripides’in Cyclops'unun (yasayan tek oyun-
lar bunlar) kendilerinden &nceki tragedyalarin etkisini
artirmaktan fazla bir sey yapmis olamayacag kabul edil-
melidir. Fakat Aiskhylos'a gelince, kanitlarin azlhifindan
basgka, nigin kesin yargiya varmamamz gerektiginin iki
nedeni var. Bir satir oyunlar yazar1 olarak, eskiler onu
Sophokles'ten ve Euripides'ten o kadar ustin tutuyorlar-
di ki, onu birinci siraya yerlestirirlerken, ikinci sira, ya-
pitlarr bize kadar gelmemis olan bir drama yazarma:
Eretria’lhi Akhaios’'a veriliyordu. Dahasi, Aiskhylos tiri
satir oyunu, dortlemenin organik bir bolumiiydu. Béylece,
Oresteia Uclemesini izleyen Proteus, erkek kardesinin tra-
jik eve donlsiune bir scherzo olarak, Troya Savagindan
sonra Menelaos'un seriivenlerini anlatiyordu; Oresteia'nin
ayinsel bliyukliigiinii sorumsuz bir senlik, nese kasirgas:
icinde tamamlayacak olan Odysseia'nin romantik atmos-
feriyle yuklu bir Proteus hayal etmek gii¢ degildir.
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Daha da Onemlisi, onun tlgleme karsisindaki tutu-
muydu. Gelecek bdlimde gérecegimiz gibi, licleme onun
ellerinde, saldiriyi, karsi saldiriyr ve uzlagmay: —gaba,
gabanin oOdiili, diizensizligin uyuma doénlismesi, demok-
rasinin zaferi— dile getirmek f(izere tasarlanmig, digin-
cesinin dogal devinimine kusursuz bir bi¢cimde uyan bir
arag¢ olmustur..
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ORESTEIA

Aiskhylos, Eleusis'in yerlisiydi. Babasinin adi1 Eupho-
rion. Klaninin adwmi bilmiyoruz, ama ailesi Eupatrid'ler-
dendi. OGnemli bu, ¢unki ilkel Attika'min kabile toplumu-
na kadar uzanan bir aristokratik gelenegin kalitcisi oldu-
gu anlamma geliyor. Dogum wii 10. 525. Dolayisiyla
Hippias'n tiranhgini animsayacak ve Kleisthenes'in demok-
ratik reformlarina oy verecek yastaydi. Kent Dionysia'ya
début’'sh -(ilk olarak c¢ikisi) 499 yilinda oldu, fakat on besg
yil 6dil kazanamad:. Erkek kardesi Kynegeiros'un oldiga
Maraton'da, arkasmndan Salamis’te savaglara katildi. Top-
lam doksan kadar oyun yazdif:1 sdylenmekte, bunlardan
ancak yedisi bugiine kalabilmis. Yagaminin buylik bir
bélumi Attika'da gecti, fakat oyunlarindan bazilarinin
oynandig:, Syrakusa tirani Hieron'un saraymna en azmdan
iki ziyaret yapmistir — birincisi 1.0. yaklasik 471'de, ikin-
cisiyse Oresteianin 458'de oynanmasindan sonra. Iki yil
sonra Gela’da 0ldi; geriye, babasinin yazip oynatama-
dif1 dortlemelerle dort kez zafer kazanan bir ogul biraktn:
Euphorion.

Cicero onu «bir sair oldugu kadar bir Pythagorasc:
—sOylence, bu» diye tanimbiyor. Cicero Atina'da egitim
goérmiustit, sonug olarak, bugine kalan oyunlardan ¢ikan
kanitlarla rahaiga dogrulanmasa bile, bu séylenceyi yad-
stmak i¢in herhangi bir neden yok; Wilamowitz'in bu ko-
nudaki tutumuysa —Cicero'nun bu tiimcesini bir <bellek
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yanilmasi» olarak dikkate almiyor o— bir terslik, bir
inatcilik olarak tamimlanabilir ancak, Aiskhylos'un, do-
gum vyerinin mistik gelenekleriyle dopdolu oldugu da
acik bir gergek. Bir séylenceye gore, tragedya sahnesi
icin desenlerini ¢izdigi giysilerden bazilann Eleusis rahip-
lerince allnmisti. Bir baska sodylenceye goreyse, Xi Aris-
toteles’e kadar gidiyor bu, Aiskhylos, oyunlarinda mistik
gizleri agiga vurdugu igin yargilanmig, fakat bunlarin
giz oldugunun farkinda olmadig1 savunularak aklanmist.
Mistik diisiincelerin dramada kullaniliginin, Oresteia’nin
en gize cgarpan Ozelliklerinden biri oldugunu gorecegiz.

Bugiline kalan oyunlardan Persler, Yediler ve Yaka-
ricilar birbirinden birka¢ yil arayla oynanmigti (s. 208),
Oresteia ise daha sonra, 1.0. 458'de. Zincire Vurulmug
Prometheus’un tarihi hala tartismali, fakat bagka bir yer-
~de verdigim nedenlerden dolayr saniyorum ki, kalan
oyunlarinin en sonuncusudur o, dluminden sonra Eupho-
rion'un oynadig: oyunlardan biri okma olasihp: da yaba-
na atilmaz.

Yakanicilar ve Prometheus kendi dortlemelerinde bi-
rinci oyunlardi, Persler ikinci, Yedilerse uglincii. Oresteia
blitin bir ilg¢lemedir — bizim elimizde olan tek ugleme.
Ayrica, Persler'in disinda biitiin bu oyunlar birbiriyle bag-
lantih ya da bir'ci (unitary) tipten dortlemelere aitti.
Geri kalan béliimleri kaybolmus olan dramalarda, Ya-
karicilar ve Prometheus birinci, Thebai've Karsi Yedi Ki-
st'yse tgiinci perdelerdir; bu dramalarda geriye kalan bo-
limler kaybolmustur. Oresteia olmasaydi, Aiskhylos'un 4¢
tragedyasmi bir buatin icinde nasil kaynastirdigim: sap-
tayabilmenin yolunu bulamazdik; onunla, oteki oyunlarin
ortaya koydugu sorunlar karsisinda cok degerli dolayh
kanitlar elde etmis oluyoruz. Bu nedenlerden dolay:, za-
mandizinsel siraya karsin ilk yeri Oresteia'ya vermek uy-
gun dugiyor.

Pelops oldiginde iki ogul birakir geriye, Atreus ile
Thyestes; babalarinin yerini kimin alacag izerinde tar-
tisirlar, Atreus kardesini tilke disina sirer, fakat bir sire
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sonra barisma bahanesiyle geriye ¢aginr ve bir gdlen
verir onuruna; sdlende, gizlice oldiirdigi ogullarmin eti-
ni sunar ona. Thyestes cinayeti 0grenir ve Pelops'un Sa-
raymi lanetler, Atreus’'un Oliminden sonra krallik, iki
kiz kardesle —Klyteimnestra ile Helena— evlenmis olan
iki ogul —Agamemnon ile Menelaos— arasinda bdlunur.
Troya Kralimn ogullarindan biri olan Paris, Menelaos™u
ziyaret eder, Helena'ya asik olur ve onunle birlikte ka-
car. Troya Savasimin nedeni budur. Yunanhlar Agamem-
non’un komutasmda Aulis'te toplanirlar, fakat bir firti-
na yola cikmalarimi geciktirir. Bilici Kalkhas, Agamem-
non's, firtinanin Artemis’in 6fkesinden ileri geldigini, an-
cak kizi Iphigeniamin kurban edilmesiyle yatisabilecegini
soyler. Bunun Ulzerine Odysseus, Akhilleus'la evlendirile-
cegi bahanesiyle kizi anasindan alip getirmek lizere Ar-
gos'a gonderilir, ve kiz babasi tarafindan kurban edilir.
Ondan sonra birlikler Troya'ya dogru yola ¢ikar. Kisa
sire sonra, Klyteimnestra, Thyestes'in ogullarindan -Aigist-
hos'la —Aitreus’'un babasina verdigi sélenden kacarak ca-
nim kurtarmistir— bir agk iliskisine girer. Bu iligkiyi ko-
laylastirmak icin Klyteimnestra, o zamanlar daha bir ¢o-
cuk olan oglu Orestes’i Phokis'e génderir. Savas on wl
surer. Troya diisiince Yunanlilar tapinaklar:i yerle bir et-
tikleri icin tanrilarin gazabma ugrarlar, sonugta firtina
ve yildirnm donanmay: darmadagin eder. Menelaos ve
Odysseus kaybolurlar, yillarca geriye donmezler. Agamem-
non sag salim doner, fakat karisi tarafindan Oldurtlir,
kansmin sevgilisi de cinayetin su¢ ortagidir, Troya Kra-
Iimin kizlarindan olan ve yurda cariye olarak getirdigi
Kassandra da ayni zamanda oldirilir. Birkag yil sonra
Orestes, Delphoi'deki Apollon Kahininden babasmnin &ci-
nt almasi emrini alir. Phokis'te kendisini konuk etmis
olan kralm oglu Pylades’le birlikte gizlice tilkeye dotmer;
kendisini, hala yasamakta olan kiz kardesi Elekira'ya ta-
nitir ve onun yardimiyla hem agnasmi hem de Aigisthos'u
oldiirir. Anasmnin intikam ruhlan Erinys'ler onun pegine
takilirlar. Delphoi'ye kagar, orada Apollon tarafindan
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armndmlir. Armnisinin gegerliligini tanmmayan Erinys’ler pe-
sini brrakmayinca, oradan oraya dolasmalarim strduarar,
sonunda Athena'nmin 6zellikle bu amag icin kurdugu Are-
opagus'un Athena Mahkemesinde anakatilli§i suguyla yar-
gilanir ve aklanir.

Aiskhylos'un anlattifi Orestes 6ykiisiit bu. Aym Oyki
Homeros siirlerinde de anlatilmakta, fakat Atreus'un gole-
ninden, Iphigenia'min kurban edilisinden, Delphoi bilicisin-
den, Erinys'lerin sikistirmasmdan, Apollon’un yaptig ann-
dirmadan ya da anakatilligi yargilamasmdan hi¢ s6z edil-
memektedir. Bu atlamalarin anlamini dstantirken, bir
yandan Homeros'un o6ykinin bitininit anlatma savinda
olmadigini, 6te yandan -destanda, halk gelenegini monarsi
cikarlan yoniinde degistirme gibi bir egilim oldugunu
unutmamak gerekir. Atreus’'un géleni, daha onceki bir bé-
limde tartistlan Tantalos'un géleniyle aym tipten bir mit-
tir (s. 141); bir seferin baglangicinda insan kurban etme
gbéreneginin, politik yénden giiclii rahiplikle igbirligi icin-
deki erken monarsinin bir 6zelligi oldugu bir baska yerde
goésterilmistir; Orestes’in, anasinin Erinys’leri tarafindan iz-
lenmesiyle anayanli bir kokeni gosteriyor. Hepsi de ilkel
goriilebilecek bu li¢c Ogeden ugciinciisl, gegitli yerel gele-
neklerde kendi basina yasamani surdurmiistir. Bunlardan
birinde, Orestes, Zeus Kappotas adh bir tas fetig {izerine
oturarak deliliginden kurtulur, besbelli bir goktas1 bu; bir
bagkasinda, parmaklarindan birini kemirip yedikten son-
re iyilegsir ve sacglarini1 Erinyslere adar tesekkiir olarak.
Bir Uglnciisiinde, bir Artemis tapmagmmin oOniinde kutsal
bir tas luzerinde Troizen’li dokuz adam tarafindan arin-
dimbir. Bitiin bu sdylencelerde Apollon hicbir rol oyna-
maz; uglinctistindeyse arindiriltha fikri, Zeus Kappotas'n-
ki gibi antropomorfizm-6ncesi bir tapim iizerine kaydiril-
mig gibi gérinmektedir. Bu nedenle, Apollon tarafindan
yapilan anndirmanin, toprak sahibi aristokrasi donemine
ait oldugu cikarsanabilir, bu ¢ikarsamamizi baska kanitlar
da destekliyor, Sparialllarin, Delphoi'den, Peloponesos’da-
ki politik egemenlik savlarm gliclendirmek uzere Ores-
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tes'in kemiklerini Tegea'dan Sparta’ya getirtilmesine yet-
ki veren bir kenanet saglamalarnn bu dénemde olmustur;
ayrica, Stesikhoros'un kayip Oresteia’sinin Sparta gikarla-
rina hizmet edecek bigimde diizenlenmis olduguna inan-
maXk igin nedenler de var. Son olarak, Areopagus’taki yar-
gilama, agtkga Sparta versiyonuna bilingli bir kargsithk
icinde gelistirilmis bir Atina ekidir. Erinys'lere kovala-
ma roliinii veren ve Orestes’'in yargilanmasmm: Mahkeme-
nin kurulusu icin bir firsat olarak kullanan Aiskhylos'un
kendisi de olabilirdi. Euripides'in Elektra'sinda Erinysler
yenilmelerinin iiziintliisinden yikilmig bir durumda yeral-
tina girip kaybolurlar. Eumenides'te de yeraltinda kay-
holurlar, fakat halkin sevin¢ qighklar1 arasinda Athena’
nin yol géstariciliginde giderler. Bu durumda bu yol gds-
tericiligin ve anlatmak istedigi her geyin Aiskhylos tara-
findan eklendigini sdyleyebiliriz, Bbylece, onun anlatti§l
gibi, Orestes oykisii, ilkel kabilenin, erken monarsinin,
aristokrasinin ve demokrasinin birikmis tortularm yuze
¢:karan toplumsal tarihin katmanl bir par¢asidir.

Agamemnon'un agilis sahnesi, olay dizisinin farklh bir
ozelligine isaret edecek bigimde diizenlenmistir. Klyteim-
nestra bir fesatqidir ve diigindiklerini agik¢a sdyleyemez.
Shakespeare olsaydi, tipk: Seneca gibi, onun amacini Aigist-
hos'la bir diyalogta ya da sesli disinmelerle ve kendi
kendine konusmalarla verirdi belki de; fakat Aiskhylos'un
yontemi daha ekonomik, Biz onu gérmeden oOnce sesini
duyarnz; konugsmaya baslamadan ¢ok énce goriiriiz onu.
Saraymn esiginde her gorinisinde, Koronun sozleri, ak-
lindan neler gegtigine deggin bilingsiz bir yorumlama sag-
lar bize; oyle ki, sonunda konusmays basladiginda sdz-
lerindeki gizli anlami yakalamaya hazinzdir artik, o ka-
dar uzun siire geriye birakildig: igin daha da etkileyici
duruma gelen davranis nedeninin en sonunda agiklan-
masina hazirlanmisizdir.

Vakit gece yar;smdan hemen sonradir, mevsim son-
baharin sonudur, Ulker yildizz batmstir ve denizi geg-
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mek tehlikelidir artik. N6betgi, yiin basindan beri nobet-
tedir, savasin onuncu yih, biliciye gore de sonuncu yidir.
Yorgundur, ozgir kalmay: ozlemektedir (1-2):

Tannya dua cdiyorum kurtarsin diye beni
Uzun bir yil boyunca cektiklerimden.

Biraz sonra bu dua yinelenir, fakat arada gecgenlerin so-
nucunda anlami degismistir— yalmzca kendi kurtulusu
icin degil, hizmetinde oldugu Sarayn iizerine ¢okmus olan
lanetten kurtulmas: igin bir duaya dontigmistir (18-21):

Ne zaman bir sarkiya baglasam ya da bir ezgi mirldansam,
Kurtulmak icin miizikle, bastiran uykudan

Gozlerimden yaslar bosanir, bakarirm da

Bir zamanlar erin¢ igindeki bu bilyilk Sarayin haline

Bari sonunda iyi haberler ¢aksayd: gokyiiziinde

Karanhp1 dagitip- kurtarsayds bizleri!

«Kétiliklerden kurtulug», «calismadan kurtulus», mystery’
lerin dilinden gtinliikk konusmaya gegmis birgok sdzden
biridir; bunlarda, daha o6nce gérdiigamuz gibi, mistikle-
rin, 6limliiligin kétiliklerinden armmamn o6dila olan
tinsel mutluluk haline ulasmayr umduklar: yollar dile ge-
tirilirdi. Nébetci bu anlam: diigiinmiiyordur, ama uglemenin
gidisinde yavas yavag ortaya ¢ikar bu.

Fatihler, kendilerini bekleyen felaketlerden habersiz,
ele gegirdikleri kentte uykudadiriar (335-7):

Gecenin ayazindan,
Goklerin ciginden, kiragisindan kurtulmus — Oh, ne hos
Uyuyacaklar, biitiin bir gece nobet beklemeksizin!

Orestes annesini 6ldiirirken, Saraym nihayet armmmg ol-
duguna saflikla inanan Troyali hizmet¢i kadinlar bir ilahi
sOylerler: daha ilerde gorecegimiz gibi Eleusis térenlerine
dayal bir ildhidir bu (Cho. 842-5) (Sunu Tagiyaenlar):
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Siikiirler olsun da, bir sark: yiikselsin evden
Kotiiliikklerden kurtulusu séyle, korkung
Giinahkirlarin sagip durduklart zenginlikten
Belali, sikintili yollardan.

Hemen ardindan, arnndiricinin kendisi umutsuz bir bi-
¢imde arinma geregini duyar (Cho, 1059-60), Apollon'sa At.
hena'ya gitmesini sdyler ona (Eum. 81-3) (Hawvirlh Tann-
calar):

Ciinkii orada,
Senin davana bir karar verip, konusarak
Hafifletecegiz derdini, bir yol bulacagiz sonunda
Bu felaketlerden kurtarmak igin seni.

Erinys'lerin kovaladigi kagak, Athenanin merhametine
sigmir (Eum. 297-8):

Ah bir gelse —uzakta da olsa isitebilir —
Ve bu dertlerden kurtarsa beni!

Nébetci, Tanrilara dua ediyordu. Ikinci oyun, bu kez
Hermes'e bir baska duayla basglar; Hermes, canlilarla o6li-
ler arasinda bir aracidir; uglinciniin baslangicindaysa
Delphoi rahibesi, Pallas (Athena), Loksias (Apollon) ve
oteki tannlara dua eder, Yetkinlestirici Zeus'la bitirir (Eum.
28). Aksam yemeginden sonra, 6nce Olympos tanrilar-
na, sonra Ollilerin ruhlarina ve en sonunda da Yetkinles-
tirici ve Kurtaric: diye de adlandirilan tglinci Zeus'a kat-
kisiz garaptan bir siikran sunusu yapmak toéreydi; Aga-
memnon’'da Koro, savastan onceki mutlu ginlerde iphi-
genia kizin bu térenin basinda babasi icin nasil bir sik-
ran ilahisi soéyledigini anlatir (243-7). Fakat Iphigenia &l
diralmiustiir, muzaffer anne ise onun katilinin 6l bede-
ninin basinda durmus baginr (1385-7):

Sonra hareketsiz yerde yatarken
Uglincii vurusu indirdim, benim {iglincli sagi'mi
Cehcnnemin Zeus'una, 6liilerin kurtaricisina.
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Annesini ve asigin1 oldiirmeye kararli Orestes kiiftirlere
girigir (Cho. 575-8):

Kiicim vuracak ve bir cesede ddndiirecek asigim onun
Ve hi¢ kana susamamig bir Furia
Akitacak anamm igiincli yudum katiksiz kanmm.

Furia, Erinys'dir. Orestes ¢ok ac1 gektikten sonra kurtu-
lur (Eum. 754-60):

Ey Pallas, Ey ecvimin kurtaricisi,
Ulkemden atilmus biriydim, sen

Getirdin beni geri yurduma; insanlar

Bir kez daha Argos’lu o, diyecek, oturuyor
Babasindan kalan evde, liitfuyla

Pallas’in, Loksias’in ve herkese hitkmeden
Ugﬁncﬁnﬁn, Kurtaricinm.

Simdi Agamemnon’a dénelim. Gozciuye gozetleme gore-
vini veren, bir kadimun: simdi zaferi diislemekte olan, Aga-
memnon'un karist (28) Klyteimnestramimn (84) hig sénme-
yen umutlandir. Giin agarirken Troya'min diigtigini. bil-
dirdiginde, haber c¢ogu kimse tarafindan gercek olama-
yacak kadar glizel, bos bir diis samlip ciddiye ahnma-
yacaktir (274-491); fakat haberin dogrulugu anlagildiktan
sonra, onun bir bagka zafer icin ugrastifi konusunda git-
tikgce giiclenen kani, bu diigii bir karabasana doéntgtire-
cektir (975-83). ikinci oyunun baslangicinda bu kadin, bu
kez zaferi degil 6¢ almayr diugsleyecektir (Cho. 32-41) ve
disti yine gerceklesecektir (Cho. 929); sonunda, dias g6-
renin kendisi, uyku basmis Erinys'leri 6¢ almaya kiskir-
tan bir dise doénlsecektir (Eum. 116).

Bu kadinda bir erkek istenci vardir (11). Kendisi alay-
¢l bir bicimde reddetse de (348, 1661, Cho. 672-3) erkek
kisiligine sahiptir (351); ve cinsiyetinin yerini almig olan
algakgoniilliliikten, sadelikten yoksundur (613-14, 856,
940, 1373, Cho. 628-30). Fakat disi olarak, ister de agiga
korsa, cekiciligine dayanilmaz (941-3). Onun, dagmn te-
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pesinden atesle igaret verilecegi Oykiisiiyle alay ederler,
kadin deliliginin bir pargasidir bu (483-87); fakat o ama-
cindan dénmez (594-8). Kilik degistirmis Orestes kusku-
larini uyandirinca Aigisthos bunlar1 dehsete diismiis bir
kadinin korkusu olarak hesaba katmak istemez (Cho.
845-8), fakat hareket zamam gelince «Bang bir erkek bal-
tas1 getirin!» diye bagiran, kadindir (Cho. 889).

Gozcii, sahibesinin tersine, diis gérmeye cesaret ede-
mez (12-15). Uyamik kalmak igin sarki sbyler, fakat sar-
kis1 Atreus’un Sarayr igin bir agita dbéner. Daha sonra,
kurtulus igin dua ettikten sonra dagdaki atesi gorir. Kut-
sal 151k parlamistir, karanlik dagiimaktadir, goézyaslan
sevince déner.

Gozcli 15181 selamladiktan sonra Kraliceyi bu sevin-
ce katilmaya gagirir, seving danslarina baglar — fakat bir-
den durur, anlatilamayan bir korku durdurmustur onu.
Sevinci gergekte aldaticidir, Glinin ge¢ bir vaktinde, bir
rahibenin esinli imgelemi, Erinysleri daha &énce Gdzci-
nun dans etmis oldugu catida dens ederken gorecek (1186
-90), korkutucu haykinglarim isitecektir (1118). Bu tir
amansiz sevingler, tekrar tekrar i¢ karartic: Onsezilere
donugecektir. Yaslh erkekler korosu, gegmise saglam bir
inangla sahneye girer, fakat cok gegmeden gelecek igin
korkularm: yatigtirma yollarini aramaya baslarlar (99-
103).. Gegmise doénerck, savasin mutlu baslayisini anim-
sarlar, fakat sonra bunun igin o6dedikleri korkun¢ bede-
li, Iphigenia'nin kurban edilisini diisiniirler, dyle ki, so-
nunda sOken safak Gozciniin dua ettigi kurtulusu de-
gil, daha kotii bir felaketi haber verir gibidir (248-58).
Kralicenin bildirisinden sonra, Paris’in cezalandirilmasin-
dan dolayr neseli bir ilahiye baslarlar (367) fakat ildhi
Agamemnon igin duyduklar endiseyle biter (456-70). Ha-
berci, dogan giinesi delicesine bir seving ‘icinde selam-
lar (508-75) fakat cok gecmeden zaferin ardindan hemen
bir felaketin ortaya qktiZim itiraf etmek zorunda kalmr.
Yashlar, Agamemnon'u duruma yarasir bir bigimde se-
lamlamak igin biyiik gaba gostermektedirler (782-809), da-
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ha sonra onun tuzaga dogru yuriiyligini caresiz seyret-
mek zorunda kalrlar; ve umutla korku arasinda son bir
miicadeleden sonra (975-1034) biiylilenmis gibi korku icin-
de kacinilmaz sona teslim olurlar. Ikinci oyunda da odyle.
Hizmet¢i kadmlar korosu, zaferden giivenli, erkek ve kiz
kardesi 6¢ icin duaya cagmirlar; fakat daha sonra cesa-
retlerini yitirerek felaketten baska bir sey goéremezler ge-
lecekte (463-75). Orestes gorevini yaparken Saraym kur-
tulusundan biyik seving duyarlar (935-72) fakat oyunun
bitisinde, umutsuzluk icinde bu evin dertlerinin ne za-~
man bitecegini, tikenecegini soruyorlardir birbirlerine.
Uclemenin sonuna kadar, dertler gercek ve kahci bir se-
vince déniigmeyecektir.

Biitlin bunlar Gozcuniin konusmasinda gizlidir. Goz-
cli, kuskulardan yenik digmiis, sessizlik icinde sigmacak
bir yer arar (36-9):

Gerisi sirdir — agir bir balta asih

Dilimin tizerinde. Su duvarlann dili olsayd: da
S8yleseydi biitiin olanlan, sdziim

Yalnizca bilenleredir, bilmeyenleriyse — bilerek unuturum.

Giz «anlayanlars icindir. Gdzcii bu sozleri sbéyleyerek sa-
raym icinde kaybolur; sonra, sanki buna bir yanitmig gibi
karanliklarin icinden Klyteimnestra'mn seving gghgm
duyariz: «Aleluyal!»

Parodos'ta ve de ilk stasimon’'da sair, digincelerimizi
on yil dncesine, savasin baslangicina gotiirmekle baslar.
Bunlar hep birlikte, bugiine kalan yapitlarinda en uzun
koro boliimiinii olusturur; her birini izleyen stasimon’lar
gittikoe kisalirlar — bu ise diigiim noktasina yaklasirken
tempo'yu hizlandirmanin bir yoludur. Gegmise dalmigken,
simdiki zamani unuturuz; eylem yeniden bagladigindaysa,
olay dizisi 6yle hmzla ilerler ki, sairin, genis bir alana ya-
yilmis olaylarin bir tek giin igine sikistinldig zaman se-
masin: sorgusuz kabul ederiz.

Parodos, Kralicenin ilk kez sahneye cikisi i¢in bir ze-
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min saglar. Atreus'un ogullari, Helena'nin kagirilisindan
duydukliar ofkelerinde, yavrular1 calinmis iki kartala ben-
zetilir. Zithk carpici ve amachdir. Kartallar tanrilara basg-
vururlar, tanrilar da saldirganin basina bir Erinys mu-
sallat eder (59). Bu anda Klyteimnestra sarayindan c¢ikar
ve giris kapisinda dikili kutsal taslarda sessizce adaga
baslar. Bu arada, hala Paris’i dislinmekte olan Yaslilar,
gunahkarin adaklarimin yararsiz oldugunu agiklarlar. Son-
ra kendilerinden konusurlar: déviisemeyecek kadar yash
olduklan igin geride birakilmislardir, cocuklar kadar glig-
siiz ya da glindiiz dusleri kadar hafiftirler (79-82), Sonun-
da, birden Klyteimnestra'y: goérirler, ona dogru doénerler
ve ne haber getirdigini sorarlar (83-87). Sorulart yanitsiz
kahr. Kralige sessizce sahneden ayrilir, kentin Oteki al-
tarlarina dogru yoluna devam eder. Onun konusmasini
bekliyoruzdur, fakat doruk noktas: ertelenmistir.

Yashlar doviisemeyecek kadar yash olsalar da, sarki
séyleyemeyecek kadar yash degildirler; seferin basladig:
sirada goriilen, goklerden gelen belirtiyi ve bilicinin onu
okuyusunu anlatmaya baslarlar sarkilanyla. ki kartal
goériinmistir, gebeliginin son glinlerine gelmis bir tavsa-
n1 yiyorlardir. Kartallar krallardir (bunlarnn artik ezilen-
ler degil, ezenler oldugunu goézleriz), tavsansa Troya'dir:
tavsan mnasil onuncu ayda dogacaksa, Troya da onuncu
yldda diismeye yargilidir. Fakat dogum tanricasi, yabanil
hayvanlarin koruyucusu Artemis glicenmistir, karsilik ola-
rak bir bagska adak istiyordur. Bilicinin yorumunun ilk
bolimia yeterince agikti, fakat simdi kendisinin bile ne
oldugunu anlamadig: bulamk seyler goérir gibidir (152-5):

Dogustan kavga yaratict, insandan korkmayan kan giidiici, hala orda
Saray: terk etmeyen ihanet, animsar, dciinii alir bir ¢ocuk 6liimiiniin

Bu anda, akip giden 6yki, insanin aci cekerek akil-
lanmas! gerektigini buyuran bir yasa gtndermis olan Zeus’'
un egemenligi {izerine agir ve ciddi bir distinceyle kesilir
(160-83):
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Zeus, o ki buyurdu, insan

Elem iginde 6grenmeli ve aci gekerek

Yolunu bulmali diye.

Derin uykulara daldifinda, yanhslarim animsar da
Yaral: yiiregi daha da yirtiir yepyeni aciarla
Akil ugramaz semtine.

insan rubunun yol géstericileri

Olitmsiiz giiglerin dagittigs iyilik

Yaralar onu.

Cok fazla gey isteyen insana bir uyaridan baska bir sey
olmayan, acl gekmenin insani akillandiracagina iliskin es-
ki Hesiodosgu atasdziine burada yeni ve olumlu bir deger
yiklenmigtir.

Oykt yeniden basladifinda, ritim sikigmis ve yogun-
lagmigtir, Firtina patlar, Agamemnon ikirciklidir, donan-
ma yok oluyordur, Tanr séziinll séylemistir; Kral, bilici-
nin yetkesini bir an icin durup sorgulamaksizin, kizin ge-
lecek kotiligd bildiren haykinslarim bastirarak, krallik
tutkusuna kapilir ve kendi 6z ¢ocugunu éldirur.

Biliciler gorevlerini yerine getirdi.

Ciinkit Adalet 6nce cezalandirir, sonra dersini verir.
Yann mutlaka olacaktir, gok gecmez getirir acilarim
Oyleyse bugiin aglamayalim.

Giinegin dojiusu kadar apacik gdsterecektir kendini.

Bu sézler soylenirken (249-54) Klyteimnestra saraym egi-
&inde yeniden goriiniir, gecmisini arkasina almig durmak-
tadir.

Bir kez daha, yeni bir haber var m1? Bu kez yamt-
lama algakgénulliligiini gosterir (264-7):

Miijdeler size! Eski atasoziiniin dedigi gibi,
Gecenin rahminden Sabah yiikselsin] Oyle biyiik ki
Duyacaklann, umutlarint agsacak.

Haberim su: Yunanlilar Troya'y:r aldilar!
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Ve diyalogun sonunda, kendisine kentin ne zaman dus-
tiigili sorulunca soyle yamt verir (279):

Bu safagi dogurmus olan gece.

Konustugu dil, élduriilen ¢ocugunu disindiga on yi-
Iin izlerini tasimaktadir. Sonra, sorulan sorular1 bir an
énce yamtlamak i¢in Ege'nin obur kiyisindan génderilen
isaret 1siklarindan baslayarak anlatmaya, parlak bir sdy-
leve dalar. Gunes gibi ya da ay gibi, veya bir kuyruklu
yildiz gibi karanhktan yukselir 151k, doruktan doruga sig-
radik¢a sanki Ozelligini degistirir gibidir, bir yildinnm gibi
saraym damina saldirir birden, Kralige daha sikintili bir
hava icinde Troya'da olanlar konusunda aklindan gegir-
diklerini anlatir, Esirler sevdiklerinin o¢limiine yas tutu-
yorlardir, fatihler dinlenmededirler. Yunanlilar kazanmig-
tir, ama ele gegirilen kentin kutsal yerlerine saygi. gods-
termek zorundadirlar. Gergekte, Attika'yy yagmalayan
Persler gibi onlar da bu saygiyr gostermemislerdir. Bilici
Kalkhas gibi (131) Klyteimnestra da iyi haberlerini bir
uyariyla dizginler (341-4), buna usti hafifge kapali bir
tehdit ekler (345-7):

Ve tanrilarin Oniine bir sug¢ islemeden g¢iktilarsa
O zaman olmiis olanlarin yakinmalan da
Tatl: dilli olabilir — goriinmez bir kaza olmazsa elbet.

Ikinci stasimon, Paris ile Agamemnon arasma ince-
likle ¢izilmis bir kosutluk ceker. Paris ele gecirdigi zen-
ginliklerden basi démmus durumda sisinmis, bu ylizden
de tanrlarmn kiskangligmm tlzerine ¢ekmistir, Kandirma
ya da Gunaha c¢agri ruhu umutlarini beslemis, pervasiz
yapmistir onu, boylece dogrudan kendi diisiisiine goétiren
acik bir kistahlik gosterisine itmistir onu. Daha 6nce de
gérmis oldugumuz gibi biitiin bunlar séylencedir. Liri-

gin azgunligi bu séylencesel diisiincelerin dramatize edi-
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lisindeki ustalikta yatmaktadir, Headlam'm da yazdif:
gibi:

Zaferden sonrq ciiretli bir Te Deum’la agilir giir; so-
na ulasilincaya kadar yavas yavag korkunun en derin ka-
ranligina dalarsiniz: sonugsa, egsiz ustalikta gegislerle ko-
tariir, bir kiywdan oétekine, bir dilgiinceden Gtekine tasinir
durursunuz, hizla isleyen bir aklin digsiunceleri kadar kor-
kusuz ve hizl.

Asirn bollugun, génencin i¢inde gizli tehlike {izerine agg
diisiincesi (367-84), igine sarnldifl sozler daha genis bir
dikkat istiyorsa da, gbrinlirde Paris'in kaderi ilizerine bir
yorumdur; o giline kadar bozulmams kutsalliklan gigne-
yenlerin kaderi (389-72) Klyteimnestra'nin uyarisim akla
getirir (341-2); Ginaha Cagrimin zorlayici gicia (385-6)
Agamemnon'un isledigi giinah1 (222-3) animsatir bize; gi-
nah isleyenlerin tanmlarin katina ulagsamayan (397) yal-
varislarl da tamdik gelir bize (69-71). Giinaha Cagn ru-
hu, Paris’i ve halkim yok olus tuzagma cekmis olan He-
lena'da cisimlesir (403-15), buysa Menelaos'u yasa birur
(416-19), Tipk: her geyini yitirmis olan Menelaos’'un diis-
leriyle basbagsa birakihsi gibi (420-6) sevdiklerini savasa
gondermis olan biitiin Yunanlhlar da onlann kiillerini ge-
ri getiren kiil kaplariyla ahrlar karsiliklarini (433-6). Bi-
tin bu kan dékiictliigii baslatmis olan savag-efendilerine
homurdanip dururlar (449-51). Boylece, stasimon’un so-
nuna kadar dikkatimiz alttan alta degisir. Baglangigta
(367-84):

Dogrusunn soylemeli, hep Zeus'tan gelir vurus

Her adimda acik secik izlenir bu...

Caresizdir, bogazina kadar altina batmig, gururdan basi dénmiis,
Uyanitk Adaletin ulu tapmagini tekmeleyen insan.

diyen Paris’tir; simdiyse Agamemnon (462-70):
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Kara
Cadilar bekler, ne zaman bir insan
Adaletle degil sansla biiyiise, yiicelse
Aniden tersine doner de talih
Bir gblgeye dondurir onu, atarlar
Yok olusun gukuruna, kim kurtara!
Fazla iinlenmededir tehlike,
Kiskang gozlii tanr1 Zeus bir gakista yakar onu.

Yasli erkekler, bunlardan alinacak dersi gostererek biti-
rirler soézlerini — bastan beri amimsatilan bir dilektir bu
(377-80): ne Agamemnon gibi fatih, ne de Kassandra gibi
esir olsunlar, ortalama bir yasam slurmelerine izin veril-
sin dilerler kendilerine,

Yaslhi erkekler, Klyteimnestra'nin dagdan daga isik-
larla konusma hayaliyle alay eden bir dille, anlattig1 Oy-
ka hakkindaki kuskularn dile getirirler (475-500); ancak
ordudan gelen Habercinin oraya ulasmasiyla bosa c¢ikar
bu alaylari. Haberci, savagin aci anilarinin dogurdugu se-
ving gozyaslaryla, yeniden gérme umudunu yitirmis ol-
dugu anayurdunun tanrilarini selamlar ve efendisi igin
bir hosgeldin séleni hazirlamaya c¢agirir Yaslhilar::

O ki, dogruluktan sasmaz Zcus'un ¢apasiyla
Troya’yr yerle bir etti, viran kodu baglarini...
Atreus'un yilice oglu, cfendimiz, kralimiz, mutlu insan.

«Oliinceye kadar kimseye mutlu demeyin.» Béyle diyordu
atasozli. Coskunun itisiyle Haberci, efendisi igin biraz on-
ce Klyteimnestramin bilingli bir kotilukle kullandig: ay-
n1 nitelemeyi kullanmistir (338). Sonra sikintili bir an
vasanir, Yashlar anayurttaki ihanete dair bir ima ka-
girirlar agizlarindan, fakat Habercinin endiseli sorgula-
malar1 birden bir yana itilir: «Simdi, 6liim bir mutluluk»
(550). Ikinci konusmasmnda daha dustincelidir haberci. Sa-
vagm zorluklarini, geri dénmeyen arkadaslarina anlatir-
ken duraklar, yeniden glciinii toplar, yine duraklar, son-
ra yine kendini toplamaya calisir. Kraligenin ugursuz gol-
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gesi saraym kapisinda belirdiginde, kendine gelememis-
tir heniiz. Kralice ona iyi haberlerinden dolay:r umdugu
hediyeleri vaat edecegi yerde, artik kendisine gerek kal-
mad:gin1 soyler — efendisini kendisi kargilayacaktir, «na-
sil biraktiysa Oyle baghdir ona... dligmanlarina kars: aman-
s1z, ve bagka her seyde ayni» (607-9); gizli niyetlerine ilis-
kin imalar:i tehditlerle karsiladiktan sonra aniden sara-
ya cekilir. Haberci, umutsuzluk iginde, Yasghlara doner:
konuyu ilgisizce degistirerek Menelaos'tan haber sorarlar
ona. Tatsiz sorular1 yanitlamak sirast ona gelmistir ar-
tik. Donanmanin bir firtinada darmadagin oldugunu agik-
lamak zorunda kalir, ve sahne, daZitmaya Gahgtig: de-
rin bir kederle biter (871-2):

$imdi, onlardan sag kalan varsa,
Bizi olmiis gitmig sayiyordur.

Menelaos kurtulacaktir 6limden, Agamemnon degil,

Koro ilk stasimon’da isittigimiz (160-83) agwr, disln-
celi miizige yeniden baslar. Temalarn, ikinci stasimon’un
ortasindan (403-15) ve uygun bir bicimde Menelaos’a deg-
gin haberden sonraya yerlestirilmis Helena'dir. Paris ile
Agamemnon arasmdaki kosutluk gsimdi Helena ile Klyte-
imnestra arasinda bir baska kosutlukla tamamlanacakt:r.
Helena Paris’i nasil bagtan ¢ikardiysa, kiz kardesi de Aga-
memnon'u katitye sariikleyecektir, Bir cobamin biiyiitti-
gl bir arslan yavrusu gibiydi; once biiyiiklerin ve kiiglikle-
rin sevgilisiydi; énceleri yumusak ve bastan cikariciydi,
ama sonunda (748-9):

Zcus’'un aman bilmez o6fkesi
Yol g8sterdi ona, gelin aglatan bir Cadi kiligma girdi.

Kiz kardesi, Agamemnon'u karsilamaya hazir, sarayin gi-
risinde beklemektedir yine; yash erkekler bir diisteymis
gibi ya da gordiikleri seyin anlamindan habersiz seyirci-
ler gibi stirdirirler sarkilarim (766-70):
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iste, kararlagtinnlan zaman gelince
Kapkara bir gece bulutu, karst konulmaz &¢ perisi
Bilinmez felaketin dehgeti ¢oker sarayal

Sonra, daha onceki iki stasimon’un sonuglarinin bir araya
toplandigi ve gliclendigi son (773-81):

Adalet nerede peki? Dumandan kararmig kuliibeyi aydinlatir,
Algakgoniilliliigi oralarda bulur.

Kirli ellerin yaldizli doruklarindan

Cevirir de gozlerini temiz yiireklilerin oturdugu yerlere;
Varsilhigin yiizilndeki sahte damgaya bakmaksizin

Her seyi kararlastinlmis sona gotiiriir,

Agamemnon, bir zafer alaymmin basinda, kral araba-
sinin iginde girer, esir Kassandra'y: tasiyan bir basgka ara-
ba onu izlemektedir. Yaklasan tehlikeyi ona duyurma-
va hazirlanan dalgin ve disiinceli Yaghilarin selamina kar-
sibk verir (810-13):

Once bu Argos iilkesini ve onua

Tannlarnt selamlamak gerek, boyle

Yurda doniisiime ve Priamos’un kentinden &¢ almama
Yardim etmis olan dostlannmi.

Uglemenin 6nde gelen motifi Adalet, bu soézlerle orkest-
radan sahneye c¢ikar; Kralsa, bilingsiz bir alayla, sanki
her ikisi de goklerin yazgisiymig gibi Troyanin dasisi-
ni ve kendisinin Argos'a dénusina birlegtirir. Yashla-
rin uyarisma, oénlemini almiscasmna tesekkir eder, fakat
sonra, kendi biiyiikliigiinden emin génderir onlann (851-4)-

Artik krallik ocagima dondiim

1k isim, beni buradan ugurlams

Ve sag salim yuvama déndiirmiis olan tanrilari selamlamak olsun
Zafer benimle birlik, bir daha da ayrilmasin yanimdaal

Klyteimnestra, c¢ikacak firsati bekleyerek sessiz dikilmek-
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tedir. Amaci, onu birazdan cezasimi gekecegi glinahini sim-
geleyecek, gururlu, agik bir davramss itmektir. Onu tze-
rinde yuruttigi kutsal hahlarin anlama budur.
Agamemnon, onu gérmezlikten gelerek, toplanmis olan
halka seslenir, Bu iki insan arasinda hic¢bir zaman ger-
cek bir ask olmamistir. Klyteimnestra, soguk ve renk ver-
meyen bir dille yavas¢a baslar, evde tek basina birakilmig
kadinin kaderini anlatir; onun givenligi icin duydugu
korkulardan s6z eder, sanki alttan alta onun o6limunt is-
termis gibi; sonra alcakgéniilli bir edayla dogrudan ona
seslenerek Orestes’in orada bulunmayisindan dolayr dzir
diler; daha sonra sesini ylikselterek askini yineler, konus-
mas1 daha zengin, daha renkli bir hava alir; abartil: im-
gelerin birbirini izledigi parlak bir yaltaklanma kregen-
dosundan sonra, hizmetcilerine erguvan rengi yollugu
efendilerinin ayaklarina sermelerini buyurur (805-13):

Simdi, sevgili insan
Arabadan in, fakat Troya’yr ¢ifnemis olan
Su ayaklar yere basmasn.
Acele edin hizmetgiler, yoluna yolluklar
Yaymaniz: sdylemistim sizlere.
Erguvan rengi ortiilerden bir yolluk serin
Ki Adalet, umulmadik yuvaya gotiirsiin onu;
Gerisini, uykunun yenemedifi bir &zen diizenleyecek
Tannlar nasil uygun goriirse.

Agamemnon'un meydan okumasina onun yamtdir bu.
Uglemenin sonucu ériiliiyordur: «<Kavga kavga ile bulusur
savasta. Dogru Dogru ile» (Cho, 461). Daha 6nce Korodan
6grenmistik, kan davas: kuralinm adalet olmadifini, fa-
kat Atreus'un Saraymin bunu anlayabilmesi igin bir ku-
sagin daha gegmesi gerekecektir.

Kralice, goérkemli zenginlik gosterisinin gerisinde di-
kilmekte, iceri ¢agirmaktadir onu. Biitiin gézler Agamem-
non'a donmustir.

Buz gibi bir resmiyet i¢inde kraligenin konusmasini
dinler ve Ovgiilerini kabul etmez (925): «Beni bir insan



302 AISKHYLOS

gibi onurlandir, bir tanr: gibi degil!» Ayartiimay: kabul
etmez, kralicenin plani suya diigmiistiir. Drama yazar: bizi
doruga kadar yiikselttikten sonra simdi de ilk ¢giktigimz
yere getirir ve yeniden baglar.

Klyteimnestra taktigini degistirir. Parlak sozleri bira-
kir ve onunla tartisir. Karakterini bildigi icin zay:if ta-
rafina yénelir onun. Kadinca kanitlar ileri sirer, akla ay-
kin ama zekice. Ona gére ¢ok hizhidir. Onun yetkesine
boyun egen bir davranista bulunur (931), ondan kosullu
bir izin elde eder (933-4), gururunu oksar onun (938-7) ve
zayrfladigini goriince 6vmeye baslar onu (940-41):

Ag. Kavgaya can atmak bir kadina yarasmaz,
Kl. Yenen boyun ejsin yengiye Oyleyse.

Erkeklerin isi glicli savastir, kadinlarsa onlarn eglendir-
mek igindir. Erkekler, kendi Ustiinliklerinden emin, ka-
dinlarin kaprislerine boyun egmekten zevk alirlar. Aga-
memnon duraksar:

Ag. Boyle bir yengi ¢ok mu degerli senin goéziinde?
K!. Gel inan, isteginle yenil, yenmis olursun yine de!

Klyteimnestra kazanmistir. «Cok gilizel konugmasiyla ona
boyun egdirmis, dudaklarindan ¢ikan Oviici sozlerle onu
zora sokmustur.» Agamemnon kutsal topraga basacagi
icin sandallarinin ¢oéziilmesini buyurduktan sonra dikka-
ti esir Kassandra'ya ¢eker ve hic istifini bozmadan kari-
smdan cariyesini hog tutmasmm ister kiustahca. Sonra kut-
sal erguvan yolluga ayak basarken, fazla zenginligin, bi-
razdan dokiilecek olan kanin, on yil Once dokiilmis bir
gen¢ kiz kaninin tehlikelerini ima eden bir imge dalgas:
yiikselir yeniden (970-2):

Ve nasil Zeus eksi iiziimden
Sarap cekerse, oyle serinlik doldurur evi sonunda
(Canhh kokten taze yapraklar fiskinir ciinkit
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Kopek-yildizindan koruyacak bir golge yaratir)
Erkekler dolanip durdukc¢a evinin icinde.

Arabada sessiz sessiz oturan kisi sayilmazsa sahne
bostur simdi. Agir miizik yeniden baslar (975), gergin ve
ugursuzdur simdi. Stasimon’un temasi korkudur, umudu
kékiinden sdker ve bilici dilivle bir seyler anlatir. Miizik
sustugunda, bundan sonra ne olacagini bilemeyiz: saray-
dan o6lim cighklarint mi, yoksa Kassandramin sesini mi
duyacagiz? Sonra gaskin balkislarimiz karsisinda Klyteim-
nestra yeniden gdriniir sarayin kapisinda. Geleneksel te-
malara siki sikiya bagh Yunan drama yazarlar:, sagsirtma
Ogesini pek az kullanmislardir; fakat bazan bir kaciml-
mazhk duygusunu kafalarimiza inatla kazidiktan sonra,
umulamayacak bir duruma ani bir dénis yaparlar,

Klyteimnestra kararhdir, kocasinin asig onun §li-
miinii de paylasacaktir. Inandirma gliciinii bir kez daha
ortaya kor, bu kez korku iginde, uykudaymis gibi davra-
nan Koro da yardim etmektedir ona. Konusmaya basla-
yinca, Mystery'lerin dilini konustugunu fark ederiz onun.
Saygisiz bir cliretle Kassandra'yy bir erginleme adayzi,
kendisiniyse téreni ydneten rahip olarak hayal etmekte-
dir, yaklasmakta olan dldirme de kutsal bir gizdir.

Fakat onun ikinci kurbanmi neyin yaklagmakta oldu-
gunu bilir, yakarilara da tehditlere de sagir bir havada,
ne konusur ne Kkimildar, Klyteimnestra'nin yitirecek za-
man yoktur, saraya doner.

Uzun bir bekleyisten sonra yavastan bir inilti duyu-
lur. Apollon’a seslenen Kassandra'dir bu. Sonra, yalvacgga
bir sayiklama iginde uzun zaman once kanlar1 dokiilmtis
cocukiarin sarkisim sdyler, icerde islenmekte olan cinayeti
goriir, Erinys’lerin seving sarkilarmi duyar, c¢atida dans
ettiklerini gorir; en sonunda, ice dokunan hir aciyla ken-
di 6llimine ve Priamos'un Sarayi’'nin ¢dklisiine aglar. Sa-
yiklama durumu gegince, Erinyslerin sarkisimi yorumlar:
Atreus’'un gunahmi kutlamaktadirlar; Apollon‘un, kendi-
sine bilicilik sanatini nasil esinledigini anlatarak surdirir
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konugmasimi (1178-1213). Birden esrime hali yeniden gelir
Gzerine: go6zlniin Oninde Thyestes'in c¢ocuklar1 belirir
—simdi Aigisthos’'un karsihnin 6denmesini istedigi suc-
tur bu; sonra sakin sakin, epoptai gibi, birazdan Aga-
memnon'un Olimini goéreceklerini s6yler Yashlara (1214
-55); Yashlar saskin durumdadirlar — hi¢bir sey anlaya-
mazlar (1253). Birden esriklik hali geri doner. Bir kez
daha kendi 6limiinii gorerek, stirgiiniin yurduna dénmek-
te oldugunu sbyler, «babasinin 6clini almak icin anasmi
oldarecektir» (1281); Priamos’a ve ogullarina son bir hay-
kinsla kapiya dogru yaklaswr, fakat dehsetle geri gekilir,
sonra yeniden yaklasir, ama bir tiirli gidemez, 6clinin
bir giin mutlaka alinacagim tekrar eder (1318-20), son
sOzleri, kendisinin ve Agamemnon'un yazgis! i¢in aci do-
Iu bir agittir, esir ve esir alan, kéle ve kral, her ikisi de
ayn: 6limle kars1 karsiyadir.

Uzaklastiktan sonra, dikkatimiz Agamemnon's g¢eki-
lir (1335-7):

Gokler ona Troya’yt almay: nasip cttiler
Ve bir tann gibi alkislanarak dondii yurduna.

Bu sdzciikler, Agamemnon'un utkulu doénusiine bir kémos
olarak bakildigim gosteriyor. Onun tanrilasmasi, olimu-
diir. .
Sahnenin bir biitiin olarak amaci, bizim Agamemnon
icin duyacagimiz acimayl Kassandra lzerinde yogunlagtir-
mak, Klyteimnestra'nm cinayetini gecmis ve gelecekle ilis-
kilendirmek ve eylemi geciktirerek doruk noktasmi yo-
gunlastirmaktir.

Yashlar korku icinde fisildasirlar, fakat hicbir sey
yapmazlar. Atasdzlerindeki yash insan goériniimiyle uyus-
maktadir bu durum: «6giit vermede akilh, eylemde zayif.»
Fakat diyalogun sanatsal amaci, héala ilerde olan oyu-
nun en u¢ noktasing yanit verebilmemiz igin gerginligi
azaltmaktir. Diyalogun sonunda, Yaghlar Saraya yaklag-
tiklarinda, yaratilmak istenen yanilsama, onlarin gercek-
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te saraya zorla girdikleri ve agagidaki sahneyle karsilag-
uklandir. Sahne kapilarnnt ardina kadar agktir, séyle bir
tablo goralur: Agamemnon’un ve Kassandra'nin 6lii be-
denleri, kana bulanmis erguvan yolluk uzerinde yerde
yatmaktadir, Klyteimnestra baslarinda dikilmekte. Seving
iginde, kocasinin, zenginliginin tuzagma dusup nasil 6l-
diginii, su anda artik nedenlerini agklamakta 6zgir ol-
dugunu sodyler (1415-18):

Firtinalart dindirmek igin,
Siiriisiinden ¢ekilip ahinmus bir disi koyun gibi
O kar beyazi postu her giin bilyiiyen siiriisinden,
Bu adam kih kipirdamadan 6ldiirdid kendi
Cocugunu, acryla dogurdugum en sevgili kizami.

Klyteimnestra’min karakterinin agiklamas: bitmistir artik.
On y1l boyunca, ilk gocuguna olan sevgisi, ona kotilik
etmis olan adama nefrete doniigmiis, heyecanh yapis1 6¢
almays adanmistir. Bu nefret yine de agkin sonucudur.
Sucu - korkunctur, ama nedeni onu agiklayabilir. Aiskhylos’
un, Homeros'un aksine, onu cinayette birinci el yapma-
sinin nedeniyse artik acgktir. Kendi c¢ocugunu oOldaren
adam ancak kendi elleriyle oldiuralmelidir. Aigisthosun
Agamemnon'la kendi arasinda bir kan davas: olmas:
Klyteimnestra'va hic¢ ilgilendirmemektedir; asgmmdan s6z
ederken bir su¢ ortagi degildir o, eyleminden sonra ken-
disini koruyacak bir kigidir (1434-7).

Yashlarin korku icindeki suglamalar: yavas yavag aci-
ya, Uziintiiye doner. Klyteimnestra da giderek rahatlar,
bu isi yaptifr sirada bedeninin 6¢ alan cinler tarafindan,
Saraymn kana kan isteyen kalitsal daimon'u tarafindan ele
gecirilmis oldugunu agiklar (1475-80, 1497-1504, 1527-30).
Ona gore, cinayet zorunlu bir armma toreni, aileyi kalit-
sal ¢lgmhfindan arndiran kusursuz bir kurban etme
igiydi; simdi artik gorev yerine getirildigine gore, istedigi
sey ering igcinde yasamaktir (1568-77). Ama Yashlann go-
rigi boyle degildir, ona kars: seslerini yiukseltirler (1563-4):
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Ama yasa bunu yasakliyor, Zeus tahtinda kaldikga,
Giinah isleyen aci1 gekecektir — bdyle buyurulmustur.

Epilog (1577-1873) bu sahneye eklenmis bir ek bdlum-
dir, bir zitliklar bolamudur. Klyteimnestra, amacina bag-
libk yoniinden bir erilse, Aigisthos kari ylrekli bir kor-
kaktir. Kadin, sapkinhigina karsin soylu olarak kalir, 6te-
kiyse tumuyle asagihktir. Yashlarm Klyteimnestra'ya kar-
s1 davranmisinda suc¢lama oldugu kadar korku da vardi,
fakat bu sonradan g6érmenin haince sgisinmesi nefretten
gilgina déndurir onlar, su meéydan okuyucu gigliga si-
rikler (1646-8):

Ah, Orestes
Yasam i goériiyor mudur héli, ne olurdu
Bir giin donebilseydi yurduna ve kanitlayabilseydi
Her ikinizin dc hakkindan gelebilecegini!

Uzak ellerdeki siirgiine yakinlik duyuyoruzdur simdi. Dra-
ma yazannn tiranlara karsi biitiin nefretini icine koy-
dugu Aigisthos'un asagilik acimasizligl, ne olursa olsun,
bunun duygusuzca ve algak¢Ga iglenmis bir cinayet ol-
dugunu hissettirir bize; Klyteimnestra bile, sessiz sessiz
dinlerken aym geyleri hissediyor gibidir. Bitkin ve ko-
geye sikisrus Klyteimnestra aray: diizeltmeye calisir. Fa-
kat yashlar sonuna kadar meydan okurlar, ering¢ yasak-
lanmustir bu kadina artik. Anlagsmazlik ¢bézulmez,
Agamemnon'un yazgiisl, avcel af figuriiyle gosteril-
mektedir: 6nce Troys kentinin Uzerine atilmistir bu ag,
sonra da onun aginn varhigmnin bir simgesi olarak felaket
getirici bir giysi olmustur, o giysi icinde tuzaga diigiril-
mis ve hangerlenmigtir, Ayni sekilde, bundan sonraki
oyunda Klyteimnestra bir yilan biciminde gosterilir, kar-
tali yuvas: iginde bogduktan ve yavrularim aglhiktan olu-
me terk ettikten sonra kendisi de hayat verdigi yilan ta-
rafindan &ldurilir. Son oyundaysa, Orestes ucan bir ge-

o 2 e

yik yavrusu ya da zebanilerin pesine diugtiigii bir tav-
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san olur. Bu basat figlirlerin disinda, dgamemnon oyu-
nu rastlantisal olarak ortaya ¢ikan imgelerin bolluguyla
dikkati ¢eker. Glnes ve ay, yidizlar ve yildizlar arasi
bosluklar; kimi zaman yaz ortasi sakinligine gdmulmiis,
kimi zaman gazaba gelip dolu ve yildirnm yagdiran bit-
mek tikenmek bilmez zenginlikleriyle deniz; kuslarin pa-
tir patir dislip 6ldugi karli ki mevsimi, filizlenen ekin,
olgunlagan lzimler, hasat ve bagbozumu, hepsinin Us-
tinde de, karanhkta bir ugtan bir uca ¢akan ve safakta
soniklesen isaret isiklari. Doga'min butin bu parlak gos-
terisi, insanin insanla catigmasmsg bir zemin olarak gos-
terilir. Bunun zittina, Khoiphoroi'de (Sunu Tasiyanlar)
imgeler daha az, daha karanlik olacaktir: kurumus bir
mese ormani, goktaslari, yeralti ejderhalari, canavarlar.
Fakat Eumenides'in (Haywrlh Tanngalar) sonunda, Erinys'
lerin lanetleri, lritine, hayvanlara ve insanlara bolluk ve
bereket getiren gilin 151§na ve serin riizgarlara donigin-
ce, parlak renkler yeniden dénecektir.

Ik iki oyun arasmnda gegen zaman siresi belirtil-
miyor, ama ¢ok yillarin gectigi besbelli, Klyteimnestra'mmn
evden uzaklara gonderdigi erkek ¢ocuk, simdi yigit, i¢-
ten ve hirsh bir delikanli olarak Argos’'a dénmugstir, Pho-
kis’te kendisine ev sahipligi etmis olan kralin oglu Pyla-
des’le birlikte, Sabahin alacakaranliginda babasinin meza-
r1 basinda dikilmis dururken birden bir feryat igitir sa-
raydan. Oyun stlirerken giin belli belirsiz aganr. Gorevi
yerine getirildiginde, tekrar alacakaranlik olacaktir, bir
kez daha siirgiin, pesinde annesinin 6¢ alici ruhlan, yur-
dundan kagacaktir.

Once de oldugu gibi, 6noyun (prolog) iki bélime ay-
rilmistir: bu kez o6noyunu ikiye bolen, birinci oyundaki
Nobetgiye yanit olarak duyulan negeli «Aleluiat»nin ak-
sine, bir korku ¢ighgidir. Metin koétii bir bigimde sakat-
lanmis burada; kaybolan seylerin dziintlin, oyunun geri ka-
lan boliiminden ¢ikarnlacak sonuclarlae yeniden buraya
konmas1 gerekir. Ozellikle iki nokta, oyunun geriye ka-
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lan kisminda 6yle anlamli bir bigimde bellidir ki, onla-
rin burada eskiden var olduklarindan emin olabiliriz,

Birincisi, Orestes, Apollon'dan gnnesini ve onun asgi-
g oldiirerek babasinin 6cunii almasi icin ivedi bir emir
almistir (269-305, 1026-33). «Kim ki insan kani dokmiistiir,
onun da kan: insan tarafindan doékiilecektir» (310-14, 434-6,
6846-51, 836-7). Klyteimnestra'min ve Yashlarin daha 6n-
ce, biri Agamemnon’'un oldiriiliistini hakli ¢ikarmak igin,
otekilerinse onun Olumiinin nasil olacagini 6nczden kes-
tirirken bagsvurmus olduklari bu yasa, simdi kutsal bir
onay kazanmistir; eger Orestes gelecekte bir gun cina-
yetle sucglanacaksa, bu sug, onu kendi emrine boyun eg-
digi i¢in temize ¢ikartacagini ona s6z vermekle kalmayip,
emrine boyun egmezse en korkun¢ bigimde cezalandirmak-
la korkutan Apollon tarafindan paylasiimahdir (289-98).
Orestes'in segenegi yoktur: tenrlarin gonderdigi biridir
o, bunu bildigi i¢in de gorevi glivenle karsilar, Boylece ug-
lemenin son c¢atismas: i¢gin hazirlanmis oluruz: ogul ile
ana arasindaki kan davasi, tim insanlhigini mutlulugunu
etkileyen Gokyuzu ve Yeralti tanrnlari arasinda bir kan
davas: olacaktir, -

Ikincisi, Saray! giinahtan temizlemek igin iki glinah-
karin 6limi gereklidir., Orestes yanlilari, ona tannlarin
atadigl bir armmdirici ya da kurtarict goziiyle bakarlar
(156-63, 866-8, 1045-8). Ne onun ne de yandaslarinin gére-
medigi gey, Saray: temizlerken ondaki pisligi kendi tze-
rine almak zorunda oldugudur (1017),

Orestes, Hermes'e ve babasimn ruhuna dua ettikten
sonra basindan kopardigl bir tutam sagi mezarin tzerine
birakir, daha sonra da ¢igligi: «akildan hi¢c ¢ikmayacak o
biiylik korku c¢ighgini» isitiriz (34-5). Biraz sonra, siyah-
lar giyinmis, saraydan gelen bir kadin kalabalhg gorir,
iglerinde kiz kardesini taniyarak heyecanlanir, lizlntd
icinde basim1 egmis yiirtiyordur kizlarin arasinda, Zeus
ading seslenir (18-19):

) Ey Zeus, yardim ¢t bana babamin
Octinii almamda! Beni koru, doviis benim igin!



ORESTEIA 309

Kadinlar dogululara 0zgli bir agit styleyerek bagirlarini
doviip, saglarim: yoluyorlardir., Kralige kotit diigler gor-
mektedir, dluler kizginliklarini bildiriyorlardir dugslerde; o
da, yatistinci birtalum sunularla bu kadinlari kocasmnin
mezarina gondermistir. Fakat kan bir kez dékilmeye gér-
sin, ondan kurtulmanin yolu yoktur artik (48, 66-74; Ag.
1017-24); Adaletten kacilmaz, kimini bu yasamda, kimi-
niyse Araf'ta ve Cehennemde gelir, bulur, Klyteimnestra
korkun¢ bir 6lime yazgihidir; onu Oldlurecek olansa, ka-
dmin 6¢ alict ruhlarindan: onu sonsuz iskenceye siirtik-
leyecek ruhlardan zorla kurtulacaktir. Sonunda, kadinlar
kimliklerini agiklarlar: Troya yagmasindan alinan esirler-
dir bunlar. Zorla boyun egerler sahiplerine; iyi niyetle-
rini 6¢ alacak kisiye sakliyorlardir, o geldigi zaman.

Elektra erkek kardesinden daha blyiik olmasing kar-
sin halda bir kizdir, yumusak yaradilisi mutsuz yetisme
déneminin etkisinde acilasmamigtir heniiz. Babasindan,
onu 6ldiirmiis olan karis: igin bir bagislama isteyemez,
ama hizmetgi kadinlar akhina getirinceye kadar, 6¢ al-
mak icin dua etmeyi de digiinmez. O zaman bile buna
razl olmak istemez, annesinin glinahkarhg disiincesi onu
o6fkeye degil, fakat ona daha bliylik ylirek temizligi ba-
gislamas: icin duaya sevkeder.

Mezar basmdaki dualari sirasinda mezarin tzerine
biralulmis saglann gorir birden, kendi saclarina benze-
mektedir, hemen Orestes’i distiniir, O anda, yerde meza-
rin yanindan uzaklasan iki ayak izi gérir. Birinci ize ayak-
larimi  koydugunda kendisininkiyle uyustugunu goérir.
Umut ve kusku arasinda ikiye bolinmiig, adim adim iz-
ler, heniiz tanmiyamadigl kardesinin dikildigi yere kadar,
ona yaklasirken sagkin saskin bagmrir (211): «Ne acilar var
burada, ne parcalanmis distinceler!» Bu sdzler Orestes’e
sOylenmistir sanki, ugursuz belirtilerdir bunlar.

Orestes ileri dogru cikar, Elektra'ysa korkuyla ge-
riye cekilir. Orestes kim oldugunu sdyler ona. Kiz énce
inanmaz buna. O. hafiften azarlar kiz kardesini, aym za-
mAandq kimtigi-in kanitlarim gosterir ona: gnorisme’~ ya
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da belirtiler, evden ayrilmadan 6nce Elektra’min onun igin
ordigi bir giysi. Kardesini: babasini ve kiz kardesini yi-
tirmis, anasina yabancilasmis, yoklugunda biitlin sevgi-
siyle baglandig kardesini karsisinda gorince Elektra, bu
anin mutlulugu disinda her seyi unutur, Fakat Orestes
bu bulusmanin yarattifi tehlikeden rahatsizdir, o anda
Koro gelecegi animsatir ona (243-5):

Yiiregine giiven, yeniden senin olacak
Babanin mirasi, ama ancak Giig¢

Ve Dogru yanmi basinda olursa, bir de iiglinciisti
Hepsinin en biiyiigi, Kurtarict Zeus.

Orestes hemen yanitlar:

Zeus, Zeus, bak da gor halimizi, gbr
Kartalin babasiz kalmis yetimlerini
Zalim yilanin kollaniyla sikip

Ezerek bldiirdiigii kartalin.

Sahnenin sonunda, Delphoj kehanetine gozi kapali inan-
mis —Apollon séziinde durmazhik etmez (269)— ve boyun
egmeye kararlh, kendine guveni yerine gelmis, nerdeyse
yiregi hafiflemig gorinir Orestes.

Mezar basinda bunu izleyen sark: teknik olarak bir
thrénos'tur ya da bir agit, térensel temelleri XI. Bolam-
de incelenmisti. ilkel toérenin, Aiskhylos tarafindan diama
sanatt dizeyine ylkseltildigi tarzin bashca oOrnegidir.

Sophokles'in koral odlari daima konuya uygundur
ve dramamin amaclarna hizmet eder, fakat her od'un
icinde genellikle az devinim vardir, Koro yorum yapar,
bekler, bir ders verir ya da bir terslifi gosterir, fakat ge-
nellikle olay dizisinin ilerlemesine dogrudan katkida bu-
lunmaz, Ote yandan Aiskhylos od’u son derece dinamik-
tir. Kendi icinde devinir ve gelisir. Oyunda eylem du-
raklamistir, ama biz miizigi dinlerken kafalarimizda bir
seylerin oldugunu hissederiz. Simdiye kadar bu tlirden iki
basyapitla karsilastik: Agamemnon’daki ilk iki stasimon.
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Fakat bizim simdi Gzerinde durmamiz gereken mezarda-
ki sark:, bunlardan da dikkate deger. O da otekiler gibi
diisiincemizde bir déntisim yaratir; fakat Koroya ek ola-
rak, iki sese goére diizenlendigi icin dramatizasyon yé-
niinden daha da biyik bir alan saglar. Ug bélimin her
biri kendi basma kiiglik birer dramadir; katilanlar bir-
birini etkiler ve onlann birbiri ardindan gelen ruhsal de-
gisikliklerinden son derece karmasik ve organik bir bi-
tin dogar. Bunu Persler'deki Darius'un yakansgiyla karsi-
lagtirirsak, sanatginin gelisimi konusunda ¢arpici bir §l-
Gi elde etmis oluruz. Orada, Yaglilarin buyild sézleri ve
onlara yanit olarak haysaletin gériniisii bizi etkiler; fakat
bu etkiler digsal ve seyirlik etkilerdir — sarkinin kendisin-
de dramatik bir gey yoktur aslinda. Burada drama yazan
bliyiden vazgecmistir ve hayalet gértinmez olarak kalir;
yine de, erkek ve kiz kardesin dualarin: dinlerken, baba-
larinin ruhunun yavagga onlarin ytireklerine girdigini his-
sederiz, Eylem, tumiyle i¢seldir, fakat boyle oldugu icin
de daha dokunakli, daha etkileyicidir.

Orestes ve Elektra babalarmin 6limi igin bir agita
baglarlar (315-22 = 332-9, 345-53 = 363-71), fakat Koronun
devamh kiskirtmasiyla (308-14, 323-31, 375-9) bu afit, ka-
tillerin cezalandinlmas: yéniinde, Koronun da katildig:
atesli bir istege dontistr (380-99). Bu arada Koro, kigkirt-
malarmin oteki iki kigi lzerinde etkisini gozleyince, ken-
dilerine giivenleri sarsilmaya baslar, kuskularin saldin-
sina ugrarlar (410-17). O zaman Elektra bas: c¢eker ve
kendi oektigi acilari, babasinin bedenine yapilan koti-
likleri anmimsatir (418-22, 429-33, 444-50), Bunun fizerine,
bir anhk bir umutsuzluga kapilmis olan Orestes (405-9)
eski kararhhigm yeniden kazanir (434-8); o zaman Ko-
ro yeniden saldimya baglar, onu eyleme itme isinde Elek-
tra'ya katibr (438-43, 451-6), Boylece her Uginin de &
almak igin bir kez daha haykirdifr (456-81) ikinci do-
ruk noktasina tasginms oluruz; fakat sonra Koro yine
inancim yitirir (463-3) ve Atreus Saraymnin gelecekte ce-
kecegi acilar ic¢in bir agitla sarkiya keser (466-75). Ofke
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cighgin ilk kez atmig ve bunu oOtekilere zorla kabul et-
tirmis olan kendileriydi (388-9); oysa simdi yaptiklarin-
dan 6tiira gozyast dékmektedirler. Nefis bir sonugtur bu,
ve kavram olarak temelde muzikaldir.

Muzik susar, sarki bitmistir. Daha az yetenekli bir
sanatgimin ellerinde dua da, yakart da burada biterdi,
ama Aiskhylosun hala bir coda'st vardir. Cocuklar me-
zarin basinda kalir; Koronun ugursuz feryatlarina kulak-
larim1 tikayip 6¢ ¢ighiklarm: surdirirler, fakat tek bas-
lanna. Atreus'un kargist mezardan ¢ikmis, onlann igin-
de yasiyordur yeniden.

Bu, Orestes tlizerinde, kararimi saglamlagtirmg etkisi
yapar. Klyteimnestramin karabasanmin ayrintilarini duy-
duktan sonra —disiinde bir yilan dogurmustur, yilan,
gogsinden kanlg kangik sut emmektedir— acimasiz bir
glvenle yorumlar bu disi (548-50):

O zaman bilin ki, o canavara yagam verdigine gore
Korkung bir dliimle 6lmesi gerekir, ve ben
Bir ejdere doniisip Oldiirecegim onu.

Bundan sonra. ilerde gérecegimiz gibi bir kez daha bo-
calama gosterse de, biitin akl, gizli plamnmn baganyla
yerine getirilmesine adanmgtir.

Elektra Ulzerindeki etkisiyse, onu degistirmektir. Kisa
bir siire 6nce, 6¢ almak icin dua bile edemeyen kiz sim-
di annesi kadar vahsi ve acimasiz oldufunu gosterece-
&ini soyleyerek oOviunmektedir (420-2). Atalardan gelen
ilencin kars: konulmaz gilicli altinda ikinci bir Klyteim-
nestra olmustur, buna karsilik biz Klyteimnestramin da
bir zamanlar onun kadar masum oldugunu ¢tkarsayabi-
liriz. Cagdas elestirmenlerin hemen hepsi bu oyunda
Elektra karakterini yanhs anlamaktadir, bunun nedeni de
insan karakterinin c¢evreyle degistigini gérememeleridir.

Orestes eylem planini agikladiktan sonra hizmetgi ka-
dinlara son emirlerini verir (581-4):



ORESTEIA 313

Dilinizi stki tutmaniza Ogiitlerim size
Zamaninda susun, vakti gelince konusun,
Gerisi benim arkadagimin gozlerine Kkalsin
Kilicin bu smmavini denetlemek.

«Zamaninda susun» deyimi dinsel dilden glnlik dile ge¢-
mis deyimlerden bir bagkasidir; bunun kékeniyse, Eleusis’
te erginleme igin adaya ettirilen gizlilik yemininde bulun-
maktadir, Gérdiigiimiiz gibi, erginlenen daha sonraki bir
asamada bir epoptes: Erginleme Odasinda yapian gizli
térenlere girebilen ve bagkalarmm erginlemesini denetle-
yen biri oluyordu (s. 152). Burada da hizmet¢i kadinlar
oldiirme girisiminin gizine alinmakta fakat &éldirme igiy-
se onlarin gérmeleri gerekmeyen daha ylice bir giz ol-
maktadir, Sarayin icinde gerceklesecek eylemi yerine ge-
tirmekse, onu seyredecek ve gbdzleyecek olan Pylades'in
klavuzlugunda, Orestes'in isidir.

Koro, disi kétiliga tarihinde bir esi daha olmayan
Klyteimnestra’nin sugunun buylikliga tzerinde dusintr-
ken, 6cii alacak olana glivenlerini yeniden kazamrlar
(648-51):

iste geliyor yikamaya

Eski kani taze kanla bir ogful,
Akil sir ermez bir cadimin
Olimetil amacina boyun egmis.

Aksamin ge¢ saatleridir. Orestes saraya yaklasir, ya-
mnda Pylades de vardir, Phokis'li bir satici kihigmma gir-
mistir, Yetkili bir kisiyle konusma dileginde bulunur
— «bir kadin ya da daha uygunu bir erkek» (664), Plani,
once Aigisthos'u &ldirmektir. Tam bu sdzleri sdylerken
saraym gergek efendisi Klyteimnestra, kardesinin 6grettik-
lerine goére davranmakta olan Elektiranin esliginde, ka-
pida gérinir (579-80).

“ral ge yeni gelenlerle sakmtili bir dille konusur, On-
"r1 konuklamaya hazirdir, ama igleri erkeklerleyse er-
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kekleri cgagiracaktir. Orestes mesajim verir, kendi ken-
dinin 6lim haberini bildirir, Elektra'ysa yapmacik bir
agitla bu yalan haberi destekler (691-9):

Ey bu kederli evin yenilmez ilenci,

Ne uzak bakishisin! Burast bile,

O kadar diizenli, tehlikeden uzak, giivenliyken
Uzaklardan attifun oklarla yerle bir ettin bu evi.
Yapyalniz kodun beni, biitiin sevdiklerimi alip elimden.
Simdi de Orestes—o ki, o giizel akhiyla

Uzakta durmaya cgalisirdi balgiklt gamurdan,

Bu saraydaki biitiin kotii niyetlileri

Kovacak diye hala beklenen o iyilestirici umudu da
Yok bil artik,

Bu sozlerde iki yanl bir alay var. Elekira annesine, Ores-
tes’i karsisinda dikilip dururken olii saymasimi séyllyor,
bunu da o ugursuz sézii séylemeksizin yapiyor gercekte.
Fakat seyircilere daha derin bir anlam iletiyor. Orestes,
sonunda atalarmn lanetine yakalanmistir, Ortada gérin-
memekle akillilik etmisti: dénusliyse yikimi olacaktir, O
zaman da kendi yalnizhigr artik bir masal olmaktan gika-
caktir.

Orestes, ayni sinsi kacamakli tavirlarla strdiiriir ko-
nusmasini, bdyle ko6tl bir haber getirdigi igin, aym za-
manda Uzerine aldig gbrevi yerine getirmeye kararli ol-
dugunu séyledigi icin bagislanmasinmi rica eder. Klyteim-
nestra onunkine es sakintili bir yanitla karsilar onu, fa-
kat Elektra'ya karsi kindar bir alayla, eger dogruysa, ha-
berden duydugu sevinci gizleyemez, bir koéleye emreder
gibi yabancilara hizmet etmesini emreder ona (712-15).
Bu gergin diyalog boyunca yabancilara karst davranisi
son derece kuskuludur. Fakat Elektra’dan kuskulanmaz,
yok olus nedenj de budur onun. Ona bir kéle gibi dav-
ranmakla onun oyununa gelmis olur.

Athg ikinci adim, Aigisthos's derhal dénmesini ve
silahli muhafizlarini da birlikte getirmesini isteyen bir
haber iletmektir. SegtiZi haberci ailenin yash dadisidir;
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ona kalsa higbir seyden kuskulanmayacak ve bdylece ha-
mmefendisinin suikasti o6nlemesini saglayabilecektir; ama
haberi goturiirken yolda Koro'yla karsilasir, koro ona ha-
berin birinci kismini iletmesini, ikinci kisminiysa gizle-
mesini 6Fretir, Dadi bosbogazin biridir, saftir, sevecen-
dir, Orestes'in bebekliginden animsadiklarr tam anlamiy-
la dramatiktir, Orestes’'in ¢ok gecmeden selamlanacagl
abartili alkiglara karst bizi onceden uyarmas: ve anasmin
merhamet dileyecegi son an’a hazirlamasi diiginulmis-
tir onun (896-8):

Ah dur, oglum! sevgili ¢ocuk, aci,
Bir zamanlar dissiz damaklarinin, uykuda,
Yasam siitiinii emdigi bu gogislere aci.

Bir énceki stasimon'da Koro, Klyteimnestramnm koti-
Iiginii anlatmistir; simdiyse canavar: &ldlirecek olan,
goklerin goinderdigi kurtancimn bagars: i¢in dua etmek-
tedir. Orestes bir araba yarisina katilmstir, zaferin 6dila
atalarindan kalma mirastir, Korkularim unuturlar ve ac-
ma gostermemesini isterler ondan (832-837).

Aigisthos cagriya uyarak gelir. Bununla birlikte, ha-
berciden kugkulandig1 icin degil de haber dogru olama-
yacak kadar iyi oldugu icin Orestes’in 6lim haberine gu-
venmek istemez, Kibirli ve kendinden emin, dogruca tu-
zagin icine yuriir. Heyecan artar, ve Koro sonucu bek-
lerken son bir zafer duasi eder (866-8):

Ne kadar ¢cok sey bu sonuca bagh, o ise tek bagina
Tanrtya benzer Orestes, diismanlanysa iki;
Dileyelim kazansin!

Agamemnon’'un dudaklarinda olup da ylireginde tasima-
dign eski deyisi animsanz: «Bir insan olarak onurlandirin
beni, bir tanr1 olarak degil.»

Yaris ortadayken, hizmetgi kadinlar kenara ¢ekilir,
yenilgi olayindan kendilerine zarar gelmesinden korkar-



318 AISKHYLOS

lar (972-4, 77-9). Sonra usak kapiya gelir, aynm1 ¢ekingen-
ligi o da gosterir, fakat artik basarimin bir belirtisidir bu
(875-7). Yardim almak icin kadinlar boéliimiine seslenir,
ama kapilar surgilenmistir. Elektra’nin isidir bu (579-80).
Usak bir an disinur. Aigisthos o6lmiisse eger, efendilerde
bir degisme i¢in hazirliklh olmasy gerekir., Ucgtincii bagi-
n§1 bir yardim cagrisindan ¢ok adalete bir gagridir:

Klyteimnestra ne yapiyor?
Nerede, Artik sonunda, oyle gériiniiyor ki basi
Adaletin baltasinin altindaki kiitige degecek.

Sonunda ¢ikagelir Klyteimnestra: «Nedir bu bagirt:?» Ya-
nit, amansiz bir kehanettir: «Oliller yasayanlan &ldiiri-
yor, demektir bu.» Oldiigu bildirilen Orestes Aigisthos'u 6l-
dirmustiir, Fakat o anda, gordiigii disin gergeklestigini
anlar. Bu koéti durumu tum o eski meydan okuyusuyla
karsilayarak bir balta ister, fakat baltayr alamadan Ores-
tes gikar karsisina, kilici elinde, Aigisthos'un cesedi ise
ayaklarinin dibindedir. Onemli bir andir bu. Duraksar.
Kilicim1 indirerek umarsizca arkadasing doner: anasinin
yasammi bagislasin m? Pyladis ilk ve son kez konusur
(900-2):

Kehanetlerin  ve kutsal Loksias anlagmalarinin
Sonu ne olur o zaman? Birak
Insanlar nefret etsin senden, tanmilar edecegine.

Klyteimnestra yasaminin bagislanmas: icin yalvarr. Og-
lunun Aigisthos'u animsatmas: uzerine o da ona ¥as-
sandra'yr animsatir (918-21):

Kli. Haymw, hayirr —onun ahlaksizligint da animsa

Or. Suglama onu— yad ellerde senin igin ¢ahsti, didindi.
KlI. Zordur bir kadin igin, erkeginden uzakta.

Or. Onun emeckleri olmasa karist nasil giivencede olurdu evinde?

'-eimnestra kandiramayinca tehdit eder (924)- «An2
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ahinin pesine takacaf azgin kdépekleri unutmal» Ama
Orestes bir daha aldanacak degildir bunlara, «Vah bana,
bir ogul degil bir yilan tagimigim igimde.» Kendi kendine
«Ejderhaya doniligmiis bir yilans» derken Orestes, kilicim
anasina saplar ve oldirilir onu.

Son stasimon, simdi sarayda gegcirilen kan sinavi ile
Atreus’'un Sarayinin dldigi ve yeniden dogdugu inancin-
dan kaynaklanan mistik bir seving ilahisidir; béylece sa-
ray ne zamandir uzerine ¢okmis olan karabasandan kur-
tulmustur artik. Koro dahg simdiden Saraywn tizerini or-
ten Orthinin atilmasi ve zafer taciyla stislenmesi igin dua
etmekiedir (807-11):

Sevinelim, bir tag giydirelim saraya:
Hemencecik gdriinstin,

Panltis1 dostga ve Ozgiir,

Onu cevreleyen karanlk perdenin iginden!

Savasim bitmig, Saray kurtulmustur artik, bir daha hata
edilmeyecek, dogru yoldan qlulmayacaktir (942-5):

Aleluia diye baginn, bir sarki yiikselsin sarayda
Hastaliktan ve savurganbktan kurtulusun sarkasy
O iki korkung giinahkirin bizi gegirdigi

Kaba dikenli yollardan kurtulusua!

Sonra kutsanmis 15181 selamlarlar ve gunahlarindan arin-
mis bir ginahkar gibi Sarayin tlzerinde ylikselmeye ga-
ginrlar onu (983-4). Her sey diizelecektir yakinda, goéz-
yaslart sevince doéniismiis olan saray oturanlarl, zorbala-
rin erginlenmemisler kalabahg: gibi bitkin yerlerde sii-
rindiguni goreceklerdir (970-71),

Gizemli dinsel torenlerden biri $oyle anlatilmaktadir:

Belli bir gece, bir yatagwn uUzerine bir tasvir yatiri-
Lir ve aci ¢qughklar atilarak yas tutulur; daha sonra, ye-
teri kadar yalanciktan aglandiktan sonra bir ik getiri-
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Lir igeri; bunun iizerine, bitin goézyasit dékmiis olanlarin
girtlaklary rahip tarafindan yaglanir, rahip o sirada hafif
munitilarliea bir seyler soylemektedir kulaklarina:

Cesur olun mistikler, Tanrimiz kurtuldu ¢iinkii:
Kétislisklerden kurtulus sizlerin olacaktir.

Koro saraym kurtulusunu ilan etmis ve 15131 selamlamis-
tir; en sonunda su sarkiyr séylerler (969-71):

Usulca yatiriidi yataga ve biitiin gdren gozler
Gorsiin diye biitiin aglayanlar adina
Icerdeki yabancilarin yere serildigini yine.

Gece inmektedir, Koro bu kurtulus sarkisimi soylerken
saraymn kapilari ardina kadar acilir, bir mesalenin par-
lak 1si&1 gorinir, kurtaricr Orestes o 1s1k iginde, anne-
sinin cesedinin yatirilmis oldugu bir yatagin basmda
ayakta durmaktadir.

Eleusis torenleriyle bu surekli kosutlukla doruk nok-
tasina verilen yogunluk, tdrenleri, 6lmeyen bir inancin
simgesi olarak goéren kimseler uzerinde derin bir etki ya-
piyor olmaliyd:; -kosutlugu benzerliklerden ¢ok zithklar-
la giclendirmekse Aiskhylos'un bir dzelligidir. Koronun
yukselen morali, tam da hayal kimklhgma ve felakete di-
secekleri sirada, en yliksek noktasina ulagmigtir,

Orestes, herkes gbrsiin diye, yarg: gininde kendisini
temize c¢ikaracak kanit olarak, bir zamanlar annesi olan
bu canavarin, babasinin cesedini {izerine uzattiZi ergu-
van renkli giysiyi ortaya yayar. Fakat Koronun icini da-
hg simdiden kuskular doldurmustur, Orestes de gilivenini
yitirmeye baslar (1018-19). Savasim, yaklagsan cinnetin ilk
isaretlerini vererek keskinlesirken, Apollon'un buyrugunu
animsatir kendine ve Delphoi'ye siZinma niyetini agiklar;
Koroysa, artik inanarak olmasa da, onun basardig isin
ne denli kahramanca olduZunu anmimsar (1047-8):
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Sen, bir vurusta disiiriip iki canavarm bagim
Argos topragmi Kurtaransin,

Onlar konusurlarken Orestes’'in gdzii Erinys'lere iligir
(1048-50):

Kimdir bu kadinlar? Bakin, Gorgolar gibi,
Hepsi de samurlar giyinmis, kivil kival
Yilanlarin kollanyla birbirine dolanmg!

Kiligtan geg¢irdigi ejderhalarin kanindan yeni bir canavar
siiriisii firlamistir sanki. Koro umutsuziluk iginde, simdi
ortalikta ¢nlayan Apollon adini duyunca, tipki Agamem-
non'un sonunda Orestes'in adi ginladiginda oldugu gibi,
gelecekteki kurtulus 15181 gorlir (1059-60):

Giinahlardan arinacaksin! Apollon'un bir dokunusu
Biitiin o felaketlerden kurtaracak seni!

Agamemnon’da Gozetleyici, Haberci ve Koro, birbiri
ardindan gelen od’larda, sanki gizli bir guctin kendileri-
ni sevinci bwrakip gittikge derinlesen bir korkuya dénme-
ye zorladigim1 hissederler; boyuna tekrarlayan bu ritim,
olaylar dizisine biiyiik bir hiz verir. Sonra, diigim nok-
tas1 icin her sey hazir olunca, birbirini izleyen gesitli yol-
lardan eylem geciktirilir, ta ki bu kararsiz bekleyis son-
suz gérininceye kadar; fakat birikmis olan baski o ka-
dar biyiktir ki, artik gerginlik gevseyemez olur; sonug-
ta, doruk noktasina ulagildifginda daha fazla tasiyamayiz
onu. Kheiphoroi'deki devinim daha farklidir. Koronun &n-
cli rolii oynadig:, boyuna tekrarlanan davramg zithklan-
na dayamr. Elektra ne yapacagim sasirdiginda, Koro bir
6¢ alma duas) sOyletir ona. Orestes yillarca ayrnhktan son-
ra kiz kardesini kucaklarken, Koro, baba mirasim amm-
satir ona. Orestes ile Elektra mezar basinda gozyas: do-
kerken, Koro kan diye bagirmaktadir. Orestes ile Elektra
acimasizca 6¢ almayl kafalarina koydugunda, Koro, Atre-
us'un kargis: igin goézyas;t doékmektedir. Oyunun ilk de-
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vinimi budur. Bundan sonra tempo gevser, tekrar hizim
alir; en son sahnede, kazanilan zafer korku ve umut-
suzluk iginde yitip gittiginde, Koro ¢ok hizl1 bigimde se-
vingten umutsuzluga, umutsuzluktan yar: inanir bir gi-
vene ve umarsiz avuntuyas doner. Birbiriyle c¢atisan bu
ruh hallerinin boyuna birbirinin yerine gecisi, devaml de-
gisen iki temanin (iki uzun kresendoda) birbirine karsi
calindigl, incelikle islenmis bir kontrpuan par¢as: gibidir.

Uclemenin temasi —Agamemnon'un 6ldiiriilmesi ve
bunun sonuglari— ug¢lincii oyunda, bunun c¢ok daha iis-
tine c¢ikacak bicimde ele alimir, Temanin anlami, geriye
dénup bakildiginda, Atreus’un sarayinda olup bitenler, in-
san ilerleyiginin savas alani gibi gérinilinceye kadar de-
vamli genisler ve zenginlesir. Orestes’in yazgisi bizi hala
ilgilendirir, fakat simdi daha ¢ok insanlhigin gelecegiyle
baglantilidir. Konu yalnizca anakatiiliginin bagislanip ba-
gislanmayacagi degil, insanlhigin yeni bir toplumsal diize-
ne dogru savasiminda basariya ulasip ulagamayacagidir.

Orestes’in yazgis1 tizerindeki tartismada taraflar Apol-
lon ve Erinys'lerdir. Apollon, Zeus'un yorumcusudur (17
-19) — geleneksel olan buydu; tanikhfimin, Zeus'tan geldi-
&i icin kars: konulmaz oldugunu ileri siirer (616-18). Delp-
hoi'nin yanilmazh Ogretisi besinci ylzyilda Atina’da bi-
liniyordu, fakat gerici olarak gordiikleri g¢agdas topluma
takinilan tavri desteklemek igin kullanildigini goren da-
ha ileri demokratlar buna karsi cikiyordu. Bu yiizden,
Atina yurttaslari, Kent Dionysia’'da seyirci olarak, ogreti-
nin dogrulanmasina ama ayni dlglide karg: ¢ikilmasina da
hazirhkliydilar. Gergekten de, oyunda Apollon'un savy
sonundsa Athenga tarafindan dogrulanir, fakat Apollon'un-
kinden ¢cok Athena'nm lehine kosullarda ve ancak Erinys’
ler Apollonun tiim konumuna meydan okudugu ‘zaman.

Apollon Zeus's bagvuruyorsa, karsitlari da elgileri ol-
duklar1 Moira'lara basvurur (389-93); akraba kani ddéken-
leri cezalandirma gbérevi 6zellikle kendilerine verilmigtir
(333-40). Bu ylzden de, Apollon'un kendilerine kars: ¢ik-
makla, Zeus'tan daha yagh olan Moira'larn yetkesini ¢ig-
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nedigini ileri strerler (171-2); bir bagka durumdaki dav-
ranisimi animsatirlar onun: Moira'larin hakla olan yasa-
m hile ile onlarin elinden almistir (723-8). Boylece, Apol-
lon ile Erinys’ler arasindaki kan davasmin gerisinde da-
ha derin bir ¢atisma yvatmaktadir. Zeus ile Moira’lar uyus-
mazhk icindedir. Daha &nceki bir boélimde, Olympia'da
Zeus’a, Delphoi'deyse Apollon'a verilen tapim-sifat1 moi-
ragétes ya da «Moira'larin Onderi» teriminin kabilesel
haklarin devletin yetkesine bag@iglanisi demek olduguna
isaret edilmisti (s. 76). Aiskhylos, Erinys’ler ile Apolion
arasindaki kan davasini bu bigimde ele aliyor —adam 6l-
durmeye iligkin kabile gelenegi ile aristokrasi yénetimin-
de uygulanan adam ¢§ldlirme yasasinin yeniden dizenlen-
mesi arasindaki gatismanin bir simgesi olarak; ne var ki,
¢atismanin ¢OzUimi, ilging bir bigimde, bir tarafin ote-
kine boyun egisi olarak degil, fakat ikisinin uzlagmas: ola-
rak sunuluyor. Uclemenin sonunda, Athena'nin yarattif
yeni kogullarda, Apollon'un ¢ignemeye gahstigr eski ayr-
caliklar Erinys’lere yeniden verilecektir.

Oyleyse sorun budur. Erinys'ler toplumda, ana yoluy-
la gecen akrabalifin evlilikten dahe yakin bir bag ol-
dugu ve akraba katilinin hemen o anda, kesin olarak ya-
sadisina atilmak yoluyla cezalandirildig: kabile diizenini
temsil etmektedirler. Kisaca gorecegimiz gibi, onlarin bu
noktalarda takindiklann tavir agkga belirtilir. Ote yan-
dan, Atinalilarm «<babas (pairéios) olarak taptiklar1 Apol-
lon, evlilizin kutsalhgm ve erkegin onceligini ileri si-
rer. Bu sav Orestes’in yazgisim dondirir, Onun igine
kondugu ikilem, boliinmus baghliklarin (loyalties) sava-
simunm yansitir: soyun, birbirinin ardili olmg ve miras le-
hine, ana tarafindan baba tarafina dogru degistigi done-
min karakteristigidir bu; Orestes’in aklanmasl, demokra-
side en ,yliksek noktaya erisecek olan yeni diizenin bas-
langicinm1 belirleyecektir.

Erinys'ler, annesini oldirdiga icin Orestes’in pesini
birakmamakla, atalardan kalma bir laneti gergeklegtir-
mektedirler: II. Bélimde aciklandigi gibi, bu lanetin kok-
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leri ilkel klanin yasamindadir; fakat licleme boyunca tek-
rarlanan gizemli dinle kosutluga uygun olarak bu islev,
Eleusisgi ve Orfeci Hades'te «igskence perileri» olarak bu
tanrilara verilen rolle tanimlamyor. Onlar, Gece'nin kiz-
laridirlar, her ruha kendi moira’sini ya da mutluluk veya
ceza paym: veren Oliilerin ylice yargicinin elgileridirler.
Kurbanlarini, bize gizemli Furynomos'u animsatan bir
dille tehdit ederler: «Et lzerine konmus sinekler gibi, bir
akbabanin upuzun yere serilmis derisi lizerine konmus»,
dislerini gostererek oOllilerin etlerini kemiklerine kadar yi-
yen ‘mavi-kara’ derili» bir cehennem zebanisidir bu. Kur-
banlarina isteklerini yaptirmak 1zere Onerdikleri yer
(386-8):

Tanrilarin, kara kokusmus pisliklerle
Uzak tutuldugu; karmakangsik yollar bdlgesi—

dir, tipk: glinahkarin ruhunun yoldan sapip yittigi Ele-
usisgi ve Orfeci yabanil batakhk gibi. Orada herkes ta-
rafindan terk edilmis, «sevincin: Elysium’da erginlenenle-
rin i¢ sevincinin» nerede oldugunu bilmeksizin «geytanla-
ra bir gblen verecektir» (302). Ayni sekilde, Orestes’in
Delphoi'de arimisindan sonra Atina'ya giderken basladig
uzun ve dolambagh yolculuk, ruhun, kurtulusu ararken
basibos dolagsmalarini temsil eder. Tierney'in isaret ettigi
gibi, arnnma, «6zlenen kurtulusu hemen vermez insana;
mistiklere de, Orestes’e de, ancak yarg: sandalyesine go-
tiren dogru yola iliskin bilgiyi ve tarafsiz bir yarg: garanti-
sini verir». Sonug¢ olarak, yargi Oniune gikarildifi sirada,
Areopagus mahkemesi, Minos yargiclar kurulunun biitiin
gorkemi ve dehseti iginde toplanmis durumdadir; Erinys'
ler, kayip ruhu, hitkmi giydikten sonra hemen alip gé-
tirmek Uzere sahirsizhkla dikilmis beklemektedirler. Ay-
rica, Orfeciye, saliverilme ya da kurtulus dilegi olarak
safligim, armmishifim) séylemesi nasil 6gretiliyorsa —«Saf-
hktan geliyorum ben, Olilerin tertemiz Kraligesinden»—

Athena tapmagna varisinda Orestes de &yle konusur
(276-98):
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Acilar okulunda yetistirildim, &grendim

Ne zaman susulacaiim, ne zaman konusulacagini
Zamanini, mevsimini biitiin bunlarin; ve akilh

Bir &gretici Ogretti bunlart  sdylememi.

Ellerim iizerindeki kan uykuya dald,

Yikayip sildim anakatilliginin lekesini...

Simdi dudaklarla arinmis ve sayginlik kazanmis olan ben
Bu iilkenin Kraligesini ¢agiriyorum beni savunmaya...
Ah gelsin —uzakta da olsa duyabilir beni—

Ve kurtarsin biitiin bu dertlerden.

En sonunda, yargilama bittikten sonra, fratriye yeniden
kabul edilir (858), boylece «bir kez daha Argos'lu» olur
(757). Arinmasi, bir yeniden dogus olarak dogrulanir. Ol-
mis ve yeniden dogmustur.

Aqlis sahnesi Delphoi’deki Apollon tapmagmm énin-
de yapilir, Rahibe, dualarini bitirdikten sonra tapinaga
girer, hemen o anda bir korku qghg duyariz. Bunun an-
lam1 bizce hala bilinmiyor olsa da, sasirtici ama yine de
tamdik bir yazgr belirtisi gibi gelir kulaga. Uglemenin
¢ 6noyunu ortak bir plana gore diizenlenmistir.

Rahibe, korkudan yan donmus ddéner ve ne gérdi-
guni anlatir. Sonra tapmnagin ici bir tabloda gosterilir:
Orestes mihraba sarmistir, Erinys’ler tahtlarinda uy-
kudadirlar, onlarin tizerinde de Apollon'un buyurucu fi-
gira dinelmektedir. Tanr, s6zini tutacagina dair giiven
verir ona (84, cf. 232-4) ve Atina'ya gitmesini sdyler. Ruh-
larm yol gostericisi Hermes'in esliginde yola koyulur yol-
cu. Apollon, bundan sonra olacaklarin sessiz tamg ola-
rak orada kalr.

Oldiiriilmiis olan annenin hayaleti gérantr. Yere
uzanms yatan Erinys'ler arasinda adimlarini1 atacak yer
arayarak dolasir ve ac sitemlerle, unuttuklari amacglari-
nm animmsatir onlara. Troya distiiginde zafer diisi goren,
Orestes geldiginde de giinahimin cezasm dusleyen kadin-
dir bu; simdiyse. onun 6¢ ahc1 ruhlan onu duslerken ¢i18-
hklarla, aglayarak uyanirlar, gilines 152£ina dogru soku-
lurlar, ne var ki avlarmm kactigim anlarlar. Sonra Apol-
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lon’u fark ederler ve suglayici parmaklarinmi hirsiza dogru
uzatirlar. Apollon, onlan siddetle suglayan bir konusma
yapar, gitmelerini buyurur onlara. Tavn kesin olamaya-
cak kadar ateslidir; Erinys'lerinse kendilerini tuttuklar
gobzlenir: suglamazlar, onu inandirmaya c¢ahsirlar. Kanit-
lann tutarhdir. Orestes'i kendilerini verilmig gtigler dola-
visiyla izlemektedirler (208-10); Klyteimnestra'yy kovala-
mamiglardir, ¢inkid onun doktigit kan bir akraba kam
degildir (211-12); evliligin kutsalligi onlan ilgilendirme-
mektedir. Ote yandan, Apollon'un yamtiysa tutarlh degil-
dir, uyusmaz iki ilke arasinda bir uzlastirma girigimidir.
Klyteimnestra'y:r suglamak i¢in ceza yasasini (203), Ores-
tes’i korumak icinse arinma yasasini kullanmaktadir (205);
fakat eger Klyteimnestra kocasimi oOldirerek .yasamini yi-
tirdiyse, Orestes de annesini Oldirmekle kendi yasamini
yitirmigtir. Apollon’un tutumu bir degismeyi, bir gecis
donemini gosterir. Eski diizene meydan okumaktadir, fa-
kat yenisini kurmak da onun isi degildir (224).

Sahne degisir, kendimizi Atina kentinde Athena’nin
tapinaginda buluruz. Bu arada, Orestes yurdun dért bir
yanmin1 dolagmigtir (75-7), simdiyse cezasmnin tamamlandi-
gmi ve yazgisina karar verecek olan tanricanin yanina
sigimmaya geldigini bildirir.

Fakat Erinys'ler hala onun izindedirler. Cevresini sa-
rarlar, dans etmeye ve baglayici-sarkilarini séylemeye
baslarlar; sarkilar, lanetlenmis ruhlar gibi onu da kop-
maz baglarla baglayacaktir (331-3):

Akortsuz c¢alinacak cehennem ildhisi
Ruhu zincire vuracak sarki
Bedeni kavurup kiil edecek biiyii,

Kassandra'min gordigi hayali animsariz (Ag. 1186-90):

Daminda su konagin kotii sesli sarkicilar
Korosu oturuyor, ugursuz sarkilar séyleyerek;
Oyle sarhoslar ki, insan kam igerler
Yiireklensinler diye, eglenip dururlar boyuna
Hi¢ kimsenin kovamadigi, uslanmaz cadilar.
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Ve Argos Yaghlarmm uyansm (Ag. 979-81):

HAli duyuyorum bu titreyen gégsiin icinde
Sazsiz galinan bir miizigin ezgilerinj
Cadilarin o uyumsuz agitlarim
Ogretilmemis bir sarkinin korosunu,

Ve Gozcinlin bagirs1 (Ag. 22-4):

Ey seving 15181, 15inlar1 geceyi giine geviren
Selam sana, nice zafer dansimn
Parlak isareti!

Sarkinin biyi Sgesini olusturan nakaratlar disinda Erinys’
ler kendi gii¢lerinin dayandif yetkeyi bir kez daha agik-
larlar. Sonsuz Moira'nin (333-5) hiikiimleri ilk ortaya ¢ik-
tiklarinda (349), hisim akrabalarinin kanini dékmiis olan-
lardan 6¢ alma gérevini yiklemistir onlarin sirtina. Ores-
tes, korku ve yorgunluktan bitkindir, pesindeki av ko-
pekleri gittikce yaklasirken hareketsiz sinen bir tavgan
gibidir (326).

Zeus'un en sevdigi kizi, onu peyda etmis olan baba-
dan dogma Athena, demokrasi dénemi sairleri icin Apol-
lon'dan daha biyiiktii. Ideallerinin: Persleri yenmelerini
mumkin kilan savasta cesaretlerinin; kentlerini Yunanis-
tan'm en parlak kenti yapan, barig sanatindaki ustalik-
larinin; ve her seyden cok, tiranhifin devrilmesinden son-
ra yapilmig anayasada dile getirildigi gibi, orta smmfin
emellerine tipatip uyan o ihmlilik ve kendine hakim ol-
ma (sophrosyne) duygusunun kutsal bir yansimasiydi o.
Her seyin istiinde, oy hakkmin genisletilmesiyle halkin
oniinde konusma sanatinin toplumsal yasamin asal bir
ozelligi haline geldigi bir kentte, insan uygarhginin ya-
samsal bir kosulu olarak gorinen agk, inandirict konus-
ma yetenegine sahip bir arabulucu ve barig mimariydi o.
Isokrates'in séyledigi gibi:

Biz ancak birbirimizi inandirma guciyle hayvanlarin
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dilzeyinin iizerine yiukseldik, kentler. kurduk, yasalar koy-
duk ve sanatlar bulduk,

Yine:

Kentimiz, Yunanblari daginik topluluklar halinde ya-
sar, tiranlarin baskis: altinda ya da anarsi icinde yok
olur bulunca, ya korumast altina alarak ya da kendini 6r-
nek gbstererek bu Rkétiliklerden kurtardi onlari. O ka-
dar agik ki bu, ilk adam Sldiirme cezalarini yeglemis olan-
lar, aralanindaki farkliliklarn gsiddet yerine akilla diizen-
" lemek isteyince davalarini Athena yasasina gore goriiyor-
larc.

Bu, elbette Orestes'in yargilanmasina yapilmis bilingli bir
imadir, Aiskhylos'un yapitlarinin Attika geleneginj bigim-
lendirmeye nasil hizmet etmis olduunu gosteriyor. At-
hena igte bu ruhla kendini, insanh# barbarhktan uygar-
higa gotirme gorevine atamaktadir artik. Pythagorasgila-
rn goérisiine goére evrenin yapisi, Ikna yoluyla Akhin Zo-
runluluga ustiinliiiine dayanmaktadir. Mit diline gevri-
lince bu ug¢ ilke, Zeus, Athena ve Moira'lardir. Buna go-
re, Baba'sinmn istencini giic kullanmaksizin Moira'larnn
temsilcilerine kabul ettirecek olan, Athena'dir gimdi.
Apollon'un tutkulu o6fkesinden gok farkhi olarak, on-
lar1 sakin ve gérkemli bir sakinimla karsilar. Soyledikle-
rini pazik bir saygiyla dinler. Ancak onlar davalanm
kanitlamaya kalkisinca, daha sert bir eda takinir; davay
ilkel yeminli sinamaya basvurarak ¢Ozme oOnerisini red-
deder (429-32). Erinys'ler bu azarlamay1 yutarlar ve onun
kararina uyacaklarna soz verirler (433-5). O zaman At-
hena aym tarafsizhikla, daha énce arinms biri olarak ona
sigindagim1 hildiren Orestes’e déner; o da yargisini ver-
mesi icin yalvarir ona (468). Her iki tarafin da rizasiyla
karar ona kalmistir simdi, fakat o hemen reddeder bunu,
Dava, oltimlilerin yargilamayacagi kadar ciddi, kendisi
icin de fazla aci yukludir. Yakarici, kendi korunmasing
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siginmistir; fakat eger onu kovalayanlara engel olursa,
bundan hosnutsuzluklarinin bedelini kendi halkina &de-
teceklerdir (482-99):

Ama Oyle olsun; is buna kaldigina gore,

Yargiglar atayacagim adam o6ldiirme igin,

Kalici bir mahkeme kuracagim,

Bu arada siz de gidin kanitlar getirin, taniklar ¢agiurm
Adaletin yeminli desteklerini; ondan sonra

Halkimin iginden en iyilerini segip, bu davada
Gergek karari vermeye gelecegim.

Bu sézlerle, bundan sonra yeni dlizenin simgesi olacak
olan Areopagus Mahkemesinin kurulusunu igaret etmek-
tedir. Bu dlizenin bir 6zelligi ise daha simdiden apagiktir.
Bundan béyle adam o6ldiirme, gecikmeden ve dikkatle ce-
zalandirilacaktir; adam o6ldiren kisi, bundan sonra ken-
di toplumundan kigilerden olusan bir jiri énilinde yarg:-
lanacaktir.

Bu yargiclarm gérevi, hi¢ kuskusuz, Orestes davasim
yargilamak olacaktir, fakat Athena, kutsal tartismay: ¢oz-
me yolunu bu yargiglarda bulma umudu tanidigmi soy-
ler gibidir: yeni Mahkemenin kurulusu Erinys'leri yatis-
tirmaya yarayacaktir, Bunun nasil yapilabilecegini gérmek
icin sonucu beklememiz gerekiyor.

Areopagus Konseyinin kékeni cesitli sdylencelerin ko-
nusu olmustur, Aiskhylos bunlardan kendi amacina en
uygun olanmi se¢mektedir. Mahkeme, Orestes’i yargila-
ma amaciyla Athena tarafindan kurulmustur, suclayicilar
Erinys'lerdir, yargiglari ise Atina halki iginden kurayla
se¢ilmis bir kuruldur. Atinahlar kendi kentlerinin, yasa-
lar: koyan ilk kent oldugunu; adam oldiirmeyle ilgili ya-
salarinin en eski ve en iyi yasalar oldugunu; yasal kurum-
larnin icinde Areopagus Mahkemesinin en saygidegeri,
en seckini ve en yiicesi oldugunu jleri stirerlerdi. O, «her
seyin gozetleyicisi» «yasalarin bekgisiydi»; <kentin kay-
naklarinin bulundugu gizli hazineler» onun korumasi al-
tindaydy; iyi bir yonetimin, yasa maddelerinin ¢okluguna
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degil, insanlarin yiireklerinde adaletin yer etmesine bagh
oldugu ilkesine dayanarak, agirbaghhgi, disunceliligi ve
iyi davranigl ayakta tutmakla yikiumliydi; agirbagh, cid-
di ve bozulmazd: o; daha sonraki bir kusaktan Isokrates,
atalarinin Areopagus Konseyine saygilarindan dolayi, ken-
di atasal kurumlarna karigsmak hevesinde olmamalarini
onlarin erdemlerinden biri olarak sayar,

Artik kurulmak lizere olan mahkemeyle ilgili séylen-
ce bodyleydi. Besbelli, tutucu bir stylence; oyunda da adim
adim yeniden yaratiliyor. Erinys'ler sunlar ileri siirerler
(517-25): ‘

Korkunun iyi oldugu zamanlar vardir;

Evet, ruhun iginde taht kurup

Durmaksizin gézetlemelidir korku.

Algakgoniilliliglii ©Ogretmek kolay degil elbet.
Yiireklerinde saghklh bir korkuya hi¢ yer vermemigslerden
Insan olsun, kent olsun, kim, bangisi

Sayg gosterecek hakka, dogruya?

Zorbasiz bir yasanr seg,

Ama yasayla dizginlenen bir yasam. Boéyle bdyle

Tann yonetir, ama ortayr da o gdsterir, her seyin ustast o.

Erinys'lerden gelen bu inang¢ dersinden sonra Athena, kur-
dugu yeni mahkemenin tam da onlarin amaglarnm yeri-
ne getirmek ig¢in kuruldugunu gostermekte pek glclik
¢ekmez; dolayisiyla, onlarin distndagi gibi Orestes'in,
aklanmasiyla tehlikeye girmis olmayacaktir bu amaclar.
Asagidaki dizelerde, oylarini vermeden dnce yargiclara
kendi isteklerini bildiriyor (881-706):

Atina halky, bu ilk kan dékme yargilamasinda
Buyrugumu dinleyin, Bu biiyilk mahkeme sonsuza kadar
Ayakta kalsin Aigeus’un ogullar1 arasinda...

Burada Saygi
Ve igten gelen korku, ki taht kurmus halkimin gonliinde,
Gece giindiiz uzak tutacak onlarin ellerini kotiiliikten,
Yalniz, yasalarina el siirdiirmesinler...
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Ben derim ki, benim halkim onurlandirir ve yiice tutar

Zorbayla kole arasindaki ortalamay:

Ve biitiiniiyle kovmaz yiireginden korkuyu

Yoksa, korkusuz nasst diiriist olur insan?

Bu yiice buyruga saygl gosterirseniz eger

O zaman saglam bir kaleniz olur

Topragi ve kamu yararim korumak igin...
Bu yiice mahkemeyi

Kuruyorum korumak ig¢in halkimi

Vakur, cabuk &fkelenen, bozulmaz,

Ve hep uyamk, o uyuyanlarin iizerinde.

Aiskhylos’un, adam Oldirme davalaninda yarg: yetkisi di-
sinda blitiin 6zgil islevleri elinden alindiktan yalnizca bir-
ka¢ ay sonra Mahkeme'ye karsi tavrimi bu sdzlerle dile
getirmis olmasi son derece oénemlidir: bu reform, tutu-
cular arasinda 6yle biiyGk bir muhalefet yaratmusti ki,
destekleyicisi Ephialtes kisa silire sonra oldurilmusti. At-
hena, Mahkemeyi katil Orestes’in yargilanmas: gibi ivedi
bir amacla kurdugu ve acgilisinda tyelerinden séz ederken
onlar1 «adam 0Oldiirme yargiclari» olarak tanimladigina
gére (483), Aiskhylos’'un ge¢cmise donik olarak onun yet-
kilerinin kisilmasina raz oldugu gikarsanabilir; fakat ona
gosterilmesi gerekem saygi tzerinde, Ozellikle de yasala-
nn caydirici etkisinin orta’nin temel yoéniu oldugu tzerin-
de inatla durmasi1 —daha 6nce gordiiglimiiz gibi, demok-
rasinin temel o6gretisidir bu— acgikca gosteriyor ki, en azm-
dan yasaminin sonunda, koktenci demokratlann ileri po-
litikalarina karsiydr o.

Athena, goérdagumuz gibi, anakatilinin aklanmasinin
anarsiyle, yasalara karsi gelme girisimiyle sonuclanaca-
gina deggin Erinys'lerin kars;i cikmalarini, mahkemeye
oyle bir nitelik vererek karsilar ki, amaclan, tehlikeye
digmek s6yle dursun kendininkiyle o6zdeslesir ve sonsu-
za. kadar giiven altina girer. Onlarin ayaklanm yerden
kesmistir, arttk yapacag tek sey, yeni mahkemenin kut-
sal bagkanhgm kabul etmeye cagirmaktir onlanrn, Onun
bu son amacim sezince, éntimizde, bizi liglemenin sonu-
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cuna gotliren yeni bir yol agilir. Fakat biz simdilik Ores-
tes’'in yargilanmas: lizerinde duracagiz.

Athena, segtigi yargiglarla birlikte geri doner, sayica
belki de on, on iki kisidirler; arkalarinda, insanlk tari-
hinde ilk yasal durusmaya tanik olmak igin sabirsizla-
nan Atina'li yurttaslar vardir; hemen Apollon belirir, sa-
nigin lehine taniklik edecektir.

Mahkemenin gergek yliriiyisiine uygun clarak Erinys’
ler Orestes’e U¢ soru yoneltmekle baglarlar: suclandig:
eylemi yapti mi, nasil ve nigin yapti? Bu demektir ki,
yargiglar yalnizca eylemin kendisini degil, iginde gectigi
kosullar1 ve nedenini de dikkate alacaktir, ilkel ahlak’a 6z-
gi kendiliginden dilizenlemelerin yerini, ince ayrimlarn
fark etme gilicli alacaktir,

Sorgulama, tartismanin oyunun baglangicinda askiya
alindig1 noktaya (604-5, bkz. 211-12) dogru hizla ilerler; son-
ra, birazdan Apollon tarafindan duizeltilecek yanhg bir
adimdan sonra (608), Orestes koruyucusuna doner ve ey-
leminin hakli olup olmadigini sOylemesini ister ondan
(611-13). Orestes’le ilgili rolii exegetés'lik olan (Atina'da,
adam Oldurenlerin arinmasina gozetmenlik etmek ilizere
atanmis bir rahip) Apollon, Erinys'lerle ikinci kez karsi-
lasmak i¢in one.gitkar, cesur ve ¢in ¢in 6ten bir sesle
hakli oldugunu bildirir (614-15). Bununla birlikte, karsi-
sidakilerin keskin zekalarn oniinde bu davay1 savunma-
nin da kolay bir is olmadigini hemen anlar. ik girisimi,
Zeus'un yetkesine bagvurusu bosa ¢ikar, ¢lnki bir yetke
gatismas: oldugunda yetkeye basgvurular yararsizdir; boy-
lece tartismanin bagladig: ikileme doénmiis oluruz: Orestes,
annesinin onuruna saldirarak babasinin 6clini almistir
(622-4; bkz. 202-3). Apollon ikinci bir ¢ikus yapar. Agamem-
non'un oldiirtilmesi bir su¢ olduguna gore, onun katili-
nin oldurtlmesinin su¢ olmadigimi ileri sirer. Etki yo-
niinden benzer fakat neden yéniinden farkli eylemler ara-
sinda ayrim yapilmaya Galisilan, hakli goriilebilir bir &l-
diirme davasidir bu; ama Erinys'ler alayci, igneleyici bir
yorumla yamit verirler buna: béyle bir 6ziir, kendi 6z ba-
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bas: Kronos’u zincire vurmus olan Zeus'un sézclsiiniin
agzina pek yakismiyordur (640-2), Apollon hiddetle yamt
verir, zincirler g¢ozilebilir, oysa bir kez ddékililen kan bir
daha yerine gelmez; ama bu, Erinys’lerin hemen gdster-
dikleri gibi, Orestes’in suglandig aym eylemdir.

Bu ana kadar, baslangigtan beri karsi karsiya kaldi-
gimiz ikileme bir ¢oziim bulunana dek hicbir ilerleme-
nin gésterilemeyecegi apagiktir. Ogul'un birincil goérevi
ana-babadan hangisine karsidir? Erinys'ler ana tarafim
tutmaktadir; su ana kadar ana ile ogul arasindaki bagm,
koca ile kan arasindaki bagdan daha kutsal olmadigini
ileri siirmekte olan Apollon artik bir adim daha atar ve
¢ocugun babaya, anaya oldugundan daha sika baglarla
bagli oldugunu agiklar (858-62). Bu kanmt o anda ortaya
¢cikmis bir sey degildir: Pythagoras¢: babalik Ggretisidir.
Simdi en azindan agikca belirtildigi sekliyle, tum soru-
nun 6zt bu davada yatmaktadir.

O zaman Athena baskan olarak oyunu neden Ores-
tes'ten yana kullanmaktadir? Cinki kadma kars: erke-
ge, kariya kargi kocays Ustiniik tanimaktadir (734-40):

Son yargi bir goérevdir bemim igin;

Bunun i¢in de Orestes’ten yana gidecektir bu oy.
Bir ana dogurmad: beni, evlenme diginda,

Aslinda babamin ¢ocugu olan ben,

Biitiin kalbimle erilin yamindaymm.

Iste bu yiizden dyle fazla degerli degil benim igin,
Eviendigi efendisini, evinin sahibini

Oldiirdiigly icin Sldiriilen bir kadin.

Neden, bundan daha agik bir bicimde belirtilemezdi; da-
vada da onemli bir noktaya dokunuyor, Babalik sorunun-
‘da, Athena, Apollon’un tavrimi destekliyor, béylece de At-
tika kalit yasasinin baghca ilkesini yetkeyle dile getirmis
oluyor: bu ilkeye goére, karinin 6zgiirliga kocanin lehine
iyice kisitlanmis olmakla kalmyor, aymi zamanda, miil-
kiyetin aktarimi1 konusunda ana hi¢ de akrabalar arasin-
da sayilmiyordu. Drama yazarimin davanin sonucunu ne-



332 AISKHYLOS

den karsit cinslerin toplumsal iligkilerine dénistirdigi-
ni soracak olursak kendimize, bunun yaniti, kadinin ba-
gimliligina, tamamen dogru bir bigimde, demokrasinin ka-
¢milmaz bir kogulu olarak baktigidir. Tipki Aristophanes’
in ve Platon'un, 0zel milkiyetin ortadan kaldirilisinin, ka-
dinin kurtulusunu da igerecegini dugiinmeleri gibi, Aisk-
hylos da kadinin bagimbhiginin 6zel miilkiyetin gelisme-
sinin zorunlu bir sonucu oldugunu disiintiyordu.

Athena'nin soézlerinin agik yorumu, yargilamanin en
yiksek noktasina ulastigi konunun dogasy geregi olmakla
kalmayip, yargillamay: eksiksiz ve uygun bir sonuca ulas-
tirmaktadir. Yasalann uygulanmasina iliskin fikirlerimiz-
le bu kadar uyumsuz bir karardan saskina doénen elestir-
menler, bu sugun iglendigi sirada yasalarin olmadigini, yal-
mzca birbirine uymaz cgesitli kutsal yaptirimlar bulundu-
gunu, Athena'min kararininsa bunlarin catisma halinde
bulunduklar: bir noktada ortaya bir kural getirdigini unu-
tuyorlar. Ge¢miste ne olmusgsa olmug, ama gelecek farkh
olacaktir. Bundan boyle adam oldiiren bir kisi bir mah-
keme Onilinde yargilanacag: i¢cin béyle bir dava bir daha
ortaya ¢ikmayacaktir. Yasanin egemenligi baglamistir.
Orestes'in basgina gelenleri izlerken gercekte biz, toplum-
sal evrimin birbiri ardindan gelen agsamalarinda yasanin
gelisimini gozlemekteydik. Baslangigta, kurbanin akraba-
lar1 tarafindan duzeltilecek bir haksizlik, daha sonraysa
aristokrat rahiplerin buyruklanyla duzeltilecek bir kirlilik
olarak bakilan adam o6ldirme sugu, artik yasal bir bigimde
atanmis halk komitesinin yargisina gotiiriilecek bir sugtur.
Kabile gelenegi ile aristokratik ayricalik arasindaki ¢atig-
ma demokrasi i¢ginde ¢dztimlenmistir. Simdi demokrasinin
temeli olarak resmen onaylanmis olan erkegin Onceligi il-
kesi de toplulugun varliginin artik adaletle dagitilacaginn
(886) ilan edilmesiyle birlikte soylenmis olmaktadir. Erinys’
lerle Apollon arasindaki, Orestes’in yazgisiyla ilgili tartis-
mada, Zeus'la Moira'lar arasindaki, simdi Athena tarafin-
dan uzlastinlacak kavgada, gbklere yansidigir haliyle, ilkel
kabileyle baslamis ve devletin ortaya ¢ikisiyla son bulmus



ORESTEIA 333

diinyevi bir slre¢ gérurliz: bu siirecte, siradan insanlar
aristokrasi yonetiminin kendilerine vermedigi esitlige ye-
ni bir bicimde yeniden kavusmuslardir.

Davada sorunun yalmizca ahlaki bir sorun oldugunu
sanan butin o elestirmenlere gore, Athena'min kararim
dayandirdig: temel, tokezletici bir engel olmaktadir. Athe-
na'ya, acima ya da insanlara duydugu sevgi (philanthro-
pia) yuzinden Orestes lehine oy verdigini sdyletmek, dra-
ma yazarl igin ¢ok kolay bir sey olurdu, ¢linkii bu onun
geleneksel niteliklerinden biriydi; ama yazar onun Kkara-
rin1 bu nedenlere dayandirmamay: se¢mistir, onun da-
yandig1 temeli daha anlaml yapan da budur igte. Bu eles-
tirmenlerin kabul etmis olduklar: varsayimda, bir akla
yvatkinlik olup olmadig: bile pekald sorulabilir, Tanrinmn
emriyle anasmi &ldliirerek babasimmin 6clinii alan bir in-
san hakli gorilir mi? Eger ligleme bu kisir diisiinceye
getirilip birakilmis olsaydi, bugilin oldugu kadar sasgirtic:
olmazdi. Aiskhylos ¢oziilmez bir bilmecenin ¢ozimiiyle ug-
rasmiyordu.

Aklanmanin anlami oOncelikle hi¢ de ahlaki degil, fa-
kat toplumsaldir; Ug¢lemenin baslangicindan beri kafami-
za takilmis olan soruya bir yanit getirmektedir. Adalet ne-
dir? Kan davas: kurali midir? Kana kan yasasi midir?
Bagislanmaya uygun mudur? Eylemde mi, nedende mi
yatmaktadir? Bilitin bu dusinceler onerilmektedir, dola-
yisiyla da sairin son yamtim1 aramaya zorlamyoruzdur.

Maddi diinyaya ideal diinyanin gercek olmayan bir
hayali olarak bakan ve insan toplumunu issiz-gigsiiz bir
smifin, bir aylak takiminin tek basina egemenligi temelin-
de saglamlastirmaya c¢aligan Platon'a goére adalet fikri,
politika olarak, «ayakkab1 tamircisi yaptign yamaya bag-
lanmah~» 68retisinde dile gelen saltik ve degismez bir gey-
di. «Devletteki her smif kendine verilen islevi yerine ge-
tirlp kendi isine baktiZinda, devleti adil yapan gey or-
taya qikmus olur — adalet budur igte» diyordu Platon. ide-
alist anlayis buydu; ama maddeciler biisbitiin farkli bir
goristeydiler, zamanmin kent-devletinde cisimlenmis olan
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siif egemenligi sistemine bastan asag: siddetle karsy olan
Epikuros'tan bir parcayla gosterilebilir bu:

Mutlak bir adalet hi¢cbir zaman olmamustir, yalnizea
bir insanin bir baskasindan zarar gérmesini énlemek igin
toplumsal iligkilerde ulagilmis, yerden yere ve zamandan
zamana degigen bir anlasma vardir... Yasada adil olarak
kabul edilen seylerdeki butiin &geler, herkes igin aym
olsun ya dg olmasin, toplumsal iliskinin zorunluluklarin-
ca uwygun goéruldigi siirece bu O6zellige sahiptirler; bir
yasa, toplum icindeki ¢ikarlarla uyumsuz hale gelince,
adilligini vyitirir. Yasada dile gelen cikar, yalnizca bir si-
re icin o kavrama uyuyorsa, bog sbzlerle ugrasmayip yal-
nizca eylemlere baktigimiza gbre, o zaman igin de olsa,
adildir.

Adaletin gérece oldugu diisiincesi besinci ylzyilin demok-
ratik diisiincesinde izlenebilir. Adalet, Thrasymakhos'un
tamimiyla «glic¢lli insamin c¢ikan»dir, bu goris Platon'un
Cumhuriyet’inde ¢ok kaba bir bicimde yanlis yorumlan-
mis da olsa, Thrasymakhosun, adaletin yonetici sinifin
cikan oldugunu kastettigi acgiktir. Platon dahil biitiin bu
distntrlerin adalete bir toplumsal iligkiler konusu olarak
baktiklar1 ve Platoncu mutlak kevraminin, giiciniin sir-
mesini gormek istedigi bir simifin bir Uyesi olarak kendi
konumuna uygun dustiigi gorilecektir,

O halde, Aiskhylos’'un konumu neydi? O, erken bir
Pythagorasgi, 1limh bir demokratti. Platon da Pythagoras-
ciliktan derinden etkilenmigti, ama giliniiniin Pythagoras-
cilarl, en azindan 6zellikle Yunanistan'da, gericilerin ya-
ninda yer aliyordu — sinif savagiminin, kendi ¢ikarlarina
yaradig noktanin Otesine gegtigi zamanlarda, 1thml ilerle-
mecilerin her zamanki yazgisidir bu. Besinci ytizyihn or-
tasinda Atina demokrasisini pargalayacak olan sorunlar
heniiz tohum halindeydi, Bu ylizden de, Aiskhylos, bir
Pythagoras¢: olarak, Platon'dan ¢ok Hippokrates'e yakin-
dy gizemli Eleusis geleneklerini ¢ok iyi bilmesine karsin
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topluma kars: tutumunda bir gizemci degildi, ¢linkli emel-
lerinin gergeklesmis oldugu bir gerceklikten kagis igin bir
sigimme yeri aramasina gerek yokiu. Dolayisiyla, adalet
diasuncesini tanimlamas: istense kendisinden, herhalde bir
tek sozclUkle karsihk verirdi buna — demokrasi, Bu yanit,
Orestes oykiisiinili isleyisinde gérilebilir, Anakatili, tarih-
sel zorunluluga bas vurularak aklanir, ve lg¢leme yeni bir
toplumsal anlagmanin, sirf demokratik oldugu icin, onay-
lanmasiyla son bulur,

Orestes aklanmistir, ama tanrisal zithk hala ¢ozil-
meyi beklemektedir. Athenanin oOnerdigi ¢6ézimiin yapisi
ortaya konmus durumdadir, fakat onun bunu nasil isle-
tecegini gormemiz gerekmektedir.

Erinys'ler nasil kan davasini (kabile toplumunun yo-
netimi), Athena ise jiri tarafindan yargilanmay: (demok-
rasi yonetimi) temsil ediyorsa, Apollon da kokeni V. Bo-
liimde agiklanmig olan arinma uygulamasinmi temsil et-
mektedir. Bu ylizden Apolion bu uclemede, ilkel kabile
ile cagdas Atina'nmin demokratik devleti arasinda bir ge-
cis olan toprak sahibi aristokrasi yonefimini temsil eder.
Tiranhigim yikilmasindan sonra adam oldirmenin cezalan-
dinlmas1 Areopagus Mahkemesi lyelerinin secildigi ar-
konlukla birlikte halkin kontroluna gecmistir; fakat arn-
ma uygulamasi siirmiis ve bunu gercgeklestiren exegetés’
ler Eupatridai saflarindan alinmaya devam etmistir. Anim-
sayalim, Aiskhylos'un kendisinin de ait oldugu eski soy-
lular, yasanin uygulanmasini Uzerine almig olan, halk
tarafindan sec¢ilmis eski resmi kisilerin yaninda téren go-
revlerinin onayma bagh olmakta devam ediyordu. Boy-
lece, Athena'nin kurdugu demokraside Apollon, exegetés’
leri kontroliinde tutmaya devam edecektir. Yeni diizende
onun roli budur.

Areopagus Mahkemesinde savc: ve savunma, ger¢egi
sbyleyeceklerine yemin ediyorlardy; yalan yere yeminin
cezas: olarak da, kendilerinin, evlerinin ve ailelerinin za-
rar gorecegini kabul ediyorlard); bu yemin, Mahkemeye
baskanlik eden tanrlar olarak, Areopagus yamagclarmda-
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ki bir magarada tapmilan bir disil ilaheler tglisi olan
Semnai adina ediliyordu. Semnai'nin kékeni hi¢bir zaman
tam olarak arastirilmamistir; ama Horai, Charites, Argos’
lu Eumenides ve Erinys’lerin kendileri gibi onlarin da,
kokenlerini III. Bolimde inceledigimiz Moira'larla aym
tipten anasoylu atasal ruhlardan geldikleri agik gibi go6-
riniiyor. Aiskhylos'un kendisi besbelli bu yakinliklarin
bir dereceye kadar farkinda, ¢unku yaptif: sey Athena’
va Erinys'lerin kendilerini bu Semnai'lerle 6zdeglestirme-
ye inandirtmaktir, bdylece Mahkemenin baskanhigini ka-
bul etmekle ve bu yeni gorunimleriyle, yalan yere yemin
edenlere dinyanin baslangicindan beri (932-7) uygulaya-
geldikleri cezalari vermeleri hala kendilerinden istenebi-
lecektir., Yeni diizende onlarn rolii budur; eskinin yerini
aldigy icin bir anlamda yeni degildir, oysa eskinin gelis-
kileri onda birbirine karistigl ve uzlagtigi igin —zitlarin
ortalamada erimesi anlaminda— yenidir.

Bu ¢6ziimin anlami o kadar acgik ki, dramg yazari-
nimn kendisinin, igine dékildagli simgesel bigimden farkh
olarak bu ¢ézimiin toplumsal ve politik sonuglarinin dog-
rudan bilincinde oldugu pekala varsayilabilir. Onun ser-
gilemesiyle gergeklik arasinda ciddi bir zitligin oldugu
bir tek nokta vardir. Tarihsel olguda, onun, demokrasi-
nin baslayisinda Athena tarafindan kurulmus olarak goés-
terdigi Areopagus Mahkemesi, ilkel Attika monarsisine
kadar giden eski bir kurumdu. Theseus'lin kralligy zama-
ninda, Attika gelenegine goére kurulmus baskanlar kon-
seyiydi bu. Tarihsel goris agisindan, hi¢ kuskusuz bir
kanstirma var, ama imgesel dramanin amaglart ydnin-
den kolayca kabul edilebilecek bir karistirmadir bu; ay-
rica, daha oOnceki bir bélumde andigimiz (s. 99) besinci
yuzyil s6ylencesiyle kolayca agiklanabilir: Ating demokra-
sisinin kurucusu Theseus idi. Drama yazarinin bu gele-
nekten etkilendigi, tiglemenin sonundaki alayda yer alan
kadin ve cocuklari «Theseus topraginin o6zii» olarak ta-
nimlamasindan ortaya ¢ikiyor (1025-8). Bu rastlant: zithk,
Oresteia'nin derin tarihsel icgériisinii azaltmiyor pek;
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Oresteia’da toplumsal evrim, Grgensel bir siireg, sonugcta
yeni bir bitinlik iginde birbirine karigacak olan birik-
mis gerilimlerin ilerleyici bir geliskisi olarak algilanmak-
la kalmayip, eski toplumun ilkel 6zelliklerinden bazilan
da taninmaktadir.

Once Erinys’ler hirs icinde, Athena'nin &nerisinin ya-
yinelerler. Hala sakin olan Athena gagrisimi yineler (1822-3):

Bu atesli acidan kurtarayim sizi.
Yenilmis olmuyorsunuz; durugmanin sonucu
Esit oylarla saptaniyor.

Bunlardan etkilenmeyen Erinys'ler iftiralarmi, ilenglerini
yinelerler. Hala sakin olan Athena c¢agrnisimi tekrarlar
(822-3):

Gemi aziya almug ofkenin kara bulutlarim dagitin,
Yanimda yer alin ve gorkemimi paylasin.

Tehditler yerini gigsiiz bir umutsuzluga birakir. Athena
yeniden konusur (885-91):

Hayir, inandirma’min kutsal gérkemi eger

Bir higse g&ziiniizde, 0 zaman nigin benimlesiniz...
En yiiksek onurlarin hakkiyla bagislandifin

Bu topraga sahiplenmeye giiciiniiz yetiyor madem.

Bu, Agamemnon'u, kendisinin ve ¢ocuklarinin cezalandi-
rildig1 sucu islemeye kandiran ruhtur; Paris’i diinyay:i sa-
vaga sokmaya kandirmigtir; Helena'da ve Klyteimnestra'
da cisimlesmis; anasimi oldiirmeyi planlarken Orestes’i des-
teklemeye cagimlmistir. Simdi Athena’da cisimlesmis olan
ayru ruh, G¢ kusagin acilarimi bir sona ulagtinir (970-5):

Biitiin &vgiilerim Inandirma’ya olsun,

Ki bir zamanlar dfkeyle baska ydne cevrilmis

Bu giigleri yatistirmaya galisirken

Dudaklarimdan ¢ikan soluga bakiyordu iyilikle;
Ama akilh séziin efendisi olan Zeus galip geldi,
Sonunda, Tanrimn liitfunu ararken, iistiin geliyoruz.
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Cok eski zamanlardan beri ancak ileng dilinde usta olan
Erinys'ler, yiireklerindeki degisme i¢in sdyleyecek s6z bu-
lamazlar 6nce, boylece bu «kotiiliik sarkicilan=na yeni bir
sarkt Ogretilmis olur (903-6):

Kusursuz bir zafer sarkisi: karadan ve denizden
Yukardaki goéklerden yumusak riizgarlar essin
Ve soluklandirarak giin migini, yiizsiin kiyidan kiysya.

Cabuk Ogrenip gilinahtan donenler, yok etmekle korkut-
tuklar insanlar tlizerine bir kutsamalar sagnagi caginr-
lar. Attika halkinin giines ve toprak tarafindan kutsan-
mast icin dua ederler —yukardaki ve asagidaki glgler
arasindaki uzlagsmaya, barismaya bir anistirmadir bu; ba-
harda acan cigeklerin firtinalardan korunmas: igin dua
ederler — Akropolis'in yamaglarinda tapinilan «Rlizgarla-
1 sakinlestiren Ruh»a (Heudanemos) bir amstirmadir bu;
stirlilerin, dramanin oynandigi tiyatronun hemen izerin-
deki yamagta tiirbesi goriilebilecek olan kegi ayaklr tanmn
Pan'in liitfuyla c¢ogalmas: icin dua ederler; topragin al-
tindaki degerli madenlerin gin 151&mna c¢ikarilmasi igin
dua ederler — Laurion'un gilimiis madenlerine bir anis-
tirmadir bu; Atinah her kiza koca ve ev bulunsun, Atina’
nin i¢ savas belasindan kurtulmus ogullar:t dostluk ve
nese icinde bliylisiin diye, tiim topluluk, bir zamanlar kla-
nin kardes lyelerini birlestiren yakin baglarla birbirine
kenetlensin diye dua ederler.

llengleri erimis, kutsamalara déntismiistiir; Athena
ustin gelmistir. Ama Ustlin gelmis olsa da, halkina, ya-
lan yere yemin edenlerin bu melekleri hala urktitebilece-
gini amimsatan bir uyarida bulunur (935-7):

Sonunda yargi oniine ¢ikar
Ve sonsuz lanetin sessiz vurusuyla
Bogulur onun bog viincii, tozlarin iginde.

Erinys’ler tehdit ederken, Athena yatistirmaya calisiyor-
du; simdi Erinys'ler kutsarken Athena uyanyor. Pes ses-
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ler tiz seslerin temasin aldiktan sonra tiz seslerin pes
sesleri yansiladiklari bir ikili miizik parcas1 gibidir bu,

Yuzyilin baslangicindan beri, kentte ve onun cevre-
sinde, ticaretin yarattigy firsatlarin kendine cektigi yer-
lesik yabancilardan (métoikoi) olusan bir smnif olusmustu.
Yabancilar olarak yurttashik haklarindan ve devlet dini-
nin kamusal toérenlerinden uzak tutulmug olmalarina kar-
sin, hakiimetin politikas1 bunlar gelistirmek yéninde ol-
mustu. Bununla birlikte, yilda bir kez ulusal .Panathenaia
festivalinde bu yabancilarnin yalmizca festivale katilma-
sma izin verilmiyor, aym zamanda 6zel onur nisanlan
dagitiliyordu kendilerine, Athenanin dogum gtinliniin ge-
cesinde festival doruk noktasina ulasiyordu, kentin ka-
dmlarinin dokudugu safran renginde bir elbise, bir fener
alaymin esliginde Akropolis’e getiriliyor, bu is i¢in Ozel
olarak segilmis bir épheboi takimi alaya oOnciliik eder-
ken, kadin, erkek, yasgh, gen¢ biitiin yurttaglarm «Aleluial»
diye bagirdiklar: isitiliyordu; ve giysi, kent tanngas: At-
hena, Polias'in heykeli lizerine asiliyordu, Bu alayda, fes-
tivalin amacm belirlemek i¢in, tanricanin korumas: altin-
da oturan herkese barig ve nese dilemekti bu amag, yer-
lesik yabancilara koyu kirmmzi elbiseler giydiriliyor, ken-
dilerine 6zel bir grup eslik ediyordu.

Erinys'ler Athena'yla hemseri, topragin paylasicis: ve
birlesik sahibi olmayr kabul etmiglerdir, bOylece yurttas.
larin iyi niyet dileklerini kabul edip kendi iyi niyet di-
leklerini sunarak métoikoi unvanmi almaktadirlar artik
(1011, 1018). Panathenaia festivalinin kendine &zgii ha-
vasi, neseydi — Bakkha'larin yabaml kendinden gegmele-
ri gibi degil de, kederin ve aci gekmenin ddiili olan de-
rin, afirbagh, nerdeyse tOrensel bir nese; dolayisiyla
Erinys'ler de so0yle bir sarki sOylerler (896-1000):

Ncse size, adaletle verilmis zenginliklerinizin negesi,
Herkese nese, Babasimin tahtimin

Hemen yamnda oturan Erden’in sevgisiyle
Kutsanmis herkese. Sonunda &frendiniz akillh olmayi
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Tam bu anda, ellerinde yakilmis mesaleler ve koyu Kir-
miz1 giysiler tasiyan bir kadinlar grubu girer. Bu arada
Athena deminki selamlamaya karsilik verir (1003-9):

Size de nescler olsun! Oniiniizde yiiriirken

Size ayrilmig odalara dogru, yolu gdsteriyorum size,
Onciilerin kutsal 1siklart gerisinde.

Benimle birlikte gelin, gelin ve kutsal adaklar

Hizla gotiirsiin sizi sevingle, toprafm igindeki evlerinize.

Erinys’ler selamlamalarimi yinelerler, Athena ise yine te-
sekkir eder onlara (1021-31):

Bu hayir dualartniz igin tesekkiir sizlere,

Simdi yanan mesalelerin goérkemli alevleri

Eglik etsin size yeraltindaki evinize,
Tapmnagimin muhafizlar1 énciiliigiinde,

Tam boyle; yarasigi da bu zaten

Theseus'un halkinn

Giizel kizlarin ve kadinlanin bu soylu toplulugu
lyice siisleyin onlari koyu kirmizi elbiseleri iginde
Birakin bu parildayan mesgaleler géstersin yolu,
Ki bu insanlarin iyi niyetleri

Kanitlansin ogullarimzin erkekge cesaretinde.

Tam bu anda delikanhlar grubu alaymn basindaki yer-
lerini alirlar. Erinys’ler yeni elbiselerini giyerler ve me-
salelerin 151&1inda siyah, yerini koyu kirmziya birakir. Bu
panildayis ve bu renk cilimbiigii, bir gdsterinin kapanigimni
belirleyecek uygun simgelerdir: bu gosteride, 1siklar tek-
rar tekrar bir yanip bir séner, ve biz iki kez, kan lekeli
erguvan rengi Srtlintin goérindiginli fark- ederiz.

Alay uzaklagsmaya baslar, yol gbsterici kadinlar Erinys’
leri kendilerini izlemeye g¢agirnrlar (1040-3):

Yiireklerinizde halkimiza actma ve sevecenlik,
Buraya, ey kutsal kisiler, seving iginde buraya,
Yolu aydiniatan igtklan izleyin

Katihin sarkitya sonunda, Aleluia!
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Bu «Aleluia»y: 6nce Nobetciye yamt olarak Klyteimnestra
cikarmusti, Kassandra catidaki Erinys'lerden isitmisti, son-
ra yine kocasmmin 0lt viicudu Uzerinde Klyteimnestra,
onun 6lid vicudu lzerinde de Orestes'in arkadas: ¢ikar-
misti — simdiyse, son kez isitildiginde, insan ruhunun,
acilar icinde gergek sevince, kalici sevince ge¢tigini be-
lirler; G¢lemenin kapanis sozlerindeysse, yerylzindeki bu
degisikliklerin gercgeklesmesinin nedeni olan goklerdeki
yeni uyum ammsatiir bize — Zeus ve Moira barismisgtir.

Sair, oyuna bu Panathenaik alayr koymakla, &ykiiyi
eski caglarin karanhgindan kendi zaman:.ndaki Atina'nin
parlak 1§1&ma getirmektedir. Uzak ve barbar gec¢miste
baslamist:, burada ve simdi son bulur. Uglemenin kapa-
niginda gair, dinleyicilerini yerlerinden kalkip dramay
kendi biraktig1 yerden devam ettirmeye gagiriyor gibidir.

En son olarak, basimdan gegen bir geyi animsatmama
jizin verin. Bugiin Yunanistan'da, cagdas dile cgevrilmis
olan ve antik tiyatrolarda oynanan eski dramalar son
derece poplilerdir, bazan yirmi binden fazla seyirci ¢ek-
mektedir. 1961'de, Atina'nin 1400 kisilik en genis modern
tiyatrosunda, iki bin kisilik bir dinleyici éniinde Oresteia
lizerine bir konugsma yapiyordum; o kadar c¢ok kisi yer
bulamayip geri donmistit ki, konusmayr iki kez tekrar-
lamak zorunda kaldim. Konusmada, oyunun son sahne de
dahil baza pargalan, Unli aktris Aspasia Papathanasiou
ile Piraeus Theatre Company'mnin 6teki iiyeleri tarafin-
dan, Mr Rondiris'in ydnetiminde gdsterildi. Son sahneden
sonra kopan korkun¢ alkiglar, onca kisinin yaslarla 1s-
lanmis yanaklarmm aydinlatan isiklar, Atinahlarin, en bit-
yiik sairlerinin c¢agdas ¢agrisina bugin de, yirmj dort yiz-
yil dncesi gibi, yurekten karsihk verdigini gosteriyordu. O
zaman oldugu gibi simdi de, onlar yargilasin sairlerini.



XVI

ILK OYUNLAR

Persler, bir dortlemede ikinci tragedyadir; birincisi
Phineus, uctincisit Potnia’'lh Glaukos’tu, bunlari Promet-
heus Pyrkaeus adli bir satir oyunu izliyordu. Basliklarin
da gosterdigine gore: isleniste bir tdrdeslik olsun ya da
olmasin, olay dizisinde devamhhk diye bir sey yoktu. Her
oyun farkli bir tema lzerine kuruluydu. Bu nedenle, igin-
deki oyunlarin birbiriyle baglantisi olmadig bir dortle-
menin bilinen ilk érnegidir bu.

Persler, 1.0. 472’de, Themistokles'in siirgiin edilisinden
onceki yil oynandi. Dort yil once, Phrynikhos belki de The-
mistokles’in choregos’lugunda, Salamis'teki zaferi konu
alan Phoinissai (Fenikeli Kadinlar) adli bir oyun yazmisti.
Bu nedenle, Aiskhylos Persler oyununda ayni temay: yo-
rumladifinda choregos'unun Alkmaionogullarmmdan Perik-
les olmas1 anlamlidir: Perikles, Atina demokrasisinin gele-
cekteki onderidir. Bu sirada Perikies hentiz yirmisini gec-
memis bir delikanliydi, lonia’daki deniz savasiyla Atina
Imparatorlugunun temellerini atmakta olan Kimon'un
destekleyicilerinden biriydi. Aiskhylos'un da Kimon'un po-
litikasini destekledigi buradan cgikarsanabilir; buysa, onun
1imli bir demokrat olduguna iliskin kanitlarla uyusmak-
tadir.

Oyun, Agamemnon’daki yashi erkekler gibi iilkede bi-
rakilmig, savas haberlerini bekleyen Persli Yashlar Koro-
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sunun uzun bir konusmasiyla acilir. Dogunun dillere des-
tan zengin kentlerinden gelen Asyah erkekligin en gu-
zel yanlan gecmigtir artik. Inatla yinelenen bu sézcik, Yu-
nancada, Asya'nin gicuniin ve zenginliginin bir daha ge-
ri gelmemecesine gittigi ugursuz anigtirmasmi tasir. Yas-
lilar endiselidir, Pers bagkentindeki kadinlar ve analarsa
ginleri saymaktadir. Hellespont Bogazindan (Canakkale
Bogaz1) daha once haberler ulasmistir onlara — geng kral
Kserkes'in, deniz tanrisini dar sularda dubalari birbirine
baglayarak uzatma emrini yerine getirmeye nasil zorla-
digina iliskin haberlerdir bunlar, Pers Eli'nin gilci sim-
diye kadar yenilmezdi, ama denizin tehlikeleriyle hig
kars1 karsiya kalmamigti daha énce: kiskang tanrilar onu
6lim tuzagina mi cagiryordu acaba? Bunlar birgok ge-
linin yapayalnz yataklarini gézyasina bogan onsezilerdir,

Kralin annesi Atossa, sarayin esiZinde, uykusunun
kot bir disle bozuldugunu anlatir: dis, oglu lonia'y:
ele gecirirken, Yunanistanin boyundurugu sokiip ataca-
£in1 anlatmak ister gibidir. Yaslilar onun endiseli soru-
larina yanit olarak, Atina’'nin vzakta, giinegin battigr yer-
de oldugunu, hichir zorbaya hizmet etmeyen Atinahlarn
savas¢t ruhlarini daha onceden de kamtladiklarmi sdy-
lerler ona. Bu yanitlar, oglunun &6zlemini geken anay ra-
hatlatmaz.

Soluk soluga bir ulak Salamis'ten haberler getirir.
Yashlar, Atina'min nefret uyandiran adim1 sonuna kadar
ammsatacak felaketi isitince bir agit koparirlar. Uzanti-
sunu aqiga vurmayan Kralige, sag kalanlarin, olenlerin ad-
larin1 sorar. Kserkes yasgiyordur, fakat Artembares, Da-
dakes ve Tenagon... —Ulak, Krahn beylerinin adlarnim
birer birer sayar— savasta kahramanca olmiislerdir, Ati-
na kenti yagma edilmistir, ama Atina'nmin erkekleri yasi-
yordur. Felaket, bir Yunanli kibhgma girmis bir 6¢ mele-
ginin, Kserkes'i dismanin savas alanindan kagmak iizere
olduguna (s. 264) kandirip inandirmasiyla baslamstir.
Séylendigi gibi, kuskusuz, onu kendi godzleriyle géren bi-
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rinin savasiy anlatmasindan sonra, Kralice donanmay:
ayartip yikima gotiurmiis olan ifrite lanetler yagdirir; bu
yetmiyormus gibi bir de geri c¢ekilmekte olan ordunun
soguk ve acghiktan kirnildigini isitir.

Yaglilar, gen¢ kralin dliime gétliren aceleciligini ba-
basmm akilhhgiyla karsilastirarak, aglamalarini stirdii-
rirler; Kralige, kocasinin mezar: i¢in sunularla geri doén-
digiindeyse Yashilar Persli Magi karakterine burunitrler,
6lileri yardima cagiran bir sarki soylerler. Cagriya yanit
olarak Darius’'un hayaleti topraktan ytikselir ve kendisi-
nin rahatimi bozan seyin nasil bir felaket oldugunu sorar.
Kralige, Salamis'ten gelen haberleri ona tekrarlar, Helles-
pont'un tutsak edilmesini, Goéklerin kiskanchigim ceken bir
gurur gosterisi olarak sug¢ladiktan sonra, Darius, Salamis’
in bir son olmadigini séyler, Pers ordusunun gelecek yil
hangi yolu izleyecegini onceden bildirir, O kaybolduktan
sonra Yaslilar Pers Eli'ni buglinkil blyluk gliciine yikselt-
mis, Imparatorlugu bir denizden 6tekine genisletmis olan,
daha fazla seye girismekten kendini akillica alikoyan o6l
krali éven bir ilahi okurlar. flahinin sonunda Kserkes go-
riiniir: uziintiiden kendini yitirmistir, sa¢lar1 karmakari-
siktir, giysileri yirtilmistar; oyun bir dogu agitiyla biter.

Oyunun bagat temasi, biitiinline canlihk veren yurt-
severlik duygusu disinda, zenginligin gururu besledigi, bu-
nun dg tanrilar tarafindan cezalandirild:g fikridir, Da-
ha oOnce goérmiis oldugumuz gibi, eski aristokratik gele-
nektir bu, Aiskhylos gizli anistirmalarini gelistirerek ve
ortak imgeleri zenginlestirerek bu temay1 dizgelestirmis
ve incelikle islemistir, fakat temelde yeni higbir sey ek-
lememistir ona. Oyun, Atossa'nin girisini goérkemli bir
6ndeyise (prelude) doéndiiren canli bir acilisla baslar ve
aymi hizla bizi Ulagin raporundaki oviingen retorige go-
tarir; fakat Darius'un ¢agrilmasi tiyatro yonunden etkili
olsa da oyunun daha sonraki kismi biraz sarkar. Ente-
lektiel igerik yoniinden oOteki oyunlar kadar zengin de-
gildir Onun biricik degeri, bir gérgii tanmigimin siirinde
Atina halkinin Pers isgaline kars: verdigi savas sirasin-
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daki ruhunu sonsuza kadar icinde sakhyor olmasidir
— bugiin de gbdstermekte olduklar1 ruhu.

Bes yil sonra sahnelenmis olan Thebai'ye Kargi Ye-
di Kigi'den énce Laios ve Oidipus vardi, onuysa Sphinks
izledi. Ne yazik ki, bu oyunun elimizdeki bi¢iminin tamam
olup olmadigt kuskuludur. Aiskhylos arastiricilari, Haberci
ile Antigone arasindaki son sahnenin sahte oldugu, ayni te-
ma, Uzerinde Sophokles ile Euripides’in yapitlarinin An-
tigone'nin yazgismi, Aiskhylos'un yaptigy gibi, gbrmez-
likten gelmeyi glglestirdigi bir zamanda eklenmis oldugu
konusunda ayn: fikirdedirler; en azindan, bu sahte so-
nun, bir baska seyi oyundan atmis olmasi olasidir,

Laios Thebai kralidir, Delphoi’'den, «evlat birakmadan
olerek devleti kurtarmasi»n: emreden bir kehanet almig-
tir. Kehanetin kosullari, bugliin yasayan oyundan agikga
animsanmaktadir. Toplumun goénencinin onu ydneten kra-
hn davranigina, hareketlerine bagh oldugu anlatilir: ilk
kralliklarin buiyisel islevine iliskin olarak tartigtigimz il-
kel bir diisuncedir bu (s. 144). Aym zamanda, devletin ¢i-
karlariyla yonetici hanedanin ¢ikarlart arasindaki ¢atig-
may1 da dile getirmis olur. Laios, Thebai krah olarak ¢o-
cuksuz élecektir, ama bu durumda klaninin o6nderi ola-
rak sorumluluklarini yerine getirmemis olacaktir, Bunun
tizerine «erkek akrabalarmmun clgmbgina yenilerek» Iokas-
te’den bir ogulun: Oidipus'un babasi olur. Cocuk dogduk-
tan sonra ana-baba korkuya kapilir ve onu terk ederler;
ama Oidipus onlarnn bilgisi disinda btliyimisgtir, Ana-ba-
basimin kim oldugunu bilmeyen bir delikanli olarak The-
bei'ye donerken, yolda, Thebai'den Delphoi'ye giden ba-
basiyla karsilasir, onunla tartisir ve oldiriir onu. Daha
sonra, Sphinks'in bilmecesini ¢6zlince Laios'un yerine Kral
ilan edilir ve dul Kraligeyle evlenir. Bir sire sonra kral-
kralice ¢ifti gercek yakinhklarim 6grenirler. Sophokles'te
bunu 6grenmeleri, Oidipus'un isledigi ¢ifte sug¢un sonucu
olan bir salgin hastaliktan sonra olur; efer Aiskhylos ay-
n1 gelenegi kullandiysa, olasi da gértiniiyor bu, keha-
netin dogru ciktigini ve halkin génencinin Kralm kisili-
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gine emanet edildigi ilkesinin dogrulugunu gosteren bir
sey olurdu bu. Bunu 6grendikten sonra lokaste kendini
asar. Oidipus gozlerini oyar ve ogullar1 Eteokles ile Poly-
neikes tarafindan sarayin zindaninda hapis olarak tutu-
lur. Bir giin, yemek masasinda ogullar1 ona kralin géras'i
yani pay: olarak sirt eti yerine but eti verirler; bu asa-
gilamaya ofkelenen Oidipus, baba kalitini kiligla paylas-
malarini dileyerek lanetler onlari. Olimiinden sonra, kar-
desler babalarinin yerine kimin gegecegini tartigirlar,
Polyneikes Argos'a kagar, ¢ok ge¢meden oradan, tipki
Tiran Hippias gibi, yabanc1 askerlerin giciiyle baba ka-
lIitim1 geri almak lizere geri déner. Elde bulunan oyun tam
bu noktadan basglamaktadir.

Eteokles kendini devletin kaptan: olarak gormektedir.
Oyun boyunca boyuna ortaya ¢ikan, devleti gemiye ben-
zetme fikri, kaptan kendine hakim oldugu strece gemi-
nin firtinaya dayanacaginl anistirmak icin tasarlanmgstir,
Eteokles Argos’tan istilacilann geldigini Ogrenince, halki
anayurtlarin1 savunmaya ¢agurir; bir gézcliniin raporunda
diismanmn saldir1 planim 6grenince, zafer icin tanrilara
dua eder:

Ey Zeus, Ey Yeryiizii, Ey bu kenti koruyan tannlar,
Ve siz Erinys’ler, babamun giiglii Laneti,

Aciyin da, bu halkim, Yunan dilinde konusanlar,
Yurtlarindan, yuvalarindan koparilmasinlar,

Koleligin boyunduruguna girmesinler!

Erinys'lere burada Kralin atasal ruhu olarak bakilmakta;
Thebai halkinin Yunanca konuganlar olarak amshrilma-
s1 (ashinda, disman da oyleydi kuskusuz) ise, bizim The-
bai'ye kars: girisilen saldiriya Pers istilas1 1:18inda ba-
kacagimmiz anlamma geliyor.

Kralin savunma onlemlerine bakmak tizere aceleyle
sahneden c¢ikisindan sonra orkestray: tanrilarin kenti terk
ettigi dugtincesiyle panige ugramis bir kadinlar korosu
doldurur. Kral bitkin fakat sogukkanhlifimi yitirmemis
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bir durumda, diizeni yeniden kurmak icin geri déner. Gu-
vensizliklerinden dolay: onlar1 azarlayarak, alayci bir dil-
le ne iyi gilinde, ne kot giinde  kendisini bir kadinla
yoldas etmemesi igin tanriya yalvarir —oyunun sonu igin
énemli bir noktadir bu, ¢linki onun evli olmadiginm anig-
tinir, Korku jgindeki kadinlar gegen arabalarim girtilti-
lerinden kulaklarinin nerdeyse sagir oldugunu sdylerler,
Kralsa soyle karsilik verir buna:

Ne ¢ikar bundan? Hi¢ goérdiniiz mii bir denizcinin
Gemisini batmaktan kurtardifim bir firtinada,
Diimenden pruvaya segirterek?

Sonunda onlan biraz yatistirdiktan sonra, savunmayl or-
giitleme goérevine doner. Kentin yedi giris kapisi1 vardir,
bunlar: korumak icin kendisi de dahil yedi savagg ata-
yacaktir, Bu arada kadmlar bir ildhiyle tanrilara sesle-
nir, kendilerine tapmnanlan unutmamalan igin yalvarir-
lar onlara, bir yandan da sanki isgal edilmis bir kent-
teymisoesine korkularimi dile getirirler boyuna. Bunda da,
lanet altinda oldugu bize unutturulmaya c¢ahgilmaktadir,
besbelli.

Buraya kadar, Kralin davramsi hayranhk vericidir.
Askeri hazirliklar tumiyle kendi elindedir; savagmayan-
larin basibozuklugu planlanm tehlikeye atiyorsa da, so-
gukkanliigim yitirmemistir hentiz. Bu gii¢lii 6nderin bir
lanet altinda oldugu bize unutturulmaya caligilmaltadir,
nerdeyse. Erinys'ler uykudadir.

Saldirt baslamak Uzeredir artik. Digsman savasgilan,
her biri bir kapda, yerlerini ahyordur; bunu yaparlar-
ken, Kral her saldirgana bir savunucu ayirabilsin diye,
yitksekce bir yerde duran bir gdzcii onlann ayrintih bir
bigimde birer birer tanmtir. Kral, Tanriya da, insana da
meydan okuyarak yuksek sesle oviinen disman doviis-
Giilerinin “tersine, davasinin hakliifim ileri siirerek yamt
verir.

Kapilardan besi elden gikmustir. Altincisina, Polyne-
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ikes’'i ulkesine karsi silaha sanldigi i¢in suclu ilan etmis
. olan ve kendi istencine ve yargisina kars: katilmis oldugu
savasta kendisinin de 6lecegini daha énceden goérmiis olan
bilici Amphiaraos saldirmaktadir. Eteokles karsilik verir:

Yazik, hangi kotit kehanet, bu oliimlii yasamda

Diiriist bir insan1 birlestirir Tanrisizlarla!

Géorev ne olursa olsun, kotiilerin kotiisii

Yanlis yoldaghktir. Meyva vermez—

Oliimle toplanan bir qlgmnlik iiriinii...

Belki de saldirtya kalkamayacak,

Ne cesareti, ne erkekge yiiregi var,

Ama biliyor Sliimle bulugmaya gittigini,

Apollon’un kehanetleri gergeklesirse

Ne dedigini bilen, yoksa susan Apollon’un. -

Diusman savasgilarinin adlari birer birer verilir, arkasin-
dan karsisindakilerin adlar1 sayilirken giderek artan bir
dehsetle anlariz ki, iki kardes birbirinden habersiz yedin-
ci kapiy1 kendilerine ayirmislardir. Eteokles bir basma
karanhktadir, gercegi kavrayinca atasal lanet bir kez da-
ha uyanir i¢inde, neyin dogru neyin yanlis oldugunu bi-
lemez bir siire:

Ey act yanst Oidipus'un
Cildirtici, rezil, igreng,
Sonunda gergeklesiyor, babamizin lineti!

Polyneikes'in kalkanmna kazimis oldugu Adalet adi basi-
na kakilmaktadir simdi:

Adalete giivenim var diyorum, bir de tutup
Onunla savasacagim — bundan gergek diisman olur mu?
Kral krala, kardes kardese karsi.

Akillarin1 baslaring toplamalar1 icin yalvarma sirasi ka-
dinlardadir simdi, ama bosunadir yalvarmalari. Eteokles
¢ildirmstir:
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Oidipus’un laneti kurtuldu zincirlerinden.
Bu gece babanuzin kalitint nasil paylasacagimizi -
Onceden sdyleyenler dogiruymus!

Carpismalar siirerken Koro, Apollon’un Laiosu uyardig
zamandan su ana kadar lanetin biitlin 6yklstini gézden
gecirir, daha sonra bir Ulak zafer haberini getirir:

Devlet kurtuldu, ama Yeryiizii icti kanim
Birbirini bogazlayan kardes prenslerin.

Eteokles ile Polyneikes ¢ocuk birakmadan oOlmiislerdir.
Kralllk hanedanimnin atasal ruhu topraga gomiilebilir, ¢lin-
kit hanedanin kendisi tiikenmistir. Laios'a génderilen ke-
hanet gerceklesmigtir.

Sonucgtan cikan genel anlami yorumlamaya calisir-
ken, metnin bozulmus olmasina bagl geliskilerin varhg
bize engel oluyor, sahte oOgelere bir simir koymak da her
zaman o kadar kolay degil. Bununla birlikte, Aiskhylos’un
da yazdig: gibi, éykinlin sonunun bundan once titizlik-
le izledigi epik s6ylenceden goze ¢arpici bir sapma gis-
terdigi de apagik goriiniyor. Bu séylencede, her iki kar-
desin de oZullar1 vardir, Polyneikes'in oglu kente ikinci
bir sefer yaparak kenti yerle bir edip babasinin 6ctni
alir. Aiskhylos, 6ykuyii iki kardesi oOldiirerek bitirirken
onun kapsamini dért kusaktan iic kusaga indirmekte, bdy-
lece onu ligleme bigimine uydurmaktadir; ayni yolla,
sOyle bir sonu¢ elde etmis olur: klan ortadan kalktig:
halde devlet yasamaktadir, bdylece kehanetin butin so-
nucglar da gerceklesmistir. Thebai krallar, kendilerine ol-
dugu kadar halka da birbiri ardindan felaketler getiren
bir atasal lanet altindaydilar, bu nedenle atasal lanetin
anlatmak istedigi ilkel akrabalik sisteminin yerini, klan-
larin siradan yurttaghk icinde ozdesliklerini yitirdigi da-
ha yiiksek bir devlet oérgiitlenmesinin almasi zorunludur.
Metnin durumu yuziinden, bu yorum bir tahmin olarak
kalmak zorundadir ve bliyik bir olasilikla eksiktir; fakat
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temelde dogruysa, bu demektir ki, Aiskhylos daha o za-
mandan, dokuz yil sonra Oresteia’da formiillestirecegi dev-
letin kokeni genel kuramina dogru yol almaktaydi.

Io miti daha onceki bir bélimde tartisilmisty;; kadin
kahramanin gezilerinin Misir's, kadar uzatilmasinin, onun
Misir Isis'iyle 6zdesliginin bir sonucu oldugu 6ne siiril-
mustid orada (s. 175). Mitin bu 0zelliginin nasil ve ne
zaman olustugunu bilmiyoruz. Hem Argos'ta, hem de Ele-
usis’te Misir etkilerini gosteren mistik Demeter gelenek-
lerinden kaynaklanmis olabilir; ya da mistik 6gretilerin-
de ayni etkinin izlenebilecegi ilk Pythagorascilar tarafin-
dan ortaya atilms olabilir, Bu etki, o mitini bir baska
mitle, kdkende hicbir bag olmayan Danaos kizlari 8y-
kustliyle baglayacaktir.

Danaos ile Aigyptos, Io'nun Misir'da Zeus'tan dogur-
dugu Epaphos'un torunlarn: ikiz kardestirler. Danaos'un el-
1i kiz1, Aigyptos'unsa elli oglu vardir, Aigyptos'un ogul-
lart kuzinleriyle evlenmeye gahsirlar, ama kizlar kabul
etmez bunu ve Argos'a kacgarlar; reddettikleri isteyicileri
peslerinden gelir. io’dan geldiklerini sdyleyerek Argos hal-
kma sigmir kizlar ve baslangigta kendilerini izleyenler-
den kurtulurlar, ama sonunda onlarla evlenmeye zorla-
arrlar. O¢ almak igin, babalarmin emriyle gerdek gecesin-
de kocalarini éldirirler —erdenligini korumas: kosuluy-
la kocasinin yasammi bagislayan Hypermnestra disinda
hepsi. Bir sdylenceye goére, Hypermnestra babasmin buy-
rugunu yerine getirmedigi i¢in yargilanir ve aklanmr, Bir
bagkasina goreyse, Misir'dan oOzellikle bu amagla gelen
Aigyptos babadan davaci olur ve kan davasi Hypermnestra
ile evlenmis olan Lynkeus'un araya girmesiyle biter. Da-
naos'un, o zamana kadar kira¢ olan Argos topragini «su-
lanur» duruma getirdigi sOyleniyor — yani, sulama uy-
gulamasm: onun getirmis olmas: olasidir. Kizlarmmdan
biri, Amymone, fo'nun torunlarindan en unlisii olan He-
rakles’in dokuz bash Lernean yilanim1 6ldirdigi Lerna
caywhgindaki bir akarsuya adim1 verir; Danaos kizlari-
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ninsa Hades'te dibi delik kovalarla su c¢ekerek sonsuza
kadar sucglarinin cezasuni Odedikleri soyleniyor.

Aigyptos'un ogullarmmun gelinleri tarafindan &ldarul-
mesi, bir soOylenceler kargasasina dayaniyor gibi géri-
niuyor. Sparta’'da oldugu gibi Argos'ta da gelinin erkek
giysileri giymesi gorenekti; Argos'un Hybristika festivalin-
de erkekler kadin gibi, kadinlarsa erkek gibi giyinirler-
di. Halliday'in belirttigi gibi, giysilerin cinsler arasinda
degistirilmesi 6zellikle erginleme, evlenme ve yasla ilgi-
liydi; bu ytzden de kisinin yeniden dogabilmesi igin zo-
runlu olan kimlik degisimini simgeliyor bigiminde yo-
rumlanacaktir., Fakat Danaos kizlarinin neden kocalarini
dldilrecek kadar kadina yakismaz sekilde davrandiklari-
n agiklamaya yetmiyor bu. Argos kizlarimin bir zaman-
lar silaha sarildiklar: ve «Diginin erkegi yenecegi zamans»
sOzleriyle baslayan bir Delphoi kehanetinde adi gegen bir
savasta bir Sparta istilaci gliclinii yendigi soéylenir; eger
gériindiugi gibl, tarihsel bir séylenceden ¢ok bir halk ma-
saliysa bu, mitle iligkili olabilir, ¢inki —¢ok acik ol-
masa da— Danaos kizlarina kadin savasqilar olarak bakil-
digma iligkin belirtiler var. Bununla birlikte, Lemnos ka-
dinlan soylencesi daha uygundur buna. Argonatlar ada-
ya c¢iktiklannda, adanmin Kralice Hypsipyle buyrugunda
«kadmlar tarafindan yonetildigini» goérduler; c¢liinka kisa
bir siire 6nce, babas1 Thoasn hayatim1 bagislayan Hypsip-
yle disinda adanm biitiin kadinlarn babalarmmi ve kocala-
rim Sldiirmiislerdi, Bu mit, Bachofen tarafindan, bir tir
. anaerkini gosteriyor seklinde yorumlanmstir, Lemmnoslu
kadmlarin suclariysa Danaos kizlarminkine yakindan ben-
ziyor. Bununla birlikte, ayrinfilar1 da fazla zorlamak pek
akillica olmaz, belki de, her iki séylencenin de kadinla-
rin toplumsal konumlarindaki degisikliklerden ortaya ¢ik-
mi§ oldugunu soyleyebiliriz olsa olsa. Su anda bizi ilgi-
lendiren sorun, Danaos kizlar 6ykilisiiniin Aiskhylos ta-
rafindan nasil yorumlandigidir, burada da daha saglam
bir zeminde bulunuyoruz gimdi.

Onun bu temaya ayirdig1 dértleme, Yakaricilarla bag-
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hyordu. Oteki iki tragedya Aigyptioi ve Danaos Kizlari'y-
di. Satir oyun Amymone idi.

Oyunda Koroyu olusturan Danaos Kizlari, babalarinin
egliginde Argos'a gikmuglardir, yakaricilarin ve yabancila-
rin tannsi Zeus'a dua ettikten sonra kendilerinin atala-
n fo'dan geldiklerini ileri siirap tanrilardan peslerindeki-
leri, gemilerini limana yanastirmadan simsek ve yild:-
rimlarla ezmelerini dilerler. Bundan sonra gelen stasimon’
da bu dua daha yegin bir sekilde tekrarlanir. Kendilerini
izleyenlerin kiistahligim1 cezalandirmas: igin Io'dan dog-
ma, Zeus'un gizemli giicii «inek adam» Epaphos'a bagvu-
rurlar; eger Zeus onlarin yardimmna gelmezse Oteki Zeus’a:
Oliilerin Zeus'una basvuracaklarini, bir baska deyisle ken-
dilerini o6ldireceklerini agiklarlar. Bu arada Danaos bir
grup Argos'lunun yaklastigin1 fark eder ve kizlarna ya-
karicilar olarak altarda verlerini almalarini soéyler. Bu
zorla evlenmeyi gercgeklestirmeye ¢alisan kuzenlerinin gi-
nahkar olduklarini agiklar, ginahkéarlarinsa yarg: ginin-
de Oliilerin Zeus'una hesap vermek zorunda olduklarini
ammsatir onlara.

Yakaricilar Argos Kralinca sorguya cekilirlerken, io’
nun torunlari olduklarini, dolayisiyla Argos halkiyla ak-
raba olduklarimi sOyler ve kacma nedenlerini agiklarlar.
Bir savas anlamina bile gelse bu, korunmalarm isterler
ordan, ¢inkii adalet kendi yanlarindadir; bu basvuruya,
eger kendilerine adil davranilmazsa kendilerini altarlarda
asacaklari tehditini de eklerler. Savagla, kirlenme sece-
nekleri arasinda kalan Kral, halkina danigma firsat1 bu-
luncaya kadar kararini geciktirir,

Danaos Kizlar: yine Zeus'a bagvururlar, lo'nun dolas-
malarmi, Epaphos’un dogumu dolayisiyla kendilerinin ku-
sursuzluklarimi uzun uzun anumsatirlar ona. Besbelli,
amaclan Zeus'u bu yolla kendi dolasmalarimi da mutlu
bir sona ulastirmaya kandirmaktir, fakat aradaki kosut-
lugun daha derindeki anlamini, Io’nun acilarinmn asigiyla
zorla birlesme yoluyla sonuglandigini goérmezlikten gel-
mektedirler.
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Kral doner, halk meclisinin yakaricilarin korunmasimi
yiklenmeye karar verdigini bildirir, Karar resmen par-
mak kaldinlarak alimmistir, yabancillara c¢agdas Atina’
da oturma haklar1 veren 6zel kosullamn animsatacak te-
rimlerle dile getirilmistir. Danaos kizlar koruyucularina
dua ederler, ama sevinglerinden, yaklagsmakta olan bir
kavga sezilir gibidir; cocuklarin goérevinin ana-babalarin:
onurlandirmak oldugunu animsatarak bitirirler sozlerini:
sonucgta babalarindan alacaklari emre bir amstirmadir bu.

Bu anda Danaos, peslerindeki geminin limana yaklas-
makta oldugunu fark eder ve yardim icin kente kosgar.
Kizlar caresizlik igindedir. «Yalniz birakildik» diye bagi-
nirlar, «<kadinin hicbir degeri yok-—savasma glicit yok
kadmin.» Sonugta bu atastzii yanlis gikacaktir. Onlar, ev-
lenmektense Olmeyi yeglediklerini s6éylerken, Aigyptos’un
ogullarindan bir Haberci goériinir ve onlan saglarmdan
tutup striiklemeye baslar, Kralin yeniden ortaya c¢ikisiy-
la durur; Kral kutsal seylere saygisizlik ettigini, boyle
durumlarda bir yabanciya disen yasal yollara bagvurma-
digimi soyleyerek kagaklar1 gotlirme girisimine karsi ¢i-
kar onun. Haberci savasla tehdit ederek cekilir. Yakari-
cilar yeniden dua ederler kurtaricilarina; babalari, yeni
yurtlarinda kadinlara yarasir bicimde davranmalan ge-
rektigini animsatir onlara. Uzaklasirlarken, neseleri, sim-
dilik savusturduklar1 evlenme isinin eninde sonunda ken-
dilerine zorlanacag Onsezisiyle bulanir; son dualari, oyu-
nun daha 6nceki bélimlerinde boyle bir evlenmenin oltim-
den de beter olacag fikrini cagristirarak dramatik bir
agirhk kazanmis olan bir ritme uyar. Bu ve 6teki belir-
tilerden, Zeus'un istencini kendi yanlarina c¢ekemedikleri
agikca gorulir.

— Zeus’un gergekten amacl...

— Kim bulabilir yolunu bu karmagik, stk g¢aliligin iginden?

Her yer kapkaranlk,

Gecenin karanhgina firlatilmis bile olsa, dliimlii arastinclya karanlik.
Yedi kez yere diigse bile,

Yeniden kalkacaktir ayaga, Zeus’un istenci oysa eger.
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Zordur onun diigiincesini anlamak
Yolsuz izsiz ormanda, karanhgin iginde c¢apragtk yolunu bulmak.

Danaos kizlari, kuzenleriyle evlenmeye neden Xkarsi
cikarlar? Kendilerini isteyen delikanlilarin gururlu ve sert
insanlar olmalar1 degildir tek neden. Bu nitelikler evlen-
me Onerileri reddedildikten sonra ortaya cikmistir. Ay-
rica, bu oyunda kadmlarin dogruluguyla erkeklerin ko-
tiligl arasindaki zithigr bundan sonraki oyunda daha da
sert bir misilleme eyleminin izleyecegini de unutmamak
gerekir. Danaos kizlarinin kars: cikisi daha somut bir sey-
dir: evlenmek yasadisidir, kutsal degildir — akrabayla zi-
na gibi bir sey. Dolayisiyla sorumuzun yaniti belki de
Yunanistan'daki evlenmenin tarihinde bulunacaktir. Atti-
ka yasasimnda, birinci kuzenle evlenmelere bir engel ol-
madig1 gibi, bazi durumlarda —XII. Bolimde agiklanmak-
tadir bu— olumlu yénden zorunluydu bu. Eger bir kiz
evlat, oglan ¢ocuklarin olmamasi1 halindeki gibi, kalit¢iy-
sa, babasmin en yakin akrabasi —kardesleri ya da onun
cocuklan— ile evlendirilirdi; babanin, &lmeden 6nce bu
sekilde kalitcist olacak kizini birine vermesini Onleyen
hicbir sey yoktu. Sonug¢ olarak, Aigyptos'un ogullarmm
énerdigi evlilige .zaten izin vardir ve uygundur, Danaos
élir 6lmez de yasal bir hak olacaktir bu, Danaos’'un kiz-
lann Misir'dan Argos'a kag¢gmakla yasal zorunluluklarin-
dan kurtulmaya caligmaktadirlar. Cagdas bir seyirci, tar-
tismaya kacinilmaz bigimde bu 1stk altinda bakacaktir;
ayrica, besbelli ki, drama yazar1 da bunu bu 151k altinda
vermek igin bliyuk ¢aba harcamaktadir, ¢inkii oyunun
en goéze carpan é6zelliklerinden biri, ¢agdas Attika yasasi-
nin yoéntemine ve soézlerine yapilan anmistirmalarin zen-
ginligidir.

Kralin kendisi, yakaricilarin evlenmeyi reddetme ne-
denlerine pek inanmamaktadir. «Eger» diye tartisir, <Aigyp-
tos'un ogullari, lilkenin yasalarina gore sizin sahipleri-
nizse, siz’n en yakin akrabaniz olduklarimi sdyliyorlarsa,
kim onlara kars: ¢ikabilir?» Kiz kalitciya iliskin Attika ya-
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sasina apacilk gonderme yapilan bu pasaj, dramg yaza-
rnmn niyetini her tirli kuskudan kurtariyor. Aym 2za-
manda, buna benzer bir yasanin Misir'da da var oldugu-
nun samldigim1 akla getiriyor.

Misir evliliginin 6zelliklerinden biri, igten evienmenin
ozellikle kraliyet ailesi icinde yaygin bir bigimde uygu-
laniyor olmastydi. Bir kiz kardes ya da erkek kardes ki-
ziylg, evlenmenin, bu ve daha onceki donemlerde birgok
érnegi vardir. Dahasi, Ejiptologlar (Misirbilimci'ler) bu
uygulamanm, (her ikisi de Jusmen kadmlar yoluyla gecen)
ardilhigin ya da kalitin erkek cizgisinde kalmas: arzusun-
dan dogdugu konusunda ayni disuncededirler. Buysa, da-
ha 6nce gérdigimiz gibi, kiz kalitciya -iliskin Attika ya-
sasmin altinda yatan nedendir. Ridgeway'in yaptign gibi,
Yakaricilar'daki kavgann anasoylu kalitia babasoylu ka-
Iit arasindaki ¢atigmayla ilgisi oldugunu cikarsamak kus-
kusuz yanhs olurdu. Bu oyunda buna iliskin bir iz yok-
tur. Yine de, Aiskhylos'un bu konuda Attika ve Misir uy-
gulamas1 arasinda One siurdiigii benzerlik dogrudur, ¢in-
ki kiz kalhitgmin 6zel durumlarinda, Attika yasasy Misir
vasasiyla ayni tipten ve ayni nedenlerle evlenmeleri em-
retmektedir. Kiz kalitci babasmin en yakin akrabasiyla
evlenmek zorundadir.

Aiskhylos, Danaos kizlarinin o6ykuisini Zincire Vurul-
mus Prometheus’ta bir kez daha anlatmaktadir: kizlarm
«kuzenleriyle akraba evliligi yapmaktan kagarak» Argos'a
siginmaya calisiiklarimi  soyliiyor. Imdi, Yakancilarda
Aigyptos'un ogullarmin bu evliligi hakh gérmelerinin te-
mel nedenleri bunlardir —Danaos kizlarinin, kendi ku-
zinleri oldugu i¢in, hak olarak kendilerinin olduklarim
ileri siirmektedirler., Dolaywsiyla, kadmlar da evlenmeyi
aym nedenle reddetmektedirler —ayni aileden olduklan
icin. Konu aym aile i¢inde evlilige doéntsiyor boylece.

Tartismamizi tamamlamak igin gereken tek sey, Da~
naos kizlarinin da aym seyi aym derecede acgiklikla or-
taya koyduklarini géstermektir. Burada gligliik, oyunun
metninin ¢ok bozulmus olmasinda; Takat bize yol goster-
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mesi icin ahintiladigzimiz pasajlarla bu gigligiin Ustesin-
den gelinebilir.

Oyunun baslangicinda, Danaos kizlar1 Zeus's, basvu-
rularinda, Misirdan <Aigyptos'un ¢enesi disuk budala
ogullanyla glinahkar bir yakin akraba evliligi yapmak-
tan nefret ettikleri igin» kacgtiklarini soylerler. Danaos kiz-
larmin birlesmeyi, «erkeklerden uzak durmak, yazgilarnn-
da oldugu i¢in» kabul etmedikleri seklinde anlayan Wila-
mowitz'e karsi, Headlam kayip bélimiu bu bigimde di-
zeltmistir; Headlam'i!n bu yorumu Prometheus’'ta hemen
hemen ayni ifadeyle desteklenmektedir, Wilamowitz ise
bunu goézden kagiriyor.

Kral, kagaklari sorguluyor. «Benden istediginiz ne?»
diye soruyor. <Aigyptos'un ogullarina kolelikten kurtaril-
mam.» Danaos kizlarinin kuzenleriyle evienmeyi nigin ko-
lelikle bir tuttuklar, zamani gelince ortaya ¢ikacakfir.
«Onlardan nefret ettiginiz icin mi, yoksa bunun kutsal
olmadigini m diistinliyorsunuz?»

Sorunun o6zii buna verilecek yanittadir, ama ne ya-
zik ki metin burada da bozulmustur. Se¢im iki yorum
arasinda yapilacaktir. Birincisi su: «Sevilen efendilere kim
karst cikardi?» Ikincisiyse su: «Efendisi olmak tizere kim
satin alirdi bir akrabasimi?» Birinciye kargi ileri siirtiile-
bilir ki, evlilige karst ¢ikilmas: onun kutsal olmayisindan
degil, fakat isteyen erkeklerin kisi olarak kabul edilemez
insanlar olmasindandir anlami gikiyor ortaya; bu goéris-
se oyundaki Oteki bdlimlerle ¢elisiyor. Ayrica, hemen bi-
raz sonra gorecegimiz gibi, Kralin bundan sonraki soz-
leri i¢in inandinicl bir ¢ikis noktasy getirmiyor. Ben, ikin-
ci yorumun dogru olduguna inamyorum., Danaos kizlarn
bu evlilikten kutsal olmadig: i¢in nefret ediyorlar, kutsal
degil, ¢inki Aigyptos'un ogullarn bu evliligin beraberin-
de getirecegi kalittan dolay: akrabalanyla evlenmeye ¢a-
hsiyorlar. Aym: seyi bir yerde Euripides de ileri siriiyor:
Medea, kadimin kocasina bir drahoma getirdigi halde
onun koélesi olmasma karsi ¢ikiyor: «Kocalarimizi para-
mizla satin almak ve onlan bedenlerimizin sahipleri ola-
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rak kabul etmek zorunda kaliyoruz.» Buna benzer bir bi-
¢cimde, babasimin en yakin akrabasiyla evlenmeye zorla-
nan bir kiz kahtci, kendi sahibini satin almug olan bir
kéleden iki kat daha asaglayict bir durumda hissetmek-
tedir kendini.

O halde Danaos kizlar: énerilen evlilige nicin kélelik
olarak bakiyor? Bu noktay:r Kralin bundan sonraki sdz-
lerine verdikleri yanitta acikliyorlar: Kral «Yine de» di-
yor, «bu yolla erkegin varhigl ve glici c¢ogalmaktadir.»
Kesinlikle, varhig: artirmanin, yifmanin yolu onu «aile
icinde» tutmaktir, bu da kiz kalitqly1 «aile jginde» tut-
makla olur. Kralin bu diisiincesi dogrudan sorunun dzine
dokunuyor ve Aiskhylos'un kiz kalit¢a hakkinda Attika
yasasinin ekonomik temelini dogru anladigini gdsteriyor.
Danaos kizlari bu savin glciini yadsimiyorlar, ama onun
kadinin durumu tizerindeki etkisini goOstermekte acele edi-
yorlar: «Evet, isler kot gittigindeyse, bosamak da kolay!»
Koca ve kar1 ayni aileden geldiginde, kadinin akrabala-
n erkegin de akrabalaridir; bir aile tartiymas) durumun-
da da bu akrabalar kadina karsi erkegin tarafima tutar-
lar, boylece tahmin edilecegi gibi kadin korumasiz du-
rumda kahr. Erkek, kansini bosamak ve kaht1 elinde tut-
mak ozgulrlugindedir.

Bu c¢etin pasaj iizerine benim yorumum, hem man-
tiksal olarak tutarl1 hem de Yunanhlara uygun tek yo-
rumdur. Eger hala kabul edilmiyorsa, bu, Aiskhylos'un
dramasmin gercek yapisinin yanlhs anlasiilmasindandir.
Eski Yunan siirini, bizim g¢ogunlukla ¢agdas toplumsal so-
runlardan uzak duran bugiinkii giirimize bakarak deger-
lendiren elestirmenlerin, buyukliga herkesce kabul edil-
mis bir sairin, sanatm, cagdas toplumda kadinlarin ko-
numu gibi siirdi;y bir temanin sergilenmesine adadigim
gériince sasurmalarimi dogal kabul etmek gerekir; fakat
hata kendilerindedir. Aiskhylos i¢in toplumsal savasim,
insanin ilerlemesinin bir yoluydu; savasimin aldify bicim-
lerden biri de —cinsler arasindaki catigma— onun anla-
nsmna gére, barbarhktan uygarhiga gegisin temel o6zelli-
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giydi. Hepsi bu kadar da degil. Ong ve gagdaslarina goé-
re hala capcanli bir konuydu bu. Béyle olmamig olsaydi,
ne Euripides Medea'yli, ne de Aristophanes Lysistrata’yl
yvazardi. Bir yasama konusu olarak, dava Solon'un yasa-
lariyla ¢odzilmiistli, ama Aiskhylos’'un, baylkbabalari So-
lon'u tanimis bir¢ok c¢agdasi olmahydi; Atina’'dan daha
az ileri olan Oteki Yunan devletlerine donup baktigimiz-
da, ayn1 konunun —kiz kalitgilar yasasi— hala tartisil-
makta oldugunu goéririz. Aristoteles politik rahatsizlik-
larin nedenlerini tartisirken sunlarn yaziyor:

Soylular arasindaki kavgalarsa genellikle tim devle-
ti karmakangsik ediyor: Pers Savaglarindan sonra Hes-
tiaio'da da oldugu gibi, iki erkek kardes baba kalitinin pay-
lagilmast konusunda tartigiyorlar; biri bilinen, taminan il-
keyi benimsiyor, ¢iinkii kardesi babasinin varlig: hakkin-
da agik bir beyan bulamamustir; otekiyse, zengin oldugu
icin zenginlerin partisi yanindadir... Mitylene'de, kiz ka-
Litgilar lzerine bir tartisma, Atfing'yla savagsa kodar gi-
den birtakim felaketlere yol agti. Varliklh bir yurttag, Ti-
mophanes, iki kiz eviat birakmisti ardinda, Doxandros on-
lant ogullarina almak istedi ama basaramadi; bdylece bir
kenara itilince, bir igsavast Riskirtts ve resmi temsilcisi
oldugu Atinalilart ayaga kaldirdi. Phokis'te, Kutsal Sava-
st baslatan, Mnason'un babast Mnaseas ile Onomarkhos'un
oglu Euthykrates arasindaki, kiz kalitgilar iizerine bir tar-
tismaydt.

Konunun toplumsal 6ziinti kavradiktan sonra, bir yan-
i anlama tehlikesi olmaksizin onun ahlaki yanmi gére-
biliriz. Bu noktada D.S. Robertson sunlar1 yaziyor:

Aiskhylos bir bitiin olarak iiglemeyle neyi anlatmak
istiyordu? Temel oldugunu hissettigi bir ahlaki sorun or-
taya atmis olmaliydi: Ridgeway'le birlikte, bunun digtan
evlenme sorunu olduguna inanamiyorum. Yakaricilar'daki
diigiinceyi (benim gorusimiin bir yenilik oldugunu ileri
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surmiyorum) izleyebildigim kadaryla, asil kornu, kadin-
lanin bir evlilije zorlanmayr kabul etmeme haklar, gibi
geliyor bana. Danaos kizlarinin evienmekten nefretlerinin
gergekten fanatik oldugu soyleniyor... ama temelde hakll
gosteriliyor. Aigyptos'un ogullarinin sugu, kendilerini is-
temeyen kizlarla zorla evlenmeye kesin kararli olmalaridir.

Eger Aigyptos'un ogullarimin sugu bu idiyse, demokrat
Atina'da yasamin a¢ik hiikmunin emrettigi; drama yaza-
rinin ¢agdeslarinin, béyle davranmakla tanrilara, devlete
ve kendi qikarlarina aym zamanda hizmet ettikleri inan-
ciyla her zaman isledikleri bir sugtu bu. Robertson, var-
sayiminin sonuglart tlizerinde diguinmemektedir, oyunun
bugiin de en genel olarak kabul edilen bu bigimdeki yo-
rumunun, Oresteia'nin alsilmiy yorumuyla aym: noktada
iflas ettigini gérmek 6greticidir (s. 333). Her iki durumda
da, ahlaki sorun, toplumsal baglamindan soyutlanmakta-
dir. Ozel miilkiyetin, miilk sahiplerinin ahlaki tzerindeki
etkisi, cagdas elestirmenlerin iggiidiisel olarak kavramak
istemedikleri sorunlar ¢ikariyor ortaya, bu yiizden de onun
temel bir sorun olduguna <«inanamyorlars Fakat eski
demokrasinin en gltzel déoneminde yasamis olan Aiskhy-
los'a gore kadinin bagmmlihg, yalnizca hakh olmakla kal-
maylp daha o6nce sahip olduklar1 o&zgurliie yeg&lenebile-
cek bir seydi. Toplumun biitlin asamalarinda bagat ahla-
ki degerler, her seyden once yerlesik toplumsal diizenin
bir yansisi ve dogrulamasidir. Misirhlarda, birinin kiz
kardesiyle evlenmesine dogru ve uygun olarak bakima-
sinin nedeni, Misir'da 6zel miilkiyetin bu tir evlenmele-
rin uygun kabul edilebilecek bicimde gelismis olmasin-
dan baska bir sey degildir; Aiskhylos'ta ise, ahlaki yarg:-
larin toplumsal femeli son derece agikfir, glinki kendisi
bunun bilincindeydi. Boyle bir sairin yapiti, gagdas top-
lumla kendi iliskilerini ¢éziimleyememis kigilere giiglik-
ler gikaracaktir elbet.

Bugiin eldeki kanitlar, tiglemenin kalan kisminin ana-
cizgilerinden fazlasmi gosteremeyecek kadar yetersiz; fa-
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kat ilk oyunu yorumlamamiz dogruysa, dramanin yoénel-
digi sonu¢ daha simdiden oldukca agiktir. Gaveylerin 6l-
diriilmesi belki de ikinci oyunda gegiyordu, yargilamay-
sa uglinctide. Danaos Kizlari'nda Aphrodite'nin bir konus-
masmdan birkag dize buglne kadar saklanabilmis du-
rumda:

Tertemiz Gok agkla bekliyor Yer'i incitecegi am
Seven Yer de dyle ozliyor birlesmeyi,

Insanlan besleyen gelinin iizerine

Sagnaklar iniyor goklerdeki giiveyden,

Otlayan hayvanlara ve Demeter’in bugdayina

Degerli 1slakhgiyla meyvalan olgunlagtirarak,

Sonbahari erdirerek. Biitiin bunlarda benim paymm var.

Bu sézler, Prometheus’ta anlatildigina goére, ask tanriga-
sinin agzindan, besbelli, kocasinm1 kurtarmak igin agkla
harekete gegen Hypermnestra'yr hakli gikarmak igin dé-
kuliyor. Apollon Orestes icin ne idiyse, Aphrodite de
Hypermnestra i¢in o, Babasinin emrine boyunegmektense
kocasina sevgiyle baglanan kiz evlat yasada haklh Gikiyor,

Catigmanin, sonunda bir yarg) oninde ¢oziilmesi ka-
bul edildigine gore, daha Once de belirtildigi gibi, bugi-
ne kalan oyunun bagat Ozellikleri olan yasal kanitlari
anlayabilecek dahg iyi bir durumdawviz simdi. Danaos kiz-
lari, korunmalar igin Krala bagvurduklarinda, Kral, her
sdzli yasa olan, toplumun gonencini kendi kisiliginde ci-
simlestiren mutlak bir monarkmis gibi seslenirler ona.
Ote yandan, Kral bir karara varmadan oénce halkina da-
msmak zorunda oldugunu agikga sbGyler. Onlarin bagvu-
rularinin nedenleri hakkindaki ¢ekinme kosullarini da
(ihtirazi kayit) aym sakimimlh ruh hali i¢inde dile getirir.
Onlara gore evlilik, tanrisal yasaya ters oldugu icin son
derece igrengtir; ona gbreyse dnemli soru, bunun, yasa-
makta olduklan topragin yasalarina uyup uymadigiydi.
Bu soruyu sormakla, tanr1 onayiyla konulan evrensel bir
yasagin yine de insan yapisi yasa maddeleriyle degisti-
rilebilecegini sezdiriyordur.
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Danaos kizlar,, distan evlenme kuralinin mutlak ol-
dugu eski diizenden yanadirlar. Tipki Oresteia'da Erinys’
lerin akrabalar icinde adam oldiirme konusunda hicbir
hafifletici kosul tanimayislarn gibi, bu ilg¢lemede de Da-
naos kizlar: akrabalar arasmda evlenme yasagma highir
ayricahk kabul etmemektedirler. Fakat Kralin onlarm
basvurusuna verdigi yanitta, daha o zamandan, tiglemenin
sonunda yeni dlizenin baglayacagimin ilk haberini almi-
sizdir: Hypermnestra, baghiligini babasindan kocasmna dén-
dirdiagi igin yargi dnine cikarilacak ve Aphrodite tara-
findan savunulup aklanacaktir.

Bizi yoénlendirecek bu belirtilerle, oyunun kayip sonu
kabaca §6yle kurulabilir yeniden., Danaos, evliligi onleye-
meyince, kizlarina giiveylerini zifaf gecesinde 6ldirmele-
rini 6gretir. Akrabalar arasinda evliligin kirliligine itil-
mis kizlar, akrabalar arasinda adam 6ldiirme kirliligini
de yliklenerek o6¢lerini alirlar. Yalmzca Hypermnestra bu-
na boyun egmez. Kocasi onun erdenligini korur, o da
kocasinin yagamini bagislar. Boylece her iki kirlenmeden
de kurtulmus olur, fakat bunu ancak babasim1 onursuz-
lagtirarak yapmistir, bunun icin de halk 6niinde mahke-
meye Gikarilir. Aklanmasi, bu tiir evlenmelerin artik ya-
sak olmadigim gosterir. Evlenme kurumu bdylece yeni
bir bicim alir, kadin erkege bagimhdir artik.

Herodotos'a giére, Danaos kizlari Misir'dan gizemli bir
Demeter tapim getirmisglerdir. Dor istilasindan sonra bu
tapim Peloponesos'un birgok yerinde kaybolmus, fakat
Atina'da yasamaya devam etmistir: yalmizca kadinlara
ayrilmis olan Thesmophoria festivali i¢ine alinmistir, Do-
layisiyla, Uglemenin Danaos kizlarinin onuruna kurulmusg
olan Thesmophoria'min acihisiyla bittigi ileri siirtilmekte-
dir; tipka Oresteia’da Erinysllerin Areopagus Mahkeme-
sinde 6zel olarak onurlandirilislann gibi.

ixi Gicleme arasindaki bu kosutluklar, Yakaricilarin

veni tarihlendirilmesinin 151Z1nda daha da ilgi cekicidir.
Bu oyuna uzun siire bugiine kalan oyunlarin en eskisi
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goziiyle bakihyordu, bugiinse Oresteia’dan yalnizca birkag
yil 6nce oynandigina inanilmaktadir,
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XVIL

PROMETHEUS

Bir zamanlar, Prometheus’'un proletaryanin koruyucu
azizi oldugu sotylenirdi.

Bir rezene sap: icine doldurup glnesten getirdigi atesi
insanlara hediye eden Prometheus’'tu. Bu ve buna ben-
zer bigimlerde bitlin diinyada izleri bulunabilecek olan
mitin ilkel gekirdegi budur. Maddi teknigin ilerleyisinde
en eski ve en devrimci adimlardan birinin gergek bir halk
andacidir. Bu bakimdan 6nemi Gordon Childe tarafindan
gerekli bigimde tanimlanmaktadir.

Fosil kalintilartyla belgelenen, nispeten kisa evrim ta-
rihinde insan, miras olarak aldigi donanimini, iskeletin-
de saptanabilecek bedensel degisikliklerle geligtirmemigtir.
Yine de, kendini herhangi bir baska yaratiktan daha de-
gisik c¢evrelere uydurabilmis, yiuksek memeliler arasinda
Oteki yakin histmlanndan son derece daha hizli g¢ogala-
bilmis ve kutup ayiwsini, yabani tavgani, sahini ve kap-
lant onlarin kendi 6zel oyunlariyla yenebilmistir. Insan,
ategi kontrolu altina almak, giysiler, evler yaratmaktaki
ustaligiyla Kuzey Kutbu Cemberinden Ekvator'a kRadar ya-
sayabilir ve geligebilir, 6yle de oluyor. insan, yaptigu tren-
ler ve arabalarla en hizh tavsani ya da devekusunu ge-
ride birakabilir. Ugaklarld, kartaldan daha yikseklere tir-
manabilir, teleskoplarla sahinden daha uzagr gérebilir.
Atesli silahlarla, bir kaplanin saldirmaya cesaret edeme-
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digi asagn hayvanlart vurabilir, Fakat bir kez daha séy-
leyelim, ates, giysiler, evler, trenler, ugaklar, teleskoplar
ve silahlar insan bedeninin parcalar degildir. Istedigi za-
man onlarn terk edebilir, bir kenara koyabilir. Biyolojik
anlamda kaliti degildir bunlar; fakat onlarin itretimi ve
kullanumy icin gereken ustalik, toplumsal kalitumizin bir
pargasidir, kusaklar ve kugaklar boyu birikmis, ve kan
yoluyla degil, konusma ve yazma yoluyla iletilmis bir ge-
lenegin sonucudur.

Prometheus mitinde bu teknik ilerlemelerin ilki ote-
kiler icin bir simge olmustur. Ates, uygarligin maddi te-
melini simgeler. Mitteki tek sabit, kalicn ogedir. Otekiler
hep degisir, ¢link{i bu mitin kendine 6zgi bir tarihi var-
dir, simgesi oldugu sure¢ icinde devamli olarak yeniden
yorumlanir ve yeni gelismelere uydurulur. Bu siirecin da-
ha lstin agamalari, daha ¢6nce gérmiis oldugumuz gibi,
toplumun ekonomik olarak esit oimayan smiflara —gercek
uretim isini yapanlarla bu tliretimin meydana getirdigi
zenginliklerden ve bos zamandan yararlanan smflara—
boliinmesiyle kosulluydu. Bu bélinme, yoénetenler arasin-
da kendi ayricalikli durumlarmmi hakh ¢ikarma gereksi-
nimini, yonetilenler arasindaysa, kendi zenginliklerinin ve
bos zamanlarinm, galigmalarnin gittik¢e artan tiretken-
ligine ayak uydurmadiginin anlasiimasiyla ortaya cikan
bir hayal kinkh# duygusu yaratir. insan toplulugunun,
maddi gevresine kars: ortak savasiminmn bagansindan duy-
dugu gururu belgeleyen mitin ilkel bicimi artik yeterli
olmuyordu, c¢linkii Doga ile insan arasindaki savasimdan
simdi insan ile insan arasindaki savagim ortaya Gikmisti.
Dolayisiyla, bu savasim karmasgiklagmig, aynntih bir du-
rum almist:.

Hesiodos'un koylileri agti, baski altindaydi. Neden, bu
kadar g¢ok galisip bu kadar az sey almaya yargiliydilar?
Clunkli insan, efendilerine kars: gunah islemisti. Bir za-
manlar insan soyu, hastalik ya da galisma veya ekmegini
alminin teriyle kazanma gereksinimi olmaksizin mutlu ya-
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giyordu. Kronos'un saltanatiydi bu; topragmn, islenmeden
biitiin insanlara ortak olarak yararlandiklar1 butin guzel
seyleri kendiliginden bol bol verdigi ginlerdi; ve tabii o
ginlerde kazanmiglardi gtes odalini. Bu mutlu gidis,
tanrilann bir soleninde, kendi hakki olan 6zel yiyecek pa-
yinda Zeus'u aldatmaya kalkisan Prometheus'un sugu yu-
ziinden sona ermisti. Bu sugu cezalandirmak icin de Zeus,
insan1 atesten yoksun kilmist:, Prometheus ise buna, atesi
goklerden g¢alip insanlara geri vermek yoluyla yanit ver-
misti. Bunun uzerine Zeus onu bir kayaya mihlamigti,
Herakles tarafindan serbest birakilincaya kadar orada is-
kence gérmusti: bir kartal her gin geliyor ve cigerini yi-
yordu onun. Bu arada insanoglunun elinde kalmistir ates,
ama buna bir bagka armagan daha eklenmistir: Pandora
ve kutusu. Kapag kaldinldiginds dinyaya sikinti, keder,
hastalik ve bir stari bela sagan bir kutudur bu., Boylece
Hesiodos, kendini dinleyenlere, tanrilar1 yagama aragla-
rin1 insanlardan esirgemeye kiskirtan Prometheus olma-
saydl, «bir giin calisip, size bir yil yetecek yiyecegi ko-
layhikla kazanabilecek, sapaninizi ocak basina asabilecek
ve tarlalarimizi Oylece birakabilecektiniz» der.

Yani, insanin dogay: fethinde oncii olan Prometheus,
Hesiodos'un koéylilerinin goéziinde adi bir suglu derekesi-
ne dusuriilmekte. Maddi ilerleme, smf savasimiyla Oyle
karmasik bir duruma getirilmekte ki, insan mutlulugunu
artiracag: yerde azaltmaktadir. Mitin aristokrasi yoneti-
minde aldig1 bi¢gim buydu. Fakat bu bigim aristokrasinin
kendisinden daha kalci degildi.

Prometheus'un Oykiisiinden Homeros siirlerinde hi¢
s0z edilmemekte; bilebildigimiz kadariyla koral lirikte de
gecmemekte. Aristokrasi iiyelerini ¢ekecek tiirden bir oy-
ki degildi. Bizim kayitlarmmizda, Hesiodos'tan sonraki
kaynak Aiskhylos'tur; fakat onun yorumu, biiyik ol¢iide
kendi yaratis1 olmasina karsin, kokleri besbelli Orfecile-
rin gizemli 6gretilerinde olan bazi yapisal &zellikler de
icermektedir. Uglemenin baglangicinda, Prometheus ken-
disini tanrilar toplulufundan kovulmus, binlerce yil stre-
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cek bir acitya katlanmak zorunda olan biri olarak ta-
nimlar; ilk oyunun basindan sonuna kadar c¢ektigi acilar,
Ananke ve Zorunluluk fikirlerine géndermelerle tanimla-
mr; birinci oyunun sonunda Hades'e atilir, oradan da,
ikinci oyunun agilisinda yeniden yeryiiziine ¢ikarilir; en
sonunda, 30.000 yil ceza cektikten sonra Olympos'a yeni-
den kabul edilir, Orfeci Zorunluluk Cemberidir bu—ru-
hu, kutsalliktan doguma ve olime, oradan tekrar kutsal-
liga goturen cevrim. Empedokles'in diliyle sdylersek:

Bir Zorunluluk kehaneti var, tanrilann buyrugu, eski,
sonsuz, ve biyiuk yeminlerle muhiirlenmis, payr ginlerin
uzunlugu olan daimones'lerden biri, ne zaman elini gitnah
isleyerek kana bulasa ya da kavgaya girisse ya da yalan
yere yemin etse, U¢ kere on bin mevsim, Rutsanmiglann
oturdugu yerden kovulacak, zaman iginde her turlii o6lum-
lii bicimlerinde dogacak, bir yorucu yoldan kurtulup oGte-
kine girecektir... Onlardan biriyim gimdi ben, bir suar-
gin, tanrilarnn uzaginda bir serseri, ¢iinkii delicesine bir
savasima bel bagladum.

Yazik, mutsuz insan soyu, kotii lanetli, senin iginden
dogmakta oldugun acilar ve savagimlar bunlar iste!

Ama en sonunda insanlar arasinda yalvaglar, gairler,
hekimler ve prensler olarak gorinirler; ondan sonra, onur-
ca yicelmis, oOteki tanrilarla ortak bir ocagi ve masayt
paylasarak olumlilugin dertlerinden kurtulmus, o konu-
larda nasipsiz, bagt dertten kurtulmus tanrilar olarak yiik-
selirler.

Bu geri plana karsi konuldugundan, Aiskhylos’'un Pro-
metheus’'unun ¢ektigi acilar, cennetten yoksunluga ve ola-
me atilmis fakat yeniden yukar ¢ikmaya yargili insanin
kendisinin acilarn olarak gorulur,

Prometheus tapimlart az sayida ve énemsizdi, Atina’
da Akademi’de, insanin atesi kontroliinden &grenmis ol-
dugu el zanaatlanyla siki sikiya iligkili olan Athena ve
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Hephaistos’la birlikte tapmilird: ona. Her icl de, épheboi’
lerin kentin disinda bir noktadan kentin igindeki altar-
lardan birine kutsal atesi yenilemek amaciyla kosarak ge-
tirdigi mesale yariglariyla ululanirlardi. Baslangigta bu
yarslar, tipki Olympia'daki kosular gibi erginleme cinav-
laryd: belki de,

Prometheus hem mitte, hem tapimda daha behrgm
burada ayrintilaryla inceleyemeyecegimiz kadar karma-
sik bir figiir olan Herakles tarafindan kurtarlir, Zeus'un
fonun soyundan gelme Alkmene’den olan ogluydu, diin-
yay1 insanin yararina, eski canavarlardan kurtarmak tlize-
re diinyaya gonderilmisti, Cabalarindan sonuncusu Ha-
des’e inisti, kendini bunun icin Eleusis erginlemesinde ha-
zirlamisty, bundan sonra goklere cikmig ve Heramin Kkizi
Hebe'yle evlenmisti. Burada yine ¢aba, 6liim ve tanrilasg-
ma mistik sirasinin izlerini gorebiliriz,

Zincire Vurulmug Prometheus’a donelim, kendimize
soracagimiz ilk soru: sair, sevgimizi iki zittan hangisine
yoneltmemizi istiyor? Yasamsal bir soru bu, ¢iinkii buna
verilecek yanit, hem sair hem de onun elestirmenleri yo-
ninden ¢ok seyi acifa cikaracaktir zorunlu olarak. Oyu-
nun ¢agdas okuyuculan bu soruya birbirine taban tabana
zit yanitlar vermisseler bu, goérecegimiz gibi, oyunun ken-
disinde bir belirsizlik oldugundan degil, kurulu diizene bas-
kaldirma gibi cok tehlikeli bir konuda, ¢agdas topluma
karst kendi tutumlarima ortaya koymaya zorlandiklar:
icindir. Bu yolla, Mahaffy soyle dile getiriyor duisiince-
lerini:

Zorbalik egemenligi Yunan ideali idi, ¢oju ulus bu-
nun yalnizea diinyayr yoneten yiice Baba’yla uzlagir bir
sey degil, ayni zamanda ona uygun bir gey oldugunu dii-
stintiyordu. Higbir Atinali, Prometheus’'a ne kadar yakin-
Lk duyarsa duysun, giiciinii gosterip kendi istencine karsi
butiin direnci ezdifi igin Baba'yi suglamayr diigiinmezdi.

Mahaffy'nin yaptigl, demokratik gelenege gozlerini yu-
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mup, Mahaffy'nin kendi idealini Yunanlilarin ideali ola-
rak sunmaktir — aym smifin bir bagka liyesi olan Edmund
Burkenin formiillestirdigi bicimiyle, Ingiliz-irlanda aris-
tokrasisinin ideali yani:

Iyi diizen butiin iyi seylerin temelidir. Halk, kolelige
diigmeksizin bunu elde edebilmek igin yumusak bagsh ve
uysal olmalidir. Yéneticinin sayginligi, vasalarinse yetke-
si olmalidir. Halk kitlesi, dogal bagumlilik ilkelerini kendi
akillarnindan ¢ikmig sanatla bulmalidir. Boliigmedikleri
milkiyete saygr duymalidirlar. Emekle elde edilebilecek
sevi elde etmeye ¢aligmalidirlar; ve her zaman yaptiklar
gibi, bagariy, gosterilen ¢abayla uygunsuz bulduklarinda,
sonsuz adaletin kesin oranlariyla avunmalar égretilmeli-
dir kendilerine.

Oyunu ilk kez okuduktan sonra Mahaffy'nin goérusini
kabul etmem istendiginde i¢ine distiigiim umutsuzlugu ve
Shelley'nin giiven verici soOzlerinden ¢ikardigim rahatla-
mayt hala ammsiyorum: «Ama ashinda, insanhgn Savu-
nucusunu Onu Ezenle uzlastirma gibi aptalca bir sonuca
karsiyim ben.» Shelley'nin miti yorumunu daha sonra go-
recegiz ve onun Aiskhylos'unkinden nerede ve nicin ay-
nldigm anlayacagz; fakat tglemenin ilk oyunuyla ilgili
oldugu kadariyla, Shelley'nin sezgisi saglamdi: orada Zeus
«insanlig1 ezen»dir, onlarin savunucusunun <«hain karsiti»
dir. Shelley'nin, hakikate, kanitlari ondan ¢ok daha ya-
kindan incelemis olan klasik incelemecilerden daha yak-
lasmis olmasinin nedeni, Shelley'nin, tipki Aiskhylos'un
kendisi gibi, onlarin higbir zaman olmadiklar1 bir sey, bir
devrimci sair olmasidir,

Zeus tirandir, yonetimiyse tiranhk. Bunu onun kendi
elcilerinden &6greniyoruz, bundan gurur duyan elgilerin-
den (10); bunu acikga sdyleyen Prometheus’tan (222, 305,
357, 7368, 756, 809, 942, 956-9, 998); buna iziilen Okeanos
Nympha'larindan (184); ve buna boyunegen Okeanos tan-
nsmdan (310) Sgreniyoruz, Olgu yadsinamaz; tek soruy-
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sa, drama yazarnn, dinleyicilerinin onu nasil yorumla-
masinl istedigidir.

Atina'da tiranhgin tarihi daha Onceki bir béluimde
gozden gegirilmisti; orada, baslangi¢ evresinin ilerici ka-
rakterinin, ge¢cmise gore, daha sonra gelistirdigi gerici
egilimlerle nasil karanliklagtinldigim gérmigstiik (s. 117).
Atinalilar Maraton'da bir Pers ¢ikartmasim karsilamak zo-
runda kaldiklarinda, sturgiindeki Hippias'in Perslerin ya-
ninda yer aldigimi da gormiistiik; hatta Pers tehditi uzak-
lastinldiginda bile, Atinali demokratlar, bazi etkin aris-
tokratlarin, érnegin bir Miltiades'in ya da bir Alkibiades'in
Hippias'in yitirdigi konumu elde etmek igin girisimde bu-
lunabilecegi tehlikesine kars: devamli uyanik durmay zo-
runlu bulmuslard:, Sonu¢ olarak, besinci ylzyilda Atina'
da, halkin Hippias'ta gordigu butun nitelikleri kusanms
geleneksel bir tiran kavram: gelisti; giderek, kismen bag-
ka yerlerdeki denemelere, kismen de Attika’h yazarlann
dislincenin gelisiminde gosterdikleri basat etkiye bagh
olarak, dahs sabit bir sekil aldi bu gelenek. Boylece He-
rodotos, tiranmi, gurura tehlikeli bir egilimi olan, en iyi
yurttaslarindan kuskulanan ve her sgeyin ustinde sert,
kadinlara digkiin bir sorumsuz kisi olarak tamimlhyor, Ay-
m digsiinceler, Euripides'in Yakaricilarinda Argos’tan ge-
len haberciyle tartismasinda Theseus tarafindan da tek-
rarlamiyor. Tiran, kendi basina bir yasadir; ekinin en st
basaklarim1 keser gibi onde gelen yurttaglarinin baglarmi
keser (Herodotos'un anlattifina goére bir tirandan dtekine
aktarilan bir ogiite de uygundur bu); son olarak, anaba-
balar kizlarim1 onun satasmasindan koruyamaz.

Tragedya yazarlar, dogallikla, bu gelenegi hemen dra-
ma yararma cevirmesini bildiler. Ornegin Antigone'de ka~
din kahraman, tiranligin ayricabiklarindan birinin, hosu-
na giden seyi yapmak ve sdylemek oldugunu dile getirir
ac1 acl; Persler'de, Atossa, yenilmis oglunu, halkina karsi
sorumlu olmadigmi anlamli bir bigimde animsatarak, hal-
kin siteminin ulasamayacagl bir ylikseklige cikarir, Oidi-
pus Tyrannus'ta, Sheppardin gésterdigi gibi, kralin ka-
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rakteri, bliyik kismiyla kapali da olsa, Aiskhylos’'un bu
tir teknige alistirdigl seyirci kitlesince kolayca anlasilan
bu tiirli imalarla ortaya konur.

Zeus'un Prometheus'u cezasini cekecegi yere gotur-
mekle gérevlendirdigi yetkililer, Gli¢ ve Zor'dur, biri onun
glicinti, étekiyse bu glicii kullanma yontemini temsil eder.
Amans1iz (186, 324), sorumsuz (324), yasa dismani, ken-
dininkinden baska yasa tanmimayan, kendi basgina yasa
(150, 402, 187) olarak tamimlanir; dostlarindan kusku du-
yar —tiranin Ozelligi olarak agikga tamimlanan bir nite-
liktir bu (224-5); yumusamaz ve tas yurekli (34, 184-5, 333);
hepsinden cok, Io'ya davranisinda, sertligini ortaya kor
(735-8). Bu olaydaki kabalik, Yakaricilar'daki gibi lirik
siir icinde gizlenmis degildir; tersine, gair, kendi Okeanos
kizlar gibi seyircilerini de nefretle doldurmakta buyiik
caba harcar gibidir, Zeus once inandirmays c¢alisir, son-
ra da mutsuz kiz: kendi arzusuna boyun egdirmek igin teh-
dit eder. Prometheus’'un ondan bekledigi yontem de bu-
dur, tiranlara 6zgli olan da budur. Bundan dolayi, Pro-
metheus, Io'nun gelecekteki sikintilann ile ilgili kehanet-
lerini sabirsiz bir ¢qghkla kestiginde (736) Atinal seyir-
cinin —ya da herhangi bir halktan seyircinin— sevgisi-
nin kimden yana gidecegi gibi bir soru olamaz:

Géoriiyor musunuz ne sert davranyor
‘Tannlar tanns: her yerde her zaman. (*)

Bu kanit karsisinda, bu vicdansiz zorbahga baskaldirma
yurekliligini gosteren kahramami yargilayabilen bu eles-
tirmenlerin, drama yazarnnmn amacindan apayri etmen-
lerden etkilendikleri, oldukca aguk,

Prometheus'un kisilestirilmesi daha da karmasikur,
Acilis sahnesinde Zor’'un ugursuz figirti, mahkamu ses-

(¥) Metinde gegen, Prometheus oyunundan ahntilann cevirisinde, A.
Erhat-S. Eyuboglumun Zincire Vurulmuy Prometheus gevirisine
vydum. (Cev.)
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siz sessiz stizmektedir. Glig, Hephaistos'u onu baglama gé-
revine kiskirtirken bir yandan da sévgiilerle saldirir mah-
kuma, fakat ayrilirlarken onun ytliziine kars: asaglayict
konusmasini1 yapincaya kadar dogrudan ona seslenmez
(82-87). Iclerinden yalmizca Hephaistos aciyla doludur.
Onun suglulugunu kabul eder, gergekten de, ates tanrsi
olarak, onun sucundan Ozellikle etkilenmigtir; yine de ac:
cekene kars:y sevgisindeki azalmayr unutur. Prometheus
sessizdir.

Hephaistos'un Gzlintiisi, bir akrabanin o6tekine karsi
duydugu acidir (14, 39}, Aynmi duygu Okeanos Nymphea'
laninin ziyaretini de hizlandirir (129-30), ona 1hmh ol-
masimi Ogilitleyen babalari Okeanos tarafindan da itiraf
edilir bu duygu (288-20), fakat bunu, duruma gére tavir
degistiren, ya da emirlere uyan bir tip oldugunu gosteren,
temelde yetkeye boyunegisle yapar; Prometheus ise nazik-
ge gizlenmis bir nefretle génderir onu. Okeanos Nymphea’
lar1 babalarinin yaninda hicbir sey séylememislerdir, ama
o gittikten sonra onlar da iclerindeki sevginin, yaptik-
larimi onamadiklan icin yumusadigm itiraf etmek zorun-
da kalirlar, O ana kadar Prometheus'un &fkesi bastinimis
durumdadir; fakat o ile konusmas) stiresince iginde of-
kenin kabardigm: hissederiz, diismanmin kurbam acilar
icinde uzaklagtirnirken tepkisi hemen goriiliir. Korkmus
ve dehsete diismis olan Nymphea'lar umarsiz bir itaatle
baslarim egerler. Ote yandan, Prometheus pervasiz bir
suclama ve meydan okuma konusmasi yapar diismanina
kars:i. Yine de sevgimizi yitirmez, clinkii bu tutum degi-
sikligi, lo’nun gorinimiinde kendini belli eden Zeus'un
acimasizhgina karsi tepkimize uygun diismektedir. Nymp-
hea'lar serzeniste bulunurlar, fakat o onlann yalvangla-
rma kulaklamm tikar. Hermes girer ve efendisinin yi-
celigini hangi gizle tehdit ettigini aciklamasmi ister ondan
emir verircesine; ama Hermes bile, mahkimun diisiince-
sini kavraymca ictenlikle yumusatmaya calisir onu, Nymp-
hea'lara katilir. Fakat Gii¢'in asagilamalarim sessizce ka-
bullenmis olan Prometheus bu kez Hermes'i asaglayarak



372 AISKHYLOS

saldirir ona; kendi duasinin dramatik bir bigimde yerine
getirilisiyle (152-7, 1050-1) Tartaros c¢ukuruna atilir, Son
sahnenin seyirciler tzerindeki ikircikli etkisi Koro'nun tu-
tumunda sadik bir bigimde yansir: mahkimun kendini
tutamayisini Hermes kadar kuvvetle onaylamazlarken yine
de onu terk etmeyi, yalmiz birakmay: kabul etmezler.

Boylece, oyun bir cikmazla sonlanir, Tanrilarin bagi
bir zorbadir; insanligin savunucusu, kendi arkadaslar: ta-
rafindan, 1limhilik sinirlarim asmakla suglanmakta, ayip-
lanmaktadir. Zeus'un gazabi bir hastaliktir, Prometheus’un
kendini tutamayisi bir hastahktir. Dogallikla, gelecekte
bir sagaltim umudunu disindirme amacini tasiyan bu
egretileme (metaphor) oyun boyunca hep yeniden orta-
ya ¢ikar., Dinya ¢iginndan gikmigtir, ancak her iki zitta
olabilecek bir degisiklik onu eski durumuna getirebilir,

Aiskhylos, Zeus yonetiminin zorba dogas1 tizerinde
inatla dururken, baslangigta bizi etkilemeye, onun glicl-
niin hentiz yeni oldugunu tekrar tekrar bize ammsatma-
ya dikkat eder. Dinyay: bugin oldugu gibi degil, baslan-
gicta, oldugu gibi sergiliyordur. Deneyimin, yasantimin et-
kisiyle, 30.000 yilhik bir stre iginde karsitlar uzlasmis ola-
caktir, Bunlar, daha oyunun baslarinda bize, gorisleri he-
niz tutkuyla bulanmamis olan Prometheus’'un agzindan
soylenir (190-2). Daha sonra, kendi kehanetini unutarak,
ilerde digmam i¢in yilkamdan bagka bir sey olmadigini
Onceden gorur (907-27); fakat hakikat, Hermses'le son atis-
masinda yeniden ortaya cikar (980-83), Promstheus, yitir-
digi mutluluk kendisine animsatildiginda, elinde olmaya-
rak bir ac1 qighg atar —Yaziklar olsun bana!— Hermes
hemen bundan yararlanir:

istc Zeus'un bilmedigi bir séz bu!
Diismaninin ad: gegince Prometheus kendine gelir:
Zaman her seyi Ogretir sonunda.

Fakat Hermes hemen sitemle karsilik verir buna:
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Ama senin aklisi bagina getirmedi zaman.

Act cekme yoluyla akil kazanma O3retisine yapilan bu
imayla, her iki karsitta gorilecek yakin bir degisikligin
dagmik ipuglari, oyunun sonunda gnlaml: bir bigimde bir
araya toplanir.

Dolayisiyla, sonunda her iki karsitin da yasantidan
bir seyler 6grenecegi agktir; fakat kuskusuz bu, Promet-
heus'un yapmis oldugu seyi yapmamasi gerektigi anlami-
na gelmez. Gercek su ki, onun atesi galdigimi duyunca
gosterdigi curetten saskina donmiis olan Okeanos kiziar
ginah isledigini haykinrlar, ama boyle bile olsa, insan-
Lig1 yok olmaktan kurtaran bir ginahtir bu; bu noktada
drama yazarmin davranisi hakkinda bir kusku kaldiysa,
kahramanin, insanin gelecegi icin isledigi ginahin sonug-
lar1 tzerine sOyleviyle, bu da dagihir (442-471):

Buna karsilik, dinleyin ne kadar diiskiindi o&liimliler,
Ve ben bu afizsiz dilsiz. ¢ocuksu varhklara.
Nasil verdim akh, diigiinceyi...

Onceleri insanlar gérmeden bakiyor,
Dinlediklerini anlamayorlardi,

Uzun Omiirleri boyunca diis goériintiileri gibi
Diizensiz, gelisigiizel yastyorlardi,
Bilmiyorlard: duvar &rmesini,

icine giines giren evler yapmasmm,

AgZac: kullanmasmmi bilmiyorlarda.

Yerin altinda, karanhik magaralarda

Karmca siiriileri gibi yastyorlard:.

Ne kisin gelecegi belliydi onlar igin,

Ne cicekli baharin, nc bereketli yazin.

Biling yoktu higbir yaptiklarinda

Ben gosterinceye kadar onlara yildizlann
Dogus batislarim kestirmenin yolunu.

Sonra sayr bilgisini verdim onlara,

Bu kaynak bilgiyi onlar i¢in ben bulup gikardim.
Sonra harf dizilerine geldi sira,

O diziler ki bellegidir her seyin,

Anasidir bilimlerin ve sanatlarin.
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Hayvanlara da ilk boyunduruk vuran ben oldum
Oliimliileri kurtarmak icin kaba islerden;
Atlan dizginleyip arabalara kostum,
Zenginlerin sanint artiran arabalara.

Denizler agsan gemilerin bez kanatlarim
Bulan da benim bagkas: degil...

Dahast var, dinledik¢e sasiracaksin:

Ne bilimler, ne sanatlar daha ¢ikardim!

En 6nemlilerinden biri de su:

Insanlar hasta diigtitkleri zaman

Oliip gidivorlard: devasiziik yiiziinden;

Ne yivecekleri seyi biliyorlards

Ne icecekleri, ne de siiriinecekleri seyi.

Ben Sgrettim onlara otlan birbirine karnstirip
Biitiin hastaliklara kars: ilaglar,

Cana can katan merhemler yapmasins..,
Kim yapts biitiin bunlan? Ben yapum.

Ya topragin insaniardan sakladigi hazineler?
Tung, demir, giimiis, alan ve biitlin madenler,
Kim buldum diyebilir bunlart benden 6nce?
Hi¢ kimse, yalan s6yler kim buldum derse.
Uzun séziin kisasi sunu bilmis ol:

Biitiin sanatlar1 Prometheus verdi insanlara.

Pasajin ayrintilarinin da gésterdigi gibi, biitiin bunlar
Pythagorasgilarin gelenegine aittir — Hippokrates'in he-
kimligin kOkenini anlatisindan agikladigimiz ayni gelenek
(s. 252); bunun en goéze ¢arpan O6zelligi de cesur maddeci-
ligidir. Bu maddecilik gizemcilik karsimi —bunu Aisk-
hylos’'un yapitinda zaten goriyoruz— ilk Pythagorascila-
rin agik dzelligidir. Bunun, biyii pratiklerini ve inangla-
rim: canlandirmaya ugrasmasma karsin bilime somut kat-
kilar yapmaktan da geri durmamis olan Empedokles’te
yeniden ortaya ¢iktigin1 goériruz. Pythagorascilarin 6gre-
tilerinin bu iki yamini nasil uzlastirdiklarim bilmiyoruz;
fakat 6yle gériiniiyor ki, birincisi Orfeci hareketten tiire-
misse de —kendilerininki de bunun bir daliydi— ikincisi-
ni demokratik devrimin baglangi¢c asamasindaki politik et-
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kinliklerine borg¢ludurlar; bu da, Hippokrates ve sofistler
yoluyla onlardan Demokritos’a ve Epikuros’a gecmistir.
Aiskhylos'un bu gelenege giydirmis oldugu bu gizem-
sel bigim, onun temel anlamini gizlemez — tersine, mitin
kendisi, temeldeki -«ilerleme, gatismanin sonucudur» 6gre-
tisini ylizeye ¢ikaracak bi¢cimde yeniden yorumlanmakta-
dir, Eger Prometheus gilinah iglemisse, bu es irrt der
Mensch solang’ er strebt (*) olmasindandir. Yeni bir di-
zenin savunuculan kac¢milmaz bir bigimde eski diizene
karst sug isler. Eger Prometheus ac1 gekecekse, insanin
kendisi de ilerlemesi siiresince ac1 cektigi i¢indir. Ac1 ¢ek-
meseydi, onu yeni seyler bulmaya iten uyaridan yoksun
olurdu. Aiskhylos ve Hippokrates’in farkl: yollardan dile
getirmeye calistiklari hakikat, ilkel insanin tarihinin en
erken asamalarindan uygulamayla elde ettigi ve sonunda
Epikuros'un su sozlerinde formiile ettigi hakikatti:

Insan dogas:, kogullarin mutlak giiciinden ¢ok geyler
ogrendi ve bu dersler insan akly tarafindan ézitmsendi, si-
zuldi: ve butinlendi.

Dolayisiyla, Aiskhylos’'un dile getirdigi bu insani ilerleme
gorisi, cagdas diyalektik maddecilig§in durumundan pek
fazla uzak degildir:

Bizler, aklimizdan bagwmsiz olarak var olan ve igle-
yen dodga vyasalart izerine bilgi edininceye kadar, «kor
zorunlulugun» kdéleleriyiz. Bunlara iligkin bilgi edinince
doganin efendiligini ele geciririz.

Prometheus’'un armagan: olan akil, insam ozgiirlestirmis-
ti, ¢inkti onun doganin yasalanni anlamasm ve bdylece
kontrol alting almasm olanakh kilmigti. Ozgirlik, zorun-
lulugun anlasilmasinda yatmaktadir.

Prometheus'ta ¢ok az hareket vardir; fakat son dere-

(*) Insan ¢aba gosterdigi siirece yamihr,
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ce dramatiktir. Teknik olarak, bugiine kalan oyunlarin en
basarilisidir ve yasaminin sonuna dogru Aiskhylos’'un sa-
natinda kesin ustalastigini gosterir. Bu nedenle, bu agi-
dan ayrintili olarak incelenmeye deger,

Oyunda ¢ belirgin durak vardir. Birincisi, parodosun
sonunda (192), Prometheus'un gelecek hakkinda ilk keha-
netinden sonra; bu bizi, ara basamaklar: acgiklamaksizin
en son uzlagsmaya goturir, aym zamanda gizine ilk kez
imada bulunur. Ikincisi, bu gizi agklamak istemedigi ikin-
ci episodun sonuna rastlar, iskencelerden kurtulus yolu-
nun bu olacag: soylenir bize. Uclinciisii ise bundan son-
raki episodun sonunda (878), kurtaricisinin gergekten ge-
lecegini bildirisinden sonraya rastlar. Bu duraklar oyunu
doért bolime aywrr. Birincisinde Prometheus kayaya c¢akil-
mistar; ikincisinde tanrnlarin ve insanlarin gegmis tarihini
anlatir; dctinclistinde gelecegi 6nceden bildirir; dérdinci-
siindeyse Tartaros'a atilir.

Bu béltimlerden her birinin kendine 6zgl i¢ yapist
vardir. Uglincisii disinda her biri ¢ kesime ayrilir; tGgin-
clisiyse bu bicimde iki Ugli gruba aynlir, Ayrica, her iig-
i grupta, birinciyle Ugiincli kesimler arasmnda organik
bir iliski vardir, ikincisi bir araséz ya da gelistirme yapi-
sindadir. Boylece, birinci bélimde Prometheus diismanla-
r1 tarafindan cezalandirilir; kendi kendine uzun konus-
masint yapar; dostlart Okeanos Nymphea'lar: tarafindan
ziyaret edilir. ikincisinde, tanrilar arasindaki savasin ve
Zeus'a yaptigl hizmetlerin 6ykustini anlatir; Okeanos tan-
risiin ziyaretiyle s6zii kesilir; sonra insana yaptig: hiz-
metleri anlatmaya devam eder. Uglincii béliimiin birinci
kesiminde, Io gérunir ve gelecegini agiklamasini ricg eder
ondan; Okeanos kizlarmin istegi tzerine Io kendi gecmi-
sinin dykistnu anlatir; o zaman Prometheus ona Asya si-
nirlarina kadar dolasacag: kehanetinde bulunduktan son-
ra s6zii Zeus'un dustisine ve kendi kurtulusuna getirir.
Ikinci kesimde, kehanetlerini surdiirerek Misir'a kadar gi-
decegini sbyler Io'ya; sonra dogru séylediginin kaniti ola-
rak tekrar onun gegmisine doéner (bdylece onun o&yki-
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stinii tamamlamis olur); en sonunda da, onun son yazgi-
siyla kendi kurtaricisinin gelisini bildirir. Dérdinci bo-
limde, bir kez daha, bu kez daha agik olarak kendi gizi-
ne imada bulunur ve bunun dismaninin digislini etkile-
yecegini agiklar artik; Zeus'un ulagl gizini agzindan al-
maya bosuna ¢alisir, ve Prometheus Tartaros'a atilir.

Simdi, bu gelisimde butinleyici baglar olan koral od’
lara doénelim, Parodos'ta, Okeanos kizlan tanrilarin sev-
gilerini sunar (180-61): Prometheus tannlara hizmetlerini
oykiulemeye devam eder. Ilk stasimon'da (397-435) insan-
Ligin sevecenliginin turkiisint séylerler: Prometheus in-
gsanlia olan hizmetlerini anlatir. Ikinci stesimon'da (526-
80) insamin umarsizigim dile getirirler ve onun iginde
bulundugu durumla evlendigi ginkii mutiulugunu karst-
lastirirlar: fo girer, kaba bir asigin eziyet ettigi umarsiz
bir élumlidir (739-40). Ucglincii stasimon’un temas: (887
-807) akildir; bu bizi son sahneye, ac1 gekene, akil yolunu
izlemesi igin yaptigr cagrida Hermes'e katildiklar: sah-
neye hazirlar.

Yani, ilkk bolimiin konusu, Prometheus'un baglanma-
sidir — simdiki zaman; ikincisininki, gecmigin hikayesi-
dir; ugincisininki, lo'nun yazgisi ve Herakles'in dogu-
sudur — gelecek zaman; dérdincii bolimse, cezanmn arti-
siyla birlikte, birinciyi dengeler, Fakat biutiin oyun boyun-
ca, bu simdiki, gecmis ve gelecek zaman iplikleri 6yle bir
ustalikla dokunur ki, her dénim noktasinda dikkatimiz
gittikce artan bir agirhikla gelecege cekilir. Gii¢'in agis
konusmasl, Prometheus'un aci gekerek Zeus'un zorbaligim
kabullenmeyi Ogrenecegini bildirerek biter (10-11), bun-
dan sonra gelen Hephaistos'un konusmasiysa zorbanin
kendisinin de, zaman icinde davramisim degistirebilecegi
amgtirmasiyla biter (35); bu temalann ikisi de parodos'ta
gelistirilecektir (168-85). Hephaistos, gérevini yaparken o
atesli cighgr atar, «<Ah Prometheus, igin igin yamiyorum
cektiklerine!» (68). Gii¢'iin buna verdigi sert karsilik, bu
sahnenin kapanisina rastlar, dikkatimiz yeniden gelecege
dénmastar:
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Sana tanrilar yanhghikla Prometheus demigler,
Digiimleri ¢dzen demekse adin,
Coz bakalim simdi bu ¢oziillmez diigiimleri!

Bu agagilama da yine birinci bdéliimiin sonunds yanitla-
nacaktir, her iki karsit tarafin da istedigi son uzlagmay
s6yle bir géz ucuyla goriraz (186-92).

Birdenbire ge¢mise doneriz (193). «Her seyi agikla-
masinl» rica eden Nymphea'larin bu istegi lizerine Pro-
metheus istemeyerek yorumlamalarina baslar. Daha son-
ra, onun bu goziipekliginden korkuyg diisen Nymphea’'lar
hemen konuyu degistirmek isterler (261-2); fakat simdi
onlari gelecek hakkinda agklamalarini dinlemeye cagira-
rak konusmasina 1srarlag devam eden, Prometheus'tur (272-
3). Sonra ara oyun baglar — Okeanos tannsinin gelisi.
Onun gidisinden sonra aciklamalar yeniden baglar, ikin-
ci bolimin sonuna gétirir, birincinin sonunda ima ettigi
giz hakkinda sikistirillan Prometheus geri cekilir ve gizi
agiklamayl reddeder (522-5):

Baska konulara geg, sirast degil heniiz
Bu sirri agtklamanin, ¢ok gizli kalmal.
Ancak bu sirr1 saklayarak kurtulabilirim
Bu zincirlerden, bu yiizkaras: iskenceden.

Ozetlersek, oyunun aqs konusmalarinin, dikkatimizi
gelecege yonelterek, boylece baglama sahnesinin kapani-
sim ve ilk bolimiin sonundaki doruk noktasini, parodos’un
son konusmasim bekleyerek sonlandigimi gérmistik. Ikin-
ci bélim bizi gegmise godtiirerek baslamsty; fakat onun g
kesiminden birincisinin sonunda, ondan daha sabirsizlik-
la, Gglinciinin sonunda, bir kez daha gelecege bakmistik.
Ondan sonra Jo sahnesi gelir; 6yle bolunmiustir ki, gele-
cegi daha da gbze carpar duruma getirmek ister gibidir:
gelecek, gecmis, gelecek; gelecek, ge¢mis, gelecek. Tiim ser-
gilemenin ¢ekildigi bir amac gibi, Herakles'in gelecegine
iligkin kehanetin o bliyuk etkisi buradan gelir (871-3); bu
da birden kesilir ve daha sonra ilk béliimin ve yeniden
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ikincinin doruk noktasini belirleyen Oteki motifin, 6ldii-
riici gizin tamamlanmasiyla, son bélumin agiliginda (907-
27) sonlanmir. Prometheus’'un anlatilann ve kehanetleri, dik-
katimizi oyunun sonunda bitis lzerinde toplayacak bi-
¢imde bluyuk bir sanatsal ustahkla kullanilr,

Bu bitis kaybolmustur, fakat ikinci oyun olan Xurtul-
mug Prometheus'un bazi 6nemlj pargalar kalmistir geriye.

Oyun, Titanlar Korosunun girisiyle bashyordu. Binler-
ce yil gecmistir aradan, yeryiizinde ve goéklerde ¢ok de-
gisiklikler olmustur. Prometheus hala kayasina zincirli
durumdadir, fakat Tartarus'tan giin 1518ina ¢ikanlmistir.
Titanlar, Glnesin ginlik g¢alismadan sonra atlarimi su-
ladigr Okeanos irmagmin kiyisindan Avrupa ve Asya si-
nirlarina kadar olan gezilerinden s6z ederler. Prometheus’
un erkek kardesleridir Titanlar— bu yilizden de, Hephais-
tos'un yiliregini yumusatan, Okeanos tanrisi ve kizlarini
Prometheus’un 1ss1z kayasina kadar getiren baglardan da-
ha siki baglarla baghidirlar ona. Kronos'a karsi savasta
eski duzenin yaninda yer almisglardir, bu suglarindan do-
lay1 da Zeus onlari Kronos'la birlikte Tartarus'a atmisti
Simdi 6zgur birakilmislardir; Kronos da, tahmin edilecegi
gibi, gelenege uygun olarak Mutlular Adalari’ndaki yeni
evine goétirulmiistir. Zeus, iktidarini acimayla kullanma-
y1 6grenmistir. Hi¢ kuskusuz Titanlar bu olaylan anla-
tirlar kardeslerine. Uzerinde derin bir etki birakirlar onun,
fakat ilk oyunun baslangicinda oldugu gibi yine sessiz-
dir Prometheus.

Onun agis sozleri, Cicero tarafindan yapilmig Latince
bir g¢eviriden kalmistir bugiine. Titanlan g¢ektigi buylk
acilara tamik olmaya caginr. Kaba zincirlerden ve gele-
cegini Hermes'in bildirdigi kartalin iskencelerinden be-
deni paramparga olmustur, kendisine yasaklanmis 6limu
Ozlemektedir. Konusmasi, konusanin bedensel acilar icin-
de oldugunu gosterir, tipki birinci oyunda bedensel aci-
lara kayitsiz kalisimi gosterdigi gibi. Ne Kurtarcisina, ne
de gizine iliskin bir tek sozcitk edilmez. Yalnizca &ldmu
dzler. Zeus'un istencinin Moira'larimkinden daha zayif ol-
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dugu bir zamanin temsil edildigi ilk oyunda (515-18), Ze-
us'u elinden gelen ko6tilugii yapmaya ¢agirarak meydan
okumustu ona, O6liime yargili olmadigini s6ylemisti cesa-
retle (1053). Simdi, Zeus'un istenciyle hayatta tutuldugu
icin aglamaktadir. Belki de aradan gegen zaman iger-
sinde Zeus ve Moira'lar bir araya gelmistir, Eski ve ye-
ni uzlasiyordur.

Bunu izleyen sahneler, iki oyun arasindaki zaman
igersinde meydana gelmis olan degisiklikleri seyirciye an-
latiyordu; fakat bu durumda anlatici, neler oldugunu bi-
lebilecek bir durumda olmayan Prometheus degil de Ti-
tanlard: belki de: kardeglerinin yararina, Zeus'un gicini
saglamlastirma yoninde gosterdigi ilerlemeleri ve eski
dismanlaring varincays kadar gosterdigi acimay: anlat-
tiklarm varsayilabilir. Ilk oyunda, Prometheus 6nlememis
olsaydi Zeus'un insan soyunu yok edecegini 6&renmistik;
fakat boyle bir niyetin artik terk edildiginden emin ola-
biliriz, ¢linki, gorecegimiz gibi, ogullarimin en bayugu k-
sa siire sonra dlinyaya insanlarin yazgilarimi dizeltmeye
gonderilecektir. Yani, Prometheus bagli durumda kalirsa,
onun hareket nedeni artik insanligin gelecegi korkusu ol-
mayacaktir: ancak gec¢miste yapilan yanhs seylerden do-
lay: darginlik olabilir. Eger Titanlar, tipki Okeanos Tén-
rist gibi, akilli davranmas: ve kendini tutmasi i¢in ona
yalvararak, kardeslerini Zeus'un kendisinden istedigi gizi
verip kurtulus yolunu agmay: 6gltlerlerse, 6glitleri, Oke-
anos Tanrisminki gibi sinsice olmayacaktir: onu eski diig-
manina, bugin dunyay: yonetmekle kalmayip iyi de yo-
netiyor oldugu icin, boyunegmeye zorlayacaklardir. Pro-
metheus da, Okeanos kizlarmma yaptig gibi, bas:1 dertte
olmayanlardan gelen 6glitlerin 6gut olmayacag (263-85)
yanmitinr vermeyecektir, ¢linkii kardeglerinin acilari kendi-
sininkilerden az degildir. Fakat Oteki kanitlar1 da dist-
niince, saniyorum, Prometheus'un onlarin ricasmm reddet-
tigini varsaymemiz gerekir. Kurtulmadan &nce gizini acik-
layarak kendini «ylice sozlerini geri almak» durumuna
getiremez hentiz.
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Aiskhylos'un Medici elyazmalannda, Zincire Vurul-
mus Prometheus’un basina eklenmis olan dramatis per-
sonae’sinde Yeryuzii Tanrigast Ge'nin ve Herakles'in de
adlan1 gec¢iyor. Herakles'in Kurtulmug Prometheus’ta orta-
ya ¢iktig1 bilindigine gore, her iki adin da ikinci oyunun
karakterlerini ya da her iki oyunun karakterlerini bir
arada veren bir baska listeden yanlhishkle buraya sokul-
dugu konusunda fikir birligi vardir.

Yeryluzu Tanricasimin geleneksel olarak Yunanistan
tannlarinin en eskisi ve en saygmi oldugu dustnilirdi:
her seyin en sonunda geri dondigiu her seyin kokeni, tanr
ya da insan biitin yalvaglarin esinlerini aldig: bitlin ak-
hn kayna3i Ustelik Prometheus'un da anasidir. Agihs-
taki kendi kendine konugmasinda ve yine birinci oyunun
sonunda ugradign haksizhiklara tanmik olmaya cagirdign
kimse de oydu. Gékyuzindeki savasin yazgih gidigini on-
dan Ofrenmis, Zeus'un paym onun ©Ogidii tizerine ken-
disi almusti. Xurtaricisinin gelecegini ona onceden soyle-
yen oydu, gizini ona sdyleyen de.

Birinci oyunda hem Hephaistos'un hem de Okeanos
Tanrisimin mahkumla yakmhklarima nasil vurguladiklan
ve ikincinin baglangicinda nasil daha da yakin akraba-
lar1 olan Yerytiziinin ogullan tarafindan ziyaret edildigi
belirtilmigti. Onlarin ziyaretini Yerytizi Tanrigasinin ken-
disinin de ziyareti izler, boylece tliglemenin baglangicinda
sunulan bir motifin doruk noktasina ulasfigmmi belirtir bu.
Bundan, tanricamin amaglarinin digerlerinkine benzer ol-
dugunu cikarabiliriz: ona sevgisini ve yakinhgm sunmak,
ayn1 zamanda onu boyunegme akililigma inandirmak.
Simdi anasinin sesi akrabalarmin geri kalanmn yakari-
larma, eklenmekte, sertligini yumusatmasim ve kurtulusu-
nun oniindeki engeli kaldirmasim rica etmektedirler ondan.

Gizi sudur. Eger Zeus Thetis’'le birlesirse, Thetis ona
kendisini devirecek bir oglan doguracaktir. imdi, daha
sonra gelen yazarlarin kaydettigi gelenekie, Zeus gergek-
ten de, gizin ac¢iklanmasi onu niyetinden déndirdiiga si-
rada Thetis’'in pesinde kosmaktayd:. Béylece, durum son
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derece dramatiktir. Prometheus biraz daha dayanirsa, dis-
maninin devrilmesi gergeklesecektir. Ote yandan anasi,
yalnizca kendi kurtulusunu saglamak i¢in degil aym za-
manda Zeus'un diigmesini 6nlemek igin, vakit ¢ok ge¢ ol-
madan boyunegmesini rica eder ondan; Zeus insan soyu-
nu yok etmeye ¢alisan kinci zorba degildir artik, Herak-
les'in dogumuyla insanlari kendi korumasina almigtir.
Prometheus'tan, rakibinin karsisinda sinmesini degil, 6z-
veriden ¢ok daha fazlasimi zaten gosterdigi aym insan so-
yu ugruna gururundan vazgecmesi istenmektedir,

Aciklamanin nasil yapilacagiyla ilgili olarak su da
gozden kacirilmamali: gizi, Prometheus kadar Yeryiizi
Tanricast da bildigine goére, onun istedigi tek sey, Pro-
metheus'un acgiklamasina izin vermesidir. Agiklamanin
onun agzindan yapilmasina gerek yoktur. Dahasi, Tanriga-
nin boyle bir goéreve egilimi varsa, bu durumdan yarar-
lanacak ve Zeus'u kendi kurtulusu karsihiginda Promet-
heus'u 6zglir birakmaya zorlayacaktir. Butin yaratiklarin
oldugu gibi Zeus'un varhiginin da yaraticist olan, yilikseli-
sinde ona yardim etmis olan, dahasi Dogrunun kisilesti-
rilmis bi¢cimi olan tanricadan daha etkili bir araci bulu-
nabilir miydi?

Sanirim iste- bu noktada Prometheus razi olur: fakat
bir baska sikint: daha beklemektedir onu. Anasmin ayri-
lisindan sonra bir kanat sesi duyar. Okeanos Nymphea'la-
rmi beklerkenki korkusunu ve onlamn inandirmak igin
onu nasil sikistirdiklarimi animsayalim. Bu kez korkular:
yerindedir. Kartal sblenine dénmektedir. Tam aksi yonden
yvay ve mizrakla silahli, Unlii aslan postuna bUriinmus
bir savasc: belirir. Yayini1 gerer ve onu kendisine arma-
gan eimis olan Apollon'a dua ederek kartali vurur, Pro-
metheus, kurtancisimi tanmiyarak «nefretli babanm sevgili
oglu» diye selamlar onu; bu selamlamanin hemen ardin-
dan da Hsrakles'i, yazgising uygun olarak baglarni g¢oz-
meye cagirdigim: varsayabiliriz. Bununla birlikte, ac1 ce-
kenin kim oldugunu artik 6&renmis olan Herakles, baba-
smin ezeli digmanina yardim etmekte pekala isteksiz dav-
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ranabilir. Prometheus o zaman, barnsmalan i¢in biyik
engeli ortadan kaldirmis oldugunu agiklayacak ve ytzyil-
larca énce tam oracikta atalarina yapmis oldugu hizmet-
leri anmimsatacaktir. Bundan baska, onu gezi dykiilerine
yoneltebilir ve ¢ektikleri artik bittiginde gelecegin onun
i¢in neler sakladigini bildirebilir ona. Karsihkh olarak ken-
di istegi yerine getirilirse, fo’'ya o kadar isteksizce actig:
bilicilik pmnarin1 akitmak icin sabirsizlanmaktadir simdi.
Herakles, «yakariclya acirs. Prometheus onun gelecegini
bildirecek, o da buna karsihik onu ozgir birakacaktir. Pro-
metheus’un lo ve Okeanos kizlariyla yaptig pazarliga ko-
sut bu tir bir anlagma (780-85) drama yazarinn, gercek
kurtulusun doruk noktasini sahnenin sona saklamasini
~ olanakli kilacakti.

Bugiin elde bulunan parcalar, lo'nun dolagmalari na-
sil diinyanin dogu ve giliney simirlarima kapsiyorsa, Herak-
les’inkilerin de kuzeye ve batiya uzanacagni gdstermeye
yetiyor. Iki kehanet birbirini tamamliyor, dinyanin dért
bucagm kapsiyor. Ozellikle, baska kaynaklardan bildigi-
mize gore, Herakles'i Hesperid'lerin Bahgesine yonelten ve
birinci oyunda tamdigimz Atlas''n yardimiyla Altin El-
malar almasm: ona sdyleyen Prometheus idi. Ikincide,
drama yazarnm Diz Céken Herakles adli burcun kodke-
nini acikladigima da biliyoruz. Hesperid'lere giderken Li-
gurian’'larla savasmas: sirasinda kahramanin silahlar1 ye-
tersiz kalmig, dizleri lzerine ¢6kmeye zorlanmusti o, Bu
demektir ki, Prometheus, bu karsilasmanmn amsina, élmiis
oteki kahramanlannki gibi Herakles'in hayalinin de o6la-
miinden sonra yildizlar arasina yerlestirilecegini bildirmis-
tir. Boyle olunca, kehanet Altin Elmalarin arastinlmasiy-
la ya da kahramanin ¢abalarimin sonuncusuyla —son yaz-
gis1 olan gokyizine cikisinag herhangi bir anigtirma yap-
maksizin Hades’e inisiyle— bitmis olamaz pek. Io’ya bil-
dirdigine uygun olarak, kahramanin yeniden dogusuyla
son bulacak olan tanrilagsmas: gibi uygun bir sonuca ka-
dar goétarilmas olmas: gerekir.

Prometheus anlagmada kendine disen geyleri yerine
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getirmistir; Herakles de kendine diugseni yapmalidir. Kah-
raman kayaya tirmanir ve Hephaistos'un elinden ¢ikma
zincirleri parcalar.

Yerytlizi'ntin Zeus'a kars: gorevinin sonucunu bekleriz
hala; yine anmimsariz ki,- birinci oyunun kapanisinda Zeus,
elgisi aracihigiyla Prometheus'un acilarinin, onun yerine
élumsiizligl verecegi bir baska tann buluncaya kadar
bitmeyecegini ac¢iklamigtar (1026-28), Bu yiizden Hermes'in
yeniden ortaya ¢ikmas: olasi. Her seyden oOnce, Yerytlizi’
nin aracilligmin ise yaradigm bildirir: Gizin agiklanma-
siyla suc¢ nedeni ortadan kalkmistir; ne var ki, hemen or-
taya c¢ikacak nedenlerden dolayi belki de resmi barnsma-
nin gergeklesmesi gerekmektedir hala. Ayrica Zeus'un,
hosnutsuzlugunun bir kismini, mahkumu, Babasinin 11-
zast (771) olmadan Ozgur birakmis olan ogluna ylkle-
mesi de olasidir, Herakles'in kendi kendini zeytin daliyla
bagladig sdéylenir — belki de Atina'da Akademi'de Athe-
na'nmn diktigi zeytin fidanim bir anistirmadir bu; bu ey-
leminin nedeninin, kendini mahkam yerine vekil olarak
baglamak yoluyla babasinin o6fkesini savusturmek istegi
oldugu gortiliyor. Bu nokta drama yoéntinden ¢énemli, ¢iin-
ki tuglinct oyun igin bir baslangi¢c noktasi saglar. Diizenli
liicleme biceminde, bir guglik bir bagka gtli¢liglin yara-
tiumasiyla ¢ozilir. Sonunda, mahkum, yerine gegecek bi-
rini bulmak zorundadir. Bu noktada Herakles ileri gikar
ve onmaz acilarla kivranan, 6lmek isteyen fakat Oleme-
yen Kheiron Kentauros'unu kazayla yaraladigini agiklar;
bu ylizden, Prometheus yerine o olimstzliiginden vaz-
gecsin, der. Onerisi kabul edilince, Herakles orada olan
herkesin dualarniyla, tarihsel yazgisinin geriye kalan bé-
lamini gergeklestirmek tizere oradan aymlr.

Drama yazarmin bizi biraktigi durumu diistinirsek,
gortiriiz ki, tipk: birinci oyunda lo'ya aqklanan kehane-
tin, ancak ikincide, yani Herakles'in gelisiyle tam olarak
gerceklesen bir bekleyisi ortaya cikarisi gibi, Herakles'e
aciklanan kehanet de oOncekinden azimsanmayacak bir
bekleyis —onun tanrilasmasi— ortaya c¢ikarmistir simdi;
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bunun da gerceklesmis oldugu giivencesi verilinceye ka-
dar aklimiz rahat etmeyecektir. Bu ylzden, uglinci oyu-
nun olay dizisinin yalnizca Prometheus’'un Olympos’a ye-
niden kabuliiyle degil, fakat Herakles'in gelecegi ile ilgili
oldugu sonucuna karsi cikmak gligtir. Iki kahramann
yazgilar: birbirine kilitlenmistir, ikinci oyunun kapanisin-
da ilgimiz bir 6l¢ciide Herakles'e cevrilmistir.

Kurtulmugs Prometheus konusundan ayrilmadan oénce.
veniden kurulabildigi kadariyla onun yapisini Zincire Vu-
rulmus Prometheus'unkiyle karsilastiralim, Birinci oyunun
baslangicinda Prometheus’un sessizligi, ikincinin agilisin-
daki sessizligiyle dengelenmektedir; birincideki Okeanos
Tanrisimin ziyareti ikincideki Yeryuzi Tanrigasinmn ziya-
retiyle; birinci oyunun Korosu Okeanos Kizlari, ikincinin
Korosu Yeryiizii'niin ogullariyla; Jonun doguda ve giiney-
de dolagmalari, torununun kuzeyde ve batida dolagmala-
niyla; insanoglunun biliylik yardimcisinin dogusu kehaneti,
onun tanrilasacag kehanetiyle. Béylece Oyle goriintiyor ki,
her iki oyun da yazarin 6teki yapitlanini incelerken bul-
may1 umdugumuz organik bir bakisimla kurulmustur,

Uclinci oyun Atesi Tagiyan Prometheus diye adlandi-
riimisti. Bu baghk, belki de Pausanias'in Akademi'de eski
Prometheus imgesinin sag elinde goérdiigii (yanlishkla asa
sandig1) mesaleye bir géndermedir; orada, daha once be-
lirtildigi gibi, tanriya, insana atesi kullanmasimi 6gretmis
olan ve her yil yapilan mesale yarislanyla onurlandirilan
u¢ tanndan biri olarak tapiliyordu.

Ucglemenin sonucuyla ilgili biraz yol almis bulunuyo-
ruz simdiden. Her seyden once, Prometheus, Olympos'a
yveniden kabul edilmek icin ugrasan bir yakaricidir. Ores-
teia’da yakarici, insanlar arasinda bu erdemi tistlin tut-
tugunu ileri stren kentin koruyucusu akil tanrcasi At-
hena'nin araya girmesiyle kurtuluyordu. Aym tanriganin
Prometheus’la eski bir bag vardi, Prometheus’'un onun
dogumunda, Zeus'un kafasindan tam silahli olarak firla-
diginda ona yardim ettigi ve insanhgin yaratilisinda her
ikisinin isbirliginde bulundugu anlatihyor. Fakat her sey-
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den once, Prometheus'a Akademi'de bir yer verilmistir
— tanricanin rizast olmadan kazanamayacagi bir onurdur
bu. U¢ ates tanrsindan, daha yashi olan ikisini ticleme-
nin agilisinda tanimistik; bu yuzden saniyorum ki, sonug-
ta liciinin en genci ve en yilcesiyle tanistirihyoruz. Pro-
metheus'u babasiyla banstiran ve ona kendi hakk: olan
insani onurlar: veren Athena’'dir.

Herakles, Hades'e inisinden sonra, erginlenme niyetiy-
le Eleusis'i ziyaret eder, fakat Kentauros'larin kanindan
temizlenmedikce mysteria’larn goremez, dolayisiyla Agra’
da arindirilir, sonra da erginlenir. Yine s6ylendigine gore,
Agra'nin Kicik Mysteria'lari, Demeter Tarafindan, Ken-
tauros'lar: dldurdiikten sonra Herakles’i arindirma gibi
acik bir amagla kurulmustu., Apollodoros’un ve Diodoros’
un ginumiize aktardig bu sdylenceler Aiskhylos'un dogum
yeriyle baglantilidir. Bunlar1 o da biliyor olmaliydi, daha
sonra gelen yazarlarin bunlarn ondan tliretmis olmalan
da olasidir. Bu nedenle 6yle goriintyor ki, sair burada da
gizli bir amagla ¢alisiyordu_—yani, Uuc¢lemenin sonunda
Athena ayininin bir baska ve ¢ok daha 6nemli bir yoéni-
nin baslatilmasy amaciyla: Demeter'in Kugik Mysteria’
lar.

fo'nun cektigi act kismen Hera'min kiskanclifina bag-
lLiydi, onun soyundan gelenler de ayni nedenle ¢ok aci
cekmisti. Bununlg birlikte. Herakles sonunda Olympos'a
kabul edildiginde Hera ile baristirildi ve Heranin kizi,
ebedi genglik tanricasi Hebe ile evlendirildi. Ayrica, He-
rakles ile Hebe'nin evlenmesi Hera'nin lo Ailesiyle bars-
mast anlamina geliyorsa, onun agik¢a kendi efendisiyle
baristigi anlamimna da gelir. Onun io’ya ve Herakles'e olan
dismanligr bir kan koca kiskanchigiyla baslamisti, sug-
lusu Zeus'tu. Birinci oyunda Zeus'u olumli bir kizin pe-
sinden vicdansizca kosarken gOrdik; ikincisinde, Thetis'in
pesinde goérdik; fakat Uglincide, ogullarmmin ve kizlar-
nin birlegsmesini kutsamada Hera'ya katildiginda, her iki-
si de, evliligin kutsalliginin koruyucular olarak yanyana
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dururlar, béylece insanlifin ilerlemesinde bir ileri adim
daha belirler bu.

Baslangicta, Zeus insanlifgm kurtulusu icin Promet-
heus'a iskence eder. Zaman ilerler, her ikisi de akillan-
migtir artik, Prometheus Zeus'u yok olmaktan kurtarir,
kendisiyse Zeus'un oglu tarafindan kurtarihr; bu ogul,
babasinin yol gostericiliginde, Prometheus'un insanliga
ilerleme yolunu a¢ma isini sirdiriir; tanrilar arasindaki
aile kavgas) da sonunda Atheng tarafindan ¢ozilir; in-
san uygarhgmn dorugundaki kentin koruyuculugunu
ustlenerek babasmin amacim tamamlamistir. Dolayisiyla,
lclemenin kapaniginda bu U¢li —Prometheus, Herakles,
Athena— Tann fikrinin baglayisinin, gelisiminin ve ta-
mamlanmasinin temsilcileri olarak, insanin yazgisimin ku-
rucusu, ilerleticisi ve tamamlayicisy olarak birlikte go-
ririiz,

Eger liclemenin bu gérinumi temelde dogruysa, mi-
tin yorumlanmasinda bitin derin géris farkhhklanna
karsin, Aiskhylos’un Hesiodos'un bagladig isi sltrdirdigu
anlamima gelir bu. Prometheus’un 6ykisii, Boiotia'nin ca-
hil kéylilerinin anlattigi masalin simirlarmin gok disinda
bir entelektiel icerikle doldurulmaktadir artik; fakat He-
siodos'un Otesinde yeni bir yorumu belirleyen ilerleme, mi-
tin ilkel ¢ekirdegi Gzerinde onun yaptif ilerlemeden daha
az olmamak uzere, toplumun kendisinin temeldeki ilerle-
mesiyle olanakl: hale gelmektedir. Insan yasammin mad-
di temeli genisledigi ve zenginlestigi i¢in, bundan hep bi-
yiyen bir dusince derinligi ve verimliligi Gikar ortaya;
fakat maddi siirec devamh olduguna gére, yeni olan, bas-
langicta eskinin iginde gizli oldugu icin, entelektiel iler-
leme geleneksel fikirlerin boyuna yeni uyarlamalan bi-
¢imini alir. Prometheus séylencesi bunun acik bir érne-
gidir, Bu konuda Aiskhylos'un yaptigi, o kadar yaygmn -
bir bigimde bilinmekte ve 6yle hayranlik uyandirmaktay-
di ki, sdylenceyi pekala sabitlestirebilir, katilagtirabilirdi;
tabii, herhangi bir sey onu sabitlestirebilirse; fakat bu
sdylence, dinyanin onu o kadar canli bir bigimde yansit-
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tigindan daha fazla sabitlestirilemezdi. Dolayisiyla, Pro-
metheus'un oOykisiiniin dahg sonra nasil yorumlandigim
gormek ilging olacaktir,

Asagidaki parca, kendisinden bundan bagka bir sey
kalmamis olan yazar Moskhion'un kayip bir oyunundan
alinmadir:

Ve dnce gozler Oniine serecegim, daha baslangigtan
Insan yasamimin en eski kokenini.

Upuzun bir ¢ag vard), nicedir olimliiler
Giines gormeyen dag kovuklarinda, koyaklarda
Hayvanlar gibi yasiyordu; ¢iinkii heniiz

Ustii catih evleri, tas duvarlarla gevrili
Giivenle yasayabilecekleri kasabalart yoktu,
Ne de topragi derinden kazabilecekleri sabanlan
Uriin versin diye; ne demirden bigaklart
Budamak i¢in sira sira asma kiltiigiinii.

Diinya heniiz ¢ocuksuz bir erdendi,

Ve insanlar birbirinin etiyle besleniyordu,
Ciinkii 0 zaman Yasa’min yeri asagtlarda,
Zor'unkiyse yiicelerde, Zeus'un sag clindeydi.
Ama sonunda Zaman, o her jeyi doguran Zaman
Degistirince bizim 6liimlii yasamimmzi

fster Prometheus’un hiinerli elleriyle,

Ister Zorunlulukla ya da nice bir beceriyle
Doga’nin derslerinden 6grendigi,

O zaman buldu insanlar nasil déndiireceklerini
Demeter’in armaganini yemiglere,

Dionysos’un igkisini buldular, sonra da

Bir ¢ift okiizle topragin karmim desmeyi,
Baglarinin iizerinde gatilar yiikseltmeyi

Ve kentler kurmayr égrendiler,

Hayvanlardan ayrilip uygarlastilar,

Bu parga tam da tartisgmamzin bizi bulmg umuduna
gotardigli gelenegin gelisimindeki bag saghyor bize. Bir
yandan, mit zarn dagilmstir, bugiine kalan izler, siirsel
siislerden basgka seyler degildir artik; onlardan biri olan
Zor'a yapilan anistirma da Zincire Vurulmus Prometheus’
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un bilingli andaclarindan biridir besbelli; Gli¢ ve Zor'u,
baslangicta «kendi basina yasa» olan tanrinin elgileri ola-
rak tanitirken, Aiskhylos'un amacmi yazarin dogru ola-
rak yorumladigini gostermektedir. Ote yandan, Zorunlu-
luktan s6z edilmesi acik¢a, dérdincti ytizyill maddecilerini
isaret ediyor. Gelenek, Aiskhylos ve Epikuros'ca da ka-
bul edilebilecek bir bigim iginde belirtilmektedir,

Oteki kamitimiz, Platon’'un amcasi Kritias'n bir oyu-
nundan alinma bir bagka dramg parcgasi:

Bir zamanlar insan yasami

Zorla yénetilirdi, yabamil ve diizensizdi,
Dogrulugun édili yoktu

Giinahlarsa cezasiz kalirdi. Sonra, sanirim
Insanlar ceza bicen yasalar koydular
Adaleti yiiceltmeye, kiistahlign dizginlemeye.
O zaman bile, yasalar onliiyorsa da insani
Acikga kotiilikkler iglemekten,

Gizlice yapiliyordu kétiiliikkler, ta ki
Sagduyulu ve uzak goriiglii bir diisiinir
Tanrilan icat edinceye kadar

Biitiin yaptiklar ya da sOyledikleri

Hatta hayal ettikleri bile

Korkulacak kétiiliikkler olan tannlari;

Ve Tanny: tamtty;, insanlara

Akhyla goren ve isiten ve biitiin insanlarin
Soylediklerine ve yaptiklarma kulak veren
Oliimsiiz bir ruha inanmay: dgreterek.

Burada kendimizi farkli bir atmosferde buluyoruz. Kritias,
Peloponesos Savagimin son yillarinda (1.0. 404) Atina’da
bir terdér yonetimi kurmus olan Otuz Tirandan biriydi.
Etkin ve sinif bilincine sahip bir karsi devrimci olarak
«yasa ve diizen»in bastirma islevini agk agik ilan ediyor,
sinik bir ictenlikle kitleleri cehalet ve kulluk altinda tut-
ma araci olarak dinin degerini tamiyor. Dile getirilis tar-
zindan ¢ok ozune dikkat edersek, kusursuz olan bu Tann
fikrinin cdozumlemesi, belki de Aiskhylos'u saskina gevi-
rirdi; fakat onun kendi ustas: Pythagorasm, insanlann
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adalet gereksinimini gercgeklestirirken, Goklerde Themis’e,
Cehennemde Dike’ye, yeryuziindeyse Nomos'a ayni islevi
verdiklerini agikladig bildirilmektedir: basegmezlik gina-
hini isleyenler, evrenin tim yapisina saldirtda bulunmus
kisiler olarak goriineceklerdir; Aiskhylos'un kendisiyse, in-
sanin oldugu kadar Tanri'nin da evrimin bir uriinid ol-
dugunu, iki siirecin birbirine ¢ok yakindan kosut oldu-
gunu Ogretmisti. Dahas), yasanin islevinin korkutmak ol-
dugunu duyunca, Aiskhylos'un Oresteia’da yasanin sal-
tanatini kurdugunda Athena'ya soOylettigi sdzleri animsi-
yoruz: «Korku olmasa hangi insan dogru olur?». Aiskhylos’
un daha sonraki yapitlar1 bizi Atina'nin tarihinde, Kle-
isthenes’in orta simif destekleyicilerinin isonomia’sini, git-
tikgce daha acik bicimde, kendi ayricahkli: durumunu zor-
la devam ettirmek ig¢in o simifin kullanacag: bir arag ola-
rak gosterildigi bir noktaya getirmekte.

Prometheus'a dénersek, onun insanlara yaptigr hiz-
metlerin ykusii, yine Platon tarafindan, aym adh diyalo-
gunda Protagoras’a sOylettigi yeni bir bigimde anlatiliyor.
Soyle Ozetleyebiliriz bunu.

Canli yaratiklar tanrilar tarafindan topraktan ve ates-
ten yapilmislardir. Yaratilmalarindan sonra, Prometheus
ile erkek kardesi Epimetheus (Aiskhylos'un gdrmezlikten
geldigi, fakat Hesiodos'a kadar giden Ongéri Tanrisinin
bir zitt1) kendi yeteneklerini onlara bagisladilar; her tiir,
kendini savunma aracina sahip olabilsin diye toynaklar,
kanatlar ya da yeralt1 barinaklari verdiler; soguga kars:
korunsunlar diye postlara, derilere sardilar onlari; icle-
rinden bazilaring oOtekilerin dogal avi olmalart yazgisini
verdiler, ayn1 zamanda onlarn son derece dogurgan yap-
makla yasamda kalmalarini sagladilar onlarin. Bitun
bunlar, kardesinin yonetimi altinda Epimetheus tarafin-
dan yapildi, fakat gbrevi sona erince goérdii ki, biitin uy-
gun, ise yarar yetenekleri beceriksizce hayvanlara vermis,
insanlara hicbir sey kalmamis. Bbyle glic bir durumla kar-
51 karsiya kalinca Prometheus, asil sahipleri olan Hephais-
tos ve Athena’'dan galdig1 atesi insanlara verdi, bunun so-
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nucu olarak da hirsizhktan cezaya carptirildi. Insanlar,
tanrilarin yakini olarak, iglerindeki tann inanciyla ve
konugsma yetenekleriyle 6teki hayvanlardan ayriliyorlardi,
Giysiler, ayakkaplar yapmaya, evler kurmaya, toprag is-
lemeye basladilar, sonunda hayvanlardan korunmak icin
kentler kurdular. Fakat ne yazik ki, kentlerde bir araya
gelince birbirini yagmalamaya bagladl kentliler; bunun
i¢in, insan soyu ortadan kalkar korkusuyla Zeus Hermes'e,
onlara utanma ve adalet gibi armaganlar vermeyi bu-
yurdu. Bunlann hi¢ ayrnim yapmaksizin m verilecegi, yok-
sa el zanaatlarinda ustalasmis olanlar gibi secilmis birey-
lere mi verilecegi soruldugunda Zeus soyle karsihk verdi:
«Hepsine ortak olarak verilsin, ayrica benden bir yasa da
ver onlara: utancl ve adaleti paylasmayan biri, toplum
iginde bir hastalik gibi Olime yargih olacaktir.»

Bu yorumun sahibi, adalete ve yasaya kar$ tutumun-
da Kritias'la ayni distincededir, fakat insanls insan ara-
sindaki catismanin —smif savasimimin— ancak kent ya-
sammin baslamasiyla ortaya ¢iktifini kabul ederek yiice
bir anlayis gésteriyor; ve insamin Tanriya inancini, dik-
katli bir bicimde, varhgnin koékenleri kadar geriye bir
yere yerlestiriyor. Aiskhylos’'un tersine, dinyanin kutsal
yonetimi sabit ve kaliaidir; insani ilerlemenin onuruysa,
rolii ikincil olan Prometheus'tan, her seyi bilen, her se-
ye giicii yeten ve hi¢c degismez olan Zeus's aktariliyor.

Simdi bu seylerin asag: tabakalara nasil gérindugt-
nu gorelim. Philemon ddrdianci yiizyildan bir komik dra-
ma yazarydi, o zamanki komik drama yazarlarinmm ¢ogu
gibi bir Atina yurttas: degil, oranin yabanct sakinlerin-
dendi. Sunlarn sdyleyen Philemon’du:

Koélede dec bizimkinin ayns, insan eti var
Dogrusu, Doga'da biitiin insanlar &zgiir dogar.

Prometheus’un, insani hayvanlarin dlzeyinin dustiine ¢1-
karmis olan armaganlari konusundaysa sunlari soylityor:
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Ug kez daha mutludur hayvanlar

Bu seyleri anlamadiklar, sormadiklar igin,

Ve de &teki zararli fazlaliklart olmadigi icin —
Onlarin yasalann kendi 6z dogalandir; gel gér ki,
insanin yasami, tagtyabileceginden agir bir yiik —
Hayallerinin k&lesi o, yasalari bulup ¢ikarrmg ortaya.

Bung benzer bir gértisu, bir halk filozofu olan Kinik Dio-
genes ayrmtilhh bir bicimde gelistirmisti; Diogenes’in top-
lumsal goriisi, Platon'un Akademi'de zengin delikanhla-
ra verdigi dersleri «bosa zaman harcama» olarak sucla-
masiyla ve Megara'da soyledigi nakledilen sozlerle belir-
lidir: Megara'da koyunlarin sirtlarindaki postla soguktan
korundugunu, c¢ocuklarin sirtlarindaysa bir seyin olma-
digim gér.'ﬁnce soyle der: «Megaralinin oglu olmaktansa
kogu olmak daha iyi.»

Diogenes, insarun yagsamini hayvanlarinkinden daha
acinasy hale getiren seyin liks oldugunu agiklar. Hayvan-
lar su iger, ot yer, yilin buyik bir boliminde ¢iplak do-
lagir, asla bir eve siginmaz ya da ates kullanmaz: bu yilz-
den de, bogazlar, kesilmedikce, Doga'nin kendilerine ver-
digince omrii hekimlere ya da ilaglara gereksinim duy-
madan, saghkl ve gigli yasar. Ote yandan, insanlar ya-
sama o kadar bagh, onu uzaimakta oyle ustadirlar ERi,
¢ogu yashihga asla erisemez ve burada sayilamayacak ka-
dar ¢ok hastalik yikiu altinda yagarlar. Dinyanin onlart
dogal ilaglarla donatrmig olmast yetmez onlara — cerrahi
de, daglama da olmalidir onlar igin... Kentlerde bir ara-
ya gelir gelmez, sanki bir araya geliglerinin tek amac
buymus gibi birbirine karsi en korkung¢ suclarn igslemeye
basladilar. Dolayisiyla, Prometheus'un ategi buldugu igin
Zeus tarafindan cezalandirilmasy oykiisinii, Diogenes in-
sarun liksiniin ve kolay begenmezliginin kékeni ve bag-
lama noktasi olarak anliyordu; ¢iinkii Zeus'un insanoglun-
dan nefret etmedidi gibi, onlann iyiligine olan herhangi
bir gseyi onlara cok gérmeyecegini de soyliyordu.
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Prometheus simdi bir kutsama olarak degil bir bela ola-
rak bakilan armagandan 6tiirti hakli olarak cezalandinl-
mig bir tlredi, bir sonradan gérme olmustur, Diogenes'in,
uygar yasamin insant bastan gikaric: etkilerine iligkin go-
riisi bizi Hesiodos'a getiriyor yine —masale, gore, insan,
her biri bir 6ncekinden beter, yeni bir bi¢ime giren cag-
lar yasamaktadir; bu da gdésteriyor ki, onun zamaninda,
¢bkmekte olan kent-devletinde zenginle yoksul arasindaki
savasim, toprak sahibiyle serf arasindaki savasim kadar
derin bir bigimde insan bilincine iglemisti.

Bu mitin tarihini, Ortacaglardan giiniimize kadar bir-
birini izleyen tekrar tekrar yorumlamalarinda kovalamak
ilging ve yararh bir gérev olurdu; fakat simdilik Shel-
ley'nin bu mit tlizerine bazi diistinceleriyle konuyu kapa-
makla yetinelim,

«Diinyanin hemen hemen her yerindeki iyi siirde ol-
dugu gibi, yiksek tirden Yunan siirinde de giigla gele-
negin, ¢agdas yagsamn bitin uygunsuzluklanndan ka-
¢mnmak olduguna» inanan, ve «Oresteia'da politik amgtir-
malara iligkin hicbir kanits goremeyen Gilbert Murray,
«katlisiz kotiyle katkisiz iyi arasinda basit bir yansma-
dan bagka bir gey olmayacak kadar dramadisi bir ge-
regten Shelley’nin boyle gorkemli bir siir ¢karmig ol-
masinin gasirticl oldugunu-» séyliyordu. Béyle olsayd: ger-
cekten sasiricl olurdu, amg Aiskhylos'un tersine Shelley,
ne icin yazildikiarim agitklamak amaciyla siirlerine 6n-
sozler yazma ahskanlifindaydi; Kurtulmug Prometheus'a
yazdig: onsdzde sunlar séyluyordu:

Edebiyatimizin altin ¢aginin buyik yazarlarini, Hiris-
tivan dininin en eski ve en ezici bigimini silkeleyip to-
zunu atmig olan halk zekdsinin o atesli duygusuna borg-
luyuz. Milton'u ayni ruhun ilerlemesine ve geligmesine
bor¢luyuz; kutsal Milton, hi¢ unutulmamaldir bu, bir cum-
huriyetgivdi, ahldki degerleri ve dini sorguya ceken yigit
bir insandi. Bizim cagwn buyiik yazarlart —hakli olarak
varsayabiliriz ki— toplumsal kosullanmizda hayal edile-
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meven bir degigimin ve bu degigsimi pekistiren fikirlerin
yoldasi ve habercileridirler. Akil bulutu kendi ortak gim-
segini cakiyor, kurumlarla fikirler arasindaki denge sim-
di veniden kuruluyor, ya da kurulmak izeredir.

Shelley'nin fikirleriyle c¢atisma halinde buldugu bu ku-
rumlarin neler oldugunu merak eden varsa, onun Manc-
hester'deki Katliam Uzerine Yazilmig Maskeli Anarsi Oyu-
nu adli siirini okuyahm, yeter; Ozgiirlik, der o:

Calismak ve dyle bir tcret almaktir ki
Yasam giin giin siirsiin senin

Kollarinda, bacaklarinda, bir hiicrede gibi,
Zorbalarin oturmak i¢in kullandigs

Sen onlar igin yaratilmissin

Dokuma tezgidhi ve saban ve kilic ve bel
Senin istegin olsun olmasin

Onlan savunacak, onlarn besleyecek.

Bu catisma, <katiksiz kotiyle katiksiz iyi arasindaki ba-
sit bir yarismasdan daha rahatsiz edici, daha elle tutu-
lur bir seydi; dogrudan cagdas savasimdan ortaya Gikir-
g icin de dramatiklik dogasmda vardi. Ancak o giinle-
rin yonetici simfimin acimasizhigm, yalancihgmm ve iki-
ytizlliligania, ¢ikardiklarn Otlak Kararnameleri'nde ve Av
Yasasi'nda, Iscileri Korumg ve takas sistemlerinde ortaya
ciktig: haliyle incelemis olanlar, bugin insanhgm gogun-
lugunun ortak yazgisi olan acilardan hi¢ de az olma-
yan acilar karsisinda Shelley ile aym tavn takinanlar,
Prometheus’'un meydan okuyusunda yanan ofkeyi anlaya-
bileceklerdir:

Zalim, meydan okuyorum sana! sakin ve kararh
Biitiin bana c¢ektirdiklerini &detirim sana;

lgreng Zorba, ister Tann soyundan, ister lnsan soyundan olsun,
Boyun egmeyeceksin dniinde.
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Shelley'nin yasam siiresince, en son Ingiliz kéyliist
de ortak tarlalarindan siriilip yollara birakilmis, oradan
Jamaica, Johannesburg ve Bombay gibi yerlerdekine ko-
sut sartlarda kadin, erkek, ¢ocuk galigtiklari imalathane-
lere, mapuslara, dokuma fabrikalarina ve kémir maden-
lerine sUrtulmuslerdi. Zengini zenginlestiren, yoksulu da-
ha yoksul yapan Sanayi Devrimi dénemiydi bu: yeni pro-
letarya aghifa, yoksulluga ve polis baskisina karsin eylem
icin nasil o6rgutlenecegini yavas yavasg, aciyla 6grenirken,
yveni imalatc: sinifin, kokmus bir toprak sahibi oligarsinin
ayricaliklarmmi yikmakla ugrastigy bir dénemdi,

Aiskhylos, toprak sahipleriyle tliccarlar arasinda, aris-
tokratik ayricaliklarin ortadan kaldirilmasi ve yurttashk
haklarinin bitin yurttaglara yayginlastirilmasiyla kendi-
ni gdsteren uzun savasimin bir concordia ordinum'da do-
ruk noktasina ulastigini gérmiis olan ilimli bir demokrat-
t1. Bununla birlikte unutulmamaldir ki, bu concordia, bu-
tinligint, 6zglir olmayan bir baska sinifin varhgmna
borgluydu. Koleler eski demokrasinin proletaryasiydi; eger
kéle olmasalardi, yani orgilitlenmeleri yasak, dolayisiyla
politik yénden giigsiiz olmasalardi, toprak sahibi aristok-
rasinin devrilmesini onlarla efendileri arasindaki bir sa-
vas izlerdi. Aiskhylos, ancak bu simfit kendi demokrasi
anlayismin disinda tutarak, demokratik devrime Zeus ve
Prometheus'un uzlagsmasiyla simgelenen bir zitlann bir-
lesmesi géziyle bakabilirdi.

Shelley, destegini proletaryaya ybneltmis bir yukan
orta smifin liyesiydi. Fakat bu, kdle bir proletarya degildi;
ozglirdii, oy hakkini giiriiltiiyle istemeye baslamsti, Bu
sinifla kapitalistler arasinda uzlagsma diye bir sey olamaz-
di, ¢inkii gikarlan birbiriyle gatisiyordu; iste Shelley'nin
Aiskhylos gibi bir sonucu kabullenmesini olanaksiz kilan
da buydu. Insanlifi savunanla onu ezen arasindaki ba-
rigma, uzlasma fikrine bagkaldirmak zorundaydi o. Onun
dislincesine goére, o erken gilinlerde bile, az gok agqkhk-
la, catigmanin tek olasi ¢dziimiiniin, ydnetici smifin, da-
ha once miilkslzlestirmis oldugu simif tarafindan milk-
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stzlestirilmesi oldugunu goéren birkac kisi vard:y fakat
kismen, bu sirada geleceginin bilincinde olmayan prole-
taryanin olgunlagsmamighigina, kismen de vazgecemedigi
kendi orta smif bakisina bagh olarak Shelley, devrimci
eylem fikrinden irkiiyordu. Dolayisiyla, onun Jupiter'i
devrilir, ama ancak edilgin direncin mistik glciyle.

Shelley’ye haksizlik etmemek igin, Aiskhylos basaril-
digmi goérdigu bir devrimi kutlarken, Shelley’'nin devri-
minin o sirada gelecegin bir umudundan bagka bir sey ol-
madigmi da eklememiz gerek; ve bir yiizyill daha O6ylece
umut olarak kaldigini...
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XVl

AISKHYLOS'TAN SONRA

Aiskhylos’'un son yapitlar;, Yunan tragedyasinin ev-
riminde bir déniis noktasini belirler. Her seyden Once,
dortlemenin ilk kez olustugu sirada baslamis olan o ge-
nisleme ve diizenlenme sirecini sonlandinr. Bu nokta-
da doértlemenin gelisimi durur ve kendisini olusturan par-
galara ayrilir. Satir oyun varhigim surdirar, ama canh-
g1 giderek azalir. Yeni birim, kendi i¢inde bir butiin olan
tek tragedyadir. Boylece, sanat bigimi, Sophokles (i.6. 495
-405) ile Euripides’in (480-405) ellerinde gelisiminin daha
énceki bir evresine donmistiir; fakat ayn: zamanda bu tek
tragedya, Aiskhylos’'un tiglemesindeki ugiincii oyunun ozel
islevine kadar gotiuriilebilecek bazi Ozelliklerle belirgin
hale gelir. Dolayisiyla bu, yalnizca tipe bir doniis degil,
fakat daha yliksek bir planda tipe doénustir,

ikinci olarak, sanatin en sonunda birincil ézelliklerin-
den biri olarak bakilabilecek seyi gelistirmesi de ancak
bu asamada olur. Aristoteles’e gére trajik olay dizisi, iyl
kaderden kotiiye bir degisimden olusmalidir. Bu ilke, Aisk-
hylos'un yapitina ancak ¢ok smirh bir bicimde uygulana-
bilir, ¢linkii onun {g¢lemesinin normal sonucu ters yonde
bir degisimdi. Dolayisiyla bu agidan bakilinca, onun yapit-
lar hala eskidir, tanrmnin Sliminiin ardmdan yeniden di-
rilisinin geldigi ac1 ¢ekme oyunundaki (passion play) il-
kel olay dizisini devam ettirir.

Sanattaki bu yapisal degisiklikler ancak dis etmenle-
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re bakilarak agiklanabilir; bu ylizden de Sophokles’in ve
Euripides'in yapitlarina ge¢meden o&nce bir sire durup
Atina toplumunda meydang gelmekte olan gelismelere
bakmaliyiz.

1.0. besinci yiizyilda Attika nifusuna deggin bilgiler,
tahmine dayali hesaplamalardan dahg fazlasina izin ver-
meyecek kadar daginik ve belirsizdir, Pers Savaslan do6-
nemi igin sdylenebilecek tek sey, yurttas sayisinin belki
de Peloponesos Savaslarinin patlamas: sirasindakinden da-
ha az, yerlesik yabanci ve kole sayisimin ise tabii bunun
da altinde. oldugudur. En son hesaplamalara gore, 1.0.
431'de karilann ve ¢ocuklan da iginde en azindan 172.000
yurttag, en az 28.500 yerlesik yabanci ve 115.000'e varan
koéle vardi. Yani, daha o zamandan koleler 6zgiar nitfu-
sun yansmin Uzerine ¢ikmist:; yetiskinlerin toplam sayi-
simnin dortte birinden biraz fazlasi oy hakkina sahipti.

Koéle emegi, sermaye yatirimi yoéniinden en verimli
alanlardan biri durumuna gelmisti. Nikias'in 1.000 koélesi
vardi, madenlerde ¢alistirmak igin kiralamist: onlar; Hip-
ponikos'un aym: amagla kullandigi 600 kolesi vardi. Ma-
denlerde ¢alistirilanlarin sayis1 hakkinda bilebildigimiz
tek sey, 1.0. 413 yilinda 20.000 den fazla kélenin Sparta-
hlara kagtigidir; olasilikla, bunlardan c¢ogu madenciydi.
Ayni zamanda, ¢ok sayida kole tas ocaklarinda ve ulasim
islerinde kullaniliyordu,

Kéle emegi saglama olanag arttikca 6zgilir emege
olan istem azaliyor, sonu¢ olarak Ozgir emekciler ya is
bulamiyor ya da kendilerini bir kolenin ekonomik diize-
yine indiren kosullarda calismak zorunda kaliyorlardi. Bu
yvikicl rekabete karsi yerlesik yabancilarin higbir korun-
ma yolu yoktu, ¢iinkii oy haklar yoktu ve sonug olarak
daha yoksul yabancilar Aristoteles'in «sinirli kolelik» di-
ye tanimladig: bir konuma disiiyorlardi. Ama yurttasla-
rin durumu farkhydi. Asag siniflar, yeni elde ettikleri
politik haklarini, devleti kendilerini hi¢ ¢alismadan bes-
lemege zorlamakta kullamiyorlardr. 1.0. 450 ile 430 ara-
sindaki yirmi yil slresince, Perikles'in yonetiminde, mah-
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kemelerdeki oturumlara katilmak da i¢inde kamu hizmet-
leri karsiigi lcret 8deme ilkesi devletin devamli politika-
s1 olarak kabul edilmis ve giderek genisletilmigti; sonugta,
bu doénemin bitiminde 20.000'in lizerinde yurttas —tim
yurttas sayisimn Ugte biri ile yansi arasi— su ya da bu
yolla kamu harcamalarindan destekleniyordu. Perikles'in,
halkin destegine karsihik o6dedigi fiyat buydu,

Para nereden geliyordu? Bu politikanin etkin bir mu-
halefet olmaksizin uygulaniyor olmasi, bu ylikiin zengin-
ler Qzerine diismedigini gdstermeye yeter. Kismen ticaret
tizerine konan vergilerden ve ticareti ellerinde toplayan
yerlesik yabancilardan zorunlu olarak toplanan vergiler-
den geliyordu; kismen de Atina'nin otuz yil kadar énce
Persler'e karsi verilen kurtulus savaginda orgitlemis oldu-
gu Ozglr kentler birligini bugiin doéniistiirdiiglt imparator-
luktan geliyordu. Bu dénemde i¢ gelir, gogu biraz once adi-
n1 andigimiz tiirden vergilerle toplanms olan 400 talent ola-
rak hesaplanmaktadir, bagumli devletlerden alinan orta-
lama willik vergiyse, olasilikla, 460 talent idi. Béylece,
toplulugun varh, tiretimde en az rolii olan toplum ke-
siti tarafindan yonetiliyordu. Atinali yurttaslar, baskala-
rinin emeginden asalak olarak geginen bir rantive smifi
durumuna gelmisti.

Bu onlemler, elbette 6zel miilkiyete dayali bir eko-
nominin yapismda var olan, zenginliklerin toplumun bir
kutbunda toplanmas: egilimini ortadan kaldirmaya elver-
miyordu; sonuc¢ olarak da, ortadan kaldirilmalar: tasarla-
nan esitsizlikleri daha da siddetlendirmeye yanyorlard: yal-
nizca, Atina'min denizasir1 bagimh topraklarindan getirtilen
ucuz tahilla beslenen kent niifusu Attika kirsal alanlarmn-
dan gelen devamli koylit akisiyla kabarmisty; bu koyli-
ler icin tarim, yabanci tahil rekabeti yiiziinden artik pa-
ra getirmez bir ugras olmustu; bu ylzden disalim yiye-
cegine olan istem, sunuyla birlikte artiyordu. Aym sekilde
devletin bagimli devletlerden ele gegirdigi denizasirl top-
raklara yerlestirerek basindan atmak istedigi yoksullas-
mi§ yurttaglardan ¢ogu, mallarim miilklerini satip Atina’
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ya dénmeyi daha kazangli buluyorlardi. Devlet, ancak bu
temelde, devamli genislemeyle ayakta durabiliyordu. Ka-
¢imilmaz bigimde savasa gotiren bir yola girmisti. Bu po-
litikanin en glglli savunuculariysa, dogallikla, blyliyen
koélelik tehlikesine karsi kendi yasam dlzeylerini strdir-
mek igin savasim verenlerin timini temsil eden radikal-
lerdi. Bu nedenle, ileri demokratlar artik en atesli em-
peryalistler olmustu. Kendi gelirleri etkilenmedigi siirece
zengin yurttaslarin sesleri ¢ikmiyordu, ama imparatorluk
ayaga kalktiginda harekete ge¢mekte gecikmediler. Sava-
sin sonundan biraz énce, imparatorluk ¢okmekteyken, de-
mokrasi alagagl edildi ve yerini yeni bir diizen aldy: po-
litikas1, «yliksek dereceden kamu goérevleri icin Ozel ye-
tenekte insanlar saglamak; devletin ayricaliklarni, bun-
lara glici yetebilen Atinallara ayirmak ve topluluk igin-
de onemli derecede mal miilk sahibi olmayan kimselere
politik kararlarda oy hakki vermeyi yadsimak» olan bir
dizen — baska bir deyisle, zenginler varliklarindan ola-
caklarnna, yoksullari koOle emeginin rekabetine karsi tek
korunma araci olan oy hakkim ellerinden alarak kontrol
altinda tutmay: amaghyorlarda.

Atina demokrasisinin ¢arpip karaya oturdugu ¢oziil-
mez geliskiler bunlardi. Yizyilin baslangicinda esitlik adi-
na kurulmus olan dilizen, sonunda onu kurmus olan smif
tarafindan esitsizlik adina alasag edilmisti. Devletin, onun
varligini, zenginligini Uretenler tarafindan yonetilmesi gi-
bi gucli bir savia iktidara gelmis olan sinif, simdi onun
hak edilmemis gelirinin, tliccarlarin vergilendirilmesinden
ve koéle ¢ogunlugunun sdmirilmesinden gelen kazanglar-
dan paylarini isteyen rakipler tarafindan tehdit edildigi-
ni gériyordu. Pers yayilmacilarina kars: yiikseltilmis olan
o ategli ézgurluk ¢ighigimin i¢i bosalmigtl, ¢linkii Perikles
ona glizel sézlerden bir kilif gegirmis de olsa, ylruttiga
politika, dzgirligin, digards bask: altinda tutularak yurt
iginde slrdurililecegi anlamina geliyordu. Demokrasi, de-
mokrasinin yadsimmasina dondirtilmiistii.

Bu celigkiler, insan bilincinde gercekligin tlizerine bir
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sal ortmek Uzere tasarlanmis fikirler ortays atarak ken-
dini kurtarmaya ¢ahsan derin bir hayal kinkhf ve bik-
lnnlik duygusu doguruyordu: Atina'min «Hellas okulu- ol-
ma yazgisinda oldugu fikri; kolenin dogal olarak 6zgir in-
sandan asag oldugu fikri; her seyden 6nce de, sophrosyne
fikri: Athena’da cisimlesmis olan, 1imii olma ya da ken-
dini tutma erdemi... Sophrosyne kavrami, eski aristokrat
diiglincesi olan «higbir seyin fazlasina bakmasnin yeni bir
kibga girmisiydi, yalmizca bir farkla. Aristokratik gele-
nekte, cok fazla gey isteyen insani Zeus'un yildirimi ¢ar-
pardl, yok ederdi. Hirslan ve arzulan kendisini sophrosyne
sinirlarmin 6tesine gétiirmiis olan insanin basmna gelecek
sey, elde etmeye cahistifinin tersini elde etmekti. Besinci
yiizynldan sonra Yunan diistincesinde basat bir 6ge olmus
olan bu kavramin kékenlerine kadar geriye dogru izlen-
mesi gerekir.

Demokratik devrimden sonra olgunlasmis olan top-
lumsal geligkiler ¢odzililemezdi, ¢linkii 6zel mulkiyete dayal
bir ekonominin yapisinda bunlar vardi, onlari demokratik
devrim yoluyla doruga ulaghran da 6zel milkiyetin bi-
ylimesiydi. Dahas:, 6zel miilkiyetin blylmesini kolaylag-
tiran ve hizlandiransa paranin gelisimiydi. Aristoteles, bu
konuyu tartisgirken —iggorusiinin derinligi yoninden bii-
tin yapitlarmin iginde en dikkate deger olanlarindan bi-
ridir bu tartigma-— paranmn ilk islevinin abs-veris strecini
kolaylastirmak oldugunu soyler: satin almak icin satmak,
Bu amacla siurh kaldig: sirece paranin kullanilmas: yal-
mzca bir amaca: ivedj gereksinimlerin doyurulmasi ama-
cina ulasmanin bir yolu olmakla siurhydi. Paranmin kul-
lanilmasina (burada kendi toplumsal Onyargilar giriyor
isin icine) dogal ve hakh goziiyle bakilir. Fakat yakin za-
manlarda para yeni bir amag icin kullanilmaya baglandi:
satmak icin satin almak — ticcar, pahali satmak tizere
ucuz satin ahyor. Para kazanma kendi basina bir erek
durumuna gelmistir, bu bigimde de simin yoktur onun.
Aym gergek, modern cagda Marx tarafindan goyle for-
millegtirilmigtir:
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Metalarin basit dolagtmi (satin almak igin satmak),
dolagim alaninin digindaki bir streci gergeklegtirmenin
bir yoludur: gereksinimlerin doyurulmast igin kullanim de-
gerlerini elde etmenin bir yolu. Ote yandan, paranin ser-
maye olarak dolagumi kendi basina bir amagtir, ¢iinkii de-
gerin biiyiimesi, ancak bu devamli olarak yenilenen ha-
reket icinde olugabilir. Sonug¢ olarak, sermayenin dolagi-
munin suurt yoktur.

Ashnda bu, Solon'un Atina'da para devriminin baslangi-
cinda soylemis oldugu seydir: «Zenginliklerin sonu yok-
tur». Aristoteles'in de isaret ettigi gibi, paranin degerinde
diisme gibi o¢esitli nedenlere bagh olarak salt zenginlik
icin zenginlik pesinde kosmak, amaglanan seyin tersiyle
sonuc¢lanmaya yatkindir: bir insan sirf altinlarnnin orta-
sinda agliktan 6len Midas'in durumuna gelmek lzere pa-
ra yigabilir.

Toprak sahibi aristokrasi ydnetiminde koylilerle top-
rak sahibi arasindaki ekonomik iliskiler bacit ve agik ol-
mustu. Koéylii trettiginin biyik boélumini toprak sahi-
bine veriyordu; bu iliski de, «Higbir seyin goguna bakma»
gibi basit bir formiille dile getirilivordu. Fakat paranin
gelismesiyle birlikte ekonomik iliskiler de giderek daha
karmasik ve anlasilmaz duruma geldi. Uretici mallarm
pazara goturuyor, ancak onlarin satilamaz oldugunu goé-
ruyordu, ciinkii baskalar: da ayn uriinden, onlar1 satin
alacak kimselerin alacagindan daha fazlasini tretmis olu-
yordu. Vurguncu, sermayesini bir sanayi girisimine yati-
riyor, sonunda, hizlanmasina farkina varmadan yardim
etmis oldugu bir para bunalimi, umut ettigi kazanc: elin-
den ahiyordu, O zaman kendini, olanlan anlama ve kont-
rol glicinin disinda isleyen bir strecin kurbam olarak
buluyordu.

Para ilk ortaya qiktiginda, insanin doga iizerindeki
kontroliinii esi gérilmemis derecede artiracak yeni bir
glic olarak taninmust:, «insan paradirs: metal paray: ilk
¢tkaran Yunan devletlerinden birinde bir yurttag boyle
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soylemigti. Paranin satin alamayacagl bir sey yoktur; in-
sanin parayla olamayacag: bir sey yoktur, Fakat bu yeni
giiclin bir baska yiizii de oldugu ¢ok gecmeden gorldi.
Sophokles’in yazdig gibi:

Para dostluk kazandirir, san, koltuk ve gii¢
Gururlu zorbanin tahumin yanina oturtur insani,
Biitiin yiriinmiis yollara, ayak degmemis yollara
Acikgbz zenginler tirmanir da, yoksullar

Umut bile edemez génliindekilere ulasmayr.

Ecig biicils birini diinya giizeli,

Bir dilsizi billbiil gésterir para.

Para saglik, mutluluk kazandirir insana

Ancak para 8rtebilir biitiin kotiilikleri.

Ayn1 sairin parayl butin kétiiliklerin temeli olarak lanet-
ledigini goériirtz:

Bugiin diinyada biitiin igren¢ seylerin

En kotiisii paradir. Para insanlan evlerinden ugratir
Koca koca kentleri yagmalar, en namusle beyinleri
Ayartir utang verici islere, tannsizhga ve suga.

Bulus, bulanmn basma bela kesilmigtir.

Para, yikaa etkisiyle insan yasaminin her kdse buca~
g&na girerek calisma alanminin simurlanni geniglettikge, in-
sanlar bu sann kolenin kendi efendileri durumuna gel-
digini kavradilar; isleyisi, kendi kontrollerinin disinda ol-
dugu i¢cin de, onu evrensel bir yasa dlizeyinde idealles-
tirerek aciklayabiliyorlardi. Bundan 6teye, biltin Yunan
edebiyatinda devamli olarak su gelenegi géririz: yalnmiz-
ca zenginlik pesinde degil, ashnda iyi ve arzu edilebilir
olan saglik, mutluluk ve bitiin guzel seyler pesinde asir
kosma kendi zitlanm dogurabilir. fsokrates'in sdyledigi
gibi, biyiik zenginlikler edinmis olan insanlar mutlu ka-
lamazlar, daha fazlasma erismek igin ellerindekini yitir-
mek tehlikesine girerler. Bakchylides'in séyledigi gibi, gu-
rur ve asirithk ruhu insana komsusunun varhgni sunar,
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sirf onu felaketler kérfezinde bogmak igin. Hippokrates'in
dedigi gibi, bedenin asir1 saghklihg: kétidir, ¢linkli bu
kosullar devamh bbdyle kalamaz. Saglik ve mutluluk Uze-
rine Aiskhylos da ayni geyleri styler:

Bir insanin saghgt gereginden daha iyi olursa

Cok gecmeden hastahk simirina geger,

Hastalik yakin komgusudur onun, ince bir duvar vardir arada.
Yasam yolu da oyle,

Uygun bir riizgirla pupa yelken giderken

Bindirir birden fclaket kayalanna.

Bu fikir, en kesin ve en kapsamli bir bigimde Platon'un
sbzlerinde dile gelir: «Mevsimlerde, bitkilerde, bedende ve
hepsinden ¢ok sivil toplumda asir1 eylem, giddetli bir ter-
sine dénisle sonuglanir.»

Aiskhylos, demokrasi gelgitine sularin kabarma zama-
ninda rastlamigti. Onun gatismanin sonucu olarak ilerle-
me kavram, demokratik devrimin olumlu baganlarm yan-
siayordu; fakat son yillarinda, yurttaslanna, yasalarmi
degismeden Oylece birakmayi Ogitlerken, diinyaya bakis:
ilerici olmaktan ¢ikmisti artik. Zitlarin uzlagmasi diguin-
cesinin, icinde yeni zitlarin ortaya cikacag gecici bir den-
ge oldufunu goremiyordu. Boylece sular geriye ¢ekilme-
ye baglamisti. Onun elinde, trajik koro ilkel iglevinden
hala birseyler sakliyordu: aklin davranigmi, bundan son-
raki eyleme uygun bir bicimde cagirmak ve orgiatlemek
tizere diizenleniyordu. Koro, Sophokles’te bu dinamik ni-
teligini yitirir; Euripides'teyse eylemle iliskisiz muizikal bir
araoyun olmaya dogru gider. Aym sekilde, Aiskhylos ig-
lemesi, tek tek tragedyalar grubuna béliniir, uzlagmaysa,
ancak olay dizisiyle organik bir iligki tasimayan Ozet bir
sonug olan, kérelmis bir deus ex maching (gergege ben-
zemeyen, dogal olmayan bir bitis, makineden ilah, ¢ev.)
biciminde sirdirir yasaminm. Ilginin merkezi uzlasma-
dan celiskiye ddénmistiir. Aym zamanda, tragedya kah-
raman:i figdrii olgun bicimiyle buradan ortaya cikmgtir
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—kendi istencinin yikima ugrattign iyi bir insan; yaz-
gisimin bu terse dontisiiyse, Aristoteles’in «sylemin kendi
zittina déniisii» olarak tanimladig: peripéteia ilkesine gé-
re meydana gelir. Kahraman, niyetlendigi seyin tersiyle
sonuglanan bir ey yaparak felaketi kendi bagina kendi
getirir. Dolayisiyla onun tragedyasi, kendisini yaratmig
olan toplulugun tragedyasidir.

Peripéteia ilkesi, dogal olarak, Aiskhylos'ta da izlene-
bilir. Kserkes, kendinin Otesine geg¢tigi i¢in yitirmistir im-
paratorlugunu; Eteokles'in kendi oOlimiyle yiz ylze gel-
digi durumlarsa kendi eylemi ylzundendir; fakat Kserkes’
in koérliigia, bir dislise goétiiren gurur belirtisinden baska
bir sey degildir; Eteokles’in kendini i¢inde buldugu durum
bekledigi degilse de, gerive ¢ekilme, sonuglar: tam bir bi-
lingle degerlendirip se¢im yapma firsatina sahiptir. Do-
layisiyla bu oyunlarda ilke hala gelismemig durumdadir.
Onu en gelismig bigiminde gérmek igin Sophokles'in en
glizel yvapitina ddnmeliyiz.

Sophokles tek tragedyay:, Aiskhylos uglemesi kadar
yiuksek bir teknik olgunluk dilizeyine eristirmistir; bu ba-
gsariyl daha da dikkate deger yapan sey ise, Aiskhylos'la
yansmaktan cekinmek sbyle dursun, gere¢ olarak onci-
liniin daha 6nceden dramlastirdigl ayn: mitleri tekrar tek-
rar onun da secmesidir. Sanat bicimini kendi géruslerine
uydurdugu gibi, igerigini de yeniden yorumlayarak, onu
timiiyle kendi mah haline getirmistir. Dahasi, kendi yo-
rumu yeni oldugu igin, bir etkiyi idareli kullanmak ya da
bir zithga isaret etmek icin Aiskhylos’'un yapitina bilingli
olarak basvurarak, dogalhkla onun kendi seyircisine ta-
nis gelen yapitindan yararlanacak bir durumdaydi, Bu
ilkenin elden kagirilmamas: Sophokles’i anlamak igin esas-
tir. Aiskhylos'un benzer oyunlar (drnegin Oidipus'u ve
Philoktetes’i) kayboldugu icin, Sophokles’in bu konular-
daki oyunlarim1 degerlendirmemiz de zorunlu olarak ek-
sik kaliyor; fakat neyse ki, Khoiphoroi'yle (Sunun Tasiyan-
sl aym zemini kapsayan Elektra gibi bir oyun var eli-
mizde; Headlam’mm da willar énce séyledigi gibi, «Sophok-
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les’in Elektra’sinda su ya da bu bicimde daha énce Aisk-
hylos’ta bulunmayan en ufak bir sey yokturs.

Oresteia iizerinde distliniirken, su soru kendiliginden
Sophokles'in karsisina ¢ikar: Elektra'ya ne oldu? Aisk-
hylos, sugsuz bir kizin atasal lanet yoluyla nasil ikinci bir
Klyteimnestra'ya dénustiigiinii géstermisti; fakat orada bi-
rakmistt onu, ¢lnkii iiclemesinin plan1 seyircinin dikka-
tinin Orestes’in Apollon bilicisine boyun egerek nereye
ulagacagr noktasinda toplanmasint gerektiriyordu. Sop-
hokles, bilicinin sdylediklerinin igerigi ile ilgilenmiyordu;
dolayisiyla, Aiskhylos'un tam tersine, bilicinin séyledik-
lerini, anasi 6ldiirmek i¢in bir emir olarak yorumlama-
nin sorumlulugunu Orestes’'e yiikleyecek bigimde anlatir
bunu. Bu yolla, Aiskhylos i¢in temel olan tannbilimsel
sonu¢ dikkatle diglanmig olur. Aym sekilde, atasal lanetle
ilgilenmez, ya da daha cok ancak bu lanetin simgesi ol-
dugu gerceklikle ilgilenir: bu gergeklik, bir delikanhnin
ve kiz kardesinin karakterleri Gizerinde yetismenin ve gev-
renin etkileridir.

Orestes davasinda lanetin iglevi, ona Argos’a kadar
eslik etmis olan Koruyucusu tarafindan yerine getirilir.
Yurdundan disart gbnderildiginden beri Orestes’ten so-
rumiu olan ve onu simdi girigtigi misyonun amacina uy-
gun olarak yetistirmis olan bu yorulmak bilmez, kalpsiz
yashh adam, kralhk hanedanmnin politik c¢ikarlarinin ek-
siksiz cisimlenisidir. Cocuga atalarmnin zengin sarayini
gosterdikten ve komployu ayrintilaring kadar ona denet-
tikten sonra, sabah karanhginds kiz kardesini aglar go-
rimce ona kabaca alisilmamis emirler veren odur; umar-
s1z cift bir an icin mutlu bir bigimde bir araya geldiginde,
onlann seving ¢igliklarini yarida kesen yine odur. Biitin
egiticiligine karsin, bu yumusak ytrekli ¢ocugu anasmi
6ldiirme noktasina kadar getirebilmek igin batin isini
gliclinit biraktigin1 fark eder; onun devaml uyanikhif ve
zamaninda ise karismasi olmaksizin komplonun fiyas-
koyla bitecegi apacik hissettirilir, Biitiin bunlarda, Aisk-
hylos'un korosuna verdigi islevierden birinin geligimini
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goriiriiz; bu dinamik dgenin eyunculardan birine aktaril-
maslysa Sophokles’in ozelligidir.

Orestes ile Elekira arasindaki fark, Orestes'in davra-
msl, gercekten yetisme bigiminin bir zorlamas: oldugu
halde, Elektraminki blyiik terslikler karsisinda bile inat-
la siirdiirdigii kendi secimidir. Kimi zaman somurtkan,
kimi zaman meydan okuyucu, durmaksizin katilleri sug-
ladig1r ve onlara her seyini bagladigr umudu —Orestes’in
bir gin doénecegini— boyuna animsattigl icin her turla
agagilamaya ve koéti davranisa ufrar, bir kole gibi mut-
suz ve sefalet iginde yasar; babasinin anisina, ancak uz-
lasmay1 reddetmekle sadik kalabilecegi inancindan destek
alir. Boyle yapmakla aslinda kendisinin de utang duydu-
&u bir davraniga zorlandigim bilmek, bir iskencedir onun
icin. Babasmin katilini bagislamasim olanaksiz kilan di-
ristliik duygusu, dirtstligiin olanaksiz oldugu bir du-
rumda yakalamigtir onu, Celiskinin bilincindedir, fakat
ondan kagg yoktur. Kiz kardesi Khrysothemis anlayigh
olmasi icin yalvardiginda, anlayish olmanin babasing iha-
net demek olacag: yamtini verir ona. Khrysothemis, Elekt-
ra’min bilingli olarak olmak istemedigi biridir: «6zgir ola-
bilmek igin her seyde efendilerine boyun egmeye» karar
vermis bir insan. Aiskhylos'un Khoiphoroi'de tekrarladi-
& ataséziinii bu anistirmg -—Kéle, dogru ya da yanlig
efendilerine boyun eg— ikilemin 6ztnu dile getirir. Kiz
kardeslerden biri bir kéle ruhu tasidig) i¢in Ozglir bir ya-
sam surer; 6tekiyse boyun egmeyi reddettigi icin bir ké-
le davranis1 gorir. Dolayisiyla, arkadaslarindan olusan ko-
ro, boyle davranmakta inat ederse biiyik bir tehlikeyle
karsilasacagl uyarisinda bulununca bunu yadsimaz, ama
kendisini bdyle davranmaya zorlayan seyin diipediiz zo-
runluluk oldugunu inatla séyler. Butiin utanma duygusuna
kars:, sugta basarinin sertlestirdigi bir kadin (oglunun
8lim haberini duyunca bir an i¢i sizlamis olsa bile, bu,
kendi ahldk bozuklugunun da bir tarihgesi oldugunu gos-
terir) olan annesiyle karsilastiginda, cadalozun, saldirga-
nin biri olur Elektra. «Babam 8ldiirdiglinii kabul edi-
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yorsun» der ona. <Hakli gérilmiis ya da gorilmemis, bun-
dan daha lanetli ne olabilir?» Bu sorunun yaniti seyirci
icin o denli agiktir ki, oyunun sonunda dogrudan séylen-
mez, seyircinin anlayigina birakilir. Klyteimnestra'min ko-
casmu 6ldirisini haklhi ¢ikarmeak igin ileri siirdiigi ka-
rnutlar gibi Elektra'nmin anasina yo6nelttigi suglamalar da
hos gelmez kulaga; bugiin ana ne ise, yarin kizin da o
olacagm hissettirir bize; gergekten de ayni duygu Elektra’
y1 da rahatsiz eder gibidir, sunlar soOyler ¢linki:

Bana inanmayacaksin, ama biitin bunlardan
Utamyorum —- yanhs oldugunu goriiyorum,

Benim yapacagim seyler degil. Buna siiriiklenmisim ben
Senin kotii islerin, benden nefretin buna siiritklemis beni.
Onursuzluk onursuzlugun Sgretmenidir.

Orestes ile Koruyucusunun ilizerinde anlastigl eylem
plani, bastan sona iyi igslemektedir; denemeye sokuldugun-
da Onceden akla gelmeyen bir rastlanti diginda her sey
tamamdir. Khoiphoroi'de, Orestes kendi o6lum haberini ve-
rince Elektra bunun yalan oldugunu bilir, clinkii Ores-
tes’in kimligi daha oOnce agiklanmistir ona. Sophokles bu
olaylarin sirasini tersine doéndirir, Koruyucu Orestes'in
kim oldugunu odnceden agiklamasina izin veremez, ¢inki
ona giuvenmemektedir; bu ylizden de haberin erkek kar-
desine bagladigin umudun, yasamasini mimkin kilan tek
sey oldugunu soéyleyen kizin ilzerindeki etkisini gansa bi-
rakmak =zorundadir. Elbette, Koruyucu Elektra'min duy-
gulan karsisinda tamamen kayitsizdir, ama Orestes, de-
gil. Daha fazla hayal gucii ve girigkenligi olsaydi, hem
kendisini hem de danismanini sasirtacak bu rastlantiynn
daha o6nceden gérmis olurdu.

Haber, Orestes’'in Delphoi'de Pythian Oyunlarinda bir
yangin sonunda arabadan dusip oldugidir. Bu, Khoip-
horoi'deki, yine Apollon'un yoénetiminde yarisan gizemli
araba stricisiidir (s. 315); fakat Sophokles, Koro'su ara-
cihgiyla, Olympia'daki, Aiskhylos'un bilmedigi Pelops ya-
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nsinin Oykiisiini bize animsatarak yeniden ayni temaya
déner; bunu unutmadan, Pelops Saraymmn son sampiyo-
nunun bas asag giden kariyerini dinlerken, onun son gi-
niiniin geldigini fark ederiz.

Sophokles ista bu noktada Orestes’'in babasinin me-
zar1 uUzerine biraktigy bir tutam sac motif’ini ortaya surer,
bunun kimin sa¢i oldugunu kesfeden de Elektra degil
Khrysothemis'tir, Fakat sevingli haberi kiz kardesine ge-
tirdiginde, kardeslerinin 6ldigiinti kesin olarak 6grenir.
Bu arada Elektra, tek umudu yikildiktan sonra kendine
gelmek icin blitiin glicinii kullanarak, tehlikeli bir umu-
da kaptirir kendini: Aigisthos'u 6ldiirmede kiz kardesini
kendine yardim etmeye ¢agirir. Khrysothemis elbette boy-
le bir seyi duymak istemeyecektir — cok hakli olarak séy-
ledigi gibi, bir ¢ilgmliktir bu. Bundan bagka bir yamt da
beklememis olan Elektra'ysa, sonunda bagma gelecek en
k6tii sey kendi 6liimit olacagina gore, isi tek basina ya-
pacagim agiklar. Bu ana kadar Khrysothemis'in ve Ko-
ronun hislerini paylasinz: Elektra aklim oynatmstir.

Orestes degisik bir kihkta, icinde giliya kendi kiilleri
olan bir vazoyu tagiyarak ortaya cikar. Bu da, daha on-
ceden hazirlanmus olan planin bir parcasidir: verilen ha-
ber inandirici olmazsa bunu gosterecektir. Elektra vazoyu
gogsine bastinr, aglamaya baslar., Bu kadan ¢ok fazla-
dir artik Orestes igin. Kendisine o&gretilenleri unutarak,
korkung bir umutsuzluk icinde igini dokmekte olan Elekt-
ra'ya, kiillerini kollann arasinda tuttugu kardesinin su an-
da karsisinda durdugunu séyler. Komployu tehlikeye ata-
cag icin degil, bu son darbe kiz kardesini deliye dondi-’
recegi igin gilginca bir seydir bunu yapmak. Dabha demin
kardesinin dldGgunid isitmis ve bu durumu karsilamak
icin son gii¢ kirmtilarim da harcamistir Elektra. Bidtun
bunlardan sonra onun O6lmedigi haberi, tasiyabilecegin-
den c¢ok afir bir seydir. Kendini onun kollarina atar, son-
ra ondan kopup. herkes duysun diye giiciiniin yettigi ka-
dar yiiksek sesle Orestes'in eve dondiigiini haykirir, Kar-
desi bos yere yatisthirmaya galisir onu, durumu ancak be-
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cerikli Koruyucu kurtarir, Elektra'nin histeri noébeti ge-
¢inceye kadar saraym kapisinda gozcilik eder.

Diugim noktasina gelinmistir. Kentte olmayan Aigist-
hos ¢agnlmistir. Klyteimnestra evdedir, Orestes, Koruyu-
cusunun egliginde igeri girer. Onlar gittikten sonra kisa
bir stasimon vardir, bu oyunda Khoiphoroi'deki kadar az
onsezi gdsteren Koro, hem sézleriyle hem ritimleriyle bize
Khoiphoroi'deki stasimon'u animsatarak, onlart «cinayetin
izinden ayrilamayan av koépekleri» olarak tanimlar. Bir
kadin ¢ighg isitilir: «Ah, vuruldum» — Elektra bagirarak
yanit verir buna, «Gucin varsa bir daha vurl»

Analarinin cesedi disan ¢ikarilir, bir érta atilir {ize-
rine. Aigisthos déner. Orestes’in 6lim haberini duymus-
tur, endiseyle kamit aramaktadir. Ogul ve kiz kapida ya-
tan cesedi gosterirler. Aigisthos, Klyteimnestra'yr: c¢agir-
malarin: séyler onlara. Bu arada cesede yaklasir, értiyd
kaldinr, Katil giliimseyerek, «Yasayanlara o6lda denildi-
gini bilmiyor muydun?» der. Sophokles, bu bilmecenin ¢6-
zimini Aigisthos’'a yaptinr: «Elbette, benimle konusan
Orestes olmali, 6yle degil mi?» Bir iki so6z sOylemek icin
izin ister, fakat Elektra s6ze karisir: «Tanri askina, ko-
nusmak yetti artik. Hemen 6ldir onu ve cesedini tarla-
lara at.» Eve girmesi emredilen Aigisthos, besbelli Ores-
tes'i gafil avlamak umudu icinde, soézleriyle kandirmaya
calisir onu. Alayc1 birka¢ s6zden sonra, pesinde Orestes
iceri girer, Elektra'ysa sahnede yalmiz kalir, bu sirada Ko-
ro su sézlerle tragedyayr sonlandinr: «Ey Atreus'un to-
humu, o kadar acidan sonra o6zgilirce ortaya c¢iktin, her
sey tamamlandl boylece.» Bu soézler, sarayin kurtulusu-
nun zamansiz bir seving coskusu iginde ilan edildigi Khoip-
horoi'nin son stasimon'unu animsatir.

Bu sahnenin etkisini eksiksiz olarak ortaya gikarmak
i¢in, hemen hemen her dizenin nasil Aiskhylos'un anila-
nyla titredigini goéstererek ayrintili bir bicimde incelemek
gerekirdi; fakat drama yazarmin benimsedigi yéntemi gos-
termek igin yeteri kadar sey soéylendi; bu anlasildigina go-
re, Sophokles’in bu iki mutsuz yaratigin analarm éldir-
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melerinin hakli gdériildiigini gercekten distindagilinii var-
saymak gibi cok k6t bir yanhsa diigme tehlikesini atlatmis
sayiliriz. Dogrusu, bundan sonra gelen seyin, Orestes’in
Erinys'leri gormesi oldugunu agikgs soylemiyor bize, ama
bunun nedeni, dikkatimizin Elektra'nin sessiz figiiriinden
uzaklagmasini istemeyigidir, Seyircileri Orestes’'in gelece-
giyle ilgili kendi sonuglarini kendilerinin ¢itkarmasinn is-
tiyor Oresteia’dan. Ama gelecek, Elektra i¢in neler sak-
liyor iginde. Umudu gergeklesmistir, kurtulusunu kazan-
mistir, atma sonugta mutlak perisanliga, yalnizhiga dis-
miustar:

Ey bu kederli evin ele gegirilmez laneti,

Ne biiyiiksiin! En diizenli, dokunulmaz

Gibi goriinen seyi bile,

Uzaktan attigin oklarla yere serdin,

Ve yapayalniz kodun beni, biitiin sevdiklerimi
Cekip aldin elimden,

Bu oyunu dogru olarak aciklayan ilk ¢agdas incele-
meci olan Sheppardin onu ilk kez sahneye koyan kisi
olmasi bir rastlanti degildir; ¢linki Sophokles'in sahne
teknigi —bu bakimdan egsizdir o— ¢ilritillemez. Sheppard’
m yorumuna karsin, oyunun hald yanhs anlagiiyor olmasi
da rastlanti degildir, gunkii bilitin Yunan tragedyalan
icinde o, yetkin tragedyanin 6zii olan o ¢eliski duygusunu
en keskin ve en kagmilmaz bigimde sunar. Sophokles ve
cagdaslann buna katlanabilirdi, ama bizim hazimsiz kil-
taramiize fazla sert geliyor. Sophokles'in cinayete sade-
ce hakh goriilebilir bir adam oldirme olarak baktig go-
rugtine sigmnmaya cgalisanlara, onun Khoiphoroi'ye basvu-
rularma sagwr kaldiklarini ve ¢oziilemez bir soruna kolay
bir yanit bulmak i¢in kendi segimlerini Sophokles’e yikle-
meye haklan olmadigim sdylemek gerekir. Baskalar:, da-
ha az kabaca fakat fazla basanh da olmaksizin, bir uz-
lagma, Elektra ile Khrysothemis arasinda bir orta nokia
bulmaya calisiyorlar, boylece Elektra'min yapmas: gereken
seyi bir bakima yapamadigm soyleyebileceklerdir: fakat
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bu elestirmenler (ayni durumda kendileri ne yapabilirdi,
bunu sormak gerekir onlaral, Elektramin o kadar kah-
ramanca basarisizliga ugradigi, ayni, uzlagsmazlan uzlag-
tirma, gérevine giristiklerinden besbelli habersizler, Cikis
yolu yok, tragedya da orada iste — kendi yasam gilicline
yakalanip bir mengenedeymis gibi ezilen tutkulu bir ka-
rakterin tragedyasi.

Simdi Aristoteles’in tiim Yunan tragedyasinin 6rnek
tipi olarak baktifn Oidipus Tyrannus'a (Kral Oidipus) dé-
nelim.

Laios ile lokaste, Thebai kentinin Kral ve Kraligesidir-
ler. Kreon, Iokaste’nin erkek kardesidir. Thebai'nin gine-
yinde Korinthos uzanir; batida Parnassus kayaliklarnna
yaslanmig, tapinagi tzerine «Kendini bil» s6zlerinin kazili
oldugu Delphoi Apollon Bilicilizi vardir. Laios ile Iokaste’
nin, Bilici'nin sOyledigine goére ilerde babasim 6ldirip an-
nesiyle evlenecek olan bir ogullar: olur: Oidipus. Iokaste,
boyle bir ¢ocugu buyiitmektense usaklarindan birine verir
ve daglarda Olume terk etmesini soyler. Bir ¢oban olan
usak, ¢ocuga acir ve onu Korinthos’lu bir bagka cobana
verir; o da kendi yurduna g6tirir ¢ocugu. Korinthos Kral
ve Kraligesi gocuksuzdurlar, onu kendi ¢ocuklar1 gibi bi-
yutirler. .

Yirmi yil kadar sonra, genc¢ Qidipus’un arkadaslarin-
dan biri, babasinin 8z oglu olmadigini ylzine vurur onun.
Anababas: kabul ettigi kimselere basvurur, onlarsa gerce-
gi agiklamaksizin onu inandirmaya cahsirlar. Onlarin s6z-
lerine kanmayan Oidipus Delphoi'yi ziyaret eder ve Bili-
ci'yve damsir. Aldign tek yanit, eski kehanetin dogrulan-
masidir, ilk kez duyar bunu, Korinthos'a bir daha ayak
basmamaya karar verir ve Thebai'ye dogru yola koyulur.

+ Bu sirada, Thebaililerin Sphinks'in elinden g¢ekmedik-
leri kalmamstir: Sphinks, sordugu bilmeceyi ¢dzecek biri
bulununcaya kadar her giin bir¢ok insan cani almaktadir.
Laios da Bilici'ye danigmak tlizere Delphoi'ye gitmektedir.
Br arabay: surmektedir, yanindakilerden biri de usag co-
bandir. Oidipus’la karsilasmca yolundan c¢ekilmesini em-
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reder ona. Bir tartisma g¢ikar aralarinda. Laios kirbaciyla
vurur Oidipus'a. Oidipus da karsilik verir ve gldirir onu.
Yanindakileri de ¢ldiirir — yalmzca tabanlari yaglayip
kagan ¢oban kurtulur; ¢oban, Kralin bir haydut getesi
tarafindan oOldartldigii, korku yaratan haberi Thebai'ye
getirir.

Oidipus yoluna devam ederek Thebai'ye ulasir, orada
ilk yaptig is, Sphinks'in bilmecesini ¢6zerek halki kur-
tarmak olur. Bilmecenin yaniti, daha Once de gOrdigi-
muz gibi, Insan'dir. Oidipus kendini biliyordur. Ama yine
de kendinin kim oldugunu bilmemektedir: ilerde o§rene-
cektir bunu. Minnettar kalan halk onu Krallar ilan eder.
Bu anda, onu taniyan fakat hakikati kendine saklamaya
kararli olan coban, lokaste'den émriniin kalan kismim
daglarda gecirme iznini alir. Yeni Kral dul Kraligeyle
evlenir.

Yillar geger, ¢ocuklarn: olur. O sirada Thebai'liler bir
kez daha bir belaya ugrariar, bu kez vebadir bela. On-
lar1 hayal kirikligina ugratmamaya kararli Oidipus, Kre-
on'u Bilici'ye danismaya gonderir. Yanit, Laios'un katili
kent disina slriliinceye kadar vebanin durmayacagidir,
Oidipus hemen aralarinda dolasan mechul katili bulmak
igin bir arastirma baslatir, katili lanetler. Cobandan bas-
ka hakikati bilen bir kisi daha vardir —yash bilici Tei-
resias; goban gibi o da bunu gizli tutmaya kararhdir, Oidi-
pus tarafindan sorguya cekildiginde yanit vermez. Oidipus
6fkelenir ve onu Thebai'lilere sadakatsizlikle suglar. O
zaman Teiresias da o6fkeye kapilir ve katilin Oidipus ol-
dugunu bildirir. Oidipus ifrit kesilir, Teiresiast Kreon ta-
rafindan kiskirtiliyor olmakla suglar, Kreon'un tahte kar-
s1 komplo hazirlamakta oldugu suglamasini ileri stirer.
Kavga Iokaste'nin araya girmesiyle durdurulur; Iokaste
kocasinin sorularina yanit olarak Laios'un 6liimu hakkin-
da duyduklarini anlatir ona: Laios, Delphoi'ye giderken bir
haydut ¢etesi tarafindan oéldiiriilmiistiir. Delphoi'ye giden
yol — amimsamistir Oidipus. Ama haydutlar getesi — Oidi-
pus tek basina yolculuk etmekteydi. lokaste, bu ikinci nok-
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tanin, olaydan tek kurtulan kisi olan ve simdi daglarda
yasayan yash ¢obanmin cgagirtilmasiyla kanitlanabilecegine
inandirir onu, Oidipus bu kanitin kendisini aydinlatacag
umuduyla bunu yapmasini sbéyler ona.

Tam bu anda Korinthos'tan bir haberci gelir: kentin
Krali élmugtir, Oidipus ise onun yerine gegecek kigidir.
Oidipus simdi talihinin dorugundadir —iki kentin kraldir;
Iokaste, babasi dogal bir 6limle oldiigiine gore, bu habe-
rin eski kehanetin yanlishginin kaniti oldugunu soyler.
Bu noktada ikna olmus olan Oidipus, Kraliceyle evienme
korkusuyla Korinthos'a asla dénmeyecegini soOyler inatla.
Bu noktada da kendisini ikna etmek isteyen haberci, Oidi-
pus'un zaten onlarin gergek oglu degil, bulunmus bir go-
cuk oldugunu acgiklar ona.

Bu arada yash ¢oban da gelmistir, Korinthos'tan ge-
len haberciyi hemen tanir: yillar 6nce dagda karsilagtigi
¢obandir bu. Kralin sorularim1 savusturmak icin elinden
geleni yapar, ama iskence tehdidiyle yanit vermeye zor-
lanir. Sonunda hakikat ortaya ¢ikar: Oidipus kendini tani-
mustir. Kosarak saraya girer, o sirada zaten kendini as-
mis olan annesinin 6lit viicudundan aldig: bir siis igne-
siyle kendi goézlerini oyar.

Ey insanogullan!

Omriiniiz bence bir hig.

Hicbir oliimlii ermemistir bunca mutluluga —
Oyle gériinmek ve olmamak, sonra

Oyle goriiniip, ugramak mutsuzluga,

Oyunun basmdan beri nesnel olarak higbir sey de-
gismemis, fakat Oznel olarak her sey degismektedir. Bu-
tin olanlar, Oidipus'un gorundiigziinden apayri, ne oldu-
gunu Ogrenmis olmasidir. Bagladigl gibi bitirir yasamim
— toplumdan atilmis bir kisi. Arada olanlar yalnizca dig-
tan goérilenlerdir. Ama yine de, eger gérinls olus'sa, bir
kral olan bu toplumdis: kisi, bir toplumdis: olmus olan bu
kral, oldugunun iki kez ziddina dénusmistiir. Bu garip
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degisimlerse, ilgili kisilerin jstekleri disinda ama bilingsiz
aracilifiyla olugmaktadir. Ana-baba, kehaneti dnlemek igin
gocugu terk etmistir. Coban aciyarak hayatini bagiglamisg-
tir onun; gocugun ana-babadan habersiz blylmesi sonu-
cunu vermistir bu. Ana-babasinin kim oldugu tzerine kus-
ku diustince, Oidipus Biliciye danigmistir, Bilici onun yaz-
gisinl agiklayinca Thebai'ye giden yolu tutarak yazgisin-
dan kagmaya galismigtir. Babasini kendini savunmak icin
dldurmiigtiir. Coban onu taniyinca higbir sey sdylememis-
tir, bbylece onu anasiyla evienmekte 6zgilir birakmistir.
Bilici, katilin kent disina siriilmesini istediginde, Oidipus
arastirmayr kendisi sirdirmis ve kendi kendisiyle yiz
yuze gelinceye kadar her ipucunu sonuna kadar izle-
mistir. Teiresias ve Kreon'a kary: suglamalarn haksizdir.
Bu noktadg hiddetlenmesi onun disiisiinii ortaya ¢ikara-
cak olan hatadir. Yine de bu hata onun en biyik nite-
liginin asinhifindan bagka bir sey degildir: halkin hiz-
metinde gosterdigi asir1 ¢aba. Son olarak, babasmi 6ldiir-
mis oldugu suglamasmi bosa ¢ikarmak i¢in gagirilan yasg-
11 coban, Oidipus’u annesiyle evlenecegi korkusundan kur-
tarmaya cahsirken yapmaktan korktugu seyi zaten yap-
mis oldugunu ona kamitlamis olan Korinthoslu habercinin
isini kolaylastirmistir. Bir diisiin korku verici otomatiz-
miyle felakete kadar surdiarilen amaglarm ve niyetlerin
bu durmadan kendi zitlarina doniigmesi, tim anlak' (id-
rak) yoneten motiftir. Sophokles'in Oidipusu, Ozgurligi
ve esitligi kurmak icin tasarlanmis olan bir dizenin, 6z-
gurligu ve esitligi yok eden bir araca beklenmedik ve
anlagilmaz donasiuniin, insanlarin kafasinda dogurdugu
kokla bir saskinhigm simgesidir.

Bu oyun, digim noktasmni, aci ¢eken insanin c¢ocuk-
larina yalvarsiyla doruga erisen bir epilogun izlemesiyle
Elektra’dan ayrilir.

Cocuklarim, anlayabilseydiniz,
Neler soyleyebilirdim sizlere, bir tek
Su §gidimis tutun da, dua edin
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Kader giilsiin yiiziinlize, babamznkinden
Daha iyi bir 6miir siiresiniz diye.

Bu epilogun amaci hig kuskusuz diigiim noktasindaki o
biyilik gerilimi hafifletmektir, bunu da kusursuz bir bi-
¢imde yerine getiriyor; ama sagladign kurtulus, olmas:
amaclandig gibi, tamamen coskusaldir. Oidipus’'un glicii
kalmamistir, Kendi iyilifinde, onu ¢epegevre sarmis olan
ag yaratan karsi durulmaz ve anlasilmaz gii¢ yenilgiye
ugratmis, ezmistir onu; yarali ruhu igglidiyle daha bir
cocukken dgrendigi basit, bos sézlerde siginilacak bir yer
aramaktadir.

Sophokles aristokrat bir aileden geliyordu; bilingli ya-
gsaminda smifimn alistimis diinya goéristinii benimsemisti.
Peloponesos Savasi'mmn son yillarmda (1.0. 411) yurttashk
haklarina kisitlamalar getiren antidemokratik anayasayl
etkin bir bicimde destekleyisi bunu goésteriyor. Yine, ge-
rici politikasi nedeniyle demokratlarin disman oldugu
Delphoi Bilicisine karsi davramisinda da géruliiyor bu.
Elektra’da oldugu gibi Oidipus’'ta da Laios’a yapilan keha-
netin, yamilmaz olmayan insan aracilarin Apollon'un is-
tencine giydirdigi bir yorum oldugu lizerinde direnerek
dinsel bir sonu¢ ¢ikarmaktan kacginir. Hig kuskusuz, ona
gére bu sonu¢ dramatik ydénden yersizdir, fakat Aiskhylos’
un ve Euripides’in aksine, bunu yersizlestirmeyi se¢mesi
Apollon'un aristokratik gorisiini kabul ettigini ya da en
azindan ona meydan okumaya hazir olmadiginy gosterir.
Suras1 da bir gercek ki, Euripides’in daha o zamandan
meydan okudugu, kolelere ve kadinlara kars: alisilmug
davrams: kabul ediyordu. Bu toplumsal 6nyargilar, onda
Aiskhylos'takinden dahg ciddi olan kesin sinirlamalard,
¢inkii onlarin gergek ylzii giderek daha belirgin hale
gelivordu; ama bunlarin onun distincesinin temellerini
olusturdugunu varsaymak bir hata olurdu, Sinifinin ayri-
caliklarin: karsy g¢ikmaksizin onaylayan biri olarak, bun-
larn korumak tiizere konmus ahlaki degerleri de kabul et-
mek zorunlulugundaydy; fakat sinifinin, entelektiiel nite-



AISKHYLOS'TAN SONRA 417

likleri daha az olan &teki lyelerinden ayridigy yer de,
bu degerlerin icerdigi cgeligkilerin derinden farkinda olu-
suydu; sanatinda anttigl, gelistirdigi catisma da budur.
Toplumla olan iliskisinin Aiskhylos’tan ¢ok daha az bilin-
cindeydi, fakat tabii bu iliskinin daha gevsek oldugu an-
lamina gelmez bu — yalmizca, etkin olmaktan ¢ok edilgin
bir kisiydi; gercekten de, bu catismay: Oidipus’'un traged-
yast kadar gergeklige sadik bir simgeyle dile getirebilisi-
nin nedeni de kismen budur.

Aiskhylos gibi Euripides de, toplumla olan iligkisinin
etkin bir sekilde bilincindeydi; fakat aym1 nedenle yapit-
lant temelden farkhyd: ¢linkiu toplum degismisti. Begikten
beri 6zgirlik ve esgitlik gibi demokratik fikirlerle yetis-
tirilmis oldugundan, oniarm gergeklik tarafindan asagi-
lanmasindan korku duyuyordu. Devlet dininin, tapmanlar
arasinda gittikce artan ¢ikar bolunmeleri sonucu ¢okiisa-
ni gdrdi; demokrasi adina girisilen emperyalist saldirinin
yidiricr etkilerini goérdi; oOzgiir insanla kdle arasindaki
aynmin gegerlilifine meydan okuma yiirekliligini bile gos-
terdi; boylece, bundan bdyle eski toplumun temel yapisim
kemirecek caresiz kotiliga: toplumun hem biiylimesinin
hem de ¢okisinin kosulu olan koétuliigti apagik ortaya
koydu. Diiridst, s6zini sakinmaz bireyciligi, disiincesin-
deki kurgusal tutarsizlik ve tekniginin deneysel ¢esitliligi
buradan gelmektedir.

Bir demokrat olarak, lon'da, Delphoi rahipliginin, kit-
leler tizerindeki egemenligini surdirdugd vicdansizca dii-
zenbazhg ac1 bir dille ortaya koydu. Bir akilca olarak,
Herakles'in Deliligi'nde, ahlaki sorumlulugun olmadigi du-
rumlarda, adam 6ldirmeden dolay: kirliligin yalmzca fi-
ziksel oldugunu cesaretle agikladi, Ama o6teki akilcilar gi-
bi o da, kékleri bilisizlikte ya da aydmlanmamis olmakta
degil, bir qikar catismasinda yattigr igin, toplumdaki ké-
tuliklerin insanlar1 akla, mantiga caZirmakla diizeltile-
meyecegini géremedi. Bu ylzden yasaminin sonunda gi-
zemcilige donmiis olmast sasirtici degildir. ilk oyunlann-
dan biri olan Hippolytos'ta Orfeci yasam tarzina pek ya-



418 AISKHYLOS

kmhk goéstermemisti; fakat Dionysos'a tapmmanin, ilkel
orgiastik bicimde hala yasadigi Makedonya'da 6limiinden
kisa slre 6nce yazilmis olan Bakkhalar'da tavr: degismis-
ti. Gizemcilerin kendilerini birakisi, gergeklik bilmecesi
lUzerinde uzun stre distinmiis fakat herhangi bir olum-
lu sonuca ulasamamis bir kisi i¢in ¢ekicidir; ayn1 zaman-
da iticidir, ¢linkii kendisini ne ise o yapmus olan yetiyi
reddedecek duruma gelemez insan. Agaue ile Bakkhalan
kentten vahsi orman iglerine kagarlar, orada tanrilarla
birlik iginde butin gece dans ederler, fakat kente, param
parca etmis oldugu oglunun basim kollarinda tasiyarak
doner Agaue.

Atina'da kadinlarin durumunun nasil kotiilemis oldu-
gunu goérmustik. Lysias, Eratostehenes’in Oldurilmesi Uze-
rine konusmasinda, Atina'daki aile yasaminin bir tablosu-
nu gizer, pek hos bir tablo degildir bu. Kariya birakilan
tek sey, kolelerle birlikte yaptigr ev igleri ve zamaninin
¢ogunu evden uzakta gecgiren, baska kadinlarla iliski kur-
makta 6zgir olan bir kocaya baghlikfi, Bunun sonucu, ni-
kahsiz yasamanin, orospulugun ve aynmi zamanda erkekler
arasinda escinselligin hizla artis1 oldu. Aristokrat ente-
lektieller arasinda 6zellikle yaygin oldugu goérilen bu ku-
rum, yeni erginlenmis oglan cocukla, onun erginlemesini
gézeten delikanli arasindaki ilkel iliskinin —Atina kent ya-
sam kosullarinda daha ¢ok cinsel hale gelen bir iligkidir
bu— bir bi¢cim degistirisiydi. Koca ile kar1 arasindaki ilis-
kinin bu geligsmelerle ne derece zehirlendigini, bir baska
Atinal: sbylevcinin su kendinden mutlu, rahat sézlerin-
den anlayabiliriz: «Zevkimiz igin kibar fahiselerimiz, be-
denlerimizin glinliik gereksinimi igin cariyelerimiz, evi ge-
virecek ve bize yasal ¢ocuklar verecek karilarimiz var.» Ve
nihayet, erkeklerin yararina boyle bir duruma disuril-
diukten sonra kadina, bunu Doga'nin yazgis: olarak kabul
etmesi sdyleniyordu. Ionia'll bir kibar fahise ugruna kari-
sinl bosayan, bunun sonucu ogluyla tartisan Perikles, oglu
babasinin 6zel yasam hakkinda edepsizce haberler yay-
mays baslayinca, halka bir sdylev verir; bu séylevde, Ati-
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na ugruna canlarini vermis olan erkeklerin dul karilar-
na, ne alkis ne de elestiri uyandiracak bicimde kendilerini
ortadan silerek, asagihk dogalarindan elden geldigince ya-
rarlanmalarimi 6glitler. Kadinlara karsy davranig, kolelere
karst davranisa benziyordu. insan, Perikles'in bu konula-
r1, bir yabanc oldugu igin kendi cinsinden olanlarm do-
gasinda var oldugu soylenen yetersizlikleri olmayan As-
pasia'ya acaba nasi agkladigmi ddastniyor; insan, kade-
rin act bir cilvesiyle kendisi de kéle olarak satildiginda
Platon’un neler disindigini merak ediyor. Oyki soyle:
satist yoneten Syrakusa'li Dionysios, bundan kendisine
highir zarar gelmeyecegini, ¢unkilt dogru bir insan oldugu
icin bir kole olmasina karsin mutlu olabilecegini sdyler
ona. Bununla birlikte, filozofun vaaz ettigi seyleri uygu-
lama yetenegi smanmamstir, cinkil zengin oldugu igin
kendi kendini satin alabilmistir.

Biitiin yiiriinmils yollara, ayak degmemis yollara
Acikgdz zenginler trmanur.

Kadinlarda savasim glici olmadigini sdyleyen bir bas-
ka Attika atasdézii vardi, lason, gezilerinde asik oldugu
bir kadinla, Medea'yla yurduna doner. Déniisiinden son-
ra onu ihmal etmeye baslar. Bir yabancidir o, ondan olan
cocuklar yasadisidir, oysa kendisinden sonra kalitgisi ola-
bilecek bir ogul istiyordur o. Bu ylzden Kralin kiziyla ev-
lenir, Medea gugliik ¢ikaracaksa, ¢ocuklarini alip lUlkeyi
terk etmesi soOylenir kendisine, Medea boyun eger buna,
ama ancak gelini ve giiveyden olan kendi ¢ocuklarimi 6l-
diirdikten sonra, Iason'un davramsini savunmak icin ile-
ri sirdigi kanitlar, Atina’daki usullere timiiyle uyabile-
cek seylerdir. Medea'nin soyledigi gibi, kocalarimiz1 ken-
di paramizla satin almak ve onlara bedenlerimizle kdle
gibi hizmet etmek zorundayiz.

416 yilinda Atinalilar, savasta tarafsiz kalmak isteyen
Milos adas: yerlilerine bir altimatom goénderirler; Thuki-
dides’e gore. demokrat Atina'min temsilcilerinin Melos hal-
kma sOyledikleri sunlardi:
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Dolaywsiyla, amacimuiz, parlak ayrintilarla sizi avutmak
olmadigs igin —Perslerin hakkindan geldikten sonra nasil
egemenligi ele gegirme hakkuu kazanmigsak— inandir-
maya yoénelik olmayan bitin gésterigli sozcikleri bir ke-
nara birakip, buna karsiik sizden sagma itirazlerla bizi
inandiracaginiz umutlarindan vazgegmenizi istiyoruz, Her
iki taraf icin de olabilecek noktalar lzerinde duralim;
clinkit biz ne kadar duyarli isek siz de o kadar kuvvetle
inanwyorsunuz ki, butiin insani rekabetlerde adil kararlar
yalnizca esit gereksinmeler dogurur, ve gigliller hangi ko-
sullarla itaat emrederse etsin, zayiflar bunlara boyun eg-
mek zorundadir.

Melos halki boyun egmeyi reddettigi igin yetiskin erkek
niifus kiligtan gegirilir, kadinlar ve g¢ocuklarsa kéle ola-
rak satilir, Ertesi yil Euripides, Troyali Kadinlor oyununu
yazdi ve esirlerin umarsiz sefaletini, yurda doénisg yolunda
firtinaya yakalanip yok olacak olan fatihlerin alayci kus-
tahliklarini anlatti. Béylece, o eski Troya savasi 6ykiisi,
Euripides’in kalemiyle, kehanet gibi bir sey oldu, ¢unka
birka¢ yil sonra Atina, talihsiz Sicilya seferinin sonucu
olarak egemenligini yitirdi,

Euripides, demokrasinin kendini yikmaya dogru itil-
digini gérmis olan bir demokratti. Yapitlarimn temelinde
yatan ¢eliski budur, Cagdas toplumun yapisindaki koti-
liikleri gérd{i ve cesaretle sergiledi. Bu nedenle etkisi, yi-
kiciydy: Aiskhylos'un, kurulusunda emek harcadigy yap:-
nin altimi oyuyordu. Fakat, aym1 nedenle ileri gétiirtichi bir
etkiydi onunkisi, ¢linkit yapr kendiliginden g¢éklyordu.

Savastan sonra Yunan kent-devletleri son agsamasina
girdi, Atina diigiincesiyse, onu siirdiirmekte ¢ikar olan
azinhik ile olmayan cogunluk arasmdaki ayrima yiizin-
den keskin bir bicimde ikiye bélindii. Bir yandan ide-
alistler, diirist diiginmeyle giderek daha az uyusur hale
gelen toplumsal esitsizlikleri kabul etme pahasma, kent-
devlete olan glivenlerine sanliyorlardi. Hakikatin bir 6l-
gutlt olarak duyularn gegerliligini yadsimaya; mutlulu-
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gun hazda degil, acnun kabuliinii de kapsayan «erdems
denilen bir seyde yattigimi 6gretmeye itiliyorlardi, Platon
(1.0. 428-348) koleligi, geri Sparta toprak sahiplerinin asa-
lak komiinizmi modeline gére kurulmus ideal devletinin
temeli yapiyor ve modeline uygun olarak, yaratica imge-
lemlerini ve insana giliven duygularim vyerlesik dlizene
kars: bir tehlike olarak gordiigli ressam ve sairlerin et-
kinliklerini adamakill smmrlayan hayali yasalar koyuyor-
du; 6te yandan, yonetici sinifin1 daha da giivene almak
icin, insanlarin kafalarini hesaph kitaplh yalanlar yaya-
rak zehirleyecek bicimde diizenlenmis fantastik bir egi-
tim sistemi hazirhyordu. Platon’'un Cumhuriyet'i, kent-dev-
letin entelektiel iflasinin Ustii kapal bir itirafidir. Buna
benzer sekilde, Platon'dan daha az gerici ve daha diirist
olan Aristoteles’in (1.0. 384-322) bile kolelizgi hakh gos-
termede igine dustigl celiskiler, yonetici sinifin entelek-
tiiel butinliiglinin, ayricaliklarim slirdiirmeyle ne derece
tehlikeye girdiginin bir Olgusidiir. Koélenin o6zgir insana
bagimlihgini, kadmin erkege, bedenin ruha bagimliligina
ornek gostererek hakli buluyordu; ama kadimin bagimh-
hg kolelikle aynmi yapiya sahip bir olgu (gériingi-pheno-
menon) idi; bedenin ruha ya da maddenin bi¢ime bagim-
higiysa, toplumda karsilastigy boliinmenin fikirler diizle-
minde bir yansimasiydi. ilk Orfeciler, bedenlerinin kéle-
lestirilmesine karsi bir protesto olarak ruhlarmin bagim-
sizhgini ileri surmuslerdi; simdiyse ayni ikiye bélinme
(dichotomy), o6zgilir olmayanlari devamli bir kulluga ra-
z1 etmek icin kullamihyordu. imalatgilarin ucuz emek ge-
reksinimlerini kabul ederek iscilerin yoksullugunu, var ol-
ma savasiml, en glgcliinliin yasamasi gibi yasalar icat ede-
rek savunan Malthus'tan baglayarak, Darwin bu temele
dayanarak yeni bir biyoloji bilimi kurunca, onun kuram-
larini, isgilerin yoksullugunun bir doga yasasi oldugunun
son bir kamiti olarak ilan eden on dokuzuncu ylizyil di-
stniirleri amimsatihiyor bize.

Buna karsthk maddeciler, artik akla uygunlugu kal-
mamis bir toplumda rollerinden vazgegerek ve bireyin
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kendi kendine yeterligini vaaz ederek, duygu algilamasi-
nmn gegerliligini tekrarlamaktan ve mutlulugun birincil
clarak maddi gereksinimlerin doyurulmasinda yatfigima
iliskin inanglarini1 sirdarmekten baska bir sey yapmu-
yorlardi. Epikuros (I1.0. 342-268) adaletin gorece oldugu-
nu, insan ruhunu metafizik soyutlamalardan (onun tan-
rilari bile maddiydi) kurtardigini 6gretiyor, bodylece De-
mokritos'un baglatmis oldugu Atom Kuramni formiilles-
tirme isini tamambyordu. Epikurosgularin Atomculugu
bireyciliklerinin biitlinleyicisiydi. Evrenin &6gelerini hare-
ketsiz, duygusuz seyler olarak goriuyorlard: c¢iinkii uyum-
suzlugun parcgaladig:r bir toplumda kendilerinin olmaya
calistiklar seydi bu. Hazz: acinin yoklugu olarak tanim-
lamalari, kent-devletin 6lim cirpiniglarimin toplumsal ca-
resizligini ortaya c¢ikarir, fakat insani ¢abanin amacinin,
anlasilmasi zor bir fikir ya da hayali bir o6te-dinya igin
kendini bosuna yorma degil, haz oldugunda diretmelerin-
de olumlu bir yan vardi Bdylece, kent-devletinin dogu-
suyla batisi arasinda idealizmle maddecilik yer degistir-
mis oluyordu. Kent-devletinin baslangicinda, Orfeciler ru-
hun kutsalhgim ileri stirerken, Miletos'lu filozoflar, ru-
hun maddenin bir etkinligi oldugu gibi ilkel bir kavram
ileri stirliyorlardi; fakat simdi, Yunan kent-devletleri, kris-
taller gibi kozmopolit imparatorluga ¢bziinmek lzereyken,
Epikurosgular, smirlamalarina karsin, dogru bir gizgide
ilerlivorlard:; c¢iinkii en azindan, «Iinsan icin en yiice var-
Ligin insanmy kendisi oldugunu, bunun sonucu olarak da
insanin algaltildigi, kolelestirildigi, horlandig: bitin iligki-
lerin, bitiin kosullann ortadan kaldirilmas: gerektigini»
goriiyorlardi.

Bununla birlikte, Epikuroscularin dogrudan Orfeciler-
den devraldiklan bir gelenek de vardi. Daha o6nceki bir
bdliimde, Moira’larn, kolektif miilkiyetten 6zel miilkiyete
gegiste, nasil Ananke'ye doniistiglini gérmiistiik (s. 188).
Kent-devletin olgunluk dénemi sirasinda, Ananke fikri ge-
listi ve yayildi. Sahibinin mutlak kontrolunda olan, eme-
ginin artik-GUriniinden payini alamayan yalnizca koleler
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degildi, sahibin kendisi de, para ekonomisi kogullarinda,
kendi kontroliinin disindaki gliglerin elindeydi; 6zgir in-
san da, isteklerine engel olan ve ¢abalarimi bosa ¢ika-
ran Zorunlulugun kor giliciinin kolesi olmustu. Fakat,
eger Zorunluluk yliceyse ve etkisi hesaba gelmiyorsa, her
tirlli degisim &znel olarak rastlanti gibi gorilar; béylece
Ananke'nin hemen yaninda, ayn1 kavramin zit kutbu olan
Tykhe figarii ortaya c¢ikti. Tykhenin dinyayr yonettigi
inanci, Euripides yoluyla, Tykhe'nin Moira'lardan biri,
hepsinin en gligliisit oldugunu sdyleyen Pindaros’s kadar
izlenebilir; daha sonraki iki yiizyil siliresince Tykhe ta-
pim: Yunanistan'da en yaygin ve en popiiler tapimlardan
biri haline geldi.

Epikuros, Demokritos'un evrenbilimi lzerine en énem-
li ilerlemeyi kesinlikle bu noktada gosterdi. Platon’un ha-~
bercisi Parmenides, bos uzay olmadigim, dolayisiyla ha.
reket olmadigini Ogretmisti; evrenin tek ve degismez ol-
dugunu, goértantsteki farkhhklann ve degisirligin duyula-
rin bir yanilsamasi oldugunu sdyliiyordu. Epikuros’un ha-
bercisi Demokritos, bos uzaym varhigini yeniden ileri sir-
dit ve Parmenidescilerin Bir’inin 0&zelliklerini, boslugun
icinde dikey olarak diisen ve birbirleriyle garpisip birles-
meleriyle diinyay: yaratan boéliinmez, parcalanmaz, agir-
hg olmayan sonsuz sayida atomlardan herbirine veri-
yordu. Sonugta, her olayin zorunluluk turiinti —Ananke’
nin kélesi— oldugu mekanik bir evren kuram: ortaya ¢ikt.

£pikuros'un goriisiine gbére bu kuram yetersizdi, gin-
ki insani hayvandan ayiran —bizim isteng 6zgurlugu de-
digimiz— ozelliklerden birini gbézard: ediyordu. Akhn de-
&il maddenin prius oldugu konusunda Platon'a kars: De-
mokritos’la aym disilincedeydi, fakat insan bilincinin gev-
resini etkileme giliciinde oldugunu, bundan dolayi da bi-
limden 6grendiklerini uygulayarak onu kontrol etme gii-
ciinde oldugunu goruyordu. Dolayisiyla, onun kuramina
gore, dogal olarak agirhk 6zelligi olan atom, kendi hare-
ket nedenini kendi iginde tasir. Ayrica, dikey hareketin
yaninda oblik hareketi de vardir ya da diiz bir cizgiden
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sapma gosterir. Boylece, onun sisteminde zorunlulugun
yverini rastlanti, Ananke'nin yerini Tykhe alir ve bu yol-
la atom oOzglir kalmis olur, Toplumdaki ve dislincedeki
bu cgatlamaya uygun olarak sanatfa da bir bdélinme, ay-
rilma vardi. Aristophanes’in olgunlagtirdigl, yogun bir bi-
¢imde politik olan eski komedi tipi, hemen hepsi yabanci
yerlesiklerce yazilan ve bir siliri olaydan sonra kaderin
cilvesiyle eski kayip miraslarina kavusan haram agkla-
rin ve terk edilen ¢ocuklarin karmasik seriivenlerinin ser-
gilendigi tore komedyasina (comedy of matters) doéniisti.
Peloponesos Savasmin bitisinden sonra Atina'da popililer
kalmis olan oteki tek sanat bigimi dithyrambos idi; simdi
0 da, halkin doyurulmamis arzularina afyon gorevi géren,
tantanali bir miizikal gdsteriye dénismiistid. Dogasi gere-
&i hem ciddi hem de kolektif olan tragedyaya gelince, i¢
kavgalarin, kdle emeginin ekonomik olanaklar: tiketilin-
ceye kadar g¢ozilemez kalacak olan bir catismadan kacis
yolu aramaya ittigi bir toplulukta, onun yeri olamazd:; bu
noktaya varilmadan o6nce de, Imparatorluk Roma'sinin,
kilden ayakh dev bir heykel gibi diinyanin sirtina bin-
mesi gerekecekti. Tragedya senlikleri siirdiirtliiyordu, ama
ilgi sahneye koyma ustalifina, oyunculuga dénmiistl; es-
ki ustalarin yeniden canlandirilmasina baglaniliyordu gi-
derek; oOzellikle de, toplumsal yasama glivenini yitirmis
bir seyirciye Aiskhylos'un eski moda kolektivizminden gok
daha gekici gelen haince bireyciligiyle Euripides’'in. Ya-
raticl bir gili¢ olarak tragedya sanati yoktu artik; ¢agdas
Avrupa burjuva devrimi, bazi temel yonleriyle, erken ¢ag-
lardaki Atina'nin tliccar prenslerinin yénetiminde egemen
hale gelmis kosullara benzer kosullarda onu bir kez da-
ha vyaratincaya kadar.
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XIX

ACIMA VE KORKU

Aristoteles'in Yunan tragedyas1 lzerine agiklamalari,
soruna Oznel yaklasimindaki simirlamalar nedeniyle baz
zayifliklar: icermektedir. Sanatin evrimine, yagami sana-
tin bir parcgasi olan Yunan toplumunun tarihiyle iligki
kurmaksizin biitiiniiyle bir i¢ stire¢ olarak bakisi, madde-
nin bigimle olan iligkisi Uzerine genel O§gretisiyle uyum
gostermektedir. Bu nedenle, o belli bigimi nigin aldigim
ya da nigin ondan sonra gelisiminin durdugunu agikla-
maksizin tragedyanin son bicimini nasil alms oldugunu
sdylemekle yetinir. Yine, iginde uzlagma Ogesinin kuru-
yup gudiiklestigi ya da bir kenara atildigi, c¢agdaslarinn
da paylastigr tek tragedyaya karsi egilimi, Aiskhylos'un
yapitlarim1  degerlendirmesini glglestirir: Gergekten de,
kendi varsayimlanna gore sanatin bigcimsel evrimindeki en
yiksek nokta olarak bakilabilecek Aiskhylosgu dértleme-
den hic sbz etmez.

Bu smirlamalara karsin, ¢alismas: 6nce, dramayi 6te-
ki dogal goérangiiler gibi nesnel olarak incelenmesi ge-
reken organik gelismenin bir f{irinid olarak disinmesi,
ikinci olarak, bilinen olgulara titiz dikkati yoniinden cok
degerlidir. Bu titizlikle, bilimsel ve tarihsel &teki yapitla-
rinda buldugumuz aym dikkati, ayrintilar konusunda da
gosterir; bu nedenledir ki, onun konu iuzerinde séyledik-
lerini denemek, smnamak olanag bulamadigimiz yerlerde
bile, elimizde iyi bir neden olmaksizin reddetmekten sa-
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kinmamiz gerekir. Bu sayfalarda ortaya konmakts olan
tragedyanin kokeni kurami, ilk asamalarinda, Pickard
-Cambridge'in Poetika Uzerine dUstincelerini kabul etme-
ye egilimli oldugum bir zamanda, insanbilimsel bulgula-
ra dayanarak kurulmustu, caligmalar ilerledikce fark et-
tim ki, kanitlarin yoneldigi sonuglar kesinlikle Aristo-
teles’'in  formillestirdikleriydi. Benim yliz vermedigim
adam en iyi dostum olup ¢ikiyordu. Politika'yla ilgili ola-
rak da aym sey geldi basima. Kuskusuz oényargilarinin
daha etkin ve daha rahatsiz edici oldugu bu alanlarda bi-
le Aristoteles, ilkel kurumlan derinden anladigini goste-
rir; karsilastirmali insanbilim c¢alismalari, onun bu konu-
daki i¢gdrisiiniin, onun yetkesini kabul etmeyen c¢agdas
tarihgilerinkinden ¢ok Ustiin oldugunu gostermektedir, Bu
nedenlerle, tartismamin bir dogrulamas: olarak, kanitla-
rimin  Aristoteles’inkilerle ¢ok yakindan cakistigima ileri
stirme hakkini kendimde hissediyorum.

Aristoteles’in gbzden gecirilmesi gereken oOnemli bir
ciumlesi kaliyor geriye. Diyor ki, «tragedya, acima ve kor-
ku yoluyla bu tir coskularin temizlenmesini, arndiril-
masint gercgeklestiren bir temsildir...» Platon toplumsal
bakimdan tehlikeli olarak distindugi igin tragedya sair-
lerini ideal devletinden disar: siirmustii. Aristoteles tra-
gedyanin islevinin toplumsal olarak yararli oldugu yani-
tin1 veriyor ona, Her ikisinin de bir noktada, siirin isle-
vinin toplumsal 'oldugu konusunda birlestikleri gortile-
cektir.

Aristoteles’in temizleme ya da arimmdirma (kdtharsis)
kavrami, aym terimin tipta kullamlisima ¢ok yakindir.
Hippokrates okulu 0Ogretisine goére hastalik, viicut sivila-
rinin, bunalima goétiren bir rahatsizhgidir; iyilesme ha-
linde, hastaliklh madde bosaltilir ya da disart atilir, he-
kimin amaci da sikintiyi, bunalimi bu sonucu verebilecek
kosullar icinde etkilemektir, Fakat Aristoteles’in sozleri
bundan da 6teye gidiyor, hastalikhh durumlarm bedenden
disar1 atilmadan o6nce yapay olarak uyarilmalan gerek-
tigini séyliiyor. Bu noktay: anlayabilmek icin, onu kéke-
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nine kadar gétirup epilepsinin ve histerinin ilkel sagal-
timinda izlememiz gerekir.

Yunancada epilepsi «<kutsal hastalik» olarak bilinirdi;
Aretaios’'s, gbre, ona bu adin verilisi, hastahk nedeninin,
bir tanrmm ya da bir ruhun bedene girisi olduguna ina-
nilmasindandi. Terimin bu yorumunun dogru oldugu, has-
talik {izerine Hippokratesgi bir kitapgikta sdylenenlerden
ortaya cikiyor: «Biiyliclilerin, arindiricilarin, sarlataniarnn
ve yalanci hekimlerin armndirmalar ve biiyiilerle sagalt-
maya c¢alistigy bir hastaliks deniyor.

Eger hasta bir kegiyi taklit ediyorsa, Riikriyorsa ya
da sag tarafi sarsiliyorsa, buna Tanrilarin Anasimin ne-
den oldugunu séylerler... Agzindan kipitkler ¢ikariyor ve
tepiniyorsa, neden Ares'e baglanir. Belirtiler geceleyin kor-
ku ve dehget, sayiklama, yataktan firlama ve disart kog-
ma ise, bunlar Hekate'nin saldinsina ugramis ya da 6lu-
lerin ruhlar, ¢arpmis diye tammlaniyor.

Bu, hastanin «ugramus» (kdtochos) oldugunu — «iginde
bir tanr oldugunu» (énthéos) gosterir.

Bu biiylciiler arasinde moda olan arindirma usulle-
rini yazar, banyodan ve bazi yiyeceklerden sakinma, 6liim
isareti olarak karalar giyinme ve bazi tabulara uyma ola-
rak anlatiyor. Arindirma basarili bir bigimde gergeklesti-
rildiginde, geriye kalan kirli seyler «toprakta yakilir ya
da denize atihr veya hi¢ kimsenin dokunamayacagi, tize-
rine basamayacag daglara géturiiliir.» Bu, hastanmn ug-
radigl cinin armdirma yoluyla disann atildigi anlamina
gelmektedir. Bu kitapgigin yazarn islemin o6teki kKisminn
nasil oldugunu, biylilemede neler yapildigin1 belirtmiyor;
fakat bunu baska kaynaklardan edinilmis kanitlarla ince-
leyebiliriz.

Kendilerine hakhh nedenlerle ilkel bir biiyici-hekim-
ler (magico-medical) gizli cemiyeti olarak bakabilecegimiz
Korybant'larin tdrenleri, katilanlarda, ¢agdas terminoloji-



428 AISKHYLOS

de bir histeri nobeti diye tanmimlanabilecek hareketleri ya-
ratan, flitlerin ve davullarin esliginde yapilan gilgin bir
dansti. Su halde Korybantlara yalnizca guginlik yaratma
degil fakat aym: zamanda onu sagaltma glicii de bagis-
lanmisty; sagaltma ise yaratma ile ayni yollardan yapihi-
yordu: blyili soézlerle, ya da hasta «lizerine sOylenen~
sarkilarla; tipki Aiskhylos'un Erinys’lerinin, ¢ildirtmak igin
Orestes iizerine soéyledigi sarki gibi. Kriton’da Sokrates
hapisten kagmay: reddetme nedenlerini agikladiktan son-
ra, bu nedenlerin kulaklarinda Korybantlarin térenlerin-
deki flatin muzigi gibi ¢inladigini ve baska herhangi bir
ses duymasini Onledigini sdyler. Mizigin etkisi uyutucuy-
du (hypnotic). Symposium'da Alkibiades, Sokrates'in ko-
nusma glizelliginden s6z ederken soyle soyler: «Ne za-
man onu dinlesem, yuregim Korybantlarin torenlerine
katilanlarin yireklerinden daha hizli atmaya baslar, soz-
leri yaslarla doldurur gozlerimi.» Buradaki etki hipnotik
olmaktan ¢ok histeriktir,

Korybant’larla ilgili kanitlar boluk poérciik, ama ola-
bildigi kadariyla, diinyanin her yerindeki ilkel gizli ce-
miyetlerin psikiyatrik islevleriyle tam taming uyusmak-
tadir. Asagidaki distnceler Fallaize'nin elde ettigi insan-
bilimsel kanitlarin bir 6zetinden alinmistir:

Hastalik iizerine ilkel kuramlar arasinda, hastanin be-
denine giren ve ona eza veren cinlerin nedenselligi basat
bir yer tutar. Buyicii hekimin sagaltict énlemleri, bir ke-
migin ya da bir tasin ¢ikariumast gibi acik¢a goézle gori-
lebilir bir sey olmadigi zamanlarda, buyiik olglide hasta-
Liktan sorumlu seytanlart ya da cinleri disar atmaya ya
da yatistirmaya ydéneliktir...

Batonga'lar, aralarinda gériilen tirden cin ¢arpmala-
rina olillerin ruhlarinin neden oldugunu ileri stiriyorlar...
Iik belirtiler bir sinir bunalimi, gégilste inatgr agri, hig-
kintk, ¢ok fazla esneme ve zayiflama. Biyucii-hekim, Rut-
sal kemiklere darmistiktan sonra, hastamin carpimis ol-
duguna karar verirse, cin, dualarla disart kovulur. Bunu
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izleyen birtakim ayrntili térenler sirasinda, cinnet igin-
deki hasta yakalandigtr ruhun adint séyler... Kusturucu
ilaclar verilir kendisine ve ruhun bedenini terk ettigi séy-
lenir.

Ilkel halklarca ¢arpilma kanity olarak bakilan, bu has-
taliklarin patolojik karakteri 6&yledir ki, hastalik ya da
zayiflik belirtileri daha ¢ok ya da az siklikta aralarla
yinelenir. Bu nedenle, bu tir sinir bunalimlarnina ugrayan-
lara giderek ayr: bir simif, kendine 6zgu kutsalligr olan
bir swtuf olarak bakilageldigini gérmek hic de gasirtict
degildir... Iginden cinler kovulmus olan Batonga, kendi
kendine bir siurit denemeden sonra noksansiz-erginlenmis
bir buyiciu-hekim ve cin-kovucu olurdu. Toh'un (cinin) et-
kisine girmis olan Melenau kadini noksansiz bir cin Rov-
maq toreni gecirdikten sonra, baskalarini iyilestirmede ruh-
lart kendisine yardima cagirma gicine sahip bir buylcit
-hekim olur... Bazi Sibirya kabileleri arasinda samanhk
gorevi kalitsal olma egilimindeydi, fakat dogalistit yete-
nek zorunlu bir nitelikti; samanlar ugraglariny sirdire-
bilecek yetenekteki, yani epileptik va da nevrotik egilim
belirtileri gosteren c¢ocuklari evlat edinirlerdi... Ote yan-
dan, bir rahip, falct ya dg kahin olmak icin bir yetenegin
ya da daha dnceki bir hastaligin ger¢ek belirtilerinin ko-
sul olmadigy yerlerde bile rahip adaylan, anormal ya da
saglhiksiz bir kafa yamsina goétiirmemesi olanaksiz birta-
kim kogullara sokulurdu sik sik... Chukchi, Koryak ve
Gilyak’lar arasinda, ormanlarda uzun inziva dénemleri
stiresince, samanlar profesyonel sanatlarini —sarky soyle-
me, dans etme, karnindan konugma (vantrilok) ve davul
calma— ogrenmek ve uygulamakla kalmayip, histeriye
kargt dogal egilimlerini daha da artiracak olan soguk ve
achga dayanma sinavilart gegirirlerdi...

Carpilma kurami yalnizca, kékenini borglu oldugu,
aralikly anormallik belirtilerine uygulanmamakta. Cin ¢arp-
masina ugrayanlarin, ruhlar diinyasiwyla varsayilan iligki-
lerinin uyandirdige biiyiik saygr ve korku hisleriyle; ken-
dilerine bagislanan bu giigten yararlanmayacaklariny bek-
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lemek pek olast degil. Fakat nébetlerin, toplulugun sira-
dan iyelerinin onlann 6gitlerine yo da yardunlarina ge-
reksinim duydugu bir an'a rastlayacagina givenilemeye-
cegi igin, nobet, istengli olarak yapay uyarilarla gercek-
lestirilirdi.

Carpan cinin bedenden kovulmas: girigiminin basar:
kosulu, cinin kurbanimin agzindan ya adini séylemeye
—béylece, herkesge kabul edilen buyii uygulamasi kura-
lina uygun olarak, biiyii yapan onun lzerinde bir gi¢ ka-
zanmaktadir— ya da ne istedigini (genellikle birtakym
adaklar olur bu) —bunun bilinmesiyle yatighhrma yoluy-
la bedenden disari atilmast miimkin olur— aciklamaya
zorlanmasidir. Ancak bu agiklomalar gelecegin bildiril-
mesi yolu olarak diigiinebilmek igin, bunlarin tannlarin
istencinin bir ifadesi oldugu kamitimy biraz genisletmek ge-
rekir. Belgelenmis cin tutma ndbetlerinde, bunun yalnizca
a priori (énsel) bir gorits olmadigini, ayni zamanda olgu-
larla uygunluk icinde oldugunu gésterecek bir sitirit kantt
vardir... Kendilerine damigmaya gelenlerin istedi iizerine,
isteyerek vecit durumuna girerek cin tutmasina ugrayan-
lar, biliciler katina ulasirlar. Diinyanin hemen hemen her
yerinde, Delphoi'deki Apollon rahiplerine, Cumae Sibyl'ine
az ya da ¢ok yakin Grneksemeler bulunmaktadir,

Bu kamitlar, Yunan yasam ve dislncesindeki birgok
temel 6geyi aydmhga c¢ikarmaktadir: mania (delilik) ile
mantiké (kehanet) arasindaki yakm iligki, mizik makam-
larinin ruhsal cagrisimlari, ve siirsel esinin ilk baglangig-
taki yapist; fakat bizi burada hemen ilgilendiren sey, bun-
larm Dionizyak thiasos tbrenleri yéninden anlamidir.

Cin garpmasina karsi ilkel davramis sdyle yorumlana-
bilir: En erken asamada, epilepsi ve histeri, diger hasta-
hklar gibi sagaltilirdi: hasta bir erginleme tbérenine soku-
lur, bu téren sirasinda oOlir ve yeniden dogardi. Bu isle-
min temel bélumi kovma ya da arindirma islemiydi; bu
yolla, hastanin bedenini tutmus olan cin énce etkin ol-
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maya gagiriir, daha sonrg da kovulurdu. Hastanin kesin
inanci varsa, Freudgu bir terim kullanarak soylersek, abre-
action (tepki yenilenmesi) yoluyla bu sagaltimin biiyidk
élctide basarlh oldugundan kuskulanmak igin bir neden
yok. Cin tutma isi baslangigcta bu hastaliklarla smirh de-
gildi, fakat belirtilerinin kendine 6zgii siddeti ve tekrar-
lamsa egilimleri yuzinden o6zellikle onlarla iligkili bir du-
rumsa geldi. Bu yolla, bir gesit bunamaya (dementia) egi-
limi olan kigilerden olusan &zel bir erginlenenler smnifi
¢ikt1 ortaya. Bu insanlar, klanin yapisin1 érnek alarak ku-
rulan bir biiylicii cemiyetinde Orgutlendiler. Bu agamada
durumlarinin patolojik yapisi, ortays Gikardig: buayusel fi-
kirlerle gittikge daha karanliklasiyordu. Cine tutulma ye-
tisine, ruhlar diinyasiyla son derece 6zgir ve yakin bir
iliski isareti olarak bakilir. Bunun sonucu olarak, bu bi-
yisel gliclerin pegindeki toplum iiyeleri yapay olarak ken-
dilerinde belirti (symptom) yaratma aliskanhg edinirler
ve belirtileri bagkalarinda sagaltacaklarina. hastay:, top-
lumsal bakimdan yararh goérildigii icin hastaligin 6zen-
dirildigi kendi yasam tarzlarina aligtirirlar.

Korybant'lara, ¢ilginlifi hem baslatma hem de sagalt-
ma gilicliniin nigin verilmis oldugu simdi agikga ortaya
¢ikiyor. Hafifletmek icin onu yeniden yaratiyor, yenile-
mek icin hafifletiyorlardi. Aym1 iki yonlaliikk Dionysos ta-
pmmlarinda da var. Dionysos Bakkhos gibi: tapmanlarinda
histeri yaratirdi, onlar da tann tarafindan ele gegirilin-
ce kendilerini onun adiyla cgaginrlardi, bakkhoi ya da
bakkhai olurlard); Dionysos Lysios gibi: onlardan uzakla-
sir ve bdylece omnlarin akillarin: baslarina getirirdi. Ay-
n1 bicimde, mitolojide, tanrinin cilgina cevirdigi Proitos'un
kizlan, bliyici hekim Melampous tarafindan izlenir; Me-
lampous ¢ildirtica bir dansla onlarm antir ve artiklan bir
nehire atar. Bu yolla duyulanni yeniden kazanmrlard, ama
aynt yoldan Dionysos erginleri olmuglardl, Dionizyak spa-
ragmos’un betimlemeleri —6rnegin Bakkhalar'de Pentheus’
un parc¢alanmasi— gosteriyor ki, katilanlar yapay olarak
yaratilmig histerinin etkisi altinda hareket ediyorlardy; bu-
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nun tersine, Euripides'in anlattigina gore, bir histeri né-
betinin belirtilerini sergileyen Herakles'in deliligi, Kory-
bant'lar ve Dionizyak thiasos orgilerinden alinmis terim-
lerle betimlenmektedir.

ilkel halklar arasinda histerinin ve onunla iligkili has- .
taliklarin bagta gelisi, biyiinin asir1 énem kazanmasi so-
nucu bunlara verilen yapay degerle agklanamaz. Daha
gok, bu asinn dnem kazanmanin kendisi, var olan bir egi-
limi toplumsal olarak O&rgiitieme gereksinimine bir yanit-
tir. Boylece, Fallaize'nin gdsterdigi gibi, kuzey histerisinin
(arctic hysteria) basat oldugu yerler kesinlikle, samanli-
gm medyumlukla ilgili islevlerinin en fazla geligtigi yer-
lerdir. Oyle goriintiyor ki, gergek sudur: ilkel toplumda
igbdlimii heniuz baglangi¢ durumunda oldugu igin toplu-
lugun tlyeleri bununla orantili olarak bireysellik ydnin-
den yetersizdiler ve sonug¢ olarak bu tlr rahatsizliklarn
bilinen nedenlerinden olan bireyle toplum arasindaki akut
bozukluklara (uyumsuzluklara) kars: koyacak saglamlik-
tan yoksundular. Bu nokta Caudwell tarafindan ¢ok iyi
dile getirilmigtir. Caudwell toplumun gelismesinin dogur-
dugu celiskilerin insanin bilincine, ahlaki sorunlar ve gu-
nah duygulan gibi bigimlerde zorunlu olarak yansidii-
n1 agikladiktan sonra soyle slirdiirir:

insamin heniiz farklilasmamug oldugu bir ilkel toplum-
da bulung (conscience) ve biling buna benzer bigimde ba-
sit, dogrudan ve titrdestir, ayni nedenle de derinlik ve can-
Lliktan yoksundur... Bu bulunca saldirildiginda, vurusu
yumusatacak gicler karmasast ya da dengesi diye bir sey
yoktur, ¢cokius tam olur. Giinah isledigine ya da biyiye
ugradigina bir kez inanmasin, ilkel insan hemen Olir
— insanbilimcilerin acgik bir bigimde kanitladiklari bir ol-
gudur bu. Ilkelin bilincinin sighéh, ¢oziiliisiindeki basitlik-
te, ruhunun histeriye kolayca giriginde, yiuksek derecede
duyarlibiginda ve cogskusal tepkilerinin <hep ya da hig»
yapisinda ortaya c¢ikar — bittiin bu belirtiler, farklilagmis
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«<uygars insamnkinden daha bilingsiz, daha icgilidiisel bir
kafa ¢aligmasiny gosteriyor,

Bu diugunceler, cagdas kabilelerdeki bu bozukluklara egi-
limin Avrupa kultiriyle karsilasma sonunda hizlandigini
gosteriyor; bu kultirun etkisi, herkesin bildigi, Dogu Hint
Adalar1 gemicilerinin «running amok» (saldirganlik) nd-
betlerine iligkin mahkeme tutanaklarinda gorilebilir.

IX. Bélimde Orfeci hareketin, hizimi, kent devrimiyle
koklerinden sékllen koéylilerden aldig: tartigilmisti. Bun.
lar kabilesel tapim ve akrabalik baglan koparnldiktan son-
ra, bu dindar kardeslik drgiitlerinde gizemsel diizeyde ye-
niden yaratildi. Yeni tapimin bi¢imi, Dionizyak tapimun
asir1 orgiastik 6zelliklerinin egemen oldugu Trakya'dan
alinmisti, Trakya'dan sonra orgiastik dinin yayilmas! igin
en verimli merkez Attis'in, ve Dionysos'la yakin iligkisi
olan Korybant'larin ana-tanrigas: Kybele'nin yurdu Phrygia
idi. Phrygia ayni zamanda Trakya'dan sonra altin ve gu-
mis madenciliginin de bashca bolgesiydi. Bu sanayilerin
goelismesi, emegi saglayan komgu kabileler arasinda, kent
devriminin Attika koéylilerinde yarattign turden bir ruh-
sal bunalima neden olmug olmalhdir, Herodotos Trakya
kabilelerinden biri olan Trausoi'den sdéz ederken gunlan
soyliyor:

Bir ¢ocuk dogdugunda akrabalari onun ¢evresini alip
ileride c¢ekecedi acilar igin agutlar yakar, insanoglunun
tiim dertlerini bir bir sayarlar; oysa bir insan oldigiinde,
onun butiun kotiliklerden kurtulmus oldugunu, artik ku-
sursuz bir mutluluk icinde yasadigini digindikleri igin
seving iginde, giile eflene gomerler onu,

Yasama ve Oliime karsi bu tavir ilkel degildir. Eleusis'te
incelemis oldugumuz gizemli dinlere 62gli bir tavirdir.
Sanayi sdmiirisunin girdabina yakalanmig ilkel insamn
gighgidir.

Orfeci kardeslikler, daha &nce gérmiis oldugumuz gi-
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bi, bitun mitolojik bulgularin gésterecegi lizere kdékenini
Mykene doéneminden alan erken Dyoniziak thigsos mo-
deline gore kurulmuglardi; bu yiizden de, Dionizyak thia-
sos'un ilkel klandan c¢ikisimi agiklayacak benzer bir ra-
hatsizlik ariyoruz. Bu tapimin yaygin bir bicimde dagi-
list ve dikkate deger tekbigimliligi, karsilamasi beklenen
gereksinmenin genel ve temel bir gereksinme oldugunu
gosteriyor; baslarindaki rahip ya da biliylici-hekimin di-
sinda, erginlenenlerin kadmm olmasi, onun kokeninin ana-
erkil kurumlarin ortadan kaldirilmas: ve bunun sonucu
olarak cinsiyetlerinin toplumsal konumundaki dusiisin ka-
dinlarg yilkledigi zorlamada (stress) oldugunu gosteriyor.
Yani Aristoteles tragedyanin islevinin «acima ve kor-
ku yoluyla bu tir cogskularin bedenden temizlenmesini
gerceklestirmek» oldugunu sdylerken, tiyatroya gidenlerin
yvasantisini, aslinda, kokenini aldigi dinsel yasanti terim-
leriyle anlatmis oluyordu. Dahasi, kendisi de bu bagm
farkindaydi. Acima ve korkuyu, belli tipten kutsal ezgi-
lerle «<bedenden temizlenen» gizemli c¢ilginliga 6zgi cos-
kular olarak belirledikten sonra, bu tip ezgilerin tiyatro
i¢in bestelenmis muzikte kullanilmasi gerektigini séyledi-
gi bir baska pasajdan da acikga bellidir bu.
Aristoteles’in yaninda, gizemli erginlemenin cogskusal
etkilerini ayrintili olarak anlatan bir¢gok baska eski ya-
zar vardir. Belirtilerin tekbicimliligi de gosteriyor ki, bun-
lar normal seyler olarak biliniyordu. Tlylerin iirpermesi,
titreme, terleme, zihin bulanikligi, sikinti, korku ve hele-
can karnsimi saskinlik ve sevingten olugsuyordu, Bunlarsa,
dinsel histerinin, Hiristiyvanhik literatiiriinden yaygin bi-
¢imde kosgutluklar bulunabilecek Ozellikleridir. Aristote-
les'in «erginlenenlerden herhangi bir seyi ¢grenmeleri bek-
lenmiyor, yalnizca bazi heyecanlarn tatmalar: ve belli bir
havaya girmeleri isteniyordu» dedigini de alalim buraya.
Erginleme coskulan ile ilgili biraz énce sdylenenler kar-
sisinda, Aristoteles'in bu cimleyle sdylemek istedigi se-
yin, acima ve korkunun yapay uyarimasi yoluyla bu cos-
kularin sanki sistemden atilacagl ve erginlenenin ussal
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erince kavusacag: oldugu ¢ikarsanabilir, Tiyatroda da bu-
na benzer bir yasanti buluyordu o.

Atina’lh seyirciler, tragedyalarmmin oynanmasina nasil
bir tepki gosteriyorlar, sorusunu sormaya geldi sira. Bi-
zim Londra tiyatrolarinda seyirciler genellikle (gulmenin
disinda) cogkusal tepkilerini kendilerine saklarlar; fakat
Irlanda'nin batisindaki kdyliler arasinda, elli yil énce ilk
kez oralara sinemsa geldiginde, hava ¢ok daha gergindi.
Olay dizisinin kritik anlarinda hemen hemen her yiiz kor-
kuyla geriliyor, devamh hckinklar isitilebiliyordu. Bu ba-
kimdan bir Atina'h, Londra'min bati ucundan c¢ok Irlan-
da’'nin batisinda kendini daha rahat hissederdi. Platon'un
dialoglarnindan birinde, meslekten bir Homeros siirleri
okuyucusu, okumalarinin kendisi ve dinleyicileri iizerin-
deki etkisini $byle anlatiyor:

Acinast bir sey anlatirken go6zlerim yaglarla dolar;
korkun¢ ya da garip bir gey anlatirken saglarun diken
diken olur, kalbim hizla carpar... Ne zaman platformdan
asagiya dinleyicilere baksam, onlarn gézlerinde vahgi bir
bakig, duyduklar, seylerden sagkina donmis aglarken goé-
riiriom.

Bu bir Homeros okumasiydil, Drama festivallerindeki he-
yecan ¢ok daha buyiik olmahydi. Hi¢ kuskusuz, Eumeni-
des’in (Hayirh Tannigalar) ilk oynamiginda tiyatroda bir
panik olmustur.

Bu siir okuyucusunun halk oniinde okurken yaptif
sey —kendini delice coskuya sokusu ve ayni durumu bir
olcude dinleyicisinde de yaratisi— Korybant'larin ¢ilgin
danslarinda yaptiklarindan temelde pek farkli degildi. Ni-
tekim ayn1 dialogda bu benzerligi Sokrates géyle dile ge-
tiriyor:

Butin iyi epik sairler sanat yoluyla degil, ilahi bir
esin aldiklari ya da cinlere ugradiklar: igin gizel siirler
yazabilirler. Iyi lirik sairler icin de aym gey. Sarkilarin
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bestelerlerken, dans eden Korybant'lardan daha akli ba-
sinda degildirler. Ritme ve uyuma girer girmez, c¢ilgin
durumdayken derelerden siitle bal ¢eken Bakkhalar gibi
onlar da ¢ildinirlar ve cinlere ugrarlar...

Sairler tannlarin sézciilerinden baska bir gey degil-
dirler, o anda hangi tanr. varsa o girmigtir i¢lerine.

Bu dialogun havasi hafif ve eglendiricidir; fakat Sokra-
tes'in, sairi, histerik ¢igliklari her yerde hazir ve nazir
bir tanr ya da ruhun sesi olarak goériinen rahip-blyiicli-
nin, bluyici-hekimin, ya da cin-kovucunun torunu ola-
rak dogru bir sekilde tanimlayisini degistirmez, Guni-
miizde siir sanati bilylisel koékenini ¢ok gerilerde birak-
mastir; bir sairin esinlendiginden soz ederken bos seyler
soyliyoruzdur; fakat eski Yunanlilarin, kendilerine sana-
tin dinsel tdrenlerden cikip gelismis oldugunu animsata-
cak Dionysos cimbiisleri vardi,

Oyuncuya da ayni isik altinda bakilirdi. Bu ugrasin
bir hayli orgiitlenmis oldugu IV. ylzyilda oyuncular as-
kerlik hizmetinden bagisikti ve kendilerine kutsalmis gibi
davranilirdy. V. ylizyilda bununla ilgili pek kanit yok, fa-
kat ayni sekilde karsilandikiarindan kusku duymak igin
bir neden de yok, ¢iinkii kutsalliklart kékenlerinden kay-
naklaniyordu. Bir zamanlar tannnin sOylemis oldugu sey-
leri dile getiren aracilard: onlar. Sairin kendisi i¢in yaz-
dign sozleri sOyleyen oyuncu, sair-oyuncudan geliyordu;
bestelemek tlzere esinlendigi so6zleri sOyleyen sair-oyun-
cuysa dithyrambos'un basi aracihifiyla, bedenine tann
girmis oldugu igin kendisi de tanri olan, thiagsos’'un ba-
sindaki rahipten geliyordu.

Dolayisiyla sonug olarak denilebilir ki, ortak koéken-
lerine uygun olarak bu dg¢ dinsel téren —Dionizyak thiasos,
Mysterys'lere erginlenme ve tragedya— ortak bir islevi
yerine getiriyordu: Toplumsal degisme siirecinde ortaya
ctkmis olan geliskilere baglhh coskusal zorlamalar hafif-
leterek, torene katilanlarin canhihigimi yenileyen kdtharsis
va da annma islevini. Bu amaca, baskilanmis olan seyi
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dile getirerek ulasiliyordu. Bu islevin aldig1 gesitli bi¢im-
ler, (toplumsal yapinin gittikgce buylyen karmagasinin)
ifade tarzini giderek daha az siddetli kilmasiyla agiklena-
bilir. Dionizyak climbiiste, blitlin katilanlar, otomatizm (ni-
yetlenilmemis kendiliginden davraniglar), paroksizm (noé-
bet) ve analjeziyi (his yitimi) de igceren bir histeri nobe-
tine ugruyorlardi. Bu eglence, bir ac1 ¢ekme oyunu (pas-
sion-play) olunca, etkin rol, birgok ¢agdas kabilenin ken-
dinden ge¢mis dansgilart gibi, kendilerinde siddet belir-
tileri gosterebilen fakat seyircilerde korku hissinden ve
gozyaslarindan bagka bir sey uyandiramayan yorumcu
oyuncularla smirlandirildi. Mysterys'lerde, erginlenenler
yine de térenlerin bir¢oguna etkin olarak katilmak zorun-
dadir, fakat bunlarin basinda, baskalarinin onlar igin oy-
nadig1 bir gizemli drama gelir; tragedya festivallerinde ise
katilanlardan yalnizca kiigik bir bolim disinda herkesin
roli tamamen edilgin hale gelmistir; olay dizisinin doru-
gunda, iglerinde uyanan acima ve korku duygularim di-
le getirmekle simirlidir bu rol. Son olarak, baskilarin gi-
derek siddetini yitirmemesine karsin bu belirtiléerin yo-
gunlugu her giin biraz daha azalmaktadir, ¢linkii daha
cesitli isboliimlerinin bir sonucu olarak toplumun gittik-
ce artan bireysellesmesi, insanlarin coskusal ve entellek-
tliel yagsamin: Oyle derinlestirmis, Oyle zenginlestirmistir
ki, nisbeten daha yiiksek diizeyde bir ylicelme (sublima-
tion) olanakli hale gelmistir.

Kdtharsis ilkesi ¢agdas ruhbilimcilerce kabul ediliyor.
Bastirilmis coskulara, itiraf uygulamas: ya da halk festi-
vallerine katilma gibi kanallardan ozglirce ¢ikis yolu sag-
layarak rahatlama verilivor. Bu yolla kendini temizlemis
olan yurttas daha mutlu bir yurttas oluyor. Sinif sava-
siminin yarattig: coskusal zorlanimlar, insanla Tann ya
da Kader veya Zorunluluk arasindaki bir ¢atisma olarak
yuceltildikleri bir gosterimle (spectacle) hafifletiliyor. Pla-
ton tragedyay: yasakliyordu, ¢iinkii kurulu diizenin yiki-
cisiydy; Aristoteles buna, daha yakindan bir g¢éziimleme-
nin, onun kurulu diizenin koruyucusu oldugunu gosterdi-
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gi yamitin1 veriyordu. Cinki ¢agdas ruhbilimciler gibi o
da, bireyle toplum arasinda bir uyusmazhgm oldugu yerde
toplumun bireye degil, bireyin topluma uydurulmas: ge-
rektigini varsayiyordu. Cagdas ruhgozimciiler bu tavr
surdurmekten baska bir sey yapamamaktadiriar, ¢lnki
hastalarinin ¢ogunlugu varliklh smniflardan gelmekte. Bir
butin olarak topluma uygulandiginda, sagaltimlari, onla-
n, hastalarina uydurmak amaciyla toplumsal gevreyi yo-
neten yasalart arastirma gorevine zorunlu olarak soka-
caktir. O zaman ruhgdziimcl bir devrimci olacaktir.
Uygarhgmm bir etkisi de hi¢ kuskusuz, sinirsel bozuk-
luk olasiliklarmi ¢ogaltmaktir. Toplum her gin biraz da-
ha karmasiklastikca yeni geliskiler gelistiriyor. Sorun yal-
mzca bu olsaydi, Prometheus'u lanetlemeye hakkimiz olur-
du, ama degil. Iki stre¢ arasindaki iligki mekanik degil
diyalektik bir iliskidir. Toplumsal gelisimden kaynakla-
nan bu i¢ uyumsuzluklar, toplumun kendisinin yeniden
orgitlenmesini hizlandirdiklar: bir noktaya kadar birikir-
ler; boéylece c¢ozlildiikten sonra daha lst dizeyde isleyen
yeni birtakim cgeliskiler ¢ikar ortaya. Organizmanin tlye-
leriyle bir biitiin olarak onun yapisl arasindaki bu kar-
sihikhh baski, hem biyolojik hem de toplumsal evrimin di-
namigidir. Insan aci cekerek Ogrenir. Iste sanatlarda ifa-
desini bulan da, bu ¢eliskilerdir. Sanatgi, Shelley gibi diin-
yayl yeniden bicimlendirmeye, ya da Keats gibi ondan
kacmaya, Milton gibi onu hakli gostermeye, Shakespeare
gibi onu yalnizca betimlemeye galisabilir; fakat onun bir
sanatg1 olarak garip bir gligle hissettigi, onu ¢igrindan
¢ikmus bir diinyada kendisine yasaklanan uyumu, diislem
diinyasinda yaratmaya iten de, iste bu bireyle ¢evresi
arasindaki uyumsuzluktur. Bu sanat yapitlari, uretimle-
rine harcanan tinsel emegi somutlastirdiklarina gore, top-
lulugun oteki uyelerinin bu yapitlarn gérme ya da isit-
meleri yoluyla —daha diasik derecede ama tiirdes bir
emektir bu— kendilerinin de gereksinimi olan fakat gii¢-
lerinin yetmedigi aym uyumu gergeklestirebilmelerini ola-
nakh kilar. Dolayisiyla sanatlar toplum tuyeleri Gzerinde-
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ki baskilari azalttiklar igin toplumsal diizeni koruyucu,
ama ayni zamanda, hafifletmek igin uyardiklary baskila-
rin tekrarlanmasina yardim ettikleri i¢in de yikicidirlar,
Toplumsal enerjinin bir Orglitlenme bigimidirler; hareke-
te gecirdikleri sel, uygun kogullarda, her an yoniinu de-
gistirebilir, Sanatg, toplumdaslarini, kurtulusu buldukla-
r1 bir diislem diinyasma goétliriir; boylece insan bilincinin
gevresine boyun egmeyi reddettigini dile getirerek, bu yol-
la bir enerji depolamis olur, bu da geriye gergek diinyaya
akar ve diislemi gergege donustirir. O halde bu, Yunan
tragedyasi gibi insan kulturiniin bagyapitlarn ile iginde
yabanil avcilarin hem doga karsisinda zayifliklarini hem
de ona egemen olma istencglerini dile getirdikleri yansila-
ma dans: arasindaki bagdir.
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