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ONSOZ

“Ah! Su miinazara tizerine bizde nisvinin mcstiir olmayip meksif ol-
malarini ne kadar arzu eyledim!”

Ahmed Midhat Efendi bu so6zleri 6zel bir mektubunda yazar. Ama
agtkga soylediklerine ters diisen, agikga sdylenmesi bir tiirlii miimkiin ol-
mayan, ve igten bir feryatmig gibi ortaya ¢ikan, kadinlarin kapal degil de
agtk olmalan arzusunu neden, ne zaman, ve hangi “miinazara” baglamin-
da agiklar? Elinizdeki incelemeyi, 6zellikle de uzun ve ayrintul dipnotlan-
n1 okuyanlarin bir mikifat, bu sorulann cevaplannm 6grenmek olacak!

Bir aragtirma konusu olarak, Ahmed Midhat Efendi’ye dolayh bir yol-
dan ulagnim. Uzun zamandan beri, genis capli, son donem Osmanli Im-
paratorlugu ve Tirkiye Cumhuriyeti tarihini kapsayan bir kitap yazmay:
disliiyordum. Her donem igin kitabin ayn bir bolimi olacakti; her bo-
limde de birkag ana tema incelemeyi diigiiniiyordum, bunlardan biri de
kiltir tarihi olacakti. Can sikici olmasin diye, her donemin kdltir hayati-
n1 tamtmak igin bir yazar listesi vermektense, belli bir yazarin belli bir
eserini ele almak istiyordum. Bunun hikmeti, hayal giiciine dayanan eser-
ler yazanlarin, bu fakirin kanisinca Tiirkiye’nin hayatimi ve Tiirkiyelilerin
kaygilarini tarihgiler veya sosyal bilimcilerden ¢ok daha iyi agiklamis ol-
duklaridir. Her donem igin, zamaninin dertlerini aydinlatan bir yazar se-
gersem, inceledigim eserin yalmz kdltiir hayatina degil o dénemin top-
lumsal, iktisadi veya siyasi hayatina, belki de hepsine birden 151k tutacagini
ongoriiyordum.

Abdiilhamid déneminin kiltir ve toplum hayatini yansitan, ¢ok
onemli bir yazar aradigimda aklima ilk gelen Ahmed Midhat Efendi oldu.
Ama bu kadar velut bir yazan anlamak isteyen kisi, onun eserlerinin nere-
sinden baslamaliydi? Bu soruyu kafamda evirip gevirirken fark ettim ki
rastladigim herkes Ahmed Midhat’in Avrupa’da Bir Cevelan kitabindan

s6z ediyordu. Kitabi bulup okumaya daldim. Iste bu incelemenin baglan-
gici boyledir. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Sadece baslangicidir ama... Ingilizcede eski bir soz var: “jack of all
trades, master of none”, yani “her sanatta ¢irak olan, higbirinde usta de-
gildir.” Incelememi bitirip bir dergiye sundugumda, redaktoriin deger-
lendirmesi igin yaziy1 gonderdigi bir tarihgi, bunu “jack of all trades” (her
sanatta ¢irak olan) bir inceleme olarak elestirdi. Bu elestiriyi irdeledigim-
de, her sanatta girak olmak sifatinin incelememe veya kendime ait degil,
incelenen kitap ve onun yazarna ait oldugunu anladim. Bununla yetin-
medigi halde, Ahmed Midhat bununla meshurdur: her seyi yazmaya kal-
kisan, her seyi bilir “baba yazar” tavn takinan, yani kendi anlayisi ve dav-
ramginda —padisahinin sadik bir kulu olmakla beraber— hiikiim sahibi
olan bir yazardi. Buna ragmen, kitabi sadece bir yigin genellemeden iba-
ret degildi. Genellemeler arasinda bir 6riintiiniin bulundugunu sezebil-
mistim, fakat nasil tarif edecektim, oriintiiyii bigimlendiren 6gelerden
hangilerinin en etkili oldugunu nasil tayin edebilecektim? Yazar, kitabin-
da gergekten birgok “sanat” ile ilgilenmisti; bu onun “sanat”in1 nasil gos-
teriyordu?

Avrupa’da Bir Cevelan hakkinda yazdigim bir makaleyi yan yarya ta-
mamlamis oldugum sirada, birden bire, meslek hayatim boyunca bekledi-
gim bir firsatla kargi karsiya olabilecegim aklima geldi. Amerika’da galigan
her tarithginin bildigi gibi, memleketin en meshur ve en ¢ok okuru olan
tarih dergisi, Amerika Tarih Derncgi’nin American Historical Review adli
dergisidir. Sadece Amerikan tarihgileri degil, her ihtisas alaninda galigan
tarihgiler o dergide makalelerinin yayimlanmasini isterler; bu da rekaberti
artunr. Sonug olarak derginin yayin kuruluna herhangi bir inceleme be-
gendirmek ¢ok giigtiir. Dahasi, Amerika tizerinde fazla ihtisaslagmamig
bir tarihgi igin giiglitk daha da fazladir. Bir Osmanl tarihgisi igin, bu biraz
da Everest Tepesi’ne ¢tkmak gibi bir seydir: Derginin o kadar ¢ok okuru
vardir ki en azindan bir kisminin dikkatini gekebilmek igin Osmanh tarihi
hakkindaki bir makalenin iyi olmasi yetmez, farkh tarihgilk ihtisaslarina
da hitap etmesi gerekir. Makalenin teorik bir agirhigi varsa, o zaman hitap
edebilecegi kitle de artar.

Ahmed Midhat’in her seye biraz deginen bu kitabi boylelikle genis bir
okur kitlesine hitap etme imkini yaratamaz miyds? I¢inde son zamanlarda
ragbette olan arastirma alanlanyla ilgili bir¢ok nokta vardi. Seyahat vardi,
bir sarkiyat kongresiyle bir diinya sergisi vardi, Avrupa “terakkiyit”imin
degerlendirilmesi, kadin konusu ve kadin-erkek iligkileri, kiiltiirler arasi
mukayeseler vardi. Acaba bu “her sanatta ¢irak olan” kitabin hiinerlerin-
den biri herkese hitap etmesi olabilir miydi> Acaba Ahmed Midhat’in
kendi zamaninin okurlarina anlatip naklettikleri zamanimizin bilginlerinin
ilgisini uyandieealsimPyibi Xitap Arsivi - https://rantey.org



Bu soruya heniiz cevap veremeden incelememin ilk seklini yarim bira-
kip yeniden diistinmeye, yazmaya basladim. Boylelikle, aslinda iki sathali
olan, fakat boyle oldugunu hemen anlayamadigim bir siirece girdim. Ilk
safthada, ampirik tarihgilik yontemlerini kullanarak kitabin igerigini, atfla-
nyla mukayeselerini degerlendirmeye ¢alisum. Kitabin igerigini ve yazann
hayat ve eserlerindeki 6nemini incelerken, 6zellikle Orhan Okay’in egsiz
Bati Medeniyeti Karsisinda Abmed Midbat Efendi kitabina (Istanbul,
1975) borglu kaldim. Stockholm’de toplanan 1889 Sarkiyat Kongresi’ni,
Paris’in meshur 1889 Diinya Sergisi’ni, Ahmet Midhat ve seyahat arka-
daslarinin ziyaret ettiklen diger yerleri, biitiin bu yerler hakkinda yaptikla-
n mukayese ve yorumlan degerlendirmek, clinizdeki kiigiik kitabin dip-
notlarindan anlagilacags gibi, uzun bir yolculuga benzeyen bir aragtirmaya
yol agti. Yolun sonuna gelmis oldugumu hissedince incelememi derginin
redaktoriine gonderip kabul veya reddetmesini beklemeye bagladim.

Garip bir talihsizliktir ki redaktoriin degerlendirme siireci olagandan
¢ok daha uzun, tam bir yil stirdii. Arada, bambaska islerle mesgul oldum
ve anlayisgim esash bir sckilde degismeye bagsladi. O vakte kadar, incele-
mem igin kuramsal bir gergeve yaratamamigtim. Bu noktada, arastirmamin
boyle bir gergeve yaratlmasindan ibaret olan ikinci sathasi baglamak tize-
reydi. Kolay olmayacakti. Ahmed Midhat’in kitabinda, Oryantalizm ile il-
gili bir hayli malzeme vardi, fakat o, Oryantalist veya sarkiyatgi olmaktansa
kitabin ilk sayfalarinda “miistagrip” (garpgi, batici) oldugunu kaydetmisti.
Zamanmmuzin Oryantalizm karsiti elestirileri tarafindan diinyayr temsil et-
me amaciyla diizenlendigi ileri siiriilen bir bilimsel kongre ve bir diinya
sergisinden bahsediyordu Ahmed Midhat; fakat Edward Said gibi ¢agdas
bir elestirmen, Ahmet Midhat’in bunlara yaklagim tarzimi pek begenmeye-
cekti. Ozellikle, Ahmed Midhat’in Sarkiyat Kongresi’nde tanistig, kong-
reden sonra da birlikte yolculuk ettigi Madam Giilnar’n kisiliginde cisim-
lestirilen kadin hakkinda da birgok ilging nokta vardi; buna ragmen kadin
konusunun kitabin agirlik merkezi oldugunu ileri siirmek zordu.

Her sanatta ¢irak olan bu kitabin incelenmesini o kadar zor kilan ney-
di? Bu soruya cevap verebilmek, yazarin acemiligini degil, ustaligin1 daha
iyl kavramak anlamina gelecekti. Evvelki aragtirmalarimda toplumsal bi-
limlerden 6grenip uyguladigim kuramsal sistemlere artik ilgi duyulmadig:
veya bu sistemler terk edildigi igin, uzun zamandan beri ampirisizm sah-
rasinda susuz gezmekteydim; bunun i¢in bu muammanin ¢6ziimi, 6nd-
me yeni kuramsal zeminler agan birtakim bulug ve tesadiifler seklinde ol-
maliydi. Redaktoriin cevabini bekledigim yil icinde bambagka islerle mes-
gul olurken, arastirmatirermpokidbrssvi kapadaangkargmak ok fay-




visg

dali oldu. Ornegin o arada, son dénemin maddi etkenlerden ziyade kiil-
tire 6nem veren milliyetgilik incelemelerini okudum. Onemli bir baska
bulus da, Ohio Eyalet Universitesi’nden meslektasim Xiaomei Chen (Sav-
mey Con) tarafindan yazilan, ¢agdas Cin kdltiri baglaminda Oryantaliz-
min degil, Oksidantalizmin (“Baticilik™) teorisini kuran bir eser —Occi-
dentalism: A Theory of Counter-Discourse in Post-Mao China (“Oksidan-
talizm: Mao Sonrasi Cin’de Bir Kargi Séylem Kurami,” Oxford Universi-
tesi Yayinevi, 1995)— idi. Birdenbire, ilk balusta Osmanli arastirmalarina
hig hitap etmeyen bir kitapta, sezgilerimi somutlayan, Ahmed Midhat’in
“mistagrip”ligini degerlendirebilen, Oksidantalist bir séylem olusumu-
nun ¢esitli, bazen olumlu etkilerini ortaya gikaran bir kuram bulmustum.
Yine tesadiifen, Timothy Mitchell’in ¢ok etkili Colonising Egypt (“Mi-
sir’t Somiirgelestirmek,” Cambridge Universitesi Yayinevi, 1988) kitabi-
nin ilk sayfalarinda kaynak gosterdigi, uzun zaman arayip da bulamadigim
Arapga bir kitap, yani Muhammed Emin Fikri’nin Irsidi’l-Alibbi ili Ma-
hdsini Urubba (“Avrupa’nin lyiliklerine Aydinlarin Rehberi,” Kahire,
1892) nihayet elime gegti. Muhammed Emin Fikri’nin kitabi, bigim ve ge-
kil agisindan Ahmed Midhat’in kitabindan oldukga farkh oldugu halde, yi-
ne 1889 Stockholm Sarkiyat Kongresi ile Paris Diinya Sergisi’ni ziyareti
amaglayan ¢ok benzer bir yolculugun anlausidir. Timothy Mitchell, her iki
seyyahin ilgi noktalarindan biri olan Paris Sergisi’ndeki Rue du Caire
(“Kahire Sokagi,” Ahmed Midhat buna “Misir Sokag)” der) teshirini de,
kitabinin agilig tablosu olarak kullanmigti; Mitchell’in sunusunda bu sahne
kuramsal yorumlarini harckete gegirmekte ¢ok 6nemlidir. Muhammed
Emin Fikri’nin kitabini taramaya bagladigimda inanmak istemedigim bir
sonuca vardim. Herhangi bir kuskuya yer birakmamak igin iki Arap edebi-
yatt uzmanina da gosterdim. Timothy Mitchell’in, Oryantalizm kargiti
katkilan ¢ok etkili olmasina ragmen kuramsal eklektizmi beni hep tedirgin
eden Colonising Egypt kitabi, ¢ok 6nemli bir kaynag olan Muhammed
Emin Fikri’nin kitabina fazla sadik kalmamusti. Kitabin baghgindan [“Av-
rupa’min lyiliklerine... Rehber”] sezildigi gibi, Muhammed Emin Fikri’nin
Stockholm Sarkiyat Kongresi ile Paris Sergisi hakkinda kaydettiklerinden,
belirli birkag noktadan baska (asagida not 113’e bakimz), Oryantalizm
karsiti kuramlan destekleyecek bir sey ¢ikarmak giigtii. Bu bulgu bana
Mitchell’in Oryantalizm kargiti teorisinin abartli olduguna dair bir delil
olarak goriindii; bu noktaya donecegiz. Herhalde ben Ahmed Midhat,
ona o vakte kadar zorla yakistirmak isteyip de onun yalmz kismen uydugu
Oryantalizm kargiti kaliba sokugturmaktan vazgegmeliydim.
Incelemetixredizzeiimickar Agiivicoktpngrantdyagka bir tesadiif, [rvin Ce-



mil Schick’ten acil bir mesaj seklinde geldi. Bir kitap bitirmis, yayinevine
gondermek tizereymis, gondermeden 6nce bir iki kisiye gostermek iste-
mis. Kitap geldiginde once bashgi, The Erotic Margin (“Kenardaki Sehe-
vilik,” Londra, Verso Yayinevi’nden gikmak tizere) ilgimi gekti.

Okumaya baslayinca, sadece ilgimi ¢eken degil, Ahmed Midhat incele-
memin kuramsal giigliiklerini ¢6zen fikirler de buldum. Schick’in incele-
mesinin malzemesi, Ahmed Midhat’in biiyiik ihtimalle hi¢ begenmeyece-
gi, Avrupahlann yiizyllar boyunca “Sark” hakkinda yazdiklan erotik ki-
taplarin, yani “Sark” hakkinda yazilan biitiin kitaplarin gok biiyiik bir kis-
miydi. Ciddi bir aragstirma igin belki de ¢ok timit verici goriinmeyen bu
kaynaklarin incelenmesinin ¢ok ciddi bir amaci var: bir 6tekicilik soylemi
teorisini kurmak. Otckicilik (alteritism), bir otekiler séylemi: Artik, hem
Oryantalizm-Oksidantalizm, hem Dogu-Bati, hem erkek-kadin, aslinda
Ahmed Midhat’ta buldugum biitiin odak noktalar: igin ortak bir zemin
yaratan bir kavramsal gergeve bulmustum. Bu gergeve, sonradan goriile-
cegi gibi, ikili karsithklara dayanan anlaulann degerlendirilmest igin yeni
kuramsal yorumlar ¢ikaracak bir yapidadir. Schick’in bir soylem teorisi
baglaminda ¢ahisiyor olmasi, dikkatimi Michel Foucault’ya ve onun
Archéologie du savoir kitabina (Bilim Arkcolojisi, Paris, 1969) gekti; bu,
Schick ile aramizda Foucault konusunda ¢ok faydali bir fikir ahgverisine
yol agti. Manevi borcum g¢oktur, “ehibbi-y1 kiitiib-i muzirra”nin piri olan
Irvin Cemil Schick’e.

Tam bir yil siiren bir bekleyisten sonra American Historical Review
redaktori adlan hig ifsa edilmeyen uzman okurlarindan aldig degerlen-
dirmeleri bana gonderdiginde, aruk geride birakugim bir incelemenin
ok ciddi yorumlarini okumak firsati bana nasip oldu. Incelememin, artk
degistirmeyi istemeye bagladigim ilk seklini ¢ok iyi tasvir eden bir deger-
lendirmede “bu incelemenin teor ile sasirtict derecede az iligkisi var” iba-
resini goriip buna hak verdim. Bunun tersine, hig teori meraklisi olmayip
ampirisizmden usanmayan bagka bir okur, ti¢ muazzam kaynak yigin1 —
yani Ahmed Midhat’in biitiin eserleri, yazma halinde kalanlar dahil biitiin
Osmanli seyahatnameleri ve Ahmed Midhat’in sarayla iligkilerini belgele-
yen Bagbakanlik Arsivi’nin Yildiz tasnifindeki vesikalari— incelenmeden,
Avrupa’da Bir Cevelan kitabi hakkinda yazacagim makalenin yayimlan-
maya hazir olamayacagina hiikmetti. Oyle ise, American Historical Review
dergisinde makale yaymlatmak Everest’e defalarca irmanmak gibi bir sey
olacakt. Derginin redaktérii, Indiana Universitesi Tarih Profesorii Sayin
Michael Grossman kendi hatast olmayan bu uzun bekleyiglerden tiztintii
duyup okurlarin goriistesisi powmrrds Mdegreriandineitay ek dostga dav-




randi. Bir yandan degerlendirmelerin bazilarimi dikkate alarak, 6te yandan
da aragtirmalarimin ikinci sathasinin semerelerini ekleyerek incelememi
son haline getirdim. Profesor Grossberg hemen kabul edip dergisinin Su-
bat 1998 sayisinda yayimladi. Daha sonra yapugim bazi diizeltmeler ve
Tirk okurlarin hosuna gidecegini timit ettigim Avrupa’da Bir Cevelan
kitabinin zevkli Osmanlicasindan alintilar geklinde bazi ekleriyle bu met-
nin gevirisi elinizdeki kiigiik kitap haline geldi.

Subat 1998’¢ kadar, yirmi kiisur yildan beri American Historical Review
dergisinin, kitap tamtimi hari¢ Osmanh veya Tiirk tarihi hakkinda higbir
sey yayimlamadigi aar bir gergektir. Bunun sebepleri hakkinda diisiin-
mek—redaktorlerin kabul etmemeleri mi, bu alanda ¢alisan tarihgilerin
gereken himmeti buyurmamalan mi>—belki bu durumu degistirmek igin
bir baslangig olacak.

Elinizdeki kitap hem bir arastirma, hem de bir maceranin semeresidir.
Ikisinin de en 6nemli sonucu, kiiltiiriin ikridar ile iligkilerini aydinlatiima-
sidir. Oryantalizm kargiti teorinin kurucusu Edward Said ve takipgileri
igin (Timothy Mitchell dahil), somiirgecilik donemi Avrupa’sinda olugan,
yelpazesi bilimsel sarkiyatgihktan edebiyat ile gorsel sanatlara, oradan da
miistehcen kartpostallara kadar “Sark” ile ilgili her seyi kapsayan Oryanta-
lizm, sadece, tasvir olunan Oteki ile karsilikli bir etkilesim iginde yer alan,
o Oteki’ni etkileyebilen Foucault tipi bir soylem olusumu degildir. Sa-
id’in Orientalism kitabina gore, “Oryantalizm, Sark’a hikim olmay...
amaglayan Baul bir diisiince tarzidir,” Aydinlanma sonrasi Avrupa kiiltii-
riiniin “Sark’1 idare edebilmesini—ve hatta tirctebilmesini—bile” saglayan
bir sistemdir. Oyle ise Said, Foucault’nun soylem teorisiyle yetinmeyerek,
ona bir mutlaklik, bir determinizm yiiklemistir.! Foucault ise boyle bir
sey yapmak istememisti. Onun igin sOylem iktidarin bir araci, bir etkisi
olabilecegi gibi, bir engelin, bir direnis noktasinin, bir karsit stratejinin
baslangici da olabilir; soylem, iktidan tiretip destekleyebilecegi gibi altim
da kazabilir.2

1 Patrick Wolfe, “History and Imperialism: A Century of Theory, from Marx to Post-
colonialism,” American Historical Review, 102/2 (Nisan 1997), s. 408-409; Edward
Said, Orientalism, New York, 1979, s. 3'ten alintilar. Bu 6ns6zin hazirlanmasina
hem uslup agisindan, hem de genis kuramsal bilgilerini paylasirken onemli katkilar-
da bulunan Bogag Ergene’ye borcum ¢oktur.

2 Pier M. Larson, “’Capacities and Modes of Thinking’: Intellectual Engagements
and Subaltern Hegemony in the Early History of Malagasy Christianity,” American
Historical Review, 102/4 (Ekim 1997), s. 969; M. Foucault, The History of Sexuality
(New York, Ueggtsiz. PRF KitageAksivit:. https://rantey.org



Said’in Foucault’dan tiirettikleri Bati somiirgeciligini suglamak igin ne
kadar elverisli olursa olsun, Foucault’nun kendi séylem teorisi burada de-
gerlendirilecek olan kaynak ve olaylara, genellikle de Osmanlilanin duru-
muna daha uygun goriiniiyor. Aksi takdirde, Osmanh-Islam kiiltiiriiniin
manevi 0ziini korumak istemekle beraber alafrangaligy bir hayli ilerlemig
olan —o anlamda Bau ile etkilesimli, karsihkli bir diyalog iginde olan—
Ahmed Midhat’t nasil anlayacagiz? Oryantalizmi Edward Said gibi anla-
yacak olursak, Ahmed Midhat’in hamisi ve Batulilagma konusunda muhte-
melen daha ileri giden Osman Hamdi’nin hem miizeciligine, hem de
“Sarki” tablolarina ne anlam verecegiz? Donemin biiyiik oranla Baulla-
san Osmanh edebiyatinda veya mimarisinde yine zevkle islenen “Sarki”
ogelerini nasil yorumlayacagiz? Somiirgecilik doneminde Bat’nin iktidan
ne kadar biiyiik ve ne kadar yaygin ise, Bat1 ve Dogu kiiltiirlerinin gegitli
Ogelerini goz oniine alip irdeleyen Osmanh disiiniirleri ve sanatkdrlarinin
hi¢ mi iktidar ve Ozgiirliikk paylan yoktu? Ahmed Midhat’in, odaklamak
istedigi Otekilere baktig mercekleri dikkatle incelersck belki bu sorulari
daha derin bir anlayis ile yanitlayabilecegiz.

Carter V. Findley
Obio Eyalet Universitesi, 10 Mart 1999
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Iki kafanin bu kadar denk olmasi hakikaten
tesidiifit-1 garibedendir.!

Son yirmi yilda sOmiirgeciligin incelenmesinde ciddi bir degisiklik ol-
du; maddecilikten kiiltiire agirlik veren ¢oziimlemelere dogru bu kayis,
Avrupalilanin diinyay biligsel (cognitive) hikimiyetleri altina alip dis “ger-
¢ekligi” bu hiakimiyetin temsillerine uydurmaya galigma siirecini 6ne ¢i-
kardi. Avrupalilar kendilerini yeniden tasvir ettiler, bu tasviri de “Do-
gu”nun en iyi bildikleri ucundan, yani Ortadogu ve Kuzey Afrika’dan
baslayarak kendilerinin digindaki “6teki” imgelerinin zidd1 olarak tanim-
ladilar. Agirhkh olarak, burada s6z konusu olan sadece Avrupahlarin Do-
gu’yu ya da genel olarak somiirge diinyasini biligsel kontroli degildi; seg-
kin Avrupali erkeklerin cinsiyet, sinif, din, milliyet ya da insan 6zellikleri-
nin herhangi bir bilesimi yoluyla tanimladig; yerli ve yabanai biitiin “Ote-
ki”lerin bilissel kontroliydii.?

Biligsel kontroliin yolu, Otekici bir séylem sistemiydi (alteritism, bir

1 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan (Istanbul, 1307/1889-90), s. 77%b. Once
Ahmed Midhat'in kendi gazetesi Terciman-i Hakikat'te dizi olarak yayimlanan ki-
tap, gazete sutunu genisliginde ¢ift situn olarak basilmistir ve bu makaledeki say-
fa referanslarinda “a” (sag) ve “b” (sol) olarak belirtilmistir. Not: Bu makalede zikre-
dilen Osmanlica yayinlarin tarihleri, tersi belirtilmedikge Hicri tarihlerdir. Bazi Os-
manh kaynaklar tarihleri Rumi olarak verir. Hem Hicri hem de Rumi tarihlerin ya-
ninda Miladi tarihler de verilmistir. Bu takvimler konusunda bilgi igin bkz. not 53.

2 Edward W. Said, Orientalism (New York, 1979); Said, Culture and Imperialism
(New York, 1993), s. 5, 60, 221; Timothy Mitchell, Colanising Egypt (Cambridge,
1988); Irvin Cemil Schick, The Eratic Margin: Sexuality and Spatiality in Alteritist
Discourse (¢kacak), s. 2-3, 37-39 (yayimlanmamis metin sayfalari); Irvin Cemil
Schick, “The Women of Turkey as Sexual Personae: Images from Western Literatu-
re,“ Zehra Arat (haz.), Deconstructing Images of “the Turkish Woman“ iginde, New
York, 1998, s. 83-100; Patrick Wolfe, “History and Imperialism: A Century of The-
ory, from Marx to Postcolonialism,” American Historical Review (AHR) 102 (Nisan
1997), s. 408-409; Angela Woollacott, “’All This Is the Empire, | Told Myself’:

Australian Women'’s Vayages ‘Home’ and the Articulation of Colonial Whiteness,”
AHR 102 (Ekim 1997), Y198 FEfoiERA Arsivi - https://rantey.org



“Oteki”ler soéylemi); bu sistem kiiltiiriin biitiin tiretim siireglerine sizmig-
t1: yaz1 ve yayin, gorsel sanatlar ve gosteri sanatlari, koleksiyonlar ve sergi-
ler, hila tiniversiteleri bicimlendiren her iki anlamiyla “disiplinler™... S6-
miirgecilik ¢aginin, simdi ¢ok elestirilen 6tekici Avrupa diigiincesi biitii-
niiyle suglanacak bir diisiincc tarzi degildir. Ornegin Oryantalizmin bili-
me, edebiyata ve sanatlara —hald deger verilen— katkilary vardir.3 Ancak,
bazi otekici temsillerin “temsili siddet™ igerdikleri ve bagkalarina da ege-
men olmak, onlart bagimh kilmakta gayet kullanigh olduklar apagiktir4
Otekici ifadelerdeki geliski ve istisnalarin sikhg1, bu ifadeleri ve anlam-
larin dagilmini iireten “séylem olusumu”nun (discursive formation)
sistematik isleyisini ciiriitmez, daha ziyade bu isleyisi yansitir. Oteki’nin
ozellikleri degisken ve geliskilidir, ama hepsi onu Ben’den farklilagtirir.
Ayrica, biitiin Oteki’lerin zimnen ayni oldugunun kabul edilmesi vasifla-
rinin degistirilmesine de yol agar; bunun sonuglarindan biri de Dogu’nun
disilesmesi ve cinsellesmesiydi. Otekiciligi bir biitiin halinde tutan bu ikici
(dualist) epistemoloji, kaginilmaz olarak kutuplar iizerinde —Ben ve
Oteki, erkek ve disi, Avrupa ve Dogu— kurulmustu; bu kutuplarin kargi-
likh ctkllc:§1m1ylc farkh fikir ve imgeler basdondiiriicii bir sekilde gogali-
yordu.> Bundan bagka, 19. yiizyil Avrupa diisiincesindcki evrimcilik, ze-

3 Orn. Said, Culture and Imperialism, s. 111-162 (Verdi'nin Aida’s), Kipling'in Kim'i),
s. 195: “Birgok Batili biliminsan, tarihgi ve sanatg¢inin ... Avrupa’nin dtesindeki
dunyanin bilinmesini saglayan géz kamastirici ¢alismalarina leke sirmek iste-
mem.” Bernard Lewis, Islam and the West (New York, 1993), s. 99-118, 6zellikle bi-
liminsanlarinin oryantalizmini tanimlayan s. 101; Partha Chatterjee, The Nation
and Its Fragments (Princeton, NJ., 1993), s. 98, Hintbilimcilerin Hint tarihyazimi ve
milliyetgiliginin gelisimine etkileri.

4  Schick, Erotic Margin, s. 100-101.

5 Michel Foucault, Archéologie du savoir (Paris, 1969), s. 31-54, 74, 94-101; Schick,
Erotic Margin, s. 55-57, 62 (“kliselerin giftlesmesi“ [Nabokov]), s. 95-103, 165-166;
Zeynep Celik ve Leila Kinney, “Ethnography and Exhibitionism at the Expositions
Universelles,” Assemblage 13 (1990), s. 55-56. Schick’in isaret ettigi gibi, baz eles-
tirmenler geliskili 6nermelerin cogalmasini ikililiklerin (binarisms) indirgemeci oldu-
Junu iddia etmek icin kullansalar da, étekici séylem, dogasina uygun olarak ikici
(dualist) bir temele dayanir. Ayni zamanda, énermelerin geliskili olmasi da her sdy-
lem olugsumunun niteliklerindendir. “Foucault, Archéologie du savoir adli eserinde,
tip, iktisat yahut dilbilgisi gibi, i¢lerinde bircok celiski ve tutarsizlik barindiran
énermeler dizisinin nasil olup da birer séylem olusumu sayilabileceklerini arastirir,
bu uygulamanin altinda yatan butunlestirici 6deleri gézden gegirir. Ayni nesneler-
den séz etme, Uslup ve bakis agisi birligi, tutarh ve kalici kavramlar toplulugu, gén-
derme aglaryla birbirine baglilik gibi unsurlar tek tek ele alir ve her birine tirlt
turla istisnalar bulur. Sonug olarak vardigr kanaat sudur: Bir énermeler dizisinden
bir séylem dlctetsia PoFokitap drsivhelaitns dearteliaiglam farkliliklarimin sistema-
tik olmasidir. Yani anlam dagilim: gelisigtizel olmayip bir dizge teskil eder.” Dola-



mindeki ve zamandaki uzakhig birbirinin yerine gegebilen iki kategori ha-
line getirdi: Avrupa’nin Oteki’si aym zamanda onun gegmisiydi.6

Otekici séylem tarih boyunca varolmustur, ama giiniimiiz biliminsan-
larinin dikkatini 6zellikle 19. yiizyiin 6tekiciligi ¢eker. Teknolojinin ve
somirgeciligin ayni anda hizla gelismesi bilgi diizenleme tekniklerinde de
hizh bir gelismeye yol agmusti; Oteki tilkelere ait goriintiiler elle dokunu-
lur, gozle goriiliir bigimde gosterilebiliyordu, seyredenler tasvir edilen
yerlere gittiklerinde tam da bu gosterilenleri gormeyi bekliyorlardi. Sade-
ce miizeler ve hayvanat bahgeleri degil, bilim ve diplomasi kongreleri ve
—doénemin en belirgin 6zelligi olan— diinya tuarlan ile sergileri de boyle
hayalleri somutlastirtyor, inamlir olmalarina yardim ediyordu. Telgraf ve
fotografin icadi yakmhk etkisini kuvvetlendiriyor, demiryolu ve buharh
gemiler de “temsil edilen” ile “gergek” arasinda seyahati hizlandinyordu.
Sergilerin etkisi 1900°den sonra azaldi; ne var ki bir siire igin diinya “san-
ki bir sergiymis gibi algilandi.””

“Sark”tan gelen ziyaretgiler de sergilerdeki kalabaliklarin arasina katl-
miglardi. Kafalar, yakin zamanlarin Oryantalizm kargiti elestirilerine, ya
da somiirgeciligin maddecilik degil, “kiiltiirciiliik” agisindan yorumlan-
masi gibi egilimlerine degil de o zamanin Avrupa 6tekiciligine daha yat-
kindi —Avrupahlarin istiinliigii varsayim onlara asagilayicr gelse de. Ne
var ki sémiirgeci Otekicilik o sirada gesitli direnisleri kigkirtmgt. Kimligi
bi¢imlendiren biitiin o degiskenlerc gore tepkileri tarkhlagan “Sarkli” zi-
yaretgiler, Avrupa modellerini “kolayca kabul ctmiyor,” “bir siizgecten
gegirerek kendilerini nasil gordiiklerine ve emellerine” gore “elestirel bir
mesafe” birakarak yeniden bigimlendiriyorlardi.? Bu “direnen sesler” Av-

yisiyla, iktisat yahut tip deyince, tek bir konu veya bakis agisi, geliskisiz bir kav-
ramlar dizisi degil, aksine bir cokseslilikte birlik, bir diizenli tutarsizlik olmahdir (Ir-
vin Cemil Schick, 6zel mesaj, 11 Subat 1999).

6  Schick, Erotic Margin, s. 67-74.

7  Mitchell, Colonising Egypt, s. 32, 149, 172-173; Zeynep Celik, Displaying the Ori-
ent: Architecture of Islam at Nineteenth-Century World's Fairs (Berkeley, Calif,,
1992),s. 181.

8 Gyan Prakash, “Subaltern Studies as Postcolonial Criticism,” AHR, 99 (Aralik
1994), s. 1475-1490; Michael Geyer ve Charles Bright, “World History in a Global
Age,” AHR, 100 (Ekim 1995), s. 1034-1060; Pier M. Larson, “’Capacities and Mo-
des of Thinking’: Intellectual Engagements and Subaltern Hegemony in the Early
History of Malagasy Christianity,” AHR, 102 (Ekim 1997), s. 995-1002.

9  Celik (Displaying the Orient, s. 11, 41-42), bu nitelikleri istanbul Asar- Atika Miizesi
Mudurd, Paris'te egitim gérmis Osman Hamdi‘de (1842-1910) bulur. Osman Hamdi,
Ahmed Midhat'in akil Kéereltsin BEHdIKjtapoAtaiVidohtfansayiekaibirlikte gitmisler-
dir: Avrupa’da Bir Cevelan, s. 13a-14q, 23a-24b, 26b, 29a, 46q, 51 a, 53b, 56b, 72a.
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rupa otekiciliginin geligskilerinden gii¢ almig olmahlar —elinizdeki incele-
menin iddia ettiklerinden biri de budur. Ayrica, kongreler ve sergilerde
ziyaretgiler birbirlerini etkiliyorlar, bu da diizenleyicilerin 6ngoriip denet-
leyemedigi sonuglar doguruyordu. Biitiin bunlar, somiirgecilik karsiti
milliyetgiligin 6nemli bir bilegeni haline gelen Oksidantalist bir kargi soy-
lemin gelistigini gosteriyor.10

19. yiizyil Avrupa’sinda seyahat eden Ortadogulu gozlemcilerden biri
de Osmanh yazari Ahmed Midhat Efendi’dir. Avrupa’da Bir Cevelan
(1889) adh kitabinda “oryantalist”lerin (dar anlamda sarkiyatgilar, miis-
tesrikler) Stockholm’deki bilimsel kongresine gidisini, daha sonra da Pa-
ris’teki Diinya Sergisi dahil seyahatlerini anlatir. $imdi epeyce unutulmug
olan, ama kariyerinin doniim noktasim teskil eden bu kitap, kendini
“miustagrip” (oksidantalist) olarak tamimlayan bir kiginin “sanki bir ser-
giymis” gibi algilanan diinyanin iki 6rnegini nasil gordigiinii gosterir.11
Ahmed Midhat’in yazdiklarini son yillanin kiiltiir ve somiirgecilik arastir-
malan baglamina oturtacak bir ¢ahigma, Oksidantalizmin hem kendi orta-
minda, hem de somiirgecilik karsiti milliyetgiligin baglaminda incelenme-
si igin, 19. yiizyil Osmanh Imparatorlugu’nun ne kadar 6nemli oldugu-
nun daha iyi goriilmesine yardim edcbilir.

o

Xiaomei Chen’in ileri siirdiigiine gore modern Cinlilerin kendi kendi-
lerini anlamalan “tarihi olarak ‘lekelenmig’; hatta kiiltiirlerin kendilerin-
den ve birbirlerinden 6diing aldiklanyla inga edilmis” olsa bile, Cin dii-
stincesi Bau diigiincesinin “kafasizca kopya edilmis ticra bir karakolu” de-
gildi. Cin’de (ve baska yerlerde) Oryantalizme “Oksidantalizm ... eslik
ediyordu ki bu soylem pratigi, Sarkin kendi Batih Oteki’sini inga ederek
kendine mal etme siirecine aktif olarak ve kendi yaranchgyla katulmasina

10 Xiaomei Chen, Occidentalism: A Theory of Counter-Discourse in Post-Mao China
(New York, 1995). Ayrica bkz. Jomes G. Corrier (yay. haz.), Occidentalism: Images
of the West (Oxford, 1995); Nasrin Rohimieh, Oriental Responses to the West:
Comparative Essays in Select Writers from the Muslim World (New York, 1990).
*Oksidantalizm” ve “Oryantalizm” kelimelerinin bas harflerini iki séylem olusumu
adi olarak buytk yazacagim; aradaki farki belirtmek icin bir bilimsel disiplin olarak
“oryontolizm”in (sarkiyatgilik, mustesriklik) bos harfini kiigik kullanacagim.

11 Avrupa’da bir Cevelan, s. 6a: “mustesrik” (sarkiyat¢i), “mustagrip” (burada, oksi-
dantalist). Ahmed Midhat bu kelimeyi bir kere, kendisinin sarkiyat¢ilarin kongresi-
ne génderilmesindeki ironiye isaret etmek igin kullanmistir; ancak terim Ahmed
Midhat’in kariyerini epeyce kapsaml tarif eder; Orhan Okay, Bati Medeniyeti Kar-
sisinda Ahrblegerdia rRip FI RSP yisiden hitpsolr detemtang 1991), bundan sonra Okay,
Ahmed Midhat.



yol agt1.” Cin Oksidantalizminin “carpicr derecede farkh siyasi amaglara”
hizmet eden iki ayn bigime biirtinmesi dnemlidir. Bigimlerden birini sa-
vunanlar kendi toplumlan tizerinde hikimiyet kurmak istediler. Digerini
savunanlar isc toplumu “ideolojik baskinin yerli bigimlerinden siyasi kur-
tuluga” ¢agirdilar.12

19. ylizyill Oryantalizmi ve Oksidantalizmi “ulus-devletler diinya siste-
mi” iginde gelisti; bu sistem ulus-devleti “cgemenligin tek mesru ifadesi”
olarak kabul ediyor, ancak sistemin igleyisi, bu bigimin birkag toplum ha-
ri¢ Avrupa disinda gergeklesmesine izin vermiyordu.!3 Bu durumun iste-
sinden gelmek igin miicadele eden somiirge ya da yan somiirge toplum-
lar, son zamanlarda milliyetgilik Gizerine yazilnug son derece tegvik edici
¢ahismalara esin kaynagi oldu. Prasenjit Duara, tek gizgide ilerleyen, tele-
olojik, Aydinlanmaci tarih modclinin, “zaman iginde cvrilen, ama 6ziini
hig kaybetmeyen ulusal 6znede sahte bir biitiinliigi” nasil yarattigini gos-
terdi.!+ Evrimci distinceyle (ki sosyal Danwincilik bu diisiincenin sadece
bir pargasiydi) ctkilesim iginde olan bu tarih modeli, kendine uymayan,
bastirmak istedigi anlatilart geriye, bilingdigina itti. Bu reddedilen anlatila-
ra ttopik modernligi clestirenler dahildi; bunlar kendilerini gogu zaman
Batinin maddcciligine karsi yerli maneviyati savunarak itade etmislerdi.!3

Partha Chatterjee de somiirge (ya da yari somiirge) toplumlarinda
“somiirgecilik karsitt milliyetgiligin™, emperyalizme kargi agik bir miicade-
leye girismeden ¢ok daha 6nce “kendi hiikiimranhk alaninmi yarattigim”
vurgular. Burada iki alan yaranhyordu: Bir dig, maddi alan ve dig giiglerin
miidahalesini reddeden bir ig, manevi alan. Manevi alanda “milliyetgilik,
en glgli, yaraticr ... projesini baglatiyordu: ‘Modern’ ama Bauli olmayan
bir ulusal kiiltiir yaratmak.” Avrupa Orvantalizmi nasil Avrupali segkin er-
keklerin daha genis, otekici soéyleminin bir pargasiysa, somiirge ve yari s6-
miirge toplumlann kiiltiirel milliyetgiligi de o toplumun scgkin erkekleri-
nin otekici séyleminin bir pargasiydi. Dilden cinsiyet iliskilerine kadar bir-
cok alanda yenilegsmeyi tesvik eden somiirgecilik karsiti 6tekicilik, ayn za-

12 Chen, Occidentalism, s. 4-5, 9.

13 Prasenijit Duara, Rescuing History from the Nation: Questioning Narratives of Mo-
dern China (Chicago, 1995), s. 8-9, 22, 69.

14 Duara, Rescuing History, s. 5, 65.

15 Age., s. 205 vd. Béoylelikle, Foucault'nun “séylem dadihmi” (discursive dispersion)
kavrami Ahmed Midhat icin iki anlamda gegerlidir: Birincisi, onun Oksidantalizmi
bazen celiskili olon ifadelerin “dagilimina” yol a¢gmistir, birlik ve tutarliiga degil;
ikincisi, genel olarak disunceleri, zamanla, ulus-devlet igin olusturulmus tek cizgili
tarih anlatisinin ardindb &relisiz RIDEs e pe Arsiiddettig dislateyaorg”dagihmina” ka-

tilmugtir,
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manda biitiin Oteki’lerin —hem egemen yabanci hem de boyunduruk al-
tindaki yerli Oteki’lerin— biligsel kontroliinii de hedefliyordu. Yerli seg-
kin erkek Ben’in imgesi olarak yeni bir ataerkilligin yaninda, 6rnegin, bir
“yeni kadin” kavrami ortaya gikmigti; bu “yeni kadin”in egitimi ve “iistiin
milli kiiltiir”e sahip olmasi, ona geniglemis ama yine de simirh bir bagim-
sizhk alam tamyordu. Chatterjee’nin iddiasina gore, manevi-maddi, er-
kek-kadin, segkin-seckin olmayan ikilikleri yiiziinden somiirgecilik karsiti
milliyetgilik “sahte 6zciiligin” (6ze indirgemecilik, false essentialisms)
icine hapsolmaktadir.!6 Ne var ki o gagda yasayanlar bu ikilikleri anlamh
buluyorlardy; birbirlerini etkileyerck, basit ikiliklerin 6tesine gegen ve 6z-
gir ki1 bir potansiyeli olan analitik gergeveler tretebiliyorlardi.

Ancak, somiirgecilik karsiti milliyetgilik tizerine son yillarda yapilan in-
celemeler, heniiz, somiirge ve yan somiirge toplumlarin heterojenligi tize-
rinde durmamuglardir.!” Bu makalede tartugtigimiz teorik ¢aligmalar bagla-
minda heniiz incelenmemis olan son donem Osmanh Imparatorlugu bu
heterojenligin capcanh bir 6rnegidir: Cifte emperyaldi —tek 6rnek degil-
di, ama sorunun bi¢imi agisindan benzersizdi.}8 Bir yandan, resmen ba-
gimsiz, ¢ok-uluslu bir imparatorluk olarak kalmisti. Ote yandan ayrilikgi
milliyet¢i hareketler ve biiyiik devletlerin somiirgeciligi karsisinda toprak
kaybetmis, iktisadi ve siyasi bagimliliga dogru kaymisti. Bu kosullar altin-
da, Osmanl toplumu bir “parcalanmug burjuva siuf yapisi” ortaya ¢ikar-
musty; bu yapmin iginde, imparatorlugu koruma ve modernlestirmede ha-
yati ¢ikarlari olan biirokrasiden yetisme Osmanh-Miisliitman aydinlar, bir
de etnik kokenleri farkli, ¢ikarlari hem ayrilikgt milliyetgi hareketlere, hem
de diinya ckonomisiyle biitiinlesme siirecine baglh olan bir gayrimiislim ti-
caret burjuvazisi vardi.!¥ Osmanhi-Miisliiman aydinlar imparatorluk halkla-

16 Chatterjee, Nation and Its Frogments, s. 6-10, 127-128, 134; Partha Chatterjee, Na-
tionalist Thought and the Colonial World (Minneapolis, Minn., 1986).

17  Wolfe, “History and Imperialism,” s. 418-420; Woollacott, “’All This Is the Empi-
re,“s. 1003-1029.

18 Ornegin, Avusturya-Macaristan ve Rusya, sadece fahri agidan da olsa “divel-i mu-
azzama® (buyitk devletler) diye taninan ¢okuluslu imparatorluklar olmalari, ama
Wallersteinci anlamda belki de hemen hemen yari periferilesmis durumlari agisin-
dan cifte emperyaldiler. Cin ¢ifte emperyaldi, ¢cinkd hem yan sémirgeydi hem de
nGfusunun ¢ogdunludu Han halkindan oldudu halde Han olmayan Mangu hanedani
tarafindan yénetilen ¢ok uluslu bir imparatorluktu. Yine yari sémurge olan ¢okulus-
lu Osmanl Imparatorlugu’nda Cin‘deki gibi bir ezici etnik cogunluk yoktu, yénetim
de Turklerin degil, tarihsel olarak padisahin kulu sayilan ve Osmanli-Masliman
devlet kaltirini benimsemis kozmopolit bir yénetici sintfin elindeydi.

19 Fatma MigbGetsik, FRFekKfahé\ Bivi-gbbisss|RBIKOS the Empire: Ottornan Wes-
ternization and Sociol Change (New York, 1996), s. 3 ve 2.-3. bélumler.



rini bir arada tutabilmek igin paradoksal bir Osmanh milliyetgiligi giidii-
yorlardi. Bu durum Tiirk siyasi milliyetgiliginin gelismesini erteliyordu; si-
yasi milliyet¢ilik imparatorlugun yan sémiirge statiisiine tekabiil edebilir-
di, ancak bu, devlet elitinin imparatorluk riiyalarindan ve 6zkavramindan
vazgeg¢mesi anlamma gelecekti. Osmanlh eliti kendini etnik olarak degil,
devlete hizmetiyle ve Osmanh-Islam devlet kiiltiiriine uyumuyla tammbh-
yordu. Zamanla, Osmanh eliti miisterek kimliklerinin yeniden tamm ve
Osmanh-Islam ile Bat1 arasinda bir segim yapmak gerektiginde birbirlerin-
den aynldilar. Genelde, bir yerinden tutabilecekleri bir imparatorluk kaldi-
g1 siirece Osmanhhga bagh kaldilar, bir pargast Avrupa’da olan bir impara-
torlugun yoneticileri olarak Avrupa’ya gitgide daha fazla yoneldiler.20

Imparatorlugu ¢okerten bunalim (1908-1923) sona erdiginde Tiirki-
ye Cumbhuriyeti ve Tiirk milliyetgiligi ortaya ¢ikmus, birimsel bir “ulusal
O0zne”nin tek ¢izgideki tarihsel anlatisinin ingasi baglamusti. Siyasette ileri-
ciler olarak iki gruba, Gen¢ Osmanhlara (1860’lar-1870’ler) ve Geng
Tiirklere (1889-1918, 1908’den sonra iktidarda) paye veren bu ana anla-
t1, kendine uygun gelmeyen baska anlatlar ve yaraticillarim tutucu ya da
gerici diye arkada birakarak yoluna devam etti.2! Ahmed Midhat “Batli
olmayan” modern bir Osmanh kiltiirii yaratmayr ¢ok istemisti. Ancak,
kariyerini Geng Osmanllarin bastirllmasi ile Geng Tiirklerin zaferi arasin-
da yapmusti ve iki grupla da anlasamanusti. Incelikli ve i¢goriilii Oksidan-
talist gorislerinin unutulup gidenler arasinda olmasi, bizi onu yeniden
dikkate almaya ¢aginiyor.

a

Miitevazi bir aileden gelip kendi yetenekleriyle yiikselen Ahmed Mid-
hat Efendi (1844-1912), basanili bir yazar ve yayimayd; edebiyatin her
alaninda kalem oynatirdi. Meslekten devlet memuru olmayan nadir Os-
manh aydinlarindan biri olarak Osmanh matbuat kapitalizminin dogusu-
nun simgesiydi.22 Yillarca Terciéman-1 Hakikar'i gikartms, gazetedeki ya-

20 M. Sikri Hanioglu, The Young Turks in Opposition (New York, 1995), s. 7-10.

21 Hanioglu, Young Turks, 2. ve 9. bélumlerde Weltanschauung’larini inceler; Sukri
Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak ‘Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ ve ‘Jén
Tirklak,” I: 1889-1902, (Istanbul, 1987); Engin Akarh, Middle East Journal, 50
(1996), s. 607, o dinya gérustinin batunselligini sorgular; Serif Mardin, The Gene-
sis of Young Ottomnan Thought: A Study in the Modernization of Turkish Political
Ideas (Princeton, NJ., 1962); Serif Mardin, Jon Turklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908
(Ankara, 1964).

22 Benedict Anderson, Imdeietsi Chhmiiitap éstsReflédtissrantelieo@rigin and Spread
of Nationalism (Londra, 1983), s. 33-46. Ahmed Midhat 6ylesine velut bir yazardi
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zilarin ¢ogunu da kendi yazmisti. Sik sik Avrupah yazarlarin eserlerini
kopya cden, popiiler romanlar yazmaktan hi¢ de sikilmayan Ahmed Mid-
hat, her tiirden 150 kitap yazmuis, ¢ogunu kendi gazetesinde tefrika ct-
misti. Birgok Avrupa roman: Tiirkgeye ¢evrilmisti, ancak ilk Tiirk roman-
ast Ahmed Midhat’ti.23 Halkin ¢ogunlugunun okuryazar olmamasi yii-
ziinden Osmanh Tiirkgesiyle yazilan kitaplarin okuyucu sayisi sinirhyds;
Ahmed Midhat tiyatro eserleri de yazarak daha biiyiik bir kitleye erismeye
¢ahsgmugt1 24

ki kendi eserlerini basmak icin bir matbaa kurdu (1871). Johann Strauss, “Les livres
et I'imprimerie a Istanbul (1800-1908),“ Turquie: Livres d'hier, livres d’aujourd’hui,
Paul Dumont (yay. haz.) (Strasbourg ve istanbul, 1992) icinde, s. 11. Ayrica bkz.
Ataturk Kituphanesi, Istanbul, Fatma Aliye Evraki 14/212, Ahmed Midhat’tan Fat-
ma Aliye’ye, 9 Adustos 1309 (Rumi)/21 Agustos 1893: “Artik gazetecilik etmeyece-
giz. Zira gazetecilik mecburi yazi yazmak demek olup tabibler ise mimkin degil bu-
na misaade vermiyorlar. Vakia aksam saat on birden sonra gazeteye bes sutun yazi
isterler de yazmaya mecbur olmak yok mu? iste bizim hastaligin baslangici bu ol-
mustur. Amatér gibi yani génlum isteyerek yorulmayarak yazi yazmakta etibba beis
gérmuyorlar. O halde yalmiz kitap yazacagim. Bunlardan iktiza edenleri gazeteye
gececekler, iktiza edenleri de gazeteye girmeksizin kitap suretinde basilacaklardrr.
Terciman-1 Hakikat gazetehanesinde bana mahsus bir tertiphane ve huruf istihzar
olunuyor. Gazeteye girmeksizin kitap olacak seyler orada tertip olunacaktir.”

23 Okay, Ahmed Midhat, s. xi, 349; Berna Maran, Turk Romanina Elestirel Bir Bak:s
(istanbul, 1987), s. 42-65; Jale Parla, Babalar ve Odullar: Tanzimat Romaninin
Epistemolojik Temelleri (Istanbul, 1990); Ahmet O. Evin, Origins and Development
of the Turkish Novel (Minneapolis, 1983), s. 50; Robert P. Finn, The Early Turkish
Novel, 1872-1900 (Istanbul 1984), s. 8; Johann Strauss, “Romanlar, ah! O roman-
lar! Les débuts de la lecture moderne dans I'Empire ottoman (1850-1900),“ Turcica,
26 (1994), s. 147, 149-51; Jitka Maleckova, “Ludwig Bichner versus Nat Pinkerton:
Turkish Translations from Western Languages, 1880-1914, Mediterranean Histori-
cal Review 9 (1994), s. 73-99.

24 Inci Enginiin, Ahmed Midhat Efendi’nin Tiyatrolar: (istanbul, 1990), s. 2-3; Ahmed
Midhat, Menfa (Istanbul, 1293/1876), s. 66-68'de sosyal Darwinci terimlerle atifta
bulunarak, séyle diyordu: “medeniyetce bizim gibi mertebe-i kemdle hentuz takarrib
etmemis olan yerler icin ise ... okumak bilen ve okudugunu anlamaya muktedir
olan nufus birbiri Uzerine ylizde on nisbetini ancak bulabilir. Daha tuhafini ister
iseniz sunu ihtar edelim ki bizde yazi yazan ve yazdigini anlatilabilenler dahi G¢
binde bir nisbetini bulamaz ya! Maahaza biz nazar-1 ehemmiyeti yalrniz okuyanlara
hasredelim. Halk, terakkiydt- medeniyece matlub olan dersi yalniz muellefgt- cedi-
de mutdlaasindan almakla kalir ise maksadin bu suretle husilu pek gok zamanlara
tavakkuf eder. Zira el-héletu hazihi oldukga revag bulan bir kitap bin besyuzden ni-
hayet iki bin besyiz nishaya kadar satilabilmektedir. Bu da bes senede ancak sati-
lip biter. Yz binlerce nufus igin miutdlaaya edilen su ragbet hi¢ menzilesinde adde-
dilse sezadir. Imdi biz okumak yazmak bilmeyen niifusu tiyatroda ibretli oyunlar
irGesiyle terbigeetsin@/@riditep Ardivochktpdsdkanteyorgab’dan ziyade tiyatro sana-

tiyla muvaffak olabiliriz.”



Modern matbuatin yeni yeni gelistigi2> ve dis diinyayla gitgide daha
yogun iligkilerin yagandigi bir toplumda Ahmed Midhat’in kitaplari bir
aghg1 bastinyordu. Pek de titiz bir Gislupgu degildi, ama en iyi eserleri hi-
13 birgok okura hitap eder, bazi romanlar1 da teknik olarak dncii sayilir.26
Bir keresinde “kirk beygir kuvvetinde bir yazi makinesi” diye ad takilan
yazarimizin popiilerligi Charles Dickens ya da Mark Twain ile karsilagtiri-
labilir.27 Bu popiilerlik biraz da coskun tabiatindan ve cemiyetgi toplum
goriigiinden kaynaklaniyordu.28 Istanbul’u birakmanin pek giig oldugunu
sOyliiyordu, ¢linkii “ii¢ ylz niifusu tecaviiz eyleyen altmis yetmis familya-
nin makam-1 iibiivvetinde”ydi.2?

Sultan II. Abdilhamid’i (h. 1876-1909) destekleyen Ahmed Midhat
kolayca tutucu diye damgalanmustir, ne var ki onun ilerici 6zellikleri de var-
di. Mesrutiyeti “Bati modernliginin simgesi” olarak kabul eden ilerici ide-
ologlarin tersine, 0 —bazi pozitivist ve sosyal Darwinci fikirlerini paylagsa
da— her seyden 6nce toplumun, iktisadiyatin ve kiiltiiriin degismesi gerek-
tigine inanmyordu.30 Din agisindan hig de tutucu degildi, hatta Batlilagmay:

25 1876'dan 6nce Osmanh Tirkgesinde sadece 436 kitap yayimlanmisti; Strauss, “Les
Livres et I'imprimerie,” s. 6. llk Osmanh gazetesi olan Takvim-i Vekayi 1831'de, ilk
6zel gazete Ceride-i Havédis de 1840°ta ¢ikti; C. V. Findley, “Knowledge and Edu-
cation,” Cyril E. Black ve L. Carl Brown, Modernization in the Middle East: The Ot-
toman Empire and its Afro-Asian Successors icinde (Princeton, N.J. 1992), s. 141.

26 Okay, Ahmed Midhat, s. 12; Finn, Early Turkish Novel,s. 14, 21; Evin, Origins and
Development of the Turkish Novel, s. 82; Moran, Turk Romarina Elestirel Bir Ba-
kis, s. 53-65; Parla, Babalar, s. 60°da Ahmed Midhat'in natiralist roman deneyi
olan Muséhedét'in hem yazma ve okuma eylemini romanin igine yerlestiren bir me-
ta-roman, hem de yazarin kendisini de romanin igine yerlestiren bir elestirel roman
olduguna dikkat gekiyor.

27 Sabri Esat Siyavusgil, “Ahmed Midhat Efendi,” /slarn Ansiklopedisi (Istanbul, 1940-
88), c. 1,s. 186.

28 Osmanli’nin ulusal-isti anlayisina uygun olarak bu diisiince, hem hanehalkini ve ma-
halleyi, hem de ¢okuluslu imparatorlugun cesitli cemaatleri arasindaki iliskileri kapsi-
yordu: Ahmed Midhat Efendi’nin seyahatte Osmanl Rumlari, Ermenileri ve Yahudile-
riyle sosyal iliskileri iyiydi: Avrupa'daBir Cevelan, 14a-b, 51a, 58a-b, 62b, 1043a.

29 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 11b. Daha sonra Isvicre’de (886b) kendi-
sine daglara ¢ikma teklif edilince, ismiyle bir kelime oyunu yaparak cevap vermisti;
Korkak degildi, ama artik kendisinin “midhat“i degildi, ¢inku buyuk bir ailenin ba-
basi ve kaleminin “hidmet”ine ihtiyaci olanlarin ké&tibi ve hizmetkariyds.

30 Hanioglu, Young Turks in Opposition, s. 27-28, 31-32 (modernitenin sembolu ola-
rak megsrutiyet), s. 96; Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey
(Montreal, 1964), s. 281-286, Ahmed Midhat’in Ingilizce mikemmel bir kisa deger-
lendirmesi; Okay, Ahmed Midhat, s. 7-13, 111; Ahmed Midhat, Sevdé-yr Sa’y 4
Amel [I'amour du travdilbrbtsyteRaRititigpi Nistanbhtps 28618 Drg. 4-6, 13, 18-21,

45, ideologlarin “sevda-yr vatan U harriyet’ ¢agnsinin tersine girisimcilik ruhunu
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tercih ediyordu. Diger birgok Osmanh yazan gibi, asin ve yiizeysel Batili-
lasmay: elestiriyordu; romanlarindaki sonradan gérme ziippelerin feci son-
lar1 bu tehlikeye parmak basiyordu.3! Ama Ahmed Midhat, Osmanli ve Ba-
u kiiltiirlerini en ufak ayrinularina kadar inceleyip her kiiltiiriin iyi ve koti
taraflarini bulmaya diger yazarlardan daha fazla 6nem veriyordu.32 Bu ince-
lemenin sonucunda da sofra adabindan toplumsal rollere kadar birgok
alanda degisimi savunmustu. Osmanli ev yasgaminda “patriyarkal hayat1” sa-
vunmasina ragmen, ocuklar igin ve ¢ocuklar hakkindaki kitaplarin 6ncii

yazan,33 cinsiyetler aras: iligkilerdeki degisimin de habercisi olmugtu.34

6ne ¢ikaryordu; Frangois Georgeon, “L’économie politique selon Ahmed Midhat,”
Edhem Eldem (yay. haz.), Premiere rencontre international sur I'Empire ottorman et
la Turquie moderne iginde (Istanbul, 1991), s. 464-465, 469-479, Ahmed Midhat’i o
gunin iktisadi liberalizminin kargisinda korumaci “milli iktisat” politikasinin haber-
cisi olarak tarimlar; Ahmet Guner Sayar, Osmanl: Iktisat Disincesinin Cagdaslas-
mast (Istanbul, 1986), s. 398-417.

31 Serif Mardin, *Super Westernization in Urban Life in the Ottoman Empire in the

Last Quarter of the Nineteenth Century,” Peter Benedict, Erol Timertekin, Fatma

Mansur (yay. haz), Turkey: Geographic and Social Perspectives iginde (Leiden,

1974), s. 403-446.

Okay, Ahmed Midhat, s. 7-9, 29, 408.

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, 769b (Arap harfleriyle vie patriarchale yaz-

mist)); Okay, Ahmed Midhat, 226-234; Handan Inci, “Ahmed Midhat Efendi ve Co-

cuk Terbiyesi,” Turk Dili,no. 521 (Mayis 1995), s. 577-589.

34 Osmanl yazarlarindan tam bir feminizmi savunmalarini beklemek igin heniiz vakit
¢ok erkendi, ama kadin basininin ortaya ¢ikisi 1868'e dayarir: Serpil Cakir, Osman-
I Kadin Hareketi (Istanbul, 1994), s. 22-44; biraz daha geg bir dsnemde Misir'da
benzer bir gelisme igin bkz. Beth Baron, The Women’s Awakening in Egypt: Cultu-
re, Society and the Press (New Haven, Conn., 1994); Ahmed Midhat'in kadinlar
hakkindaki disuncelerinde ger¢i bazi muglakhklar vardi, ama “feminizm*i Avru-
pa’nin Islam’a saldirilarinin taklidi olan bir Batici degildi; béyle olan Misirli Kasim
Emin’in bir elegtirisi hak. bkz. Leila Ahmed, Women and Gender in Islam: Histori-
cal Roots of a Modern Debate (New Haven, 1992), s. 152-164. Ahmed Midhat ka-
dinlarin értinmesini ve Islamin iffetli davranis kriterlerini savunuyordu, ama kadin-
lara daha fazla firsat taminmasindan da yanayd:; bkz. Okay, Ahmed Midhat, s.
159-234; Hakki Tarik Us (haz.), Ahmed Midhat Efendi ile Sair Fitnat Harm (Istan-
bul, 1948), mektuplasmalar;; Ahmed Midhat, Fatma Aliye Harmm, yahut bir Mu-
harrire-i Osmaniyenin Neseti (Istanbul 1311/1893.94); krs., a. y., Fatma Aliye Ha-
mim, yohut bir Muharrire-i Osmaniyenin Neseti , Onséz, Lynda Goodsell Blake,
(yay. haz)) Mige Galin (Istanbul, 1998); giniimiz Turkcesinde yeniden basimi: Fat-
ma Aliye: Bir Osmanli Kadin Yazarin Dodusu, Bedia Ermat (yay. haz.) (Istanbul,
1994), yazarimizin himaye ettigi ilk énemli kadin yazar hakkinda kaleme aldig bi-
yografi; Carter Vaughn Findley, “La soumise, la subversive: Fatma Aliye, romanciére
et féministe,” Turcica, 27 (1995), s. 153-176. Ahmed Midhat’in iki karisi vardi,
ancak ikincUevdlsg P Bilitaipbiedli +aittps Osantew gigzarinin gokesliligi savunma-
sina yol agmisti. Fuhus Gzerine Henuz On Yedi Yasinda adli bir roman yazan

g



Bu donemde Istanbul’da kitap gikarmak isteyen yazarlar, sansiirii as-

manin yollarimi bilmek zorundaydilar. Padisahin sadik bir kulu olmasina
ragmen Ahmed Midhat Efendi bile 6zel mektuplarinda bu durumdan gi-
kiyet ediyordu:

Lakin Tiirk’tin “lakird: anlayan beri gelsin” dedigi gibi lakirdi anlamak ganin-
da olmayan sansiir memurlari ¢ikardilar. Bu adamlar devletimize padigahimiza
san u seref olan hep bu gibi seyleri ¢ikaniyorlar. Biktik usandik, ama kime la-
kird: anlatabilecegiz?35

Sansiirii agmak i¢in, Ahmed Midhat’in sik sik yaptigi gibi, ilim ve irfa-

nin hamisi oldugunu soyleyerek padisahi 6vmelen gerekiyordu:

Ancak bir mevsim-i sitdy1 kendilerine [kari’lerine] hos gegirtecek olan bu eseri
Ahmed Midhat’in muvaffakiyit-1 kalemiyesinden add etmekten ziyade her
gin bin tirli asir-1 inayet-i hiimdydnlarini miisahede ve idrakla bahtiyarligi-
muz1 arttrdigimiz padigahimiz metb’-i akdes i efham gsevketld efendimiz
hazretlerinin bir inayet-i mahstsa-i hiimiyinlari add etmek kadir-ginashk ve
siikrdn-1 nimet vazifesine daha ziyade ve tamami tamamina muvifik olur.36

Bazi konular yazilamazdi. Siyasetten uzak durmak gerekiyordu, ama

birgok sosyal sorun tizerinde durulabilirdi; Ahmed Midhat da bu konuyu
cazip buluyordu. Patrimoniyal saltanat ile patriarkal aile arasindaki kosut-
luk diisiiniiliirse, bu dénemde aile ve cinsiyet iliskileri tizerine tartigmalar
siyasi tartismalarin yerine gegiyor, ne var ki sansiirciiler bu durumun nele-
re yol agabileceginin farkinda degilmis goriiniiyorlardi.3? Ahmed Mid-

(1298/1881) Ahmed Midhat 1884’te bir Rum fahise ile ikinci evliligini yapmis ve
onu topluma kazandirmistt (Okay, Ahmed Midhat, s. 203, 345). Ahmed Midhat iki
kisilik hareminden yalnizca bir kere séz eder (Avrupa’da Bir Cevelan, s. 816b: “biz-
de harem iki olup” Isvigre’de iki saat almisti), bu atif Avrupa’daki dismis kadinla-
ra kars: tavrini anlamamiza yarar.

Atatirk Kitapligi, Istanbul, Fatma Aliye Evraki 14/177, 20 Agustos 1308/ 1 Eylal
1892 Fatma Aliye’nin bir mektubunun dibine yazdidi cevap.

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, 7b, 125a-b, 215b-216a, 445b-447b; Stra-
uss, “Les livres et I'imprimerie,” s. 22.

Alan Duben ve Cem Behar, Istanbul Households: Marriage, Family and Fertility,
1880- 1940 (Cambridge, 1991), s. 7-8, 87-88, 194.238; Zafer Toprak, “The Family,
Feminism, and the State during the Young Turk Period, 1908-1918,“ Eldem, Premi-
ére rencontre internationale sur I'empire ottoman et la Turquie moderne iginde, s.
441-452; Strauss “Les livres et I'imprimerie,” s. 23; Cakir, Osmanli Kadin Hareketi,
s. 27; Findley, “La soumise,” s. 175; Mohamad Tavakoli-Targhi, “The Persian Gaze
and Women of the Occident,” South Asia Bulletin 11 (1991), s. 23; “[iranh] gezgin-
ler ... dikkatlerini kadinlar Uzerine yodunlastiriyorlardi, ¢inkd onlar igin Avrupali
kadinlarin kamu alaniddereisizmbddkitap ddsidm kidps: fiadtdy oty aset ve cinsiyet

iliskileri duzenini simgeliyordu.”
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hat’in kitabim kismen de olsa bu istii Ortiilii tartismaya erken bir katki
olarak okumak miimkiindiir.

Abdiilhamid’in saltanati sansiir ve istibdadin yaninda yaymcihgin hizla
gelisimini ve yeni fikirlerin yayilmasini da getirmigti; bu paradoksu kimse
Ahmed Midhat’tan daha iyi cisimlendiremezdi.

o

Ahmed Midhat padisaha yaranmanin semeresini Stockholm’deki Seki-
zinci Sarkiyatgilar Kongresi'ne Osmanh temsilcisi segilince gordii. Avru-
pa’da yetmis bir giin kaldi, Paris’teki Exposition Universelle’i ve bagka
goriilecek yerleri gezdi, sonra da mesleginde yeni bir dénem baslatan bir
kitap yazdi.

Ahmed Midhat 1870’ten beri kitap yayimhyordu, hedeflerinden bagli-
cast Avrupa’yr Osmanhlara tamtmakt.38 Ilk kitaplari, okuduklarim temel
alan “seyahat-1 tikriye”ler idi, oysa bu bin sayfalik seyahatname bir “seya-
hat-1 hakikiye”vi anlatiyordu:

Romanlarimda simdiye kadar kari’lerim cfendilerim hazeriuna icra ettirmis ol-
dugum scyahat-1 fikriye kendimin de fikren vuku bulan seyahatlerimin seme-
re-1 hasilast olmadigy igin iki ciheti de hayal {izerine miibteni birer seyahat de-
mek idiler. Isbu cevelinnimeye gelince: Onun bana ait olan ciheti hayali ol-
may1p hakiki olmasi isin bir cihetini, hem de cihet-i esdsiyesini hayalden kur-
tarmug olacagindan bu hal kart’inin seyahat-i fikniyelerini de hayal-i mahz ol-
maktan kurtarup sibh-i hakiki denilebilecck bir mertebeye isil eyler.3?

Hig¢ bilmedigi bir iilkeye gidip ne yapacagu bilemeyen birinin seyaha-
ti degildi bu; Ahmed Midhat’in Avrupa turu “hayalilikten hakikilige inti-
kal”di.40 Hayalindeki Avrupa’dan “hakikisine” giden yolun sarkiyatgilar
kongresi ve diinya sergisi gibi otckici temsillere ¢itkmasi hayatin bir istih-
zasidir, ama “hakiki Sark™a gidecck Avrupalilar kafalarindaki ilk imgelerin
dogru ¢ikmasim nasil bekliyorlarsa, Ahmed Midhat da Avrupa’ya aym
beklentiyle yaklagarak bu istihzayi tersine gevirmigtir.

38 Okay, AhmedMidhat, s. 409-413, Ahmed Midhat bibliyografyas:.
39 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 2b-3a.

40 Age, s. 4b: sadece burada degil, genellikle Ahmed Midhat’in diisiincesinde, hayal
ve hakikat kavramlarinin, galiba pozitivizmden esinlenmis énemli bir rolt var. Bas-
ka érnekler igin, krs. Stockholm’da verdigi “Sark nisvan“ hakkindaki nutuk (asagi-
da s. 50); ve Fatma Aliye Hanim ile ortak romani: Bir Kadin ve Ahmed Midhat, Ha-
yal ve Hakikat (Istanbul, 1309/1891-92). Krs. Carter V. Findley, “Roman Ahlak Bo-
zar mi, DelktrSteigd? DiKitbylrkiieshiisiftantey . biginbul, Eren (gikacak). Mitc-
hell, Colonising Egypt, s. 29-30.



Ahmed Midhat’in ardinda yiizlerce yillik bir Osmanh seyahatname ge-
lenegi vardi, ancak kitabindan bunu anlayamayiz. 1889°da boyle seyahat-
namelerin heniiz birkag basilmisgty, yazarimiz da bunlan zikretmiyor. Aksi-
ne, kendi 6nemini artirmak igin dlim bir Osmanhya bu eserin “Avrupa’y:
Osmanlhlara ilk tarif eyleyecek™#! seyahatname olacagim kabul ettiriyor.
Seyahat anlatilarim kiyasladig eserler bagka yazarlarin seyahatnameleri de-
gil, kendisinin daha once yazdigi kitaplardi, amaci bu konudaki bilgisini
kanmitlamakt1.42 Ahmed Midhat sadece gozlemlediklerini yazacagi, seya-
hat rehberlerinden alinmug laflarla kitabun gisirmeyecegini belirtiyordu:

Zaten bu seyahatnamede kendi migiheditimdan maada ahvalden bahs etme-
mek kararindayim. Eger seyahat rehberlerinden istidlal edilebilecek olan mali-
mit nakleyleyecek olsam seyahatnamemin daha cemivetli ve tafsilli olabilecegi
derkar ise de bence bu kitap bir yadigir-1 seyahat oldugundan kendi miigihe-
dit ve ihtisasiumdan bagka seyler cimi olmasimi gonliim tecviz etmemekte-
dir.43

Ama ashinda bazi eski seyahatname yazarlarimin kullandigr derleme
yontemi onun hizh tarzina ¢ok uygundu. Once her giin gezdigi yerleri
sayryor, sonra da bashca turistik yerler hakkinda turist rchberi kitaplarin-
dan ya da buna benzer kaynaklardan kopya cttigi bilgileri ekliyordu. Yeni
bir schre gelince daima kisa bir tarihge vermeyi ihmal etmezdi.4* Yine de
ona gore seyahati biiyiik bir aragtirmayd, sanki bu gezegenden degilmis
gibi tarafsiz davranmak istiyordu:

41 Abhmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, 1004a. Ahmed Midhat, sansirden kagmak
ya da baska yazarlarin kitaplarini duyurmamak igin ézellikle bilmezden gelmis ola-
bilir. Ayrica bkz. Bernard Lewis, The Muslim Discovery of Europe (New York,
1982); Sinan Kuneralp, “Les Ottomans a la découverte de |’Europe: Récits de voya-
geurs de la fin de I'empire,” Etudes turques et ottomanes: Documents de travail, 4
(Aralik 1995), s. 51-58.

42 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, 71a-b’de, Paris’teki Ecole des Langues Ori-
entales Vivantes'ta bir dgretmenin, Ahmed Midhat’in heniz Paris’e hi¢ gitmedigi
dénemde yazdigi Paris’te Bir Turk (Istanbul, 1293/1876) romanini, Paris’i cok iyi bi-
len bir yazarin eseri olarak nitelendirmis oldugunu nakleder; 788b’de, Cenevre'ye
dogru yola ¢ikarken, Demir Bey adli romaninda (istanbul, 1305/1888) okurlarini
“fikri* olarak bu kente daha énce géturdugunu hatirlatir; 927b’de Konstanz’da ev-
velce Jan Hus’un hapsedildigi bir yerde kaldigini kesfedince, Mufassal Tarih-i Ku-
run- Cedide’de (3 c,, Istanbul, 1303-05/1886-88) Hus hakkinda yazdigini belirtir.

43 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 432a; ayrica bkz. Carter V. Findley, “Ebu
Bekir Ratib’s Vienna Embassy Narrative: Discovering Austria or Propagandizing
for Reform in Istanbul?”, Wiener Zeitschrift fir die Kunde des Morgenlandes, 85
(1995), s. 41-80. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

44 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 251a; 376a, 924b, 968a.
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Istanbul’da “Cambodge” vapuruna binerek Marsilya’ya gikigim giinden beri
zihnimi daima Avrupa terakkiyat hakkinda kendiligimce en dogru olabilecek
bir hitkim bulmakla istigil eyledim. Benim igin bu seyahat bir tetebbu’-i azim
oldugundan zihnimi higbir gayret-i husGsiyeye higbir nev-i taassuba mahkam
etmemek ve giiya bu kiirre-i arz ahalisinden bagka bir adam imisim de ahval-i
arz1 tetebbu’a gelmigim gibi davranmaga cebr-i nefs eylerim. Iste bu tavr-1 bi-
tarafine ile Avrupa’da gerek iyi ve gerek fena her ne hal gormekte isem pis-
gih-1 muvizene ve mukayeseye alirim 45

Ahmed Midhat’in tarafsizliga olan pozitivist inanci, bir fotografin ger-
¢egi yakaladigina ya da bir serginin diinyayr gosterdigine inanan bir ¢agin
glivenini ifade eder.

Ahmed Midhat’in Avrupa’daki “cevelant” kismen biraz ilkel bir bilgi
derleme ve yazmadan ibaret olsa da, bu, yazarimizin edebi gayeler giitme-
sini engellememigti. Edebiyatgihigy, ¢eviri ve derlemeyi betimleyici roma-
nimst boliimlerle harmanlamasinda, buna bir tutam belagat, diyalog, mi-
zansen, bir tutam da karakter eklemesiyle ortaya ¢ikar. Bunun 6tesinde bu
seyahatnamenin iki ozelligi belirgindir. Kitabin sonlarina dogru Ahmed
Midhat, Viyana’daki Osmanl elgisi, tinlii devlet adami ve aydin Sadullah
Pasa’nmin yer aldig1 bir tartigmayr anlatir. Tartismada Sadullah Pasa Avru-
pa’nin ilerlemesini “maddi” ve “manevi” agidan degerlendirmeyi onerir.
Onerinin Sadullah Paga’dan giktigini séylemesi, bu fikre daha bir énem ka-
zandirmak igin olabilir.#46 Ne ki Ahmed Midhat bu fikri zaten kendi layt-
motifi haline getirmis, ¢ok daha onceki tartigmalarda gelistirmisti. Sebebi
belki de maddi-manevi ikiliginin Sultan Abdiilhamid’in Bati uygarliginin
“teknik” ve “fikir”den ibaret oldugu, birincinin Osmanhlara yararl, ikinci-
nin ise hila baba 6giidiine muhtag egitimsiz halklar igin tchlikeli oldugu
gorisiyle kosut olmasiydi.#7 Ama Ahmed Midhat’n bu ikiligi kullanmas:
eserine siyasi agidan uygun olmakran ote bir sey veriyordu. Maddi-mancvi
ikiliginin agikga Otcki’ne uygulanmasi Ben’e de uygulanabilecegini akla
getirir, bu da basit ikiligi agan bir ¢oziimlemeci gergeveve isarct eder. Bu
da, maddi ilerlemenin diinvasina bir geziyi, modern bir Osmanh kaltiirii-
niin yaratlabilecegi manevi diinyanin da digtiniilmesine dontigtiirtir.

45 Age,s. 656a-b.

46 Age., s. 1004b. Onemli bir devlet adami ve diplomat olan Sadullah Pasa (1838-
1891) “On Dokuzuncu Asir” adli Gnla bir siir yazmisti; Mahmud Kemal Inal, Son
Asir Turk Sairleri, Istanbul, 1969, s. 1547-1548; Kenan Akyuz, Bat: Tesirinde Turk
Siiri Antolojisi (Ankara, 1970), s. 78-79.

47 Okay, Ahmed Midhat, s. 8-10. Boyle dusinceler Islam dinyasinin baska yerlerinde
de gecerliydilcFetsizr IRk AP Alsii o hitpacéedmtey: OFennsformation of an Intellec-
tual Tradition (Chicago, 1982), s. 46-47.



Ahmed Midhat in Stockholm’de kongreye diger katlanlarla, 6zellikle
de asagida tamsacagimiz Madam Giilnar ve daha sonra birlikte seyahat
edecegi baska birkag Rus ile tamigmasi, bu “farklihk uzami olarak kiil-
tiir’in48 kesfine bir bagka unsur eklemisti. Paylagtiklar1 diistinceler seya-
hat izlenimlerinin dstiinde bir ist-ses yaratmisti, bu iist-seste iki toplu-
mun eski diigman ama Bati toplumuna marjinal olduklari igin benzesen
tiyeleri, gordiiklerini hep birlikte elestiriyorlard:. Burada anlatan Ahmed
Midhat’tir, Ruslann sesini onun agzindan duyariz. Yine de Ahmed Mid-
hat segkin erkek Otekiciliginin simirlarimi agip gok sesli, gift cinsiyetli bir
elestiri nakletmeye ¢ahgir.

a

Ahmed Midhat 6nce gemiyle Istanbul’dan Marsilya’ya, trenle Kopen-
hag’a, sonra da vapur ve trenle Stockholm’e gitti. Isveg-Norveg’in siyasi
bigimlenmesi yiiziinden sarkiyatgilarin kongresi hem Stockholm’de hem
de Oslo’da, ya da o sirada bilinen ismiyle Christiania’da toplanmigti. Da-
ha sonra, Rus arkadaslarindan bir ya da birkagiyla Berlin’e (ii¢ giin), Pa-
ris’e (on iki giin), Isvigre’den gecerek Viyana’ya (bes giin) gitti ve trenle
Trieste’ye donerek oradan da vapurla Istanbul’a vardh.

Eger Osmanl romancilari, son zamanlardaki elestirmenlerin savundu-
gu gibi, roman kiiltiirel degisimi diizenlemek igin edebi bir “teknoloj”
olarak kullandiysalar, Ahmed Midhat da benzer bigimde, seyahatnameyi
Oksidantalist olarak yetki kazanmak tizere kullanmigti.49 Avrupalilar gezi
kitaplarinda —bu da gezinin ¢esitli teknolojilerine bagh bir edebi tiir-
diir— pratik isleri nasil kolayca halledebildiklerini gosterdiyseler, o da Av-
rupa’da basanh bir seyahatin gerektirdiklerini ne kadar iyi bildigini anlat-
maya ¢ahgmusti. Gayet diizenli bir insan oldugu igin bu biiyiik geziyi daha
kiigiik gezilerden miitesekkil gormiis, hepsine “cevelan” demisti. Rotasin
planlamak ve izlemek igin rehber kitaplar, harita ve pusula kullanarak ki-
tabi giin giin anlati scklinde dizenlemis, aralara gordagi verleri ve
olavlan stkistirmugti. Giintinii planlarken haritasi incelevip dolagacag so-
kaklarin listesini gikarttign bir yvontem gelistirmigti. Daha 6nce soyledigi

48 Duara, Rescuing History, s. 233.

49 Parla, Babalar, s. 57-58; Schick, Eratic Margin, s. 8-9: “Faucoult, toplum gercek lik-
leri bilgisinin insa edildigi séylem araglarini tanimlamak icin ‘teknoloji’ terimini or-
taya atmistir’; krs. Luther H. Martin, Huck Gutman ve Patrick H. Huttan (yay. haz))
Technologies af the SélfcratSieRbEr Kiiak Misiver Fipsdiianteyiesest, Mass., 1988),
s. 18.
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gibi, “seyr i temasa edilecck olan bir memleket boyle evvelce tetebbu’
edildigi surette pek az zamanda g¢ok yerlerini gezip goriip 6grenmek
maksadi kolaylagiyor”du: 50

Bu sabah adeta safaktan evvel uyanmig idim. Arkadagimin [Madam Giilnar’in]
alaturka kahve takimu bi’l-iltizam benim odadaki dolaba konulmus oldugun-
dan ispirto lambasin yakip kahveyi siirerek Paris planini da éniime yaydim. Ik
ve ikinci giinii gegmis oldugum sokaklar1 plan tzerinde miirekkep ile ¢izmis
idim. Bunlardan kagar defa ge¢mis oldugumu da isaret etmek istedim ise de
her defasi igin birer gizgi ¢izmek yollarin plan tizerindeki arzina kiyasen sigdi-
rilamayacak bir sey olacagini dusiiniip vazgegtim. Yalniz o gin nerelere gide-
cegimi plandan bi’t-tetebbu’ pusulasim tanzim ettim. (...) Vakia, rehber ve
plan cepte ise de adim baginda bir bunlan gikarip miiracaat miimkiin olamaz
ya? Bunun tarik-i eslemi o giin nereye gidilecek ise gegilecek sokaklarin ismini
utacik bir pusulaya sirastyla yazip cebine koymakur. Her sokaga girildikge pu-
sulaya bakip badehu girilecek olan sokagin ismi der-hatir ediliyor...5!

Yazanimiz, boylece, bir gece 6nce yiiriiyecegi sokaklan planlayarak gii-

ne erkenden baghyor, sonra otele doniip seyahat arkadaglanyla bulusuyor-
du. Daha sonra hep birlikte giinlerini baghca amitlar gérmeye hasrediyor-
lardi. Geceleri tiyatroya gidiyor, aksam yemegiyle birlikte sohbete dahyor,
ya da erkenden odalarina gekilip uyuyor ya da yaziyorlardi. Arada bir ga-
zetesine yazdigi yazilardan ya da giince tuttugundan bahsetmesi, diizenli
olarak bu isleri yaptig1 anlamina geliyor. Aksi takdirde kitabi nasil bu
kadar ¢abuk yazabildigini anlamak zor olurdu. Topladigi brosiir ve kata-
loglar da ona yardimcr olmustu:

Gezip gordiigiim yerlerin en ¢ogunun tarifnamelerini miibayaa etmek [satn al-
mak] bu seyahatte en ziyade isime yarayan ahval ciimlesine girmistir. Bu yolda
miibdyaa eyledigim resiilin mikdari seksene varmustir ki sey:hatime mahsus bir
miizecik tegkili igin toplanan esyanin en bashcas: bu kiitiibhanecik demektir.52

Rehber kitaplar ve haritalardan bagka bu Osmanlh seyyahinin karsisina

kiiltiirel olarak “alafranga” ve “alaturka”33 arasinda kutuplagmus bir diin-

50

51
52
3

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 5b, 71b, 248a (alintinin kaynad), 376q,
500aq; Waallacatt, “’All This Is the Empire,”, s. 1005, 1007-1010.

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 529b-530a.

Age., s. 131q, 473b, 484b, 508qa, 597a (alintinin kaynag), 889a.

Bu iki kutbun Turkge isimleri Italyanca alla franca (Frenk usulil) ve alla turca’dan
(Tark usuld) gelir. Alaturka saatte giin gunbatimiyla baslar ve iki kere on iki saatlik
cevrim yapilibketsizsBDE Kitapi Agiiviginttosifradegong erer. Ginler mevsime gére
uzayip kisaldidi i¢in alaturka gunun alafranga bir saat baslangici yoktur. Osmanl



yanin sonsuz karmagikhgi da ¢ikiyor, saatten takvime, giyimden davramsla-
ra kadar kendisini cezbeden birgok konuda Ahmed Midhat birinden 6te-
kine gegisin tistesinden gelmek zorunda kaliyordu. Bu gibi konularla basa
¢ikimak i¢in, “memleketi tetebbu” etmek gerektigini savunuyor, gitmeden
once Avrupa’yr 6grenmek igin on bes yi1l bunu yaptigini ekliyordu:

Bir seyvah temaga ve tetebbu’ edecegi bir sehirde suret-i cevelanin evvelden
glizel tertib eder ise az zaman iginde pek gok seyler gorebilir. ... [S]eyyah ken-
di zamanmm hiisn-i sarf ve hiisn-i istimaline pek biyiik chemmivet verecegin-
den bir memlcekette koca bir dmiir gegirip de vine pek ¢ok yerlerini goreme-
mis olan yerliler pek ¢ok oldugu halde sevydh kisnu pek az bir zaman zarfinda
mahall-i mezkiru o yerliden daha mitkemmel olarak gérebilir.3*

Bir Oksidantalist yetkisine sahip olmak, boylece bazi seyleri Avrupali-
lardan daha ivi bilmek anlamma da gelivordu —Ubedeli Avrupahlar gibi
davranmak da olsa. Rehber olarak ¢alisan kisilere bagimh kalan seyyahlar
onlarn esiri oluyordu:

Delail-i seyydhiye miicllii Baedeker’in yerden goge kadar hakkr vardir. Yoleu-
lar bu heriflerin [yani rehberlerin] elinde esirdirler. Ik hirriyetlerini de
Baedeker sayesinde kazanmaga baglanuglardir. .53

Yerel rehberler yanlis bilgi veriyor, seyyahlan fuhushanclere gotiirii-
yor, aligveris ctmek isteyenleri dellalliklar igin tcret aldiklart magazalar-
dan baska yere gotiirmek istemiyorlardi. Kolonyal sapka degil kirmizi fes
giymis bir kisif olan Ahmed Midhat boéyle kisilere her seye hikim oldu-
gunu gosteriyordu. O giizel Paris binalarim bir elinde diirbiin 6biir clin-

topraklarina giden gezginler igin seyahat rehberlerinde alaturka saati alafrangaya
gevirme gizelgeleri bulunurdu. Takvime gelince, Osmanlilar genelde hem hicri ay
takvimini hem de rumi yani mali gunes takvimini kullanirlardi. Rumi takvimde ay-
lar Julyen takvimini takip eder; bu takvim ¢ogu Osmanli tebaasi olan Ortodokslar-
ca kullanildi, ama yil hicri takvime géredir. 1880°lerde ay ve gunes yillarimin ara-
sindaki fark yizinden hicri ve rumi takvimler arasindaki fark asadr yukan iki yila
¢ikmisti. Ahmed Midhat Stockholm’e gidene kadar tarihlerini rumi takvime gére
atiyor, daha sonra ise kongre programini takip ederek alafranga takvime gegiyor;
saati ise Paris’e, yani seyahatinin yarisina kadar alaturka séylUyor; Avrupa’da Bir
Cevelan, s. 35q, Sla, 61b, 134a, 473b. Bilindigi gibi Turkiye'de uluslararasi saat
ve takvim 1925'te kabul edildi.

Abhmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 66b (alintinin kaynadi), 126a-128a, 772b.
Age., s. 249b-250a. Seyahat rehberleri yazart Baedeker icin bkz. Edward Mendel-
son, “Baedeker’s Universe,” Yale Review, 73 (1985), s. 387-388, Karl Baedeker
(1801-1859) yazdigi rehber kitaplarin seyyahlar nas!! rehberlerin elinden kurtardigi-
mi vurgular; James Buzard, The Beaten Track: European Tourism, Literature, and
the Ways to Culture, \80@ts5] BDOxfiial) APSB) - bitipS:67areyZ@rgAlan Silitoe, Le-
ading the Blind: A Century of Guidebook Travel, 1815-1914(Londra, 1995).
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de rehberle incelerken kendisine hayretle bakan yerli halka hak veriyor,
ama inatla incelemesine devam ediyordu:

Bir ecnebinin boyle haricen ebniye-i cesimeyi temasa etmesi yerlilerin enzir-1
istigrabini celb eyliyor. Hele bu giin su mektebi temasa eyler iken birkag geng
adam dahi beni temagsa eyliyorlar idi ki kendi halimi yoklayinca bunlarin bana
karsi dii¢ir olduklar istigriba ben de hak verdim. Bir elimde rehber ve diger
elimde gifte diirbin ile kih rehbere ve kih mekteb-i ubbiye ve yahut ameliyat
mektebine bakip tetebbu’a koyulmus olmakhigim bendeki merak ve cehdin
derecesinin bu delikanlilara gosteriyor idi. Kim bilir bu halime ne mana veri-
yorlar idi' ... Fakat kendileri benim bulundugum hal ve mevkide bulunsalar
idi her gordiiklerini adeta ezberlemek mecburiyctiyle etraflarina benden ziya-
de bakinarak hauralarimi kayd igin de benden ziyade telas gosterirler idi.56

Akilli Osmanli seyyahi, tren ya da gemi seyahatinin tstiinltiklerini de
biliyor, duman, komiir tozu ve sarsintilardan kaginmak igin gemi seyaha-
tini tercih ediyordu. Ahmed Midhat kagiamayacagi tren yolculuklarin
kisa mesafeler arasinda ve giin kaybetmemek igin tercihen gece yapiyor-
du. Otel rezervasyonu igin 6énceden telgraf ¢gekmeyi biliyordu. Avrupa se-
hirlerinin tehlikelerinin farkindaydi ve 6zcllikle Almanya ve Isvigre’de po-
lisin scyyahlanin sikiyetlerini ciddiye alacagim da biliyordu. Saghguu ko-
rumanin 6nemini de anhyor, ona gore davramyordu.57 Okurlarina bir
Osmanli seyyahinin en az bir Avrupa dilini, tercihen Fransizcayr bilmeden
basmin garesine bakamayacagiu sdylemesine de gerek yoktu. Kendisinin
bu dili ne kadar iyi bildigini ima etmek i¢in kongrede giiya irticalen ve
Fransizca yapug, kadinlar tizerine atesli bir konugmayr nakletmigti. Ko-
nugma kitapta gayet parlak ve siislii bir boliimdiir, éyle ki insan Ahmed
Midhat’in bu konusmay: Fransizca olarak da ayni lezzette yapip yapama-
digim merak eder.58 Okurlarinin bu ustalik gosterisinden dolayr ne kadar
gliven kazandig) ise belirsizdir.

56 Abhmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 249a-250a, 251a, 643b-644a (alintinin
kaynag), 859b.

57 Age., s. 9a, 59b, 72b, 343q, 364b-365q, 374qa, 375b-376a, 859b-860a, 989b-990a.
Tarklerin bugin ABD sehirlerini ne kadar tehlikeli bulduklar dasunilirse, bir yuz-
yil 6nce Avrupa sehirlerine ayri tavr gostermeleri ilgingtir.

58 Age., s. 164a-167b (bkz. asagida s. 50); Muhammed Emin Fikri, IrsGdii’l-Alibbé ilG
Mahésini Urubbé [Avrupa‘daki lyi Seyler icin Rehber] (Kahire, 1892), s. 658, Ah-
med Midhat’in, babasi Fikri Pasa’nin Arap¢a konusmasini ézetlemesini zikreder.
Daha sonra yazdigr bir mektupta Ahmed Midhat Fransizcayr yazdigindan daha iyi
anladigini kabul eder; ayni seyin konusmas: igin de gegerli olmasi sasirtici olmaya-
caktir: Atatirk Kutuphanesi, Istanbul, Fatma Aliye Evraki 14/220, Ahmed Mid-
hat'in FatrridcAdigi \RDRdditabAraiAtdtps: 138t éRang)/ 8 Ocak 1894 (“Bendeniz

Fransizca bilirim. Amma bizim bildigimiz anlamaktan ibarettir. Pek fena yazarim®).



Ahmed Midhat’n okurlarina anlatmaya ihtiya¢ duymadigi noktalar-
dan biri de Osmanh Miisliiman seyyahin erkek olmasi gerektigiydi, ancak
cinsiyet konularina yaptigi bazi atiflar zaten bu durumu yansitiyordu. Av-
rupah fahiseler hakkindaki uyarilar, farklihgi, kadinhg: ve cinsel tehlikeyi
Oylesine bir araya getiriyordu ki Avrupali Oryantalist otekiciligi ve “Sark-
i kadina karsi tutumlan tersine geviriyordu:

Calgih kahvehane bizim Beyoglu’ndaki Konkordiya tiyatrosu gibidir. Sena
[Italyanca scena=sahne] iizerinde birtakim hanendeler... Bunlar temasaya dal-
digim sirada sag kulagima hafif bir tiy ile mesh olundugunu hisseyledim. Ba-
stm1 gevirip de sag cihetten arkama bakugimda ti¢ dért karinin oturdugunu ve
birinin yilistigin1 ve kulagima degdirmis oldugu tilyiin de heniiz elinde bulun-
dugunu gordiim. Ne kadar bedime gitti.

Bu, Osmanl Oksidantalizmindeki daha biiyiik bir kaliba uyar: Bat1 di-
sidir ve $ark igin en biiyiik tehlikesi “sehevi” olusudur.5¥ Ne var ki Ah-
med Midhat’in Oksidantalist 6tekiciliginde bu, asagida gorecegimiz gibi,
cinsiyet hakkindaki mesajlardan sadece biridir.

Yurttaslarina en az yardimci oldugu nokta para konusudur. Bu konu-
yu hi¢ dogrudan dogruya agmanustir, ama yaptig1 dolayh atiflar sayesinde
epeyce debdebeyle seyahat ettigi anlagihyor. Insanlari kendisine bendet-
mek i¢in san ve seref dagitan bir sultan onu kongreye delege olarak gon-
dermistir. Yola ¢tkmadan 6nce, donemin miilkiye riitbelerinin en yiiksegi
olan vezaretin hemen altindaki “bala” riitbesine nail oldugu igin Fransiz-
ca vorre excellence diye gagrilmaya ve devlet torenlerinde sirmah tiniforma
giyip madalyalarini takmaya ve toren kihia kusanmaya hak kazanmigtir.60
Padisahin ihsanlarina mi yoksa yayimailiktaki basarisina mi borgludur bi-
linmez ama, Ahmed Midhat operada en iyi yerler alabiliyor, gonliiniin
cektigi yerde yemek yiyor, eger yorgunsa da tercihi garsonlara birakabili-
yordu. Yagmurda Versailles bahgelerini gezerken ayaklarini islattiginda,
Paris’e donmeden 6nce yeni ayakkabi satin alip 1slaklar atabiliyordu.6! Bu
hareket belki de Versailles ortamina uygundu, ama okurlarindan Ahmed
Midhat’1 taklit edebilecek pek az kisi ¢ikard:.

59 Abmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 67a-b (alintinin kaynagi), 583a, 811b,
975a, 989b, 1017b; Parla, Babalar, s. 17-21, 79-116; Woollacott, “’All This Is the
Empire,’” s. 1021-1026; Schick, Erotic Margin, s. 127-128: Turkge'de “frengi” keli-
mesinin hem bir zihrevi hastalik hem de Avrupali anlamina gelmesi de baska top-
lumlardaki kadinlari hastalik tehlikesiyle birlestiren Avrupa’daki Otekici 6nyargila-
rin bir aynasidr.

60 Ahmed Midhat, Avrupg/geir Favelamap MEi - https://rantey.org
61 Age.,s. 362q, 646b, 743b.
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Ahmed Midhat Efendi, 1897.
“Terctiman-1 Hakikar ve Musavver Server-t Fiinun gazeteleri taratindan
miistereken tergibrgtyp(pol KitalsinranhtwipR gy pgisha i yegine-i fevkalade”
(Istanbul, 1313/1897), Milli Kiitiiphane, Ankara.
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Ahmed Midhat kadar topluluk iginde yasamayr seven bir insanin tek
basina yolculuk yapmasi beklenemezdi. Kendini Stockholm’deki tek Is-
tanbul delegesi diye tarif ettigi halde pek nadir yalmz kahyordu.62 Simdi
oldugu gibi o zaman da, sergiler ve kongreler sadece bir diinya hayalini
gostermekle kalmiyor, ¢ok gesitli yetisme kosullarindan gelen kisilerin
beklenmedik kargilagsmalarina zemin yaratiyordu. Ahmed Midhat igin de
ozellikle kongre boyle bir zemindi. Orada Misirhilar ve Ruslar dahil bir-
¢ok delegeyle dostluk kurdu.¢3 Belki de en 6nemli seyahat becerileri sos-
yal olanlanydu.

0

Stockholm’deki en 6nemli gala Grand Hotel’deki rescpsiyondu; gar-
sonlar Misirh kiyafetindeydi, opera orkestra ve balesi de bir gosteri yap-
misti. Ama asil bir Rus hanimiyla tamigmasiyla Ahmed Midhat igin bu
gOsterinin gagaasi bir siire igin golgede kaldi. Birgok dil bilen ve kendisiyle
hemen Osmanlica konugsmaya baglayan bu hamm admmn “Giilnar” oldu-
gunu soyledi:

Rus asilzadeginindan bir kadinin bu kadar diriist Osmanhca soylemesi taac-
cibimi mucib oldu. (...) Gittikge tevessii eden [genigleyen, yayilan] musaha-
be tizerine anlagildi ki bu kadin lisan-1 mader-zadi olan Rusgadan miadi Fran-
sizca, Almanca, Ingilizce, Rumca dahi tekelliim ve kitabete muktedir olup
epeyce Italyanca soyler ve Osmanh lisaninin gosterdigi liizum derccesinde
Arabi ve Farisiye de aginadur. (...) Bir aralik ismini sordugumda: “Giilnar!” de-
mesin mi! Birden bire kulaklarima emniyet edemedim. Ettigi tekrarlarda hep
bu giizel gigek ismini tekrar eyleyince en ziyade buna sagsmaga bagladim. Det-i
istigrab ve istihrdc-1 hakikat igin, “Giilnar vakia pek giizel bir isimdir. Elsine-i
sarkiyeye mensubiyet-i mahstGsaniz hasebiyle zaten beni memnun evlediginiz
gibi tezyid-i memnuniyetim igin bir de isminizi Giilnar diye haber vermeniz

62 K[arl] Ulno] Nylander, Orientalistkongressen i Stockholm-Kristiania nagra Skildrin-
gar fran Utlandet (Uppsala, 1890), vii n. 1; ve Paul Haupt, “Repart on International
Congress of Orientalists,” Annual Report of the Smithsonian Institution to the End
of June 1890 (Washington, D.C., 1891), s. 85: Verdikleri listelerde “Turkiye“den bes
(Haupt) ya da alti (Nylander) delege, ayrica Misir'dan en az dért, Rusya’dan da on
sekiz delege vardr; Ahmed Midhat dért Misirli ve dért Rus'tan bahseder, ama bas-
ka bir Osmanlinin adini vermez.

63 Abhmed Midhat, Avrupa‘da Bir Cevelan, s. 118b, 119b, 140b, 161a-161b, 220q,
227a-227b, 304a. Misirhilar Abdullah Fikri Pasa (1834-1890), oglu Muhammed
Emin Fikri Bey (1856-1900), Seyh Hamza ve Seyh Omer’di; onlar da Paris sergisini
ve diger yerleri gezmislerdi ama baska tarihlerde; Fikri, Irsad: Anouar Louca, Voya-
geurs et éctemitsiZBRRikitaEARdncatips: XoXiteyiecte (Paris, 1970), s. 197-208;
Mitchell, Colonising Egypt, s. 1-2.



siphe yok ki biiyiik bir eser-i nezakettir. Fakat asil milliyetinize mahsus olan
isminizi 6grenmek arzusunu da bir veghile men edemiyorum,” dedigimde
ciizdanindan bir vizite kagidi gikarip verdi ki tizerinde nefis bir hatt-1 talik ile
yaldizli olarak Giilnar ismi yazili idi. Dedi ki: “Sizce bilinmesi lazim olan is-
mim iste Giilnar’dir...”64

Ahmed Midhat’in ii¢ Rus seyyahtan biriyle tamigsmasi ve dostlugu boy-
le basladi. Osmanhlarla Ruslar arasindaki husumet diisiiniiliirse, Madam
Giilnar’a, sonra da onun ti¢ vatandagina ilgisi sasirtici gelebilir. Ancak, en
yiiksek seviyede kabul goren bir yazar oldugu g6z 6niine ahindiginda Ah-
med Midhat’in bu seyyahlardan bunca hoslanmasi bir tesadiif sayilamaz;
bu durum o siradaki Osmanhlarin ihtiyath Rusya politikasina uygundur.
Ahmed Midhat, 6tekici belirlemelerine ilging benzetmeler getirerek go-
riiglerini hakh ¢itkarmaya ¢ahgir: Ruslarin ddetleri Osmanhlarin ddetlerine
benziyordu; Fransizlar eger bir Rus’u kazirsan altindan Tatar gikar derler-
di, aym sey bir Osmanl i¢in de gegerliydi. Ruslar Avrupa medeniyetini
Osmanllardan ¢ok 6nce kabul etmeye baslamislar, epeyce de ilerleme
kaydetmislerdi, ama Asyali davramg ve ddetlerini yitirmemislerdi vb. Ma-
dam Giilnar vasitasiyla tamstigr Rus hekim Dr. Boris Yanpolskii her ikisini
de grip olduklarinda tedavi edince Ahmed Midhat Ruslarin insancilligini
Osmanhlarin comertligiyle karsilastinyordu. Boylesi niteliklerin medeni-
yet merdiveninin alt basamaklarinda olan halklarda daha fazla oldugunu
bir sosyal Darwinci not olarak ekliyordu:

Hakikat su Ruslarda gordigiim hissiyit-1 insaniyeyi adeta Osmanlilara mahsus
bildigim murtivvet-i keremkiraneye ancak kiyas edebilirim. Terakkiyit-1 me-
deniye meritibinin bilisina varmis olan halkta hodgimlk kayitsizlik pek ziya-
de oluyor ise de bizim gibi, Ruslar gibi hentiz bu meritib-i medeniyenin agag:
kademclerinde bulunan milletlerde sifiyet-i begeriye mukteziyitindan olan
miiriivvet daha pek gok ziyade oluyor.65

Ayrica Ruslarla sohbetlerini Rusya Tatarlan hakkinda bir seyler 6gren-
menin yolu olarak goriiyordu; Rusya’nmin Tatarlan yonetmesine ise kars
¢tkmiyordu.66

Madam Giilnar vasitasiyla tamistigi sadece Dr. Boris degildi, Profesor
Goldwald diye cagirdigr (asil adi olan Gottwald’in eski harflerle yazilisi
Tiirk¢e’de bazi nahos cagrisimlar yapabilirdi) yash bir adam ve kiziyla da

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 173a-174b.
Age., s. 278q, 282b, 35%9a-b (alintinin kaynad).

Age., s. 444a-445q; iIHdcrOiayDHIKitetpditsivinidhitesBisydsy Sigk Tarih Kurumu
Kongresi‘nde verdigi teblig, Ankara, 14 Eylal 1994.
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tamgmist1.67 Hep birlikte Berlin’e gittiler, profesor ve kizi buradan Rus-
ya’ya dondiiler. Ahmed Midhat ve Madam Giilnar ise Paris’e dogru yolla-
rina devam ettiler. Paris’i birlikte gezdikten sonra Ahmed Midhat Isvig-
rc¢’de Dr. Boris’e katilldi ve onunla birlikte Viyana’ya kadar gitti 68

Ahmed Midhat’in kitabinda Dr. Boris, yash profesor ve Madam Giil-
nar’in degisen dnemleri bir soruyu akla getiriyor: Ahmed Midhat’in Rus-
lan sunusu daha ¢ok pozitivist bir nesnellik miydi yoksa didaktik bir Ok-
sidantalizm mi?> Muhtemelen ikincisi s6z konusuydu, —iigliiniin en
oncmlisi olsa da® Madam Giilnar igin bile. Ornegin Dr. Yanpolskii saye-
sinde Ahmed Midhat, tibi halklar arasinda hizmet cttikleri hiikiimdara
bagh olan kisileri évme firsati buluyordu; zira “isminden agikt1 ki” bu ta-
ninmig St. Petersburglu hekim bir Polonyaliydi. Belki de dyleydi, ama bu-
na dair kamtlar Ahmed Midhat’in konu hakkinda Osmanhilik idcolojisin-
den esinlenen yorumu kadar berrak degildir.70

67 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 175b, 194a: Gottwald iki kitabini Ah-
med Midhat icin Arapga imzalamisti, yani Ahmed Midhat muhakkak ki yash ada-
min asil adini biliyordu. Ancak, Gottwald kelimesi Arap harfleriyle yazildiginda bi-
rinci hecesi “gét” kelimesinden zor ayirt edilecekti. Fikri (frsad, s. 609-610) ismini
Katwal olarak verdigi yash adam ve Madam Gulnar (Kulnér) hakkinda Ahmed Mid-
hat'inkine ¢ok benzer disunceler ifade etmisti. N[ikolai] P[avlovi¢] Zagoskin, Biog-
raficeskiy slavar’ professorov i prepodavateley Imperatorskago Kazanskago Univer-
siteta (1804-1904) (Kazan, 1904), s. 226-228, “Yosif Feodorovi¢c Gotvald,” (1813-
1897); Rusga metni gevirdidi icin Jared Ingersoll-Casey’ye tesekkir ederim.

68 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 441a, 786a. Berlin'den Paris’e Gilnar’la
birlikte seyahat etmesini mesru géstermek i¢in hi¢ Almanca bilmediginden Alman-
ya'da sikinti ¢ektigini, Gulnar‘in da kadin oldudu iin tren istasyonlarinda ve gum-
ruk kontrollerinde zorlukla karstlastigini yazar. Tabii bu Paris‘te on iki gunu birlikte
gecirmelerinin bahanesi degildir, yine de daha sonra Gulnarin annesi ve oglu yan-
larina gelmistir.

69 Age., s. 173a-786a: Madam Gilnar hikdyenin asad yukar yizde 60°inda yer alir.
Ahmed Midhat ve Dr. Boris ayrilana kadar ondan bahsederler (1024q).

70 Age., s. 771q, 819b. Ahmed Midhat gengliginin bir kismini Osmanh Balkanlarinda
gecirmisti, Ruslarin konusmalarindan bir kismini anlayacak kadar Bulgarca biliyor-
du; dolayisiyla Yanpolskii adinin “polski“den (Polonyalt) geldigini sanabilirdi. Dr.
Boris’in Rus Imparatorlugu’na sadikmis gibi gériinen ama olmayan Polonyalilari
elestirdigini anlatir. Ancak Boris‘in bir Katolik adi olmasi mumkun degildir. Dr. Bo-
ris, Rus topraklarinda, belki Ukrayna’da arazi sahibi olup bir ara Ortodokslugu se-
¢en, sonra da fakir disen bir Polonyali asilzade ailesinden gelmis olabilir. Dr. Boris
ayrica ailesinin ne kadar fakir oldugunu, egitimini memleketinde (belirtiimemis)
¢ok zor tamamladigint, daha sonra Paris ve Viyana'da tip okudugunu ve St. Peters-
burg’daki Gg¢unct dogum uzmani oldugunu anlatir (854b). Rusya’da bu kadar yUk-
selebilen bidkigisiin O Higaprsisteirm dligpsdtientegiordg(endi kendini yetistiren bir
adam olan ve Osmanl milletler sentezini savunan Ahmed Midhat bu hikayeyi ¢ok



Yash Profesor “Goldwald” ikinci bir edebi vantrilokluk érnegidir. Or-
yantalizmi elestirenlerin kinadig gibi gergekten de cahil ve tarafgir olan
bazi kisilerin bulundugu bir kongrede, profesor siradigiydi. Ahmed Mid-
hat onu seksen yaginda, Rus¢a, Almanca, Fransizca, Arapga, Fars¢a ve
Tiirkgeyi ¢ok iyi bilen, 6gretmenlikten emckliye ayrilarak Kazan’da kii-
tiiphaneci olan bir kisi olarak tasvir ediyor. Profesoriin Islamiyet iizerine
yaymlar: vard ve bilgili Tatarlarla iyi iligkiler igindeydi. Ahmed Midhat bu
kongrede “muhibb-i Islam pek ok adamlar” gérmiigse de “su Profesor
Goldwald’de gordiigiim muhabbet-i Islamiye derecesini hig birisinde bul-
mamig oldugumu itiraf eylerim” diyordu.”! Profesor ise kongrede derin
ilim sahibi adamlarin ne kadar az olduguna isarct cederek en dlimlerinin
bile Ahmed Midhat gibi irfan sahibi bir $arklidan 6grenebilecegi bir sey-
ler oldugunu soéylemisti. Ahmed Midhat o sirada bir sandalyede oturu-
yordu, profesor de ayaktaydr:

Adeta haberim olmaksizin arkamdan takarrub ederek iki eli ile bagimt tutup
saglarimi kokladiktan sonra kafami da optii. Biraz miiteaccibine bir tavirla ba-
simi gevirip ytiziine bakugimda gozleri sulannug oldugunu goriip hiss-i deri-
nunu anladim. Derhal kalkip ben de onun elini 6pmeye davrandim ise de 6p-
tirmeyip ona bedel musitahay: [tokalagmayi] tercih eyledi. Fransizca olarak
dedi ki: “Caligimiz oglum! Gengsiniz. (...) Hikemiyat-1 hakikiye-i Islamiye’yi
Avrupa’ya gostermelisiniz. Din-i Ahmedi bugiinkii miiterakki Avrupa’yr da
bahtiyar edecek ahlak-1 melekaneyi mirisdir [miras birakmisur]. Avrupa her
uléim ve her sanayide terakki eylemis ise de hikmet cihetinden hig terakki ede-
meyip dalilet vadisinde piiydndir. En miiteammik [derin, uzman] profesorler
hentiz tedkikit-1 lisaniye ile miigtegil olup bu miftihi [anahtar] ele aldiktan
sonra gavamiz-1 [sirlar] hikemiye kademelerine ayak atmis olacaklardir. Caligi-
niz. Bu ¢aligkan Avrupa’y: siz Sarklilar, Miisliimanlar irsid eyleyeceksiniz.”72

Tatarlara gelince, yagh adam perigsan bir entelektiiel duraganhik manza-
rasi giziyor, Rus boyundurugu altina girdikten sonra Tatarlanin ilerleme
kaydetmediklerini ekliyordu; yine de Osmanhi-Rus savasinda Osmanh
esirlerle kurduklari iligkiler bir parga canlandirici olmustu.

1889°da Tatarlar1 boyle degerlendirmekten vazgegilmisti; dolayisiyla

begenmistir. Dr. Boris‘in “insan- kdmil“ oldugunu séyler, Madam Gulnar’s da ayri
sekilde betimlemistir (463a, 838b). Bir tasavvuf terimi olan bu tanimlamayr Ahmed
Midhat’in bir gayrimislim ve sonra da bir kadin igin kullanmasi onun tutucu bir
dindar olmadigini gésteriyor.

71 Age,s. 175b-176a.

72 Age., s. 195a-196q; kullanilan kelimeler profesérin fikirlerini Ahmed Midhat’in
maddi-manevi ikiligiyleloretSidte b RAKititharsid’ irhtigaik diktaykangiplariyla uyumlu
kilar; Okay, Ahmed Midhat, s. 266-268.




da bu goriisii degerlendirmek zordur. Belki profesoriin yagina yorulabilir,
ya da Ahmed Midhat’in Tatarlari 6nemsememesinden, hatta Ruslari diig-
manlagtirmak istememesinden kaynaklaniyor olabilir.73 Gottwald’in Avru-
pa bilimini elestirisine gelince, yash profesor pek de énemli bir sarkiyatq
sayilmazdi, yaymlari filolojinin 6tesine gegememisti. Ne var ki giiven veri-
ci kelimeleri ve Ahmed Midhat’ in basimi 6pmesi, 6tekici kutuplagmalar
arasinda hatirda kalacak bir koprii kurmugtu.

Kongrede Ahmed Midhat’in en tazla ilgisini ¢eken saluis Madam Giil-
nar’di. Cok gegmeden asil adimi ve bir kontes oldugunu 6grenmisti, ama
Madam Giilnar Ahmed Midhat’tan kitabinda asil adinm zikretmemesini ri-
ca etti. Yazarimiz soz verdi ve ondan onceleri Madam Giilnar diye, sonra-
lar1 da sadece Giilnar diye bahsetti; bu adlandirma ona bir ¢esit Tiirk
kimligi veriyor, ayni zamanda da bu kimligi esikte birakiyordu.7+ Acaba

73 Madam Gilnar ile Tatarlar Gzerine benzer bir konusma igin ayrica bkz. Ahmed
Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 445a-447a, bu konusmanin sonunda Ahmed
Midhat, Tatarlar ve lranlilar dahil baska Misliman halklarla karsilastirildiginda
Osmanlilarin Gstin bilimsel gelisimini sagladigr i¢in Osmanli padisahini éviyor;
Alexandre Bennigsen ve Chantal Quelquejay, Les mouvements nationaux chez les
Musulmans de Russie (Paris, 1960), s. 1; Edward J. Lazzerini, “Gadidism at the
Turn of the Twentieth Century: A View from Within,” Cahiers du monde russe et
soviétique 16 (1975), s. 245-277; Abdullah Battal-Taymas, Kazan Tirkleri (Ankara,
1966), s. 117vd; Francois Georgeon, Aux origines du nationalisme turc: Yusuf Ak-
gura (1876-1934) (Paris, 1980), s. 16-18 [Turkgce basim: Tuark Milliyetcilidinin Ké-
kenleri: Yusuf Akcura, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 19961,

74 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 198-199b: “Vakia Osmanlihga ait her
hususca ndm-1 sahihiniz Gulnar oldugunu kabul ettim.“ Ahmed Midhat'in Galnar’a
Madam Gulnar, Gulnar, daha sonra “arkadas” bile demesi dikkat ¢ekicidir. Kitapta
ona hic¢bir zaman “Gulnar Hanim” dememesi, kabuliinin islamiyet ile ilgili degil
de, sirf “Osmanliliga ait,” sinirh bir kabul oldugunu gésteriyor. “Arkadas” demesi,
“yeni kadin imgesinin olusturulmasinda anlamli olmaktan baska, Ortadogu’da se-
yahat eden ve “fahri erkek” muamelesi géren Avrupali kadinlarin durumunu akla
getiriyor; Helen Wheatly, “From Traveler to Notable: Lady Duff Gordon in Upper
Egypt, 1862-1869,“ Journal of World History 3 (1992), s. 93; Woollacott, “’All This
Is the Empire’,” s. 1007. Daha sonra basinda veya yazar olarak kendi kitaplarinin
baslhk sayfalarinda, Gilnar’in adi “Gilnar Hanim” olarak gegiyor, belki kendi iste-
giyle; bkz. “Gulnar Hanim, Nam-1 Diger Madam Olga de Lebedef,” Servet-i Funan
15 (1891), s. 170-173. Fatma Aliye’ye yazdig mektuplarda Ahmed Midhat ondan
Gulnar Hanim veya Giilnar diye bahseder. Ornegin, Giilnar Hanim’in Istanbul’a bir
ziyaretinden séz ederken séyle yazar: “Gulnar Hanimefendi dostumuz hélé bizde-
dir. Dunkd cuma gini inecek idi oma hava bozdugu igin inemedi. Hava dizelince-
ye kadar da bizde olacaktir. Keske hava daha ¢ok zaman dizelmese! Aman ne gi-
zel mur gegiriyoruz. Gunduzleri aksama kadar telif G tahrir ile ve Fransizca Turkge
kiraat ile zaman gegiriyoruz. Aksamlart yemekten sonra butin familya halk: topla-
narak gelsirdJeresaitoR DB kel sy Sahitpsdéaliteysésdiyoruz, kendisi bize Avrupa
hikayeleri séyluyor. Hem artik kardesligi dahi mertebe-i laykasina vardirdigimizdan



Ahmed Midhat da Madam Giilnar imgesi tizerinde oynamayr Giilnar’m
kendisi kadar ilging buluyor muydu? Asil adi Olga Sergeyevna Lebede-
va’ydr (1854-?). Ahmed Midhat’ in ilgisini 6dnce Tiirkgesinin giizelligiyle
¢ekmisti. Anlattgina gore Kazan bolgesindendi, ailesi Tatar ig¢i ¢ahstiri-
yor, soylu Tatar aileleriyle gortstiyorlardi, Tatarcayr ¢oktandir konusu-
yordu ve St. Petersburg’a gittiginde Osmanhca égrenmeye baglamisti.
Bir¢ok Avrupa dilini konusuyor, Osmanlicada kullanabilecck kadar Arap-
¢a ve Farsga biliyordu; ayrica piyano ¢ahiyor, resim yapiyordu. Osmanh
ddetlerine hayrandi, evde “alaturka clbisce” giyiyor, ¢ocuklarmin bagina fes
takiyor, seyahat ederken otelde Tiirk kahvesi yapabilmek igin gerckli mal-
zemeyi yaninda bulunduruyordu.7> Rusgadan Osmanlicaya gevirdigi bir
kitabi Ahmed Midhat’a gostermis, Ahmed Midhat gevirinin hemen he-
men hi¢ diizeltme gercktirmemesine sagip kalmugti. Istanbul’da yayimla-
mak igin bir kopyasini istediginde, Madam Giilnar hemen clindcki metni
verdi. 76 Ahmed Midhat, Giilnar’in yazih Osmanlicasindan bagka bir yerde
soz ederken, Kinm Tatarlarindan Gaspirali Ismail’in (1851-1914) ¢ikar-
digy Tercitman gazetesinden hig de agagi kalmadigini yaziyordu.77

bir salonda bizim alaturka uzun oturmodo yaslanp uzonmogda da mezunum.” (Ata-
turk Kitapligi, Fatma Aliye Evraki, 14/174, 19 Tesrin-i Evvel 1307/31 Ekim 1891).

75 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 173b-174q, 197b, 261b, 529b; A. N. Kono-
nov, Biobibliografigeskiy slovar’ otecestvennikh tyurkologov, dooktyabrskiy period,
2b. (Moskova, 1989), s. 143-145, “Lebedeva, Ol'ga Sergeevna (Gyul’'nar-khanum)®;
Nazan Bekiroglu, “Unutulmus Bir Mustesrik: Olga dé Lebedeval Madam Gilnar,” Der-
g6h. Edebiyat, Sanat, Kiltir Dergisi 4, No. 46 (1993), s. 8-10. Kononov, s. 143'te Le-
bedeva’nin modern Tatar edebi dilinin énclist ve velut bir yazar olan Kayyum Nasiri
(1824-1902) ile okudugunu belirtir; Bennigsen ve Quelquejay, Les mouvements nati-
onaux chez les Musulmans de Russie, s. 38-39; Battal-Taymas, Kazan Turkleri, s.
121-128. Kononov'un makalesini gevirdigi iin Jitka Maleckova'ya tesekkir ederim.

76 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 196b-199a; B. M. Dantsig, Blijniy Vos-
tok [Yakin Dogu] (Moskova, 1976), s. 301; Kononov, Biobibliografigeskiy slovar’, s.
144: Madam Gilnar 1888'de istanbul’a giderek Aleksandr Puskin’in Osmanlica’ya
gevrilen eserlerini yayimlamak istemisti, fakat sansirciler Gilnar‘in Rus propagan-
dasi yaptigindan kuskulanarak kitabin bastimasini yasakladilar; Stockholm’de Gul-
nar ile tamsan Ahmed Midhat onun yaptigi geviriyi gézden gegirdi ve istanbul’da
yayimlanmasini sagladi. Puskin’in Gilnarin gevirdigi eserleri Metel ve Pikovaya
Dama idi. Kar Firtinasi (Istanbul, 1307/1889-90) ve K&grt Oyunu (istanbul,
1309/1891-92) adiyla yayimlandilar; Bekiroglu, “Unutulmus Bir Mustesrik,” s. 9.

77 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 782b; Alexandre Bennigsen ve Chantal
Lemercier-Qeulquejay, La Presse et le mouvement national chez les Musulmans de
Russie avant 1920 (Paris, 1964), 35-46; Lazzerini, “Gadidism at the Turn of the Cen-
tury,” s. 245-277; Hakan Kirimh, National Movements and National Identity among
the Crimean Tatars, 1905-1916 (Leiden, 1996), Mehmet Saray, Tirk Diinyasinda Egi-
tim Reformu ve GaspirblcrBisiziPEYy KIBHAIRM); Wihsirban®870Martin Kramer, Is-
lam Assembled: The Advent of the Muslim Congress (New York, 1986), s. 36-54.
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Daha sonra, scyahatleri sirasinda Madam Giilnar genellikle biitiin 19.
yiizyll egitimli tist simif hamimlaninda goriilen davramslan sergilemigti. Ah-
med Midhat’n dingligi ve erkenciligi yaninda Madam Giilnar uykuya da-
ha ¢ok ihtiyag duyuyor, sik sik kendini hasta hissediyor, bazi giinler otel-
den hi¢ ¢tkmiyordu. Louvre’u gezmek gibi ¢ok istedigi seylerde sagirtic
bir canlilik gosteriyor, ama schri gezmeye pek hevesli olmuyordu. Ahmed
Midhat sik sik sila hasreti gekiyor, oysa Giilnar evini 6zliiyorsa bile gos-
termiyordu; Paris’te bir mektup alana kadar da boyle siiriip gitti. Mck-
tupta Giilnar’in annesi ile gogsii hasta olan ve seyahat etmesi gereken do-
kuz yagindaki oglu Saga’min Paris’c gelecegi bildiriliyordu. Yash kontes ve
kiigiik ¢ocuk geldiginde, Madam Giilnar’m annesinin ve orada olmayan
kocasinin iradelerine boyun egisi Ahmed Midhat™1 ¢ok sagirtt1.78 Ornegin
Ahmed Midhat Madam Giilnar’t Pére Lachaise mezarhginn gezmeye da-
vet cettiginde, annesi “kadinlarin sinirleri zayittir, boyle manzaralara daya-
namaz” diye bu ziyarcti yasakhyordu. Bir yiizyil gegtikten sonra Madam
Giilnar’in garipliklerinden hangilerinin kendine ait oldugu, hangilerininse
o sirada gegerli cinsiyet, sinif ya da milliyet fukeorlerinden kaynaklandigim
bilemiyoruz. 1889°da kadinlarin giyim tarzi yiiziinden de Ahmed Midhat
ile agik atamamug ve bazi giinler disari ¢tkmak istememis olabilir.7?

Zaten Ahmed Midhat igin 6nemli olan Madam Giilnar’in bir Tiirk
dostu, arkadas ve aydin bir yandas olmasiydi. Giilnar’la beraber gezdikle-
rinde ¢ok daha fazla 6grendigini yaziyordu. Miizelerde resimler hakkinda
“inayct ceyledigi” bilgiler yazarimiz igin “bir irsid-1 azim hiitkmiinii” al-
mugti: “Tepeden tirnaga kadar kulak kesilerck itadét-1 vakiasini adeta hirz-1
can cdiyor idim.”80

78 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 443a. 545a, 546a, 687q, 726a-727b,
776a.

79 Age., s. 688b. Madam Gilnar’i sadece yazarimizin gézleriyle gérmek, Gilnar’i an-
lamaya ¢abisirken bir adim daha atabilmeyi spekilatif hale getiriyor. Bkz. Mark S.
Micale, Approaching Hysteria: Disease and Its Interpretations (Princeton, N.J.,
1995); ve Carroll Smith-Rosenberg, “The Hysterical Woman: Sex Roles and Role
Conflict in 19th Century America,” Smith-Rosenberg, Disorderly Conduct: Visions
of Gender in Victorian America (New York, 1985), s. 197-216, 330-335.

80 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 353a, 392a, 574b, 578a. “Tepeden tirna-
da kadar kulak kesilerek” imgesinin Freudcu yorumunu bir kenara biraksak bile,
Ahmed Midhatin kendini Madam Gulnar‘a bagimli biri gibi tasvir etmesindeki cin-
siyet rolu kaymasina isaret etmemiz gerekir. Tersine, Oryantalist séylem, seyahati
erkek tekelinde gérme egilimindedir: Woollacott, “’All This Is the Empire’, s. 1022-
1025. Ahmed Midhat’in kaltarly, yaraticr kadinlara tapinmaya ne kadar hazir oldu-
gu, mektupdenedsizRMaKitagidesiki dbtfstHiantdiyergi 6z evlatlarina tercih etti-
gini séylemesinden belli oluyor. Atatirk Kitapligi, Fatma Aliye Evraki, 14/171,



Tamgtiklart resepsiyonda bastan agagi clmaslara biiriinmiigtic Madam
Giilnar, ama boyle seyler ve diger kadinlann tstlerinde baslarinda ne oldu-
gu umurunda degildi; bilimsel meseleler hakkinda konusmuslardi. “Iki ka-
fanin bu kadar denk olmasi hakikaten tesidiifit-1 garibedendir.”8! Paris’te-
ki son gecelerinde Madam Giilnar yazarimiza Osmanhcadan Rusgaya ve
Rus¢adan Osmanlicaya bazi edebi eserler ¢evirmek planlari anlatnug ve
yardimuu istemisti. Kendi galigmalarinin bu isi sonuna kadar gotiirmeye
engel olacagindan korksa da Ahmed Midhat reddedemedi; Osmanhlar ve
Ruslar, diye yaziyordu, her ikisi de Avrupa’dan birgok sey odiing aldiklar
halde birbirlerine yabana kalan komsulardi. Ayrica, sahici meziyetleriyle
“calib-1 nazar-1 hayret olan kadinlar ise ... nev-i begerin en giizel, en nazik,
en mukaddesi olan kismuina mensubiyet serefini muhataza” ediyorlardi.82

Madam Giilnar boylece anlatiya “Ben” ve “Otcki” arasinda iigiincii bir
Ozne konumu kazandirmakla kalmamas, “yeni kadin”in da énctisii olimug-
tu.83 Ancak daha sonra Ahmed Midhat’in hayal kirikhgina ugradigma dair
belirtiler, Madam Giilnar’in bu imaj ete kemige birtindiirmekteki yarari-
mn pek de uzun émiirlii olmadigini gosteriyor.84 Ne var ki “yeni kadin”

26 Mart 1307/7 Nisan 1891, bunun bir érnegidir: “Su kadina Avrupa’da tesadifum-
de ... hakikaten begenmis idim. Meger benim gérdigum, takdir eyledigim derece-
den de pek ziyade imis. Hem Hiristiyan hem Moskof olmasa idi sizin kadar da onu
seviyorum der idim ama o yabancilik mani oluyor. Lakin sizden sonra sevdigim bir
kadin daha var ise Gulnar’dir demekte asla tereddidum yoktur. Ama bu “seve-
rim“lerin hukmunde olan ciddiyeti iyi disunmelidir. Bu sevgi evlat sevdasindan
hemsire sevdasindan daha pek ¢ok 4lidir. Cunkl iste otuzdan mutecaviz nifuslu bir
familya babasi oldugum halde bir Naci ile bir de Mustafa Refik’ten baskasi benim
igin ‘al@niyet-i Glem-i matbuatta medér-i fahr olamamislardir. Aliye ile Gulnar ise
bana o fahri ve onun mucib oldugu zevk-i ruhaniyi kazandirmiglardir ... [Blenim asil
hemsirem asil kizim oglum bunlardir. Haksiz gérmezsiniz ya? Ublvvet ve uhuvvet-i
tabiiye behiyet-i [?] adiye Gleminde vardir. Insaniyet dleminde ondan daha éli sey-
ler bulunmalidir. Degil mi kizim? Hem Allah’a hem sizlere hamd ederim ki bana is-
te o dli seyleri kazandiriyorsunuz ve kazandirdiniz. Var olunuz!”

81 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 77%b.

82 Age, s. 775a-783b. Madam Gulnar gercekten de Puskin, Lermontov ve Tolstoy’un
eserlerini Osmanlicaya gevirdi; birka¢i Rus yazarlar hakkinda olmak tzere Osman-
lica eserler de yazds; ayrica en az bir Islami eseri Rusga’ya gevirdi. Ayrica bkz. Gul-
nar Harnim, “islam Kadinlarinda Hurriyet* Kadin dergisinde no. 12-15 (1324/1909)
tefrika edildi; krs. Bekiroglu, “Unutulmus Bir Mustesrik,” s. 9; Kononov, Biobibliog-
raficeskiy slovar’, s. 144-145; “Gulnar Hanim,” Servet-i Findn 15 (1891), s. 170-173
(1890-1891°de Istanbul'u bir ziyaretinde yaptiklarini anlatiyor).

Chatterjee, Nation and its Fragments, s. 127.

Atatirk Kitaphgt, Istanbul, Fatma Aliye Evraki 14/ 217, Ahmed Midhat’tan Fatma
Aliye'ye 11 Kanun-t Evvel 1309/ 23 Aralik 1893 (“Hata ile ziyani yalmiz kendisine
etmemisdir. Bana da ziyan etmisdir. Zira ben onu Millet-i Islamiyelerinde Avrupa
icin bir vesile-i nesriye ittihaz etmek emeliyle yetistirmek istiyor idim. Bunu ugarak
sevinerek kendisi de Kdbigitsitni PRKitaprAdSRbOnUHIPGERBiaydIrY); 14/6, 13 Mart
1310/25 Mart 1894 (Ahmed Midhat, Fatma Aliye'nin yazarligi aleyhinde dolasan
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fikrine uzun siire ¢ok biiyiik énem verilecekti. Miisliiman Osmanhilar ka-
dinlarin sadece “ittet ve ismetleriyle” degil basardiklariyla da “seret™ ka-
zanmalarina heniiz ahsamanuglardi. Ahmed Midhat’ in anlatisinda Madam
Giilnar, yillar sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kadinlarin kamusal hayata
girmesini megru kilmak igin genelgeger milliyetgi séyleme giren cinsiyet-
siz, bagarih kadin imgesinin sasirtict derecede erken ortaya ¢ikigidir 83
Kongreler ve sergiler Avrupa’sindan hig tirkmeyen Ahmed Midhat igin
Dr. Boris gokuluslu bir imparatorlugun model tebaasi, yash profesor bilgece
tarafsizligin mitkemmel bir 6rnegi, Madam Giilnar da bagarih kadin idealiydi.
Hem Avrupaliydilar hem de degildiler, Ahmed Midhat’in anlatisinda kiiltiir-
lerarasi bir kegif ve etkilesim “cevelani”nda ideal 6teki benlikler oldular.

a
Ahmed Midhat’in “hakiki” Avrupa’da gittigi bashca verlerden birinin

bazi iftiralarin Gilnar tarafindan ziyaret¢i Amerikal kadinlara nakledildiginden sip-
helenerek Gulnar'i ziyaret ediyor; mulakatta Farisi hocasi da hazir bulunuyor: * .. Sizin
terakkiyatinizi hikdyeye giristim. Tasdik yolunda hisn-i mukabelede bulundu. Buna te-
sekkurle beraber, ‘... kadinlarin hepsi sizin gibi munsif degildir. Bir takimi da Aliye Ha-
nim'i istirkaben séyle séyluyorlar béyle ediyorlarmis'... Aliye Hanim'in ... fazlini géste-
rerek rikebdsini tekzibe muktedir oldugunu serde baslayinca biraz rengi atarak ve fa-
kat yine tasdikten geri durmayarak Amerikenlerin milakatini hikdye eyledi ... Size dair
olan mibahase Gzerine Acem Efendi 'Adem Istanbullu bir kadin o kadar da olamaz
ya? Babasi kardesi yardim eyledikleri gibi yardimin asil buyigini dahi Ahmed Mid-
hat ediyor!' demesin mi! Tamam! iste seyyidesinden sagirdin aldig: fikir! Gilnar yerin-
den firlayarak herife karsi midafaaya basladi. Sizi o kadar send eyledi ki Acem mutla-
ka iginden ‘canim sen evvel béyle séylemez idin amma simdi ne oldu da tebdil-i lisan
eyledin?' demistir. Bunun Uzerine ben ... lisan-1 iknd't Acem babaya ¢evirdim ... Ah! su
muinazara Uzerine bizde nisvénin mestir olmayip meksiaf olmalarini ne kadar arzu ey-
lerdim!"). Madam Guilnar birkag yil Osmanli aydinlariyla mektuplasmaya ve onlan zi-
yaret etmeye devam etti; Bekiroglu, “Unutulmus Bir Mustesrik,” s. 10; “Gulnar Hanim
Madam Olga dé Lébedef,” Kadin 1, no. 16 (26 Ocak 1324/ 8 Subat 1909), s. 7-8.

B85 Ayfer Karakaya Stump, “The Emergence of a Feminist Nationalist Discourse: A Case
Study of Kadin Magazine (1908-1909)” Lisansisti tezi (Ohio State University, 1996);
Cakir, Osmanli Kadin Hareketi; Deniz Kandiyoti, “Slave Girls, Temptresses, and Com-
rades: Images of Women in the Turkish Novel,” Feminist Issues 8 (1988), s. 35-50; Si-
bel Erol, “Formation of a Kemalist Female Identity in Turkish Fiction: A Comparative
Analysis” (yayimlanmarmis makale). Standart milliyetgi tarihyaziminin belirlediginin
aksine Turk kadininin ézgurlesmesi 1923'te Cumbhuriyet’in ilanindan sonra baslama-
mistir. Ahmed Midhat’in disincesinde, “ciddi” kadin imgesinin gelistirilmesinde bir
sonraki adim, imgenin Madam Gdlnar’in egzotik kisiliginden yerli Fatma Aliye'ye kay-
dirilmasidir (bkz. Dipnot 34). Ahmed Midhat Fatma Aliye’nin biyografisini 1893'te ya-
zar. Tarihte buytk ailelerin iginden egitimli ve basarili kadinlar yetigmisti; bu anlamda
biraz Gulnar’a benzer kadinlarin uzun —ama zayif— bir tarihi vardir. Matbaaciligin
gelismesiylelJatgtsia BRFddta b dvsibs\héthadirdatayborgnli bir kamusal ses kazandr-

maya baslamisti.



Stockholm’de Grand Hotel’de Landberglerin Sekizinei Sarkiyatgilar Kongresi
delegelerine verdikleri daver (3 Eylil 1889). Solda Misirh ulemadan biri bir hanimla
konusuyor, ortada iki Cezayirli Kral I1. Oscar ile konusuyor, kralin hemen saginda
Kont Landberg var. Onde Kontes Landberg Iran delegesi Muhsin Han’in kolunda, ve
tam sagda bir Ermeni deldgemtSizl RBFGitsptAteivior isipsafraNellbigrerad Tidning,
14 Eylil 1889, Stockholm Kraliyet Kiitiiphanesi.

31



o

%Y

Dogu’yu digerinin de diinyayr temsil ettigi disiiniilen mekinlar oldugu-
nu belirlemistik, o halde bu seyahati hakkindaki fikirlerini incelemek igin
en mantikli baglama noktas: sarkiyatgilarin kongresi ve evrensel sergidir.
Stockholm Sarkiyatgilar Kongresi’ndceki pancller ve bildiriler diizeni bi-
ze tamdik gelecektir, ancak kongre giiniimiizdekilerden daha uzun siir-
miistii (1-12 Eylil 1889), bugiin ahstigimizdan daha kamusal, daha resmi
ve torensel bir niteligi vardi.86 Kongre dnce Stockholm’de, sonra da daha
miitevazi olgiilerde Christiania’da (Oslo) agildi. Isveg-Norveg Krah I1. Os-
car (h. 1872-1907) Asiller Meclisi’ndeki8? agihs ve kapanig oturumlarinmn
bagkanhigmn: yapu. Belli bir olay igin dort diizeydeki kiyafetlerden biri mec-
buri olabiliyordu, delegeler de kosa kosa otellerine gidip kiyafet degistiri-
yorlard1.88 Sosyal programda, Drottningholm yazhk sarayinda Kral tarafin-
dan verilen bir gece daveti vards; geg vakit sarkiyatgilarin déniigiinde biitiin
schir 1siklandirilacakey, bir de eski Uppsala’ya gezi yapilacakti. Uppsala’da,
eski Iskandinav tanrilarindan Thor, Odin ve Freya’min efsanevi mezarlarin-
da (Iskandinavlarn zamanda ve zeminde uzak olanlar1 benzersiz bir sekil-
de bir araya getirmeleri) biliminsanlarina, Dogu aragtirmalarinin gelecegi-
ne igmeleri igin Vikinglerin ddetince, baldan yapilan ve Ahmed Midhat’in
“idromel” (Fr. hydromel) dedigi icki boynuzlarda sunulmugtu.8? Ayrica,

86 Bu, 1873'te Paris’te baslayan bir dizi bilimsel kongrenin sekizincisiydi, 1973'te Pa-
ris'te ad Uluslararasi Asya ve Kuzey Afrika Calismalari Kongresi oldu, 1997'de Bu-
dapeste’de otuz besincisi toplandi; Bernard Lewis, Islam and the West (New York,
1993), s. 103-104; Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 117a-301q; Ignaz Gold-
ziher, “Vom Stockholmer Orientalisten Kongress,” Pester Lloyd (Budapeste), no. 249,
10 Eylal, 1889 (Eski Semitizm arastirmalarindan Malay-Polinezya ve Orta Asya’'ya
kadar alti oturumda 106 teblig sunulmus, fakat Cin ve Japon arastirmalarina hi¢ otu-
rum aynlmamisti; Goldziher [1850-1921] Budapesteli cok saygin bir Arapca ve islam
uzmaniydi); Nylander, Orientalistkongressen, ¢esitli katihmcilarin anlattiklari; Ha-
upt, “Report on International Congress,” s. 86; R. N. Cust, “The International Cong-
resses of Orientalists,” Hellas: Organe de la Société Philhellénique d’Amsterdam 6
(1897), s. 342-371; Anouar Louca, “En marge du huitiéme Congrés des Orientalis-
tes,” Cabhiers d’histoire égyptienne 9 (1957), s. 68-80; Baki Asilturk, “Ahmed Midhat
Efendi Mustesrikler Kongresinde”, Ttirk Dili, no. 521 (Mayis 1995), s. 570-576.

87 Asil adiyla Riddarhuset bu olay icin 6zellikle girisin iki yanindaki bayraklar, hiye-
roglifler ve sfenkslerle suslenmisti: Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 134a-
141b, 219b; Nylander, Orientalistkongressen, s. 6; Ny lllustrerad Tidning (14 Eylul
1889), s. 307.

88 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 113a: Acelesi oldugu zaman madalyala-
rinin gundelik elbisesinden frak ceketine ¢abucak gecirilmesi gibi islerde yardimc:
olsun diye Grand Hotel'de bir hizmetci tutmustu.

89 Age., s. 17Ueif6k; PoFaKiGylduitier - Ftpsi/Saotkihorger Orientalisten-Kongress,”
Pester Lloyd (Budapeste), no. 249, 10 Eylul 1889.



garsonlarin Misirh kiyafetine girdikleri bir resepsiyon verilmis, bir gece de
Giuseppe Verdi’nin Aida operast oynanmigti. Pek memnun kalan bir Misirh
delegeye gore bu operamin kongreye ¢ok uydugu “hi¢ de sir” degildi.®0
Sosyal olaylarin bilim islerini bastirma tchlikesi baggostermigti.9!
Kongrenin diizenleyicisi Kont Carlo Landberg centilmen bir Arapga uz-
maniydi, parali bir aileye damat olmustu, Iskenderiye’de baskonsolostu ve
biliminsanlarimin hamisi Kral Oskar’in kisisel dostuydu.92 Kontes Land-
berg, Ahmed Midhat ve diger resmi delegelerin nazik evsahibesiydi. Ah-
med Midhat 6yle bir anlaur ki sanki hem Kontes Landberg’in hem de
Madam Giilnar’in kendisine gosterdikleri ilgi iki kontesin arasinda terbi-
yeli bir rekabet halini alnug, bagkalar1 da bunu fark ctmigti. Kongre sona
erdigi sirada Kont Landberg bazi delegeleri giicendirmisti, basinda bazi
clestirel yazilar ¢ikmug, anlagilan kont da takatinin sonuna gelmisti. Ah-
med Midhat’in anlattigina gore kapanis ziyafetine geldiginde sarhostu ve
delegeleri daha da giicendiren sozler sartetmisti.?3 Bu arada, halk igin

90 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s.145b-157b, 209a-213aq; Fikri, Irsad, s.
665-668, 703.

91 Nylander, Orientalistkongressen, s. 26, 51-52, 93-94; H. O., “Der achte internati-
onale Orientalistenkongress,” Deutsche Rundschau 61 (1889), s. 300; Haupt, “Re-
port on International Congress,” s. 91: “Toplantinin bilimsel niteligi ... Iskandinav
evsahiplerinin neredeyse asiri misafirperverligi, ézellikle de programa katilanlara
asirt ilgi gdsteren turistler [seyreden yerliler] ylzinden epeyce bozulmustu.”

92 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 146a; K. V. Zetterstéen, Carlo Landberg
som Orientalist (Uppsala, 1942), s. 27-30; Sven Dedering, “Landberg, Carl (Carlo),”
Svenskt Biografiskt Lexikon igcinde, Géran Nilzén, yay.h. (Stockholm, 1985-1987),
22, s. 231-233: Landberg (1848-1924) doktorasini Leipzig'de almis (1883), bir ital-
yan asalet unvani elde etmis (dolayisiyla “Carlo,” Adustos 1884), ve zengin, daha
énce bosanmis bir Alman hanimla evlenmisti (Kasim 1884). Landbergler Ahmed
Midhat'in Madam Gulnar ile tanistigi Grand Hotel’deki resepsiyonu vermislerdi;
Fikri, Irsad, s. 666, ve Ignaz Goldziher, “Vom Stockholmer Orientalisten-Kongress,*
Pester Lloyd, no. 250, 11 Eylul 1889, her ikisi de zengin dekoru ve garsonlarin ger-
¢ede uygun kiyafetlerini anlatir, Kahire’deki El-Ezher’de egitim gérmus olan Goldzi-
her bu kiyafetler igin “kusursuz” diyordu.

93 Resmi delegelere gésterilen 6zel ilgi kongrenin 6zellikle de irk¢r terimlerle elestiril-
mesine yol agmis olabilir. Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 261b (kontes-
lerin rekabeti), s. 208b-213a (Aida temsil edilirken iran delegesi Muhsin Han Kral
Oscar ile kraliyet locasinda, Ahmed Midhat da yanindaki locada Kontes Landberg
ile oturmustu, Misir ve Fransa delegasyon baskanlart da onlarin yanindaki locaday-
d), s. 220a-222a (Ahmed Midhat, Misirli Fikri Pasa, Fransa’dan Charles Schéfer
[1820-1898] ve bazi diger delegeler saraya, kralin huzuruna davet edilmisler, Ah-
med Midhat da birinci sinif Gustav Vasa nisaniyla taltif edilmisti), s. 331 (son ziya-
fet). Haupt, “Report ot)inetsizd®DRdKiCamarebs,” kttB&/(Mriey bligdistan, Iran, Ja-
ponya ve Osmanl imparatorlugu dahil yirmi hikimet resmi delege géndermisti);
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kongre bir diinya sergisi kadar cglenceli bir gosteri halini almigti. Delege-
lere yakalarina takmalari igin rozetler verilmisti. Boylece her yerde delege
olduklar1 anlagihyor, polis ya da gorevlilerin yardimina bagvurabiliyor, se-
hir igcinde de bedava seyahat edebiliyorlardi. Ozellikle egzotik kiyafetli de-
legeler gegtiginde muazzam kalabaliklar onlari seyretmeye geliyordu.94

Profesor Gottwald’a atfedilen kongre degerlendirmesi, diger kamtlarla

birlikte, kongrenin bilim yoniiniin yiiksek bir standards siirekli tutturama-
digini gosteriyor. O zamanin en 6nemli bilim adamlan kauldig: halde,®s
Ahmed Midhat ve Misirh delegeler bazi Avrupahlanin ne kadar cahil oldu-
guna sagmiglardi.6 Ahmed Midhat’in ¢ogu vakti Islamiyet hakkinda yanhs
bilinenleri diizeltmekle geciyordu. Resmi olarak kabul edilen bes Avrupa

94

Fike?, Irsad, s. 703 (opera). 1891°'de Landberg bu “akildan ¢ikmayacak” ginler yu-
zinden sadhginin héalé “bozuk” oldugunu yazarak kendisine yéneltilen elestirilere
atifta bulunuyor: Actes du huitiéme Congrés international des orientalistes, tenu
en 1889 & Stackholm et a Christiana, Bélim 2 (Leiden, 1893), s. iii-iv.

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 121b-122q, 134b, 158b, 178b

Age., s. 170b-172q, yazarimiz Hindolog Oxfordlu Max Mduller’den (1823-1900) ¢ok
etkilenmisti; Nirad C. Chaudhuri, Scholar Extraordinary: The Life of Professor the
Rt. Han. Friedrich Max Miller, P. C. Londra, 1974). Kongrede verilen tebligler igin
bkz. Actes du huitéme Congrés international des orientalistes; Ecole des Langues
Orientales Vivantes, Recueil de textes et de traductions publié par les professeurs
de I'Ecole des langues orientales vivantes a I'occasion du Vllle Congre's internati-
onal des orientalistes tenu a Stockholm en 1889, 2 cilt (Paris, 1889)

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 223b-225a: “...antikacinin |!] birisi asr-i
saadet-i cendb-i risalet-penahide ndm-1 ndmi-i hazret-i peygamberiye mahsus ola-
rak darb edilmis meskdkattandir diye ortaya bir altin ¢ikarmis ve simdiye kadar
meskakat-i kadime fenni nazarinda bu nimane misdhed ve malim olmadigindan
pek ¢ok kimseler digér-1 hayret olmus ise de bi‘l-ahire keyfiyet vasil-1 sem-i ittil&-
imiz oldukta hususi i¢timalarin birisinde ne asr+ saddet-i nebeviyede ve ne de hule-
fa-y1 rasidin zamanlarinda sikke-i Islamiye darb olunmayip itk sikkenin Sam’da
darb olundugu tevaérih-i islamiyece muhakkakattan bulundugunu beyan eyledigim
gibi (...) yanlislk tashih olunmus ve birgok erbab-i tedkik bundan dolayr meraktan
kurtulup memnun olmustur. Kezalik sorf- Arabi'ye déair olan kitablar mey@ninda
‘Emsile dedigimiz ve eski usGl-i tedrisiyemizce miftdh- sart makaminda okudugu-
muz kitab Arap¢a midir Turkge midir?’ diye bir mibahase-i qaribe meydan alarak
Arabga olmasini iddia edenler, ‘Bu kitabin bir de serhi vardir. Kose Efendi ndminda
bir z&tin eser-i telifidir. Turkge olsa idi buna lizum kalir mi idi?** (Ahmed Midhat
Rusguk’ta medrese tahsili gérmustu: 206a). Kongrede Arapca bilenler Farsga bilen-
lerden daha ¢oktu, ancak ¢odu Avrupali sarkiyatg inceledikleri metinleri ancak ke-
lime kelime takip edebiliyordu. Ahmed Midhat, keldm ve sufiligin Avrupali islam
bilginlerinin en ilgi duydugdu konular oldudunu, ancak bu alanlarin ruhuna yabanct
kaldiklariniGereWis Ribfoitzipghnbivin histpsliGameihtingac duyduklarinie yaziyordy;
Muslimanlar da Avrupalilarla ¢calisarak bir seyler dgrenebilirlerdi.



dili ve “Dogu” dillerinde verilen bildiriler de goz 6ntine aliminca kongre
adeta bir “Babil Kulesi”ydi. Ahmed Midhat bir oturumun baskanhigim
yaptiginda, Arap aragtirmalariyla ilgili bildirileri anlamadiklarindan sikayet
eden Misirh delegeler igin Arapgadan ve Arapgaya gevirl yapmaya 6zen
gostermisti. Anlagilan dinleyiciler sonugtan memnun kalmigti.97

Kongre hakkindaki gorislerinde bugiinkii oryantalist kargit1 clestiriler
gibi sert olmayan Ahmed Midhat, goriip dinlediklerinden zevk aliyordu.
Sorunlara da neyse ki iyi niyetle yaklagiyordu. Landberg’in kongre vasita-
siyla sadece Avrupa Dogu arastirmalarimi degil Dogu’nun bilimsel gelis-
mesini de tegvik etmek istemesini, kongreye Dogulu biliminsanlari sa-
dece Avrupa’da bilimin ne kadar gelismis olduguna hayran kalmaya degil
bu projeye katilmalar: igin davet etmesini,?8 katilanlardan bir kismi onay-
liyordu, ama bu goériisii paylasmayanlar da vardi ve bunlar, bazen de irkgi
terimlerle, “Dogulu” delegelerin bilimsel nitelikten yoksun oldugunu ile-
ri siirtiyorlard1.9?

Stockholm Kongresi’nde, birgok tarkh kiiltiirel deger bir arada olup
resmi program her ziyaretginin deneyimlerini kontrol edemiyordu; Pa-
ris'tcki 1889 Exposition Universelle’de ise her sey ¢ok daha yogundu.
Herhangi bir gozlemcinin serginin hepsini birden sindirmesine imkan
yoktu; Osmanh sansiiriinden gegecek bir yazida serginin bazi yonlerinden
bahsedilemezdi. Bu Exposition tricolorée ayni anda Fransiz Devrimi’nin
yliztincti yihni kutluyor (Ahmed Midhat kesinlikle bunun lafim edemez-
di), Fransa Ugiincii Cumhuriyetinin saglamlagmasi gosteriyor, Avrupa
giglerinin somiirgeleri tizerindeki hikimiyetlerini sahneliyor, sanat ve
teknolojideki son ilerlemeleri sergiliyor, birgok tilkeden gelen ziyaretgi ve
scrgicileri bir araya getirerek uluslarin bir araya gelmesine yardim ediyor-

97 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 144a, 160b-164a; Fikrt, Irsad, s. 655-
658: babasi Fikri Pasa Hassan b. Sabit’in siiri konusunda Arapga bir konusma yap-
misti (6. 674); Ahmed Midhat bu konusmay: Fransizca ézetlemisti; ardindan Hol-
landal Gnli Arapga uzmani Michael Jan de Goeje (1836-1909) ve Fikri Pasa tartis-
mislardi. Goldziher, “Vom Stockholmer Orientalisten Kongress,” Pester Lloyd, no.
249, 10 Eylal 1889, Arapga yedi teblig verildigini belirtir.

98 Ignaz Goldziher, “Vom Stockholmer Orientalisten-Kongress,” Pester Lloyd, no. 204,
6 Eylul 1889; no. 249, 10 Eylul 1889; no. 254, 15 Eylul 1889 (Landberg’i meslek ve
Sark ve Garp bilim insanlarinin birbirini tamamlamalari hakkinda “guglu fikirler”
yarattidi icin éver), Nylander, Orientalistkongressen, s. 34-36; Haupt, “Report on
International Congress,” s. 88, 91.

99 H. O., “Orientalistencongress,” s. 300; Nylander, Orientalistkongressen, s. 70-74
(Berlin’den A. Weber'irUjovetsitd? D Fokités | Anson sattpkirdanteyekd piriltisi pek yok-
tur” sézleri dahil), s. 116 (R. Rost); Mitchell, Colonising Egypt, s. 2.
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Kahire Sokagi, Exposition Universelle, Paris, 1889. Eski Kahire’nin bu yeniden
cantandinlmasmi bir Fransiz girisimei yaratmigti. Sokak, Misic’dan getirilen 6zgiin yap
malzemesiyle siislenen cephelerden ibaretti. Misirh zanaatkiarlar ¢ahsiyor, turistler
eseklere binip gezivor, kahvehanede dansozler gobek auyordu. Sergide gezmeyi
kolaylastirmak amaciyla tekerleklt sandalyeler hizmete sunulmustu; ortadaki kadin
bunlardan biriyle geziyor. William Walton, Chefs-d’oeuvre de PEx position Universelle de
Paris, 1889 (Philadelphia ve Paris, 1889), s. xx.
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du ve 32 milyon ziyaretginin gezdigi bir eglence fuarydi.!90 Muazzam
bir bolgede kurulmustu, uzun bir alan Trocadéro’dan Champ de Mars’in
en ucuna kadar gidiyordu, daha kisa bir alan Esplanade des Invalides bo-
yunca, bu ikisini birlestiren dar bir serit de Quai d’Orsay boyunca uzani-
yordu.10! Dolayistyla Paris’in en énemli agik alanlarinda, bir kismi gegici
olacag niyetiyle yapilan sergi binalan yer almigti. Serginin en 6nemli yapi-
lar1 Eyfel Kulesi ile demir ve camdan yapilmug fiitiirist bir yapi olan Palais
des Machines’di (Makineler Sarayn).102 Biiyiik plana gore —ikili otekicilik
cisimlestirilerck— en biiyiik ve en giizel yerler Avrupa’min ne kadar ileri
oldugunun sergilenmesine ayrihyor, geri kalan kisimlarda da diinyanin di-
ger kisimlarinin ne tuhaf ve pitoresk oldugu gosteriliyordu. 103

Ne kadar azimli bir gozlemci olursa olsun, Ahmed Midhat’in her seyi
anlatmasma imkin yoktu. Onu okuyan, o sirada Buftalo Bill’in Vahsi Bati
gosterisinin Paris’te oldugunu, ya da bazi Asya kiiltiiri sergilerini gezen
Paul Gauguin ya da Claude Debussy gibi yaratiar sanatgilanin “kendi ...
kiiltiirlerini bir yana itip bagka bir kiiltiiri kucaklayacagini™ asla bilemez-
di.104 Alimed Midhat somiirgelerdeki koylerin Paris’te kurulmasiyla hig

100 Pascal Ory, L’Expo universelle (Briksel, 1989); Smithsonian Institution Libraries,

The Books of the Fairs: Materials about World’s Fairs, 1834-1916, in the Smithso-

nian Institution Libraries (Chicago, 1992), s. 1-62, 136-142; Paul Greenhalgh, Ephe-

meral Vistas: The Expositions Universelles, Great Exhibitions and World’s Fairs,

1851-1939 (Manchester, 1988), s. 37; Richard D. Mandell, Paris 1900: The Great

World’s Fair (Toranto, 1967), s. 17-24; Timathy Mitchell, “The Warld as Exhibiti-

an,” Comparative Studies in Society and History 31 (1989), s. 217-236; Celik, Dis-

playing the Orient; Utz Haltern, “Die ‘Welt als Schaustellung’: Zur Funktian und

bedeutung der internatianalen Industrieaustellung im 19. Und 20. Jahrhundert,” Vi-

erteljahrschrift fur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 60 (1973), s. 1-40; Christian

Beutler, Weltaustellungen im 19. Jahrhundert (Minih, 1973), s. 176-183.

Musée d’'Orsay, 1889: La Tour Eiffel et I'Exposition Universelle (Paris, 1989), s.

254, 260-263, 266-267 (harita ve mekan planlarn).

102 Roland Barthes ve André Martin, La Tour Eiffel (1964); Musée d'Orsay, 1889, s.
164-195; Stuart Durant, Palais des Machines: Ferdinand Dutert (Landra, 1994);
Jahn W. Stamper, “The Galerie des Machines of the 1889 Paris World’s Fair,”
Technology and Culture 30 (1989), s. 330-353; Miriam R. Levin, When the Eiffel
Tower Was New: French Visions of Progress at the Centennial of the Revolution
(South Hadley, Mass., 1989). Ahmed Midhat Eyfel Kulesi‘'nden pek istifade edeme-
mis, yukseklerden korktugu icin ikinci kattan yukari ¢ikmarmisti (Avrupa’da Bir Ce-
velan, s. 537a-540q).

103 Celik ve Kinney, “Ethnography and Exhibitionism,” s. 36.

104 Greenhalgh, Ephemeral Vistas, s. 218-219; Roy Howat, “Debussy and the Orient,”
Recovering the Orient: Artists, Scholars, Appropriations iginde, Andrew Gerstle ve
Anthony Miller, yay.h. (Chur, Isvicre, 1994), s. 45-81; Schick, Erotic Margin, s. 160-
161 (Gauguin hakkinda); Celik, Displaying the Orient, 3-5. Bélumler.
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ilgilenmemisti. 105 Somiirge halklariyla higbir dayamigma gostermemis, on-
lara giilmeye Avrupahlar kadar hazir olmustu:

Perde agildikta saha-i temisi tizerinde kuzgini siyah g erkek ile yedi kadin
goriildii. Erkeklerin birisi kabak, digeri kavala sebih bir diidiik ve tigiinciisii ne
santura ne kanuna benzemeyen ve onlardan baska da higbir seye tesbih edile-
meyen bir saz gahyor idi. Kadinlardan birisi daire ve digeri de testisi bakirdan
mamul bir darbuka ¢alip 6tekiler raksa hazir ve amide bulunuyorlar idi. Afrika
konsertosuna iste bu sazlarin velvelesine zamimeten bir de acib i garib sark:
ile bed olunarak [baslayarak] kadnlar dahi ellerini ayaklarini ¢arpitip kaslarim,
gozlerini, dudaklarim tiirliv harekitla tahrikten ibaret bir raksa koyuldular ki
erbib-1 temisi giilmekten gatlayacak dereceye geldiler. Biz dahi kendimizi
zabtedemeyerek gézlerimiz yasarincaya kadar kahkahalarla giildiik.106

Ahmed Midhat’a gore ashnda bu bir diinya sergisi degil, Avrupa’nin
ilerlemesini ve onunla kargilastinldiginda Osmanli’nin nerede oldugunu
Olg¢mek igin bir sosyal Darwinci cetveldi.

Stockholm’de oldugu gibi bazi scylerden hoglaniyor, bazilarindansa
hoslanmiyordu. En begenmedigi yer, Rue du Caire, Kahire Sokagi’yd:.
Timothy Mitchell’in ¢ok yakinlarda bu sahne tizerine yazdigy cekili elegti-
rinin tersine Ahmed Midhat’m itirazi sokagin biitiintine degil, belli bir
yoniineydi. Bir Fransiz girisimcinin yaptigi Kahire Sokag, bina cepheleri
ve birkag kiiglik binadan olugan 25’c 160 metrelik bir sokak manzarasiy-
di. Hakiki yapr elemanlan 6ylesine bir araya getirilmisti ki gayet eski ve
tozlu gortiniiyorlardi.!97 Kendi isleriyle mesgul Misirl esnaf sokag can-
landinyor, bu arada ziyaretgiler eseklere binip sokakta gezcebiliyorlard:. 108
Ahmed Midhat ne bu eski ve cgzotik Oryantalist karmagaya saldirdi ne de

105 Ory, L’Expo universelle, s. 88,99-106; Greenhalgh, Ephemeral Vistas, s. 82-109.

106 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 806a-808b (Ahmed Midhat Paris'ten dé-
nen bu Sudanh dans¢ilan Paris’te degil, daha sonra Cenevre’de, Dr. Boris ile bera-
ber seyahat ederken gérmustu); krs. 438a (Ahmed Midhat Berlin Etnografya Muze-
si‘ndeki Afrika sergisini “tuhaf bulmustu).

107 Fikri, Irsad, s. 128: “toz rengi® ya da “tozlu” (mugber), Mitchell’in Colonising
Egypt'ta (s. 1) belirttigi gibi “kirli“ degil. “Kirli,” girisimci Baron Delort’un Kahire'yi
bakimsiz gibi géstermeye ¢alistigini ima ediyor; “tozlu” iki yoni ¢6l olon kadim bir
sehrin gergekgi bir gérunimuni vermek igin ¢aba harcandigini ¢jisteriyor: “Syle ki
badanayi toz rengi yaptirtt:.”

108 Mitchell (Colonising Egypt, s. 1; “World as Exhibition,” s. 217), sokakta ¢alisan za-
naatkdrlarin “Dogdulu gibi giyinmis Fransizlar® oldugunu séyliiyor Kaynad Fikri ise
(Irsad, s. 128-133) zanaatkarlarin, eseklerin ve esekgilerin Misir’dan qeldigini agik-
¢a belirtiyor. Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 526a-527aq; Celik, Disp-
laying the Orient, s. 70, 75-78 (Mitchell’i zikreder);, Muséc d'Orsay, 1889, s. 109
(sokakta 160 Misirli calisiyordu), s. 261 (harita).



iginde dansozlerin gobek attigr kahvehanenin 6niinde bir cami cephesi
oldugundan s6z etti.109 O, tamamen dansozlere odaklanmugti:

Sergi-i umlmideki Misir sokagi Fransa ahlakiyGnunu biiyiik biyiik itirazlara
mecbiir eylemis bir yerdir. Zira sergiyi temisa edenlerin en mergiib miiracaat-
gdhlar1 burasi olup sebeb-i ragbet ise ne Misir’dan sevk edilen mamalat-1 sina-
iye ne esekler ve esekgiler ve ne de orada yapilmis olan Misirkiri binalarin leti-
fet-i mimariyesi degil belki yalniz hanende ve rakkase karilarin teganni etmele-
ri ve gobet atmalan kaziyesinden ibaret bulunmasidir. Bu karilarin hemen kif-
fesi kendilerine birer Miisliiman ismi takinimuslar ise de hig birisinin Islam’dan
olmadigi mertebe-i tahakkuktadir. En ¢ogu Tunus ve Misir’in Yahudi karila-
rindan ve birazi Misir'in Kibtiyelerindendir. Bu karilarin tiirli evzd’ ve hare-
kitla viichdlarini bi’t-tahrik raks etmeleri bizim buralarca dahi miistahsenittan
addolunacak seyler olmayip hatta Tunus’ta ve Misir’da bile raksin bu tiirliisii-
nii gébrmek bunlara mahsis olan bazi hiicra yerlere gitmeye vibeste oldugu ve
bu temdsinin bir nevi sefahat sayildigt malimdur. (...) Fransizlarin “balet”
denilen oyuncu kizlari hemen ¢irgiplak zann olunacak strette dar fanilalar ve
tiiller, biiriimciikler ile telebbiis ederek tiyatrolar saha-i temasilarinda birer
bacaklarini nevbet nevbet baslarindan yukariya kadar kaldirmak derecesindeki
evzd’ ve harekiatiyla Misir rakkaselerinden daha az mi yoksa daha ¢ok mu mii-
herrik olduklarini elbette kirilerimiz takdir etmislerdir. Bizim burada asil en-
zir-1 miilahazaya arz edecegimiz sey Avrupallarin su Misir ve Tunus rakslan-
na gildirastya bir ragbetle can atmalari kaziyesidir...110

Parislilerin bu danslan saatlerce ist tiste seyretmeleri Ahmed Midhat’

¢ok sagirtmigti. Rakkaselerin en meshuru giizel Fatma “Tunuslu bir Ya-
hudi ¢engisi”ydi. Bir giizellik miisabakasinda birinci olmugtu ve “bir yassi
kadayif cesametinde olan” altin madalyasim gogsiinde tagiyordu. Fatma
“kendisini bir kucak canfes ve biirtimciik igine gark etmis”ti fakat “sinesi,
ensesi, kollari meydandaydi!”!!'! Ahmed Midhat “nisvin-1 sarkiyenin hig-

109 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 504b-505a ve 1023a. Kendi Oksidantal

110

otekiciligi yizinden eski ve otantikin benzer sekilde ayni yerde bir araya gelmesini
Avrupa sehirleri hakkinda bir “kural“a dénistirmUsti: Seyyah i¢in gérmeye deger
olan eski sehirdir.

Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 526a-527b. Misirh ve Tunuslularin Ahmed
Midhat’in sosyal Darwinci evrim merdiveninde Osmanli Turklerinden (ve anlasilan
Ruslardan) daha asadida olmasi dikkat gekicidir, belki Stockholm’de taristigi Misirli-
lardan pek s6z etmemesinin de sebebidir. Yukarida s6zinu ettigimiz Sudanli dansgi-
lara gésterdigi tepkiye bakilirsa Sudanlilar merdivenin daha da asagilarindadir.
Yahudi oldugunu belitmesinin amaci iffet ve mestariyet gibi islami kriterlere uy-
masinin beklenmeyecegdini géstermek olabilir. Ayni sebeple Ahmed Midhat'in ve
diger Ortadogulu éncl yazarlarin romanlarinda gayrimuslim kadinlarin énemli rold
vardir: Okay, Ahmed Midhat, s. 159-166; Joseph T. Zeidan, “The Image of the Jew
in the Arabic novel, 1920-1973,“ Shofar 7 (1989), s. 58-82.
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bir simifinda bu kiyafeti kimse gérmemistir” diyordu. Ona gore Kahire
Sokagy bir temsili siddet alaniyds, ancak siddet cinsiyet konularina odakla-
niyordu ve bu konularin yanhs temsili Oksidantalist elestirmene bir silah
sunuyordu.!12 Ahmed Midhat’in Stockholm’de tamstigi Misirhlardan
Muhammed Emin Fikri (yazdig) Arapga seyahat kitabi Mitchell’in elesti-
risinin kaynagiydi) ashnda Kahire Sokagr’'mi ve rakkaseleri Ahmed Mid-
hat’tan daha ¢ok begenmis, yine de bazi elestirilerini dile getirmigti.113
Ahmed Midhat’1 en ¢ok ve olumlu etkileyen Makineler Sarayr’ydi. “Bir
sergide goriilebilen en son biiyiik mithendislik deneyi”114 denebilecek bu

yapmnin gatisi kemerlerle desteklenmisti. Bu kemerlerin her biri iki biikiil-

112 Celik ve Kinney, “Ethnography and Exhibitionism,* s. 43, la belle Fathma'nin da bir
resmi var; Celik, Displaying the Orient, s. 23, 25, 26,76, 77, Kahire Sokagd’ndan
baska sahneler; Celik, 1893 Chicago Sergisi’ndeki Kahire Sokagi’'mi da anlatir.

113 Mitchell’a (Colonising Egypt, s. 1) gére, Kahire Sokad “Misirh ziyaretcileri igrendir-
mis” ve sokadin “uzadinda® durmuslardi, “en utandiklar” sey de cami cephesinin
ardinda bir kahvehane olmasiydi, bu kahvede (Fikri, Irsad, s. 136’dan) *Misirl kiz-
lar geng erkeklerle dans ediyor, dervisler déniyordu.” Ancak Fikri sokadr ayrintila-
riyla ve olumlu bir Gslupla anlatir, elestirileri belli noktalara yéneliktir. Sokak “cok
cekiciydi,” “Sark Gslubundaki® bir kahvehane gibi kurulan ¢adir “gérilmemis bir ih-
tisama sahipti” (bkz. s. 128-129); girisimci Misirli tacire 6vga (s. 129-132), bu taci-
rin Kahire Sokagdr’ndaki malla dolu dikként (fuar planindaki “Misir Carsisi® mi?) Pa-
ris'teki Misirlilarin bulusma ve mektuplarini alma yeriydi; s. 136°da hig de tepki
gbstermeden caminin sadece distan cami oldugunu “baska bir sey degil”, icinde
“Misirli rakkaseler igin® bir kahve yapildigini, “kélelerin® (“abid, Sudanlilar mi?) rak-
settigini ve dervislerin d6nduguniu anlatir; kadin ve erkeklerin birlikte dansettigini
séylemez; s. 232-233’te yukarida bahsedilen ¢adirda seyirciler rakkaselerin hareket-
lerine ve “eski Misirli tarzindaki” kiyafetlerine hayretle bakarlar, bir Mevlevi dervisi
de dénip durur; s. 346-347'de “gizel Fatma“nin Tunuslu bir Yahudi oldugunu be-
lirterek Sark tarzinda giyinmis oldugunu séyler ve hi¢ de kinamadan gégsuni érten
tulin “altindakini gizlemedigine” dikkat ceker, béyle bir guzelligi yarattig igin Al-
lah’a sukrederek bitirir. Elestirileri igin bkz. s. 233: Cadirdan ¢ikarken, Avrupalilan
rakkaselere abartili tepki gésterdikleri igin, kendisini ve diger Misirhlar o ¢adira
girdikleri igin, dervisi de tarikatine hi¢ uygun olmadig halde éyle bir yerde “dans”
eder gibi bir sey yaptidi igin elestirir; seyircilerin ¢ok yeni bir sey gérme gibi bir ba-
haneleri vardi; Misirh seyyahlarin bahanesi Misir'da béyle yerlere sadece ipsiz sap-
sizlar gittigi halde burada saygin insanlarin da gitmesiydi; dervisin bir bahanesi
olamazds; s. 374-376: Kahire Sokadi’nin yanindaki muazzam Palais des Industries
Diverses’in icindeki Misir sergisini Iran ve Fas sergileriyle karsilastirarak Misir hi-
kumetinin ve halkinin neden ulkelerinin mallarini géstermek icin coba harcamadik-
larini sorar ve disaridaki Kahire Sokagi’'nin karmasasina dénmeyi tercih ettigini
sdyler. Stockholm’de de ayni yazar benzer sekilde onaylar; Nazik Saba Yared, Arab
Travellers and Western Civilization, Sumayya Damluji Shahbandar, ¢ev. Tony P.
Naufal ve Jana Gough, yay h. (Londra, 1996), s. 73,82, 97-98, 108-109, 110, 114,
121; Louca, Voyageurs et écrivains egyptiens, s. 199-203.

114 Greenhalgh, Ephemeral Vistas, s. 155.



miis demir hatldan yapilmigti. Tabana ve yukarnida birbirlerine degdikleri
yerde oynar olan bu hatillarin meydana getirdigi kemer 110 metrelik agik-
likla rekor kirmisti. 420 metre uzunlugundaki bu binanin kapsadigr muaz-
zam alanda her boydan makineler, hatta lokomotifler sergileniyordu:

...yekpare bir salon halinde ise de dort tarafi otuz metro kadar arzinda sirvan ile
muhitur ki birgok kiigiik makineler dahi bu sirvanlara yerlestirilmistir. Sirvanla-
rin arasinda kalan agikhk boyunca bir de cisr-i seyyar [seyyar kopri] yapilmustir.
Bu cisr-i seyyar tamam sirvanlar irtifaina muisavi gayet muhkem demir gardaklar
tizerinde bir bagtan bir baga kadar kizak gibi kayip seyir ve hareket eder. Oyle bir
suret-i acibede ki demir gardak dedigimiz iki cenahill demir yol makine galerisini
sekl-i tulanisince boylu boyuna kat’ ederek cise-i seyyarin da iki uglar1 bu demir
yollar1 tizerine mevzii [konulmus)] oldugundan yer alundan gizli makineleri ve
onlara merbut teller vasitasiyle koca bir sal cesametindeki cisr yavag yavas galeri-
nin bir bagindan diger basina kadar kaydirilhp gotiriliir. Bunu ingadan maksat
erbib-1 temisiyr galerinin zeminine konulmus olan makinelerin tstiinden gegir-
terek gerek onlan ve gerek sirvanlarda mevzil olan esyayr bir nazar-1 gimil ile te-
masa ettirmektir. Binaenaleyh cisr-i seyyar benim bulundugum terasaya takarrub
edinceye kadar dirbin ile galerinin her tarafini temisa eyledikten sonra bu cisr-i
seyyara da binerek ve galeriyi boylu boyuna onun revs-i ahestesiyle gezerck ge-
rek diirbin ve gerek gozliik ile temisinu ikmal eylemis idim.115

Asansorlii, hem elektrik hem de gazla aydinlatilan Palais des Machines
ileri tcknolojinin doruguydu. Ashinda biitiin sergi clektrik ve gazla aydin-
latlmist, fiskiyelere fiskiran sular renklendirmek igin elektrik ampulleri
takilmugti, Eyfel Kulesi tepeden tirnaga aydinlatilmigti, geceleri tepesinden
ti¢ renkli spotlar sehri 1s1ga boguyordu.116

Makineler Sarayi’nda “cisr-i seyyar”lar ¢ok etkileyici olsa da Ahmed
Midhat’1 asil biiyiileyen “...bizim memlckette peyda ve istimali kabil olan
kiigtik ve ucuz ve nafi’ makineler”di. “... kazzazhga, 6rmecilige, nakiggili-
ga, dikigcilige,” ayakkabicihga, matbaaciiga ve ev islerine ait makincleri
inceliyordu. Hemen igin ekonomik yoniinii diigtinerck bin frankhik bir
“gaytan ve serit” makinesinin bir ailenin gegimini temin cdebilecegine
isarct etmisti. Istanbul zanaatkirlari Paris’c génderilseler Osmanli sanayi-
ini canlandirabilecck ne makincler satin alabilirlerdi 117

0

115 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 496b, 649b-650b; Musée d'Orsay, 1889,
s. 164-195; Durant, Palais des Machines, s. 40'ta pont roulant électrique’i gosterir.

116 Musée d'Orsay, 1889, s. 34-35; Halid Ziya Usakligil, Kirk Yl (Istanbul, 1969), s.
263; Beutler, Weltaustellungen, s. 194-198; Fikri, irsad, s. 207-208.

117 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 649b-654b, 677a-683a; zanaatkarlarin
Paris’e gitmelerinin zorunlu olarak devletin tegvikine bogh olmasi tam bir Osmanh
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Ahmed Midhat’in degerlendirmeleri 6zellikle kongre ve sergi tizerin-
de yogunlagmis olmakla birlikte, Avrupa’nin maddi ve manevi ilerlemesini
6lgme gabasi biitiin anlatisma hikimdi. Avrupal Oteki’yi maddi-manevi
karsithgi temelinde degerlendirmek, Osmanh-Miisliiman Ben’i aynmi kav-
ramlarla diistiinmek demekti. Ancak bunu yaparken, tekabiil eden katego-

Oreki

Mecrcckler

WZsp)=

T
Tkinci ben
Ikili mereck

Ben

Grafik 1. Uzerinde Ben-Oteki, Erkek-Kadin, Maddi-Manevi, Dogu Ban, Segkin-
Alt yazih olan ikili mercekler art arda dizilmigtir. Ben ile Tkinci Ben bu mercekler
dizisinin kargi ucunda bulunan Orteki Ben’e dogru bakiyorlar. ikinei Ben, merceklere
Ben’den daha yakin durdugundan, Ben merceklere dogru bakarken, hem ikinei Ben'i,
hem de ikisinin merceklere yansmalarine gorar,

varsayimiysa da, yazanmizin bireysel girisimi savunmasiyla ¢clisir. Makineler hak-
kinda séyledikleri Osmanli sanayiindeki gelismeleri bildigini gosterir: Halil Inalcik
ve Donald Quataert, yay. h., An Economic and Social History of the Ottoman Em-
pire, 1300-1914 (Cambridge, 1994), s. 888-933.



rilerine farkh degerler yiiklenen ikili degil dort-boliimlii bir analitik tablo
olusturur. Simdiye kadar s6z cdilen kategorilere Dogu-Bat, segkin-segkin
olmayan gibi degiskenler, Madam Giilnar ile cinsiyet konular1 da katilirsa,
ashnda ikiliklere dayal analitik bir tablonun hiicrelerinin siiratle ¢ogalabi-
lecegi anlagilir.

Boyle bir incelemeyi siraya dizilmisg ikili merceklerle temsil edebiliriz.
Her mercekte iki tarafi birbirinden ayiran hat, 6teki merceklere tam denk
diigmediginden, Ben, art arda dizilmis merceklerin iginden baktiginda,
Oteki’yi iki degil, cok dilimli olarak algilar. Ugiincii 6zne konumundaki
kisinin gerek yabanci, gerckse kadin olmasi, o ikinci Ben’in, Ben ile Oteki
arasindaki ikili merceklere yansimasina yol agar.

Grafik 1, boylelikle otekici ikiliklere dayah bir incelemenin basit bir
ikiligin o6tesine gegerck nasil gok boyutlu, ¢ok kategorili bir sonuca vara-
bilecegini gostermektedir. Bu siireg ise, ortaya bazi sorular ¢ikartmakta-
dir. Avrupa Oryantalizminin bir niteligi soylem dagihmi (discursive dis-
persion) olduguna gore, Ahmed Midhat’in Oksidantalizminde de onu da-
ha iy1 anlayabilmemize yarayacak bazi geliskiler yok mudur? Bir Oksidan-
talist anlatida, 6zellikle “manevi ilerleme” tikri anlamh olabilir miydi?!!8
Ahmed Midhat’in bazi temalar: cle aligt bu sorulan cevaplamaya yardim
edebilir.

Ahmed Midhat Avrupa’min maddi ilerlemesini sokaklarin ¢gamurunu
alip gotiiren kanalizasyon scbekesinden tutun, elektrige kadar birgok
alanda anlatmusti. Sik sik, 6rnegin demiryollan ve matbaalardan bahseder-
ken Osmanlilann bu alanlarda ne kadar ileri oldugunu belirtiyordu. Yine
de asil odak noktasi Avrupa’ydi. Degerlendirmesi Paris’te sekil almigt;
Makincler Sarayi’ndan dondiigiinde Madam Giilnar’a Avrupa’nin tah-
minlerinin 6tesinde ilerlemis oldugunu, sergideki makinclerin de bunu
kanitladigin soyledi. Ahmed Midhat’in Avrupa’yr maddi ilerlemeyle bir

118 Ahmed Midhat'in bu noktada kelimeleri kullarisindaki tutarsizlik, bu ¢alismaya il-
ham verdi: Avrupa’da Bir Cevelan, s. 225b, bilim ve sanayide “terakkiydt,” ama
manevi “tedenniyét’; s. 413b, “Yalniz tiyatrolar degil bazi rezilane kitaplar ve sade-
ce sarkilar bile ahlak ve Gdab-1 umumiyeyi o kadar muthis bir surette tesmim eder-
ler ki ... namus-perestan-i hukemdya kanlar aglatrrlar.”; s. 657a, hem maddi hem de
manevi “terakkiydt”a atif; s. 771a, manevi ve maddi terakkiy&t, ama ayrni zamanda
maddi “terakkiyat” ve manevi “tedenniyat”; 1004b, Sadullah Pasa’nin “Avrupa’nin
terakkiyGtini maddi ve manevi olmak uUzere ikiye taksim” énerisi; krs. Ataturk Ki-
taphdi, Fatma Aliye Evraki, 14/180, 15 Kanun-i séni 1308/27 Aralik 1892: “... Hele
benim kendi kesfim olmak Uzere Avrupa’nin terakkiydt-1 maddiyesini tedenniydt-i
maneviyesinden kim ayirmis da simendéferler telgraflar ticaret filanlar hususunda
Avrupa sayeste-i taklid ise de maneviyat hususunda layik-1 nefretidir hikmuni kim
vermis?”
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tutma egiliminde oldugunu bilen Madam Giilnar ona “...terakkiyat-1
maddiyesinin her cihetini begenmeye siyan buldugunuzu kag defalar soy-
lemis idiniz...” diyerek daha 6nce biiyiik binalan, bulvarlar, parklar ve
olaganiistii diizenliligi de begendigini hatirlatti. Ahmed Midhat Avru-
pa’nin genel olarak refah iginde oldugunu kabul ediyordu, ancak asil kis-
kandigr “mucizkirane” icatlarydi.119

Baska bir yerde Avrupallarin yasalara saygisim 6vmistii. Avrupa’daki
crkek ve kadin garsonlarin temizligini ve eligabuklugunu tekrar tekrar
oviiyordu; Istanbulda ise aksine, zevk sahibi bir insani igrendirmeyecck
pek az lokanta vardi.120 Alaya bir tavirla, Bogaz vapurlarindaki yolcula-
rn, altinda hig de yaniltici olmayan “Kapudan ile musahabet memnidur”
gevirisi olmasma ragmen, “Il est défendu de parler au capitaine” yazah lev-
hayr goriince kaptamin konugmasiin yasak oldugunu, ancak yolcularin
onunla pekild konusabilecegini diigtindiiklerini anlatiyordu.12} Viyana’da
Ringstrassc’de dolagirken Ahmed Midhat sadece tiniversite ve sanat mii-
zesi arasinda gordiigii muazzam binalar yiiziinden degil, yirmi-yirmi bes
yil iginde ortaya ¢tkmig biitiin bir yapt ve mekin kavramu yiiziinden gagki-
na donmiigtii. Ama en sagirtict olay Paris’te bagina gelmigti: Bibliotheque
Nationale’in katalogunu nereden satin alabilecegini sordugunda, otuz
bes yildir bir komisyonun bu katalog tizerinde ¢ahsugmi, hili bitiremedi-
gini, ancak birgok cilt halinde bir giin yayimlanacagum 6grenmigti.!22

Biitiin bu unsurlari “maddi” ilerleme olarak tanimlamak bu kategori-
nin fazlaca esnctilmesi olurdu. Ama Ahmed Midhat, Viyana’da Sadullah
Paga ile konusurken tam da boyle yapiyordu. Avrupa’nmin maddi ilerlemesi
sadece yiiksck binalari, temiz sokaklar ve uygarca yagama bigiminde de-
gildi. Aym zamanda her ulus, kiiltiir trinlerini diizenleyerek kitiiphane-
lerde, miizelerde ve kamusal anitlarda sergiliyor, boylece ilerlemesi “mev-
cudiyct-1 maddiyceye” biirtiniiyordu; oysa Osmanli, ilerlemenin bu vo-
niinden hild yoksundu.}23 Ahhmed Midhat boylece “sanki bir sergi” olan

119 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 656b-657b.

120 Age., s. 468qa, 748a, 935b-936q, 939a. Baska durumlarda da Osmanli‘daki kosulla-
rin Rusya’daki kosullara gére daha iyi oldugunu belirten Dr. Boris, kaba garsonla-
rin basit bir soruya, adini séylemeye terbiyenin musaade etmeyecegi birtakim yerle-
rini kasimadan cevap veremediklerini séyluyordu.

121 Age., s. 936b-937a. Yazarimiz Konstanz-Lindau arasinda Bodensece gélinde bindi-
di bir vapurda servis yapan gayet nazik, becerikli ve bircok dil konusan bir geng ka-
dinla taniginca bu karsilastirmayr yapma lizumunu hissetmisti.

122 Age., s. 637q, 1001a.

123 Age, s. 1004b-1005b.



diinya anlayisim kabul ediyor, ancak bunu, bir toplumun diinyanin geri
kalanini kontrol altina almasi degil, kendi kiiltiirel gelismesine ivme ka-
zandirmasi olarak yorumluyordu.124 Tlerlemenin bu fiziki bigimlerinin al-
tinda yatan siiregleri, anlayig ve kiiltiir unsurlarim Madam Giilnar kadar
tam kavrayamiyordu; belki Madam Giilnar da Ahmed Midhat’in “kdiltiiri
bir farklilhik zemini” olarak clde tutma ihtiyacini tam anlayamamisti. Yaza-
nmiz Osmanhlan Avrupa’daki “terakkiyit-1 manceviye”nin taklit edilme-
mesi konusunda uyariyordu. Bu ctiket altinda topladig unsurlara bir goz
atmak onun ne demck istedigini aynintilandiracaker.

19. yiizyil Avrupalilaniin kryafet ve davranislar konusundaki beklenti-
lerinin tistesinden gelmek zorunda kalan Ahmed Midhat, Osmanl ve Av-
rupa yasam bigimlerini irili ufakh birgok yonden karsilastirmak gibi nazik
bir sorunla yiiz yiize kalmigts; bu is, bugiin yasasaydi kargilagabileceginden
¢ok daha karmagikti. Takdim edilme, kartvizit gibi hassas isleri, kongre
i¢in gerckli kiyafetin inceliklerini, kadin ile erkegin serbestge bir arada ol-
masma izin vermekle kalmayip erkegin bir sovalye gibi davranmay: bilme-
sini gerektiren toreleri de bellemek zorundaydi. Ak sakalli bir profesoriin
geng bir hammun elini 6pmesi kadar —tersi olmaliyken— acayip ne olabi-
lirdi?125 Stockholm’de “Sarkli” delegelerden bazilan Banh kiyafet giymis,
bazilar1 giymemisti. Ahmed Midhat’in fark cttigi gibi, Sarkh kiyafetlerini
¢ikarmamus olanlarin nasil davranilacagim bilmeleri beklenmiyordu, Batih
kiyafet giymis olanlarin isc en ufak kusurlar bile affedilmiyordu:

Resmi, gayr-i resmi ghind-gin adamlar ile vuku bulan miilakat ve miibahesi-
timdan anladigima gore Avrupalilarin biz Osmanlilar1 ve Misrileri ve bir de
Iranlilart kismen miitemeddin addeyliyorlar. Bu temeddiiniimiizii kismen diye
kayda sebep kisve-i cedide-i milliyemizi labis [giymis] olanlarla bir de kisve-i
kadime-1 milliyemizi libis bulunanlari yek digerinden adeta bagka bagka birer
kisim addetmelerinden nisidir. Bu taksimlerinde hakh olup olmadiklarini bah-

124 Yazanmizin Berlin, Paris ve Viyana'ya gitmeden énceki miize tecriibelerinden bah-
setmek iyi olacak. Istanbul’'daki Asar-1 Atika Miizesi Midiirii Osman Hamdi Bey’in
himayesinde olan Ahmed Midhat Osmanli topraklarindan getirilmis buyuk bir anti-
ka eser koleksiyonu oldugunu biliyordu; Osmanhlarin hi¢ mizesi olmadigini ima
ederken abartiyordu. Ilk gérdiigis Avrupa mizeleri Stockholm’deki Nordik Mize ve
Oslo disindaki Bygdé’de bulunan dénem binalari muzesiydi (Avrupa’da Bir Ceve-
lan, s. 235a-237b, 272a-277b; Nylander Orientalistkongressen, s. 64-65). Butin bu
muzeler, bir toplumun baskalarinin Gzerindeki egemenligini degil de, kendi ge¢mi-
sini sergiledigi muzelerdi. Nordik Maze girisim ruhunu kamgilamis, bir Osmanli et-
nografya mizesi kurulmasini dnermisti, béyle bir muzede sergileneceklerin zengin-
likte esi olmayacakti ve Nordik Mize’nin Stockholm’e ziyaretgileri gektigi gibi, et-
nografya muzesi de istanbul‘a gekecek ti.

125 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 232a-b.
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se katamayacagun. Ciinkii zihnimde miistahzir olan seyler bu yoldaki muha-
kemita miisait degildir.126

Madam Giilnar ona yol yordam 6greterek yardim ediyordu, ama bu
da durumun iyice gdziine batmasma sebep oluyordu:

Siyin-1 dikkattir ki Istokholm’de ben ve Fikri Pasa ve mahdumu Emin Bey
birlikte gezindikg¢e halkin enzdr-1istigrabini pek az celbeyliyor idik. Hatrta iini-
formamuzi libis bulundugumuz zamanlarda bile 6yle halkin muhiceme dere-
cesindeki enzir-1 ciist @ csuna hedef olmuyor idik. Yaninuzda Seyh Hamza
ve Seyh Omer ve Cezayir'de Tilimsan kadisi Seyyid Su’ayb bin Abdullah ve
mahkeme-i seriye azisindan Besir bin Bustan bulundugu zamanlar ise hangi
sokaktan gegecek olsak 6niimiizde ardimizda binlerce erbib-1 merak bizi te-
misa i¢in miizdehamen beraber yiiriiyorlar idi. (...) Distiniilmelidir ki birkag
kere bu zatlar ile beraber biiyiik kiitiiphane etratindaki bahgeye ve Opera ti-
yatrosu oniindeki parka gittigimizde ctrafinuza toplanan halkin mikrari sckiz
on bini tecaviiz cyleyerek...127

Kongrede Avrupal biliminsanlarinin tavri da ilgingti:

Bundan da kat-i nazar kongreyi teskil eyleyen ulema bizimle konustuklan za-
man adeta miitemeddin bir halk ile adeta kendi cinslerinden adamlar ile konu-
suyorlarmiggasina tavr-1 itilif ile gorisiip konugtuklan halde aramizda seyhler ve
vahut Cezayirliler bulunduklar1 zaman giiya bir baska neviden mahldklar pisga-
hinda bulunuyorlar imis gibi hemen tavirlarini degistiriveriyorlar idi...128

Avrupalilar Ahmed Midhat’in rezalet diye niteledigi baz sevlere aldirg
etmiyorlardi. Polis sokakta pantolon diigmeleri agik bir adama miidahale
edebiliyor, oysa asiftelerin mizikhollerde toplanip kiifretmesine ve crkekle-
rin dikkatini ¢ckmek igin “kigit mermiler” atmalarina ses ¢ikarmuyorlardi.
Dolayisiyla, “... Avrupanin ddib-1 resmiye ve gayr-1 resmiyesine dair kendi-
leri igin bile birtakim kitaplar telif ve nesredilmis bulundugundan Osmanli-
lar i¢in bunlarin birkag¢ tanesinden muktebis olarak bir kitap teliti taht-1 vii-
cubda gibi bir seydir” diyordu Alhmed Midhat. Cok gegmeden de bu ko-
nuda bir kitap yazacakt1.129 Avrupa’nin her seyini taklit ctmeye gerek voktu
belki, ama eger Avrupa idibi bir kitabin konusu olabiliyorsa, Avrupa’nin
biitiin “manevi ilerlemesi” gergekten de ¢okiis iginde mivdi acaba?

Kiyafet ve davramglar bizi tekrar bireye getiriyor. Dogu-Bat karsilas-

126 Age., s. 227a-b.

127 Age., s. 217q, 226b-228a
128 Age., s. 217a, 226b-228a (alintilarin kaynadi); Nylander, Orientalistkongressen, s. 6.

129 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 229b, 582b; Avrupa Addb-1 Muasereti,
yahut Alafranga (istanbul, 1312/1894-95).



tirmalarinda en karmagik konu kadwnlarin statisiiydii; bu sorun da anla-
silmasi gii¢ 19. yiizyill normlan yiiziinden iyice iginden ¢ikilmaz hale gel-
misti. Ornegin Ahmed Midhat ile ilk kargilagtigi aksam Madam Giilnar
hemen, mesturiyet hari¢ Osmanh kiiltiiriiniin her yoniine hayran oldugu-
nu soylemisti. O gece, daha sonra bale yiiztinden bu konu tekrar agilns-
t1; her ikisi de dansgilarin yan ¢iplakhiguu tasvip etmiyorlardi. Avrupah ka-
dinlarin da neredeyse Miislitman kadmlar kadar 6rtiilii oldugu bir devirde
décolletage ya da o hafif bale kostiimleri nasil giyilebiliyordu?130

Ahmed Midhat’m pcek sagirdign anlar olmustu. Stockholm’de Grand
Hotel’e vardiginda, yikanmak ve sag kestirmek istediginde odasma bir ka-
din berber ve bir kadin banyo hizmetlisi geldiginde gok sikilmgtr:

Bir de beg dakika sonra bakaymm ki elinde kocaman bir ¢anta ile oda usag ile
beraber bir kadin (bade’l-istizan) igeriye girdi. Arkasindaki hafif manto gibi
bir geyi atnktan sonra alundan yirmi iki, nihayvet yirmi bes vaslarinda bir kiz ¢1-
kip selamlayarak berber oldugunu anlatt ki, kollart dirseklerden yukariya ka-
dar giplak ve gerdant gogiis ve enseye kadar dekolte, koyuca lepiska sagh, mavi
gozIu, iri yapih bir mahbabe-i dil-ard!

Ahmed Midhat berber kadima “teslim olduk”tan sonra,

. Iki kadin soba borusu gibi biikiilmiis kocaman bir mugamba ile beyza gck-
linde azim bir de legen getirmigler idi. Bunlar[in] istithmam levazim oldugu-
nu anladim. (...) Ben soyunup istihmam igin cimlesinin gtkmalarint bekliyor
idiysem de herkes ¢ikagr halde biraz orta yaghea fakat o da berber gibi endianu
miitenasib ve kollart ve ensesi giplak ve gogstinde kunduraalarm onliigi gibi
bevaz keten bezinden mamal goguslagii bir kadin odada kaldi. Bazi mukad-
dimdt-1 tehyidcivle anlatt ki kendisi de dellakur. Bizdeki sikinti berbere tesli-
miyct halindeki sikinudan ziyadeye vardi. El ve kag g0z isarctivle aruk gikip
gitmesini ve benim kendi kendime istihmiam edecegimi anlauyor isem de ka-
din br'l-akis bizi soyundurmaga yardim ctmek istiyor. Adeta komik bir hale
geldik. Fakat bu kadin berberden daha vakur oldugundan harekat-1 vakiasi
mahza mukteza-yr memuriveti oldugunu vakar-1 fevkaladesiyle gosterivor idi.
Buna da teslim olduk...131

Ahmed Midhat “dellak”™in bir Miisliiman erkegin mahremiyetine say-
gisinda da higbir kusur bulamanusti. Isveg’te kadinlarin da yaygin olarak

130 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 174b, 186b; Nora Seni, “La mode et le
vétement féminin dans la presse satirique d’Istanbul a la fin du XIXe siécle,” Presse
Turque et Presse de Turquie icinde, Nathalie Clayer ve dig. (yay.h.) (istanbul ve Pa-
ris, 1992), s. 190-209; Findley “La soumise,” s. 154-156, pece ve korse islam ve Av-
rupa ataerkilligini simgeleyen alternatiflerdir.

131 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 114a-115b.
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¢ahstiklarin belirtiyordu, “...lakin bu memletin gerek erkekleri gerek ka-
dinlar levizim-r iftete ziyadesiyle riayetkir olduklarindan bu istihdamn
higbir cihetle fesadi fenahigr goriilmeyerek miistahdemler de istihdam
edenler de hognut” kalmaktaydilar. Daha sonra da iffetiyle ¢aligan birgok
kadinla kargilagmis ve daima bundan olumlu bir sekilde bahsetmigti.132
Bu gibi diistinceler Osmanl okurlarinda biligsel bir uyumsuzluk yaratiyor
muydu acaba? Eger oyleyse iffetine bilgili olma seretini de ekleyen “yeni
kadin”a, Madam Giilnar sayesinde daha da sagiracaklardi.

Ama Osmanh okurlarini asil sarsan iftetli davranmayan kadinlardi. Bii-
tiin Avrupall kadinlan giinahkér olarak tamimlayani33 bir Avrupa karsiti
asla olmasa da, Ahmed Midhat Avrupa’daki gece hayatindan nefret etmis,
Madam Giilnar da buna ¢ok sasgirmusti. Fahiselerin davramslan yiiziinden
dehsete kapilmusti. Bu tepkisi doneme 6zgii bir ikiytizliilikk degildi, ro-
manlannda “agin Bauhlagma”nin!3+ kocidiliiklerini aklindan ¢ikaramayan
bir Miislitman Osmanl reformcusunun cemaatgi ahlakgihgiydi.

Onu dertlere asil garkeden ise, Avrupalilarin Miislitman toplumlara
asin bir erotizm yiikledigi temsillerdi. Stockholnryde Miisliiman kadmlar
lizerine bir teblig hakkinda irticalen konusurken Ahmed Midhat harem
kadininin sehvetli bir odahk imgesivle gosterilmesini elestirmis, bunun
miisebbibi olarak da biliminsanlarm degil daha ¢ok Avrupali vazar ve ga-
irleri gostermisti. Boyle bir kadinin Oryantalist ressam tislubunda bir tas-
viriyle s6ze baslamig, temposunu hi¢ bozmadan, Osmanl biiyiklerinin
annelerinin de iste bu kadma benzedigi fikrine saldirarak soziinii atacrkil
tislupta bitirmisti:

Simdive kadar Avrupa bizim bildd-1 Sarkiye’ve valmz bir levha-i dil-ird tema-
sast gibi bir nazarla bakar idi. Zira miidekkik ve miitetebbi olan Avrupa feyle-
soflarinin $arkga taharri-i hakdike koyulmalart bi’n-nisbe yeni bir yev olup sim-
diye kadar ahvil-i Sarkive valniz nakkag-1 haval olan idebd vie suarinin tasvir
ve tersimlerine kalmug idi. Bunlarnn tasavvur ve tasvirlerine gore Sark nisvam

132 Age.,s. 113b, 114a-117a (alintinin kaynadi), 616b, 748a-b, 887qa-888a, 936a.

133 Mohamod Tavakoli-Targhi, “Imagining Western Women: Occidentalism and Euro-
Eroticism,” Radical America 24 (1990), s. 73-87; Tavakoli-Targhi, “Persian Gaze
and Women of the Occident,” s. 22, 26.

134 Mardin, “Super Westernization in Urban Life,” s. 415-416;, Ahmed Midhat, Avru-
pa‘da Bir Cevelan, s. 67a-b, 579a-581q, 811b-812a, 975q, 989b, 1017b. Rusya’'ya
g6re Osmanlh’daki durumun daha iyi oldudu bir baska nokta: Madam Glilnar ve Dr.
Boris ile konusmalarindan sonra, yazarimiz istenmeyen kisilerin akini yizinden
Rusyo’nin zarar gérdugune, ¢unki elitin Avrupa’dan gelen kumarbazlar ve eglence
dunyasindan kisilerle bir arada olmay: istedigine kanaat getirmisti (444b, 471b-
472b, 1017b).



bir sedir tizerine gelisigizel uzamvermig bir mahbuabedir ki ¢iplak ayaklarina
givdigi incili terliklerin birisi yerde ve digeri parmaklar ucundadir. Libasi isc
tesettlirden ziyade tezeyyiin igin yapildigondan sedirden asagr uzatug bacakla-
n yart agik bir halde bulundugu misillu karni ve sinesi de hayal gibi ince ve
seffaf tiller ile nim mestardur. Perisan saglan giplak omuzlaniyla sedirden asga-
&1 uzativermis oldugu kolu tizerine dogru biikliim biiklim dagilmistir. Kendi-
sinden birkag metro uzaga konulmus bir murassa nargilenin yilan gibi kivrimh
marpucu elinde ve onun da murassa ve kehriibah agizhigr agzina karib bir va-
ziyettedir. Birkag sedefli dolap ve iskemle ve rahle ile tavana asilmis fanuslar
odanin ziyneti olup kiimen bir zenci carive rengarenk tavus tilytinden mamil
velpaze ile mirvaha-zendir. Iste simdiye kadar Avrupa’nin tasvir eyledigi Sark
nisvant budur. Vakia bu levha temasast gozlere letafet verir giizel seylerden ise
de bir hakikat olmayip bir hayal, bir siirdir. O kadar hayaldir ki ondan miite-
vellid fikir ve itikad dahi mahz-1 haval olur. Zira zann olunur ki, bu viicud
kendi hanesinin sahibesi zeveinin zeveesi ve evladin validesi degil, belki val-
niz hane sahibi olan erkegin huziziuna [ hazzedilen seyler| hizmetkir bir eg-
lencesidir. Ne biiylik hata! Bugiinkii giinde asil giizelligi hakikatte aravan mii-
dekkik ve hakikat-perest Avrupa igin bu gibi havalat calib-i nazar-1 chemmiyet
olamazlar. Bugiin muhtac-1 hakikat olan Avrupa igin dostum $eyh Hamza’nin
bu telifi iste su havalit-1 musagaayr miinhasif ederck hakikati ortaya koyacak
dsir-t ciddiyeden oldugu igin fevkalade sayin-1 tebriktir. Telif-i mezkaru okur
iseniz size muhtasaran tasvir evledigim haval ile hakikat arasidaki fark-1 azimi
goriirsiinliz. Bu farki az soz ile ben de size simdi gosterebilirim.

... Milletlerin tedkiki ise yetistirmis olduklart biyiik adamlarin tayin-i mahiyetle-
ri ile mimkiin olabilir. Osmanh milletinin vetigtirdigi biyiik adamlar Avrupaca
zaten tanmnug olduklart cihetle yeniden tanmitdirmak kiilfetine hicet yokeur.
Herbiri mesleklerinin adeta mucidi, miessisi addolunan biiyiik askerler, biyiik
diplomatlar, biiyiik amiraller, biyiikk ekonomlar, biiyiik dlimler ve edibler ve sa-
natkdrlar tarih-i Osmaniyi tezyid ehemmiyetivle en sasaal tarihler ididma idhal
cylemislerdir. Hem her meslekte temeyyiiz yahuz bir sunfa mahsus kalmamistir.
Suntf-i settd yekdigerine tedihil etmistir. Mesela sirleri penge-i kahrinda ze-
bin cyleyen bir sultan-i Osmaniyinim ihsis-1 ndzike-i sairinesi kendisini bir
gozleri ahCiva zebdn eyleyerek o yoldaki manziimit-1 edibinesiyle idebinm da
sultan oldugunu gostermigtir. Hanedan-1 cihangir-i Osmaniyinin sanh dzisi
mevamnda dsir-t siiriyesiyle sohret-siar olan tidebinin miktari yedive sekize var-
maktadir. Kezilik idare-i devletge zamanlannin en biiyiik diplomatlari, cko-
nomlari, amiralleri, scraskerleri olan viizera ve timera meyininda feziil-i ilmiye-
leri ile miimtaz olanlarin miktari yizleri geger. ... Simdi bu kadar muvattakiyet-
ler Avrupa’nmn “konkubin” [concubine ] yani hil G sim yalliz huzdazit- nefsd-
niveye hizmetten ibaret mistefreselerdir [odalik, carive] zanneyledigi analarin
evlads igin istiksar olunmaz m1? Konkubinzadelerden ne wmulur? Hayir efendi-
ler hayir! Onlar el-yevim Avrupa’nin evlad-1 tabiive tdbir eyledikleri mahlaklar-
dan ibaret kalir ki onlardan ne bir cenceral ne bir amiral ne alim ne edib ne sa-
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natkdr suufinda adamlar yetisemezler. EvIdd fazilivet-i maddiye ve maneviye
dersini en evvel validelerin agusunda alirlar. ... Eger Sark nisvam levhalarda te-
masa cttikleri konkubinlerden ibaret olup da sarklilar dahi huzzic-i gehvaniye-
nin medir- teskini olan boyle bir suuf mahliktan dogma evladdan ibaret bu-
lunsalar idi Sark bunca fezail-i maddiye ve maneviyesiyle bugiinkii Avrupa gibi
miidekkik bir Avrupa’nin nazar-1 tetebbu’ ve tedkikine sdyeste goriilir mi idi?
Edcebiyir ve hikemiyat-1 sarkiyeyi tedkik igin bovle yiizlerce ulemi-yr bendmin
ictima edecegi kongreler tesekkil evler mi idi? Sark kadmlan[nin] ne oldukla-
rilnin] anlagilamamasnun sebebi, hal-i mestariyetleri ise anlarin yetistirdikleri
ogullar mesttir kalmanuglardir. Sagaa-i sin-1 terakkilerini sarken Iran illeri, gar-
ben Okyanus-1 Atlasi sahilleri, cenuben Hindistan ve simalen mist-1 Frengistan
ile mahdiid bir ilke-i vasi iginde milel-i miitenevviadan miiterekkib yiiz cili mil-
yon kadar niifus olduklari halde cihanmn nazar-i1 sehadetlerine arz eylemiglerdir.
Iste bu ogullarin faziletlerine nazaran validelerinin faziletlerini de istidlal ctmek
miidekkik olan feylesoflar igin pek kolaydir. Fazil dostum hazret-i seyh boyle
gahigkan ve terakki-perest ogullar vetigtiren nisvin-1 sarkiyenin hukuk ve veziih
bizce bila-stiphe kelam-1 ilihi olan Kur’an-1 Kerim ile chidis-i peygamberide ve
katte-i tedkikat ve ihtisasit-1 ilmiye ve edebiveleri ayar ve chadis-i mezkdre tze-
rine miibteni bulunan ulemi ve idebi nezdinde nasil tayin ve tasvir olundugu
bu kitabda cem eylemistir. Gonliim arzu eyler ki kitab-1 mezkir Avrupa lisanla-
rina tercime cedilsin. Kendi lisan-1 maderzidim olmayan Fransizcada kudret-i
kalemniyem kifayer evlese idi bu terciimeyi ben der-uhde eder idim. Fakat haki-
ik-perest olan Avrupa’da boyle bir mithim eserin terciimesine bezl-i himmet ev-
leyecek erbib-1 gayretin tikdanma kil degilim. Kaviyen timid ederim ki bir de-
gil birkag sahib-i gayret bu terciimeye bezl-i himmet edecektir. . 133

Burada seriatta cariyeligin ve odalik ¢ocuklarinin mesruiyetini, o go-
cuklarin da ¢ok kabiliyetli ve ok tahsilli olabileceklerini iyi bilen vazarn-
miz, bu noktalardan séz etmeyerek, Avrupah dinleyicileri éniinde Islami
kadinlart savunmak igin donemin Avrupa irkgihgr ve sosval Darwinciligin-
den esinleniyor. Burada reddedilen Sark kadini imgesi isc, yvine Paris’te
rastlanan rakkaselerin tiiriindendir.

Bu kitapta sunulan birgok kadin imgesinden, dansoz kizlarin ve fahi-
sclerin Ahmed Midhat’in degerlendirme gemasindaki maddi ilerleme ve
ahlaki gtiriimiiglikten hangisine uydugunu gérmek qok kolaydir. Peki

135 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 164b-167a, Ahmed Midhat, bildiri su-
nan Seyh Hamza Fethullah’in muglak Gslubunu anlayamadidr icin 6zetlemektense
irticalen kendi fikrini agiklamisti. Seyh Hamza géruslerini Bakdrati‘l-Kelém ‘ala
Hukuki’n-Nisé fi'l-islam (Kahire, 1891) adh kitapta yaymmlamisti; Louca, Voyage-
urs et écrivains égyptiens, s. 203-206. El-Ezher'de okumus Ignaz Goldziher Seyh
Hamza’'nin bildirisini o oturumun en ilginci olarak gérmusty: “Vom Stockholmer
Orientalisten-Kongress,” Pester Lloyd, no. 249, 10 Eylul 1889.



olumlu imgeler ncreye uyuyordu? Osmanh normlarina ters gelen, diigmiis
kadinlarin da tam karsiti olan ve portreleri olumlu g¢izilen Avrupal kadin-
lar —hepsinin iistiinde de Madam Giilnar— anlatidaki biitiin insanlardan
daha fazla goze garpiyor.

Ahmed Midhat’in azleve toplum tizerine distinceleri, kadinlar hakkin-
daki goriislerini daha genis bir baglama oturtur. Kendisini olumlu etkile-
yen birgok Avrupaliyla, 6rnegin kendisine isyerlerini gezdiren isadamlariy-
la tamgmig olmasna ragmen,!36 yazarimiz Avrupa toplumunu sanayiles-
meyle birlikte ortaya gikan hastaliklarla 6zdeslestiriyordu. Burada veriler,
maddi ilerleme ve manevi giiriime resmine tam olarak tekabiil eder. Ah-
med Midhat’in gekirdek aileye ve modern metropoldeki yalmz bircye ba-
kisi, bir sosyologun bakisidir. Ona gore gergek mutluluk insanin kendi
evinde kendi ailesiyle yasamasidir. Madam Giilnar ile birlikte o giizel Paris
binalarinda yasayanlarin kendi evlerine sahip olmadiklarini 6grendiklerinde
cok sagirmuglardi.137 Istanbul, Moskova ya da St. Petersburg’da “... hemen
her familyanin kendi hususi hanesi bulunup Istanbul’un yerlisi olanlar
meydninda kira hanelerinde ikamet cyleyenler yiizde on nisbetinde bile”
kalmadiginda hemfikirdiler (Madam Giilnar Rusya hakkinda yanihiyordu).
Bu yiizden hanelerin miitevazi olmasi énemli olmuyor, sahiplerinin “ma-
nevi zenginlik” iginde oldugunu, oysa Parislilerin sadece “goriiniiste zen-
gin” oldugunu ispat ediyordu.!38

136 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 55a, 523a-525b, 827b-829a.

137 Age., s. 658b: Madam Giilnar, 2,5 milyon Porislinin 30.000 ¢ati altinda yasadigini
gdsteren istatistikler hatirlamisti; bundan yola ¢ikarak Ahmed Midhat 800'de 1°den
az Parislinin icinde yasadiklari binalarin sahibi olabilecegini hesaplamigti. Paris’te
sanayilesmeye bagh buyime, lkinci Imparatorluk altindaki biyik imar hareketleri
ve merkez mahallelerinin durmadan deder kazanmasi yuzinden kiralar artmis, in-
saat sirketleri spekilasyona baslamisti, dis mahallelerde ise isciler sefil kosullarda
yastyorlardi; Ann-Louise Shapiro, Housing the Poor of Paris, 1850-1902 (Madison,
Wis., 1985), Bél. 2-4; Adeline Daumard, Les bourgeois et la bourgeeoisie en France
depuis 1815 (Paris, 1987), s. 106-107; Daumard, Maisons de Paris et propriétaires
parisiens au XlIXe siécle (Poris, 1965); Norma Evenson, Paris: A Century of Chan-
ge, 1878-1978 (New Hoven, Conn., 1979), s. 199-218. Muhtemelen konu hakkinda
cok s6z edilmesi yuziinden Ahmed Midhat Paris‘teki konut sorunundan Istanbul’da-
kinden daha fazla haberdard.

138 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 659b-660a, 662a. Yazarnmiz Istanbul’da-
ki ev fiyatlarini veriyor, demek ki kosullar biliyor olmali; ne var ki, séyledikleri ko-
nut piyasasiyla degil de, romanlarinda evin ataerkil otoriteyi ve ailenin butunlugu-
nd, kira evinin ise bu degerlerin yitirilisini simgelemesiyle ilgili olabilir: Parla, Ba-
balar, s. 100-101. Bir sanayi éncesi sehri olarak Istanbul sakinlerinin basit, ahsap
evlerin mulkiyetine sahip olmalari hdld olagan olabilirdi, ancak sk sk ¢ikan yan-
ginlar ve sehre gégler yuzinden ev sikintisi vardi, ayrica uluslararasi standartlaro
gére de konutlarin niteligi dustk alabilirdi; Duben ve Behar, Istanbul Households,
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Paris hanclerinin iginde yasananlara gelince, gazete istatistikleri do-
gumlarin tgte birinin gayrimesru oldugunu gosteriyordu.!39 Birgok aile
gocuklarmi siitninelere veriyordu.140 “Gergekgi” romanlarda anlanlan aile
iliskileri korkungru. Gayrimesru doganlara Fransiz aile hayatnnn en basit
rahathgr bile ¢ok goriiliiyordu. Dinsiz yetigiyorlardi. Milliyergilik bile par-
tizanca siyasi boliinmeler yliziinden zayiflamigti. Mesru bir akrabasi olma-
van, miilksiiz, dinsiz, siyasi olarak milletine degil bir siirii siyasi partiden
birine baglanan ve digerlerine husumet besleyen bir adanu diigiiniin. Iste
2,5 milyon Parislinin tgte biri boyle teci durumdaydi. Buna karsihk, Ah-
med Midhat kendi evinde cisimlenen vie patviarcale’i tercih ediyordu.

Anlanlanlara gore Madam Giilnar bu iddialan dylesine inandiriar bu-
luyordu ki bir zamanlar Rusya’yr yaganmaya deger bir yer bulmadig hal-
de, Ahmed Midhat sayesinde oradaki hayat tarzini begenir olmugtu. Su
maddi ilerleme-manevi gliriime dengesinde yazarimz teselli eden sey,
“bizim sarkhlar gibi hentiz miitcahhir bulunan milletler tedenniydt-1 ma-
neviyeden masuniyetle bu yiizden bi’l-tab’ miitchassil olan bahtiyarliklar-
n1 muhataza edebilecckleri halde Avrupahlarin o bahtiyarliga nail olama-
vacaklar kaziyesidir....” Osmanhlar Avrupa’nin manevi ilerlemesini arzu
ctmemelidirler, ¢linki “bizim igin Avrupa’nin terakkiydt-1 maneviyesini
arzu cylemek medeniyet-i kadimemizin ve diyanet-i Islamiyemizin bizde
pevda eyledigi manevivau feda demcekeir.”14! Maddeten ilerlemis ama
manen ¢irimis Avrupa’nin dengi, maddeten fakir ve geri ama manen
zengin ve bozulmamig bir Osmanh diinyasiyds; ne ki, bu diinya zenginle-
sebilirdi, sadece modern makinclerle degil, Avrupalilarin en iyi fikirleri ve
cn insanca niteliklerivle.

0

6. 32-35, 49. St. Petersburg ya da Moskova’da, Madam Giilnar'in sosyal ortaminda
muhtemelen herkes kendi evinin sahibiydi, ancak ¢ogunluk icin konut sorunu Pa-
ris'tekinden kat kat beterdi; Joseph Bradley, Muzhik and Muscovite: Urbanization
in Late Imperial Russia (Berkeley, Calif., 1985), s. 53-56, 194-215; James H. Bater,
St. Petersburg: Industrialization and Change (Londra, 1976), s. 173-181.

139 Ahmed Midhat, Avrupa‘da Bir Cevelan, s. 767a; Rachel Fuchs, Poor and Pregnant
in Paris: Strategies for Survival in the Nineteenth Century (New Brunswick, N.J.,
1992), s. 4, 36: Paris’teki gayrimesruluk orani yuzyilin ilk yarsi icin yizde 30'dan
fazla, butun yGzyll i¢in ise en az ylzde 25'di.

140 George D. Sussman, Selling Mothers” Milk: The Wet-Nursing Business in France,
1715-1914 (Urbang, lll., 1982), siitanneligi ¢codunlukla annenin ¢alismak zorunda
olusuna baglar.

141 Ahmed Midhat, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 765b, 771b, 1005b.



Ahmed Midhat in “cevelan™ onu sarkiyatgilarin kongresi ve diinya
sergisi gibi Avrupalilarin 6tckici gézbagalik sahnelerine tagumig olsa bile,
yazarimiza gore bu seyahat eskiden “hayal” ettigi Avrupa’dan “hakiki”
Avrupa’ya bir gidigti. Orada, hem Avrupali Oteki’de, hem de Osmanli-
Miisliman Ben’de iyiyi arayarak, Osmanlh sivasi distintirlerinin ayrncahk
tanidigr konularin 6tesinde ¢oziimleme yaparak ve biyiik bir yaraucilikla
anlatisia dis sesler —hem de bir kadin sesi— katarak “Oteki”ne ayrilnug
“maddi” alani kestfetmekle kalmadi, “Ben™ igin talep cttigi “ahlaki” va da
“manevi” alan, vani modern Osmanh kiilttiriiniin yaranlmast igin csas
olan bir diinya tGizerinde de diisiindi.

Yazanmizin “maddi” ve “mancvi”ye vapugr gondermeler mantk tu-
tarlihg agisindan yorumlanacak ifadelerden degildir. Aksine anlam dagihi-
miyla (enunciative dispersion) vasiflandirilan bir soylem olusumunda
“Ben” ve “Oteki”ne verilen diger isimlerdir. Avrupahlann Orvantalist éte-
kiciligi nasil Oteki hakkinda geliskili iddialarda bulunmusgsa, ama bu iddi-
alar Oteki’ni Ben’den ayirirken tutarh olmugsa, Ahmed Midhat’m Oksi-
dentalizmi de “maddi” ve “manevi” igin ¢eligkili dGnermeler ortaya gikar-
mug, bu 6nermeler “maddi” Oteki’ni “manevi” Ben’den avirirken tutarls
hale gelmisti. “Maddi” ve “manevi”nin 6zct (6z¢ indirgemeci; essentialist)
terminolojisi, nihai olarak 6tekici kutuplasmanin otesine gegen bir ¢oziim-
leme igin simgesel referans noktalart olmustu; bu ¢oziimlemede de bazi
maddi olmayan unsurlar —girisimci ruh, “olagandisi diizenlilik”, “yeni
kadin” diisiincesi— “maddi” oldugu soylenen Oteki’nin diinyasindan ali-
nip “manevi” Ben’in diinyasina katnlmaya deger bulunuyordu.!+2

Cin’deki Oksidantalizm ilke i¢inde bazen zuliin bazen de kurtulus
demek idiyse, Ahmed Midhat’m Oksidantalizmi de baskici bir rejime sa-
dakati, Osmanh toplumunun sosyal, ckonomik ve kdiltiirel olarak gii¢len-
mesiyle birlestiriyordu. Bu da onun siyasi ilericilerin titopik modernlesme
gorislerine muhalif olmasi igin yeterliydi. Ne var ki 1880 ile 1908 arasin-
da Istanbul’da bu ilerici iitopyalarm yayimlanmast miimkiin degildi; vine
de bu donemde daha genel olarak yeni fikirler hizla ¢ogalip yayimlandi.
Daha sonra, ulusal tek ¢izgili anlatinin dalgast Ahmed Midhat'n fikirleri-
ni geride birakacakti. Ancak bu fikirler onun dénemini anlamak igin sart-
tir ve degerleri de baki kalacakur. 1908 oncesi donemde, Bat ile Do-
gu’yu, “madde” ve “ruh™u dengeli sckilde birlestirmeye ¢alisan tek

142 Krs. Chatterjee, Nation and Its Fragments, s. 132-134, Hindistan’da kadinlarin 6z-
gurlesmesi konusunun zaman icinde “maddi” dinyadan (sémurgeciyle tartisilabilir)
“manevi” dinyaya (sémurgeciyle tartisilamaz) gegirildigini gésteriyor.
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onemli Osmanh digtintirii olan!43 Ahmed Midhat Efendi, bir Oksidanta-
list Osmanl diigtiniirtiniin biitiin yaraticihgiyla Avrupa ile ig ige olurken,
Avrupa’nin her yerde etkisi duyulan fakat her seye hikim olamayan kiiltiir
gliciine kargi direnebilecegini gostermigti. 144

56

143 Okay, Ahmed Midhat, s. 408, 1908 devriminden sonra aymi kaygiy Islamci sair
Mehmed Akif (1873-1936) ile sosyolog ve milliyet¢i ideolog Ziya Gékalp'in (1875-
1924) de duyduguna isaret eder.

144 Steven Best ve Douglas Kellner, Postmodern Theory: Critical Interrogations (New
York, 1991), s. 55: Foucault, her yerde iktidarin etkisinin duyulmasinin her seye ha-
kim olup olmamasindan ayirt edilmemesi yuzinden yanlis yorumlanir; bu tuzaga
disen yazarlardan biri Edward Said, biri de Timothy Mitchell’dir: Schick, Erotic
Margin, s. 94), Wolfe, “History and Imperialism,” s. 407- 409.
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kiiltiirii xi, 10, 14, 49, 55; milliyctgiligi
7; Oksidantalizmi 19; okurlari 50; ro-
manailarr 155 sanayii 43, 44; toplumu
55; Tiirkleri 41

Omer (Seyh) 22,48

Oreki x, 2, 6, 14, 44, 55

Otekicilik (alteritism) ix, 1, 15, 19; Orckici
ikilikler 45; soylem 3, 5; temsiller 2, 12

Palais des Industries Diverses 42

Palais des Machines bkz. Makineler Saravt

Paris, Parisliler 3, 13, 15-17, 19, 24, 28,
29, 32, 35, 39,43, 4547, 52, 53; Li-
nalart 17; haneleri 534

Pugkin, Aleksandr 27, 29

Quai d'Orsay 39

Ringstrasse 46

Rue de Caire bkz Kahire Sokag

Rusya, Ruslar 6, 15, 22-24, 26, 41, 46, 50,
53,54

Sadullah Paga 14, 45, 46
Said, Edward vii, x, xi, 56
Schéter, Charles 33



Schick Irvin Cemil ix

Servet-i Fifnun 20, 21

Sevvid Su'ayb bin Abdullah (Tilimsan kadi-
s1) 48

Sosyal Darwincilik 5

Somiirgecilik 2; donemi x, xi, kargin milli-
yetgilik 4-6; karsii 6tekicilik 5

soylem dagihmn (discursive dispersion) S, 45

sovlem olusumu (discursive formation) 2, 55

St. Petersburg 24, 27, 53, 54

Stockholm vii, 15, 17, 22, 27, 31, 32, 40-
42,47-50

Sark, Sarkhlar ix, x, 3, 4, 25, 52; nisvim
(Dogulu kadinlar) 50-52; avrica bkz.
Dogu

Sarkivatgilar Kongresi (1889, Stockholm)
vil, viii, 12, 31, 32, 35, 48, 55; Sarkh
delegeler 47

Takvim-i Vekavi 9

Tatarlar 23, 25-27

Terciiinan 27

Terciiman-1 Hakibar 1,7, 20

The Erotic Margin ix

Thor (Iskandinav tanrisi) 32
Tolstoy, Lev29

Trieste 15

Trocadéro 39

Tunus 41

Tiirk milliyergiligi 7

Tiirkiye Cumhuriyeti 7, 30
Twain, Mark 9

ulus-devletler 5
Uppsala 32

Verdi, Giuseppe 33
Versailles bahgeleri 19
Vikingler 32

Viyana 14, 15, 24,46, 47

Weber, A. 35
Xiaomei Chen viii, 4

Yanpolskii, Boris (Rus dokror) 23, 24, 30,
40, 46, 50
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anzimat doneminin iinlii yazar1 Ahmed Midhat Efendi,
1889'da Stockholm'de yapilan Sarkiyatcilar Kongresi'ne
Osmanl: delegesi olarak gitmis, ardindan Paris'teki Diinya
Sergisi'ni ve Avrupa'nin bir¢ok sehrini ziyaret etmis, bu
seyahatini Avrupa'da Bir Cevelan adli kitabinda anlatmisti.
Kendini bir "miistagrip" olarak tanimlayan Ahmed Midhat
Efendi'nin Avrupal "6teki"ne, 6zellikle de Avrupa'da tanistig
Madam Giilnar'a bakarken kullandig: mercekler bize neleri
gosteriyordu? Tarihg¢i Carter V. Findley, kiiltiiriin iktidar
ile iliskilerini aydinlatabilmek i¢in giristigi arastirmanin ve
maceranin bir noktasinda, bir Osmanl diisiiniiriinii ele
alarak Oryantalizm, Oksidantalizm ve Otekicilik sorularina
cevap ariyor, Ahmed Midhat'in merceklerini inceleyerek
Osmanli'y1 daha derinden anlamaya ¢alistyor.
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