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NirTzscHE; CARPICI BIr Yasam OvkUsU

Nietzsche, 15 Ekim 1844 Sal: giini saat 10.00 civarinda,
Naumburg’la Leipzig sehirleri arasinda kiigliciik bir kéy
olan Réckende diinyaya gelir. Babas1 Karl Ludwig Nietzs-
che (1813-1849) Rocken'de bir papaz, annesi Franziska Ni-
etzsche (1826-1897) ise bir ev hanimudir.

Ailenin ilk ¢ocugu olan Nietzsche'ye, Prusya imparato-
ru IV, Friedrich Wilhelm'in adi verilir. Ciinkii Nietzsche,
bir tesadiif eseri olarak imparatorun dogum giiniinde dogar. -
Nietzsche’nin babasi da, hem kendisini kisisel 6nerisiyle pa-
pazlhifa getiren imparatora olan sadakatinin bir igareti olarak,
hem de dogum giinlerinin ayni olmasi nedeniyle ogluna im-

paratorun adin verir. Bu nedenle kiiglik erkek bundan bayle
Friedrich Wilhelm Nietzsche olarak anilacaktir.

Nietzsche'nin ailesinde bol sayida Protestan papaz bulun-
maktadir. Babasi, amcas ve biiyiik babalar hep Protestan pa-
pazlardir. Muhtemelen bu miras yliziinden herkes ailenin yeni
tiyesinin de bir papaz olacagim diigiiniir. Zaten Nietzsche de
21 yasina gelene kadar bu ydnlendirmelerin etkisinde kalur.

Papaz olmas: beklenen Nietzsche’nin, Hristiyanligin en
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biiyiik diigmanlarindan biri olmas son derece ironik bir du-
rumdur. O, bir papaz olmaktansa tanrisizhfin vaizi olmay:
se¢mis ve yagamt boyunca Hristiyanhg ve genel olarak din
olgusunu, insani algaltan bir siirii pratigi olarak gdrmistir.

Nietzsche, hayatinin ilk biiyiik travmasint heniiz kiigticiik
bir gocukken yagar. Babas1 Karl Ludwig 30 Temmuz 1849'da,
Nietzsche heniiz 5 yagindayken 6liir. Bir bag yaralanmasinin
sonrasinda gelisen beyin rahatsizlig: Karl Ludwig'in 6nce ko-
nugma yetenegini sonra da gérme yetenegini yok etmis ve bu
siireg onu 6lime gotirmigtiir.

Nietzsche babasinin bu erken 6limii yiiziinden bir baba ve
erkek otorite modeli taniyamadan biiyiir. Bu sarsic1 6liimden
hemen sonra aile babaannenin yasadig: yer olan Naumburg’a
tasinmak zorunda kalir. Nietzsche burada annesi, babaannesi,
kiz kardesi ve iki halasindan olugan 5 kadin tarafindan biyi-
tiiliir. Yillar sonra arkadagi Lou Salome’nin ‘tavirlarinda bii-
yiik bir nezaket ve neredeyse feminen bir uysallik sergiler-
di’ diye tarif ettigi Nietzsche belki de bu kadinlarin etkisiyle
bdyle bir tutum gelistirmisti.

Nietzsche’nin bir baba ya da erkek otorite modeli tami-
madan biiyiimesi onu ileride baba yerine koyabilecegi tip-
ler aramaya iter. Yillar sonra yazacag Insanca, Pek Insanca
adh kitapta Tnsanin iyi bir babast yoksa kendine bir tane edin-
melidir’ diyen Nietzsche ashinda bu konuda epey gaba gos-
termigtir. Nietzsche'nin ilk aday: ise Alman filozof Arthur
Schopenhauer'dir. 1865 yihinda Leipzigde eski kitaplar sa-
tan bir diikkinda tesadiifen frade ve Tasarim Olarak Diinya
adli kitabin1 bulup ¢ok kisa siirede okudugu Schopenhauer,
Nietzsche igin ideal bir baba adayidir. Onun ateist ve kao-
tik diinya goriisii, bir sanat formu olarak miizigi ok yiicelt-
mesi Nietzsche'yi etkiler. Onun goziinde Schopenhauer ce-
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sur bir dahidir. Nietzsche arkadaglarina artik bundan boy-
le bir Schopenhauerci oldugunu bile agiklar. Ama yeni baba
adayryla ilgili kiigiik bir sorun vardir. Schopenhauer 1860 y1-
linda Frankfurt’ta 6lmigtiir. Kiz kardesi Elisabeth’in belirt-
tifine gore eger Schopenhauer 1860 yilinda 6lmemis olsay-
d1 Nietzsche ona babas: gibi kogacakti.

Nietzsche’nin bir sonraki baba aday: Alman klasik miizik
bestecisi Richard Wagner'dir. I1k kez 1868'de tanigtign Wagner,
Nietzsche i¢in hayat: boyunca ¢ok sey ifade etmistir. Kendi-
si de usta bir piyanist olan ve sagilacak derece iyi piyano do-
gaglamalan ¢alabilen Nietzsche, Wagner'de, aradigy dahi ve
babay bir arada bulmug ve ona hemen baglanmigtir.

Wagner, Nietzsche’'nin 1871de elyazmalanm okudu-
gu Tragedyanin Dogusu adli kitabim gok begenir. Hatta esi
Cosima’ya kitapla ilgili s6yle der: “Bu her zaman kendim igin
istedigim bir kitap.”

Bu yillar Nietzsche ile Wagner'in iligkisinin sorunsuz git-
tigi yallardir. Nietzsche de mutlulugunu, ‘Wagner'in yaninday-
ken tanr: katindaymassm gibi geliyor’ diyerek ifade eder. Yeni
babas1 Wagner onun miizikal yetenegini de onaylamaktadir.
Nietzsche'nin kendisi igin 6zel olarak ¢aldigs bir piyano do-
gaglamasinin ardindan aynen goyle der:

‘Hay:r Nietzsche, bir profesor igin fazla iyi gahyorsun.’

Wagner'in bu dénemde Nietzsche lizerinde o kadar biiyiik
bir etkisi vardir ki aralarinda et yeme konusunda ¢ikan tartig-
mada bu etkinin biyiikliigii derhal hissedilir. Nietzsche’nin
vejeteryan oldugunu 6grenen Wagner, manevi oglunun den-
gesiz beslenecei endigesiyle bu duruma ¢ok kizar. Iyi evlat
Nietzsche ise babasini hig tizmeyerek birkag giin sonra veje-
teryanhi birakiverir. Bu yillarda Wagner, Nietzsche'yi ger-
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gekten oglu gibi goriiyor olmali ki onu evlendirmeye bile kal-
kar. Herkes gibi Wagner de Nietzsche’nin trajik yalnizh:-
nin farkindadir ve hélen muzdarip oldugu biitiin saglik so-
runlarindan kurtulabilmesi icin ona tek bir gey énerir : ‘Ev-
len!’ Sonraki yillarda ‘ew/ilik iki kisilik rub kirliligidir' diye ya- .
zacak olan bir adama ne hos bir éneri.

Nietzsche'nin bu donemdeki Wagner hayranhginda géz
ard1 edilmemesi gereken ¢ok dnemli bir bagka faktér daha
var elbette: Cosima. Besteci Franz List’in kiz1 olan Cosima,
zeki ve entelektiiel bir kadind1 ve Nietzsche hayati boyunca
Cosima’ya platonik bir ask besledi. Nietzsche zihinsel kont-
roliinii kaybettiginde yazdig1 onlarca mektuptan birinde bu
platonik agkina §6yle seslenir:

HAriadne, seni seviyorum!” Dionysos.

Nietzsche’nin bu mektupta Cosima'ya Ariadne diye hitap
etmesine ve kendisini Antik Yunan tanrlarindan Dionysos
ile 6zdeglestirmesine daha sonra deginecegimizi belirtip ha-
yat hikdyemize devam edelim.

Nietzsche, babas: gibi gordiigi bu iki figlirden de, gesit-
li gerekgelerle dramatik olarak kopmugtur. Schopenhauer’le
zaten fikirsel tanigmalarinin diginda hig tanigamadiklarindan
soz etmigtik. Wagner’le olan fikirsel ve fiziksel yakinhiklar: da
ortaya ¢ikan siddetli goriis ayrihklan yiiziinden kopacaktir.
Nietzsche'nin babasi gibi 1813 yilinda dogmusg olan Wagner
de, onun baba 6zlemini ancak bir siireligine dindirebilecektir.
Ozgiirligiine gok diskiin olan ve ok sevilen biri bile olsa, bu
derece baglanilan herkesin, kisi igin bir hapishane oldugunu
yazan Nietzsche, biitiin bu goriiglerine ragmen Wagner'den
ayrilisinin etkisinden yagadigs stirece kurtulamamugtir. Bu ko-
nuya da ileride tekrar deginmek iizere ara verelim ve tekrar
Nietzsche’nin ¢ocukluguna donelim.
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1849 yii Temmuz ayinda babasim kaybetmis olan
Nietzsche'yi alt1 ay sonra yeni bir 6liim beklemektedir. Ni-
etzsche, 1850’nin Ocak ayinda heniiz iki yaginda olan erkek
kardesi Joseph'i kaybeder. Fakat bu 6liim, i¢inde trajik bir
tesadiifii de barindinr. Erkek kardesinin 6ldiigi giin olan 4
Ocak, Nietzsche’nin yillar sonra 1889'da akli dengesini kay-
bettigi glinle aymidir.

Nietzsche'nin hayatinda bagka garip tesadiifler de vardir.
Ornegin Nietzsche, Richard Wagner'le Cosima'nin evlen-
dikleri giin olan 25 Agustos 1870’in 30. y1l déniimiinde, 25
Agustos 1900'da hayatim kaybetmigtir. Nietzsche hayatta olsa
bu dramatik tesadiiflere 6zel anlamlar yiiklemezdi. Cilinkii o
zaten hayatin olumsal olduguna ve tesadiifler tarafindan y6-
netildigine inanirds.

Biz yine ¢ocukluga dénelim. Ailenin Naumburg’a babaan-
nenin yanina tagindig yrllar Nietzsche'nin egitiminin bagla-
d1g1 yillardir. 1851'de bir stire piyano dersleri alir. Iki yil son-
ra ise bir devlet okulu olan Biirgerschule’ye kaydolur. Nietzs-
che kolay arkadas edinemeyen agirbagh bir ¢ocuktur. O kadar
agirbaghidir ki bu okuldaki arkadaglar afirbaghilig yiiziinden
Nietzsche'ye ‘%digik papaz’ adim takarlar. Okulun kurallarina
harfiyen uyar. Nietzsche kurallara o kadar baghdir ki bir giin
bardaktan boganircasina yagan yagmura rafmen eve hig isti-
fini bozmadan agir afir déner. Nedenini soran annesine de,
‘Ogretmen kosa kosa eve gitmeyin dedi’ diye agiklar durumu.

Cocuklugunda kurallara bu derece bagl olan birinin, bii-
yiidiikten sonra tiim yerlesik degerleri ve kurallari acimasiz-
ca sorgulamas ve sarstlmaz bir irade gosterisiyle pek gogu-
nu paramparga etmesi hayli ilgingtir Ashinda Nietzsche’nin
¢ocuklugunda, dikkatli gozler igin bu gelik iradenin de isa-
retleri vardir. Ciinkii gocuk Nietzsche yumugak baghidir ama
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gostermesi gerektiginde saglam iradesini gostermekten ka-
¢inmaz. Ornegin, bir giin arkadaglariyla girdigi bahis sonu-
cu bir deste kibriti yakar ve gozlerini bile kirpmadan Sylece
avucunda tutar.

- Egitimine devam ettigi Biirgerschule Nietzsche'ye pek
uygun degildir ve bu nedenle o da Naumburg'da bir ka-
tedral okulu olan Domgymnasium’a hazirlanabilmesi igin
ozel bir okula nakledilir. 1854 Eyliil ayinda kabul edildigi
Domgymnasiumdaki egitimine, 1858'de baglayacag Pforta
Koleji'ne gidene kadar devam eder. Cok siki kurallara sahip
bir katedral okulu olan Pforta Koleji'nde ddeta askeri bir dii-
zen igindedir kiigiik Nietzsche. Yogun disiplin altinda ve asik
suratla gecirdigi bu yillarla ilgili ileride kiz kardesine yazdig
bir mektupta Nietzsche, bu yillarda hig giilemedigini ve bu
ag1gim kapatmak i¢in gelecekte bol bol giilecegini ifade eder.
Alman idealist filozofu Fichte’nin de {inli mezunlarindan
biri oldugu Pforta Koleji'nde Nietzsche’nin tipik bir giini
agagndaki gibidir:

05.00 | Yataktan Kalkis 16.15 | Okuma Saati
05.30 | Sabah Duasi ve Kahvaltu 17.15 | Odev Zamam

06.00 | Derslerin Baglamasi 19.00 | Aksam Yemegi
12.30 | Dua ve Ofle Yemegi 20.30 | Dua

14.00 | Ogleden Sonra Dersleri 21.00 | Uyku Vakti

Mezunlan arasinda, Nletzsche nin daha sonra filoloji ¢a-
Ltz Basel Universite'sinde Tragedyanin Dogusu adl kitabina
biiyiik muhalefet edecek olan filoloji profesérii Wilamowitz-
Mollendorf’un da bulundugu bu disiplinli okulda Nietzsche
tam alt1 y1l gegirir.
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Bu yillar boyunca Nietzsche hala ‘%sgik papaz'dir ve Incil
okumaktan ¢ok hoglanmaktadir. Bu dénem iginde kayitlara
gegen tek yaramazhg1 14 Nisan 1863'te K6sen istasyonunda
olmugtur. Nietzsche, bir sinif arkadagiyla bira igip sarhog ol-
dugu i¢in okul yonetiminden ceza alr. Ileride yazacag Ecce
Homo kitabinda alkolle iligkisini anlatirken gerektiginde iyi
iebilecegini 6rneklemek igin s6z ettigi bu olay, kolay arka-
daglik kuramayan yalmz bir gocuk olan Nietzsche’nin ashin-
da arkadaglik i¢in fedakarhk yapmaya da hazir oldugunu gos-
teren bir igaret gibi anlagilabilir. Clinkii Nietzsche’nin higbir
zaman alkolle bagimin hog olmadigim biliyoruz. Belki de bu
tepki Hristiyanhga duydugu tepkiyle baglamigtir. Ciinkii Eece
Hbomo kitabinda Nietzsche aynen su ifadeyi kullanur:

\iﬁ'arabzn keyif verdigine inanmak igin Hristiyan olmaliydim.”

Kiigiik Papaz’1864'te Pforta’yr bitirir ama kafasinda Hris-
tiyanhkla ilgili pek ¢ok soru isareti vardir. Ablakin Soykiiti-
gt Ustiine adh kitabinin énsbziinde belirttigi gibi Nietzsche
daha 13 yagindayken iyi, kotii, ve tann iistine digiinmeye,
bir geyler karalamaya baglar. Yeryiiziindeki kotiiliikleri iyi bir
tanriyla bagdagtiramayan Nietzsche, sorunu tanriya ‘kétiiniin
babasi1 onurunu’vermekle ¢6zer. 1862 yihnda Pfortadaki 6§-
renciligi déneminde Nietzsche, birkag arkadasiyla Germania
diye bir edebiyat dernegi kurar ve burada da Hristiyanhk ve
tann hakkinda giiphelerini arkadaglariyla paylagir. Pforta'yr
bitirdigi y1l olan 1864'te yazdig1 notlarindan birinde ise ar-
tik biraz daha nettir.

“Tanrinin insan olmast (insan suretinde olmast), insanin mut-
lulugu sonsuzlukta aramas: gerektigini degil, cennetini yerytiziin-
de kurmast gerektigini gosterir ancak.”

1864'te Pforta’yr bitirdikten sonra Nietzsche, arkadagi Paul
Deussen'le birlikte iiniversite egitimi i¢in Bonn'a gider. Bu-
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radaki ilk somestirde bile Nietzsche héla agirhikh olarak te-
oloji okumay: diiginmektedir. Ikinci sémestirdeyse ilgisinin
teolojiden filolojiye kaydigini fark eder.

Bu kararda elbette o dénemde Bonn Universitesi filoloji
bolimiiniin ok popiiler olmasinin ve Nietzsche’nin kendi-
sine ¢ok yakin buldugu filoloji profesérii Friedrich Wilhelm
Ritschl’in de pay: biyiiktiir. Nietzsche’nin yine bir baba gibi
sevdigi ve Ecce Homo adli kitabinda, ‘Simdiye dek gordiigiim bi-
ricik dihi bilgindi. Onda bir Alman's bile sevimli yapan o cana
yakin bastan prkmishk vardy’ diye dvgiiyle s6z ettigi profesor
Ritschl bu kritik donemde Nietzsche’nin hayatinda belirleyi-
ci olur. Ritschl 1864 yih sonlarinda béliimde yagadif anlag-
mazliklar yliziinden Bonndan ayrilip Leipzig Universitesine
gegince Nietzsche de sevgi ve saygiyla bagh oldugu hocasi-
1 takip eder.

1865 yilinda Nietzsche ilging bir olay yagar. Arkadagla-
riyla K6ln'i gezmekte olan Nietzsche onlardan kendisini bir
restorana gotiirmesini ister. Arkadaglar1 da, ya muziplik ol-
sun diye ya da Nietzschenin kadin cinsine daha fazla yakla-
sabilmesi i¢in onu bir geneleve gétiiriirler. Nietzsche kendi-
ni birden hayat kadinlariyla ¢evrilmis bulur ve gagirir. O vazi-
yetteyken odadaki piyanoya gézii takilan Nietzsche kadinlara
aldirmadan bir siire piyano ¢alar. Deussen’in 1901'de yazdif
anilarinda gegen bu olayda pek ¢ok belirsizlik vardir. Nietzs-
che biraz ¢aldiktan sonra piyanoyu bogverip kadinlardan bi-
riyle yatmug ve 6liimiine neden olan frengiyi buradan mi kap-
mugtir? Yoksa bu genelev Nietzsche’nin iginde piyano ¢aldig
miistesna mekénlardan biri olarak mi kalmigtir? Bu noktalar
hélen ¢ok agik degil. Ama bu genelev macerasini takip eden
yi olan 1866'da Nietzsche bir siire frengi tedavisi gérmiigtiir.

Nietzsche artik iiniversitede ne ¢aligacagt konusunda net-
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tir. Teoloji degil filoloji okuyacaktir ve bu kararimi da 1865 y1-
linda eve yazdigs mektupta kesin bir dille bildirir.

Nietzsche, Leipzigde artik Ritschl'in yakin gevresindedir
ve burasi uzun siire arkadaglik yapacag filolog Erwin Roh-
de ile tamstigy yerdir.

1867 yihina gelindiginde Prusya-Avusturya savagt patlak
verir ve milliyetci damari kabaran Nietzsche bir yilligina go-
niillii askerlik icin bagvurur. Gézleri bozuk oldugu igin 6nce
reddedilen Nietzsche daha sonra askere kabul edilir. Fakat
Nietzsche'nin askerligi ¢ok kisa siirer. Daha dogrusu ashinda
bir fiyaskoyla biter ¢linkii ata binmeye galigtif1 sirada diigiip
yaralanir ve uzun siire hastanede kaldiktan sonra geri gon-
derilir.

Nietzsche bu yillarda kendisini hdla Alman hissediyor ve
aidiyet duyuyor olmalidir. Ciinki kisa bir siire sonra Alman-
ya ve Almanlar hakkinda séyleyecegi agagilayic1 sozler bize
aidiyetinin hizla kayboldugunu gosteriyor.

1868 yili Nietzsche’nin hayatinda gok 6nemli bir yildir. Bu
yilin Aralik ayinda Basel Universitesi’'nde Yunan Dili ve Ede-
biyat: profesori Kiessling gorevinden ayrilir. Bu bog kadro igin
kendisine Nietzsche ile ilgili sorular sorulmas {izerine hoca-
s1 profes6r Ritschl gok giizel s6zlerle onu bu goreve onerir.

“Her ne kadar 39 yilhk kariyerimde pek gok geng yetenegin
gozlerimin éniinde biiyiiylip gelistigini gormiis olsam da, iglerin-
den highiri Nietzsche'ninki kadar erken yasta onun olgunlugu-
na ulasamads. O, benim, ogrenciyken bana katkida bulunmas:-
nt kabul ettigim ilk kisidir. Hentiz 24 yagindadir ama tanri izin
verir de uzun yasarsa Alman filolojisinin en yiiksek noktalarina
rkacagins tahmin ediyorum. O saghkls, enerjik ve cesurdur. Ni-
etzsche hoy biridir ve algakgonillidir. Her ne kadar konumuzla
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pek ilgisi yoksa da Nietzsche yetenekli bir miizisyendir. Belki be-
nim bir fenomeni tarif ettigimi sdyleyeceksiniz. Evet, Nietzsche
tam bir fenomendir.”

Goriildigi gibi hocast Ritschl Nietzsche’yi Basel
Universitesi'ne aldirmak igin ¢ok ugragmistir. Neyse ki bu
¢abasi boga gitmez ve 1869 yili Subat ayinda Nietzsche sz
konusu pozisyon igin resmi bir teklif alir; imdi artik kartvi-
zitini bile bastirmistir:

‘Friedrich Nietzsche, Klasik Filoloji Dogenti.’

Nietzsche artik Isvigre'de Basel Universitesi'nde bir do-
genttir ve bu iilkeye kars: hissettigi gorev duygusundan do-
lay1 Alman vatandaghgindan ayrilir. Ilging bir gekilde Isvigre
yasalarinin geregi olan ikamet gartlarimi da yerine getirmez
ve bu iilkenin vatandag: da olamaz. Nietzsche, Alman vatan-
daghgindan resmen gqiktif1 17 Nisan 1869'dan itibaren 6m-
riinlin sonuna kadar bir ‘vatansiz’ olarak yagar.

Bu durum belki de Almanya'da ¢ok uzun siire kabul gor-
memesinin ve yok sayllmasinin bir agiklamasini da verebi-
lir. Bu tarihten itibaren ve gittikce artan bir dozda Nietzsche
kendini Alman olan her geyden siyirmak ister gibidir. Hat-
ta Eece Homo adlr kitabinda isi genetik inkara kadar vardinir.

“Bu 1rka dayanamyorum. Ben Polonya soylusuyum. Kanima
tek damia Aiman kant karssmamstir.”

Nietzsche 1870 yilin1 Basel Universitesi'ndeki yogun aka-
demik galigmalarla gegirir. Klasik Yunan tragedyas1 ve Sokra-
tes hakkinda konferanslar vermektedir. Wagner’in onerisiyle
bu konferans notlarini bir kitapta toplamaya karar verir. Boy-
lece 1872 Ocak ayinda ancak bastirabilecegi Tragedya'nin Do-
gusu (Die Geburt Der Tragédie) adh kitabinin taslagini bi-
tirir. Bu yil iginde yaptig1 birkag filolojik yayinla Nietzsche
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profesorliige yikselir.

1870 yah Agustos ayinda Nietzsche'nin goniilli asker-
lik yapma istegi yeniden depresir. Orduya bagvurur ancak
Isvigre'nin tarafsiz statiisi geregi ancak sthhiye olarak gérev
yapmasina izin verilir. Cephede sadece bir hafta kalir. Bu siire
icinde sadece bir hastanin bagka bir yere nakledilmesine eg-
lik eder ve bunun hemen ardindan da geri gonderilir. Ciin-
kii burada difteriye yakalanir ve tibbi yardima asil kendisinin
ihtiyaci vardir. Béylece attan diigmeyle sonuglanan ilk asker-
lik deneyiminin ardindan bu ikinci deneme de tam bir fiyas-
koyla sonuglanir.

Nietzsche’nin bu yillardaki askerlik tutkusu irdelenmelidir.
Kurallara ¢ok bagli bir %s¢zik papaz’ olarak Nietzsche, asker-
ligi kendi yagam goriigiine uygun bulmug olmali. Siki kural-
lar, sagmaz bir diizen (Pforta), saglam bir irade gosterisi (Biir-
gerschule) ve tipki Nietzsche’nin tim hayatta olmasim iste-
digi bir hiyerargi ve sira diizeni. Nietzsche askerlikte bunla-
rin hepsini bir arada bulmug olmals.

Nietzsche’nin orduya siginmasinin bir nedeni de onun
miizmin yalmzlig olmal.. Kiz kardesi Elisabethe 1885 y1-
linda yazdig1 bir mektupta, “Simdiye kadar, cocuklugumdan beri
kalbimde ve vicdanimda ayni sikintilart tasidigim hichir insan
bulamadim” diye yakinan Nietzsche belki bu arayigina ordu-
da devam ediyordu.

Nietzsche, hem herkes gibi olmak; kopek beslemek, evlen<"
mek ve dostlar edinmek ister; hem de bir istisna olmak, aykirs
bir miinzevi olmak i¢in adimlar atar. Askerlik belki de, onun
herkes g1b1 olmak isteyen yoniine hitap ediyordu.

Askerhgm ilkeleri ve atmosferi tiim diinyada birbirine gok
benzer. Bizde ‘baba ocagy’ diye de adlandirilan askerlik orta-
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mu Nietzsche'ye belki de bir baba kucaklayiciligi ya da eksik-
ligini duydugu bir baba otoritesi vadediyordu.

1871 yilinda Nietzsche’nin mesleki huzursuzlugu had saf-
haya varir. Daha 1869'da arkadagi Rohde’ye yazdig gibi, o, fi-
lolojiyi son durak olarak degil, felsefi sorunlarla daha derin-
den ilgilenebilmek igin bir arag gibi gérmektedir. Nietzsche
bu gergevede, o siralarda bog bulunan bir felsefe profesérliigii
kadrosu i¢in bagvurur ve kendi yerine de arkadagi Rohde'yi
onerir. Fakat ikisi de reddedilir.

2 Ocak 1872'de Tragedyanin Dogusu (Die Geburt Der Tra-
godie) adh kitab1 basilir. Kitap, aligilmig bin adet yerine sekiz
yliz adet bastlir. Nietzsche, yazarlik hakk olarak yillik maagi-
nin %10’una denk gelen bir tcret olan 300 Mark alir. O giin
tanesi 3 Mark'tan satilan bu kitap, 1998deki bir agik arttir-
mada 2500 Dolar’a alic1 bulur. Bu arada iiniversitedeki ma-
ag1 da 3000 Frank’tan 4000 Frank’a yiikseltilir. Béylece eko-
nomik agidan biraz rahatlamis olur.

Nietzsche 1873 ve 1876 yillar1 arasinda Zamana Aykir:
Bakssiar (Unzeitgemiissc Betrachtungen) adim verdigi 4 ki-
taphk bir seri yayimlar. Bu dort kitap, yayimlanma siralarina
gore sunlardir. David Strauss, Itirafys ve Yazar (1873), Tarikin
Yasam Igin Yarar: ve Sakincas: (1874), Eg gitici Olarak Schopen-
hauer (1874), Richard Wagner Bayreuthda (1876).

Bu yillarda Nietzsche’nin saghg da gittikce kétiilesmek-
tedir. Gozleri berbattir. Bag ve mide agrilarn onu zaman za-
man gahisamaz hile sokmaktadir. Bagta Wagner olmak iize-
re etrafindaki herkes Nietzsche’nin evlenmesini ve hayatini
bir diizene sokmasim istemektedir. Hatta gozlerini muaye-
ne eden Schon adh bir doktor bile Nietzsche'ye evlenmesi-
ni tavsiye eder:
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“Bayim, gozleriniz oldukga koti durumda. Evlenseniz iyi
olur.”

Bu nasil tavsiye hi¢ anlamig degilim. Doktor, ‘Nas:sa goz-
lerin bozuk, evienecegin kadint da pek girmezsin. Oylece geginir
gidersiniz. Malum, evlilikte baz: seyleri de gormemek gerekir’ di-
stincesiyle mi Nietzsche'ye evlilik 6nermigtir acaba. Her ney-
se biz devam edelim. Zaten Nietzsche de doktorun tavsiye-
sini yerine getirmedi.

Bu yillar iginde Nietzsche’nin yasadigt en dramatik olay
Wagner'den kopusu olur. Wagner'i fazla Alman bulan ve onu
Yahudi diigman: olmakla suglayan Nietzsche, 5 Kastm 1876'da
son kez gordigi Wagnerden 6mriiniin sonuna kadar kopar.
Nietzsche béylece bu ¢ok 6nem verdigi ve anne tarafindan
akrabas: da olan baba-dahi-otorite figiiriinden koparak biraz
daha eksilir. Filozof Jaspers'e gore ise Nietzsche, Wagner'den
kopmasinin iistesinden higbir zaman gelememis, onun bog-
lugunu higbir zaman giderememigtir.

1879 yilinda kiz kardesi Elisabeth kisith akhyla bir giri-
simde bulunur. Belki de Wagner'den kopugunun Nietzsche'de
yaratti tahribat fark eden Elisabeth bu ikisini yeniden bi-
raraya getirmeyi dener. Fakat bu girisim bagansizlikla sonug-
lanir. Ancak bu uzlagtirma gabasi sirasinda belki Elisabeth’in
Wagner-Cosima ¢iftini ikna etmek amaciyla sdyledigi bir
sey kuz kardesinin Nietzsche'yi nasil gordiigiini anlatir. Co-
sima ortak bir arkadaglari olan Gersdorff’a yazdig1 mektup-
ta, Elisabeth’ten Nietzsche’nin akil hastasi oldugunu 6gren-
digini bildirir.

Burada Elisabeth hakkinda bir paragraf agmaliyrz. Ni-
etzsche, hayatinda gok dnemli bir yer tutan kendisinden iki
yas kiiciik kiz kardesi hakkinda hayat: boyunca gelisik duy-
gular beslemigtir. Elisabeth, Nietzsche'nin kiz kardesi, baki-
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cisy, editorii, diigmam (antisemitizm yiiziinden), tahrifatcis:
(Nietzsche’nin yazdiklarina kendi fagist gériiglerini eklemis-
tir) ve aym1 zamanda eserlerinin koruyucusu olmugtur.

Nietzsche, Gezgin ve Gélgesi adh kitabinda annesi ve kiz
kardesini kastederek “Tki kisi hakkinda derin diisiincelere dal-
madim ve bu onlara olan sevgimin kanitidir” derken, cok son-

ralar1 yazdig1 bir bagka kitap olan Ecce Homo da bambagka,
onlara kargi tam tersi bir tutum takinir:

“Benimle en derin karsithg, iggiidiiniin aksl almaz bayagihik-
larin1 aradsgimda, hep annemle kiz kardesim gikar oniime. Ken-
dimi bu tiir ayaktakimiyla akraba sanmam, tanrisalligima kifir
olurdu. En az anne-babastyla akrabadr kisi.”

Nietzsche, 1885’te bir Nazi ile evlenen ve kendisi de 1rke1
diigiincelere sahip olan Elisabeth’ en ¢ok, Yahudi diigmanli-
1 yaptig1 igin kizar. Giiney Amerika iilkelerinden Paraguay’a
gidip orada Yeni Almanya (Nueva Germania) adinda saf irk
bir Alman kolonisi kurmay: deneyecek kadar militan bir fa-
sist olan Elisabeth'in esi Bernhard Féster, Nietzsche’ye hayran
olan ama Nietzsche’nin asla tasvip etmedigi bir tiptir. Zaten
girigim de fiyaskoyla sonuglanir. Giig bagimlisi Elisabeth’in
tamamen kontrolii altina aldig1 Bernhard Féster, saf bir Al-
man kolonisi kurmak i¢in kandirip Paraguay’a gotiirdiigii koy-
lileri dolandirarak intihar eder. Nietzsche, Elisabeth’in bu
kg1 diigiincelerinden duydugu rahatsizlis dostu Overbeck'e
1884’te yazdigas mektupta séyle ifade eder:

“Su lanet olas1 Yahudi diigmanhg kiz kardegimle kokli
aynhigimizin nedeni.”

Iste aym Elisabeth, akli _dengesini yitirdikten sonra
Nietzsche'nin bakicis: da olur. Ozellikle annelerinin 1897'deki
oliimiinden sonra ‘Lama’ diye hitap ettigi Nietzsche’nin her
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seyi olur. Nietzsche’nin yazdiklarina kendi 1rke1 goriiglerini
ekleyerek onu Nazilere peskes ¢eken ve onun en biyiik tah-
rifatgis1 olan Elisabeth; daha sonra Nietzsche’nin tiim elyaz-
malarini ve eserlerini Goethe Enstitiist’'niin de bulundugu
Weimar’a tagiyarak onun yazdiklarimin en biiyiik koruyucu-
su olur ve burada bir Nietzsche arsivi kurulmasim saglar. Eli-
sabeth, ayrica Nietzsche’nin gocuklugundan beri yazdi tim
taslaklari saklayarak filozofun bir biitiin olarak anlagilmasina
da katkida bulunmugtur.

1879 yilinin son 6nemli olay1, Nietzsche’nin Basel'de 10
yildur siirdiirdiizii profesorliik gorevinden saghk sorunlan ne-
demyle istifa etmesidir. Istifast 14 Haziranda, iiniversitenin
resmi iiziinti ve tegekkiirlerini bildiren bir yaziyla ve kendi-
sine gorevdeyken aldig1 maagin dortte tigii olan 3000 Isvig-
re Frangi bir emekli maag: baglanarak kabul edilir. Nietzs-
che, artik 6zgiir ve vatansiz bir emekli filoloji profesoridiir.

1880'den, ¢okiigiin bagladig Ocak 1889’a kadar Nietzs-
che yersiz yurtsuz bir gezgin hayati yagar. Daha 6nce Alman
vatandasligindan ¢iktif1 icin bir vatansiz olan Nietzsche, bu
siire iginde Almanya, Fransa, Isvigre ve Italya'nin ¢esitli ge-
hirlerinde, ¢ogu zaman bozulan saghgina bir sifa olur umu-
duyla ordan oraya dolagir. Kiglar1 Fransa'min Akdeniz kiyisin-
daki gehri olan Nice'te yazlar ise Isvigre’nin Alplerdeki bir
koyii olan Sils-Mariada ve daha 6nce 6grenci olarak bulun-
dugu Leipzig'de kaliyordu. Ay gekilde Turin, Cenova, Mes-
sina, Floransa, Venedik ve Roma bu gekilde birkag aylik sii-
relerle yagadif yerlerdi.

Bu dokuz yillik donem ayrica kitap iretimi agisindan
Nietzsche’nin en verimli oldugu dénemdir. En 6nemli eser-
lerini bu zaman aralifinda yazar. 1879 yilinda Insanca, Pek

Insanca (Menschliches, Allzumenschliches), 1880 yilinda ise
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Gezgin ve Gélgesi (Wanderer und sein Schatten) yayimlanur.
Satiglar ise her zamanki gibi pek parlak degildir.

Nietzsche bu iki kitabini yazdig yillarda ¢ok ciddi saglik
sorunlariyla bogusuyordu. Universite'den istifa etmesini ge-
rektiren bag agrilan ve ciddi gorme bozuklugu, okuyup yaz-
masina da engel oluyordu. Her seyi dostlarina yazdirmak zo-
runda kaliyordu. Okumalarini da yine onlar ve annesi ortakla-
sa yapiyorlardi. Annesinin 1879'da Nietzsche’ye okudugu ya-
zarlardan bazilari sunlardir: Lermantov, Gogol, Poe, Twain.
Bu yillarda saghik durumu o kadar kétiidiir ki 1879 sonun-
da Nietzsche’nin 6ldiigi soylentisi bile bir siire ortada dola-
sir. Hatta Wagner de dayanamayip Overbeck'e Nietszche’'nin
saglik durumunu sorar. Esasen heniiz otuz besini devirdigi
o glinlerde Nietzsche de kendini pek iyi hissetmemektedir.

“Her ne kadar Dante gibi hayatin ortasinda olsam da yine de
oliimiin ortasindayim gibi hissediyorum. Ciinkii o beni an be an
kendine cekiyor. Bir dereceye kadar kendimi yasl bir adam gibi
ve hayatsmn galismasin: yapmas birisi gibi hissediyorum.”

1880 yihinda da kendini pek iyi hissetmeyen Nietzs-
che olecegine inamir gibidir. Hatta arkadagi Malvida von
Meysenburg’a 14 Ocak’ta veda eder gibi bir kehanet mek-
tubu bile yazar.”

“Baz1 isaretlere gore beni kurtaracak olan beyin felci yakindsr.”

Neyse ki Nietzsche’nin kehaneti boga gikar ve yaklagik bir
on yil kadar diigiinmeye, liretmeye devam edebilir.

1881 yili 8 Temmuz tarihi, Nietzsche’nin Ecce Homo ki-
tabinda ‘Ablaka karst seferim bu kitapla baslar’ diye soz ettigi
ve ¢ok onem verdigi Tan Kizilligt (Morgenrdthe) adh kita-
binin basildig tarihtir.
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1882 y1li ise Nietzsche igin, i¢inde hiiziinlii ve platonik bir
agk hikdyesi barindiran énemli bir yildir. Nietzsche Rus bir
aristokrat aileden gelen Lou Salomé ile tangir ve hayatinda
ilk kez a1k olur. Lou zeki ve kiiltiirliidiir. Doymak bilmez bir
entelektiiel merak sahibidir ve tipki Nietzsche gibi zamanin -
tim degerlerine kars1 kugkuyla yaklagmaktadr.

Nietzsche ve Lou, Romada, ortak dostlar1 Malwida von
Meysenburg’un evinde tamgirlar. Nietzsche’nin arkadagi olan
Malwida, Lou’nun annesinin de yakin arkadagidir. O yillarda
Ziirih'te felsefe ve teoloji egitimi almakta olan Lou, heniiz 21
yasinda geng ve ahmh bir kadindir.

Nietzsche’nin Lou ile tamigmasinin hikayesi ilgingtir. As-
linda Lou ile 16 Mart tarihinde ilk tanigan ve ondan biiyiik
bir 6vgliyle bahsederek Nietzsche’yi ondan haberdar eden ar-
kadag1, Paul Reedir.

Nietzscheden bes yas kiigiik olan Ree, Nietzsche'nin
1873'ten beri tanidif1 ama en gok 1876-1877 yillarinda Jn-
sanca, Pek Insanca adli kitabin1 yazarken yakinlagtig bir ar-
kadagidir. Bu yillarda gérme sorunu iyice arttig1 igin Nietzs-
che, kitabim1 Ree’ye yazdirmak zorunda kalmigtir. Ree de,
uipki Nietzsche gibi psikolojiye ¢ok merakli bir felsefecidir.

Leipzig Universitesinde felsefe ve hukuk galisan Ree,
1877de Ahlaki Duygularin Kékeni adinda bir kitap yazar. Ah-
laki duygularin kugaktan kugaga aktanildifin: ve bu sayede ar-
tik dogugtan kazanilan 6zellikler hiline geldigini iddia eden
Darwin ve Lemarck ¢izgisinde bir kitaptir bu. Hem bu y6nle-
riyle hem de 6zgeciligi Svmesi nedeniyle kitap Nietzsche’'nin
tepkisini geker. Ree ayni zamanda siki bir Schopenhauer ta-
kipgisi ve ateisttir.

i§te bu Ree, biiyiik bir tesadif sonucu, Lou ve annesi
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Malwida'nin evini ziyaret ettiklerinde orada bulunmaktadr.
Ve Lou o zamanlarda az rastlanan 6rnek bir disi figiir ola-
rak ortaya giktifinda, ona 6nce Ree asik olur. Heniiz farkin-
da olmadig bu talihsiz tesadiif belki bize Nietzsche’nin tut-

* kuyla istedigi bir goniil iligkisinde neden hiisrana ugradigi-
n1 anlatabilir.

Hem Ree’nin, hem de kafasinin bir yerlerinde her zaman
Nietzsche'yi evlendirme planlan yapan anag Malwida'nin
mektuplar: iizerine Nietzsche, Nisan sonlarinda Roma’ya gelir.

Biiyiik bulugma gergeklesir. Paul Ree, Lou Salomé ve Ni-
etzsche, Malwida’nin evinde derin entelektiiel sohbetler ve
yogun bir duygusal ¢ekimin besledigi tiglii bir dostluk kurar-
lar. Elbette bu iligkiden herkesin farkh kisisel beklentisi var-
dir. Lou giizel ve entelektiiel bir kadin olarak Nietzsche ve
Ree gibi (daha sonralar: Rilke ve Freud) sanatgilarin ve ya-
zarlanin gosterdigi ilginin tadim ¢ikarmaktadir. Nietzsche ve
Ree’nin dertleri ise ortaktir. Her ikisi de birbirinden haber-
siz gekilde ayn: kadina agiktir.

Iste Nietzsche tam bu esnada kendisi i¢in son derece kri-
tik bir hata yapar. Lou’nun anilarinda yazdigina gére Ree'den
kendisi adina Lou'ya evlenme teklif etmesini ister. Onceki ay
Lou’ya evlenme teklif edip red cevab: alan Ree, bu kez aym
teklifi arkadag1 adina yapar. Nietzsche’nin aralarinda Jaspers'in
de bulundugu ¢ogu yorumcusu tarafindan hi¢ yapilmadig:-
na inanilan bu aracil teklif iligkilerini bozmaz ve igliiniin
1882 yazinu birlikte galigarak gecirme planlari yapmasim en-
gellemez.

Nietzsche Mayis aymun ilk haftasinda, Lou, Ree ve
Lou’nun annesiyle birlikte Ita.lya nin kuzeybatisindaki Orta
Golir'nde birkag giizel giin gegirir. Lou ile bagbaga yogun fel-
sefi sohbetler yapma sansini da yakalayan Nietzsche bu esna-
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da kizin derinliginden ve kavrama giicinden hayli etkilenir.

Bu dénem Nietzsche’nin Lou ile iligkisinin en parlak za-
mandir. Overbeck, 8-12 Mays tarihleri arasinda haber ver-
meden kendisini ziyarete gelen Nietzsche'de gordiigii degi-
sikliklere ok sasirir. Nietzsche’nin ruh hali ¢ok iyidir ve sag-
lig1 da nispeten diizelmigtir. Ask (umudu blle) Nietzsche’yi
gizellegtirmigtir.

Nietzsche, OverbeckK'i ziyaretinden sonra daha énceden
Luzern'e giden Ree ve Lou’ya katilir. Fakat Nietzsche onlara
katilmadan 6nce Ree’ye yazdig bir mektupta, yanlarina geldi-
ginde Lou'yla Luzern Goliynde bulunan ‘Aslan Amitr'nda 6zel
olarak konugmak istedigini bildirir. Bu nedenle Nietzsche'yi
istasyondan alan Ree ve Lou onu dogrudan amitin bulundu-
gu Luzern Géli'ne gotiiriirler. Lou'nun naklettigine gore, bu-
radaki 6zel sohbetlerinde Nietzsche bu defa bir aract kullan-
madan dogrudan Lou’ya evlenme teklif eder. Lou'nun anila-
rindan 8grendigimize gore Nietzsche kendisinden yine red
cevabi alir. Yine son zamanlardaki Nietzsche yorumcularinin
bu teklifin gercek olduguna dair giipheler beslediklerini ha-
tirlatarak ok 6nemli bir bagka olaya gegelim.

Tam da bu Luzern giinlerinde ¢ok ilging bir sey yaganr.

Nietzsche sonunda Ree ve Lou’nun birbirine agik olduk-
larini ve durumlarini megrulagtirmak igin kendisini kullan-
diklarini anlar. Belki de bu ruh hali i¢inde, Lou’ya gore, Ni-
etzsche o meghur (kimilerine gore skandal) fotografi organi-
ze eder. Lou’ nun anilanna gore, koreografisini en kiigiik ay-
rintisina kadar Nietzsche’nin yaptifa bu fotografta Lou koy-
liilerin ulagim amaciyla kullandiklar kiigiik bir at arabasinin
tstiinde diz ¢6kmiis vaziyette durmakta ve elinde kiigiik bir
kirbag tutmaktadir. Her zaman arabay: tagtyan atlarin yerin-
deyse o giinlerde Lou’yu seven iki erkek, Ree ve Nietzsche
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koguludur. Her iki erkek de kollarindan bir iple Lou'ya bag-
lidir. Tipks o giinlerde yagadiklari hayatta oldugu gibi.

Iiging aynintilar barindiran bu fotografta Nietzsche,
kirbaggisindan-sahibinden bagimsizmiggasina, ilgisizce uzak-
lara dogru bakmaktadir. Arkasinda biraktig: eski sahibi, artik
kendisi nereye isterse oraya gidecektir ddeta. O artik sahibini
umursamayan bir koledir.

Nietzsche, bu fotografin ¢ekilmesinden gok kisa bir siire
sonra yazdigy Béyle Soyledi Zerdiist adli kitabinda ‘Kadinlara
m gidiyorsun? Kirbacint unutma!’ diye seslenir okurlarina. Bu
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sozler kirbagh fotografa bir gonderme midir yoksa Nietzs-
che kadimin mutlaka erkegin giiclinii hissetmek istedigini mi
anlatmak istiyor oras1 mechul. Belki de kendisinin kadinlar
konusunda gésteremedigi giiciin ac1 bir itirafidir bu sézler.

Nietzsche’nin bu fotograf olayindan sonra da Lou ile il-
gili umutlar1 devam etmektedir.

Temmuz ayinda Wagner’in Bayreuth'da Parsifal adli eseri
sahneye konacaktir. Bayreuth'da Wagner ve yakin gevresi ta-
rafindan istenmeyen adam ilan edilen Nietzsche, yine de belki
bir davet alirim umuduyla Bayreuth yakinlarinda bir yere yer-
lesir. Ama ‘babasi’ onu goktan unutmugtur. Hatta Malwida'min
barigtirma girisimine bile ok sert yamt vererek kendi oldu-
gu yerde Nietzsche’nin adinin asla anilmamasim ister. B6y-
lece Nietzsche’nin kisa bir zaman sonra yazacag Sen Bilim
adl kitapta, ‘Gel seninle yildiz arkadashgs yapalim, yoringele-
rimiz farklt da olda yine dost kalalim’ seklindeki temennisinin
de karsihksiz oldugu anlagihr. Wagner bu tarz dostluga uy-
gun biri degildir.

Elbette Lou ve Elisabeth bu nefretten muaf olduklarin-
dan ve ayrica ellerinde 28 Temmuzdaki Parsifal gosterimi
icin bilet de oldugu igin Bayreuth’a gegerler.

Ama Lou ve Elisabeth arasinda da goézle goriilen bir geri-
lim vardur. Elisabeth igin Lou, erkek kardesiyle iligkisini golge-
leyen bir tehlikedir. Ayrica Lou, Elisabeth’in nefret ettigi her
seyi simgelemektedir. Elisabeth, Naumburg'un dar kaliplan
arasina stkismug bir kizkurusu iken, Lou etrafinda erkeklerin
dort dondigi ve sayisiz evlilik teklifi alan bir kotii 6rnektir.

Bu arada Nietzsche’nin, 20 Agustos'ta, iginde tanrinin 61-
diigiind ilan eden iinli 125. fragmaninin da bulundugu Sex
Bilim (Froncliche Wissenschaft) kitabi piyasaya ¢ikar. Nietzs-
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che, her zamanki gibi cogkuyla 6nceden planladiklar1 bigim-
de Lou ve Elisabeth’in Tautenburg'da kendisine katilmalar:-
m beklemektedir. O, bir ¢ocuk gibi yollardaki banklara ‘Oli

Adam’, §en Bilim gibi isimler vererek oyalanmakta ve belki
hala Lou yla ilgili giizel hayaller kurmaktadir.

Nihayet bulugurlar ve Elisabeth’in varhgina ragmen Ni-
etzsche ve Lou birlikte iyi vakit gegirirler. Birlikte uzun yii-
riyliglere cikip derin sohbetler ederler. Lou'nun yazdig: Ni-
etzsche adh kitapta, ‘Cogunlukla biiyik bir nezaket, neredey-
se feminen bir uysallik ve genis yiirekli bir iyi huyluluk sergiler-
 di’diye tammladig Nietzsche'ye biraz da kegfetme diirtiisty-
le yaklagtifa agiktir. Lou, Nietzsche’yle hogca vakit gegirirken
bir taraftan da Ree’ye kiskangha kapilmamasi igin rahatlati-
c1 notlar yazar: “Her giin ¢ok egleniyoruz, ¢ok giiliiyoruz. Ya-
kin miy1z peki? Her seye ragmen hayir. Ve varhigimizin gizli
derinliklerinde biz ayn diinyalara aitiz.”

Bu ayn diinyalarin bir nedeni de acaba Nietzsche’nin
Ree’ye yazdig bir mektupta séziinii ettigi 6zel evlilik miydi?
“Evlilik biitiniiyle farkls bir konu. Ben en fazla iki yillik bir ev-
lilige raz1 olabilirim ve bu bile sadece oniimiizdeki on yilda yap-
mak zorunda olduklarim yiiziinden.”

O yillarda Lou kadar agik fikirli bile olsa bir kadinin boyle
bir evliligin tarafi olmak istememesi anlagilir olsa gerek. Ayri-
ca bu da Nietzsche’nin gergek fikri miydi yoksa o her zaman-
ki gibi kendi acisin1 ve yrtkimini mu davet ediyordu bilinmez.

Tabii Elisabeth’in ve Nietzsche’nin annesi Franziska'nin
buayr diinyalars, asla biraraya gelemeyecek diinyalara gevir-
me gayretlerini de unutmamak gerekir.

Elisabeth bir rakip gibi gordigi Lou’yu bitirmek igin kam-
panyaya baglamigt: bile. Bayreuth'da Parsifal performans: ve
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Tautenburg'daki ¢ok yakin giinlerden sonra Elisabeth, Lou'yu
bir nefret objesine gevirmigti. Ona gére Lou,Nietzsche’ye mu-
sallat oluyordu ve agabeyi de ondan kurtulmay: beceremiyor-
du. Annesine gore ise mezarinda kocasinin kemiklerini siz-
latan o kirbagh resim tam bir skandald: ve bunun sorumlusu
da Lou idi. O kadin evinde istemiyordu.

Ree, Lou ve Nietzsche iigliisii biitiin bu olanlardan sonra
son kez 17 Eyliilde biraraya gelirler. Ortada dolagan gergin-
lik, sogukluk ve kiskanglik yiiziinden birlikte yagama ve galig-
ma planlari suya diiger. Nietzsche, Lou ve Ree’nin birbirlerine
baglandiklarini ve hayatlarinda kendisine artik yer olmadig-
n1 anlar. Nietzsche simdi en diptedir. Ne ruh hili, ne de sag-
lig1 bunu kaldirabilecek durumdadur. Elisabeth ve annesiyle
baglarin koparip Leipzige giderken dostu Overbeck'e ugra-
yan Nietzsche bir harabeye dénmiis durumdadir. Overbeck
ve karist kalmast igin 1srar ederler ama Nietzsche kalmaz. Her
ikisi de Nietzsche’nin intihar edeceginden endigelenirler ve
gergekten de Ocak ayina kadar yazdigy mektuplarda bunun
imalar1 da bolca vardir. Yilbaginda Overbecke s6yle yazar:

Hayatin gignedigim bu son lokmast simdiye kadarkilerin en
acistyds.’

Ama onun ‘aciya dalmak yoluyla acilardan kagan’soylu ve
gli¢li ruhu 1883 yilinda muhtegem bir gekilde kendini orta-
ya koyar. -

Profesorliikten istifa etmek zorunda kaldigi giinlerden
birinde arkadas: Ree’ye yazdiga bir mektupta, ‘Ben eski bir
aci tagiyicistyim ve yiikiimii tagimaya devam edecegim’ diye
yazan Nietzsche, 1883 yilina zevkle tagiyacag yeni acilar-
la girer. Neyse ki o, acilarin1 hayatin ayrilmaz ve gerekli bi-
lesenleri gibi goriir. Acilar belki bizi daha iyi insanlar héline
getirmez ama kesinlikle bizi daha gok derinlegtirirler diyen
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Nietzsche’'nin 1883 yihnin baglarinda yagadigy yeni aci, ashnda
vaktiyle kiillenen eski bir acidir. 13 Subat’ta Wagner 6liir. Ni-
etzsche, Wagner'in 6limii lizerine arkadagt Malwida'ya duy-
gularimi gdyle ifade eder: Tnsanin bu kadar sevdigi birine alts
yil boyunca mubalif olmak zorunda kalmast zordu.” Arkadag
Overbecke 22 Mart’ta yazdift mektupta ise ‘Wagner kiyas-
lanmaz bigimde tanidigim en dolu insandy’ diye yazacakti. ‘Sa-
dece onu sevdim, baskasins degil. Tam kalbime gére bir insand1.’

Nietzsche, Wagner'i sevmigti, ona hayrandi ve belki de onu
kaybettigi babasinin yerine koyuyordu. Fakat biitiin bunlar
Nietzsche’nin tiim gliciiyle Wagner'e saldirmastna engel ola-
marmgtt. Nietzsche aslinda Ecce Homo kitabinda hangi kriter-
leri gozeterek insanlara saldirdigini anlatiyor:

“Kisilere saldirmam hig; onlar: genel, ama usul usul yayilan ve
yakalanmasi giig bir teblike durumunu goriniir kilmak icin bir
biyiiter gibi kullanirim.”

Nietzsche aslinda Wagner'e saldirmamigti. Onun derdi bir
dihi olarak gordiigli Wagner'in fazla Alman, fazla milliyetgi
ve Yahudi diigman: oldugunu kegfetmesinden duydugu ha-
yal kirikligiyd.

Wagner'in bu kez fiziki 6liimii, Lou yiiziinden yagadif
biiyiik hayal kirikhigs, yine Lou yliziinden koptugu annesi ve
kiz kardegi, istedigi ya da hayranlhik duydugu her seyin ¢ok-
mesi Nietzsche’nin yagamim o giinlerde bir ¢6le gevirmigtir.

Fakat her biiyiik ve soylu ruh gibi Nietzsche de siirekli ba-
takliga bakip orada debelenmez. O, yildizlara bakar ve 1883’tin
baslarinda o yildizlardan bir yildiz dogar. Nietzsche’nin Eece
Homoda ‘Bu yapitin yeri apayrs’ diye soz ettigi ve 3 Subat
1883’te dostu Overbeck'e en iyi kitabim: yazdim’ diye gurur-
la bahsettigi bu eser Boyle Séyledi Zerdiist (Also Sprach Za-

30



rathustra) adli kitabidir. Nietzsche, iistinsan ve bengi doniig
gibi tiim tezlerini isledigi ve altbaslign ‘Herkes ve Higkimse Iin
Bir Kitap’ olan bu kitab: 4 ayr1 bolim olarak tasarlar. Kita-
bin ikinci boliimiini 1883 ortalarinda, tiglinci boliimiini ise
1884 Ocak ayinda yazar. Ama iigiincii béliimiin yayinlanma-
s1 0 yilin sonunu bulur. Kitabin son boliimiint 1885 kig ayla-
rinda yazan Nietzsche, yayincist Schmeitzner'in mali olarak
zora girmesi nedeniyle bu son boliimii kendi cebinden 6de-
yerek ve sadece 45 kopya bastirir. Kitabin 4 pargas: bir bitiin
olarak ancak 1892'de basilabilmistir.

Nietzsche, herhilde ¢ok ¢ogkulu bir yaratim sirecine gir-
mis oldugu igin ya da belki 1883’te Overbeck'e yazdifx gibi
diismanhiga pek uygun bir yapis1 olmadig igin, Lou yiiziin-
den koptugu annesi ve kiz kardegiyle 1883 yili baglarinda ye-
niden yazigmaya baglar.

1883 y1li ortalarinda Nietzsche ya depregen akademisyenlik
arzusundan dolay1 ya da ulagtifa yeni seviyede akademik pay-
lagimlar yapabilmek amaciyla bir girisimde bulunur. Konfe-
ranslar verebilmek icin Leipzig Universitesi'ne bagvurur. Fa-
kat rektér Nietzsche’nin Hristiyanlifa karsi olan agagilay-
c1 tutumunu gerekge gostererek bu istegi reddeder. Béylece
Nietzsche ‘alim okiizler’ dedigi ve 1879'dan beri uzak kaldig1
statiikocu akademisyen toplulugundan biraz da sansinin yar-
dimiyla uzak kalmaya devam eder.

Nietzsche 1883 ile 1885 arasimi bagyapiti olan Zerdiigte
ayirir. 1885 yilinin 22 Mayis’s, Nietzsche’yi utandiran bir ola-
yin tarihidir. Clinkd bu tarihte gii¢ bagimlsi ve muhteris bir
kadin olan kiz kardesi Elisabeth, bir irk¢1 ve fagist olan Bern-
hard Forster'le evlenir. 22 Mayis ayn1 zamanda Wagner'in
dogum tarihidir (1813) ve muhtemelen, esini ¢oktan sindir-
mis olan baskin Elisabeth tarafindan bir hogluk olsun diye
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segilmigtir:”

1886 yih ortalarinda Nietzsche’nin, yeni kitabt Jyinin ve
Kitiiniin Otesinde (Jenseits von Gut und Bése) yayimlanur.
‘Tyi’ ve ‘kotii’ gibi ahlaki yargilan irdeleyen, bu degerlerin as-
linda kimin igine yaradigini anlamaya galigan bu kitabin alt-
baglig: da bir mesaj igerir: Bir Gelecek Felsefesini Agss”. Nietzs-
che felsefenin artik ‘iyi’, ‘koti’ gibi mutlak dogrularla ve ka-
bullerle degil, yasamdan beslenen, kaynagini ve megrulugu-
nu yasamdan alan olugsal ilkelerle yapilmasinin yolunu agmak
ister. Onun, gelecegin felsefesinden anladig budur. Yeni de-
gerlerle yeni bir felsefedir istedigi.

1887’nin ilging olay: ise meshur Lou’'nun uzun arayigla-
rindan sonra Mayis ayinda Carl F. Andreas ile niganlanmasi-
dir. Lou'nun Paul Ree’ye de kalmamig olmasi Nietzsche igin
bir teselli olmug mudur bilmem ama o, bu siralarda yogun
olarak §en Bilim kitabinin beginci b6limiiyle ugragmakta ve
Avrupa nihilizmi hakkinda kafa yormaktadir. Yine bu sira-
larda Nietzsche deliliginin baglangicindan énce son kez dos- |
tu Overbeck’le gorigmiigtir.

10 Kasim 1887 ise Nietzsche’nin iretkenliginin en dnem-
li tirlinlerinden birinin ortaya ¢ikig tarihidir. Ablakin Soykiiti-
gii Ustiine (Zur Genealogie der Moral) adin1 tagtyan bu ¢a-
ligmasinda Nietzsche, ahlakin, iyi ve kotii gibi ahlaki yargila-

rin izini Antik Yunan'a dek siirer.

1888 yiliun baglarinda Nietzsche'yi gok mutlu eden bir
olay yaganir. Kopenhag Universitesi'nden Georg Brandes, Ni-
etzsche felsefesi hakkinda 6vgii dolu konferanslar verir. Bu
gercevede ikili arasinda heyecanh yazigmalar olur. Brandes
bunlarin birinde Nietzsche’ye Kierkegaard’i okumasint tavsi-
ye eder. Nietzsche bu okumalar: yapmak igin plan yapar ama
bu plan hi¢bir zaman gergeklesemez.
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Nietzsche 1888 yili Eyliil ay1 ortalarinda muhasebesini
bir tiirli tamamlayamadi Wagner'le ilgili bir kitap yazar.
Wagner Olay: (Der Fall Wagner) adli bu kitabinda Nietzs-
che, Wagner ve miizigi hakkinda ayrintih analizler yapar. Ve
onunla olan fikri ihtilafinin gerekgelerini sunar.

1888 yili Nietzsche icin 6zellikle verimli bir yildir. Ashnda
Nietzsche'nin Wagner Olayfndan hemen sonra elyazmalari-
n1 génderdigi ve Kasim ortasinda basimi tamamlanmus olan
yeni kitab1 Putlarin Batis: (Gotzen-Démmerung) ancak 27
Ocak 1889'da Basel'deki kitapgilara ulagr.

Bu siralarda trajik bir durum belirir. Nietzsche’nin mek-
tuplarinda sonradan akut hile gelen deliliginin ilk isaretle-
ri ortaya gikmaya baglamigtir. Ekim'de yazdig1 bir mektupta
kendinden ‘cagin ilk tini’ ve ‘hakikatin dahisi’ olarak bahse-
der. Bu siireg gittikge hizlanir ve Kasim sonuna gelindiginde
Nietzsche kendini artik diizenli olarak megalomanyak terim-
lerle ifade etmektedir. Ornegin 1888'de yazdig1 Ecce Homo'da
soyle bir ifade vardur;

“Bir kimsenin kitaplarimdan birini eline almas: kendisine ve-
rebilecegi en biiyiik payedir.”

Nietzsche, 1888 yilinda, biitiin bu erken delilik belirti-
leri gézlenmeden bir kitabim daha yayinciya teslim etmig-
tir. Nietzsche’nin aslinda 1888 sonlarinda yayima hazir olan
ama 1895 yilina dek yayimlanmayan bu kitabinin adi Dec-
cal (Der Antichrist) adimi tagimaktadir. Nietzsche'nin 6ns6-
zlinde bu kitap en azlarindir’ diye sundugu Deccal, cephe ta-
arruzuna girigtigi Hristiyanhiga kars: yedi maddeyle son bu-
lur. O siralarda Paraguay'daki saf Alman Kolonisine, hiikii-
metin Alman bir papaz atamas igin gahisan Elisabeth, kita-
bin basilmasinin bunu imkénsiz kilacagim disiiniiyordu. Ki-
tabin yayiminin da buna benzer endigeler yiiziinden gecikti-
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~ gini diigtinebiliriz.
~ Nietzsche'nin entelekeiiel agidan gok verimli gegen 1888
yilinda yazimini tamamlayip yayincisina génderdigi bir bag-
ka calisma ise, Kisi Nast! Kendisi Olur (Wir man Wird, Was
man Ist) alt baghgin tagtyan Ecce Homo adli otobiyografik
eseridir. Nietzsche’nin yayincisina yazdigi mektupta, dogum
giinii olan 15 Ekimlde yazmaya bagladigim bildirdigi bu ki-
tabin hikayesi biraz karisik ve tarigmalidir. Yayincis: kitap-
ta cok tahrik edici buldugu baz: pasajlar: sansiirler. Sansiir-
lenen bu pasajlar ise daha sonradan Nietzsche'nin annesi ve
kiz kardesi tarafindan yok edilir. Belki de bu sansiir ve onu
takip eden yok etme, Nietzsche ve okurlarina yapilan en bii-
yiik kétiiliiktiir. Biitiin bunlardan sonra, 1888 yilinda yazimu
tamamlanan Ecce Homo ancak Nietzsche’nin 6limiinden son-
ra 1908 yilinda basilabilir.

Yine Nietzsche'nin, deliliginin baglangicindan giinler 6nce,
1888 sonlarinda tamamladif: ve 9 siirden olugan kitab1 Di-
onysos Ditramboslar: (Dionysos-Dithyromben) bu ¢ilginca
iiretim doneminin eserlerindendir. Dionysos, Antik Yunan
mitolojisinde sarap tanrisidir. Nietzsche'nin gok sevdigi ve
deliligi bagladiktan sonra yazdig1 bazi mektuplar: bile onun
adiyla, Dionysos diye imzalamasi, bu tanri cogkuyu, esrime-
yi, olgiisiizce tagan bir yagam giicii ve gilginhi temsil eder.
Akl ve olgiiliiliigii temsil eden Yunan tannsi Apollon’a kar-
s1 Nietzsche, hem sanatta, hem de yagamda Dionysos'u ki-
lavuz edinir. Fakat Nietzsche son noktada Apollon'u da dig-
lamaz ve sanatin da yagamin da bu iki tanny: gereksindigi-
ni kabul eder. Kitabin adinda kullanilan ‘Ditrambos’ ise adi-
na diizenlenen ayinlerde tanr1 Dionysos’u 6vmek igin kulla-
nilan bir kelime olmasinin yaninda tragedyaya da kaynak ol-
mus bir yazin tliridiir.
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Nietzsche’nin 1888 sonundaki bu gilginca iiretim dénemi-
nin son eseri Nietzsche Wagnere Kars: adli kitaptir, Daha 6nce
yayimlanan Wagner Olays’nin degerlendirme yazilarinda, ba-
zilan Nietzsche’nin Wagner'i ¢ok gabuk terk ettigini belir-
terek kitab: elestirmiglerdir. Nietzsche bunun aksini goster-
mek i¢in daha 6nce yazdiklarindan Wagner’le ve dekadansla
(yozlagma) ilgili olanlar: biraraya toplamak ister. Caligmay:
tamamlar ve 15 Aralik’ta yayimcisina gonderir. Nietzsche bu
kitap i¢in derledigi malzemenin Ecce Homo gibi bagka kitap-
larinda zaten oldugunu belirterek kitabin yayimlanmas: ko-
nusundaki kararsizhgim 22 Agustos’ta yayimcisina yazar. Bu
kararsizliga ragmen kitap biraz da yaymcisiyla yasadig kari-
stkliktan dolayr 1889 yilinda piyasaya gikar.

Yogun yazma faaliyetiyle gegen 1888'in ardindan gelen
1889 yil, Nietzsche'nin trajedisinin bagladig yildir. Bu yalin
baslarinda Nietzsche akli dengesini kaybeder. 3-6 Ocak 1889
tarihleri arasinda dostlarina yazdigs gilginca mektuplar, in-
sanlarda Nietzsche’nin delirdigi izlenimi uyandirir. 3 Ocak’ta
‘Turinde kaldig1 pansiyonun éniinde yagh bir atin kirbaglan-
digin géren Nietzsche hemen gidip higkirarak atin boynu-
na sarithr. Pansiyon sahibinin odasina geri getirdigi Nietzs-
che bu kez odasinda piyanonun bagina gegerek tiim komgu-
larini irkilten bir oratoryo ¢alar.

Ashinda Nietzsche de tehlikeli bir hayat yagadiginin far-
kindadur. 1881 Agustos’'unda dostu Peter Gast’a soyle yazar:
‘Cok tehlikeli bir hayat siriiyorum.’ 11k dénem kitaplarindan
biri olan Egitici Olarak Schopenhauer'de ise bu tehlikenin ne
oldugunu agiklar:

“Kisinin kendine giden yol, kendi olma yolculugu eziyet verici
ve teblikeli bir girisimdir. Insanin értiilerinden soyundugu boyle
bir gaba sirasinda kendine, highir hekimin iyilestiremeyecegi ka-
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dar zarar vermesi isten bile degildir.”

Peki Nietzsche tehlikeli bir hayat yagadigimn farkindadur
da, delilik gibi bir belanin pengesine digebilecegini hig dii-
siinmiis miid{ir? Yazdiklarina bakilirsa hayr. Nietzsche, ken-
disi icin delilik gibi bir son beklemez hig. 4 Mayts 1885 ta-
rihinde OverbecKe yazdig bir mektupta bu konuda diigiin-
diiklerini yazar:

“Bazen Zerdist i yazann deli oldugunu disiinebilecegin siip-
hesine kapiliyorum. Benim tehlikem gergekten cok biiyik ama bu
tirden bir tehlike degil.”

Nietzsche, Lou’ya yazdig bir mektupta da bu konuya de-
ginir.

“Tiim sagliygsm ve art niyetimle delilige egilimim olup olma-
digim: diistindim. Sonunda ‘hayir’ dedim kendime.”

Nietzsche kendisi i¢in boyle bir son éngérmemigtir ama
ne yazik ki bu gergeklesir. Aralik ayinin sonlarinda mektup-
larinda belirmeye baglayan tuhaf dil, bu trajedinin habercisi-
dir. Ornegin 28 Aralik'ta Overbecke §6yle yazar:

Awrupa mabkemelerini Alman karssty bir birlige thna et-
mek icin bir mubtira tizerinde palz;tyorum -Amacim Alman
Iparatorlugu nu demir bir gomlek z;:me hapsederek onlart bir
umutsuzluk savasina kiskirtmak. ..

Bu mektubu okuyan Overbeck, 31 Aralik'ta endiseyle .
Nietzsche'nin saglifim soran bir cevap yazar. Nietzsche'den
buna sakin bir yamt gelir:

“Mektubu kotii bir isikia yazdim ve artik ne yazdigim bil-

miyordum.”

Elbette koti 15tk durumu agiklamak igin yeterﬁ degildir.
Ciinkii Nietzsche dostlarina ¢ilginhk dozu gittikce artan tuhaf
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mektuplar yazmaya devam eder. Yine bu giinlerde yazar Au-
gust Stringberg'e yazdig1 bir mektupta Nietzsche, Roma'daki
prensese bir davette bulundugunu ve geng imparatoru 6ldiirt-
mek istedigini yazar. Mektubu da Nietzsche Caesar adiy-
la imzalar.

Nietzsche artik kontroliinii tamamen yitirmigtir ve 4 Ocak
1889da dostu Peter Gast’a Turinden yazdig1 bir mektupta
bunu kendine 6zgi siirsel iislubuyla anlatir:

“Ustad Pietro! Bana yeni bir sarks soyle. Diinya sekil degisti-
riyor ve biitin cennetler seving iginde.”

Bu mektubu okuyunca insanda sanki Nietzsche’nin kendi
zihin diinyasindaki degisimin farkinda oldugu ve dolayisiyla
gergeklikle bagimi tam yitirmedigi izlenimi doguyor. Sonugta
o diinyanin, kendi diinyasinin gekil degistirmekte oldugunun
farkindadir sanki. Ve yine bu farkindalig gosteren bir bagka
mektubu da dostu Jacob Burckhardt’a 4 Ocak'ta yazmugtar:

“Her sey, bir diinya yarattifim igin ektigim sikintiyr bagis-
latmak adina yapilmss kigiik bir sakaydr. Dionysos...”

Fakat bu akillica gériinen mektuplardan sonra Nietzsche,
Lou'dan énceki genglik yillarimin platonik agki olan Wagner'in
karisi Cosima'ya Ocak ay1 baginda yine gilginca bir mektup
yazar: :

Ariadne, seni seviyorum. Dionysos”

Peki bu Ariadne kimdir? Nietzsche’nin Cosima’yr nasil
go6rdiigiinii anlatan mitolojik bir figiir olan Ariadne’ye biraz
yakindan bakalim.

Ariadne, Yunan mitolojisinde Theseus adh yigidi karmagik
bir labirentten kurtaran giizel bir kizdir. Ariadne, diigmaniyla
arpigmak i¢in Girit’e gelen Theseus’a gériir gérmez agik olur
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ve diismanimin bulundugu Labyrinthes (labirent) magarasin-
da kaybolmamas igin ona bir yumak iplik verir. Diigmanin
dldiirdiikten sonra bu ipi takip ederek karanlik magaradan
¢ikmay1 bagaran Theseus, Ariadne’yi kagirip Naksos adasina
gotiiriir. Ama Theseus bir gece kizin yanindan gizlice aynilir
ve onu adada yapayalniz birakar. Fakat Ariadne daha iiziil-
meye bile vakit bulamadan onun giizelligine vurulmug olan
Dionysos gelir ve kiz1 alip tannlarin dag1 Olympos’a gotiriir.

Yagantisiu gz oniine aldigimizda, Nietzsche'nin kendi-
ni bu mitolojik hikayede yer alan iki erkek kahramanla da
ozdestirdigini digiinilebiliriz. Nietzsche, hem yagadig1 duy-
gusal boslugun-karanligin labirentinden Cosima (daha son-
ra Lou) tarafindan kurtarilmay: bekleyen Theseus’tur; hem
de Naksos adasinda garesiz kalan Ariadne’yi kurtaran kah-
raman tann Dionysos’tur. Iginde bulundugu ruh haline gére
kendini bunlardan biri ya da digeriyle 6zdeglestirmis olmas:
kuvvetle muhtemeldir. Cosima’ya yazdi mektubu ‘Diony-
sos’ adiyla imzalayan Nietzsche, belki de o mektubu yazar-
ken Cosima’y1 Naksos adasinda kurtarilmay: bekleyen biga-
re Ariadne olarak hayal ediyordu.

Nietzsche, Cosima'ya duygusal olarak ¢ok derinden bag-
lanmugtir. Cosima’'nin giinliigiinden 6grendigimize gére men-
tal ¢okiigiiniin gergeklestigi giinlerde kendisi Nietzsche'den
iic tane agk mektubu (notu) almigtir. Cosima (Ariadne)
Nietzsche'nin iginde o kadar kéklii bir bigimde yer etmig ol-
mali ki Mart ayinda Jenadaki psikiyatri klinigine getirildi-
ginde oradaki doktorlara goyle séyler:

“Beni buraya karim Cosima getirdi.”

Freud, Nietzsche’nin Wagner ve Cosima’yla olan iligkisi-
ne baksa buradan ¢ok rahat bir Oedipus Kompleksi 6ykiisii
cikarabilirdi sanirim. Nefret edilen gii¢lii baba figiiri Wag-
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ner ve anneye (Ariadne/Cosima) duyulan kuvvetli cinsel ilgi.

Nietzsche, artik kontolinii yitirdigi bu giinlerden birinde,
7 Ocak'ta, dostu Overbeck ve karist Ida'ya s6yle yazar:

“Her ne kadar siz simdiye kadar benim borglarim: odedigi-
me dair cok az inang beslemisseniz de, ben bila borglaring odeyen
bir adam oldugumu kanitlamak istiyorum. Ornegin her ikinize
de olan borglarims... Simdi tiim Yabudi diismaniarini 6ldiirtii-
yorum... Dionysos”

Mental biitiinliigiini yitirdikten sonra Nietzsche kadar
carpici geyler yazan bagka biri daha var midir bilmiyorum ama
5 Ocak'ta dostu Jacob Burckhardt’a yazdig mektupta gegen
su satirlar onun felsefesini bilenler igin son derece ilgingtir:

‘. Og‘rencz' paltomu giyip her yere gidiyorum; rastgele insan-
larin omuzlarina dokunup, memnun muyuz, ben tanriyim, bu
karikatiiri ben yaptim, diyorum...”

Bilindigi iizere Nietzsche, insan yasaminda metafizik bir
tanriya yer olmadig inancindadir. Onun ‘iistinsan’s, herhangi
bir ideale ya da tanriya ihtiyag duymayan hatta kendisi tann
olmak isteyen bir varolugtur. Sen Bilim kitabinin meghur 125.
fragmaninda Nietzsche, insanin tanriy 6ldirdiigiini ve artik
ona ihtiyac1 olmadigini séyler ve ekler:

“Insan tanriyr oldirdigiine gore simdi ona diisen kendisi tan-
rilik etmek, onun yerine gepmektir.”

Nietzsche'nin yukaridaki satirlarina bu baglamda déne-
cek olursak kendisini tanrinin yerine gegmis iistinsan olarak
gordigiinii pekili iddia edebiliriz. Fakat Nietzsche tiim bu
tanrilik iddialarindaki tuhafligx da gériir gibidir. Yani ortada
tanrilik iddiastyla dolagan bir tanri karikatiirii vardir ve gogu
karikatiir gibi o da komiktir. Bu komik karikatiiriin sorum-
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lusu ise Nietzschedir ¢iinkii onu, kendisinin de ifade ettigi
gibi o yapmugtir. Elbette ulagilan bu sonucu hem insanin tan-
11 olma 6zleminin geldigi tuhaf-komik bir son nokta olarak,
hem de metafizik tanrinin ve onun yerine gegmek isteyenlerin
hep birlikte karikatiire dair oldugu seklinde yorumlayabiliriz.

Burckhardt 6 Ocak'ta bu mektubu aldiktan sonra dog-
ru Overbeck'in yanina gider. Endiselenen Overbeck derhal
Nietzsche'ye bir mektup yazip Basel'e gelmesini ister. Fakat bu
sekilde bir sonug alamayacagim anlayinca 6nce 7 Ocak’ta Ba-
sel Psikiyatri Klinigi'nde doktor Wille'yi gérmeye gider ve he-
men ardindan da onun tavsiyesiyle ayn1 aksam Nietzsche’nin
bulundugu Turin'e hareket eder. 8 Ocak'ta aksam iizeri Turine
varan Overbeck, daha sonraki bir tarihte, 15 Ocak'ta, arkada-
s1 Peter Gast’a, kendisini buldugu zaman Nietzsche'nin ne
hilde oldugunu ayrintilariyla yazar:

“Ben Nietzsche'yi buldugumda o bir divana sinmis ‘Nietzsche
Wagner'e Kars:’ kitabinin diizeltmelerini okuyordu. Tiikenmis go-
riniiyordu. Beni fark ettiginde hizla bana dogru kostu. Beni ta-
nids ve sertge kucakladr. Goz yaglarina bogulmugstu. Sonra titre-

yip biiziilerek divana oktii.”

Arkadag1 Overbeck tarafindan 10 Ocak'ta Basel'deki psi-
kiyatri klinigine getirilen Nietzsche burada yine sagirtict bir
olayin kahramam olur. Klinigin sefi Wille'nin kendini tanat-
mas: iizerine Nietzsche ona aynen §oyle der:

“Wille? Siz bir psikiyatristsiniz. Sizinle birkag yil once din
kaynakls delilik tizerine bir sobbet etmistik. Konumuz o zaman-
lar Basel de yasayan deli bir adamds.”

Wille her ayrintisi dogru olan bu ortak yagantiyr ses-
sizce onaylar. Hem Overbeck'i hem de Wille'yi sagirtan
Nietzsche'nin bu zihin berraklhi: tuhaftir ashnda. Nietzsche

40



bir taraftan gercekle bagin tam yitirmemis gibi gériinmekte,
diger taraftan da kendisinin hasta oldugunun farkina varama-
yacak kadar gergek diinyadan kopuk yagamaktadar.

Nietzsche, Baseldeki bu klinige getirildiginde frenginin
beyin felcine neden olan tigiincii evresindedir. Klinige gé-
tiirtiliirken yolda sarkilar s6yler, eldivenlerini camdan digar:
atar. Annesiyle karsilagtiginda “Bak ben Turin'in tirantyim,”
diye bagirir. Yine zaman zaman diiglinceleri berraklagmakta-
dir. Birisi ona bir kitap uzattiginda s6yle der:

‘Ben de iyi kitaplar yazmadim m12”

Nietzsche bir siire Basel'deki klinikte tedavi edildikten
sonra Almanya’ya, Jena'daki Binswanger klinigine nakledi-
lir. Jenada durumunun biraz diizelmesi ve istikrar kazan-
mast lizerine annesi Franziska oglunu 1890 yihh Mart ayin-
da Naumburgdaki evlerine gétiiriir ve 1897de 6liinceye
dek Nietzsche’ye bakar. Annesi 6ldikten sonra ise 1893’te
Paraguay'daki saf Alman kolonisi ‘Nueva Germaniadan dé-
nen Elisabeth, Nietzsche'nin bakimini Uistlenir. Elisabeth, kar-
desinin felsefesinin taninmasina katkisi olur inanciyla Tem-
muz 1897'de Nietzsche’yi ve elyazmalarini Goethe-Schiller
arsivinin de bulundugu Weimar’a tagir.

1898 ve 1899 yillarinda konugma ve yiiriime yetenegini kis-
men kaybetmesine yol agan birkag felg geciren Nietzsche, ya-
kalandi1 zatiirrenin ardindan 25 Agustos 1900'de Weimar'da
oliir. Elisabeth, Nietzsche’yi dogdugu yer olan ve babalarinin
da yatmakta oldugu Rockene gémer. Su anda Elisabeth ve
annesi de bu aile mezarhfinda yatmaktadirlar.

Nietzsche’nin cenazesinde konugmayr arkadagi Peter Gast
yapar ve aynen sunlar sGyler:

“Senin adin biitiin gelecek kusaklar igin kutsal olsun!”
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Béylece Nietzsche'nin kendi 6limiinden sonrasina dair
bir kehaneti daha dogrulanur. Ciinkii cenazesi yapildig giin-
lerde heniiz basilmamis bulunan kitabi Ecce Homo'da Nietzs-
che aynen goyle demigtir:

“Gintin birinde beni ermisler katina koyacaklar diye odiim
kopuyor: Anlryorsunuz ya, bu kitab énceden gtkariyorum ki, ile~
ride benim adima abmakliklar yapmasinlar. Ermis olmak iste-
mem, soytars olayim dahba iyi...”

Nietzsche 6liir ama bu, onun, otobiyografik kitabinda da
yazdif gibi bir bakima yeniden dogumudur. Ecce Homo adh
kitabinda, “Benim zamanim gelmedi daha; kimi insan éldikten
sonra dogar,” diyerek isabetli bir kehanette daha bulunan Ni-
etzsche kelimenin tam anlamiyla 6ldiikten sonra dogar.



‘Guc IsTencI’ vE NaziLER HiKAYESi

Nietzsche, 1888 Aralik ayinda kiz kardesi Elisabeth’e gon-
derdigi bir mektupta aynen soyle yazmigts:

“Benim gibi bir adama bu kadar yakin olmanin ne demek
olduguyla ilgili en kiigiik bir fikrin bile yok. Ben insanligin
gelecegini avucumun iginde tutuyorum.”

Elisabeth, Nietzsche'nin 6liimiinden hemen sonra hareke-
te gecer. Ya Nietzsche gibi bir adama bu kadar yakin olmanin
anlamim bildigini gostermek igin ya da belki bunu gergekten
anladig igin bir kitap hazirhifina girigir. Elisabeth, daha 1901
yilinda, Nietzsche’'nin 1883-1888 yillar1 arasinda yazmig ol-
dugu ve daha énce hig yayimlanmamug olan notlarindan 483
tanesini segerek ‘Gig Istenci’ baslig1 altinda piyasaya siirer.

Bu arada sunu belirtmeliyiz ki Elisabeth’in ne felsefi bir
konuyu anlayacak derinligi, ne de felsefeye ilgisi vardir. Onun-
ki daha gok rol ¢alma kabilinden bir faaliyettir. Elisabeth’in
felsefi yeteneksizligi o donem gevresinde olanlar tarafin-
dan da teylt edilmigtir. Ornegin Aralik 1896'da, Elisabethe
Nietzsche’nin felsefesini 6gretmek ve ona felsefi kilavuzluk
yapmak igin gorevlendirilen Rudolp Steiner, 6 ay kadar ta-
hammiil edebildigi Elisabeth’ten kagar gibi uzaklagir. Ayri-
lirken goriigleri s6yledir:

“Elisabethe felsefe hakkinda bir sey gretmek imkinssz.”
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Iste bu gayretkey kadn, bu derece s1f olmasina ragmen,
Nietzsche'nin yazilarinda pek ¢ok tahrifata girigerek hayalin-
deki Nietzsche'yi yaratmak ister. Bir Nazi ile uzun yillar evli
kalan Elisabeth, Nietzsche'yi bir Nazi yanhs: gibi gostermek
icin epey ugragir. Elbette onun ¢abalar1 Nietzsche gibi giiglii
sdzleri olan bir filozofu kendi ideolojilerinin resmi savunucusu
gibi gérmek isteyen Nazileri de heyecanlandirir. Bu gergeve-
de 1930 yilinda bir Nazi olan felsefeci Alfred Biumler, Hitler
iktidara geldikten sonra felsefe profesorii olarak Berlin'e davet
edilir ve Nietzsche'den Nazi yanlist malzemeler devsirmek-
le gérevlendirilir. Alfred Baumler bu amagla Nietzsche’nin

eserlerinin ucuz bir cep baskisi yapar.

Ozellikle Biumler'in bu cep baskisindan sonra Gi
Istenci'nin ve Nietzsche'nin hem Almanya'daki, hem de yurt-
digindaki algilanmas: hayli degisir. Nietzsche artik Nazi yan-
lis1 bir filozof gibi kabul edilmekte ve fikirlerine buradan sal-
dirilmaktadir.

Nietzsche'nin Slimiinden 33 yil sonra iktidara gelen ve
diinyanin kabusu olan Hitler'in ¢aligma odasinda bir Nietzs-
che biistii bile vardi. Elisabeth’i 1932'de bir buket giille onur-
landiran Hitler, 1934'deki bir bagka ziyaretinde ise Elisabeth'e
Nietzsche'nin mezarina birakilmak iizere Gstiinde Biiyik Sa-
vaggtya’ yazan bir gelek getirir. 1935°te 6len Elisabeth'in ce-
nazesine de katilan Hitler, Nietzsche igin bir de anit yapturir.

Béylece Nietzsche’nin kendisi hakkinda yaptiga bir ke-
hanet daha Elisabeth ve Nazilerin ortak gayretleriyle dogru
¢ikar. Nietzsche Ecce Homo kitabinda aynen sunlari soyler:

“Basima gelecegi biliyorum. Bir giin korkung bir seyin anisty-
la birlikte séylenecek benim adim..”

Alman irkgilar Elisabeth’in gayretleriyle olugan bu puslu



havadan yararlanmaya daha erken yillarda baglarlar. Alman
Hiikiimeti 1. Diinya Savag1 sirasinda Nietzsche’nin Béyle Soy-
ledi Zerdyist kitabindan 150.000 adet bastirarak geng askerle-

re ilham vermesi igin Incil'le birlikte tavsiye eder.

20. yiizyilh belki de en fazla etkilemis filozof olan
Nietzsche'de, entelektiieller, gairler, yazarlar ve felsefeciler
gibi fagistler de tahrifat yoluyla bile olsa bir seyler bulmug
olabilirler. Irk¢s, fagist hatta milliyetci bile olmayan, Yahudi
diigmanh yiiziinden Elisabeth’le sik sik bozugan, Wagner'le
iligkisini ise tiimden kesen Nietzsche elbette bunlardan so-
rumlu tutulamaz.

Tekrar Giig Istenci seriivenine donecek olursak; Nietzsche
bizzat kendisi G Istenci adinda bir kitap tasarlamigtir. Fa-
kat daha sonra bu projeyi tamamlamaya mental durumu izin
vermemigtir.

Eserlerinin titiz bir diizenlemesini yaparak toplu basimim
gerceklestiren Giorgio Colli ve Mazzino Montinori gibi de-
gerli Nietzsche aragtirmacilarindan sonra Walter Kaufmann,
Elisabeth’in yaptifa tahrifat ayiklayarak ve malzemeyi kro-
nolojik siraya koyarak Giig Istenci'ni dilzenlemi ve daha son-
ra da 1967 yihinda Ingilizce’ye kazandirmugtar.

Simdi son hili verilen bu metne yaklagimda yaygin olarak
yapilan iki hatadan s6z edebiliriz. Birinci hata, ‘Giig Istenci’ni
Nietzsche’nin biitiin gériglerini sistematik olarak ifade etti-
gi felsefi bagyapiti saymaktir; ikinci hata ise Nietzsche’nin
1883-1888 yillar: arasinda yazdi1 bu notlar sadece not ol-
duklar: i¢in degersiz gérmektir.

Kaufmann'in tahrifattan arindinip diizenledigi bu notla-
r1 Nietzscheseverlerin dogru degerlendirmesi ok onemli-
dir. Okurlarin bu notlan, gériiniir sozlerinin arkasinda alt
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ve yan anlamlar bulunduran, ¢ok katmanh bir dil kullanan
Nietzsche’nin gok boyutlu ve tutarl bir biitiin olarak anlagil-

mastnda yardimet unsurlar olarak gormeleri belki de en iyi-
sidir.
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Birinci BoLim Icin GirizGAH

Isterseniz Gnce kitabin adiyla baglayalim. Ben okudugum ki-
taplarin adlarinin nasil kondugunu, onlarin hikiyelerini hep
merak ederim. Bu, cocuga konan adi merak etmek gibi bir sey
biraz da. Aramizda benim gibi okurlar olabilir diiglincesiyle
bu isim hikayesinden kisaca s6z etmek istiyorum.

Aslinda bu kitabin adin1 koyarken de ilhamim yine Ni-
etzsche oldu.

Nietzsche mizigi cok sever ve virtliéz derecesinde piya-
no galar. Ozellikle piyano dogaclamalarinda mitkemmeldir.
Nietzsche entelektiiel iiretiminin en yogun oldugu 1888 yih
baglarinda arkadag1 Peter Gast’a g6yle yazar:

“Miiziksiz bir hayat, bir hatads, bir yorgunluk, bir siirgiin-
dur.”

Bu mektubu okudugum andan itibaren su anda eliniz-
de tuttugumuz kitabin ismi benim igin belliydi: NVieszschekiz
Hayat Bir Hatadwr’

Béyle bir hayatin nigin hata oldugunu kitab: okuduktan
sonra zaten goreceksiniz. Dolayistyla bu fash gegiyorum. Ni-
etzsche benim hayatima bu yogunlukta girdikten sonra, ben
kendimi daha giilii, daha 6zgiir, daha evrensel ve kesinlikle
daha ‘insan’ hissettim. Umarim sizde daha giizel ve daha de-
rin etkiler yapar diyerek bu bahsi de kapatalim.
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Filozof Jaspers'in Nietzsche adli harika kitabinda soyledi-
gi gibi, Nietzsche'nin diigiinceleri, onun hayat1 bilingli ola-
rak kavranmadan anlagilamaz. Hayatiyla ilgili en 6nemli kay-
naklar ise kendi eserleri ve mektuplandir. Bu kitap igin her
iki kaynag da titizlikle taradim. Nietzsche’nin kendi yazd:-
g1 ve ¢ok giir sesle, ddeta bir peygamber edasiyla konugtugu
o sahane kitaplan taradim. Ayrica Nietzsche’nin tiim insani
gorkemini ve zaaflarim ortaya koyan o gahane mektuplan da
taradim elbette. Christoper Middleton'in Nietzscheden Segil-
mis Mektuplar kitabinda dedigi gibi bu mektuplar 4deta bir
yeralt: labirentinin havadan fotografi gibidir ve Nietzsche’nin
bir biitiin olarak anlagilmasinda ¢ok énemlidir.

Bu ¢aligmamda muhtemelen 20. yiizyilh en gok etkile-
yen ve i¢inde bulundugumuz yiizyilda da etkisi hald devam
eden Nietzsche'yi, kitaplarini, mektuplarini ve yayimlanma-
mi§ notlarin1 merkeze alarak tanitmaya ¢aligacagim. Ama-
cim hem okuyucunun gok fazla teknik ayrintiya bogulmadan
Nietzsche'yi daha yakindan tanimasina yardimci olmak, hem
de Nietzsche aracilifiyla felsefi diigiiniigiin gliciinii ve 6nemi-

ni sergileyebilmektir.

Kendisine ‘tehlikeli belki’nin filozofu diyen Nietzsche'ye
kayitsiz kalmak imkénsizdir. O, dylesine giiglii bir sesle ko-
nugur ki mutlaka kafanizi gevirip bakmak ihtiyact duyarsiniz.
Heidegger'in de belirttigi gibi onun ya izinde, ya da kargisin-
da olursunuz. Cilinki bir yagam filozofu olan Nietzsche’nin
eserleri, insan olmanin ne anlama geldigine dair en 6nem-
li sorularla ilgilenir. Onun derdi kuru ve soyut sézlerle bir
grup akademisyenin hep yapageldigi gibi felsefe yapmak de-
gildir; Nietzsche, yasgama dogrudan dokunmak ister. O, Puz-
larin Batisr adh kitabinin alt baghginda s6ziini ettigi sekilde
gekigle felsefe yapmak ister. Zamanin hikim degerlerini sor-
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gulamak, onlar1 ¢ekig darbeleriyle soyle bir yokladiktan sonra
hitkmiinii kaybetmis olanlarin1 paramparga etmek ister. Ona
gore gekic darbelerine, yani siddetli bir sorgulama ve elegtiri-
ye dayanamayan degerler zaten miadim1 doldurmugtur ve yok
olup gitmelidir. O, gekigle felsefe yapar. Elbette bunu sadece
yikmak diirtiisiiyle yapmaz. Onun amac: yeni ve insana uy-
gun, onu yiicelten degerlere yer agmaktir. O, putlari, sorgu-
lamadan inamlan degerleri, insant bir siirli varhi haline ge-
tiren inaniglan tuz buz etmek ister. Ecce Homo adli kitabinda
bunu kendi sozleriyle ifade eder:

“Putlar: devirmek — zanaatim asil bu benim.”

Nietzsche, bazen Zerdiist'te yaptig gibi, ‘Beni anlamsyor-
lar; ben bu kulaklarin dinleyecegi agiz degilim’ diyerek serzenig-
te bulunsa da ashinda hayati boyunca derinligini paylagabile-
cegi insanlarin hasretiyle yanip tutugmugtur.

1887 yilinda dostu Overbecke bu kaygilarim anlattifs bir
mektubunda aynen §oyle yazar:

“Cok act veriyor. Bu on bes yil iginde tek bir insanin bile beni
kegfetmemesi, bana ihtiyag duymamast, beni sevmemesi.”

Tipks Zerdiist'te soyledigi gibi ‘Insandaki ber seyi kavramak
isteyen her seye dokunmak zorundadsr ilkesiyle davranan Nietzs-
che, insanin ve hayatin bu kadar derinine inip bu denli ¢ok ke-

sif yaptiktan sonra bunlari paylagabilecei insanlari arar, on-
larin 6zlemi igindedir. Zerdsist'te bunu itiraf da eder aslinda:

“Usandim bilgeligimden, tipks fazla bal toplamiys arilar gibi;

uzanacak eller gerek bana.”

Fakat Nietzsche, bu bala uzanacak ellerin gogiis germek zo-
runda kalacag1 zorluklarin da farkindadur ve onlart #h/aksn Soy-
kitigi Ustiine adli kitabinda her zamanki nezaketiyle uyarr:
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HAgtkgast, benim yazilarims ilk kez okuyanin zorluk gekecegini
santyorum; igine girilmesi pek de kolay degil onlarin.”

Okuyucusunu, kendini anlamanin zor olabilecegi konu-
sunda incelikle uyaran Nietzsche bununla kalmayarak ken-
disinin nasil okunmas gerektigi konusunda énerilerde de bu- -
lunur. Tan Kizllsgr adli kitabinda kendisini anlamak isteyen
okurun nasil bir okuma yapmas gerektigi konusunda olduk-
¢a doyurucu bir agiklama yapar:

“Beni iyi okumayi ogrenin; yavas, derin, ozenli ve dikkatl,
satir aralartyla, agik kapilar birakarak, duyarls parmakiaria ve
gozlerle okuyun.”

Peki bir yasam filozofu olarak Nietzsche bize nasil yaga-
mamiz gerektiZini soyler mi ya da insanlara bir regete verir
mi? Cevap hayir. Nietzsche asla boyle bir sey yapmaz. Ciin-
kii 6ncelikle Nietzsche herkese hitaben konugmaz. Onun isi
genelle, toplulukla, siiriiyle degildir. O, insanlig1 kurtarmak ve
diizeltmek gibi seylere de inanmaz ¢iinkii ‘insanhik’ gibi so-
yut, tiimel, acik¢a ne oldugu belli olmayan geylere inanmaz.
Ecce Homo'da zaten bunu agikea ilan eder:

“Insanhig diizeltmek herbalde benim vadedecegim en sonun-
cu is olurdu...”

Onun isi ‘az’larla, ‘istisna’larla ve kendi akliyla digiinen,
sorgulayan ‘siirii dig’ bireyledir. Nietzsche, herkes i¢in dogru
olan regeteler vermez ¢linkii o, herkes i¢in dogru olan geyle-
re inanmaz. Bu ahlakin, dinin, devletin ve totaliter sistemle-
rin igidir. Nietzsche bu yiizden yol sormay: sevmez. Zerdiist'te
“Yollar1, yollara sormay: ve denemeyi sevdim hep!” diye tavn-
m anlatir. Nietzsche kendisini can kulagiyla dinleyenlere bir
tek esash nasihat verir: kendi dogrularinizi, kendi erdemini-
zi, kendi yagaminizi yaratin; yani, kendiniz olun. Ahlakin, di-
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nin ya da devletin istedigi kisi degil. Nietzsche’'nin felsefesi
en ¢ok kendi olma yolculuguna ¢ikmay: géze alabilecek kadar
cesur, ne pahasina olursa olsun bu yolculugu sonuna dek var-
dirmay: isteyen gozii pek insanlara yardimar olabilir. Cilinkd
Nietzsche bu yoldan gegmis biri olarak haykirir kitaplarinda.

Kaynagini bizzat yagamdan almayan, kendi kegfetmedigi-
miz hicbir erdeme ve higbir genelgeger ilkeye inanmayan Ni-
etzsche, miiritler, takipgiler ve yandaglari sevmez. O, kendi-
sinin de agilmasini agikea talep eder. Ecce Homo'da sbyle ifa-
de eder bunu:

“Hep dgrenci kalan insan, gretmenine borcunu kit odiiyor
demektir. Neden benim gelengimi yolmak istemiyorsunuz?”

Jaspers'in Nietzsche kitabinda gok giizel belirttizi gibi Ni-
etzsche, diger peygamberlerin aksine, herkesi kendine gon-
deren, kendini bulmaya gonderen bir peygamberdir. Yani o,
beni takip edin demez; kendinizi takip edin der, beni bogve-
rin ve kendinizi aray1p bulun.

Nietzsche, mental giicii yerindeyken yazdif otobiyogra-
fik kitab1 Ecce Homo'ya alt baghk olarak ¢ok ilging bir felse-
fi soruyu seger: Kisi Nast!/ Kendisi Olur?’ Ve yine aym kitapta
okuyucularina bunun yolunu gosterir gibidir:

‘Simdi size beni yitirmenizi, kendinizi bulmaniz: buyuru-
yorum!”

Simdi insana dair derin bir kavrayisa sahip olan ve kendini
felsefeciler arasindaki ilk psikolog olarak géren Nietzsche'nin ya-
samina daha ayrintih bakabiliriz sanirim. Her biiyiik felsefenin,
onu olusturan filozofun bir itirafi oldufuna inanan Nietzsche'nin,
takip eden bolimde anlatacagim hayat hikédyesinin, felsefesinin
anlagilmasinda ¢ok yardima: olacagina inaniyorum.
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Nietzsche Kité.plan Igin

| Kullanilan Kisaltmalar Listesi



A: Aforizmalar

ASU: Ahlakin Soykiitiigii Ustiine

D: Deccal

DD: Dionysos Ditrambos

DSIY: David Strauss, tiraf: ve Yazar

EH: Ecce Homo

EOS: Egitici Olarak Schopenhauer

GG: Gezgin ve Golgesi

Gl: Giig Istenci

IKO: Iyinin ve Kétiiniin Otesinde

ipi1: Insanca, Pek Insanca 1

IPI 2: Insanca, Pek insanca 2

PB: Putlarin Batgt

RWAB: Richard Wagner Bayreuth'da

$B: Sen Bilim

TD: Tragedyanmin Dogusu

TK: Tan Kizilli

TYIYS: Tarihin Yagam Igin Yaran ve Sakincast
WANWK: Wagner Olayr: Nietzsche Wagner'e Kargt
YTCF: Yunanhlann Trajik Caganda Felsefe
Z: Boyle Soyledi Zerdiigt



“Nietzsche'nin kendisi hakkindaki derin kavrayss
yasamus ve yasamast mubtemel berkesten gok daba fazlaydr.”
Sigmund Freud



Birinci Bolim: |
HER INsaNDA BIRAZ NIETZSCHE VARDIR
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Nietzsche Kadinlar: Sever mi?

Elbette sever ama daha ¢ok uzaktan. Nietzsche kadinlart me-
safelerde ve mektuplarda sever daha gok. Tabii ki bu durum
tamamen Nietzsche'nin tercihi degildir. O, kadinlara g1k ol-
mak ve onlar tarafindan sevilmek istemigtir. Hatta erkekle-
rin akilh bir kadin tarafindan sevilmeye muhtag olduklarim
bile diigtindr.

“Erkeklerin kendini asagilama bastalzgmm en iyi sifast, akil-
It bir kadin tarafindan sevilmektir.” P11, 5.268

Nietzsche'de kendini agagilama hastalif1 oldugunu san-
miyorum ama bildiiniz gibi o da akilli kadinlar tarafindan
(Cosima ve Lou) sevilmeyi istemigtir. Hem de ¢ok istemig-
tir ama belki Nietzsche kadinlarin silahlarina yabanci oldu-
gu icin onlarla iligkisinde gok derinlere inememigtir. Belki o
agamadif maskelere kurban gitmigtir.

Iy diinyalarins arasaniz da bulamayacaginiz, salt maskeler-
den ibaret kadinlar vardsr..."1P1 1, 5.273

Hayatinda ¢ok az sayida kadin olan Nietzsche'ye belki de
hep boéyle maskeli kadinlar rastlamigtir. Acaba Lou da bir
maske miydi? Nietzsche’ye hep umut verip onunla oynadi mi?
Ree ile fingirdesirken, Nietzsche'yi yedekte mi bekletti? As-
linda Nietzsche, kadinlarin hep maskelerle dolagmak ve hep
- rol yapmak zorunda olmalarini anlar gibidir.
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“Kadinlarin biitiin taribini diginiin. Onlarin her seyden
once, her seyin dizerinde aktrisler olmass zorunlu degil mi. ..
Her zaman ortaya ¢ikan nedir? Rol yapmalars, kendilerini
verirken bile... Kadinlar boylesine artistiktir.” $B, 5.240

Kadinlarin biitiin tarihi derken Nietzsche acaba yiizyillar-
dir hakim gii¢ olan erkeklerin yazdig tarihten mi s6z ediyor?
Malum, iistad Cemil Merig, “Tarih galip gelenlerin yazdigt
kitaptir” der. Bu iligkide ytizyillardir galip olan ve giicii elin-
de bulunduran taraf erkeklerdir. Acaba Nietzsche bu zorun-
lulugu anladiim soylerken, kadin bu giigten daha fazla ya-
rarlanabilmek i¢in rol yapmak ve stratejiler gelistirmek duru-
~ munda kalmigtir m1 demek istiyor? Nietzsche'nin kurnazli-
ga ve akla daha ¢ok bagvuran guc;suzlerdlr, giicliilerse zaman
icinde ihtiyaglan kalmadigs i¢in akildan bile vazgegmislerdir
diye digiindiigiini yazilarindan biliyoruz. Yani, rol yapmak,
ince stratejiler iretmek ve maskelerle dolagmak, ytizyillardir
siiregelen erkek egemen toplumlanin baski altinda tuttugu ka-
dinlara dayattif1 nahog bir armagan mi? Belki de!

Nietzsche bu maskeleri, stratejik tistlinliikleri ve rol kabi-
liyetleri nedeniyle kadinlar: diplomatlara benzetir. Bir de her
ikisinde de bulunan yogun israr ve bezdirme politikalarim
kullanmadaki beceriyi unutmamal...

“Her bir kimse huzursuzluklarla, korkularla, isin ve disiin-
celerin ytgzlmasgrla oyle bitkin ve zaysf digiiriilebilir ki, kar-
magik goriinen bir seye artik karsi koyamaysp teslim olur —
diplomatlar ve kadinlar bilir bunu. "IPi1, 5272



Ben bu aforizmay: okudugumda akhma Hitler'in bir siiri
zirvadan olugan Kavgam adh kitabi geldi. Daha dogrusu o ki-
taptan aklimda kalan bir s6zii hatirladim. Hitler kitapta §6y-
le bir sey soyliiyordu:

“Ben propagandalarimi genellikle aksam saatlerinde yaparim.
Clinkii bu saatlerde insanlar yorgun olurlan, direngleri diiser ve
ne soylerseniz kabul etmeye hazirdirlar!”

Simdi tipik bir Tiirk evini diigiinelim. Adam aksam eve
yorgun argin gelir. Kadin ev hanimi, hep evde. Kocasindan
bazi istekleri var ve bunlar1 nasil elde edebilecegi konusun-
da digiinmek igin de bol vakti var. Bir de tarihten kendisine
kalmug strateji ustahigi. Daha yemege bile gegilmeden propa-
ganda ve yildirma faaliyeti baglar. Bu yolda biitiin silahlar mii-
bahtir Gistelik; surat asmalar, aglama nobetleri, duygu somiirii-
leri ve hatta cilveler. Rakibinin taktiklerinin ¢ouna yabanci
olan ve 6rselenmis bir gekilde eve gelen adam garesizce tes-
lim olur. Sonug, kadin i¢in tam bir zaferdir. Bu bayramda da
once kendi anne babasinin evi ziyaret edilecektir. Bayramdan
hemen sonra ise ehliyet kursuna yazilacakur. O ¢ok istedigi
pahali ganta konusu o kadar da 6nemli degildir. Unli strate-
jist pazarlikta bir seyler vermesi gerektigini bilir. Ee ne yap-
sin artik, vazgegmis goriindigi ¢antay da gizlice biriktirdi-
gi paralarla kendisi alacaktir. Allah hepsini bir arada vermi-
yor degil mi gekerim!

Nietzsche de, derin kavrayisiyla kadinin bu giiciinii gér-
miis ve onun karsisinda erkegin bir ¢ocuk gibi kaldigim fark
etmistir.

“Gergek bir erkekte bir cocuk gizlidir: oynamak ister. Hadi
bakalim kadinlar, kesfedin, erkekteki pocugu!” Z, 5.72
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Kadinlar Nietzsche'nin 6iidiinii dinleyerek énce erkek-
teki bu cocugu kesfetmis, sonra onunla bir giizel oynamiglar-
dir. Erkek, kadin igin hem giizel ve faydall bir oyuncak, hem

de nihai amac i¢in bir vasitadur.

“Erkek bir aractir kadin i;z'h: amag her zaman gocuktur.” Z,
5.72

Yani, esas olan iireme icgiidiisiidir, tiiriin devam ettiril-
mesidir. Eh bu da erkeksiz olmadifindan, kadin da mecbu-

ren kullanir onu ne yapsin.

Belli ki Nietzsche, kadinlarla olan travmatik yagantilari-
nin da etkisiyle onlardan ¢ok korkmus. Umutsuzca sevdi-
gi Cosima’nin kayitsizhigi ve Lou’'nun gézlerinin éniinde ar-
kadag1 Paul Ree’yle fingirdesmesi galiba Nietzsche’nin asa-
bin1 bir hayli bozmug. Bu duygu durumunun etkisinden ola-
cak, Nietzsche kadinlar hakkinda ¢ok sert ifadeler de kullanur.

“Tiim yasamlar: boyunca, gegimlerini sadece genglikteki ¢e-
kiciliklerine borglu olmak isteyen ve bu kurnazihtk bir de gor-
mais gegirmis anneleri tarafindan kulaklarina fisildanan kiz-
lar, kibar fabiselerle ayni seyi istemektedirler, ancak onlar-
dan daba uyaniktirlar ve onlar kadar da namuslu degiller-
dir"1P1 1, 5.273

Nietzsche’'nin bu sézlerini okuyunca benim aklima bizim
. anne-kiz iklimi geldi. Giizel yurdumuzda da ilk tecriibeleri-
ni annelerinden edinen namuslu geng kizlanmiz, genellikle
erkeklerin karg1 kamptan diigmanlar olduklan korkutmaca-
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lariyla biyiitiiliirler. Onlar kétiidiir, kurnazdir ve saf bedenle-
rini ele gecirmeye hazir yaratiklardir. Bu yiizden heniiz kor-
pe olan bedenlerini ve onun asli bilegeni olan ‘tenasili mii-
cevherlerini’iyi korumalidirlar. iki cins insan béylece agtlmaz
duvarlarla birbirinden ayrilir ve toplumsal yagam pargalanur.
Diigiinlerde kiz-kiza danslar edilir ve ‘miicevherler’ diigman-
dan olabildigince korunur.

Elbette bu sekilde yetigtirilen kiz evlendiginde bile iginde
bir yerlerde kocasim ‘diigman’ olarak gorecek, ona karg1 ted-
birli olacak ve giiphesiz bu diigmana karg: galip gelmek igin
- Bizans oyunlarina bagvuracaktur.

Nietzsche kadindan korkmugtur bir kere. O, kadinin inti-
kamindan aldif sehvetten de, agik yaralan bulup vahsice ka-
natma ustahifindan da trker.

*Kadinlar nefret duygusu igindeyken, erkeklerin oldugundan
daba teblikelidirler; oncelitle diismanca duygular: bir kez
uyandiginda, highir hakseverlikle dizginlemezler kendilerini,
nefretlerini varabilecegi son noktaya kadar rahatca biyiitiir-
ler; ayrica (her insanda, her partide bulunan) yaral nokta-
lart bulmak ve oradan vurmakta ustadirlar: hanger gibi sivri
anlama yetileri bu konuda biiyiik yararltlzk gosterir (oysa er-
kekler yaralar: gériince gekinik, genelltkle yiice goniillii ve uz-
lasmacs bir rub haline girerler).” P11, 5.276

Yine yukandakine yakin anlamlar barindiran bir bagka afo-
rizmasinda Nietzsche, iki cinsiyetin hakli olmak, hakh ¢ik-
mak kargisindaki tavirlarini irdeler. Nietzsche'ye gore, kadin
hakli oldugunda zaferinin tadini acimasizca gikarir.
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“Bir kadina hak verildiginde, bir de yenilenin ensesine se-
vingle basmaktan alamaz kendini ~ zaferin tadint cikar-
mast gerekir; oysa erkek baska bir erkek karsisinda boyle bir
durumda genellikle utanir hakls olmaktan. Bu yuzden erkek
zafere aliskindir, kadin bir istisna yagar bu konuda.” iPi 2,
5.145

Nietzsche gcnél olarak kadinlan yeterince derin de bulmaz.
Ona gore kadinlar maskelerle ve bagka yollarla kendilerini

gizledikleri icin derin goriiniirler. Yani bir bakima derin olup
olmadiklari 6lgiilemediginden derin kabul edilir kadinlar...

‘Kadinin derin oldugu kabul edilir — neden? Ciinkii asla ini-
lemez onun temeline. Kadin, si§ bile degildir heniiz.”

PB, s.14

Ya da belki erkekte hentiz kadim 6lgecek araglar yoktur.
Erkek bu 6l¢ii birimine sahip degildir heniiz. Ya da Nietzs-
che haklidir ve ortada 8l¢iilecek bir gey yoktur. Her neyse.

Anlagilan bu kadinlar Nietzsche’yi hayatindan bezdirmis-
ler. Artik annesi mi, kiz kardegi Elisabeth mi (ben ondan giip-
heleniyorum) yoksa Cosima’yla Lou Salome mi? Artik her
kimse ama Nietzsche bir hayli bezmis kadinlardan. Belki gim-
di paylagacagim bu kifiir gibi sézler kadinlar kargisinda gogu
zaman garesiz kalan zavalli Nietzsche’nin bir tiir intikamudr.
Zaten kendisi de, ben diigiincelerimden kurtulmak igin yazi-
yorum demiyor mu? Nietzsche kadinlarin birer kibir isareti
sayilabilecek bir siirli olumsuzlugu barindirdiklarina inanir.
Ve kadin tiim bunlar i¢in utanmalidir ona kalirsa...
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“Kadsnin utanmak igin o kadar ok sebebi var ki: kadinda o
denli gok asir1 titizlik, yizeysellik, akil hocaligs taslama sev-
dass, kiigiiciik kendini bir sey sanmalar, kupucuk dizginsizlik-
ler, kiigiiciik biiyiikliik tutkusu gizli ki. "1KO, 5.157

Nietzsche kadinlan iyi tanidi ve onlarin da genellikle
kendisini sevdikleri iddiasindadir. Belki Salome’nin s6ziinii
ettigi o ‘feminen’ tavry, Nietzsche'yi kadinlarin sevmesine yol
agmigtir.

“O mutsuz kadinciklar, ‘ngzirle;rr;i;’ olanlar, gocuk dogurma-

ya giicii yetmeyenler disinda hepsi beni severler. Sevdi mi par-
galar gergek kadin dedigin. .. Ab o ne teblikeli, o ne sinsi, ye-
raltinda yasayan bir yirtics hayvanciktrr! Nasil da sirindir
ustelik! Og ardindan kosan bir kadincik yazgyr bile dinle-
mez, ytkar geer. Kadin erkekten oigiilmez derecede daha ki-
tidiir; daha akillidir da. Bir gesit yozlasmadir kadinda iyi-
lik..."EH, 5.55

Ozellikle bu son pasajda, ilk bakista pek dyle gdriinme-
se de, Nietzsche’nin kadinlara duydugu korkuyla karigik de-
rin sayginin izlerini gorebiliriz. Nietzsche’nin satir aralarin-
da ‘sirin’, ‘erkekten daha akilly’ diye 6vdiigii kadinlara olan de-
rin saygisini yakalayabilmek i¢in onun genel tezlerini iyi bil-
mek gerekir.

Oncelikle Nietzsche'nin iyi-kotii anlayisi gok farkhidur.
O, iyiligi siirti baskusiyla yiiceltilen korkak ve pisirik bir tu-
tum olarak goriir. Kétiiliik yapamayan, kendi segimlerini ve
‘istem’ini cesurca sergileyemeyen siirii insan: kabul gérmek
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icin ‘iyi'ye tutunur; diger taraftan ‘kétii’ ve ‘kotiiliik’ ise bir gii¢
gostergesidir. Kotiiliik, kendini siiriiniin diginda géren istis-
nai ve 6zglr insamin davramgina ¢ogu zaman siirii tarafindan
verilen addur. Nietzsche'de ‘iyi’ zayif, pisirik bir siirii hayvany;
‘kotii’ise giiglii, 6zglir ve istisnai bir varolugu anlatir daha gok.

Bu agidan bakildiginda eger kadin Nietzsche'nin dedigi
gibi ‘Sl¢lilmez derecede erkekten daha kétii’ ise bu ayni za-
manda kadinin giicliniin de bir géstergesidir.

Nietzsche, kadinlanin gegitli nedenlerden heniiz dostluga
da yatkin olmadiklarini diigiiniir. Giicii olmadiginda bir kole,
giicii ele gegirdiginde ise bir zorbaya déniigiiveren kadin bu
nedenle heniiz dostluga yatkin degildir Nietzsche igin.

“Bir kole misin? O halde bir dost olamazsin. Bir tiran misin?
O halde dostlarin olmaz. Cok uzun siiredir bir kéle ve bir ti-
ran gizliydi kadinda. Bu yiizden kadin heniiz yatkin degil-
dir dostluga: sadece agk: bilir o. Sevmedigi ber seye kars: ada-
letsizlik ve korliik vardw, kadinmin askinda... Kadin, heniiz
yatkin degildir dostluga.”Z, 5.62

Kadin, yiizyillardir erkege nazaran ikincil pozisyonda kal-
dig1 icin kendini bir kole olarak duyumsamig olabilir. Elbet-
te egemen gii¢ olan erkegin de ona béyle hissettirdigini iddia
edebiliriz. Tiranlik meselesi ise kadinin gok uzun siire gordiigii
kole muamelesi yiiziinden gosterdigi bir agi: tepki gibi anlagi-
labilir. Malum ezilenler sonradan giicii ellerine gegirdiklerin-
de ok gabuk actmasiz ezenlere dénigiiverirler. O giizel s6z-
de de denildigi gibi, En biyik zalimler mazlumlardan cikar.’

Iste bu sebeplerden kadinda bir kéle ve tiranin yiizyillar-
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dir gizlendigini sdyleyen Nietzsche, kadini dostluga elverig-
Ii bulmaz. Peki kadim dostluk igin elverigsiz bulan Nietzs-
che, erkegi bunun igin yeterli bulur mu? Yanitim kendisin-
den dinleyelim:

“Kadin heniiz yatkin degildir dostluga. Ama séyleyin bana,
siz erkekler, banginiz yatlinsiniz ki dostluga? Ab erkekler, si-
zin yoksullugunuz ve rubunuzun cimriligi! Sizin dostlarin:-
za verdiginiz kadarins, ben diismanima veririm ve yoksul da
diismem bu yiizden. Arkadaghk var: dostluk olsun!”Z, 5.63

Gériildiigii gibi Nietzsche'nin tek derdi kadinlar da de-
gildir. O, sadece gordiigiinii sdyler ve kiyastya elestirir. Hat-
ta zaman zaman kendisini giiriitecek geyler bile sdyler ama
zaten bu da, Nietzsche'ye gore, bir filozofta olmas: gereken
bir tutumdur.

“Bir filozofun kendisini giiriitecek birine ibtiyac yok; kendisi
bunu gayet giizel yapar.” GG, 5.138

Her neyse! Biz yine Nietzsche’nin kadinlara bakigina dé-
nelim. Nietzsche, kadinlarda gézledigi yogun nefreti de bir
yetersizlige ve belki bir zorunluluga baglar.

“Kadsnlar, bityiilemeyi unuttuklar: olgiide nefret etmeyi ogre-
nirler.”1KO, 5.82
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Yani, erkegi etkileyebilen, onu biiyiileyebilen kadinin nef-
rete de ihtiyact kalmaz. Ciinkii o, biiyiik bir giiciin sahibidir:
etkileme-biiyiileme. Hele erkegi mutlu etmede kendi giicii-
niin farkina varan kadin Nietzsche'ye gére artik bambagka
bir noktadadir. Ciinkii erkegi mutlu etmenin kendi ellerinde
oldugunu fark eden kadinlar 6nce bu kegfe sevinirler. Daha
sonra ise erkegi mutlu etmek igin gerekenin sadece bir ka-
din oldugunu kesfederek bu defa onu kiigiimsemeye baglarlar.

“Deneyimsiz kizlar, bir erkegi mutlu kilmanin kendi ellerin-
de oldugunu diisiinerek gurur duyuyorlar kendileriyle; daha
sonra, bir erkegi mutlu kilmak igin sadece bir kiz gerektigi-
ni kabul etmenin, o erkegi kiigiimsemek oldugunu ogrenirler.
Kadinlarin kibirliligi, bir erkegm mutlu bir kocadan daha
Jfazla olmasini gerektirir. *1P1 1, 5.273-274

Nietzsche'ye gore, kadin giicii sever ve iliskide giicii mut-
laka hissetmek ister. Nietzsche, belki gii¢ bagimlis1 olan ve bu
ylizden Nazilere katilan kiz kardesi Elisabeth’e bakip, belki
de kendisi dahil etrafindaki biitiin erkekleri parmaginda oy-
natan Lou’ya bakip o Ginlii ciimlesini sdylemigtir:

‘Kadinlara m: gidiyorsun? Kirbacins unutmal”Z, s.73

Nietzsche, bu iinlii s6ztinii Paul Ree ve Lou Salome ile bir-
likte o inli skandal fotografi gektirdikten kisa bir siire sonra
yazmugtir. Hani annesinin ‘babanin kemiklerini sizlattin’ diye
sitem ettigi o tnli fotografi. O fotografta da bir kurbag var-
dir ve o kirbag Nietzsche’yi de, Paul Ree’yi de parmaginda
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oynatan Salome’nin elindedir. Nietzsche belki ati geken bé-
liimde kendisinin degil de Salome’nin olmasin isterdi. Ni-
etzsche kadina gitmis ve kirbaci unutmamgtir. Fakat bir ta-
lihsizlik (!) eseri kirbag kadinin eline gegmistir. Belki Lou da
tecriibeli ve zeki bir kadin olarak erkekleri mutlu etme giicii-
nii ya da bir erkegi mutlu etmenin ne kadar kolay oldugunu
erkenden kegfetmis ve bu sayede ¢oktan bu iki erkegin tistii-
ne gikmigtar.

Tiim bu séyledikleri okundugunda Nietzsche'nin kadin-
lan hor gordigii soylenebilir ama Nietzsche tam tersi bir id-
diadadir. Ona gore kadinlari hor géren yine kadinlardir. Hat-
ta bu durumu 6nlemek i¢in Nietzsche bir gare bile onerir:

Asagidaki sozlerimse gerekten kadin dostluguna bir ¢agri-
dir: kadinlar, kadinlar hakkinda agzim agmamah!” IKO,
5.158

Bunun diginda Nietzsche’nin kadinlara destegini dogru-
dan eylemle gosterebildigi bir olay da yaganmugtir. Nietzsche,
Isvigre'deki Basel Universitesi’'nde hocayken doktora progra-
mina bir kadin bagvurur. Ama o tarihte Baselde kadinlarin
doktora yapmalarina izin verilmemektedir. Fakiilte yoneti-
mi 10 Temmuz 1874te bu konuyu goriismek {izere toplanur.
Altiya kars1 dortle red oyu gikmg olsa da, Nietzsche olum-
lu oy kullananlarin arasinda yer alir ve arkadaglartyla birlikte
olumlu oylarinin resmi kayitlara gegirilmesini talep ederler.

Nietzsche kadinlar1 ¢ogu zaman yikic1 sozlerle elegtirir.
Evet bu dogru ama onun tarzini bilenler bu elegtiriyi de daha
dogru degerlendirebilirler. Nietzsche, her konuda oldugu gibi
kadinlar1 da kigisel nefret duygusundan kaynaklanan bir yik-
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ma giidisiiyle degil, bir yapma ve yeniden olugturma arzusuy-
la elestirir. Onun 6zlemi daha iyi iligkilere, daha giiglii insan-
laradir. Bazen 6yle goriinmese de Nietzsche, saldirlarinda-
elestirilerinde temel olarak kendi kigisel yagamini almaz. O,
elestirilerini daha Ustiin olana ulagmak ve var olam1 agabil-
»mek igin yapar.

“Kisisel anlagmazhk ya da gegmis kotii deneyimler yiiziinden
saldirmam hig. Saldirmam, benim minnettarligimin ve iyi-
likseverligimin bir kamitidir. Adim: bir seye baglamakla ya
da bir kisiye, onu saydigims, segip distiin tuttugumu gostermis
olurum. Yaninda ya da karsisinda — bu, benim igin fark et-
mez."EH, 5.23

Yani Nietzsche saldurir, elegtirir, yikar, tuz-buz eder. Ama
asla sadece yrtkmak i¢in degil. Daha iistiin olana ulagmak icin
yapar bunu. Hatta o, kadinlardan haz duymanin da asil bir
ruhun belirtileri arasinda oldugunu yazar.

“Belki daba kigik ama daba kiriigan ve goksel bir yara-
tik turi olarak kadinlardan alinan haz. Kafalarinda sade-
ce dans etmek, aptallik ve siisli giysiler olan yaratiklarla kar-
silasmak ne bityiik bir zevk! Onlar, hayatlar: biiyik sorumlu-
luklar altinda bunalan gergin ve derin her erkek rubunun se-
ving kaynag: olmuglardrr.” Gl, s.590

Nietzsche’nin dvgiisii de boyledir iste. Hem kim bilir bel-
ki de Nietzsche, tiim iddialarina ragmen, kadinlar yeterin-
ce anlayamamgtir. Kadinlar1 anlamanin zorlugunu da teslim
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ederek bu konudaki son sézii Oscar Wilde’a birakmak bel-
ki en iyisidir. .

“Kadinlar sevilmek icin yaratzlm:,slardxr; anla,nlmak ifin degzl

Evlilik iki Kisilik Ruh Kirliligidir!

Nietzsche, tahmin edilebilecegi gibi evlilige kars1 da ok eleg-
tireldir. O, evlilige kars1 degildir. Degisik tarihlerde bir kis-
m1 beceriksizce olan gegsitli evlilik girigimlerinde bulunmus-
tur. 1874'te Elisabeth’e yazdifn mektupta Bertha Rohr isimli
bir kadina evlilik teklifinde bulunmaya ¢ok yakin oldugun-
dan s6z eder. Fakat nedendir bilinmez, bu teklif hig gergekleg-
mez. Ancak Nietzsche 1876 yil: 11 Nisan'inda bir adim daha
dteye gider ve heniiz birkag saat 6nce tanigti: bir kadin olan
Mathilde Trampedachc evlilik teklif eder. Kiz bunu redde-
der giinkii piyano hocasina asktr. 1882 yilinda Lou'ya yapti-
# tekliften ise daha 6nce s6z etmigtik. Ashnda Nietzsche'nin
- evlilige karg1 yopun giipheleri vardir. Bu nedenle, sinlsiklam
agik oldugu kadin olan Lou sz konusu oldugunda bile iki
yilligina evlilikten s6z edebilmigtir. Nietzsche boylesine ab-
siirt denebilecek 6neri ve tavirlarla ashinda evlilige karg: iki-
li bir tutum sergiliyor gibidir. Hem onu ¢ok istiyor, hem de
evlilige icten ige direniyor gibidir. Tipki agagidaki aforizma-
da s6z ettii gibi.

“Yiikseltmeyen her iliski asag: ceker, ve tersi; bu yiizden ola-
Zan olarak, erkekler kadinlar: aldiklarinda biraz asagt iner-
ler, bu sirada kadinlar biraz yiikselir. Cok zeki erkekler, igreng
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bir ilaca direnir gibi direnirler, bir o kadar da gereksinirler
evlilige.” iPi 1,270

Nietzsche'nin evlilik hakkindaki kuskularinin odaginda
sanki ¢ok yakin olmaktan kaynaklanan bir tehlike var gibidir.
O, evlilikte iki tarafin birbirlerine ¢ok yakin olmalar: halinde
iliskinin hemen tiikenecegine inanur.

“Bir insania gok yakin yagiyorsak, sanki iyi bir bakir gravii-
re hep giplak parmakla dokunuyor gibiyizdir: giiniin birinde
kitd, kirli kagttan baska bir sey kalmaz elimizde. Bir insa-
mn rubu da siirekli dokunmayla tiikenir sonunda; en azin-
dan bize sonunda tikenmis gorinir. Baslangictaki resmini
ve guzelligini bir daha asla goremeyiz. Kisi, kadinlarla ve
dostlarla ok samimi ili,fki yuzdnden bep yitirir; bazen yasa-
minin incisini yitirir."1P1 1, 5.284

Giiniimiizde evlilik uzmanlan bile ¢iftlere ara sira tek ol-
malarin1 6nermektedir. Bazen yalniz tatile ¢ikmalarini, baz:
seyleri tek baglarina yapmalarini ve eglerin birbirlerine biraz
uzak kalmalarim 6nermektedirler.

Nietzsche ilk 6nemli sorunu ‘gok yakin’ olmak olarak tes-
pit etmig ve aklindan gegen ¢6ziime benzer bir temenniyi de
paylagmigtir.

“Kari koca bir arada yasanmasaydy; iyi evliliklere dabha stk
rastlamirdr.” IP1 1, 5.270
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Tabii burada Nietzsche’nin mesafe pathosu’kavramu gok isi-
mize yarayabilir. Mesafe duygusu diye ¢evrilebilecek bu kav-
ram bize yildiz-hayran iligkisi 6rnegi izerinden agiklayici ola-
bilir. Hayran yildiza tapar, onu gok begeniyordur, ona hay-
randur. Ciinki yildiz uzaktads, erigilmezdir, arada bir ‘mesafe’
vardir. Yildiz, hayran gibi degildir. O farkhidir, bagkadir, nere-
deyse bagka bir diinyaya aittir. Elbette evlilikte boyle bir me-
safe duygusu olugturulamadig: igin igler zamanla kétiilegiyor.

Bu satirlan yazarken aklima eskiden televizyonlarda izle-
yip sagirdifimiz aristokrat evlilikleri geldi. Kar1 koca 15 odali
biiyiik bir evde yagiyorlar. Usaklar, hizmetgiler filan. Kari koca
birbirlerine hayli uzak ve kesinlikle ‘siz’ diye hitap ediyorlar.
Digarida bir davete katilacaklar mesela. At arabas1 kapinin
oniinde bekliyor. Adam ugag: ¢aginp aynen §oyle s6yliiyor:
“Madam Dupont’a séyler misiniz litfen araba hazir!” “Elbette
efendim,” deyip ayrlan usak iki dakika sonra gelip: "Madam
Dupont neredeyse hazir oldugunu ve birkag dakika iginde asag-
ya inecegini iletmemi istedi efendim,” diyor. Boyle boyle gidi-
yor. Arada hep bir mesafe var. Kadin partide kocasinin bagka
bir kadina baktigin sdylerken bile diplomatik.

“Masyé Dupont, eminim partide Matmazel Rosanna’yla bu
kadar ilgilenmenizi gerektirecek hakly sebepleriniz vardi.”

Kim bilir belki de en iyi evlilik sekli budur. Uzaktan sevgi,
diplomatik iligki ama hep sayg1. Hatta belki de en iyi agk ilig-
kisi Oscar Wilde'in vaktiyle dedigi gibi postayla yiiriitilendir.

Yine Nietzsche’ye donecek olursak, tam bu noktada bir
‘agk’ parantezi agmamiz yerinde olabilir. Ciinkii az sonra
Nietzsche’nin evliliklerin ne iizerine kurulmas: gerektigiyle
ilgili goriiglerine yer verecegiz. Bir evlilik agk tizerine kurulma-
l1 m1 sorusunu Nietzsche’nin goziinden inceleyecegiz. $Simdi
Nietzsche agk konusunda ne diigiiniiyor bahsine gegebiliriz.
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Nietzsche agk konusunda gergekgidir. Ona gore konu as-
linda tenseldir ve 4giklar onu yiiceltmek adina olsa gerek agk:
tinsellegtirirler.

sk, tenselligin tinsellestirilmesidir.” PB, 5.35

Yani aslinda tensel olan bir olguya dgiklar yiice, gizemli ve
neredeyse kutsal anlamlar ‘yiiklerler. Onun igin 6lmeye ha-
zirdir pek gogu. Can nedir ki agkin yaninda. O, bambagkadur.
Oysa Nietzsche’ye gore insanlarin agki béyle tinsellegtirme-
lerinin ve efsanelestirmelerinin, hatta ondan tapar gibi s6z et-
melerinin nedeni bagkadir. Nietzsche’ye gore, ask nadir oldu-
gu i¢in bu kadar yiiceltilmektedir.

“Insanlarin agktan coskulu ve taparcasina soz etmelerinin
nedeni, onu pek fazla yasamamss ve bu besini doya doya yi-
yememis olmalaridir: bu nedenle ask insanlar igin ‘tanrilarin
besini’ halini almistir." TK, 5.119

Nietzsche’nin agka siipheyle bakmasinin bir nedeni de
onun yaniltic iglevidir. Agk, insanlar1 aynilagtinir ve derece
farklarini ortadan kaldirarak onlar esit kilar. Nietzsche ise
bu sahte esitlik hilinden hi¢ hoglanmaz.

Ask, kendisini adadis kimseyi, tim digeri olma duygularin-
dan kurtarmatk ister, bu yiizden tam an]amz_yla bir aldatma
ve benzetmedir, siirekli aldatir ve gercekte var olmayan bir
esitligi oynar.”" TK, 5.265
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Nietzsche, hakkindaki kugkularini bu gekilde dile getir-
digi agks, bu nedenlerden dolay: ‘agin bir tepki’ olarak nite-
ler ve evliligin bu agin1 tepki tizerine kurulup kurulamayaca-

gim1 sorgular.

“Bir kurum asla bir agr: tepki iizerine kurulmaz; evlilik, soy-
lendigi gibi ask’ izerine kurulmaz. Evlilik cinsel diirtii iize-
rine kurulur, miilkiyet diirtiisii tizerine, iktidar dirtisi ize-
rine kurulur...”PB, 5.94

Nietzsche'ye gore, bu kurumun bir bagka sikintis: da gudur.
Evlilik hem agir1 bir tepki olan ‘agk’in {izerine kurulur,hem de
bu agirt tepkinin stirekli olmasi umut edilir. Egler 6miir boyu
birbirlerine agik kalabilecekleri yalanina goniillii olarak inan-
mak isterler. Belki de evliligin asil glizel yan1 budur: Her iki
tarafin da kendisini stirekli aldatmasinin bir zorunluluk ol-
mast. Bir siirii yalanin tistiine kurulan kutsal aile. Ne giizel!

“Evlilik kurumu, ashinda bir tutku olan askin, sirekli olabi-
lecegi, yani normalde omiir boyu siiren kalici bir agkin olustu-
rulabilecegi inancins 1srarla korur. *TK, 5.33

Nietzsche burjuva evliligini agk s6zcligiini suistimal ettigi
icin elestirdifi agafidaki aforizmasinda, Friedrich Engelsin
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni adli kitabindaki-
lere gok benzer goriisler one siirer. Asil amag, aile ad1 altin-
da kiigiik zorunluluklarin ve bagimhiliklarin yaratilmas: yo-
luyla burjuva toplumunun devam ettirilmesi ve ayrica miras
hukukunun giivenceye alinmasidir. ‘Agk’ bunun igin kullam-
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lan bir paravandir sadece.

“Kelimenin burjuva anlaminda evlilik ddeta toplumun iki
kisiye cinsel diirtiilerini belirli kosullar, ancak toplumun ¢~
karlarin: gozeten kosullar altinda birbirz:yle tatmin etme izni
vermesidir... Ancak bunu tarif etmek igin agk sézcigini su-
istimal etmemeliyiz!® Gl, 5.462-463

Nietzsche biitiin olumsuzluklarin yaninda evlilikteki uy-
gunsuz eslesmelerden de rahatsizdir. Her eglesmenin olabi-
lecek binlerce olasilik arasindaki en dogru eslesme olmadig
malumdur. Zaten bunun béyle olmadigin: gittikge artan bo-
ganma oranlari da soyluyor Nietzsche sirf yalmz kalamadig
icin, sirf adet oldugu igin alelade birbirine baglanmalara ve
rastgele eglesmelere karg: insanlar1 §6yle uyarr:

Siz.in evlilik baglarimz: dikkat edin kotii bir baglanma ol-
masin bu! Cok hizls baglantyorsunuz: bu yiizden de nikah ye—

minini gignemek geliyor ardindan.

Nikah tikiirmektense, nikih yalani soylemektense, nikah ye-
minini gignemek daba iyi. $oyle demisti bana bir kadin: Evet
gignedim nikah yeminimi, ama ilk once nikdh gignedi beni!’

Uygunsuz eslesenlerin daima en kitii kinciler oldugunu gor-
diim: artsk yalniz olamamalarinin intikamini alyorlard:
tim diinyadan.” Z, 5.240

Nietzsche’nin yazilarinda daha onceleri arkadagi Paul
Ree'ye bir mektubunda s6z ettigi iki-ii¢ yillik evlilik fikrinin
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izleri de var. O, evliligin gerekten de gok ciddi bir sey oldu-
guna inandif) i¢in bu iin 6nce nispeten kisa bir siire denen-
mesi gerektigini savunuyor. Nietzsche iki kisi olmanin geti-
recegi zorluklarin bilinciyle sunlan yazar;

“Bu yiizden diiriistlerin birbiriyle sdyle konusmasini isterdim:
Birbirimizi seviyoruz. Gorelim bakalim, koruyacak miyiz
sevgimizi! Yoksa bir hata m1 olacak vaadimiz? Bir siire ve-
rin bize ve kiigiik bir evlilik, gorelim bakalim yeterli miyiz,
biiyiik evlilige! Biiyiik bir istir her zaman iki kisi olmak!’

Sadece tiremek igin degil, yikselmek igin de yardim etmeli
size, kardeslerim, evlilik bahgesi!” Z, 5.240

‘Sadece tremek icin degil!” Nietzsche bu konuda da son
derece hassastir. Kendi kendine yetemedigi icin, kendinden
kagmak igin bir ¢ocuk isteyenleri uyarir:

“Gengsin ve gocuk sahibi olmak, evienmek istiyorsun. Ben de
soruyorum sana: bir gocuk istemeye layik bir insan misin?” Z,
575

Opysa ne acidir ki tiim diinyada gocuk yapmak, evlenenle-
rin dogal hakk gibi gériiliiyor. Araba kullanmak i¢in, sifir ye-
tistiriciligi icin ve hatta don lastigi tiretebilmek i¢in ayr1 ayn
ruhsat almak gerekiyor ama gocuk sahibi olmak i¢in herhan-
gi bir izne gerek yok. Hatta tam tersi, devlet herkesin gocuk
sahibi olmasini tegvik ediyor. ‘Cocuk yardimy’veriyor ¢aligan-
lara, hak etsin, hak etmesin. Ortalikta dolagan bagibos siirii-
ler de bu bilingli politikalarin bir sonucu olmal.
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Nietzsche biitiin olumsuzluklarini teghir ettikten ve olasi
sakincalarini gosterdikten sonra en sonunda evlilii onaylar
ve kutsar. Ama nasil bir evliliktir bu? Bu evlilik, daha yiice ve
daha iistiin bir geylerin yaratilmas: istemine dayanan bir ev-
liliktir.

“Daba yiice bir beden yaratmalisin, bir yaratics yaratmalisin.
Evlilik: iki kisinin, onu yaratanlardan daha fazla olan biri-
ni yaratma istemine evlilik derim ben. Boyle bir istemin sa-
hipleri olarak birbirlerine saygs duymalarina derim ben, ev-
lilik diye.” Z, 5.76

Yoksa o, ‘ok fazlalar’, lizumsuzlar’ diyerek agagiladigs siirl
insanlarinin sagma sapan evliliklerine saygi: duymaz.

Ab, bu iki kisilik rub yoksullugu! Ab, bu iki kisilik rub kirli-
ligi! Ab, bu iki kisilik sefil huzur! Evlilik diyorlar tium bun-
lara; ve cennette kiysldigins soyliiyorlar, nikablarinin.

. Eksik olsun lizumsuzlarin bu cenneti! Eksik olsunlar, bu
cennet bagryla birbirine baglanmas hayvanlar!”Z, 5.76
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Kag Dostum Yalmzhgina Kag!

Bazi insanlar vardur. Yalnizlik onlarin kaderidir neredeyse. Ne
yapsalar, ne etseler bu yalmizliktan kurtulamazlar. Etraflar in-
sanla doluyken de durum pek farkli degildir. Onlar istisnai

varoluglardir, gorevleri vardir veya kolay kolay anlagilamaya-
cak kadar derindirler.

Nietzsche’nin yalnizhk ve dostlara sahip olma konularin-
da da ikili bir tutumu vardir. O, hem yaraticthin gerektirdi-
gi yalmzli1 istemis ve aramig, hem de hayat1 boyunca ken-
disiyle benzer kaygilan, diiglinceleri paylagan insanlarin 6z-
lemini duymustur:

“Ne yasayanlar, ne de éliiler arasinda kendimi yakin hisset-
tigim big kimse yok. Bu tarif edilemeyecek kadar dirpertici...”
Owverbecke Mektup, 05.08.1886

Nietzsche etrafinda rastgele insanlar istemez. ‘Strd’, ‘li-
zumsuzlar’, ‘pek ¢oklar’ gibi nitelemelerle agagiladifs bu in-
sanlardan alacag ya da onlara verebilecegi bir sey oldugunu
diisiinmez. Esasen bu tarz insanlarin eksikligini hi¢ de ek~
medigini yazar arkadagina bir mektubunda.

“Her yerde etrafimda birok insan var ama endiselerimin
benzer oldugu insanlarin eksikligini cekiyorum.”

Owerbecke Mektup, 12.12.1886

Iste Nietzsche bu tarz insanlarin, yani esitlerinin ézlemi
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icindedir. Dostlarina zaman zaman bu 6zlemin giddetini an-
latan hiiziinlii mektuplar da yazar... -

“Nazik bir sesi o kadar nadir duyuyorum ki simdi yalnizim,
sagma bir sekilde yalmiz. .. Ve ysllar boyunca highir tazelik, bir
damla insanhk, bir nefes sevgi olmadan.”

Seydlitze Mektup, 12.02.1888

Ashinda Nietzsche’nin yazilarinda tarif ettifi yalmzhg: ve
1ss1izir o kadar derindir ki, oraya gergekten ulagilabilir mi
diye merak ediyor insan. Nietzsche’nin 4deta sadece kendi-
sine ayirdag igsel diinyas: o kadar derindir ki belki de etra-
findakiler bunu fark etmigler ve o diinyaya girmeye ¢ahsmak-
tan bile korkmuglardir. Nietzsche'nin anlattif1, deneyimledi-
gi yalmizlik mutlak ve 4deta igine girilemez bir yalnizliktur.

“Yedi kattir yalmszhigin derisi; bir sey islemez igine. Insanla-
ra yaklagirsin, dostlarini selamlarsin: Gene bir 1ssizhk, gene
bir tek bakis yok karsilik veren.” EH, 5.90

Nietzsche yalnizlik miihriiyle dogmug bir yarancidur. O,
yeni degerler, yeni diinyalar ve yeni yasam olanaklan yarat-
manun pesindedir. Kafas: bog, aylak, kendisi ve toplumla hig-
bir miicadelesi olmayan insanlari sevmez. Bunlarin arkadag-
ligr da Snemsizdir onun igin. Hatta bu tiplerden kége bucak
kaginmay: 6nerir Nietzsche.

Aylak kisi arkadaslars igin teblikelidir: giinki, yapacak yete-
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rince isi olmadigindan, arkadaslarinin yaptsklarint ve yap-
madiklarin: diline dolar, sonunda islerine de karisir ve ra-
hatsizhk verir: bu yiizden akillihk edip, sadece caliskanlarla
arkadaghk edilmelidir.” 1P1 2, 5.136

Nietzsche saheserim dedigi Zerd?ist'te bu konudaki karar-
liligin giiglii bir sesle ilan eder:

“Yaratanlars, hasat edenleri, solen yapanlars dost edinecegim
kendime.”Z, 5.25

Nietzsche buradaki dnerisiyle bize, ‘Bog bir kafa seytanin ga-
hyma odasidsr’ s6ziinii hatirlatmak ister gibidir. Bog kafa gey-
tanun rahatga gahigip kotiiliik iiretebilecegi ferah bir mekandur.
Bu nedenle Nietzsche bizi sanki, ‘Dikkat edin arkadasinizin
tek isi siz olmaysn’ diye uyanr gibidir.

Nietzsche aslinda mutlak bir yalnizhgin da, seckin olma-
yan bir kalabaligin da barindirdign tehlikelerin farkindadr.

“Bir ba,smayken kendi kendini yer bitirir yalniz kisi, bas: ka-
labalikken gok kisi yer onu, hadi sey. "1Pi 2, 5167

Caresizlikten, elden bagka tiirli bir ey gelmedigi i¢in s1-
ginilan yalnizhik da, kendi kendimizin sesine bile tahammiil
edemedigimiz i¢in kucagina kagtifimiz toplum da derman
olmaz bize. Ciinki her ikisi de se¢ilmis durumlar degildir,
birer kagigtur.
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“Yalmizhktan-sessizlikten korkar, kendimizi toplumda sagir-
lastiririz.”EOS, 5.52

Nietzsche her yaraticinin ihtiyag duydugu segilmis yalniz-
liklarin degerini bilir. Unutmamal: ki tann da igin en baginda
yalnizds, higbir sey yokken o vardi. Kutsal kitaplara bakacak
olursak tanr1 hila en biiyiik yalniz. Dosta ihtiyac1 yok onun
ve zaten Nietzsche'ye kulak verecek olursak dostu da olamaz
tanrinin ¢iinkii dostluk egitler arasinda olabilen bir gsey. En
azindan kendini esit hissedenler arasinda olabilir bu.

Boylece Nietzsche’nin bir dostta olmasini istedigi 6zellik-
ler de yavas yavag ortaya qikiyor. Bir kere Nietzsche'nin dostu
yeterince meggul olacak, yani aylak olmayacak. Sonra bu dost
Nietzsche’nin endigelerini, 6zlemlerini, diigiincelerini payla-
sabilecek kalitede olacak, yani onun egiti, dengi olacak...

“Uetisim kuramamak ashnda yalmzhklarin en korkuncu-
dur. Farks, ber demir maskeden daba sert olan maskedir an-
cak dostluk esitler arasinda (inter pares) miimkiindir. Inter
Pares! Insani sarbos eden bir sézciik.”

Elisabethe Mektup, 08.07.1886

Bir dostlugun ancak esitler arasinda olabilecegine inanan
Nietzsche bu yiizden herkesle dost olmaya hazir, liberal tavirh
insanlara kars1 mesafelidir. Ciinkii aslinda kendinden agafida
gordiigi biriyle dostluk iliskisine girigen biri, o kisiye goniil
indiriyordur, yani bir bakima liitfediyordur. Nietzsche zaten
bu gekilde baglayan bir dostluk gabasinin sonucunun pek par-
lak olamayacagim diigiindiigi iin, géniil indirerek degil egi-
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tin gordiigiin kisiyle gonliinii agarak dostluk kurmanin dog-
ruluguna inanir.

“Insanlara gondil indirmek, yireginin kapilarini herkese agik
tutmak, liberal bir tavirdir, ama yalnizca liberal. Segkin bir
konukseverlige yetkin olan yirekler, stk sikiya gekilmis perde-
lerinden ve ortulmus panjurlarindan anlasiiriar: en iyi oda-
larini bos tutarlar. Neden mi? — gonil indirmenin’ soz konu-
su olmadsgt konuklars bekledikleri igin.” PB, 5.80

Nietzsche bunlara ilaveten idealindeki dost igin bir kri-
ter daha koyuyor. O da sevingleri paylagabilecek incelige sa-
hip olmak. Onun igin asil 6nemli olan acilar degil, sevingle-
ri paylagabilmektir.

Aesy: degil sevinci paylasmaktir dost kidan.”1P1 1,s.324

Nietzsche'ye gore senin sadece acilarim_paylagmaya he-
vesli insanlarla dost olabilmek ¢ok zordur. Onlar senin aci-
1 paylagiyor gibi goriindiiklerinde Nietzsche’ye gére ashnda
o durumda iistiin olmalarinin keyfini gikariyorlardir muhte-
melen. O kigi acim da, sevincini de aym cogkuyla paylagabi-
liyorsa bagka ama Nietzsche sadece ac1 severlere kars1 olduk-
¢a kusku doludur.

“Merbametli, kara glinde daima yardima hazir yaratiliglar-
la, ayn1 zamanda arkadag da olunabilmesi gok enderdir: bag-
kalarsmin iyi giiniinde yapacak isleri yoktur, gereksizdirler,
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istunliklerine sabip olmadiklarin: hissederler ve bu yiizden
hosnutsuzluklarini kolayca belli ederler.” iPi1,s.246

Nietzsche acilar1 en algak hayvan bile paylagabilir diyerek
~ sevinci paylasmaya verdigi 6nemi 1srarla vurgular.

“Bizi sokan yilan, bize act verdigini disiindir ve sevinir
buna; en algak baywn baskasinin acisim tasavvur edebilir.
Ama baskasimin sevincini tasavvur etmek ve bu ylizden se-
vinmek, en yiiksek hayvanlarin en yiiksek ayricahgdsr ve on-
larin arasinda da seckin orneklere ozgidiir."1P1 2, s.44-45

Bu aforizmada gegen ve insan igin kullanilan ‘hayvan’nite-
lemesi hassas okuru incitmesin. Nietzsche insani ‘sorgulayan
hayvan’ olarak gériir ve yukaridaki aforizmada gegen ‘yiiksek
hayvanlar’ nitelemesi Nietzsche’nin dilinde bir évgiidiir. Ger-
¢i Nietzsche’nin diline bu denli yabanciysa ve ayrica bu den-
1i hassassa bir kiginin ondan alabilecegi bir sey var midir tar-
tisihr. Her neyse biz yine konumuza dénelim.

Nietzsche aslinda kargisina qinilgiplak, oldugu gibi ¢ikabi-
lecegi dostlarin 6zlemi igindedir. Ama bir yandan da bunun
barindirdigs tehlikelerin farkindadir.

“Dostlarinin karsisina gvyinmedén mi gthkmak istiyorsun?

Kendini ona oldugun gibi gostermekle mi onurlandiracaksin

dostunu? Ama bu yizden lanetliyor o seni! Kendini gizleme-
yen, dfkelendirir: bu kadar cok nedenimiz var, piplakliktan

korkmak igin!” Z,, 5.61
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Nietzsche igten ige gergek bir dostlufun imkinsizhgim
sezmis gibidir. Ve ashnda o kendi yalmizhigina biraz da zevk-
le kagar.

“‘Kag dostum yalmzhgnal...  Satafatl maskaralarla dolu-
dur pazaryeri... Kag yalnizligina! Kiigiiklere ve sefillere faz-
la yaksn yastyordun. Zehirli sineklerin soktugunu gorityorum
seni”Z, 5s.56-57

Elbette kiigiik ve sefil gordiikleriyle dost olamazdi Ni-
etzsche ve galiba Gyle olmayanlar da pek onun kargisina ¢1k-
madi. Hem kiigiik ve sefil olmasalar da artik biliyorsunuz ki
Nietzsche’nin dostluk i¢in bagka kriterleri de var.

Nietzsche’nin yalmzlik ve dostlukla ilgili séylediklerini dii-
stiridiikge aklimda harika bir dize d6niip duruyor. Hasan Ali
Toptag'in Yalnizitklar adli uzun siirinden aklimda kalmig ha-

rika bir dize...
Kimileri diiser yalnizhiga, kimileri yiikselir...”

Nietzsche yalmzliga diigmiis mii, yoksa ona yilikselmis mi-
dir, bu tartigilabilir. Ama benim yllar iginde geldigim nok-
tay1 Oguz Atay, harika romam Twtunamayanlar'da ¢ok gii-
zel ifade etmig:

“Bir dostun varlj: giizel bir seydir; fakat bir dosta il)ﬁ'ya;
duymadan yasayabilmektir nemli olan...”
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Ve Belki de Tann
Sadece Seytanin Bir Bulusudur!

Nietzsche’nin dinle ve 6zellikle Hristiyanlhik'la bag1 pek hosg -
degildir. O, genel olarak Hristiyanhik {zerinden elegtirdigi

dini, insanin ve bu diinyanin degerini digiirmekle suglar.

“Diinya Hristiyanhkta bir sovgi sozcigidir.” WONWK,
.52

Bu aslinda sadece Hristiyanligin degil, tim semavi dinle-
rin ortak bakigidir. Diinya tiim biyik dinler igin fini, ge-
gici ve bu nedenle de degersiz bir yerdir. Bir imtihan yeridir
en fazla. Iyi birer kul olarak bu imtihan atlatilmali ve sonsuz
yagama, sonsuz mutluluga kavugulmalidur.

Nietzsche ise bu noktada tam tersi bir tutum takinir. O,
bu diinyanin elimizdeki en biiyiik deger oldugunu ve belir-
siz bir ‘6te diinya’ i¢in asla feda edilmemesi gerektigini iddia
eder; ve insanlara tiim kalbiyle bu diinyaya bagh kalmalan-
n1 tavsiye eder.

“Yalvarsyorum kardeslerim, yerytiziine sadik kalin ve size ye-
ristii umutlardan séz edenlere inanmayin!”Z, 5.13

Nietzsche hep 6te diinya, sonsuzluk ve cennet propagan-
das1 yapan peygamberlerin aksine, bu diinya propagandasi ya-
pan bir peygamber edasiyla konugur. O, yeme-igmeyi, dans
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etmeyi, miizigi kisacasi diinyevi, fani diye agagilanan ne var-
sa onlarin yliceltilmesini ister. Nietzsche, yasami degerli kil-
manin ve onu her vesileyle yiiceltmenin pegindedir.

“‘Sadece yeme ve igmeyi degil, biitiin faaliyetleri kutsallastira-
cak insanlara ibtiyag duyulmaktadsr. Bu dinyanin her sefe-
rinde yeniden ve yeni sekillerde yiicelestirilmesi gerekir.” Gi,
5.636

Nietzsche dini duygunun kékenleri tizerinde de diigiin-
miigtir. Ona gore din duygusunun kokent, her seyin bir nedeni
olmasi gerektigi, nedensiz hicbir seyin olmayacag: inancidur.
Elbette bu inang insam zamanla bu nedenin de bir nedeni ol-
dugu fikrine, yani kaginilmaz olarak tann diigiincesine gotiirir.
Nietzsche ise ‘olug’a, ‘rastlantr’ya ve yagamin amagsizhifina-
masumiyetine inanan bir filozoftur. O, yazilarinda amaghhk-
la, her seyin bir nedeni oldugu fikriyle alay eder.

“Belki karinca da ormanda, kendisinin ormanin hede
amacs oldugunu kuruyordur.” GG, 5.21

Nietzsche'ye gore, ipki amag fikri gibi 6liimstizliik ve son-
suzluk da insanin kendi uydurmalanidir. Insan 6liimle bir-
likte tipks at sinekleri ve tarla fareleri gibi yok olup gidecegi-
ne bir tlirli inanmak istemez. Bu yiizden de 6limsiizliik ve
sonsuzluk pesinde kogar. Ruh ise bu amaca yardima: olarak
icat edilmig bir yardimei unsurdur.
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“Nasil karinca ve kulak biti yeryiizii serfivenlerinin sonun-
da tanrs katina ve olimsizlige yikselmiyorlarsa insan igin
de boyle bir seyden soz edilemez. Ayrica béyle bir ayricalsk ne-
den diinya gibi kiigiik bir yildiza ve insan gibi kiigiik bir tiire
ozgii olsun.” TK, s.47

Nietzsche mistik bir geye inanmanin, inancin en azindan
inanana mutluluk ve huzur verdigini kabul eder. Ama o duyu-
lan bu huzur ve mutlulugun bir geyleri kanitladigani inkar eder.

“Biz de yadnmzyoruz inancin saadet verdigini; tam da bun-
dan dolays inancin bir ,feyt kanitladigini yadstyoruz.” ASU,
5.149

Nietzsche inang konusunu ¢ok irdelemigtir. Inandigimiz
seylere inanmaya nasil baslyoruz? Biz Tiirk, Ingiliz, Miislii-
man ya da Hristiyan olrnayl segtik mi yoksa onlimiizde hazir
m1 bulduk? Nietzsche’nin ‘6zgiir tinli’nin zit anlamlisi olarak
kullandsg: ‘bagh tinli’ ideal bir inanandir. Ozgiir tinli sorgu-
larken ve nedenleri ararken bagh tinli hi¢ diiginmez. O, sa-
dece inanur.

Baglz tinli, nedenlerden degil, aliskanliktan alir tavring; ér-
negin Hrzsttyandzr ama farklz dinleri kavraysp da arala-
rindan bir segim yaptig igin degil; Ingzltzdzr ama kararini
Ingzltereden yana verdigi igin degil, Hristiyanhg: ve Ingz-
lizligi hazir bulmustur oniinde ve bir sarap dilkesinde dogan
bir kisinin sarap igen birisi olmast gibi, nedensiz kabul etmis-
tir onlars. Daba sonra, Hristiyan ve Ingiliz oldugunda, belki
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birkag gerekge de bulmustur aligkanhigindan yana.”
1Pi1, 5192

Bagl tinli okumaz, nedenleri sorgulamaz ¢iinkii akh yiiz-
yillarin kolaycihiga ve pasiyla zaten korelmigtir. Nietzsche’nin

bagh tinli tamimin okurken aklima Nikola Tesla'nin o iddi-
al1 s6zii takhiyor ister istemez.

“Kutsal kitaplart okuyup anlamayan dindar, okuyup anlayan
tanritanimaz olur.”

Genellikle inanc1 temellendirmek igin mistik agiklamalar
yapilabilir. Bu tarz agiklamalar bireysel yasantilara ve 6znel
tecriibelere dayanan agiklamalardir. Ashinda 6znel ve sezgisel
olmalarindan dolay: da tam olarak aktarilamaz ve agiklana-
mazlar. Ama sirf aktarilamadig ve agiklanamadig icin de de-
rin olduklar disitiniiliir. Fakat Nietzsche bunu da kabul etmez.

“Mistik agsklamalar derin sayhr. Aslhinda onlar yiizeysel bile
degildir.”$B, 5.131

Bir sey tam olarak anlatlamayinca ve tamimlanamayinca
onun hakkinda efsaneler uydurmak da kolaydir. Inanan insan
da bos kalan yerleri riiyayla, kerametle, efsaneyle, mucizeyle
doldurur. Aslinda bunu yapmaya mecburdur ¢iinkii kendisi-
nin de inancim hep saglam tutabilmek igin bunlara ihtiyac
vardir. Bu nedenle o duydugu her seye bir kutsallik atfetme-
ye hazirdir ve bunu da biiyiik bir cogkuyla yapar.

Nietzsche’nin din ve miiminler hakkinda s6ylediklerini
okudugumda aklima ilk olarak Abraham Maslow’un ¢ok sev-
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digim bir sozii gelmisti.

4

“Elinizdeki tek alet gekigse, her seyi bir ¢ivi olarak goriirsiniiz.”

Iste tipks bu sozdeki gibi, belki de ellerindeki tek aletleri
inanglan olan miiminler yagadiklari, duyduklan ya da gahit
olduklar her geyi imanlarin1 pekistiren-megrulagtiran kanit-
lar gibi goriiyorlar. Ilahi bir ideal ve yiice bir anlam olmadan
hayatlarim yeterince degerli gérmeyen bu kitleye Nietzsche
‘ayaktakumi’ der. Ona gore ayaktakiminin bir eye inanmasi
i¢in bir nedene bile ihtiyac1 yoktur. Ayrica, onlar zaten ne-
densiz bir gekilde inandiklar1 igin nedenler ileri siirerek bun-
lan1 inanglarindan vazgegirmek de miimkiin degildir. Bu ne-
denle inananin degeri de pek azdir Nietzsche’nin gdziinde,
¢linkii Nietzsche i¢in ‘inanan aramadan bulan kisidir.” O, ha-
zir kaliplarin ve basmakahip bir diinyanin insanidir. Hayalle-
ri, umutlan ve korkulan bile siiriiye ait seylerdir.

-Ayaktakamimn bir zamanlar sebepsiz inanmaya alistifn
seyleri, kim sebepler one siirerek yrkabilir ki?" Z, 5.330

Nietzsche’ye gére ayaktakiminin inanci ‘sebepsizdir ama
‘kargihksiz’ degildir. Onun inanct, cennet gibi biiyiik bir bedel
6denerek tann tarafindan satin ainmigtir. O ayrica bu yiik-
sek bedelin bir giivensizlik isareti olduguna da inanir. Sundu-
gu inancin ¢ok degerli olduguna inanan biri, nigin bu inan-
ca itibar edilmesi kargihginda blr de cennet gibi ¢ok degerli
bir 6dil vaat etsin ki?

“Kendisine inanilmasina, bu inang karsihiginda cennet vaat
edecek kadar Gnem veren birinin korkung bir giivensizlik ya-
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samas olmast gerekir. Aski takdirde kendisine inananlars boy-
le yiiksek bir fiyata satin almazds.” TK, 5.55

Nietzsche bu iman-cennet denkleniinin bir tarafi olan
inangl insani bir bagka gerekgeyle daha elestirir. Ona gore
inangh insan $zgiir olmayan bagimh bir tiptir. O, kendisini
amag olarak degil bir arag olarak goriir ve bu yoniyle de is-
tismara ¢ok agiktir.

“Inangh insan, her tirden inanan, zorunlu olarak bagimi
insandr, kendini amag olarak koyamayan biridir. ‘Inanan,
kendine ait degildir, o ancak arag olabilir, onun kullanilma-
st gerekir, kendisini kullanacak birine ibtiyag duyar. *D, 5s.81

Allah’tan iyi kalpli istismarcilar bu boglugu hemen fark
ederler ve inanan kimseyi her bakimdan sémiirmek igin yogun
bir gaba gosterirler. Boylece kendisi harig neredeyse her seye
inanan kimse sémiiriilme ihtiyacini gidermis olur. Ali-Veli’
cemaati, Ahmet-Mehmet tarikati, Bilmemne Yardim Der-
negi vb. Sadece Tiirkiye'de degil, tiim diinyada bu ve benzeri
olusumlar inananlarin sdmiiriilme ihtiyacim kargilamak Gize-
re faaliyet gésteren ve Allah nizas1 igin galigan miistesna or-
ganizasyonlardir.

Nietzsche arkaik korkular yiiziinden, oliimsiizliik istegin-
den ya da her tiirlii kigisel yetersizlik yiiziinden icat edildigini
diigiindiigii tanr kavramina karsi hayli kugkuludur. Ve bunu
pek ¢ok yazisinda agikga belli eder.

“Nasil? Insan yalnizca tanrinin bir hatas mi1? Yoksa tanri
yalnizca bir hatass m1 insanin?” PB, 5.10
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Nietzsche o ironik uslubuyla, tanrinin bir geytan isi bile
olabilecegini iddia eder. Ortalama insanin, her kotilugi ka-
fasinda yarattify bir seytana havale etme kolayciligina gon-
derme yapan Nietzsche, bu haliyle bir kotiilik gibi gérdii-
gii tann konusundaki sorumlulufu da muzipge geytana atma
hevesindedir. ‘Iy’ bir tann ve ‘kétii’ bir geytan fikri iizerin-
den orgiitlenen ve birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilan bu iyi-
kotii degerlendirmesi Nietzsche'yi hig tatmin etmez. Ashinda
Nietzsche'nin amaai ‘iyi’, ‘koti’ diye bildirdigimiz tiim deger-
lerin bu kadar kesin ¢izgilerle ayrilamayacak mutlak seyler ol-
madiklarini gostermek, gerekirse onlari ters yiiz etmek ve ni-
~ hayet bu degerleri yagami algaltmadan yeniden olugturmakuir.

“Tiim degerler ters yuz edilemez mi? Ve belki de kétidir iyi!
Ve tanr: sadece bir bulugu ve inceligidir seytanin! Belki de her
sey sabtedir en temelinde!” IPi1, 515

Nietzsche dinlerin tanriya atfettikleri pek gok insani 6zel-
lik hakkinda da yogun kugkular besler. O, yargilayan, insanla-
r1 cennet ya da cehenneme gondermekle tehdit eden bir tan-
rinin sevilmeyecegine inanur.

“Ianri sevilmek istediyse, ilk basta yargilamay: bir yana bi-
rakmalyds; adaleti de. Bir yargi, acima duygusuna sabip
olsa bile sevilmez.” $B, 5.137

Nietzsche bunun diginda, insanlan ancak kendisine inan-
malarn sartiyla seven, inanmazlarsa baglarina tiirli is agacag-
m soyleyip onlan agik¢a tehdit eden bir tanriyr da anlayamaz.
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“Ne? Insanlart ancak kendisine inanmalar: kosulu ile seven,
bu sevgiye inanmayanlara kiti koti bakan, gizdag veren
bir tanrt m1? Ne? Her seye giicii yeten bir tanrinin duydugu
egerli timcelere sikistirilmas bir agk m12”$B, 5.137

Nietzsche ashinda kizan, yargilayan, kotiiliik yapinca bizi
fena cezalandiran bir tann kavramim onaylamaz. Ona gore,
insan yapimudir bu tanr1 ve muhtemelen fazla ileri gitmis bir
varsayimdir.

“Tanri fazlastyla agirs bir bipotezdir.” G1,5.99

Sadece Nietzsche degil, yaklagik 1000 yil 6nce yazdigi ru-
bailerinde Omer Hayyam da ayn1 konudaki siiphesini dile
getirir:

“‘Kim senin yasan: gignemedi ki soyle

Giinahsiz bir 6mriin tads ne ki soyle

Yaptigim kotiliigi kotiliikle odetirsin sen

Sen ile ben arasinda ne fark kalir ki soyle...”

Nietzsche'nin tanri kavramina kargi olmasinin ana nedeni
onun bu kavrami insan ve yagam karsit1 bulmasidir. Onun der-
di, yiiceltilen tanr1 ve 6te diinyanin yerine insan ve bu diinya-
y1 koymak, her kosul altinda bu diinya yagamini savunmaktir.

“Tanr: kavram: simdiye kadar, varolusa en biiyiik itirazdh.
Tanrsy: yadsiyoruz, tanriya karst sorumlu olmay: yadstyoruz;
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ancak boylelikle kurtarsyoruz diinyay:.” PB, 5.48

- Nietzsche’ye gore, insan ancak her tiirlii metafizikten ve
dinden kendini kurtarabilirse ¢ok yiiksek bir kiiltiir agamasi-

na ulagmug olacaktir.

“Insan batil inangtan ve dinden kaynaklanan kavramlarin
ve korkularin disina giktiginda ve ornegin artsk sevgili kiigitk
melege ya da ilk giinaha inanmadiginda, rublarin kurtulu-
sundan sox etmeyi de unuttugunda, kesinlikle cok yiiksek bir
kiltir asamasina ulasmig olacaktsr.”1P1 1, 5.41

Nietzsche, insamin korkularinin bir eseri gibi gérdiigi din
ve tanr1 kavramina insani yiiceltmek ve onun biitiin gérkemi-
ni ortaya ¢ikarmak igin karg1 gikar. Nietzsche, ayn1 zamanda
kendi ¢agdag: olan anargist Mihail A. Bakunin'in u sozleri-
nin altina rahatlikla imzasin: atard: herhalde.

“Tanr: var olsayds bile insanhk onuru igin onu yok etmemiz
gerekecekti!’

Ashinda Nietzsche'nin de bir tanrist var. Ama, o yargila-
yan, cezalandiran, insan onurunu kiran ve yagami daraltan bir
tann degil. Tam tersine o, cogkunun, sarhoglugun, dansin ve
yasamun tanrisi. Nietzsche'nin tannsi Antik Yunan'in garap
tannst Dionysos’tur.

“Inanacak olsaydim, dans etmesini bilen bir tanriya inanr-
dim!”Z, s.44

Dionysos, Nietzsche igin hayata tiim ac1 ve 1stiraplariyla
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evet diyebilen trajik bilgeligin bir temsilcisidir. O, kendinden
gecmenin, dolu dolu yagamamn ve hayat: her geyiyle kabul
etmenin sembolidiir. Nietzsche i¢in Dionysos, dopdolu bir
hayat1 vaaz eden bir yagam tannsidir. Her seyiyle, her zaman
ve her kogulda onaylanan yagamdir Nietzsche igin Dionysos.

Peki Nietzsche tek tanrh dinlerin metafizik tanrisim ni-
¢in reddeder? Nietzsche bunu sadece tann ya da metafizik
alerjisinden dolay1 yapmaz. Ya da ¢oggunlukla yapildig: gibi
farkli-aykiri gériinmek adina da yapmaz. Zaten Nietzsche’nin
* derdi ‘gériinmek’ degil, ‘olmak’tir; hem de ‘kendisi olmak?

Nietzsche Zerdiist'te tannnin Sliimiiniin nigin gerekli ve
énemli oldugunu anlatir ashnda.

“Tanr: ldii; yasama sirast dstinsanda!” Z,$.325

Peki bu tanridan sonra bile hila yagayacak olan iistinsan
kimdir? Nietzsche’nin iistinsan siiriiniin diginda olan, siiri-
yii kendi altinda géren insandir. O, realiteyi kendi akhyla g6-
riip degerlendirir ve hazir kaliplara asla deger vermez. Ustin-
san, din ve ahlak gibi siirii degerlerine itibar etmeyip kendi
degerlerini olugturan insandir. O, yagamim bir sanat eserini
olugturur gibi 6zgiirce olugturan, sorgulayan, elegtiren ve y1-
kan biridir. Ayrica iistinsan cesurdur ¢linki o hakikate, giplak
gergege tahammiil edebilen biridir. Din ve ahlak gibi siginak-
lara kagmadan hayat: cesurca ve onurlu bir bigimde gogiisle-
yebilen biridir iistinsan. O, kendinden ve insan olmanun tra-
jik zorlugundan kagmaz. Ustinsan tanriya ihtiyag duymayan,
tann gibi idealler olmadan da yapabilen biridir.

Bu béliimii, Nietzsche'nin, efendisiz, otoritesiz yapamayan
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bagimli insanlara yonelttigi sarsici sorulardan biriyle bitirelim:

“Tanrinin kendisinin bizim en kalics yalanimiz oldugu ka-
nitlanirsa ne olur?” SB, 5.214

Ashinda cevap o kadar da zor degil. Bagaml tip hig vakit
kaybetmeden kendine yeni tanri ya da tanrilar bulur.

Ahlak Beyaz Bir Yalandur!

Insany, ‘sorgulayan hayvan’ olarak niteleyen Nietzsche bu ger-
cevede ahlaki da genis ¢apli bir sorgulamaya tabi tutar. O,
bu sorgulamadan gunlan anlamaya ¢alisir: Ahlak nedir? Ki-
min igine yarar? Ahlak yagami zenginlegtiren bir sey mi yok-
sa onu daraltip yoksullagtiran bir sey midir? Genelgeger bir
ahlaktan s6z edilebilir mi?

Nietzsche’ye gore ahlak, seylerin degeriyle ilgili nceden
olugturulmug hazir yargilar biitiiniidiir. Ahlakh olmak diye
oviilen gey ise ashinda bu hazir yargilan hig sorgulamadan
kabul etmektir.

Ahlakls olmak demek, gok eski bir yasaya ya da gelenege itaat
etmek demektir.” TP1 1, 5.92
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Ustelik zaman i¢inde kdkeni ve ilk anlami unutulan bu ge-
lenekler gittikge daha ok sayg gormeye baslarlar. Ve niha-
yet kutsallagtirihirlar. Iste insan eliyle yaratihip kutsallagtnilan
bu degerler, yani ahlak Nietzsche’ye gore siiriiye hitap eden,
stiriiniin icgiidiisel olarak ulagtif1 bir yerdir.

“Ahlak, siriniin iggidisidir.” 1KO, s.114

Peki siirii insam kimdir? Siirii insan1, kendi akliyla diigiin-
meyen elestirmeyen ve sorgulamayan agag: bir tiirdiir. O, ‘bag-
Ii tinli'dir. Ona gore, biitiin her seyin degerlendirilmesi daha
énce birileri tarafindan yapilmigtir. Diiginmenin, elegtirme-
nin ve sorgulamanin bir geregi yoktur. Siirii insan1 kendini
mevcut degerlere uydurup diigiinme zahmetinden korur. O
artik bu sayede kolayca iyi ve ahlakli biridir. Tabii Nietzsche
onun durumunu daha farkh kelimelerle anlatir.

“Sadece adet oldugu tizere bir inanct kabul etmek, bu elbette
namussuz olmak, korkak olmak, tembel olmak demektir! Bu
durumda ablakls olmanin on kosulu namussuzluk, korkaklik,
tembellik mi oluyor?”TK, .78

Korkak ve tembel olan siirii insani ahlaka siginir. Clinki
o ahlaki zaten kendi ‘iyi’ ve ‘kdtiy’leriyle olugturmugtur. Et-
rafinda kendisi gibi diigiinen birgok insan vardir. Ayn: gey-
lere iyi, aym geylere kétii demektedirler. Siirii insam varligi-
m giivenle siirdiirebilmek i¢in ahlaka siginir. Ciinki bu siirt
degerleri iginde kendini giivende hisseder. Ahlak, onun igin
bir siginakeir. Yani acizler, korkaklar, siirii elemanlan giiven-
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de olabilmek icin bir araya gelirler ve kendi degerlerini ah-
lak adi altinda mutlaklagtirip yiiceltirler; tabii en vasat, en si-
radan olani bagtaci ederek.

“Siirii iggudiisii vasat ve stradan olant en yiice ve en deger-
li olan kabul eder. Buras: goguniugun kendini buldugu yer-
dir."Gl, 5.202

Siird, tiriiniin devami icin kendine benzer insanlar iiret-
mek, kendi degerlerini hikim degerler yapmak zorundadur.
Bu anlamda da kendi ahlakini bir gesit silah ve terbiye araci
gibi kullanur. Siirliniin ahlaki, kendisi gibi ‘iyi ve ahlakly’ ol-
mayanlan: terbiye etme aracidir. Nihai amag ise insan: evcil-
lestirmek ve onu siirii deerlerine sorgusuz sualsiz itaat eder
hile getirmektir. Ahlak, bir vahsi hayvan (6zgiir tinli) terbi-
ye etme aracidir.

“Tiam zamanlarda insanlar ‘iyilestirilmek’ istenmistir. Bir
vahsi hayvanin evcillestirilmesine de, bir insan tiriinsin ter-
biye edilmesine de ‘iyilestirme’ denir.” PB, 5.49-50

Ahlakl siirii insan1 herkesi ayn1 kaliba sokmak, aynilagtir-
mak ister. Ciinkii siirii insam kendi gibi olmayanlar: siirii igin
tehdit sayar. Bu y6niiyle ahlak, Nietzsche’nin gok énem ver-
digi, kisinin kendisi olma ¢abasinin niindeki en biiyiik en-
geldir. Herkesin gittigi yoldan giderse kisi nasil kendisi ola-
bilir ki? Ayrica ahlak neyin iyi, neyin kétii oldugunu biliyor-
mus gibi yapar ve Nietzsche buna hig katlanamaz:

95



“Neyin iyi, neyin kiti oldugunu henilz hig kimse bilmiyor,
onu sen yaratacaksin-bir yaratict olarak.”Z, 5.221

Iste Nietzsche'nin hayalindeki insan (iistinsan) bunu ya-
pabilendir. O, siiriiniin degerlerini bogverip, ‘bu benim iyim,
‘bu benim kétiim! diyebilen insandir. O, ‘ben béyle istiyorum’
diyerek siiriiye aldirmadan ‘istem’ini sergileyebilen, onu sa-
vunabilen biridir. Ciinkii Nietzsche’ye gére zaten herkes igin
gegerli olan genelgeger bir ahlak olmadig gibi, ahlaki ger-
cekler de yoktur. Ahlak adina ileri siiriilen her sey sadece bir
yorumdan ibarettir:

Ablaki gergekler diye bir sey yoktur. Ablak, belirli olaylarin
bir yorumlanssidur, daha dogrusu bir yanlsy yorumlanissdr.”

PB, 5s.49

Nietzsche insanin gegitliligini ve zenginligini azaltan siirii
ahlakini ve onun {irettigi insan tipini sert sozlerle elestirir.
Ona gore, ‘ahlaksiz’ insan ‘ahlakly’ insandan ok daha deger-
li bir tiptir glinkii o dzgiindiir ve deger 6l¢iisii digarida degil
kendi i¢indedir. O, bir kopya degildir; kendisidir ya da ken-
disi olma yolunda &zgiir tinli biridir ama her haliikirda ‘ah-
lakly’ siirii insanindan daha degerlidir:

“Ahlakls insan, ahlaksiz insandan daha digik bir tirdar,
daba zaysf bir tiirdiir; o bir kopyadir, deger dlgisi kendi di-
sindadir.” Gl, 5.256
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Tabii burda 6zellikle Nietzsche’ye yeni baglamig okuyucu-
lar1 bir konuda bilgilendirmeliyiz. Nietzsche ‘ahlaksiz’derken
bu kelimeyi bizim giinliik hayatta kullandigimiz gibi hakaret
kastiyla kullanmaz; o, ‘ahlaksiz’ derken siirii ahlakinin digin-
da olan, gercegi kendi gozleriyle goriip degerlendiren, kendi
ahlakini ve kendi degerlerini yaratan ézgiin insan1 kastedi-
yor. Bu anlatilanlardan anlagilacaj: Gizere Nietzsche kendisi-
ni de bir ‘ahlaksi1z’ olarak gérmektedir ve hatta arkadagi Mal-
wilda von Meysenburg’a 15 Kasim 1888'de yazdig1 bir mek-
tubu ‘Ahlaksiz’ diye imzalar.

Peki Nietzsche siirii degerlerinden, siirii ahlakindan ne-
den bu kadar tiksinir. Bu degerler hangileridir?

Ornegin Nietzsche siiriiniin anladig sekliyle merhametten
nefret eder. Ciinkii bu héliyle merhamet giigsiizli hep giigsiiz
halde tutan ve acimin her tarafa yayilmasindan dolay: sikin-
tiy: artiran bir duygudur. Nietzsche'ye gére merhamet, zay:f-
larin giigliilere ac1 gektirmek igin kullandig sinsi bir silahtur;
¢linkii zayiflar sadece acilarini anlamamiz: degil, bizim de act
¢ekmemizi isterler. En azindan bu sayede bize ac1 gektirebil-
diklerini gormek isterler.

“Daha ¢ok kendilerine acinilsin diye aglaysp bagiran ve bu
ytizden durumlarinin dikkati cekebilecegi ant kollayan cocuk-
lar: gozlemlemek yerinde olur; hastalarla ve rubsal rabatsiz-
Iig1 olanlarla iliski iginde yasandginda, bu yakinmalarin ve
inlemelerin, mutsuzlugun sergilenmesinin, aslinda orada bu-
lunanlara act gektirmek amacins ghidiip giitmedigini sorar in-
san kendisine: sonra da berikilerin dile getirdigi acima, zayif-
lar ve ac1 cekenler igin bir tesellidir. Gordirler ki tim zayifik-
larina karsin en azindan bila bir giigleri vardsr: act cektirme
gici.”1P1 1, 5.69-70
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Nietzsche act geken insanlarla ilgili ilging bir gézlemde
daha bulunur. Ona gore, ac1 gekmekte olduklar: igin bagkala-
rindan merhamet bekleyen insanlar ashinda bu durumu ken-
dileri davet ederler. Onlar siirekli eski yaralar1 kanatarak, ac
arayis1 pesinde gegmisi ve simdiyi siirekli kurcalayarak aci-
ya ulagirlar.

HAct gekenler, act dolu duygulara firsat yaratmada gosterdikle-
ri arkutici isteklilikle birlesirler; kuskulu olmaktan, kotiiliik-
ler va yalandan zedelemeler iistiine kendi kendilerini yemek-
ten hosnutturiar; kétiliklerinin zehriyle kendilerini zehirle-
me ve 1sdirap dolu kuskularin zevkini siirme firsatlarins su-
nan karanlk ve soru dolu olaylar icin gegmislerinin ve sim-
dilerinin bagirsaklarins karistirsp arastirsriar — en eski yara-
lars deserler, en uzun siire tedavi gormiis yara izlerini kana-
tirlar, dostlarindan, gocuklarindan, onlara en yakin olanlar-
dan caniler yaratiriar. »ASU, 5.131

Nietzsche her acinin kigisel oldugunu ve bu nedenle as-
linda birinin bagkasinin acisii gergek anlamda hissetmesi-
nin imkénsiz oldugunu diigiiniir. Acima duygusunda bagka-
sinin acisim kigisel olmaktan ¢ikaran, tiim acilan neredeyse
aynilagtiran bir geyler vardir. Bu kadar kisiye 6zgii seye sade-
ce bu yiizden bile dokunulmamalidir belki de...

“Bizim kisisel, en derin actmiz: neredeyse hig kimse kavra-
yamaz, hemen hemen hig kimse ona ulasamaz. Ayni kaptan
bile yesek, burada komsumuz igin ortiik kaliriz. Su da var ki,
insanlar, act gektigimizin farkina vardiginda, bizim acimi-
2t ylizeysel bir bigimde yorumlarlar. Acima duygusunun ta
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oziinde, onun bagkalarsnin acisinda kiisel olan her seyi siy1-
r1p atmast vardir.”, B, 5.202

Yani bagkalarinin acis1 ashinda tam olarak igine girileme-
yecek bir alandir. Bu yiizden de onun kigiselligini gérmez-
den gelip icine niifuz etmeye ¢ahgilmalidir. Her ac1 bireysel-
dir ve dyle de yasganmalidir. Zaten 6yle ya da béyle herkesin
paymna diigen belli bir ac1 miktar: var. Herkes, hig sizlanma-
dan ve asilce kendi payina diigen aciyr gekmelidir. Kendi acis1
i¢in acik ya da gizli merhamet dilenmemelidir. Bunun digin-
da Nietzsche, ‘hayatin biiyiik ekonomisi'nin zafer kadar ye-
nilgiyi, iyilik kadar kotiligi, zevk kadar aciyr gereksindigi-
ni sdyler. Yani ac1 ve sitkint1 da, haz gibi, sehvet ve mutluluk
gibi zorunludur insan igin. Yardimsever pozlarla ashinda de-
rinligini asla kavrayamayacagimiz bir aciyn, tistelik karg1 tara-
fin buna ruhunun derinlegmesi igin ihtiyac1 da varken orta-
dan kaldirmaya galigmak Nietzsche’ye gére ‘yazginin roliinii
tistlenmek'tir, ‘entelektiiel hoppalik ve edepsizliktir’.

‘Rubumun biittin ekonomisi, rahatsizliktan etkilenen denge,
yeni kaynaklarin, gereksinimlerin agifa grkacag yol, biitiin
yaralarin iyilesecegi yol, gegmisin biitiin dénemlerinin doki-
lip atilacag: yol — bizim sevgili aciyan arkadaslarimiz stkin-
timn iginde bulunabilecek bu tir seylerin highirine aldirmaz.
Yardim etmek isterler, gelgelelim, derdin kisi icin zorunlu ol-
dugu konusunda highir diisiinceleri yoktur. Oysa yilginhiklar,
yoksunluklar, giigten diismeler, gece yarilars, maceralar, risk-
ler, gaflar senin igin de, benim igin de karsitlars élpisiinde ge-
reklidir.” SB, 5.203
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Biz bir insanin ruhunun ne kadar aciya ihtiyac1 oldugu-
nu ya da aciyla olan 6zel iligkisini asla bilemeyiz. Dolayisiy-
la ac1 geken birine gahit oldugumuzda hemen hig diisiinme-
den onun acisini hafifletmeye ya da ortadan kaldirmaya ¢a-
ligmak Nietzsche'ye gore aciyy, sikintiyr derhil yok edilmesi
gereken igreng seyler gibi goren ‘yardimseverlerimiz'in tutu-
mudur. Ciinki ‘acima dini’ (yiirek) onlara derhil yardim et-
melerini buyurur ve onlar en hizh yardim gotiirdiiklerinde
en gok yardim ettiklerini diigiiniirler. Bu ‘acima dini’ mensup-
lar1 insanin en biiyiik acisinin, ayn1 zamanda onun en biiyiik
mutluluguna ve huzuruna giden bir yol olabilecegini asla dii-
sinemezler.

“Yardimseverlerimiz insanin cennetine giden yolun her za-
man onun cehenneminden, sehvete diiskiinliginden gegtigini
anlamazlar.” $B, 5.203

Nietzsche'ye gére bir grup insan da vardir ki kendilerini
‘iyi’ olduklarina inandirabilmek i¢in merhamet gostermek zo-
runda olduklarin: sanirlar. Merhamet gostermeyi iyilik sanan
boylesi bir anlayis1 Nietzsche ‘aptalca’ diye niteler.

“Mutsuzlar éylesine aptaldirlar ki, onlarin nezdinde acsma
gostermek, diinyanin en biyiik iyiligidir. "IPi 1,569

Nietzsche merhamet gosterme 6rtiisti altinda ashnda bir
tiir haz duyan, mutlu olan kigilerden de tiksinir. Bu tipler hep
actyacak birilerini ararlar. Bagkalarinin hep acinacak durumda
olmas aslinda onlarin zavall ruhlarini okgar. Hemen acilari,
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diigmiglikleri goriirler ¢linkii kendileri de oradan beslenir-
ler. Sevingleri, cogkular: ve mutluluklan sevmezler hi¢. On-
larin sefil ruhlarina gére degildir bu piriltilar. Nietzsche sah-
te merhamet gosterileri yaparak mutlu olan bu tipleri ‘utan-
maz’ diye niteler.

‘Sabiden hoslanmam yufka yiireklilerden, merbamet ederek
mutlu olanlardan: utanma fazlasiyla eksiktir onlarda.” Z,
5.96

Nietzsche merhametin genellikle kilik degistiren, sahtekar
bir duygu oldugunda ssrarcidir. O, cogu bayag: insanin bag-
kalarimin acilarindan bir tiir zevk duydugunu ve bu gehvet-
le kangik zevkin de merhamet ortisii altina saklanmaya ga-
ligildigim savunur.

“Cok zalim gozleriniz var bence ve sehvetle baksyorsunuz act
gekenlere. Sehvetiniz kilik degistirip de, merbamet adim al-
madi m1 sadece?” Z, 5.60

Nietzsche kendini siirekli merhamet dilenmek zorunda
hisseden insanlara karg1 bizi uyarir. Dikkat etmemiz gereken
sey, bu tarz insanlarin bekledikleri merhameti elde edebilmek
i¢in takindiklar1 ‘sempatik’ ve ‘insanca’ tutumdur.

‘Hastalar wve giigsizler daba sempatiktirler, daba
insancadiriar: daha kotii niyetlidirler: kiti niyeti yaratanlar
hasta insanlardr.” Gl, 5.546
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Nietzsche burada belki de kotii niyetin kaynaginda bir ek-
sikligi ve acizligi gordiigiini séylemek istiyor. Oyle ya ‘tam’
olan kendisiyle hognuttur ve kotii niyet, kor yikicihk besleme-
si i¢in bir nedeni yoktur. Yine Nietzsche bir bagka aforizma-
sinda kendinden hognut olmayanlanin ¢ok tehlikeli insanlar
oldugunu ve siirekli olarak bunun 6ciinii almaya hazir bekle-
diklerini sdylemiyor mu?

“Insan kendisi ile doyuma ulasmalidir. Ancak o zaman bir
insana bakmaya goniil indirilebilir. Kendisi ile yetinmeyen
biri, siirekli o¢ almaya hazirdi, biz otekiler de onun girkin
gortintislerine katlanmak zorunda kalarak, onun kurbanlar:
olacagiz. Ciinkii girkinligin goriintiisi insan: kotii eder, igini
kararti.” §B, 5.175

Nietzsche hem merhamet bekleyen, hem de merhamet
gosteren tarafindaki kugkularim béylece ortaya koyduktan
sonra ¢ok daha sert bir tespit yapar. Ona gore, gligsiizligii
koruyup yayginlagtirdi ve giiciin artmasim engelledigi iin
de ¢ok tehlikeli bir duygudur merhamet. Merhamet, ¢okiisii
ve yozlagmayi artiran bir duygudur Nietzsche igin. Ve bu yo-
niiyle de her tiirlii ahlaksizliktan bile tehlikelidir.

“Merhametin, her tiirlii ablaksizhktan daha teblikeli oldugu-
nu fark ettim.. . Insan, Sfelakete sayg: gistermelidir — giigstizle-
re ‘yok ol diyen felakete.”Gl, 5.57

Merhameti béyle lanetledikten sonra Nietzsche ‘biiylik
yiirekler’i de uyarnr. Onlar, bir gekilde merhamete yol agabi-
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lecegi igin stkintilarini bile agik etmemelidirler, Aksi takdir-
de vicik victk merhamet onlari da sarip sarmalayabilir. Aci se-
verler hemen gevresine Usiigiir ve ona sehvetle karigik merha-
met duymak igin hicbir firsat1 kagirmazlar.

“Sikantrlarims diga vurmak bityiik yiireklere yakismaz!"PB, 5.101

Nietzsche, tipki merhamet gibi, siiriiniin iyilik sevdasina da
gok mesafelidir. Ona gore, iyilik de iginde bol miktarda ari-
za barindinir, Bunlardan biri korkakliktir. Nietzsche'ye gore
iyilik duygular en baglarda bir korkaklik sonucu olugmus ve
kugaktan kugaga aktarilmuglardir. Yani bu korkakga 1y1hk bize
kalmig bir genetik miras olabilir.

“Iyi huylu insanlar, atalarinin yabanct saldirilar karsisinda
yasadiklar: siirekli korku ile bu ozelligi kazanmaglardir — on-
lar yumugatmss, yatistirmsg, af dilemis, onlem almis, unut-
mug, yize gilmis, sinmiy, acilarins ve bikkinlklarin: gizle-
mis, karakter 6zelliklerini hemen térpiilemis — ve sonunda bu
yumusak ve iyi isleyen mekanizmay: ¢ocuklarina ve torunla-
rina aktarmiglardir. Daba olumlu bir yazgilar: olsayds, sii-
rekli korkmalarina neden olmazdi.” TK, 5.196-197

Nietzsche'ye gore, bazi insanlar da iyilik yapip manevi tat-
min saglama pesindedirler. Yani boyle insanlarin iyilik yap-
maya ihtiyaci vardir. Béylece kendilerini ne kadar iyi insanlar
olduklarina inandirabilirler. Nietzsche, miskinlik, ikiyiizliilik
ve zayiflik doguran béyle bir eylemi elbette onaylamaz. Ayri-
ca gok bencilce duygularla giidiilenen bu iyilik kalkigmasi ¢o-
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gunlukla i¢inde bol miktarda kabalik da barindirir.

“I:yiliksever biri, iyilik yaptiginda maneviyatin: tatmin eder.
Bu ibtiyacin siddeti olgiistinde, ihtiyacini tatmin etmede ken-
disine hizmet eden kigiyi ¢ok az diisiiniir, kabalasir ve belki
kirier bile olabilir.” TK, 5.204

Nietzsche sanki iyilik yapmaya da, iyilik gormeye de ihti-
yag duymayacak insanlarin zlemi iindedir. Tyilik ille de ya-
pilacaksa, bu sadece giig fazlaligindan, tagan bir iyilik olmali-
dir. Korkakligin degil giiciin, manevi tatmin duygusunun de-
gil hayat: yiiceltme arzusunun yénlendirdigi bir iyilik olma-
lidir bu. Zayifin zayifa yaptif ve onu daha da algaltan de-
gil, giigliiniin giigliiye yapug1 ve onu daha da giiglendirmek
amac1 giiden bir jest olmah bu. Elbette bagkasina yardim et-
mek de isteyecegiz ama bu, anladifimiz ve egitimiz olana, sa-
dece onu daha yiiceltmek, daha sevingli kilmak igin yapila-
cak bir yardim olmali.

“Yardim etmeyi de isteyeceksin ama yalnizca seninle benzer
actys, benzer umudu paylastiklar: igin anladiklarina — ar-
kadaglarina; bu yardim etme kendine yardim edecek bigimde
olacak. Onlart daha yiirekli, daba yiimaz, daha yaln, daha
sevingli kilmak isterim. Bugiin pek azinin anladif, en az da
acima vaizlerinin anladyfs seyi ogretmek isterim: Aciys degil
sevinci paylasmayr.” §B, 5.204

Nietzsche'nin siiriiniin al¢altics merhameti ve iyilik sevda-
si elestirirken tizerinde durdugu bir bagka nokta da ‘yilik
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yap, iyilik bul’ formiiliiyle anlatilan genel yaklasimdr. Tyilik
yap, en azindan kétiiliik gérme ve ac1 gekme’ diye de formii-
le edilebilecek olan bu beklenti yine korku temeline dayanir.

Aslinda cogunlukla tek bir seyi isterler, saflik iginde: kimse-
nin kendilerine aci gektirmemesini. Bu yiizden herkesten er-
ken davranp, iyilik yapmak isterler herkese. Oysa korkaklrk-
tir bu: adina ‘erdem’ denilse bile.” Z, 5.190

Zaten Nietzsche'ye gore siiri, korkakligina ve pisinkh-
ga iyilik; duydugu sehvetle kanigik zevke ve agagilama arzu-
suna merhamet; kélece itaatine ve kuralcilifina ise sadakat
ve diirlistlik der. Ve tiim zaaflarina, bayagiliklarina toplu-
ca erdem elbisesi giydirir. Ayn1 zamanda bir saldin silahi da
olan siiriiniin erdemleri géren gozlerde ancak tiksinti uyan-
dirir. ‘Erdem’, siiriiniin agzina hi¢ yakigmayan bir kelimedir
Nietzsche'ye gore.

Ab, nasil da egreti durur erdem’ sozii onlarin agzinda! Ve,
‘ben adilim’ dediklerinde her zaman, ‘intikamum alhindi’ di-
yorlarmis gibi ginlar sesleri. Erdemleriyle dismanlarinin
gozlerini oymak isterler; ve sirf bagkalarint algaltmak igin
yiikselirler. Kimileri de batakhkta yasar ve konusur iginden:
Erdem, usulca oturmaktir batakhtkta.”Z, 5.104

Yine Nietzsche'ye gore bazilar1 denetimi ve baskiys, bazi-
lar1 da hep segip ayiran, hep kotiiyii goren kendi zavalli géz-
lerini erdem samir.
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“Kimileri de, erdem gereklidir’ diye konusup durur, erdem
ugruna; ama ashnda polisin gerekli olduguna inamiriar sa-
dece. Ve insandaki yicelikleri goremeyen kimileri de, insanin
asagiliklariny ok yakindan gormeyi erdem zanneder; yani,
kendi kem goziine erdem der.”Z, 5.105

Yani siiriiden olan neredeyse herkes erdemli oldugu iddi-
asindadir ve Nietzsche de neyin iyi, neyin kétii oldugunu bil-
digini varsayan ve kendisini hep iyiyle 6zdeslestiren bu insan
tlirtin alabildigine agaglar.

“Insan, sadece erdemliyse (ok kiigitk bir insan tiridir. Er-
dem baxi kosullarda daha gok aptalligin serefli bir bigimi-
dir."Gl, 5.222

Nietzsche ayrica her tiirli bayagiliklarini ve girkinlikleri-
ni ‘erdem’ ve ‘ahlak’ 6rtiisii altina gizlemeye ¢aliganlara da 6f-
kesini kusar. Ne kadar ahlakh ve erdemli olduklarin: siirek-
li gosterip durmak isteyen bayag siirii insanlarina Nietzsche
‘ahlak mastiirbasyoncularr’, ‘otuzbirciler’ der.

Aralarinda kalik degistirmis intikame: yargiglar var; siirek-
#, adalet’ soziinii zehirli bir balgam gibi tasiyorlar agizla-
rinda. Aralarinda, en igreng bos insan tiirii eksik degil, ya-
lanci hilkat garibeleri; amaglar: ‘iyi rublar’ olarak go"rﬁnmek
Sizi gidi, ablak mastiirbasyonculars; ‘otuzbirciler’ tiri sizi.”

ASU, 5127
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Nietzsche’nin bu aforizmasini okuyunca aklima toplulu-
muzda sayilar: hayli fazla olan ‘ahlak bekgileri’ geldi. Hani ma-
hallenin namusu bu eblehlerden sorulur. O kiigiiciik beyinle-
riyle herkese hemencecik ahlaksiz damgas1 varmaya hazirdir-
lar. Ahlak, namus, din hepsi bu findik beyinlilerden sorulur.
Kendileri gibi olmayana higbir gekilde hayat hakk: tanimaz-
lar. O meghur merhamet ve insanhk gosterileri aninda bu-
harlagverir. Ciinkii onlarin bayagi merhametleri sadece siiri
icinde gegerlidir. Neredeyse higbirinin isi giicii yoktur. Ta-
bii kadrolu ‘ahlak bekgiligi’ igini saymazsak. Hepsi de aslinda
yillanmis yalanlar olan mutlak dogrulara sahiptirler. Bu ne-
denle asla esnek degillerdir. Her mahallede bolca bulunurlar.

Peki ahlak ve erdem hakkinda bu kadar agir laflar eden
Nietzsche’nin inandiga hig bir ahlaki deger yok mudur? Var-

sa onlar nelerdir? Simdi bu sorular: degerlendirelim biraz.

Ornegin Nietzsche acima hakkinda ne diigtiniir, o, hi¢ mi
acima duymaz?

Elbette Nietzsche de acima duyar; hem de derinden. Ama
onun acima kriterleri biraz degigiktir. Onun acima duygusu
manevi tatmine ya da gehvetle kanigik bir merhamet gosteri-
sine benzemez. Bakin durumu kendisi nasil anlatiyor:

“Ben bosa harcanan degerli yetenekleri gordiigiimde ya da bi-
rilerinin aptalca tesadifler yizinden olabileceginden daba
azinda durdugunda acima bissederim.” G, 5.248

Nietzsche'nin duydugu merhamet yiiceltmek igindir, al-
galtmak i¢in degil. O, ziyan olan bir degere, yetenegi ve giicii
oldugu hilde ¢ikabilecegi kadar yiiksege ¢ikamamug insanla-
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ra iiziiliir daha gok. Bir gesit hayiflanma gibi belki.

Ayrica o ¢ok deger verdigi dort tiir erdemden daha s6z
eder. Bunlardan ilki Nietzsche’nin ‘en ender bulunan erdem’
diye niteleyerek en iiste koydugu ‘adalet’tir.

“Dogrusu, saygim:z1, adalet dirtiisiine ve giiciine sahip olan
kisiden daha fazla hak eden kimse yoktur ¢tinkii o kimsede er-
demler, dort bir yandan nebirleri igine alan dipsiz bir deniz-
deki gibi, birlesir ve gizlenirler. *TYIYS, 5.50

Goriildigi gibi Nietzsche adaleti, iginde tiim erdemle-
rin birlegtigi en tstiin erdem sayiyor. Gergekten kisi adalet-
li olabilmek igin her tiirlii 6nyargidan, kibirden ve buna ben-
zer kusurlardan uzak olmalidir. Adalete boylesine 6nem ve-
ren Nietzsche bir bagka yazisinda ise onu sevgiden bile iis-
tiin tuttuunu gosterir.

“Neden sevgiye, adaletin aleyhine daha biiyiik bir deger ve-
rilir ve sanki ondan gok daha yiice bir varlikms gibi, en gi-
zel seyler sevgi hakkinda séylenir? Oysa sevgi adaletten agik-
fa daha aptal degil midir? IPi1, s.80

Nietzsche'de adaletin ayricalikls yerini bdylece belirttik-
ten sonra onun ok deger verdigi bir bagka erdeme gegebili-
riz: ‘asalet’. Asalet, Nietzsche igin ¢ok énemlidir ama o bu-
nunla segkin bir kan ya da yiiksek bir ziimreye ait olma anla-
munda anlagilan asaleti kastetmez. O, asalet derken tavirlar-
da ve ruhta asil olmay, biiyiik olmay: kasteder. Zaten Nietzs-
che yazilarinda asil olmaktan ne anladiini ayrintili bir gekil-
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de agiklar. Nietzsche'ye gore:

sil olmak; yoksulluga ve hastalifa tahammiil etmek, kolay
onurlardan sakinmak ve kolaylikla 6ven herkese kars: giiven-
sizlik, — giinkii Gven herkes, ne Gvdiugiinii anladsfina inansr
— stirdiiriilen dismanhklara tabammiil etmek, demagojiye ve
asag tabaka laubaliligine karsi tiksinti duymak, siirekli ola-
rak biyiik gogunluga sozlerle degil ama eylemlerle ters dis-
mektir.” Gl, 5.589-590-591

Nietzsche adalet ve asaletin diginda bir bagka erdemden
daha s6z eder: ‘cesaret’. Fakat o cesaret derken, tehlikeleri fark
edemeyecek kadar aptal olanlarin genellikle yaptig bilingsiz-
ce ategin iistiine yiiriimeyi, kof kahramanhk gosterilerini ya
da tehlike yokmus gibi davranmay: kastetmez. Gliniimiizde
‘cahil cesareti’ diye niteledigimiz bu cesaretten hayli farkhidir
Nietzsche'nin soziinii ettiZi cesaret. Nietzsche cesaret derken
cesurca sorgulayan, yikan, arayan, entelektiiel cesareti kaste-
der. Béyle bir cesaret kendisine verilenle asla yetinmez ve tiim
degerleri sorgular. O, realiteyi kendi gozleriyle gérmek ister.
Bu, elbette bazi tehlikeler barindirir ve Nietzsche de bu teh-
likelerin farkindadir. Hatta o, siiriiniin baya$1 konforunda ya-
samaktansa tehlikeli yagamay: onerir.

“Inanin bana varolusun hasadindan en bityik tiriind, en bii-

yiik hazzt yasamanin gizi, tehlikeli yasamaktsr... Kentlerini-
zi Veziv'tin eteklerine kurun. Gemilerinizi haritass ¢ikartl-
mamzs denizlere gonderin. Benzerlerinizle ve kendinizle sa-
vaga savasa yasayin! Ormanlarda dirkek bir geyik gibi giz-
li sakl yasamakla yetindiginizde is isten gegmis olur.” $B,
5.171-172
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Yukanidaki tehlikeler (ve elbette kesifler) entelektiiel ce-
saret sahibi insanlar1 bekleyen seylerdir. Onlar, siirii insanin-
dan farkh olarak, ytkmaktan, tehlikeye atilmaktan, savagmak-
tan, seytanin avukathgini yapmaktan ve elbette yeni deger-
ler yaratmaktan korkmazlar. Onlar bu yiizden ‘giiglii ve 6zgiir
tinler'dir. Nietzsche igin bu tarz cesaretin belki de en 6nem-
li 6lgiitii higbir yalana ihtiyag duymadan gercege tahammil
edebilmektir.

“Bir tin ne kadar gergege tahammiil edebilir, bir tin ne kadar
geryege cesaret eder? Benim igin bu deferin gerek standards
héline geldi. *Gl, 5.635

Gergegi arayan, bulabildigine tahammiil eden ve yikic1 da
olsa her tiirlii bilgiye, yenilige cesaret edebilen kisi Nietzsche
icin entelektiiel cesaret sahibi giiclii bir tindir. O, yanardagin
eteklerinde yagayabilen ve korkusuzca agik denizlere gikabi-
lendir. O, ‘yiiksek dagda, buz iginde géniillii yagayan’ bir 6z~
giir tinlidir. Nietzsche yazilarinda adalet, asalet ve entelek-
tiiel cesaretin diginda bir erdemden daha s6z eder: ‘nezaket.’

“Nezaket cok iyi bir seydir ve gergekten dort ana erdemden bi-
ridir."TK, 5.219

Lou Salome’nin Nietzsche adli kitabinda yaptig tahlili dii-
stinecek olursak Nietzsche’'nin kigisel yagaminda da nezake-
te dnem veren biri oldugunu anlayabiliriz. Lou’nun s6z ko-
nusu kitabinda ‘cogunlukla biiyiik bir nezaket ve genis yii-
rekli bir iyi huyluluk sergilerdi’ diye tarif ettigi Nietzsche'ye
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gore gercek nezaket ¢ok degerli bir erdemdir ve bize bazi bag-
ka erdemlerin de igaretini verir. O, tagan bir giiciin ve asale-
tin gostergesidir.

o e

“Gergek kibarlik, asalet, rub biiyukligi ve bolluktan kaynak-
lanr.” Gl, 5.585

Ne Cok Bira Var Alman Zekasinda!

Su Nietzsche’nin Almanlara yaptigim belki de hig kimse yap-
mamigtir. Onun Almanlar hakkinda s6ylediginin gok kiigiik
bir baliimiinii bir Tiirk yazar Turkler hakkinda séylemis olsa
herhilde 6miir boyu iflah olmaz, giin yiizii géremezdi.

“Goz koydugum seylerden biri de Almanlarin en iistin hor
gordcisii olmaktir. Alman kisiligine karsi givensizligimi
daha yirmi alti yasimda dile getirdim. Almanlar gekilmez
seylerdir benim igin. Tiim icgiidiilerime aykir1 gelen bir tiir
insan disiindigtimde, ortaya hep bir Alman gikar... Ayakta-
kimidir Almanlar... Onlarla digsip kalkmakla kendini asags-
lamugs olur kisi... Bu irka dayanamasyorum; kisi onlarin igin-
de hep kétii cevrededir... Almanlar ne denli bayag: oldukla-
riny hic mi hi¢ bilmezler, ama bayagiligin son perdesidir bu,
yalnizca birer Alman olmalarindan bile utanmazlar.” EH,
s.110-111

Simdi biraz hayal kuralim ve yukardaki ciimleleri bir Tuirk
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yazarin kendi ulusu igin s6yledigini varsayalim. Metin hemen
once ‘biiyiik’ gazetelere manget olur. Muhtemelen gehit ha-
berlerinin hemen yaninda yer alir ki vuruculuk giicii artsin.
Gazetelerin bagyazarlan hemen bir bagyaz1 dégenirler. Konu
malum. Ugruna bilmem kag bin gehit verilen ve sanh bir ta-
rihe sahip olan Tiirklerin ne kadar asil bir millet oldugunu
bazi haddini bilmez Tiirklere yeniden hatirlatmak. Yani bir
bagka yazarin vaktiyle pek giizel dedigi gibi, bir giizel ‘Tiirke
Tiirk propagandasr’ yapilir. Gazeteler hedef kitleleri olan gok
duygulu sigirlar istedikleri kivama getirebilmek igin giinler-
ce nobetlege caligirlar. Elbette ‘vatan agki’yla ve ling psikoloji-
siyle. Arada yalan yanhsg bir siirii sey de yazilir ki miigteri tam
kivamina gelsin. Béylece Nietzsche’nin gazeteler hakkindaki
giizel s6ziinii de dogrulamus olurlar.

“Gazete; lizumsuzlarin cikarttig balgamdir.” Z,s.54

Tabii ki bu kadarla kalmaz. Artik yol agilmistir ve nefre-
tin g1f gibi biiylimesini saglamak onlar i¢in gocuk oyuncagt-
dir. Once kurbanlarini kendi bulunduklari batakhiga gekerler
ve orada da tecriibeleriyle infaz1 yaparlar. 11k is olarak kurba-
na birkag giizel sifat segerler: hain, i¢birlikgi, bilmemne uga-
g1, boliicii vb. Kurban artik bu sifatlan 6lene kadar tescilli
marka olarak, istiinden hig gikaramayacag: demirden bir el-
bise olarak kullanmak zorundadir. O, artik hain X ya da i¢-
birlik¢i Y'dir.

Kurban biiyiik bir hata yaparak ete susamis azgin lutleye
bir koz vermistir. Kurban hatali olduguna gére onun gegmi-
sinde de mutlaka falsolar vardir. Itinayla bu isaretler aranir ve
mutlaka gerekli veriler temin edilir. Aslinda onun ne halt ola-
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cag1 gbérmeyi bilen gozler igin ¢ok dnceden bellidir. Mesela
kurban herkesin ¢ilginca sevindigi futboldaki milli bir zafer-
den sonra hi¢ sevinmemigtir ya da emniyet seridini kullan-
mug, képriiden kagak gegmis, igmeden sarhog olmugtur. Kur-
banun 1ss1z bir yerde ve log bir 1g1kta derin derin diistindiigi
bile goriilmiigtiir. Ilgili goriintiler hemen gazetelere ve tele-
vizyonlara diiger.

Aruk zamam gelmigtir. Sabun képiigi diziler gibi bolim
boliim haftalarca siirdiiriilen ling kampanyas: etkisini goste-
rir. Bilmemne ocaklarindan ya da filan ocakbagindan 6fkeli
kalabaliklar artik 6¢ almaya hazir hile getirilmiglerdir. $imdi
hepsi igyerinde agagilanmanin, hayatta guvallamanin, kendi
paymna diisen acilarin ve kadinsizhifin ciinii almak igin ye-
terince kivama gelmiglerdir.

Apzlarindan képiikler gikara gikara, bagira ¢agira bir mey-
danda toplanir kuru kalabalik. Tek baginayken kendini bir hi¢
hisseden bir siirii insan, bu higlik duygusunu kalabahik iginde
unutmaya ve gizlemeye ¢aligir. Aslinda onlar kalabahigs, ken-
dilerine bunu unutturdugu i¢in ok severler. Feryat, figan, te-
lin, giiriiltii argialaya yiikselir. O kadar bogiirtii arasinda higbir
fikri incelik, hi¢bir insan sesi duyulmaz. Sadece kiliglar geki-
lir, karbaglar saklatilir. Dogal olarak su aforizmay: daha 6nce
hi¢ duymamuglardur.

“Kirbacin1 dyle saklatma! Giiriltii digiinceleri oldiirir.” Z,
5.258

. Siirliniin bog sézlere karni toktur. Onlar bir hainin neye
layik oldugunu gayet iyi bilirler. Mutlaka kan ¢ikmahdir tes-
kin olmalan igin. $Simdi dékiilecek kan onlar igin zaferlerini
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simgeleyen kutsal bir sividir. Zaten yiizyillar boyu hep béyle
yapmuslardir; ya gehit vermigler ya da gehit olmuglardir. Hem
de sorgusuz sualsiz. Elbette Tevfik Fikret'in su dizeleri de on-
lara higbir sey sylemez:

“Din sebid ister, asuman kurban,
Her zaman, her tarafta kan, kan, kan!”

Siirii, kanin bozma, zehirleme giiciinii ise bilmez. Siirekli
kanla diiginmeye aligmis beyinler artik kansiz bir geyi hayal
bile edemez hale gelirler. Kan, en masum, en megru hakikati
bile zehirler, hakliligim ortadan kaldirir ve kirletir.

‘Kan, en kotii tanisdir hakikatin; kan, en art ogretiyi bile
zehirler.”Z, 5.101

Kurbanin maketleri ellerde bayram balonlar: gibi taginur.
Sonugta bu da bir tiir bayramdur. ‘Milli Képiirme, Tagma ve
Hezeyan Bayramr’. ‘Nefret Bayrami.” Bir tiir geytan taglama
ya da cads siirek avi. Ortada, kétiiliigii konusunda herkesin
goris birligine vardig1 bir kurbanin olmasi ve mutlak hakh
olmanin muzaffer bilinciyle magrur durumda olan kocaman
bir siiriiniin cogkusu bayram iklimini pekistirir. Bu vecd ha-
linde maketler, resimler yakilir, kiifiirler edilir ve rahatlanur.
Siird iggilidiisel olarak farkinda oldugu bir rahatsizhign boy-
lece giderir. Kurban gok yiikselmigtir. Artik onlardan degil-
dir. O, siirii i¢in agik bir tehdittir ve bagt derhil ezilmelidir.
Onun esas sugu budur. Siiriiniin daha dogru diiriist yiiriiye-
medigi bir yerde, o ugmaya kalkmgtur.

“Onlarin istiine gtkiyorsun: ama ne denli yiiksege gikarsan, o
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denli kiigiik goriintiyorsun hasedin goziine. En ¢ok da ugan-
dan nefret edilir.” Z, 5.69

Gorev tamamlanmigtir. Kinler kusulmug, kurban lanet-
lenmis ve apar topar yurt disina kagmak zorunda birakilmig-
tir. Memleket béylece bir beladan daha kurtanlmigtir. Siirii-
niin degerlerine karsi gtkmanin ne anlama geldigi herkese bir
defa daha hatirlatilmig ve gerekli kigilere de aba alindan sopa
gosterilmigtir. O ¢ok merhametli, ahlak bekgisi ve her biri sa-
mimi inananlar olan siirii erbabinin nasil boyle kana susamig

canavarlara doniigebildigine pek dikkat ¢ekilmez.

Ertesi glin gazeteler giizel, yatigtiric1 baghiklarla gikar: ‘Sag-
duyulu Olmahyiz!’, “Tahriklere Kapilmayalim?, ‘Simdi Birlik
Zamam!‘En Fazla erhk ve Beraberlige Ihtiyacimiz Olan Su
Dénemde...!

Yani anlayacaginiz Almanyada Nietzsche olmak gok ko-
lay. Sen gel de bu memlekette siiriiye muhalif ol. Her neyse
biz konumuza devam edelim.

Nietzsche bagindan beri Alman oldugunu bile inkir et-
migtir. Ortada bu durumu kanitlayan bir veri olmasa da o bir
Polonya soylusu oldugu iddiasindadir.

“Ben saf kan Polonya soylusuyum, tek damla bile kitii kan
karismamis, Alman kani hig mi hic.”EH, 5.16

Nietzsche felsefe s6z konusu oldugunda da Almanlar aga-
gilamaya devam eder. Ona gore felsefenin soylu diinyas: hig
kaba saba Almanlara gore degildir.
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“Felsefenin ince ve soylu diinyasina girebilmek benzersiz bir
seckinliktir — Almanhkla big ilgisi olmamals insanin bunun
icin.”EH, 5.51

‘Tabii bu konuda Nietzsche’ye katilmak pek miimkiin de-
gildir. Bunun igin felsefe diinyasini halen gok fazla etkileme-
ye devam eden Alman filozoflardan bazilarinin adin1 anmak
saninim yeterli olacaktir: Leibniz, Kant, Hegel, Schopenha-
uer, Heidegger ve ¢agdaglardan da Adorno, Horkheimer ve
Habermas. Bu liste elbette daha da uzatilabilir ama benim
Nietzsche'nin bu savina katilmadigimi anlatmak igin bu ka-
dar1 yeterli olur sanirim.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Nietzsche bir ‘vatansiz'dir.
Vatansiz olmasinin yaninda onun ézellikle olgun dénemle-
rinden sonra milli hislere sahip oldugunu gosteren bir igaret
bile yoktur. Hatta elimizde bunun tam tersini savunan yazilani
var. O, her tiirlii baglihfin, baglanilan ey ya da kisi ne kadar
degerli ve yiice olursa olsun, bir hapishane oldugunu séyler.

Bu baglamda her ne kadar Alman fagizmi Nietzsche'yi
yahudi-kargtt1 gibi gosterip kullanmaya kalktiysa da onun de-
gil fagist, milliyetgi bile olmadigini, hatta Yahudilere de sem-
patiyle baktigini gosteren hayli yazisi vardir.,

“Yahudilere epeyce goniil borcu vardir. En ok da aglanacak
olgiide akil dis1 bir 1rk olan, bugiin bile hila once kafalars-
n1 yrkamalar: gereken Almanlar... Yahudiler etki kazandik-
lars her yerde insanlara ince ayrimlar yapmays, daha aydin-
ik, daba temiz yazmays ogrettiler; onlarin 6devi her zaman
akil’a kulak verilmesini saglamaktr.” $B, 5.220
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Nietzsche aslinda Alman olmaya degil de, ‘Alman’ s6zcii-
giine yiiklenen milliyetgi ve irk¢1 anlamlara kargidir sanki...

“Bugiin Alman’ sozcigtinun kullantlageldigi anlamda, milli-

yetgiligi, wrklar arasindaki kini savunacak kadar, ulusal yi-
rek kasintilarindan, kan zebirlenmesinden haz duyacak ka-
dar Alman degiliz.” $B, 5.256

Nietzsche 1rk tahriklerine kars1 ok mesafelidir ve kendi-
ni ‘yurtsuz’, ‘iyi Avrupall’ olarak niteler. Zaten yagam 6ykii-
siinii anlatirken, 1869'dan 6liimiine kadar bir yurtsuz olarak
Avrupa'da oradan oraya dolagtifindan ve bir ‘vatansiz’ olarak
oldigiinden s6z etmigtik.

“Biz yurtsuzlar, modern insanlar’ olarak srkea da, soyca da
gok katlysz, karismisiz. Bu yizden, bugiin Almanyada Al-
man diisiinmesinin bir isareti olarak boy gosteren yalanc irk
ozsaygst, 1k edepsizligi bizi bastan gikartiyor... Bizler iyi
Avrupalilariz.” SB, 5.257

Nietzsche kendi désneminde gozlemledigi Almanlara kar-
s1 afr elestiriler yapar. Bu elegtirilerin odaginda bulunan ra-
hatsizlik ise Almanlarin agin milliyetci egilimleri ve sahte irk
ozsaygisidir. Nietzsche bunu ‘gli¢ israfi ve aptallagma’ olarak
niteler fakat yine de gelecege dair bir umudu vardur.

“Bugiin ozellikle Almanlar baska yerdeki insanlardan gok
daha az diigindiyor. Ama belki iki nesil sonra milliyetsi giig
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israfina ve aptallasmaya gerek kalmayacak.” Gl, s.20

Nietzsche yagadigh donem Almanya’sinda yogun olarak sa-
hit oldugu milliyetiligin altinda fikri bir altyap: olmadigin-
dan ve bunun tahrik edilmis heyecanlarla siirdiiriilen bir ¢il-
ginhk oldugundan emin gibidir:

“Tiim bu sigar milliyetyiligin arkasinda herhangi bir fikir var
mi?"Gl, 5472

Nietzsche'nin Almanhga tepkisi daha ¢ok o dénem Al-
manlarinin agirt milliyetgi oluglarinadir. Nietzsche’ninki aslin-
da milliyetgilige ve irkgiliga bir tepkidir. Nietzsche zaten ah-
lak gibi, milliyetgilik gibi siiriice ulagilan degerlere karg hep
kuskuludur. O, bdyle degerleri bir kagis ve siginma gibi goriir.
Nietzsche belki de haberdar olmadig: 18.yiizyil Ingiliz aydin-

larindan Samuel Johnson'un su sbziinii eminim gok begenirdi:
‘Milliyetsilik, alcaklarin son siginagidir.”

Nietzsche’'nin Almanlara kargt bu denli alegjisinin bir ne-
deni de heniiz hayattayken kendi iilkesinde kargilagtig1 umut
kirict muameledir. Yazar Abraham Wolf un Nietzsche'nin Fel-
sefesi adh kitabindaki iddiasina gore Nietzsche, biraz da ki-
taplarinin ve fikirlerinin Almanya'da hig ilgi grmemesi yii-
ziinden sogudu Almanlardan. Zaten bu konudaki sitemini
Nietzsche kendisi de belirtir.

“Tam on yil Almanyada hig kimse benim adims, o igine gé-
mildigi anlamsiz suskuya kars: savunmay: kendine dert
edinmedi.”EH, 5.111
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Nietzsche 12 Subat 1888'de arkadast Reinhard von
* Seydlitze yazdig bir mektupta da benzer yakinmalarda bu-

lunur.

‘Bugiinlerde bana bir dost sesi nadiren ulasiyor. Yalnizim.
Sagma bir sekilde yalmz. Kirk besimde oldugum buginlerde
Almanyada haila isteksizce karsilaniyorum. “Tubaf", anlamsiz’
ve psikiyatrik, beni anlatmak igin en sik kullanilan ifadeler.”

Yani Nietzsche yagadigi donemde Almanlari sevmemis,
Almanlar da onu anlamamig ve kabullenmemigtir. Nietzs-
che bir taraftan da bu durumu yadirgamaz. Kendisini yaga-
dig1 zamanin 6tesinde duyumsayan ve heniiz kendi zamam-
min gelmedigini iyi bilen Nietzsche aslinda anlagilmamasini
da dogru ve hakli bulur.

“Daba simdiden, getirdigim dogrular: duyacak kulaklar, ala-
cak eller beklemem, kendi kendimle hepten celismek olurdu.
Bugiin beni duymamalarini, verdiklerimi almak istememe-
lerini anlasihr buldugum gibi, ayrica isin dogrusu da budur
sansyorum.” EH, s.47

Yani Nietzsche’ninki zorunlu bir anlagilmama ve yalnizhk
hikayesi. O, 6rtiigmeyen zamanlarin kurbani biraz da. Her is-
tisnai varolug gibi bunun bedelini fazlasiyla 6demis biri Ni-
etzsche. Siirliden kendini kurtaran her ayriks gibi muzdarip
ve yeni degerler yaratan her éncii gibi yalniz.
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Insanlar Esit Degildir ya da
Nietzsche’nin Sosyalizmle Iligkisi

Nietzsche sosyalizmden tiksinir, ¢iinki esitlik lafi bile onun
tiiylerini diken diken etmeye yeter. Nietzsche'ye gore, esit-
lik ideali insan: ayni kabul eden, siiriilegtiren bir idealdir. Bu
ideal, gelijmenin, biiylimenin ve ¢ogalmamn 6niinde bir en-
geldir. O, esitlige degil, herkesin sahip oldugu gii¢ miktarina
gore siralandifi bir riitbe diizenine (rang order) inanur.

“Insanlar esit degildir. Esit olmamalilar da!... Yiiksege dogru

- kurmak ister kendini yasam, direklerle ve basamaklarla: cok
uzaklara ve mutlu giizelliklere dogru bakmak ister — bu yiiz-
den gereksinir yiikseklige!

Ve yiikseklige gereksindigi igin, basamaklara da, basamaklar
ve bu basamaklardan yukar: gikanlar arasindaki celiskiye de
gereksinim duyar! Yukar: pthmak ve yukart gikarak kendini
asmak ister yasam.”Z, 5.111-112

Nietzsche siirekli ‘egitlik istiyoruz’ diye ortalarda dolagan-
lar1 ‘esitlik vaizleri’ diye niteler. O, egitlik isteginin bir tiir giz-
li intikam oldugunu, yiikselemeyenlerin, bu potansiyele sahip
olmayanlarin herkesi kendi olduklar yere, agagiya gekmek ve
boylece kendileriyle egitlemek istediklerini diigiiniir.

“Intikam almak istiyoruz ve bizimle ayni olmayan herkese
kiifretmek — béyle ant iger oriimeek yiirekliler. Siz, esitlik va-
izleri, acizligin tiranca gilginhgs iste boyle esitlik diye hayki-
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reyor iginizden: en gizli tiranca hazlariniz erdem sozcuklerz
kiligina giriyor!”Z, 5.110

Nietzsche’ye gore sosyalizm, en az sayida olanlann (parti
biirokrasisi), aptallanin ve yiizeysel olanlarin tiranliidar. Ni-
etzsche, sahip olmay ve daha fazlasina sahip olmay istemeyi
icgiidiilerin en eskisi ve en saghklisi sayar. Biiylimek, artmak
ve ¢ogalmak yagamin kendisidir. Nietzsche bunlar yadsiyan
sosyalizmde yagam inkér eden bir geyler bulur.

“Sosyalizm doktrininde gizli, olduksa fena halde bir yasam:
inkar istenci’ vardir.” Gl, 5.107

Nietzsche birer yozlagma 6rnegi olarak Hristiyanlik ve sos-
yalizmin aslinda birbirine benzediklerini diigiintr. Hatta sos-
yalizmi Hristiyanhgin laik bir devami gibi goriir. Ona gore her
iki sistemde de giigsiiz ve yoksullarin zorbalig1 s6z konusudur.
Bunun diginda hem Hiristiyanhk, hem de sosyalizm kinden
beslenir. Nietzsche’ye gore Hristiyanhkta bu kin ige doniiktir
ve sugluluk (giinah) olarak yagamir. Sosyalizmde ise aym kin
topluma ve diizene y6neltilir; saldirgandir. Nietzsche’ye gore
‘ahiret giinti’ile devrim beklentisi bile benzerlik gosterir. Her
ikisinde de ortak tema bir tiir hesap kapatmadur.

Abiret giinii bile intikamin tath avuntusudur — sosyalist is-
ginin bekledigi devrimin, biraz daba uzak bir zamanda di-
sinilenidir...” PB, 5.85



O, giin gelecek ve hesap goriilecektir. Ezilenler, yoksul-
lar ve zayiflar mutlu olacaklardir. Sosyalizmin Hristiyanlik-
tan farki ise hesabi 6te diinyada degil, bu diinyada gormeyi
vadetmesidir.

Nietzsche'nin sosyalizme bu denli karst olmasinin en
onemli nedeni, bu sistemin ‘devletsi’ anlayigidir. Biitiin felse-
fesi goz 6niine alindiginda Nietzsche, ahlak ve din gibi mut-
laklara siddetle karst gikar. Istisna olana, bireye gelisimi i¢in
daha fazla alan saglamak isteyen Nietzsche’nin biitiin bunla-
n1 tuz buz eden despotik bir devleti 6ngoren sosyalizme sem-
patik bakmasi beklenemezdi zaten.

“Sosyalizm, mirasini devralmak istedigi despotizmin bayal-
perest kiigiik kardesidir; demek ki cabalar: en derin anlamda
gericidir. Clinki, sadece her zaman despotizmin sabip oldugu
olgiide bir deviet giiciinii ozlemektedir, bireyi diipediz yok et-
meye calisarak, gegmistekilerin timiinii de asmaktadir. Onun
goziinde birey, doganin haksiz bir liksii olarak gérinmekte
ve toplulugun amaca uygun bir organ: olarak iyilestirilmesi
gerekmektedir.” IP1 1, 5,312

Burada ahlak ve sosyalizmin bireye bakigindaki ortakliga
da dikkat etmek gerekir. Bilindigi iizere siirii ahlak: i¢in siirii
degerlerine karg1 ¢ikan istisnai birey bir tehlikedir ve bu ne-
denle yok edilmesi gereken bir tehdittir. Totaliter bir 6rgiit-
lenme olan sosyalizmde de birey ‘kamu yarart’igin bir tehlike
ve bir liikstiir. Birey sosyalizmde toplumun, toplumsal olanin
bir karg: tezidir adeta. Bu baglamda her iki sistem de bireyi
iyilegtirilmesi gereken bir hastalik gibi goriir ve ondan korkar.

Sosyalizmin devleti bir put hiline getirmesi ve ‘olabildi-
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gince ¢ok devlet’istegi Nietzsche’ye gore zaman iginde kendi
kargitim mutlaka dogurur: ‘Olabildigince az devlet’. Bu an-
lamda Nietzsche, sosyalizmin devlete bu kadar tutkuyla sa-
rilmasinin bir yaran olabileceginden de s6z eder.

“Sosyalizm, ber tirli deviet giicii yiglmasinin teblikesini son
derece zalimee ve etkin bir bigimde ogretmeye ve bu bakim-
dan bizzat devlete kars: giivensizlik uyandirmaya yarayabz—
Lir"1P1 1, 5.312

Nietzsche bir mutlak gii¢ olan ve tanrinin yeryiiziindeki
temsilcisi olma iddiasindaki devlete siddetle kargidir. O, ‘daha
¢ok devlet’in, ‘daha az birey’ anlamina geldigini ¢ok iyi bilir.
Tanriya kars1 olan Nietzsche’nin, onun yeryiiziindeki temsil-
cisi olan devlete karsi olmamasi ise zaten disiinilemez. Ni-
etzsche igin devlet ‘liizumsuzlarin putudur.

Sosyalizmi despotik, esitlikgi ve devletgi oldugu igin, bire-
ye yer birakmads igin elegtiren Nietzsche, bu davanin inan-
muslarina da biraz yakindan bakar. Kimdir bu davanin ya da
boyle davalarin inananlari? Inaniyor goriindiikleri seyi tam
olarak kavramiglar midir, o dava istiine fazla diigiiniirler mi?

Nietzsche 6nce bir devrim igin ugraganlan ikiye ayirir. Ken-
dileri igin bu davaya hizmet edenler ve gocuklari-torunlan igin
bu isi yapanlar. Yani birinci grup kisisel ¢ikarlan i¢in, ikinci
grup ise elcil (digerkim) giidiilerle bu davaya hizmet etmek-
tedir. Nietzsche, ‘ben bu igi kendim igin istemiyorum’ilkesiyle
davranan ikinci gruptaki elcil devrimcileri ¢ok tehlikeli bulur.
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“Sonuncular en teblikelilerdir; ¢inkii digerkim oldukla-
rt inancs ve vicdan rahath igindedirler. Birincilerin agz1-
na bir parmak bal galinabilir: egemen toplum hala bunu ya-
pabilecek kadar zengin ve akillidrr. Teblike, hedeflerin kisi-
sellikten gskmasiyla baslar: kisisel cikar giitmeyen devrimei-
ler mevcut diizenin tiim savunucularina kisisel g1kar gzidﬁ—
yor goziiyle bakarlar ve bu yiizden kendilerini onlardan is-
tiin goriirler.” 1P1 1, 5.299

Boylece biiyiik davalara inanmug olanlarin yiiziine zaman
icinde yerlegen o kendini begenmis ve kiigiimser ifadenin sirr1
da ¢6ziilmiis oldu. Zamanla kurtarmak istediklerini bile ki-
¢iimser hale gelen bu zevatin meger gegerli bir mazereti var-
mig. Meger onlar kendileri igin bir ey istemiyorlarmug. Tabii
dava yoluyla devsirdikleri 6zsaygiy1, 6zdegeri, davadan dev-
sirdikleri anlam duygusunu ve yine davanin kendilerine ag1-
ladig1 umudu saymazsak.

Kendisi i¢in bir gey istememek biiyiik bir ikiyiizliilik ve ya-
landur. Insan kendisi igin bir gey ister; istemelidir de. Bu, doga.l
ve saglikli olandir. Aslinda gelecek nesiller ya da gocuklar i¢in
istendigi soylenen geyler bile tlirtin devam giidiisii diigtiniil-
diigiinde kisinin kendisi igin istedigi seylerdir. Ama kendisi
i¢in bir gey istiyor olma durumu bagtan ayip ilan edildigi igin
kigi bunu tiirlii ortiler -vatan, millet, onur, Tanri, erdem, ge-
lecek nesiller vb.- altinda saklamak zorunda hisseder kendini.

Nietzsche bir davay: tiim derinligiyle kavrayan kisilerin
inanglarinin sarsilacagin ve artik o davaya sadik kalamaya-
caklarini da iddia eder. Yani, bagka bir deyisle herhangi bir
davanin atesli savunuculari o davayi az buguk bilenler ve asla
onu derinlemesine kavrayamayanlardir. Zaten tam anlamiy-
la kavrasalar onda gérecek bir sirii girkin gey bulacaklarin-
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dan emindir Nietzsche.

‘Bir davay: tiim derinligiyle kavrayan kisilerin, ona siirek-
1i sadik kalmalar: enderdir. Derinligi giin 15:§1na prkarmis-
lardir iste: her zaman goka berbat sey vardir orada gorille-
cek.” IP11,5.322

Nietzsche bir bakima diisiinme yetenegi kisith ve diigiin-
meyi fazla sevmeyen tiplerin daha iyi dava adami olacagint
sOyler. Davalar ve partiler bunlar igin ¢ok uygundur. Nasil-
sa zaten birileri onlar adina diigiiniir. Onlar sadece séyleneni
yapsalar da olur. Diiglinme, i yap sadece. Davanin has ada-
mt olursun béylece.

“Cok diisiinen bir kigi, parti (dava) adams olmaya uygun biri
degildir: (ok gegmeden parti iizerine diisiinmeye baslar enine
boyuna.”1P1 1, 5.341

Kiiltiirtimiizde ‘koriin degnegini belledigi gibi bellemek’
diye bir deyim vardir. Ogrendigi, sahip oldugu ya da inandiz
seyleri bir daha asla birakmayan, gériislerini ve aligkanliklarim
higbir sekilde degistirmeyen tutucu kisiler i¢in kullanihr. Iste
Nietzsche inandif geye boyle degnegini belleyen kér misali
yapisan, esneklikten uzak, ¢ok farkh fikirlerden ve yaklagim-
lardan bihaber olanlan alaya ahr. ‘G6ziimii agtim, seni gor-
diim, seni bildim’ seklinde formiile edebilecegimiz bu inanan
kitlesi Nietzsche i¢in geri kalmig bir kiltiiriin temsilcisidir.
Her tiirlii davada ve grupta bol miktarda bulunan bu kurnaz
hazircilar o davaya bir gey katmak bir yana, karikatiir tutum-
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lan ve sapgalliklariyla o davanin biiyiik itibar kaybina ugra-
masina yol agarlar. Bu aslinda onlar i¢in o kadar da biiyiik bir
sorun degildir ¢linkii onlar zaten davanin sayginhgindan ok,
o davadan devsirebilecekleri sayginhgin pesindedirler. Insan
bagka goriisleri de bildigi ve anladig1 oranda daha esnek ola-
bilir ama bu sézde dava adamlan kargadan bagka kug tami-

madiklan i¢in sinir bozucu derecede katidirlar.

“Cok degisik kanaatlerden gegmemis ve agina ilk dustugi
inansa takilip kalmigs birisi, her kosulda tam da bu degis-
mezlik yiziinden geri kalmis kiiltirlerin bir temsilcisidir; o,
bu egitim eksikliginin geregi olarak kats, anlayissiz, dikkafa-
b, yumugsakhiktan uzak, siirekli itham eden, tereddiitsiiz, gé-
rigini kabul ettirmek igin her yola basvuran, baska goris-
lerin de var olmas: gerektigini hip kavrayamayan birisidir;
bu bakimdan belki bir enerji kaynagidir ve hatta fazlasiyla
ozgiirlesmis ve gevsemis kiiltiirlerde iyilestiricidir bile, ama
sadece kendisine karst olunmas: igin siddetle kiskirttifindan
otirii...” IP1 1, 5.364

Nietzsche sosyalizme simdiye dek agikladigimiz bu neden-
lerden dolayr diigmandir ve bu rejimle ilgili gergeklestigini go-
remedigi ¢ok ilging bir kehanette bulunmugtur. Nietzsche’nin
gerceklestigini goremedigi bu kehanet 6liimiinden yaklagik
doksan y1l sonra Sovyetler Birligi’nde yaganda.

“Gergekten isterdim ki, sosyalist bir toplumda hayatin kendi-
ni inkar ettigini, k.endi koklerini kestigini birkag onemli de-
ney ispat etsin.” Gl, 5.107
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Nietzsche bu kehanetinin gergeklestigini goremedi ama
biz gordiik. Sovyetler Birligi ve ardindan tim Dogu Bloku
lilkeleri diinyaya sosyalizmin hayat: ve insani inkér eden bir
deney oldugunu ispat etti.

Nietzsche sosyalizme diigmandir da liberal demokrasiye
dost mudur? Cevap hayr. Nietzsche’'nin baskici, devletgi ve
esitlik¢i buldugu igin sosyalizme karst oldugunu artik bili-
yoruz. Peki liberal-parlamenter demokrasiye neden karsidir?
Bunu kendisinden égrenelim...

“Demokrasi, biiyik insanlara ve elit bir topluma inangsizls-
&1 temsil eder: Herkes herkese esittir.” “Temelde hepimiz biriz
ve hepimiz kendini arayan ssgirlar ve avam takimuyiz.’ Siirii
hayvanlarinin efendi olmasint saglayan araglar oldugu igin
parlamenter biikiimete karsiyim .” Gl, 5s.474

Anlayacagimiz Nietzsche parlamenter demokrasiyi de esit-
lik¢i bulur. O, avam igindir, ayaktakimi icindir ve siiriiniin-
ortalamanin bag olmasini saglar. Bu sistemde yatanlan libe-
ral esitlik havasi da zamanla herkesi aynilagtiran, istisnai va-
roluglara ve 6zgiir tinlilere karsit bir tutuma déniisiir.

Peki sosyalizme de, parlamenter demokrasiye de karg1 olan
Nietzsche nasil bir rejim hayal etmektedir? O, aristokratik ve
elitist bir topluma inanur. En iyilerin yonettigi, en iyilerin ve
tistinsanlarin dogup gelismesine olanak saglamak iizere 6r-
glitlenmis bir toplumdur bu. Nietzsche'nin arzuladig toplum
‘aykurt hayvanlar’in zevkle var olabilecegi, insanlarin erdem-
lerini ve yagamlarin bile bir sanatg1 6zeniyle kendi olugtu-
racaklan ideal bir toplumdur. Bu yoniiyle Nietzsche’nin ide-
al toplumu biraz Platon’un filozoflar tarafindan ynetilmesi-
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ni istedigi ideal devletine benzetilebilir. Bilindigi gibi Platon
da ideal bir devleti filozoflarin yonetmesi gerektigini savun-
mug ve Devlet adl iinlii kitabindaki yonetimle ilgili o ¢arp1-
c1 s6ziini bu gergevede séylemistir.

“Filozoflar kral ya da krallar filozof olmadikea ... bence bu
devletlerin bagst dertten kurtulamaz.”

Nietzsche’nin hayalindeki aristokrat-segkin tip de filozof,
sanatgt ve azizin bir karigimidir. Fakat su unutulmamalidir ki
Nietzsche’nin toplum ideali pek agik degildir. O, aslinda top-
lumdan ¢ok bireyle ilgilidir ve ne pahasina olursa olsun bire-
yi topluma (siiriiye) karg1 korumaya ve yliceltmeye kararhdir.

Yagamak Icin Yalan Sart!

Nietzsche igin sanat, yagamin onaylanmasinda, insanin yaga-
mun gergekligine katlanabilmesinde ve yeni yagam olanakla-
nnin kegfedilmesinde ana unsurlardan biridir. Nietzsche ya-
sam biitiiniiyle bir sanat eseri gibi goriir ve ashnda sanatla
yasam arasinda bir fark gézetmez. O, herkesin kendi hayati-
na bir sanat eseriymigcesine yaklagmasin ister.

“Diinya dediginiz seyi, once siz yaratmalisimiz; bizzat sizin
akhniz, sizin isteminiz, sizin sevginizle sekil bulmals o” Z,
5.93

Nietzsche hayat: bir kurma ve yeniden y1kma, diinyay: ken-
di gozlerimizin katlanabilecegi kivama getirme faaliyeti ola-
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rak gbriir. O, bu ¢ergevede sanatgiy1 da saflikla kendi oyunu-
nu oynayan bir gocuga benzetir.

“Yok olma, kurma ve yrkma, her tirli ablaki yargilama di-
sinda, ebediyen aymi saftikla bu diinyada yalnizca sanatgr ve
gocugun oyununda vardir."YTCF, 5.67

Opyun oynayan ¢ocugu diigiiniin biraz. Oyun o anda gocuk
icin diinyanin en 6nemli seyidir. Kendini tiim dikkatiyle oyu-
na verir. Nesnelerle yeni diinyalar kurar, onlara yeni anlamlar
verir. Diyelim ki digaridan birisi gocugun oyununu bozmak
igin 56yle dedi: “O gergek ay1 degil ki, oyuncak!”. Bu, oyun oy-
nayan bir ¢ocuga yapilabilecek en biiyiik kétiliiktiir. Zaten o
da hemen oyunu bozmaya yeltenene karg: gikar: “Hi¢ de bile.
O gergek bir kere. Hem onun ad1 ay1 degil, Tom!” Bazen ha-
yal kirikligina ugrar, isler istedigi gibi gitmez ¢iinkii o anda
kafasinda olan diinyay: kuramaz. Araba garaja sigmaz 6rne-
gin. Fena bozulur; tipki hayattaki gibi.

Cocuk biraz sonra ayimin misyonunu degistirir. Tom’u ters
gevirip kanepe yapar ve o andan itibaren Tom artik bir kane-
pedir. Ustiine de az 6nce garaja sigmayan arabasin koyar. Hep
yeni olanaklar yaratir; tipki hayatta olmas: gerektigi gibi. Belki
iyice sikilip oyunu birakur bir stirelifine ama oynadi siirece
oyun ¢ocuk i¢in diinyanin en énemli ugragidir. Ciinkii cocuk
icin o oyun degildir, hayatin ta kendisidir. Cocuk oyunda se-
vebilecegi, ilging buldugu bir diinyay: yaratir.

Sanat¢i da tipki gocuk gibi kurgular yapar, yeni diinyalar
kurar, begenmez ve yikar. Hayalinde kahramanlar yaratir, on-

lar1 edebiyata, filme ya da tiyatroya aktarir. Tuvalde bir diin-
ya yaratir ya da onun bir kesitini. Tipki gocuk gibi sanatg1 da
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kizar, yikar, elestirir ve hayal kirikhgina ugrar.

Cocuk oyunda iler istedigi gibi gitsin diye ya da kurdugu
diinyay siirdiirebilmek i¢in ihtiyag duydugunda yalan séyler
ve gergegi tahrif eder. Aynilarini sanatgi da yapar. O da yalan
soyler, karakterler uydurur ve nesneler, sekilleri tahrif eder.

Cocuk da, sanatg1 da nesnelerde anlam aramaz; her ikisi de
onlara kendisi anlam yiikler.

Nietzsche bizden, tipki sanatg1 ve gocugun yaptiga gibi,
kendi hayatlarimizi kurmamizi ister. Saflikla, cogkuyla, ici-
ne kendi yalanlarimiz: da katarak sevebilecegimiz bir diinya-
y1 olugturmamizi bekler. Yani bu anlamda ashinda herkes bi-
rer sanat¢1 olmalidur.

Artik biliyoruz ki Nietzsche igin riitbe diizeni ok 6nem-
lidir ve o bu konuda da herkesi bir deger sirasina sokar.

Nietzsche'nin riitbe diizeninde bir tarafta, hayatim kendi
dzgiin ve biricik hayat: olarak kuran, kendi erdemlerini bile
kendi yaratan, realiteyi kendi gozleriyle goriip degerlendiren
insan-sanatgilar vardir. Diger tarafta ise, hayattm herkesin
hayat: gibi kuran, daha 6nce pek gok kez {iretilmig basmaka-
lip inang ve hayatlarin reprodiiksiyonlarini alip, bunlari ha-
yat: olarak benimseyen insan-sanatgilar vardir. Nietzsche'nin
birinci gruptakileri onayladigim artik biliyoruz.

Nietzsche'nin onayladig: birinci gruptaki insanlarin gok
6nemli bir 6zelligi var. Onlar siirekli bu diinyadan yakinmak
yerine, onu hoglarina gidecek bir yer hiline getiriyorlar.

“Biz kendt: zihnimizde mevcut olan resimdeki diinyay: kuru-
yoruz!”Gl, 5.100 '
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Nietzsche’nin sanatgidaki ideal 6rneklerinden biri Antik
Yunanda mitolojik bir kahraman olan Kibrish heykel sanat-
¢i1s1 Pygmaliondur. Kadinlardan nefret eden Pygmalion ev-
lenmemeye ant i¢migtir. Ona sanat yetmektedir. Giinlerden
bir giin bir kadin heykeli yapmaya karar verir. Bu karan bilin-
- altinun itmesiyle mi verdi yoksa insanlara kusursuz bir kadin
nasil olur géstermek mi istedi bilinmiyor. Cahgip abalar ve o
zamana dek yapilmig en giizel kadin heykelini yapar. Heykel
o kadar giizel olmugtur ki Pygmalion o fildisi afete 4sik olur
sonunda. Bu heykel kadin, Pygmalionda artik bir saplantiya
doniisiir. Ona gesitli elbiseler giydirir, hediyeler alir. Gece onu
yatagna alir ve canliymig gibi piip koklar. Diiglerinde onun
hep canlandigini goriir ama sonunda hep ac1 gergekle yiizles-
mek zorunda kalir. O cansiz bir heykeli sevmistir.

Biitiin bunlar1 géren ve bu yeni agk gesidiyle yakindan il-
gilenen agk tanrigas1 Veniis mutsuz delikanliya yardim et-
meye karar verir. Veniis bayraminda tapinaga gelip kendisi-
ne yalvaran ve o heykel gibi kiz1 kargisina gikarmasini dileyen
Pygmalion'u kirmaz. Heykeli canlandinir. Evlenirler ve Pap-
hos adinda bir gocuklar: olur. Mutlu mesut yasarlar.

Kissadan hisse; Pygmalion arzulamig, yaratmig ve digari-
da anlam aramak yerine, anlami kendi yarattif: heykele yiik-
lemigtir. Bu, tam da Nietzsche’nin sanatgidan istedigi seydir.
Onun sanatgis: anlam yaratan, yeni yagam olanaklar1 sunan
ve sevebilecegini yaratan istisnai bir varliktir.

Nietzsche bu sanat faaliyetinin fizyolojik bir de 6nkogu-
lu oldugunu iddia eder. Bu da yagam: giizellestiren ‘cogku'dur.

“Sanatin var olmast igin, herhangi bir estetik edimin ve bak-
manin olmas: igin, fizyolojik bir 6nkabul kaginilmazdsr: cos-
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ku... Coskunun asil ozelligi giicin artmas: ve doluluk duygu-
sudur. Bu duygudan nesnelere de verilir, nesneler, bizden onu
almaya zorlanir.” PB, 5.67-68

Sanatgi, Nietzsche igin ok 6nemli bir varhktr ve o, sa-
natgilardan Sgrenebilecegimiz 6nemli seyler olduguna inanur.
Peki sanatgilardan ne 6grenebiliriz?

“Oyle olmadiklar: halde, seyleri kendimiz igin nasil giizel, ge-
kici, istenir kilabileceimizi ogreniriz.” SB, 5.180

Nietzsche sanata gok deger verdikleri, nasil yasayacakla-
rin1 bildikleri i¢in Antik Yunan medeniyetine de hayrandur.
Onlarin aciy1 sevince déniigtiirme yeteneklerine, kendilerini
iyi hissetmek igin siirekli genlikler diizenlemelerine bayihir.

“Eski diinyamin insanlar: daha iyi neselenmeyi biliyorlar-
di: bizim bildigimiz ise daha az sikilmaktsr: onlar kendileri-
ni iyi hissetmek ve senlikler diizenlemek igin hep yeni firsat-
lar yaratsyorlardy, keskin zekd ve derin diisiiniis zenginligiy-
le araysp buluyorlardi.” P12, 5.105

Nietzsche Antik Yunanlilan bicimlere, sézlere, tonlara inan-
diklar1 ve sanatg: gibi yagadiklar: igin yliceltir. Nietzsche’nin
asrisaadeti de Antik Yunan medeniyetiydi ve o bu déneme
gercekten biiyiik hayranlik besler. Ona gore sanata ve felsefe-
ye gok diigkiin olan Yunanlilar gergek birer sanatg: olduklari-
n1 gostererek kendi sevebilecekleri tannlan bile yaratmaglar-
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dir. Tipks kendilerine benzeyen bu Olympos tanrilani yalan
sbyler, kiskamir, gazaba gelir, lanetler, asik olur, entrikalar ya-
par ve alay eder. Velhasil Nietzsche’ye gore Yunanalilar nasil
yasayacaklarim ¢ok iyi biliyorlardi.

Ahb su Yunanllar! Onlar nasil yasayacaklarint bilirlerds.
Bunun icin gereken yigitce yizeyde, kivrimda, deride dur-
maktir, gorinigsleri siislemektir; bicimlere, tonlara, sozlere
inanmaktir.” $B, 5.16

Nietzsche'ye gore, sanatin da yardimuyla diinyay istedigi-
miz sekilde bigimlendirmek ve sonra da yagama-evrene ‘evet’
demek bir yaraticihktir. Ciinkii bu siirete sanatci-insan hem
kendini hem de yagadig: diinyay1 yeniden yaratir. Siiphesiz,
diinya, tipki Pygmalion gibi sevebilece§i seyi yaratan, giiclii
ve coskulu insan-sanatgilarla daha anlamh bir yer olacaktur.

Nietzsche, Akademisyenler ve Felsefe

Nietzsche ashinda felsefeye de sanata bigtigi roliin bir benze-
rini biger. Nietzsche igin felsefeciyle sanatgiyr biyiik yapan
ortak bir deger vardir: ‘yaratmak’. Nietzsche, Kibrish sanat-
¢1 Pygmalion'dan bekledigi, diinyay: sanat araciliiyla déniis-
tiirme ve giizellestirme misyonunun bir benzerini felsefeci-
lerden de bekler. Felsefeci de aym isi yeni degerler yaratarak
yapmalidir. Nietzsche’ye gore esas olan, degerli olan budur.
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“Yeni degerler bulanlarin gevresinde doner diinya!” Z,s5.146

Nietzsche felsefe ve filozoftan ne anladiim gesitli kitap-
larinda veciz sbzlerle anlatmigtir. Ornegin ben felsefenin ne
oldugunu anlatan agagidaki ifadesini ok severim.

“Felsefe, bugtine dek anladifim, yasadsgim gibisi, yiiksek dag-
da, buz iginde goniillii yasamaktrr — varlikta yabanci, sorun-
sal olan, simdiye dek ablakin yargiladigs her seyi arayistar.”

EH, 5.8

“Yiiksek dagda, buz iginde goniillii yagamak’ ne giizel bir
anlatim. Peki kimdir bu tarifteki filozof ve amaci nedir? Yine
Nietzsche’ye donelim:

“Fi tlozof kimdir? Insanin kendini ne dereceye kadar yukse/te-
bilecegini olgmek igin en agirt gabalar: gosteren kisidir.” Gi,
5.606

Yani filozof, daha ileri gidilebilir mi, yeni degerler-diinyalar
yaratilabilir mi diye sinirlani yoklayan ve insanin imkanlarim
zorlayan kigidir. Siurlar zorlamak siiriiniin diginda olmak,
en 6nlerde yer almak demektir. Bu da hem aci verir hem de
yalnizlagtinir. Fakat Nietzsche bu acimin filozofu daha iyi bir
insan yapmasa da daha derin bir insan yaptiginin farkindadr:
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“Tinin en son kurtarscist yalnizea biiyiik acidsr... Yalniz, bii-

yiik, uzun, agsr acs zaman ister — onun izerinde yay agaglar
gibi yanariz — Bu act biz filozoflar: igimizin en son derinlik-
lerine inmeye, ber tirli giiveni, yaradilisga iyi olan her seyi,
bir ortii olusturan, ortalama olan her seyi bir yana birakma-
ya zorlar. — belki de daba once iginde insanhgimizs buldugu-
muz her seyi. Boyle bir acinin bizi daba iyi’ kaldigindan kug-
kuluyum, ama bizi daha derinlestirdigini biliyorum.” $B,
s.14,15

Nietzsche boylesine biiyiik acilar gekmeye yetenekli olan-
larin - filozof olsun ya da olmasin - sira diizeninde gok yu-
karilara gikacagini sGyler. Ona gore, derinden ac1 gekme ye-

. tenegi olanlarin ruh yiiceligi de o denli fazladir. Derin aci, in-

sanlik durumunda kisiyi yukarilara yiikseltir.

“Ne denli derinden act.gekiyorsa insan, o denli bellidir hemen
hemen siralanma diizenindeki yeri. Acilars, en kurnaz bilge-
nin bile bilebileceginden daba bilgili kilar onu, sizin hig bil-
mediginiz birgok uzak debgetli diinya tansr, evinde gibidir
onlarda.” 1KO, 5.204

Elbette bdylesine ac1 veren, zor ve yalnizlagtici gorevle-

ri pek ok kisinin tercih etmeyecegi agiktir. Zaten filozof sa-

y1s1 belki bu zorluk yiiziinden gok azdir. Bu yiizden yalnizlik

filozof i¢in neredeyse bir kaderdir ve Nietzsche de bu duru-
mun farkindadr.

“Yalmz yasamak icin bir hayvan ya da bir tanrs olunmah-
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diyor Aristoteles. Ugiincti durum eksik: ikisi birden olunma-

Iy — filozof.. "PB,s.9

Yalnizhiginin bilincinde bile olmayan hayvan bir yanda,
yalmizliginin mutlak bilincinde oldugu hilde belki bagka se-
genegi olmayan — giinkii gerek bir iligki ya da dostluk ancak
esitler arasinda olabilir, hatirlayin — tann diger yanda. Ve iki-
sinin birlesiminden olugan ‘yiiksek dagda buz iginde goniilli
yagayan’ bir derin ac1 uzman ve yalniz: ‘filozof’.

Nietzsche ashinda filozofa yalmzligin yakistigini da diigii-
niir. Daha dogrusu, béylesi zor gorevler iistlenen ve béylesi
cetin bir hayat yasayan filozofun toplulukla, herkesle birlik-
te olmak icin pek uygun olmadigin: diigliniir. Nietzsche fi-
lozoflar1 havada yalmiz ve asilce siiziilen kartallara benzetir.

“Filo.zoﬂar birbirlerini sevmek igin yarattimamagslardr. Kar-
tallar birlikte uymazlar. Bunu kekliklere ve sigircik kuglarina
brrakalim... Havada siiziilmek ve pengelere sahip olmak, bii-
yiik debalarin cogu budur.” Gl, 5612

Nietzsche filozoflarda birtakim ortak diirtiiler de gozle-
migtir. Ona gére filozof éncelikle kugkucudur ve séyleneni,
ortaya konulan: hemen kabul etmeyip kars1 gikar. Sonra fi-
lozofun analitik diirtiileri giigliidiir. O, aragtirir, derinlemesi-
ne diigiiniir, kargilagtirir ve bir konuyu kizmadan ve duygusal
yakinlik duymadan degerlendirir. Ama belki de bunlarin en
onemlisi filozofun adil olma istegidir.
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“Felsefi kafalarla digerleri arasindaki fark, birincilerin adil

olmak istemeleri, digerlerinin ise yargic olmak istemeleridir.”

iPi2 535

Filozofun ayiric1 6zelligi yargilamaktan, kolay hiikiim ver-
mekten kaginmasidir. Onun asli kaygisi, Nietzsche’nin en de-
gerli erdem diyerek bag taci ettigi adalettén ayrilmamakutir.
Nietzsche ayrica nihilizmin de bir yoniiyle filozofa iyi gele-
cegini diigiiniir.

“Bir filozof, farkls bir sekilde ve farkls araglaria iyilesir: or-

negin nihilizmle iyilesir. Higbir geregin olmadigina inany,

yani nihilist inang, bir bilgi savasgist olarak dur durak bil-

meden ¢irkin gergeklerle savasan biri igin biiyik bir rahatla-
- madar, giinkii gergek cirkindir.” Gl, 5.392

Biitiin bu yontem ve tutumlariyla felsefe tam devletin kar-
st kutbunda yer alir. Herhangi bir mutlak fikrine uzak olmas: -
beklenen felsefenin, kendisi bir mutlak olan devletle bir zitlik
olugturmas anlagilabilir bir seydir. Elestiren, sorgulayan ve y1-
kan yontemleriyle felsefe, tanrinin yeryiiziindeki golgesi konu-
mundaki bir total sistem olan devlet igin gergek bir tehlikedir.

“Devlet ve felsefe, dogalar: geregi birbirlerinin karst tezi-
dir. Gergek bir filozof, deviet igin hayati bir teblike olustu-
rur." TYLYS, 5.104
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Devlet ulasgamadiy, niifuz edemedigi ve bigimlendireme-
digi kisi, kurulug ve sahislara karg1 hep kugkuludur. Kiginin
devletle bir aligverisi yoksa ve devletten bir beklenti iginde
degilse ister istemez bir dzglirlik alani olusur. Hele o kigi-
nin her tiirlii baskiya ve bigimlendirme ¢abasina direnebile-
cek bir i¢ siginag varsa durum devlet i¢in daha da vahim bir
hal alir. Iste felsefe asil bu yiizden bir tehlikedir devlet igin.
Ciinkii felsefe insana higbir zorbalifin igine giremeyecegi bir
i¢ diinya saglar.

“Giglii toplumlarin, hiikiimetlerin, dinlerin bulundugu yer-
de, kisacas: tiranlgin hiikiim sirdigii ber yerde, yalniz filo-
zoflardan nefret edilmistir; giinkii felsefe insanlara, highir ti-
ranlign igeri giremeyecegi bir ssginags, i¢ diinyanin magara-
sint, vicdanin labirentini agar." EOS, 5.24

Elbette devletin felsefeye ve hakiki filozofa cephe alma-
sinin tek nedeni bu degildir. Ciplak hakikatin peginde olan
felsefeye kars1 devlet sadece kendine yararli olanin peginde-
dir. Hakikat olsun ya da olmasin.

‘Devlet asla hakikate degil, her zaman yalnizca kendine ya-
rarls olan hakikate 6nem verir; daha dogrusu, ister hakikat
ister yars hakikat, isterse yanilgi olsun, kendisine yararl olan
her seye 6nem verir.” EOS, 5.95-96

Tabii ki devlete kafa tutabilen, devletin hoguna gitme-
yen seyleri soyleyebilen hakiki filozoflar oldugu kadar,
Nietzsche’nin akademik filozof diye alaya aldigx devlet kont-
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roliinde filozoflar da var. Nietzsche kendi iiniversite hocalig
déneminde birlikte galigma gansi buldugu bu akademik filo-
zoflarla ilgili gézlemlerini g6yle anlatir:

‘Benim igin akademik filozoflar tamamen énemsiz insanlar-
ds ve ben onlars baska bilimlerin sonuglarin: bir araya geti-
rip bir seyler yapan, bos zamanlarinda gazete okuyup konse-
re giden, ayrica akademideki arkadaslarinin bile ustaca mas-
kelenmis bir kiigiimsemeyle davrandsgs insanlar olarak gori-
yordum. Onlarin az sey bildiklerine ve bu bilgi eksikligini
gizlemek igin, bulanik bir anlatim kullanmaktan asla sikil-
madiklarina inanthrds.” EOS, 5.92

Nietzsche, ‘kotii filozoflar’da dedigi bu grubu hem ¢ok gii-
liing, hem de felsefe icin zararh bulur. Belirli saatlerde, top-
~ luluk 6niinde, daha 6nce belirlenmig konularda diigiinme yii-

kiimliiliigii olan ve daima bildiginden daha fazlasimi biliyor-
mus izlenimi vermesi gereken bu tip Nietzsche igin bir ka-
rikatiirdiir.

‘Kabul etmek gerekir ki, bu kotii filozoflar siiriisii giliingtir.
Peki neden zararhdirlar? Kisaca yanstlarsak: felsefeyi giiliing
bir mesele hiline getirdikleri igin. Devletge kabul edilmis sakh-
te digsunirlik var oldugu siirece, hakiki bir felsefenin muaz-~
zam etkisi ortadan kaldirilacak ya da en azindan frenlene-

cektir.” EOS, .95

Nietzsche bu kotii filozoflara, bu kadrolu devlet diigiiniir-
lerine bagka adlar da verir. Onlara ilim der, bilgin der ve hatta

139



alim okiizler bile der. Nietzsche’ye gore bu alim, yalnizca ki-
tap agip kapayan ve béyle yapa yapa diisiinme yetenegini yi-
tiren biridir. Alim, kitap karigtirmiyorsa diiginemez de. Dii-
sliniirken yaptig1 sey de sadece bir uyarima tepki vermektir.
O, okunmus bir diigiinceye, daha 6nceden disiintilmiis olana
tepki verir en fazla. Sadece tepki gosterir hile gelmistir za-
manla. Alim biitiin giiciinii evet ve hayir demeye, goktan dii-
stiniilmiis olanlar1 elegtirmeye harcar. Zamanla kendisi dii-
siinmez olur artik.

Nietzsche’ye gore, 4lim tipi zamanla kendini ortaya koy-
maktan, tavir almaktan da vazgeger. Alim, gecerlikte olan de-
gerlerin herhangi bir sorunu sz konusu oldugunda kendini
ortaya koymayan, suya sabuna dokunmayan, her gesit teklifi
oya koyan objektif insandir. O 4deta eyleyen degil, gozleyendir.

Nietzsche bunlar gibi dlimlerin kadrolu diigiiniir olarak ga-
ligt1g iiniversitelerde felsefe 6gretilmedigini savunur. Ciinki
ogretilen felsefeye yapilabilecek belki de miimkiin tek eleg-
tiri olan ‘bu felsefeye gore yaganabilir mi?’ sorusu iiniversite-
lerde asla dgretilmez. Universitede sadece sozciikler hakkin-
daki s6zciiklerin elestirisi ogretilir. Nietzsche'ye gore iiniver-
site felsefesi, hayat hakkinda yeterli deneyimi olmayan geng
beyinleri bulanik ve hayatla 6rtiigmeyen sézciiklerle doldu-
rarak felsefeyi bir karikatiir héline getiriyor. '

“Simdi, yasamda fazla bir deneyimi olmadan, sozciiklerden
ibaret elli sistemin ve bunlarin elli elestirisinin yan yana ve
i ige mubafaza edildigi geng bir zihni disiniin — nasi bir 15-
sizltk, nasil bir yabanilesme, felsefe egitimine yonelik nasil bir
alay!” EOS, 5.91
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Nietzsche, bu gekilde agir sozlerle elestirdigi alim-
tiniversite ortamindan felsefe adina higbir sey beklemez. Za-
ten onlarin amaci genglere felsefe 6gretmek degil, onlar fel-
sefe sinavlarina hazirlamaktir. Bu, sorgulamayan, yeni yagam
olanaklar1 yaratmayan, 1sirmayan devlet dostu felsefe zaten
Nietzsche i¢in ¢oktan dlmiigtiir. Hatta Nietzsche onun i¢in
bir mezar tag1 yazis1 bile diiglinmiigtiir.

“Iste, aniversite Jelsefesinin mezar tasinda boyle yazmalh:
Kimseyi izmedi.” EOS, 5.100

Nietzsche akademisyen kadinlan da unutmaz. Ona gore
bir kadin eger akademisyenlige egilim duyuyorsa burada bir

sorun vardir.

Akademisyenlige egzlzmlz olan kadinin genellikle cinselligin-
de bozuk bir sey vardir.” IKO, s.90

Hemen seytanin avukathgina soyunalim bu noktada. Peki
akademisyenlige egilimli olan erkeklerin durumu nedir? Ni-
etzsche onlarin cinselliZini zaten feda ettigi i¢in mi dokun-
maz mesela akademisyen erkeklere? Ya da oyle sormali bel-
ki: erkeklige herhangi bir zarar vermeyen akademisyenlik ka-
dinliga nasil zararlar verebilir?

Yillarca yogun akademik faaliyetler yiiziinden sabahin ko-
riinden gece yarlarina kadar kitaplarla, makalelerle gegiril-
mek zorunda kalinan ve neredeyse sadece kitap agip kapa-
maya indirgenmis bir hayat cinsel cogkuyu azaltmaz m ger-
cekten? Baylesine biiyiik bir yogunlagma gerektiren bu faali-
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yet insanda sevigme arzusu birakir mi acaba?

Elbette sorular daha da artinlabilir ama ben akademik fa-
aliyetin, eger cinsel yasamda bir tahribat yaratiyorsa, kadinda
da erkekte de benzer etkiler birakacagina inantyorum.

Umut Kétiiliitklerin En Kétiisiidiir!

Once boliim basghgimizdaki aforizmada bir kétiiliik olarak
nitelenen umuttan bahsedelim biraz. ;

Giinliik hayatta umut hep yiiceltilen bir duygudur. Umut-
suz yaganmaz' denir, ‘umut etmek giizeldir’ denir ve hemen
hemen tiim yagam gelecekte olacak giizel seylerin, bagimiza
gelecek iyi seylerin hayali Gizerine kurulmaya ¢aligilir.

Iste Nietzsche’nin ‘kotiiliklerin en kotiisii’ olarak niteledigi
umut boyle bir umuttur. Insam hep bir beklenti ve kof arzu-
lama iginde tutan bir umut. Insan1 mutsuz edecegi kesin olan
ve gergeklegmesi bizden ok dig sartlara bagli olan bir umut...

“Mutsuz kisiler derim her zaman beklemek (umut etmek) zo-
runda olanlara.”Z, 5.219

Bu durumun nasil bir gey oldugunu biraz kafamizda can-
landirmaya galigalim. Ve daha canh bir imge olsun diye kasap
diikkani 6niinde kemik bekleyen bir kdpegi digiinelim. Kasap
insafa gelip ona her giin kemik atarsa ne 4li, yoksa igi ¢ok zor.
Copliik karigtiran, av pesinde kogan kendi benzerlerinin her
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giin onurlariyla verdikleri yagam miicadelesi bir yanda; bi-
. tiin gururunu, hayatini kasabin insafina terk eden ve meslegi
umut etmek olan bizim kdpek diger yanda.

Iste mutsuz eden ve bu yiizden bir kétiiliik olan umut
budur. Durumu insanlara uyguladigimizda ise ortaya daha
vahim bir tablo gikiyor. Sahip olduklariyla mevcut sartlar-
da sevinemeyen, simdi ve burada olmaktan, hayatin giinliik
akigindan cogku duymayan insanin memnuniyetsizligini hep
bekleme ve umut etme perdesi arkasina saklamasidir bura-
da sorunu yaratan. ‘Andan, yasgamdan seving duyamayan ve
sevinmeyi-mutlulugu hep ileriye atan bu tarz insan hep bek-
ler, hep umut eder, hep anlami gelecekte ya da gegmigte arar.
Ornegin goyle sorar: ‘Hayatin bir anlami var m1?’ Bu sorudaki
hastahikh yan ise sudur. Bizim anlam diye aradigimiz gey ha-
yatin giinliik akisinda, olugta ve tiim canliliftyla hayatin igin-
dedir. Zaten bir biitiin olarak hayatin1 anlamli bulamayan ve
ayrica anlamlar arayan biri ciddi sorunlar yasiyor demektir.
Freud bu durum igin ¢ok daha agir konugur:

“Hayatin anlam: konusunda kendini sorguluyorsan hastasin
demektir.”

Yani anlam bizzat hayatin bitiiniidiir, kendisidir. Ttim ya-
sama hikim olan ama kendisi yagamin iistiinde olan ideta ulu,
mistik bir anlam aramak aslinda yagam kiigtimseyenlerin, onu
degersiz bulanlarin yapacag bir seydir. Yagam, oldugu haliyle
degerlidir. Simdi ve burada verilmeli yagamin degeri-hakk.

Hayat: tiim yonleriyle — hatta yeme-igme gibi siradan fa-
aliyetleri bile — kutsallagtirmay1 6neren Nietzsche'nin béyle
bir mistik anlam arayigim1 sagma bulacag agiktir.

Umut etmek, giinesli ve giizel yarinlar beklemek ya da son-
suz mutluluk hayaliyle cenneti diiglemek bunlar hep bu diin-
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yanin, yasamin katilleridir. Bu diinyayr cogkuyla yagamanmin
ustast olan Antik Yunanlilar da umut hakkinda olumlu gey-

ler séylemezler.

“Umut kotiliiklerin en kotiisidiir ciinkii mutsuzlar: ayn: du-
rumda titar.”D, 5.32

Peki umut etmek ve siirekli bir beklenti iginde yagamak in-
san1 mutsuz eder bunu anladik ama mutluluk denen sey tam
olarak nedir, belirtileri nelerdir, herkese yonelik genel bir mut-
luluk regetesi verilebilir mi? $imdi dilerseniz Nietzsche’nin
bakus agisindan tiim bu sorulara biraz egilelim.

Nietzsche, modern insanin aksi yéndeki tiim yakinmala-
rina ragmen, diinya {izerinde bol miktarda mutluluk oldu-
guna inanur.

‘Diinyada bulamk gozlerin gordiigiinden ¢ok daba fazla
mutluluk bulunur: yeter ki dogru hesaplansin ve her giin her
seyde, en zor durumdaki insan yasaminda bile bol bulunan
tiim hognutluk anlar: unutulmasin.”1P1 1, 5.68-69

Gergekten de normal evler hapishanelerden daha fazla-
dir ama insan nedense mutlulugu-siikineti degil aciyr-yrkimi
daha ilging bulur. Insanin en katlanamadig: seylerden biri de
bagka insanlar mutlu gormektir. Herhilde bu ylizden, in-
sanlar mutluluklari gérme konusunda gok da istekli degildir.
Mutsuzluktur gézlerimizin asil aradi1. Nietzsche bu ylizden
bagka insanlara, dyle olmasak bile, mutsuzlugumuzu géster-
menin iyi olabilecegini sdyler. Ciinkii ac1 ¢ekiyorsak ve on-
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lar gibi bataklikta debeleniyorsak bizi daha kolay bagislaya-
bilirler. Yoksa mutluluumuz hemcinslerimiz tarafindan asla
bagislanmaz. Zaten biz bagkalarini en gok érdemlerimizle ve
mutlulugumuzla rahatsiz ederiz, kotiliiklerimizle degil. Do-
layisiyla cezayr hak eden de erdemlerimizdir.

“Insan en ok erdemleri yiiziinden cezalandirilir. ” IKO, s.88

Dolayisiyla, erdemlerimizi, mutluluumuzu fazla ortaya
sermemek akullica olabilir.

“Kisi mutsuzlugunu agiga vurmals ve zaman zaman, isitile-
bilir bir bigimde inlemeli, gozle gérilir bir sabirsizlik iginde
olmals: ciinkii aciya ve yoksunluga ragmen ne kadar emin ve
mutlu oldugunu baskalarina hissettirirse, onlari o kadar ha-
set ve kotiliikle dolu kilacaktir!” IP12, 5.163

Nietzsche bize akilh davranip ara sira rol yapmamuzi 6giit-
liiyor yani. Mutsuzmug gibi yapmamizi, ac1 gekiyormug gibi
yapmamizi oneriyor. Bu durum bana yine Nietzsche’nin gok
giizel bir bagka aforizmasini animsatt1. Aforizmanin ads ‘til-
kilerin tilkisi’ ve ben bunu olduk¢a komik de bulurum.

“Gergekten bir tilki, yalmzca ulasamadifs tiziimlere degil,
ulastigr ve bagkalarindan Gnce ele gegirdigi dziimlere de ekst
der.”TP1 2, 5.137
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Yani mutluluga herkesten dnce ulagmigsaniz bile diyor Ni-
etzsche, tilkilik yapip bunu saklayin ya da en azindan insanla-
rin gozlerine sokmayin. Mutsuz goriinmeliyiz, hatta bunun-
la yetinmeyip zaman zaman ac1 gekiyor goriinmeliyiz hem-
cinslerimizi mutlu etmek i¢in. Ciinkii Nietzsche’ye gore hem
bagkalarini ac1 gekerken gérmek, hem de onlara ac1 gektirmek
insan cinsini mutlu eden bir geydir.

‘Bagkalarinin aci gekisini gormek mutlu klar insans, baska-
larina aci vermek daba da mutlu.” ASU, 5.73

Peki insanlarin kem goziinden bile sakinmamiz gereken
bu pirlanta kadar degerli seyin, mutlulugun belirtileri neler-
dir? Nietzsche bir yagam filozofu olarak mutlulugun da ha-
rika bir tammini yapmugtir.

“Tiim mutluluk duygularinda ortak olan sey iki tirlidir:
duygu yogunlugu ve bu duygudaki cilginca nege, dyle ki insan
bir bahk gibi kendisini kendisi igin en uygun ortamda hisse-
der ve bu duyguyla siraysp durur. "TK, 5.234

Bu benim okudugum en giizel mutluluk tariflerinden biri.
‘Kendini en uygun ortamda hissetmek’ ve tagan bir seving.
Peki mutlulugun aynlmaz bir pargas: seving duymaksa, se-
vingse, o zaman bir sorunumuz var demektir. Ciinkii ashinda
mutluluk da seving de yle kolay kolay saklanabilen duygu-
lar degil. Yani saklamaya ¢aligsak bile hemcinslerimizin nef-
retinden kagabilmek pek dyle kolay degil. Bu defa da duygu-
larimiza saklamakla, sahici olmamakla suglayip yine bizden
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nefret ederler. Aslinda ne yagarsak yagayalim hemcinslerimiz
yasadifimiz geylerde bizi kiiglimseyecek ve bizi yaralayacak
bir seyleri mutlaka bulurlar. Bu bakimdan bence o kadar til-
kilige gerek yok. Ug bes aptal ve kifayetsiz biz mutluyuz diye
bizden nefret edeceklerse, birakin etsinler. Onlar zaten nefret
etmede, agagilamada ve bataklikta debelenmede agik ara us-
tadirlar! Nefretlerinden ve kiiglimsemelerinden ise zaten ko-
lay kolay kagis yoktur.

“Ne yagarsaniz yasaysn, sizin iyi olmanizs istemeyen biri, ya-
sadifimiz olayda sizi kiigiimseyecek bir neden bulacaktir! Ru-
hun ve bilginin en koklii degisimlerini yasayin ve sonunda
saghpina kavugan bir insan gibi acily bir gilimseme ile oz-
ghirliik ve aydinlik sessizlige ulasin ama birisi giksp soyle diye-
cektir: suradaki var ya, o hastaligin: bir gerekge olarak, aciz-
ligini de herkesin acizliginin bir kanit: olarak kabul ediyor;
act gekenin dstiinligiini yasamak igin hasta olacak kadar ki-
birli.” TK, 5.249

Tilkilik yapip mutlulufunuzu belli etmeyin diyen Nietzs-
che bir bagka aforizmasinda ise aslinda bunun fazla saklana-
mayacagini ve mutlulugun kendini bazi igaretlerle belli ede-
cegini soyler.

“Mutlulugun ilk etkisi giig duygusudur. Bu giig ister kendi-
mize karss, ister baska insanlara, ister digsincelere ve bayali
varhklara karst olsun, kendisini ifade etmek ister. [ﬁzde etme-
nin ahsilmis yollart sunlardsr: hediyeler vermek, alay etmek,
yok etmek — her iigti de ortak bir dirtiiye sabiptir.” TK, 5.210
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Peki nasil bir duygu oldugunu etkilerini ve umutla olan ilig-
kisini anlatmaya ¢ahigtigimiz mutlulukla ilgili tavsiyeler veri-
lebilir mi? Sunlan yaparsamiz mutlu olursunuz yollu regete-
ler verilebilir mi? Ozellikle giiniimiizde kitapg1 raflarinda sik-
¢a rastladigimiz, Mutluluga Giden On Yol', ‘On bes Adim-
da Mutluluk’ ya da ‘Yirmi Mutluluk Egzersizi’ gibi kitaplar
insanlara yardima olabilir mi gercekten?

. Odiizeyde bir mutluluksa belki evet ama Nietzsche'ye gore

bu olamaz. Ona gére mutluluk regetesiz bir idealdir giinkii
bireyseldir. Yani herkesin mutlulugu farkl kaynaklardan bes-
lenir ve her mutluluk, tipki her erdem gibi, kisinin kendi ha-
yatina dayanmalidir.

“Sayet birey mutlu olmak istiyorsa, ona mutluluga giden yol
ile ilgili talimatlar verilmemelidir, ciinkii bireysel mutluluk,
bagkalarinin bilmedigi kisisel kurallarla mimbkiindir, dis kay-
nakls kurallarla sadece engellenir, orselenir- ahlaki olarak ad-
landirilan kurallar, gergekte bireylere kars: olup, onlarin mur-
lulugunu kesinlikle istemezler.” TK, 5.82

$imdi oturup on adimda kendi mutlulugumuzu nasil olug-
turacafimiz: diiglinebiliriz. Ama bunu kendimiz yapmaliyrz
ve sadece kendi hayatimiza dayanarak!

Nietzsche aslinda ¢ok éviilen ve 6zlenen bir durum olan
mutlulugun bagh bagina bir amag olabilecegini kabul etmez.
O, bizim mutluluk i¢in degil giig igin gabaladigimiz: savu-
nur. Mutluluk ulagilan sonuglardan biridir, giiciin bir his be-
lirtisidir. :
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. “Mutluluk hedef degildir. Tersine giig duygusu hedeftir. Insa-
nin ve insanhfin iginde miithis bir giic kendini desary etmek,
yaratmak istemektedir; ... Bireysel mutlulugun yerine gilg'i
koymahdir. Insan giig igin caba barcar.” A, 5.59-60-61

Nietzsche aslinda mutluluga bile kayitsiz kalabilecek ka-
dar giiclii insanlar ister. Yani mutlulugun bile Gistiine ¢1kabil-
mis, doygun, kendinden hognut ve giiclii insanlar. O, mutlu-
luk diye bir derdi olmayan, bu hig aklina bile gelmeyen in-
sanlan ozler.

“Insan daha mutlu mu olmak ister yoksa mutululuk ve mut-
suzluga karss daha kaystsiz ms olmak ister?” G, 5.571

Mutlulugu isteyenin, onu arayanin dogal olarak ona sahip
olmadiindan s6z etmigtik. Kayitsiz kalabilen insansa mut-
luluga bile ihtiyac: olmayan, onun ¢ok iistiinde biridir. Yani
Nietzsche'nin 6zlemini duydugu tip.

Tiim Iyi Seyler Giiler

Degisik dénemlerin ve kiiltirlerin giilmeye, kahkaha atma-
ya karsa farkh tutumlan olmugtur. Mutlulugu ana amag kabul
eden ve 6zellikle Sokrates’ten sonra felsefeyi de bu ana amaca
ulasma yolu gibi goren Antik Yunan diigiiniigi bu gerevede
gilmeyi onaylamigtir. Hatta Aristoteles insanin 6ziinii giil-
meyle tanimlamig ve onu ‘giilen hayvan (animal ridens) ilan
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etmigtir. Antik Yunanh giilme 6ziirli kigiler igin 6zel bir si-
fat bile kullanir. Barry Sanders'in harika kitab1 Kabkabanin
Zaferinde anlattigina gore Antik Yunanhlar hig giilmeyen ki-
silere ‘giiliigsiiz’ (agelastus) derlermis. Bakin Antik Yunan'da
‘giliigstiz'ler nasil tammlanmiyormus:

“Bitin gulussiz'ler son derece tizgiin bir surat takinir, bazen
rublarinin Gylesine umutsuzlukla dolmasina izin verirler ki,
olsa olsa melankolik olarak nitelendirilebilirler. Kursuni, so-
luk ve 1slak melankolikler, enerji veren ve biitiinlestiren ates-
ten yoksundurlar. Insanhktan cok uzaktsriar.”

Kahkahanin Zaferi, s.84

Benim bu ‘giiliigsiiz’lere ait bir gézlemim var. Onlarin go-
gunda gozledigim ey bir tiir ciddi gériinme kaygisi. Silik-
larin: ciddiyet Grtiisii altina gizlemeye galigiyorlar gibi. Ama
sighk dyle bir bela ki ciddiyet numaralariyla bile saklanamaz.
En fazla ciddi bir siir olabilir insan.

Bazilan da giiliiglerinin hesabini veremeyecekleri igin cid-
di goriiniiyorlar sanki. Bu topraklarda hili giilen ve giildii-
g icin suglu ilan edilen birine, ‘Ne giiliiyorsun, agikta bir ey
mi gérdiin?’ diye soruluyor. Ben bu imanin mantigin1 higbir
zaman anlayamadim. Burada agikta oldugunda bizi giildiire-
bilecegi ima edilen gey bir cinsel uzuv. Yani bu durumda sa-
dece agikta bir cinsel uzuv varsa giiliigiimiiz hakli ve anlagilir
kabul ediliyor? Bunun diginda insanin giilmesinin bir alemi
yok. Benimse agikta bir cinsel uzuv gérdiigiimde ki bu ¢ok na-
diren oluyor giilme hissim asla olugmaz; bunun yerine cinsel
arzulanim uyanur. Burada da siikiir ki herkesle ayn: degilim.
Millet giilerken ben uyariliyorum. Ve sunu hep merak eder
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dururum: acaba ben giilerken de onlar tahrik oluyorlar ms?

Bir kisim dangalak da saninim ciddi gériinmenin kendile-
rine bir gesit Gistiinlitk getirecegini disiiniiyor olmah. Ozel-
likle kendilerini istiin hissetmek igin ellerinde bagka bir geyi
olmayanlardir bunlar elbette. Bu gruptaki insanlar da bana
ister istemez Oscar Wilde’in o harika séziinii hatirlatiyorlar.

°Ssg olanlarin tek siginag ciddiyettir.”

Antik Yunan insan: glilmeyi kutsayip kahkaha i¢in genlik-
ler bile diizenlerken ve giiliigstizleri agagilarken sonraki yiiz-
yillarda giilme agisindan igler oldukga kétiilegmigtir. Tek tan-
rih dinlere gegildikten sonra ise igler cok daha vahim bir hal
alir. Artik giilmek kotidir ¢linkii heniiz ‘biiyiik hesap giinii’
yaganmamis ve daha kimin doya doya giilmeye hakki oldu-
gu belirlenmemistir.

Tek tannh dinlerde giilmek, kadere ve tanriya bir mey-
dan okumak gibi algilanmugtir. Bu nedenle gergek bir inanan.
asik bir suratla ve ciddiyetle hesap giiniinii beklemeli, seyta-
na uymamalidir.

Haham Chanina Bar Papa’nin MS 300'de Yahudi inanan-
lara verdigi tavsiyeye yakindan bakalim: ‘Hoppaliga yonelme
glidiisii duydugunuzda kutsal kitabin s6zleriyle buna karg1 ko-
yun.’Yani tanndan uzaklaghgimz hissediyor ve yiiksek sesle
giilme istegi duyuyorsamz kutsal kitap sizi gereken ciddiyet
ve agirbaghlifa déndiirecektir. Yani giilmek tanridan uzak-
lagmak dolayisiyla seytana yaklagmaktr Yahudi anlayiginda.

Durum Hristiyanlikta da pek parlak degildir. Kilise ileri
gelenleri IS 150'de dogmus olan Iskenderiyeli Clemens’ten

itibaren giilme karsit1 bir tutum takinmglardur.

‘Giilme ya da giiliinesi davranisa dykiinen insanlar sebrimiz-
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den atilacaktir. Soylenen biitiin sozlerin kaynags mizag ve karak-
terdir; bu yizden, arkasinda budala bir mizag olmadikea buda-
laca sézler edilemez. Giilme, cennetin sinirlars disinda olmaktan
zevk duymanin bir gostergesidir; baska highir séziin dile getire-
meyecegi kadar yiiksek sesle kiifriin gagrising seslendirir.’

Kapadokyalh kilise babas1 Basileios hangi amagla olursa
olsun her tiir giilmeyi yasaklar. ‘Kesislerin Yagaminin Kusur-
suzlugu Uzerine’ adh kitabinda inananlara 6nerileri soyledir:

“Hristiyan saka yapmamal, giilmemels, espri yapanlarla mu-
hatap olmamahdsr.”

Hristiyanligin etkili yazarlarindan Saint-Victor’ lu Hugh
ise ‘Ecclesiastien Homilae’ adli eserinde giilmeyi dogrudan
bir kotiilik olarak niteler. ‘Seving, kaynagina bagh olarak iyi
veya kotii olabilir; ama giilme her agidan kotidiir.”

Maalesef giilme ve kahkahaya karg1 tek tannli dinlerin

olumsuz tavri Miislimanhktada pek degismez. Giilme ve

dzellikle kahkahayla giilme orada da olumsuzlanir. Islam bii-
yiiklerinden Imam Sadik “Kabkaba seytandandsr” diyerek giil-
meye karg: diger biiyiik dinlerin tavrin: siirdiiriir. Islam pey-
gamberi Hazreti Muhammed ise “Giler yiiz sadakadsr” diye-
rek giilimseme-giilme tizerindeki dini baskiy: biraz hafifle-
tiyor gibi olsa da son noktada giilmek ve aglamak arasindaki
- tercihini giilmekten yana yapmaz.

Eger cennet ve cehennemi gorseydiniz az giiler ¢ok aglardiniz.’

Fakat Misliimanliktaki belki de en giilme kargit1 s6zii bi-
yiik bir mezhebin de kurucusu olan Imam-1 Azam diye bili-
nen Ebu Hanife sdylemigtir.

‘Omriimde bir de efa giildiim, ona da pismanim.’
Anlagilan o ki biiyiik dinler giilmeyi, kahkahay: pek onay-
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lamiyor. Gerekge de ortak gibi: ¢linkii kahkaha tanrinin izni-
ne tabi olan, 6biir diinyaya ait bir cennet yagantisi. Ancak bii-
tiin kaygilardan, sugluluk duygularindan ve korkulardan arin-
diktan sonra hak ediyorsan olabilecek bir gey.

Peki biitiin bu dini kisitlamalara aldirmadan agiz dolusu
gillen ve bunu her firsatta yapan kisi aslinda ne yapmis olu-
yor? Clemens ve bagka baz1 din biiyiiklerinin dedigi gibi giil-
me gergekten bir kiifre ¢agri mu, yoksa giilmek igin cennete
kadar bekleyemeyen insanlarin insan olmaktan gelen hakla-
rim1 masumca kullanmalan m1? Nietzsche ikincisine inanir.
Ve simdiye kadar tiirlii gerekgelerle ok az sevinmis olan in-
san1 daha ¢ok sevinmeye, neselenmeye davet eder.

“Insan, insan olals beri cok az sevinmistir: bir tek budur kar-
deslerim bizim en biiyiik ginabimiz. En iyisi, sevinmeyi 6§~
renelim, boylece baskalarina aci vermeyi ve acilar: diisiinme-
yi unuturuz.” Z, s.96

Sevinmek, seving duymak yagami onaylamanin, yagamdan
hognut olmanin bir gériintiisidiir. Nietzsche’nin de ¢ok sevdi-
gi bir diigiiniir olan Montaigne’e gore ise bir bilgelik isaretidir.

“Bilgeligin en agik goriintiisii siirekli bir sevingtir.”

Denemeler, 5.37

Giilme ve kahkaha ise bu sevinci gosteren en coskulu, en
insani araglardir. Nege tagan bir giict, giig fazlahigim gosterir.
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“Neseden daha gerekli ne vardir? Delice neseden payint al-
mamas bichir sey basariya ulasmaz. Nese ancak gii¢ fazlas:-
dir, giictin kanitidir.” PB, 5.7

Nietzsche negeyi karalayan, onu hor géren insanlara kargt
tepkilidir. Bunlar bir tiirlii korkularini yenememis ve yagam-
la bagedememis kisilerdir. Ya da Nietzsche'nin ifadesini kul-
lanirsak ‘yagamin derinden yaraladig: insanlar'dur.

“Yasamin derinden yaraladig: insanlar, her tirlii neseden
kusku duymuglardir, sanki nege hep gocukga bir seymis, akel-
sizligin belirtisiymis gibi. Bu tip insanlara gore biitiin giille-
rin altinda, gizli ve sakls mezarlar vardm, eglenceler, oyun-
lar, neseli muzik onlara, son kez bir dakikaligina yasamin
coskusunu igine gekmek isteyen, agr bir hastanin bilingli ola-
rak kendini aldatmast gibi goriiniir. Ama nege ile ilgili bu
yargs, bikkinlgin ve hastaligin karanlk zemininde 151k de-
metinin yansiysp kirilmasindan bagka bir sey degildir.” TK,
5.203

Nietzsche'ye gore neseden kusku duyan bu ruh hilinin
temelinde yagamdan bikkinligin neden oldugu bir hastahik
vardir. Yani bu negesizlik ve keyifsizlik durumu aslinda be-
densel bir sorundur, hastahktir. Ve sartlarin degismesiyle fi-
lan da yok olmaz.

“Keyifsizlik bedensel bir hastalsktir ve keyifsizlige yol agan
seyin sonradan ortadan kaldirilmastyla asla yok olmaz.” IP1
1,5326
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Insanligin en bityik giinahinin gimdiye kadar yeterince
sevinmemek ve giilmemek oldugunu sdyleyen Nietzsche, en
azindan bundan sonrasim kurtarmak icin bir gare diistinir.
Gegmigte otorite baskisi, cennete kavugamama endigesi ve
yeterince 6zgiin bireyler olamamaktan kaynaklanan nedenler
yuziinden az giildiik. Nietzsche sunu 6nerir; gegmiste olayla-
r1 hak ettiklerinden daha ciddiye aldik simdi artik hafiflesti-
relim ve daha ¢ok giilelim.

“Bizim olaylar: hak ettiklerinden daba komik gérmemiz ge-
rekir, gunki biz onlar: uzun siire hak ettiklerinden daha faz-
la ciddiye aldik — Bilginin akilly askerleri biyle konusuriar.”

TK, 5.285-286

Yani hayatimiz boyunca hem bir defadan fazla giilmeli,
hem de giildiifiimiiz i¢in pigmanlik duymamaliyiz. Giilen
hayvan oldugumuzu hi¢ unutmadan, a1z dolusu giilebilme-
liyiz. Giiliince, kahkaha atinca cenneti kaybedecegimiz kor-
kusuyla degil, tam tersine yagadifimiz yeri cennete gevirece-
gimiz inancryla yapmahyiz bunu. Nietzsche’ye gore bu bizim
daha ‘insan’ oldufumuzu gésteren bir isarettir.

“Sahiden yiirekten bakir olanlar vardir: kalpleri yumusaktrr,
sizden daba igten ve daba sik giilerler.” Z, 5.60

Goriildiigi gibi Nietzsche daha sik giilmeyi seytani olma-
nin bir igareti gibi degil, daha bakir ve daha saf olmanin bir
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igareti gibi goriiyor. Obiir diinya hesaplariyla igi bulanmamus,
beklentisiz ve aslinda gok gliglii tinlerin harcidir ona gore giil-
mek. Zaten Nietzsche insami dogustan suglu ilan eden, ilk gii-
nahi derhal onun omuzlarina yiikleyen ve onu diinyada kefa-
ret pesinde kogmaya sartlandiran dinlerin bu tutumuna ‘agr-
ligin ruhw’ der. Insan ‘agirdir’, ‘sugludur’ ve kendini temizle-
mesi, kefarete ulagmas: gerekir. Diinyay1 bir ‘imtihan yeri’'ne
indirgeyen, yagam da ‘sahte’, ‘fani’ilan ederek degersizlegtiren
dinlerin bu tutumuna kars1 Nietzsche yine giilmeyi ve giile-
rek karg1 ¢ikmayi dnerir. Ona gore biz bu ‘agirhgin ruhu’nu
kizip bagirarak degil giilerek ortadan kaldirabiliriz.

“Ofkeyle degil, giilmeyle oldsiriir insan. Hadi, 6ldirelim agir-
hipn rubunu!”Z, s.44

Nietzsche'ye gore, giilecek bir sey bulamayanlann sevgi
eksigi vardir. Bir cocugun bile giilecek pek ok sey bulabildi-
gi bu diinya giiliigsiiz ve agir ruhlulari uzagimizda tutarsak,
onlarin zirvalarina kanmazsak gok daha giizel bir yer olur.

“En biiyitk giinah neydi simdiye kadar? Burada giilenlerin
vay hiline, diyenin sozleri degtl miydi? Kendisi bulamamss
mayds yeryiziinde, giilmek igin bir sebep? Iyt arayamamsts o
hélde. Bir gocuk bile bulur burada giilmek igin bir sebep. O kisi-
yeterince sevmiyordu. Yoksa bizi de severds, biz giilenleri!”

Z, 5334

Dinlerin sevgi lizerine degil de korku, korkutma ve ceza-
landirma tizerine kurulmasini yadirgadigimi bu gekilde bel-
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li eden Nietzsche, giiliiglinii ve kahkahasim kolay kolay feda
etmeye razi degildir. Otoritenin ve dinin kahkahay: bir ké-
tiiliik ilan ettigi yerde, o siddetle karg1 gikip kahkahasini kut-
sar ve yiiceltir.

“Bu giilenlerin tacins, bu giil gelengi tact, ben taktim bu tact
kendime, ben kutsadim kahkaham. Baska birini bulamadim
bugiin, bunu yapacak kadar giglii olan.” Z, 5.335

Dinin bir ¢okis, bir kiifir gibi gérdiigi ve seytan isi ilan
edip neredeyse lanetledigi kahkaha, Nietzsche igin bir yiiksel-
me, bir gii¢ isaretidir. Ona gore, ancak en yiikseklere ¢ikabilmig
olan giiler afirhgin ruhuna ve her tirlii yapay yas ciddiyetine.

“Var m1 iginizde, hem giilebilen ve hem de yiikselmis biri? En
Yiiksek daglara ¢ikan, giiler tiim yas oyunlarina ve yas ciddi-
yetlerine.” Z, 5.43

Giilmek, agiz dolusu giilmek zordur ¢ogu insan igin. Bu
‘giiliigsiiz’lerin giilmeleri ya hig yoktur ya da igretidir. Giilmek -
onlara hi¢ yakismaz. Ciinki giilmek onlar icin insan olmanin,
saghgin ve i¢tenliin dogurdugu bir eylem degildir. Giilmek
bu giiliigstizler igin bir saldir silahidir. Sadece agagilayacak-
lar1 zaman, sadece yrtkmak istediklerinde giilerler. O giiliigte
de insan1 1sitan, nege sagan higbir ey yoktur. Daha ziyade be-
nim sirtlanlarda gérdigim bir guligtiir bu: sinsi, hain ve sal-
dirgan. Bu irkilten giilligii asla sevemezsiniz. Tabii onun sa-
hibini de. Dostoyevski boguna dememis, ‘dost, giiliigiinii sev-
diginiz kigidir’ diye.
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Iste bu giiliigsiizler asik suratla dolagmay1 da bir marifet
sanurlar. Belki bu gekilde insanlara daha kolay hiikmedebili-
yorlardir. Ya da belki ciddi goriinmekle ciddi olmay: aym sey
santyorlardir. Onlar mutsuz, tizgiin ve ciddidirler. Ve boyle
olmayanlar onlara karg1 borcunu 6demeli, onlar1 rahatlatma-
ya, onlarin hayatin1 kolaylagtirmaya gahgmalidirlar, Bu hak-
11 miigterilerin kendileri gibi olmayanlardan bekledikleri tam
da budur.

Giilmek otoriteye en biiylik bagkaldiridir. Kiginin diinyay1,
yasamu sevdiginin ve onayladiginin en giiglii igaretidir.

Giiliigsiizlerin bu denli uzak durdugu kahkaha Nietzsche
icin hakikati belirleyen bir gostergedir. Nietzsche, iginde bir
kahkaha barindirmayan hakikatten bile giiphelenir.

“Yanlis kabul etmeliyiz, bir kahkaba igermeyen her tirlii ha-
kikati!”Z, 5.239

Nietzsche, kétii insanlarin sarkilan olmadigina inanir. Ben-
ce giizel giliigleri, kahkahalari da yoktur onlarin.

“Koti insanlarin sarkilars yoktur.” PB, 5.13

Kaninla Yaz; Géreceksin ki Kan, Tindir!

Bu bolimde Nietzsche'nin entelektiiel diinyasim, okuryazar-
likla iligkisini, 6zdeyigci iislubunu, yazarhk onerilerini, sev-

158



diklerini ve sevmediklerini incelemeye galisacagz. Bilindigi
gibi Nietzsche kisa kisa, dzdeyisler bigiminde yazar. Aslinda
bu tarz onun bilingli bir sekilde segtigi zor bir tarzdur. Iyi bir
tislupu olan Nietzsche kendi tislubunun okuyucu igin barin-
dirdig1 zorluklarin da farkindadir. Ama o bir geyin daha far-
kindadur; giizel ve degerli seylerin hem ¢ok zor olugturuldu-
gunun, hem de bunlarin ancak ¢ok emek sarf edilerek tadi-
na varlabildiginin. Ozdeyiglerinden s6z ederken bu konuya
tekrar donecegiz.

Nietzsche iyi bir yazar oldugu gibi, iyi bir okurdur da. Goz-
lerini biiyiik oranda kaybettigi yillarda bile okumaya devam
etmig ve okumay ideta bir dinlenme etkinligi gibi gérmiigtiir.

“Her tirlii okuma benim icin dinlenmeden sayir.” EH, 5.33

On beser dakikalik kisa periyodlarla ve gok siddetli bag
agrilar1 esliginde de olsa okumalarin siirdiirmiigtiir. Kiiiik-
ken bir kutu kibriti sénene dek elinde tutarak gésterdigi sar-
silmaz iradesini ve kararlihgim, yetigkinlikte de siirdiirdiigii-
niin bir igaretidir bu.

Peki Nietzsche kimleri okur, kimleri severdi ve kimler-
den pek hoglanmazdi? Nietzsche’nin bir klasik filolog olarak
Yunancaya ¢ok hikim oldugu bilinir. Baselde 8gretim tiyeli-
gi yaptig1 donemde Antik Yunan filozoflar1 hakkinda ders-
ler verdigini de biliyoruz. Ornegin Nietzsche kendisini pek
sevmese de Platon hakkinda dersler vermistir.

“Platon can sikicidir; Gylesine ahlaklilasmis ve vaktinden
once Hristiyan ki.” PB, 5.107 :
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Nietzsche, Platon’'un hocas1 Sokrates hakkinda ise kar-
magik duygulara sahiptir. “Sorgulanmamis bir hayat yasan-
maya degmez” diyen Sokrates’le Nietzsche arasinda ashn-
da ¢ikis noktasinda bir benzerlik vardir ve Nietzsche de bu
benzerligin farkindadir. Sonugta Nietzsche de tiim deger-
lerin bir sorgulamaya tabii tutulmasini, ‘degerlerin yeniden
degerlendirilmesi'ni talep etmektedir. Fakat hem y6ntemle-
rindeki, hem de hayata bakiglarindaki benzerlik bununla s1-
nirh gériinmektedir. Ciinkii Sokrates’in hayalindeki insan, i¢-
glidiilerinden utanan bir akil varh ve erdemin kendinde so-
mutlagtig1 bir ahlak abidesidir. Nietzsche ise insanin icglidii-
lerinden utanmasini bir ¢8kiis ve yozlagma isareti sayar. Ah-
lakli insan ise Nietzsche’nin hayallerinde hig yer kaplama-
yan agag bir tiirdiir. Nietzsche ayrica Sokrates-Platon felse-
fi gizgisini, bir ‘6te’ yaratip bu diinyanin degerini diigiirmek-
le suglar. Nietzsche'ye gore bu ikisi, daha sonra Hristiyanhi:
ve ardindan nihilizmi doguran geleneksel Bati metafiziginin
baslangig noktalaridir.

Nietzsche, Sokrates ve Platondan pek hoglanmaz ama
onun Herakleitos sevgisi bir bagkadir. “Tanr1 benzeri adam’
diye s6z ettigi Herakleitos Nietzsche igin apayn bir yere sa-
hiptir.

“Onun yakininda kendimi her yerden dabha sicak, daba rahat
duymusumdur hep.” EH, 5.61

Karanliklar filozofu olarak bilinen Herakleitos siiriiden, y1-
gindan nefret eder. ‘Egekler samam altina tercih eder’ve ‘bana
gore, bir insan gok iyi ise bin kigidir’ diyerek siiriiyi kiigiimse-
yen Efesli Herakleitos bu konuda Nietzsche'ye giiglii bir il-
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ham kaynag olmugtur.

Nietzsche’nin Antik Yunandan okuyup sevdigi bir bagka
isim ise Adalet giigliiniin isine gelendir’ s6ziinl sdylemis olan
Sofist Thukydides'tir. Nietzsche’ye gore, sofizm en yetkin an-
lamin1 onda bulur.

Daha yakin zamanlara geldigimizde, drnegin 16. yiizyil-
da Nietzsche’nin hayran oldugu bir bagka diigiiniirle kargila-
siriz: ‘Montaigne’. Nietzsche gibi, hayat: olumlayan ve yiicel-
ten Montaigne su giizel s6ziin sahibidir:

‘Bugiin bir sey yapmadim ne demek? Yasadiniz ya! Bu sizin
yalnz bashea isiniz degil, en parlak, en onurlu isinizdir.”

Nietzsche ise Montaigne hakkindaki diigiincelerini ¢ok
tutkulu bir bi¢imde ifade eder.

‘Biyle bir insanin yazt yazmis olmas:, sabiden bu diinya
tizerinde yasamanin zevkini artsrmistir.” EOS, 5.19

Biraz daha yakin zamanlara geldigimizde Nietzsche’nin
sevdiZi bir bagka figtir de kendisi gibi bir 6zdeyis ustas: olan
17. yiizy:l Fransiz soylusu La Rochefoucauld'dur. Nietzsche,
“Erdemin ad: da tipks kotii huylar gibi, gikara alet edilir,” diye-
rek tipks kendisi gibi erdeme kugkuyla yaklagan ve “biysik ku-
* surlart olmak, ancak biiyitk adamlarin barcidir,” diyerek pirilti-
lar sagan bu adamin zekisina hayrandir.

Nietzsche’nin hayran oldugu bir bagka 17. yiizyil diigtiniirii
Spinozadir. “Pismaniik bir erdem degildir, yani onun kokii akl-
dan gelmez; fakat, yaptsgindan pisman olan kimse, iki defa baht-
51z ve giigsizdir”s6ziinl soylemis olan Spinoza, Nietzsche’ye
gore ‘diinyanin en an bilgesidir.
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18. yiizyila geldigimizde Nietzsche'nin esitlikgi ve li-
beral tavn yiiziinden hi¢ sevmedigi, diinyanin ise Fransiz
Devrimi'ndeki fikri katkist nedeniyle goklere gikardigs bir
isimle kargilagiriz: Jean Jacques Rousseau’. Devrimin, demok-
rasinin ve insan haklarinin bu parlak ismini bakin Nietzsche
nasil amiyor:

“Rousseau, idealistin ve algagin bir kiside toplandigr bu ilk
modern insan — kendi gériniimiine katlanabilmek icin ahla-

ki’ sayginliga gereksinim duyan;”PB, 5.102

Biraz daha ilerleyip 18. ylizyih bitirip 19. yiizy:1ldan da bi-
raz aldigimiz zamanlarda Nietzsche'nin en az Herakleitos ve
Spinoza kadar sayg1 duydugu bir figiirle karsilasiriz: ‘Goet-
he’. Nietzsche’nin de ¢ok sevdigini sandigim “Nesesiz/ik de bir
tembelliktir” sdzini sSylemis olan ve bagyapitt Fausfu tam
altmig yilda yazan Goethe, Nietzsche igin ‘Gstinsan’ gibi bir
seydir. Bakin Alman ve diinya edebiyatinin en biiyiiklerinden
olan Goethe igin Nietzsche ne séylemis:

“Goethe yalnizca Almanya igin degil, tim Avrupa igin bir
ara olay, nafile bir giizellik olmugstu... Goethe, derin sayg:
duydugum son Almandir.” PB, 5.105

Ve bu fasilda bagka, ilging bir isimden daha s6z etmeli-
yiz: ‘Dostoyevski’. Nietzsche, tesadiifen kegfettigi Yeraltindan
Notla?y Fransizcadan okuduktan sonra, insan ruhunun de-
rinliklerine inebilmekteki giicine hayran kaldig: Dostoyevs-
ki i¢in aynen goyle eder:
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“Dostoyevski kendisinden dgrenecek bir seyler buldugum biricik
psikologdur. Yasamin en giizel sanslarindan biridir.” PB, 5.99

Elbette Nietzsche'nin tiirlii gerekgelerle sevdigi ya da k-
yastya elestirdigi bagka yazarlar ve diigiiniirler de vardir. Ama
biz onun entelektiiel ikliminin nasil olugtugu yolunda bir fi-
kir versin diye agtifimiz bu bahsi burada kapatip, konumu-
za onun yazma iislubu ve yazarhkla ilgili gérisleriyle devam
edelim. |

Nietzsche’nin ¢ok kiiglik yaslardan beri yazmaya egilimi
oldugunu biliyoruz. Daha on iig yagindayken tanri sorunu ko-
nusunda felsefi bir deneme yazacak kadar igtahlidir. Nietzs-
che, insanin bir diyecegi varsa bunun sartlar ne olursa olsun
ortaya gikacagina inanan biri olarak hayat: boyunca tutkuyla
cahgmigtir. Nietzsche, kendisinin iyi bir yazar oldugunu di-
stiniir. Bu konudaki goriiglerine birazdan deginecegiz fakat
once onun yazarhk hakkindaki diigiincelerine bir goz atalim.
Ona gore tim iyi yazarlarda iki ortak yon bulunur.

“fyi ‘yazarlarin iki ortak yoni vardsr: anlasiimaktan ok ken-
dilerine sasirilmasin tercib ederler ve titiz ve agirs duyarh
okur igin yazmazlar.” 1P12, 5.77

Nietzsche'ye gore, yazarin yazdigy her seyi yagamas: ge-
rekmez. Hatta ona gére gergek bir yazarin buna hig ihtiya-
c1 yokeur.

“Gerygek bir yazar, baskalarinin duygulaﬁtmlannz ve dene-
yimlerini sozciiklere déker sadece, duyumsadif az seyden, ok
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sey pskarmak igin sanatgidir 0.” iPi1,s173

Nietzsche, yazarin okura gore yazmasinin biiyiik bir hata
olacagim iddia eder. Ona gore, yazar sirf anlagihir olmak igin
kendini okurun diizeyine getirirse ve yetenegini gizlerse oku-
ra karg1 sug isler.

“Yazar salt kendini okurla esit diizeye getirmek igin kends ye-
tenegini gizlerse, okurun asla bagislamayacag biricik biyiik
glinahi z,flemz; olur.”1P1 1, 5.165

Iyi bir yazanin aslinda kendisi igin yazdigini diigiinen Ni-
etzsche, bana Tiirk edebiyatininbiiyiiklerinden biri olan Oguz
Atay’in bir séziinii hatirlatti: “Ben kendi okumak istedigim ki-
taplars yazsyorum.” Nietzsche de buna yakin diigiiniiyor ol-
mal1.

Akill bir yazar, kendisininkinden baska bir gelecek icin yaz-
maz; yani kendi yashlif: igin, daba sonra da kendi kendisin-
den zevk alabilsin diye yazar:”1P12, 5.88

Yazarhk ve iyi yazmak hakkindaki goriislerini bu gekilde
sergiledigimiz Nietzsche ashnda kotii yazarlarin da gerekli
oldugunu diigiiniir. Ona gére toplumdaki gelismemis ve ol-
gunlagmamug gruplarin okuma ihtiyaglan da bir sekilde gi-
derilmelidir ve kétii yazarlar ashinda bunun igin gereklidir.
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“Her zaman koti yazarlara gerek duyulacak, iinki gelisme-
mis, olgunlasmamss yas gruplarinin begenisine hitap ediyor
onlar, bu yas gruplarinin da olgunlar kadar kendi gereksi-
nimleri vardur... Ustelik bunlar, gengligin atesli kaskanghgy-
la, gereksinimlerini doyurmay: arzuluyorlar ve kot yazarla-
r1 araytp buluyorlar kendilerine. "IPi 1, s.169

Nietzsche aforizmalar (6zdeyigler) geklinde yazdig igin
ve buna bagli olarak par¢a parga digiinceler bir miktar anla-
stlma giicliigii yarattigindan, bazen okur igin anlagilma giig-
likleri ortaya gikarttigini kabul eder. Kullandigi metaforlar-
la ve dil oyunlariyla dolu edebi tislubunun da, zorlugu biraz
daha artirdiini belirtelim. Fakat Nietzsche anlagilmaz olmak
igin gabalayan ve ‘derin goriinmek’isteyen bir diigiiniir degil-
dir. O, sadece zamaninin 6niinde gittigi igin, kendi sozleriy-
le sdylersek ‘zaman: hentiz gelmedigi’ igin dyledir. Yoksa Ni-
etzsche yahinhi1 daha gok sever.

“Diisiiniir o demek ki seyleri oldugundan daha yalin duruma
getirmeyi biliyor.” $B, 5.149

Zaten karmagikhik, bulaniklik Nietzsche’ye gére derin ol-
madif1 hilde derin goriinenlerin haradir ve derin olanlarin
buna hig ihtiyac1 yoktur.

“Derin olduklarini bilenler, duru olmaya galisirlar. Derin go-
riinmek isteyenler, bulanskhk igin ugrasiriar. Ciinki kalabalik,
dibini goremedigi seyin derin olmast gerektigini diisiindir. Bu
yiizden suya girmeye tirker, bu yiizden isteksizdir.” $B, 5.146
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Nietzsche hem sdyleyecek s6zii olan biridir, hem de yaz-
mak ona acilarindan kurtulma gans: vermigtir. O neredeyse
miimkiin olan her tiirde kendini ifade etmig; mektup, dene-
me, siir ve 6zdeyis yoluyla yaratmig ve bu sayede acilarindan
dénem dénem kurtulmustur.

“Yaratmak acilardan biyiik kirtulustur.” Z, 5.94

Yazmak, yaratmaktir, konugmaktir ve kendini ifade etmek-
tir. Nietzsche eser tamamlanincaya kadar bunun dogal oldu-
gunu ama eser tamamlandiktan sonra artik yazarin susmasi
gerektigini soyler. O, diyecegini eserinde demistir artik.

“Yapstr agzim actsginda, yazarin agzint kapamas: gerekir.”
iPi2,s.77

Nietzsche yazdigz kitaplarda disiincelerini neden aforiz-
malar geklinde yazdigani da anlatmigtir. Bu aslinda Nietzs-
che igin neredeyse bir zorunluluktu. Ciinkii onun saglik du-
rumu, 6zellikle belli bir dénemden sonra tipki aforizmala-
rindaki gibi parga parga galigmasim gerektiriyordu. Arkada-
st Paul Ree’ye 1879 yilinda, tiniversiteden heniiz istifa ettigi
dénemde yazdig1 bir mektupta Nietzsche, sekizde yedi kor
oldugunu ve bag agrilan yiiziinden kesintisiz olarak ancak on
bes dakika ¢aligabildigini yazar. O, kendisinin de yazdigs gibi
kisith olan ¢aligma zamanini iyi kullanmak ve bagkalarinin
bir kitapta anlattifim dokuz on aforizmada anlatmak istedi.
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“‘Benim birsim, baskalarinin bir kitapta séyledigini on ciim-
lede soylemektir — bagka herkesin bir kitapta soylemedigini...”

PB, 5.105

Aslinda hakkinda kitaplar yazilabilecek bir konuyu kisaca
ve ozlii climlelerle anlatabilmek ¢ok zordur. Belki de bu yiiz-
den diinyada iyi aforizma yazarlarinin sayis1 gok azdir. Yani
aforizma gok degerli ve nadir bir seydir ve Nietzsche de bu-
nun farkindadur.

“Iyi bir ozdeyis, zamanin disine sert gelir ve her dinemi bes-
ledigi halde binlerce yilda tiiketilmez: biylece en biiyiik para-
dokstur edebiyatta, degisenin ortasinda oliimsiiz olandir, de-
Geri hep bilinen bir besindin, tuz gibi ve tipks bunun gibi, asla
giiriimez.” P12, 5.88

Aforizma bu kadar degerli bir ey oldugu halde, onu sirf
kisa diye kiigimseme egiliminde olan okurlar: uyarir Nietzs-
che. Onun igin bu okur ‘miyop’tur.

“Size parca parga verildigi igin (verilmesi gerektigi igin)
onun parga buguk bir yapit olmas: gerektigini mi santyorsu-
nuz?”1P1 2, 5.73

‘Her d6nemi besledigi halde binlerce yilda tiiketilemez’
olan aforizma hem ¢ok degerlidir, hem de anlagitmas: zor-
dur. Kisacik bir metin iginde bir siirii alt metin, ¢agrisim ve
bilgi barindirir. Bunu yorumlayabilmek gerekir ve elbette yo-
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rum da bilgi ve birikim gerektirir. Nietzsche de bu zorlugun
farkindadr.

“Bir aforizma, dogru diriist olusturulmus, bigimlendirilmis-
se, astin korii okundugunda, hemen ¢oziilmez, onun yoru-
mundan yola gikmals; bunun icin yorum sanats gerekiyor.”

ASU, 5.32

Dolayssiyla Nietzsche herkes i¢in yazmaz. O, metni ken-
disiyle birlikte yeniden olugturabilecek kadar ilgili ve istek-
li, yorum yapabilecek denli bilgili ve derinden bakan gozler
i¢in yazar. Nietzsche zaten herkes igin olan higbir eyi sev-
mez. Herkes igin olan kitaplari ise hi¢ sevmez.

“Herkes igin olan kitaplar her zaman pis kokan kitaplardsr.
Kiigtik insanlarin kokusu sinmistir onlara.” IKO, 5.47

Ama Nietzsche'nin ‘yagmaci okur’ dedigi kesim igin,
Nietzsche’nin okurdan talepleri ve hassasiyetleri hi¢ 6nem-
li degildir. Clinkii onlar yagmaci askerler gibidirler ve higbir
sey umurlarinda degildir.

“En kétii okurlar, yagmac: askerler gibi davrananlardir: is-
lerine yarayabilecek baz1 seyleri alirlar, geri kalani kirletir ve
dagitirlar ve biitiine kiifiir ederler.” IPi2,577
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Nietzsche bu yagmaci askerlerin diginda kalan 6zdeyis
okurundan da pek emin degildir. Onlarin, incelmis kafalar
bile olsalar, eger 6zdeyis sanatina egitilmemiglerse fazla zevk
alamayacaklarim diigiiniir. Nietzsche bu grup okur igin §6y-
le yazar:

“Renkli kabartma taslara bakan siradan insanlar gibidirler:
sevemedikleri igin Gverler ve hemen hayranhk duymaya ha-
zirdsriar, ama daba da cabuk hazirdirlar gekip gitmeye. iPi
1,557

Nietzsche'ye gore 6zdeyis yazarim bekleyen bir tehlike de
anonimlik iddiasidir. Acemi ve yetersiz kafalar yeni duyduk-
lar1 bir 6zdeyisin aslinda eski ve ortak bir mal oldugunu id-
dia ederler. Nietzsche bunun daha ¢ok hasetten oldugunu
diistiniir.

Acemiler, bir 6zdeyis kendi basit hakikatlerinin arasindan
bemen z,ctldadzgmda, her zaman bunun gok eski ve bildik ol-
dugunu éne stirerler ve bu sirada ozdeyisin sahbibine, sanki o
herkesin ortak malini galmak istiyormus gibi, haset dolu goz-
lerle bakarlar.”1P1 2, 5.87

Bir de bunlardan daha tehlikeli bir grup vardir. Nietzsche’nin
‘adi kafalar’ dedigi bu tip insanlar i¢in 6zdeyis yazarimin ne
yazdig aslinda o kadar da 6nemli degildir glinkii ne yazmug
olursa olsun, onlar her seyde sadece kendi siradan fikirleri-
ni goriirler.
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Ads kafalarin cirkin bir marifeti vardir: En derin ve en zen-
gin ozl sozde kendi siradan fikirlerinden bagska highir sey
bulamazlar.”YTCF, 5.69

Peki Nietzsche yazdi kitaplara kargt nasil bir tutum ta-
kinmigtir. Adaleti en degerli erdem ilan eden Nietzsche, ken-
di yazdiklarina karg1 adil olabilmig midir, yoksa ben ne ey-
lersem iyi eylerim havasinda mudir? Nietzsche’nin iki kitabi-
na yaklasimim esas alarak kendi kitaplarina kargt tutumu-
nu gostermeye caligalim. I1ki Nietzsche’nin 1872 ylinda yaz-
digr Tragedyanin Dogusu adli kitaptir. Nietzsche, yazdif ilk
kitap olan Tragedyanin Dogusu hakkinda bakin neler diyor:

“Bir kez daha siyleyeyim, bugiin bana uymayan bir kitap bu
— koti yazilmag, hantal, asirt imge delisi, duygusal, temposu .
gok dengesiz... TD, 5.10

Nietzsche elestirmenlere pek ig birakmadan kendi kitabi-
m gayet giizel elestirmis. Tragedyamn Dogusu'nu béyle aci-
masizca elestiren Nietzsche, en sevdigi kitabi olan Béyle Soy-
ledi Zerdiist i 6verken ise hayli comerttir:

“Bu yapitin yeri apayrs... Onunla élgiiliince, insanoglunun

yaptsgs 6biir islerin hepsi zavallica, olagan seyler olarak gorii-
niir... Tiim biiyiik kisilerin disince giiciini, iyiligini bir ara-
ya getirseniz gene de Zerdiist'iin bir tek konugmasini prkara-
mazsiniz.”EH, 5.91
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Aslhinda elegtirmenlerin yapmas: gereken bu igi Nietzs-
‘che onlara birakmaz ve kendisi gayet giizel yapar. Bu arada
Nietzsche’nin elegtirmenlerle ilgili de gok hog bir aforizmasi
vardir ve yeri gelmigken onu da paylagahim.

“Bécekler sokarlar ya, kotilitkten degil, kendileri de yasamak
istedikleri igin, elestirmenlerimiz de dyle; kammizdir istedik-
leri, cantmizin yanmas: degil.” iPi2, .87

Bu bolimde son olarak Nietzsche'nin alkol ve sigarayla
iligkisinden bahsetmek istiyorum. Nietzsche gibi uglarda ya-
sayan birinin genellikle alkol ve sigarayla hagir nesir olmas:
beklenir. Alg: tiim diinyada da bizde de yaklagik olarak boy-
ledir. Yazan-¢izen adam elbette boyle geyler yapar. Bol bol
iger ve sigara neredeyse onun viicudunun bir pargasidur. Si-
garayla bdyle diisiiniiyormus gibi afili pozlar verir. Alkol, bu
tarz kigilerin bag edemedikleri varolug problemlerinden kag-
* mak i¢in kullandiklar1 dogal bir sifinaktir. Adam kocaman bir
diigiiniir, elbette icki de iger, s1gara da. Hem sen onlar1 igme-
den diiginmeyi kolay bir gey mi samyorsun> Oyle olsa her-
kes digliniirdi.

Nietzsche, pek ok kalip inanig1 alt Gst ettigi gibi, bu ‘dii-
siiniir iger’ inanigim da yikar. Ecce Homo adli kitabinda an-
lattigina gore alkolle aras: pek iyi degildir. Ama tuhaf bir ge-
kilde az alkolle bag: hos degildir. Yani goksa pek sorun yok...

Alkollii ickiler dokunur bana; giinde bir bardak sarap ya da
bira yasam: bana cehennem etmeye yeter — isin sasilacak yant,
az igkinin, bir de sert degilse, alabildigine keyfimi kagirma-
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sina karsihk, ok igmeye karss bir deniz kurdu gibi dayank-
It olusum. Daba gocukken gostermisimdir bu konuda yirekli-
ligimi.” EH, 5.29

Nietzsche’nin daha gocukken gosterdim dedigi yireklilik,
herhilde on iig yagindayken Késen Istasyonu’nda bir arkada-
styla bira igip sarhog olmas1 ve bu yiizden okul yénetiminden
ceza almasi olayr olmali. Nietzsche, bir yandan alkol bana ya-
ramuyor derken, bir yandan da ‘i baga diigerse giizel igerim ha’
anlamina gelen seyler soyleyerek aslinda tipik bir Tiirk dav-
ranis1 sergiliyor. Bu topraklarda gok rastladifimiz ve genel-
likle yerlerden topladigimiz bir tip. Cok algakgéniillii oldu-
gu icin genellikle son birkag kadehi de yerde yatar vaziyette
icen stk icici. Her neyse.

Nietzsche, galiba alkol kendisine yaramadi igin olacak,
entelektiiel faaliyet yapanlara igki yerine su igmelerini onerir.

“Dagiinceye doniik tiim yaradilislara, alkolli ickilerden hep-
ten uzak durmalarins ne denli salik versem gene azdir. Su ne
gtine duruyor.” EH, 5.30

Ashinda sarhoslugun, kendinden ge¢menin ve tagma-
mn sembolii garap tanrist Dionysos’un bir havarisi olan
Nietzsche'nin boyle bir tavsiyede bulunmasi pek beklenmez.
Nitekim Nietzsche bize bagka bir kitabinda da Dionysosca
sarhoslugu over.

“Sarhosluk duygusu, ashnda gii¢ artisinsn karsiligdir; sar-
hosluk diye adlandirilan keyif durumu, yiiceltilmis bir gig
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duygusudur — zaman ve mekdn hissi degismigtir: olaganiis-
tii mesafeler incelmis ve ddeta ilk kez anlasiimastir; vizyon,
daha biiyiik kitlelere ve enginliklere yaylmistsr; organlar, ol-
dukga kiigirk ve fani olan birgok seyi anlamak izere incelmig-
tir..."Gl, 5.502

Burada da Nietzsche sarhoslugu ne giizel anlatiyor de-
gil mi? Insanin durup dururken sarhos olas geliyor vallahi...

insanin Iyi Bir Babas: Yoksa
Kendine Bir Tane Edinmelidir!

Nietzsche’nin baba kavramiyla iligkisi ilgingtir. Daha da il-
ging olan Nietzsche’nin baba kavramim gagrigtiran ve baba-
ligin degisik formlan gibi goriilebilecek ti¢ unsurdan — tann,
devlet, baba — ikisine (tanr1 ve devlet) biiyiik bir nefretle yak-
lagmas1 ve sonuncusunu canhirag aramasidur.

Devlet i¢in ‘tanrinin yeryiiziinde i§ goren eli’ diyen ve onu
‘lizumsuzlarin putu’ olarak ilan eden Nietzsche, Zerdiist'te
devlet alesjisini iyice belli eder.

“Devlet tiim soguk canavarlarin én sofugudur. Soguktur séy-
ledigi yalanlarda; ve su yalan dokiliir dudaklarindan: Ben
devlet, ballin ta kendisiyim'... Devlet, herkesin yavas yavas
intibar etmesine ‘yasam’ ads verilen yer.” Z, s.53-54
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Nietzsche devleti, bireye ragmen viicut buldugu igin, bi-
reye pek fazla alan birakmayan mutlak bir sistem oldugu i¢in
sevmez. Onun tanriya da benzer gerekgelerle karsi ¢iktigin
daha 6nceki béliimlerde anlatmugtik.

Devleti ve tanriyr bu gekilde mahkim eden Nietzsche'nin,
onlarin daha mikro diizeydeki bir temsilcisi sayilabilecek ‘baba’
figiirine 6zlem duymas: gergekten tuhaftir. Yagam 8ykiisiin-
de deginmeye ¢aligtigimiz Nietzsche’nin baba arayiglan ne-
redeyse yiirek burkucudur. Iyi bir babanin sart oldugunu, Ni-
etzsche yazdiklarinda da gésterir.

“Insanin iyi bir babasi yoksa, kendine bir tane edinmelidir.”
IPi1,s5268

Protestan bir papaz olan Karl Ludwig Nietzsche igin iyi
bir baba miydi? Oyle olsa bile dmriiniin vefa etmedigini ve
babaltk misyonunu Nietzsche ancak bes yagina gelene kadar
ifa edebildigini biliyoruz. Schopenhauer’in da erken 8liimii
nedeniyle Nietzsche’ye babalik edemedigini, Wagner'inse fi-
kir uyusmazhi yiiziinden babaliktan istifa ettigini biliyoruz.
Nietzsche'nin ‘Onda bir Alman bile sevimli yapan o cana ya-
kan bastan grkmishk vards’ diye tammladigi ve kendisini Basel
Universitesi’ne 6nermig olan hocas: Ritschl’e de babacan bir
sevgi besledigini varsaymak igin yeterince belirti var. Zaten
Nietzsche'de kendisini sadece biyolojik akrabalariyla sinirla-
maz, dahas: o biyolojik akrabaliga da pek inanmaz.

Akrabaligs belirleyen tim kavramlar sagmanin sagmasidir
[fizyolojik agidan. En az anne babastyla akrabadsr kisi. Bil-
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miyorum ama Julius Caesar benim babam olabzlzrdz ~yada
Iskender, o ete kemige biiriinmiis Dionysos...” EH, .17

Nietzsche'nin baba figiiriine ¢ok onem verdigi anlagih-
yor. Ona gbre bir baba ile oglu arasindaki iligki de gok 6zel

ve 6nemlidir.

“Babalar ve ogullar birbirlerini anneler ile kizlardan gok
daha fazla dikkate alirlar.” §B, 5.154

Nietzsche bir aileyi olugturan unsurlar: ve aralarindaki ilig-
kileri didik didik etmis bir diigiiniirdiir. Bu gergevede anne-
ler ve cocuklan hakkinda da gézlemleri vardir. Nietzsche’nin
evlat sevgisi denen seyin evlat dolayimiyla kendine dénen,
6zedoniiglii bir sevgi olduguna dair ciddi kugkulan oldugu-
nu gosteren aforizmasi son derece ilgingtir. Yani bir annenin
evladinda sevdigi sey ashinda kendisidir Nietzsche'ye gore.

“Analar, ogullarinin arkadaglarini, ozel bagarilar: varsa, ko-
layca kiskanabilirler. Genellikle, oflunun kendisinden gok,
oglunda kendini sever bir anne. "IP1 1, 5.269

Nietzsche baz: annelerin ise ¢ocuklarinin mutsuzlugun-
dan beslenmekte olduklarina inanir. Onlara mutsuz gocuk-
lar gerekir ¢iinkii ancak bu sayede iyiliklerini gosterebilirler.
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“Kimi annelere mutlu, degerli cocuklar gerekir, kimilerine de
mutsuz: yoksa anne olarak iyiliklerini gosteremezler.” ipii,
5269

Anne babalarin, gocuklar1 hakkinda verdikleri ve dogru-
lugundan kesin emin olduklar: birtakim yargilar vardir. ‘Be-
nim oglum asla béyle bir sey yapmaz’ derler ya da ‘benim ki-
zim asla Gyle bir kelime kullanmaz.” Bu, Nietzsche’nin (be-
nim de) ifrit oldugu bir durumdur. Ebeveynler béyle ciimle-
leri kurarken farkinda olmadan gok girkinlesirler. Hatta ben
bazen goyle bile diigiiniiyorum: eger insanin adalet duygusu-
nu bu kadar yok ediyorsa o zaman anne baba olmak iyi bir
sey olmamali. Anne baba olmak insanlarin omuzlarina ¢o-
cuklarini ‘her’ aptal durumda korumak ve éliimiine savun-
mak gérevini-zorunlulugunu yiikler mi tartigilir. ‘Benim o-
lum asla oturarak isemez.’ ‘Benim kizim asla éyle bir pozis-
yonda sevismez.’ Nereden biliyorsunuz belki her ikisinin de
zevkleri degismistir. Belki her ikisi de sizden bu yénlerini yl-
lardir gizlemiglerdir. Ne biliyorsunuz belki siz onlar hakkinda
hep ‘asla’h climleler kurdugunuz igin bebeler size karg1 kendi-
lerini asla rahat hissedememislerdir. Siz ‘bu hatay: belki be-
nim oglum-kizim yapmgtir’ deseydiniz kim bilir belki onlar
da size yaptiklar: bagka hatalari anlatacaklardi ve boylece siz
de oglunuzun-kizinizin stk sik hata yapabilen bir organizma .
olduguna daha rahat inanacaktiniz. Ve belki bu sayede ‘bil-
miyorum ama bunu benim oglum-kizim yapmus olabilir’ nok-
tasina terfi edecektiniz. Béylece daha bir ‘insan’ olacaktinsz.

Hem iginde hig adalet barindirmayan bir sevgi ne kadar
degerli olabilir ki?

Insanin gocuguna kétii bir seyi yakigtiramamas: da bana
hi¢ masum gelmiyor dogrusu. Bu aslinda kendimize kétii bir
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sey yakistiramadigimiz igin olabilir mi? Yani kibirden ve dan-
galakliktan!

Insanin olumsal bir varlik oldugunu ve kendisini gevrele-
yen sartlar Syle gerektirdiginde her seyi yapabilecegini ve her
seyi sOyleyebilecegini gok iyi bilen Nietzsche, anne-babalarin
bu igreng tavrina ‘ebeveyn budalaligy’ der.

“Bir insan hakkinda yargida bulunurken en vabim hatalar
onun ebeveyni tarafindan yapihr: bir gergektir bu, ama na-
sil agsklamals bunu? Ebeveynler cocuk hakkinda cok fazla de-
neyime sabiptirler de, bir biitinliik halinde toplayamzyoriar
midir bunu? Yabanci halklar arasinda gezenlerin, bir hal-
kan genel ayirt edici ozelliklerini, konaklamalarinin sadece
ilk donemlerinde dogru olarak kavrayabildiklerine isaret edi-
liyor; bu halks ne kadar gok tantyorsa onun tipik ve ayirt edi-
¢t yonlerini de o kadar ok unutuyorlarmss. Yakint gordiikle-
ri anda, uzag: gormeyi biraksyor gé'zleri Ebeveynler de on-
lara yeterince uzak durmadiklar: igin mi yanly yargida bu-
lunurlar gocuklars bakkinda? Insanlar kendilerini gevreleyen
sey hakkinda artsk diisiinmez, ona sadece katlan:r (ya da se-
verler). Belki de ebeveynlerin bu yaptigs aligkanlktan kay-
naklanan bir digiincesizliktir.” 1P1 1, 5.280-281

Nietzsche ayrica ebeveynlerin kisisel sorunlanint da gocuk-
larina miras biraktiklarini ve onlarin halledemedigi ig geligki-
lerinin ileride gocuklarimin i¢ diinyasinda acilar geklinde te-
zahiir ettifini ifade eder.
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“Ebeveynin karakteri ve zibniyeti arasindaki iliskide halle-
dilmemis kakafoniler, gocugun oziinde tinlamay: sirdiriir ve
onun i¢ diinyasindaki aci gekmenin oykiisind olustururlar.”

iPi1,s267

Nietzsche'yi genel hatlariyla tanitmay: amagladigimiz bu
béliimii béylece bitirmig olduk. Bu bdliimiin bir amac1 da oku-
run Nietzsche’ye olan aginahigini biraz daha artirmak ve bu
sayede simdi gegecegimiz ikinci boliimden daha fazla zevk
almasim saglamakti. $imdi onun bu bélimdeki konu bag-
liklarinin disinda kalan ve hemen hemen hayatin her alanina
deginen aforizmalarinin tadim gikarma zamam geldi sanirim.
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Ixinci BoLom Icin GirizGAH

Bu bsliimde yapmaya gahgtigim gey Nietzsche’nin hemen he-
men her konuda yazdi1 ve bence her biri birer pirlanta dege-
rinde olan aforizmalarini bir araya getirmektir. Nietzsche’nin
yazdif1 yirminin tistindeki kitaba dagilmig bulunan bu afo-
rizmalar1 bir araya toplamaya ¢aligmamin bir kag amact var;
oncelikle Nietzsche'nin tiim kitaplarim okuma zahmetine gi-
remeyecek kadar tembel ve kurnaz olan okuru bu zorluk-
tan kurtararak rahatlatmak istiyorum. Gizli amacim ise su:
Nietzsche'nin giizelliklerini gosterip tembel ve kurnaz oku-
ru kandirarak ona tim Nietzsche kitaplarini okutmak. Ayn-
ca Nietzsche konusunda zaten var olan ilgiyi daha da artinip
onun hayatlanimiza daha fazla girmesini salamak da amag-
larim arasinda. Ciinkii Nietzsche bunu fazlasiyla hak eden bir
diigtiniir. Hem sonra ne dedik: ‘Nietzschesiz Hayat Bir Hatadir’

Nietzsche, aforizmalarinin nasil okunmas: gerektigi ko-
nusunda zaten hepimizi uyardi. Artik biliyoruz ki o, ‘yagma-
c1 askerler’ gibi olan okurlan sevmiyor. Sirf kisa ve parga par-
¢a diye aforizmalan kiiglimseme egiliminde olanlan da 6nce
kendisi kii¢limsiiyor. Nietzsche, okurdan, ¢ok 6zenli, sabirh ve
¢ok katmanli bir okuma istiyor. Malum, derin seyleri kegfet-
mek de tiiketmek de zaman alir ve zaten onlar tam dabu ne-
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denle derindirler. Bu konuda Dostoyevski'nin de ‘Cabuk kes-

Jfedilen gabuk tiketilir’ dedigini hatirlatarak sizi bu zorlu ama
cok zevkli kegfe biraz daha hazirlayabilmis olmay: umuyo-
rum. Nietzsche’nin kendisi de Derin olan seyler maskeyi se-
ver’diyerek bir bakima kegfin zorluklarini anlatmak istemis-
tir. Tamam, Nietzsche zor bir filozoftur ama sizin goziini-
zii de bu kadar korkutmayayim; zaten Nietzsche'den o kadar
korksaydiniz bu kitap su anda elinizde olmazdi.

Biraz da bu bolimde takip edecegim yntemden sbz et-
mek istiyorum. Oncelikle Nietzsche’nin beni ¢arpmig ve bu
nedenle buraya alinmay hak etmis olan aforizmasini kayna-
gin1 da belirterek alacagim. Daha sonra bu aforizma hakkinda
tipks sizin de yapacaginizi umdugum gibi derinlemesine di-
stinecegim. Sonra da bu aforizma beni nereye gotiiriirse ora-
ya gidecegim. Kendimi serbest birakip tiim gagrigimlariyla o
aforizmay kendi biinyemde yeniden ete kemige biirtindiire-
cegim. Sizin de, benzer yollar izleseniz bile yorumun giiciin-
den kaynaklanan ézgiirliikle farkh noktalara ulagacagimizdan
eminim. Bence bu okur i¢in de ilave bir hogluk olacak ¢iin-
kii okur hem o Nietzsche’nin doyumsuz aforizmalarinin ta-

_ din1 gikaracak, hem de ilgili aforizmanin kendisini gotirdi-
gil yeri goriip daha fazla zenginlegecek ve boylece kendi de-
gerlendirmelerini daha genig bir bakis agisindan yapma gan-
s1 yakalayacak. Bazen tig yil siiren Nietzsche okumalarimin
bana verdi§i yetkiye dayanarak ve metnin yorumlanmasina
katkida bulunur umuduyla agiklayici notlar da diigtiim. Tek
dilegim okurun bu notlardan gonlince yararlanmasi. Ancak
bu noktada okurun en ¢ok dikkat etmesi gereken husus su-
dur: okur kesinlikle aforizmanin bende ¢agrnigtirdig seyle-
ri tek dogru yorum veya olmas: gereken yorum geklinde ka-
bul etmemelidir. Bu, Nietzsche’nin de asla tasvip etmeyece-
gi bir tutum olurdu. Ciinkii Nietzsche perspektivizm ilkesi-
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nin edebiyata ve felsefeye bu yogunlukta girmesine énciilitk
etmig bir diigiiniirdiir. Bu ilkeye gore diinya dedigimiz, haki-
kat dedigimiz her gey bizim yorumumuzdan ibarettir. Kendi
yasadigimiz hayat bile ashinda bizim yorumlarimiz sayesinde
elde ettigimiz bilgilerle sirdiirdiigiimiiz bir hayattir. Ayrica
Nietzsche biitiin hayat: kendi olusturdugumuz bir edebiyat
metni gibi gérmeye egilimli bir filozoftur.

Evet bu kadar girizgah yeter. Cok fazla sozle vuslat: faz-
la geciktirmeyeyim ve sizi artik Nietzsche keyfiyle bag baga
birakayim.
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“Gériiniis nasil varhk olur. — Bir tiyatro oyuncusu sonunda
en biyiik acisinda, rnegin eviadinin cenazesinde bile, rolii-
niin biraktipr izlenimi ve genel sabnesel etkiyi diisinmekten
vazgegmez; kendi acisina ve bu acimin disavurumlarina ken-
di kendisinin izleyicisi olarak aglar. ... Birisi, uzun bir sure
ve inatla bir sey gibi goriinmek isterse sonunda bundan bag-
ka bir sey olmak zor gelecektir ona. Her zaman bir sevecenlik
maskesi takinan biri, sonunda onlar olmadan sevecenlik ifa-
desinin elde edilemeyecegi giileryiizlii rub halleri iizerinde bir
gu; kazamr. — Ve sonunda bu rub halleri de onun dizerinde
guf kazamr, kendisi giiler yiizlii olur.” iPi1,s.70-71

Uzun siire yaptigamiz rol, gibi goriinmek, mig gibi yapmak
sonunda viicudumuza yapigir diyor Nietzsche. Bir noktadan
sonra istesek de bagka tiirlii yapamaz hale geliriz. Bu bence
ozellikle oyunculuk gibi, 6gretmenlik gibi baskin mesleklerde
boyledir. Mesela ben bir 6gretmen ilk birkag cimleden son-
ra tanirim. O, hep 6Fretmendir. Meslegi biinyesini ele gegir-
mig, ona niifuz etmis hildedir. Hep 6gretir gibidir, otoritese-
ver ve dogrucudur.

Aym sey giileryliz-iyilik maskesiyle dolasan insanlar icin
de gegerli sanki. Oyle bir arkadagim var mesela benim. Andre
Gide’in Isabelle romaninda soyledigi bir s6zii hatirlatir bana
hep: “Bir yiizii, iyiligin maskesi kadar, anlagilmaz, ¢6ziilmez
yapan higbir ey yoktur.”

Onun gergek duygularin hig anlayamazsiniz. Yiiziinde hep o
giileryiiz-iyilik maskesi takih vaziyettedir. Kiziyor mu, iiziliiyor
mu yoksa gergin mi hig belli etmez. Bir tiir poker face’ Bu poker-
de ise yarayabilir ama hayatta ise yarar mi? En fazla desifre ola-
na kadar belki. Acaba rol yapa yapa insan bazi duygulan hig his-
setmez hale gelebilir mi? Sahicilik bu kadar korkung bir sey mi?
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“Neyin sozii verilebilir. — Insan eylemlerin soziini verebilin,
duygularin degil; giinkii duygular istem disidir. Birisine onu
her zaman sevme ya da ondan nefret etme ya da ona sadsk
olma sozii veren kimse, giicliniin disindaki bir seyin sozint
veriyordur; elbette, gerci genellikle sevginin, nefretin ve sa-
dakatin tiriinii olan ama baska giidiilerden de dogabilen ey-
lemlerin soziinii verebilir: ginkii bir eyleme gotiren birden
Jfazla yol ve giidii vardyr. O halde, birini her zaman sevme
sozii su anlama gelir: seni sevdigim siirece sana sevgi eylem-
lerini gosterecegim, seni artik sevmezsem, baska giidiilerle de
olsa ayn: eylemleri gormeye devam edeceksin benden: — De-
mek ki, insan kendini kandirmadan birisine ebedi servgi vaa-
dinde bulundugunda, sevgi goriintiisiiniin siirecegine soz ver-
mektedir.”IP1 1, 5.75-76

‘Seni sonsuza dek sevecefim'ya da ‘seni hep sevecegim'gibi
sozler biiylik yalandir diyor Nietzsche. Ciinkii insan gelecek-
te nasil bir duygu durumunda olacagini ya da sevgisinin aym
giigte siirlip siirmeyecegini bilemez. Bu aslinda ‘seni hep sim-
diki gibi sevmek istiyorum’ demeye ¢aligmaktir bir anlamda.
Ama insan sadece sevgiyle yetinecek kadar kanaatkir bir var-
hik degildir; o, daima sevilmeyi, sadece kendisinin sevilmesini
ve miimkiinse bunun sonsuza dek siirmesini ister. Sanki ken-
disi i¢in sonsuzluk miimkiinmiis gibi sonsuzlugu ister iistelik.
TNl always love you'... ama sarkilarda ve filmlerde!

“Intikamin tadins gtharma. — Hakarete ugradiklarin: bisse-
den ham insanlar, ugradiklar: hakaretin derecesini olabildi-
Jince yiikseltirler ve bunun nedenini asirt abartilmag sézciik-
lerle anlatiriar; sirf; hir ke uyanmas bulunan nefret ve inti-
kam duygusunun tadins grharmak igin.”1P1 1, 5. 78
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Tekrarlanan kétiiliikler, sadece tekrarlanmakla kalmaz git-

tikce daha da biiyiir. Hakarete ugrayan kigiler, kendilerini in-
tikam kivamina getirebilmek icin ugradiklari hakareti hep
diisiinerek ve dile getirerek kiliglarim bilerler. Ama intikam

da

tath bir gey.

“Kiigsimsemenin degeri. — Kendilerine duyduklar: saygiy: ve
eylemlerindeki belirli bir becerikliligi koruyabilmek igin, ta-
midiklar: tiim insanlar: hayallerinde kiiciik diisiirme ve kii-
gimseme geregi duyan insanlarin sayis1 big de az degildir,
belki de buyuk gogunlugu olusturur bunlar.” 'iPi1,s.78

Kiigiik insana, kiigiik insan gerek. Boyle kiigiik bir biin-

ye biiyiiklerin arasinda hayat bulamayacag i¢in ne yapsin as-
linda onunki bir gesit nefsimiidafaa. Kendini kolayca diger-
lerinin diizeyine gikaramayacag igin o da mecburen herke-
si kendi bulundugu gukura indiriyor. Masum aslinda yazik.

Be
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1ki o da istemez kiigiik olmay.

“Cabuk ifkelenen. — Bize ¢abucak ifkelenen birine kargs, kar-
simizda, bir zamanlar canimiza kastetmis biri varms gibi
dikkatli olmaliyz: cinki hald yasiyor olusumuzun nedeni,
onun éldiirme giiciiniin eksikligidir; bakislar yetseydi buna,
goktan gelirdi oliim bastmiza. Birisini, fiziksel vabhsiligi go-
riindir kilarak, korku uyandirarak susturmak ham kiltiriin
bir pargasidir. — Segkinlerin hizmetlilerine yonelttikleri o so-
Buk bakis da, insanla insan arasindaki o kast simirlamalar:-
nin bir kalintisi, ham antikgagdan bir pargasidir; eskinin ko-
ruyuculars olan kadinlar bu yadigar: da, daba bir sadakatle
korumuglardir.” 1P1 1, 5.78



Bakarak oldiirme ustasi olan kadinlarin bu yetenegi tarih-
selmi demek ki. Cabuk 6fkelenen tipler genellikle ¢abuk da
soguduklar i¢in masumlagtinhirlar toplum tarafindan. Ashin-
da yeterli 6ldiirme giicii olsa hepsi birer katil olacak bu tip-
leri neden sevimli géstermeye ¢alisiniz ki? ‘Cabuk kizar ama
altin gibi bir kalbi vardir.” Mutlaka 6yledir; bizi éldiirmeyip
bagisladigina gore.

Iyi de nigin bu kadar gabuk fkelenir bir kisi? Biitiin ihti-
maller arasindan en olumsuzlariny, iistelik siirekli olarak seg-
mesi ve hazimsiz bir biinye olmas: gerekmez mi ‘6fkeli’'nin?
Bir de bu 6fkeliler aptal éfkelerine ‘haksizhiga hi¢ dayanami-
yorum’ gibi salak¢a kiliflar bulup zayifliklarini bir asalet ve
erdem gibi gdstermeye galigmazlar mu, iste ona bayiliyorum.
Bence bu kadar kolay 6fkelenen biri igten ige kendine kizi-
yordur. Niye hemen 6fkelendim diye kendine éfkeleniyordur
bu zat. Ofkesinin gabuk gegmesi ve bir cinayete bulasmama-
sinin nedeni bu olabilir.

“Idam. — Nasil oluyor da idam bizi bir cinayetten daha (ok
incitiyor. Yargiclarin soguklugu, utang verici on hazirhklar,
burada bir insamin bagskalarinin gozini korkutmak amaciy-
la arag olarak kullanildigs kavrayssidsr bunun nedeni. Ciin-
kii bir sug varsa bile cezalandiriliyor degildir: egitimcilerde,
anne babalarda, cevrelerde, bizdedir o sug, katilde degil - ne-
den olan kosullar: kastediyorum. "iPi1, s.81

Idam bir cezalandirma degil, intikamdir diyor Nietzsche.
Katihyorum. Ama nasil yenebilecegiz canilere karg: olan 6f-
kemizi? O sartlar o sugu dogurduysa, sartlarla birlikte onun
sonucu olan sugluyu da lanetlemek ve onun yikimini istemek
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dogal degil mi? Idam bir intikamsa bile kayiplar: dolaysiyla
yarali olan magdurlarin sizis: ne olacak? Yani kamu vicdani!
Sug iireten batakligs kurutalim tamam bu akallica ama peki o
batakliktan beslenen sivrisinekler nigin hastalik ve yrtkim yay-
maya devam etsin? Idam iyi bir ¢6ziim degil belki ama bir
¢6ziim yine de. Ve son olarak: insancil olmak nicin hep iyi-
lerin borcu olsun ki?

“fstegi disinda sehit. — Bir partide, arkadaslarina kars: ¢ka-
mayacak denli korkak ve odlek bir insan vardr: onu her ise
kosarlard, ondan her seyi isterlerdi, giinkii dostlarinin ken-

* disi hakkinda kétii diisinmeleri, 6liimden daba ok korkutur-
du onu; zavall, zaysf bir rubtu o. Bunu anladilar ve anilan
ozelliklerinin temelinde onu bir kahraman ve hatta bir sehit
yaptilar. Odlek insan, iginden her zaman hayir dedigi halde,
hep evet sozi grkty dudaklarindan, partisinin goriisleri igin
oldigii idam sehpasinda bile: o sirada eski yoldaslarindan biri
vards yaninda, sézleri ve bakislarsyla Gyle bir bask: yapms-
t1 ki ona, gergekten ciddi bir bigimde karsilamagsts liimi ve o
zamanda beri de bir sehit ve biiyik bir kisilik olarak oviliir
durur.”1P11, 5.82

Biiyiik davalarin kiigiik insanlarina giizel bir tanim. ‘Dost-
larinin kendisi hakkinda kétii diiginmeleri, 8liimden daha
¢ok korkuturdu onu’ ashinda her geyi anlatiyor. Basgkalarinin
ne diigiindiikleri bir insan igin bu kadar 6nemliyse zaten kes-
tirmeden 6lmek bu kisi icin gok daha hayirhdir bence. Ciin-
kii 6liince artik onlara zarar veremeyecegimizden olsa gerek,
hep iyi seyler diigiiniirler hakkimizda.
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“Kisisel saygmhgin: davaya aktarmak. — Genel olarak sevgi
ve baskasimin yararina kendini feda etme eylemlerine, nere-
de goriiliirlerse goriilsiinler saygt duyulur. Béylelikle, bu tarz-
da sevilen ya da insamin kendini feda ettigi seylerin degeri
artirlmas olur: belki de kendi baglarina gok degerli olmasalar
bile. Yiirekli bir ordu, ugrunda savastig davaya ikna eder.”
IP11, .83 '

Bir davanin degeri, asla sadece o davanin kendi degerin-
den kaynaklanmaz.

Acs gekenin ve failin yamigilars. — Zengin, yoksulun sabip
oldugu bir seyi (ornegin bir prens, kéyliniin sevgilisini) elin-
den alirsa, yoksulda bir yanilg: olusur: sahip oldugu az seyi
elinden almas: igin, zenginin tamamen alak olmas: gerekti-
&ini diisiiniir. Oysa zengin tek bir miilkiin degerini pek de de-
rinden duyumsamaz, glinkii cok seye sabip olmaya aligkindsr
0: bu yiizden kendini yoksulun rubunun yerine koyamaz, ve
yoksulun zannettigi kadar da haksizhk etmemektedir. Tkisi de
birbirleri hakkinda yanly tasarimlara sabiptirler. Tarihte en
gok can sikan, giliiniin haksizhgs, gorindigi kadar biiyik
degildir. Bilyiik iddialar: bulunan, yiksek bir varlk olmaya
Yonelik kalitimsal duygu bile oldukea soFukkanls kilar ve vic-
danins rabatlatir: hatta hepimiz kendimizle bir baska varhk
arasindaki fark gok biiyiikse, artik bighir haksizltk duyumsa-
may1z ve 6rnegin bir sivrisinegi, highir vicdan azabt duyma-
dan éldiiriiriz.” IP1 1, 5.85

Sivrisinegi Sldiiren bir insan ya da galiganin hakkuini yi-
yen zengin bir patron haksizlik yaptigimi diisiinmez. Ciin-
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kit aradaki gii¢ farki gok biiyiiktiir. Kaybedilen ya da kazani-
lan avantajin-haklan degeri her iki taraf igin de aym1 degil-
dir. Demek ki gercek hak ve adalet icin de giiglerin birbirine
yakin olmas: gerekiyor.

Acaba ok giiclii olan, kendisini engelleyecek yasa, vicdan
vb. seyler olmadiginda adaleti tiimden elden birakiyor mu?
Yanit ‘evet’ olmali ki hak giigliiniin insafina birakilmayp ya-
salarla diizenlenmeye ¢ahsihyor.

“Utancn incelmigligs. — Insanlar pis bir seyi disinmekten
utanmazlar ama, bu pis diigiincelerin kendilerine yakistirila-
cagin tasarladiklarinda utanirlar.”1P11, 5.86

Utanilan ey, utang dogurmas: beklenen duygu mu yok-
sa- digariya verilen gériintii mii? Demek ki utang da kaynaf
bizde olmayan, bagkalarinda birakilmasindan korkulan izle-
nimden dogan sahte bir insancilbik. Ne giizel!

“Kibirlilik. - ... Kisi genellikle baskalarinin kanaati saye-
sinde kendisi hakkinda sahip oldugu kanaati onaylatmak ve
kendi kendisine dogrulamak istemektedir: ne var ki giighi oto-
rite aligkanhg — insan kadar eski bir alskanhk — birgoklari-
ns, kendine duydugu inancs da bir otoriteye dayamaya, yani
otekilerden almaya yoneltir; ba,fkalarzr.zm. yarg: glictine, ken-
dilerininkinden daha gok givvenirler.” 1P11, 5.87-88

Yani, bagkalarinin bizim hakkimizda ne digiindiigii bizim
kendi hakkimizda diigiindiigiimiizden daha dnemlidir. Tabii

ortalama ruhlar igin.

190



“Kotiliikteki masum yan. — Kotiiligiin, ornegin intikam
duygusu ya da daha gigli bir sinirsel heyecan olarak hedefi,
otekine act gektirmek degil, kendimize haz saglamaktsr. Her
tirlii alay etme bile, gliciimiizii bagkalarinin distiinde uygula-
manin ve bununla zevk verici distinliik duygusuna ulasma-
nin ne denli eglendirici oldugunu géstermektedir. Peki, bas-
kalarimn acist iizerinden haz duymakta ablaksiz bir yan var
midir?”1P1 1, 5.99

Yani surf haz almak i¢in kétiiliik yapihyorsa masum, karg:-
dakine ac1 gektirme amaci da varsa gayn ahlaki denebilir mi?
Zevkine adam oldiirenler, sosyopat katiller son derece ahlak-
hilar bu durumda ¢iinkii onlar zaten bagkalarina verdikleri aci1-
y1 hissedemiyorlar. Masumca zevk aliyorlar iste ne yapsinlar.

“Mesru miidafaa. - ... Bir eylemin ne kadar act verdigi bi-
linmiyorsa, bu eylem bzr kotiliik eylemi degildir; bu yiizden
gocuk, hayvanlara kars: kotiiciil, kitii degildir: hayvans ken-
di oyuncagryms gibi incelemekte ve ona zarar vermektedir.”

iPi1,s.101

Kedinin kuyruguna teneke baglayan g¢ocuklar o kadar da
kotii veletler degilmis yani. Ama bunu anlamamiz igin Ni-
etzsche amcalaninin bu diinyada yagamasi gerekti. Aynt man-
tikla ne kadar zarar verdiklerini bilmeyen sosyopatlar da ké-
titliikten yapmuyorlar biitiin o caniliklerini.

Acaba gocugun ve sosyopatin bu masum zarar verme is-
teginde bir tiir bencillik var m? Ama masum bir bencillik.
- Cocuk benmerkezcidir. Kendi kurdugu diinyanin merkezin-
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de o yer alir. Olay digaris1 agisindan da diigiiniip empati ya-
pabilmesi duygusal olgunlugun gelistigi daha ileriki yaslarda
miimkiindiir ancak. Yani istese de diigiinemez. Bu durumda
sosyopat da biiyiimiis ve daha tehlikeli olmay: Ggrenmis bir
gocuk mu?

“Yasaklanmag eli agikltk. — Birazini da hayal tiriini varlik-
lara sunabilecek kadar sevgi ve iyilik yok ki diinyada.” IP1
1,s5122

Nietzsche tanri sevgisinin bir tiir sevgi israfi oldugunu séy-
liyor. Bu diil-beklentili sevginin biraz1 bu diinyaya ybneltil-
se acaba diinya nasil bir yer olurdu? Olabilir mi bdyle bir gey?
Onu miisriflere sormak lazim.

“Zanaatin ciddiyeti. — Yetenckten, dogustan gelen kabiliyet- -
lerden soz edip durmayin! Pek yetenekli olmayan her tiirden
biiyiik adam sayabiliriz! Bu adamlarin bepsinde de biiyiik bir
biitiin yapmaya girismeden énce, pargalars mikemmel yap-
may: Ggrenen, mahir zanaat: ciddiyeti vards: kendilerine
zaman tanirlards bunun igin, ciinkii géz kamastirics bir bii-
tiiniin etkisinden ok, kiigiik, ikincil olant iyi yapmaktan daba
biiyitk zevk alirlard.”1P1 1, 5.153

Bu aforizma ampuliin mucidi Thomas Edison’un bir s6-
ziinii gagngtirde: “Debanin %99'u galismak %1% ise zekddir.”

"Ozgzir tinli goreli bir kavram. - Kendisinden, kokeni, cev-
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resi, zdmresi ve mevkisi temelinde ya da zamanin egemen
gorigleri temelinde beklenilenden farkh diisinen kisiye ozglir
tinli denir. O bir istisnadr, bagh tinliler kuraldir.” IPI 1,
5.191

Ovzgiir tinli siirii dig1 ve yiiksek bir varlik, bagh tinli ise
Nietzsche'nin siirti, ayaktakim1 ve liizumsuzlar diye tanim-
ladip tiirdiir.

“Bagl: tinlilerde seylerin olpiitii. — Bagl: tinliler, dért tir seyin

dogru oldugunu soylerler. Birincisi: kalicthgs olan tiim seyler
dogrudur; ikincisi: bizi rabatsiz etmeyen her sey dogrudur;
dgunciisii: bize yarart dokunan her sey dogrudur; dérdiincii-
st ugruna kurban verdigimiz ber sey dogrudur. Bu sonuncu
ilke, ornegin halkin istegi disinda baslanmag olan bir savagin,
ilk kurban verildigi andan itibaren coskuyla sirdsiriilmesini
agikliyor.” 1P11, 5.195

Kalicilig olan tiim geyler dogrudur: bu topraklarda siya-
siler surf yillardir aymi yerde diye sayg gordii gok uzun siire,
yani kurumlagtilar. Kirk yil bir partinin genel bagkan: olarak
kalabilen ve sitf bu yiizden sayg gérebilen insanlar gordiik.
Kalici olan her gey degerli mi? Ornegin kalici bir kan davas
ya da kahic1 bir bagnazhik ne kadar degerli? Bizi rahatsiz et-
meyen her sey dogrudur: bu bize gok uyuyor sanki ve ‘bana
dokunmayan yilan bin y1l yagasin't hatirlatt: bana. Bize yarart
dokunan her gey dogrudur: o yararin hangi yolla ve ne paha-
sina elde edildigi hi¢ 6nemli degil. Yeter ki ‘yarar’ olsun. Gii-
zel vallahi. Bu kadar derin diigiinse zaten bagh tinliler gru-
bunda olmazdi bu arkadaglar. Ugruna kurban verdigimiz her
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sey dogrudur: aptal bir savag ugruna olen insanlar olmasi o
savagi megru kilar m1? Ya da biz trafige her yil yiizlerce kur-
ban veriyoruz diye dogru mu simdi trafik?

“Espirit fort. — Ozgiir tinli, gelenegi yanina alan ve eylemleri
igin bir neden gostermeye gerek duymayan birisiyle karsilag-
tirldiginda, her zaman zaysftir, bele ki eylemlerinde; piinki
gok sayrda giidii ve goriis agisi bilmektedir ve bu yiizden emin,
idmanly degildir.”1P1 1, 5.195

Nietzsche hep nedenlerle hareket eden 6zgiir tinlinin giin-
liik hayat karsisinda hep inanglarla hareket eden bagh tinli-
den daha zayif oldugunu séyliiyor. Bu durum bana kolay kan-
dirabildii icin manavin entelektiiel birisiyle dalga gegmesi-
ni hatirlatts.

Cok donanimbh olan, nedenlerle diigiinen ve farkli bakig
agilarina sahip bir 6zgiir tinli giinliik hayatta sadece inang-
larla hareket eden ve basit diisiinen bagh tinli kargisinda ol-
dukga zay:ftir. Ciinkii bagl tinli basit ve sadedir. Cok az sey
bilir ama bildiklerini iyi bilir. Hayatla baga ¢ikmak onun igin
bir ¢ocuk oyuncagidir. Hayatta kalabilmek igin gerekli olan
temel geyleri i¢giidiileri ve kurnazhgiyla 6grenivermistir he-
men. Tiim giiciiyle giinliik hayata odaklanmgtir. Zaten bag-
ka isi de, diigiincesi de yoktur. Diger taraftan 6zgir tinli igin-
se hayat binlerce ayrintidan biridir. Kafasinda binlerce fark-
I1 bakis agis1 ve binlerce farkls olabilirlik vardir. Bu nedenle,
diisiincelerinde ve tavirlarinda kesinlik barindirmaz. Giinliik
. yagamn en basit kararlarinda ve iglerinde bile tereddiitlii bir
goriiniim sunar digarya.

Iste manavin ve uyanik taksicinin dalga gegmeye ve kii-
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¢limsemeye deger bulduklar: bu gériintidiir. Bilgi ve derinlik
onlar i¢in hayat1 karma kanigik hale getiren bir liiks, bir faz-
laliktir. Onlar bu nedenle biraz da gurur duyarak, “Ben ha-
yat liniversitesini bitirdim abicim!” derler. Hayatin ¢ok az ke-
sinlik barindirdigaim bilmeden hep kesin ve kégeli konusur-
lar. Kesin konugmaktan ve hiikiim vermekten kaginan 6zgiir
tinli onlarin goéziinde higbir ey bilmiyordur, okumugtur ama
bogunadir. Ozgiir tinli manavin sartlarini ve geldigi noktay:
anlayabilir. Nefret edemeyecek kadar istiindedir onun. Ma-
nav onun ‘igi’ degildir. Fakat siiriiniin seckin bir temsilcisi olan
manav i¢in 6zgiir tinli bir istisna, bir fazlahkur. Onu kendi-
sine bir tehdit sayar. Her kotiiliigti ‘bunun gibiler’ yiiziinden
yagadigimiz iddiasindadir. Boylece gegip gider hayat.

“Deliligin kryisinda. — Duygularin, bilgilerin, deneyimlerin
toplam: yani kiiltdirin tim yiki oyle artts ki, sinir ve diisiin-
me guglerinin asir1 uyarilmas: genel bir teblikedir. Avrupa
ulkelerinin kiltarli sinyflars, istisnasiz nevrotiklerden olu-
suyor ve en biiyiik ailelerin hemen hemen herbirinin bir tiyesi
deliligin esiginde duruyor. *1P1 1, 5.206

Nietzsche kendi kaderini de goriiyor gibi. Gergi o, bildigimiz
gibi artan kiiltiir yiikiinden deli olmady; frengiye bagh organik bir
beyin felci sonucu zihni melekelerini yitirdi. =~ Durumondoku-
zuncu ylizyilda Nietzsche'nin anlattf gibiyse eger gliniimiizde
nevrotik sayimiz az bile denebilir. Gergi bugiin diigiinme giicle-
1i agin uyanliyor mu tartigthir. Ortada gok bilgi var ama diisiin-
me daha az sanki. Modern insan diiginmeyi uzun zamandir bi-
rakmug goriintiyor. Bir defa glinliik yasgamin hiz1 o kadar artt: ki
zaten durup diisiinmeye zaman da yok. Goriintiiler 6niimiizden

“huzla akiyor. Modern insan artik ‘iyi bir izleyici’en fazla.
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“Cok sayrda dil 6grenmek. — Cok sayida dil Ggrenmek, belle-
§i olgular ve digiinceler yerine sozciiklerle doldurur, aysa ber
insanda sadece sinirly lgiide igerigi alabilen bir haznedir bel-
lek. ... En biiyiik islupgulars doguran iki halk, Yunanhlar ve
Fransizlar, yabanc: dil og‘renmgyorlardz . Cok sayrda dil
ogrenmek artsk zorunlu bir kotiliktir.” IPI 1,5.223-224

Kendisi de bir dilbilimci olan ve birkag dil bilen
Nietzsche’nin bunlan sdylemesi 6zellikle ilging. Ama gok sa-
yida dil vurgusuna dikkat etmek lazsm. Giiniimiizde bir ya-
banci dil neredeyse zorunluluk. Zaten bos tutulan bellegi hi¢
olmazsa yeni bir dilin sézciikleriye dolduralim bence.

“Calisan insanlarin bashca eksigi. - ... Giniiniin en az tigte
ikisine kendisi igin sahip olmayan kz,rz, devlet adam, ticear,
memur, bilgin, ne olursa olsun bir kéledsr.” iPi 1, 5.233-234

Giiniimiiz modern toplumlarinin kélelerden olugtugu ger-
geginin Nietzsche tarafindan géziimiize sokulmas: gibi anla-
dim ben bunu. Cahigmak igin diinyaya gelmis gibi davranan
ve kendini isinde ‘tiiketen’ insanlara karsi hep kugkuluyum-
dur. Bu tarz insanlar bana hep bir geylerden kagiyor gibi ge-
lirler. Kendilerine birakilsa asla anlaml bir gekilde doldura-
mayacaklar1 tim zaman iglerine verirler ve sonra da ¢ok ¢a-
higtiklan igin sikdyet edip takdir filan beklerler. Kolelik tak-
dir edilecek bir gey olmasa gerek. Tabii zorunluluktan bii-
tiin zamanin igine verenler degil burada anlatmak istedigim.
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“lyiniyetle rol yapma. — Insanlarla iliskilerde, sanki onlarn

eyleminin gidiisiini anlamamssiz gibi,
mz gerekir gogu zaman.” 1P1 1, 5.240

Ornegin bize yardim eden birinin bunun karsihiginda biz-
den bir jest beklemekte oldugunu anlamamus gibi yapariz, bi-
zim igin {izillen birinin bu iizlintiiden devsirdigi zevki, onun
aslinda Gziintiimiizden duydugu ilkel-insan1 hazz ve istiin-
lik duygusunu anlamamigiz gibi yapariz. ‘Seni seviyorum’ di-
yen birinin aslinda ‘sana gok ihtiyacim var, beni sevmeni isti-
yorum’ demek istedigini anlamamug gibi yapariz. Zaten her-
kes oynadig1 igin pek sorun da gikmaz. Sadece ara sira biri-
leri qikip bagka birilerine biitiin her geyin kocaman bir yalan
oldugunu haylurdiginda ve onlar diiriist olmaya (rol yapma-
maya) davet ettiginde ufak tefek sorunlar cikabilir. Zaten bu
kiigiik aksakliklar da kisa zamanda halledilir. O kisi ya hemen
toplum digina atilir ya da metnini adam gibi oynamaya da-
vet edilerek bir sans daha verilir kendisine. Hem zaten diinya
biiyiik bir tiyatro sahnesi degil miydi? Gésteri boylece siirer
gider. Biz de elimizden geldigince oynar gideriz. Hayat iste...

“Kopyalar. - Onemli insanlarin kopyalarina sik sik rastlanir;
ve gogu kimse resimlerde oldugu gtbz burada da, kopyalar: or-
Jinallerinden daha gok begenir.”IP1 1, 5.240

Ciinki siirii gogunlukla kopyayla asil arasindaki deger far-
kuni ayirt edemeyecek diizeydedir. Zaten bu yiizden siiriidiir.
Ama ben en gok kopyalarin asilmis gibi davranmalarina kat-
lanamiyorum. Hatta asil olan: sindirmeye, kara galmaya ve alt
etmeye ¢aligmalarina. :
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“En teblikeli parti adami. — Her partide, parti ilkelerine

inancin dile getirmesiyle bile oteki iyeleri ayrilmaya ksgker-
tan birisi vardir.” 1P11, 5.241

Yani, her partide iislubu ve tavirlartyla farkinda olmadan
rakip parti igin ¢aligan yandaglar vardir. Bunlarinki ashnda ‘ag-
n geligmis baglihk duygusundan kaynaklanan’bir ariza ben-
ce. Ben boyle ‘agir1 geligmis baglihk duygusu’ filan diyerek
yumugatmaya galistim ama sanirim ‘yalakalik’ dersem daha
iyi anlagilir. Ya da ‘dalkavukluk’ belki. Yalaka agindir ve sivri-
dir ¢iinkii o kisi ya da grup igin ne kadar ¢ok ¢aba gosterdi-
gini géstermek ihtiyacindadir. Bunun bu yollarla olabilece-
gine inanir. Cok fazla angaje oldugu ve bir siirii insam: karg1-
sina aldif icin zaten bir noktadan sonra gozii de karanr. O,
artik geri dénemeyecegi bir noktadadir. Artik disaridan nasil
goriindiigiinii de fazla umursamaz. Yalaka herkesi kendi gibi
sandig1 ve bu nedenle cevresinde gordiigii her davrang yala-
kalik olarak yorumladig igin hep daha fazlasini yapmak zo-
runda olduguna inanir. Bir sorun da sudur; yalakalar: ashnda
hig kimse — kendisine yalakalik yapilan kisi dahil — sevmedi-
gi icin, yalaka bir seyler elde edebilmek adina dozu hep ar-
tirmak zorundadir. Yalakalar sevilmez ama onlara hep ihti-
ya¢ duyulur. Ciinkii yalakaliga ihtiyag duyacak kadar agagilik
ruhlar hep vardir gevrede. Aslinda yalaka-yalanan iligkisinde
bir gergek gizlidir. Yalaka giigsiiz oldugu, daha fazla giig ve
avantaj elde etmek istedigi icin yalar. Yalanan da bunu anlar
giinkii o da aslinda yalakayla aym1 mayadan yapilmigtir. Giic
daha az olsa gok rahat ve hizl bir bigimde yalakayla yer de-
gistiriverir. Ciinkii o da dogru olamn bu olduguna inanmak-
tadur. Yani aslinda yok aslinda birbirimizden farkimiz ama biz
hede hedeyiz durumu. Zor is.
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“Hastaya akil veren. — Bir hastaya énerilerde bulunan biri-
55, soyledikleri ister kabul edilsin, ister reddedilsin, bhastanin
uizerinde bir tstiinlik duygusu kazanir. Bu yiizden, alingan
ve gururly hastalar, hastahklarindan daka cok nefret ederler
akl verenlerden.” IP1 1, 5.241

Hasta saglikh olandan nefret eder. Sebebi basittir: ¢iinkii
o anda esit degillerdir. Hastaya akil verme psikolojisi de il-
gingtir. Bir defa bu akil veren tarafindan bir hak olarak gérii-
liir. Kendisi hasta olmadigina gére dogrular1 yapmig ve sa-
ligin1 muhafaza edebilmigtir. Simdi kendisi bu derin tecrii-
belerini liitfedip paylagacaktir. Ne yapalim, o da hasta olma-
saydi da kendisi bu tavsiyeleri vermek zorunda kalmasayd.
Madem ki artik hasta, simdi dinlemek ve faydalanmaya ¢a-
ligmak zorunda. Benim onun hastalifinin nedenleri hakkinda
higbir sey bilmemem ve hatta hastaliginin tam olarak ne ol-
dugunu bile bilmemem hig énemli degil. Sonugta ortada bir
gergek var: o hasta, ben saghikliyim. $imdi sifa bulman igin
tarifi veriyorum. Iyilegmek igin bunu uygulamak zorundasn.
Liitfen. Yaziver bir kenara:

Taze yapilmug bir avug dag kegisi bokunu distile edilmis
ik suda iki giin bekleteceksin. Tkinci giiniin sonunda tam
giines battiginda bu suyu igeceksin. Ama bir dikiste. Bak bir
seycigin kaliyor mu! Aymisim halamin diiniiriiniin oglunun
asker arkadag1 yapt1. Gergi onun bagka bir hastalig1 vardi ama
simdi turp gibi gocuk! Hadi ge¢mis olsun. Sen de biraz dik-
kat et canim kendine.

“Esitligin ikili tiirii. — Esitlik diiskiinliigii ya baska herke-
si kendine dogru asagiya gekmek istemekle (kiigiiltmek yoluy-
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- la) ya da kendini berkesle birlikse yukarsya gekmek istemek-
le (kabul etmek, yardim etmek, bagkalarinin bagarisindan se-
ving duymak yoluyla) dile gelebilir.”1P1 1, 5.241-242

Birinci grup zayiflanin, ikinci grup ise giigliilerin esitlik is-
temine denk diigiiyor. Hepimiz ayniyiz, esitiz diye feryat fi-
gan bagiranlarda hep bir acizlik ve kurnazhik sezmigimdir.
Kendini daha yukari gtkaramayacagini bilenler, biraz da sinsi
bir zevkle herkesi kendi bulunduklar qukura gekmek isterler.

“Sz/zzlganlzga karst. — Cok szkzlgan kimselere yardim etme-
nin ve onlars sakinlestirmenin en iyi yontemi, onlar: kesin bir
dille Gumektir.” IP1 1, 5.242

Ovgii her biinyenin ihtiyacidir; ama zayiflarin daha gok.
Zaten kendine giiven sorunu olan birini (bu yiizden sikilgan),
rahatlatmak istiyorsak siirekli 6vmeli yani. Benim gergekten
bdyle bir tanmidigim var ve ben bu taktigi onun Gstiinde kul-
lantyorum. Caligtyor.

“Tek tek erdemleri tercih etme. — Rakiplerimizde tamamen
eksik oldugunu algzlamaa’zkpa bir erdeme sahip olmaya 6zel
bir deger vermeyiz. "IPI 1, s.242

Bir erdemin bizde olmasi tek bagina yeterli degildir. Onem-
li olan, ona bagkalar: sahip degilse bunu onlara hatirlatmak
ve kendi erdemimizle onlar: agagilamaktir. Yani bazilar igin
erdemler onlar1 tamamlayan geyler degil, rakiplerini agagla-
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mada kullandiklar bir silahtir.

“Neden kars: gikilsr. — Bir goriise, ashinda sadece bize sunul-
dugu sesi sempatik bulmadigimiz igin kars1 qiktrgrmiz ok
olur.”1P1 1, 5.242

Insanoglu ne kadar objektif ve adil bir yaratik degil mi?
Ustelik 6nce béyle sagma sapan nedenlerle karg: ikariz, son-
ra da karg1 ¢ikigimiza ciddi ciddi akla yakin nedenler bulu-
ruz. Isin kotisi, bagkalarimi kargt gikigimizin aslinda kigisel
nedenler yiiziinden olmadigina bile inandiriniz. Her sey bit-
tikten sonra genellikle gizli itiraflar da gelir ashnda. ‘Sesi de
gok cirkin degil mi?’ Géren gozler igin hayat gok kolay sanki.

“Cesur insanlar nasil kazanilir. — Cesur insanlar: bir eylem
 igin ikna etmek, o eylemi oldugundan daba teblikeli goster-
mekle mimbindar.” 1P1 1, 5.243

- Burdaki ‘cesur’ kelimesini ‘aptal’la degistirdigimizde an-
lam bozuluyor mu? Bir eyleme ikna olmak igin o eylemin ¢ok
tehlikeli olmasina ihtiyag duyan kisiyi tammlarken daha na-
zik sifatlar gelmiyor aklima.

“Incelibler. — — Sevmedigimiz insanlarin bzze gosterdikleri in-
celikleri, onlarin su¢ hanesine yazar:z. "1P1 1, 5.243

Bunun nedeni sevmedigimiz insan1 otomatik olarak diig-
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man kategorisine almamiz ve ardindan da diigmanimizdan
gelen inceligin ve jestin bizi kiigiilttifiine inanmamiz olabi-
lir mi? Olumlu diiginme kapis: bir kez kapandiginda kolay
kolay agilmiyor galiba.

“Bekletmek. — Insanlars zivanadan ctharmanin ve kafala-
rina koti diigiinceler sokmanin giivenli bir yontemi, onlar:
uzun siire bekletmektir. Bu, ablaksizlastirr.” 1P11, 5.244

Goziinii ufka dikip umut iginde gok uzun siire birgeyle-
rin olmasin1 beklemek. Ummak ve hep bir beklenti iklimin-
de yagamak insani vesveseye, tiirlii kotii diigiinceye sevk ede-
 bilir gergekten. Ciinkii insanin beklerken kotii seyler diigiin-
mek igin bolca vakti oluyor.

“‘Samimi olana kars1. — Bize tam bir samimiyet sunan kimse-
ler, boylelikle bizim samimiyetimizi hak ettiklerini samiriar.
Yanlis bir gikarimdir bu; armaganiar sunarak haklar kaza-
milmaz.” P11, 5.244

Bu karg: tarafin samimiyeti bile olsa hak edilerek ve mii-
cadele ederck elde edilir ancak. Ayrica bizim karg1 tarafa sun-
dugumuz samimiyet bir armagan midir, tartigthr. Samimiyet
insamn biitlin értiilerinden siyrihip kendini karg: tarafa nere-
deyse ginl¢iplak sunmasi demektir ve bunun da bol miktar-
da sakincas: vardir. Bir kere qinlgiplak ortada olan sey, gef-
faf olan gey o kadar da degerli degildir. Ciinkii o zaten orta-
dadir ve pek kegfedilecek bir ey kalmamigtir. Ayrica her ge-
yiyle ortada olan birinde hoglanmayacak pek ¢ok yén bulu-
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nabilir. Gordiiklerimiz hogumuza gitmeyebilir. Malum, goz-
lerimiz kotii olani gok daha kolay fark eder; hatta arar onu.

“Dengeleme yolu. — Kendisine zarar verdigimiz baska bir
kisinin go"nliz'nﬁ almak, hatta bizden yana iyi diislinmesini
saglamak igin, ona bakkzmtzda bir espri yapma firsat: ver-
mek yeterlidir genellikle.” iPi1, 5244

A: Mahmut abi var ya sen de az ay1 degilsin haa.
B: Dogru soyliiyorsun Halilim. Bangtik mi?

“Ozenti. — Hig kimseyi incitmek, hig kimseye zarar vermek is-
tememek, adaletls, tarafsiz bir zibniyetin oldugu kadar, kor-
kakga bir zibniyetin isareti de olabilir.” 1Pi 1, 5.244-245

Tarafsiz, pisirik, korkak, kendi fikri yok yani 6zenli. Hig
kimseyi incitmek istemeyen kiiler tanidim gergekten. Ozel-
likle bir tanesi sinirime dokunmustu. Hi¢bir konuda fikir be-
yan etmek istemezdi ¢iinkii fikrini séylediginde birilerini kar-
sisina almaktan korkardi. Goziiniin 6niinde haksizliklar ya-
pilird: ama bizim ‘6zenli’, taraf tutmamak adina her zaman,
herkese esit mesafede durmaya ¢aligirdi. Ciinki birinin tara-
finin tutmamn bagkalarini kargisina almak anlamina gelece-
gini bilecek kadar kurnazdi. Bagkalanin incitirim korkusuyla
zamanla sivri fikirlerini térpiilemigti. Simdi herkesin, her za-
man diisiinebilecegi ve higbir orijinalligi olmayan harciilem
diigiincelere sahipti. Renksiz, kokusuz bir tipe déniigmiigtii.
Dostlugu da, diigmanli da degerli degildi.
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“Ortam ve kendini begenmislik. — Kisi her zaman hak etti-
§i insanlar arasinda oldugunu bilirse, kendini begenmisligi
unutur; yalnz olmak kibri besler. Geng insanlar kendini be-
genmz; olurlar, glinkii hepsi de birer hig olan, ama gok ¢ gnem-
li goriinmeyi seven benzerleriyle arkadagshk ederler.” iri 1,
5.245

Heniiz higbir gey tiretmemis, diigiinmemis ve yagamamug
geng insanlarda bir tiir budalalikla karigik kibir gézliiyorum.
Bu tarz insanlar bir yerlerden duyup heniiz sindirmedikleri
fikirlere yapigirlar ve onlar: ¢ok yiiksek sesle dillendirirler. O
fikrin kendilerine bir sayginlik vermesini umarak ona ideta
siginirlar. Bir yandan da digariya ‘ben kendime giiveniyorum’ -
mesaji vermek igin abartili bir tslup ve jestlerle ifade ederler
kendilerini. Dig diinyay yeterince bilmemekten kaynaklanan
kof bir kendine giiven sergilerler.

‘Merhametliler. — Merhametli, kara giinde daima yardima
hazir yaradshslarla, ayni zamanda arkadas da olunabilme-
si gok enderdir: baskalarinin iyi giniinde yapacak isleri yok-
tur, gereksizdirler, distiinliiklerine sabip olmadiklarini hisse-
derler ve bu yiizden hosnutsuzluklarini kolayca belli ederler.”

IPi1, 5246

Sadece kara giin dostu dost degildir yani. Senin acilarini
paylagmak icin can atanlar bir siire sonra senin acilarin ol-
- mas igin de can atmaya baglarlar. Ciinkii onlarin tek anladign
acih bir dosta giiya teselli vermek, onun acisin1 paylagmaktir.
Bu, bildikleri tek paylagim tiiriidiir. Bagkalarinin acilar: bayag
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ruhlara bir tiir iistiinliik duygusu verir. Tipki daha 6nce s6zii-
nii ettifimiz hastaya tavsiye veren saglikh gibi, o da kendisini
teselli vermekte ve ac1 paylagmakta yetkili gériir. Iyi giinde ise
bunlar kendilerini gereksiz hissederler giinkii hig b1lmed1kle-
ri ve artik listiin olmadiklar: bir durumdadirlar.

“Intibar eden birinin akrabalars. — Intibar eden birinin ak-
rabalari, kendi itibarlarini diisiiniip de hayatta kalmad: diye
kinarlar onu.” 1P1 1, s.245

Olen 6ldiigiiyle kalir yani. Ne vard: sanki 6lecek? Sim-
di ugrag bakalim filancanin akrabasi intihar etmis diyenlerle.

“Nankorligi onceden gormek. — Biiyiik bir armagan veren
kimse, stikranla karsilanmaz; ¢inkii armagan verilen kz,n, al-
makla zaten ok biyik bir yikiin altina girmistir. "{Pi 1,
5.246

Biiyiik borglar insam minnet duymaya degil, kin tutma-
ya sevk ederler anlamina gelen bagka bir Nietzsche s6ziini
hatrladim. Burda yiik altina girdigi sylenen kisi kii¢lik bir
ruh olsa gerek. Ciinki asil bir ruh biiyiik borglardan da, bii-
yiik acilardan da korkmaz. Ama bu durum bayag ruhlar i¢in
farkhidir. Asil ruhlar her biiyiikligi asilce tagidiklan gibi, bii-
yiik minnet duygusunu da aym gekilde tagirlar. Asil bir ruhun
kendisine yapilan o biiyiik iyilikle bag edebilecek, o biyiik ar-
magan sindirebilecek giicii vardir. Oncelikle kendisini buna
deger bulur; o degerlidir ve ona bdyle biiylik armaganlar ve-
rilmesi de olagandir. Sonra zamam geldiginde bu biiyiikliik-
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te ya da daha biiyiik bir armagani-iyiligi vermeye-yapmaya
giicii vardir asil ruhun. Bu nedenle asilce giikran duyabilir o.

“Cesaretsiz. — Toplum iginde kendilerini giivende hissetme-
yen insanlar, dstin olduklart bir yakm[arma, bu distiinliikle-
rini toplumun ondinde agtkea, Grnegin satasma yoluyla goster-
mek igin her firsattan yararlaniriar. *IP1 1, 5.248

Kendine giiveni olmayan bir insan saatli bir bomba gibi ve -
kisi bunu yaninda tagimamali, Akrabas: bile olsa.

“Yabancilasma belirtisi. - Iki insan arasindaki gortislerin ya-
bancilastiinin en gigli belirtisi, ikisinin de birbirlerine iro-
nik bir seyler siylemeleri, ama ikisinin de bu sozlerin ironik
yanint hissetmemeleridir.” IPi1,s.248

Yani artik birlikte giilemiyorsan o iligki bitmigtir. Bence
artik birlikte aglamak denenebilir iligkinin Slimii tizerine.

“Kesisen kibirler. ~ Egit olgiide kibirli olan iki kisi karsilasts-

ginda, sonradan birbirleri hakkinda kitii bir izlenim edinir-
ler, glinkii her biri oteki dizerinde birakmak istedigi izlenimle
dyle mesgul olmugtur ki, dteki onda bir izlenim uyandirma-
mastir; sonunda ikisi de abalarinin bosa gittigini fark eder
ve ikisi de sugu digerinin dstine atar. "IP11, s.250
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Allah’tan egit dlgiide kibirli olup da hasbelkader iligkiye
gegebilen ¢ok insan yok. Ne biiyiik bir gans!

Az sayg: goren. — Kendilerine beklediklerinden daha az say-
g1 belirtisi gosterilen cok kibirli kisiler, uzun siire kendilerini
ve baskalarint bu konuda yaniltmaya galisiriar ve baskalar:-
nin kendilerine aslinda yeterince sayg: duydugunu ortaya -
karmak igin kilt kirk yalan psikologlara doniisiirler: hedefle-
rine ulasamazlarsa, yanilsamanin ortisi yrtrshn, bu yiizden

daka biiyik bir ifkeye kaprlrlar.” P11, 5.251

Insanin saygiya muhtag olmas ne acy; daha da acis: sayg
gordiigiini bagkalarina gostermek zorunda olmasi. Halbuki
insanin kendine duydugu sayginin yeterli olmas: gerekir.

“Incitmek ve incinmek. — Incitmek ve sonradan oziir dilemek,
incinmek ve ozdr dilenmesini beklemekten ok daba rahattir.
Birincisini yapan, once giig, sonra da iyi karakter isereti ve-
rir. Digerinin ise, insanlktan uzak oldugunun kabul edilme-
sini istemiyorsa, zaten bagislamas: gerekir; otekini utandtr—
maktan duyulan haz bu zorunluluktan dolay: azahr.” Pl
1,5253

Ikinci gruptakiler igin bir ¢6ziim bulmaya galigalim. Yani
once incitilen ve sonra ziir dilenen grup. Sahsen ben 6zellik-
le yok yere incitilmigsem asla bagiglamam ve 6tekini utandir-
maktan elde edecegim hazdan vazgegmem. Insanliktan uzak
olmakla suglayamaz kimse beni. Hog, suglasalar da sorun de-
gil. Hem sonra nigin biitiin aptal erdemleri benim gostermem
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gerekiyor ki? Yok yere incitildim ve bunu yapana kendini kot
hissettirmeye galismak benim hakkim. O da ac1 geksin. Evet, 0
- aptal 6zrii kabul etmedigim i¢in belki ben séylendigi gibi in-
sanhiktan uzagim ama en fazla beni yok yere inciten kisi kadar.

“Kendini begenmislik isareti olarak merhamet istemek. — Of-
keye kaprldiklarinda ve 6teki insanlart incittiklerinde ilk once
kusurlarina bakilmamasins ve ikinci olarak da boyle siddetli
gegici nobetlere kapildiklart igin kendilerine acinmasint iste-

yen insanlar vardsr. Insanin kendini begenmisligi buraya ka-
dar varabilir.”TP1 1, 5.256

Gergekten akillica bir taktik. Once kir, dék, bagr, cagr
sonra da magdurlardan merhamet dilen. Hep sana verilsin
yani sen hi¢ verme. Ama asil kabahat magdurlarda bence. Sal-
dirganin foyasini tez elden ortaya gikarmadiklan ve ona ap-
talhklar yilizinden merhamet géstermeyi kesmedikleri igin.
Belki saldirgan da igten i¢e buna 6fkeleniyordur.

“‘Seghkinlik ve sitkran borcu. — Segkin bir rub, sikran borcu
duymaktan hosnut olacaktrir ve kendisini bu borgla yiikiim-
leyen olaylardan korkakea kagmayacaktir; daka sonra siikran
borcunu dile getirirken de ayni rahathkta olacaktir; diisitk
rublar ise her tirli yikiimlilige ayak direrler ve daha son-
ra, siikran borglarin: dile getirislerinde abart:ls ve fazlasiyla
gayretli davramiriar. Ayrica skincisi diistik kokenli ya da ezil-
mis konumdaki kisilerde de gorulur kendilerine yapilan bir
iyilik, bir lituf mucizesi gibi goriindir onlara. "IPi 1,259
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Asil ruhlar i¢in iikran duymakta da,bu duygularini anlatmak-
ta da sorun yoktur. Diigiik ruhlar igin ise zaten her ey sorundur.

“Troni. - ... Tiim ironik yazarlar, kendini begenmislikleri-
nin agizhklar: olarak gordiikleri yazarla birlikte kendilerini,
baska herkesten distiin gormek isteyen, ebleh insan tiiriine gii-
venirler. I roniye aliymak da, alaycihfa alismak gibi karakte-
ri bozar, yavas yavas baskalarinin zarar gormesinden seving
duyan bir dstinlik ozelligi kazandirir: 1sitrmanin yani stra
bir de giilmeyi grenmis olan, azgin bir kopege benzer kigi.”

IP11,5.262-263

‘Tsirmanin yam sira bir de gililmeyi 6grenmis olan azgin
bir képege benzer kisi.’ Iyi de ironik yazmay seven biri ola-
rak bunda koti bir yan géremiyorum. Hem isirabilen, hem
de giilebilin kisi bir gii¢ sergiler ve bu aslinda Nietzsche’nin
de sevdigi bir gii¢ tiiriidiir. Isiran kisi alay ediyordur, deger-
sizlegtiriyordur, yrtkmak ve degistirmek istiyordur. Séyleye-
cek sozii vardir ve bunu baginp ¢agirmadan zarif bir akilla
soyliiyordur. Ironik kisi ya da yazar, saldin silahim1 hayli in-
celtmigtir ve artik giiriilti bile ¢ikarmadan éldiriiyordur. Bu
yazan anlayabilen ve giilebilen okur da &diiliinii almaktadr;
zekdsinin ve o yazar se¢mis olmasinin.

Giilebilmek ise zaten ilk bolimde de séyledigimiz gibi
Nietzsche’nin bayildiga bir 6zelliktir. O, giilmeyi yagami onay-
lamanin en 6nemli igareti gibi goriir. Birisi elestirir, degersiz-
legtirir ya da yikarsa zaten bagka birileri bundan zarar goriir
ve bunun i¢in de ironik kiginin liziintii duymas: gerekmez.

Bence hem isirip, hem de giilebilen kisi kutlu biridir.

209



“Dost. — Acsyr degil sevinei paylasmaktir dost kilan.” ipii,
5.324

Yine sadece ‘kara giin’ dostlarina elegtiri. Seving-mutluluk
paylagma 6ziirlii olan bol miktarda insan var. Béyle biri be-
nim ¢evremde de var. Azicik enerjim diigse ya da biraz yor-
gun olsam hemen sorar bir sey mi var diye. Bekledigi benim
stkintili-tizgiin olmamdir. Legi bekleyen bir akbaba tavriy-
* la bekler iizgiin olmami. Ama sevinglerimi bulandirmakta
da iistiine yoktur. Gegenlerde nasil gidiyor, dedi, valla hari-
ka dedim, iki yildir iistiinde yogun olarak ¢ahgtigim yiiksek
lisans tezimi bitirdim. Ne dese begenirsiniz: Aman ba inti-
hal filan olmasin!”

Hangi tiirli ruhun aklina 6nce kotii ihtimaller gelir? Bu,
o durumda s6ylenecek itk cimle midir? Nigin sevincimi pay-
. lagacak en kiiciik bir hareket yapmay1p saka yollu da olsa giy-
dirmeye, sevincimi bulandirmaya ¢aligtyorsun? Sen ne agag-
lik bir ruhsun! Nokta.

“En seckin ikiyizli. — Kendinden big soz etmemek, ok seckin
bir ikiyizialikeir.” 1P11, s.325

Kendinden hi¢ s6z etmemek normal mi? Insan zevklerin-
den, iizintiilerinden, bagarilarindan, hayallerinden s6z etmek
istemez mi? Ya da kendini niye gizler? Algakgoniillii goriin-
mek i¢in mi yoksa kendini gizlemek igin mi? Her iki durum-
da da biraz sahtekirlik yok mu? Konuguyorsun ama iginde
hig ‘sen’ yoksun. Tuhaf...
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“Sewlmeyz istemek. — Sevilme talebi, kendini begenmislikle-
rin en bayigidir.” 1P11, 5.329

Beni sevin diye ortada dolagan tipler... Sevgi bagimbs:
minyatiir tipler. Aslinda bu biinye ¢ok degerli liitfen onu se-
vin demeye ¢ahgan karikatiir tipler degil mi? Sevilme istegi
bagh bagina sagma bir istek bence. Sen bunu istemezsin. Ol-
dugun gibi olursun sadece ve sonugta sevilirsin ya da sevil-
mezsin. Diger tiirliisti gimarniklik ve bir tiir kibir bence.

“Bir gorigste 1srar etmek. — Bir kigi, bir goriise kendi basina
vardigini sandis igin israr eder onda, bir baskast da o gorisii
guflukle ogrendzgz ve onu kavramus olmaktan gurur duydugu
igin: yani ikisi de kibirden. "IPi 15330

Insanlann, anadan atadan kalma deger ve inaniglari nicin
kolay degistiremediklerini ya da bir fikri degistirmenin nigin
bu kadar zor oldugunu pek giizel anlatmug Nietzsche.

Hakikaten ¢ogu insana fikrini degistirmek ¢ok zor gelir.
Yillarca ugrasip giic bela kendilerini bir fikre yamamuiglar igin
béyledir durum daha gok. Zaten bu tipler ¢ogunlukla o fikre
bir yorum, agilim ve deger katacak derinlikten yoksundurlar.
Lider degil de neferdirler daha ziyade. :

Neferlere ise ‘fikrini degigtir’ diyecegine ‘61’ de daha iyi.
Bu, onlar i¢in bir namus ve onur sorunudur. Cilinki sonradan
edindigi fikrini kendi Gstiine o kadar yapistirmigtir ki 4deta
fikri ve kendisi bir biitiindiirler. Bu nedenle fikri ¢liritiildii-
ginde gururu kirihr, incinir. Kendini bogluga diigmis hisse-
der, yikilir. Ama pek haksiz da sayilmaz hani; simdi o kisit-
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11 akliyla kolay midir yepyeni bir fikir edinmek? Belki yillar
boyu inandiklarinin tam tersini savunabilmek; Allah muha-
faza, kendini inkir etmek.

“Génglik. — Genglik can sikscrdir, giinkii genglikte herhangi bir
anlamda tiretken olmak olanakl ya da akillica degildir.” iri
1, 5330

Bu iste genglerin bir sugu yok yani. Herhangi bir sekilde
liretken olamamak insan1 yozlagtirir. Yetigkin bedenine sahip
" olan, siirekli resit oldugunu ispat etme yiikiini omuzlarinda
tagiyan ama igten ige bir hi¢ oldugunu bilen bir ruh. Kendi
gibilerin bulundugu gruptan devsirilen sahte bir sayg: (ctinki
gergek saygi igin de olgunluk gerekir) ve abartili jest ve dav-
raniglarin ardina gizlenmeye ¢ahgilan bir giivensizlik. Ancak
babasinin arabasini galarak, herkesten fazla igerek ya da kav-
ga etmeye en hazir goriinerek elde edilebilen bir itibar. Yapti-
g1n isi ancak ‘en’yaparsan sayg gorebilecegini sanan bir bon-
lik. ‘En milliyet¢i’, ‘en hizli ofor’, ‘en orijinal’ vb.

Genglik giizel gey!

“Biiyiik hedefler. — Kendine agikea biiyiik hedefler koyan ve
sonradan kendisinin bunlar igin zayif kaldigins goren birisi-
nin, genellikle bu hedeflerden agikea vazgesecek giicii de yok-

tur ve sonra kaginilmaz bir bicim bir ikiyiizliye déniisir.”
iPi1, 5333

~ Peginde kogtugu hayalleri ve onlara ulagma umudunu ¢ok-
tan yitirmig ama ¢aktirmayan karikatiir idealistler. Biiyiik da-
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valarin kiigilmiis insanlari. Hedeflerinden vazgegse kiigiik-
ligii ortaya cikacak, vazgegmese yol uzun, sarp ve onun ga-
pint agan bir zorlukta.

Galiba bazen ikiyiizliliik daha kolay.

“Irmakta. — Giiglii sular ¢ok fazla tas: ve ¢alils siritklerler
beraberlerinde, giicli tinler de ok fazla aptal ve karisik ka-
Jays. "IPi 1,333

Azgin bir nehir miyiz yoksa o nehrin tagidigi gali ve pislik
mi? Takip mi ediyoruz yoksa kendi yolumuz mu var? Gali-
ba biitlin mesele bu.

“Tinin cisimlesmesi. ~ Bir kimse gok ve akillica diigtindiigiin-
de, sadece yiizi degil, bedeni de akill bir gortindim kazansr.”

iPi1, 5333

Aptal goriinenlerin, ¢ogunlukla aptal ¢tkmas: tesadiif de-
gil demek ki. Zekinin insanin yiiziinii de, bedenini de giizel-
lestirmesi ne hog gergekten.

“Kibirlilikte kendinden haz duymak. — Kibirli kisi segkin ol-
mak degil kendini seckin duyumsamak ister, bu yizden hig-
bir kendini aldatma ve kendini kandirma yéntemini hor gor-
mez. Otekilerin gorisi degil, onlarin gordisi hakkindaki ken-
di gorisi yatar ginliinde. "IP1 1, 5.334
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Halbuki gergekten seckin olmaya galigmak, segkin goriin-
meye galismaktan daha kolay olmali. Ama bunun i¢in nasil
goriindiigiinden gok nasil olduguyla daha ¢ok ilgilenen soy-
lu ruhlar gerekli galiba. Devir komple goriintii devri. Artik
nasil gériindiigiiniiz nasil oldugunuzdan daha 6nemli ve ki-
birli insanlarin igini kolaylagtiracak ¢ok yardimci eleman var.
Kibrin sonu selamet midir yoksa felaket mi?

“Kolay feragat. — Kisi hayal giiciinii gegmisi ¢irkinlestirmeye
alistirdiysa, gerceklesmemis arzulardan pek aci gekmez. IPI
1,5337

Yani aslinda kendini hep girkin-kotii diiginmeye abgtirmug
biri igin hayal kinkhig diye bir sey yok. Ciinkii zaten onun
i¢in giizel hayal-umut diye bir sey yok. Ne giizel. Hep batak-
likta debelenen ve yildizlara bakmay: hig akil edemeyen biri.

.Kararh ve azimli en azindan.

Insan kendini hep acilara-kétiiliiklere-girkinliklere alig-
tirirsa acaba bir siire sonra sevingleri-mutluluklar1 gergek-
ten goremez-hissedemez hile gelir mi? Hep kotiiye bakmak,
hep kétiiyii gérmek zamanla ruhu bozar mi? Insanin bu 6ze-
likleri antrenmansiz kaldigi igin gittikge korelir mi? Bunun
gibi geyler iste...

“Itzraf Kisi, bir baskasina itiraf edince unutur sugunu, ama
genellikle o bir baskas: unutmaz. "1P1 1, 5.339

Acaba bu, biz bagkalarimin acilarini, mutsuzluklarimi ve
diigmiigliiklerini daha ¢ok sevdigimiz igin olabilir mi?
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“Soguk insanlara duyulan ényargs. — Cabuk tutusan insanlar
gabuk sogurlar ve bundan dolayr genelde giivenilmezdirler.
Bu yiizden her zaman soguk olan ya da kendini Gyle goste-
renlerin izellikle giivenilmeye deger, giivenilir insan oldukla-
r1 yalunda olumlu bir 6nyarg: vardsr: onlar yavas tutusan ve
uzun siire Gyle kalan kisilerle karistirilyoriar.” IP11, 5349

Yani, her soguk ve sakin goriinen insan giivenilir olmaya-
bilir. Hatta ben bu tarz insanlara digerlerinden daha az gi-
venirim. Soguk goriinmek ya da souk olmak eger siiriiyle
araya bir mesafe koyma ¢abasindansa bu tamam. Yani siirii
dis1 olanlarin, kendilerini siiriiden koruyabilmek i¢in hakk:
var bdyle yapmaya.

Ama siiriiden olanlar boyle davranirsa kugkulanirim ben
hemen. Onlar sigliklarim genellikle sogukluk ve ciddiyet mas-
kesi ardina sakliyor gibi gelirler bana. Yapay bir farkli goriin-
me ¢abas, yani kibir gibi gelir bana onlarin bu tavr.

“Yas ve hakikat. — Geng insanlar, ilging ve ozel olan1 severler,
ne kadar dogru ya da yanlys olduguna aldirmaksizin. Daba
olgun tinler, hakikatteki ilging ve tubaf yan: severler. Sonun-
da, olgunlasmis kafalar hakikati, yavan ve tekdiize goriin-
digii ve siradan insanlarda can sikintiss uyandirdig yonuy—
le de severler, ciinki hakikatin, tinin sahip oldugu en ydice seyi
tekdsize bir pehreyle dile getirdigini fark etmiglerdir.” 1P1 1,

5351

Ciplak gergegi, hig siislemeden kabul edebilmek ve seve-
bilmek i¢in belli bir olgunluga ulagmas: gerekir kiginin. De-
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mek ki olgunluk ve deneyimin gittikge artmas: hi¢ de fena
bir sey degil. Ve kisi hakikate oldugu haliyle katlanamiyorsa
daha gidecek gok yolu var demektir.

“Yasin tiniss. — Yeniyetmelerin konusurken, 6verken, azarlar-
ken, siir séylerken kullandiklari ses tonu, yetiskinlerin hosuna
gitmez, ciinkii ok yiiksektir ve dstelik ayni zamanda boguk
ve anlasiimazdir, boslugu sayesinde biyle bir yank: giiciine
sahip olan bir kubbedeki ses gibi; giinkii yeni yetmelerin dii-
siundiklerinin cogu kendi dogalarinin bereketinden ;aglzyar
degildin, yakinlarinda diisiniilenlerin, konusulanlarin, év-
melerin, azarlamalarin bir sesi, bir yankisidsr. *iPi 1, 5.353

Kok kendinde bile olmayan ve hig 6ziimseyemedigi bir
diigiinceyi bagira bagira dillendiren bir figiir. Heniiz yagan-
t1 yoluyla agik olmadig bir davramigi son derece kendinden
emin bir gekilde agagilamak ya da 6vmek = yeni yetmelik...

“Sevinci paylasmak. — Bizi sokan yilan, bize ac verdigini
diistintir ve sevinir buna; en algak hayvan baskasinin acisini
tasavvur edebilir. Ama baskasimn sevincini tasavour etmek
ve bu ytizden sevinmek, en yiksek hayvanlarin en yiksek ay-
ricaligidir ve onlarin arasinda da en seckin orneklere ozgu—
dir."1P12, s.44

Nietzsche’nin belki de en 6nemli dostluk kriteri bu; ‘sevin-
¢ payla§mak. Ben de artik dogrudan buna bakiyorum ve bi-
rini anlamada ¢ok ige yariyor diyebilirim. ‘Dost’larimiza boy-
le sinayabiliriz bence. Sahte sevingler uydurup onlarla pay-
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lagabilir ve onlarin tepkilerini gozleyebiliriz. Belki biraz kur-
nazca ama yillarca sahte dostlarin bizde yaratacag: tahriba-
t1 diigiiniirsek bu kadarcik hakkimiz olsun. Ben artik benim-
le iiziilen insanlar istemiyorum zaten ben iiziintiilerini bile
seven biri olarak buna ihtiyag duymuyorum. Bana, benimle
birlikte sevinebilecek, hatta cogkusuyla sevincimi artirabile-
cek dostlar lazim sadece.

“Okurun kistabhklars. — Okurun yazara kars: jifte kiistah-
ligr, yazarin ikinci kitabin birinci kitab: harcamak pakasi-
na Gumesi (ya da tersi) ve bu sirada yazarin kendisine siikran
duymasinz istemesidir.” iPi2, .74

Birinci kitab: yeterince anlamamig olabilir misin acaba? Ya
da nigin kendi begenini adeta bir kuralmg gibi yazarin gézii-
ne sokuyorsun. Hem yazar sunu demek istedigini anlamaz m1
acaba: Bak ben ikinci kitabt begendim demek ki begenebzlen, be-
geni sahibi bir insanim. Ik kitab: begenmedigime gore sug sizde
yazarcik.’ Ayrica herhangi bir kitab: 6vdiin diye neden giik-
ran bekliyorsun? Yazar senden 6vmedigin (anlamadign) ki-
taplar igin bir 6ziir bekliyor mu? Begenmigsin tamam giizel
ama hepsi bu. Hi¢ acimam béyle durumlarda dogrudan ya-
zarin yanina gegerim. Kan gekiyor igte.

“Ozgiir olan. — Yeni bir ,seyz' ilk once gormek degil, eski bildik,
herkesin gardugu ve gozinin alistig bir seyi yeni gibi gor-
mektir, asil Gzgiin kafalarin ayirt edici 6zelligi. Ilk kagif; o ta-
mamen siradan ve rubsuz hayalperesttir genellikle — rastlan-
tdir."1P1 2, 5.109
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Yani, asil 6zgiinliik herkesin eski olarak gordiigii, eski de-
digi seydeki yeniyi kegfetmektir. Eski olan da icinde mutlaka
yeni bir seyler barindirir; giinki iistinden zaman ge¢mistir
ve en azindan ona bakan gozler degigmigtir. Simdi ‘eski’, yeni
ve 6zgiin gozler arar igindeki ‘yeni'nin agia ¢ikartilmas: igin.

“Espri. — Espri, bir duygunun 6limii tizerine bir taslama-
dir."1P1 2, 5.109

Hakkinda espri yapabildigimiz bir duygu artik 6lmistiir
ya da biz bir duygu hakkinda espri yapabilir hale gelmigsek
onu alt etmisiz demektir. Bagka bir deyisle, her sey hakkin-
da espri yapabilen tipler, her seyi feda etmeye hazir tiplerdir.
Ornegin, 6liim hakkinda -kendi 6liimii dahil- espri yapabi-
len biri 6liim korkusunu yenmigtir diyebiliriz.

Zaten espri-ironi nihilist bir tavirdir. Tim degerlere saldar-
ma, alay etme ve yitkma egilimi tagir. Kutsal tamimaz.

“Yoleular ve dereceleri. — Yolcular bes dereceye gore ayrilir-
lar: en diisiik derecedekiler, gezen ve bu sirada goriilenlerdir,
- aslinda gezdirilirler ve ddeta kordiirler; bir iist derecede-
kiler gergekten kendi gozleriyle goriirler diinyays; dicinciler
gorme sonucunda bir seyler yasarlar; dordiinciiler yasantila-
nani kendi iglerine alirlar ve beraberlerinde tasirlar; son ola-
rak, son derece giiglii bazi insanlar vardir ki, gordikleri her
seyi, yasantiladiktan ve iglerine aldiktan sonra, sonunda zo-
runlu olarak yeniden diglastirarak yasarlar, eylemlerinde ve
yapitlarinda, evierine dondiikleri andan itibaren. — Genel-
likle tiim insanlar, yasam gezintisi boyunca bu bes tir yolcu-
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ya benzer yol alirlar, en diisiikleri, katiksiz edilgenlerdir, en
yiiksekleri eyleyenler ve dislastirarak yasayanlardsr geride bi-
rakilmas igsel siiregleri, geride bighir arttk birakmadan.” 1P
2,5128

Beginci derecedekilerin yaraticilar ve sanatgilar oldugu ok
agtk. Yagayip, i¢sellestiren ve diglagtiran. Yani, yagadiklarini bir
{iriin olarak digar1 veren. Ik derecedekilerinse sadece 1zley1c1—
ler olduklari ve yagama ger¢ek anlamda katilmayp ‘iyi bir iz-
leyici’ olarak yagamda bulunduklar: belli. Sonugta herkes ¢1-
kiyor yagam yolculuguna ama igte her yerde oldugu gibi bu-
rada da dereceler ve makamlar var.

“Dikkat. — Kisisel olandan tirkmeyi bilmeyen insanlarla ilis-
ki kurmamals ya da énceden acimasizea mesafeliligin kelep-
gelerini takmals onlara. IPI 2,5.131

Senin kisisel alamina fiitursuzca burnunu sokan tipler var-
dir. Onlara sorsan haklandir bu. ‘Ne olacak canim, insan degil
miyiz hepimiz dir saldir: silahlarn. Israrla sadece sana ait olanla
ilgilenirler. Sarsilmaz bir meraklar: vardir ama bilimsel degil
de magazinel bir merak. Kisisel olandan {irkmeyenle araniza
mesafe koyun diyor iistad. Ne demeli dogru séze!

“Zarafetin diismanm. — Sabirsiz ve kibirli kisi, zarafetten
hoslanmaz ve kendisine yé'nelik apagik bir suglama gibi du-
yumsar onu; giinkii yiregin hosgorisiidiir zarafet, devinim-
lerde ve jestlerde.”1P1 2, 5.136
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Bir giizelligi anlamak i¢in o giizelligin bize agina olma-
s1 gerek. O duyguyu, o giizelligi kabaca da olsa biliyor olma-
miz gerekir. Yagant: yoluyla agik olmadig bir duyguyu tani-
mas1 beklenmemeli hi¢ kimseden.

“Yeniden karsilasildiginda. — Eski dostlar uzun bir ayrilk-
tan sonra birbirlerini yeniden gordiiklerinde, artik tamamen
kayitsiz olduklar: seylerden siz ettiklerinde, gok ilgiliymis
gibi goranidrler genellikle: bu arada ikisi de fark eder bunu
ama oyunu bozmaya cesaret edemezler — biiziinlii bir kusku
yiziinden. Bu yizden konusmalar: oliiler dilkesinde gegiyor
gibidir.”1P12, 5.136

O hiiziinlii kugku dostlugun artik bittigi ve paylagilacak
higbir ey kalmadign stiphesi midir acaba? Bunu disiiniir ve
anlar da insan, nigin farkinda degilmis gibi yapar ki? Dostlu-
gun hala siirmekte oldugu aldatmacasindan her iki tarafin da
acaba nasil bir menfaati vardir? Kendilerini daha mu bir gii-
vende hissederler? Her seyin héla eskisi gibi oldugu diiglincesi
ruhlarinin bir tiir huzura ermesini mi saglar? Huzur bulmak
ve kendini giivende-iyi hissetmek igin hila boyle geylere ihti-
yaci olan bir ruhtan kime ne fayda gelir? Bagka sorum yok...

“Zenginlikteki teblike. — Sadece tini olamin milki olma-
l: yoksa mulk herkes igin teblikelidir. Cinki milkiyetinin
kendisine saglayabilecegi bos zaman: kullanmasini bilme-
yen miilk sahibi, hep sirdirecektir milkiyet igin abalama-

. *iP12, 5152
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Ama nedense sadece kor hirst olamin miilki oluyor; tini
olan zaten miilke o kadar ihtiyag duymuyor. Kér hurs sadece
miilke kilitlenerek ona sahip olabiliyor. Sahip olduktan sonra
da bagka meggalesi olmadizindan ve kendini digardan gére-

bilecek derinlikten uzak oldugundan siiriikleniyor. Miilk ar-
tik hayatinin yegine amaa oluyor.

‘Hayranhktaki teblike. — Yabanci erdemlere cok biyik bir
hayranhk duydugunda, kendi erdeminin bilincine varmak-
taki ve onu uygulamaktaki eksikligi yiziinden, sonunda ken-
di erdemini de yitirir kigi, bunun yerini yabanc: erdemle de
dolduramaz.” IPI 2, 5.169

Pirince giderken bulgurdan olma durumu. Bagkasinda hay-
ran olunan seyi kendinde yaratmaya gahigmak yerine ahmakca
bir hayranlikla kendi elindekini de kaybetmek. Zaten kendi
erdemleri olan saglam bir ruhun bagkasina bu derece hayran
olabilecegine de inanmiyorum ben. Hayranliktaki agagilay-
c1 yone dikkat edilmeli bence.

“Hastahkls olmanin yarars, — Sk sik bastalanan, stk stk saghgina
kavustugu igin, saghkls olmaktan gok daka bilyiik bir keyif almak-
la kalmaz: yapitlarda ve eplemlerde, kendisininkilerde ve baskala-
riminkilerde, saglklt ve hastaliklt olana kars: son derece keskin bir
duyarhitk kazanir: Grnegin tam da bastalkl yazariar — ve ne ya-
zik ki hemen hemen tiim biiyiikler vardsr bunlarin arasinda — ya-
zilarinda gok daba kesin ve dengeli bir saghkhik timssins korurlar;
guinkii bedensel agidan tas gibi olanlardan daba iyi anlarlar rubsal
saghk ve iyilesme felsefesinden ve bunun ustalarindan: 6glen once-
st, guines 15181, orman e su kaynagindan.”1P1 2, 5.169-170
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Nietzsche hastalikli halini bile sevip onaylayan bir filo-
zof. O yagamim bir biitiin olarak, iginden en kiigiik bir geyi
bile ¢ikarmadan kabul eden biri. Ciinkii yasam onaylanacak-
sa ancak bir biitiin olarak onaylanacak yoksa o senin yagamin
olmaz. Sadece kremasimi yiyip posasini, acilarini atamazsin.
‘Kamburdan kamburu alinirsa tini alinmis olur ondan’ diyen
Nietzsche'den de bagka tiirlii bir tavir beklenemezdi herhilde.

Ayrica Nietzsche'nin sevdiklerinin neredeyse gogu hasta-
likly; Iskender, Caesar, Byron, Dostoyevski ve digerleri. Cogu
da sara hastas. :

“Denge ilkesi. — Haydut ve bir cemaate onu haydutlara karst
koruma sézii veren giigli kisi, bilyiik bir olasilikla temelde ta-
mamen benzer varhklardir; yalnizea ikincisi gtkarina birin-
cisinden farkly bir yoldan ulasir: soygun yaparak degil de ce-
maatin verdigi diizenli 6dentilerle. (Uzunca bir siire ve aym:
kisi olan tiiccar ve korsan arasindaki iliskinin ta kendisidir
bu: bir rolii uygun bulmadiginda, hemen oteki rolii distlenir.
Ashinda simdi bile biitiin bir tiiccar-ahlaks yalnizca korsan-
ahlakinin akilcastirilms bigimidir: olabildigince ucuza sa-
tin alp —miimkiinse yalmzca girisimeilik masraflarina mal
edip- olabildigince pabalya satmak.)” GG, 5.26

‘Rizkin onda dokuzu ticaret ve cesarettedir’ ya da korsan-
likta. Artik hangisi olursa. Tiiccar tayfasini pespaye bulan bir
tek ben degilim demek ki. Hep aldatma iizerine kurulan bir
hayat. Oh ne rahat. Sorana da ekmek paras dersin. Biitiin re-
zillikleri gizlersin ekmek parasinin arkasina. Gramajdan ¢a-
larsin, bozuk mal satarsin, ldiim fiyatina alip fahis fiyata sa-
tarsin. Hesap sormaya kalkacak biri olursa da diikkanin ca-
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runa yazarsin: ‘Cuma’ya gittim yarim saate gelecem.’

“Dinginligin ve huzurun bir tirii. — Dikkat et de, dinginli-
gin ve huzurun, bir kasap diikkaninin oniinde duran képe-
Ginkiyle ayni olmasin: korkusundan ileriye iki, birsindan da
geriye bir adim atamayan ve gozlerini agziymis gibi agan.”

GG, s.46

Hep efendisinden bir beklenti iginde olan képegi ve ké-
pek davranigint hig sevmem. Gergek huzur ve siikin galiba
beklentisiz olabilen kimselere 6zgii. Kimseden bir gey bekle-
meyecek bir yiikseklige ¢ikabilmek ne biiyiik bir asalet, Hem
orasi ne kadar gérkemli bir zirve olmali.

Kiigtik olabilmek. — Cigeklere, otlara ve kelebeklere yakin
olabilmeli, onlardan fazla yukarida durmayan bir cocuk gibi.
Buna karsilik biz biiyiikler onlarin ok fazla iistiine ciktik ve
onlarin diizeyine inmemiz gerekir; diyorum ki, onlara sevgi-
mizi dile getirdigimizde nefret ediyor otlar bizden. - lyi olan
ber seyden pay almak isteyen, her an kiigitk olmay: da bilme-
1. GG, 5.48

Kiigiikliigii bilen, onu i¢inde barindiran bir biiyiikliik ga-
liba 6zlenir olan. Yeterince kiigiik ve gerektigi kadar biiyiik.
Kiciikligii hi¢ tanimayan ve ona yabanci olan bir biiyiikliik
kesinlikle eksiktir. Hastahg1 hig bilmeyen bir saglik, ahlak-
sizh hi¢ tanimayani bir ahlaklilik ya da kétiiliigii hig bilme-
yen bir iyilik gibi. Ne derler bilirsiniz; her sey ziddiyla kaim.
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Belli bir yiikseklikten bakinca pek gok kiigiik ayrintiy ve
hoslugu kagirabilir insan. Biraz egilip kiigiik, 5nemsiz, iyi gey-
lere ayn1 hizadan bakmay: becerebilmeliyiz belki de.

Ayrilistaki bir yapmacilik. — Bir partiden ya da bir dinden
ayrilmak isteyen, simdi onu gliriitmesi gerektigini distniir.
Oysa gok fazla kibirli bir disiincedir bu. Gerekli olan yalniz-
ca, simdiye dek hangi percinlerin onu bu partiye ya da dine
bagladiklarint ve simdi arttk bunu yapmadiklarins, hangi
niyetlerin onu buraya siriiklediklerini ve simdi baska yéne
siiriiklediklerini agikea gormesidir. O partinin ya da dinin
yamina bilgiye dayals kesin gerekgelerle gegmis degilizdir: on-
dan ayrildigimizda da béyleymis gibi yapmamahyrz. > GG,
5.62

Demek bir partinin ya da inancin en biiyiik diigmanlari-
nin onun eski mensuplar1 olmas: sadece kibirden; ¢ogu seyi-
miz gibi. $u kibir sorunu ¢bziilebilse her sey daha iyi olacak
sanki. Artik oradan ayrildin diye eski yerini karalamak niye!
Ben orada olmadigima gére orasi o kadar da degerli degildir
mantif. Kof kibir! '

“Zekisint gostermek. — Zekdsin gostermek isteyen herkes,
kendisinde bunun tam tersinden de bol miktarda oldugunu
belli eder. Zeki Fransizlarin, en iyi fikirlerine bir tutam hor-
gorii katma kabaliklarinin kékeninde, olduklarindan daha
zengin goriinme niyetleri vardr: tika basa dolu hazinelerden
gelen siirekli bagslardan ddeta yorulmus bir halde, saygisizea
hediye etmek isterler.” GG, 5.67



Hep zeki, hep iyi, hep diiriist olmamz gogu zaman rahat-
s1z eder insanlari. Ara sira ve 5nemsiz durumlarda bunun ter-
sini de gostermeli saglam bir etki igin. Ciinkd siirekli paril-
dayan bir giines bir siire sonra gozleri rahatsiz etmeye baglar.
Bir siire sonra giines bile sikar insan1. Giinegten ¢ok gélgeye
bakmaya aligik- olanlara ise zaten her haliniz batar. Her du-
rumda igler biraz can sikicadir yani.

Ahnts yaparken ozen.- Geng yazarlar bilmezler, iyi anla-
timn, iyi diigiincenin ancak kendisi gibiler arasinda iyi bir
ethi yaptsgins, harika bir almtinin boydan boya sayfalar:,
hatta tim kitab1 mahvedebilecegini, okuru uyararak ve ona
ddeta dikkat et, ben degerli tasim ve etrafimdakiler kursun,
soluk adi kursun’ diye seslenerek. Her sozciik, her diisiince an-
cak kendi toplumunda yasamak ister: budur segilen bigemin
ahlak.” GG, 5.73-74

Giizel bir alinty, giizel bir kitab: daha da giizellegtirir. K6tii
bir Gislup ve kotii bir kitap iginse yapilabilecek pek bir sey yok-
tur. Onu cafcafh alintilar bile kurtaramaz.

“Maske olarak siradanhk. — Siradanhk distiin tinin tasiya-
bilecegi en mutlu maskedir, bilyiik kitlenin, yani siradanla-
rin aklina bir maske oldugunu getirmez —: yine de tam da
onlarin yiziinden tercih etmistir bunu, — onlar: ksskirtma-
mak igin, batta hi¢ de az degildir bunda, acsmanin ve iyili-
gin pay.” GG, 5.102
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Siirti kendine benzeyeni sever ve kabul eder. Bu sosyolojik
bir olgudur. Siiriiyii tahrik etmemek igin ve ayrica seni bir teh-
dit gibi algilamalarim 6nlemek i¢in siradanhk maskesi takiver

“diyor Nietzsche. Milli birlik ve beraberlik ruhu i¢in ve bir de
memleketin selameti icin yani. Ozellikle kritik bir donem-
den gegtigimiz su giinlerde. Not: Tipki son elli yildir oldugu
gibi. Ironi ama suglamayin kendinizi. Bakin ben ¢ok rahatim.

“Yalniz kisi konusuyor. — Fazla bikkinhgin, keyifsizligin,
can stkintissnin — dostlar, kitaplar, odevler, tuthular igerme-
yen bir yalnizligs beraberinde getirmesi gereken tiim bunia-
rin — diilii olarak, kendine ve dogaya en derin doniis iin gey-
rek saatler alintr. Can sikintisindan tamamen kagan, kendi-
sinden de kagmaktadir: en igteki pinarindan ¢aglayan en guic-
lii ferablatics suyu asla igemeyecektir.” GG, 5.116

Can sikintisi iyidir oradan beslenirsin fikrine hig katilmi-
yorum sahsen. Tam tersine, ¢ok zengin bir i¢ diinyas: olan
insanlarin bir ayricah@ gibi goriiyorum can sitkintis1 olma-
dan yagamay. Yani cam bile sikilmayacak kadar derin olan-
larin bir ayricalig.

Derin ve ¢ok diigiinmeye aligmig insanlarin kitapsiz, dost-
suz ve 1ss1z kaldif1 zamanlarda bile yapayalniz kalmayacak-
lan gibi bir iddiam var. O ‘en igteki pinardan’ gelen suyu ige-
bilmek igin insanin illa cam sikilmas: gerekmiyor bence. Ay-
rica can stkintisindan hi¢ kagmayan ¢iinkii nerdeyse hig cam
stkilmayan derin insanlar taniyorum ¢ok yakimmda. Hatta

‘Can stkintist 51 insanlarin cezasidrr’ diye iddiali laflar eden-
ler bile var aralarinda. Cok yakinimda hem de.
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“Dost canlisi. — Kendime iyi gelmiyorum’ derdi biri, toplu-
ma yatkinhgin: agtklamak igin. “Toplumun midesi daba giic-
Vi benimkinden, kaldirsyor beni.” GG, 5.134

Kendinden bir kagi olarak toplumsallik. Biiyiik davala-
rin iginde boylelerini ¢ok gordiim. Kendisi olarak kocaman
bir hi¢ ama davada biiyiidiigiinii saniyor. Tabii davay: da hi¢-
legtirdigini bilmeden. ‘Bir’ olarak degerli olmayan kisi, ‘gok’
i¢inde nasil degerli olabilir? Ya da soruyu bagka tiirlii sora-
lim. Bir stirii degersiz ‘bir’ sirf kalabalik oldular diye artik de-
gerli sayilabilir mi? '

“En korkung intikam. — Bir diismandan kesinlikle intikam
almak istiyorsa kisi, eli ona karst oynayabilecegi hakikatler-
le ve hakliltkia tamamen doluncaya dek beklemeli aldirigsiz-
ca: boylelikle intikam almak, hakkint almakla értisiir. Inti-
kamin en korkung bicimidir bu, ¢iinkii héla basvurabilecek
baska bir merci yoktur distinde. Voltaire boyle alds intikama-
n1 Pirondan, berikinin tiim yasamins, yaratisins ve istemini
bes satrrla yargrlads: bu kadar soxciik, bu kadar hakikat; bay-
le intikam aldy aym kisi, Biiyiik Frederik'ten (ona Ferneyden
yazdif bir mektupta).” GG, 5.135

Intikamini almays, o artik bir hak olana dek beklet diyor
Nietzsche. Boylece intikam aliyor olma goriintiisiinden kur-
tulacagan gibi (bayagidir bu) hakkini da alabilirsin; ama in-
tikam tadinda.

Ama burada minik bir sorunumuz var sanki. Cok az in-
san intikam i¢in o kadar bekleyebilir. Belki de hi¢ gelmeye-
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cek o hakl intikam saatini bekleyebilecek kadar giiglii olan-
lar bence zaten intikam almasalar da olur. O agmig tin igin
bir liizumsuzluktur intikam.

“Dilencilerin halé yasiyor olusunun nedeni. — Biitiin sada-
kalar merhametten otird veriliyor olsayds, dilencilerin alay:
oliirdii aghktan.” GG, 5.136

Bir sonraki aforizma durumu yeterince agikliyor zaten.

- “Dilencilerin hala yastyor olusunun nedeni. — En biyik sa-
daka veren, korkaklard.” GG, 5.136

Korkaklik ve iistiinliik duygusu gogu zaman merhamet ki-
ligna girer. Cok merhametli oldugumuzu diigiiniip kendimi-
zi bile kandirinz ¢ogu zaman. Ashinda bu zaafimiz1 dilenci-
ler de ¢ok iyi bilirler. Gézlerine kestirdikleri avlarina dyle gok
yalvarirlar ki zavall kurban merhamet duygularimin harekete
gectigini bile sanur. Sadaka verirken dilenci karsisindaki bariz
Gstiinliigimiiziin tadimi gikarinz aslinda. Zaten rahatlamay:
" saglayan da budur. Yoksa birine iyilik yaptigimiz diiglincesi
degil. Hem zaten 6yle iyilik de olmaz. Bir dilenciyi ona sa-
daka vererek hep dilenme pozisyonunda tutmanin nesi iyi-
lik olabilir ki? Ustiinliigiimiizii dilencinin ve izleyenlerin go-
ziine sokup boylece rahatlama ihtiyacimizi tatmin ederiz. Bu
ihtiyacimiz1 dilenci de bilir ve bize kendimizi listiin hisset-
tirmek igin var giiciiyle aligkin oldugu rolii oynar. Dilencinin
yanindan merhametli ve iyi bir insan oldufumuza kendimizi
biraz daha inandirmig halde ayriliriz. Dilenci ise kendini iyi
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hissetmek i¢in dilencilere para vermesi gereken kétii ve sah-
tekar insanlarin varh@ina giikrederek yeni kurbanini gozetle-
meye koyulur. Hayat her zamanki ritminde 6ylece akar gider.

“Innga. — Insanlar daba iyi gormek igin degil, daba iyi pa-
rildamak igin kosarlar 151ga. — Kimin éniinde parildiyorsa,
onun 151k oldugu kabul edilir seve seve.” GG, 5.139

Ana kayg hep daha iyi gériinmek. Gorecek ne var ki za-
ten. Ben gbrecegimi gormiigiim, yeterince olmugum hissiya-
t1. Isigin yakinindasin ama daha iyi gérmek i¢in en kiigiik bir
gaban bile yok. Isin giiciin 151a sirtin1 déniip golge yapmak.

“Sabirsizlar. — Olusmakta olan, tam da olusmakta olans iste-
mez: cok sabirsizdir bunun igin. Insanlara ve olaylara iliskin
resminin uzun incelemeler, acilar ve yoksunluklardan sonra
tamamlanmasini bekleyemez: bu yiizden kendisine sunulan
hazr bir resmi giivenerek ve inanarak alir, sanki bu resmin
kendi resminin cizgilerini ve renklerini oncelemesi gerekir-
mis gibi, bir felsefeciye, bir saire yer verir gonlinde ve uzun
bir stire angarya yapmas: ve kendini yadsimass gerekir. Cok
sey 6grenir bu sirada: ama delikanl genellikle unutur en og-
renmeye ve bilmeye deger seyi: kendini; yasam: boyunca bir
parti yandags olarak kalir. Ab, ne can sikintilarinin asilmast,
ne terlerin dokiilmesi gerekir kendi renklerini, kendi fircasims, -
kendi tuvalini buluncaya dek! — Ve yine kendi yasam sanati-
nin ustass olmaktan uzaktir, — ama en azindan kendi atélye-
sinde efendidir.” GG, 5s.144
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Hayat insanin kendisine yaptig1 bir yolculuktur. Sadece ba-
zilan yolda fazla oyalanirlar. O kadar oyalanirlar ki kendileri-
ne varmalan asla miimkiin olmaz. Bir partide, bir fikirde, bir
cemaatte ya da kendini bekleyemedigi igin bir yere kapilanan
sabirsizlardan olugan benzerlerinin bulundugu herhangi bagka
bir toplulukta tamamlarlar hayatlarini. Ciinkii kiginin kendi
olma yolculugu zor ve zahmetli bir yolculuktur. Her babayi-
gidin harc1 degildir bu. Ahgilmag fikir ve inanglarin rahat ku-
cagindan kalkip her seyi sorgulamak ve gerekirse her seyi tuz
buz etmek. Kendi dogrularini, kendi erdemini ve kendi biri-
cik hayatin1 4deta bir sanat¢: gibi olugturmak. Zordur ken-
din olmak. Zaten bu yilizden herkes bagkasi.

“En tehlikeli yandas, - En teblikeli yandas, yoklugu tim par-
tiyi yok edebilecek olandir: yani en iyi yandastir.” GG, 5.159

Bir partinin ya da bir grubun has adami aslinda en biiyiik
tehlike olabilir onlar i¢in. Ama has bir yandas zaten yeterin-
ce tehlikeli bir kavramdir. Hararetli bir partizan, kérlegmis,
fanatik bir taraftar, akli tutulmus bir inanan ya da gekilsiz bir
idealist varlik. Bunlarin hepsi bir gekilde akrabadir. Uzak ya
da yakin fark etmez.

“Zamansiz gormek istememek. — Bir sey yasanildig: siirece,
yasantilanana boyun egmeli ve gozleri kapamal; yani hemen
burada gozlemciyi oynamamals. Yoksa, yasantinin iyi haz-
medilmesine engel olunur; bir bilgelik yerine bir hazsmsizlrk
kalir geriye.” GG, 5.164
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Yagarken yagantisina kaptirmal: insan kendini. Heniiz ya-
sarken bileni, gézleyeni, bilgeyi oynamamali, sadece yagama-
Li. Bilgelik daha sonra yagadiklarini degerlendirirken gerekli.
Yoksa gozlemekten yasayamaz hale gelebiliriz maazallah. Iyi
bir gézlemciye, koti bir yagayana déniigiiriiz zamanla.

“Veda etmek ne zaman gerekli. — Bilmek ve dlgmek istedigin
seylere veda etmelisin, en azindan bir sireligine. Ancak se-
birden uzaklagirsan gériirsiin, kulelerin binalarin dizerinden
ne kadar yiiksege uzandigini.” GG, 5.166

Cok yakinindayken bir insan, bir fikri, bir ideali saghkl
degerlendiremez insan. Biraz geri gekilip uzaktan bakmay be-
cerebilmeli. Ama igte bir kez kuyrugu kaptirdi m1 insan, ken-
dini bagka bir yerde bile hayal edemiyor. Siiriiklenip gidiyor.

“Uzun stire hasta olmamak. — Uzun siire hasta olmaktan sa-
kimilmals: yoksa, seyirciler bildik merbamet gosterme odevi
yaziinden, bu durumu uzun sire strdiirmekte zorlandikla-
r1 igin sabirsizlagirlar — ve sonra vardiklars sonugla dogru-
dan dogruya karakterinizi suglamaya baglarlar: ‘Hak ediyor-
sunuz siz hasta olmay: ve bizim merhamet gostererek kendi-
mizi daba fazla yormamiza gerek yok.” GG, 5.169

Uzun siire gosterilen her duygu gibi merhamet de agim-
yor. Kronik hastalarin ve merhamet bagimlilarinin dikkatine!
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“Pismanik. — Asla pismanliga yer vermemeli, hemen demeli
ki: bir aptalliga ikincisini eklemek olur bu.” GG, 5.172

Pismanlik, yaganmug bitmis olan ve simdi bize bir hata gibi
goriinen gegmigin kabul edilememesidir aslinda. Sindirileme-
mesidir yani. Hilbuki o zamanki sartlar bizi 6yle davranmaya
itmistir ve simdinin gbziiyle bizim bakip ‘hata’ dedigimiz sey
aslinda bizim o zamanki zorunlulugumuzdur. Biz genellikle
sartlar1 ve nedenleri unutur, sadece sonuca odaklaniriz. San-
ki durup dururken o hatay: yapmigiz gibi pigmanhk duyariz.
O sartlarda yapabilecegimiz en iyi seyin o ‘hata’ oldugunu ve
daha iyisini yapabilecek olsak zaten yapacagimizi hig aklimi-
za getirmeyiz. Iste ikinci hata da burada bence.

“Dokunma! — Bir sorunu, onu gézmek yerine, bu sorunla ilgi-
lenmek isteyen herkes igin dolastiran ve daha zor ¢oziilir k1-
lan korkung insanlar vardir. Civinin basina isabet ettireme-
yenden onu hig eline almamas: rica edil_meli. *GG, 5.173

Cozime hig katkis1 olmayacag: hilde bir sorunu kagi-
maktan zevk alan insanlar vardir. Senin ¢6zemedigin ve bel-
ki unutmak istedigin sorunu srarla kagirlar. Ustelik bir ¢6-
ziim bulacakmig ya da ¢6ziime yardimci olacakmig havalarin-
da. Aslinda bu tarz insanlar i¢in sizin bir sorununuz olma-
s1 yeterlidir. Sizin bu sorun yiiziinden ¢ok ac1 gekiyor olma-
niz filan onlar icin bir ayrintidir. Bu da insana kétiiliigiin haz
verdigini disiindiirtiiyor.

232



“Derinlik ve can stkictlk. — Derin insanlarda da derin kuyu-
larda oldugu gibi uzun siirer, igine diisen bir seyin dibe ulas-
mast. Genellikle uzun siire beklemeyen izleyiciler, kolayca di-
stintirler bu tir insanlarin durgun ve sert oldugunu — ya da
aynt zamanda can stkicr.” GG, 5.173

Derinlik gogu zaman sikicilik gibi goriinebilir. Tabii derin
olan geye kimin baktigina bagh olarak. Bir kitabin hemen ba-
sinda sikalip birakmak ya da bir filmin ilk on bes dakikasin
izledikten sonra sikiip ¢tkmak da bunun gibi bir sey bence.
Tag daha kuyunun dibine ulagmadan sikilmak. Biiyiik 6diili
alamayacak kadar sabirsiz ve ¢ig olmak. Bir seyin olugum sii-
recini, olmasin1 bekleyememek. Kendisi de heniiz olmamug,
olusmakta olan bir sey oldugu iin olugmakta olan bagka bir
seye katlanamamak.

“Koprindn tizerinde. — Kendi duygularindan utanan kigi-
lerle iliskimizde yapmacikly bir tutum takinmamiz gereke-
bilir. Boyle kisiler, beklenmedik bir anda onlarin sevecen, cos-
kun, sablanan duygularin: yakalayanlara, sanki bunlar ken-
di gizlerini gérmusler gibi kinleniverirler. Boyle bir anda on-
larin kendilerini iyi bissetmeleri igin onlars gildiirmeli ya da
sofuk ama akillica sakalar yapmahsiniz, o zaman duygulart
buzlanir, yeniden kendilerine gelirler.” $B, 5.54

Kendi duygularindan utanan kigiyle iligki bigak sirt1 yani.
Acaba insamin kendi duygularindan, i¢giidilerinden, kisaca-
s1 kendinden utanmay: birakmasi igin gegmesi gereken aga-
malar neler? O iiltilh tepeye hangi yollardan ve hangi acilar-
dan gegtikten sonra ulagabiliyor insan?
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“Patlayict olan. — Insan genglerdeki giicin patlamaya ne ok
gerek duydugunu goz oniine alinca, onlarin su ya da bu ko-
nuda yargi vermekteki dangil dungulluklarina ya da Gzen-
sizliklerine sasmaz. Onlars geken bir seyin gevresini kusatan
istegin goriintisiidiir — sanki olgunun kendisi degil de yanan
fitilin goriintisidir -.” $B, 5.67

Genglik ve hiikiim verme. Yan yana gelmesi sakincal: iki
kavram. Tagan, patlayan kof bir gii¢ ve onun cehaletle besle-
nen hiikiimleri. Ama neylersin ki bu yol bu gekilde gegilmek
zorunda. Kira déke ve bol-hatah.

“Bagkalarinin bizimle ilgili bilgisi. — Kendimizle ilgili bilgi-
miz, ammsadiklarimiz yasamdaki mutlulugumuz agisindan
sanildig1 olgiide Gnemli degil, o dlgiide belirleyici de degildir.
Giindin birinde otekilerin bizimle ilgili bilgisi (ya da bildik-
lerini disindikleri seyler) distiimiize saldirir. O zaman bu-
nun daba giigli oldugunu kavrariz. Kotii iinle basa sthmak,
kotii vicdanla basa prkmaktan zordur.” B, 5.75

Ozgiir tinlinin rahatlikla bagarabilecegi bir sey bence bu.
Yani bagkalarinin onun hakkindaki fikirlerini bir noktaya ka-
dar 6nemsememeyi bagarmak. O, kétii iinle baga ¢ikmak icin
kendi i¢ siginagina kagabilecek ve umursamayabilecek ka-
dar beceriklidir. O zaten o kadar uzun siire yalniz kalmigtir -
ve kendini siiriiniin o kadar diginda hissediyordur ki kendi ig
siginagini hep hazirda bekletir.
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“Sanatlara gonil borcu. - ... $oyle ya da boyle kendinden
* utantyorsan bizden degilsin hentiz.” §B, 5.115

Bu s6z bana Nietzsche’nin bagka bir aforizmasini hatirlatti.
'Ozgﬁrle,fmenin miihrii insanin artik kends kendinden utanma-
mastdir.’ Kendinden utanan biri 6zgiirlesme anlaminda daha
yolun en bagindadur.

“Ovenlere karst. — A: ‘Insant olsa olsa ona denk olanlar Gver.’
B: ‘Ewet, seni 6ven, sana Senin denginim’ der.” $B, 5.149

Sizi 6ven birisi aslinda sizi anladigini, o diizeyde oldugu-
nu yani sizin denginiz oldugunu séylemek ister. Yani bir ba-
sarimizdan ya da karakter 6zelliginizden dolay: sizi 6ven biri
ashinda dolayli olarak kendini de 6viiyordur. Bu bakimdan
bize yapilan 6vgiiniin hepsini kendi istiimiize almamaliyiz.

“Sesteki tehlike. — Sest pek giir olan birinin incelikleri diisiin-
me becerisi yok gibidir.” §B, 5.153 ’

Aksi gibi ben de davudi sesli insanlar1 begenirim. Bana on-
larin sesi goniil zenginliklerinden tagan bir fazlahk gibi gelir
ve huzur verir. Hi¢bir zaman onlarin incelikleri diigiinemeye-
cek hodiikler olabilecekleri aklima gelmez. Tam tersine, onla-
rin bangir bangir konugmalarim hesapsiz, net ve kendilerin-
den emin olmalarina baglarim. Bu yiizden seslerini en uza-
ga bile iletmekte bir sakinca gérmiiyorlar diye diigintirim.

Ben en ¢ok fisildar gibi, miy miy konugan ve ne konug-
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tuklari pek anlagiimayan insanlardan korkarim. Tekinsiz bu-
lurum onlari. Derin ve karmagik hesaplardan dolayr duyu-
lan suglulugun onlann sesini o hile getirdigini diigiiniirim
hep. Emin bir ses degildir. Hesapls, korkak ve miitereddittir.
Pis ayak oyunlarimn, derin bir guvensnzhgm ve riyanin sesi-
dir hep duydugum.

“Insan: kabraman yapan nedir? — Ayn: anda hem en biyitk
act ile hem de en biyik umutla karsilasmaya gitmek.” $B,
5.162

Bu Nietzsche’nin trajik bilgelik tarifi zaten. Acilarina sa-
dece katlanmak degil, onlar1 da tipki mutlulugun gibi kabul
etmek ve sevmek. Hayatin sevingler kadar acilara da ihtiyact
oldugu bilinciyle davranmak ve her ikisini de cogkuyla kabul
edebilecek olgunluga erigmek.

“Sana gore insanca sey ne? — Birini utangtan kurtarmak.”
' SB, 5.163

Bu Nietzsche’nin asalet ve nezaketten ne anladigini gok
agtk gosteren bir aforizma. Birini utangtan kurtarmak ya da
mimkiinse daha iyisi; onu hi¢ utandirmamak.

“Ozgﬁrle;menin miihrii nedir? — Insanin artik kendi ken-
dinden utanmamas:.” SB, 5.163
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Kendinden utanmayan kisi bizim ‘utanmaz’ dedigimiz ki-
siyle ayn1 degil. O, istedigini yapan ve yaptiginin hesabini ve-
rebilen biri. O, kendi kendinin patronu, olmak istedigi kisi
olan biri; toplumun, dinin ya da ahlakin olmasin istedigi kisi
degil. O, 6zgiir tinli biri.

Insan kendinden niye utanir? Muhtemelen o kendini ge-
leneksel ahlakin degerleriyle yargiliyordur. Heniiz kendi yolu,
kendi erdemleri yoktur. Heniiz dogrularini ve ilkelerini ken-
di hayatina dayandirmay1 bagaramamigtir. Ve olmas bekle-
nen ahlakli, erdemli vb. kisi olamadig i¢in kendinden utanur.

Utanir glinki heniiz kendisi degildir o.

“Oliim diisiincesi. — Bu kiigiik kiigtik, daracik sokaklarda, ge-
reksinimlerde, seslerin kargasasinda yasamak bana bir kara
sevda mutlulugu veriyor. Her an ne ok zevk, sabursizhk, is-
tek; ne pok yasama susamishk, ya,ramaktan sarhosluk giin 151-
gina gikeyor. Gene de gok gegmeden biitiin bu gliriltili, diri,
yasama susamis insanlarin uzerine bir sessizlik goker. §im-
di bile onun karanlk yoldas: olarak sessizlik nasil da herke-

sin pesinde dolanzyor.

Durum hep bir gogmen gemisinin kalkisindan onceki son sa-
niyelerdeki gibi; insanlarin birbirlerine siyleyecekleri sey-
ler her zamankinden daba fazla. Vakit geg, bitin bu giiril-
tii patirtinin ardinda okyanus, onun 15512 sesszzlzg1 sabirla
bekliyor. — Oylesine aggozlt, aviarindan Gylesine emin. Her-
kes, oradakilerin her biri simdiye dek pek az bir sey ya da hig-
bir sey oldugunu, yakin gelecegin her sey oldugunu diistiniiyor.
Biitiin bu aceleciligin, yaygaranin, bas bas bagirmanin, bir-
birini dolandirmanin nedeni de bu. Herkes bu gelecekte bi-
rinci olmak istiyor. — Oysa bu gelecekte hepsi igin ortak olan,
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kesin olan yalnizca 6liim, yalnizca 6limeil sessizlik. Bu biri-
cik kesinligin, ortak ogenin insanlar izerinde his ethisi olma-
mast, akillarinda kendilerinin bir éliim kardesligi olustur-
duklary diigiincesinden daba uzak higir seyin olmamass ne
tubaf. Bu insanlarin 6limii disiinmeyi istememesi beni mut-
lu ediyor. Yasams diigiinmeyi onlar igin yiiz kat daha gekici ks-
lacak bir sey yapmay: ok isterdim.” OB, 5.168-169

Bir yazg1 olarak 6liim ve yagarken onu hi¢ diigiinmek is-
temeyen ve bu sayede yagami degerli kilan insan. Bu yagam:
miimkiin ve giizel kilan bir mucize. Insanin élimii yok say-
mast ashinda onu en azindan yagadig siirece alt etmesi anla-
muna geliyor. Yani, yasam ve 6liim birarada barinamiyorlar.

“Yildiz arkadashs. — Biz arkadastik ama yabanc: olduk
simdi. Gelgelelim dogru olan buydu. Sanki bir utang nede-
ni varmisgasina, bunu kendimizden gizlemek ya da duru-
mu bulandirmak istemiyoruz. Biz iki gemiyiz, her birimizin
kendi amacy, kend;i rotass var. Yollarimz kesisebilir, bir bay- -
rams birlikte kutlayabiliriz, biz de Gyle yaptik. O zamanlar
iyi gemiler ayr1 ayri limanlarda éyle iyi dinlenmisti ki, sanki
aym ganisiginda bir tek amaglars varmag, bu ortak amaglar-
na ulasmis gibi gérinmiiglerdi. Ama sonra édevierimizin her
seye yeten giicii bizi gene ayirsp baska baska denizlere, giines-
li kusaklara siirdi. Belki bir daba gériisemeyecegiz, belki de
gene karsilasacagiz ama birbirimizi tammayacagrz. Ugra-
digimiz baska denizler, baska ginesler bizi degistirecek. Bizi
yabancilastiran bizim tizerimizdeki bir yasa. Ayni nedenden
otdru birbirimiz igin daha saygideger olacagiz. Eski dostlu-
gun anis1 daha da kutsallasacak. Herhilde koskocaman ama
goriinmez bir yildiz yoriingesi var. Haydi bu disinceyi yiik-
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seltelim. Bu yoriingede bizim ¢ok farkh yollarimiz, amaglari-
maz onun yolunun kiigiik kiigtik boliimleri. Gelgelelim bu yiice
olasihk anlarinda bir dosttan daha fazlast olabilmek igin om-
riimiiz jok kisa, gorme giiciimuz gok zayif. Yeryiiziinde dus-
man olmak zorunda kalsak da gel yildiz arkadashgina ina-
nalm.”$B, 5.169-170

Bu hiiziinlii aforizmay Nietzsche iliskileri koptuktan son-
ra Wagner i¢in yazmugti. Iligkilerinin kopmasinin kendi iistle-
rindeki bir yasadan, zorunluluktan kaynaklandigini bilen soy-
lu bir ruh olarak yazmigti bu metni. Ama Wagnerden aym
soylulugu goremedi. Wagner yildiz arkadaghgma miisait bir
biinye degildi. Farkh y6riingelerde ama birbirine sayg: duyan
insanlarin asil dostlugu igin uygun degildi Wagner. O, yalniz-
ca hayranlar istiyordu belki. Zaten Nietzsche’nin kendisine
olan hayranli: bitince dostluklari da bitiverdi.

“Dogaya kara ¢alanlara karsi. — Biitiin dogal egilimleri he-
men garpitics bir hastaliga doniisen ya da dipediiz bir algak-
Itk olup gikan kisiler canim sikar. Insanin egilimlerini, icgi-
diilerini kotii saymaya go"tziriiyorlar bizi. Kendi icgiidiileri-
ne, zarafetle, kaygisizca giivenen yeterince insan var. Bunlar
doganin sozde ‘koti niyetinden' korkmazlar. Insanin kendi-
sinden korkmamass, kendisinden algakea bir sey beklememesi
soylulugun isaretlerinden biri olacak hep.”$B, 5.178

Insanin iggiidiilerinden utanmasi, kendinden utanmasi de-
mektir. Bu da yozlagmanin, gékmenin isaretidir. Kendisinden
koti bir gey beklememeli insan.
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“Kasa siireli aligkanliklar. — Kisa siireli ahskanhklar: severim.
Onlars, birgok seyi tansmanin, diinyanin tathsin: acisins so-
nuna dek bilmenin paha bigilmez aract sayarim. ... Kaho
aliskanliklardan nefret ediyorum. Olaylar sonunda ister iste-
mez kalics ahskaniklara yol acacak gibi gériindigtinde, san-
ki soludugum hava kalinlagmss, bir zorba yaklassyormus gibi
gelir bana. Omegzn, resmi bir konum yiiziinden ayni insan-
larla sirekli iliski; kalici konut ya da yalnizca saglikl; olmak.
Ewet biitiin sefilligime, hastalik yiizsinden gektigim sikintila-
ra, bende yetkin olmayan her seye, derinden goniil borcu du-
yuyorum. Ciinkii bu tir seyler bana kalic: yiiz tane arka kap:
biraksyorlar. Yasamimda big aliskanhk olmamass, siirekli do-
Saglama yapmay: gerektiren bir yasamim olmass, en katlanii-
maz sey, kesinlikle olabilecek en korkung sey olurdu. Bu, be-
nim sirginiim, Szbzryam olurdu.”SB, 5.178-179 '

Uzun siireli aligkanliklar zamanla igine géniilli glrd1g1m1z
birer hapishaneye déniisiir. Insan mecburiyetlerini giizelleg-
tirme ustasidir ve bu hapishaneleri bile giizellestirir. Bu ahs-
kanhklar iyidir, degerlidir, onlar1 biz segmigizdir filan.

Bir seyi hep ayni sekilde yapmak, belledigimiz kaliplarin
digina ¢ctkmamak daraltir hayati. Insan kendini ¢esitliligin ve
degisikligin saglayacag: zenginlikten bile bile mahrum eder.
Peki neden yapar bunu? Aligkanligin sagladigs rahatlig kay-
betmemek i¢in. Yani biraz kaygi, biraz da korku. Yeni olanin,

farkli ve bilinmez olanin korkusu.

Ornegin bir yerde yazlik alip kirk yil boyunca her yaz ta-
tili i¢in oraya gitmek. Bu, benim anlamakta ¢ok zorlandigim
bir gey. Kegfedilecek o kadar yer varken ve gidilecek o kadar
* deniz varken kériin degnegini belledigi gibi tek bir yeri bel-
lemek tuhaf gelir bana hep. Bir hapishane degil mi bu? Uste-
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lik zamanla giizellestirilen bir hapishane: ‘Vallahi bizim bura-
nin denizi highir yerde yok sekerim!” Mutlaka Gyledir.

Acrdaki bilgelik. ~ Acida, hazdaki kadar bilgelik var. Iki-
st de tiriun korunmasina en ist diizeyde katks yapan etken-
lerdendir. Act olmasa tiir coktan yok olurdu. Acinin acitma-
s1 onun kotii oldugunun kanit: degildir, acttmak onun 6zii-

diir.”$B, 5.190

Ceylani siran kaplan act verir ama kétiiliigiinden degil. Aci
acidir sadece. Kotii ya da iyi degildir 0. Hem ac1 kadar insam
derinlegtiren bagka bir sey var mi1? Hayatin biyiik ekonomi-
si seving kadar hiizni, iyilik kadar kotiliigi ve mutluluk ka-
dar aciyr gereksinen bir sistem. Bunlarin bir kismini gerek-
siz gorlip onlardan kaginmak olsa olsa hayat1 yoksullagtiran
bir tutumdur.

“Yeni 6zen. — Gelin cezalandirmays, kinamay:, baskalarins
adam etmeyi bu olgiide gok dusiinmeyelim. Biz bir bireyi pek
seyrek degistiririz. Bir kez bunu bagarirsak, dikkat gekici baska
bir sey daha basarilmis olabilir: o da bizi degistirmistir. Kendi-
mizi biitin kinamalar, cezalandirmalar ve baskalarint adam
etme girisimlerinin gok daha yukarisina yiikseltelim. Kendi or-
negimizi daha da goz alict renklerde boyayalim. Kends parilti-
mizin onlar: gok fazla golgede birakmasin: saglayalm. Hayr,
baskalarini kinayan, kendini doyuma ulasamamas hissedenler
gibi onlarin hesabina kendimizi karartmayalim.

fyisi mi yolumuzu degistirelim! Kendi yolumuza bakalim.”
SB, 5.191
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Nietzsche cezalandirma egilimi gli¢li olan insanlardan
korkar. Ben de korkarim. Onlarin bir kdpegin, cellatin goz-
lerinden baktigini digtiniir. Cezalandirmayi, hizaya sokmayn,
adam etmeyi bu kadar gok diiginmememiz gerekiyor. Bu to-
taliter bir yaklagimdir ve sonunda gidip fagizme dayanir. K6y
kahvelerinde siirekli birilerini sallandirmaktan séz edenler
keskin ahlak¢ilardir ve bunun da bir adim sonras: fagizmdir.

Sen yapabiliyorsan kendi 6rnegini géz alici renklerle boya,
kendini parlat. Yani kendi yoluna bak. Insanin bagkalar1 hak-
kinda fazla diigiinmemesi ve kendisinden hognut olabilmesi;
galiba mutluluk burada.

Ablaki modalar. — ... Eger kendinizi cok sikict ya da girkin
bir sey olarak goriyorsaniz, o xaman kendinizden gok baska-
larin: diigtiinin! Iyi edersiniz!” TK, 5.105

Yine kendinden kagip can hirag topluma, iyilige, fedakar-
higa sifinanlarin dykisi. Kisi kendinden ¢ok bagkalarimi dii-
stnebilir mi? Ya da diiginmeli mi? Bu dogal mi? Bu bir an-
lamda kendini feda etmek, ihmal etmek degil mi? Insan ken-
dine yeterince sayg1 ve sevgi besliyorsa énce kendini diigtiniir,
diginmek zorundadir. Ciinkii doga bize otomatik bir varolug
sans1 tanimaz. Her geyi kendimiz elde etmemiz, bunun igin
miicadele etmemiz gerekir. Dogal olan da budur.

Kendinden ¢ok bagkastni diigiinmek bir yalandir ve dahas:
bir kendinden kagigtir. Burada annelik 6rnegi bir istisna olug-
turuyor gibi goriinse de bence dyle degildir. Anne de yavrulan
dolayisiyla kendini sever aslinda. Yavrusu onun bir uzantisi-
dir, gururudur, yani ondan farkh biri degildir annenin kendi-
sidir. Annenin tehlike durumlarinda kendini feda edip yav-
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rusunu kurtarmas: ise doganin hemen hemen tiim disilerin
genlerine nakgettigi tiriin devamu iggiisiiniin bir dayatmasi-
dir. Bu durumda doga zaten gorevi bildirir. Gelecek, geng ve
taze olan icindir. Nispeten yash olan ve dogurarak misyonu-
nu tamamlamig bulunan anne kendini feda etmelidir. O da
genellikle dyle yapar.

“Dilenciler. — Dilenciler ortadan kaldirilmals: ¢iinkii insan
onlara bir sey verince de kiziyor, vermeyince de kiztyor. *TK,
5138

Zabitalarin duymasi gereken bir aforizma. Bu aforizma-
dan haberdar olsalar, iglerini daha rahat ve i¢ huzuru iginde
yerine getirebilirlerdi. Bence bundan sonra dilencilerin ¢a-
higmasim yasaklayan tebligat: yaparken ilgili yasanin yanin-
da Nietzsche’nin bu aforizmasim da bildirsinler dilencilere.
Ve hepsi Nietzsche'den tiksinsin. Boylece nefretleri kargilik-

Li olsun en azindan. .

Verince, aptalca merhametimize yenildigimiz igin, verme-
yince ise acaba gaddar miy1z diye kiziyoruz kendimize. Yani,
dilenciler iyi gelmiyor insana.

“Yoksulluga katlanmak. — Asil bir soya sahip olmanin en bii-

yiik avantajs, yoksulluga katlanmay: kolaylastirmasidsr.”
TK, s.152

Boylece asaletin bir faydas: daha ortaya ¢iktr. Asil ama yok-
sul olunabiliyor demek ki.
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“Onur ve korkakhk. — Torenler, resmi ve ritbeyle ilgili giy-
siler, ciddi tavirlar, ciddi bakislar, yavay yirime tarzs, disti
kapals konusma bigimi ve onur denen ne varsa: bunlar kor-
kak kimselerin olduklarindan baska tirlii goriinme bigimi-
dir, - boyle yaparak korkutmak isterler. *TK, s.170

Korkutma istegi bizzat korkudan kaynaklaniyor olabilir
mi? Biitlin o téren ciddiyetini hep yapay ve komik bulmu-
sumdur. Kurumlastiriimig maskaraliklar.

“Yakinimizin yasadif: felakette bizi ‘yiicelten’ sey. — O bir fe-

laket yasamistir ve tim ‘merbamet sabibi’ insanlar gelir ve

ona yasadifs felaketi abartarak anlatirlar — nihayetinde tat-

min olmus ve yiiceltilmis bir bigimde oradan ayrilirlar. Fela-

kete ugramis kisinin duydugu debgetten sanki kendileri deh-

set yasyyormus gibi keyiflenip, giizel bir ogleden sonra gegir-
miglerdir.” TK, 5.171

-Bagkalarinin felaketleri bizim icin daha gok zevk kaynakla-
nidir; gizli ya da agtk. Felakete ugrayan biz degilizdir en azin-
dan ve bu bile sevinmek i¢in iyi bir nedendir. Burada iiziin-
tii goriintiisii ve sevincin ig ige gectigi tuhaf bir kombinas-
yon sdz konusu sanki.

“Yeniyi eski olarak ortaya keymak. — Cogu insan kendisine
yeni bir sey anlatilinca sinirlenir, onlar yeniyi énce bilenin
bir astanlik kazandigin disiinir.” TK, 5.189



Kibir yine ¢ikt:1 karsimiza. Amma gok formu var kibrin. -

“Diinyay: yok edenler. — Bu bir seyi basaramaz; sonunda if-
keyle soyle bagirir ‘Batsin bu dinya! Bu igreng duygu, kis-
kanghgin doruga ulasmassdir ve su anlama gelir: ben bir seye
sabip olamadigim icin, diinya da highir seye sahip olamasin!
Tiim diinya bir hig olsun!” TK, 5.195

Nietzscheden Orhan Baba'ya selam var ve bir de not ilig-
tirmig selamina: ‘batsin bu diinya’cilar batsin. Batsin bu diin-
ya diyerek diinyay: degersizlestirenler kendi bayagiliklarini
ve degersizliklerini bulagtirirlar diinyaya. Yani sorun dunya-
da degil, kendilerindedir.

“Cimrilik. — Bir sey satin alirken, cimriligimiz nesnelerin
ucuzlugu ile artar — neden? Kiigiik fiyat farklars cimrinin ha-
sisligini artirdis igin mi?” TK, 5.195

Ya da belki insan kiigiik fiyat farklarinda kandiridigint
daha iyi duyumsuyor olabilir. Pahali geylerdeki hissiyat ise
soyle olabilir: ‘Zaten o kadar para vermisim, artik dige bege bak-
mayayim!’ Zaten ¢ok olan, bagka goklar1 da davet edebilir ya
da mazur gosterebilir; gok kazik, cok kir gibi.

Peki konuyu birazak degistirelim. Yoksullarin, yani hep
az parayla yasayanlarin cdmert olmasim nasil agiklayacagiz?
Yoksa zaten gok az geye sahip olduklar i¢in vermek daha mu
kolaydir onlar i¢in? Zaten hesabim tutacak fazla bir gey yok-
tur. Haydi biraz da geytanin avukathiini yapalim. Yoksullar

sunu mu demek isterler yoksa: ‘Bakin bende olsa daha gok ve-
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recegim ama yok iste. Aslinda gok comertim ve comertlik giizel bir
seydir. Varhikhilar da iste tam béyle olmal ve daha gok vermeli.’

Insan diigiindiikge, destikee neler buluyor degil mi? Biitiin
iisti ortiilmis ve cilalanmag pislikler g¢ikiyor ortaya. Diigiin-
ce tembellerinin hemen buna sarilip Trsan fazla disinmeme-
13, diisiindiikge kotiliikler ortaya sagilryor’ demelerine hig sagir-
mam ama fazla diigiinenler zaten olani kelimelere dokenler.
Yoksa bu duygu ve diigiinceler birileri ¢ok diigiindiigi igin or-
taya cikiyor degiller. Cok diigtinenler belki herkesin hissetti-
gi camuru giizelce tanimladiklan igin suglanabilirler en ¢ok;
bagka bir sey yiiziinden degil.

“Yanilmadaki incelik. — ... Insan hayranlarina, zaman za-
man elestiri hakks taniyarak, onlarin nefes almasint sagla-
malidir; giinkii hig kimse aralikstz parlayan ve kalier bir iyi-
lige dayanamaz.” TK, 5.207

Tipka siirekli parlayan kuvvetli bir is11n zamanla géziimi-
zii yormasi gibi. Fazla olunca 151l 151l bir giines bile yorar insa-
n1. Biz bagkalarimin erdemlerini ve tistiinliiklerini oldugu ka-
dar, kusurlarim ve zaaflarin1 da gérmek isteriz. Béylece daha
tam gériiniirler goziimiize. Kahraman ve lider bile olsalar.

“Nedenler ve bunlarin nedensizlikleri. — Ona kars1 bir anti-
patin var ve bu antipatiyi agiklayacak yeterince neden ileri
sariyorsun — ama ben sadece :senin duydugun antipatiye ina-
ntyorum, nedenlerine degil! Icgudiisel olarak cereyan eden bir
- seyi, kendine ve bana bir akillihik gibi gostermek, kendi ken-
dine iltifat etmektir.” TK, 5.210-211
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Nedenleri bogver, antipatinin ve nefretinin tadim ¢ikar.
Diiriist ol, nedenler uydurma.

Hem bagkalarini, 6yle olmadig halde, hakh nedenlerin ol-
duguna inandirmaya ¢ahgmak niye? Her duygumuzu gerek-
elendirmek zorunda miy1z? Nedenler kadar nedensizliklere
de aligsak iyi olmaz mi1? Nedeni yok iste. Oyle.

“Kibir. — Kibir ozgiin gériinme endisesidir, yani onur eksikli-
§i ama kesinlikle ozgiinlitk eksikligi degil. " TK, 5.212

Yine kihk degistirmig kibir; bu defa 6zgiin gériinme is-
tegi olarak.

“Denenmis ogiit. — Teselliye ibtiyact olan insanlara, onlarin
durumuna uygun higbir teselli yok iddiasindan baska iyi ge-
len highir teselli yoktur. Bunda éyle bir ovgti var ki, onlarin
yeniden toparlanmasini saglar.” TK, 5.216

Bazen en biiyiik teselli sdylenecek higbir tesellinin olma-
digin1 sdylemektir. Tesellisi bile olmayan biiyiik bir ac1 yaga-
digim diigtinen kisi boylece teselli bulur.

Sahsen ben teselli etmeyi de, edilmeyi de pek sevmem. Za-
ten ‘bogver geger’, ya da ‘unut gitsin sen daha iyilerine layiksin’
gibi teselli kalkismalarinda aptalca bir ydn, bir ¢iglik vardur.
Neyi bogvereceksin? O kadar kolay m: bu? Hem &yle olsa o.
da simdiye kadar unutmaz miydi? Nasil unutacaksin &yle si-
paris listiine? Ayrica ben daha iyilerini degil, onu istiyordum.
Yani daha kétiisiine raziydim ama o beni birakti. Birbirimizi

247



kandirmay: birakalim. Teselli ige yaramiyor.

“Tesellide riya bad safbaya gikar; istemem kimse teselli etmesin
_ beni’ diyen digiiniir ne miibarek adammug Syle.

“Nezaketin kosulu. — Nezaket ok iyi bir seydir ve gergekten
dort ana erdemden biridir: ama nezaketle birbirimizin ca-
nin1 stkmamak igin, o strada iliskide oldugum insanin ben-
den bir derece daba az ya da daba fazla nazik olmas: gerekir
— yoksa ilerleme kaydedemeyiz, ve merhem stirtilmekle kal-
maz, bizi birbirimize yapistirsr.” TK, 5.219

Bu aforizmay1 okuyunca gziimiin éniine apartman kapi-
sinda birbirine yol veren nazik insanlar geliyor; her biri israrla
kargisindakinin énce girmesini istiyordur. Iglerinden biri bir
noktadan sonra daha az nazik olmay kabul etmezse ilerleme
saglanamaz ve ortam tikamr.

“Teblikeli erdemler. — ‘O higbir seyi unutmaz, ama her seyi
affeder.’— o zaman ondan iki kez nefret edilir, clinkii iki kere
utandurir, bellegi ve hosgorisiyle.” TK, 5.219

Béylece affet ama unutma tavsiyesinin igreng bir ey oldu-
gu da anlagiliyor. Yapabiliyorsan unut gitsin. Ya da en azin-
dan unutmadifini gosterip de utandirma insanlari. Neydi
Nietzsche’nin en insanca sey dedigi tavir: ‘Birini utangtan
kurtarmak!

“Korkaklar. — Ozellikle beceriksiz, korkak varhklar kolay ka-
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til olurlar: kiigiik, amaca uygun bir savunmamn ya da in-
tikamin ne oldugunu bilmezler, nefretleri zeka ve akil yok-
sunlugunun, yok etmenin disinda bir ¢6zim tammaz.” TK,
5.222

Korkaklar ve aptallarin kolayca katil oldugunu 6greniyo-
ruz. Ciinkii zekalar: cinayetten bagka ara formiiller Giretmek
icin yeterince gelismis degildir. Ortamda bin tane intikam se-
genegi varken aptal kisi sadece birini gérir: ‘cinayet!” Aptalin
kendisine saygis1 o kadar diigiik ve kibri o kadar biiyiiktiir ki,
bu yiizden kendisine yapildigimi diigtindiigi kotiligi en pa-
hali bir gekilde 6detmek ister.

Cinayet bir insanin béyle durumlarda gosterebilecegi en ug
tepkidir. Oldiirerek sorun ¢6ziilmek degil, tamamen ortadan
kaldinlmak istenir. Bu da daha ¢ok o soruna bir tiirlii katla-
mlamadig i¢in arzulanir. Yani onun da kékeninde bir mik-
tar kibir vardir. ‘Nast/ bana boyle bir sey yapabilir?’ sorusu ce-
vap bulamadan déner durur ortalikta.

Ve nihayet 6ldiiriir. Artik bagta kendisi olmak iizere, climle
aleme bu boyutta bir tepki verebilecegini gostermigtir. Hak-
lidir o, yoksa oldiirmezdi. Biitiin soru igaretlerinden ve aga-
gilanmalardan kurtulmugtur artik. Hesap kapanmigtir. Ce-
haletin, kibrin ve zeka eksikliginin bedeli bir hayat olmugtur.
Muhtemelen aym durumda olsa ayn1 geyleri yapacak olan bir
hayat. Katilin arkadag olan maktal.

‘Hakikati oynamak. ~ Bazs gergekgidir, - ikiytizliilikten nefret
ettigi igin degil, tersine ikiyizliliigiine inandiricilik kazandsra-
mayacagindan dolay:. Kisaca, o oyuncu olarak yetenegine giiven-
meyip, diiriistligii tercib ediyor, ‘hakikati oynamay:™ TK, 5.224
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Ikiyiizliligi, yalanciig: ve rol yapmay hig tanimadig igin
mecburiyetten diiriist olanlarin diiriistliifi o kadar da degerli
degil anlagilan. Adamin bagka garesi yok. Oynayabilse bagka
bir seyi oynayacak ama igte beceremedigi igin, yani zekis: ve
yetenegi elvermediginden hakikati oynuyor. Tabii bu durum-
da segme sans1 oldugu hilde erdemin geregi olarak diiriist-
liigii segenleri ayirmak gerek. Onlar gergekten diiristtirler.

“Direnise sasirmak. — Bir sey bizim igin seffaf bir hdle gel-
migse, bize artik direnemeyecegini disiiniiriiz — ve sonra igi-
ni gorebilecegimiz seye nifuz edemedigimize sasiririz! Bu
bir sinegin her camin oniinde yasadig aptallik ve saskinlikla
ayni seydir.” TK, 5.236

Cok yakimmizda olan ve her geyini bildigimiz insanlara
ya da durumlara da hitkmedemeyebiliriz. Yani, seffaf diye tes-
-lim olmug degildir bir sey. Bu seffaf insanlar igin de gegerlidir.
Acaba insanlar bu korku yiiziinden mi yeterince geffaf degil-
lerdir? Tam olarak anlagilirsam kétii niyetli insanlar tarafin-
dan istismara ugrayabilirim korkusu yiiziinden mi baz: gey-
leri sonuna kadar kendimize saklariz? Belki de.

Genellikle her geyiyle ortada olan insanlara daha kolay
hitkmedilebilecegi digiiniliir. Bence yanligtir bu; ¢iinkii her
seyini ortaya koyacak kadar agik ve diirtist olan biri, gerekti-
ginde her geyini savunacak kadar cesurdur da.

Bence geffaf insanlara kars1 daha temkinli olmaliyiz. Aman
dikkat! Camin 6niinde vizir vizir ugan kafas1 kanigik bir sine-
ge doniigmeyelim sonra!
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“Ender rastlanan kanaatkdrltk. — Baskasini yargilamak is-
tememek ve onun hakkinda diisiinmekten kaginmak, genel-
de kiigiimsenecek bir insanhk gostergesi degildir.” TK, 5.264

Bu aforizma bana Nietzsche’nin bir bagka s6ziinii hatirlat-
ti: Filozof adil olmak ister; digerleri ise yargi;.’ Bagkalarini ko-
layca yargilama egiliminde olan insanlardan daima ¢ok ¢ekin-
migimdir. Cilinkii genellikle yargilama diirtiisiine eglik eden
tehlikeli bir diirtii daha vardir: ‘cezalandirma diirtiisii.’ Zaten
insanlar cezasini vermek icin yargilarlar; laysgini bulsun diye.

Bir kez bu cezalandirma yoluna girilince artik bizim gibi
olmayan herkesi; bizim kadar dindar olmayanlari, bizim ka-
dar ahlakli olmayanlan, bizim kadar milliyet¢i olmayanlar: ve
baska tiim zararh gérdiigiimiiz unsurlar: terbiye etmek, hiza-
ya sokmak, haddini bildirmek ve giiniinii géstermek isteriz.

Bu nedenle ok tehlikeli bir egilimdir yargilama egilimi ve
ben bu egilime sahip olmayanlara, yani agagilik ruhunu bes-
lemek igin bagkalarini yargilama ihtiyaci duymayan asil in-
sanlara iligkilerimde pozitif ayrimeilik yapryorum.

“Deri degistirmek. — Derisini degistirmeyen yilan mahvolur.
Fikirlerini degistirme konusunda engellenen rublar da boyle-
dir; 0 zaman rub olmaktan gikarlar.” TK, 5.287

Fikirlerimiz artik mecburiyete ve ¢aresizlige doniigtigiinde
bizi mahvedebilir. Goniillii girdigimiz ama artik icinden ¢1-
kamadigimiz hapishanelere fikir ya da ideoloji dedigimiz ¢ok
oluyor. Mahkimiyemiz ve acizligimiz belli olmasin diye onlari
bazen giiler yiizle, bazen de canhirag savunuyoruz. Kader bir-
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ligimiz yiizinden kendimizi ve bagkalarin1 onlar1 sevdigimize
inandirdigamiz bile oluyor bazen. Ne kibirli yaratiklaniz biz!

“Unutmamah! — Ugamayanlara, yikseldigimiz olgtide kiigiik
gorindriz.” TK, 5.287

Peki yerdekiler uganlara nasil gériiniir? Oyleyse birakalim
herkes oldugu gibi gbriinsiin. Zaten durumda bir adaletsiz-
lik yok. Hem yerdekilere kiigiik goriinecegiz diye ugmaktan
vazgegecek degiliz ya! Yerdekileri bu derece umursayan biri-
nin pek ugma gans: da olmaz bence.

~ Zaten Nietzsche de ‘Ugun ama yerdekilere nasil goriindiigi-
niizii de unutmaysn’ diyor; yani siiriiniin nefretinin nasil olug-
tugundan s6z ediyor daha gok.

“Uykusu bozuk olan. — Saygh ve utangag olun uyku karsi-
sinda! Birincisi bu! Ve uykusu bozuk olan ve gece uyanik ka-
lan her kim varsa, kagin ondan! Firsiz bile utangag davranir
uykuya karss: hep usulca calar, gecenin iginde. Kolay zanaat
degildir uyumak: bunun igin giin boyunca uyanik kalmak ge-
rekir. On hakikat bulmalisin giinde: yoksa gece de ararsin ha-
kikati ve ag kalir rubun. Giinde on kez giilmelisin ve neseli
olmalisin: yoksa gece rabatsiz eder seni miden, bu dert kiipii.

Iyi uyumak igin bitiin erdemlere sabip olmah. Yalancy sahit
mi olacagim? Zina my isleyecegim? Komsumun hizmetgisiy-
le nefsimi mi koreltecegim? Tiim bunlar uyusmaz iyi bir uy-
kuyla ve insan tiim erdemlere sabip olsa bile, bir seyi gok iyi
bilmeli: erdemleri bile zaman gelince uykuya gondermeli.”Z,
530
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Yillardir uykusuzluktan muzdarip iki tanidigim var. Ben
hayatimun higbir déneminde uykusuzluk gekmedigim igin so-
runu bu tanidigim iki kisi {izerinden tahlil etmeye caligaca-
gim. Ciinkii onlarin biinyesi diizenli olarak uykusuzluk iire-
tiyor. Yani belki onlarin ruh hillerine ve karakterlerine biraz
derinden bakmak bu sorunu anlamada isimize yarayabilir. Ta-
midiklarimdan birinci kisi (BK), ikinci kisi (IK) diye s6z ede-
cegim. Her ikisinde ortak olarak gdzledigim seylerden séz
ederken de, her ikisi anlaminda (HI) kullanacagim. Kendi-
lerini ikiger harfe indirgedigimi bilseler memnun olmazlar-
d1 eminim ¢iinkii onlar neredeyse hicbir seyden memnun ol-
mazlar. Her neyse biz baglayalim artik.

BK i¢in hayat bir hesaptan ibarettir. O baktig1 her yerde
hesap gbriir. Kar eder, zarar eder, kandirir ya da kandirihir. Al-
datilma tehlikesine kars1 hep tetiktedir. Bu ilerlemig yagin-
da kendi hayatinin bilangosunu ¢ikardiginda gordiigii tek sey
koyu harflerle yazilmss biiyiik bir ‘ZARAR’dir. Bu nedenle
hayat1 hep pismanhklarla doludur. Onun sevingleri az, hii-
ziinleri ise goktur. O kadar yiizeysel biridir ki BK, sevgi icin
gereken derinlikten ok uzaknir. Sevgi duydugu higbir sey ya
da kigi yoktur. Onun sadece bagimhliklar: vardir. Aymi neden-
den dolay: nefretleri de yoktur.

IK’ye gelince; IK de tam bir kiigiik hesap uzmamdur. Hayat
onun i¢in uzun siiren bir aligveris gibidir. Iliskilerdeki strate-
jisi ise bir gekilde dstiin ¢ikma tstiine kuruludur. Bu nedenle
gerektiginde rakiplerini alt edebilmek icin siirekli malzeme
toplar. Rakiplerinin agiklarini gézler sehvetle. Ve en 6nemli-
si kin biriktirir. Rakibinin farkinda bile olmadig giinliik ay-
rintilarda onun igin biriktirilecek ne kinler vardir. Rakibine
dogrudan saldiracak cesareti olmadig1 igin zamant geldigin-
de dolayh yollardan saldinir ve korkak¢a imalarda bulunur.

253



Giiliigii de, 6vgiisii de hep biiyiik bir iistiinliik oyununun ge-
reklilikleridir. Giinege bakinca hep gozii kamagtiz1 ve kendi-
ni rahatsiz hissettigi icin daima golgeye bakar. Boylesi onun
i¢in daha rahattir.

HI de korkak, tedirgin ve éliimiine mutsuzdur. En 6nem-
li ortak yanlarini ise yazinin baginda s6ylemigtim. HI de sii-
* rekli uykusuzdur. Acaba uykunun yukaridaki karakter &zel-
likleriyle bir iligkisi olabilir mi?

“Tasimak zordur yasams. — Tastmak zordur yasams; ama bu
kadar githirildim olmayin siz de: hepimiz sirin, dayanikl
esekleriz, erkegiyle disisiyle.” Z, s.44

Hep duyariz ‘Artik bu kadarina da katlanaman’, ‘yok daha
fazla dayanamayacafim’ sikdyetlerini. Ama dayaniniz ve kat-
lanur1z gerekirse. Bu, daha ¢ok bir g1gliktir ve unu demek is-
ter sanki: ‘Liitfen yeter, bana daha fazla sikint1 yiiklemeyin!
Yoksa insanin tagtyamayacagi aci yok gibidir. Ama tabii da-
yanikli egekler de kendi aralarinda bir tasnife tabi tutulabilir.

a- Sirin ve dayanikl egekler

b- Sadece egekler

Birinci gruptaki egekler hayatin kendilerine getirdigi yiik-
leri zevkle ve memnuniyetle tagirlar. Diger eseklerin bagka
yiikleri oldugunu bilirler ve kendi yiiklerini de onlara tagita-
rak kurnazhk yapmazlar. Asil egeklerdir bunlar. Ayrica gok
giizel gozlere sahiptirler ve giizel bakarlar.

Ikinci gruptaki eseklere gelince; bunlar da yiiklerini tagir-
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lar ama binbir sitemle ve oflaya puflaya. Hep kendilerine daha
agar ylik vuruldugundan ve haksizliga ugradiklarindan dem
vururlar. Yagadiklar: hayat1 sadece yiik tagimaktan ibaret go-
riirler ve bu yiizden de onu katlanilmaz bulurlar.

“Derinlik ve kitiiliik. — Insanlar da agag gibidir. Ne kadar
yiiksege ve aydinhiga cthmak isterse, o kadar kuvvetle topra-
Gin altina inmek ister kokleri, karanliga, derinlige — kotilii-
ge” Z,5.45

Kendi igindeki karanlif ve kotiiliigii kavrayan, onun far-
kinda olup onunla yiizlegebilen kisi bu bilingle cok daha yiik-
sege erigebilir. Kendi koklerinin, kendinin farkinda olan kisi
daha fazla ve daha ‘tambir insandur. Ya da bagka tiirlii sdyler-
sek; kendi biiyikliigiini ve gorkemini tam olarak ortaya ¢1-
karmak isteyen insan, bir noktada igindeki karanhk, derinlik
ve katiiliikle mutlaka yiizlesecektir. Bu kesiflerden korkanlar,
kendilerinde sadece iyinin, dogrunun ve aydinligin barindi-
gina inanmak isteyenler ise hazir kaliplara inanmaya devam
eden kiigiiciik insanlar olarak kalacaklardr.

“Delice calismak kendinden kagistir. — Siz hepiniz, delicesine
galismays ve hizh, yeni, yabanci olan: sevenler — kendinize
katlanamyorsunuz, sizin saliskanhiginiz bir kagistir ve ken-
di kendini unutma istemidir.” Z, 5.50

Biitiin hayatini igiyle dolduranlar, ‘isiyle evli’ olanlar ve tiim
iskolikler! Kendinizden daha ne kadar kagacaksiniz? Nere-
ye kadar kagacaksiniz? Etrafiniz sarildr! Isyerinde oldugunu-
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zu biliyoruz! Hemen ellerinizi baginizin Gistiine koyup igye-
rinden digart ¢ikin ve YASAYIN! Sakin yanls bir ey yapa-
yim demeyin giinkii simdiye kadar yaptiginiz yanlsslar yeter.

“Yalmzhgina kag dostum. — Cok diigiiniirler senin hakkinda,
daractk rublarsyla — siipheli gelirsin hep onlara! Sipheli olur,
gok diigiiniilen ne varsa. Tiim erdemlerin yizinden cezalan-
dirirlar seni. Sadece hatalarin: bagislarlar — igtenlikle. Senin
karsinda kiigiik bissederler kendilerini; ve kiigiiklitkleri yanar
tutugur sana karss, goriinmez bir intikam iginde. Fark etme-
din mi, onlarla karsilastiginda ne de ok suskun kaldiklarins:
ve nasil da giiglerini yitirdiklerini, sinmeye yiz tutmus bir
atesten ¢tkan bir duman misali? Kag dostum, yalmizligina ve
sert, siddetli bir havanin estigi yere. Senin kaderin degil, si-
neklik olmak..” Z, 5.58-59

Zaten etrafta artik sivrisinek viziitisindan bagka bir gey du-
yulmuyorsa, insanin yalnizhgina kagmas: galiba en iyisi. Eger
etrafindakiler sende bir sivrisinegin insanda biraktif izleni-
mi birakiyorlarsa, yani sadece vizildiyor, 1sirtyor ve gokga hu-
zurunu kagiriyorlarsa yalmizligina kagma vaktin goktan gel-
mis demektir.

Sonugta insan sivrisinek kovarak gegirecegi zamam ken-
disine daha faydali olacak sekilde degerlendirebilir. Hem ay-
rica sivrisineklerle dolu bir ortamda insan zamanla kendi bi-
yikligiini bile unutur.

*Kendini gizlemeyen, dfkelendirir. - Kendini gizlemeyen, of-
kelendirir: bu kadar gok nedeniniz var, giplakltktan korkmak
igin.”Z, 5.61 '
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Herkesin kendini gizledii bir yerde girilciplak ortada olan
kisi baskalarini 6fkelendirir. Oncelikle dyle de olunabildigini
gostererek kotii 6rnek oldugu igin, sonra herkesi giplaklia-
i¢tenlige zorlayabileceginden korkuldugu igin.

Ortiilerinden styrilmag ve girlgiplak ortada olan kisi teset-
tlirli cemaat i¢in biiyiik bir tehlikedir. O, oyunbozandir bir
kere. Herkesin ortiilii-igtenlik gosterisi yaptiga bir yerde on-
lardan farkli bir bigimde ¢iplak-igtenlik sergiledigi icin se-
vilmez. Sonra onun ¢iplakhign bagka ve daha biiyiik bir tehli-
keyi barindirmaktadur. Insanlar her geyiyle ortada olan, seffaf
bir biinyeyi kurcalamak, bozmak ve yrtkmak yoniinde dayanil-
maz bir egilim duyarlar; tipki ortada duran ilging ve yeni bir
seye herkesin dokunmak ve kurcalamak istemesi gibi. ‘Liit-
fen ellemeyiniz’ yazilari bunun igin yazilir ¢linkii hemen he-
men herkes ‘ellemek’ ister. Her geyi ortada olan birinin ner-
deyse her geyine dokunmak isterler.

Nedense haddini bilmez, kiistah ve kurnaz insanlarda goyle
bir hissiyat vardir: ‘ortada olduguna gére dokunabilirim, kur-
calayabilirim.” Muhtemelen mahremiyet diye bir kelimeyi hig
duymamus olduklar: igin fiitursuzdurlar ve kisisel olana pal-
dir kiildiir dalma konusunda hi¢bir sinir tanimazlar.‘Madem
dokunmamiz: istemiyordun da ne halt etmeye orta yerde bi-
raktin?’ Budur megruiyet kaynaklan.

Bir bagka sikint1 da sudur: CiplakhiFa-ictenlige bir tiirlii
inanmaz insanlar. Herkes siirekli rol yaptig igin bunun ola-
bilecegini bir tiirlii kabul etmek istemezler. Bu yiizden stirekli
rol yapmaktan yiirekleri kagsamig olanlar her seyleriyle orta-
da olan insanlara ashinda béyle davranarak bir seyleri sakla-
maya ¢alisan sahtekérlar gozityle bakarlar ve onlara hep kug-
kuyla yaklagirlar. Zaten kendisinin antitezi oldugu igin kug-
kulamilmayi goktan hak etmis olan bu insanlarin hep agiklari
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aranur. Neyi sakladiklan anlagilmaya ¢aligilir hep.
Yani, iplaklik-igtenlik iyi bir sey degildir; usta oyuncula-

rin nefretini geker. |

“Biiyiik iyilikler. — Biiyiik iyilikler, sikran borcu degil, inti-
kam duygusu yaratirlar.” Z, 5.96

Ciinki biiyiik iyilikler 6zellikle kiigiik ruhlar: ezer ve kii-
giik bir ruh i¢in intikam almak minnet duymaktan daha zevk-
li ve daha kolaydhr.

“Gereksiz bilgi. — Ah kardeglerim! Herkes hakkinda biraz
fazla sey biliriz! Ve zordur insanlarla yasamak, iinki dyle
zordur ki susmasins bilmek.” Z, 5.97

Bilmedigimiz bir peynir tiirii hakkinda genellikle yorum
yapmaktan kagimiriz. Ama tammadifimiz insanlar hakkin-
da kolayca yorumlar yapar ve hatta hiikiimler veririz. Neden?

“Cezalandirma diirtisi. — Cezalandirma diirtisi giiglii olan
. hig kimseye giivenmeyin! Tiirii ve soyu kétit insanlardir bun-
lar; yiizlerinde cellat ve hafiye kopegi bakss: vardir.” Z,s110

Cezalandirma diirtiisii biraz sorgulansa altindan totaliter
egilimler ve ahlak saplantis1 gikar gibi geliyor bana. Olma-
s1 gerektigi gibi bir diinyaya beslenen inang, bagkalarimi bir
giizel hizaya sokma hevesi ve otoriter tavirlar. Bunlar giiciin-
den emin olmayan ve daha fazla gii¢ isteyen kiigiik insanin
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belirtileridir. Zaten cezalandirma igi de béyle aracilar kulla-
nilarak gergeklestirilir.

Cellada sorsan “mutlaka cezalandinlmals” der. Onun isi
bu. Muhtemelen isi hakkinda da pek diigiinmemigtir. Kur-
bam getirip oniine koyduklarina gére mutlaka bir bildikleri
vardir diye diigiiniir. Kendisini hi¢ kurban gibi hissetmemis-
tir ve mutlaka evde kdpek besliyordur.

“Susarak gegistirmek zehirler. — Koti de olsa, siz edelim bun-
dan. Susmak daba kotiidiir; suskunlukla gecistirilmis tim ba-
kikatler zehirlenir.”Z, 5.128 4

Susarak gegistirilen, yani yutulan hakikatler mideyi bo-
zar, hazimsizlik yapar; bu da bagka sagma hakikatler dogu-
rur. Ciinkii hakkinda diigiindiigiimiiz bir konuyu sézlere dok-
mezsek o bir vesveseye ve bir kuruntuya doniigiir. Bu, genel-
likle korkaklarin tavridir. Onlar, bir sey hakkinda agik¢a ko-
nugmak, fikirlerini agiklamak ya da tepki vermek yerine su-
sarlar. Karinlarindan konugup sonra da anlagilmadiklarindan
ya da haksizhga ugradiklarindan yakinirlar.

“Tersine sakatlar. — Oyle insanlar gordiim ki, her seyleri eksik
de, bir seyleri gok fazla — biiyiik bir gozden, biyik bir agiz-
dan, ya da biiyiik bir karindan ya da herhangi biyik bir sey-
den ibaret bu insanlar — tersine sakatlar diyorum bunlara.”
Z,5.153

Zaten bir geyin gok fazla olmas: bagka seylere ragmen elde
edilmis bir 6zelliktir. Cok fazla olan bir 6zellik mutlaka baz:
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seyleri cok az birakmugtir. Ornegin tepeden tirnaga diiriist ya
da bagtan ayaga sofu olan biri acaba bunun igin neleri feda
etmigtir?

Akilhlik. — Dolandsricilara karst hep tetikte durmayayim
diye, birakirim dolandsrsinlar beni."Z,s5.158

Hemen bir maliyet hesab1 yapmak lazim. Dolandiriima
korkusuyla siirekli tetikte durup hayatim bir kibusa gevir-
~ mek mi, yoksa ii¢ beg aptalin kurnazliklarin1 gormezden gel-

. mek mi bize daha ¢ok zarar verir? $ahsen ben de ikincisini
tercih ederim.

“Kendini sevmeyi bilmeli insan. — Insan kendisini sevmeyi
ogrenmeli, sifalt ve saghkls bir sevgiyle. Ve sabiden, kendi-
ni sevmeyi 6grenmek bugiinden yarina yerine getirilecek bir
buyruk degildir. Daha gok, tiim sanatlarin iginde en incesi, en
kurnazs, en sonuncusu ve en sabirhisidi.” Z, .217

Ben ¢ogu insanin kendini sevdigine inanmiyorum. Bunu da
daha ¢ok bagkalarina kars1 olan davraniglarindan anliyorum;
icinde hi¢ sevgi barindirmayan davramiglardan. Ciinkii sevgi
davrans: bir biitiindiir. Yani kiginin kendine gosterdigi sevgiy-
le bagkalarina gosterdigi sevgi birbirinden gok farkl degildir.
Kendini savunmak, hakli gérmek gibi tutumlar bizi aldatma-
mali. Onlar sevgi isaretleri degil refleks ve zaten herkes yapi-
yor. Ama kendini sevmek bagka bir sey; insamin kendini tiim
zavallilif, tiim yiicelidi, tiim insani zaaflariyla kabul edip sev-
mesi gergekten ancak yagam ustalarinin ulagabilecegi bir agama.

260



“Tat vermek. — Tat vermedigi yerde, tat almak istememe-
/i kisi ve — tat almak istememeli kisi! Tat ve masumiyet gok
utangay seylerdir: ikisi de aranmak istemez.” Z, 5.225

Her bulundugu ortamda mutlu edilmeyi, eglendirilmeyi
bekleyen tipler vardir. Bagkalarinin gorevi onu eglendirmek-
tir. Bu tipler son derece yiizsiizdiirler ve higbir zaman @caba
ben birilerini eglendirebiliyor muyum?’ diye diiglinmezler. Tat
vermezler ama hep tat almak isterler. Bunlardan bazilarinin
bagkalarini ‘cok sikic1 olmakla’sugladifini bile gordii bu gozler.

“Fiyat ve deger. — Fiyat: olan her seyin cok azdir degeri.”
Z, 5230

‘Paramin satin alamayacag bir ey’ denir, ‘parasal kargilig
yok’ denir gergekten degerli olan geyler igin. Bir fiyat1 varsa
degeri gergekten ‘azdir. Parasal degeri degil elbette sozii edi-
len; parayla satin alinabildigi i¢in azdir degeri.

Dnger yandan pek ¢ok insanin da hayatini fiyat: olan gey-
ler icin kararttig1 bir gergektir. Insanin hayattaki gogu hede-
fi fiyat1 olan geylerden oluguyorsa durup diigiinmeli bence.
Gergi durup diigiinebilse zaten kendine béyle hedefler koy-
maz degil mi?

“Pazar yeri ve kalite. — Pazar yerinde hig kimse inanmaz
daba yiice insana. Siz daba yiice insanlar, uzaklasin Pazar
yerinden!”Z, 5.325

261



Kalite pazar yerinde bulunmaz. Pazar her seyi, herkesi esit-
lemek ister. Farkh ve yiice olana ayaktakiminin mekén: olan
pazarda yer yoktur. Yani kaliteli olan ey ortalikta bulunmaz,
‘pazara diigmez.’ Onu arayip bulmak gerekir. Dikkatli gozler

gerekir bunun igin.

“Biiyiik seyler istemek ve sabtelik. — Giictiniizii asan geyler is-
temeyin: giglerini asan seyler isteyenlerde, kitii bir sabtelik
vardsr. Ozellikle de biiyiik seyler isterlerse! Ciinkii bu kurnaz
kalpazanlar ve oyuncular biiyiik seylere karst siiphe uyands-
rirlar.”Z, 5.329

Bu aforizma bana ¢ok biiyiik davalarin peginde kogan kii-
¢lik insanlar hatirlatti. Onlarda da bir giglik, bir sahtelik yok
mu? Ya da insan giiciinii bilmez mi? O kiigiik insanlar1 gé-
renlerin biiyiik bir davaya inanci kalir mi1?

Giiciinii agan biiyiik seyler isteyenlerde gyle bir duygu ol-
dugunu diigtiniiyorum: Kendi kigiikliigiini ve aczini idealin-
davamn biiyiikligii yardimiyla gizlemek. Fakat bence bu baga-
nilamaz giinkii dikkatli gozler aradaki biiyiikliik farkim anin-
da anlarlar.

“Egitlerin iliskisi. — Her iliski kotii iliskidir, esit olanlarin
iliskisi disinda.” 1KO, 5.43

Herhangi bir iligki de, dostluk da ancak egitler arasinda ola-
bilir. Esit derken parasal giig, statii vb. kastedilmiyor. Kendini
digerine esit, denk gdren insanlar kastediliyor. Nietzsche 6zel-
likle dostlugun egitler arasinda (inter pares) olabilecegine inanur.
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Bir kole misin? O hilde bir dost olamazsin. Bir zorba ma-
sin? O halde dostlarin olamaz’ der Nietzsche dostluga bakigi-
m anlatmak igin.

“Derinlik ve maske. — Derin olan her sey maskeyi sever.”

KO, 5.5¢

Derin olan her geyin bir ortiisii vardir ve o derinlige ula-
sabilmek i¢in o 6rtiiyii kaldirabilmek, sirrina vakif olmak ge-
rekir. Kolayhkla ulagilan bir geyin derin olmadify diigtiniliir
genellikle.

‘Bagimsizhik testi. — Sinamalt insan kendisini, bagimsizli-
fa miyazgih, boyun egmeye mi? Highir kisiye bagh olmadan:
en sevilene bile. Her kisi bir hapishanedir ve bir kise. Ana-
yurduna bagh kalmadan: en fazla aci geken ve en fazla yar-
dima mubtag da olsa. Bir actma duygusuna baglanmadan: bu
acima bir rastlantinin bakmamiza izin verdigi yiksek bir
insan igin duyulsa bile. Bilime baglanmadan: gériniste ke-
sinlik, bizim igin ayrildigs sanilan en degerli buluglaria bizi
kendine cekse de. Kendi erdemlerimize baglanmadan: boylece
de igimizdeki bir ayrintinin timilyle kurbant olmadan; érne-
Jin konukseverlik gibi. Kendini koruma'yz bilmeli insan: ba-
Simsizligin en zor denemesidir bu.”1KO, 5.55

Gerektiginde her seyden kopabilecek giicii olmali insanin;
-yurdundan, sevdiginden hatta erdemlerinden. Uzaklagabilme
ve kopabilme giicli tam bir meydan okuma. ‘Ben higbir seye
bagls degilim; hatta kendime bile’ diyebilmeli insan.
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Sevdiklerine, inandif1 seylere ve yurduna fazla baglanma-
dan belli bir mesafede durabilmeli insan. Kendini kaptirma-
mak ve mesafeyi korumak bize tiim bunlan daha saglikhi de-
gerlendirme ganst tanir. Elegtirebilmek ve kars1 ¢ikabilmek
i¢in de belli bir mesafe gerekir. Fazla yaklagip ‘kendini kapti-
ran’ insandan biitiin bunlar: yapmas: beklenemez.

Bagimlilik hiline gelmis her fikir, her insan, her durum
bir hapishanedir. Cogu zaman bu hapishanelere goniilli gi-
reriz ama bunun yine de bir hapishane oldugu hep akilda tu-
tulmal: bence. Tabii ara sira hapishane-dzgiirliik iliskisi de
diigiiniilerek.

“Nadide bitki. — Biz aykir1 olanlar, vicdanimiz ve goziimii-
21 ‘insan’ bitkisinin simdiye dek nasil ve nerede, en giiclii bi-
simde belli bir yiikseklige eristigi sorusuna agiyoruz; bunun
her zaman aykirs kosullarda oldugunu disiniiyoruz.” IKO,
5.57

Insanin tiim gérkemi zorlandiginda ve giicii stnandigin-
da ortaya gikar; tipk: bir spor dalinda hep rakipleriyle yarig-
mak zorunda olan bir sporcu gibi. O, hep digerlerini gegmek
ve rekorlar kirmak zorundadur.

Bir de aykin kogullarda bulunmak biiyiitiir insan1. Herke-
sin gittiginin tam tersi bir yonde ilerleyenler, yani aykir1 ve
sirll dis1 olanlar, insana dair siiriiniin asla yapamayacag ke-

sifleri yaparlar ve insanin biiyiikligiiniin ortaya gikarilmasin-
da ortalama olanlardan gok daha faydalidirlar.

Bence insanhigin selameti i¢in her ortamdaki aykar: sesleri,
seytanin avukatlariny, ‘nadide bitki’leri koruyalim.
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“Tath diahi. — Deba sahibi insan, en azindan iki seye daha
sahip degilse, hig cekilmez: diinyayla barisik olmak ve safik.”
IKO, 5.80

Diinyayla barigik ve saf bir dahi; ¢ocuksu masumiyetini ve
oyun duygusunu yitirmemis, diinyay: sevebilecek kadar anla-
mig biri. Insan daha ne ister.

“Kendini a;agzlayan = Kendini asagilayan kisi, yine de asa-
Gilayan biri olarak kendine sayg: duyuyordur.” '1KO, 5.81

Burada bir kisilik b6liinmesi mi s6z konusu acaba? Aga-
gilayan ve agagilanan olarak ikiye boliinen aym kigi! Agag-
layan, kendini diganidan gozleyen, agmug, 6zelestiri yapabi-
len ve olaya hakim taraf; agagilanan, diger tarafin kuyrugu-
nu kurtarabilmesi igin feda edilmis kisilifin zayif tarafi, yani
zayif halka. Sonug; kendini bile agagilayabilen tGstiin varlik.

“Insanin olgunlugu. — — Insanin o[gunlugu, oyunda sahip oldu-
Zu ciddiyeti yeniden kegfetmek demekt:r '1KO, 5.83

Yani hayatin biyiik bir oyun oldugunu unutmadan ama
biiyiik bir ciddiyetle oynamak olgunluktur. Ya da bagka tiirlii
soylersek, gocugun oyunda sahip oldugu ciddiyete ve masu-
miyete ulagabilirsek olgunlagmisiz demektir.
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“Hayran masumiyeti. ~ Hayran olmada bir masumluk var:
kendilerine de bir giin hayran olunabilecegi hig akillarina
gelmemis olanlarda bulunur.” IKO, 5.87

Acaba Nietzsche’'nin Wagner hayranhi boyle bir donem-
de mi yaganmugt1? Nietzsche o dénemde kendisine de bir giin
hayran olunabilecegini hi¢ diigiinmiis miiydi mesela? Hay-
ranlikta masumiyetten daha ¢ok algaltic1 bir geyler var bence.
Zaten burada da Nietzsche ‘masumluk’ derken daha ¢ok ap-
tallig kastediyor gibidir. Ciinkii bir tiir kendini sifirlamaktir
bence hayranhk. Kendine yeterince deger vermeyenlerin mes-
legi olabilir ancak. Zaten Nietzsche’'nin Wagner hayranhi da
kisa stirmiigtiir. Nietzsche kendini bulur bulmaz gerekli me-
safeye gekilmis ve besteciye kars elegtirel bir tavir takinmugtur.

Bu gercevede Nietzsche’nin Wagner'e besledigi hayranlik-
tan oldukga farkl: olan giiniimiiziin popstar-hayran ya da daha
dogru bir deyisle star-paspas iligkisine biraz daha yakindan bak-
may1 deneyelim. Giinlimiiziin paspasi o kadar aciz ve zaval-
I bir durumdadir ki insanun aciyas: gelir. Herhangi bir figiire
hayran olmay gelebilecegi son nokta olarak hayal eden paspas,
kendisi olarak elde edemedigi sayginlign bir star vasitasiyla elde
etmeyi umabilecek kadar dangalaktir. Bilmemkimin hayram
olmak onun bu hayatta elde edebilecegi neredeyse en anlam-
i statiidiir. Adeta o star1 anladif1 ve begendigi icin bagkalarin-
dan takdir bekler. O anlayan ve gok takdir eden biridir. Birini
bu derece sevip hayran olarak, kendinden vazgegme fedakar-
ligini gosterdii igin insanlardan fazladan bir sayg bile bekler.
Ince zekilarin alaylarim bile anlayamayacak kadar kaptirmig- .
tir kendini. Hatta o star1 en iyi kendisinin anladifim kanutla-
ma ¢ahigmalan gergevesinde bagkalarini onu anlamamakla bile
suglar. O isiyle gurur duyan bir paspastir.
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Payla;zlan bilgi. - — Insan, bir -bagkasina ilettiginde, artik bil-
gisini _yetermce sevmez olur"1KO, 5.92

Yoksa bilgiyi degerli kilan geylerden biri de onun sadece
bize ait ve biricik olmasi m1? Her bilgi aslinda bir tiir kegif-
tir ve belki insan kegfederek, kaziyarak ulagtig1 o degerli seyi
paylagmak istemeyebilir. Belki bilgi yolculugu tek bagina ¢1-
kilmas: gereken bir yolculuktur.

‘Konugarak gizlenmek. — Kendimiz hakkinda gok konusma,
kendini gizlemenin bir yolu da olabilir.” IKO, 5.94

Kendisi hakkinda gok konugan bize bir bilgi veriyordur.
Ama sadece kendi istedigi bilgiyi. Ve bizim kendisini bura-
dan tanimamazi bekliyor olabilir o kigi. Yani, kendi verdigi
kadariyla yetinmemizi istiyor olabilir. Elbette dikkatli gézler
bu kadar ¢ok bilgiden rahathikla bagka bilgileri de cikartabilir-
ler. Yani, tam bir gizlenme miimkiin olamayabilir her zaman.

‘Esitlik ve I.m;lanma — ‘Hoglanmiyorum ondan’ — ‘nigin?’ —
esit degilim ona’ — insan hig boyle bir yanit verebilir mi?”

IKO, 5.96

1

Demek ki Nietzsche sadece iligkinin ve dostlugun degil,
hoglanma ve sevmenin de eitler arasinda olabilecegine ina-
miyor. Bizden {istiinse genellikle gipta eder ve hayran (her za-
man paspas degil) oluruz; bizden agafiysa genellikle belli et-
meden kiigiimser ve alay ederiz.
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“Dawva ve sehit. — Bir konuda sehit verilmis olmass, o konu-
nun dogrulugu igin bir sey kanstlamaktan dylesine uzaktrr
ki... Ne yani? Birisi onun igin yasama terk ediyor diye, bir se-
yin degerinde bir degisiklik mi meydana geliyor? Kanla isa-
retler yazarlar yiridiikleri yolda, ahmakhklar: da onlara 6g-
retir ki, kisi kanla hakikati kanstlar. Oysa kan, en kotii tan1-
Gidir hakikatin; kan, en saf ogretiyi bile zehirler, yiirek cil-
- ginkigina, yiirek nefretine donistirir.” D, 5.78-79-80

Kan, hle§r1iiyeti de bozar, masumiyeti de. Ciinkii kan nef-
ret dogurur, nefret de en halis duygularin katilidir.

“Yasamin savas okulundan. — Beni éldiirmeyen, beni giicli
kilar.”PB, 5.10

-
=

‘Dayanikli egekleriz biz've her 8lmedigimizde daha daya-
nikls héle geliriz.

“Neden ve nasil. — Kigi yasama iliskin kendi ‘neden’ine sa-
hipse, hemen hemen her ‘nasil'la uyum gosterebilir. *PB, s.11

Yagamu haklilandiracak, onaylayacak nedenleriniz varsa,
tiim nasillar birer ayrintiya doniigiir. Nastllar ¢oziiliir, sen ye-
ter ki iyi ‘neden’ler bul!

“Sikdyet ve rabatlama. — Sikiyetyi olmak bighir durumda ise
yaramaz: zayyfliktan kaynaklanir. Kisinin kendini kotii his-

268



sedisinin sugunu, baskalarina ya da kendi kendisine yiikleme-
sinden kaynaklanir.” PB, s.85

"Tim mizmz, siinepe kocakarilara Nietzsche'den selam var.

‘Hoca ve Ggrenci. — Hep dgrenci kalan insan, ogretmenine
borcunu kétii odiyor demektir. Neden benim gelengimi yol-
mak istemiyorsunuz? Daba kendi kendinizi aramamasken
beni buldunuz. Béyledir tiim inananlar; inancin degeri az- -
dir bu yizden. Simdi size beni yitirmenizi, kendinizi bul-
maniz: buyuruyorum; hepiniz beni yadsidifiniz giin, ancak
0 gtin geri donecegim sizlere...” EH, s.70

Nietzsche 6miir boyu stiren dgrencilikler istemez. Bizzat

kendisi de agtlmayz, sorgulanmayu talep eder. Agtkga ‘celengi-
mi yolun’diyor. Ama bunun i¢in miiritlige aykin biinyeler ge-
rekir. Kisinin kendi olma yolculugu tek bagina ¢ikilmas: gere-
ken zor bir yolculuktur. Hep bagkalarin: takip ederek kendi-
ne varamaz kigi. Bir noktadan sonra ayrilip kendi yoluna git-
meli. Tarikatlarda, cemaatlerde vb yerlerde nigin hig bireyler
olmadi: boylece daha iyi anlagiliyor. Herkes bagkasinin yo-
lundan gidiyor ¢iinkii.

“Diisman olabilmek. — Digman olabilmek, diisman olmak, —
bunun igin giiglii bir yaradilis gereklidir belki de; en azindan,
her giiclii yaradilista zorunlu olarak bulunur bu.” EH, 5.22

Diigman olabilenler ve bir diigmanli siirdiirebilenler as-

269



linda giiglii yaratiklardir. Oncelikle diigmanliga uygun bir biin-
ye cesurdur. Diigman ilan ettigi kisiden gelebilecek tehlikeleri
gogislemeye hazirdir. Sonra diigmanlik yapabilen bir biinye
diirist kabul edilmelidir. Ciinkii o affetmis, unutmus ve al-
dirmiyormug numaralari yapmaya tenezziil etmez. Belki bir
olumsuzluk olarak bdyle bir kiginin kolay incinebilir ve fazla
kibirli oldugu s6ylenebilir ama bunlar da onun giiglii bir ya-
radilig oldugu gergegini degistirmez. Ahmet Arif, Hasretin-
den Prangalar Eskittim adh giizel siirinde goyle sitem eder:

“Erkekge olsun isterim, dostluk da, diismanhk da
Higbiri olmaz hilbuki.”

Insan, diigmaninin da mert olmasint ister. Ve bu yiizden
hak eder asil ve giiglii digmanlarimiz saygiy1. |

“Dért saldirs ilkesi. — Birincisi: yalniz distiin gelmis seylere
saldiririm, gerekirse distiin gelmelerini beklerim.” EH, 5.23

Nietzsche’nin Hristiyanhga ve ahlaka saldinis1 bu grupta
degerlendirilebilir. Sonugta onlar zamanin hakim degerleridir.

“.Ikincisi: bighir taraftar bulmayacagim, tek basima kalaca-
J1m ve yalmiz kendi adimi teblikeye atacagim seylere saldiri-
rim.”EH, 5.23

Onun iiniversite gevresine, sosyalizme ve Almanlara sald:-
rilar: bu grupta degerlendirilebilir. O bunlar yapayalmz kal-
ma pahasina da olsa yapmugtur.
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“..Ugdinciisii: kisilere saldirmam hig; onlart genel, ama usul
usul yayilan ve yakalanmas: giig bir tehlike durumunu gorii-
niir kilmak igin bir biyiite; gibi kullanmirim.” EH, 5.23

Nietzsche’nin Wagner ve Schopenhauer'e saldiris: bariz bir
bicimde bu gruba aittir. Ciinkii o bunu higbir zaman kigisel
bir sorun gibi gérmedi; onun igin ilke sorunuydu ¢atigmanin
temelinde yatan. Wagner'e agirt Alman ve antisemit oldugu
icin; Schopenhauer’e ise merhameti ve iradeyi olumsuzlayan
yaklagimi nedeniyle saldirmigti. Yani Nietzsche, kisilere saldi-
niyor gériindiigiinde bile ashinda fikirlere, ilkelere saldirryordu.

“..Dérdiinciisi: altinda highir kisisel anlasmaziik yatmayan,

gegmisinde kétii deneyimler bulunmayan seylere saldiririm
yalnizca. Saldirmak benim igin iyilikseverligimin, bazen de
minnetimin kanitidsr. Adims bir seye, bir kisiye baglamakla
onu saydigims, segip distin tuttugumu gostermis olurum: ya-
ninda ya da karsisinda, - bu bakimdan benim igin fark et-
mez.”EH, 5.23 '

Nietzsche’nin tiim saldinlan ve karg: qikiglari bu gruba ali-
nabilir. O asla, kigisel anlagmazliklarla, kiskangliklarla ya da
gegmigin kotii anilan yiiziinden saldirmaz. O, iistiin gordii-
g, dnemli buldugu -bazilarim zararli ve yrkic1 bulsa da- ki-
silere ya da seylere saldirir. Ve aslinda saldirarak, adin1 onla-
rin adina baglayarak onurlandirir onlan.

“Kisi nasi kendisi olur? - Kisinin kendisi olmasinin kosulu,
kim oldugunu hi¢ mi big bilmemesidir.” EH, s.42
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Sana 6gretilen, belletilen her seyi bir kenara birakip kendi
olma yolculuguna sifirdan gikacaksin; kim oldugunu hi¢ mi
hi¢ bilmeden, kendini her giin yeniden olugturarak ama bu
isi kendin yaparak. Korkmadan ve ‘yiiksek dagda, buz i¢in-
de goniilli yagamayr’ géze alarak. Biitlin degerlerini ve er-
demlerini kendin yaratacaksin. Onlar seni 1y1 ’lerin ve senin
‘koti’lerin olacak.

Sorgulayic1 ve elestirel bir tavrin yoksa sen siiriiye aitsin
demektir ve zaten bdyle bir yolculuga gikamazsin. Kendi olma
yolculugu zor ve yipratic1 bir yolculuktur. Ama elde edilen bii-
tiin degerli geyler boyle elde edilmez mi zaten?

Amor fati. - Bir insanin buyuklugunu belli eden bence amor
fatidir. Insamin highir seyi gegmiste, gelecekte, sonsuza dek
bagska tiirlii istememesidir. Zorunluluga yalmzca katlanmak,

hele onu gizlemek yetmez; is onu sevmekte.” EH, s.46

‘Amor fati’ Nietzsche'nin temel kavramlarindan biridir
ve ‘kader sevgisi’ anlamindadir. Yani Nietzsche'ye gore, kisi
kaderine sadece katlanmamali, onu sevmelidir. Fakat onun
kaderden anladig sey dinlerin anladigindan biraz farkhdur.
Nietzsche'de kader, kisinin oldugu hile gelmesidir. Onun ka-
der anlayigt miskin tevekkiilden farkhidir. ‘Amor fati’, biitiin
olanlarin, olugun zorunlu bir tezahiirii oldugunu gorebilmek-
tir. ‘Amor fati’,gegmisteki hangi unsurlarin bugiiniin yaratl-
masin: zorunlu olarak belirledigini gorebilmek ve hayat: ah-
laktan bagimsiz olarak onaylayabilmektir. Amor fatideki ka-
der, maruz kalinan degil, bizzat olugturulan bir kaderdir. Ka-
der sevgisi de olusturulan bu sonucu onaylamak ve sevmektir.
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‘Bilgi ve yasant:. — Hig kimse bir seyden — kitaplar da giri-

yor bunun igine — Zaten bildiginden cogunu gtkarsp alamaz.
Bir sey bize yasants yoluyla agik degilse, onu duyacak kulak da
yoktur bizde.” EH, s.49

Bir bilgi bizim yagantimiz igin bir anlam tagiyorsa ancak
anlagilabilirdir. Yani, o bilgide sozii edilen geyi yasama ihti-
malimiz varsa, en azindan onun yaganilabilir olduguna ina-
myorsak aganz kulaklanimizi o bilgiye. Yoksa tepki standart:
“Hadi canim olur mu oyle sey!”

Bir geye yagant1 yoluyla agik olmak onun kendi hayatimiz-
da ya da diinyada bir yerlerde, herhangi bir zamanda olabilir-
~ ligini hayal edebilmek demektir.

“Tolerans ve objektiflik. — Tolerans; evet ve hayir deme yete-
neksizligidir.

Objektiflik; sabsiyet eksikligi, isteng eksikligi, sevme becerik-
sizligidir.” Gi, s.75

Tolerans, tavir alamama hastalig, pasiflik ve siiriiklenme-
nin diger ad olabilir; objektiflik ise akmaz-kokmaz, bulag-
maz, karigmaz ve hep bagima bir gey gelmesin diye uzaktan
bakmay tercih eden korkak izleyicinin diger adu.

“Cokiis. — Bir yasantinin stesinden gelememek, ¢okiisiin bir
isaretidir.”Gl, 5.172

273



Pismanlik ve gikdyetle sarmalanmig ve sonunda insanin
kendine saygisin1 kaybettirecek bir yol. Kiigiik ya da travmatik
olmasi o kadar 6nemli degil, bir yagantimin iistesinden gele-
miyorsak bugiinii saglikh bir gekilde yagama sansimiz hig yok.
Séyledigimiz ya da séylememiz gerektigi hilde séylemedigi-
miz bir s6zde, yaptigimiz bir hatada, yagadigimiz onur kin-
c1 bir anda takilip kalmigsak terapilik olmuguz demektir. Bu,
agik bir ¢okiis isaretidir bence.

“Kiigtimseme. — Strlar: ve fark edemediklerimizi kiigiimseriz.”
Gl, s.200

Kiigtimsemek bazen bir tedbir davranigi da olabilir. Ben
anlamadifima gére 6nemli bir sey olmamali ya da bilmemem
gereken bir sir niye 6nemli olsun ki gibi. Onemli bir ey ol-
sayd: ben zaten fark ederdim tavrindaki gibi ya da.

Ortada bir sir oldugunu ve bazi geylerin bize agilamaya-
cak kadar degerli-6nemli olabilecegini kolay kolay kabul et-

mek istemeyiz. Kibrimize dokunur.

“Sevgi ve tamlik. — Sadece en eksiksiz insanlar sevebilir; ki-
sisellikten uzaklasanlar, ‘objektif’ olanlar en kotii asiklardsr.
Bu, tanr: sevgisi veya vatan sevgisi igin de gegerlidir.” Gi,
s.211

Burada saglam ve saghikli bir sevginin kogullarindan s6z
ediliyor olmal. Yoksa cinselligin koriikledigi kor agk ve nefret-
ten beslenen saldirgan vatan sevgisi olmamali s6zii edilen gey.
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Sevmek igin bir olmugluk, bir tamlik lazim gergekten. Kisi
kendi igini halletmis olmals iyi bir sevgi igin. Sevme yetene-
gine sahip olmali ayrica. Tagan bir gii¢ duygusunun ve ken-
dinden hognutlugun dogurdugu sevme istegine sahip olma-
I kisi sevebilmek icin.

Velhasil zor gey sevgi.

“Itaat. — Giig edinme acizligi, ikiyizliligi ve kurnazhgt —
emir altina girme, gorevde gurur, ahlakhhik, teslimiyet, if-
ten baghlik, sevgi (e dengelemek ve dolayls olarak kendini yii-
celtme amacyla emir vereni ideallestirmek, tanrilastirmak)”
Gi, s.458

Kélece itaatin ve kuyruk sallamanin hi¢ de &yle goreve
baglilik, sadakat vb. adlar altinda yiiceltilmemesi gerekir. Ita-
at etmede bulunan sinsilik, ikiyiizliliik ve bayagihk da goz-
den kagirilmamali.

“Orug. — Her anlamda - hatta insanin giizel seylerden zevk
alma kabiliyetinin hassasiyetini koruma aract olarak, insanin
erdemleri igin bile bir orug giindi olmal.

Manastsr. — Ayartmalardan degil, gorevierden sakinmay:
arzu eden gok derin Gzdiisiince ve oziyilestirme tiri: giinlik
hayattan bir kagis ve gegici izolasyon. *Gl, 5.574

Hep yaptigimiz geylere, bunlar harika seyler olsa bile bi-
raz ara vermeli ve olaylari, kendi yasgamimizi daha net deger-
lendirebilmek igin gegici izolasyonlar yagamaliyrz.
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Hep diiriist olan biri diiristligiinden tat alabilir mi? Ya
da hep fedikar olan biri artik bagka tiirliisiinii hayal edebilir
mi? Insanin meziyetleri artik onun gorevleri hline gelmis-
se bence bir orug gerekir. Diiriistliigi mutlak olmaktan ¢1-
karmak ve fedakarlif1 biraz da karg: taraftan beklemek kendi
durumumuzu daha iyi degerlendirmek igin bir vesile olabilir.

Manastir da giinliik hayatin hayhuyundan ve siiriiklen-
mekten kagabilmek igin gerekli. Gergi bu, felsefi diigliniigiin
bir armagam olan zengin i¢ diinyalara sahip insanlar igin pek
gerekli olmayabilir. Onlar zaten siiriiklenmezler.

“Fazla tarih yasama zarar verir

Anitsal tarih: gegmisin biiyiiklerine duyulan tok bzr hayran-
hk igin zamanin biiyiklerinin tiketilmesi, asagilanmasidr.
Gegmis bayranligs bunun bir maskesidir. Slogan: sudur: bira-
kan gliller yasayanlar: gomsiin!

Antikact tarib: eskiye ait ne varsa kérii koriine iist liste y131-
Irr. Simdiki zaman, taze yasam ona can vermemeye basladi-
findan itibaren yozlasi. Insan bir ciiriik kokusuna biiriiniir.
Cogu zaman o kadar dibe batar ki, sonunda her tirli pislik-
ten hosnut kalr.

Elestirel tarih: insan yasayabilmek icin gecmisi kiracak ve
pargalayacak giice sahip olmaldir. Bu giice de gegmisi yarg:-
layarak, amansizca sorgulayarak ulasir. Bu yargilamada ka-
rart ise merhamet degil, yasam verir.”

TYIYS, 5.21-22-23-24-25-26-27-28

Hep tarih konugan, gegmisi 6ven ve ona 6zlem duyan tip-
ler beni irkiltir. Onlarin bugiin nefreti ve tatminsizlikleri yorar
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beni. ‘Biz tarihte’ diye baglayan ciimleler kurarlar ve tarihten
kendi kusurlu biinyeleri i¢in 6viinecek bir geyler devsirmeye
caligirlar. Tarihle o kadar yakin ve hagir nesirdirler ki, bir za-
man sonra gerekli mesafeyi kaybettikleri igin gegmisi tiim-
den temize gikarmaya, onu her seyiyle masum ilan etmeye ve
hatta ona tapmaya soyunurlar. Onlarin ‘ge¢mis’ sevgisi ashin-
da ‘bugiinden duyduklan nefreti perdelemek igin kullandik-
lar1 bir paravandir. Onlar ashinda ‘bugiin’ii sevmezler.

Tarih deyince benim aklima ¢iiriik kokusu ve naftalin geli-
yor. Ciirlimis ve sirf ¢liriidGgi icin asillegtirilen bir siirii pes-
paye hayat, tarih ad1 altinda kutsallagtinliyor.

Hiikiim siiren goven tarih anlayisinin bende yaratti tah-
ribata bakar misiniz?

Akl ve kibir. — Her adamda ne kadar akil eksigi varsa o ka-
dar kibir fazlas: bulundugu ilkesini dikkate almak gerekir.”

TYIYS, 5.57

Kibir bir tir ahmaklik yani.
“Stis, gizler. — Her tirlii siis, siisleneni gizler. "TYLYS, 5.99

.....

merhametle mi, yoksa alayla m1? Ve bu siislerimizle aslinda
neyi gizlemek istiyoruz?
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