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Yeni zamanlar, eskinin yarasiyladir yine,
Biz yeniden ayaga kalkabilirsek yenilenebilirler.

Ve ellerimizin altindayken asil nedenler,
Dertler sona erer ya da sonumuzu getirebilirler.

Volker Braun “Biiyiik Barig” (Sons6z)”

* Siirin Tiirkcesi: Yasar Akalin
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CEVIRMENIN NOTLARI

Ulkemizde Latin riizgarlar estirecegine kesin goziiyle ba-
kilan 21. Yiizyilin Sosyalizmi’nin Almancasini, basilmadan
once ilk kez fotokopi olarak eski bir Dogu Almanya dosyasi
icinde gordiigiimde acikg¢asi ¢ok heyecanladim. Kitap,
Brecht 6grencilerinden Prof. Manfred Wekwerth’in ¢aligma
masasindaydi ve bir solukta okudugu kitabin Almanca bas-
kisina 6ns6z yazmaya c¢alisityordu. Daha 6nce onun
“Brecht’le Havana’'da” adli kitabim okumusg oldugumdan
ve o ana dek aramizda siirekli tiyatro konustugumuzdan ola-
cak, lizerinde ¢alistif1 bu kitapla da 6zel olarak ilgilenmem
onu hem sasirtmig, hem de ¢ok sevindirmis olmaliydi ki he-
yecanla Heinz Dieterich’in 21. Yiizyiin Sosyalizmi’nin 6ne-
mini, neleri harekete gecirebilecegini, boyle bir ¢alismanin
diinya sol hareketinde edinecegi yeri anlatmaya koyuldu.

Savag sonrast Almanya’sinda matematik 6gretmenligin-
den Berliner Ensemble’da Brecht 68renciligine gecerek
unutulmaz sahnelemelere imza atmis olan ve kendinin de
bir¢ok kitabi bulunan, seksen yaglarindaki bu “eski tii-
fek”in sozleri dinlenmeye degerdi gercekten. Disiplinli bir
bilim adami ve kili kirk yararak caligan diinya capindaki

* Brecht’le Havana’da, M. Wekwert. Mitos/deut 2006

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yonetmenlerden sayilan Wekwerth’in delikanh heyecan: ve
hayranlik uyandiran cogskusu bana da ge¢misti sanki.

“Bu kitap bir seyleri harekete gegirecek, belki de 21.
yiizyuin Komiinist Manifesto’su olacak!” diyordu biiyiik bir
inangla. Bu soz, kitab: Tiirkgeye kazandirma kararimda ¢ok
etkili oldu. Sonra hemen o aksam bana da bir kopyast veri-
lip icinden birka¢ bolim okudugumda soylediklerine hak
vermeden edemedim.

Ancak kitab1 ¢evirmeye basladigimda ne denli zorlu bir
ise kalkigtigimi da hemen anladim. Once ceviriyi Tiirki-
ye’deki hatir1 sayiir ¢cevirmenlere ve benden daha iyi ol-
duklarini diisiindiigiim arkadaglarima onermeye caligtim,
ama nedense kimse yanagsmad: bu ige. Sonunda ig baga diig-
tii ve artik geri doniig yoktu.

Yazar’in kullandigy, belki de ilk kez duydugumuz olaga-
niistii kavramlar, tarihin derinliklerinden g¢ikardigi, aligil-
madik, nadide, kimi zaman mitsel sozciikler, uzun ve do-
lambach ciimlelerle birlikte kullandig1 agdal dil, geviriyi
zorlastirdi81 gibi, bir o kadar da ilging ve iddiali kiliyordu.
Okumay1 akict kilmak ve anlamay: kolaylastirmak i¢in da-
ha kisa yollu anlatim bi¢imini se¢tim; yan cilimleleri bol
uzun ciimlelerin yerini birka¢ kisa ciimle aldi. Tabii ki an-
lam1 olabildigince zedelememeye 6zen gostererek. Kitapta
en siklikla gecen “krematistik™ ve “Aequivalenz”" kav-

* Krematistik: KAZANCBILIM, (Os. Ilmi servet, Ing. Chrematis-
tic) Ticaretle para kazanma sanati... Antik ¢ag Yunan diisiiniirii Aristo-
teles tarafindan ileri siirlilmiistiir. Tiirkcemizde Kazangbilim deyimiyle
dile getirilmigtir. Aristoteles krematistiki ekonomikin kargisina koyar;
krematistik, amacinin saltik olarak zenginlesme olmasiyla ekonomikten
ayrilir. Ekonomik, gecimini saglama ve yasamak icin gerekli kullanma
degerlerini edinmekle sinirhidir. Aristoteles’e gore gergek refah ekono-
mik olandir ve krematistik tiksinilecek bir olgudur. Aristoteles, Krema-
tistik’i Ekonomi’nin kargisina koymustur ve terim sozciik anlaminda
Yu. Perakende mal ticareti demektir. Krematistik, bir yandan ticarete ve
oteki yandan ekonomiye ait iki yonlii bir bilimdir. Ekonomiye >>>>

8
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ramlari, her ne kadar caligma boyunca ayrintilariyla ele ali-
niyor olsa da, siyasal bilimci, ekonomist, ya da uzman ol-
mayan okurlar i¢in mutlaka 6nceden agiklanmaliydi.
Kitabin en son boliimii Ispanyolca olarak, Tiirke baski-
ya yetistirilmesi icin Heinz Dieterich tarafindan bana son-
radan ulastirildigindan ceviri ¢caligsmasi biraz gecikmeye

dayanan yonii gerekli ve degerli, ticarete dayanan yoniiyse dolasima ve
dogaya degil, kargilikh aldanmaya dayandig icin gereksiz ve degersiz-
dir. Bu yiizden tefeci pek hakli olarak tiksinilecek bir kimsedir, ¢iinkii
burada paranin icadedilme amac saptirilmis ve kazancin kaynag biz-
zat paranmn kendisi olmustur. Para, mallarin dolasimi i¢in icadedildigi
halde paranin geliri olan para (esdeyisle faiz) paray: iiretmeye basla-
mugtir. Paranin parasi olan faiz, Yu. ¢ikar ve dogurma anlamlarina ge-
lir; kazang yollar arasinda dogaya en aykin olani budur. Aristoteles’e
gore mal ticaretinin ilk bigimi trampadir, bunun yapilip genislemesi
zorunlu olarak mal ticaretine doniismiistiir. Bu da, baslangic amag ve
egilimine tiimiiyle kargit olarak, para yapma sanat1 (Yu. Krematistik)
haline gelmistir...

Kimilerinin paranin ¢ogaltilmasi igini ekonominin amaci saymalari
bu iki bilimi birbirine karistirmalan yiiziindendir. Ekonomi, gercekte,
gecimini saglama ve yasamak icin gerekli kullanim degerlerini edin-
meyle smirhidir. Gergek zenginlik, yasamu tathlastiran ve satin alinabi-
lecek miktarlart sinirh olan bu kullanim degerlerinden meydana gelir.
- Ekonomik sinirli, krematistik ise stnursizdir. (Ekonomi Sézligii, s. 219,
Orhan Hangerlioglu)

** Aequivalenz: ESDEGERLIK (Os. Muadelet Teadiil; Al. Aequ-
ivalenz, Ing. Equivalency) Iki seyin birbiriyle ayni degerde olmas: du-
rumu... Ekonomik degistirme olayinin genel yasasi esdegerlerin degis-
tirilmesidir. Bu bakimdan paraya da genel esdeger denir. Tki mali ayn1
degerde kilan gey, onlarin iiretimleri i¢in toplumsal olarak gerekh
emek siiresidir. Insanlar ilk degistirme islemlerinde bile bu gergegi
sezmiglerdir. E$DEGER (Os. Muadil kiymet, Al. Aequivalent, Ing.
Equivalent) Degerleri esit olan... Esdegerli, esit deger ve dzdes deger
deyimleriyle de dile getirilir. Denk deyimiyle anlamdastir. Mantikta,
fizikte, matematikte ve ekonomide kullanilir. Bir baska degerin yerine
konabilen degeri dile getirir, aym 6l¢tide bulunan iki niceligin birbirle-
rine karst durumlan ve harcanana kars1 elde edilenin degerce esitligi
olarak tanimlanir. (Ekonomi Sozliigii, s. 108, Orhan Hangerlioglu)
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ugradi. Ama imdadimiza yetisen Ispanyolca gevirmenimiz
Canan Sahin arkadagimizin yardimlari, o sorunu da ¢bzme-
mizi sagladi.

Tiim diinyada biiyiik bir ilgiyle karsilanan ve hakettiZi
degere en kisa zamanda ulasacak olan bu benzersiz ¢alisma
Almancanin yanisira, Ispanyolca, Ingilizce ve Cince olarak
yayimlandi. Ruscasi da bugiinlerde bitmis olmali.

- Heinz Dieterich, Tiirk¢e yayimlanan ilk kitabinin ilk ta-
nitim toplantisinda ilk kez aramizda olacak. Yillarin1 Latin
Amerika’da gecirmis olan yazarin ilk Tiirkiye gezisi bu.
Sorusu olanlarin, sdyleyecek, ekleyecek sozii olanlarin bi-
rinci elden yanmitin1 alacag: bir toplant1 da gerceklestirile-
cek. Daris1 Tiirkiyeli 21.ylizy1l sosyalistlerinin bagina.

Kitabin olugsmasinda dikkatli okumalari, elestirel bakislar
ve hi¢ esirgemedikleri cosku dolu yardimlaniyla 21.Yiizyilin
Sosyalizmi’ne katkida bulunan can dostum Yasar Akalin’a,
sevgili Tagkin Sozdinler’e, Dirk, Katrin ve Katja’ya ayrica
bu kitabin Tiirk¢e okurlar i¢in ele avuca gelir olmasini, ola-
ganiistii sabr1 ve Ozverisiyle saglayan sevgili Muzo Abi’ye
de eksilmez dostlugum, coskum ve kararliligimla igten te-
sekkiirlerimi sunmayi bir borg biliyorum.

Bu ceviriyi, gelecegin geng sosyalistlerine armagan edi-
yorum ve 21.ylizyilin gezegenimizde baris ve demokrasi
ile birlikte insan, kiiltiir, sanat, doga ve ¢evre duyarhiliginin
egemen olmasi i¢in ¢abalayanlarin yiizyili olmasim diliyo-
rum, ¢iinkii ancak temelinde insan ve doga merkezli kiiltiir-
le yogrulan toplumlar, gercek toplumcu sistemlerdir.

21. ylizyilin umutlu yeni riizgarlarin, coskulu yeni bas-
langiclarin yiizyili olmasim da diliyorum.
~ “En giizel deniz heniiz gidilmemis olandir!” diye diisii-
" nenlerin de...

10
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ALMANCA BASKIYA ONSOZ

Bir sey kesin: Bu kitap bir seyi harekete gecirecek. Ya
da Brecht’in dedigi gibi: Duraganlig1 diyalektize edecek.
Bu, bizde sermayenin alternatifsizliginin biiytilii formiilii
ile tarihsel akisi durdurmak icin her yolu denedigi bir do-
neme rastliyor. Sosyalizm iizerinde kazanilan zaferin sona
erdirildigi bildirilmis olsa bile, goriinen o ki sosyalizmden
eskisinde oldugundan daha fazla korkuluyor. Kiirsiilerde,
mimberlerde, ekranlarda dur durak demeden sistemin her
tiirli degisiminin ne denli anlamsiz oldugu anlatiliyor.
Spartakiis’iin kole ayaklanmasindan baglayarak sistematik
olarak devrimlerin yol actig1 her seye kara calip bdylelikle
insanlarin cesaret ve alternatif arama istegini azaltiyorlar.
Her yerde rastlanan tipik sav olan, bu diinyanin belki en
iyisi olmadig1 ama bugiin olabilecek tek diinya oldugu yo-
niindeki diisiincelerin giinliikk genel gecer biling durumuna
sokulmasi, ciinkii bu, “diizenlenmis bir diizensizlik ve
planli bir basina buyrukluk™un' sahiplerine her tiirlii siddet
kullanimindan daha giivenli bir savunma olanag1 sunuyor.

Kendilerine solcu diyenler bile “biiyiik masallarin so-
nu”nu kesfettiler. Diinya, artan bir uygarlasma ile kiiresel
olarak Oyle karmasiklast1 ki, toplumsal baglantilar artik an-

1 Bertolt Brecht

11
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lagilamaz duruma geldiler ve bu nedenle toplumsal donii-
stimlerle aralarina iiziilerek bir mesafe koymak zorunda ka-
liyorlar. Onlara gére diinya tek tek pargalarina ayrilmis
olup ve bu parcalar anlagilabilir tek gercekligi olusturuyor-
lar. Gergcegi aramak ise bu kosullar altinda Korintli Sisi-
~ pos’un eziyet ¢ekisine benziyor. Sisipos ise en azindan ta-
sin ne oldugunu biliyordu. Bugiinse gerceklik denilen sey,
sistemler icindeki her diigiince gibi 6zgiir iradeyi ve libera-
lizmi sinirlayan bir yanilgi olmaliydi. Sagaltici degil, has-
taligin ta kendisiydi gerceklik. “Oyleyse gercekligin beyaz
teroriine karg1 ve tekilliklerin kizil acimasizlig1 igin bir sa-
vag baglatmaliydik.”* Bugiin devrimci demek, bunu perva-
sizca kavramak ve bu kuramin kitlelere yayilmasim sagla-
maya calismak demektir. Solcu olmak bugiin insanlara
“eger onunla kendimizi asmayacaksak kemerleri daha bir
stkmamiz gerektigini 6gretmeye caligmaktir.””> Dogal ola-
rak bununla smnif savaglar1 da sona ermis oluyor, tipki ser-
mayenin kamulastirilmasina yonelik olan savagimlar gibi,
cilinkii “artik miilk sahiplerinin kim oldugu degil, tersine
miilkle ne yapildig1 sorusu daha ¢ok yoneltiliyor™* Ve sos-
yalizm artik tek yonlii olarak mazlumlarnn ve ¢ilekeslerin
zaferi degil, “bugiin sosyalizm daha ¢ok toplumsal bir bir-
likte yasama felsefesidir.””

Boylesi “soyutlamanin buz ¢éliinde™ hi¢ duyulmamaisg
bir somutlukta bir kitap ¢ikiyor karsimiza. Bugiin burada
oldugundan ne bir fazla ne bir eksik olmak kosuluyla “i¢in-
de insanin agagilanmus, kolelestirilmis, yalmz birakilmis ve
onuru ¢ignenmis bir varlik olarak yer aldigi iliskiler agini’”’
altiist etmeye caligtyor.

96

2 Jean-Francois Lyotard, postmodern diisiiniir
-3 Klaus Harprecht, SPD diisiince iireticilerinden
4 Gregor Gysi

5 Oskar Lafontaine

6 Walter Benjamin

12
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“Bugiin agik¢a goriiniiyor ki, burjuva toplumunun belir-
leyici alt sistemlerinden higbiri -ne ulusal pazar ekonomisi,
ne sinif devleti, ne plutokratik ¢cogulcu demokrasi- tiim sis-
tem icin bir saglamlastirict dayanak olusturuyor. Boylece
sistem her gecen giin artarak egemen siflarin uygun bir
bicimde ¢ozemeyecegi celigkiler i¢ine yuvarlaniyor. Bu ce-
liskiler yalmzca sistemden vazgec¢ilmesi yoluyla ortadan
kaldirilabilirler yani yalmizca egemenlerin iradesine karsi
gerceklesebilir. Bu da Yeni Tarihsel Proje’nin bir iglevi-
dir.”®

Buna ek olarak kitapta neredeyse ansiklopedik bir 6zen-
le doga ve insana iligkin bir dizi geligkili geligmeler sira-
lanmig, hatta insanin diisiinmesinden basglayarak modemrn
iletisim bilimlerinin en karmasik aglarina dek uzanan gelis-
meler. Ciinkii yalnizca ve yalmizca “somut durumlarin so-
mut ¢oziimlemesi™ gercek baglamlar ortaya ¢ikarr, yal-
nizca bunlar insanlara kendi durumunu kavrama olanagi
sunar. Ve dogal olarak: “Kendi durumunun bilincine var-
mus bir kisi, nasil zaptedilebilir ki?”"'?

Bu kitap bir seyleri harekete gecirecek. Solcular arasin-
da da. Ciinkii solcular arasinda da bir tiir “duraganligin di-
yalektize edilisi” daha ¢ok arzu edilir durumdadir. Burada-
ki duraganlik, bilgi eksikliginin bir sonucu degildir, tam
tersine, onun fazlaligi buna yol acgiyor. Farkli goriisler, -or-
negin deger kavramina, ya da yanhs ve giindelik biling ol-
gusu ideolojiye iligkin, ya da tarihsel geligimin olas1 bir 6z-
nesi olarak is¢i simifina iligkin- sol tartigmalar icine nasil
bir dinamik katard1 acaba? Gelgelelim goriinen o ki, bir dii-
siincenin “zafer”ini bir bagkasinin yenilgisi tizerinden 6lg-
mek bir gelenek durumuna doniigmiis.

7 Karl Marx

8 Heinz Dieterich

9 Wladimir Ilyi¢ Lenin
10 Bertolt Brecht
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Kitap bagka bir yol izliyor. Burada, “21. Yiizytin Sosya-
lizmi” karsimiza tiim yetkilerle donatilmig bir goriis olarak
cikmyor, tersine “yeni sosyalizmin ortaklagmaci yapilan-
masina ve ¢ogunluk demokrasisine bir katkida bulunmak
ve evrensel esitligin yeni dznesinin dogumunun bir yar-
dimci ebesi olarak anilma” amacim giidiiyor.”"

Bdoylesi bir durus, kitabin, biri veya digerini celigkiler
yumagina ¢cekme amagli olan pasajlarim1 da oldukea iiret-
ken kiliyor. Burada yazarin oldukga sik degindigi “esdeger
ekonomi” agiklamalari geliyor aklima. Uretilen degerlerin
ilesiminde binlerce yildir siiregelen esitsizligi giderme
amacindaki Arno Peters, soz konusu esdegerlilik ilkesinin
atesli savunucusu olarak, bizim GERCEK YOL ya da BU-
YUK DUZEN gibi eski Cin iitopya kitaplarinda karsilasti-
gimiz “biiytik esitlik” diislincesine sikica sariliyor ve onu
adil (esdeger) bir deger degis-tokus sistemi icinde somut-
lagtirnyor. Bu diisiince uyarinca, karin ortadan kalkmasiyla
da mal iiretimi kendi represif 6zelligini yitirip sonunda
timden yok oluyor. Isverenler ve isciler esitleniyor ve iki
taraf da yaptiklar ig i¢in uygun esdegere, maaga hak kaza-
niyorlar ve bdylece zamanla toplumsal konumlarinda da
birbirlerine yakinlagiyorlar.

Pek 1yi: Philippeau ona biiyiik adalet diisiincesininden
s6z agtiginda “Tiim bu giizel seyleri kimin gergeklestirmesi
gerekiyor?” diye sorduruyor Georg Biichner, Danton’una.
Benzer soruyu ben de yoneltirdim, esdegerlilik ekonomisi-
nin bu olaganiistii insancil tasariminin nasil uygulanacagini
diisiindiigimde. Ancak karsit sorularla kigkirtilarak, tartig-
ma belki de Marks’1n bize sosyalist bir toplumun somut is-
leyisine iligkin birakti1 bicimiyle s6z konusu “beyaz leke-
ler1” asma yoniinde harkete gececektir.

Bu kitap bir seyleri harekete gecirecektir. Harika bir si-

11 Heinz Dieterich
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yasal metin olmakla kalmayip ayni zamanda yazinsal da.
Sol diisiiniirlerin yazilar1 bugiin gittik¢ce artan bir bicimde o
sozkonusu “bilim dili”’ne hizmet ediyor, buna iligkin Mar-
tin Heidegger bile o dilin diisiinmedigi tersine diisiinceden
uzaklastirdig: yolunda sézler eder. Iceriklerden soz edilir-
ken bile diisiinmeye yonelten —buna zevke yonelten de de-
nilebilir- bir itki eksikligi oluyor.

Burada kitap, biiyiik “tarihsel proje” gelenegini benim-
~ siyor. “Komiinist Manifesto” Pyotr Kropotkin’in “Ekmegin

Fethi” ya da Frantz Fanon’un “Bu Diinyamin Lanetlileri”
“zincire vurulmus Promethus’un nasil kurtarilacagini gos-
termekle kalmayip, onu bir hazla kurtarmay1 da 6greti-
yor”.2

“21. Yiizyihn Sosyalizmi” gercekten estetik ve bdylece
siyasal bir giic iceren pasajlar igeriyor. Omegin, pek tanin-
mayan ama kararlarinda sonsuz glice sahip olan ve adina
“dlinya pazar1” denilen gokyiiziiniin yeni tanrisinin anlati-
minda tipki yash Yehova ve onun hem yersel hem de gok-
sel ordular gibi kolayca desifre ediliyor. Ne Filistinli koylii
cariklan var ayaklarinda ne de Incil’de belirtilen tiirde bir
sakal yiiziinde, tersine Mercedes-Benz ve Armani kostiim
icinde. Eski ahit dekalogunu, Musa’nin on emrini, tasarruf
tedbirleriyle bir taneye indirgemis: Bu, onun kir orani.
Onun tapinag: ya da dua ettigi yer artik degerli banknotlar
borsasi, yeryiiziindeki konag: biiyiik burjuvalarin her sey
icinde villalan ve semtleri olmus.

Her seye kadir ve her seye hilkkmeden yeni Yehova, ya-
vas yavas masumlugunu ve halka aidiyetini yitiriyor artik,
lituryada 6nceden hig hesapta olmayan bir bilinmezlik i¢in-
de beden ve ruhuyla arandiginda onlarin arasinda buluna-
cag oliimliilerin diinyasina geri déniiyor artik.”"

12 Bertolt Brecht
13 Heinz Dieterich
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Bu kitap bir seyleri harekete gecirecek. Bizde de. Ve
belki de daha baska bir yerlerde harekete ge¢cmis bir sey
olacak bu. Bizde heniiz “uygulama felsefesi” denilen sey,
orada uygulamaya konmus felsefe olmustur:

“Dogu Avrupa’daki sosyalizmin ¢okiisiinden beri diinya
dengesini yitirdi. Bu nedenle 3. binyil i¢indeki ilk devrimin
onemi cok biiyiiktiir. Ik kez olarak 21. yiizyilin sosyaliz-
mini gergeklestirme ¢abasi olustu” diyor Hugo Chavez, Ve-
nezuela’daki 2004 yilinda 16. Diinya Festivali’nin aciligin-
da.

Manfred Wekwerth”

* Prof. Manfred Wekwerth, matematik égretmeniyken Brecht' le ta-
nigmig ve son nefesine dek Brecht ve esi Helene Waigel ile dostlugu
siirmiis ve daha sonra uzun yillar Berliner Ensemble’in genel sanat
yonetmenligini yapmusg, sayilari bir elin parmaklarim gecmeyen diin-
yaca iinlii Brecht ogrencilerinden ve Dogu Almanya’ min politbiiro iiye-
lerindendi. Halen Berlin’ de yastyor

16

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



GIRIS

Cagdas toplumun ilk evresi sona dogru yaklasiyor.
Fransiz devriminden giiniimiize dek iki yiizyilh askin bir
siiredir insan tiirii, 6niine konulan iki biiyiik evrim yolunu
geride birakmugtir: sanayi kapitalizmini ve tarihsel (reel
olarak varolan) sosyalizmi.

Ikisinden higbiri insanlarin acil sorunlar1 olan aglik,
yoksulluk, somiiriiniin yanisira ekonomik, cinsel ve irkei
karakterdeki baskiy1 ve dogal yasam temellerini yok etme
olgusunu ve katilimct demokrasinin eksikligini gidermeyi
basaramamuistir.

Bu nedenle ¢agimiz diinya tarihinin iki alametini de an-
lamlandirma agamasinda bulunmaktadir: Burjuvazinin ve
tarihsel proleteryanin toplumsal projelerinin tiikenisi, cag-
das burjuva uygarliklarindaki kapitalist olmayan diinya
toplumlarina gecisi: evrensel taban demokrasisi.

Burjuvazi, kendi tarihsel projesini bi¢imlendirirken bu-
nu kuramsal ve kilgisal acidan dort temel direk iizerine
oturtur: . ’

1. Degisim degerine dayanan ulusal pazar veya kér eko-
nomisine (Krematistik)

2. Bigimsel temsili-parlamenter demokrasiye;

3. Ekonomik elitlere hizmetle yiikiimlii olan sinif devle-
tine :
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4. Liberal miilkiyet¢i burjuvaziye. Bu sistemle iki yiizyil
boyunca egemen bir sinif olarak o, kiiresel toplumun yonii-
nii belirlemeyi ve onu somiirmeyi basarmistir.

Burjuvazinin programinin Karl Marks ve Friedrich En-
gels tarafindan Bilimsel Sosyalizm ile yadsinmasiyla isci
hareketinin ilk stratejik tarihsel projesi, Rusya’da Ekim
Devrimi (1917) yoluyla planlama agsamasindan uygulama
asamasina —iistelik olast en alt diizeydeki nesnel kosullar
altinda- gecmistir..S6zkonusu bu gerceklestirme asamast,
Avrupa’nin sosyal demokrat ve sosyalist partilerinin savas
kredileri (1914) ve hemen ardindan da bunu izleyen birinci
kapitalist savag konusunda burjuvazinin “vatansever cep-
he”’sine kaymamis olmalart kosulunda ne bicimde ne de
icerikte diisiiniilemezdi.

Bu iki olay da, Avrupa is¢i hareketinin yillardan beri
farkli yonlere dogru gelistigi ve aslinda iki biiyiik gelisim
cizgisi dogrultusunda parcalandigini gozler oniine seriyor-
du. Lenin tarafindan bilimsel sosyalizmin Rusya’da insa
edilis denemesi bu kirilmayi herkes i¢in goriiniir kilmakla
kalmadi, ayni1 bicimde bu iki hareketin ve diinya goriisiiniin
yeni bir birliginin olusturulmasinin olanaksizligini da orta-
ya koydu. Lenin’in ¢abasi Marks ve Engels’in koktenci
program sistemine siki sikiya sarilip onun miras: altinda
“reel sosyalizm” ile sona ererken, buna karsilik sosyal de-
~ mokrat bakis acis1 bu programdan ve onun devrimci igeri-
ginden gittikce uzaklagip adim adim burjuvazinin tarihsel
projesini benimseme yoluna gitmistir.

'Ancak biitiin bu dramatik anlamda farkli diinya goriisle-
rine ve nesnel ¢ikis noktalarina karsin uygulamada sosya-
lizm ve burjuvazi tarafindan olusturulmus iki ¢izgi de yir-
minci yiizyilin sonunda birbirleriyle sasirtict kosutluklar
gostermistir. Bu dikkate deger olgu, s6zkonusu bu bi¢im-
lenmeye etkisi olan siyasal gii¢lerin birbirine benzeyen mu-
azzam nesnel gelisim kosullarina tabi olmalarindan o&tiirii-
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diir —tipk1 sermaye birikiminin, sanayideki kitlesel iiretimin
(fordizm) belirli zorunluluklarinin, is iiretkenliginin ve bili-
min gelisim kosullarini, diinya pazarmin ve sistem rekabe-
tinin kesin buyruklarinin oldugu gibi demokratik olmayan,
yukaridan asag parti, devlet ve toplum yapilarim bas ak-
torlerinin istemlerine kargin gittikge siirliyor — ki onlar da
bu sistem taslaklarindan ikisinin de gelisimlerinin 6zgiirliik
derecesini hi¢ acimasizca daraltiyorlardi. ’

Bugiinse iizerinde iki sosyal 6znenin de bir buguk yiiz-
yil boyunca o zamanki tasarimlariyla, titopyalariyla ve or-
dulartyla diinya tarihi ve bilgi kurami boyutuyla kars: kar-
stya durduklar tarihin arenasi bosaltilmis bulunuyor. Yi-
kintilarin ve harabelerin 6te yaninda gelecegin ana ¢izgileri
ufukta yeni bastan kendini gdstermeye basliyor ve aym za-
manda yeni uygarlik da, kendi olusumu i¢inde giiniimiiziin
oznel bir iktidar 6gesi olarak ortaya cikiyor. Sermayenin
son donemindeki ‘“‘son kullanim siiresi” bununla birlikte
sona erdigi gibi, burjuvazinin ¢okiintiisii karsisindaki in-
sanligin evrensel can ¢ekismesi de bir son buluyor: Burju- .
vazinin ekonomi politikast ve onun asilmasi yeni bastan
kamuoyunun diisiince ve uygulamalarinin odaginda yer al-
maya baglhyor.

Cagdas toplumun bu ilk agamasim ge11§1m mant1g1 icin-
de kavram1§ olan hi¢ kimse, kapitalizmin gelecegin sistemi
olacagina, insanin barig, onur, gercek demokrasi ve sosyal
adalet gibi siirekli olan istemlerine karsilik verecegine
inanmaz. Sistemin en u¢ noktalarina dek gelistirilmis bir
toplumsal bi¢imi olan Keynesci refah devleti, kendi tarih-
sel bakis agilan iginde diinya ekonomik bunalimi ve ikinci
kapitalist diinya savasindan ortaya cikarilmis olan bir istis-
nai iirlin olmaktan bagka bir sey degildir. Ve boyle bir sey
olarak da artik bir daha geri gelemez.

Bu arada tarih bir kez daha o hi¢ hesapta olmayan ancak
toplumsal magmanin devasa devinimleriyle kendini goster-

19

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



digi sicramalardan birini gerceklestiriyor. Sermayenin ege-
menligi altindaki gezegende biiyiik 6l¢iide sona ermis olan
gercek altlama (subsumtion), Keynesciligi burjuva ekono-
misinin “dogmalar tarihi” adim verdigi yere, yani ge¢misin’
arsivine havale ediyor ve milyonlarca kez yok oldugu 6ne
stiriilen Marks ve Engels’i gecmisin tozlu raflarindan yeni-
den ¢ikariyor. ’

Bu kosullar altinda egemen siniflar, sosyal devletin sun-
dugu “liiks harcamalar1” karsilamak zorunda olduklarindan

. pek emin degiller, kitlelerin “demokrasi yorgunlugu” nede-
niyle oldugu gibi, erken donemlerdeki sanayi merkezlerin-
deki biiyiik is¢i yi1ginlar: ve onlarnn sendikal orgiitlenmele-
rinin ¢oziilmiis olusu ve ulusal fordist sanayi toplumlarinin
temelini oldugu gibi iistyap1 kurumlarini da nihai olarak ni-
teliksel bir doniisiime ugratan liglincii sanayi devrimleri ne-
deniyle de. Bu acidan bakildiginda Lafontaine’nin (Alman
sosyal demokratlarindan. Cev.) ve Gysi'nin (Demokratik
Alman kokenli sosyalist liderlerinden ve Demokratik Sos-
yalist Parti PDS’in kurucularindan. Cev.) Keynesci secim
denemesini taktik nedenlerle desteklemek gerekir, ciinkii
ne orta ne de uzun vadeli olarak fasizan 6zellikler tasiyan
diinya sermayesine hi¢bir bicimde kars1 durfa olanagi ver-
miyorlar. -

Sermayenin bu yeni ama son doneminde sistem, hemen
her diizleminde kendini degistiriyor.

Caligma siirecinde 6znel etmen olan canli isin yerini, sii-
rekli artan bir boyutta iiretim araclarinin nesnel etmeni ali-
yor. Sermayenin degerlenme agamasinda degisken olan ser-
maye payina oranla sabit olan sermaye payi siirekli artan
bir 6nem kazanmyor ve resmi iist yap: diizleminde ise ¢o-
gunlugu kucaklayici bir demokrasiden ise gittikce artan
oranda fagizan bir denetleme sistemi yararina vazgeciliyor.

Bu durumda -liberal demokrasiden ve onun temelinde
yatan Ozel kapitalist deger iliskilerinden ilerici bir sey bek-
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lemek artik yersiz, 6te yandan gercekci olan hi¢ kimse de
gecmigte “varolan” sosyalizmin bir secenek sunacagini, ka-
pitalizmi kitlesel hareketler yoluyla bertaraf edecegini dii-
slinemez. Reel sosyalizm, artik ge¢misin bir gercegidir, ge-
lecek i¢in bir segenek degildir.

Gec¢mis donemlerin mimarlari, biiyiik tarihsel deneyleri-
nin yikintilar1 arasinda dururlarken heniiz, tarih modern ¢a-
g1n ikinci asamasi icin yesil 151k yakmaya bagliyor, bu soz-
konusu olan, kendinden oncekilerin yerine getirmeyi bece-
remedigi gorevlerin ¢oziimiiniin de bir parcasidir: ‘

Post-kapitalist uygarlifin yeni gerceklifinin dort temel
kurumunun insa edilmesi:

1. Kullanim degeri ve deger kurami temeline daya-
nan, pazar ekonomisi olmayan, ancak dogrudan deger
yaraticilarinca belirlenen demokratik esdegerli ekonomi.

- 2. Tiim toplumu kapsayan agirlikh sorunlarda halkg¢i
davranan ¢cogunluk demokrasisi.

3. Genel ¢ikarlan gozetip, uygun bir azinlik koruma-
sin1 da iceren temsilci olarak katilimei devlet.

4. Elestirel sorumluluk tagiyan 6zne olan, akilci, etik
ve estetik anlamda 6zerk vatandas.

Burada temel anlamda Marks ve Engels’in tarihsel pro-
jelerine stratejik yonelimi gosteren bir kurumsallagmanin
s6z konusu edildigini farketmek zor olmamali. Devrimci
edim, toplumun varolan kurumlarinin yerini nitel anlamda
digerlerinin (sistem karsit1) almasi anlamina geldiginden
21. yilizy1l sosyalizminin program1 devrimci olmak zorun-
dadur.

Bu saptama uzerlnde temel bularak ga11§malar1 kapita-
lizm karsitliginin yeni tarihsel projesini batida énceden
egemen olan elegtirellik doneminin de otesine tasiyan iki
aragtirma ¢izgisi ortaya ¢ikmistir. Robert Kurz, iiciincii
diinya iilkelerindeki kurtulus sava§lar1na yonelik olarak
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ulusal sorunu yanlis ele alirken oldugu gibi ayrilik¢i eksik-
likler bir yana birakilacak olursa, belki de giiniimiiz kapita-
lizminin en parlak elestirel ¢oziimlemelerini kaleme almus-
tir; diislinceleri icin gecerli olan sey ise, elestiri silahinin
yerini silahlarin elestirisinin almamas: yoniindeki Marksci
yargidir. One siirdiigii diisiinceler, varolamn elestirel olum-
suzlamasinda ayak direttikleri igin yiginlarin orgiitlenmesi-
ne izin vermez. Bunlar boylelikle yeni uygulama felsefesi-
nin gelisimi i¢in gerekli bir kosul olusturur, ama,yeterli de-
gildir. Ayni sey Georg Lukacs’in 6grencisi olan Istvan Me-
zaros’un ansiklopedik anlatimi olan “Beyond Capital” adli
yapiti icin de gecerlidir; bu yapit, Marks¢1 kuram cerceve-
sinde ¢agdas toplumun “doniistiiriilmesi kurami”ni ele al-
maya calisir. Ya da Harl Draper’in yapit1 “Karl Marks’in
Devrim Kurami”da dyle; bu yapit da, hi¢ kuskusuz Marks.
ve Engels’in diisiince sisteminin Lenin’den bu yana yazil-
mis en iyi yorumbilimsel (tarih-bilingsel bakisla) irdeleni-
sidir. Slovenyal1 diisiiniir Slavoj Zizek, burjuva karsit1 uy-
gulama iizerine bir adim daha 6teye giderek, akilci ve cesur
bir bicimde kapitalist sistemle gerekli olan kesintiyi Lenin-
ci bir bakis acisindan yola ¢ikarak diisiinmeye ¢alisir, an-
cak tasarimlarinda bilimsel bir boyut ve post-burjuva uy-
garliginin somut kurumsal programu eksiktir.

Yeni kuramin ve ona uygun olan toplumsal uygulama-
nin gelisimin yeterli kosulu, belirttigimiz gibi en kapsamli
bicimiyle Isko¢ ya da Bremen Okulu’nun ¢aligmalarinda
ele alinmistir. “Towards a New Socialism” bilgisayar uz-
mant Paul Cockshott ve ekonomi uzmani Allin Cottrell’in
harika bagyapitlarimin adidir. Bu yazarlar, arastirmalarinin
- agirlik noktalarini post-kapitalist ve demokratik olarak be-
lirlenen bir ekonominin ve dogrudan demokrasinin maddi
anlamdaki teknik olanaklarina odaklarlar. Daha ¢ok kurum-
sal ve tarihsel yaklagim anlayisina dayanan Bremen Okulu,
agirlikli olarak yaygin tarih¢i Arno Peters’in, Kiibali fizik
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ve matematikbilimci Raimundo Franco’nun, Alman mate-
matik¢i Carsten Stahmer’in, Arjantin ve Meksikal1 diisiiniir
Enrique Dussel’in ve benim sosyalbilimsel ¢aligmalarimin
derlenmesiyle bir araya gelmis bir ¢evreden olusur. Iki top-
luluk da birbirlerinden bagimsiz olarak calismig olsalar da,
yeni kapitalist olmayan uygarlik konusunda ulastiklar:
arastirma sonuglar1 biiyiik dlciide benzerlikler icerir; bu,
Yeni Tarihsel Proje iizerine ele alinan sonuglarin yontembi-
limsel bakigla dogrulugunun sinanmasi bakimindan bir bel-
geleme 6zelligi (validitaet) de tagiyabilir.'

Berlin Duvari’nin yikiligindan on yil sonra Latin Ameri-
ka’da “21. Yiizyilin Sosyalizmi ve Cogulcu Demokrasi”
baslig1 ile yayinlanmis olan bu kitap, son yiizyillarin sosyal
pratiklerini, 6gretilerini, ilerleyen bilimin ulastig1 yeni bil-
gileri ve iiretici gii¢lerin gelisimini hesaba katmaya calisir.
Yani ne diiglemin bir iirliniidiir, ne de bir nostaljinin; onun
temelinde yatan sey ne bir ucarliktir, ne de tarihsel biling
eksikligidir. Bu kitabin ortaya c¢ikarilisimi belirleyen sey,
daha ¢ok diinya toplumundaki evrimin dinamikleri ve onun
zamansal donlim noktalarindaki goze ¢arpan yonelimlerdir.
Onun en giiclii olan emaresi, burjuva uygarliginin yapisal
tiikkenisinin emaresi ve onun kopyalamasina gore yaratilan
gercekliktir. Igine diistiigii geligkiler yumagi icinde burjuva
toplumu insanin varolug bicimini siirekli olarak artan bir
hizla 6zilinden uzaklastirarak yasamsal anlaminin igini bo-
saltmakta onu kapitalist degersizlestirme politikasiyla en
uygunsuz ve onursuz varolus bicimlerine indirgemektedir.

Giivensizlik i¢indeki yeniden iiretime yonelik giindelik

1 Robert Kurz, Schwarzbuch Kapitalismus. Ein Abgesang auf die
Marktwirschaft, Eichborn Verlag, 1999, und Weltordnungskriege, Hor-
lemannn Verlag, 2003.

Istvan Meszaros, Beyond Capital, The Merlin Press, Londra, 1995

Slavoj Zizek, Die Revolution steht bevor. Dreizehn Versuche iiber
Lenin. Ed. Suhrkamp 2298, 2002.
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varolusundan kaynaklanan korkularinin baskis altinda, tii-
keticilik denizinde seyrederken, ruhsal askinliktan uzak,
cevresini her gecen giin daha cok saran ve siirekli olarak
artan dinsel ve biiyiilii bir karanlik icinde hapsolan yaban-
cilagmig 6zne, dncelikli olarak burjuva toplumsal yapi i¢in-
de kendine bir huzur bulmaktan uzaktir. Bu ancak ve ancak
yeni bir gerceklik iginde niteliksel olarak bagka tiirlii bir
birlikte yasamda olasidir: Su anda bir gecis asamasinda bu-
lundugumuz, kapitalizm sonrasi tarihsel siire¢ iginde de-
mokratik bir ekonomi ve toplum icinde.

Insanhigin gelisiminde niteliksel sigramalar siirekli ola-
rak tarihsel projeler ile saglanir, bu, ayn1 zamanda biiyiik
toplumsal aktorlerin ve siniflarin uygulama bigimlerinin ve
cikarlarin bir iiriintidiir. Diyalektik devinimi i¢inde tarihin
akisim stirekli olarak belirleyen ve belirleyecek olan sey,
sinifli toplumlar varoldugu siirece, karsit tarihsel projelerin
kendi aralarindaki siiregelen savasimdir. Bu ciimle,
Marks’in dahiyane saptamasi olan, tarihin sinif savaslari-
nin tarihi oluguna ters diismez. Tam tersine. Onu daha az
soyut olan bir kavrayisla ele alir ve somutlagtirir.

" Oncelikli olarak temel simflarin ve toplumun diger ak-
torlerinin hesaplasmasi icinde tasarlanan ve uygulanan,
odak noktalar iiretim ve art1 degerin iilesimi olan tarihsel
ve toplumsal projeler, tarihsel siirecin dinamigini goriiniir-
liigii ve nedenselligi icinde aciklar.

Bundan ¢ikan sonu¢ sudur: Kendi sistematik gelecek
beklentisinden vazgecen bir sinif ya da toplumsal 6zne,
kendiliginden tarihsel projesinden yoksun kalmis olarak
kendini dile getirmeye calisir ve asla kendi gelecegini be-
lirleyemez, tersine galip olan simifin yalnizca yamag: ve
usag olarak kalirlar. Yeni uygarliga gecis, bu durumda yal-
nizca isyan agamasinda temele inmeyi basaramayan bilingli
bir degisim olmadan kalakalir; ¢linkii programa bagl olan
bireylerin bilincli etkileri ortadan kalkmustir.
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1987 yilinin Ocak ayinda Gorbagov’un Sovyetler’in
Komiinist Partisi’nin Merkez Komitesi’ne yonelik olarak
yaptig1 iinlii konugmadaki, Sovyet Sosyalizmi’nin “nefes
alirken gereken hava” gibi gereksinim duydugu sey, de-
mokrasi ve emekgilerin demokratik-sosyalist gelismeye ka-
tilimlaridir aciklamasi, buna iyi bir 6rnek olusturur.

Teshis ve soyut anlamda hedef saptama tiimiiyle dogru
oldugu halde, demokrasinin kurtarilmasi ve emekgilerin
doniisiime katilimlarinin saglanmasi yikilmaya mahkum
oldu, iki kategorinin de birbirlerini baghlik icinde tamam-
layarak, 21. yiizyil sosyalizminin somut tarihsel projesine
ayak uyduramamasi nedeniyle, yani burjuva demokrasisi
sonrast ekonomi, kiiltiir ve askeri giiclerin bir aradaliklari.
Mistik anlamda ilerici olan eski bir KGB gorevlisi ve lum-
pen burjuvazinin alkol bagimlis1 bir kenar figiirii, Lenin’in
o muhtesem deneyini, Rus halkinin demokrasi yolundaki
kahramanca ¢aligmalarini sistematik olarak gittikce demok-
. rasiden uzaklastirarak algakga ve trajik bir bigimde sona er-
dirdiler, bu olgu tiirler tarihinin evrimi bakimindan olduk¢a
gerilere siirliklemistir birgok seyi.

Insanlik, olusumundan 5 bin yil 6ncesine degin, gereksi-
nimleri kargilamaya yonelik yerel ekonomiler i¢inde icgii-
diisel olarak saglanan esdegerli iiriin degis tokusu ve daya-
nmisma birlikteligi icinde kendi kendini yeniden iiretmis ve
orgiitlenmistir. Daha sonra 6zel ¢ikarlarin artirilmasi ¢aba-
lartyla belirlenen ekonomi (Chrematistik) uygarlik gelisi-
mine damgasinm1 vurdu ve dayanigma icindeki gruplan orta-
dan kaldirarak, yerine mal degisimini ve kullanim degeri
odakli ¢calismay1 ve iiretimi getirdi. O zamandan beri insan
tiirii tiretim araglarini elinde bulunduranlarin ve onlarin ko-
runmasina yonelik olan devlet aygitinin 6zel zorbaliklar
altinda bir hiyerarsi ve anti demokratik bir smifl1 toplum
icinde yasamaya baglamistir.

Insanlik daha yeni bes bin yildir siiregelen bu 6zel zor-
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baligin boyundurugunun kirilmast i¢in nesnel kosullar ya-
ratmay1 bagarabilmigtir. Bu caligsma, yeni sosyalizmin ve
cogulcu demokrasinin ortaklagmaci kurulusuna bir katkida
bulunsun ve evrensel esitlik diisiincesinin yeni dznesinin
dogumuna yardimci olarak aramiza hos gelsin.

26

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



R R R TR AT

1.
- BURJUVA TOPLUMUNUN SONU

1 “Bilim ve Sosyalizm”, ya da Burjuva Toplumunun
Son Asamasina Geldigi Kanitlanabilir mi?

Ogrenci hareketinin en yogun oldugu ve altmigh yillarin
radikal yillarinda protestocular arasinda hi¢ tartismasiz an-
lamda gecerli olan bir gercek, burjuva kapitalist sistemin
son asamasina gelmis oldugu yoniindeydi. Sosyalist rejim-
lerin yayginlagmasi, birbirinin ardindan gelen iiretim bi-
cimlerinin maddeci yasasi uyarinca gerceklesiyor ve ser-
mayenin emperyalist egemenlik alam1 en son ve 6nceden
ongoriilen bir sona dogru gittik¢e daraliyordu.

1917 yilinda Carin kishik sarayina yapilan bagarili bir
baskinla yeryiiziiniin altida biri orak g¢ekic isaretinin ege-
menligi altina girdi; bunu 1945’den 1949’a dek Dogu Av-
rupa iilkeleri ve Yugoslavya izledi; 1949 yilinda Mao’nun
Cin Halk Cumbhuriyeti diinya kapitalist zincirinden kurtul-
may1 bagardi; 1953 yilinda onu Kuzey Kore ve 1975 Viet-
nam zaferinin destegi altindda Kambogya ve Laos, ardindan
da Angola, Mozambik ve 1979 yilinda Nikaragua Bati Em-
peryalizminin tuzaklarindan kurtulmay: basardilar.

Tecrlibeyle sabit sozkonusu bu olgular nedeniyle sosya-
lizme gecisin yasal seyri ve burjuva toplumunun sona erisi
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Oyle kapsamli aragtirmalar1 gereksiz kiliyordu. Karl Marks
ve Friederich Engels’in diislinceleri uyarinca nitele dogru
gerceklesen sicrama, Engels, nitelikten nicelige dogru ters
yonlii bir hareket bicimine dikkat ¢cekmis olsa da, olgucu
(positivist) bakisla yalmzca bir yone dogru gerceklesiyor-
du.

Altmugh yillardaki burjuva uygarliginin ¢okiise gegtigi
yargisinda zaman etmeninin goz ardi edilmis olmasi diinya
tarthindeki savas sonrasi gelisimin etkisi ve patlak veren
devrimlerin cogkusu ile anlagilmali ve bdylelikle bu, silah-
larin golgesindeki haksizliklar sistemine kargt yeni bir de-
mokrasi i¢in savasmaya hazir olanlar tarafindan bugiin
diinya sermayesinin ¢okiis belirtilerinin esash bir kaniti
olarak ele alinmaktadir.

Buradaki sorun, diinya kapitalizmine kars1 bir savagim
siirdiirenler, diinya tarihinin dinamikleri uyarinca dogru
yanda saf tuttuklarindan kesinlikle emin olabilirler mi,
yoksa korkusuz Don Kisotlar ordusunda bir kez daha yanil-
samalarla yiiklii cag degerlendirmelerinin ortaya ¢ikardigi
yel degirmenlerine mi saldiriyorlar?

Bu soru, saglikh bir insan dimaginin sinifsal ve bilimsel
olarak belirsizlik iceren akli lizerinden yanitlanamaz, tersi-
ne Hegel’in “aklin gozii” dedigi olguya gereksinim duyu-
lur, yani kurama.

Kuram, ya da elestirel bilimin bize 6grettigi sey, var
olan gergeklik icinde, iginde yasanilan sistemde kesinlikler
bulunmaz, olsa olsa olasiliklar vardir. Olasilik ise, bir asa-
ma lizerindeki bir olayin gorecelilik durumudur. Olabilir-
liklerin agsamasi sifirdan bire kadardir. Olas: bir olayin ola-
bilirligi sifir asamasinda duruyorsa, o olasilik gerceklese-
mez demektir. Olasilig1 asamanin son noktasina ulagmustir.
Bir ise, elbette gergeklesecek demektir. S6z konusu bu
ikinci agama kesin olma durumudur ve kuskunun mutlak
anlamda yok olusu ile ilintilidir. Kesinlik ya da yiizde yiiz
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olabilirlik yalnizca sozii gecen mantik ve matematik gibi
totolojik ve analitik sistemlerde ortaya ¢ikar, her kosulda
ampirik sistemlerde degil; o sistemlerde olaylar olasidirlar,
goreceliyse, olasidir ama asla kesin degildir. Ornek vermek
gerekirse, sabahleyin giinesin “dogusu’ ¢ok biiyiik bir ola-
silikla gerceklesecektir, ama bu mutlak degildir. Bizim
uzayda bilemedigimiz etmenler onun dogusunu engelleye-
bilirler. Aym sekilde aksam yataga giden geng¢ bir adamin .
sabah uyanacagi da kesin degildir. Olasilik dahilindedir
ama kesin degildir. Bu anlamda yukarida yoneltilen soru su
bicimde yamitlanmalidir.

Burjuva uygarliginin su anda yasanagelen son agsamasi
tizerine bir kesinlik yoktur, ancak “insanlik’ adi1 verilen di-
namik ve karmagik bir sistemin evrimsel mantiginin bilim-
sel bilgisi bize yiiksek bir olasilikla sistemin post-kapitalist
uygarlik dogrultusunda bir gecis asamasinda bulundugu gi-
bi somut bir teshiste bulunmamizi sagliyor. Asagida goste-
rildigi gibi.

Bilim, diger yandan olagelen gerceklik iizerine cesitli
bagimlilik ve nedensellik iligkileri ilizerine akilci agiklama-
lar sunarak bize evrenin gizemlerini, sonug¢ olarak da onun
en gelismis biyolojik sistemi olan homo sapiens’ini (lireten
insan. Cev.) anlagilir kildi. Bu ac¢iklamalar uyarinca biliyo-
ruz ki, kartezyen 6zne — yeni ¢agin tiim baskici sistemleri-
nin en korkuncu olan basbug hortlag: Adolf Hitler’den
Woytila/Ratzinger katolisizmine hatta Busch -koktendinci-
ligine dek- gercekligi yorumlamak, onun icinde yoniinii be-
lirlemek ve harekete gecmek amaciyla cok cesitli sembolik
sistemler kullamyor. Iste bu gesitli software-paketleri igin-
de digerlerinin yamsira kendiliginden ampirizmiyle (gorgii-
liiliigii), kabul edilemez genellemeleriyle, 6n yargilariyla,
olaganiistii karmagik mekan-zaman-hareket birikiminin ap-
roksimatif (neredeyse kesin) dogrulukta ¢oziimleriyle “sag-
Iikl1 insan dimag1” (common sense) da bulunuyor; kurmaca
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nedensellik iliskileri ile biiyiilii bir kalkiil, olaganiistii acili-
muyla estetik yorumlama yetisi, yiiceltilmis gergeklik yo-
gunlagmasindan temel renk, ton, bicim ve madde uyumu-
nun en acimasiz bicimde 1rzina gegilmesine dek; yersiz
yurtsuz kalip bugiin kilise ve laboratuvar arasinda kendine
yeni bir barinak arayan felsefi ¢ikarimlardan, ayni bicimde
iiyelerine ikibin yildan beri aldatict bir kesinlik icinde fizik
ve metafizik pazarlayan dinsel software olgusuna dek.

Bu sistemlerin her biri, insansal yagamin siiregelmesi
amaciyla kendine 6zgii ve bir olciide vazgecilmez bir iglevi
yerine getirir, elbette ampirik ve formal bilim, olgularin ge-
lisimi ve olusumuna iligkin nesnel bilgileri bize saglama
yetisine sahiptir ve bununla onlarin bizim 6znel (kigisel) al-
gilama smirlarimizin Stesindeki gerceklik icinde nasil var
olduklarinin bilgisini verir.

“Burjuva uygarhiginin sonu’na iliskin yargi ve kapita-
lizm sonras1 topluma yonelik savagimin gerekli evreleri ve
bicimleri sonug olarak bilgi alanindadir ve bilimsel ¢oziim-
lemelerin bir sonucudur. Bilimi elestirel ve etik amaglarla,
yani toplumu degistiren 6zelligiyle ele aldigimizdan, dogal
olarak islenmemis madde olarak sermaye ile giinliik dene-
yimler ve onun somiiriicli, yabancilastirict ve baskici politi-
kasina yonelik ¢oziimlemeler i¢inde yerini almak zorunda-
dir. Siirekli olarak zenginlesen bilimsel bilginin iiretim et-
menleri yalmzca toplumsal hareketlerle kurulan iletigim ile
kazanilabilir, 6yle ki tipk1 Marks ve Engels’de oldugu gibi,
kuram ve uygulama — farkli oranlamalardaki kisilige gore-
yeni kuramin olugsmasinda diyalektik bir ¢alisma birligi ya-
ratmalidir.

Bilgi kurami agisindan bu sorunsal ya da yeni uygarh-
gin bilme sorunu doyurucu bir bicimde ¢oziildiiyse, bilim-
sel sosyalizmin yaraticilarinda sermayenin ikmali konusun-
da gozlendigi gibi, bu bicimiyle yeni bir uygarliin olustu-
rulmas1 sorunu da bir degisime ugruyor: Kuramsal bir so-
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run olmaktan bir iktidar sorununa doniistiyor. Bu durumda
kuram, Marks’in dedigi gibi y18inlan kavrayarak maddi bir
glice doniismek zorunda kaliyor. Her iki asama da diyalek-
tik olarak sunulsa da, kendi yasalar: altinda yer almaktalar
ve bu nedenle de kendi 6zgiinliikleri i¢inde ¢6zlimlenmeli-
dirler.

Yeni tarihsel kapitalizm karsit1 projenin yapilanmasin-
daki ikili karakter bizi oncelikli olarak daha 6nce degindi-
gimiz bir konu iizerinde durmaya gotiiriiyor. Bu, Hegel’in
“aklin gozleri” adim verdigi, devrimci Marks ve Engels’de
ise “uygulama felsefesi” olarak ortaya cikan ve bizim de
basitce bilim ya da etik bazen de elestirel bilim dedigimiz
seydir.

Hegelci tarih felsefesinin yol gosterici bilgiye olan ilgi-
si, 0znel Ozerkligin uzlagmasini devletin zorba iktidan ile,
burjuvazinin birbiriyle ¢eligkili sermaye ve iktidar birikimi
asamalarinin yerine koydugumuzda, burjuvazinin olusumu
ve tarihsel gelisimi tiim agikligiyla kendini ortaya koyar:
Sermaye ve iktidarin 17. ve 18. yiizyillarda asil birikiminin
yaratiligiyla baslayarak, komiir, buharlt makineler, demir-
yollan1 ve telgrafin kullanilmasiyla 19. yiizyilin “ergenlik
donemi’ne gegisi ve 20. yiizyilda da yakitli motorlar, ford-
cu agir sanayi, yeni iletisim aglar sistemi ve iki emperya-
list savast da arkasinda birakarak ulastig1 “olgunlasma do-
nemi’nin ardindan yiizyilin 1980’li yillarina dogru bizim
klasik asama olarak tanimlayabilecegimiz bir doneme gel-
mistir.
~ Sozkonusu olan bu klasik asama i¢inde biiyiik sermaye
sistemi ve onu tastyan simf olan biiyiik burjuvazi, ii¢iincii
sanayi devrimiyle (otomatiklesme), tiim yerkiireyi kendi
sermaye degerlendirme yaptinimlar: altina girmeye zorlaya-
rak kendisinin prototipik c¢ehresini olusturuyor ve gittikge
artan bir bicimde sistemi kendi celigkilerine karsin ayakta
tutma yeteneginden ne denli uzak oldugunu ortaya koyu-
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yor. Burjuva iiretim bi¢iminin ve devlet giiciiniin en iist ge-
lisim agamasina ulagmig olmasi klasigi, onun ayn1 zamanda
tarihsel varolusundaki doniim noktasinin altin1 ¢cizmekte ve
asilmasini da yeni bir post-kapitalist uygarlik yoluyla yo-
netmektedir. ' '

Bu temellendirme, kuramsal agidan dile getirilecek olur-
sa deskriptiv betimleyici-tarihsel bir karakter tagimakta ve
bu nedenle de ¢agdas bilimin bilgi kuramina kategorik mo-
delden daha yakin duran ¢6ziimlemeci bir eklemleme kul-
lanarak derinlestirilebilir. Evrendeki devinimin, dolayisiyla
insan bilimlerindeki ve toplumsal bireylerdeki devinimin
yasaya uygunlugu iizerine gittikce artan sayidaki nesnel
bilgiler arasinda bu tartismada bizi ilgilendiren noktalar
sunlardir:

1. Evren iki bi¢ciminde varolur: Cevher (madde) ve ener-
ji olarak. Evrenin bu 6zelliginin ya da karakteristik duru-
munun dogurdugu sey sudur: Tiim Olgular, tastan insan
diisiincesine dek madde ve/veya enerjidir ve en son asama-
da bu iki bicimde de agiklanabilirler. Bu iki bi¢im birbiri
ile bir doniisiim icindedir: Enerji, serbest birakilmig mad-
dedir, madde de serbest birakilmay: bekleyen enerjidir.
Ampirik diinyanin olaganiistii ¢esitliligi ve aralarindaki ni-
tel farklibiklar, iki temel 6genin de ayn yapilanma karma-
stklig1 icinde bulunusunun bir sonucudur. Karmagiklik, ser-
best kalma oranina gore, yani bir sistemin farkli eylemde
bulunus olanaklarina gére tanimlanabilir. Bir sistem, bir
devinim, bir yapilanma vesaire, eylem olanaklar el verdigi
Olciide daha da karmasiklagirlar. Bu 6lciit araciligiyla, he-
defimize uygun olarak madde ve enerjinin yapilanma kar-
masikligim ii¢ diizeyde tanimlayabiliriz: Anorganik, biyo-
lojik ve insan-biyolojik-sosyal.

2. Varolan her sey siirekli bir devinim i¢inde bulunur, bu
demektir ki, digerlerinin yanisira atomda, hiicrede, organiz-
mada, yerbilimde, insansal orgiitlenme bicimlerinde ve
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kozmik olgular icinde de gézlemleme olanagina sahip ol-
dugumuz siirekli bir evrim ve doniisiim yasanir. Cevher ve
enerjinin yanisira, onlarla birlikte doga ve toplumda varl-
gim siirdiiren her sey degisken ve gelip gegicidir.

3. Bunun ardindan burjuva toplumunun ve ulusal pazar
ekonomisinin siirekliligi tizerine asil soru onun gelip gegici
ya da siirekli olup olmadigina iligkin degil, daha dogru bir
deyisle onun gelip gecici varliginin karakteristik yanlarinin
ne oldugu yoniindedir; bizim bilgisel ¢ikarlarimiz acisin-
dan, ozellikle:

a) Onun ortalama “yasam” beklentisi ya da varlik siiresi
nedir?

b) Yeni uygarligin hangi tipi icinde ¢oziilme yasayacak-
tir? ‘

Diyelim ki, burjuva kurumlar gelip gecici bir dogaya
sahip olmasinlar, tersine tiirler toplaminin evriminde son
noktayr (Fukuyama, Hegel), dolayisiyla uygarhigin kurum-
sallik asamasinda en yiiksek diizeyi (Hayek’ten) temsil et-
sinler, bu, burjuvazi ve kendi sosyal ¢evresinin yasamini
ancak varlikbilimsel yasalarin ve evrenin disinda siirdiirdii-
gii gibi cocukca bir diislincede kalakalmak anlamina gelir.

Varolan her seyin siirekli olarak bir devinim i¢inde bu-
lunma 6zelligi Marks’a komiinizmin aslinda “insan gelis-
mesinin hedefi” degil, tersine yakin gelecegin “zorunlu bi-
¢imi” oldugunu; yani kapitalizmden sonraki zorunlu bi¢im
oldugunu soyletmistir. Hegel’le karsilastirildi§inda
Marks’in daha biiyiik boyutlu bilimsel ve etik tutarliligi,
Hegel’de rastlanan nesnel saptanabilir olan toplumsal dina-
migi, ortaya ¢ikan bilimsel sonuglarla zorlayarak siyasal ¢i-
karlara uydurmaya ¢alisma (kurban etme) egilimine bir en-
gel olusturur.

4. Gergekligin devinimleri ya da davranmig bicimleri bir-
birinden farkli bir mantik izler, bu asagidaki olgulara ikili
bir baglilik gosterir: a) (Arastirilan) olgularin biiyiikliik dii-
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zenine, yani onlarin mikro, mezo ya da mega kozmozlarina
ait oluglarina b) Maddenin yapilanma karmagikligina. Daha
yalinlagtirarak diyebiliriz ki, bu devinimlerin bir ¢ogu ma-
tematik kavramlar ve iglemlerle betimlenebilir. Bugiin ger-
‘ceklikte yasanan devinim ve degisimi beg farkli matema-
tiksel tanimli dinamikle ele alabilecek durumdayiz: a) Ciz-
gisel, b) Cizgisel olmayan, c) Probalistik ya da olasilik ag1-
sindan, d) Karmasik (6nceden bilinemez) e) Yukarida soz-
konusu edilen dort devinim bigcimi ve evrimsel egilimin bi-
lesimi olarak.

Insanlar arasindaki toplumsal iligkilerin gelisimi, genel-
likle davranig ve devinimin bu dort dinamiginin bilesimi
tizerinden gergeklesir. Bu ayni zamanda “b”, “c” ve “d”
davranis dinamikleri arasinda bir sinir bolgesi anlamina da
gelir ve bu bilginin sundugu agiklamalar sayesinde Marks
ve Engels, diyalektik siirecleri ve toplumsal evrimdeki nitel
ve nicel sigramalar1 anlamiglar ya da siyasal diizlemde re-
form ve devrimin diyalektigi olarak ele almislar, ¢6ziimle-
meler yapmiglardir. Bu, uzun bir siire ¢izgisel egilim goste-
ren sistemin yapisal gelisme egiliminin, hemen hemen ser-
mayenin organik birikimi yasasinda (canl: is giiciiniin yeri-
ni makinelerin almas1) oldugu gibi siyasal ¢oziimlemelerle
iligkilendirilemeyecegi anlamina gelmez; ancak bu, taktik
ve stratejik anlamda devrimci bir tavir i¢in belirleyici
bircokgen olusturur, elbette “b-c-d”” sinir bolgesinde.

Iste tam bu sinir bolgesi tizerine ¢agdas dogabilimi yeni
bilgilere ulasti, bu bilgiler Yeni Tarihsel Proje i¢in ¢ok bii-
yiik 6nem tagimaktadir. Sinir bolgelerinin karakteristik
ozelliklerinin belirleyicilikleri yoluyla dogada, toplumda
ve gelisiminin belirli bir evresindeki insanda devinimin
(evrim) baz siirecleri, baz1 kosullar altinda davramginin ni-
teligi ya da “durumu” sigramali olarak degisebilir, yani
baska bir davranms ya da bagka bir durum alabilir.

Ornek verirsek bu olgu, asamalariistii (supraleiter) du-
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rumlarda, yani agir1 bir sogutma karsisinda, neredeyse mut-
lak bir sifir 1s1sinda direngsiz bir elektrik akimi olusturan
metal ve diger maddelerde gozlemleniyor.

Bir sistem icinde yasanan bu tiir bir sicramali davranig
degisimi klasik felsefede “nitel sicrama” olarak ele alindi;
politika ve sosyal bilimlerde ise “devrim’ olarak nitelendi-
rildi, cagdas fizikte ise kuvantlar sicramasi olarak, sistemin
durum degistirmesi ve asamal1 gegisi olarak tanimlanda,
sistemdeki bir dizi mikroskobik degisimlerin ardindan,
davranigin makroskobik degisimine yol agmasiyla gercek-
lesen bu durum.

Cagdas bilimin bu bulusunun yol actig1 seyler, her post-
kapitalist tarihsel projenin gelisimi i¢in temel bir 6neme sa-
hiptir, ¢linkii:

1. Durum degisimi evrenin deviniminin bilimsel yasala-
rinin geregidir, bu, dnceki devrim anlayiglarinin ve kuram-
larimin kabul ettigi gibi insanin sosyal sistemi ile ya da 68- .-
renme siireci cogunlukla ¢izgisel gelisim gostererek bagari-
nin artmasina dayali (harflerin bir araya getirilmesi ile olu-
san heceler ve sonra da ¢ok heceli sozciiklerin kurulusu gi-
bi) “homo sapiens”in kendisi (iireten insan — ¢ev) ile sinirl
degildir, tersine daha yiiksek bir bilgi asamasina yaratici
bir salto ile gegilecegini savunur.

2. Devrimci siirecler ya da nitel sigramalar, belirli doga
siireclerinde de gozlemlendigi gibi bir zorunluluk 6nkosulu
olusturmaz (su-buhar-su). Bu bilgi dogal olarak nitel ve ni-
celin diyalektigi kavraminda yer almis ve 1891 yilinda En-
gels onu Hegel’i degerlendirirken alip tanimladi: “son de-
rece dahiyane diisiinceler ve yer yer nicelik i¢inde nitelik
ya da tersi gibi ¢ok 6nemli doniisiimler” (M/E, Kapital
Uzerine Mektuplar, Dietz, 1954, S.332). Elbette Marks ve
Engels’ten sonra uygulama felsefesinin olgucu yiizeysel-
lestirilmesi siirecinde nitelik ve nicelik neredeyse siirekli
-olarak tek yonlii ve sematik anlagilageldi.
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3. Her sistemin serbest birakilma 6l¢iisii (devinim ola-
naklar1) sinirh oldugundan, -6rnegin bir bedende yatay, di-
key kaydirma ve doniig olarak limitlerine ayrilmigtir- ve
buna ek olarak her yerde devinim olanaklarinin engellen-
mesi dolayisiyla bazi kosullar altinda sistemin yagamini
tehlikeye sokan bir gii¢ olustugundan, toplumun doniisii-
miiniin kendisi istege bagl bir siire¢ olmayip, toplumun
doniisiimii, istege bagh olmaksizin, rastlantisalliklar/ uzlas-
malar iceren bir siirectir.

Evrensel sinir bolgesinin sonucu olan bilgi-kuramsal so-
runlara karsin, davranisi belirleyen degiskenligin aslina ya-
kin bilgisi, bir agidan sistemin durumu, diger ag¢idan ¢o-
ziimleme kapasitesi bakimindan elbette biiyiik olgiide top-
lum ve devlet icinde nitel bir sigramay1 saglayabilecek ko-
sullar1 6ngdrmeyi olasi kilabilir. Lenin’in olas1 emperyalist
Birinci Diinya Savagi’nin burjuvazi ve is¢i sinifi arasindaki
siiren devrimci bir i¢ savaga doniigebilecegine iliskin ortaya
att1f1 varsayim ve ayni sekilde Bolsevik Parti’nin neredey-
se tiim Merkez Komitesi’'ne kars1 tek basina (ve dogru) sa-
vundugu, Rusya’da sosyalist bir devrimin zamaninin geldi-
gine iligkin 1917 Nisan Tezleri, bu durumu ayrintilariyla
ciziyor.'

4. Sistemin “devrimci” durum degisikligi, farkl olgiiler-
de “kirilma”lara ve buna bagh olarak da farkli 6lciilerde
stirekliliklere yol agabilir. Bu olguya iliskin dogal bir 6rnek

1 Lenin’in kavga ve hayat arkadast N. Krupskaya, Bolseviklerin
tepkilerini diplomatik bir dille soyle betimliyor: “Lenin, bu konu iize-
rine diigiincelerini, o an neler yapilmasi gerektigine iliskin on tezle or-
taya koydu (...) Bizimkiler ilk anda biraz sakinlik icine diistiiler. Bir
¢ogu Lenin’in sorunu ¢ok keskin bir bigimde formule ettigini, sosyalist
bir devrimden s6z etmek i¢in zamanin daha ¢ok erken oldugunu diisii-
niiyordu.”

Armold Reisberg, Vladimir ilig Lenin — Yagami Uzerine Belgeler,
Cilt 2, Yaymnevi: Philip Reclam Verlag, Haziran 1977 Leipzig, s. 50
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ise suyun buhara doniigsmesidir; bu durum fizigin bakis aci-
styla sistemin nicel bir sigramasi olarak ele alinir (bir sivi-
dan bir gaza doniisme), gelgelelim kimyanin bakis agisin-
dan ise durum 6yle degildir.

Bu olgunun ¢ok yonlii sosyal drneklerinden birisi Latin
Amerika’daki bagimsizlik devrimleridir (1810-25). Nicel
sigrama, somiirgecilik sonras1 Latin Amerika toplumunda
yalnizca siyasal alt sistemde gerceklesti, egemen smif i¢in-
de Ispanyol segkin azinlig1 kreolik (Latin Amerikal) seckin
azinlik tarafindan bastirildi. Bunun sonucunda ne ekono-
mik sistemde ne de biiyiik dl¢iide somiirgecilik durumunun
yasamim siirdiirdiigii kiiltiirel alt sistemde nitel bir degisik-
lik oldu. “Kirilma”nin ya da yeni olanin agirlig1 bu nedenle
siiregelen diizenin hantal gii¢clerinin agirhigindan daha azdi,
bu, Simon Bolivar ve San Martin 6nderligindeki doniisiim-
lerin, Napolyon Avrupa’sinin ya da George Wahington ve
Thomas Jefferson’un Birlesik Devletler’inin tersine kendi-
lerini ¢agdas burjuva sanayi toplumlarina kadar neden ger-
ceklestiremediklerinin de bir agiklamasidir. Devrimei yeni-
lik¢ilerin kahramanlik donemini burjuva sermaye birikimi-
nin olusturulmasina dogru bir gecis izlemiyordu, tersine
acik somiirgecilik yerini yeni somiirgecili§e birakiyordu. -

5. Uzay, sistemler ve aglarla oriiliidiir. Bu 6zellik su an-
lama gelir: Daha yiiksek bir sistemin ya da iletisim aginin
bir parcasi olmayan sey gerceklikte de var olamaz. Dogal
ya da toplumsal evrenin iginde yalitilmig 6geler yoktur. Bir
kisi bir sehirde oturur, bir aileye, bir i¢ kurumuna, bir ulu-
sal topluluga aittir; bu topluluk da yeniden kiiresel ekono-
miyi olusturan bolgesel bir alt sisteme aittir.

Evrenin bu sistemsel karakteri, anlasilmasi igin bir te-
mel olusturur ve buna uygun bir bicimde kuramda da yeni-
den yansimasim bulmak zorundadir, tipki Hegel (“Biitiin-
ciil olan gercektir”’), Marks, Engels ve Lenin gibi biiyiik
diigiiniirlerin eserlerinde gerceklestigi gibi. Ornegin ayin
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devinimi, giines sisteminin diginda (in abstracto /soyut diiz-
lemde-cev.) akilci bir bicimde anlamlandirilamaz. Bir bak-
terinin evrimi, i¢inde yeniden tiretiminin saglandig1 cevre-
sinin diginda aciklanamaz ve ayni bigimde insan davranisi
da, toplumsal baglamindan kopartildiginda hep zitliklar yu-
mag1 (bilinmez) olarak kalacaktir.

Sonug olarak evreni olusturan tiim 6geler, kendilerine
ait bir kimlik ya da altkimlik sahibidirler. Ornegin bir atom
bireysel kendine 6zgiiliigii icinde, bircok ozelliginin yanisi-
ra kiitlesi, elektrik yogunlugu ve donme hizi ile tanimlanir.
Kopek, bitki ya da insan dznesi gibi biyolojik bir sistemi
evrende kendine 6zgii bir genler ag1 (genlerin bilesimi) ta-
nimlar. Bununla birlikte homo sapiens, DNA i¢inde tanim-
lanmis tekil fiziksel ve biyolojik 6zelliklerinin Gtesinde,
kendisine ek olarak baskasiyla karistirilamayacak 6zellikler
sunan Ozgiinliik olan kiiltiirel bir kimlik ya da diger insan-
lar kargisinda farkli olan bir benlik sunar. Iste tam da bu in-
sani benlik —siyasal felsefe i¢inde tarihsel ¢coziimleme aci-
- sindan 8znenin bilinci olarak— tiim insani uygulamalarin ve
her tarihsel projenin temel bir 6gesidir.

6. Evrende lig tiir sistemi olustuklar1 maddenin orgiitlen-
me ya da karmasiklik derecesine gore, birbirinden ayird
edebiliriz. Fiziksel ya da fiziksel-kimyasal 6zellikleriyle
prebiyolojikler, 6rnegin tag gibi; biyolojikler, fiziksel-kim-
yasal olusumlarinin 6tesinde yasayan bir 6zellikleri olan
bir bitki, bakteri ya da hayvan gibi canlilar; ve son olarak
da insanin sosyal sistemleri, bir kisi, aile, sirket ya da dev-
let gibi, dordiincii bir 6zellik olarak bireysel ya da ortaklas-
mac1 bir anlayisla akilc1 karar verme yetenegine sahip
olanlar. Sonuncular, insan beyni sistemin gelecegini de
planlama yetenegine sahip oldugu icin “propositif sistem-
ler” olarak da adlandirilirlar.

7. Oznenin belirli bir sistemi degistirme 6zgiirliigii dort
etmen tarafindan belirlenir:
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a) Yapisal ve konjonktorel saglamlik durumu ya da cal-
kantililik, sistemin planlanan degigim aninda bulunma du-
rumu

b) Gelisiminin yonii (evrim)

¢) Gelisiminin (h1z) dinamigi (evrim)

d) Hedefe odakli degisim aninin varolug ¢evrimi agamasi

8. Bir sistemin varolug ve yasama ¢evrimi biiyiik olciide
iki etmenin iglevinden olusur

a) Sozkonusu olusturucu 6gelerin maddesine oOrgiitlen-
me karmasiklig1

b) Cevre ile iligkisi

Bu, bir prebiyolojik, biyolojik ya da insansal sosyal sis-
temin yasam cevriminin neden farkli uzunlukta oldugunu
da agiklar. Bir tag yiizbinlerce yil boyunca varolabilir, bir
memeli hayvansa en fazla 150 yil ve bir insan toplumu ise
(Cin toplumu gibi) birkag bin yil.

Belirleyici olan 6lgiit, hangi asamada yasam c¢evriminin
degistirilmesi gereken bir sistem bulundugudur, yalnizca
fiziksel-kimyasal olan olgular i¢in iki yonliidiir, yani mad-
denin kendini olugturan etmenlerden nasil organize oldugu
ve cevre. Bir tasi ele alirsak yaklagik olarak, a) kumlu tag-
tan mi, granitten mi yoksa mermerden mi vs. olustugu ve
b) akan bir suyun i¢inde mi, yoksa giines, soguk, riizgar ya
da bagka etmenlerle mi kars1 karsiya birakilmis oldugu.

Buna karsilik biyolojik sistemlerde ise yasam cevrimi
sunlara baghdir:

a) sistemin varolus parametresini (yasi) belirleyen uy-
gun genetik olusum (genom), 6rnegin bir bitkide.

Asagidaki su baglam icinde

b) ¢evre durumunun olumlu ya da olumsuz kosullar1.

9. Insanin sosyal kurumlar i¢in yagsam ¢evrimi, fiziksel,
biyolojik ve kimyasal sistemlerde oldugundan daha bagka
bir bicimde tanimlanmalidir, ¢linkii saydigimiz diger ilkler
ne maddenin dagilmasindan ne de programlanmis genetik
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sonlarindan (telos) haberdar olabilirler. Bu ancak sistem
kuramu ile anlaml1 bir duruma getlrﬂeblhr

Biyolojik alt sistemler, 6rnegin bir insanin sindirim sis-
temi, kalp kaslar1 ya da gérme sistemi varolug ¢evriminin
sonuna onlarin lizerinde diizenlenmis olan sistemin(homo
sapiens) yasamda kalma kapasitelerini yitirdikleri ve bir
katkida bulunamadiklar1 anda varirlar. Biitlinciil toplumun
makro sistemi i¢in durum benzerdir.

Toplum, son noktasina su kosullarda varir:

a) Vatandaslarin ya da kurumlarin baslica sektorlerinin
kendi aralarinda maddi ve manevi anlamda birlestirici
yardimlagmalar son buldugunda.

b) Disaridan bir etki ile ¢oziildiigiinde.

Bir toplumun ekonomik alt sistemi, 6rnegin vatanda§la-
rinin temel gereksinimlerini artik karsilayamadiginda, sis-
temin biitlinliigli icinde siirmesinin islevsizlesmesiyle varo-
lus cevriminin en iist sinirina ulasir. Boyle bir durumda
ekonomi, toplumsal bir ¢ekim/kohezyon kaynag tarafindan
gereksinimlerin karsilanmasina yonelik olarak toplumsal
catismalarin ve hosnutsuzlugun temel nedenine doniisiir
(simf savaglari).

Bu anlamda bir makro sistemin “a” durumu i¢in, yani
onemli sosyal sektoilerin ve kurumlann desteginin yitimine
bir 6rnek eski Demokratik Alman Cumbhuriyeti’dir (DDR).
Vatandaglarinin maddi sorunlarini biiyiik dl¢iide ¢6zmiis ol-
sa da, onlara demokratik-siyasal-ekonomik bir katilim firsa-
t1 tamimali ve bu nedenle sosyal tabanim ve siyasal mesrui-
yetini yitirdi. 1989 yilinda vatandaglar biiylik gosteriler ara-
ciligiyla katilim talep ettiklerinde, Halk Ordusu kitleleri
baski altina alma emrine uymadi. Halkin 6nemli bir kesimi-
nin ve merkezi bir kurumun (ordu) ¢ifte itaatsizlifiyla De-
mokratik Alman Cumhriyeti-DDR’nin toplumsal diizeninin
yazgisi sona erdi: Yagsam ¢evriminin siiresi doldu.

Bir 6rnek de “b” durumu icin, yani bir sosyo-poltik sis-
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temin dig etkiler yoluyla sona ermesinin yakin tarihimizde
bircok 6rnegi vardir, tipkit NATO araciligiyla Balkan dev-
letlerinin ya da Irak’taki Anglo-Amerikan isgal ile Ortado-
gu’nun yeniden yapilanmasi gibi.

Kisaca yinelersek: Kurumsallagsmis sosyal sistem biitiin-
liigl icinde tarihsel uygulanabilirligini (tarihselligini) yiti-
rirse, Oornegin koleci toplumda, feodalizmde, Sovyet Sosya-
lizmi’nde ya da giiniimiiz kapitalizminde oldugu gibi, iste
o zaman kendi evrim siireci iginde nitel bir degisim igin,
yani bir “durum degisikligi” ya da kuanten sigramasi i¢in
kapilar acilmaya baslar, ister sovyet sosyalizminin ¢okii-
stinde oldugu gibi i¢ patlama yoluyla olsun, ister i¢sel bir
gelisim yoluyla (evrim), isterse kiiresel ¢evrenin yikimiyla
olsun.

Insan uygulamasinin bu nesnel gelisim siirecine miida-
helesi i¢in konsept ve bir sosyal sistemin varolus ¢evrimin
somut olarak belirlenmesi ¢ok merkezi bir 6neme sahiptir,
¢linkii bu, bir tarih sahnesinde degisimin 6znesinin kahra-
man m1 yoksa traji-komik bir figiir gibi mi davranacag ka-
rarini belirleyecektir: Mio Cid mi yoksa Don Kisot mu?

Bugiin cok acik olarak ortadadir ki, burjuva toplumunun
hatir1 sayilir hi¢bir alt sistemi, ulusal ekonomi, simif devle-
ti, plutokratik azinlik demokrasisi tiim sistemi saglamlagti-
ran giicleri temsil etmezler. Bu nedenle sistem her gecen
giin egemen sinifin uygun bir bigcimde artik ¢ozemeyecegi
celigkilere saplanmaktadir. Bu celigkiler sistemin gorevleri
nedeniyle ortadan kaldirilmak zorundadir ve bu da ege-
menlerin istemlerine karsin gerceklesmektedir. Yeni Tarih-
sel Proje’nin islevi de buradadir.

2 Burjuva Kurumlarmin Yapisal Tiikenisi

Burjuva uygarlifinin sonuna iligkin cikarsama ii¢ tartig-
ma noktasindan olusur: 1. Burjuva siteminin tabandaki ku-
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rumlarinin yapisal tiikkenmigliginden, 2. Cagdas kiiresel
toplum icinde burjuva sonrasi uygarlifin temel olusturan
(konstitutif) yapilarinin ortaya cikisindan ve 3. Insanligin
toplumsal gelisim mantigindan.

2.1 Ulusal Ekonomi

Bremenli evrensel bilim adami Ao Peters, ¢ok az in-
sanla birlikte, gelecegin sosyalist ekonomisi ilkesine yone-
lik aragtirmalara yeni bir ivme kazandirmig olma serefine
sahip oldu. Bu ¢aligmanin iki boliimiinde ona yeniden do-
necegiz: Bu boliimde ulusal pazar ekonomosinin yapisal
aciklarinin elestirisi ve onun zenginlestirme ekonomisi
(krematistik) yoniinde bozulup kalip degistirmesi ve dor-
diincii boliimde esdeger ekonomi iizerine degerlendirmeleri
konusunda. Asagidaki parca, onun 1995 yilinda Paler-
mo’daki Gramsci Enstitiisii 6niinde “Kiiresel Ekonominin
Temeli Olarak Esdegerlik-ilkesi” baslig1 altinda yaptig1 us-
taca konugmasinin sdzciigii sézciigiine aktarimdir.!

Ekonomi, giiniimiiziin diger tiim olgulan gibi, yalnizca
kendi olusumu i¢inde kavranmak zorundadir. Tiim 6nceki
kusaklarin emegine dayanir ve kendisi de gelecek kugakla-
rin yasammnin temelidir. Bu arada o, teknik, politika, hu-
kuk, etik, bilim ve sanat gibi tarihsel gelisimin diger tiim
yanlarina ¢ok yonlii bir bicimde baghdir, onlar tarafindan
etkilenir ve belirlenir. Boylelikle insanli§in gelisiminin her
basamag1 belirli bir ekonomiye uygun diiser. Ekonomimi-
zin bugiin anlaml bir bigimde 6rgiitlenip orgiitlenmedigi,
giinimiiziin ekonomisine iligkin diisiincelerin derinligi ve
kullaniminin ¢agimiza uygun olup olmadig: gibi sorulari
yanitlayabilmek i¢in insanligin gelisim ¢izgisini ekonomi-
nin belirli bir bakis agisiyla gézden gegirmek zorundayiz.

1 Amo Peters, Kiiresel Ekonominin Temeli Olarak E§degerlik-ilke-
si, Akademische Verlagsanstalt, Vaduz, 1996
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Eger “ekonomi” kavram altinda tiim edimlerin ve genel
gereksinimlerin giderilmesine yonelik tiim kurumlarin bii-
tiinliigiinii anliyorsak, bizim ekonomimizin baglangici yak-
lagik olarak 800.000 yil &ncesine, basit aletlerin yapiminin
basladig1 asamaya dek uzanur. Insanlar, bu zamana dek cev-
relerini saran doga icinde hayvanlar gibi yasayip, buldukla-
‘11 nesneler ve maddeleri amaglan dogrultusunda yararlan-
mak iizere islemeye bagladilar. Doganin ¢alisma yoluyla bu
degisimi ile ekonomi tarihi de baglar. Gozlem giicii, gayret
ve el becerisi insanoglunu kisa siirede diizenli bir ¢calisma
temposuna soktu. I...I

Aletlerin daha da 1slah edilmesiyle aile, soy ve kabile
.icinde ilk is boliimii basladi. Bigak, hakkak kalemi, oyucu
demir ve dikis ignesinin yanisira, olta kancasi, mizrak, zip-
kin, ok ve yay ortaya cikti. Erkekler avcilara doniistiiler,
kadinlar yemis, findik, bitki kokleri ve meyveleri toplama-
ya ve ¢ocuklara bakmaya bagladilar. Aile ici is boliimiiniin
yasandigi bu donem yaklasik olarak 80.000 yil once, insa-
nin acimasiz hava kosullarina kars: kendi yaptig1 hayvan
postu giysileri icinde korunmasiyla basladi.

Hayvanlarin evcillestirilmesi, bakimi ve aym bicimde
tarimin da bulunusgu, yaklagik olarak 12.000 yil oncesinde
ekonomi tarihinde yeni bir ¢agin acilmasimi dogurdu. In-
san, kendi gidasini kendi iiretmeye basladi. I...I

Elbette iiriiniintin miktar1 hasattan hasata bir dalgalanma
gosteriyordu ama artik giinden giine degildi. Varligi daha
bir giivenli olmaya bagladi insanin. Kendi ve hasati i¢in
kuliibeler, barinaklar yapti, boylece kalic1 olmaya bagladi.
Insanlararas: iligkiler de siireklilik kazandi. Gereksinimle-
rinden artakalan gida maddeleri diger mallarla (¢cakmak ta-
s1, kalay, bronz, ¢omlek) takas edildi. K&yler olustu. Koy-
lerin ekonomisi, ailenin soyun, kabilenin gereksinimlerini
karsilamaya yonelikti. Aletler ve silahlar, kisisel miilkiyet,
topraksa ortak miilkiyet altindaydi. Mallarin degis tokusu
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hala kural olarak iiretenlerin kendi arasinda gerceklesiyor-
du.

Beslenmenin giivence altina alinigt ve kalici kdylerin ku-
rulmasi ile niifus artist yaganmaya bagladi. Uretim ve tiike-
tim cesitlilik kazandi, daha uzaktaki mallara ragbet artmaya
baglada, iiretici ve tiiketici daha uzun yollar katetme egilimi
gosterdiler. Bu, degis tokus edilen mallarin nakliyesini, de-
polanmasini ve dagitilmasini da beraberinde getirdi. I...I

Ureticilerin sorumlulugunu tastyan nakliyeciler, mallari
tiiketicilere ulastirarak tekrar {ireticilere geri gotiirmek tize-
re bagka mallar aldilar. Daha sonra bu mallar {ireticilerden
kendileri satin alip tiiketicilere para karsiliginda sattilar. Bu
onlara nakliye, depolama ve dagitimda kazandiklarindan
daha fazla yarar sagladi. Ancak, mallarin bozulacagi, gasp
edilecegi ya da uzun bekleme siirelerinden sonra alici bula-
bilecegi risklerini de iistlendiler.

Ciftcilik ve hayvanciliga gecmis sinirlt sayidaki toplu-
luklarda degis tokustan ticarete gegis yaklasik 7.000 yil 6n-
ce bagladi. Aym1 donemde savascilik meslegi gelismeye
basladi; amaclari, yabanci boylar1 egemelikleri altina al-
mak ya da soymakti ve aymi zamanda da kendi boylarim
yabanci boylar kargisinda korumak ve onlarin kendilerini
egemenlikleri altina katmasina ve soyma girisimlerine kar-
st durmakti. Komsu boylar arasinda savas, talan savaslarin-
dan daha 6ncesine dayanir. Bu savaga koyiin tiim erkekleri
katiliyordu. Gelgelelim savaggilik meslegini siirdiirenler,
tiiccarlar gibi kendi gecimini saglamaya yonelik olarak iire-
tici bir calisma koyamuyorlard: artik ortaya. Bu tiir meslek-
ler ilk koylerin kentier ve kent devletlerine dogru biiyiime
gosterdiklerinde ortaya ¢ikti.

Yaklasik 5.000 y1l once ticaret ve savasla belirginlesen
bu yeni ekonomik diizen, o zamanlarda diinyanin ayak ba-
silan biiyiik bir kesiminde agirligim ortaya koydu, oyle ki
bu gelismeyle birlikte yeni bir cagin basladigindan s6z ede-
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biliriz: Ulusal ekonomiden, yerel ekonomiyi her gegen giin
coziilmeye ugratan ulusal ekonomi ¢agindan. Burada
“ulus”tan anladigimiz sey, kendi gelenegi ve hegomanyaci
tavriyla tarihsel gelisimi icindeki bir devlet aygitidir; yani
bu kavramdan herkesin anladig1 sey, kendi kendine yettik-
leri ¢ergeveyi asan, tipki bundan 5.000 yil once ilk kent
devletlerinin olusmasindan bu yana yap1 ve karakter baki-
mindan giiniimiize dek kalmis olan topluluklardir.
Bu yeni cag, ulusal ekonomi, bizim zaman 6l¢iimiizden
+ yaklagik olarak 3.000 yil 6nce, Nil Nehri’nin, Firat ve Dic-
le’nin, Huango (Sar1 Nehir) ve Indu nehirlerinin havzala-
rinda akintinin siddetine karst durmak ve suyu kendi ¢ikar-
lar1 dogrultusunda kullanmak amaciyla ¢ok sayida insanin
bir araya geldigi yerlerde bagladi. Cektikleri su bentleriyle,
setlerle ve actiklar1 kanallarla 1ss1z toprak parcalarim bere-
ketli ve verimli bahcelere doniistiirdiiler. I...I
~ Gelisen igboliimii iiretimdeki kaliteyi de artirdi ve bu-
nun iste yiiksek verimlilige de etkisi oldu. Yeni meslek kol-
lar1 ¢ikmaya bagladi. Insanlar her seyin adim koyarken
kendilerine de ad vermeye basladilar. Kaldira¢ ve tekerlek,
giiclerinin artmasinda 6nemli bir rol oynadi. Mal degisimi
ve ticaret, diizenli bir trafigin dogmasina yol acti. Acik de-
nizlere dayanikli gemiler yapilmaya baslandi. Insanlik, ic-
giidiisel edimden diisiiniilmiis eyleme dogru bir gecisi ta-
mamladi, bununla simdiye dek olan gelisiminin en son ca-
gina dogru adim att1. Metal iglenmeye baglanmasi teknik
diistinmenin ve edimin Oniind acti. Yazi, insan deneyimleri-
ni aktarilabilir kildi, ayn1 zamanda toplanabilir ve sonraki-
lere miras birakilabilir. Tarihin kusaktan kusaga aktarilir
olusuyla insanin yaratici ¢abalar 6liimsiizlesti. Ticaret ve
topragin 6zel miilkiyete gecirilisi insanin insan hizmetine
girisini dogurdu, dzgiir ve esit olanlar arasindaki dayams-
manin yerini bey ve usak arasindaki emir ve komuta aldu.
Devlet, birbiri kargisinda diigmanca duran insan toplulukla-
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rinin arasinda diizeni saglayan bir denge 6gesi olarak orta-
ya gikt1: Icte iktidar ve zor kullanma, halklar ve boylar ara-
sindaki iligkilerde savas, yagma, egemenligi altina alma ve
sémiirme. Insan toplumunun dogal biiyiimesinin yerini as-
keri orgiitlenme ve ekonomi aldi. Tiim mallarin ve degerle-
rin alinip satilabilir olusu, insanin biitiinsel 6ziiniin yitimini
de beraberinde getirdi. Boylece ilerleme yolundaki kazani-
lan her zafer bir yenilgi oldu. Insanin en yiiksek yaratimla-
rinin yasandig ¢ag, yine onun kendini en ¢ok alcalttig1 bir
cag oldu.

Bugiin ikinci binyildan iigiinciisiine gec¢is asamasinda,
ardimizda biraktigimiz 5.000 yil oncesindeki ¢aga dogru
geriye yonelik bir bakis atacak olursak, devletler, impara-
torluklar, hanedanliklar, dinler ve toplumsal diizenlerin de-
riiliir: Zenginlik ve iktidar ¢abas1 nedeniyle; tipk: ticaret,
savasg ve yagmanin diinyada yerel ekonomiden ulusal eko-
nomiye gecisi saglamasi gibi. Biiyiik nehir havzalarinda
bundan 5.000 y1l 6nce baglamis olan sdzkonusu gegis, Gii-
ney Avrupa’da yaklasik 3.000 yil 6nce, Kuzey Avrupa’da
1.500 y1l dnce, Avrupa diginda kalan birgok iilkede de 500
yil 6nce Avrupali sémiirgeci giiclerin ellerine ge¢meleriyle
birlikte ve en son olarak 1ssiz yerlerde kalmig kabilelerde
ve halklarda ise daha 100 ya da elli yil 6ncesinde gergek-
lesti. Ulusal ekonomilerin yasanan tiim bu zamani boyunca
giiniimiize dek yerel ekonomi adaciklar1 da yasamlarini
siirdlirmiis olsalar da, tiim ailelerin, kabilelerin, halklarin
ve devletlerin zengin “efendi”-halklar tarafindan Orgiitlen-
mis olan ulusal pazar ekonomisine katilmalari artik tamam-
lanmig bulunuyor. '

Peki amacina ulasabildi mi? Bu ekonomi, Oniimiizde
duran kiiresel ekonominin temeli olabilir mi? Sonuna dog-
ru yaklastigimiz bu yiizyil, kendisinden 6nce tiim bir diinya
tarihinden daha ¢ok bilimsel ve teknik ilerlemeler getirdi.
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Seri iiretim, Onceleri sinirli sayidaki insanin eline gecen
mallar1 bircok insana bahgeder oldu. Ulagim ve iletisim
halklar1 daha yakinlastirdi. Yiiz yil oncesinde bir kentliyi
doyurmak icin dort ¢iftci gerekliyse, makinelesme, tarim-
daki ilerleme ve kimya, bugiin bir ciftciyi 25 kentliyi besle-
yebilecek duruma getirmistir. Durum bdyleyken yeryiiziin-
de yine yokluk, yoksulluk ve kitlik hiikiim siirmektedir. Bir
milyar insan refah icinde yasamaktadir (bunun onda biri
bolluk icinde), lic milyar insan yoksulluk sinirindadir ve
bir milyardan fazlasi ise aglik ¢ekmektedir. 1945 yilindan
bu yana 600 milyon insan ag¢liktan dlmiistiir. Bu Ikinci
Diinya Savasi’nin yol actig1 6lii sayisinin on katidir, her
giin tiim diinyada 40.000 ¢ocuk agliktan 6lmektedir ...ve bu
Avrupa devletleri bereketli tarlalarimizi kapatmak i¢in 6de-
me yaparken yasaniyor. Gelgelelim zengin iilkelerde de
yokluk vardir: Oniki AB iilkesinde toplam 44 milyon insan
yoksulluk i¢inde yasiyor, bu toplam niifusun %14’i de-
mektir; ABD’de beyazlarin %10’u ve Afro-Amerikalilarin
% 31’i. Burada da zenginler yildan yila daha zenginles-
mektedir. ABD’de son on yilda en zengin niifusun %?20’si-
nin gelir diizeyi tam tamina %62 oraninda artmistir, bu ara-
da ayni zaman icinde ABD niifusunun en yoksul olan
%20’sinin geliri %14 oraninda asagiya inmistir. Sanayi iil-
keleri icindeki kutuplagsma artti1 gibi, bu sanayi tilkeleri
ile gelismekte olan iilkeler arasindaki iligkilerde de kendini
gostermektedir.

Diinyanin her yerinde her tiirlii liriin ve hizmete acil ola-
rak gereksinim duyulmaktadir, boyle oldugu halde Bat1 Av-
- rupa’da 35 milyon insan igsizdir, bu say1, tiim diinyada 820
milyondur; nerdeyse ¢alisacak durumda olan tiim insanla-
rin iicte biri oraninda. Ve her gegen giin yogunlasan kiiresel
sermaye akiglan yeni is alanlar1 ya da maddi degerler ya-
ratmiyorlar, onlar artik kéra yonelik degiller, yalnizca faiz-
lere odaklanmis durumdalar. Uluslararasi para akiginin sid-
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deti (voliimii) son alt1 y1l i¢inde on kat: artti. Her giin 1.000
milyar dolar diinya capinda sahip degistirmektedir — bu
miktarin yalnizca %1°1 (giinliik yaklasik on milyar dolar)
diinya ticaretine yoneltilmektedir- para deviniminin % 99’u
salt spekiilatif karakterdedir. Bankalarin 1980 yilinda 1.836
milyar dolar olan yurtdis1 mevduatlar1 8.000 milyar dolarin
iizerine c¢ikarak dorde katlanmistir. I...I Salt faiz gelirinin
kazang pay1 girisim yoluyla edinilen kazanca oranla 1960
yilinin %7’sinden giiniimiiziin %60°1na sigramistir.

En zengin iilkelerde yasayan insanlar, en yoksul iilkeler-
de yasayan insanlara oranla 400 kat daha fazla tiiketiyorlar;
yani Isvigre’de oturan insanlar bir giinde Mozambik niifu-
sundan fazlasinin tiim bir y1l boyunca tiikettiklerinden daha
fazlasi tiiketiyorlar. Bu oranlamada s6zkonusu olan orta-
lama degerlerdir. Zengin iilkelerdeki biiyiik sanayi sirketle-
rinin yoneticilerinin bir dakikada kazandiklar1 meblag,
yoksul iilkelerdekilerin 6miir boyu kazandiklarina esittir.
Ve mal sahiplerinin geliri ise daha da yiiksek: Giiney Afri-
kal1 bir maden ocag sahibi yilda iki milyar kazaniyor, bu
bes milyon niifuslu Cad’in bir yillik gelirinin toplaminin ii¢
katidur.

Bir ekonominin gorevi, insanlarin temel gereksinimleri-

- ni emegin anlaml bir orgiitlenmesiyle kargilamak ise, sap-
tamak zorunda oldugumuz sey bizim pazar ekonomisi en-
deksli sistemimizin bu gorevi hakkiyla yerine getiremedi-
gidir.

Bu gorevi gelecekte yerine getirebilecegine dair de bir
emare gorlinmemektedir ufukta, ¢iinkii ekonominin teme-
linde yatan sistemin i¢inde barindirdig1 egilim, zengini da-
ha zengin yoksulu daha yoksul yapma yoniindedir. Bu ku-
tuplasma da yiizyilimizin atmigh yillarinda siyasal somiir-
geciligin sona ermesinden beri, insanlarin artik iyi bir do-
neme girdiklerine dair umut tasidiklar1 bir donemde iyice
keskinlesmistir. Diinya niifusunun en yoksul olan %20’si-
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nin payina diisen son yirmi yil icinde %2,3’ten %1,4 e diis-
miistiir, bu arada en zengin olan %20’nin payina diisen ise
%74’ten (1970) %83’e (1990) firlamistir. Acliktan dlenle-
rin sayist yillik kirk milyon gibi bir sayiya ulagsmustir. Bu
arada yalnizca diinya ¢apinda iiretilen tahil, (ortalama kisi
basina giinliik 944 gram) tiim insanlar1 doyurmaya yetecek
diizeydedir (giinliik gereksinim 750 gram). Ancak Avru-
pa’da tahilin %57’si hayvan yemi olarak kullanilmaktadir,
bu oran ABD’de %70’tir.

Ne niifus artis1, ne doga, ne de insandir, yoksul iilkeler-
deki acglik ve kitligin sorumlulugunu tasimasi gereken;
icinde yasadigimiz ekonomik sistemimizdir, i¢inde iiriin ve
hizmetlerin degerleri uyarinca iilestirilmedigi, tersine alt-
mugslt yillardan beri siirekli olarak artan bir hizla zengin sa-
nayi iilkeleri yararina belirlenen diinya pazan fiyatina gore
satisa sunuldugu pazar ekonomisidir suclu olan. Boylelikle
bir lokomotif i¢in 15.000 ¢uval kahve ddeyen Brezilya bu-
giin ii¢c katin1 (46.000 ¢uval kahve) ddemektedir. Gelgele-
lim lokomotifin degeri gectigimiz yirmi yil zarfinda ii¢ ka-
tina ¢ikmadi, kahvenin degeri de azalmadi. Degisen tek sey
yalnizca su oldu: Diinya Pazar fiyati. Bu pazar fiyati, agir-
Iikl1 olarak zengin iilkeler tarafindan satisa sunulan sanayi
irlinleri ile agirhikli olarak yoksul iilkelerce satigsa sunulan
dogal tiriinlerin degisim oranlarini belirliyor. Gergi sanayi-
lesmis iilkelerdeki hizli rasyonellesme aslinda sanayi tiriin-
lerini tanim {iriinleri kargisinda daha da ucuzlatmasi gere-
kirdi, buna bagli olarak da tarim iiriinlerinin diinya pazar
fiyatlar sanayi tirtinleri kargisinda artmaliydi, ancak 1990
yilindaki dogal iriinler (hammadde ve tarimsal iiriinler),
1980 yilindaki fiyatinin %59 daha altina diistii. Bununla
birlikte yoksul iilkelerin diinya ticaretindeki pay1 %43’ten
(1980) %26’ya diistii; bu diisiis ne miktar ne de deger baki-
mundan gerceklesti; yalnizca somiirgeciligin sona ermesin-
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den bu yana Avrupa disindaki diinyanin somiiriilmesinin
bir kaldirac1 olan diinya pazar fiyati uyarinca.

Ama zaman gecen yalmzca siyasal somiirgecilik degil-
dir. Bir biitiin olarak, 5.000 yildan beri diinya ekonomisini
belirleyen ulusal ekonomi ¢ag1 da artik sonuna gelmis bu-
lunuyor. Diinya, biricik yagama alani olan yeryiizii i¢in bir
araya geliyor. Artik ekonomi tarihinin yeni bir ¢agina giri-
yoruz, bu kiiresel ekonomi ¢agidir. G6zlerimizin oniinde
gerceklesen bu gecis, son bir bucuk yiizyillik teknik ve bi-
limsel bilgi kazanimlart sayesinde hazirlandi. Otomobil ve
ucak, diinyay1 saran kara ve demiryolu aglar insanlar iyi-
ce birbirine yaklastirdi, mal degisimi de iyice kolaylasip
hizlandi. Elektrik, enerjiyi bir yerden baska bir yere aktari-
labilir kildi. Petrol, dogal gaz, atom enerjisi, su ve giineg
enerjisi iiretimi ucuzlatti ve ayn1 zamanda da diinya capin-
daki mal nakliyesini. Telefon, radyo, televizyon, bu kiiresel
ag icinde insanlari, tiim diinyada ayn1 anda yasanan olayla-
rin taniklarina doniistiirdii. Bir dil, diinya dili olma yoniin-
de ilerliyor. Birgok para birimi tiim diinyada gegerlilik ka-
zand1. Rasyonellestirme ve otomatiklestirme iireticiligi iyi-
ce kolaylastinyor; bilgisayarin yayginlagmasi, kendi kendi-
ni yeniden iireten bir sistemle azalan ¢aligma siiresinde tiim
insanlarin hayatin1 karsilayabilecegi bir asamaya dogru gi-
diyor. Diinya c¢apinda bu tiir bir genel yasam giivencesinin
6n kosulu ama, bu gorevi yerine getirebilme yetisinde olan
bir ekonomik sistemdir. Gliniimiize dek gecerli olan ulusal
ekonomi ve onun temelindeki pazar ekonomisi degildir,
kastedilen bu sistem.

Peki, sozkonusu bu ekonomik sistemi kiiresel ekonomi-
nin gerekleri uyarinca ayarlamak olasi midir?

Asagida sayilanlar ulusal ekonominin temelindeki ilke-
lerdir, son yiizyillardaki 6ne ¢ikarak belirginlesen 6zellikle-
riyle:

1) Ekonominin amaci kendi ulusunun refahidir.
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2) Devletin gorevi ekonominin ¢ikarlarini disartya karsi
korumak (gtimriikler, vergiler, giris sinirlamalari), ice yo-
nelik olarak desteklemek (kesinti-azaltmalari, ayricaliklar,
parasal destekler) ve diinya karsisinda gii¢lendirip gecerli-
lik kazandirmaktir.

3) Devlet, ekonominin serbest gelisimini sinirlayamaz.

- 4) Toprak, yeralt1 ve yeriistii kaynaklan ve liretim arag-
lar1 6zel miilkiiyetin elindedir.

5) Ekonomik yap1 hiyerarsiktir, tiim karar mekanizmasi-
nin yonetim erki iiretim araglar1 miilkiyeti sahipleridir.

6) Uretimin tiirii, miktar1 ve aym bicimde iiretilen mal-
larin paylasimimi diizenleyen arz ve taleptir (pazar ekono-
misi).

7) Serbest rekabete dayali pazar ekonomisi kendiligin-
den bireysel ve toplumsal ¢ikarlarin uyum iginde olmasini
saglar. ,

8) Serbest rekabet yoluyla her iiriiniin fiyat1 “dogal fiya-
t1”’nin iizerine tirmanir, ancak uzun vadeli olarak degerinin
ortalamasina denk diiser.

9) Insan emegi alinip satilabilir, onun fiyati da diger
tirtinlerde oldugu gibi arz ve talep uyarinca belirlenir.

10) Bireysel kazanma c¢abasi, ekonominin belirleyici ve
son itici giictidiir.

Pazar ekonomisinin bu dgretici climleleri (6,7,8) gercek-
likle ortiismez ya da degisime ugramamis bigimde olan bir
durumu anlatir; asil amaci yeryiiziindeki tiim insanlarin ge-
reksinimi olan iiriin ve hizmetleri yerine getiremeyen kiire-
sel ekonomiyi betimler (1,2,3,4,5,9,10).

Voltaire, ulusal ekonominin burada on cilimle ile topar-
lanmus ilkelerini tek bir climle ile anlativerir: “Bir iilkenin
yalnizca digeri yitirdiginde kazanabilecegi aciktir.” Bunu
bizim yiizyilimizda Pareto soyle dile getirdi: “Kimse bag-
kalarinin durumunu kétiilestirmeden daha iyi bir konuma
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gelemez.” Ancak kiiresel ekonomide bir iilke ya da bir in-
san digerlerinin pahasina kazanamaz.

Fakat, bu can alic1 noktada pazar ekonomisinden farkli-
lik gosteren bagka bir ekonomik sistem var m1? Ulusal eko-
nomi kargisinda bagka bir secenek var m1? Ekonomi ve ta-
rihin temelinde yatan ilkeleri de goz oniinde bulundurarak
aragtiracak olursak yalmzca iki temel tipe rastlariz: Icinde
ekonomi tarihinin basindan bu yana insanlarin 800.000 yil
boyunca yasadiklar1 bir sistem olan esdegerli ekonomi ve
esdegerli olmayan ekonomi, yaklagik 6.000 yil 6nce eko-
nomiyi yeni bir temele oturtarak baglayan ve gecen bes
binyil boyunca tiim yerkiireyi kendi sisteminin boyunduru-
gu altina alan. I...I Ekonominin bu iki ana tipi de temel il-
keleri bakimindan bir araya gelemez. I...I Ve her agsamasin-
da girdi (input) ve ¢iktinin (output) biitiinsel uyumu esde-
gerli ekonominin 6zelligidir, 6te yandan uyum olmayis: da
esdegerli olmayan ekonominin belirgin 6zelligidir.

Eger ekonominin kokeninde yatan bir bicim olarak es-
degerli ekonomi, gbzlerimizin oniinde sonuna dogru yakla-
san esdegerli olmayan ekonominin biricik alternatifi ise,
zorunlu olarak sormamiz gerken soru sudur: Ekonominin
asil amaci insanlarin genel gereksinimlerini kargilamak
iken nasil oldu da bunu yoksayan esdegerli olmayan eko-
nomiye gecildi? Oyleyse geriye, ekonoml kuraminin bas-
langicina dogru bir gidelim.

Aristo, dogru kavramlar, yargilar ve ¢ikarimlar yoluyla
esyanin 6ziine ulasan mantik bilimi gibi bilimsel kategori-
ler dgretisinin de kurucusudur. Bundan 2300 yil 6nce tek
tek bilimleri —ayn1 zamanda ekonomiyi de, ilk ekonomi ku-
ramcis1 oldu— bagimsizlastirdi; sozciigiin gercek anlaminda
bir kuramc1 oldu, gercekligin diisiinerek gozlemini yapan,
ekonpminin temel ilkelerini ortaya c¢ikarip tanimlayan. O,
ekonomiyi politikanin, etik, hukuk ve tarihin arka planinda
goriiyordu. Aristo’nun dgretisinde “ekonomi”, icerigi baki-
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mindan hane ve devletin gecimi igin gerekli malzemelerin
saglanmasina yonelik bir alig-veris sanati olarak tanimlanur,
yani gereksinim karsilama. Bunun yanisira Aristo, ikinci
bir tiir alig-veris sanatindan daha s6z eder, bu, birinciye go-
re doga vergisi olmayan, tersine yapay bir bicimde eklem-
lenmis bir olgudur. S6zkonusu bu ikinci tiir alig-veris sana- -
t1, ekonomiye ait degildir; o, kendi konumunu belirler ve
zenginlesme (krematistik) anlamina gelir. “Ekonomiye ya-
kin durmasi nedeniyle” diyor Aristo, “cogu kimse onu eko-
nomiyle 6zdeslestirir; ancak dyle degildir.”

Aristo, Yunanistan ve Kiiciik Asya’da i¢inde iiriinlerin
agirlikli olarak, neredeyse tiimiine yakininin iireticiler tara-
findan esdegerli bir temelde dogrudan degis tokus edildigi
koy topluluklarina rastladi. Bu konuya iligkin olarak sunla-
11 soyler: “ Bu degis tokus, ne dogaya karsidir, ne de bir tiir
- para kazanimdir, ciinkii bu edim yalmzca onlarin serbest
caligmalarinin tamamlanmasina hizmet etmektedir.” Daha
sonra Aristo, paranin ortaya ¢ikisiyla (ilk sikkeler Kiigiik
Asya’da Aristo’dan 300 yil once yapildi) alig-veris sanati-
nin ikinci tiiriiniin nasil bagladigim1 betimler. Ticaret, artik
gereksinimleri karsilamaya yonelik degildi ve olabildigince
biiyiik ¢capli bir kazanci hedefliyordu. Bu tip bir zenginles-
me (krematistik), Aristo ic¢in insan yeteneklerinin dogadisi
bir kullanim1 anlamina geliyordu, ekonominin zedelenmesi
anlamina. ,

Daha sonra Aristo, zenginlesmenin doymak bilmezligi-
ne dikkat ¢eker: Gereksinimlerin karsilanmasini hedefleyen
ekonomide dogal bir sinir varken, zenginlesme (krematis-
tik) ise parasini sonsuza dek artirmanin yollarini arar:
“Hakh olarak lanetlenecektir” diyor Aristo, “ciinkii doga-
nin izinden gitme amacinda degildir, tersine somiirii yolunu
izlemektedir. Onun yanibasinda ise ¢ok hakli nedenlerle
nefret edilen tefecilik yer almaktadir, ¢iinkii tefecilik, ka-
zancin igletmesi icin piyasaya siiriilen seylerden degil de
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paranin icinden kendisi ¢ekip almaktadir. Paranin piyasaya
sliriliis nedeni ise degis tokusun daha kolaylastirilmasina
hizmet etmesiydi, ancak faiz, paranin kendi kendini ¢ogalt-
masini sagladi. Bundan dolay1 alig-verigin bu tiirii dogaya
en ters gelenidir.” Sonugta, zenginlesme tutkusunda doruga
cikan bencilligi genel olarak reddeder: “Her insanin kendi-
ni sevmesi dogamizda vardir. Buna karsilik bencillik ise
hakli olarak lanetlenecektir. Ciinkii o, insanin kendi kendi-
ni sevmesinden degil de gerektiginden fazla sevmesinden
kaynaklanir.”

Aristo’ya gore ekonomi Ozerk degildir, yani yalnizca
kendine ait olan yasalar yoktur. Insan, dogas: geregi toplu-
luklar kuran bir 6ze sahiptir, bu onun tek basinaliginda de-
gil devletler icinde yerine getirilir. Bu nedenle Aristo’nun
ekonomisi siirekli olarak devlet ve insan 6gretisi olarak ka-
lir. Bundan dolay1 ona gore en onemli olan, her seyin lize-
rinde yer alan bilim, politikadir. Onun altinda ekonomi ve
ayn1 bicimde savagma ve konusma sanat1 yer alir. Bu ne-
denle Aristo, ekonomi kuramina ayr bir boliim ayirmamus-
tir, etik ve politika iizerine yazdig: kitaplarin bir parcasidir.

Aristo’nun Ogretilerinde Pitagoras’dan beri Yunan diisii-
niirlerin diinyas: bir biitiin i¢cinde kaynasmis ve diizenlen-
migstir. Boylelikle kaleme aldig1 sayisiz yazilarin oldugu gi-
bi ekonomisi de bu doénemin siyasal-diisiinsel ekonomi 6g-
retisinin bir anlatimidir. Ayn1 bigcimde 6gretmeni Platon ve
onun Ogretmeni Sokrat’in bilgi ve diisiinceleri de temel
soylemlerinde bulunur. Zenginlesme tutkusunun (krematis-
tik) doymakbilmezliginin savaslarin kaynagini olusturdugu
diisiincesi de boyle olugsmustur: Platon, insanin dogal ge-
reksinimlerini, beslenme, barinma, giyinme ve “bir dlgiide
saglikli olan adil bir kentte” doyurulma diye siralar. Saglik-
11 ve adil kent’in kargisina ise gereklilik sinirinin ¢ignendi-
gi, olgiisiizce sahip olma ¢abalarinin insanlar israf ve liikkse
siiriikledigi “sisirme kent”i koyar. Burada geriksinimin kar-
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stlanmasina yeterli olan toprak, simdi iyice kii¢lilmiistiir.
“QOyleyse komsularimizdan bir parca toprag1 topraklarimiza
katmak zorundayiz, onlar da aym bicimde bizden almak
zorundalar ve bundan boyle savasmak zorudayiz”. Ve Pla-
ton baglar: “Savagin kokenini, genel anlamda gerek devlet-
ler i¢in, gerekse tek tek yurttaglar icin olsun ¢ogu kez kisi-
sel olarak bir belaya yol acan varliginda bulduk” —zengin-
lesme tutkusu ile ekonomiyi simsiki kavramis olan 6l¢ii-
siizliikte. Platon’nun yagama tiim hatlariyla hizmet eden
ekonomisinin devlet ve insanin bir araci olmaktan 6te bir
islevinin olamayacagi yonli 0gretisi, oncelikli boliimlerin
temel ilkelerindeki parcalardan g¢ikarak biiylimeye baslar.

Platon’un 6gretmeni Sokrat, cok daha oncesinde ekono-
minin belirleyici olgiitlerini en genel hatlanyla dile getir-
misti zaten: “En yiice erdem azla yetinmektir.” Bu, zengin-
lesme tutkusuyla (krematistik) ekonomide yer etmis olan
Olciisiizliigiin reddedilisiydi. Tiim bu bilgiler, Aristo’nun
ekonomi 6gretisinde yer aldilar; bu 6gretinin temel ilkeleri-
ni kisaca sOyle siralayabiliriz:

1) Insan, dogas1 geregi ortaklik olusturan bir dze sahip-
tir, kendini devlet ve yasalan icinde gerceklestirir.

2) Ekonomi devlete karsi tek basina ve karsithik olustur-
maz, tersine ona hizmet eden bir etmendir.

3) Ekonominin gorevi insan gereksinimlerinin gideril-
mesidir. .

4) Insan gereksinimlerine oldugu gibi ekonominin alis-
veris tutkusuna da dogal sinirlar gekilir.

5) Mal iiretiminin zorunlu olarak tamamlanmasi ekono-
miye ait olan mal degisimidir, mal degisiminde farkli ama
esdegerde olan, kazang gozetmeksizin (= esdeger) degis to-
kus edilir.

6) Ekonominin diginda bir de zenginlesme (krematistik)
vardir ki bu, ticarete, 6diing para vermeye dayanir ve giittii-
gii tek amag para kazanmaktir. Ekonomiyi serbest gelisimi
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icinde zedelemekte ve gorevlerini yerine getirmesinde bir
engel olusturmaktadir.

7) Zenginlesmenin (krematistik) kazanma tutkusu sinir
tanimamaktadir. Doymak bilmezligi dogadig1 ve yasam
diismanidir.

8) Zenginlesme (krematistik) ticaretin, soygunun ve sa-
vagin nedenidir. .

9) Kitlik ve bolluk, yoksulluk ve zenginlik birlikte orta-
ya ¢cikmustir ve birbirlerini belirler durumdadirlar.

10) Yasam bir istir. Yalmzca istekleri dogrultusunda sir-
diiriilen bir is siirekli bir doyumu birlikte getirir. Para alim
satim1 ile doldurulmusg bir yasam yasamaya deger degildir.

Arno Peters’in ulusal ekonomiye iliskin agiklamalar
buraya kadar. ‘

2 Bicimsel Temsili Demokrasi

Var olan reel burjuva demokrasisi, “var olan” reel sos-
yalizm ile tozsel bir karakteristigi paylasir: Kurucu atalari-
nini saptadif1 sorun ve ideallerin kaynagiyla kendi arasinda
olusan ugurum. Oyle derin bir ugurum ki, sovyet sosyaliz-
mi ile Karl Marks’1n Paris yazilarinin esitlik¢i tarih felsefe-
si arasindaki boyutlarda.

Bigimsel demokrasinin diisiinsel temelleri ile onun ¢agi-
mizda yasanan gercekligi arasindaki fark, burada s6z konu-
su olanin temsili bir demokrasi oldugu yoniindeki istegiyle
ise baglayarak biitiinsel siyasal yapisi i¢cinde kendini goste-
riyor.

Temsil edicilik sdylemi (mitos), asagidaki nedensellikler
zincirinde temellendirilir: Demokratik egemenlik bigiminin
yasallig1 ve egemenli8i, koken olarak ve en son kertede
halkin ¢ogunlugunun kararimin ve yalnizca onun sonucu-
dur. Cogunluk, egemenligini dogrudan uygulayamayacagi-
na gore, bu amacla secimler araciligiyla kendilerine gore
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resmi organlari olusturan parlamento temsilcilerini seger.
Resmi iktidarin tiim dallari bununla birlikte dogrudan ya da
dolayli olarak halkin egemenliginden, sonug olarak da yiice
anayasa mahkemesinden kaynaklanir. Diger bir deyisle on-
lar, halk ve anayasa oOniinde yasal giiclerdir.

Parlamenter demokrasinin bu savunulugu mantiksal bir
zorlayiciliga sahiptir. Gelgelelim gergeklikle ne yazik ki -
hi¢ ortiigmez. Ciinkii, burjuva demokrasisinin senatdr ve
milletvekilleri, kendilerinden yetki aldiklar insanlar temsil
etmezler, onlarin vekilligini yaparlar. Sosyal giivenlik, ka-
din haklari, vb. gibi cogunlugun yasadig biiyiik sorunlarin
coziilemiyor olmasinin bagka tiirlii bir aciklamasi olamaz.
Egemenlik halkindir ilkesi ile anlatilan, yalmzca iki efendi-
ye hizmet etmektir: Seckin azinlifa ve kendi ¢ikarlarina.

Burjuva secim sistemi, sik sik temsilcilik diisiincesinin
bicimsel yanlarim bile yozlastirir; se¢ilen yonetimler yurt-
taglarin ¢ogunlugunu kararinin degil, tersine bir azinhk tav-
siyesinin ortaya ¢ikardig: bir sonugtur. ABD bagkanm1 Bush
ornegin, 2000 yilindaki se¢imlerde rakibi Al Gore karsisin-
da kullanilan oylardan yaklagik bes yiiz bin oy daha az al-
dig1 halde “Delegeler Kurulu” - sistemince bagkanliga ta-
sind1, yani, verilen oylardan en azini alan bagkan adayi kol-
tukla odiillendirildi. .

Bu celigkili karar 6ncesinde de George W. Bush, Florida
eyaleti valisi olan kardesi Jebb Bush ile birlikte Florida’da
sistemli olarak yiiriitiilen ve kendisine de delege oylarim
garantileyen secim sahtekarliklar1 yapti. Demokratlarin
Washington’daki yiiksek mahkemeye yaptiklar: itirazlar
bese karsi dort oyla reddedildi. Cumhuriyetgilerin se¢im
sahtekarligin1 yasallagtiran bes yagicin tiimii de cumhuri-
yet¢i bagkan tarafindan goreve getirilmislerdi. Bu karara
kas1 ¢ikan dort yargicin tiimii de demokrat bagkanlar done-
minde makama getirilenlerdi. Burjuva demokrasisinin
skandal1 elbette bununla sona ermiyor. Secime katilim ora-
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ninin %50’nin altinda olmasi ve Bush’un da verilen oylarin
yarisindan da azini almasi nedeniyle, ABD’de se¢me hakki
olan yurttaglarin tiimii gbz 6niine alindiginda se¢menlerin
yalmzca dortte birini temsil ediyor demektir — 1933’te Hit-
ler’in aldigindan da az. Bu tyhaf yasalla§t1rma yoluyla
Bush, Irak’a kars1 bir saldin savag1 ve ABD’nin yoksullari-
na kars1 da yukanidan asagiya bir sinif savagi baglatti.

Eksilen temsilcilik konusunda benzeri sorunlar, bir yo-
netim halkta asir1 bir sevgi yitimine ugradiginda yasaniyor,
tipk1 2004 yilinda Peru ve Ekvator’da oldugu gibi. Gerek
- Peru’daki bagkan Alejandro Toledo, gerekse Ekvator’daki
baskan Lucio Gutierrez, o y1l oylarin yaklagik olarak yiizde
altisina sahipti ve bu nedenle demokratik temsilcilikleri ve
yasalhiklann bakimindan sayginliklarim tiimden yitirmisler-
di. Bu durum, aslinda ig goremez durumdaki yonetimleri-
nin “halk adina”, milletin ¢ikarlar1 adina harekete ge¢cmele-
rine ve gelecekte iki ulusun da bagimsizliklarini tehlikeye
atmalarina bir engel olusturmuyordu.

Temsilcilik diisiincesi, burjuva parlamentarizmi ve parti-
ler devleti yoluyla yasamini bes (ad absurdum)a bir durum-
da siirdiiriiyor, kadinlarin, is¢ilerin, koyliilerin, etnik azin-
liklarin, igsizlerin ve digerlerinin yasal ve hukuksal kurum-
lar icindeki karar alma diizeyleri, olmasi gerekli oranlarin
tiimiiyle altinda yer almakta yani toplumun tiimiinii kapsa-
yan istatistiksel temsilciligin gegerlilik oranimin ¢ok uzak-
larinda bulunmaktadir. Ornegin Fransa’da 577 uyeh olan
Ulusal Meclisin yalnizca 73 iiyesi kadindir; yani yaklasik
olarak halkin %50’sini olusturan kesim %14 cevresinde
temsil edilmektedir.

Ozgiirliik¢ii demokrasinin iizerinde yiikseldigi temel il-
kelerinden birinin, yasalarin, ¢ikar ¢atigmalarindan degil,
diisiince ve olgularin gercegi ortaya ¢ikaran catigmalarin-
dan dogdugu yoniindedir. Eski Yunan agora diislincesinin
babas1 da buradadir. Ancak, ¢cagdas parlamentonun partileri
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icinde ulusal tartigmalarin yapilmasi ve tezlerin.dne siiriil-
mesi gereken yer coktan belirleyici ¢ikarlarin soguk hesap-
larinin, siirii (parti) disiplinin, demagojinin ve giiciin darbe
yaptig1 bir yere doniisiirken, ote yandan kitlelere karg: ise
kosullandirilmig bir “uzlagma saglama” sdylemi 6ne ¢ika-
rilmaktadir; bu Ingilizce’de ¢ok uygun bir tabirle dile geti-
rildigi gibi “perception management”tir, yani algilama yo-
netimi ve uzlasmanin insaast anlamina gelen, “the manu-
facture of consent”.

“Halkin Evi” olmas1 gereken parlamento, olusan ger-
cekligin tartigildig1 bir forum yeri olmaktan ¢ok, seckinle-
rin birgok farkli kiimeleri arasinda iktidar ve toplumsal
zenginliklerin paylasim pazarliklarimin siirdiiriildiigii bir
“pazar yeri’ne doniismiistiir. Bat1 demokrasisinin temel il-
keleri ve kurucu atalarinin siyasal tasarimlar, tipkt “go-
vernment by diccussion”, tartisarak yonetim; milletvekille-
i ve politikacilarin halk oniinde dogrudan ve birincil so-
rumluluklar1 oldugu, partileri, lobileri ya da Wall Street
oniinde degil; (arcana imperii) devlet sirlarinin yoklugu;
katliam yapma hakki, iiretici miilkiyet olusturma izni; yasa
oniinde gercek esitlik ya da devlet organ i¢inde en iist dii-
zeyde siyasal gii¢ paylasimi gibi kavramlar digerlerinin ya-
ninda bugiin daha ¢ok romantik kalintilar olarak ve kayip
gitmis kurucular cagindan kalma miadini doldurmusg yazi-
lar olarak goriiniiyorlar, ¢linkii res publica’min yasayan pra-
tiginin Ogeleri olarak gecerler. Gergek olarak varolan de-
mokraside iilkeyi meclis i¢inde ekonominin segkin azinli-
ginmin uzun elleri yonetir, parti diktatorliigii ve ayni bicimde
ideolojik ve maddi riigvet; bunun disinda belirleyici olan
“algilama yonetimi”, “uzlagsma cabalar1” ve kitlelere dii-
stince asilama (medya) doktrinci mekanizmanin uluslarara-
s1 kesiminin (oligopol) sistemli aptallagtirma kampanyast
ve tiiketicilik afyonu. Bu sayilanlarin tiimii de, ti¢iincii diin-
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yanin ve kendi halkinin soyup sogana cevrilmesiyle finan-
se edilir.

Burjuvazinin siyasal iist yapis1 icin Montesquiegu siddet
dagilim1 meclisten ve parti egemenliginden daha az dnemli
degildir. Bu, burjuva hukuk devletinin i¢sel bir ¢cekim mer-
kezi konumundadir. Elbette onun gercek durumu meclisin-
kine bir benzerlik gosterir, ¢linkii Montesquieu’niin devlet
erkinin denetlenmesinde belirleyici olan doktrini —~bunun
yamsira daha bagka yada daha etkili olan modelleri de var-
dir, John Locke ya da Simon Bolivar gibi— devletin ii¢ ayn
giicliniin (yasama, yargi, yliriitme) yalmzca cifte bir ayrilik
yasamasiyla gercekten uygulanabilir: Biri hukuksal-orgiit-

-sel boyut ve digeri de toplumsal boyut olarak.

Jeremias Bentham tarafindan Montesquieu’ye kargi dile
getirilen, giicler dagiliminin ii¢ iktidar organinin yalnizca
bir sosyal kesim ya da topluluk tarafindan denetlenmesi
durumunda yurttaglarin 6zgiirliigiinii giivence altina alip
alamayacag1 kuskusuna ¢ok yalin bir karsilik veriliyor:
Alamaz. Giicler dagiliminin yapisal ilkesi, onu tagiyan top-
lumsal giiclerin dengesinin toplumbilimsel ilkeleriyle bir-
likte bir biitiinlenmesini gerektirir, bu su anlama gelir: Her
devlet giicii (yasama, yargi, yiiriitme), islevsel zorunluluk
oOlciisiinde 6zerklik sahibi olabilmek i¢in toplumun farkli.
kesimleri ve siniflarini temsil etmek zorundadir.

Montesquieu, bu sorunsali sdyle agiklar: “Eger yasama
ve yiiriitme ayni kisi icinde ya da ayn1 makamda bir araya
gelmis olsaydi, ozgiirliik olamazdi, tersine (yalnizca) kor-
kung bir mutlakiyet (despotizm) olurdu”, tipki yasadigi
cagda Osmanli Imparatorlugu’nda gozlemis oldugu gibi.
Diinya iizerindeki giicler dagiliminin durumu arastirilacak
olursa, acik secik bir bigcimde devletlerin biiyiik bir cogun-
lugunun gercekte egemen sinifin bir “korkung mutlakiyet™i
olarak varolduklan, diigiinsel yaraticilarinin giicler dagilim
ilkeleriyle ¢ok az ortak yanimin oldugu sonucuna varilr.
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Oligarsinin ciddi anlamda bir irdelemesi yapilacak olursa
ilke, miizelik bir didaktik ile ele alinir: Saglam cam vitrini-
nin ardinda etkin bir ilke ylice degerlerin ve iki yiizlii bir
bagliligin nesnesine doniiserek dejenere olur.

Bigimsel demokrasinin dgretisel anlamdaki diger bir id-
dias1 da, belirli zaman araliklarinda gerceklestirilen genel,
yerel ve gizli se¢imlerin siyasal konularda ¢cogunlugun ka-
tiliminin giivencesi oldugudur. Bundan daha gem vurulma-
mis bir saptirmaca tasarlamak gercekten ¢ok zordur. Tiim
sosyal alanlara gittikce artarak giren degisim degeri manti-
gmnin artan agirhig: altinda siyasal etki alam pazara donii-
siir, bu pazarda ilkesel degerler, resmi siyasal gii¢ ve yiice
yetkiler 6zel ekonomik ayricaliklar, gii¢ ve zenginlik karsi-
liginda pazarlik konusu edilir.

Bu sosyo-politik baglam i¢inde secici sistemin ana igle-
vi belirginlik kazanir; egemen sinifin farkl fraksiyonlari-
nin devlet erkine esit haklarla katiliminin giivence altina
alinmasi. Burjuva se¢im sistemi, oligopolitik (biiyiik ser-
mayenin tiim piyasaya egemen oldugu- cev.) bir rotasyon
sisteminden bagka bir sey degildir; bununla politika pazari-
nin tek elde toplanmasini engellemek amaclanr, ister ger-
cekte, ister sozde tek parti diktatorliigiinde olsa da. Egemen
simf bugiin tiim cagdas sanayi devletlerinde biiyiik 6lciide
iki biiyiik politik blokta orgiitlenmistir; bunlar tutucu ve hi-
ristiyan demokratlar ya da sosyal demokratlar ve sosyalist-
lerdir, kendilerini oldukg¢a yakinlastirici bir programla 6ne
cikarip ¢ok Ozenle ve gozlerini dort acarak politika paza-
rindaki arpaliklardan aldiklan payin yitmemesine caligirlar.

Bu siyasal birlik karsit1 ve ideolojik islevinde, bu tiir bir
smif egemenligini ezilenlere demokrasi olarak yutturmak,
secim sistemin varlik nedenini olugturur. Engels, bu neden-
le burjuva demokrasisindeki genel oy hakkini burjuva ege-
menliginin bir aract olarak ele almistir.

Secimlerin halkin siyasal iktidara katilimi ya da onu bir
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olciide de olsa gergek anlamda etkilemesiyle higbir ilgisi
yoktur, ne gosterilen ¢aba agisindan ne de sistem gergekligi
acisindan. Bu olgu, burjuva demokrasisi bir “bunalima”
girdiginde dolaysiz bir agiklik kazanir. Cogunluklar, belirli
kosullar altinda kendi ¢ikarlarina uygun demokratik bir yo-
netimi segmeyi basardiklarinda egemen sinif, kendi kurum-
sal yontemlerini ve normlarim1 yadsimaya baslar ve bir hii-
kiimet darbesi yapar. Burjuva devletinin demokrasi iglevine
yonelik olarak sinifsal islevinin iistiinliigiinden bagka higbir
seyi anlatmayan bu mekanizma, dogal olarak siyasal etigin
temel kurali, burjuva sosyal bilimlerinde siradan bir pigkin-
likle demokrasinin ikilemi (paradoksu) olarak tanimlanir.
Demokrasinin kurumlart yalnizca demokrasinin dostlar
icin vardir; yani onun sinifsal karakterini 6ncelikli olarak
tamiyanlar i¢in, toplumu yapisal olarak ve baris¢i yollarla
degistirme amacim giiden ¢ogunluklar icin degil, ya da se-
¢cim sisteminin reel demokrasi ile biraz iligkisinin olabile-
cegine inananlar i¢in de. Salvador Allende ve Sili halkinin
biiyiik burjuva demokrasisine sadakat yanilsamasi birgok
kurbanla birlikte pahali 6dedigi bir derstir.

Ulus devletlerin kiiresellesme nedeniyle karst karsiya
kaldiklann bagimsizlik yitimi, bicimsel demokrasinin zaten
sinirl1 olan anlamini daha da aza indirgemektedir. Ulus
devlet, diinya orgiisiinde ¢ifte bir altsiniflandirmaya tabi tu-
tulmaktadir: Siyasal, kiiltiirel ve askeri agidan hem bolge-
sel hem de kiiresel devletin alt kademesinde yer alirken
ekonomik olarak da bolgesel pazarlara ve diinya pazarina
bagimhidir. Diinya devletinin, Diinya Ticaret Orgiitii
(WHO), Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi
(WB) ve NATO gibi hiyerarsinin iistiinde yer alan yiirtit-
meye yonelik yapilarimin yetkilileri, iilkenin higbir vatan-
das1 tarafindan sec¢ilmedikleri halde, ulusal konulara etkile-
ri herhangi bir demokratik sec¢ilmig bir halk temsilcisiyle
karsilastirildiginda ¢ok daha yiiksektir. Aym sey secilme-
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mis olan ama ekonomi politigin belirleyici degiskenlikleri-
ni tammlayan, biiyiik sermayenin yatirimlarim1 yonlendiren
“Uluslararas1 Kurulug Yoneticileri Parlamentosu” icin de
gecerlidir; halkin siyasal diisiincesini ve kararlarini olustur-
masinda ¢ok 6nemli bir rol oynayan ancak bigimsel de-
mokratik anlamda hi¢bir yasalliga gereksinim duymayan
ya da buna uygun hi¢bir denetimden ge¢cmeyen biiyiik
medya kuruluslarinin sahipleri ve yoneticileri de boyledir.
Zenginler iktidarinin bu ani patlamasi italya’da daha belir-
gindir; siyasal iktidarin en istiindeki kisi olan basbakan
Silvio Berlusconi, ayn1 zamanda iilkenin en bilyiik medya
kurulusunun da sahibidir, yani siyasal hiikiimranhk giicii
ile ekonomik 6zel gii¢, yekpare olarak antidemokratik ve
oligarsik bir egemenlik sistemi i¢inde birbiriyle kaynasmis-
tir.

Liberal demokrasilerde rastlanan diger bir sorunlu olgu
da, John Locke tarafindan adlandirilan “iktidara 6zel hak”
ya da “iktidar 6n hakki”dir. Burjuvazinin dominasyon sis-
temi i¢indeki bu dordiincii kaba gii¢, yiiriitme erkinin “hal-
kin refahi i¢in yasal temsilcisi olduklarinin destegine bile
dayanmadan, hatta gerekirse onlara kars1 da olarak “bagim-
siz davranma” yetkisidir. Uygulamada, éncelikli olarak
liclincli diinya demokrasileri de digarda birakilmadan yii-
riitme erkindeki iktidara dzel hak, sikiyonetim ilani hakla-
rinda ya da yonetim iizerine yiiriitme kararnamelerinde,
meclis ya da vatandaslarin ¢ogunlugu seckin azinligin ka-
rarlarim kabul etmedigi durumlarda, 6rnegin ulusal yeralti
kaynaklarinin 6zellestirilmesi gibi planlamalarda, biiyiik
bir grev patlak verdiginde ya da askeri miidahalelerde, tipki
Ispanya devlet baskam Jose Maria Aznar olay gibi durum-
larda kendini gosterir. Aznar, Ispanyol halkimin neredeyse
%90’ 1n1n istemlerine karsi ¢ikarak ABD’nin Irak’a kargi
baglattig1 saldirisina katildiginda, sézkonusu bu yonetim
0zel hakki ile kendi kendini gorevlendirmisgti.
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Buradaki devlet mekanizmasinda demokratik irade olus- .
turma siirecinde meclislerin yasal yollarla sinirlanmasindan
bagka bir seyin soz konusu olmadigin1 gormek pek zor ol-
masa gerek. Aym bi¢cimde agikg¢a goriiliiyor ki, burjuva
devletinde 6zellikle bagkanlik sistemlerinde bagkan, halkin
huzuru icin “ve gerektigi durumlarda”, “bagimsiz ... yasa-
lara kars1 davranan”, laik, mutlakiyetci bir monarstan bagka
bir sey degildir. Bu asamadan sonra fiihrer ya da basbug
mertebesine pek fazla uzaklik kalmiyor zaten.

Burjuva siyasal felsefesinin son 6nemli 6gesi de iizerin-
de durmay: hakediyor: Devlet tavrindaki etik, Hegel tara-
findan aydinlanmaci Prusya Mutlakiyeti iizerine talep edil-
digi bicimiyle. Hegel’i hi¢ tanimayanlar bile, diisiiniiriin
devleti neredeyse tanrisal bir merciye yiikselttigini ileri sii-
rebilirler; digerlerinin yamisira Marks’in da “Hegelci Dev-
let Felsefesinin Elestiri”sinde gosterdigi gibi gercekte bu
konuya iligkin olarak ¢ok cesitli bicimde duruma uygun
mistiklestirme egilimleri yer almaktadir. Ancak Hegel,
mistiklestirme egilimleri ve yanilgilarinin 6tesinde ne bir
putperest usagiyd: (idolatrie) ne de gerici biriydi. Onun da-
ha ¢ok anladig1 sey, burjuva toplumundaki zengin ve yok-
sul diye olusan kutuplasmanin toplumdaki ¢oziilmez sinif
kargitliklarinin bir sonucu oldugu ve yalnizca etik bir dev-
letin biiyiik 6zel ¢ikarlara karsi kamusal huzuru saglayabi-
lecegiydi.

Sinifls bir toplum iginde bu diisiince tabii ki bir kuruntu-
dan bagka bir sey degildi, Marks’in da ¢cok onceleri kuram-
sal olarak saptadig1 ve uygulamada agik¢a yoksullarin ya-
ninda devlete karg: taraf tuttugu icin Almanya digina siirgii-
ne gonderildiginde 6grendigi gibi.

Hegelci “0zel ¢ikarlar sistemi” (aile ve burjuva toplu-
mu) nin kimlik durumundan ¢ok uzakta, “genel cikarlarin
sistemi” (devlet) ile devlet, kendisini ¢cogunlugun sistema-
tik olarak yagmalanmasi dogrultusunda istismar eden oli-
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garsik cikarlarin aym1 anda hem avi hem de avcis1 konu-
mundadir.

Liberal demokrasilerin oligarsik-zenginler iktidar1 olma
karakteri ii¢iincii diinya lilkelerinde oldugu gibi birinci
diinyada da oldukca acik olarak ortadadir. Daha 6nce de
degindigimiz gibi yonetim ve devletin, siyasal belli bash
fraksiyonlarin av nesnesi oldugu iiciincii diinyada bugiin-
lerde burjuvazi bu fraksiyonlar i¢inde kendini gerceklestir-
mektedir. Kabinesinin ve siyasal yonetici yapilarinin iiyele-
ri isadamlan, politikacilar ve askerlerden olusan kiiciik bir
seckin azinliktir; bunlar, kayda deger 6zel servetleri ile do-
natilmig olarak bu ii¢ iktidar kesimi i¢inde hareket etmekte-
dirler. Bununla birlikte diinya sisteminin somiiren kutbun-
da zenginler iktidarinin demokrasisi birinci diinya ile sii-
miiriilen kutup ikinci diinya arasinda temel bir farklilik var-
ligim siirdiirmektedir. Birincisi kisi bagina diisen yiiksek
gelir (per capita) dolayisiyla niifus ¢ogunlugunun destegine
sahiptir ve bu nedenle de egemen olan biiyiik burjuvazi he-
gomanyayi elinde bulunduran ya da yoneten sinif olarak
kabul edilmektedir ve zenginlesme girisimlerini goreceli
bir siikunet icinde de olsa siirdiirebilir. Ugiincii diinyada ise
biiyiik burjuvazi egemen smiftir ve bagka bir sey degildir.

Tiiriiniin siyasal yasam birlikteligini daha adil yonelimli
bir toplumda siirdiirebilmek i¢in burjuvazinin tarihi boyun-
ca basardig: agkin (transzendental) olan tek katki, anayasa-
nin anahtar ogeleri, giicler ayrimi (yasama, yargi, yliriitme)
ve bicimsel yurttaghk haklariyla hukuk devletidir. Bu o6n-
lemlerin tiimii, mutlakiyet (salt¢ilik) karsit1 bir dogaya sa-
hiptir.

Niyeti ise kamusal efsanevi ejder (leviathan) ile vatan-
daslar arasinda iktidar iligkisini siyasal anlamda genel ge-
cer dlgiilere oturtmak, bunu yaparken de soylu mutlakiyetci
siddet yetkisini olumsuz yonde sinirlandirmak. Sinifli top-
lumlar varoldugu siirece devlet giiciiniin asir1 kullanimi va-
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tandaslarin o6zgiirliigi iizerinde siirekli olarak bir tehdit
olusturacagindan bi¢imsel demokrasilerdeki hukuk devleti
Ogelerinin yeni sosyalizme gecis siirecinde reddedilmesi
dogrudan dogruya devlet biirokrasisinin ve iktidar seckin-
lerinin yararinadir, vatandaglarin degil. Bu durumdam cika-
rilacak mantikli sonuglar agiktir: Bazi bicimsel demokratik
haklar, vazgecilmez ve zorunludur ancak gelecegin demok-
ratik toplumu i¢in yeterli olmayan kosullardadir; onlar, bir
seylerle degistirilmek yerine toplumsal ve siyasal anlamda
esit haklar kazanimina yonelik olarak genisletilmelidirler.
Benzer bir bigimde, siyasal-ekonomik feodal mutlaki-
yetgiligin demokratiklesmesini kendisine dayatilan bi¢im-
sel demokratik yurttaglik haklariyla yasamak zorunda kal-
masi gibi, biiyiik sermayenin ekonomik-siyasal mutlakiyet-
ciligi demokratiklesmesini maddi demokrasinin uygulan-
mas1 ve onun karakteristik 6zelligi olan tiim sosyal alanlar-
da cogunluk kararlarinin yayginlagsmasiyla yasayacaktir.
Burjuva sistemi, zenginler iktidarina dayali 6ziiniin siya-
sal, ekonomik, kiiltiirel ve askeri anlamda gercek demokrasi
ile ortlismemesi nedeniyle onu demokratiklestirmek nere-
deyse reddi ile es anlama gelmektedir. Gercek demokrasinin
uygulanmast demek sermaye uygarliginin sonu demektir.
Tipki kendisinden onceki tiim egemen siiflar gibi bur-
juvazi de asla demokrasinin 6ziinde yatan, iktidarin stirekli
ve en iist diizeyde ¢ogunluk aracilifiyla denetlenmesini on-
goren ilkeyi asla kabul etmedi. Kendisinin gercek makya-
velist niyetlerine kargin demokrasiyi XVII. ve XVIIL yiiz-
yil devrimlerine ve bazi bicimsel demokrasi yontemlerini
de tarihsel projesine uydurdu; bunu yaparken de feodal
soylu sinifi ve mutlakiyet¢i devleti yenilgiye ugratmak ve
onlarin yerine kendini yerlestirmek i¢in isciler, koyliiler ve
zanaatkarlardan olugan kitleleri kendi safina ¢ekmek zo-
rundaydi. Ancak yiireginin derinliklerinde her zaman i¢in-
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de ekonomik giiciin kendisini dolaysizca siyasal olarak dile
getirdigi yitik cennet feodalizm diiglerini gordii.

Miras hakki nedeniyle 6zel miilkiyetin dokunulmazligi,
iktidara 6zel hak olan sinif hukuku, baba miras ile belirle-
nen se¢me ve secilme hakki, makam satin alma yoluyla ka-
musal iktidara sahip olma, resmi ve ulusal servetin ozelles-
tirilmesiyle kazanilan ekonomik ayricaliklar, egitim diis-
manlif1 ve diislincenin engizisyonu araciligiyla beyinlerin
denetlenmesi, ayrica is¢inin, ekonomik iktidarin haksiz,
hukuksuz ve giivencesiz bir kélesine indirgenmesi aslinda
onun en kisa zamanda geri donmek istedigi yitik cennetin
hi¢ dinmeyen diisleridir.

Onun bugiinkii tavrini belirleyen de iste bu derinlerde
yatan dinamiktir, Kant ve Hegel’in donemlerinde yiikselen
bir tarihsel 6zne olmasinin dinamigi degildir, daha ¢ok bu
yolu terketmis bir egemen smifin dinamigidir. Burjuvazi
oncesi hi¢ smirsiz somiirii konumuna El Dorado’ya” bir d6-
niistiir onun bugiin izledigi giinliik politikas1 ve sahip 6ldu-
gu gerici-iitopyaci diigii; insanligin ilerleme asamasindaki
(evrim) smnifinin belirgin bir gerilemesidir (involution);
onun degismez yazgisi.

3 Sinif Deviet

Sosyal bir varlik olarak insan, bireysel bir bicimde ¢oz-
mesinin olas1 olmadig: ii¢ hayati gorevi toplumsal bir bi-
¢imde orgiitlemekle yiikiimliidiir: Uretim, savas ve kamu-
sal diizen. Dogay1 ¢alisma ve arag¢ kullanarak insanlarin ya-
samlarim siirmesine yonelik iiriin ve hizmete doniistiirme
zorunlulugu, bir kisi tarafindan yalmz olarak iistesinden
gelinecek bir sey degildir, korelmis bir etkinlige doniisen
avda bile boyledir. Ayn1 sey diger boylarla siddete dayali

* Efsanevi altin iilkesi, diigsel cennet (cev.)
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hesaplagma (savas) ya da bir toplulugun kendi iiyeleri ara-
sinda i¢ diizeni ve istikrarini tehdit eden ciddi ¢catisma du-
rumlar i¢in de gecerlidir.

Bu ii¢ biiyiik hayatta kalma islevinden, yasami giivence
altina almaya yonelik olarak doga ile, bir topluluk icinde
orgiitlenmeleri ve yapilanmalar yeniden bir sistemi ve or-
taklagsmaci bir esgiidiimii ve karar gerektiren kendileri di-
sindaki insanlarin olusturdugu kolektifleriyle ve ayn toplu-
lugun iiyeleriyle bazi etkilesim baglamlar1 ortaya gikar.
Maymunlarin insan olma yolundaki evrimleri (hominisati-
on) ile benzesim iginde toplumun biitlinsel yapisi, gelisi-
mirr belirli bir karmagiklik diizeyinde yagsamini onsuz siir-
diiremeyecegi bir tiir beyin gelistirdi, yani bir bilgi, yone-
tim ve denetim merkezi. Siyasal bir dille sdylersek, bunun-
la birlikte yatay yapilanmig bir topluluk i¢inden ilk dikey
siyasal yap1 ya da otorite, olasi bir kent (polis) olusmaya
bagladi.

Bu demokratik ve 6n devlet mercinin kararlarini ve ko-
lektife uygun olciilerdeki tavirlarini uygulamaya yonelik
olarak hizmetlerindeki araglar, ana hatlartyla iki tanedir: a)
ahlaksal otorite ya da mercinin tadim ¢ikardigi, “yonetimi-
nin”’-miivekkilliginin yonetilenler yoluyla olusturuldugu,
olusan norm ve kararlarin goniillii bir sayg: ile sonuncular
tarafindan uygulandigi yasallik durumu ve b) fiziksel sid-
det kullanma tehditi ya da bu siddetin gercekten kullanil-
masi. Bu anlamda aslolan sey, kararlar1 veren ve kurallara
uyulmasini talep eden kamu otoritesi, kolektiften uzaklas-
mis bir merci degildir, bu, ne bir devlet dairesi ne de yetki-
liler biirokrasisini ortaya koymaz, biitiinliik icinde ayn1 ko-
lektifin korunmasina 6zen gosterilir ve nesnel bir bigimde
temsil edilir. Ornegin birinci olay, kéyiin tiim yetiskinleri
tarafindan esit haklar altinda ve herkese acik bir toplantida
bir yarg: kararinin alinmas:. Ikinci olay ise, dogrudan de-
mokrasi ilkesinden yavas yavas uzaklasan, ortak ve 6zel ¢1-
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karlar1 anlatan, yani kamusal siddetin temsili diisiinceleri
yoniinde bir gelisme, 6rnegin, yaslilardan olusan, toplulu-
gun daha genis bir kesimini temsil eden bir kurul ya da
Germenlerin kabile i¢inde, halk ve adalet toplantis1 (der
Thing). Her iki durumda da esgiidiimlii siyasal otorite bir
on-devlet olarak anlasilabilir, yani, ortaklagsmaci karar ve
onlem sistemi, siniflar 6ncesindeki bir toplumda belirli bir
niifus oranindan ve istatistiki bir yogunluktan baglayarak
toplulugun korunmasi ve esgiidiimii i¢in vazgecilmez olan.

Icinden ortaklasmaci ya da bireysellik 6tesi bir esgiidii-
miin zorunlugunun olustugu bu ii¢ biiyiik toplumsal etkile-
sim dizisi, belirli kogullar altinda, emegin belirli bir iiretim
agsamasindan sonra insanin ve doganin somiiriilmesine yol
acmaya basladi, bu, yasamak icin gerekli olan miktarin ya-
n1 sira buna ek olarak bir iiriin fazlalig1 (artik iiriin) iiretil-
mesi suretiyle gerceklesir. Diger insanlar lizerindeki ege-
menlik, kolelik, zorunlu ¢alistirma ya da vergi 6deme bici-
minde olsun, bundan bdyle karh bir ise ve ekonomi de zen-
ginlesme amacina yonelir. Dayanigsma, demokrasi ve esit-
likten olusan eski baglar ¢oziilmeye baslar, toplum birbiriy-
le uzlagmaz celigkileri olan siniflara boliiniir, birbirinden
dislanmis kesimler ve sektorler yiiziinden vatandaglann ya-
saminda celigkiler her gecen giin artar: Bunun sonucu da
ekonomik simirlamalar, ataerkil baskilar, etnik diglanmiglik-
lar ve dogadaki ekolojik yikimdur. ‘

Bunun hemen ardindan 6n-devlet, sayisal bir doniiglim
yasamak zorunda kalir. Kokeninde yatan varolus hakki,
toplulugun yonetimini ilgilendiren iglevler ikincil duruma
diiser. Onun belirleyici olan yeni ve temel varlik nedeni ar-
tik ekonomik alandaki seckin azinli§in ¢ikarlarini savun-
mak ve bu azinlifin somiirii ve egemenlik sistemini koru-
maktir. On-devlet, artik kamu cikarlarini temsil eden bir
merci ve bir kurul olmaktan, halkin genel iradesinin temsil-
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cisi olmaktan egemen sinifin 6zel iradesini temsil eden bir
devlete bunun sonucunda da bir sinif devletine doniisiir.

Bu sinif devleti de toplumun belirli genel gereksinimle-
rini oldugu gibi saghik ve kamu diizenini de saglamay1 yine
stirdiiriir, gelgelelim yiiriittiigii genel islevleri, gerceklesme
izni ¢ikmadan once artik onun sinifsal karakteri ve sinifsal
gorevleri slizgecinden gecirilmeye baglanir.

Yurtdis1 borglan ve egitim alanlarinda parasal harcama-
lar1 aym1 anda 6demeye yeterli meblag olmadiginda once-
likli olarak bankerlerin pay1 6denir. Finans kapitalin istek-
leri doyurulduktan sonra sira geride kalanlara, egitim sek-
toriine gelir. Devlet biitcesi ayn1 anda i¢ borglarn ve kamu
saghiginm kargilamaya yeterli degilse, once saglik sektoriin-
de bir tasarrufa gidilir. Arjantin devlet bagkam Carlos Saul
Menem, bu mantig1 bir defasinda ¢ok etkileyici bir bigcimde
orneklemisti. Yonetimin dig borglar ile devlet memurlari-
nin aylhiklarin1 aym anda 6demek igin yeterince parasi ol-
madiginda bagkan, uluslararasi bir finans kurulusuna yapi-
lacak 6deme daha onemli oldugundan devlet memurlarini
tic hafta bekletir. Sistem adamlarinin ya da deviet ve parti
biirokratlarinin 6zel c¢ikarlar1 bu 6rnekte de oldugu gibi
devletin genel islevlerini ve zorunluluklarimi belirleyip
farkli bir yone kanalize edebiliyor, iistelik cogunlugun za-
rarina. ' '

On-devletin halka acik-demokratik otoritesinin ekono-
mideki segkin azinhgin ezici ¢ikarlan ve somiiriiniin garan-
ti altina alinmas1 dogrultusunda bir 6zellestirme kuruluna
doniismesiyle birlikte, fiziksel zor kullanma iglevi de tiim
toplulugun yetkisi olmaktan cikar; fiziksel zor kullanma
yetkisi, hem toplulugun yetki alanindan hem de denetimin-
den cikinca polis ve askeriye gibi kendine 6zgii silahli bi-
rimler olarak devlet hiyerarsisinin emri altinda orgiitlenir;
bu hiyerarsi de ekonomik sistemin onde gelenlerinin tem-
silciligi altinda bulunur.
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Bu, tarihsel ge¢misinde on-devlet olup bundan yaklasik
olarak bes bin yil once ¢oziilen sinif devletinin dogasidir;
dogrudan katilimcr demokrasinin ve yeni ekonominin esde-
gerli iiretim iligkilerinin uygulamaya gecmesiyle de orta-
dan kalkacaktir. “Kigiler iizerinde bir hiikiimetin yerini” di-
yor Engels, Anti-Diihring adli calismasindaki olaganiistii
ciimlelerinden birinde, “egyanin yonetimi ve iiretim siireg-
lerinin diizenlenmesi alacak. Devlet, ortadan kaldirilmaya-
cak’, yavas yavas yok olacak.” Onun yerine yeni bir kamu
otoritesi gelecek, genel c¢ikarlar1 6n plana alan ve simifsal
islevinin kalkmastyla baskici kimligini de yitiren.

Daha sonra yonetenlerin ve kamu kuruluglarinin otantik
temsilcilikleri ilkesi devleti de i¢ine alir, burjuva zenginler
iktidarimin demogojisine indirgenip kendi kendine savrulan
devlet, kaynagindaki demokratik anlamina geri donerek,
Hegel’ce talep edildigi gibi genel ¢ikarlar sistemiyle ozel
cikarlar sisteminin 6zdesliginden dogacak somut dzgiirliik,
varsayimlarin diigsel diinyasindan ¢ikip insanin gercek
diinyasinda yerini alir. Devlet, “akilci 6zgiirliigiin gergek-
lestirilmesi”’ne doniisiir.

4 Burjuva Ozne

Degisim degerinin tarih boyunca siirdiirdiigii olaganiistii
yliriiyiis, kullanim degeri odakl iirlin degistirmeden nitel
bir sigrama yaparak bundan yaklasik bes bin yil 6nce bagla-
yan, daha sonra ulusal pazar ekonomisine dogru ilerleyen

1 Friedrich Engels, “Herr Eugen Diihrings Umwaelzung der Wis-
senschaft” /Bay Eugen Diihring’in Bilimdeki Devrimleri Karl Marks /
Friedrich Engels, Eserler, 20. cilt Berlin 1962, s. 261, 2

Marks, Engels ve Lenin’in devlet sorunu iizerine yaptiklari en
onemli galismalar1 Engels’in “Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin K-
keni” , Marks’1n Paris Komiinii ve Napolyon Bonaparte’in 18. Bruma-
ire lizerine yazdiklan ve Lenin’in “Devlet ve Devrim” adl yapiti.
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paraya-endeksli ticarete gecerek zenginlesmeye yonelik
“uygarlik yolunda ilerleme”nin kurbanlarmn yiginla zaiya-
1 iizerinden, sonuna dogru yaklasiyor. ki yiiz yildan beri
zenginlesme tutkusu (krematistik), once endiistriyel daha
sonra da giidiimbilimsel anamalcilik (sibernetik kapita-
lizm) bi¢iminde hi¢ ara vermeden iiretici giicleri ve top-
lumsal iligkileri devrimci bir anlamda kokten degistirdi.
Ama bununla da yetinmedi. Bilgi donanimi (hardware) ile
birlikte yeni bir sinif i¢in ona uygun bir yazilimi (software)
. yaratt1 yani iiretim iligkilerinin 6ngo6rdiigi insanbilim-
sel(antropoljik) karsiligimi: Varlik nedeni, mal iireticisi ve
artik-deger yaraticisi olarak iki kati1 kapasitede caligip bit-
kin diismek olan, maag bagimlis1 homo economicus.

Insanligin en degerli yetenegi, aydin-akilc1 diisiinme ye-
tenegi, sistemin siirekli olarak elestirel 6gelerini ve biriki-
mini koreltme caligmasina maruz kaliyor. Burada s6zkonu-
su olan vatandaslarin ¢cogunlugunu oldukc¢a enstriimental
bir bicimde diisiinsel anlamda bilim ve ahlak oncesi bir do-
neme hapsetme ¢abasindaki bir tiir kiiltiirel lobotomidir+.
Sistemin sahiplerince hedeflenen amaglar ne denli kriminal
ve aklak dis1 olsalar da araclagtinllmig akil onlarin hizme-
tindedir: Iscilere kars1 gergeklestirdikleri giinliik artik de-
ger gaspindan kiiresel kdyiin kizilotesi diinyasindaki muha-
liflerin bilimsel yollarla ortadan kaldirilmasina dek serma-
yenin olgucu amag-ara¢ hesabiyla yok edemeyecegi hicbir
sey bulunmaz.

Ortaklagmaci ve dayanigsmaci birlikte yasama etigi, insan
tiirtinlin yiizde ellisinden fazlasinin yasadig1 can ¢ekisme ol-
gusunu onlarin kendi hatasindan kaynaklanan yeteneksizlik-
leriyle agiklayan giicliilerin, diinya pazarinda rekabeti siirdii-
rebilmeleri igin sosyal-Darvinci ahlaki tarafindan koseye s1-
kigtirildi. Sermaye, tiim insanhigi, gelistirilmis sermaye biri-

* Lobotimi: Beynin iki yarisinin birbirinden ayrilmasi.
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kiminin roman sirk ¢adirinda yagamalari i¢in savagmak zo-
runda olan, bu arada da ¢ogunun er ya da ge¢ “meslek ris-
ki”nin kurbani oldugu bir gladyatorler sinifina indirgedi.

Romali imparatorlarin panem et circenses (ekmek ve
oyunlar) gosterisi yineliyor kendini, ancak yalnizca yari yari-
ya, ¢linkii Romal1 kent proleteryasina oranla kiiresel toplu-
mun proleteryasi, imparatorlugun bundan ikibin y1l once
“meslegi ve geliri olmayan vatandag” (proleter) diye tanmimla-
mis olduklarina saglayabildigi ekmekten bugiin vaz geciyor.

Modern kapitalizmde pazar, degis tokus isleminin ger-
ceklestigi masum bir toplanma yeri ve ayn1 zamanda karsi-
likl1 gereksinimlerin istege bagli olarak giderilisi degildir,
tam tersine bagka araclarla savasin siirdiiriilmesidir, vatan-
daslarin birbirinin ge¢im kaynaklarinin yok edilmesinin he-
defledigi bu savas, genellikle sessiz ama acimasiz bir reka-
betle dogrudan dogruya laudatio (6vgii konusmasi) ile di-
gerlerinin yikiminin sergilenisidir. Yaratict yikim, “creative
destruction”, ekonomibilimci Joseph A. Schumpeter, siste-
min bu savasc1 dogasina bu adr verir; ancak sistemin insani
onursuzlastiran karakterini, Clausewitz’in klasik yapitinda
savagin amag ve araglarim acikladiginda daha da bir agiklik
kazanir: “Diisman giiclerinin yok edilisi, diger herkesin bo-
yun egmesi gereken daha etkileyici ve daha geligmis bir
ara¢ olarak gosterilir”.! Bu, askeri bir tanimlamayla, kapi-
talist birikimin merkezilesme ve tekellesme egilimidir as-
linda, yani her mal ekonomisine gore orgiitlenmis toplulu-
gun (sozietaet), egilimi.

Kapitalist toplumun bu diisiinsel ve uygulama bakimin-
dan son derece yikici ve dayanmisma dis1 bir ilke iizerinde
kurulusu, bu ilkenin ekonomik diizlemde sermayenin deger
kazanmasi ve en uygun diizeye getirilmeye zorlanmasi ola-

1 Carl von Calusewitz, Vom Kriege, rororo 45138, Hamburg, 2003,
s. 30
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rak kendini gostermesi ve toplumun neredeyse tiim iiyeleri-
nin gecim kaynaklarini ve hayatta kalabilme sanslarini (ba-
giml ¢aligsma ve kiiciik 6zel miilkiyet) tehdit edisi, tartigma
gotiirmez bir zorunlulukla Hobbes’in “Leviathan” ve Mac-
hiavelli’nin de “II Principe” adli yapitlarinda da ayrintila-
riyla betimledigi toplumsal iligkileri ve onun insan tipini
olusturur.

Pazarin mutlaklastirilmasi ve gizemlilestirilmesi ve
onun ger¢ek anlamda transsubstantiatonu” Thomas Malt-
hus’ta ve onun ¢agdaglarindan inancini paylasanlarda iyi
dozda ugan bir postmodernizm, taze katilmig sosyal Dar-
winizm, Fransiz usulii bozulmus bir psikoanaliz, ortagag-
dan kalma sagci katolikgilik ve siislemeli neofasistce bir
“top-yekiin-bir-pazar-istiyoruz” credosu, yeni tiirden gerici
bir metafizigin temelini olusturur ve bu da sonunda kartez-
yen Ozneyi, Nietzsche’nin kuskucu 6znesini ve Marks ile
Engels’in devrimci-diyalektik 6znesini hirsla yok etme
amacim gilitmektedir.

Rousseau’ca ortaya atilan “contrat social” (sosyal soz-
lesme), yeni fizik otesi bir tavsiyeye birakti yerini, diinyd
pazarina; Yehova adli tanrinin eski ahidinin alametleri dog-
rultusunda onun sinirsiz bencillikteki acimasizlifina, giin-
celligine ve kudretine birakti.

Biri “vatandas” olarak varolugunun temelini yitirecek
olsa —isini ya da gecim kaynagini- bu, diinya pazariin su-
cu olur. Gencecik bir insan, ig bulamayacak olsa ya da
mesleki ya da yiiksek 6grenim gorme acisindan uygun bir
yere yerlesemeyecek olsa, bu onun “rekabet yapma yetene-
gi”’nden yoksun oldugunun gostergesidir. Bir isci elli yasi-
na gelir ve ne “liretici* ne de “ig gorebilir” durumda degil-
se, ona pazarin bu yargisim1 kabullenmekten bagka bir sey
kalmaz geriye. Bu durumda pazar ve devlet, tipki aklin ka-

* Katolik inamga goére sarabin Hz. Isa’nin kanina doniigmesi.
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ranlik caglarinda oldugu gibi kudretli tanrilar ya da yargila-
diklarini hi¢bir savunma ve itiraz hakki tanimadan keyifle-
rinin oyuncagina doniistiiren engizisyon kurulu gibi kur-
banlarina karg1 son derece acimasizca is-6zgiirliigiiniin al-
dig1 yarg: kararini infaz ediyor. Yunan tragedyasinin kor ta-
lihine ya da her seye kadir tanrinin hiddetinin tiim halklan
(iiclincii diinyanin halklari) oldugu gibi bireysel 6zneleri de
toza doniistiirmesine bugiin “pazar” adi veriliyor.

Uluslararas: biiylik burjuvazinin gelecek i¢in sundugu
iki toplumsal secenek vardir. Birincisi: Evrende akil ile do-
natilmis biricik 6znenin (bireyin) kayitsiz ve sartsiz olarak
gerilemesidir ve ikincisi de: Kendi ¢ikarlarim “pazarnn ta-
lepleri” ve sosyal Darvinci bir “felsefe” gibi iki yiizlii ide-
olojik bir maske ile koruyan ‘deger yasasi’ karsisinda 6z-
nenin (bireyin) diz ¢cokmesidir (prosternation).

Burada sozkonusu olan sey, —iki bin yildir tarihsel siire-
cin dinamiginin 6zii olan- 6zneye ve iitopyaya karsi otuzlu
yillarin totaliter rejiminden bu yana gidebilecegi en u¢ nok-
taya dek vardirilan totaliter saldirilardir.

Pazar, kendi kendini diizenleyen ve anonim (sibernetik)
bir sistem olarak ele almak —tipki sermayenin ideologlari-
‘nin sanayi pazarinda hep bir agizdan bagirarak inandirici
olmaya calismalan gibi- elbette ki propaganda amacli bir
sifredir. Bu sifrenin anlam: burjuva ekonomistlerinin kre-
matist tanribiliminde (ilahiyat) kargiligin1 bulur; bu tanribi-
limde, digerlerinde de oldug: gibi gercekler pek biiyiik bir
rol oynamaz.

Adimm “diinya pazar1” koyduklari, sdylentiye gore pek
taninmayan ve kararlarinda da son derece kudretli olan ye-
ni tanri, tipki kara ve hava ordularina sahip yaslt Yehova
gibi cok kolay kodlanip desifre edilebilir. Yiiriirken ne aya-
gna Filistin kdyliilerinin ¢anigim gegiriyor ne de Isavari bir
sakal tasiyor, tersine altinda Mercedes-Benz ve iizerinde de
Armani oluyor ¢ogu kez. Eski ahidin, museviligin on emri-
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ni kemerleri stkma politikas1 uygulayarak biricik bir emre
indirgeme karar1 aldi: Kir oramna. Ibadet ettigi ya da ta-
pindig1 yer ise menkul degerler borsasi, yeryiiziindeki ko-
naklama yeri ya da malikanesi ise tiim zenginlerin villalari-
nin bulundugu semt ya da uydu kent. Kayitsiz ve kosulsuz
olarak yeni ceza tanris1 Yehova masumlugunu ve adsizligi-
n1 yitiriyor ve dinsel torenlerde 6ngoriilmeyen bir manevra
_ile aralaninda artik rahatca bulunabilecegi oliimliilerin be-
den ve ruhlarina geri geliyor.

O, “Forbes” adl1 derginin i¢inde diinyanin bes yiiz en
zengininin siralandigy, en iiste de yaklasik 46 milyar dolar-
la Bill Gates’in (Microsoft) yer aldigt 6zel eklerinde bulu-
nabilir. Ya da o, borsay1 belirleyen en biiyiik bes yiiz islet-
me arasinda, i¢inde milyarlarca insanin yasadigi ve onlarin
kendi tiirlerine kars1 kalkistiklar1 komplonun biiyiik korku-
lar1 digan tasirdigi Dante’nin cehenneminden sorumlu ve
onlarin hizmetindeki profesyonel entelektiiel ya da politi-
kacilar arasinda da aranmalidir.

Bu kiiresel zenginler iktidarimin seckin azinligi, en iist
diizeyde kira ulagma ¢abalarinda verdigi yatirim kararla-
riyla igsizlik oranini belirleyebilecegi gibi, kiiresel aglhig,
cevre felaketlerini, finas sermayenin yagmalamalarini ve
talan savaslarini da belirleyebilir. Bireyleri ve halklari in-
safsizca unufak edip tozunu ¢ikaran diinya pazarinin ne in-
saniistii bir bilinmezlik ya da taninmazlikla bir ilgisi vardir,
ne de gokyliziine uzanan bir kudretle ya da sibernetik bir
uyum saglama sitemiyle. Bu, diinya oligarsisi tarafindan
olusturulan, yonetilen ve ayn1 zamanda demokrasi ve etik
kargit1 kiiresel bir rejimin i¢inde tortulagmis insan yapimi
bir sistemdir.

Kapitalist pazarin ulusal ekonomisi homo sapiens’i ho-
mo economicus’a indirger ya da ekonomi uzmanlarinin ad-
landirdig: gibi, humankapital’e. O artik sermayenin bir go-
riiniis bigiminden bagka bir sey degildir, ikiz kardesinin ya-
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ninda varolan biridir: Agik satilan sermayenin (teknoloji)
ve finans sermayesinin. Bir zamanlar Marks’in ¢ok ustaca
dile getirdigi gibi o yalmzca sermaye degerinin kabul ettigi
bir varolus bi¢imidir “para bi¢iminden ¢ikip ¢alisma siire-
cinin bir etmenine doniigme asamasinda.”’?

Sistem ve onun yiiksek memurlari, bilimsel sosyalizmin
yaraticilarinin bundan yiizelli y1l 6nce yart saydam agiklik-
la anlattiklarin1 dogruluyor. Insan burjuvazi icin degisken
bir kapitaldir ve asla basgka bir sey olmayacaktir: Gegici bir
nesnelesme (konkretion) siirekliligi icinde varolan toplum-
sal somiirii iligkisinde.

Tarihsel bilincin ve dayanigmanin —yoksullarin son kale-
leri- kesin olarak yerle bir edilmesiyle birlikte kapitalistler
icin tiim pazara egemen olma titopyasinin ilkesel olarak ha-
yata gecirilmesi i¢in zorunlu olan kosullar gerceklesmis ve
Uciincii Diinya’da kitlelerin, i¢cinde homo sapiensin (iireten
insan) aklin ¢ocukluk agamasinca cifte kolelik konumuna
mahkum edildigi, tasdevrinin diigiinsel diizeyine dogru
planlanan geriletilmesi basarilmigtir:

Onun nesnel kosullardan kaynaklanan ve kendisinin an-
layamadig1 6znel durumlarindan ileri gelen bir sonug ola-
rak.

Incipit vita nuova —yeni bir yasam basliyor- yeni bir
diinyay1 kendi tasarimlar uyarinca bi¢cimlendiren “mimar-
larin” felsefesi ve parolasi: Incil’deki yaradilig efsanesini
taklit eden uluslararasi yatinmcilar, menejerler, simsarlar
ve politikacilar insanligin yeni yuvasini otokratik siirecler
aracilifiyla diinya niifusunu hige sayarak higbir demokratik
denetleme olmaksizin kurma asamasindalar. Bununla bir-
likte sdzkonusu olansa insanligin gelecegidir ve bu da so-
miiriideki basarilarim tanrisal ilkelerle ve deger yasasini da

2 Karl Marks / Friedrich Engels, Yapitlari, 23. cilt, Dietz Verlag,
Berlin 1979, s. 223
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insan varliginin varlik nedeniyle karistiran yararci beyinle-
re ve kér amacl ¢ikarlara baglanamayacak bir olgudur.

Burjuva toplumunda 6znenin (bireyin) yok edilisi kagi-
nilmazdir. Bu, ilk Frankfurt Okulu’nun diisiiniirlerinden,
Theodor W. Adordo, Max Horkheimer ve digerlerinin bun-
dan yetmis yil once yakindiklar1 sey olan, kendi kurumsal
sistem cevrelerine karsi elestirel vatandaslarin islevsizlesti-
rilmig olmalarinin mantiksal sonucudur.

Uretici giiglerin gelismesi ile toplumsal zenginlik ara-
sindaki biiyiiyen celiskiden once —ilk kez olarak 6znenin
tiimiiyle kendi kaderini belirler, akilci, etik ve estetik an-
lamda kendini gerceklestirebilir olugu- sistemin zengin
egemen-bicimsel demokrasisinin iizerindeki deli géomlegi
bilingli 6znenin parcalanmasim kaginilmaz kilar, ¢iinkii o
Oznenin burjuva toplumuna kars: kalkisacag: siddetli bir is-
yam engellemek zorundadir.

Burjuva aydinlanmasi ve demokrasinin besiginde ko-
numlanan Prometusvari 6zne, kiiresel sermaye icin bir en-
gel ve tehlike olusturmaktadir, bunun nedeniyse neyin ne
oldugunu ve ne olmasi gerektigini bilmesidir. “Yasam, dii-
siinenler icin bir komedya duygulular icinse bir tragedya-
dir” der Miletli Anaksimend ve sermaye yoksullugu evren-
sellestirdigi dlclide, tragedyanin gazabina ugrayan insanla-
rin sayisi her gecen giin artiyor. Duyumsamak ve diisiin-
mek gerci diyalektik-maddeci bir bigimde birbirine baghdir
ve her ne kadar yeni doniistim kurami bu organik bag bil-
ginin daha yiiksek bir diizlemine duyarlhilifina ¢ikartmak
istese de, insanlar sistem tarafindan uygulanan varliklarin-
dan uzaklastirma olgusuna kars1 yiikselen bir direnigle kar-
silik verceklerdir.

Yeni binyilin maddi birikimi ile bigimsel demokrasinin
kisitlamalar1 ve ayn1 zamanda 6znenin gereksinim ve arzu-
lan arasindaki celigkilerin artt1g1 ve keskinlestigi dlciide in-
sanlarin nitel bir degisim i¢in bir savagim siirdiirme egilim-
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leri de artiyor. Ekonomiyi ya da burjuva toplumunu degis-
tirememeleri durumunda, o zaman geriye agikc¢a bir sonug
ve bir segenek kaliyor: Bagka bir uygarlik.

Burjuvazi bir saatli bomba iizerinde oturuyor. Bu bomba-
patladiginda diinya niifusunun vatandaglari, sermayenin de-
gerler mantifimin zincirlerini de kirip ellerinden alinan ge-
leceklerini geri alacaklardir. Ve insan yalnizca sermaye
kendi belirleyim alaninda oldugu zaman, kendisini tiimiiyle
akilcy, etik ve estetik birikimine verebilmek amaciyla dura-
caktir.

Boylece hayvanlar aleminden bu yana uzun siireli top-
lumsal gecis tamamlanir ve insanlik tarihi yasanmaya bag-
layabilir.
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2.
_MARKS’IN TARIHSEL PROJESI:
DOGRUDAN DEMOKRASI (SOSYALIZM)
19. YOZYIL

1. Tarihsel Projeler: Tarihin Itici Giicii

Bu calismanin en 6nemli kuramsal kavrami Tarihsel
Proje konseptidir (TP). Burada anlatilmak istenen ne burju-
va sosyal bilimlerine bir yakinlig1 olan, ne de Marks ya da
Engels’te kullanilagelen bir kategoridir. Ayn1 zamanda bu
kategori egemen bir sinifin uygulamasini, isyanct ya da
devrimci bir sinifin programim karakterize eden modellerin
sOmiirii, egemenlik ve yabancilagma modellerinin tanim-
lanmasi i¢in de oldukga yararhidir.

Kavram, insanin icinde kendini yeniden iirettigi dort te-
mel toplumsal boyutu ya da iligkiyi kapsar: Ekonomik, po-
litik, kiiltiirel ve askeri. Tarihsel sosyalizmin bu kavramlari
icinde anlatilmak istenen iiretici giicler ve iiretim iliskileri,
diyalektik anlamda kisaca sOylenirse tiretim bicimi ve ayni
zamanda politik ve politik olmayan iistyap: kurumlar1 ve
insan edimi.

Tarihsel Projesi (TP) olmayan bir egemen simf diisiinii-
lemez ve bu acidan baktifimizda tarihsel proje olarak Ro-
mal1 kole sahiplerinden, feodal derebeylerinden, kapitalist-
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lerden ve sosyalistlerden soz edebiliriz. Bu konsept,
Marks’in “sosyo-ekonomik toplumsal bi¢cimler’iyle ben-
zerlik gosterir, ancak bir gergegi iistiine basarak dile getirir.
Bu da tarihin somut anlamiyla egemen sosyal 6zneleri tara-
findan harekete gecirilen stratejik iktidar ve ¢ikar diizenle-
meleri ile yapildigi, egemenlikleri altina aldiklar1 sosyal
aktorlerin, farkli 6l¢iilerde akilcilik, yabancilagsma, yaratici-
lik, siddet egilimi, orgiitlenme vs. sunarak kendi diinya go-
riiglerini ve programlarim1 hangi 6l¢iide planlayabildikleriy-
le ilintilidir.

Her Tarihsel Projenin en belirleyici varlik nedeni, en
son kertede, ekonomik artik degere sahip olabilme savasi-
dir. Burada sézkonusu olan devletin kendi siirekliligini
saglamasidir. Ekonomik kazang igin yiiriitiillen bu savas,
normal kosullarda yalnizca iki ana temel simf tarafindan
stirdiiriilmez, iki tarafin da onciileri ¢evresinde toparlanan
topluluklarin olusturdugu farkli sosyal giiclerin bir araya
gelisiyle hayat kazanan Tarihsel Bloklar (TB) ile.

Genellikle tarihsel bir proje, kendilerini tiiziiklerde ve
esas olusturan bildirgelerde ortaya koyan dort temel 6geyi
icinde barindirir: 1. Planlanan ya da yasatilmas: gereken
toplumsal diizenin programi ya da icerigi. 2. Degisimin 6z-
neleri dolayisiyla statiikonun siirdiiriiciileri. 3. Doniigiim
zamanlan ya da tutuculuk. 4. Savasin bicimleri ve yontem-
leri.

Kiiresel toplum, bu dort 68eye ek olarak ¢apraz bir go-
riiniim daha katmistir; yani Oyle bir goriiniim ki, daha 6nce
belirttigimiz her seyin igine sizan ve onlar iig tiirlii kavra-
mak zorunda biraktiran bir bakis acisi: Ulusal, bolgesel ve
kiiresel boyutlariyla.

Bu projelerin sinif karakteri ya da demokratlk insancilik
Olgiisii, tiiriiniin gercek toplumsal demokrasi karsisinda du-
ran yapisal mekanizmalarla iligkisi i¢cinde 6lciilebilir: S6-
miirii, egemenlik ve yabancilasma. Demokrasiyi engelle-
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yen ya da yikan bu ii¢ diizenek, insanin her biiyiik boyutlu
etkilesim iligkisinde bir araya gelir: 1. Ekonomik nesne
olarak digerleriyle etkilesimi i¢inde olusu ve bundan sinif
sorununun olusumu; 2. Dogayla iligkisi ve bundan ¢ikan
cevre sorunlari; 3. Cinsiyetler arasindaki iligki ve bundan
¢ikan cins ayrimciligy ve ataerkillik; 4. Diger etnik gruplar-
la kurulan baglant1 ve bundan kaynaklanan irk¢ilik alani.

Yeni Tarihsel Projemizi, bu tli¢ demokrasi karsit1 engel
karsisinda daha iyi bir yere oturtabilmeyi kolaylastirmak
icin her degerin kargisinda “evet” ya da “hayir” yazan bir
tabela kullanabiliriz.

Demokratik Diinya Toplumunun Yerlestirilmesinde Ug Yapisal Engel

Somiirii Egemenlik Yabancilagma
Evet, Evet Evet Kapitalizm
Daha az Evet Evet Sosyalizm
Stalin sonrasi
Hayir Hayir Evet Gergekdist
Evet Evet Hayir Gergekdist
Evet Hayir Hayir Gergekdisi
Evet Hayir Evet Gergekdist
Hayur, Evet, Hayir, Gergekdisi,
nitel olarak az  nitel olarak az  nitel olarak az ~ 21.yy
Sosyalizmi
Hayir Hayir Hayir Gergek
' Demokrasi

Sonuglar ¢ok aciktir. Olas1 dokuz bilesim (kombinas-
yon) arasindan yalnizca dordii gerceklik alaninda bulunu-
yor. Bu dortliiden kapitalizme iligkin olanlar tizerine tartig-
mak gereksizdir, ¢iinkii o, gercek katilimci demokrasi ile
ortiismemektedir. Kapitalizm gerici karakter tasiyan bir¢ok
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toplum tipinde isleyisini siirdiiriir, ancak ¢cogulcu toplumsal
demokrasiye kars1 icinde zithiklar barindirir.

Buna karsilik gercekte varolan sosyalizm ise dikkate de-
ger bir bicimde ekonomik somiiriiyii ve sosyal farkliliklan
siirladi, ancak diisey sosyo politik egemenlik iliskilerini
ve yabancilagsmay1 engelleyemedi ve bu nedenle ileri top-
lumlar i¢in ¢ekiciligini biiyiik olciide yitirdi.

Bu sistemlerin parti yonetimleri i¢in 19. yiizyildaki isci
hareketinin eski sosyal giivence diisii ideolojik bir deli
gomlegine doniistii ve onlar 21. yiizyilin diisiinsel ve mad-
di kurtulug programu i¢in maddi anlamda yar yariya kisin-
tiya gittiler. Ger¢cek demokrasiye karsilik sosyal giivenlik,
bu indirgemecilik lizerine - postleninist deney diyalektik
dis1 bir bicimde karanlifa saplanmaya ve dolasim bozuk-
luklar1 cekmeye bagladi. “Sovyetler Birligi’inde ve De-
‘mokratik Alman Cumbhuriyeti’nde (DDR) Marks’1 ¢iiriit-
mek icin ¢ok kapsaml bir deney gerceklestirildi.” diye ig-
neleyici bir isliipla yazar, Dogu Almanyali oyun yazari
Heiner Miiller.

Volker Braun, bu ikilemi, devrimi ve tarihsel projesi ya-
11 yolda kalmus, reel sosyalizmden gercek sozyalizme gecis
icin gerekli adimi atamamus koktenci-demokratik isci hare-

ketinin bu trajedisini, dahice bir 6zdeyisle dile getirir: ~

“Halk miilkiyeti art1 demokrasi, diinyanin hicbir yerinde bu
daha denenmedi”. '

Avrupa’daki tarihsel is¢i hareketinin trajedisi, sinifinin
tarihselliginden kaynaklanan bir bakis agisiyla ¢oziimii
burjuva sonrasi toplum igin gosterir, hem yanl: icerigi
(maddesellik) ve 21.yiizy1l sosyalizminin gec¢is déneminin
biciminde (tabelanin sondan bir dnceki satir1), hem de son
donemindeki bi¢imi nihai bir maddeselligi icinde: Toplum-
sal miilkiyet ve dogrudan demokrasi.

Tabelanin son asamasi olan gercek toplumsal
demokrasi, Yeni Tarihsel Proje’nin stratejik hedeflerinde
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tanimladi81 konular1 gosterir ve ona kendi kimligini verir:
Kapitalizmin ve pazarin, gerici bir baski araci olarak
devletin ve yabancilasmanin olmadig: bir toplum. Bunlar
toplumsal demokrasinin ve burjuva sonrasi uygarligin
stratejik hedefleridir. Ancak sinifli toplumun kesin olarak
astlmasiyla sona erdirilecegi anlamini tasir.

Tarihsel Proje’nin belgeleri genel anlamda degisik
siniflara ve toplumsal aktorlere yeni bir diinya diisiincesi
vermek gibi bir iglev tasir. Bu, onlar1 “heniiz uygulan-
mamis olan” ancak gelecekte gercekten “istenen” iizerine
bilgilendirme islevidir.

Yeni Tarihsel Proje, bunun ardindan bir biling olugturma
aracidir; toplumsal anlamda disar itilmiglerin agisindan ba-
karak, egemen sdylenlere (mitlere) kars: diisiincenin acikli-
g1 olusturup ve boylelikle de degisimin Oznesinin egiti-
mini saglar. Burada anlatilmak istenen sey, bir agidan bi-
lin¢li, bir acidan da bilingsiz bir bi¢cimde nesnel kosullarin
toplumsal simiflar araciligtyla 6znel olarak olusturulmasin-
dan bagka bir sey degildir. Egemenlerin konumundan ba-
kigla s6z konusu olan bu olusum, ezilenlerin tiimiiyle karsit
olan bir niyetiyle gerceklesir: Tarihsel Proje, disarida bira-
kilanlarin 6zne olmalarini1 engellemek iizerine oturtulur:
Burada diisiinsel ve maddi siddet, iiretim fazlasinin yasa
dis1 yollarla ele gegcirilisinin orglitlenmesidir.

Luther’in 1517 tezlerinde oldugu gibi, Birlesmis Millet-
* lerdeki (1776) ve Fransa’daki (1789) Insan Haklar1 Evren-
sel Beyannamesinin okunmasi da ayn1 amaca hizmet et-
mektedir ve burjuvazinin ayni tiirden program belgeleridir;
Komiinist Manifesto, tarihsel sosyalist hareketin kurulug
belgesidir. Yeni kapitalizm karsit1 projenin, her yerde iize-
rinde c¢aligilan en hatir1 sayilir-belgeleri tarihsel onciileri gi-
bi benzer bir islevi yerine getirirler zamanin ve uygarligin
doniigiimiine eslik eden yem sembolik, etik ve estetik ile
birlikte.
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2 Marks’in Projesinin Kuramsal Temelleri

Tiim bilimsel toplum kuramlarinin sorununun odak nok-

tas1, anlamak ve miimkiinse sistemin diizenliligi (mantik) -

ile toplumsal 6znelerin eylem mantif1 arasindaki degisken
etkilesimlerin dinamigini 6lgmektir. Her iki 68enin de go-

receli giicii, bicimsel ve bigimsel olmayan etkilesim ve ile-.

tisimlerinin (tutanaklar) kurallara uygunlugu bir toplumun
somut evrimini belirler, yani, hem nesnel gelisme olanakla-
rin1 hem de onlar iizerinde bilingli bir etkileme (uygulama)
-olanagim. Birbirinden farkli, esitsiz bir bicimlendirme gii-
ciine sahip olan ekonomi, devlet, ideoloji, hukuk sistemi,
aile, okul vs. gibi kurumlarin giicii bugiin ulusal, bolgesel,
kiiresel baglamlarin egzamanl ve karsilikl etkilesimleri al-
tinda kalmislar, bu nedenle de bu konumlar icinde ele alin-
mahidirlar. ‘

Bu bilgi kuramsal ve yontemsel onciilleri somut bir
aragtirmaya uygun olarak hesaba katmay1 basarabilen ilk
toplumbilimsel kuram, Marks ve Engels’inkidir. Bu durum,
onciillerin sdozkonusu sonuglara gétiiren ¢aligsmalarinin de-

gerini ortadan kaldirmamalidir. Fizyokratlar, bu sorun iize-*

rine ¢calismiglar ve arkaik bir sistem kurami modeline, Qu-
esnay’in “Tableau economique” kuramina varmiglardir.
Hig¢ kuskusuz, devasa bir adimdir bu.

Adam Smith’de daha sonra kapitalist toplumun dina- .

miklerine iligkin sistematik bir kuram iizerine ¢aligmalar
yapmis ve sozkonusu bu toplum da ulusal pazar ekonomi-
sine, iiretim araglar1 6zel miilkiyetine ve bicimsel demokra-
siye dayaniyordu. Smith, buna ek olarak bilmeden siberne-
tik model tasarimini kullandi; bu tasarim uyarinca pazar,
sibernetik bir makro sistem olarak, neredeyse goriinmez
olan bir elin, yonlendirici diizenekleriyle olabildigince
ayarlaniyordu, ekonomiye katilan ekonomik 6znelerin bi-
reysel ¢ikarlarinin yanisira asla tilkkenmez dinamiklerle ve
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yanlis kararlarin da pazar tarafindan acimasizca cezalandi-
rilmasiyla igletiliyordu.

Sanayi-kapitalist toplumunun evrim mantigina bu ikinci
kuramsal yaklagimin en can alic1 eksikligi, sistemin kural-
lara uygunlugu (goriinmeden diizene sokan el) ile insan ey-
leminin “kurallara uygunlugu” arasindaki etkilesimin asli-
na tiimiiyle uyumu i¢inde kavranamaz olusudur.

Bu iligkinin diyalektigi, pazarin sistem mantig1 {izerine
“diizedilir”’, ayn1 mantik Calvin’de daha sonra hatta metafi-
zik olarak yiiceltilip kutsallastirilarak bir tanr1 kayrasina
doniigtiiriiliir (yazgibilim). Gergekte ise bu tasarim, siste-
min kotii gergekliginin bir goriiniimiinii kavrar:

Bireysel ekonomik 6zne sermaye Oniinde pazar mantigi-
na bagimh deger iiretimi iglevinden ve onun gerceklesme-
sinden fazla bir sey degildir. Ger¢i Smith, bu saptamadan
hi¢bir zaman neoliberallerin tiimiiyle ahlakdis1 ve etik kar-
sit1 olduklar1 sonucunu ¢ikarmamistir; 6rnegin kamu egitim
sistemine bakildiginda, Smith ve Calvin’in 6znenin/bireyin
tek yonlii deger islevli yorumu, modellerine acikca bir ide-
oloji karakteri verir, ¢ilinkii o modelde insan uygulamasi
(pratik), toplumsal anlamda adil bir diizenin kurulmasina
yonelik bilingli bir yetenek olarak yadsinir. Bu nedenle de
kapitalist sanayi toplumunun Smith modeli, geligkilerle do-
lu kapitalist gercekligin bilimsel anlamda kavranmis bir
anlatim1 degil, Marks¢1 anlamda bir ideolojidir, yani tek
yonliidiir, ayn1 seyin isabetsiz bir odaklama ile bir indirge-
meye ugratilarak yeniden yapilandirilmasidir.

Marks ve Engels, 19. yiizyilda dinamik, karmasik insani
sistemin bilgi kuramsal sorunlarim ¢dzen ilk yontembilim-
sel yaklasimi bulmuglardir. Bu, daha sonra sosyal bilimler-
de gelistirilen ve genel anlamda arastirma nesnesinin diya-
lektigi olarak “toplum™u ele alan Marks-Engels kuramini

digerlerine oranla daha iistiin kilan bircok olgudan yalnizca
biridir.
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Smith’de oldugu gibi sistemin etkisine (sistem mantigi)
ya ¢ok agir1 bir anlam yiikleniyor ve gerekirciligi oldugun-
dan fazla 6ne c¢ikariliyor, bu da sonra mekanizm, nesnelci-
lik ve yapisalcilikla son buluyor ya da akilc1 miidahalelerin
kapasitesi, 6znenin toplumsal yapiya etkisi asir1 gerekirci-
likle agiklaniyor. Bu da kuramin kaginilmaz olarak iradeci-
lik, 6znelcilik ya da ruhbilimcilik anlayisina “saplanmasi-
na” yol aciyor. Bunlar, Marks ve Engels’in toplum kurami-
n1 Yeni Tarihsel Proje i¢in merkezi kuramsal bir ¢ikis nok-
tast olarak degerlendirme yoniindeki hakli nedenledir.

Marks ve Engels’in uygulama felsefesi, burjuva toplu-
mundaki toplumsal davramiglarin ¢oziimlemesiyle baslar.
Her iki diisiiniir de erken kapitalizm donemindeki kitlelerin
yoksulluguna bir aciklama arayarak ise koyulur, ayni za-
manda burjuvaziye kars1 savagim bicimleri lizerinde durur-
lar ve bunu yapmalarindaki amag¢ da sisteme bir segenek
olusturmaktir. Engels, bu cabay: “Ingiltere’deki Emekgi S1-
miflar”’a ithaf edilmis olan degerlendirmesi “Ingiltere’ deki
Caligan Swniflarin Durumu’nda (1844-1845) sOyle yazar:

“Isci stmifimin durumunun kavranmast... vazgecilmez bir
zorunluluktur... bir yandan sosyalist kuramlar acisindan,
ote yandan da hakliliklar1 dogrultusunda yargilarin saglam
bir zemine oturtulmasi ve yandagi veya karsitlarinin kendi-
lerinden gecip diisler alemine dalmalarina bir son verilmesi
icin”. “Komiinizm, isc¢i sinifinin kurtulus kosullarinin &gre-
tisidir” (M. E. Toplu Eserler 4. S.363) ve bunun ardindan
da elestirel bilimin gorevi bu kosullar1 kendi nedenselligi
icinde kavramaktir.

Bu anlamda Almanya i¢in sd6z konusu olan sey belirli
kuramsal ve siyasal bir zorunluluktur diye yazar Engels,
ciinkii ona gére Alman sosyalizmi ve komiinizmi, “digerle-
rine oranla daha fazla kuramsal varsayimlardan yola ¢1-
kar”, demek istedigi, “Hegelci kuramlarin Feuerbachei ¢6-
zlimlemelerinin iizerinden komiinizme gelmis” oldugudur.
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Ote yandan Marks ise Ekonomi-Politik Taslaklari’nda
(Paris 1844), daha sonra bunun karsisinda yalnizca “burju-
va toplumu”, “insancil toplum” ya da “toplumsal insanlik”
diye adlandirdigi bir noktaya (Feuerbach iizerine onuncu
tez) gelir. Hegelci felsefe, buna ek olarak Marks’a kuram-
sal bir anahtar kavram sunar “yabancilasma” ya da “vazge-
cis”. Bu kavram, iki sey arasindaki farkliliga atifta bulunur,
burjuva siyasal felsefesi uyarinca toplumsal 6zne olmasi
gerekenle -bilingli, etik ve estetik varlik- erken kapitalist
dénemin gergekliine ve ayni zamanda da bu ayrimin agik-
layici kokenlerine.

19. yiizy1l kapitalizminin yurttaglarinin, olmas: gereken
durum ile olan durum arasindaki yasadiklar1 dramatik fark-
Iilik, cifte bir nedensellik ortaya koymaktadir. Yabancilasg-
manin yapisal kokeni, burjuva toplumunu belirleyen ve
onun “fetis karakterini” yaratan mal ve egemenlik iligkile-
rinde yatar. Ayni sekilde biiyiilii, dinsel bir diisiinmeyle
gerceklestirilen kosullandirma, planl kiiltiirsiizlestirme yo-
luyla, ¢cogunlugun demokratik ve kiiltiirel katilimi olmaksi-
zin, kisacasi sistemin digerlerinin yanisira gazeteler, kilise-
ler, okullar ve aileler gibi ideolojik aygitlar araciligiyla ya-
rattif1 yanls bilincin siirekli olarak iiretimiyle biling¢li ola-
rak olusturulan bir yabancilastirma yasanmaktadir.

Bireysel oldugu gibi hem de ortaklik i¢cindeki toplumsal
Ozneler (siniflar, sendikalar, partiler, vs.), bir bilesim i¢in-
deki nesnel kosullartyla kimliklerinin, bilin¢lerinin ya da
tarihsel projelerinin ne olmas: gerektigi karsisinda yabanci-
lagma ya da bozulma ve kosullanmanin farkli derecelerini
gosterirler. Kurtulus araci olarak yalnizca bilingli bir
toplumsal uygulama yabancilasmanin deli gomlegini yirtip
atar ve Engels’in de belirttigi gibi sunusmaz (asimptotik)
bir iligki icinde 6znel bilinci nesnel gelisim olanaklarina
ulagtirir. Ancak o zaman herkes kendi potansiyeline gore
kendini gelistirme olanagina kavusacaktir.
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Bu esitlik¢i uygulama, bir yandan kendine uygun, stra-
tejik ve tarihsel bir programla yiiriitiilen tarihsel, ¢cagdas bir
bilincin olusturulmasini gerekli kilarken, 6te yandan da de-
gisimin ortak 6znesinin Orgiitlenmesinin olusturulmasini
zorunlu kilar. Ciinkii seckin azinlik ve onlarin devletinin
elinde devasa bir giic odaklanmasindan dolayi, belirli iire-
tim bicimlerinin ve onun kendine 6zgii devlet aygitinin ya-
rattig1 bir sonug olan ortak yabancilasmanin kokenlerini ne
~tek tek kisiler (terorizm), ne darbeci gruplar (Blanqui) ve
ne de icten gelen bir kendiligindenlikle harekete gecen y1-
ginlar ortadan kaldirabilirler.

Kosullarn her ikisi de o dogrultuda 1848 Subatinda do-
niigtiirlicli kitlesel temeliyle sanayii yi§inlarinin, yani isci
simifinin Yeni Tarihsel Projesi’ni tanitan Komiinist Partisi
Bildirgesi’nin (manifesto) yayinlanmasiyla birlikte olustu.
Esitligin uygulayicist olma yetisine sahip biricik sinif ola-
rak proleteryay:r gérmek, acikca goriildiigii gibi, Marks ve
Engels’in dogmatik ya da romantik diisiincelerinin degil;
burjuva toplumunun sistem karakterinin bilimsel ¢oziimle-
- melerinden ve o toplumun 19. yiizyilda bir kitle hareketiyle
siyasal olarak asilacagi gibi somut ¢ikarimlarin bir sonucu-
dur.

Biz de degisimin bu 6znesini Marks ve Engels’in yapti-
g1 gibi anlambilimsel korkulara kapilmadan yorumlarsak,
tanimlama hal4 gecerliligini korur. Radikal anlamda yal-
nizca zincirlere vurulmug bir smif, “tiim siiflarin ortadan
kaldirihis1 ve evrensel karakterli bir toplumun egemenligi
bu esitlige ulasabilir”. Is¢ci sinifinin acilarinin evrenselligi
—ayn1 zamanda geride kalan diger ezilen toplumsal aktorle- -
ri de icerir- tarihsel projesi olan esitlige de bir genel gecer-
lik kazandirir; toplumsal ¢ogunlugun temsilcisi ve alterna-
tifin uygulayicist olarak.

Insanlar1 yapisal olarak yabancilastiran ve yikan siste-
min mantiginin ayrintili ¢éziimlemesi, Marks’in Lond-
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ra’daki siirgiin yasaminda kaleme aldig1 dev ¢alismas:
“Das Kapital”de gelistirildi, Komiinist Partisi Bildirge-
si’nden sonraki yapit. Bu olaganiistii bilimsel ¢aligsmada
yazarlar, burjuva toplumunun belirleyici dinamiginin deger
kavramina uygunlugu iizerinden ele alinabilecegi bulgusu-
na ulastilar. Deger kategorisi, yani ¢alisma siiresinin bir bi-
rimi (quantum), burjuva toplumunun kurallara uygun acik-
layicilikta kavranmasi, tipki biyolojik yasam bigimlerinin
gelisimi i¢in gen kavrami gibi ya da giines sisteminin diize-
negi icin ¢cekim yasasi gibi temel bir anlama sahiptir. Bura-
da sozkonusu olan, sistemin devinim ve evrim olanaklarini
belirleyen stratejik degiskenlerdir.

Oncelikli olarak kullanim ve degisim degerini, sonra de-
ger ve arti-degeri birbirinden ayiran Marks ve Engels, bur-
juva sOmiiriisiiniin gizemine varirlar. Kapitalist, is giiciinii
satin alir ve ona belirli bir caligma siiresi i¢in 6deme yapar,
diyelim ki giinde sekiz saat; onun bu zaman ic¢inde is licre-
tinin “amortize” edilmesi i¢in gerek duydugu, yani iicretin
O0denmesi icin gerekli olan deger, her haliikarda caligma sii-
resinin kiiciik bir kesirinde yaratilir, yani séziimona zorun-
lu caligma denilen sey, diyelim ki alt1 saat. Geriye kalan iki
saat ek bir deger yaratir, arti-deger, yani iicretin disinda ka-
lan, kapitaliste kalan deger.

Iste bu bulusla birlikte elestirel bilim adamlarimn ikisi
de yalmzca kapitalist somiiriiniin gizemini aralamakla kal-
madilar —bu, zamanlarinin ekonomistlerince, iicretin zor
kullanmadan igveren ile isci arasindaki karsilikli anlagmay-
la kararlastirlldig: seklinde bir tezle reddediliyordu- i¢inde
iiretim aracglarinin miilkiyet sahipleri ile dogrudan iiretim
yapanlarin 6zdes olmadigi her simfli toplumunun somiirii
mekanizmasini, zorunlu ¢alismanin 6tesindeki arti-degeri
gozler oniine serdiler. Bir kez anlasildiktan sonra, zorunlu
ve arti-¢calisma, farkli kavramsalliklar ya da diizlemler icin-
de olgiiliir ve 6rnegin zamansal terim (saatler ve dakikalar)
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arti-deger olarak, liretim sonuglarimin maddesel terimi de
arti-liriin olarak ya da moneter terim ise belirli bir ¢ekin-
ceyle kar-kazang olarak dile getirilebilir.

Insan toplumunun evrim dinamigi, Neolithikum done-
minden beri arti-calismaya ya da onun maddi bi¢imlerine
arti-liriin ya da arti-degere sahip olmaya, dolayisiyla pay-
lasmaya yonelik olarak verilen savagimlarla belirlenir. Bu
celiski, tabiri caiz ise sinifli toplumun enerji merkezidir,
suyun giinesin lizerinde helyum gazina doniismesinin top-
lumsal anlamdaki benzerligidir.

Kendilerine ait olan tek iiretim araci ig giicii olan dogru-
dan treticiler (is¢iler), toplumsal arti-liretimden paylarina
diiseni artirmaya caligirlarken, yani yasam kalitesini daha
iyi odemelerle, yiiksek ilicretlerle ve paylasimin diger bi-
cimleriyle yiikseltmeye calisirlarken —gerektiginde grev ve
savasin konumu uyarinca diger yontemler araciligiyla-
ekonomik giicii elinde bulunduranlar (kole sahipleri, dere-
beyleri ve kapitalistler) ise ekonomik fazlaliktan talep edi-
len pay1 diisiik tutmaya calisirlar. Gerektiginde isten ¢ikar-
ma, hapis ve askeri 6nlemler araciligiyla Marks ve En-
gels’in, onlar1 Nevton ve Darvin gibi biiyiik evrensel diisii-
niirler diizeyine yiikselten bu uzgoriislii ve agskin bulusu 19.
ylizyilin ellili yillarinda gergeklestirildi. Buradan cikisla
“Manifesto”’nun neden o iinlii ciimleyle basladiginin da
aciklamasidir bu: “Bugiine kadarki tiim toplumlarin tarihi
(yazil tarihi — F. Engels) simif savaslarinin tarihidir”. Bura-
da soz konusu olan sey, son bes bin yil siiresince insanligin
toplumsal dinamiginin somut bir betimlemesidir. Bu epik
(destans1) savasin oyunculari, Marks ve Engels tarafindan
ozgiir ile kole, soylu ile plebyen, isci ile kapitalist olarak
adlandirlip ortaya cikarildi, ancak aym olgiide olmaksizin,
savaslarinin nesnesi ve avi olarak: arti-caligma, arti-liriin,
arti-deger.

Ad1 gecen bu hareketlerin neden-sonug iligkilerinin s1-

91



niflar1 adlandirmaktan 6teye uzanan acgiklamasi, daha son-
raki ¢aligmalarda son begbin yilin insan tiiriiniin tarihinin
mantiginin temelden anlasilmasina katkida bulundu.

Kapitalist i¢in arti-degerin gerekirci giicii, deger yasast
ve kér oram iizerinden kendini ortaya koyar. Deger yasasi
ve ortalama kar orani, kapitalistlerin ve en son kertede tiim
simiflarin edimlerini tanimlayan parametrelerdir. Bu para-
metreler, nesnel toplumsal giiclerdir, eger s6z konusu olan
tekellerce belirlenmis bir ¢evre icinde bulunmalar degilse,
sanki her bireysel ekonomik 6zne i¢in belirleyici konumla-
n olan dogal giicler gibidirler. Onlarin egemeligi altina gir-
meyen, yok edilir. Onlarin kosullarina uymak, tipki bireyin
yasamim siiriidiirebilmek ugruna doga tarafindan belirlen-
mig yasalara uyum saglamas: gibidir. Ancak, doganin ku-
ralliligindan farkh olarak toplumsal sistemin mantigi, yeri-
ne baska bir sistem getirmek ic¢in, tipk1 1917 yilinda
S.S.C.B.’de oldugu gibi, belirli tarihsel sinirlar i¢inde yete-
ri derecede giiclii bir kolektif tarafindan degistirilebilir ya
da reddedilebilir.

Insan toplumlar ile diger biyolojik ve fizyolojik sistem-
ler arasindaki toplumsal uygulamaya yonelik olarak ortaya
cikan en can alic1 aynlik, ilkinde insansal bir miidahalenin
daha yakin olmasidir. Bu, sistem mantiginin iiyeleri iizerin-
deki denetiminin mutlak bir bigcimde gerceklesmedigi, tipki
ornegin giines sisteminde y1ginlarca belirlenen bir ¢ekimin
gerceklesmesi ya da bir karinca yuvasinda bir karinca kabi-
lesinin bireysel iiyelerinin hormonlarca giidiimlenen davra-
nmg gostermeleri gibi. Tersine kiiltiirel birikim ya da top-
lumsal 6znelerin 6zdeglesmeleri yoluyla dolayli ve aktari-
lan bir bigcimde gergeklestigi anlamina gelir.

Sistemin matig1, yani onun yasalara uygun isleyisi 6zne-
ler tarafindan yorumlanir, bu yorumun niteligi diger somut
kosullarla birlikte 6znelerin sisteme uygun mantig: a) tii-
miiyle uygulayip uygulamadiklari, b) yalnizca sinirl olarak

92



kalip kalmadiklari, ya da c) onlara kars1 olup olmadiklar
konusunda bir karara variyor. Uygulamalart bunun sonun-
da su iki etmenin bir sonucu oluyor: Sistemin mantig1 ve
. kendi kisiliginin mantigi.

Sistemin mantigini degistirmek istemek, 6znenin kiiltii-
rel bir bilin¢ sahibi olmasini ya da onu edinmesini 6ngoriir,
boylelikle kendisine sagladiklari: a) bu mantig1 belirleyici
goriiniimleri icinde daha acik anlamak, b) kendi kimligine
uygun bir biling sahibi olmak, c) nesnel olarak miimkiin
olan degisim potansiyelini kavramak. 7

Marks ve Engels, kayitsiz kosulsuz olarak Marks’in
devrimci esi Bayan Jenny von Westphalen tarafindan des-
teklendi. Onun yardimlar1 olmaksizin ikisinin bu olaganiis-
tii yapitimin ortaya ¢ikmasi miimkiin olamazdi. Ikisi de tiim
yasamlarini bu simf bilincinin olusturulma olanaklarim bi-
limsel anlamda arastirmaya ve ayni bigimde bu bilginin uy-
gulamada da gerceklestirilmesine adadilar. Degisimin bag
rol oyuncularinin siyasal orgiitlerini yaratmaya: Komiinist
Parti Bildirgesi’nin de kendisi i¢in yazilmig oldugu “Ko-
miinistler Birligi”nden “Diinya Devrimci Komiinistler Or-
giitii”niin olugturulmasina dek (Marks/Engels, Top. Es. c. 7
s. 553). “Alman Komiinist Partisi” ile hesaplasma ve bu
parti icindeki “giiclii bir grup”u Marks su sozlerle elestirir:
“onlarin titopyalarina ve hitabet sanatlarina kars1 ¢iktim”
(Marks/Engels, Top.Es. c. 4 s. 457)

Bir yandan fabrika calismasinin yabancilagtirici ve yiki-
c1 sosyalizasyonuna karsi, 6te yandan da sistemin, kilise,
okul ve iletisim araglan gibi ideolojik kurumlar araciligy-
la gerceklestirdigi hedefi belli biling kosullandirmalarinin
etkisine kars1 aciklamalarda bulunup savagim siirdiiriiyor-
lard1. Yabancilagmanin bu iki tipini de 6znelerde agabil-
mek, kitlelerin yararina gerceklesecek toplumsal degisimin
zorunlu bir araciydi. Bu yolla giicler birikimi olusgturulabi-
lir ve bu da beklenen kokten degisimi saglayabilirdi.
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“Diinya Devrimci Komiinistler Orgiitii”nin 1850 yilinda
dile getirilen konusmasinda s6z konusu olan, “Tiim ayrica-
likli siniflarin yikilmas: (ve) proleteryamin diktasinin ege-
menligi altina alinmast”nin saglanmasi ve “devrimin, en
son insanlik ailesi olacak olan komiinizm gerceklesinceye
dek siirdiiriilmesi” ongoriiliiyor”. (Marks/Engels Top. Es.
c.7,s.553)

Isci sinifi toplumun ¢ogunlugunu olusturdugu i¢in,
Marks ve Engels tarafindan ortaya atilan “diktatorlik”
mantikli olarak cogunlugun egemenligi ile, yani “demokra-
si” ile bir 6zdeslik gosterir, bu da Yeni Tarihsel Proje’nin
insanci Ozii ile tiimiiyle bir uyum gosterir.

O, hadim edilmis burjuva bicimde degil, tersine tarihsel
anlamda 6znenin olabildigince genis katilimu ile gercekles-
tirilmis akilcr bir 6zgiirliiglin toplumsal durumu anlamak
da bir demokrasi demektir.

3 Projenin Tarihsel Olanaksizlig

Marks ve Engels, bilimsel devrimciler ya da devrimci
bilim adamlan olarak, yasamlar1 boyunca yalnizca genel
anlamda toplumsal davramiglarin mantifin1 agiklayip ve o
mantiin icindeki yabancilastirici olgulara kars: siyasal bir
savagim siirdiimekle kalmadilar, ayn1 zamanda ekonomi
politigin elestirisinde 6zel kapitalist pazar ekonomisinin
sistem mantigini da olaganiistii bir bagartyla ¢oziimlediler.
Onlarin bu olaganiistii arastirma bagarisi, devrimci siyasal
etkinliklere, siirglin yasamina ve kisisel yoksunluklara da
bagh olarak tiim enerjilerini zorluyordu. Gelecekteki sos-
yalizmin ekonomik sistemine, yeni devletin kurulusuna ve
aynm1 zamanda onu tagiyacak kitlelerin orgiitlenmesine ilig-
kin olarak somut oneriler gelistirmeye yetecek kadar za-
manlari kalmadi. Komiinizme devrimci bir gegis donemine
iligkin onemli bilgiler, Paris Komiinii iizerine yazdiklan ¢a-
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ligmalar i¢inde vardir; tek iilkede sosyalizmin kurulusu ve
toplumsal gelismislik dénemlerinin sigramalar tizerine (6r-
nek olarak Ruslarin ‘mir’ deneyimini ele alarak) vs. Elbette
ulusal gelisme kosullart temelinde somut stratejik planla-
malar ilk olarak Lenin ve Bolsevik iktidarinda, yani savas
komiinizmi doneminde gergeklesti; yani 1920 yilinda Le-
nin’in “Sovyet iktidar1 art1 tiim iilkenin elektrize edilmesi”
diye tanimladig1 yeni ekonomi politika ya da komiinizm al-
tinda.

Bu durum icin zamanca belirlenen nedenin diginda iki
nesnel etmen daha vardi: Ne bilimsel bilgi diizeyi, ne de
iiretici giiclerin ilerlemesi sosyalist ekonomi programinin
ve gercek anlamda ¢ogulcu demokrasinin bi¢cimlendirilme-
sine yetecek diizeyde bir gelismislik asamasinda degildi.

Marks ve Engels’in ekonomi politiginin 0ziinii ortaya
seren deger kurami, Ricardo tarafindan iiretimin nesnel de-
geri somut olarak, bir mamiiliin iiretiminde sarfedilen soyut
calismanin toplumsal anlamda zorunlu miktar: iizerinden
belirlendi. Ancak o zamanlar, uygulamada bir iiriiniin de-
ger hesaplamasini yapmak icin ne bilgisayar, ne bilgi iglem
aktarim aglar1 ne de yiiksek matematik vardi. Sosyalist-de-
mokratik bir ekonominin olusturulmast igin —kapitalist kre-
matistik ile karsilastirildiginda nitel farkliliklar iceren- ya-
samsal 0nem tasiyan deger olusumu, deger biiyiimesi, de-
ger bicimleri, degisim oranlar1 gibi 6nermeler bundan dola-
y1 gercek ekonominin miidahele gotiiriir temelini olustur-
muyordu.

Bu nedenle sosyalist devletlerin halk ekonomileri, soyut
isin miktar birimlerine gore degil de genellikle diinya paza-
n fiyatlarina ya da yonetimin sosyo-politik yaptirimlarina
gore ayarlanan paraya endeksli maliyet-fiyat1 hesaplamala-
rina dayaniyordu. Bunun sonucunda iiriinlerin, hizmetlerin
ve is giiciiniin degisimi de bir esdegerci degisim olarak ay-
m deger oOlgiilerinde degil, Arno Peters’in de ortaya ¢ikar-
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dig1 gibi yalmizca aymi fiyat Olciilerinde tamamlaniyordu,
demek istedigim, denklik iceren bir degis-tokustu.

Ulusal krematistik iizerindeki yeni toplumu nitel anlam-
da farkl1 bir temel iizerinde yapilandirmanin nesnel olanak-
sizlig1 —ki o ekonomide yararli ¢alismanin toplumsal he-
saplama birimi olarak paraya endeksli maliyet-fiyat1 hesap-
lamasinin yerini bilgisayarlarca belirlenen calisma saatleri-
nin ve girisimci otokrasinin yerini de ¢ogulcu demokratik
planlamanin aldigi- sistemin varolan sosyalizmden gercek
sosyalizme nitel bir sicrama yapmasina meydan vermiyor-
du. Boylelikle kapitalist barbarliga doniis kapisi agik bira-
kiliyord: ve Stalince gergeklestirilen tiim siniflar1 yok et-
meye yonelik savaslar (Gulag Takim Adalart) ve kigkirtici
kiiclik burjuvaziye kars: siirdiiriilen ideolojik savasim, ko-
numda pek biiyiik bir degisiklige yol agmiyordu.

Yalnizca bu nedenden 6tiirii burjuva devrimi, tersinmez
oldu, ¢iinkii koklii bir toprak reformu ve endiistriyel bir
iiretim bi¢imine gecis, feodal aristokrasinin geri doniisiine
kars1 asilmasi olanaksiz tarimsal kuruluglar devlet giiciinii
olusturdular. Uzun vadeli olarak her seyi belirlemesi olasi
sosyo-ekonomik temelde gerceklesen bu durum degisimi,
biraz once degindigimiz nedenlerden otiirii gergekleseme-
di. Degistirilmis olan siyasal-kiiltiirel iistyapi, genellikle
esgiidiimii ve planlama sistemi pazar ve onun icinde olus-
turulan fiyatlar olan endiistriyel bir iiretim bigimi ile birlik-
te var oluyordu. Daha sonra devletin karsisina sdziimona
nesnel bir tarih olarak c¢ikan eldeki rezervuarin birincil
onemdeki bu dagilim diizeyi iizerinde (allokation) resmi
planlama mekanizmasi olustu.

Tipk: burjuvazinin feodalizme kars1 gerceklestirdigi gi-
bi, sosyalizmin siyasal devrimlerini de tersinmez kilmak
icin benzer bir bicimde toplumsal yeniden iiretim alaninda
nitel bir sigrama gerekliydi. Bu da kendi tiiriiniin (simuf) ge-
rektirdigi bir bakis agis1 i¢cinde yalnizca ekonomik olarak
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geri kalmig topraklari sanayilestirme, yani burjuvazinin
klasik kalkindirma gorevini iistlenme degil, sosyalizme ge-
ciste ikincil ve oldukga belirleyici bir adimda burjuvazi
icin hayati 6nem tasityan pazarin 6zel ekonomi planlama
mekanizmasinin yerine dogrudan iireticilerin kendisinin
demokratik esgiidiimlii kibernetik diizenlemesini gecirmek
anlamu tagir. Kazang dagiliminin bes bin yillik eskimis su-
reti olarak pazar, fiyat hesaplamasinin yerini ¢cogulcu de-
mokrasi ve deger ekonomisi yoniinde isleyen, elektronik
ayarli, denetimli toplumsal iiretici miilkiyetin almasi iste
bu, burjuva sinifinin tarihsel sonu demek olurdu.

Burjuva sinifinin, Avusturya Ulusal Ekonomi Okulu
tiyesi Ludwig von Mises ve daha sonra onun dgrencisi olan
Friedrich Hayek gibi ileri zekali gerici aydinlari, olusmaya
baslayan sosyalist diinya i¢inde pazarin reddi olasilig1 ne-
deniyle burjuva sinnifinm1 bekleyen varolussal tehdidi he-
men anladilar ve zaman gecirmeden Mises’in 1920’lerde
(1) gelistirdigi bir tez merkezinde ideolojik bir taarruza bag-
ladilar; bu teze gore 6zel miilkiyetin ve pazar ekonomisinin
fiyat mekanizmasinin ortadan kaldirilmas: her ekonomik
sistemin akilci planlamasim olanaksiz kilar. “Sosyalist Or-
taklikta Ekonomik Hesap” adim tasiyor Mises’in diisiince-
leri simif savasimi icin kaleme aldig1 bu ilk savag yazisi.
Bunu ¢ok hizli bir bigimde ikinci yapiti izledi “Ortak Eko-
nomi” (1922); bu kitabinda sosyalizmin ekonomi hesabina
dayanmadlgl icin ekonomik olarak ¢okmek zorunda kala-
caguu yaziyordu. 1923 yilinda “Sosyalist Ekonomi Hesabi-
mn Sorunlan1 Uzerine Yeni Yazilar’i kaleme aldi ve 6liin-
ceye dek sevgili 68rencisi Friedrich Hayek ile birlikte bu-
giin “neo-liberalizm” olarak adlandirilan gerici neo-klasik
ekonomi ideolojisinin pesinden gitti.

Elbette sosyalist iilkelerdeki bir¢ok bilim adami ve poli-
tikaci, fiyat ya da deger olgusuna iligkin ekonomik model-
lesme sorunsalindan haberdardilar. Sovyetler Birliginin ku-
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rulusundan beri bunu uygulamada ¢6zmeye yonelik bir ¢a-
ba icindeydiler. Marksc1 ¢oziimlemenin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmig olan deger sorunsali, Sovyetler Birligi’nin
1928 yilinda Yeni Ekonomi Politikasina (YEP) yol acan ilk
bes yillik kalkinma plani tartigmalarinda da hesaba katildi.
1957-1962 yillarinda Polonya Planlama ve Ekonomi Kuru-
Iu’nun bagkan1 olan Polonyali ekonomist Oskar Lange, ki-
bernetik ekonomiye ve reel sosyalist ekonomilerin etkiyi
artiric1 O6geleri olarak girdi-¢ikti ¢oziimlemelerine yonelik
ozel bir ilgi besliyordu; gelgelelim Demokratik Alman
Cumbhuriyeti-DDR’de ' ne deger tartigmasi ¢ikti ne de islet-
me kararlarina isci katilimini artirmaya yonelik cabalarin
eksikligi hissedildi.

Elbette ki tlim cabalar, -toplumsal ve siyasal etmenlerin
yamsira iiretici giiclerin nesnel azgelismisligi, daha sonra
tiim isletme ve ekonomi programlamalarinda merkezi
onemde bir girdi-¢ikt1 ¢oziimlemesini bulan ve 1925 yilin-
da siirgiine giden Wassily Leontieff 6rneginde oldugu gibi
siyasal bilimsel anlamda 6zgiirliiglin eksikligi- oncelikli
olarak da yetersiz bilgi destegi nedeniyle basarisizliga
mahkum oldu. Ornegin Cockshott ve Cottrell’in belirtigi
gibi, seksenli yillarda Sovyetler Birligi’nde bilgi ve iletisim
alaninda yani oncelikli olarak bilgi ve bellek kapasitesine
yonelik olarak kullanilabilir durumda olan bilgisayarlarin
iletisim ve girdi-cikt1 tabelalar1 ve zaman girdisi (degerler)
Olcen hesaplama kapasitesi birkag yiiz iiriinden fazlasina
yetecek diizeyde degilken, iilkede yaklagik olarak oniki
milyon ¢esit iiriin bulunuyordu.

Iste budur aslinda, en derinde yatan, iiretici giicler diiz-
lemine taginan, Sovyetler Birligi’nin ve geriye kalan diger
sosyalist tilkelerin i¢ten ¢okiislerini hazirlayan toplumsal
neden. Siyasal ve ekonomik gelisme arasinda karsilikl et-
kilesim iginde bulunuyor, yani esitsiz gii¢ler arasinda; bi-
rincisi ekonomik gelisimin yonelimlerinin karsisinda —bu-
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rada oldugu gibi, mamiil iiretiminin evrim mantigi- son
kertede “en giicliisii, en direnclisi ve en kararlist” (Engels)
one cikiyor: Yani ekonomik olani. '

Tarihsel sosyalist toplumun gelisme yolundaki en can
alic1 abluka olan kibernetik iiretici gii¢lerin az gelismisligi
bugiin agilmig durumdadir ve bununla birlikte katthhmci de-
mokrasi ve ona 6zgii olan esdegerli ekonominin nesnel an-
lamda gerceklesebilirligi yolunda artik hi¢bir engel kalma-
mustir. Gergek sosyalizme gecisin oniindeki engeller bilim
ve teknik tarafindan acildig1 bir anda trajik bir bicimde
Sovyetler Birligi dagildi. Trajik, ¢iinkii Lenin’de burjuva
kargit1 zaferin 6znel kosullar1 bulunuyordu ancak nesnel
kosullar o derece degildi, buna karsilik Gorbagov dénemin-
de nesnel kosullar olgunlasirken, 6znel kosullar eksikti.
Bu, sistem degisikligi yoniinde ¢alisan herkese diyalektigin
apacik bir uyarnsidir. ‘ ‘

Amo Peters gibi, W. Paul Cockshott ve Allin Cottrell de
post-kapitalist gecis siirecinin tarihsel gelisme cizgisini
koptugu yerden ele aldilar: Deger kuraminin miidaheleci .
ekonomiye uygulanmasindan. Peters, tarihsel sosyalist
ekonomik sistemin ekonomi politiginin konumuna iligkin
yukarida c¢ikarsamas1 yapilan konuyu c¢ok iyi anlatan bazi
kargilagtirmalar yapti. '

- “Komiinist iilkelerdeki ekonomiler esdeger miydi?..

Uretim araglarinin toplumsallagtiriimasiyla ekonomi,
planli bir ekonomi olarak asil icerigini gerceklestiren bir
konuma sokuldu. Caligma hakki yasalar uyarinca temel bir
hak olarak garanti altina alindi. Pazar ekonomisinin do-
yumsuzlugunun yerini doygunluk aldi. Uretim araglar iize-
rindeki 6zel miilkiyetin kaldirilmasiyla birlikte kdrin boy
verdigi zemin de ortadan kalkti. Tek tek biitiin bireylerin
yasamu bir varolus giivencesi ve gelecek umudu kazandi.
Gelir farkliliklari, bire bir milyon oranindan bire on oranin-
dan daha aza indirgendi. Biitiin bunlar ¢cok 6nemli tarihsel
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ilerlemelerdi. Ancak komiinist plan ekonomisi sadece bu
nedenle esdegerli bir ekonomi miydi?

Uretilenl mallarin fiyatlar1 orada degerlerine uygun de-
* gildi, yani icerdikleri is siiresine gore belirlenmiyordu. Uc-
retler, igciler tarafindan mallara katilan degerlere uygun
diismiiyordu. Bu demektir ki, komiinist iilkelerdeki ekono-
mi esdegerli degildi. Boylece insanin insan1 somiirmesi de
yalnizca Marksc1 kategoriler uyarinca ortadan kaldirilmists,
ancak gercekte degil. Marks’a gore somiirii, “iiretim aragla-
n1 lizerindeki 6zel miilkiyet temelinde bir bagkasinin ¢alis-
masinin (arti-emek) iiriiniine karsiligim 6demeden el ko-
nulmas1”dir,

Ama: SOmiirii, iretim araclarina sahip olmaya baglhysa
eger, yoneticiler, bag hekimler ve banka miidiirleri (hi¢cbir
liretim aracina sahip olmayip yalnizca kendi isgiiciiniin sa-
tisiyla yasayanlar olarak) somiiriilenler arasinda sayilmali-
dirlar; buna karsilik koyliiler ve zanaatkarlar ise iiretim
araclarinin sahipleri olarak somiiriilmeyenler arasinda, bir
kole ya da kalfa calistinyorlarsa, o zaman somiirendirler.
Komiinist iilkelerde insanin insan tarafindan somiiriisii tic-
ret farkliliklarina indirgenmigtir. Bununla birlikte olusan
soru, isci tarafindan ortaya konulan deger ile iicret arasin-
daki iligkiye yonelik olacaktir, yani ¢aligma siiresine gore.

John Gray, Ricardo’nun 6liimiinden sekiz yil sonra, Ro-
bert Owen tarafindan gelistirilen biitiinliiklii bir ig randima-
n1 {izerine hakkin gerceklesmesi icin kapali bir sistem ola-
rak bir ig ticreti 6gretisi olugturdu: Bir merkez bankasi, har-
canan ig siirelerinin saptanmasindan sonra sertifika dagiti-
yor, bu sertifikalar bir is saati, bir is giinii ve bir ig haftasim
gosteriyor, karsihiginin benzer is siiresine denk diisen iiriin-
lerle 6denmesi gerekliligini belirtiyor. Mal degerinin boy-
lesine tutarlt bir bigimde her iiriinde gerekli is siiresiyle
denklestirilmesi, Ricardo’nun da ¢aba gosterdigi gibi is de-
geri Ogretisinden mutlak bir 6l¢ii ¢ikartyordu. Bu 6greti,
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bagyapitinda sunlar1 dile getiren Smith ile de bir uyum
icindeydi: “Benzer nicelikteki isin, her zaman ve her yerde
emekgiler i¢in aym degerde oldugu soylenebilir”.

Ancak Gray’den 28 yil sonra Marks, bir deger ol¢iisii
olarak is siiresinin .mutlaklastirilmasini reddetti, ciinkii
mutlaklagtirma, .igin iiriiniinii pazar ekonomisi anlaminda
mala doniistiirmiiyordu. Marks, énce bireysel olarak ortaya
konan emegin karsisina toplumsal olarak zorunlu olan
emegi koydu, yani, “varolan toplumsal iiretim kosullariyla
herhangi bir kullanim degeri i¢in harcanan zamam, calis-
manin yogunlugunu ve ustaligini anlatan toplumsal ortala-
ma derecesini”. Burada daha simdiden artik dolaysiz ve
nesnel bir deger Olciisii olmayan, gercekten harcanan eme-
gin gorecelilestirilmesi yer aliyor. Marks’a gore insan c¢a-
lismasi “ortalama olarak, alisilmis her insanin bedensel or-
ganizmasinda sahip oldugu basit ig giiciiniin harcanmasidir.
Daha karmasik olan i, yalnizca artan ya da daha ¢ok katla-
nan basit is olarak gecerlidir, dyle ki, karmasik bir igin kii-
ciik miktar1, basit bir igin biiyliik miktarina denk diiser. Bu
indirgemenin siirekli olarak gerceklestigini, deneyimler
gosteriyor...

Iginde farkh is tiirlerinin bir 6lgii birimi olarak basit ige
indirgenmesi olan farkli oranlar, toplumsal bir siire¢ sonu-
cunda iireticilerin ardindan saptanir ve bu nedenle onlara
hukukga belirlenmis gibi goriiniir”.

Bununla Ricardo’ya geri doner Marks ve der ki: “Eger...
caligmadan, tiim degerlerin temeli olarak, goreceli ¢aligma
miktarindan mallarin goreceli degerinin belirlenis nedeni
olarak s6z ediyorsam, bundan benim ¢alismanin farkli nite-
likleri ve zorluklarini bilmedigim, bir saatlik ya da bir giin-
lik calismanin ayni siiredeki bir isi bir bagka siiredeki bir
mesguliyetle kargilagtiramadigim sonucu cikarilmasin.
I¢inde farkl nitelikteki caligmalarin durdugu deger belirle-
me olgusu, pazara ¢ikar ¢ikmaz c¢ok kisa siirede tiim pratik
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amaglara yetecek derecede bir kesinlikte olusur. Burada ¢o-
gunlukla belirleyici olan sey, ¢alisanin goreceli ustaligi ve
ortaya konan isin yeginligidir. Ve cetvel bir kez olustugun-
da, yalmzca ¢ok kiiciik capli degisiklikler ortaya ¢ikar”.
Ancak bu cetvel, (Marks’in belirttigi gibi toplumsal bir
stire¢ sonucunda saptanan hukuk) pazarda inigli ¢ikigh bir
seyri olan “dogal iicret”ten bagka bir sey degildir. Boylelik-
le Smith, Ricardo ve Marks, mamiillerin pazar fiyatin1 ca-
lisma siirelerince belirtilen degerlere gore belirlemediler
(ya da sadece ona gore oOlgtiiler), tersine mamiillerin degeri-
ni, caligma siiresini pazarda olusan iicretlere dogru geri
dondiirerek tanimladilar, bu yontem sonucunda agikta ka-
lan meblag: gelir ve kdr olarak gosterdiler. Bununla birlikte
ig-degeri-ogretisinden cikisla kuramsal tutarliligin en iist
derecesine ulasildi; bu, esdegerli olmayan pazar ekonomi-
sinin uygulamadaki siirekliligiyle uzlas: icindeydi ve hafif
bir bicimde de komiinist planli ekonomide de yazilmaya

devam etti”.?

4 Projenin Kuramsal Duraganhg

Bilimin diger biiyiik a¢iklama modelleri (paradigmalar)
ile karsilastirildiginda, Marks ve Engels’in bilimsel sosya-
lizmin evrimi ¢dziimlemesinde hemen godze carpan sey,
onun bu ¢éziimlemede bir 6lciide fizik, astronomi, jeoloji
ya da biyolojinin paradigmalarinda rastlandig: gibi bir geli-
sim gostermedigidir.

Marks ve Engels’in kuramsal klasik sosyalizmi, Dar-
vin’in kuramsal klasik biyolojisi ve kuramsal klasik fizik
(Nevton), 18. ve 19. yiizyilin bilim kuramlari (epistemolo-
ji) icinde ortak kokenlere sahiptirler. Boyleyken daha sonra
gelismeleri ¢ok farkliliklar gosterir. Nevton ve Darvin’in

2 Ano Peters, “Egdegerlik Yasast...”
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modelleri, kendini temellerine dek tiimden yenileyen ku-
ramsal fizik ve biyolojiye doniislirken, — 20. yiizyilda di-
gerlerinin yanisira gorecelilik-kurami, kuantum-mekanik
ve molekiiler-biyolojinin gelismesiyle nitel olarak derinles-
tirilip zenginlestirildi- ayn1 sey Marks ve Engels’in yapitin-
da gerceklesemedi.

Bu degisken evrim dinamigi, fizigin gelisiminin aracili-
giyla kendini ortaya koyuyor.? _

~ Nevton tarafindan bulunan yasalar, biiyiik 6l¢iide dogal
sistemlerin belirli mekanik devinimlerini acgiklarlar. Daha
karmagik devingenlik ve gergeklikleri ¢6ziimleme cabasina
girildiginde, 6rnegin termo-dinamik ya da elektro-dinamik
gibi, yeni yorum modellerine gereksinim duyulur. Bu para-
digmalardan ve kuramlardan birkagi, Albert Einstein tara-
findan gorecelilik kuraminda, Werner Heisenberg ve Max
Planck tarafindan kuantum-fizikte ve Murray Gell-Mann
tarafindan da Kuarks kuraminda gelistirildi.

Eger fizigin nesnel bilgiye ve insanin 6zerkligine yone-
lik gergekligin yeni boyutlarim1 agmig olan bu aligilmisin
disinda ilerlemesi icin bilgi-kuramsal bir agiklama aranirsa,
bunun mantikli varsayilan bir karsili1 vardir: Bu, biiyiik
bir olasilikla deneysel fizik, kuramsal fizik, salt matematik
ve mantik bilimleri arasindaki degisken (diyalektik) etkile-
simli iligkiye dek uzanir.

Goriinen o ki, amprik (deneylere dayanan) bilgi ile sen-

3 Fizigin, baz1 doga yasalarinin karsithgina iligkin agiklayici bir
kuram sunan ve aym zamanda fizigin dort temel giiciiniin (yer ¢ekimi,
elektro-manyetizm, giiclii kuvvet, zayif kuvvet) bir biitiinlik ve uyum
icinde betimlemesini olanakl kilan bir “diinya formiilii” bulma ¢abasi,
bir dl¢iide yeni toplum kuraminin &devi ile bir benzerlik olusturuyor.
Burada soz konusu olan sey, toplumsal gercekligin dort belirleyici ve
bir 6l¢iide de birbiriyle celiskili alt-sistemlerini (ekonomi, politika,
kiiltiir ve silahl1 kuvvetler) toplumsal yap1 doniisiimlerinin bir kurami
icinde bagintil ve birbiriyle iligki icine sokmaktir.
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tetik (kuramsal) bilgi arasinda ve salt matematigin soyut
sistemleri ile mantik arasindaki siirekli degiskenlik igeren,
Nevton’un fizigine bugiine degin nefes kesen bir gelisim
sunmus olan bir etkilesimdir bu.

Ne yazik ki, aym gelisim Marks ve Engels’in bilimsel
sosyalizm paradigmasinda olusamamistir. Vladimir I. Le-
nin, Rosa Luksemburg, Mao Zedung, Antonia Gramshi ve
diger biiyiik kisilikler, yasamlarini soyalizmin klasik kura-
min gerceklestirme yoluna, sermayeye karsi bir devrim
gerceklestirme ya da devrimi savunma yoluna adamiglardir.
Bu savagimdan klasik kuramsal sosyalizmi zenginlestiren
onemli deneyimler edinilmistir: Bir yandan Marks zama-
ninda heniiz var olmayan ya da yalmzca ortaya ¢ikmamaisg
olan (6rnegin, tekelci-kapitalizm, is¢i-aristokrasisi, yeni as-
keri teknolojiler) belirli gergekliklerle hesaplagmalari, Gte
yandan éngériilen modelin uygulamaya sokulmasinin kura-
ma yOnelik yeni sorular olusturan yeni gergekliklerin orta-
ya ¢ikmasi agisindan.

Uygulamanin zorunluluklarindan ortaya ¢ikan ve dev-
rimci sosyalizm kuramina dayatilan bu diisiinceler, fizigin
biiyiik kuramsal yenilenmesi ile karsilastirilabilecek boyut-
ta yeni kuramsal giigleri tetiklemedi. Doga bilimlerinde bii-
yiik yaratict modelleri olasi kilan s6éziimona karmagxk di-
siplinleraras: bagimsallik iligkisi eksikti

Bu nedenle sosyalist iilkelerdeki sahip oldugumuz sey
bir tiir deneysel ve uygulamali®sosyalizmdi. Bu da sistemin
teknik ve bilimsel anlamda en gelismis kutbu olan Sovyet-
ler Birligi’nde heniiz yaratict bilyiime agsamasindayken iis-
tiine tistliik Stalinci bir gerileme ile engellendi. Aykir bi-
limsel aragtirma egilimlerine kars1 iste bu darkafali, kargi-
devrimci, Stalinci baski, Cin devriminin simifsal karakteri
tartismalarinda, zamaninin belki.de en biiyiikk ekonomisti-
nin, Kondratieff’in idaminda, kibernetik biliminin bir bur-
juva sapiklig: olarak diisman ilan edilmesinde, gen arastir-
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malarinin kiigiimsenmesinde oldugu gibi, ayn1 bigimde
Moskova’daki halka acik mahkemeler ve Gulag katliamlar1
da reel olarak var olan sosyalizmin yenilik¢iler iilkesinde
dogmatik-aritilmig bir diisiince iklimini yerlestirdi, bu da
kotiirtimlestirici bir bigimde sistemin tiim uzuvlarina yayil-
maya basladi. Bu ylizden de yaratici, karmasik disiplinle-
rarast bagimsallik iligkisi de uygulanamadi ve deneysel
sosyalizm, biiyiik yeni ¢ikarimlarin -21. yiizyilin sosyaliz-
mi tasarimlari- kuramsal sosyalizmin, ¢agimizin son derece
ileri bilimleri olan salt “matematik” ve mantigin ufuk agici
girisinin eksikligi ile korelmis bir bigcimde bir kisir dongii
icine diiserek yokolmaya basladi.

“Varolan reel sosyalizmin” DDR’de (Demokratik Al-
man Cumbhuriyeti) kullanildig: bigimiyle yilginlik uyandi-
ran kavraminda, vatandaslarca dile getirilen “reel sosya-
lizm”in “gercek sosyalizm” ile yer degistirmesi arzusu
icinde oluslar1 ya da Fidel Castro’nun da Kiiba sosyalizmi-
ni “ustalikhi (yaratilmig) model” olarak (“modelo artesa-
nal”) ayristirmasi, soz konusu yitik diyalektik gercegini ve
cesaretle diisiiniilmiis kuramsal gelecegi yansitiyor.

Bilimsel kurulus-sosyalizminin bu Odise’sinin yarattigi
bir sonug olarak bugiine dek bize 21. yiizyil icin gelistiril-
mis, post-kapitalizme gecis savasim basariyla yonlendire-
bilecek sosyalist bir kuram sunulmadi.

Bu sav, diger sosyalistlerin yamsira Marks, Engels ve
Lenin’in gelistirdiklerinin giincellige yonelik olarak artik
ise yaramayacaklar1 anlamina gelir mi? Bu, onlarin diisiin-
celeri eskimistir ve o kurama bir sey eklenemez demek mi-
dir?

Hayir, elbette degil. Bu, Einstein geldi diye Nevton’un
modasinin gectigini savunmak gibidir. Gergekligin belirli
hedefleri i¢in klasik dgretiler her zaman gecerlidirler. Or-
nek verecek olursak, uzaya bir fiize gondermek istedigi-
mizde, Nevton’un fizigine gereksinim duyariz. Ote yandan
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belirli bilgisayarlarin yapimi icin kuantum-fizigi vazgecil-
mezdir. Bu yiizden bilimin yeni ve temelli agiklama model-
lerinin gelistirilmesi daha 6nce varolani olumsuzlamak
amacina hizmet etmez, tam tersine gelismesi ve uzmanlag-
masina katkida bulunur; varolan nesnel bilgiyi yikmaz, onu
zenginlestirir ve bunu yaparken de devrimci degisimin ey-
lem olanaklarini diizene sokar. '

Bu demektir ki, biiyiik devrimci kisiliklerin 6gretileri
gercekligin belirli olgulan icin gelecekte de gecerliligini
koruyacaktir; ancak diger olgular icin gerekli olan kuram-
sal sosyalizmin Einsteinlari, Plancklar1 ve Gell-Mannslar
eksiktir. Bilimsel sosyalizm, bir kere kibernetik 6zlii bilim-
kuramidir da. Onun 6zii, kapsayici ve belirleyici makro-ya-
pilarin c¢esitliligi, onun temelinde yatan mikro-yapilarin
icinde milyarlarca insana tarihsel anlamda olasi en yiiksek
Ozerkligi vermek ise, bu amaca birbiriyle uyum igindeki bi-
limlerin ulagti1 en ileri agsamadaki bilgiler olmaksizin nasil
ulagilabilir?

ISAACNEVTON CHARLES DARVIN KARL MARKS
Klasik Kuramsal ~ Klasik Kuramsal Biyoloji Klasik Kuramsal
Fizik ) Sosyalizm
18. Yiizyil . 19. Yiizyll 19. Yiizyil
Modern Fizik Modern Biyoloji Modermn Sosyalizm
20.Yiizyll 20.Yiizyil 20.Yiizyl
EINSTEIN CRICK/WATSON- ?
Gorecelilik DNA ?
PLANCK "~ MULLIS- ?
Quantum Mekanik PCR ?
HEISENBERG VENTER/COLLINS ?
Unschaerferelation Insani Genom ?
GELL-MANN WILMUT ’ ?
Quark Kurami Memelilerin Klonlanmasi Sosyalizm

21. Yiizyil
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COCKSHOTT/
COTTRELL

PETERS
Esdegerli-Ekonomi,
Katilimc1 Demokrasi,
Simifsiz Devlet

Omnegin, karmagiklik-kurami olmaksizin, 2004 yilinda
Federal Alman Cumhuriyeti’nde var olan iletisim lojistigi-
nin caligma-degeri odakli olarak, kapitalist olmayan bir
ekonomiyi kapitalizm karsit1 siyasal bir programa yonelik
merkezi anlamda harekete gegirici bir etmene doniigtiirme-
ye yeterli olup olmadig: gibi temel bir soru nasil yanitlanir-
d1? Iletisgimbilimin en son gelismislik diizeyi olmaksizin,
devlet biitcesinin yillik elektronik degerlendirmelerinin tu-
tanaklar1 nasil yazilabilirdi? Teknolojik gelismelerin issiz-
lik iizerine etkileri, belirleyici iiretici-miilkiyet bicimi ola-
rak kooperatiflerin sinifsiz topluma gegis siirecindeki geli-
sim Onerilerinin esdeger olup olamadiklari, 21. yiizyil sos-
yalizminin yeni kurami ¢ercevesinde olmazsa ne zaman de-
gerlendirilebilir?

Kepler, Kopernikus, Galilei ve Nevton arasindaki iligki
uzlagsmazlik degil, diyalektik-evrimsellik icerir. Aym sey
Nevton ve Einstein i¢in oldugu gibi, Kant, Hegel ve Marks
icin de gegerlidir. Higbir bilim adami onciilleri olmadan
diisiiniilemez. Hepsi gelecegin birer tasiyicisi konumunda-
dirlar. Bazilan farkinda bile olmaksizin. Etkilesimlerden
olusan biiyiik bir zincirin pargasi, bazen onlarca yil dura-
San goriiniirler, ta ki yeni bastan yukariya dogru ¢cikmaya
baglayip heniiz yapilamamisa ve heniiz ulagilamamisa var-
may1 hedefleyinceye dek. Iste bu toplumsal diyalektigi ta-
rih bugiin yeniden canlandirmaya basliyor, post-burjuva
diinya toplumunun Yeni Tarihsel Projesi ile.
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3.
_ YENI TARIHSEL PROJE:
21. YOZYILIN KATILIMCI DEMOKRASISI
(SOSYALIZMI)

1 Demokratik Planl Esdegerli Ekonomi

Kapitalist pazar ekonomisi, artik yedi milyara yaklasan
diinya toplumunun sosyo-ekonomik, ekolojik ve demokra-
tik gereksinmelerini gerektigi gibi doyuma ulastirma yete-
neginden uzaktir. Bu sonug, bircok degisik ve niifusun ¢o-
gunlugu icin olumsuzluklar tasiyan sisteme o6zgii ozellik-
lerden kaynaklanmaktadir.

Sistemin birincil ve en ¢ok olumsuzluk iceren 6zelligi,
onun sonu¢ olarak para yapma sanati (krematistik) odakli
olan hedef ve hareket belirlemesi ve ¢cogunlugun gereksi-
nimlerine kulak asmamasidir. Bu sapkinli§in ekonomi poli-
tigin kokeninde para yapma sanati olarak yansimasi bir so-
nuctur.

Ikincisi, s6z konusu olan istikrarsiz bir sistemdir, ciinkii
stratejik degiskenlik iceren yatirim ve tiiketim diizenleme-
si, ne toplumun biitiinliiglinii kapsama ne de makro-sosyal
esglidiim mekanizmasi saglama 6zelligine sahip degildir.
Uretimin toplumsal karakteri ile onun 6zel miilkiyeti ara-
sindaki c¢eligkinin bir sonucu olarak ve aym bi¢imde kapi-
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talist girisimciler arasindaki baskici rekabetten dogan kapi-
talist iiretimin bu anarsisi (Marks), siirekli olarak ortaya ¢1-
kan sistem bunalimlarini, sermaye, tiikketim ve yatirim mal-
lar1 ile birlikte insanlarin isgiiciiniin de artik degerlendirile-
meyen “fazla kazan¢”lari1 acimasizca ortadan kaldirmayi
kag¢imilmaz kiliyor.

Uciinciisii, bu sistem asimetrik bir sistemdir, bu su anla-
ma gelir: Para yapma sanat1 olan krematistik, kagcinmilmaz
olarak sermayenin yogunlagmasin ve toplumsal zenginli-
gin her gecen giin daha az elde toplanmasim dogurur. De-
neysel olarak acikca goriilmiistiir ki, burjuva politik de-
mokrasinin diizenleyicilerinin bu asimetriyi engellemeye
giicleri yetmemektedir. Bunun sonucu olarak da dordiincii-
sii, hem Adam Smith tarafindan kibernetik model olarak
algilanan ekonomik sistem, hem de biitiinselligi icindeki
burjuva toplumu, olduk¢a dumura ugramis, yetkin olmayan
ve elverigsiz bir geri besleme (feed-back) sistemi ortaya
koyar.

Fiyat ve giderler gibi belirleyici sistem parametrelerinin
degisimine yonelik olarak ekonomik 6znelerin (“pazarin”)
tepkisi, yavas yavas masrafli (degerlerin bunalim kaynakl
imhasi) olmaya bagladi. Bu arada digerlerinin yanisira ver-
gi ve miras yasalarn iizerinden saglanan gelirin merkeziles-
mesinin engellenmesine yonelik parlamenter tepki ortak bir
hedef tasarimi ile organize edilemedi ve asla islemedi.

Besincisi, kiiresel ekonominin gelisim manti§1, asagida-
ki anlamyla, tecimsel-milliyet¢idir (merkantil-nationalist).
Dinamik 6geleri uluslararasi konsorsiyumlar; genellikle
bulunduklar iilkenin ekonomi segkinlerinin miilkiyetinde
bulunurlar ve iistlerine diigen kiiresel islevlerini yerine geti-
rebilmek icin ulusal devletlerinden destek isteminde bulu-
nurlar. Bu iki 6genin biregimi, 6zel sektériin para yapma
sanat1 (krematistik) ile ulusal devlet iktidarinin birlik olus-
lar1, Cristobal Colon ile Ispanya Kral1 arasindaki East India
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Company’nin dehsetengiz uygulamalariyla anlatimim bu-
lan Santa Fe kapitiilasyonlar1 zamanindan bu yana somiir-
geci ve emperyalist talan savaslarinin ilkesel nedeni olagel-
di. Bu savas yoluyla da Atlantik Burjuvazisi (Avrupa ve
ABD) tiim diinyay: bes yiiz y1l boyunca iggal altinda tuttu.

Altincisi, uluslararasi konsorsiyumlarin geligkili, despo-
tik-seckin azinlik¢1 karakteri, yalnizca kendi ¢alisanlarina
ve diger firmalara degil, oncelikli olarak onlarin kararlar
lizerinde higbir etkisi olmayan kiiresel toplumun vatandas-
larina karsi. Bu durum, kendi bolgelerinde bulunan diger
devletlere ve diinya devletine karsi olan iligkilerinde de ar-
tarak gegerlilik kazanmaya bashiyor. Orgiitlenme sosyoloji-
si agi1sindan bakildiinda s6z konusu olan sey, askeri olarak
orgiitlenmis olan ve tepelerinde bir general yerine genel
miidiir olan yapilardir.

Biiyiik ekonomik orgiitlenmelerin ve burjuva ulusal
devletin demokrasi karsit1 karakteri, kiiresel ekonominin
sonuclarinin diinya niifusunun gereklilikleriyle neden 6r-
tiismedigini aciklar niteliktedir. Bu baglamda aligilmigin
disinda Onem tasiyan iki 6geyi de eklemek gerekir: 1. Cev-
rebilimsel olanaksizlik, birinci diinyanin giincel tiiketim
modelini sinif diizleminin gerektirdigi gibi yayginlagtirarak
uygulamak, cevher zenginligi bakimindan yaklasik olarak
‘en azindan alt1 “mavi gezegen” daha gerektirebilirdi ve ay-
m bigcimde 2. Giiniimiizde olugmas: siiren mekanik-elekt-
rik-insan iiretici gii¢lerinin yeni bir kibernetiksel iiretim
teknolojileri kusagina gecis siireci, ticlincii sanayi devrimi
olarak nitelenen otomatiklesme ve dijital teknoloji.

Bertolt Brecht’in miiziklerini yapan ¢aligma arkadasi ve
DDR’nin ulusal marginin bestecisi Hanns Eisler, yetmisli
yillarda Hanns Bunge adli bir dramaturg ile kibernetik iize-
rine bir sdylesi sirasinda yeni gelismenin agkin niteligini su
sozlerle dile getirir: “Bununla birlikte baglayan, yalnizca
sdylendigi gibi iiglincii sanayi devrimi degil, biraz daha
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fazlasidir. Insanlik tarihinin heniiz kestirilemeyen yeni bir
sayfas1 baghyor. Biz yalnmzca bunun on duygularina sahl-
biz, yarin dncesine.”

Konrad Zuse gibi bilgisayar bilimlerinin kuruculan ile
cok yakin arkadagliklar icinde olan Arno Peters de, Zuse
ile olan ikili sOylesilerinde onun aym bicimde “diinya tari-
hinin yeni bir ¢1gir”nin agildigindan iyice emin oldugunu
ve bu nedenle 21. yiizyilin sosyalizmini “bilgisayar sosya-
~ lizmi” olarak adlandirdigin1 animsar.

Eisler ve Peters’in yorumlan dogruydu. Uretici giiclerin
kapitalist devrimi, Mises Kuramui ile kanatlanarak ve siya-
sal bir inkarnation (canlanmak, boyut kazanmak) yardimiy-
la Ronald Reagen ve Maggy Teacher’da viicut bularak,
kendi islevsel iiretim iliskilerini serbest ticaret, 6zellestirme
ve neo-liberal devleti iizerinden yaratmay1 bagarmisti. Bun-
dan iki sonug ¢ikanlabilir. Birincisi, devrimci kuram; y1-
ginlart kavramay basardiginda, Marks’in harika bir soy-
lemle dile getirdigi gibi, yalnizca maddi bir giice doniis-
mekle kalmaz, gerici kuram seckin azinli§i kavradiginda
da aym etki ortaya ¢ikar. Ikinci olarak, yeni bir diinya do-
nemi ve sosyalizmin zaferi ¢cok keskinlegmis sinif savaslar
sonucu gerceklesecektir; bu kendisini zaten ¢oktan beri
ekonomik diizlemde artan mutlak artik-deger iiretiminin ve
issizligin yogunlagsmasinda, ayn1 zamanda da siyasal olarak
devlet aygitimin fagistlestiriliginde fazlasiyla dile getirmek-
tedir.

Burjuva propagandasinda genellikle kendini yenilemeyi
bagaramayan devletlerin i¢ bor¢lanmasinin kiiresel yansi-
malan olarak gosterilen burjuva yapisal bunalimlarinin bu
disavurumlari, Marks’in sermayenin egemenligi altindaki

1 Bilgilef, Jeremy Rifkind’in Un Mundo sin Trabajo, (Driada,

2004 Meksiko) adli calismasindan ve Hamburger Abendblatt gazetesi-
nin 12/13.03.2005 tarihli sayisindan alinmigtir.
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diinyanin “gercek diizenlenisi” (reale subsumtion) olarak
adlandirdig: gelismenin bir sonucudur. S6zkonusu gercek
diizenlenigin, askin ekonomi politik anlami, 16. yilizyildaki
diinya pazari kogullarindaki bigimsel diizenlenigin tersine
yatirim oranina etkisinde yatar. Ulusal yatirim oranlari, ya-
ni toplumsal zenginligin tiikketilmeyen ya da tasarruf edilen
pay1, onun maddesel yapisi, cagdas bir ulusal ya da bolge-
sel devletin siyasal istikrar1 ve bariginin belirgin anlamda
bagl oldugu li¢ etmen i¢in oldukca 6nemlidir: 1. arti-iireti-
min yiiksekligi, 2. cogunlugun iicret diizeyi, 3. igsizlik ora-
ni.

Bu demektir ki, yatirim kararlarini kim belirlerse, nesnel
olasiliklar gercevesinde bir toplumdaki simif ve paylagim
savaglarinin diizeyini de belirlemis olur. Bu stratejik degis-
kenin denetimi sermayenin elindedir. Ayn1 sermaye, 200
yildan beri tiim cephelerde —askeri diktatorliikten, canli ig-
giiciiniin yerine teknolojiyi koymaya ve hatta ¢alisma yasa-
st ¢cikarmaya dek- bu mutlak hizmet iktidarini kendi kulla-
nimt altina almak i¢in savagim verir. Gezegenin, yeni lire-
tim teknolojileri ve ticari liberallestirmeler aracilifiyla ser-
maye egemenligi altinda “gercek diizenlenisi” (tabi olusu),
sermayeyi en sonunda bicimsel demokrasinin ulusal zorla-
malarindan, orgiitlii igs¢i hareketinden kurtulus riiyasina
dogru devasa bir adimla yaklastirtyor. Gelgelelim sistem
icin tehlike olusturan iki potan51ye1 egilimi serbest birakma
pahasina da olsa.

Uretici ve ticari sermayenin siirekli olarak biiyiiyen, pa-
rasal sermayenin neredeyse.tamamlanmis uluslararas: ser-
best birakilist ile birlikte olusan mekan-zaman devingenli-
&i, degisken sermayenin diinyanin her yerinde ortalama fi-
yatl bir ticari igleme tabi tutulmasini kagimilmaz kilmakta-
dir; yani birinci diinya iggileri ile iigiincii diinya is¢ileri ara-
sindaki iicret diizeyi birincilerinin yararina olarak agagiya
dogru ayarlanmaktadir. Bu tigiincii diinya standartlarina in-
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dirgenmeyi kabullenmek istemeyen ya da kabullenemeyen

_bazi iiretim kollari, 6rnegin yer degisikligi ya da “outsour-
cing” (dig kaynak kullammu) yoluyla, deger yasasi uyarin-
ca, bagka bir deyisle rekabet dig1 birakilarak ortadan kaldi-
rilirlar; calisanlar1 da Hartz IV’e! diiserler.

Bu siire¢ yalnizca fabrika isi ile sirli kalmaz, siirekli
olarak artan bir oranda tibbi teshisler, EDV ve bankacilik
gibi orta sinif iglerine de yayilir. Diinya ekonomisindeki,
yiiksek yogunluktan alcaga dogru tek yanl isleyen isci iic-
retlerindeki bu yayilma (difiizyon) siireci, yakin gelecekte
higbir Avrupa refah iilkesi tarafindan engellenemiyor; diin-
ya capinda bir digsatim iilkesi olan Federal Almanya tara-
findan bile, iistelik iizerinde heniiz Keynesc¢i otlar bile bit-
memigsken. Iktidar ve zenginligin de tek yanl olarak algak-
tan yiiksege dogru yogunlasan bir dinamik gosterdigi birin-
ci diinyada toplanmasina kars1 olan sistemsel egilim de
benzer dlgiide azdir. ‘

Her gecen giin daha az calisma gerektiren yeni teknolo-
jilerin siirekli olarak yiikselen verimliligi nedeniyle s6z ko-
nusu bu yoksullagma egilimi de iyice keskinlesmektedir.
Gecmiste oldugunun tersine, bu defasinda imdada yetisen
“IV. Sektor” olan ig sogrulmasi (absorbsiyon) da goriiniirde
yoktur. Bu nedenle sorun, sistem icinde ya da ekonomik
olarak calisanlarin bagka ekonomik alanlara “kaydiriimas1”
ile degil, yalnizca siyasal olarak ¢oziilecektir. Bu, tiim isle-
ri birincil olam, ikinciller iizerinden tigiinciil alanlara dek
rasyonalize edip, bdylece iggiiciinii serbet birakan enine-
kesit ya da ara-ortay (transversal) teknoloji olarak adlandi-
rilan kibernetik iiretim teknolojisinin karakter 6zelliginden
kaynaklanan bir sonugtur. Uretimin, tarihsel anlamda cahs-
ma odakli ya da sermaye odakli alanlara par¢alanmasi da
aym egilimin bir sonucudur. Caligma odakli ig kollarinin,

1 Wolfgang Frit Haug, High-Tech-Kapitalismus, Hamburg 2003
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ucuz is¢i caligtiran iilkelere dogru kaydirilmasi, gelecekteki
nesnel anlatimini teknolojinin en ucuz is¢iden daha ucuza
gelmesi bigcimde bulacaktir.

Burjuva neo-klasik ekonominin ¢ikis noktasi sudur:
Uretimdeki verimlilige bagl issizlik, iicretleri 6yle bir nok-
taya dek diigiiriir ki, belirli bir asamada yeni isgiiciiniin ige
alinmasi yeni teknolojilerin devreye sokulmasindan daha
ucuza malolur ve bdylelikle iiretici giiclerden kaynaklanan
is sorunu da kendiliinden ¢6ziilmiis olur. Ancak bu egilim
liciincii sanayi devrimi ile mutlak bir kirilmaya ugramagtr.
Bir Amerikan firmasi olan Alliance Capital Managament,
diinya kapsaminda ampirik (gorgiil) bir sanayi aragtirma-
sinda liretimdeki biiylime ile tiim diinyadaki, Cin’dekileri
de icine alarak fabrikalardaki is yeri kayb: arasinda drama-
tik bir ilintiyi gézler dniine sermistir. Bu aragtirma uyarinca
caligma oram her yila ve yeryiiziiniin her bolgesine gore
1995 ve 2002 yillari arasinda %16 bir inig gostermis, bu,
tiretimdeki tiretkenlik %4,3 ve toplam sanayi liretimi ise
%30 oraninda artti§1 halde gerceklesmistir.

Bazi ongoriilerin de gosterdigi gibi, su anda sanayi de
163 milyon dolaylarinda olan igyeri sayisindan 2040 yilin-
da yalmzca birka¢ milyonuna gereksinim duyulacaktir ve
sanayi diinyas1 2050 yilinda yetigkin niifusun yalmzca yiiz-
de besince yonetilip, isletilebilir durumda olacaktir. Bu ra-
kamlar goze biraz abartili gelebilir, ancak toplam Ameri-
kan tariminda iilkenin ekonomik olarak etkin niifusunun
%2 ’since isletildigi' diisiiniilecek olursa bu 6ngorii daha bir
gerceklik kazanir.

Zorunlu caligma siiresinin teknik kosullarin gelismesi
sonucu artan iiretkenlik nedeniyle azaltilmasi, kapitalist pa-
zar ekonomisinin miilkiyet iligkilerinde de issizligin gazabi
olarak kendini gosterir, bu durum esitlik¢i ekonomide

1 Hartz IV: Almanya’da bir tiir igsizlik yardimi programi. Cev.
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olumlu bir etmene doniisiir. Ekonomik demokrasi, temel

ekonomik bilgi ve egitimin diginda yurttaglardan sistemin

farkli diizlemlerindeki belirleyici ve karar alan makamlarin

planlanmasi, denetlenmesi icin fazlasiyla zaman ayirmala-

rin1, katilimei olmalarin1 gerektirir; isletmeden cemaata,

ulusa, bolgeye, diinya ekonomisine dek. Lenin, 1918 yilin-
da “bedensel calisma” ile devlet yonetimine katilim arasin-

da iligkinin matematigini soyle acikladi: “Giinliik alt1 saat

bedensel calisma ve her yetigkin yurttas i¢cin dort saat da

devlet yonetimine yonelik calisma...”

Uretici giiclerin bugiinkii konumunda hi¢ kugku yoktur
ki, zorunlu olan bedensel ve diisiinsel ¢alisma, gelecegin
. emekgi niifusunun ¢ok az bir ¢aligma siiresini ve becerisini
gerekli kilacaktir; Lenin’in 6ngordiigii alt1 saatin ¢ok altina
diisecektir. Post-kapitalist ekonomik diizen, yalnizca zo-
runlu ¢aligmanin serbest birakilma kosulu altinda diisiinii-
lebilir.

Pazar ekonomisi sisteminin, soziinii ettigimiz yapisal
aciklarina ve celigkilerine kargin kiiresel seckin azinligin,
cogunluga yonelik olarak akilci ekonomik secenekleri bu-
lunmamaktadir; ¢iinkii para yapma sanatin1 (krematistik)
birakip da, kendini sinif olarak gereksiz kilmadan ekonomi
politige doniis yapamazlar. Onlarin yasam temeli ve varlik
nedeni, halka her giin dayatilan sermaye degerlendirme ol-
gusu, gercek demokratik, sosyal adalet¢i ve gerek ekono-
mik gerekse cevrebilimsel anlamda gelisme yetisine sahip
kiiresel toplum ile bir uzlasmazlik i¢indedir.

Iste pazarmn bu istikrarsiz, demokrasi karsiti, dogas1 ge-
regi barbar tavr, yani ulusal ve uluslararasi ekonomi sec-
kinlerince esgiidiimii saglanan yari-anarsik ekonomi tipi bu
nedenden otiirii yerini demokratik anlamda planh halk eko-
nomisine birakmak zorundadir; Cockshott ve Cottrell’in de
gostermis oldugu gibi, halk ekonomisi birincil olarak yal-
mzca cogunluklarin gereksinimlerini dikkate almakla kal-
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maz, kaynaklarin daha iyi paylagimina da izin verir, ¢iinkii
onun iletisim akigi, glinlimiiziin arz ve taleple olusan para
yapma sanatindaki (krematistik) geri besleme (feedback)
den daha etkilidir. Fiyatlar ve giderlerdeki degisimler, dola-
yisiyla deger oranlan giiniimiizdeki bilisim ag1 ile ulusal
“diizlemde her saat bag1 belirlenip isletme birimlerine aktari-
labilir, boylelikle ekonomik parametre-degisimlerine yone-
lik olarak ¢agdas “pazar’in basardigiyla karsilastirilamaya-
cak oranda hizli (etkili) bir bi¢cimde tepki verme yetenegi
ve esneklik saglanabilir.

Cagdas bir ekonominin sayisiz bilgi miktarin1 saptama-
nin ve bunu degerlendirmenin olanaksizlig1 yoniindeki iti-
razlar da iyice eskidi, tipki karmagik kuramlarin hesaplari,
ardil bir 6ngorii yontemi yoluyla Gauss’un elimine etme
yonteminin yerini almasi1 ve aym sekilde bilgisayar dona-
nim kapasitesinin hi¢ durmayan artisinin da gosterdigi gibi.
Cockshott ve Cottrell, bu baglamda “sosyalist pazar’in ku-
ramcist olan Alec Nove’den bir alint1 yapiyorlar ve daha
1993 (!) yilinda ¢ok gelismis bir bilgisayarin yaklasik 12
milyon iiriin tipi olan biiyiik bir halk ekonomisinin demok-
ratik tanmimh bir planlama komutunu on dakika icinde ¢oze-
bilme yetisine sahip oldugunu gosteriyorlar.’

Iki yazarin kaleme aldig1 bu kitabin yayimlanmasinin
tizerinden daha on yil bile gegmemisken ¢ok gelismis bilgi-
sayar1 esdegerli ekonominin bircok ugrasinda gereksiz ki-
lan diinya toplumunda bir gelismenin yasandig1 kaydedili-
yor. S6zkonusu olan sey, iletisimbilimde (informatik) inter-
net-based Distributed Computing projects” olarak bilinen
ve intérnet iizerinde bilgisayar sahipleri tarafindan goniilli
ve parasiz gerceklestirilen bir ortak ¢aligma olan laik diinya

- 1- W. Paul Cockshott, Allin Cottrell, Toward a New Socialism,

Spokesman, Nottingham, Ingiltere, 1993, s. 57 ve 99. dijital ortamda:
www.puk.de/download adresinde okunabilir.
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ruhunun bir tiir hazir hizmeti. Lenin’in Subbotnik-Hareke-
tini', Che’nin devrimci “goniillii calisma”sim andiran boy-
lesi bir ortaklagsmacilik (kolektif) ve dijital ortamda gergek-
lestirilen uluslararas1 dayanigsmay1 olasi kilan sey, diinya
toplumunda, yalnizca ara sira metin yazmaya ve internette
sorf yapmaya yaradigindan ¢alisma kapasiteleri tiimiiyle
elverigli olan yaklagik 500 milyon kisisel bilgisayarin ol-
masidir; bu bilgisayarlarin bilgi islem mekanizmalari
birgok paralel islem igin kullanilmaya elverislidir. Iste bu
devasa liretim potansiyalinin daha sonra yararli kilinmasi
topu topu bir program yazimini gerektirir, bdylelikle ¢oziil-
mesi gereken sorun, tiim diinyanin fazla kullanilmayan
Ozel bilgisayar kapasitelerine dagitilan binlerce ya da yiiz-
- binlerce kiigiik parcalarina aynlir.

Bu tiiriin en iinlii 6rnegi, radyo-teleskopik sinyallarin
yorumlanmasi i¢in uluslararasi bilgisayar toplumunu ortak-
lasa calismaya ¢agiran Kaliforniya Universitesi’nin (Berke-
ley) SETI projesidir. S6zkonusu bu projenin 1999 yilinda
baglangicindan bu yana bes milyondan daha fazla insan,
toplam iki milyonun iizerinde kayith bilgisayar ¢alisma yili
(!) olarak katkida bulundu, goniillii, proje karsilig: ticret ta-
lep etmeden, kigisel ara¢ ve gereglerini (bilgisayar, teles-
kop vs.) kullanarak. S6zkonusu olan sey, tim zamanlarin
en randimanli bilgisayar agin1 olusturmakti. Boylesi ortak-
lagsmac1 bir biling, hi¢ kuskusuz cogunlugun tarihsel anlam-
da olasilik kapsaminda olan, etik anlamda ikna edici olan
siyasal bir projesinde kolayca etkin kilinabilir, sosyal ey-
lemcilerden milyonlarcasi, matematikgiler, bilgisayar uz-
manlari, ekonomistler vd. boyle bir projeye katkida bulu-

1- 1919/20 yillarina Lenin tarafindan hayata gegirilen, SoVyet top-

lumunun kurulmasi igin is giicii ve kaynaklarin goniillii olarak hizmete
sunulmas hareketi.
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narak kapitalizmin kendilerine hi¢ sunmadig1, yasamin as-
kin (transzendental) bir anlamini bulabilirler.

Diinya ruhunun yararli kilinmasina yonelik diger bir 6r-
nek de, daha 6nce de degindigimiz gibi, Standford Univer-
sitesi’ndeki matematiksel bir yontem araciliiyla bir ana si-
mulatdriin parcalanmasiyla daha kiigiik tek tek hesap bi-
rimlerinin olusmasi, BBAS5 model proteininin katlanmasin-
daki simulasyon olgusu. Bir ev bilgisayarinin bdyle bir ig
icin yillara gereksinimi vardi ve ¢ok gelistirilmig bir bilgi-
sayar ise 100 milyon dolara malolurdu.

Nadasa birakilmig sinif bilincinin benzer bigimde kulla-
nimi, tipkr Latin Amerika’nin Bolivarcit uyum cabas1 gibi,
su anda Veneziiella devlet bagkan1 Hugo Chavez’i de hare-
kete gecirmis olan bolgesel olarak soyalizme gecis projele-
rinde de tasarlanabilir. Omegin karmasik uyum sorunlari-
nin ¢oziimii lizerine internette diizenlenen uluslararas: ya-
nsgmada, bir Giiney Amerika merkez bankasinin ya da bir
referans doviz kurunun su anda olasi olup olmadig: ya da
elverisli olup olmadig1 konusunda ¢ok kisa bir zaman zar-
finda gerekli tiim bilgiler bir araya getirilebilir.

Daha yeni gelistirilen ve “radio-frequency Identification
Technology” (RFID) olarak bilinen bir elektronik teknoloji,
demokratik planlanmig bir esdegerli ekonomi i¢in olaga-
niistii bir 6neme sahiptir; clinkii bu teknik, arz, talep ve
stok durumu {iizerine bilgi temeliyle, yani bu oranlar arasin-
daki esneklik denen olguyu nitel anlamda diizeltirdi. Sov-
yet plan ekonomisinin en 6nemli sorunlarindan biri merke-
zi ekonomi yonetimindeki esneklik alaninin digina tasan
parametre degisimlerine karsi asinn yavaslhikti, bu nedenle
bir yandan nakliyat ve mal saglamada yetersizlikler ortaya
cikarken, 6te yandan ambarlarda fazlaliklar olusuyordu. Bu
hatal1 gelismenin diizeltilmesine yonelik olarak dogaclanan
dengeleme c¢abasi da kendini karaborsada, riigvette ya da
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yipranma payinda (amortisman) gerceklestirme firsati bu-
luyordu.

RFID teknolojisi, ekonomik dolasim icindeki belirleme-
leri ve hareket yollarini izlemeyi olanakli kilan, iiriinler
iizerindeki yazici ve kiiciik antenler yardimiyla islemekte-
dir, 6rnegin, fabrikadan cikisindan toptancilar iizerinden
siipermarketdeki satigina dek. Ocak 2005 yilindan baglaya-
rak, bu sistem bazi1 Amerikan ticari kuruluslarinda uygula-
maya gegirilecektir ve aym sekilde Cinli yan sanayi islet-
mecilerinde de. Bununla birlikte demokratik planlh bir eko-
nomide dolaysiz olarak arz ve talep egilimleri, gerekli iire-
tim islevleri ve stoklarin durumu talebin doyurulmasi dog-
rultusunda incelenebilir, boylece reel sosyalist merkezi
ekonomiden bildigimiz darbogazlar ve hatali planlamalar
da biiyiik olciide ortadan kalkmis olurdu.

Yeni esdegerli ekonominin planlanabilir olusu konusu,
kimseyi sasirtmamaliydi. Bugiine degin tarihte planlanma-
mis olan ekonomi olmadi ve bundan sonra da olmayacak-
tir. Insanin kendi maddesel yeniden iiretim sisteminde
planlama ve plansizlik arasinda segme ozgiirliigii yoktur,
tersine degisik planlama tiirleri, farkli demokratik ve insan-
cil kolektifler arasinda se¢me ozgiirliigii vardir. Burada be-
lirleyici olan, sistemin miidahalecilik (operatif) ilkesini or-
taya koyan, ekonomik iligkilerin karmagik iglevliligi, mer-
kezi ekonomik hesaplama birimini de i¢ine alan planlama-
nin tiirii ve boyutu, 6zellikle i boliimiiniin, ekonomik bi-
rimlerin kendi iclerinde ve disarda ne ol¢iide icice gecmis
olduklarinin derecesidir. Ekonomik hesaplama birimi ola-
rak seker ve kakao, yalnizca tarim ekonomisinde gecerli-
dir; fiziksel olarak para birimleri ve daha sonraki dijital bi-
rimler ise cagdas gelisim derecesi igin.

Ayni sey isletme ve ekonomi-politik planlamanin dii-
zenlenme siireci i¢inde gegerlidir. Adam Smith’in kiigiik is-
letmelerine dayanan erken kapitalizminin tersine rafineri-
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ler, celik fabrikalar1 ya da biiyiik altyap: projeleri gibi gii-
niimiiziin devasa boyutlu yatinnm projeleri de artik “trial
and error-yontemi” (deneme-yanilma) ile gelistirilemezler,
clinkii teknoloji buna izin vermez —deney olsun diye yarim
ya da ceyrek otoyol inga edilmez- ya da olusabilecek bir
terslikte ortaya ¢ikan sermaye kaybi ¢ok yiiksek olur.! Aymi
sekilde biiyiik bir igletmede yatirim kararlari, aile reisinin
ya da firma sahibinin bir bagina ve kisisel kararlan gibi
alinmaz, tersine yatirnm bankalari, biiyiik girisimciler ve
ozellikle borsa gibi kolektif karar mekanizmalar1 hesaba
katilmak zorundadir. Deger yasasini, yani bir igletme yone-
timin dogru ya da yanhs yatinmda bulundugunun kararim
daha sonra acimasiz bir bi¢cimde gecerli kilan, bu arada hat-
ta “Credit-rating”’-kurumlarn 6énceden bir etkide bulunurlar-
ken borsadaki biiyiik yatirnmcilarin olusturdugu ortakliklar-
dur.

Bu konuda kapitalist seckin azinlifin bilyiik ¢cogunlugu
diisiince birligi icindedir. 1963 Haziraninda gerceklesen
“Planli ekonomi olmaksizin planlama” iizerine stratejik
onemde gizli bir bulusmada, bu, Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu’nun kuruluguyla tetiklenmis olup Alman devletinin ve
ekonomisinin segkinlerinin de katildig: bir bulusmadir; Fri--
edrich List Sirketi’nin yoneticisi Prof. Edgar Salin, bu ger-
cekligi su sozlerle dile getirir: “Her plan, onceden yapilan
bir seydir, teker teker bir insanin, bir toplulugun, bir kentin,
ya da bir devletin belirli bir diizen ya da eylem i¢in yaptigi
bir tasaridir. Tekil bir insanin ... bir yagam plan1 ya da bir
tatil plan1 vardir, trenin hareket plani, tiyatronun oyun pla-
ni1, kent kurucular1 bir sehir planina gore ¢alisirlar, trafikci-
ler bir trafik planina gore, ordu bir harekat planina gére vs.

1 Karl Schiller, -Berlinli SPD ekonomi senatorii, 1963: “Altyap1 ve
hammadde sorunlari, 6zellikle ulagim, enerji ve tarim sorunlari, yalniz-
ca etkin bir rekabet politikasi ile ¢oziilemez.” Alfred Plitzko, yayima
hazirlayan, Planung ohne Planwirtschaft, Kyklos-Verlag, Basel, 1964.
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vs. vs. Yani bir ekonomik planin olmas: da pek tuhaf bir
sey olamaz, tersine bdyle olmamasi garip karsilanird: ve
bir agiklamay1 zorunlu kilardi. Ciinkii her plan, diisiinceler-
de gelecekte gercekte ne olacag: ya da ne olmasi gerektigi-
ni 6nceden belirtir.”

Varolan sosyalizmde planlama, birka¢ bin resmi gorevli-
nin, parti yetkilisinin, ya da ekonomi ¢alisganinin sorumlu-
luk alanindayds; kiiresel kapitalizmde ise bu, birka¢ bin
ulusal ya da uluslararas: kapitalistin ya da profesyonel poli-
tikacinin karar yetkisi altindadir. Iki durumda da halkin
kendi maddi yasam temellerinde belirleyici olan ekonomik
kararlara demokratik bir etkisinden s6z edilemez, ne dog-
rudan ¢alisan iscilerin ne de genel olarak yurttaglarin.

Isletmelerin yatirrm planlan ve aym sekilde resmi biitge
goriismeleri de, ulusal egemeligin disinda kalir. Bu, cogun-
lugun gereksinimleri olan is, sosyal adalet ve gercek de-
mokrasiye karsi taban tabana bir zitlik i¢inde olan seckinler
sinifina Ozgii tarihsel bir yanilgidir; elektronik bilisim ve
iletisim aglar1, daha bugiinden ekonomik katmana dogru-
dan demokrasinin karar mekanizmalan arasina girmesine
izin verdikleri i¢in tarihsel bir yanilg: icindedirler. Ne za-
man ki iirlinlerin fiyat hareketleri ya da yetkili simifin di-
rektifleri toplumsal zenginliin yonetimini belirlemeyip,
tam tersine dogrudan iireticilerin “bilingli ve dolaysiz dene-
timi” (Marks) belirler, iste o zaman kaginilmaz ekonomik
planlama gercekten demokratik olacaktir.

21. yiizyilin kullanim degeri mantigina dayali egdegerli-
lik ekonomisinin geri doniisiine iligkin bilgilerimize en ¢ok
katkis1 olanlardan biri de Arno Peters’dir. Bu gecis iizerine
onemli diisiincelerinden bazilar1 sunlardir.

“Kapitalist iilkeler, komiinist iilkeler gibi I...I daha yiik-
sek bir diizlemde esdegerlilik ekonomisine doniiglerini ta-

7 Ayni eser, s.2.
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rihsel olarak yalmzca ‘emek degeri ilkesi’ne bagh olarak
‘esdegerlilik ilkesi’ ile gerceklestirebilirler. O zaman {icret,
harcanan emege uygun diiser, yastan, cinsiyetten, medeni
halden, ten renginden, uyruktan, igin 6ziinden, bedensel
zorlugundan, 6n egitimden, haktan, beceriden, mesleki de-
neyimden, ise kisisel yatkinliktan bagimsiz, ayn1 zamanda
isin zorlugundan ve saghga yonelik tehlikelerinden de ba-
gimsiz olarak, -kisacasi: Ucret dogrudan ve kesin olarak
emege uyar. Fiyatlar degerlere uyar ve mallarda viicut bu-
lan emegin tam karsiligindan bagka hicbir seyi icermezler.
Boylece ekonomik dolagim, fiyatlar yerine degerlere odak-
lanir. Insanin insan tarafindan sémiiriilmesi (= Bagkasimnin
kendi emeginin degeri iistiindeki, emeginin sonuglarina el
- koyma) son bulur, her insan, mallara yaptig1 katki ve sar-
fettigi emek oraninda tiim degere hak kazanur.

Bu, yalin ve acgikca goriilen ekonomiyi temelinden de-
gistirecek olan siirecin gerceklestirilmesi birka¢ kosula
baghdir: Emek degeri 6gretisi icine bireylerin kigisel ge-
reksinimlerini karsilamasinin Gtesinde insana ait tiim mes-
guliyetler alinmalidir. Bundan kastedilen sey, oncelikli ola-
rak bugiin ‘hizmet sektorii’ olarak adlandirilan islerdir:
Doktorlarin, yargiglarin, hasta bakicilarin, sekreterlerin,
postacilarin, avukatlarin, 6gretmenlerin, igyeri yoneticileri-
nin, kamyon siiriiciilerinin, miidiirlerin, temizlik iscilerinin,
as¢ilarin, bakanlarin, kuaforlerin, gazetecilerin, matbaacila-
rin yaptiklan igler —kisacasi: Sonuglar1 dogrudan mala do-
niismeyen tiim meslekler. Sarfedilen zamani ve liretilen
malin iiretimle iligkisi icindeki degerini aldifimizda onu
sarfedilen zaman iizerinden tiim hizmetlerle ortak bir pay-
daya getirebiliriz. Hizmet sektoriiniin ve iiretim sektoriiniin
olciilebilirlik (aym 6l¢ii birimi ile dlgiilebilir olma) olgusu
(ikisinin de emek-degeri-Ogretisinden aldigimiz, yalmzca
nesnel ve kesin bir deger Olclisiine indirgenmesi ile miim-
kiindiir), tiim ekonomiyi ortak bir ilke altinda toplar ve
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ekonominin kan dolasimi esdegerlilik ilkesine odaklanir
—bu, hep bir insanda baglayip yine ona donen bir dolasim-
dir, tiim insanlarin esit diizeyde, esit haklara sahip ve esit
degerde olmasi ilkesine dayanan kiiresel ekonomi caginda,
tiim diinyada tek tek her insan1 becerisinin tiiriine bakma-
dan kapsam alanina katar.

Hatta bugiin kisisel zenginlesme ¢abasina yonelik olan
mesguliyetler de ekonominin gereksinimi oraninda buna
dahil edilmelidir. Bu agamada ticaret, mal dagitimi, mal
nakliyesi ve mal depolanmasi gibi degeri olusturan, diinya-
daki is boliimiinde gerekli olan is kollarina indirgenir. Bu
isler de tipki diger isler gibi degerlendirilmelidir, yani sar-
fedilen emege gore. Ayn sey ticarete degil iiretime ait olan
isletmelerin sahipleri icin de gecerlidir. Kdrlarinin ortadan
kalkmasi ile tiim is kollarinda oldugu gibi isletmeci olarak
meslekleri de mallarin degerine gore ayarlanip, esdegerlilik
ilkesi uyarinca degerlendirilir; bu giiniimiizde neredeyse
tiim tlilkelerde oldugu gibi, ekonomi 6ncelikli olarak inga
edildiginde ve askeri anlamda da orgiitliilik sagladiginda
ve islemeye basladig: siirece olasidir.

Daha zor olan bir sorun ise, cisimlendirilmis ya da top-
lanmig emegin diizenlenmesidir. Uretim araglarinin kamu-
lastirilmasinda metaya doniistiiriilmiis bir deger pay1 olarak
devlet icinde yer alan bir kuruma aktarilir, bu da iiretim
araclarinin modernize edilmesi ve yenilenmesi ile yiikiimlii
olan bir merci olurdu. Uretim araglarindaki 6zel miilkiyetin
saptanmasi sirasinda cisimlendirilmis emekten metaya ak-
tarilan deger payi, isletme sahibinin gelirini olusturan bir
0ge olarak kalabilirdi. Tiimiiyle yeniden yatinm yapilmasi
ylikiimliiliigiine bagl olarak burada yapisal ogeler esdeger
olmayan ekonomiden egdegerli ekonomiye geciste koruna-
bilirler. Toprak ve yeralt1 kaynaklar, tipki esdegerli yerel
ekonomi donemlerinde oldugu gibi genel miilkiyete dahil
edilirdi. Ancak bir zamanlar oldugu gibi hava ve su gibi s1-
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nirs1z bir bigimde herkesin hizmetine agik olmaz, edinilme-
si, kullanim1 6zel gereksinimlerden once insanlik igin &n-
goriilen ve devlet tarafindan igletilen degerli bir servet
olurdu.

Tiim insanlar i¢in barinma ve beslenme hakkim giivence
altina alabilmek amaciyla devlet icinde organize olan ku-
rum, toprak ve bina kullanimini genel gereksinimlere gore
diizenlemelidir ... Meta iiretiminde ve hizmet sektoriindeki
emegin es tutulmasi, bu etkinlikler i¢in benzer tanimlama-
nin kullanilmasina dogru bir yol aliyor, bunun i¢in de “ve-
rimlilik” s6zctigli ortaya cikiyor. Boylelikle tiim bir ekono-
mik siireg, genel gereksinimlerin olabilecek en iyi bigimde
doyurulmasina yonelik olarak bireysel verimliliklere indir-
geniyor. Esdegerlilik-ilkesi, verimlilik karsisinda verimlili-
gin uyumu sayesinde tiim diizlemlerde gerceklesmis olu-
yOr.

Esdegerli ekonomiye ge¢is kolaylastiriliyor, ekonomi,
yonetim ve 6zel yasamin gelistirilmesi bilgisayar teknoloji-
sinin hizhi yerlestirilmesiyle destekleniyor. Ciinkii iiretim,
dagitim, tiikketim ve hizmet sektoriiniin icice ge¢misligi bil-
gisayar tarafindan giivence altina alimir: Gereksinimin diin-
ya capinda arastirilmasi (bu gereksinimlerin bir siralamasi-
m da kapsayarak), iiretimin yonetilmesi (yeni iiretim alan-
larinin kurulmasimi da kapsayarak) ve meta ve hizmet sek-
toriiniin dagitiminin saglanmas: bilgisayar tekonolojisiyle
giiniimiizde bile hemen asilabilir. Bilgisayar1 bulan kisi
olan Profesér Konrad Zuse, bu ekonomik diizeni esdegerli-
lik ilkesini emek-degeri Ogretisi ile birlestirebilirse “Bilgi-
sayar Sosyalizmi” olarak adlandirdi.

Zenginligin toplanmasi ve yoksullugun toplanmasi, ken-
di kutuplagmalan i¢inde birbirlerini kosullandiran siiregler-
dir ve bundan dolay1 ancak biitiinsel olarak asilabilirler.
Diinya tizerindeki tiim mallar, iiretilmeleri icin gerekli ¢a-
ligsma siiresi temelinde takas edilseler (bununla birlikte o
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zaman bir lokomotif icin yalnizca 7:300 ¢uval kahve 6de-
mek gerekirdi, yani Brezilya’daki ig¢ilerin hasat siiresi bir
lokomotifin iiretimi i¢cin gerekli zamana es olurdu. (Uzman
igcilerin egitim ve dgretimini de kapsayan birikmis ¢alisma
stiresi, miihendisler, hammadde ¢ikarinu ve igleme) dogal
iiriin/sanayi iiriinii arasindaki sézkonusu bu yeni fiyat bag-
lantis1 (relasyon) halklar arasindaki gerekli olan ekonomik
esitlige dogru gotiiren bir olgu olurdu. Sanayi devletlerin-
deki aginn tikinma ile gelismekte olan iilkelerdeki achk da
ayni sekilde sona ererdi.

Diinyanin yoksul halklarinin yasam standartlarim Avru-
pa, Kuzey Amerika ve Japonya gibi zengin halklarin sirtina
yiikleyerek yiikseltmek, cagdas teknolojinin meyvelerinden
esit haklarda yararlanmalari, nasil ki esdegerli ekonomi il-
kesinin diinya capinda gerceklesmesi ile yakindan ilgili ise,
ardindan zorunlu olarak elbette kiiresel ekonomi ¢aginda
tiim halklarin egitligi ilkesinin kabul edilisi de gelecektir.
Diinyanin onda dokuzunun kitamiz tarafindan yiizyillar bo-
yunca kolonyal gii¢clerce somiiriisii, Avrupa-Kuzey Ameri-
ka sanayilesmesinin ekonomik temelini olusturdugu icin,
insanin aklina kiiresel ekonomi ¢aginda esdegerli mal degi-
simi sirasinda cisimlestirilmis emegin deger paym belirli
bir gecis siiresi i¢in deger hesabina katmamali, bu degeri
toprak, yeralt1 degerleri ve dogal iiriinler gibi insanligin or-
tak mali olarak degerlendirmelidir. Iste bu asamada Avrupa
disindaki halklarin “Efendi” halklar tarafindan somiiriilmiis
~olmasinin tarihsel bir diizeltilmesi gerceklesirdi. Ciinkii
cagdas sanayinin milyonlarca Afrikaliy1 kole olarak Kuzey
Amerika’ya satarak zenginligini yaratan ve daha sonra da
diinyann iite birini kendi somiirgesi olarak somiiren Ingil-
tere’den ¢ikmasi hi¢ de rastlanti degildir. Tarihsel olarak
Avrupal1 sanayi devletleri diinyanin tiim halklarindan sayi-
s1z kurbanlar vererek satin aldiklan sanayilesmenin yedi-
eminidirler ve egdeger olmayan takas yoluyla Avrupa di-
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sindaki halklart giinbe giin tarihsel olarak zaten kendi hak-
lar1 olan paylarla dolandirmakta ve o payla kendi iilkelerin-
de zenginliklerini artirmaktadirlar.

Sunu aklimizdan ¢ikarmamaliyiz: Diinyanin sanayiles-
memis iilkeleri az gelismis degildirler — yalnizca sanayi
devletlerine oranla farkli bir gelisim gostermislerdir. Bu
nedenle bugiin teknik olarak daha az bir verimlilik goster-
mektedirler. I...I Bugiin diinyanin tiim iilkelerinde tiim
araclarla hedeflenen ancak uzun vadede sanayi devletleri-
nin'diinya pazarindaki varlik nedenini elinden alan ve aym
zamanda cevrebilimsel bir bakig acisiyla da savunulacak
yam olmayan sanayilesme, varligim diinya 6lgiisiinde vaz-
gecilebilecek bir sanayilesme olmaksizin giivence altina
alamazsa eger bircok lilkede gereksiz karsilanabilir. Artik
birbirleriyle rekabet iliskisi icinde olmayan devletler ara-
sinda dogal is boliimiine boylelikle ulagilabilir. Bununla
. birlikte yilizyilimizda siirekli artan bir ateslilikle ¢igir agan
devrimlere de gerek kalmamais olur. Ciinkii her devrim yok-
sullarin toplumsal olarak iyi bir duruma getirilmesini, yani
temel olarak esdegerlilik-ilkesini hedefler. Devrim, esdeger
olmayan bir ekonomiyi bir digeri ile degistirmekle sonug-
lanirsa, hedefine ulagamaz.

1917 yilindan beri simdiye degin gerceklesen devrimler-
den temel olarak farkliliklar gosteren bir dizi devrimler ol-
du: Basanliydilar, ciinkii esdegere bir yakinlagma yaratmig-
lardi. Fakat komiinist iilkeler tiretim araclarn iizerindeki
ozel miilkiyeti ortadan kaldirma konusunda beklememeliy-
diler. Uriin degisimini gergek iiriin degerine gore ( = sarfe-
dilen tiim calisma siirelerinin emeklerin toplami) gercek-
lestirmeliydiler ve iicretlendirmeyi de yalnizca bireysel
olarak sarfedilen emege gore ele almaliydilar; yani ekono-
mileri esdegerli olmak zorundaydi. Ancak buna higbir iilke
ulagamadi, diinyanin geri kalan kismi bunu izlemedi, ¢lin-
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kii esdegerlilik-ilkesi zaman i¢inde yalmizca kiiresel diiz-
lemde gergeklestirilebilirdi.

Kiiresel ekonomi caginda esdegerlilik-ilkesi insana, do-
ga ile iligkisini de egemenlik ve somiirii iizerine kurmama-
y1 ogretir. I...I Esdegerlilik ilkesine dayanmayan ekonomi-
miz, Olgiisiiz ve yalmzca kazanca yonelik pazar ekonomisi
ile bugiin doganin yenileyebileceginin iki kat1 kaynag tii-
ketmektedir. Bu yagmacilik, gelecek kusaklarda kestirilebi-
lir bir zaman diliminde insan tiiriiniin tiikenmesine dek go-
tiirebilir. I...1

Bu yolla nesnel ve kesin bir deger Olciistinlin gelistiril-
mesi ve kullanim1 da hemen egdegerli ekonomi ¢agina dog-
ru gétiirmez. Ancak fiyat ve licretlerin degerlere dogru ya-
pacag bir yakinlagmay: destekleyebilir ve boylece ekono-
mide egdegerlilik yolunda yavasca ilerleyen bir gelismeyi
etkiyebilir. Esdegerli ekonomiden esdegerli olmayan eko-
nomiye dogru binlerce yillik bir siirecin yasandig: diisiinii-
lecek olursa, esdegerli ekonomi yoniinde en kiiciik degi-
simlerin bile tarihsel bir 6nem tasidiklarina inanmak gere-
kir.”!

Bir dizi soyleside Peters, yeni ekonomik sistemin daha
baska yanlarin da agikliyor:

Soru: Kitabinizda “kiiresel ekonominin temeli olarak
esdegerli-ekonomi ilkesi” ni anlatiyorsunuz, gereksinimin
diinya ¢apinda aragtirilmas, iiretimin yonetimi, iiriinlerin
ve hizmetlerin dagilim bilgisayarlar tarafindan goriilebilir
diyorsunuz. Boyle bir planlama somut olarak nasil gorii-
niir? Diinya ¢apindaki bir oOrgiitlenme derken UNO ya da
FAO bigiminde mi?

Yamt: Gereksinimin aragtirilmast, bilgisayar tekniginin
gelisim diizeyine ve onun genel olarak kullanimina bagim-
Iridir. Bu nedenle bolgesel farkliliklar olacaktir, ancak amag

1 Arno Peters. s.91
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bireysel gereksinimin olabilecek en hizli bir bicimde sap-
tanmasidir. Tek tek her bolgenin bir saptama yeri vardir ve
gereksinimin giderilmesine yonelik olarak once kendi iire-
timi/hizmetinden yola ¢ikar. Eger bu olas1 degilse bolgele-
- riistli tiretim/hizmet devreye sokulur. Gereksinim belirle-
me, liretim/hizmet ve dagitim icin en kiiciik bolgesel plan
kurumlar1 olacaktir (komiin benzeri), onun iizerinde daha
biiyiik bolgeler (semt benzeri) biraz daha biiyiik bolgeler
(devlet benzeri) ve en biiyiik bolgeler (devletler birligi ya
da katalararasi ittifaklar). Bu icice ge¢mis sistemin iizerinde
yeryiiziiniin tiim bolgelerini icine alan merkezi planlama-
kurumu bulunur. _

Soru: Giiniimiiziin diinyasimin gayri safi hasilasi yakla-
stk degeri 30 trilyon Amerikan Dolaridir. Bunu yaklasik 6
milyar olan diinya niifusuna bolecek olursak, istatistiksel
olarak kisi basina diisen gelir, yaklagik olarak 500 Dolar-
diwr. Sizin iicretlendirme planminiz da benzer bir paylagimi mi
ongoriiyor? ‘

Yanit: Hayir. Gayn safi hasila, iiretilen tiim metalarin ve
yerine getirilen tiim hizmetlerin fiyatinin toplamidir. Esde-
gerli ekonomi metalarin ve hizmetlerin fiyatlarindan yola
cikmaz, onlarin degerini 6l¢iit alir. Tiim tiretimlerin ve hiz-
metlerin toplam degeri esdegerli ekonomide tiim diinya nii-
fusuna esit parcalar halinde paylastinlmaz. Daha cok her-
kes toplam degere yaptig1 katki oraninda bir pay alir.

Soru: Eger maddi gelir uyaricisi ortadan kalkarsa, bu
zorunlu olarak bir iirefim gerilemesine yol agmaz mi?

Yanit: Hayir. Esdegerli ekonomi de gelir bakimindan
gercek bir faaliyet-tesviki sunar; ¢iinkii herkes meta ve hiz-
metlere yonelik hakkini kendi faaliyetleriyle (iiretim/hiz-
met) yiikseltir. Ve yalnizca bu yolla yiikseltebileceginden,
maddi ¢aligma tesviki esdegerli olmayan ekonomilere (pa-
zar ekonomisi) oranla daha biiyiiktiir, o ekonomide iiriin ve
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hizmetlere olan hak, kisinin kendi faaaliyetlerine (meta
tiretimi ya da hizmet) bagl tutulmamstir.

Soru: 40 saatlik bir ¢alisma sonunda olusturulan meta
iiretimi ve hizmetin en yiiksek nicel degerinin agilmasi olasi
degil mi?

Yanit: Meta ve hizmetler iizerindeki hak, sarfedilen
emege denktir ve bu nedenle giinde bir dakika ile 24 saat
arasinda oynayabilir. Insanin varligin siirdiirmesi igin ge-
reken en az giderin ne oldugu sorunu, diinya olgiisiinde
kullanima agik meta ve hizmet miktar1 ¢ercevesine bagh
olan bir olgudur.

Soru: Kendi gelir durumlarina bir kotiilesmenin getiri-
lecegi kacinilmaz gériiniirken, Almanya Federal Cumhuri-
yeti’nde hangi sosyal katmanlar ve kurumlar esdegerlik-il-
kesini kabul ederler? Sanayi igcileri, memurlar, orta sinif-
lar, kiliseler, sendikalar ve partiler mi?

Yamit: Zengin iilkelerde egdegerlik-ilkesinin birden bire
uygulamaya konmasi, goriiniise gore bugiinkii maddi ya-
sam diizeyinde gecici bir kotiilesmeye yol acabilir. Gelge-
lelim insanlarin siirekli artan bir kismi, aym sekilde iilke-
mizde de bizim standardin iizerinde yasadigimiza kesinlik-
le inaniyorlar. Bir¢ok insan da bu bilince bagh olarak yasa-
~ ma standardinda diinya ¢apinda bir denklestirmeye dogru
gidilmesi gerektigini onayliyor. Siirekli artan bir inangla
buna hazir olundugu vurgulanirsa, esderlik-ilkesine insan-
larin kendi istekleriyle yakinlasmasinin karsisinda bu ilke-
nin tek secenek olarak yokluk i¢cinde yasayan insanligin
dértte iigiiniin zoruyla uygulanacak oldugu anlagiliyor. Es-
degerlik ilkesine dogru yavag yavas gergeklestirilen gegis,
kendisine baglh olarak iiretim ve verimlilik giiciinde diinya
capinda hizhi bir yiikselmeyi de beraberinde getirecektir;
zengin iilkelerdeki genel yasam standartlarimin boylesi bir
kotiilestirilmesinin denklenmesini (kompensasyon) ya da
~iist-denklenmesini olasi kilacaktir.
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Soru: Bu Onerinizin gerceklesmesi icin “yeni insan” zo-
runlu mudur, Che Guevara’ min anladigi anlamda?

Yanit: Egdegerlik-ilkesi yeni bir insan tipi 6n kogulunu
koymuyor. Bencilligin, ¢ikarcilifin ve somiiriiniin son bul-
masin1 hedefliyor. Ancak bu, esdegerlik-ilkesine bagh ola-
rak, diisiince ve davraniglarda derinligine bir degisime yol
agiyor, oyle ki bu ilkenin genel bir uygulanisinin ardindan
yeni bir insandan s6z edilebilir.

Soru: Sizin Onerinizle mal iligkileri ortadan kalkacak

mi? Ya da iiriin, her zamanki gibi mal mi?

Yamt: Metalar, satis lizerine siiriilmiis mallardir, yani ti-
caretin olugsmasiyla diinyaya gelmiglerdir ve ticaretin son
bulmasiyla da (pazar ekonomisinin sonu uyarinca) ortadan
kalkacaklardir. Sonra (esdegerli bir ekonomide) mallar yal-
nizca gerkesinimi kargilamak iizere iiretilirler ve ya liretici-
leri tarafindan tiiketilirler ya da degeri uyarinca takas edi-
lirler (esdegerli ekonomideki dagitim ilkesi uyarinca)

Soru: Egitim neden deger yaratmayan etkinlikler arasi-
na konuyor?

Yanit: Egitim, Oncelikle insanlik idealine yakinlasirken
insan ruhu ve dogasin tiim giiclerinin uyumlu geligimidir.
Ona ait olan belirli ruhsal ve bedensel konularin 6gretilme-
si is 6grenmek ve 6gretmek eylemlerine aittirler. Ogren-
mek, igboliimii diinyasinda deger yaratan edimin 6n kosu-
ludur, yani bu nedenle kendisi deger yaratan edim olarak
siralanamaz. Buna kargilik ogretmek ise tiim diizlemlerde
deger yaratan bir ¢calismadir ve iiretimin yanibaginda olan
hizmetlere aittir. :

Soru: Deger yaratan edim sizce nedir?

Yanit: Insamin kendi ya da bagkalarinin yagamsal gerek-
sinimlerini kargilayan her edimi deger yaraticidir, yani me-
ta liretiminin yanisira bugiin hizmet sektorii olarak nitele-
nen edimleri de kapsar.

Soru: Goriinen o ki, esdegerlik-ilkesinin gerceklestiril-
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mesi icin iiretim araglari tizerindeki miilkiyet bigciminin Oy-
le biiyiik bir 6nemi yok. Dogru mu bu?

Yanit: Dogru. Esdegerli ekonominin pazar-ekonomisini
ne 6lciide agacagina baghidir bu, kar olgusunun ortadan kal-
kistyla iiretim araglar iizerindeki 6zel miilkiyet de temelini
yitirecek ve kendiliginden ortadan kalkacaktir.

Soru: Eger iiriiniin degeri emegin niceligiyle anlatimin
bulacaksa, bunu para ile dile getirmenin ne gibi bir avan-
taji olur?

Yanit: Esdegerli-ekonomide meta ve hizmetlerin degeri-
nin nasil dile getirilecegi temel olarak farketmez, boylelik-
le o anin varolan pratik kosullar1 uyarinca karara varilabilir.
Asil belirleyiei olan sey, tiim meta ve hizmetlerin degerin-
de sarfedilen emegin toplaminin dile getiriliyor olmasidir.

Soru: Ucret, iizerinde iscinin satin aldigi degerlerin her

‘defasinda c¢ekildigi bir tiir kredi karti ile 6denebilir mi?

Yanut: Ister iicretlerin, ister fiyatlarin olsun, bu is icin
yapilmis bir metal, basili bir kagit, ya da dijital bir cekme
islemi ile yerine getirilmesi esdegerli-ekonomide temel
olarak fark etmez, ancak o anin teknik diizeyi ile belirlene-
bilecek bir seydir. .

Soru: Pazar nasil bir rol oynuyor?

Yanit: Esdegerli-ekonomide artik pazar olmayacaktir:
Ciinkii, a) Fiyat, arz ve talepten degil, tersine iiretilen meta-
nin degerinden, iicretin degerine de uygun olarak olusacak-
tir. . )

b) Uretilen metalarin/mallarin depolanmasi, ulasimi ve
dagitimi hizmet sektoriine dahil olacaktir, degeri —tipki tiim
diger hizmetlerin degeri gibi- sarfedilen emege denk olacak
ve boylelikle de dagitilan mallarin degerine eklenecektir.

Soru: Oneriniz, Marks/Engels projesinin bir devami mi?

Yamt: Marks ve Engels’in diisiinceleri tipki son begbin
yilin diger diisiiniirleri, tarihgileri, ekonomistleri ve top-
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lumbilimcileri gibi esdegerli-ekonomiye dahil olmuglar-
dir.”!

Sosyalist bir ekonomi, bir bakima birbirleriyle karsitlik-
lar icinde bulunan ii¢ buyrukla yetinmek zorundadir: Sos-
yal adaletli, demokratik ve etkili olmak. Tarihsel olarak uy-
gulamada sik sik birbiriyle esgiidiim icinde de bulunan iki
yontem, ekonomik adaleti bagarmaya c¢alistyor: Toplumsal
olarak yaratilmis bir zenginligi devlet kanaliyla dagitmak
ve liretim araclarinin devletlestirilmesi. Birincisi, sosyal

~demokrasinin, Keynesc¢i refah devletinin ve Vatikanin sos-

yal doniisiimlerinin biraz gercek biraz kandirmaca (demo-
gojik) bir yoludur; ikincisi ise, Lenin’in ardindan gelen bir
tarihsel sosyalizm denemesidir.

Demokratik planh esdegerli-ekonomi, iki yontemm di-
sinda, liciincii nitel anlamda yeni bir strateji sergiler, bu
strateji uyarinca toplumsal ve ekonomik adalet artik once-
likli olarak devletin miidahalesi olmaksizin, ekonomik sis-
temin kendisinin kurumsallastirilmas: yoluyla gergeklesti-
rilir. Burada sozkonusu olan, sorunun ekonomik sistemin
icinden ¢ikarak, toplumsal bir bicimde ¢oziimiidiir, disari-
dan resmi yollarla degil.

‘Sonug olarak deger belirlemelere ve gosterilen calisma
verimliliklerinin takasina dayanan bu yeni stratejinin ger-
ceklestirilmesinin 6nkosulu, iiretim ve hizmetin nesnel de-
gerinin bilgisidir.

Bundan dolay1 dogal takasa, yani parayla belirtiimeyen
takasa dayal1 sistemler, sik sik varliklarini tehdit eden eko-
nomik durumlara diismeleri gibi,? para yapma sanatina
(krematistik) dayali pazar ekonomisinin birbiriyle siki bag-

1 Arno Peters, kisisel soylesi, 2000

2 Menem'’in neo-liberalizminde ongoriilen Arjantin’deki 90’11 yil-
larin ekonomik bunaliminda yillik dogal ticaret hacmi 500 milyon Do-
lara ulagtr. ‘
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lar i¢cinde olan iki temel sorununu ¢dzemez: a) takas edil-
mesi gereken iiriin ve hizmetlerin kesin deger derecelerinin
bilinememesi, a priori (6nsel) olarak takasin adil olmasim
engeller, b) “degerlerin” saptanmasi (para yapma sana-
ti/krematistikte, fiyatlarin saptanmasi), katilan ekonomik
Oznelerin giicleri arasindaki farka bagh olarak isler: Daha
giiclii olan fiyat-takas goreligini (relasyon) belirler. Benzer
bir sorunsal da aym sekilde sermaye degerlendirmelerinin
dayatmalarindan kagamayan kooperatif-iiretim miilkiyetin-
de gecerlidir; bundan dolay1 yasamim siirdiirebilmek icin
yalmzca iki yolu vardir: Ya 6zel sermaye gibi aym etkiyle
iiretim yapmayzi siirdiirmek, ya da devlet destegi almak. Ne
dogal takas, ne de kooperatif¢ilik, bir kooperatif i¢inde, ka-
pitalizm sonrasi ekonomi i¢in bir yarar1 olma olasilig1 bu-
lunan bir deneyim-6grenim siireci gibi bir etkinlik icerse
de, para yapma sanatinin (krematistik) bu temel sorununu
¢cozemez.

Burjuva ekonomistleri, boylesi nesnel bir degerin (fiyat)
olamayacagini, bunun nedeninin ise fiyatlarin arz ve talep
iligkisine ve aym sekilde alic1 ve saticilarin kisisel oncelik-
lerine gore belirlendigini One siiriiyorlar. Takas, goniilli ya-
piliyor ve iki 6zne de s6zkonusu metadan belirlenenden da-
ha yiiksek bir yarar saglama amacinda olduklan i¢in, yal-
nizca bundan dolay: takas gergeklesiyor. Fiyatlar lizerinden
gergeklesen bir takas bu nedenle demokratik ve adildir,
clinkii somiirii yaganmuyor.

Nesnel degerlerin olamayacag tezi dogru olsaydi, o za-
man dogal olarak nesnel anlamda esit degerlerin takasi da
olmazdi, boylece esdegerli-ekonomi ideali de bir hayale
doniigiirdii.

Bununla meta ekonomisinde, ekonomik kaynaklarm es-

' glidiimiiniin resmi olmayan diizenlenisi ve olasi sosyal ada-
letin tek ickin olan yam olarak yalnizca mallarin serbest
uzlasiya dayanan fiyati olurdu ve ig giiciiniin de malin fiya-
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tina dahil olmasi eklenirdi; bununla sanki yirmili yillarda
Ludwig von Mises’in ¢ikis noktasina yeniden dénmiis gibi-
yiz. ‘ : ‘ \
Bu, bir¢ok agidan gizemci (mistik) olarak goriinen sav,
daha 6nce de degindigimiz gibi, Cockshott/Cottrel tarafin-
dan Ingiltere’de ve Carsten Stahmer tarafindan Alman-
ya’da ampirik olarak ciiriitiilmiistii. Ingiliz yazarlar, dogru-
dan calismanin (6n randiman) ve bireysel iiriinlerin deger
hesabinm1 yalnizca 6rnekleyip uygulamakla kalmayip, 1987
yilinda Ingiltere’de bir saatlik ¢alisma siiresi icin ortalama
deger-saptamasini da yapmiglardir. Hesaplamanin cikis
noktasi olarak da pazar fiyatlari uyarinca 420 milyar paund
sterlin olan kesintisiz ulusal gelir (KsizUG) gegerli olmusg-
tur. Bu rakamdan 48 milyarim1 tamamlayic1 yatinnm giderle-
ri olarak ¢ikarmak gerek, bundan 372 milyar paund ile ke-
sintili ulusal gelir (KIiUG) oldugu sonucu ¢ikar. 25,7 mil-
yon caligan emekgi sayis1 dikkate alindiginda KliUG’in
14.474 paund oldugu sonucu ¢ikar. Haftalik ¢aligma siiresi
olarak kirk saat alimip ve yilda 48 haftalik calisma siiresi
konuldugunda, emekg¢i bagina yillik ortdlama caligma siire-
si 1920 saati bulur ve ortalama bir saatlik bir deger yarati-
m1 ise 7,53’tiir. Eger esdegerli-ekonomideki gibi fiyat ve
deger aym oranda olsaydi, calisan kisi bir saatlik emegi
karsiliginda degeri uyarinca KIiUG olarak tanimlanan ge-
lirden kandisine diisen 7,33 birim “deger parast” (pound
sterlin) kazanmig olacak ve bunu da uygun meta ve hizmet-
ler karsiifinda takas yapacakti.!

Ayni sekilde Almanya’da da tartismalar, nesnel ve pazar
fiyatina endekslenmemis olan hesaplama birimleri aracili-
g1yla ekonomik diizenlemenin olasiliklan iizerinde —yani
pazar ve plan, fiyat ve deger, merkezi ¢erceveler ya da ay-
rintili planlamalar lizerine- hi¢ durmadi.

1 Cockshott/Cottrell, s.302
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“Ogzellikle atmish yillarin demokrasi hareketleri yoluyla
klasiklerin ekonomi politigini yeniden toplumsal tartigma-
larin odagina tasiyan yeni coskular ortaya c¢ikti. Bu dina-
mikten cikarak yetmisli ve seksenli yillarda Almanya’daki
is degerlerini girdi ¢ikti modeli ¢gercevesinde uygulanan ilk
gorgiil (ampirik) hesaplamalar gelistirildi; biitiinsel ekono-
mi hesaplamalar ve deger ogretisi arasindaki baglamlar
iizerine calismalar gerceklestirildi, Is Piyasas1 Enstitiisii ve
Federal Calisma ve Meslek Aragtirmalan Ofisi’nin ¢alisan-
lar1, is hacmini, yani emekg¢ilerin sarfettikleri emeklerinin
(caligsma saatlerinin) toplamini, hem genel ekonomi i¢in,
hem de belirli iiretim alanlar i¢in ayr1 ayn ortaya ¢ikarma-
y1 basardilar. Bununla Leontief’in is hacmi hesaplarinin
bulundugu (Input-Output-Tablolar: Girdi-Cikti-Semalari
(I0T) i¢in yol agilmis oldu.

Arno Peters’in caligma etmeninin degerlendirilmesine
yonelik Onerilerinden ve tigiincii diinya iilkelerindeki daha
az verimli olan iiretiminden esinlenerek ve esdegerlilik-il-
kesi aracilifiyla Alman matematik¢i Carsten Stahmer, daha
sonra 90’ yillarin sonuna dogru Alman Federal ekonomi-
sinde 58 iiretim alaninda 1999 yili i¢cin hesaplamalar ger-
ceklestirdi, Federal Istatistik Dairesinin parasal girdi ¢ikt1
semalarini temel alarak calisma degerlerine uyguladi. Stah- .
mer’in aragtirmast, su ara asamalardan gegerek tamamlan-
di: Once ekonomik girdi-¢ikt1 semalarmin (IOT) baslangig
modelleri olusturuldu ve fiyatlandirmalar tanimlandi; sonra
is dcgerlerinin modele uygun bildirimi, “yerli ve ithal mal-
lar ve amortisman paylar1” ortaya kondu;

Ekonomik girdi-gikti-semalarinin (IOT) iiretim konsep-
tinin geligtirilmesine yonelik olarak kapsaminin genigletil-
mesi ev ekonomisine yonelik 6zel etkinlikleri de hesaba
katmaya olanak taninmasi, bunu izleyen agsamada ¢ok
onemsenen ozel etkinlikler i¢in ¢alisma degerlerini de icine
alan bir adimin atilmasini sagladi.
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Daha sonraki ¢alismalarinda yazar, hizmet sektoriinde
zaman girigi lizerinden ¢aligmanin nesnel degerlendirmesi-
ni de gerceklestirmeyi basardi, 6rnegin: Egitim sektoriinde
“human-kapital” (insani sermaye) nin bigimlendirilmesinde
ve ayni sekilde ¢evrebilimsel-ekonomik hesaplamalarin uy-
gulanmasinda.’

Bu gelismeyle birlikte uzun zamandan beri iiriin ve hiz-
metleri fiyat ve deger (zaman girisi) lizerinden parasal agi-
dan o6lgmeye yarayan, aym sekilde fiziksel hacim iizerin-
den de (ton, hektolitre, megavat, megabit, vs.) birbiriyle
kargilagtirlabilir 6lgii birimlerine sahibiz; bunun yani sira
degerin dogrudan ve dolayli ¢calisma olarak iki belirleyici
caligsma girdisi i¢in de bir matematiksel aciklama yontemi-
ne sahibiz.

Bu bagari, ekonominin ayn: miidahaleci temelinin yapi-
landinlmasina dek gétiirebilecek belirleyici bir adimdir ve
hi¢ kuskusuz post-kapitalist toplum bi¢iminin en karmasik
alt sistemi olan yeni esdegerli-ekonominin 6zellikle kuram-
sal gelismesini siirdiirebilmesi icin de ayr1 bir 6nem tasi-
maktadir.

2 Dogrudan Demokrasi

Bigimsel ya da temsili demokrasinin (burjuva demokra-
sisi) bilim ve felsefesi tizerine biiyiik yazilar 17. ve 18.
ylizyildan kaynaklanir ve digerlerinin yanisira Thomas
" Hobbes, John Locke, Jean-Jacques Rouseau, Montesquieu -
ve Thomas Jefferson isimleriyle baglantilidir. Onu izleyen
yiizyillarda (XIX. ve XX.) ise artik onlarla karsilastirilabi-
lecek yazilar yazilmadi.

Bu kesathigin kaynagindaki neden burjuva toplumunun

1 Carsten Stahmer’in diger caligmalariyla karsilastirmak igin inter-
nette “Das magische Dreieck” (www.puk.de/download)
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temelinde yatan, yalnizca bigimsel demokrasinin temsili
demokrasiye dogru nitel bir sicrama gerceklestirmesini de-
gil, ayn1 zamanda evrimini de olanaksiz kilan somiirii ilis-
kileridir. Bu ikinci kapitalist diinya savasindan beri siyasal
egemenligin boylesi bir bi¢ciminin belirleyici gelisim ¢izgi-
si (involution)dir.

Bu, daha az demokrasi yoniinde bir gerileme, fagist-em-
peryalist anlayis ve baskici teknikler anlamina gelir.

Tony Blair’in dig politika danismanlarindan Robert Co-
oper, Atlantik burjuvazisinin Ingiliz Bagsbakan1 ve Georg
Busch tarafindan uygulanan yeni siyasal ¢izgisini tiim
acikligiyla dile getiriyor. “Diinyanin Yeniden Diizenlenme-
si” lizerine 2002 yilinda kaleme aldig1 bir makalede kiiresel
toplumun neden hala eskisi gibi biiyiik emperyallere gerek-
sinim duydugunu agiklar; yani Atlantik sermayesinin bii-
yiik devlet bloklarina (AB ve ABD). Diinya, Somali gibi
premodern ve ABD ve AB gibi postmodern ve Cin gibi
modern devletlere ayrilmis bulunuyor. Premodern ve mo-
dern devletlerin giivenligimiz lizerinde tehdit olugturmala-
rindan bagka bir sey beklemiyor. Bu tehditleri yumusatmak
icin postmodern diinya “iki yiizlii” bir tavirla hareket et-
mek zorunda kaliyor. “Aramizda yasalar temelinde ve acik
uzlagmaci bir giivenlik icinde hareket ediyoruz. Fakat,
postmodern Avrupa kitasinin disinda kalan, eski moda dev-
letlerle sorunumuz oldugunda eski zamanlarin en acimasiz
yontemlerini yeniden devreye sokmak zorunda kaliyoruz
—siddet, ani baskin, yaniltma... Hala 19. yiizyilin bencil
devlet diinyasinda yagayanlara karsi gerekli olan her sey...
Kendi aramizda oldugumuzda yasalara uyuyoruz. Sayet
balta girmemis ormanlarda hareket ediyorsak, oranin yasa-
larin kullanmak zorundayiz”.

“Isbirlik¢i Imparatorluk” (cooperative empire) olgusunu
dile getiren Avrupa Birligi’nin “insan haklar1 ve kosmopolit
degerlerle uzlagma icinde yeni tip bir emperyalizme” gerek-
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sinimi vardir. Hadleri bildirilmesi gerekenlere, tipki Roma
Imparatorlugu’nda oldugu gibi davranilacaktir: “Tipki Roma
gibi bu Commonwealth™ vatandaglarina birka¢ yasa ¢ikara-
cak, birkag para basacak ve birkag cadde verecektir.””

Bu arada sézkonusu bu konu da AB’nin genel tartigma
malzemesine doniistii, basta Fransiz Savunma Bakan1 Mic-
hele Alliot-Marie ile birlikte Norve¢ Savunma Bakanmi ve
Avrupa silahlanma ve militarizm lobisinin en giiclii sesle-
rinden biri olan Kristin Krohn Devold, diyor ki: “Eger Av-
rupa’nin insanlik ve demokrasi degerlerini diinyaya tagima-
st istiyorsak, yalnizca konugsmayip eyleme de gegmek zo-
rundayiz, gerekirse silahlarla.”

Atlantik’in iki yakasindaki burjuvazinin genel olarak
birkag taktik ayriliklar disinda birbiriyle paylastigi bu geri-
leme egilimi karsisinda, vatandaslar arasinda birlikte ve ba-
ris icinde yasamanin yeni bir 6zelligi olarak dogrudan ya
da temsili demokrasi, kendini sisteme tek gercek secenek
olarak sunmaktadir. Boyle bir olgunun dort bakis agisindan
degerlendirilmesi gerekir: a) vatandaglarin parlamenter de-
mokrasinin kayda deger kararlarina gercek anlamda etkisi-
nin yapisal olanaksizlif1, b) dogrudan ve katilimci demok-
rasinin insanlik tarafindan tiim bir tarih boyunca uygulanan
icerik ve mekanizmalarinin gesitliligi, ¢) bicimsel ve temsi-
li bir demokrasinin yasanan sosyalizm icinde eksik kalan
gelisimi ve onun sonuclari, d) ilerleyen bilimin daha iyi bir
demokratik gercekligin gelismesine yonelik olast katkisi.

* Commonwealth, Biiyilk Britanya Devletler topluluguna verilen ad.

1 Robert Cooper, The Foreign Policy Center, www.fpc.org.uk

“Soz konusu olan tipki Nazi-isgalcilerinin sahip olduguna benzer
bir anlayistir.

“Ironien der Weltgeschichte. Strukturparalellen wischen Nazi-Le-
bensraum und Erster Dritter Welt heute” Das fiinfhundertjachrige Re-
ich, Verl. Medico International, Frankfurt 1990

2 International Herald Tribune
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Tarihsel-evrimci bir bakis ac¢isindan bakildiginda, bir
sistem ozelligi olarak “demokrasi” Dinamik Karmasik In-
sani Sistemler (DKIS) i¢inde ve diginda gerceklesen siirekli
degisim siire¢lerine bir uyum saglama siireci olarak anlasi-
labilir. Sosyal bir sistemin evrimci gelisme ¢izgisini basit-
ten karmagiga dogru izlemesi ol¢iisiinde, buna uygun ola-
rak da kendi 6zelligi olan “demokrasi” yani kendi giidiim-
bilimsel (sibernetik) sorumluluklar gelismeye baglar.

Dogal olarak varolan fiziksel, giidiimbilimsel sistemle-
re, sinifsal tarihsel gelisimin akis: icinde insanlarca yaratil-
mis teknolojik sibernetik sistemlerin bir boyutu yardimci
olur, bu biligsel sibernetik sistemin sonucu ise “beyin”dir;
tipki diger toplumsal ve siyasal sistemler, yani demokrasi
gibi. Buradaki konumuz dogal olarak dinbilimsel bir siire¢
degildir, tersine maddenin 6z Orgiitlenmesinin belirli siirec-
lerinin bir 6zelligidir; biyolojik evrimde de oldugu gibi bu,
artan karmasiklifa dogru izlenenen bir gelisme yalnizca
belirli sistem 6zelliklerinin 6grenilmesi yoluyla basariyla
uygulanabilir. Bu anlamda Avrupa ulusal devletlerinin
(mutlakiyetci monarsiler), 15. yiizyilda ortaya ¢ikmalar ya
da 18. yiizyildan bu yana modern demokrasinin olusmasi
hi¢ de rastlantisal olgular degildirler; daha ¢ok ickin sistem
bilesenlerinin (iiretici gii¢lerin gelismiglik diizeyi, biiyliyen
niifus yogunlugu, kentlesme, yeni sosyal siniflar ve simif
kargithiklari, iletisim araglari, vs.) belirli gelisim siirecleri-
nin zorunluluklarina ayn1 zamanda dogal ve sosyal cevre-
nin de kargilikli bir etkilesimi i¢inde bir karsilik olarak ge-
listiler.

Iste bundan dolay1 demokrasi, yalmzca olumlu bir sey
olarak degil, ayn1 zamanda etik olarak ilkel sosyo-politik
orgiitlenme bigimlerine kars1 daha yiiksek degerde bir olu-
sum olarak ortaya ¢ikmaz, daha ¢ok insan toplumunun ta-
rihsel evriminin zorunlu bir tutarlilik gostergesidir. Siste-
min, ayn sekilde kiiresel toplum ve dogadan olusan gevre-
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sinin durmak bilmeyen i¢sel doniisiimiine bir uyum sagla-
ma yetisinde, islevsel anlamda yiiksek gelismislik diizeyine
sahiptir. Cagdas sosyo-politik sistemlerin, etik ve pratik-ig-
levsel uyarlama davramslarindan egilim olarak boylesi
uzaklagmalarinin da gosterdigi gibi, 21. yiizyilin siyasal
miicadelesi yalnizca gercek demokrasi ve sosyal adaletin
bayraklar altinda siirdiiriilebilecektir. Su da gosteriyor ki,
sosyalist devletlerdeki gelisme engelinin, yani diinya tarihi
ve ekonomisi bakimindan evrimsel geri kalmiglhigin bir so-
nucu olarak ortaya c¢ikan nesnel iiretici giiclerin trajik geri-
ligi, kendini ayn1 sekilde siyasal diizlemde de yeniden iiret-
ti. Tiiriimiizlin tarihi acisindan siyasal anlamda diinya tari-
hinde ulagilan en yiiksek geliskinlik asamasi olan bicimsel
demokratik burjuva cumhuriyeti, Rusya’da uygulama ola-
rak bilinmiyordu ve Stalin’in iktidarindaki gelisim, bigim-
sel demokratik burjuva cumhuriyetinin nesnel kazanimlari,
Lenin’in belirttigi gibi, “kapitalizmin diisiiniilebilecek en
iyi politik kilifi”m evlathik alip daha sonra da Hegelci an-
lamda ¢ogunlugun gercek demokrasisi i¢cinde ayaga kaldir-
maya dogru gétiirmedi. Boylelikle evrimin manti§1 agisin-
dan zorunlu sosyalist esdegerli-ekonomiye gegis saglana-
madi. Buna ek olarak da ekonomik girisimleri ideolojik
kaynakli bir baski altinda tutma, kiiciik burjuvazi ve orta
siniflarin serbestlikleri konusundaki ikircikli tutumdan otii-
rii, ulagilmig olan burjuva siyasal glidiimbilimini (siberne-
tik) evrimsel mantik olarak temsili demokrasiye tagima ko-
nusunda pek bagarili olunamadi. Sistemin, simfin evrimin-
den kaynaklanan bu “ikili ac1g1” onu orta vadeli olarak ko-
relmeye ve cokiise siiriikkledi. “Oliim, hareketin yok olusu-
dur” diye tanimlamig Hegel. Tarihsel projeler i¢in de diye-
biliriz ki: Oliim, bir tiiriin tarihsel hareket (evrim mantig1)
kargisinda ice kapanmasinin ya da ondan ayrilmasinin bir
sonucudur.
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Demokrasi, toplumsal sistemlerin bir niteligi (karakte-
ristik) olarak ii¢ boyut i¢inde kavranabilir ve ol¢iilebilir:

1. Toplumsal boyut, maddi yasam kalitesi olarak anlagilir;

2. Bicimsel boyut, iktidarin, haklarin ve toplumsal 6zne-
lerin (devlet, girisimler, vatandaglar vs.) yiikiimliiliiklerin
uygulanmasini diizenleyen belirli genel kurallarin toplami
olarak tanimlanir;

3. Temsili boyut, toplumun 6nemli kamusal konulara ilig-
kin gergekten ¢cogunluk katilimiyla ve aym zamanda azinlik-
lar1 da koruyup gozeterek aldig: kararlar olarak anlagilir.

Dogabilimleri dilinde, s6zkonusu bu ii¢ boyutu, “de-
mokrasi” 6zelliginin belirlenip nitel anlamda ol¢iilmesinde
kullanilacak ol¢iitler ve kistaslar (magnitut) olarak anlaya-
biliriz.

Modern toplumda sdzkonusu bu ii¢ boyut hiyerarsik bir
siralama i¢indedir: Ug\'incii boyut, ikincinin, ikinci birinci-
nin varligim sart kosar. Her kosulda ii¢ boyut arasindaki
iligki dinamik ve degiskendir. Herbirinin diger ikisi tizerin-
de etkisi vardir ve hicbiri vazgecilebilir ya da bir digerinin
yerini alabilir konumda degildir. Sosyalist yonetim yapila-
rinda ¢ok yayginlagmig olan, bicimsel demokrasinin yerini
toplumsal giivenligin alabilecegi diisiincesi, siyasal ve top-
lumsal sistemlerde toplumu kagimilmaz olarak derebeylik
benzeri ve despotik iligki bi¢imlerine gotiirdii; tipkit Ro-
manya’daki Cavusesku ve Kuzey Kore’deki Kim il Sung
iktidan altindaki hanedan rejim silsilesinde de gézlemlen-
digi ve kadiri mutlak devlet biirokrasisinin vatandaslarin
tepesinde siirekli olarak kahya kesilmesi gibi. Vatandasla-
rin arzulanan sadakatina giiniimiiz kiiresel toplumunun
sundugu kosullar altinda da ayni1 sekilde ulasilamaz.

Tersi bir durumda da buna bé€nzer sonuglar cikar ortaya.
Biiyiik burjuvazinin toplumsal baris stratejisi, yiginlarin her
tiirlii gercek demokratik etkisini ortadan kaldirmak ve bu hii-
kiimranlik yitimini de gercekten asin bir tiiketim diizeyi ile
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dengelemek. Bu stratejinin Roma Imparatorlugundaki adi:
“Panem et circenses”ti. Friedrich Engels, onu Ingiliz impa-
ratorlugu igin “is¢i aristokrasisi” konsepti altinda inceledi ve
Adolf Hitler de emperyalist “halk devleti” olarak uyguladi.
Sozkonusu ii¢ durumda da ulusal zenginlik ve buna bagl
olarak da toplumsal barig diger halklarin yagmalanmasini
hedefler. Dogal olarak burada tarihsel sosyalizme iligkin ni-
tel bir farklilik bulunur. Tarihsel sosyalizm, farkli sistem
ozellikleri nedeniyle toplumsal giivenligi, devlet terorizmi
ve emperyalist dig somiirii olmaksizin saglamay1 basardi.
Sermaye, giiniimiizdeki asint yiiksek tiiketim diizeyini yal-
mzca Ugiincii Diinya’nin ekonomik zenginligine saldirp, el
koyarak giivence altina alabilir. Bundan dolayi, tipki1 Tony
Blair’in strateji sefi Robert Cooper’in de belirttigi gibi, “bii-
yiik giiclere héla gereksinim vardir”.

Burjuva ‘quidprouquo’su —yiiksek yasam standartlan -
karsisinda demokratik haklar- anlayisi, “ikili standart” kul-
lanmaya ve “balta girmemis orman kanunlarim1 uygulama-
ya” zorlar. Bu, dogal olarak oldukga istikrarsiz bir egemen-
lik sistemidir ve biiyiik burjuvazi kitlelerin maddi yagsam
tarzini artik giivence altina alamaz duruma gelmesiyle ¢o-
ker ve boylece burjuva demokrasisinin merkezi birlestirici
ogeleri (kohezyon element) de yikilir. Burjuvazi, kendi iire-
tim iligkilerinden 6tiirii evrim yasalan geregi 21. ylizyilin
cogulcu demokrasisine dogru atmasi gereken adimi atama-
digindan, ona yalmizca totaliter sikiyonetim devletine dog-
ru bir geri adim atmak kaliyor.' Iste bu nedenle burjuva de-
mokrasisi ile emperyalist somiirii organik olarak ayrilmaz
bir bi¢imde birbirine baghdir ve Horkheimer’in bir soziinii

1 Iste burada da yine sisteminde 21. yiizyilin sosyalizmine dogru

gelisimde asilamaz engelleri barindirmayan tarihsel sosyalizmin diger
bir nitel iistiinliigli daha ortaya cikiyor.
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cok iyi agiklar: “Kapitalizmden s6z eden kisi fagizmden de
s0z etmeye mecburdur.”

Egemen seckin azinligin ulusal ve iilke disindaki arti-
tirtinlere el koymas: bir zorlukla karsilasacak olursa, kaci-
nilmaz olarak keskin bir ulusal paylasim catigmalarina do-
niisiir, bu da onlar tarafindan devletin demokratik yikimlara
girismesine yol acar. Egemen sinif, demokrasinin ii¢iincii
niteligi (magnitude) olan, nesnel anlamda olas1 ve zorunlu
olan ii¢ boyutlu demokrasiyi 21. yiizyilin ¢agdas toplumla-
rinin genel siyasal egemenlik biciminin bir parcasi olarak
—kendi varligin1 gereksiz kilmadan- uygulayamayacagi
icin, caga aykir1 olan sisitemi bir biitlin olarak sarsiimaya
baslayacaktir. Biiyilik burjuva azinlifin, toplumsal iktidarin
bu orgiitlenme biciminin sinif-tarihsel gelisimini, kisitla-
maci bir anlayisla plutokratik (zengin erki) bicimsel de-
mokrasi yardimiyla engelleme girisimleri orta vadede yeni
bir fagist rejime dogru gotiirecek ve o da uzun vadede yi-
kilmaya mahkum olacaktir.

Karmagik toplumsal bir sistem i¢inde ulasilan demokra-
si diizeyi (DKMS)), ii¢ biiyiikliik boyutu ya da kistas1 ile ni-
cel anlamda ol¢iilebilir. Gergek olan bir olgu ise, “demok-
rasi”’ tartigmasinin, nitel yansimalar1 ve siyasal felsefe ala-
nin1 ardinda birakip bilimsel bir yontembilime dogru yak-
lagsmasidir. Demokrasinin kendisinin ya da hacminin dere-
cesinin Ol¢iilmesi, 6znenin en 6nemli sosyal iligkileri icin-
de uygulanabilir, yani: 1. Ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve as-
keri iligkilerde, 2. Karmagik toplumsal bir sistem iginde
ulasilan demokrasi diizeyi- DKMS nin temel kurumlarinda
3. Toplumun mikro, makro ve meso diizlemlerinde.

Bu anlamda herhangi bir iilkenin ulastif1 demokrasi de-
recesi ¢cok uygun bir kesinlikle ortaya c¢ikarilabilir ve bu
yolla da kiiresel diinyanin tiim iilkeleri i¢cin genelgecer bir
cetvel benimsenebilir. Bu cetvelin iki ucu olurdu: Biri tem-
sili demokrasi (100), digeri de totaliter diktatorliik; bu ara-
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da da iki ug arasindaki bogluk, varolan DKMS ve demokra-
si oranina gore doldurulurdu. Su siralar gercek anlamda
temsili demokrasi olarak goriilebilecek tek bir iilkenin bile
olmadig: agiktir ve bicimsel demokrasiyle yaklasik otuz
devlet sayilabilir, sosyal demokrasi kategorisi icin de dyle.
Her iilkedeki demokrasiye iligkin eldeki bu gorgiil (am-
pirik) bilgiler temelinde, giincel olan nesnel gelisim kosul-
lan i¢inde gerceklestirilebilir demokrasinin derecesi de be-
lirlenebilir. Boylelikle baski derecesinin kabul edilebilir 61-
ciilerinde ya da sdzkonusu iilkelerdeki cagdisi, yani tarihsel
konuma uymayan demokrasi karsithifinin boyutu hesapla-
nabilir. ]
Diinya toplumunun bir¢ok farkli “kdyleri”’ndeki vatan-
daslarin yasam kalitesi lizerine kesin bilgilenmeye, kiiresel
-azinhifin bugiine degin eksik siyasal iradesi nedeniyle ula-
stlamadi. Yeni bir toplum icin boylesi saptamalar kiiresel
sistemin dogal ve toplumsal kaynaklarini incelemek agisin-
dan kacinilmaz olmakla birlikte, bu bilgiler bircok iilke ve
bolgede yasayan insanlarin maddi ve kiiltiirel yasam stan-
dartlarinda varolan agin esitsizliklerin azaltilmasina yone-
lik bir planlama programu i¢in de vazgecilmezdir.
Giiniimiizde bir toplumsal sistem icinde bicimsel demok-
rasinin derecesi, diger olgulann yamsira, burjuvazinin siya-
sal liberalizmi tarafindan agihikh olarak siyasal iistyapi ola-
rak algilanan asagidaki kurumlann etkin olarak islemesi ve
varoluglari ile ele aliabilir: 1. Iktidar paylastmi (Montesqu-
ieu, Locke, Simon Bolivar) 2. Iktidarlann, haklarin ve ulu-
sun bireysel ve kolektif varlik olarak yiikiimliiliikklerinin agik
ve net bicimsel demokratik tanimlarini igeren bir anayasa
(Magna Charta), resmi otoriteler icin tek yasallik kaynag
olan halk egemenliginin benimsenmesi ve bunun sonucu
olarak da zorbalarin yok edilmesi hakki 3. Ulusun siyasal
temsilcileri i¢in yerelden genele ve yasal siyasal partiler iize-
rinden uygulanan bigimsel demokratik bir secim sistemi 4.
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Kanun ¢ikaran bir iktidar, halk egemenliginin temsilcisi ola-
rak parlamento 5. Federe bir devlet yapisi 6. Devlet miilki- -
yetinde olmayan Kitle iletisim araclarinin varligt 7. Ozel
miilkiyet edinme ve kullanim hakkinin serbestligi ve hem
6zel miilkiyetin hem de sosyal baglarinin korunmasi 8.
Azinliklarin giivenligini de kapsayan bir hukuk devleti 9.
Ozel ve kamusal alanin temel olusturan ayrilig1.

Bu bigimsel mekanizmalar, gergekte onlar basit beyan-
lardan olugan &gretilere indirgeyen egemen azinlik tarafin-
dan bir gerileme ya da noétiirlesmeye maruz birakildilar.
Post-burjuva toplum i¢in bu olgiitlerin genigletilmesi, de-
rinlestirilmesi ve baz1 durumlarda da ortadan kaldirilmasz,
devlet ve toplum i¢indeki demokratik iktidarin yonetimin- -
de vazgecilmez bir pargadir.

Katilimc1 ya da dogrudan demokrasi kavrami niifusun
somut ¢ogunlugu ile ilintilidir, ulusun en 6nemli kamusal
konularina iligkin, insanin belirleyici dort yeniden iiretim
boyutunda karar alma hedefi giider: Ekonomik, politik, as-
keri ve kiiltiirel. Bu anlamda s6z konusu olan sey, i¢inde
vatandagin periyodik araliklarla siyasal partilere ve parti
temsilcilerine iligkin biricik siyasal karar giiciiniin yattig1
bicimsel demokrasinin nitel bir doniisiimiidiir.

Katilime1 demokrasi igindeki karara katilabilme hakki,
ne konjoktiirell-zamansal sinirlamis olup, ne de agirlikli
olarak siyasal alan i¢in gegerlidir. Tersine kesintisiz olarak
ve toplumsal yasamin tiim alanlar iizerine yayilmis ola-
caktr, fabrika ve kislalardan, iiniversiteler ve kitle iletisim
araclarina dek. S6z konusu olan sey, temsili —gercekte ve-
kaletci- demokrasinin sonu ve onun dogrudan ya da halk
(plebisit) demokrasisi ile agilmasidir.

Bunu yaparken demokrasiyi kuran tasiyici bir gii¢ ola-
rak genel, benzeri, evrensel se¢cim mekanizmasinin sinirla-
malarint da hesaba katmak gerekir. Bir zamanlar Yunanla-
rin da kavramig oldugu gibi, se¢im hakkinin bu bigimi as-
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linda toplumun biitiinsel evreninin duragan temsili yansi-
masin degil, tersine egemen bicimsel ve bicimsel olmayan
yonetici yapilarin demokrasinin hangi nedenle oligarsik ve
aristokratik bir yonetim bi¢imi olarak anlagilmis olduguna
iligkin bir tiir onaylamay1 saglar. Bu nedenle Yunanlar,
boylesi demokrasi karsit1 bir etkiden kaginmak igin rastlan-
tisal se¢im mekanizmasini (iglevlerin ya da makamlarin ku-
rayla belirlenmesi gibi, rastlant1 yasasina gore) da kullanir-
lar, elbette apacik olan bir gey ise, gercek demokrasinin
yalmizca ¢esitli bircok kurumun bir esgiidiimii ve buna uy-
gun etik ile yaratilabilir, evrensel bir mekanizma ile degil.

Parlamento ve parti egemenliginin se¢im sistemi, bugiin
de ¢ok iyi bildigimiz gibi, ekonominin azinliklar1 tarafin-

“dan denetim altinda tutulmaktadir; gelecekteki demokrasi-
de onlarin yeri olmayacaktir. Ayn1 sey goriis asilama (tele-
vizyon, radyo, basin), iiretim ve dagitim tekelleri icin de
gecerlidir. Orgiitsel kavramlarda 6zel zorbalig: askeri ya-
piyla ortaya koyan para yapma sanat1 (krematistik) odakli
biiyiik isletmelerin gercek bir demokrasi ve demokratik
planli esdegerli-ekonomi ile ortak yanlari yoktur ve bu
yiizden yeni toplumda olamazlar. Ote yandan devlet de
ekonomi seckinlerinin icra kurulu olarak aym yolu izleye-
cektir. Engels’in “Anti-Diihring”de yer alan o iinlii tanimi1
gibi: “Kisiler iizerine olan yonetimin yerini nesnelerin yo-
netimi ve tretim siireclerinin yonetimi alacaktir. Devlet
“ortadan kaldirilmayacaktir, yok olacaktir.””

Temsili demokrasi, dogrudan demokrasiye yonelik ev-
rim i¢inde kitlelerin dogrudan katilimin saglayan teknik ve
kiiltiirel araglar olamadig: siirece vazgecgilemeyecek bir
halkadir. Almanya’nin Niedersachsen kentinde yasayan bir
vatandag, Berlin’de karara baglanacak bir yasa tasarisi i¢in

1 Friedrich Engels, Anti-Diihring, Marks/Engels Toplu Yapltlar 20.
cilt Berlin 1962, s. 261
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oyunu kullanmak istediginde, oraya yapacag1 gezi, giinlere
hatta haftalara mal olacag1 icin bunu ancak bir temsilci ya
da bir delege araciligiyla gerceklestirebilir.

Bu anlamda temsili demokrasi, burjuvazinin yalnizca
ideolojik bir bulusu olmakla kalmaz, Aleksis de Tocquevil-
le’nin ABD demokrasisi iizerine kanitlar sundugu yapitin-
da da belirttigi gibi, demokrasinin olas1 biricik bi¢imidir.
Devlet orgiitlenmesinin ve siyasal egemenlik uygulamasi-
nin tarihsel segenegi son ii¢ yiizyillda Avrupa’da monarsik
tistyapt kurumlarinin siirmesine ya da dumura ugramis
temsili demokrasi bicimlerine gecise indirgendi. Mekan,
zaman ve Avrupa devletlerinin teknolojisi bagka bir olu§u-
ma meydan vermedi.

Giiniimiizde bu siire¢ artik sona ermistir. Teknolojik ve
ekonomik kosullar artik halklara yiizlerce yildir seckin
azinliklarca (oligarsi) gaspedilen egemenlik ve &zerklikle-
rinin gercek giiciinii geri alma firsat1 tammmaktadir.

Tiiriimiiziin tarihsel gelisimi agisindan bakigla siyasal
ozerklik siireci bugiine degin asla ulasilmamis diizeyde
kiiltiirel bir doruga ulasti. Yunan demokrasisi katilimciydi,
ancak evrensel degildi. Kamuya iligkin kararlar tam vatan-
daslar tarafindan ‘eklesiya’da alimyordu. Hizmetgiler, ya-
bancilar, koleler ve kadinlar siyasal egemenlige katilma
hakkina sahip degildi, bu Hiristiyanligin ilk savunuculari-
nin ortadan kaldirdig: bir gercektir. Paulus’un havarilerinin
bildirdikleri uyarinca, Galatalilar’a yazdig: bir mektupta da
sOzettigi gibi cemaatlerine katilim konusunda bir simirlama
bulunmuyordu: “Burada ne Yahudi ne Yunan. Burada ne
kole ne de 6zgiir. Burada ne erkek ne de kadin; ciinkii hepi-
niz Isa’da bir araya geldiniz.”' Bunun Vatikan’da ve Kato-
liklik i¢inde ne hale geldigini gormek ilgingtir.

Buna karsilik burjuva demokrasisi, ikiyliz yillik evrim

-1 Paulus, Galatalilar. 3.4
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stirecinde esit, gizli ve genel secim hakkina ulasti. O bi-
cimsel diizlemde evrensel, gelgelelim katilimci demokrasi
degildir.

Ik kez ¢ogunluklarin yeni demokrasisi, tarihsel ilkelerin
ikisini de bir birine baglayacaktir.

Tiim vatandaglar, hi¢bir ayrimcilik olmaksizin ve elekt-
ronigin elverdigince dolaysiz bir bi¢imde, etkin ve bilingli
olarak biiyilik kamu kararlarina katilacaklardir. Avrupa’daki
biiylik Yunan atilimlarindan iki bin yil1 agkin bir siire geg-
tikten sonra katilimci diinya demokrasisinde evrim ¢emberi
boylece kapanmig oluyor.

3 Akilai-Etik-Estetik Ozne

Bir toplumu doniistiirebilmenin olasi ii¢ yolu bulunur: a)
insanin genetik kosullandirilmasi yoluyla; b) “yeni insan™1
yaratma amach egitsel bir yolla; ¢) eylemlerini belirleyen
kurumlarin degistirilmesi aracilifiyla. Madde “a” totaliter
kapitalizmin bir riiyasidir; tipki bugiin de Birinci Diinya iil-
kelerinde yeni fagizmin diislinsel onciileri tarafindan zaten
acik acik resmen ilan edilmesi gibi. Hatta bu stratejinin bi-
yo-teréristce bir davramsg olarak degil de, hayirl bir taksi-
mat gibi pazarlanmaya calisildig1 yerde bile, tipki Aldous
Huksley’in “Giizel Yeni Diinya” uyarisinda oldugu gibi, bu
anlayis, odak noktasinda 6znenin bilin¢li kararimin yattig1
post-kapitalist demokrasiyle bagdasmaz.

“b” sikki ise, dinci ve sozde dinci sistemler tarafindan
kiiresel boyutlarda kullanilir, laik ya da metafiziksel olarak
korkung sonuclariyla birlikte. Tann katinda Secilmisler ve
Aydinlanmislar, inang ve kutsallik sistemlerince ydnetilen
talibanlar, ermisler, sarlatanlar ve siyasal memurlar aracili-
giyla, halkin geri kalan kismu igin siirekli olarak yalnizca
cehennemler yaratirlar. Bu yiizden yeni Tarihsel Proje, ku-
rumlarin degisimi yoniinde ¢aba harcar, hayalci (iitopik) bir
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bakis acistyla degil, kurumlarin nesnel olanaklar1 ve sinir-
lar1 iginde kalarak.

Yeni diinya, yaraticilarinin ermis ya da kahramanlar ol-
masint degil, sefalet ve ihtisamin bir arada oldugu celiski-
ler i¢indeki insani durumun O6liimliileri olarak, etik (ahlak-
sal) nedenlerle konumlarin1 degistirmeye hazir olmalarini
ongoriir. Kuskusuz yeni bir toplum i¢in siirdiiriilen savasin
kazandirdig1 deneyimler, kendi kahramanlarini, sehitlerini
ve sancaklarin1 doguracaktir; gelgelelim eylem siirecini bir
davanin sonucunun belirlenmesi gibi bir 6nkosula bagla-
mak ayn sey degildir.

Esdegerlilik-ilkesinin sonucu olarak, bencilligin, miilki-
yet hirsinin ve sOmiiriiniin kurumsal anlamda sona ermesi,
hi¢ kuskusuz ‘homo sapiens’in (iireten insan) diislinme ve
eylem edimlerinde ¢ok derin etkilere yol agacak ve kap-
saml1 bir uygulama sonucunda genel kavramlarda yeni bir
insandan s6z etmek miimkiin olacaktir. Bu konuyla baglan-
tilh olarak Brechtgi iyimserligin coskusuna kapilmaksizin,
burjuva kurumlarinin dejenerasyonundan kurtulan 6znenin
(bireyin) gercek bir demokrasi iginde akilcl (bilim), ahlak-
sal (etik) ve estetik (sanat) yeteneklerini tiimiiyle gelistire-
bilecegi elbette ongoriilebilir. Diisiinsel ve bedensel emek
(kafa ve kol emegi) aynilif1 asildiginda, artik degerin giic-
siizlestirici ve acimasiz boyundurugu kirildiginda, ten ren-
gi, cinsiyet ya da gelir ayrimcilig1 ortadan kaldirildiginda
ve sehir ile koy arasindaki ugurumlar asildiginda, insan, is-
te o zaman varliginin ii¢ biiyilik kaynaginda kendini gercek-
lestirebilir: Emek, ask ve bilgi.

4 Burjuva Kuramsallign Katiimc1 Kurumsalhga Karsi
Toplumun degisimi kagiilmaz olarak kurumlarinin de-
giskenligiyle ilintilidir, ¢linkii toplum aslinda, bir yandan

diyalektik bir iligki icinde standartlagan ve Orgiitlenen, dte
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yandan kurumlar yaratan ve onlar1 bi¢cimlendiren insanin
kargilikli eylemlerinin bir iiriiniinden bagka bir sey degildir.
Toplum i¢inde bu nedenle insan eylemlerini iki temel tiirii
vardir: Kurumsalllifa uyan ve kurumsalliga karsit. Olama-
yacak bir sey varsa, o da kurumlardan 6zgiir eylem tiiriidiir,
clinkii kurumlarin disinda kalan bir eylem tiiriine, ister res-
mi, isterse gayr resmi kurumlarca olsun toplum izin ver-
mez.

Bu su anlama gelir, toplumsallik karsit1 bir davranisi or-
tadan kaldirmak i¢in bunu yaratan ya da bunu hosgéren ku-
rumlarin yerini daha iyilerine vermektir. Ornegin, insanin
insan tarafindan ekonomik somiiriisiinii kim engellemek is-
tiyorsa, once somiiriiyili olanaksiz kilan ekonomik kurumlar
olusturmalidir, giiniimiizde oldugu gibi onlan &diillendiren
kurumlar degil. Temel gelir ve faiz lizerinden varolmanin,
parazitge bir servet olusturmanin oniine gegmek isteyen ki-
si, 6nce paranin ve topragin meta olma karakterini ortadan
kaldirip onu kamu yararina bir yonetimle degistirmek zo-
rundadir. Toplumdaki suca egilim oranimi en aza indirge-
mek isteyen kisi, her insana yarasir dl¢lide maddi, kiiltiirel
ve niifusun bilyiik cogunlugunun disarda birakilmasini en-
gelleyen sosyal bir varolusu miimkiin kilan, ekonomik ve
ailevi kurumlara sahip olmalidur.

Degisim, bu asamada ya adim adim “reform” olarak ya
da sistem davranis1 i¢inde nitel bir sicrama ile, geleneksel
tamimuiyla “devrim” olarak uygulanir. Reformcular ile dev-
rimciler arasindaki ayrilik, ilki varolan kurumlan degisken-
likleri i¢cinde korumaya c¢alisirken, ikincisi o kurumlar ye-
nileriyle degistirmeyi ongoriir. Uygulama icinde bir siste-
min asamal1 ve sigramali degisimi arasindaki iligkiyi, do-
gallikla akiskan ya da diyalektik bir bicimde ve siklikta
‘olan “devrimci” —yani durum degistiren- 6geyi saptayabil-
mek oldukc¢a zordur.

Ornegin su, 100 dereceye dek 1sitildiginda, sistemin ni-
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tel sicramasi (sivinin gaza dontismesi) 99 ile 100 derece
arasinda gerceklesir. Iste bunu siyasal bir tanimla soyler-
sek, St. Petersburg’daki Kislik Saraya giristir, yani burju-
va-garci rejimden sovyetlere dogru bir sicramadir bu. Boy-
leyken, 99°dan 100 dereceye nitel devrimci sigrama, daha
onceki, diyelim ki, 59’dan 60 dereceye, ya da 70’den-71
dereceye 1sitmalar olmaksizin miimkiin olabilir miydi?
Gergekligin doniisiim siirecinde hangi adim degisim yo-
niindeki “gercek devrimcei” adimdir?

Askeri savag alaninda oldugu gibi, ekonomik uygulama-
da da (opportunity costs) devrimci eylem, tek tek her adi-
min, gergeklestirilmeden 6nce anlam ve agirligini, olasi se-
ceneklerini belirlemeye ¢aligmalidir. Hizli davranip meka-
nik reform-devrim-kararlarinin tuzagina diismekten korun-
malidir. O kararlar, bir yandan politikanin ¢izgisel olmayan
davramigim1 gozardi ederken ote yandan da olas taktik ve
stratejik ittifaklarin sinirlarini yanhs belirleyebilirler. Yakin
cagimizin tiim biiylik devrimleri, Ingiliz, Amerikan ve
Fransiz devrimleri ekonomik bir kokene dayaniyordu. Ya-
radilis tarihleri (genesis) artik-iiretime sahip olma savasin-
da yatiyordu, bir boliimii egemen iktidar seckinlerinin frak-
siyonlar1 arasinda, bir boliimii de egemen simniflar ve onla-
rin altindaki simiflar arasinda gegen. Demek ki, devrimci
uygulama kayitsiz kosulsuz gercekligin doniisiim adimlari-
m siirecin diyalektigi uyarinca anlama yetisinde olmak zo-
rundadir; yani reformcu bir 6nlemde devrimci birikimi (po-
tansiyeli), ekonomik catisma stratejisinde siyasal ya da as-
keri catismaya sigrama birikimini, devrimci kurumsallagtir-
mada reformculuga, biirokrasicilige ve geri doniise (involu-
tion) yonelik birikimi.

Devrimci bir politika, 6rnegin siddetin oram olgiisiinde,
toplumsal giicler tarafindan kullanilan silahli ya da silahsiz
bir savag yiiriitmek degil, devrimi kurumsallastirma yoluy-
la gerceklestirmeye yonelik ¢alismadir. Bir politika ya da
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tarihsel proje, varolan toplumun merkezi kurumlarint nitel
anlamda tarihsel agidan olas1 bagka kurumlar ile degistir-
meyi hedeflediginde devrimcidir ancak. Politika, yeni bir
kurumlagma talebinde (savinda) bulunursa, ya da nesnel
anlamda miimkiin olmayan, tersine 6znel bir noksani dile
getiren bir talep icin savasirsa, iitopik olur. Bu anlamda
Marcuse’nin o iinlii “gercek¢i olun, olanaksizi isteyin”
ciimlesi, ne devrimci ne de etik anlamda temellendirilemez,
aym bi¢cimde anarsist eylemin bazi teoremlerinde de oldu-
gu gibi. Eylemin odaklandig: hedef (intensiyonalite) bir ic-
kinlik igeriyorsa, yani burjuva toplumunun statiikosunun
temel kurumsal yapilarinin korunmasina yonelik ise, o za-
man reformizme daha yakin olunur.

Bugiin devrimci olmanin en dnemli bes temel buyrugu
vardir: Birinci ve belirleyici olani, Yeni Tarihsel Projede
nesnel anlamda olas1 bir kapitalizm sonrasi1 kurumlasma
asamasini bilimsel olarak temellendirmek. Ge¢ burjuva
toplumu dort merkezi kuruma dayandig: icin, yani ulusal
para yapma sanatina (krematisk), plutokratik bigimsel de-
inokrasiye, burjuva sinif devletine ve aptalliga programh
tilkketici vatandaglara. 21.ylizyilin her devrimci programai,
varolan burjuva simifinin yerine gececek olan sdzkonusu
toplumsal ve resmi kurumlari inandirici bir bi¢imde agikla-
yabilmek zorundadir. Bu, genel anlamda esdegerli-ekono-
mi, cogunlugun onayina ve ayn1 zamanda goriis ayriliklar
temeline dayalr katilimer demokrasi, sinif devlet olmama,
ayn1 bicimde elestirel-akilci, etik-estetik 6znedir.

Burjuva sonrast toplumun davraniglar1 standardize ve
uygulamay1 organize eden merkezi kurumlar yine kendi
merkezi islevini daha yakindan ayrintili olarak gdsteren alt-
kurumlara ya da alt-sistemlere baglanirlar. Karsilagtirmali
bir tablo iizerinde (sinopsis) burjuva ve post-kapitalist uy-
garliklar arasindaki ayrimlar, sematik bir bicimde gosteril-
mektedir. (Bakimiz s. 134)
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Giinlimiizde devrimci tarihsel 0znenin, yeni toplumun
nitel olarak farkli kurumlagmasim ayrimsayabilme yetene-
ginin yanisira, ikincil olarak sahip olmak zorunda oldugu
sey, bu bilgiyi didaktik ve pedagojik ac¢idan uygun bir bi-
cimde genis kitlelere aktarabilme kapasitesidir. Onlarla ko-
nusarak (diyalog icinde) diizeltmeler yapabilmeli ve ligiin-
cii olarak da, onlar1 bu igerik iizerinden orgiitleyebilmelidir.

Devrimcinin ya da devrimci politikanin dordiincii buy-
rugu ise bugiin, bir gecis donemi programi tasarlayabil-
mekle ilintilidir. Bu, siirdiiriilen savasin stratejik olarak ni-
hai hedeflerini (burjuva toplumu sonrasi kurumsallagma)
politik taktiklerin adim adim uygulanmasini 6ngoren bir
programdir ki gilintimiizdeki kapitalist sefalet i¢inde sistemi
asan, kapsayici bir diisiinme ve eylemi tetikler.

En son buyruk ise, varolanin doniistiiriilmesinde kulla-
nilacak uygulama yontemleri ile ilintilidir. Bu, siddete ilig-
kin durumlarnt da kapsayan, ancak yasallik sinirlar acikca
tanimlanmis olan maddesel etik acisindan yonlendirilmeli-
dir, oyle ki iktidarin kéotiiye kullanimi, gerci a priori (Onsel)
olarak gozardi edilmemekle birlikte —higbir siyasal sistem-
de rastlanmadig: gibi- savasin rajonuyla bagdagmaz bir sey
olarak goriiliir, dolaysiz bir netlik icinde ve boylelikle de
yaptirima agik olur.

Bu olgiitler cercevesinde diizenlenen toplumsal uygula-
ma (pratik), doniisiim siirecinin tam ortasinda yer alan,
post-kapitalist cogulcu demokrasiye gecisin ahlaksal ornegi-
ni olusturmak, drgiitsel bagarisin1 saglamak igin zorunlu olan
kadroyu ve yenilikgilerini (avantgarde) de ¢ikaracaktir.

Burjuva demokrasisinin Katilimc: demokrasinin kurumlas-
kurumlagmasi masl

- (kiiresel kapitalist toplum) (kiiresel post-kapitalist toplum)
1. Ulusal pazar krematistigi 1. Esdegerli-ekonomi
1.1 Planh krematistik yatinmel/ 1.1 Mikro ve makro ekonomi
kapitalist azinlik tarafindan Demokratik planl
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belirlenir

1.2 Tek yanl fiyatlar, iktidar
tarafindan belirlenir

. 1.3 Egitsiz takas, somiirii,
yabancilagma

2. Bigimsel demokrasi

2.1 Bicime gore demokrasi:
demokrasinin olasi ilk asamasi,
siyasal alanla sinirh

2.2 Plutokrasi (biiyiik sermaye
tahakkiimii)

2.3 Genel iradeyi temsil etmiyor,
yalnizca vekalet ediyor

3. Sinif devlet

3.1 Sinifsal iglev (ekonominin
seckin azinhiinin ortak ¢ikarlarim
uygulayan organ) kimligini
belirliyor

3.2 Genel ¢ikarlar sinifsal islevi
nedeniyle gozetemiyor.

4. Elestirel-etik-estetik 6zne
Bu kurumsal alan i¢in islevsiz;
bu nedenle liberal-miilkiyet ve
yabancilagmis 6zne ile yer
degistirir
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1.2 Nesnel deger, sarfedilen zamana
gore belirlenir

1.3 Esdegerli takas

2. Katilimer demokrasi

2.1 Maddi demokrasi
Demokrasinin en iist asamas:
Merkezi toplumsal iligkileri kapsar:
Ekonomi, politika, kiiltiir ve

askeri orgiitlenme .

2.2 Dogrudan demokrasi, askin so-
runlarda Elektronik genel danisma
kullanimi1

2.3 Bi¢imsel demokrasinin geri ka
zanimy,toplumsal ve katilimcr de
mokrasinin elde edilisi

3. Simf devlet degil

3.1 Simfsal iglevin yitimi,

onunla birlikte devletin temsilci
kimligi

3.2 Devlet, genel cikarlarin yasal
yonetimine doniisiiyor

4. Elestirel-etik-estetik 6zne

Bu kurumsal alan i¢inde
vatandaslar, insani varolusun ii¢
gelisme boyutu iginde bir 6zne
olarak kendilerini gerceklestirirler



4.
YENI SOSYALIZME GECIS DONEMI

1 Kiiresel Egemenlik Sistemi

Insanlik, birka¢ on bin banker, sanayici, politikaci, ge-
neral, profesyonel propagandacidan olusan, gezegenimizin
yeralt1 kaynaklarim1 ve emegimizin meyvelerini toplayan
su¢ isleyen bir azinligin ellerine diigmiistiir. Onlar, enerji,
teknoloji, bilim, gida maddeleri, egitim ve saghigin tiim
avantajlarini tekellerine almiglar ve cogunlugu ise sefalet
ve giivensizlik i¢inde siirlinmeye birakmiglardir.

Bu yiizden insanlifin bu disarida birakilmis sektorlerin-
de, insan varlifinin ii¢ biiyiik gelisim potansiyeli serpilip
gelisemez. Elegtirel-akilci diigiinme, estetik (sanatsal) yete-
nekler ve etik (ahlaksal) erdemler. Biitiinsellik icinde insan
tiiriiniin 6zgiinliiglinii dile getiren bu olgularin korelmesi,
tiiriin cogunlugunun sahip oldugu en temel insan haklarinin
stirekli ve derinligine ihlali anlamina gelir.

Onurlu bir yasam hakkini ve gelisimi insanogluna yeni-
den kazandirabilmek icin, bu haklan kiiresel toplum yeni-
den geri almal ve kendine mal etmelidir. Bunu saglayabil-
mek i¢in hizmetimizde olan tek arag, kapitalizm sonrasi
uygarhifin Yeni Tarihsel Projesi olan Evrensel Katilimci
Demokrasidir (Universale Partizipative Demokratie-UPD).
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Bir 6nceki boliimde, sinifsiz toplumun vatandaglarinin
yasayacag1 toplumsal ¢evreyi bigimlendiren temel kurum-
lart belirtmistik. Bununla kapitalizme karg1 doniigiim sava-
stimimizin stratejik ufuklart tanimlanmis oluyor. Yapilmasi
gereken sey, giiniimiiziin gercekliginden yeni bir topluma
dogru cikmaz sokaklara, ya da yanlis yollara sapmadan go-
tiirme islevi Uistlenen gecis programinin bazi karakteristik-
lerinin yansimalarin1 ortaya koymak. Bunu yapabilmek
icin toplumsal yeniden iiretimin baz1 temel gerceklerini bir
kez daha amimsamak gerekiyor.

Her insan ve her insan toplulugu, varligin siirdiirebil-
mek icin dort nesnel zorunlulugu yerine getirmelidir:

1. Biyolojik olarak yemek gereksinimi; bundan sosyal
iligkileri ile birlikte teknolojiler ve kurumlar dogar. Bu ne-
denle ekonomi, toplumsal iligki olarak anlagilmalidir, onun
aracilifiyla insan ve doga, insamin maddi gereksinimlerini
kargilayabilmek icin meta ve hizmet sektoriine ‘doniigsmiis-
tiir.

2. Topluluk icinde yasayabilmek ve eylemde bulunabil-
mek icin bagkalariyla anlagabilme zorunlulugu. Bundan
tiim toplumsal iligkileri ve kurumlaryla, tiim vatandaslarin
ortak dilleri, degerleri, gelenekleri vs. lizerinden topluma
uyum sagladiklan bir kiiltiir ortaya ¢ikiyor.

3. Toplum adina karar alma ve kararlar1 uygulama zo-
runlulugu. Bundan iktidar iligkileri ve kurumlariyla temeli
devlet olan politika ortaya cikiyor; Marks’in deyimiyle:

“Toplumun resmi anlatimi”

4. Zorunlu olarak, dis saldirlardan ve bagkalarinin ¢ika-
rina dayali zorlamalarindan korunma. Bundan askeri iligki-
ler ve kurumlar olustu.

Kisilerin ve toplumlarin yasam kalitesi, bir yandan onla-
rin teknolojik olarak gelisim diizeylerine, 6te yandan da in-
san olmanin bu temel iligki ve kurumlarin nasil orgiitledik-
lerine baglidir. Eger s6z konusu kararlar ve orgiitlenmeler
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tiim vatandaslarin gercek demokratik katilimi ile uygulanir-
sa, toplumun tiim iiyeleri i¢in yararl olacaktir. Buna karsilik
toplumun temel yeniden iiretim iligkileri ve kurumlarinin 6r-
giitlenmesi, zengin ve giiclii olanlardan olusan bir azinhigin
elinde olursa, bu azinlik iktidar avantajim kendi c¢ikarlar1 ve
kazanclan dogrultusunda 6zensizce kullanacaktir.

Bugiin temsili demokrasinin kiiresel toplumunda ege-
men olan gercek durum, insanligin %80’inin yagsamini yok
denecek kadar az ya da hi¢ olmayan bir yasam kalitesi i¢in-
de siirdiirmeye mahkum oldugunu, bu arada insanligin
%?20’sinin, cogunlugu Birinci Diinya’da yasayan, gezege-
nin toplumsal iiretim zenginliginin %83’iinii ve dahasi
hammadde tiiketiminin biiyiik cogunlugunu kendi ellerinde
topladiklarmi ve kisi basina diisen ortalama yillik gelirleri-
nin 25-30 bin dolar dolaylarinda oldugunun nedenini ¢ok
iyi acikliyor.

Tiirtin bu sasilas1 durumu, ister istemez akla soyle bir
soru getiriyor: On bin banker, sanayici, tiiccar kapitalistler-
den ve onlarin profesyonel politikacilarindan, generallerin-
den, propagandacilarindan olusan kiiresel azinlik, nasil olu-
yor da 5,5 milyar insandan olusan ¢ogunlugu béylesi aci-
masiz bir bicimde refahtan, isten, kiiltiirden ve giincel tek-
nolojiden uzak tutmay: basarabiliyor? Ya da bagka tiirlii so-
racak olursak: Insanhgm boylesi devasa bir cogunlugu, bu
kiiciik kiiresel oligarsinin zorbaligina neden katlaniyor? Bu
sorunun karsiligi merkezi bir anlam tasir: Ciinkii burjuva
zorbaliginin bu somut reddedilisi, yani post-kapitalist top-
lumun programi, yalnizca sistemin dogasinin ve insanin
kendi stratejik hedeflerinin bilinmesiyle tasarlanabilir.

Yanit1 sudur: Seckin azinlik, egemenlik, somiirii ve ya-
bancilasmanin uluslararas: sistemini kurmustur; bu da dort
karakteristik ozellik gosterir: 1. Birincisi, dikey ve demok-
rasi karsitidir, yani kumanda yapilar1 yukaridan asagiya
dogru islemektedir; 2. Insan varligimin dort temel iliskisini
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icine alir, yani tiim yasamsal olgulari; 3. Atlantik burjuva-
zisinin iki kiiresel iktidar merkezinden ¢ikigla (ABD ve AB
— Avrupa Birligi) Latin Amerika’nin, Afrika’nin ve As-
ya’nmin en iicra koyleri ve yoksul mahalleleri bile bagimh
bir uyum iligkisine tabi tutuldu: Diger bir deyisle, bu miilki
bir zorbaliktir, clinkii dayatilan bu anlayisin disinda mekan-
sal bir varolus olanag1 kalmamistir; 4. Fraktal geometride
kendine benzerlik ya da sabit iskala olarak tanimlanan bir
ozellige sahiptir, bu da diinyaya yayilmis 6gelerinin tiimiiy-
le ayn tiirden oluslarina (heterojenligine) karsin oldukca
piiriizsiiz islemesinin nedenini aciklar. Kapitalist diinya sis-
temi, tiim biiyiik diizenlerinde (1skalalar) cemaatlardan
semtlere, bolgeye ve ulustan tiim diinya sistemine dek ken-
di benzeri temel dgelere sahiptir —bir dl¢iide bilingli plan-
lanmisg, bir 6l¢iide sistemin mantigindan (kendi orgiitlen-
mesinden) dogan -. Bu 6geler ona, 6,5 milyar insanin dort
tiir toplumsal iligki altinda ve uluslarin, kiiltiirlerin, dillerin,
kimliklerin ve teknolojik gelisme diizeylerinin olaganiistii
cesitliligine kargin tiim gezegende gerceklestirilen sayisiz
etkinliin ve miidahalenin kabul edilebilir bir birlik, etkili-
lik, miidahale edebilme ve vergilendirebilme yetkisi dahi-
linde olmasim saglar. Sistemi, degisik bicimlerde karmasa
ve diizensizlikten koruyan kendi benzeri temel 6geler, bur-
juva uygarhiginin daha 6nce de degindigimiz dort ana kuru-
mudur:

1. Ulusal krematistik (kazangbilim)

2. Plutokratik bicimsel-demokrasi

3. Sinif devlet

4. Yabancilagsmus miilki-liberal tiiketici birey

Sistemin belirttigimiz bu dort kurumu dokunulmazdir
ve onlan nitel anlamda degistirmeye yonelik her ¢aba diin-
ya rejiminin baskisiyla karsilagir. Onlar, burjuva diinya dii-
zeninin sac ayaklarndir, ¢linkii o diinya diizeni olaganiistii
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cokluk, cesitlilik ve renkteki miidahaleleriyle bir tekdiize-
lik yaratir, bununla da istikrarimi giindelik yeniden iiretimi-
ni olanakli kilar. Tiim gezegenimiz kapsaminda burjuvazi
icin cesitlilik icinde birdrneklik iireten, bu neredeyse biiyii-
lii ittifakin (agregatlar) elinden hi¢bir sey kurtulamaz; daha
somut bir dille, Hindistan’daki cilali tas devri (neolitik)-ta-
rnim uretimi ile Wall-Street’teki high-tech (yiiksek teknolo-
J1) kapitalizmini, Guatemala’daki kalic1 ekonomi (subsis-
tenz) ile Isvicre’deki kara-para aklamay: diinya capinda
birbiriyle ilintisi olan, egemen plutokrasinin ekonomik
zenginligini ve giiciinii yaratan, somiirii egemenlik ve ya-
bancilagma sisteminde bir araya getirir.

Tipka fizikteki, tiim kiitlelerin ¢evresinde dondiigii bir
agirlik merkezi gibi, bu dort kurumun da igleyisi ve siirek-
liligi, tiim olaylarin ¢evresinde konumlandigi, sermayenin
tarihsel projesinin ¢ekim merkezini olugturur. Diinyay1
kapsayan bu sistemin grafiksel anlatimi sdyle olurdu:

Burjuva Demokrasisinin Kiiresel Egemenlik,
Somiirii ve Yabancilastirma Sistemi

Biiyiik sermayenin tarihsel projesi
1. Ulusal Krematistik

2. Sinif devlet

3. Bicimsel demokrasi

4. Yabancilagsmis 6zne

Kiiresel Seckinler
Bolgesel Seckinler
Ulusal Seckinler
Kirsal Seckinler
Belde Seckinleri
Koy Seckinleri
Disarida Kalanlar
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2 Kiiresel Esitlik Sistemi

Burjuva toplumunu reformize etmek (iyilestirmek),
onun daha 6nce gelistirdirdigimiz dort ¢cekirdek durumunu,
sifsal niteligini zedelemeden degistirmek anlamina gelir.
Burjuva toplumunu nitel olarak doniistiirmek, yani devir-
mek, onun merkezi kurumlarinin yerine gergek demokrasi-
nin kurumlarim yerlestirmek anlamina gelir.

Bu doniisiimii etkileyecek olan gecis programu, iki 6ge-
den olusur: a) giiniimiizdeki kapitalist gerceklik, b:) kati-
limc1 demokrasinin kurumsallagmasi. Bu program da ayri-
ca asagida sayacaglmlz ogeleri de hesaba katmak zorunda-
dir:

1. Burjuva simfinin somiiriisii, belirleyiciligi ve yaban-
cilagtirmasi ile soysuzlastirilmis her dort toplumsal yeniden
tiretim iliskisine yonelik doniistiiriicii secenekler (alterna-
tifler) sunmak 2. Bu secenekler (ya da “karst iligkiler”), ka-
tilimc1 demokrasinin temel kurumlar ile bir uyumu dile
getirmeli ve program dahilindeki somut biitiine de uymasi
saglanmalidir 3. Gegis programinin ortak tanimlanmasi ve
hareketin ingasi, asagidan yukariya dogru siirdiiriillmelidir
4. Programin ve hareketin (kurulan aglarin) boyutu, bir ma-
halleden kiiresel boyuta dek uzanmalidir, yani program ay-
nm1 zaman iginde yerel, ulusal ve diinya capinda olmalidir 5.
Miicadelenin yontemleri ve etik degerleri tanimlanmak zo-
rundadir, aym1 bigimde doniisiimiin degisik adimlar: sira-
sinda Ongoriilebilen ya da gerekli olan zaman etmeni de ta-
nimlanmalidir 6. Burada s6z konusu olan bir devrimin aga-
malar halindeki mensevik bir semasint —6nce demokratik
sonra sosyalist- olusturmak degil, tersine dnce uygulanan
“a” ve “b” etmenlerinin bir uyumunu saglama onerisidir 7.
Aym sekilde s6z konusu olan sey, ulusal burjuva simfi mi-
tini ya da kurtulusun daha 6nceden belirlenmis bir 6znesi-
nin aranmasi degil, tersine, kurtulusun 6znelerinin, birgok
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siniftan, blrgok etnik kokenden, bircok kiiltiirden ve aym
zamanda insan cinslerinin ikisinde de gelecek olusudur. 8.
Sisteme —kendi benzerlerine- karg1 diinya ¢apinda siirdiirii-
len savaslarn birligi dort temel 6ge tarafindan saglanir: es-
degerli ekonomi, demokratik devlet, cogunluk demokrasisi
ve bilin¢li 6zne; yani burjuva zorbalifinin somut karsitlig
ile. Gecis programinin grafik olarak sunumu agagidaki gi-
bidir:

Kiiresel Esitlik Sistemi
21.Yiizyil Sosyalizminin Tarihsel Projesi

Kiiresel Seckinler
Bolgesel Seckinler
Ulusal Seckinler
Kirsal Seckinler
Belde Seckinleri
Koy Seckinleri

Esdegerli-Ekonomi
Demokratik Devlet
Dogrudan Demokrasi
Bilingli Ozne
Disarida Kalanlar

3 Degisimin Ozneleri

Yeni Tarihsel Proje’nin gerceklestirilme sorunu, bazi ba-
kimlardan Martin Luther’in varolan durumu degistirme ya
da Katolik Kilisesinin sistemi iginde nitel bir sigrama ger-
ceklestirme denemesi ile karsilagtirilarak uygulanabilir: To-
taliter, riisvetci ve yabancilagma iizerinde varligim siirdii-
ren bir diinya diizeni nasil degistirilebilir?

Goriinen o ki, bu sorunun kargilig1, sermayenin “redde-
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dilmesi” iizerine kurulu bir strateji icinde bulunamaz. Red-
detme taktiklerinin, kendine 6zgii miidahalelerin (6rnegin
bir igletmenin, tiiketiciler tarafindan boykot edilmesi) bir
parcast olarak bir anlami olabilir, bununla birlikte ortaya
kiiresel bir doniisiim stratejisi koymaz. Aym sekilde gele-
neksel anlamda silahli bir devrim i¢in de kosullarin olus-
madigy goriiliir, oncelikli olarak icinde kiiresel zenginligin
ve kiiresel iktidarin yogunlastif1 sistemin odak noktalarin-
da. Yeni bir Enternasyonalin olusturulmas: diisiincesi, so-
mut sosyo-politik kiiresel sorunlara iligkin bir yanit olmak-
tan daha c¢ok orgiitsel-soyut bir dilek olarak kalir. Ciinkii
icerikler olmadig siirece, higbir bicim (6rgiitlenme) yarati-
lamaz. Bigimsel ilke, varliginin nedeninin karsilikli donii-
siimlii etkilesimi (diyalektik) olan ve ona yasam veren
maddesellik olmadan varolamaz. Bununla birlikte, (elekt-
ronik) iletigsimin yerel, bolgesel ve kiiresel aglar1 ortak ca-
lismaya baslayip degisimi kurmadan 6nce, ilk olarak yeter-
li somutlukta bir program igerigi, yani bir dizi stratejik, ku-
rumsal, doniisiim saglayici hedef tasarimi hizmete hazir tu-
tulmalidir.

Peki, buna gore kuram, degisimin maddesel giiciine na-
sil doniisebilir? Yanit1 Marks vermis: Kitleleri kavradigi
anda. Bu bilgi, kiiresel savasimin giintimiizdeki anin1 belir-
ler. Toplumsal degisimin ve tutuculugun geleneksel aragla-
11, kelam ile kili¢c arasinda sézkonusu o an vardir ve ¢ogu
kez kurama yakindur.

Demokratiklestirici giicler, 1789 oncesindeki Fransa sii-
recinin bir evresinde benzer bir durakta bulunuyorlardi, si-
yaset ve ekonominin seckinleri, demokratiklesme ve daha
adil bir diizenin yaratilmasina kars1 durduklarinda, iistelik
yeni bir topluma gecisin nesnel kosullar1 da yeterince ol-
gunlagmis oldugu halde. Ciinkii kapitalist diinya devletinin
parcalan tarafindan bile, 6rnegin Birlesmis Milletler Gelis-
me Programlari’nda (UNDP), bilimsel bilgi, teknoloji ve
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sermaye diizeyinin, diinyay1 bir kugsaktan daha kisa bir sii-
rede agliktan kurtarabilecegi kabul ediliyor, boyle oldugu
halde nedir eksik olan sorusuna, kurumun teshisi su oluyor:
“Siyasal irade”. Tipk1 1789°da oldugu gibi.

Iste bu, kapitalist toplumdan insanci topluma gecmek
arzusundaki gercek demokratiklesmenin yeni 6znesinin as-
makla yiikiimlii oldugu biiyiik bir engeldir. Tarihsel projesi
icinde o 0zne, diinya niifusunun ¢cogunlugunu olusturdugu
gercegiyle ve programin kendisi bakimindan da iki kat1 bir
mesruluk kazanmistir. Bu esitlik¢i/ozgiirlestirici 6zne, neo-
liberal kapitalizmin kurbanlarimin ve onlarin savasini ken-
dininki olarak goren herkesin dayanigmaci birliginden ¢i-
kar.

Sanayideki isci smnifi, s6z konusu kurbanlarin bu toplu-
lugunda 6nemli bir rol oynamayz siirdiiriir, ancak ¢ok farkl: -
nedenlerden otiirii, 19. ve 20. yiizyi1lda kendisine bigilen
hegomanyaci pozisyonuna geri donemez. Nicel anlamda
bir indirgenmeye tabi tutulmasi, hizmet sektoriiyle karsilag-
tirlldiginda ulusal gelirin iiretimine katkisinin goreceliligi,
fiziksel anlamda igyerinin ugradig1 degisim, tarihsel bir ba-
kigla onu Birinci Diinya’nin zenginlik adalarinda orta sini-
fin altinda bir yere konumlandiran nispeten yiiksek yagsam
standardina sahip olusu ve bu etmenlerin sonucu olarak
olusan biling, tiim bunlar onu koktenci bir degisim etmeni
olmaktan ¢ikarip, statiikonun tutucu bir 6gesi haline doniis-
tiirmiigtiir.

Engels, bu durumu heniiz 1882 yilinda Ingiltere iizerine
Kautsky’ye yazdig1 mektupta su sozlerle dile getirmigti:
“Bana Ingiliz iscilerin sémiirge polltlka51 tizerine ne diisiin-
diiklerini soruyorsunuz. Politika, iizerine ne diisiiniiyorlar-
sa, aymsim diisiiniiyorlar: Burjuvazi neyi diisiiniiyorsa onu.
Zaten burada bir ig¢i partisi yok, var olanlar yalmzca tutu-
cular, liberal-koktenciler, isciler de Ingiltere’nin sémiirgeci
tekelciligi ve diinya pazariyla hovardalik yaparak zaman
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oldiiriiyorlar.” (Kapital Uzerine Mektuplar, Dietz 1954, s.
273) ' ,

Kurbanlar toplulugu cok kiiltiirlii, cok etnik kokenli, s1-
niflar1 kapsayici, iki cinsli ve kiiresel bir yapiya sahip ol-
masimin 'yaninda ekonomiyi, politikays, kiiltiirii, sistemi ve
kiiresel toplumun fiziksel zorbaligini temelden demokratik-
lestirmenin zorunluluguna inanan herkesi kucaklar.

Tarihte hep oldugu gibi, savas tecriibeleri ve projelerinin
kuramsal niteligi lizerinden ilerici, yeni bir Tarihsel Proje-
nin onciileri (avantgarde) olusuyor. Asla kendini payelen-
dirmeden, toplumsal sistemdeki yapisal konumundan kay-
naklanan bir inanca saplanmadan ve ayni zamanda yazgisi
ne Tanrinin misyonuyla (kilise), ne tarihle (parti), ne cinsi-
yetle, ne etnik kokenle, ne toprakla vs. cizili ne de fizik
Otesiyle tanimh bir 6zne olmadan. Siire¢, oncii olduklarin-
da tipki Aristokrasi (soylular sinif1), kii¢iik burjuvazi ve
Avrupa is¢i sinifinda oldugu gibi biiyiik toplumsal siniflar-
da boyle gerceklesti ve kiiresel toplumun kurulug yasalan
da ayn1 bicimde etkisini siirdiiyor.

Gercekten de degisimin 6znelerinin organik olusumu,
uygulama i¢cinde daha bagka bir bigcimde tamamlanamaz.
Kiiresel toplumun potansiyel demokratiklesme 1srarindaki
Ozneler, genel olarak —sikintili sosyal sektorler, indigena-
lar, kadinlar, elestirel aydinlar, ilerici hiristiyanlar, bagim-
siz Yeni Ulusal Diizen (YUD) yanlilari, etnik azinliklar, vs.
- mesrulugu kendi ozgiirlestirici pratiginden kaynaklanma-
yan, sosyo-politik bir toplulugun ya da toplumsal bir kuru-
mun Onderliginin kendilerine dayatilmasim1 kabullenmeye-
ceklerdir.

Bu, diinyay1 i¢ine alan, tiir-tarihsel olarak 6zgiirlestirici
Ozne, seckin-gerici egemen Oznenin karsisina geger. Ege-
men Ozne, dort temel giic diizenlemesinden ya da yapilan-
masindan olusur: 1. Uluslararasi sermaye ve onun ekonomik
uygulamasina araci olan diinya pazarindan; 2. Uluslararasi
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sermayeye bagimli bir bicimde ortaklik icinde olan ulusal
sermayeden; 3. Biiyiik sermayenin politik ve askeri diizlem-
de gerceklestirilmesinin bir araci olarak ulusal devletten 4.
Diinya devletinden (IWO, WHO, NATO vs.) Birlesmis Mil-
letler ve Avrupa Birligi gibi bolgesel devletlerden.

Yeni Tarihsel Projenin (YTP) hayata gecirilmesi, bir¢cok
biiyiik asamay1 icerecektir. Bunlardan ikisi esash bir bi¢im-
de digerlerinden ayrilir: Final ya da son asama; bu asamada
demokrasiyi engelleyen, somiirii, egemenlik ve yabancilas-
ma gibi ii¢c yap1 mekanizmasi asilmis olur, pazar-krematis-
tikin, sinif devletin ve dislayicr kiiltiiriin olmadig: bir top-
lum icinde. Bu stratejik ufuktan ¢ikigla bir onceki asama
icin siirdiiriilen ve su an da bizim de yasadigimiz savasimin
bicimleri, hedefleri ve igerikleri belirmeye baslar. Burada
s6z konusu olan sey, aym tarihsel sosyalizmde oldugu gibi,
kiiresel burjuva toplumu artig1 6geler ile yeni postburjuva
diinya toplumun 6gelerinin yanyana olduklart ara donemdir
ki, bu da Birinci Diinya devletleri ile yeni somiirge devlet-
ler arasindaki geligkinlik diizeylerinin teknolojik, egitim-
sel, ekonomik, politik, kiiltiirel, askersel vs. anlamda uyum
icinde olmalarma olaganiistii katki saglayacaktir.

Bu asama zorunludur, ¢iinkii kapitalizmin son iki yiizyil
sliresince ortaya cikardig1 bu sektorlerdeki temele dek isle-
mis ¢eligkiler, diinya toplumunda baris¢1 ve demokratik bir
birlikte yasamaya izin vermeyecektir. Bu agsamanin islev-
selligi, tiim 6znel ve nesnel etmenlerin bilingli olarak artiri-
lan derecesel dinamiginden olusur ve o etmenler somiiriicii,
baskici, yabancilastirict tiim mekanizmalar1 ve gegmisin
tiim siifli toplumlar i¢in karakteristik olan davranig bi-
cimlerini asabilirler.

Giiniimiizdeki bu gecis asamasi, siyasal olarak 90’11 yil-
lardaki elestirel diislincenin yeniden dogmasiyla bagladi ve
su siralarda da postburjuva toplumunun bir programinin
olusturulma siireciyle nitelenmektedir. Bu asamadaki de-
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mokratiklesme savasiminin dinamigi, li¢ etmen (degisken)
arasindaki iligki tarafindan belirlenir: 1. Sinifsal yapilar ve
biling diizeyleri; 2. YTP’nin stratejik hedefleri, 3. Cagin
sosyo-politik bag aktorleri arasindaki gii¢ dengesi.

Amaclanan sey, cogunlugun bilin¢lendirilmesinin 6yle
bir diizeye ulastirilmasidir ki, diinya 6l¢gegindeki giigler
dengesi demokratik giiclerin yararina dogru kaysin, dolayi-
styla kiiresel toplumun gelisme mantigini oldukga etkileye-
cek olan, kapitalist sistemin ve onun seckinlerinin artan 61-
ciilerde etkisizlestirilmesi saglansin.

Postkapitalist topluma yonelik degisim programi, var
olan iktidar iligkileri ve giindelik savasimlan ile birlikte
YTP’nin stratejik hedeflerini 6yle bir bigcimde aktarmalidir
ki, ikili bir etki saglansin. Nihai hedefler, yani yeni kurum-
sallasma olgusu, dogrudan, ayn1 zamanda giincel miicade-
leler ve taleplerle sisteme karsi dyle bir bicimde ortaya
konmal: ki, gelecek i¢in soyut ve laf ebeligi kalintisi olma
yazgisina diismesinler. Celiskinin giindelik gercekligi ve
ona karsilik degisim icin, stratejik ve taktik 6gelerin diya-
lektik bir kullanimi siirecin reformizme saplanip kalmama-
sin1 saglar. Gelecek, boylelikle giinlimiize yonelik bir giice
doniisiir ve giinlimiiz de gelecege dogru bilingli atilmig bir
adima; Gergekeilik ve gelecegin toplumu el birligiyle, uy-
gulamanin 6zgiirliik¢ii/esitlik¢i programim yaratir.

Bu baglam icinde Yeni Tarihsel Proje (YTP) nin demok-
ratiklestirici 6nemi olan ve sermaye ile simdiki catisma
asamasinda da hep anlam tasiyan 6geleri kendini belli edi-
yor. Ekonominin demokratiklestirilmesi ile iligkili olarak
ornegin, iiretim, dagihim ve tiim toplumsal liretimin devlet
eliyle yeniden dagilimina iliskin 6nemli makro-ekonomik
kararlarda ¢cogunlugun denetimi icin savagim vermek zo-
runludur. Yatinm yapmak ise, her kapitalist ekonomi siste-
minin stratejik bir degiskesidir (variable), yalnizca onu ye-
rine getiren siyasal-sosyal iktidar ile baglantis1 agisindan
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. degil, yasam standardi ve ¢ogunlugun toplumsal giivence-
sinin saglanmas1 acisindan da. Bundan dolay1 oncelikli ele
alinacak temel ve yan yatirimlarin bolgeleri, gayri safi milli
hasiladan o bolgelerin payna diisen toplam, yatirim Kotasi,
referandwia ile karara baglanmalidir. Bu, ulusal ekonomi-
nin hem 6zel, hem de devlet sektorii icin de gecerlidir.

Aym sey, her y1l kamuya acik tartigmalardan sonra hal-
koyu ile onaylanmasi gereken devlet biitgesi icin de gecer-
lidir. Benzer bir mantik, eyaletler ve komiinler (belediye)
icin de kullanilabilir, zaten ¢oktan beri yiizden fazla Brezil-
ya toplulugunda (cemaat) ve Brezilya Isci Partisi (PT) tara-
findan yonetilen biiyiik sehirlerde boyle yapilagelmektedir.
Katilimci demokrasinin bu denemeleri icin miidahaleci tek-
noloji pek bir sorun yaratmiyor artik. Bu internet yolu ile
¢oziildii. Bilgisayar1 ya da internet baglantis1 olmayan va-
tandaglar, okul, devlet dairesi, yonetim daireleri gibi resmi
binalarda “ortak kullamim”a agik olarak konulmus olanlar
kullanmiyorlar. Daha 1998 yilinda Brezilya’daki bagbakanlik
secimlerinde bu “elektronik sandik” sistemi basariyla kul-
lanild: ve bu arada bir¢ok baska devletler de bu yontemi
kullanma yoluna gitmeye basladilar.

Vatandaglarin ve kurumlarin her gegen giin artan elekt-
ronik baglantilari, 6rnegin ekonomideki “spreadsheet-mo-
del” adi1 verilen program, devasa bir dahi-bilgisayar1 andi-
ran bir altyapi yaratmakta ve bu da, ekonomik, politik, kiil-
tiirel, askersel tiirde 6nemli tiim bilgileri, karar siireclerini
orgiitleyip bir merkezde topluyor, boylelikle de vatandasla-
ra her alanda, topluluktan bolge devletine ve dahas: diinya
devletine dek ulasip, karara baglanacak her siirecin bir 6z-
nesi olma olanagini sunuyor. Resmi ve toplumsal konularin
boylesi kamuya acik bir tiirde diizenlenisi, bazi siiregleri
yavaslatabilir, hatta icinden ¢ikilmaz hale doniistiirebilir,
tipk1 Avrupa Anayasasi iizerine yapilan referandumda
(2005) oldugu gibi.
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Elbette bu her demokratik orgiitlenmenin askeri yapilan-
ma ile karsilastirldiginda 6dedigi bedeldir. Omegin Hol-
landa’da halkin biiyiik cogunlugu karsi olmasina ragmen
milletvekillerinin %80’inin anayasa icin verdikleri oy
“evet’di. Referandumdaki bu gerileme, Fransa’da oldugu
gibi, bilylik sermaye Avrupa’sinin anayasasinin reddine dek
gotiirdii. Benzer bir olay Uruguay’da yasandi. Su iiniteleri-
nin ozellestirilmesine yonelik bir referandum yapildi ve
halk kars1 oy kulland1. Hig kuskusuz, Ingiltere, Italya ve Is-
panya’da planlanmis olan Irak savasina katilim konusunda
bir halkoylamasi yapilsaydi, katilimi engellerdi. Bu 6rnek-
lerin de agikca gosterdigi gibi, kiiltiir endiistrisi yoluyla in-
san bilincinin kosullandirilmasina ve stirekli olarak uygula-
nan “perception managements” e (algilama yonetimi) kar-
sin halkin davrams1 kesin bir bi¢cimde programlanamiyor
ve boylelikle seckin azinligin ¢ikarlarinin uygulanmasi ga-
ranti edilemiyor. Burjuva 6znenin ideolojik deformasyonu
gittikce artiyor, gelgelelim bu mutlak degil. Bu nedenle
burjuva 6zne gercek karar mercilerinin diginda tutulmalidir.
Bilingli 6znelligini geri almasi, onun gergek karar alma gii-
ciinti yeniden elde etme cabasindan ayn tutulamaz ve bu-
nun i¢in gerekli kurumlar yalnizca burjuva toplumu olma-
yan bir toplumda insa edilebilir. ‘

Tarim, sanayi, ticaret ve finans ekonomi icindeki —bu-
giin seckin azinlik ve devletlerin egemen plutokratik ikti-
darina maddi destek saglayan- toplumsal zenginliklerin bir
" merkezde toplanmasinin (dekonsentrasyon) oniine gecil-
mesi, ekonomik biiyiimeyi diizeltmenin yanisira sosyal
adaleti saglamak ve sug isleme oranim diisiirmek i¢in de
yeni demokrasi hedefinde izlenmesi nesnel zorunluluk ige-
ren bir yoldur. Ayn1 sey Uclincii Diinya iilkelerinin dis
bor¢larindan muaf tutulmalar1 konusunda da gecerlidir;
Terms of Trade (ticaret ¢agi) uyarinca, egemen llkelerin
“kollayicilik”’larmin son bulmas: ve Ugiincii Diinya iilkele-
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rinin somiirgecilikle esi benzeri goriilmemis dlgiide talan
edilmesinden dogan zararlarin karsilanmasi. Sozkonusu bu
son nokta acisindan Almanya’daki Yahudi katliaminin
(Holocaust) kurbanlarinin maddi rehabilitasyonu ilkesi, ay-
n1 sekilde koleciligin, zorla ¢alistirmanin vs. kurbanlar
icin de kullanilmalidir; ister Arno Peters tarafindan Gneril-
mis olan bu ilke yoluyla, ister UNO’nun atayacagi, uygun
verilerin hesaplamasini yapip tazminatin niteliklerini sapta-
yacak bir kurul araciligiyla.

Yeni somiirgeci giiclerin silahli kolu olarak NATO’nun
feshedilmesi, feodal giivenlik konseyi UNO’nun (Birlesmis
Milletler Orgiitii) lagvedilmesi, gergekte diinya hiikiimeti
olan bu orgiit, ne burjuva giicler aynminit (anayasal/ yasa-
ma, yargl, yiiriitme’yi iceren) kabul ediyor, ne demokratik
mesruluga sahiptir ve listiine iistliik, kendini Den Haag’da-
ki Uluslararas1 Mahkeme’nin yargi hakki hizmetine tabi ki-
Iryor; iste bu yiizden UNO-Genel Kurulu’nun, uluslararasi
toplumu ilgilendiren tiim yasa ¢ikarma ve diizenlemelerde
demokratik oya tabi tutulmasi, baslangicta oranlamali ve
daha sonra da bicimsel ilke uyarinca: bir oy, bir devlet; su
anda %83’iiniin diinya niifusunun %?20’sinin elinde toplan-
dig1 diinya gelirinin paylasimi; kiiltiiriin ve icinde is¢ilerin,
memurlarin, igsizlerin, sanat¢ilarin, kadinlarin, etnik toplu-
luklarin, 6grencilerin vb. gibi toplumun en 6nemli sektorle-
rinin kendi kanallar1 ve radyo istasyonlarinin olacag kitle
iletisim araclarimin demokratiklestirilmesi; Uciincii Diinya
tilkelerinin bilim insanlar1 ve sanat¢ilar icin kiiresel bir
burs fonunun kurulmasi, bu yapisal olarak kasith uygula-
nan Birinci Diinya’ya yonelik “brain drain” (beyin gocii)
olgusuna karst bir etki yaratma amacim giider; Uciincii
Diinya’nin sahip oldugu, ancak somiirgecilerin yasadis1
yollarla edindikleri kiiltiirel hazinelerinin yasal sahiplerine
teslimi; kadinlarin ev islerinin uygun olarak iicretlendiril-
mesi; toplumun tiim iiyeleri i¢in, ¢calisacak durumda olma-
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yanlar1 da dahil ederek insana yaragir temel bir gelirin sag-
lanmasi; savagin baslangici ve sonu iizerine karar vermeye
yonelik olarak bir referandumun anayasal yiikiimliiliige
baglanmasi, giiniimiizde de siirekli olarak seckin azinligin
kendilerine mal ettigi bir yonetici hakki bu; merkeziyetci,
etnik azinliklar1 baski altinda tutan devletin federalizasyo-
nu yoluyla yeniden diizenlenmesi, siddet yoluyla birlikte
yasamaya zorlanan halklarin 6zerkligine saygi duyulmast;
etnik, cinsiyetci, (kadinlar, etnik azinliklar vs.) yasa dayal
ya da tarihsel anlamda ayrimciligin hem kamusal (meclis,
hiikiimet vs.) hem de 6zel yasam alanlarinda (girisimlerde)
yeterince temsil edilemeyen kesimlerin etkin olarak destek-
lenmesi. Tiim bunlar Yeni Tarihsel Proje’nin icerdikleri ve
hedefledikleridir; digerlerinin yanisira bu sayilanlar, hemen
bugiin diinya sermayesine kars: siirdiiriilen savasin ulusal,
bolgesel, kiiresel programlarinin ilk asamasina uyarlanabi-
lir, uyarlanmalidir ve bununla diinya tarihi agisindan yeni
6znenin megru ¢izgileri ortaya konulmug olur.

Mekansal boyutlan agisindan da agikca goriildiigii gibi,
projenin eylem alam giiniimiiziin kiiresel toplumunun kiire-
sel, bolgesel ve ulusal boyutlarina organik olarak uyum
saglamak zorundadir. Giinlimiizde ¢cogunluk i¢in derinligi-
ne bir doniisiim iceren higbir proje bolgesel ve diinya olge-
ginde bir projenin pargasi olarak tasarlanip uygulanmazsa
eger bagarili olamaz. Haftalik calismanin 35 saatla sinirlan-
masin hedefleyen eylemin Almanya ve Fransa’da basariy-
la sona erdirilmesi de gosteriyor ki, ulusal ekonomilerin
diinya pazarina baglihiklan cok biiyiik boyutlardadir ve ile-
rici-kapitalist bir projenin (¢aligma saatlerinin kisaltilmasi)
hayatta kalmasi, ulusal ¢ercevede orta vadede olanaksizdir.
Tabii ki ayn1 olgu, ¢ok daha biiyiik boyutlarda kapitalist ol-
mayan uygarlik program i¢in de gecerlidir.

Bu anlamda son derece uzun siiren bir kuramsal tartisma
olan, tek iilkede sosyalizmin kurulma olasiligi konusu, son
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on yilin tarihsel gelisimiyle birlikte gereksizlesmistir. Ka-
pitalizm de ayn gekilde tipki kanser hastaligi gibi sisteme
Ozgii bir sorundur, yerel degil. Bu nedenle o yalnizca yine
kendi acisindan sistematik olan bir savunma ve agma stra-
tejisiyle bozguna ugratilabilir ancak. Iste bundan dolayi,
kiiresel diinya-degistirici-6znenin demokratiklestirici uygu-
- lamasi, savaslar cogunlukla yerel ve ulusal diizlemlerde
gerceklesiyor da olsalar ancak savas: kiiresel-bolgesel-ulu-
sal bakis acisina uyum saglayarak siirdiirdiigiinde, sistemi
agmaya yonelik gereken giicii toplayabilir. Bu sistemin pa-
rolast sudur: Think global, act local (kiiresel diisiin, yerel
uygula) diyalektik olarak tersi de gecerlidir: Think local,
act global (yerel diisiin, kiiresel uygula).

Postkapitalizme dogru bu suretle gelistirilebilecek olan
bolgesel-ulusal gecis programlari, temelinde yatan nesnel
gergeklikler ve 6znel kogullar nedeniyle oldukc¢a zitliklar
icerdiginden dogal olarak degisik 6zelliklere sahiptir. Avru-
pa programi, yeni sosyalizm icin gerekli tiim nesnel kogul-
lar oldugundan dolaysiz olarak katilimci demokrasiye ge-
cisle igse koyulabilir. Bu, Latin Amerika’da neoliberalizmin
yol a¢tig1, sosyalizm i¢in Ongoriilen nesnel ve 6znel kosul-
larin tahribati ¢ok biiyiik boyutlara varmasi nedeniyle, yal-
- mzca dolayl olarak olu§ab1hr

Sosyalizme ge(;1§1n ilk ara asamasi, Veneziiella Ba§kan1
Hugo Chavez’in ugragim verdigi gibi, doniisiim programin
stratejik ufku olarak bolgesel Latin Amerika iktidar-blogu-
nun yaratilmasinda gizlidir. Afrika’da ise durum ¢ok ug
noktalardadir; ¢iinkii orada katilimc: demokrasi igin gerekli
kosullar heniiz olusmamustir ve 6ncelikli olarak islerlik ka-
zanan ulusal devletlerin, toplumsal birlestiriciligin, laik ve
metafizik yapilarin birbirinden ayrilmasinin, ulusal kimlik-
lerin ve birlestirici ekonomik alt sistemlerin olusturulmasi
zorunludur. ‘

Onceden degindigimiz olgu ise, genellikle devrimci 6zne-
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ler iginde hesaba katiimayan ‘zaman’ etmeni ile ilintilidir.
Cogunlugun artik siirdiiriilemez durumlarda maruz kaldig:
acilar, izl bir degisim istegini doguruyor, elbette bu nesnel
evrimin olgunlasmas: sorununu ortadan kaldirmiyor. Orne-
gin suf bu yilizden Cin, Kiiba ve Veneziiela’da uygun ileti-
sim donamimi saglanamadig siirece esdegerli ekonomi inga
edilemez. Yumurtadan yeni ¢ikmus bir kus, kendisine yakla-
san kediyi gordiigii ve kagmasi gerekli oldugu icin degil, 6n-
ce nesnel gelisme diizeyi buna elverdigi zaman ucabilir.

Diinya toplumunun tek tek &gelerinin yogunlagtirilmis
zamansal-mekansal-devinimsel baglaminin da agikca goster-
digi gibi, kiiresel kdyde sosyalizme doniigiimler, uygulanabi-
lir olmak i¢in, belirli yakinliktaki zaman araliklan i¢inde ta-
mamlanmak zorundadir. Buna uygun tarihsel gelisim siireg-
lerinin bir ¢6ziimlemesi yapildifinda —protestantizmin, kapi-
talizmin ya da sosyalizmin- toplumsal sistemlerdeki nitel de-
gisimlerin, bilyilik bir sistemin bir alt birimi i¢inde hayata
gectigi sonucuna variliyor: Protestan reformasyonu katolik
diinya kilisesi i¢cinde; 1789 Fransiz Devrimi, bolgesel yari
feodal bir sistemin (Orta Avrupa) bir ulus devletinde; 1917
Rus Devrimi, kiiresel kapitalist bir sistemin ulus devleti i¢in-
de ve 1979 Sandinista Devrimi (Nikaragua), bat1 yan kiire-
nin yeni somiirgeci bolgesel iktidar sistemi icinde.

Bu anlamda Yeni Tarihsel Proje’nin durumu, sosyalist
devrimle benzerlikler icerdigi gibi Fransiz Devrimine de
benzer. Birincisi Fransiz Devrimi, bir Avrupa iilkesinde za-
fer kazandi, feodal devletlerin miidahalelerinin kurban ol-
du, onlar1 yenmeyi basardi, 1830’lardan sonra yeniden fe-
odallesme tehlikesini atlatti ve diinya mantiginin bir parga-
sina doniistii. Sovyet Devrimi de benzer degisken durum-
lardan gecti. 1917 zaferini silahli miidahale ve kapitalist
abluka izledi. 1925 yilinda askeri kars1 devrim yenilgiye
ugratildiktan ve otuzlu yillarda abluka kirildiktan sonra
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sosyalist sistem, doksanli yillarda yikilmadan 6nce insanli-
gin yarisina yayilmis durumdaydi.

Bagka tiirlii soylersek, yeni sistem genel olarak egemen
sistemin bir sektorii icinde kuruluyor ve daha sonra adim
adim yayilmaya bagliyor, alt sistemden ya da yeni diizen-
den (heterodoksi) sisteme ya da ana diizene (normal) donii-
stiyor: Yeni ortodoksiye. Umulan odur ki, giiniimiiziin kii-
resel kapitalizminden katilimer kiiresel demokrasiye gecis
de benzer gelisim mantiginm izleyecektir.

Tipk:i Fransiz ve Rus Devrimleri gibi yeni sistem ve
onun toplumsal 6zneleri de iki biiyiik rakibe kars1 basarili
olmak zorundadir: a) yeni demokratik sisteme biiyiik bir
olasilikla pesinen diisman olan bir ¢evreye b) heniiz yeni
esdegerli-ekomomiye gececek Ol¢iide yeterince gelismemis
ulusal ya da bolgesel ekonominin sektorleri ve heniiz kapi-
talist olan diinya pazariyla kurulan iligkiler i¢inde biiyiimek
ve soziinii gecirmek.

Gecis doneminin ekonomisi bu nedenle karma bir ka-
raktere sahip olacaktir. Yeni ulusal ya da bolgesel ekono-
minin ileri etmenlerinin hareket merkezi, diinya pazarn ve
geri kalmis sektorler hala fiyat-maliyet ile hareket ederken,
parasal maliyet-fiyatlardan nesnel degerlere (¢aligma siiresi
/emek) gegmek olacaktir.

Iki ekonomi tipinin de gecici birlikteliklerini su iki et-
menin varligi olast kiliyor: a) Para birimleri olarak (fiyat-
maliyet) hesaplama temeli, pazar ekonomilerinde, otuzlu
yillarda Taylorizmin baglangicindan giincel Toyotizmde
tretim siirelerinin matematiksel agiklamalarinin modern
yontemlerine dek gercekte zaman birimleri temelinde he-
saplama yapilir; b) Stahmer tarafindan gosterilen, pazar ve
esdegerlilik sistemi arasindaki takasi olas1 kilan ti¢lii 6l¢iim
1skalasinin degistirilebilirligi (konvertibilite). Esdegerli
ekonominin asamali olarak gelismesi ile birlikte nesnel de-
gerin denetimi altinda bulunan bolgelerdeki genisleme egi-
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limi krematistikin (kazangbilim) agirligini varligi son bu-
luncaya dek azaltacaktir.

Gegis siirecinde 6zne olusturma sorununa iligkin son bir
yaklasim da giinlimiizde televizyonun bilin¢ olusturma ol-
gusunu olanaksizlagtirdig: yoniindedir. Bu sav yanhstir. Fe-
odalizmin “televizyonu” Katolik Kilisesi idi ve o okuma
yazma bilmez halkin sistematik olarak tevekkiiliinti ve go-
riig agilama isini glivence altina aliyordu. Gelgelelim, uy-
guladig1 psikolojik ve resmi terdr (engizisyon) aracilifiyla
sagladig1 demir disiplinli denetime karsin diinyevi ve eles-
tirel aklin yeniden dogusunu engelleyemedi, bu yeniden
dogus ideolojinin zincirlerini kird1 ve yeni toplum bi¢imi-
nin yolunu agmg oldu.

4. Emek-Deger

Uriinlerin nesnel degerini belirleme zorunlulugu, tipki
klasik ekonominin 6ngordiigi gibi sosyalizmin ‘conditio
sine qua non’u olmazsa olmazidir ve onun temel talepleri:
a) sosyal adalet, b) gercek katilimci1 demokrasidir. Krema-
tistikte (kazangbilim) bir malin degeri genellikle fiyat belir-
lemeye katilan ekonomik temsilcilerin giicii lizerinden be-
lirlenir. Bu giicii elinde bulunduran kisi, ister politik ya da
ekonomik, ister kiiltiirel ya da askersel olsun, daha zayif
olanlar1 mallarin, hizmetlerin ve isgiiciiniin fiyatlarim in-
dirmeye zorlar. Burjuva ekonomisi bu temel gercegi iiclii
bir goriis araciligiyla gizemli kilar: 1. “Arz ve talep yasa-
s1”, 2. Marjinal maliyetler kurami (u¢ maliyetler), 3. Oznel
deger kurami. Boyleyken, burjuva ekonomisinin tartigma-
s1z bicimde temel bir gercegidir ki, fiyatlar (karlar) ve on-
larin belirlenim mekanizmalari, burjuva toplumunun hi¢bir
makamu tarafindan denetlenemez olan iktidarinin dolaysiz
bir iglevini sergilerler. Burjuva orgiitlenmesinin diisey, de-
mokrasi ve toplumsallik karsit1 yapisal goriiniimii, kendini
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politikadan, kiiltiirden, askeri orgiitlenmeden ekonomiye
dek uygarliginin tiim merkezi kurumlarinda yineler.

Daha adaletli, toplumcu bir ekonominin kurulmasi,
denk (esdegerli) emek sarfinin takasi araciligiyla soyle ger-
ceklesir: a) nesnel degerlerin belirlenmesiyle, b) denk (es-
deger) degerlerin takasinin gergeklestirilmesiyle. Birincisi
yontembilim agisindan bilimsel bir sorundur, ikincisi ise
bir iktidar sorunudur. Birincisi ileri matematik, iletisimbi-
lim ve bilgisayar kapasitesi ile ¢oziilebilir; ikincisi ise kati-
limci demokrasi ile.

Burjuva ekonomisi tarafindan kullanilan fiyat ve deger
kavramlarinin 6znel niteliginden farklh olarak bir iiriinde ya
da hizmette dolayli ya da dolaysiz ¢alisma siiresi (soyut
emek), nesnel bir biiyiikliik (miktar, hacim, boy, ebat) ola-
rak deger kavrami olusur. Nesnel biiyiikliik, belirlenimi ki-
siye bagh olmayan anlamina gelir; yani uyruk, cins, etnik
- koken, egitim durumu, dinsel inang¢ vs.den bagimsiz olarak
uygulanabilen demektir. Oncelikli olarak degerin bu nesnel
n1tehg1 ona daha adaletli bir ekonominin temeli olma izni-
ni bagislar; ¢iinkii metalarin ve hizmetlerin degisimi (taka-
s1) ancak denk biiyiikliikteki degerlere dayanabilir, {iriin ya
da hizmetlerin sahip oldugu somut bicim ve maddi olu§u-
mundan bagimsiz olarak.

Nesnel biiyiikliik olarak degerin durumu, —yani herhangi
belirli bir 6zneden bagimsiz anlaminda- onu yalnizca 6zne-
lerarasi olan bir degerden farkh kilar, 6rnegin bir bankno-
tun saymaca degeri. Deger anlatiminin bu nesnelligi onun
dayandig1 zaman temelinden olusur. Zaman kavramina kisa
bir doniis yapmak bunu daha agiklia kavugturacaktir.

Ik bakista zaman, 6znelerarasi bir Olcii birimi olarak
goriiniir, yani toplumsal olarak kararlastirilmig bir biiyiik-
liik, tipki bir banknotun iizerinde bulunan adlandirma gibi.
Bu, insana, sosyal dzne olarak insamin bir zamanlar kendi
ol¢ii birimlerini tanimladi§1 duygusunu veriyor, 6rnegin
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giinii 24 saat ya da bir dakikay1 60 saniye olarak saptamak
ve bu tamimlarin yarar anlagilinca tiim yeryuvarlagina ya-
yilmis olduklari gibi. Boylelikle 6znelerarasi bir nitelige
doniistiiler, yani teker teker her 6znenin deger anlayis1 ve
bakis acisindan bagimsiz olarak. Banknot gibi parasal bir
olcii biriminin gercekteki durumu iizerine anlatacaklarimiz
buraya kadardir.

Soyut emek lizerine yapilan deger tanimlanmasinda
kavramin bilgi-kuramsal konumu, zamanin doga icinde be-
lirli devinim kurallarinin anlatimi olmas: nedeniyle, 6zne-
leraras: diizlemden nesnel diizleme dogru kayar. Bir giiniin
24 saat olusu, yerkiirenin kendi ekseni ¢evresinde tam bir
doniis yapmasiyla ilintilidir, ya da bir yilin 365 giin olusu,
diinyanin giines ¢evresinde doniisiiyle (365 giin 6 saat). Bu
su anlama gelir: Zaman, belirli 6l¢ii birimlerinin yardimiy-
la (giinler, saatler vs.) — 0znel ya da ulusal degiskenlikler
gosterebilen, tipki santimetre, uzunluk 6l¢iisii in¢ ya da 1s1
6lcme birimleri olarak derece, Fahrenheit ve Kelvin gibi-
bir uzaklik ve bir hiz arasindaki nesnel iligkiyi dile getirir,
yani matematiksel bir bolme iglemidir.! Uzakliklar (mesa-
feler), evrenin nesnel boyutlaridir, aym sekilde 151k gibi fi-
ziksel olgularin devinimleri (hizlart) de. Yalnizca sistem,
Olciim i¢in 6zneleraras1 bir nitelik tagsir, ¢linkii o, bir insan
toplumu tarafindan karara baglanan yararci (pragmatik) uz-
lagilardan olusur; 6rnegin termometrede, sismografta ve
Paris’de saklanan, kuzey kutbundan Ekvator’a olan uzakl-
gin on milyonuncu pargasini gosteren 6zgiin metrenin ha-
cim olgiisiinde oldugu gibi. Iste tam burada degerin zaman
tizerinden nesnel 6l¢iimii ile burjuva ekonomisinin 6znel-
keyfi Sl¢iimii arasindaki nitel farklilik yatiyor: Iktidar.

1 Ayni sekilde zaman kavraminin, mekan ve hiz arasindaki ilis-

kisiyi anlatmas: gibi, hiz da mekan ve zaman arasindaki iliskiyi ve
mekansal uzaklik da zamanla hiz arasindaki iliskiyi anlatir.
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Bu diisiince de gosteriyor ki, nitel zaman birimi olarak
tanimlanan emek-deger, bilimsel mantik agisindan fiyat ol-
gusuna oranla daha iistiindiir, ¢iinkii emek-deger, fiyata
oranla nesnel gergeklik Olgiilerine daha biiyiik bir yakinlik
icerir ve bundan dolay1 da 6nemli bir yontembilimsel-ku-
ramsal ilerleme sergiler. Kavramlar ile insan kaynakli yo-
rumlarin dl¢iim kategorileri ve gercekligin kendisi arasinda
stirekli olarak, asimtotik (sunugmaz) bir iliski icinde, bun-
dan iki yiizy1l 6nce ekonomi politik tarafindan belirlenmis
olan deger kavrami, o zaman oldugu gibi bugiin de sosyal
adaletci ekonomiler icin elimizde olan en basarili 6l¢iim
sistemi olma 6zelligine sahiptir. Ulasilan teknik geligmislik
diizeyi, tarihsel olarak iki secenege indirgenmis olan deger
ya da iktidar-fiyatinin, buna ek olarak olas1 nesnel goster-
geler (indikator) olma yoniinde kendilerini gelistirmelerine
yol acti. Artik giiniimiizde i¢inde bilimsel bilgi ve iletisi-
min yer almadig: higbir iiriin ya da hizmet iiretilmedigi
i¢in, daha da Gtesi, bilgiler ‘bits’ ve ‘bytes’ lizerinden nitel
olarak ol¢iilebilir olduklarindan, aym sekilde toplumsal
iretimin bu genellikle vazgecilmez kaynaklar1 pekala bir
olcili aygit1 ve ekonomik hesaplama birimi olarak hizmet
gorebilirler.

Zaman girdisinin (deger) ya da bilgi girdisinin (bytes)
yaninda hi¢ kugkusuz her iiriinii ilgilendiren enerji kotast
da nesnellestirici bir 6l¢iim birimi olarak kullanilabilirdi.
Zaman girdisi, degisken hesaplama birimlerinden yana ya
da onlara kars1 tiim yararci ve kuramsal veriler Slciip bigil-
diginde, giincelliginden hicbir sey yitirmeden gelecegin
dogrudan demokrasisinin esdegerli-ekonomisi i¢in en ve-
rimli hesaplama zeminini olusturur.

Oliimiinden kisa bir siire 6nce Ao Peters, hatir1 sayilir
bir bicimde deger kalkiiliiniin anlasilmasindaki 6gretsel
(didaktik) sorunu gelistirdi. Baglangicta Wassily Leontieff
tarafindan gelistirilmis olan ve karmagik boyutlu, donii-
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siimlii bagimlilik ve zitlik iligkilerini nitel anlamda hesap-
lama olanagi sunan girdi-¢ikti-matrisi (Input-Output-Matri-
zen) nin yanisira, bir igletmenin {iretiminin digerine bir ya-
tirim girdisi olarak kullanimi, bilim insanlarinin 2002 yili-
nin Ocak ayinda bir matris (matrix) gelistirmelerine yol ac-
t1; dyle ki bu matris, herhangi bir iiriiniin degerinin hesap-
lanabilme olanagini yaratti. Peters’in, kendisinin de “Pe-
ters-Giili”! olarak adlandirdig1 bu 6rnek (paradigma), iirii-
niin toplam degerini olusturan, esdegerli-ekonominin deger
hesaplamalar icin iiretime katkisi zorunlu etmenleri net ve -
anlasilir kilar.

Peters’in matrisi (Peters-Giilii), nesnel degerin hesaplan-
masina iliskin kuramsal sorunun ortaya konulmasinda,
Wassily Leontieff’in olaganiistii yenilikleri gibi sonugta
benzer matematiksel bir bigime gotiiriiyor olsa da, Rus ma-
tematik¢inin girdi-gikti-tablolarindan (IOT), belirgin 6l¢ii-
de daha 6gretsel (didaktik) bir bigcimdedir.

Bu Ogretsel ve deneme-yamlmali etki, sunlarla saglamr:

1. Uriiniin en son degerini saptayan kayitlarin (degiske-
lerin) Orgiitlenmesi, iiriin ve hizmetlerin hatir1 sayilir oran-
da olmasi i¢in girdilerin sayisinin neredeyse sonsuz ¢ok-
lukta olmasi, bir cember-model i¢inde anlagilabilirligi daha
da kolaylastirir. Bu bllglden onemli yontemsel ¢ikarimlar
yapilir.

1 Uzun tartigmalardan ve deneylerden sonra Arno Peters, diinya sorunsali-
n1 Peters-Giilii ile grafik olarak gosterme diisiincesine kapilmig ve beni sabahin
7.00’sinde Meksiko sehrinde telefonla aradi ve dedi ki: “Bay Dieterich, bugiin
uzun zamandan beri ilk kez “Evreka!” (Buldum!) yazdim giinliigiime.” Ne ya-
zik ki ¢ok erken bir 6liimle aramizdan aynld: ve varhigindan ¢ok sonralan Got-
tingen’den puk-galigam Stefan Rehfus araciligiyla haberdar oldugumuz Iskog
Okulu ile siirdiirmek istedigi ortak ¢alismay: sona erdiremedi.

Hic¢ kuskusuz Cockshott/Cottrell, Carsten Stahmer ve Latin Amerikah ya-.
zarlar ile dogrudan ve yogun bir ¢alisma icine girebilseydi kuramim ¢ok hizli
bir bicimde gelistirebilirdi. Kuram Almanya’da da bu nedenle pek fazla gelis-
tirilemedi, ciinkii Arno Peters’in Bremer Universitesi tarafindan sunulmasi
beklenen kurumsal desteklenisi gergeklesemedi.

178



2. Matris, kolay anlasilir bir bicimde tiim iiretim etmen-
lerinin ikiye indirgenmesini saglar, klasik ekonomi ve onun
emegin canli ya da cisimlesmig bicimiyle yalmzca deger
yaratmasi, dolayisiyla deger aktarabilmesi talebi ile uyum
i¢inde olarak. ‘

3. Peters-Giilii, tek tek her iiretim etmeninin zaman ola-
rak belirlenebildigi kesinlik derecesinin emegin canh ya da
cisimlegmis emek olup olmadigina bagh oldugunu ortaya
koyar. Modern ekonominin tiim iiretim siiregleri “zaman”
vektoriine dayandig i¢in, canli emegin zamanlar (degerle-
ri) —matrisin iist yarisinda gosterilen- neredeyse %100’e
yaklagan bir kesinlik derecesiyle hesaplanabilir.

Katki pay1 bakimindan yeni iiriine dahil olan cisimles-
mis emek (makineler, aletler, mekanlar vs.) olgusunun de-
ger hesaplamasi, biraz daha karmasiktir ve tahmin yontem-
lerini gerekli kilar; zamanimizda kullanilan deger eksiltme
tablolarinin (amortisman) hesaplama temeline benzer olan
bu yontemler, yeterince kabul edilebilir isabette degerler
ortaya ¢ikarmaktadir.

4. Yeni Tarihsel Proje’nin ilk asamasinda (bugiin), 61-
¢lim siireci, islemleme ve nesnel degerin aracglastirilmasi ve
ardindan kusursuz dl¢iimlerin bir eggiidiimiiniin saglanma-
s1, keyfi olmayan degerlendirmelerin gerekliligini ortaya
koyuyor.

Bu sorun, yine de ilk bakista goriindiigiinden daha az bir
Oneme sahiptir ve bunun ii¢ nedeni vardir: a) Siireklilik ice-
ren metalarda canli emegin t° asamasinda olan kesin degeri
t' agsamasindaki cisimlesmis emegin kesin degerine donii-
stir, bunun ardindan da “tahmini degerler” alan1 dereceli
olarak hesaplamalarda aza indirgenmeye baglar; b) burjuva
ekonomisinin demokrasi karsiti, giice dayali yollarla ve
siklikla keyfi saptanan fiyatlariyla karsilastinldiginda, ge-
cis donemindeki esdegerli-ekonominin bir kismi kesin bir
kismui tahmin yiiriiterek saptadig1 deger, daha adil, daha de-
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mokratik ve daha ahlakli bir ekonomiye dogru nitel bir sic-
ramanin yaklagmakta oldugunu sergiler; c) genellikle am-
pirik bir olgunun nesnel parametresinin (sayisal deger) ma-
- tematiksel hesaplamasinda tahmini deger kullanimi yararci
bir karardir. Zorunlu konfidens aralig, giivenlik derecesi ve
resmi istatistiklerdeki hata riskleri, uygulamali degerlendir-
menin genel bilgiye dahil olarak diisiiniilmiis bir iglevidir.
Bir narkoz maddesinin iiretiminde 6rnegin, varsayalim ki,
oOksiiriik surubu iiretimi ile karsilagtiracak olursak cok yiik-
sek boyutlu bir istatistik giivenlik derecesi zorunludur.

5. Soyut olarak deger olgusu, tiimevarim ya da tiimden-
gelim yontemleriyle de hesaplanabilir. Boyleyken biiyiik
olasilikla en son iiriiniin kesin degerini ¢ikarmak i¢in her
kaydin goreceli degerini toplayip siralayan tiimevarim,
tiimdengelimden daha az islevseldir. Ornegin bir iiriiniin ya
da hizmetin giinliik, aylik, yillik iiretim degerinin hesaplan-
masinda parga bagina ortalama degerlerde iiriiniin disagre-
gatlar gbzlemlenir.

6. Peters-Giili ve Stahmer, Cottrell ve Cockshott’un ona
uygun ¢aligmalariyla birlikte post-kapitalist toplum kurami
icindeki yapisal ve kurumsal eksiklik kapaniyor; ¢iinkii bu-
nunla birlikte yeni ekonominin kurumsallagmas: ti¢ alt-ku-
rum ya da alt-sistem yoluyla tanimlanmay siirdiirebilir: 1.
Burjuvazinin bi¢cimsel demokrasisi tarafindan olumsuzla-
nan, ekonomi alanindaki halk egemenliginin yeniden kuru-
lup gerceklesmesini saglayan demokratik mikro ve makro
planlama; 2. Cagdas matematik ve iletisimbilim araciligry-
la iiriin ve hizmetlerin nesnel degerlerinin hesaplanmasi; 3.
Meta ve hizmetlerin, esdegerlik ilkesiyle uyum icinde ada-
letli degisimi (takas).

5 Karmagsik Emek

Nesnel deger, esdeger ve temel demokratik planlamanin
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ekonomik-siyasal bicimlenme ilkeleri hi¢ kuskuya yer bi-
rakmayacak bicimde gelecegin daha adil bir ekonomisinin
temel eksenleridir. Bunlar, Arno Peters tarafindan boliimler
halinde klasik bi¢imi i¢inde dile getirildiler, yani katilimci
demokrasinin sinifsiz toplumunda varolmalar1 gerektigi gi-
bi. Gelgelelim biitiin emarelerin de gosterdigi gibi, kapita-
lizmden yeni uygarlifa dogru gecis siirecinde kapitalizm
karsit1 giicler, bir kez daha basarisizliga ugramak istemi-
- yorlarsa eger, sozii edilen bu ilkelerin olusum 6zelliklerini
gercekcei olarak tiim diinyay: kapsayan bilyiik emperyalist
bloklar ve onlarin oligarsileriyle sistem catismalarini 6ngo-
ren kosullar altinda hesaba katmakla yiikiimliidiirler.

Bir sistemin sona erdirilig bi¢cimi, kendisinden 6nceki,
mekan ve zamana tabi olan kurallarin nesnel gelisim siire-
cine baghdir. Elbette zaman, kuvantum evrenin diginda,
hep ayni1 hizla hep aym ydnde, ge¢misten gelecege dogru
aktigindan, kars:1 karsiya kaldigimiz bu zaman-mekan ko-
sullarini bir “sicrama” ile gecememekte, tersine o kosullar
birer planlama degeri olarak, uygun tarihsel projelere katil-
mak zorundadir, tipki Lenin’in 6rnegin Yeni Ekonomi Poli-
tik’le ya da tarim programinin kabuli ile gosterdigi gibi.
Kapitalist olmayan ekonominin biraz 6nce degindigimiz ii¢
olusum ilkesi i¢in gegerli olan sey, kuramsal igleminin ve
katilimci demokrasiye gecis asamalarindaki uygulamaya
yonelik islerliginin esnekligidir, yani varacagi son bi¢im
olan simifsiz toplum karsisinda, maddeci-diyalektik olarak
uygulanabilir olmak zorunda olusudur.

Ornegin bu basit ve karmagik emegin 6diillendirme uy-
gulamasi i¢in de gegerlidir.

Ao Peters tarafindan one siiriilen kat1 esdegerlik ya da
basit ve karmagik emegin iicretlendirilmesinde mutlak esit-
lik ilkesi, gecis siirecinin karma ekonomisinde gercek¢i bir
anlamda siirdiiriilemez, ciinkii kapitalizmde insan karakte-
rinin durumu —belki de insanbilimsel (antropolojik) dogasi-
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pek hesaba katilmaz, tipki gii¢ pesinde kosma ve gii¢ istis-
mari, kiskanglik, riisvet egilimleri, kendini sevme, otorite
ve tiikketim diigkiinliigii ve maddi ¢ekiciliklerin anlami gibi.
Iste biitiin bunlar, bireysel ve toplumsal emek iireticiligi
lizerinde olumlu ya da olumsuz etkileri olan etmenlerdir,
bu nedenle de sosyalist donem i¢in ekonomik etmen olarak
biiyiik 6nem tagirlar. Bu acidan Sovyetler Birligi ve De-
mokratik Almanya Cumbhuriyeti DDR’den edinilen dene-
yimler ayr bir 6neme sahiptirler; o deneyimler, romantik
diislinmeyi ya da nesnel zitliklar icindeki iligkilerde tarih-
sel olarak agiklanabilir adalet talebinin uygulanan ekonomi
politigi belirlemesini engelleyebilirler.

Bu sorunsalin en 6nemli ama ayni1 zamanda en karma§1k
yanlarindan biri, bir isgiiciiniin iireticiligi ile onun maddi
oldrak iicretlendirilmesi arasindaki iligkidir; yani su soru-
dur: Daha yiiksek bir bireysel iiretkenlik diizeyine sahip
olan “A” calisani, “B” ¢alisam kargisinda, sarfettikleri me-
sai saatleri aym oldugu halde, “A” ¢alisgan1 ne zaman daha
yiiksek bir ikramiye alabilir?

Bu sorunu ¢6zmek igin, yiiksek iiretkenlik durumunda
daha iyi iicreti onaylayan, dolayisiyla reddeden en azindan
iki tip durum ya da degiske ayrimsanmak zorundadir. Cali-
sanlarin genellikle degisken olan verimlilik diizeyleri,
birgok 6znel ve nesnel kosula baghidir; bunlardan bazilan,
geliskin teknik donanim ve i Orgiitlenmesi, daha iyi pro-
fesyonel egitim, daha iyi yasam kapasiteleri, basariya baglh
ticret, disiplin ve kisisel caligma giriskenligi ve iireticinin
dolaysz1z istengleri gibi olgulardir.

Eger calisan “A”nin yiiksek ireticiligi kendi kigisel ka-
zanimi ise, yani egilimi, profesyonel egitimi, bicimsel 6g-
renimi, titizlik, disiplin, istenc¢ vs. yiiksek iireticiliginin
kaynag ise, aldig1 bir giinliik iicretin taban degeri iizerin-
den ek bir ikramiye almali midir? Sekiz saat caligmigsa ve
toplumsal degerler yaratmigsa eger, ona drnegin dokuz sa-
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atlik ticret 6denmeli mi? Sonra hangi calisan topluluktan
bu ekstra bonusu kesmek gerekirdi, ¢iinkii toplumun tiimii
acisindan iliretim ve hizmetlerin yalnizca sinirli bir miktar
dagitilmak iizere hazir bulunmakta ise eger?

Buna karsilik, “A”nin yiiksek iireticiligi, kendisi ve kisi-
sel kazanci ile ortlismeyen degiskeler sonucunda gerceklesi-
yorsa —Ornegin, fiziksel olarak daha islek bir yasta olmak,
daha iyi bir tiretim teknigine sahip olmak, etnik (Kafkasyal
genetik goriintiisii) ya da cografi olarak ayricalikh bir toplu-
luga (Birinci Diinya Ekonomisi) ya da ayricalik bir cinsiyete
(cinsel oncelik) ait olmak- o zaman bunlar, taban iicretten
daha elverigli bir iicretlendirmeyi hak etmesini hakli goster-
mez mi? Sayet bu yapilirsa, 6rnegin yaslica bir kisi, daha dii-
siik diizeyli iireticiliginden dolayi, hi¢ sugcu olmadig ve iiste-
lik bu kosullarin kaldirilmasi kendi etki alanimin disinda kal-
~dig1 halde cezalandirilmis olurdu.

Adil ticretlendirme sorununa ek olarak aym zamanda, asi-
1 derecede zor ya da saglik icin tehlike olusturan caligma
kosullar1 da hesaba katilmak zorundadir. Seker kamis: plan-
tajinda calisan bir isci, bir temizlik iscisi ya da bir madenci,
klimal1 bir biiroda kolay fiziksel isler yapan birine gore bazi
ek ikramiyeler —daha fazla tatil, daha iyi yemek, tehlike
zammu vs.- almalidir. Peters’in One siirdiigii sav, bu tip licret-
lerin hesaplamasinin —nesnel degerinin Gtesinde- zorunlu
olarak 6znel olacagi, kuskusuz dogrudur; ciinkii bir miihen-
disin iki katin {irettigi ve bir mekanikerden 1,8 ya da 2,2 kat
daha fazla kazanmasi gerektigini gosteren bir tanimlama
(modus/usul) yoktur. Taban degerinin bu ¢arpam kacinilmaz
olarak 6zneldir ve boyle oldugu i¢in de riigvet ve adaletsizlik
icin de olas1 bir tehlike olusturur. Elbette iireticilerin ve ka-
musal denetim organlarinin buna uygun olarak demokratik
denetimi ile gecis toplumunun bu sorunu, az gelismis ile
yliksek teknige sahip toplumlar arasindaki gelir farklilikla-
rindan kaynaklanan ve emperyalizmin resmi basvuru prog-
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ramlariyla sistemli bir bicimde giiclendirilen “brain dra-
in”den (beyin gocii) kaynaklanan sorunlara gore belirli bir
ayricalik tagir. Beyin gogii olgusu, kapitalist olmayan yolu
secen tiim toplumsal projelere karsi, tipki tarihsel olarak
DDR ve Kiiba’da oldugu gibi yasandi.

Bireysel adalet olgusunun yanisira, dogal olarak iicret
farkliliklar, iggiicliniin dagiliminda (allokation) biitiinsel
ekonomi i¢inde merkezi dnemde bir isleve sahiptir. Her
modern toplumun secgkinleri, degiskenlik iceren uyaricila-
rin (stimuli) esglidiimiinii hizmetinde toplar; pazar ekono-
misine baski uygulama (6rnegin issizlik) ve caligma yasasi
kaynakli zorlamalar (issizlik yardiminin kogullari, sosyal
yardim vs.), ister sanayilesmenin, ister teknik gelismenin
ya da sosyal devletin yikilmasinin bir sonucu olsun, tiim
bunlar ¢alisan niifusu sermaye birikiminin buyruklarinin
kolesi olmaya indirger.

Gergekte yasanan (reel) sosyalizmde is¢i denetiminin en
onemli kolu olan, yasam ¢okerten isten ¢ikarma olgusu
uygulamadan kaldirildig: icin, bagvurulan yontem olarak
geriye yalnizca yonetimle ilgili bazi onlemler ya da ticret
indirimi kalmisti. Stalincilige veda edilmesiyle birlikte zor-
lama yonetimsel onlemler (zorla ¢alistirma) de boyiik 6lgii-
de diigsmiistii, 6yle ki, Marks’ca konulan, a) biricik gecim
kaynag1 olarak is, b) tiim islere esit muamele gibi iki ilke
yalnizca degisimli bir bi¢cimde gergeklestirilebiliyordu; ba-
sit ve karmasik emek i¢cin maag farkliliklaryla.

Bundan dolay: kapitalist ~omo economicus olgusundan,
gelecegin demokrasisinin etik insanina bir gecis yapmaksi-
zin varmaya c¢aligsmak pek gercekci sayilmaz. Marks ve En-
gels’de bu sorun, basit ve karmasik emek kavramlar: i¢inde
ele alind1 ve daha sonra reel sosyalizm uygulamalarinda
kanimizca biiyiik 6l¢iide ¢oziildii.

Ikinci degisimlilik, orta 6lgekli iireticilik kavrami ile
ilintilidir. Krematistik (kazangbilim/para yapma sanati)
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icinde, iireticiligi ulusal ya da uluslararasi ortalamanin alti-
na diisen ekonomik 6znenin egilimi, ortadan kaldirilma y&-
niindedir, 6ncelikli olarak bunalim dénemlerinde. Bu su
anlama gelir: Krematistikde iiretim maliyetleri, ilkesel ola-
rak ulasilmis olan tireticilik oram agisindan kiiresel ekono-
minin her zamaninda ve her agisinda gercekei bir ¢izgi ser-
gilerler, ayn1 zamanda para kurlarindaki iligkilerin, miitte-
fik iilkelerin para yardimlarinin, kosullandirilmis istatistik-
lerin bir sonucu olan pratik hesaplama sorunlar1 hi¢ azim-
sanmiyor olsa da.

Demokratik planli ekonomi i¢in benzer bir standart ge-
reklidir —orta 6lgekli verimlilik- bu, her ekonomik birimin
etkililik diizeyini, kit olan kaynaklar israf etmemek i¢in
oncelikli olarak bir girigimin etkililik diizeyini belirli bir
nesnellik icinde degerlendirilmesine olanak verir. S6zkonu-
su bu ortalama verimlilik (iiretkenlik), demokratik bir bil-
dirimle, esdegerli-ekonominin temel ilkelerinden biri ola-
rak Marks’1n kapitalist ekonominin deger yasasi olarak ad-
landirdig1 olgunun yerine gegebilirdi.

6 Bir Ekonomi Ne Zaman Sosyalist Olur?

1 Sosyalizmin Taktik ve Stratejik Tanimlamas:

Uygulamadaki zorunluluklar, komiinizmin stratejik ola-
rak ulasilacak en son hedef olusu kapsaminda, sosyalist in-
sanin asamalan Oniindeki yiikiimliiliikleri belirlemek, za-
man zaman sosyalist devlet yoneticilerini kapitalist olma-
yan gelisimde varilan konuma y6nelik olarak yararci (prag-
matik) ¢oziimler almaya zorladi. Bu devirli (periodik) sap-
tamalar, mantiksal anlamda salt taktik tamimlamalard: ve
sosyalizmin kurulus ¢alismalarina katilan tiim aktorlerin,
yani parti, yiginlar ve devletin diizenli olarak degisen ilis-
kilere uyum saglamas i¢in bir zorunluluk olusturuyordu.
Sovyetler Birligini bir tarim iilkesi olma konumundan bir
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sanayi lilkesine doniistiirme ugrasi, 6rnegin 1920 Araligin-
da Lenin’i 8. Rus Sovyetleri Kongresi iiyelerine Rusya’nin
Elektriklendirilmesi Resmi Kurulunun bir plan taslagini
(GOELRO) sunmaya itmistir. Uzerinde 200’den fazla bi-
lim insam ve teknisyenin ¢alistig ve iki yil sonra da uygu-
lanmasina gegilen bu proje, Lenin tarafindan su tarihsel
sozlerle dile getirilmistir: “Komiinizm, Sovyet iktidan ve
tiim iilkenin elektriklendirilmesidir.” Ocak 1923’de Sovyet
gercekliginin durum betimlemesi ve sosyalist insanin ce-
kim noktasi degisti: “Su an gelinen noktada hakl: olarak di-
yebiliriz ki” diye yaziyor Lenin, “bizim icin kooperatiflerin
gelismesi (...) sosyalizmin gelismesi ile 6zdestir.”' Bundan
kirk yil gectikten sonra Kuruscgef, karikatiirize edilmis bir
bicimde Sovyet sosyalizminin iistiinliiglinii ve onun 6ngo-
riilebilen komiinizme gecis idealini, ABD karsisinda Sov-
yetlerdeki daha yiiksek olan et tiiketimi 6lgiitiiyle acikhi-
yordu, tabiri caiz ise, “Gulag-Komiinizmi’™ ile.

Mao’nun “ileriye biiyiik sigrama”si da Cin devriminde
benzer bir rol oynadi. 1958 yilinda basladi ve Cin Halk
Cumbhuriyeti, 15 yil icinde 6ylesi bir geligkinlik diizeyine
ulast1 ki, Ingiltere’nin kisi bagina diisen agir sanayi iireti-
mini bile gecti. “Ug Kizil Bayrak™ adi verilen program, ya-
ni cagdag ve geleneksel iiretim yontemlerinin ayni anda
kullanim aracilifiyla sanayi ve tarimin aninda geligiminin
saglanmasi, yerel, merkezilesmemis kiiciik sanayi kollari
tizerinden basit kullanim metalariyla kirsal kesimin gerek-
sinimlerinin kargilanmasi, “iiretim savaglar”, 6rnegin celik
tiretiminde yogunlastirilmis emek odakli gelisme politikast,
emegin askersellestirilmesi ve geleneksel aile sisteminin
zayiflatilmasiyla zorunlu olarak tarimsal iiretim kooperatif-

1 V. L. Lenin, “Kooperatifler Uzerine”, Editoral Progreso, Mos-
kova 1984, s. 34

* Gulag: Almanya ve baz1 Avrupa iilkelerinde ¢ok sevilen, domuz
kiymasindan yapilan bir gesit ¢orba.
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lerinin, topluluklarin ve fabrikalarin biiyiik halk komiinle-
rinde toplanmasi, iste biitiin bunlar Cin devriminin komii-
nizme dogru yapacagi sigramayi hazirlamasi gereken on-
lemlerdi. |

Gelgelelim ileriye dogru biiyiik sicrama, toplumsal ola-
rak komiinizmin bir 6n agamasiyla son bulmadi, tersine sis-
temin derinliklerine dogru uzanan daha sonra kiiltiir devri-
mi {izerinden en sonunda zamant Deng Siyao Ping’in refor-
mizmiyle belirlenen, yani sonu Cin’in ka¢inilmaz olarak
21.yiizyilin kapitalizmine saplanmasi olacak olan pazar
ekonomisince giidiimlenen bir modernlesme yolunun yer-
lestirilmesiyle yapisal bir bunalimla sonuglandi.

Mao’nun sosyalizmi nesnel olarak uygun olmayan ko-
sullar icinde istenggi (volontarist) bir nitel sigrama aracili-
giyla, acimasiz bir demokrasi-disilik icinde iimitsizce iler-
letme ugrasinin akla yakin aciklamasi yalnizca, devrimci
dontigiimiin dinamik giiciiniin sosyalizm Oncesi gercekligin
bir duraksama aninda yenilecegini goren biiyiik bir diya-
lektik diisiiniiriiniin aczi ile yapilabilir. Aym sekilde Le- -
nin’de de Mao’nun basglica politik hedefi olan, partinin do-
layisiyla sovyetler iktidarinin tepeden asagiya denetimi al-
tinda koéylii yiginlarinin bagimli uyumunun saglanmasi
amaci giidiiliir.

Devrimci diktatorliik ve halkin ¢ogunlugunun buna tabi
olugu, yiginlarin evrimsel anlamda ve kararlara katilimci
olarak uyum saglamasinin yerini aldi, clinkii gercek de-
mokrasi bicimleri ve kurumlarinin gelismesinin yarattigi
sonuglar 6ldiiriicii derecede uzun zaman dilimlerine yayih-
yordu; partide, devlette ve yi1ginlarda.

Veneziiella’daki Bolivarci. devrim, 21. yiizyilin sosyaliz-
mi kavramim Latin Amerikan doniisiim dinamiklerinin
merkezine yerlestirme c¢abasi giiden kendi deneyim siire-
cinde benzer bir uygulama baskis1 altina girdi. Yiiksek ule-
ma smif1 gibi ¢gogunlugun azimsanamayacak bir kismi olan
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generallerin biiyiik cogunlugu tekelci medya araclan ve orta
siniflarin 6nemli bir kesiti gibi komiinizm karsiti giiclerce
uygulanan baski, Hugo Chavez’i “sosyalizm™i oncelikli ola-
rak huristiyan ya da Bolivarci sosyalizm olarak tanimlamaya
gotiirdii. Burada s6zkonusu olan sey, yeni bastan bir taktik
tanimlamadir, su anda daha koktenci bir tammlamay1 kaldi-
ramayan gii¢c dengelerine verilmis bir 6diin yani. Taktik ta-
nimlama, ¢iinkii Simon Bolivar’in uygarhik modeli yiizyilin
doniisiindeki Avrupa burjuvazisininki ile esdesdi, ilerici etik
ve metafizik olgusunun Stesine gidemeyen Isa’nin tarihsel
projesiydi.

Sosyalizmin biiyiik ustalarinin taktik tanimlamalari ve
onlarin giiniimiizdeki kaba Markscilarca diyalektik dis1 ya-
zilara doniismesi, bugiin agirlikh olarak bu akimlarda sikca
rastlandig1 gibi, Marks ve Engels’in post-kapitalist uygarli-
gin oziine iliskin yaptiklan saptamalarin pek fazla dikkate
alinmayisi, bir ekonominin sosyalist niteligi ile ilgili tartig-
malarin ¢ogunlukla ipe sapa gelmez olmasina yol agiyor ve
kapitalizm karsit1 uygulamaya ¢ok az katk: saghyor.

Kapitalizm karsit1 bir diinya bilincinin ve bir diinya 6z-
nesinin olugmasi, kapitalist ve sosyalist iiretim iligkileri
arasindaki nitel farkliliklarin bilgisi edinilmeden olas1 de-
gildir. Yalnizca sosyalist ekonominin stratejik tanimlamasi-
nin merkezi 6geleri agiklik kazanirsa eger, ekonomik ger-
cekligin yanlis anlagilan yorumlari, 6rnegin keynesci pazar
ekonomisi, “sosyalist pazar ekonomisi”, fiyat-maliyet me-
kanizmalar1 ilizerine miidahalede bulunan merkezi-yone-
timli-ekonomi anlayisindaki sistemlerle ya da hiristiyan
etik anlayisindan esinlenen pazar ekonomilerinin sosya-
lizmle kanstirilmasinin oniine gecilebilir.

Sosyalist ekonomi ve toplumun burjuva olmayan sinif-
sal niteligi, ancak asagidaki ii¢ Olciitii yerine getirebilirse
rayina oturur ve siireklilik kazanarak saglamlastirilabilir: 1.
Halkin makroekonomik agidan degiskenlik iceren etmenle-
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re yonelik gercekci ekonomik karar alabilmesi, 2. Ulusal
ekonominin deger (zaman girdisi) ve deger dengi degisim
(esdegerlik) iizerine miidahalesi, 3. Isletme ve topluluk
diizleminde, yani mikroekonomik siireclerde gittikce artan
ozerklik.

2 Cogunlugun Makroekonomik Siireclerde
Gercek Demokratik Etkileri

Ekonomik demokrasi, vatandaslarin cogunlugunun ken-
di yasam kalitelerini hatiri sayilir bir bigcimde etkileyen
ekonomik sayisal degerler iizerinde gercek anlamda etki
sahibi olmalarim sart kosar. Bu sayisal degerlere digerleri-
nin yanisira devlet biitcesi, sektorel ve ulusal yatinm kota-
lar1, vergi kotalari, ya da enerji ve su gibi stratejik ekonomi
alanlarinda kamu-hukuksal miilkiyet bicimleri ve ayni se-
kilde onem tasiyan uluslararasi sozlesmeler, serbest ticaret
anlagmalari, bolgesel devletlerle varilan kararlar (6rnegin
Avrupa Birligi), Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi,
Diinya Ticaret Orgiitii gibi ekonomi ve finans kurumlari
karar verir.

Degindigimiz bu demokratik denetimlerin hayata geci-
rilmesi ve somut bi¢cimi, gercek¢i anlamda asamalar halin-
de, yerel ve ulusal verilerle uyum i¢inde uygulanmalidir..
Devlet biitcesi, belki de en kolay bicimde demokratik bir
tartisma ve karar alma siireci icine katilabilecek bir sayisal
degerdir. Bu isleyis oldukca basittir. Degisken biitce giri-
simleri birka¢ ay boyunca 6nemli bilesenleri iginde resmi
ya da 6zel medya kanallarinda (televizyon, radyo vs.) tar-
tismaya acilir ve elektronik bir halkoyu ile kararlagtirilir.
Biit¢e paralari, halk tarafindan olugturulan toplumun bii-
tiinciil zenginligini gosterdigi icin, uygun ya da uygunsuz
dagitilip dagitilmadigi, tiim vatandaglar i¢in dolayli (emek-
lilik maasinin yiiksekligi) ya da dolaysiz (faiz oranlan, ig-
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sizlik) sonuglar tagimasi1 bakimindan bu denetimin megru-
lugu hi¢ kugku gotiirmez. Aym sey, halk tarafindan deneti-
mi her demokratik iiretim bi¢imi i¢in baglayicit olan diger
sayisal degerler icin de gecerlidir.

Brezilya Isci Partisi (PT), birgok yildan beri belediyeler-
de, belediye yonetimine sunarak bu sézkonusu “katilimci
biitceyi uygulamaktadir. Model isabetli, gelgelelim yeter-
siz, ¢clinkii burjuva devletinin yonetimini elinde tutan poli-
tik sinifin ekonomik giicii belediye diizleminde degil genel
biitce diizlemindedir. Anayasal giicler dagiliminda, ulusal
yiiriitme yetkisini kendine ayiran soylular ile parlamenter
denetimin tekelinin yiiriitme giderleri iizerine karar hakkini
elinde tutan burjuvazi arasindaki tarihsel 6rnek ¢ok aciktir.
Burjuvazi barut i¢in ayrilan biit¢ceyi onaylamazsa, kralin
toplar tiifekleri neylesin?

3 Ekonominin Onemli Sektorleri Deger Uzerinden
Yonetilmelidir

Sosyalist ekonomi politigin ikinci 6l¢iitli, pazar ekono-
misi sisteminin manti§in1 kirma zorunlulugu-ile ilintilidir;
tiriinlerde kendini gosteren emek payi, dogal olarak de-
mokratik bi¢cimde konan iiretim ve tiiketim hedefleriyle
birlikte adim adim fiyat-kdr mekanizmasinin yerine denk
olanin aym degerle degistirildigi deger hesab1 ge¢melidir.
Ekonomik manti§in agamali ve 6ngoriilen bir bicimde bir
digerinin yerini almasi, pazar ekonomisi ile esdegerli eko-
nomi arasinda bir birlikteligin yasandigi uzun bir dénemi
sart kosar. Buna bagli olarak da “fiyat” ve “deger” gibi de-
gisken ekonomik hesaplama birimlerinin karsilastirilabilir -
(ortak 6l¢iiliir) olma olasiligini da; hem ulusal hem de ulus-
lararasi diizeyde. Bu sorun, burjuva ve Marks kokenli de-
ger kuramlarinin dogrudan bir tartismasina yol acar.

Burjuva yazarlar i¢in fiyatlarin 6tesinde nesnel degerle-
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rin varligi gecerlilik tasimaz. Fiyatlar, azalan kaynaklarin
esgiidiimiiniin (allokation) keyfi sayisal degerleri degil,
kompetitif (rekabetgi) tiretim maliyetlerinin tiim ekonomiyi
kapsayan sonuclaridir, “humankapital”i (insani sermaye),
- arz ve talebi (sunu ve istem) oldugu gibi, 6znel 6ncelikleri
de katarak. Ekonomi politigin icerdigi anlamda nesnel de-
gerler olmadigindan dolay1, pazar ekonomisinde ekonomik
adaletin biricik nesnel etmeni olarak yalnizca fiyat bir go-
rev listlenebilir, ¢iinkii o a) bireysel olarak ekonomik 6zne-
ler tarafindan belirlenemez, b) iki ekonomik 6znenin go-
niillii alig veris kararimin bir sonucudur. .

Serbest kararlastirilan fiyatlar sonucta tiim taraflar igin
adil ve avantajhdir; ayriea ona uygulanacak her tiirlii deviet
miidahalesi bu gercekligi yalnizca kotiiye dogru degistirebilir.

Marks, ekonomi politikte kullanim degeri, deger ve de-
gisim degeri kavramlarim geligtirdi.

Kullanim degeri, bir iiriiniin bir gereksinimi doyurabil-
me yetisidir; deger, nicel birimlere indirgenmis bir zaman-
dir, 6rnegin yirmi dakika, bir saat, iki giin vs. gibi bir kulla-
nim degerinin iiretimi i¢in gerekli olan siiredir ve degisim
degeri ise “degerin zorunlu anlatim bi¢imi ya da goriintii
bicimidir”, tipki kendisini somut degisim sirasinda bildirdi-
gi gibi. Bir iiriiniin nesnel degeri, buna gore iiretilmesi i¢in
toplumda zorunlu olarak goriilen ortalama emektir (caligma
stiresi); iki malin adil bir degisimi, aym biiyiikliikteki iki
emegin degisimidir, ayni fiyat biiyiikliiklerinin degil.

Iste bir ekonomik hesaplama birimi olan “fiyat” ile bir
diger ekonomik hesaplama birimi olan “deger” arasindaki
bu nitel farklilik, ekonomide kafalar1 karigtiran, fiyatlarin
pazar ekonomisi i¢inde degerleri oraninda salindig: kani-
siyla yani tabiri caizse fiyatlarin degerlerdeki sarsintinin
merkez iissiinii ortaya koyduklar diisiincesi ile karartild.
Fiyatlar, degerin tersine bugiin degerle ilgisi az olan 6znel
biiyiikliiklerdir.
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Bunun ti¢ nedeni vardir: 1. Fiyatlar, farkli ekonomik
bolgeler arasindaki kur oranlarina tabi olan parayla ilgili
anlatimlardir. Ornegin Volkswagen firmasinda ¢alisan bir
is¢inin on dakikalik emeginin parasal fiyati, diyelim ki, bes
dolardir, onun Meksikali1 arkadagininki ise 50 sent. Teknik
ve ig Orgiitlenmesi genellikle benzer oldugu icin, benzer 61-
clide bir caligma siiresi sarfedilir (zaman girdisi), bu da on
dakikadir ve parasal biiyiikliikle on katlik bir farktir s6z
konusu olan. 2. Artan teknoloji, sendikalarin canina okun-
mas1 ve giiniimiiz ekonomisindeki kiiresellesme canli eme-
gin siirekli olarak gerilemesine yol agmaktadir. 3. Fiyatlar,
cogunlukla iki ekonomik 6zne arasindaki baglagimin bir
sonucudur. Daha biiyiik ekonomik, politik, kiiltiirel ve as-
kersel giice sahip olan 6zne, fiyatlart belirler. Bu ilk ham-
madde alimindan, yar1 tamamlanmus tiriinlerin fiyat belirle-
mesinden calisanlarin maaslarina dek, ulasim giderleri ve
biiyiik tiiccarlara satig fiyatlarina dek uzanir. Pazar ekono-
misinde fiyat, banka soygununda tabanca gibidir. Bankada
silahi elinde tutan, parasal zenginligi alir; pazar ekonomi-
sinde fiyatlar1 belirleyen, toplumsal artik-iiriin ile giiciine
giic katar. Fiyatlar, krematistikte (kazangbilim) toplumsal
zenginligin yasallagtinnlmig kamulastiriimasindan bagka bir
sey degildir. Bu, gercekte ekonominin seckinlerinin en be-
lirgin olan zenginlesme mekanizmasidir ve boyleleri olarak
Adolf Hitler’in demokrasi ile ilgisi ne diizeyde ise, onlarin
da adalet ve uzlas ile ilgileri o diizeydedir.

Esdegerli ekonomi, pazar ekonomisi ile ilk birliktelik
asamasinda demek ki gecmisin krematistik ekonomisi ile
gelecegin sosyalist ortaklagsmaci ekonomisi arasinda degi-
simi olanakli kilan bir ortak-ol¢ek-kalkiilii edinmek zorun-
dadir. Aslinda bu, tiim ekonomi tiirleri iiretim 6lgegi olarak
“zaman”a dayandigindan, sorun yaratmaz. Yalmzca krema-
tistikin 6znel fiyat zorbali§1 deger ekonomisinin sarsint1 s1-
nirlarim kesfetme sevdasina kapilma hatasina goétiirmeme-
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lidir. Bu ne zorunlu ne de anlamlidir zaten, ¢iinkii s6z ko-
nusu olan nitel anlamda iki degisik iiretim bi¢imidir; degi-
sik donemlere ait olan ve bunun sonucu olarak da, tipki
Marks’in onceden Ggrettigi gibi, aralarindaki en can alici
farkin da artik-emek olgusunun dagilim (appropriation) bi-
ciminde kendi gosterdigi: Krematistikte zorla kabul ettiril-
mis fiyat iizerinden ve seckinler yararina olusu, buna karsi-
lik esdegerli ekonomide ise deger iizerinden ol¢iilen emek-
le kazanc¢ ve onun tiim vatandaglarca herkes yararina de-
mokratik kullanimdir.

4 Cahsanlarin Mikroekonomik Anayasal Kararlar:

Sosyalist ekonominin iiglincii dl¢iitli olan isletme diizle-
minde gercek demokratik karar alma olgusu bizi, ekonomi
tarihinin en ¢ok tartisilan olgularindan birine gbtiiriiyor:
Marks tarafindan art1 deger oran: olarak tanimlanan arti-de-
ger (m) ve degisken sermaye (v) arasindaki iligkiye. Arti-
degerden Marks’in anladig: sey, deger kategorilerinde (za-
man) tanimlanan art1 emek ve degisken sermaye, genel an-
lamiyla caligsanin yasamini siirdiirebilmesi i¢in édenmesi
gerekendir (licret), yani zorunlu emektir. Arti-deger ile de-
gisken sermaye arasindaki oranlama, arti-emek ile zorunlu-
emek arasindaki oranlamayla aymdir, yalmzca “nesnelesti-
rilmis, digeri de akici-emek bi¢imini” almistir ‘Marks’1n
dile getirdigi bicimiyle “Arti-deger-oran1 bundan dolay:
kapital tarafindan emek-giiciiniin ya da kapitalistler tarafin-
dan ig¢inin somiiriilmesinin en kesin tanimlamasidir’™. Bi-
rincisinin temelinde yatan arti-emek orani (zorlu emege go-
re kazanca yonelik emek), buna gore, yonetimi dolaysiz
olarak iireticilerin elinde bulunmayan, gercek demokratik

1 Karl Marks, Friedrich Engels, Marks Engels Werke, Dietz Ver-
lag, Berlin, 1979, 23. cilt, 5.232
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olmayan her ekonomik toplumsal olusumda emek-giiciiniin
ekonominin sec¢kinleri tarafindan siimiiriilme oraninin en
kesin anlatimidir.

Marks ve Engels’in birlikte ortaya ¢ikardiklari bu top-
lumsal iligki, Komiinist Manifesto’nun o iinli “siniflarin
tarihi her zaman sinif miicadelelerinin tarihi olmustur”
climlesinin odagini olusturur. Bu, sinifli toplumlarla sinifli
olmayan toplumlar arasindaki ayrlik ¢izgisini de tanimla-
dig1 gibi onun yerli yerine oturtulmasi da sosyalist bir top-
lumda - biitiinciil siyasal-toplumsal ya da kolektif-6znel
diizlemde- o ekonominin “sosyalist” olup olmadiginin ka-
rarini Verir.

Iste tam da bundan dolayi sosyalist ekonominin kurtulug
sorunsal1 agirlikli olarak iiretim araglarinin miilkiyet bi¢im-
lerinde degil —merkezi devlet yonetimi ya da refah yone-
limli 6nlemler- tersine iireticilerin dolaysiz olarak emekle-
rinin somiiriilme oranlar iizerinde, yani arti-emek-orani
izerinde demokratik 6zerklik sahibi olmalandir. Bu, sosya-
lizmdeki bilimsel emek orgiitlenmesi ile kapitalist Taylor-
culuk arasindaki en can alici farkliliktir. Ekonomilerin her
ikisi de buyrukla yiikselen bir tiretkenlik ile siirdiiriiliir, do-
gal olarak esdegerli-ekonomide calisanin kendisi bir 6zne
olarak arti-emek-orani iizerinde karar hakkina sahiptir, bu-
na karsilik kapitalizmde biiyiik girigsimcilerin koydugu so-
miirii yasalarinin bir nesnesinden bagka bir sey degildir.

Dogrudan iireticilerin somiiriilme oranlari, gercek de-
mokratik ekonomilerde yanizca kendileri tarafindan belirle-
nebilir. Sistemin nesnel kosullariyla uyum iginde. Higbir se-
kilde bir miilkiyet bicimi ha demeyle kendi 6znel cikarlar-
nin giivenligini garantileyemez. Roma’nin kéleci ekonomi-
sinde dogrudan iireticilerin (kdleler) karsisina arti-emegi ta-
nimlayan bir gii¢c olarak Latifundistler ve Mayardomolar
(derebeyleri, agalar) ¢ikartildi, daha sonra feodalizmde diin-
yevi ve dini biiyiik araziler iizerinde aym seyler yasandi ve
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buna ek olarak Paraguay’daki yezidi misyonlarinda da; er-
ken kapitalizmde bunlar kiiciik miilk sahipleriydi, miilkiyet,
isletme ve yonetim makamlarin yiiriitiiyorlards; geliskin ka-
pitalizmde ii¢ rol, iglevsel olarak birbirlerinden ayrilmaya
bagltyor ve gercekte varolan sosyalizmde ise, ¢alisanlarin
karsisina dig gii¢ olarak isletme ve parti yoneticileri ¢ikiyor-
lar. Onlarin da planlama ve iiretim rakamlar tipki kapitalist
isletme menejerlerinde oldugu gibi pek az degistirilebiliyor.

Tiim toplumsal ekonomik olusumlarin giiniimiize dek
siiren iiretim uygulamalan, ¢cogunluklan, yapilar1 bakimin-
dan yukaridan asagi orgiitlenmesiyle askeri kurumlardan
pek ayrilik gostermeyen yabancilastiric1 ¢alisma kosullari-
na zorladi. Burda yaklasan kapitalist isgal karsisinda silahli
is¢i milislerinin ve sendikal orgiitlii y1§inlarin neden ise ka-
rismadiklarinin agiklayici, 6nemli bir olgusu sakli olmaly;
ornegin DDR ve Sovyetler Birligi’nde. Sozii gecen o isci-
ler neden o kurumlan savunsunlar? Gergi tanimlari uyarin-
ca halk miilkiyetine aittiler ancak iscilerin giinliik dene-
yimlerine gore ise yabanci ve uzaktaydilar, tipki kendilerini
somiiren kapitalist bir fabrika gibi.

Tiim simfli toplumlarin ortak 6zelligi olan “emegin as-
kerilestirilmesi” olgusu, ancak iretici giiclerin yiiksek bir
geliskinlik diizeyine ulagsmalan —bugiin ulasilmig olan- ile
kirilabilir ve aym sekilde esdegerli bir ekonomide, igletme-
lerde calisan niifusun biling ve demokratik uygulamastyla.

5 Lenin’de Uretkenlik ve Ekonomik Demokrasi

Kuramsal bir sorun olarak, Marks ve Engels, tiretkenlik,
emegin somiirli oran1 ve dogrudan iireticilerin 6zerkligi ko-
nularini aragtirirken Lenin, yar feodal bir iilkede, kapitalist
iretimin alt yapisina sahip olmayan, genel egitim diizeyi
diisiik, aym1 zamanda oligarsik-emperyalist saldirganliga
maruz kalmis, kapitalist-olmayan bir gecis toplumunu o6r-
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giitlemek gibi devasa bir gorevle kars1 karsiya bulunuyor-
du. Bu kosullar altinda kaginilmaz olan sey, sosyalist gelis-
me, demokrasi, ayn1 zamanda devrim iktidarinin siyasal ve
askersel diizlemde savunulmasi igin emek iiretkenligini
yiikseltmek, Leninci uygulamanin iki odak noktasini olus-
turuyordu. Bu nedenle Lenin, 1918 yilinda ““ Kapitalist top-
lumdan sosyalist topluma gegisin asil dziinde yatan, politik
odevlerin ekonomik &devler karsisinda ikincil konumda
yer almalandir” diye yaziyordu. Bu &devler, “iki temel s1k”
altinda toplanabilir: “1.Uretimin hesaplanmasi1 ve denetlen-
mesi ve liriiniin dagilimi (...) 2. Emek iiretkenliginin yiik-
seltilmesi”.!

Yilin sonunda, tarnmin kalkindirilmasina ve kiiciik bur-
juva tekil ekonomisinden ortaklagmaci toprak isletmeciligi-
ne gecis lizerine tiim Rusya ¢apinda bir kongrede, yapisal
olmasindan dolay1 olumlu sonuglari olan, emek iiretkenli-
gine yonelik kararlar alindi: “Emek iiretkenligi son agama-
da en onemli olgudur, yeni toplumsal diizenin zaferi icin
kesin belirleyici olandir.

Kapitalizm, feodalizm altinda hi¢ taninmazken bile bir
emek liretkenligi yaratt1. Kapitalizm, nihai olarak yenilgiye
ugratilabilir, sosyalizm, ancak yeni ve daha yiiksek bir
emek iiretkenlik sagladigi zaman kapitalizmi gercekten ni-
hai yenilgiye ugratabilir.” Bu, belirli sayida birkag¢ sektorel
basarinin Otesine asla gegemedi, partide, devlette ve kitle
orgiitlenmelerindeki gercek demokrasinin de yokolusuyla
birlikte Sovyetler Birligi’nin ¢okiistinde (implosion) ikinci
belirleyici etmen oldu.

“Ilerlemis uluslar” ile kargilastirldiginda zaten “Rus in-
sam kotii bir ig¢i oldugu” icin tiretkenligin artirilmasi yal-
nizca biiyiik sanayinin maddi temelinin saglamlastiriimasi

1 V. 1. Lenin, Bilimsel Emek Orgiitlenmesi Uzerine, Dietz Verlag,
Berlin 1971.s. 22
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ile gerceklestirilecektir ve elbette halkin kiiltiirel diizeyinin
yiikseltilmesi ile. “Caligsmay1 6grenmek’ kutsal bir 6devdir,
bu dogrultuda “Kapitalizmin bu yonde son sozii”, Frede-
rick Winslow Taylor tarafindan gelistirilen emegin bilimsel
orgiitlenmesi (The Principles of Scientific Management,
1911) calismas1 yararh olabilir. Taylor sistemi i¢inde bir
araya gelenler, “Kapitalizmin tiim atthmlar gibi, burjuva
sOmiiriistinii ustalikli acimasizlig: ve bir dizi degerli bilim-
~ sel bagarilar (...) Taylor sisteminin olumsuz yani, kapitalist
kolecilik kosullarinda kullanilmis olmasi ve iscilerden iic-
retleri aym kalmak kosuluyla iki ii¢ kat daha fazla emek ¢1-
kartmakt1 (...) “Olumlu olan, “bilimde devasa bir atilim
gerceklesmesinin yolunu agti (...) Sosyalizmin gergeklesti-
rilebilir olusu (bundan dolay1), kapitalizmin en yeni atilim-
lantyla Sovyet yonetim aygit1 ve Sovyet iktidar arasinda
bir baglant1 kurulmasinda gostereceg1m1z basarilara bagh-
dir.”™

Taylorizmin olumsuz yani, Sovyet Cumhuriyetleri’nin
“Caligma siirelerinde yaptigimiz bir kisaltma ile, iiretimde-
ki yeni yontemleri kullanarak ve ¢alisanlarin emekleri hig-
bir zarara ugratilmadan daha insancil iiretim iligkileri ile
dengelendigi. Emekgiler gerekli olan bir bilingle olguya
yaklasirlarsa eger, iste o zaman onlar tarafindan dogru uy-
gulanan Taylor sistemi, tiim c¢alisanlar i¢in zorunlu ¢caligma
siiresini daha fazla ve daha biiyiik 6l¢iilerde kisaltabilme-
nin en guvenh araci olacaktir; oldukca kisa bir siire zarfin-
da bu gorevi yerine getirebilmemizin, kisaca sdyle dile ge-
tirebilecegimiz: Giinde alt1 saat bedensel caligsma, yetiskin
her vatandas i¢in ve dort saat devlet yonetimi i¢in ¢alisma
.7

Tipk1 Hegel’deki aklin hilesi gibi, Taylorizm de “-bulus-
cusunun hi¢ haberi olmaksizin iistelik onun iradesine de

4 Aym yerde, s. 29
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karg1 olarak- isci siifinin tiim toplumsal tiretimi kendi el-
lerine almasinin, tiim toplumsal emegi dogru paylastiracak
ve kurala baglayacak kendi isci komisyonlarin1 devreye
sokma sirasinin gelecegi anlarin hazirhigim yapiyor. Biiyiik
iretim, makineler, demiryollari, telefon, tiim bunlar orgiit-
lenmis iscilerin ¢aligma siirelerini (emeklerini) dort asama
daha aza indirgemek icin binlerce olanak sunuyor ve bunu
yaparken de bugiin oldugundan dort kat daha biiyiik bir re-
fah saglamay1. Isci komisyonlar ve isci birliklerinin yar-
dimlariyla, toplumsal emegin akli selim bir dagiliminin bu
ilkelerini kullanima sokacaklardir, sermaye boyundurugun-
daki koleliklerinden kurtulur kurtulmaz.”®

Lenin’in kurdugu, emek iiretkenligi ile makroekonomik
ve mikroekonomik sayisal degerlerin dogrudan iireticilerce
“isci komisyonlar1” ve “isci birlikleri” aracilifiyla belirlen-
mesi arasindaki “sosyalist” bag kurulup, alani genigletile-
rek siyasal diizleme de tasindi. Kendisine yoneltilen, burju-
va parlamentosu ile sovyetlerin demokratik ve sosyalist ka-
rakteri arasindaki gorece farkliligin ne oldugu sorusuna
verdigi karsilik, “herkesin yonetime katilimidir” bigiminde
olmustur.

Lenin tarafindan 6ngoriilen ekonomik ve siyasal demok-
rasinin organik iligkisi, gercek bir sosyalizm kurulmadan
var olamayacag1 goriisii Stalinizm doneminde sozciigiin
gercek anlamiyla c¢okiintiiye ugratildi. Parti icinde kamu
yasaminda demokrasinin canina okunmasi yansimalarini
ekonomideki liretenlerin demokrasisini “emekg¢ilerin” ya-
bancilastirilmis yar1 militarist orgiitlenmelerinin vekaletine
doniigmesi biciminde gosterdi ve boylelikle Taylorizmin o
kurnaz kafasindan geriye yalmzca o korkung surat1 kaldi.
Ekonomik biiyiime oranlarina ve yiiksek tiiketim rakamla-

5 Aym yerde, s. 24
6 Aym yerde, s 12. Italikler bana ait.
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rina indirgenerek, tarihsel proje olarak sosyalizm ruhsal as-
kinligini ve iistiinliigiinii yitirmeye yiiz tuttu ve sermayenin
kaba pozitivist ekonomik alternatifine indirgendi. Boyle ol-
masi, sonra bilince de yansidi, o bilincin sosyalist kimligi,
1917°de Carin kighk sarayina girmeyi olanakli kilan firt1-
nanin yalnizca golgesine donmiistii artik.

Burjuva silahlarinin yetmedigi yerde, pazar ekonomisi
kazandi.
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SORU VE YANITLARLA 21.yy. SOSYALIZMi
Ekonomi, Somiirii ve Sosyal Simiflar

1) Karl Marx, insanhk tarihini neden sosyal siniflarin
catismasi olarak tammlar?

Marx ve Engels, Komiinist Manifesto’da (1847) son 3
bin yillik insanlik tarihini $0yle tamimlar: “Giiniimiize ka- .
dar biitiin toplumlarin tarihi siniflararas1 miicadelenin tari-
hidir. Ozgiir bireyler ve koleler, aristokratlar ve plebler,
senyorler ve hizmetgiler, ustalar ve memurlar tek bir ciimle
ile agiklayacak olursak, ezenler ve ezilenler daima kars1
karsiya gelmis, bazen gizli ve bazen dogrudan ve agik bir
sekilde durmak bilmeden siirmiis bu savaslar, tiim toplumu
degistiren devrim ile ya da savasan toplumlarm cokiisiiyle
son bulmusglar.

Tarihin 6nceki donemlerinde toplumun farkli siniflarla
ve kesin c¢izgilerle birbirinden ayrildigini gézlemleriz ve bu
sosyal siniflandirmalar basamak basamakti. Eski Roma’da
aristokrat soylular, plebler, koleler diye karsimiza ¢ikiyor-
du. Ortacag’da ise feodal derebeyler, koleler (vasallar), us-
talar, memurlar, hizmetgiler gibi 6zgiin sinifsal katmanlarin
giiniimiizde de varoldugunu goriiyoruz.

Modern burjuva sinifi, feodal toplumun ¢okiisiiyle orta-
ya ¢ikmistir ama simf farkini ortadan kaldiramamustir. Sa-
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dece eski simflar, eski baski rejimleri ve eski savag teknik-
leri yerini yenilerine birakmistir. Cagimiz burjuva cagi, hic
stiphesiz siiflararas: farklilig1 sadece basitlestirmistir. Bii-
tiin toplumlar her zaman béliinmeye devam ederek iki ku-
tuplu diisman yaratmistir, yani dogrudan kars1 kargiya olan
iki fakli simf: Burjuva ve proleterya.

Evet insanligin tarihini anlatan bu tanim dogru bir ta-
nimdir, somiiriiniin varligi, savaslar, uluslarin birbirini 61-
diirmesi ve toplumsal (sosyal) siniflanmalar bunun delilidir
ve hemen ardindan su soruyu gerektirir:

2) Neden siniflararas: savas var? Neden sorunlarini de-
mokratik yollarla ve birbiriyle konusarak, bir anlagsmaya
vararak ¢ozmiiyorlar? '

Sorunun karsiligt sudur: Toplumsal siniflar 6rnegin isgi-
ler, ciftciler, meslek sahipleri, kiigiik ve biiyiik 6lgekli is-
yerleri, hepsi sosyal zenginlik i¢in savasirlar, toplumun
olusturdugu ekonomideki arti-deger icin savasirlar. Uziicii
olan ise bu savasin ne yazik ki av pesindeki képek siirtisii-
niin miicadelesine benzemesidir, herkesin yeterli pay: ala-
madig1 bu savasta giiclii olanlar avi1 paylagirken, geriye ka-
lanlar dislanir.

Insan toplulugundaki giiclii olan “kopekler” yani en
giicliiler, seckin azinliktir. Onlar kendi aralarinda arti-
degeri paylasirken geri kalan guruba da en kiiciik parcay:
birakirlar. Tiim bu olanlara grev, protesto, gosteri ile ayak-
lanildiginda da seckin azinlik devleti kullanip onlarin iize-
rinde baski kurarak yildirmaya calisir. Bunun igin polis ve
silahli kuvvetleri de kullanabilirler diyor Marx ve Engels
toplumsal simiflar arasindaki miicadeleyi tanimlarken.

3) Suiflararas: miicadele arti-deger kavgasina déniigii-
yorsa, o zaman ekonomideki arti-deger denen sey nedir ve
hangi ekonomik kosullarda olugur?

“Arti-lirlin” ya da “arti-deger”i agiklayabilmek icin ilk
Once ekonominin ne oldugunun tanimlanmas gerekir, ¢iin-
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kii ekonomik etkinlik, “arti-liriinii” olusturur. Ekonomi
yararl igler icin ya da insanlara yararli hizmetler yapabil-
mek i¢in dogay1 doniistiirebilmektir. Bu calisma, arac-ge-
rec destegi ve makinelerle gerceklestirilir. Bu doniisiim,
adaptasyon ve doganin paylagim siirecinin yasal diizenlen-
mesine “miilk’iyet denir. Miilkiyet, tarihte 3 tiirden olusur:
a) herkese ait sosyal miilk b) bazilarina ait 6zel miilk c)
devlete ait miilk. '

Arti-iretim, bazen bir is siireci sonunda beslenme, sag-
lik, barinma, egitim gibi temel ihtiyaclar giderildikten son-
ra iireticilerin elinde kalan olarak da hesaplanabilir. Bu
ekonomi/iiretim fazlasin1 hesaplayabilmek icin tiim gider
ve gerekli olan malzemeler asal iiretimden cikarlir geriye
kalan arti-liretimdir.

Gelismis bir ekonominin bir is giinii iki kisitmdan meyda-
na gelir; birincisi insanlarin giiciinii ve bir ig giinii boyunca
harcanan maddeleri artirmak, yeniden iiretim i¢in gerekli
iirlinii olusturmaktir ve ikincisi de arti-iiriin iiretmek igindir.
Ihtiyag olunan bir mal iiretmek icin harcanan zaman emek
(zorunlu emek) olarak tanimlanir ve arti-iiriin i¢in kullanilan
calisma siiresine de mesai (artik-emek) denir.

4) Biitiin insanlik tarihi, gerek duyulan iiretim ve arti-
liriin etrafinda mi kuruludur?

Evet, gercek budur. Nasil ki diinya giinesin etrafinda do-
niiyorsa, toplumun dinamikleri de bu iligkinin etrafinda do-
niip durur. Son 5-7 bin yillik insanlifin sosyallesme evresi-
nin sirr1, taa ilk atalarimizin Cin’de ve Orta Dogu’da bu-
lundugu giinden beri ihtiya¢ olunan emek ve arti-emek ilig-
kisinden kaynaklanr. Marx ve Engels “arti-deger-oran1”
iligkisine ¢ok onem verdiklerini soyliiyordu ¢iinkii bir top-
lumda ¢aliganin somiiriilme orani derecesi ayricalikli bir s1-
nif tarafindan ya da giicii elinde tutan segkin ziimre tarafin-
dan denetleniyordu.

5) Daha dnce bu terimi hi¢ duymadigim icin simdi kafam
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karisti: Zaten Marks’in kendisi, bu arti-deger oraninin tiim
kapitalist sistemin ¢carkint iglettigini séylemiyor muydu?

Evet dogru, soylemisti. Bu iki formiil arasinda hi¢ fark
yoktur. Marks bunu giin 15181na ¢ikardi. Eger olaya bir i
siireci agisindan bakarsaniz daha iyi anlarsimz: Ihtiyag olu-
nan calisma saati, ayakta durabilmeniz yani gec¢iminizi ve
ihtiyaglariniz1 saglayabilmeniz igin (i siirecinde kullandi-
gin1z malzemeler de dahil) gerek duyulan en az ¢aligma
siiresine, zorunlu emek denir. Bu zorunlu emegin iizerinde-
ki calismaya ise arti-emek denir. Omegin musir ektiginiz
bir tarlamiz oldugunu varsayalim. Hergiin bu tarlada caligir-
saniz deneyiminizden giinde ne kadar ¢alismanin gerekli
oldugunu bilirsiniz. Ornegin gecinmek icin her parselde
giinde dort saat kadar ¢alistifinizi varsayalim. Bu dort saat-
lik giinliik emek, sizin ayakta kalmaniz i¢in yeterlidir;
ornegin her alt1 ayda 200 kg musir alirsiniz.

Daha iyi bir yagam siirdiirebilmek, bir araba, bir ev, biri-
kim yapmak icin daha fazla calismamz gereklidir; 6rnegin
hergiin li¢ saat daha fazladan ¢calismaniz gerekir. Fazla me-
saiden kazandiiniz iiretim fazlasi kazancinizi (arti-iiriinii
100 kg musir olarak varsayalim) satip evinizi giizellestirebi-
lirsiniz. 7 saatlik is giiniiniiz iki boliimden olusur; ihtiyaci-
niz1 gidermek icin dort saat caligma ve li¢ saat de fazladan
caligma ile belirli ihtiya¢ dist iiriin i¢in ¢alisirsimiz. Bu du-
rumda ihtiya¢ olunan misir 200 kg iken, ihtiya¢ fazlasi
tirtin 100 kg’dir.

Simdi de bu is siirecini kapitalden (paradan) yararlanma
ya da kapitalin (paranin) olusum siirecini Marks’in dedigi
sekilde coziimleyelim. Kapitalist sistemde, sirket daha faz-
la para kazanmak, zenginlesmek i¢in ortaya bir para koyar.
Daha fazla para kazanmak i¢in paray1 kullanip, paray1 do-
niistiiriir. Jirket bu parayla caligsanlan ise alir. Makinalar,
binalar, bir iiriin, hizmet olusturacak ana malzemeyi alir, ya
da kiralar. Mal1 satar ve ana paradan kar eder. Sunu anla-
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mamizda yarar var: Tiim zenginler kapitalist degildir. Ka-
pitalist, iki 6geden meydana gelir: a) paray1 zenginlesmek
icin kullanir b) bunun i¢in insanlar1 ige alir. Ayn1 zamanda,
biitiin iiretilen hizmet de mal degildir. Bir isin ya da hizme-
tin mal olabilmesi icin, satilmak i¢in iiretilmesi sarttir ve
bu alim satim isi bagimsiz bir sekilde tamamen alic1 ve sa-
ticimin kendi iste§i dogrultusunda yapilir.

Sirketi igleten ana para iki 6geden olusur: Siirekli duran
sabit para, doniistiiriilen ana para. Duragan para; makinalar,
binalar..vs almada harcanir. Bu para degerini mal iiretim
siirecinde olusturur, burjuva muhasebesinde buna “develii-
asyon” denir. Ornegin bir kamyonu ele alalim, 10 yillik
kullanim siiresi olsun. Bu kamyon her yil degerinden yiiz-
de on kaybeder. Aslinda kaybetmez, sadece degerini tagi-
macilikla ise doniistiiriir. Doniistiiriilen hareketli para ile is-
veren ig giiciinii kiralar. Bu ig giicii ya da hareketli para
kendi degeri icin gerekli is siiresince ve de fazla ¢caligma
siiresinde daha fazla deger kazanir. Bu deger fazlasi sirkete
kalir. Mal satildig1 zaman, bu arti-deger kéra doniigiir. Kar
orani, degisken para ve sabit para arasindaki iligkiye kar
degerlendirmesi denir.

(m/v +c.)

Ozetleyecek olursak kapitalist toplumda arti-deger orani
(degisken para iizerinden arti-iiriin) 6zel bir somiirii 6lgii
birimi olarak bilinir, kapitalizim ve kapitalizm 6ncesi biitiin
toplumlarda arti-emek olarak da bilinir.. Arti-emek-orani,
insanlik tarihinde i giiciinii nicel kosullarla lgmeye yarar,
bu yiizden uluslararas: bir dlgiittiir. Bu nedenle herhangi bir
toplumdakl sosyoekonomik dengesizlikleri katsay1 ile ol¢-
mek i¢in son derece uygundur.

Arti-deger-orani, diger yandan sinirlarini belirleyecek
olursak, elde edilen tiim kar ile 6denen tiim ticret arasinda-
ki iligkiyi agiklamaya yarar. Bir sirkete ya da ulusal ekono-
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- miye, modern pazar ekonomisine (krematistik) uygulanabi-
lecek bir aragtir.

ENTEGRASYON (Uyum)

- Is Giinii
Gerekli is Arti-emek
Gerekli iiriin Arti-iiriin
Degisken para - Arti-deger
(Marks)

6) Bu biraz karmagik: 1492 yilinda Avrupalilarin igga-
linden onceki yerli halkin emek ybnetim bicimini Olcerek
buna érnek olarak verebilir miyiz?

Evet. Eger siifl1 bir toplumu ele alacak olursak, hesap-
lamay: sasirmadan yapabiliriz. Inka uygarhigindan, Tahuan-
tinsuyu’yu ornek verebiliriz. Belirli bir iiretim donemi ige-
risinde, caligma saatlerinin toplami, 6érnegin bir yil gibi bir
siirede Tahuantinsuyu’lar toprag: iice boliiyorlardi: Ayl-
lu’larn toprag: (bir komiiniin adidir), Incalar’in toprag: ve
Giines’in topragi. Eger bu, is yili boyunca is siiresinin tar-
lalara gore esit zamana boliindiigiinii diisiiniirsek, bir tarim
yilinda 240 giiniin gerekli oldugunu diistiniirsek, tekstil ve
ormancilikla gecgineneleri saymazsak, gercekten is siiresin-
ce devlet topraklarinda beslenen iiretici ¢iftci yilda 80 giin
Ayllu topraklarindan ekip bicme hakkindan yararlanmasi
icin ciftciye, 80 giin Inkalara ve 80 giin de rahipler sinifina
Giines’in topraklan devredilirdi.

Grafik olarak soyle gosterebiliriz:

a b =--C d

Ayllu Inka Sol
Toplam1: Emek

Is igin gerekli emek diger bir degisle iireticinin iiretim
icin gerekli emegi a-b arasindaki ¢izgidir. Arti-emek, diger
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bir deyisle, arti-iiriin i¢in gerekli emek b-c ve c-d cizgisi
arasindaki siiredir. Gerekli arti-emek ise soyledir,

b-c + c-d = 80+80

a-b 80

Gordiigiiniiz gibi eger dogru hesaplanirsa arti-emek tasa-
rimu yiizde ikiyiiz artar; bu da oldukga yiiksek bir kota/mik-
tar1 temsil eder. Inka uygarlig1 yonetimi i¢indeki ¢iftci sade-
ce is siiresinin ti¢iincii boliimiinde kendisi i¢in ¢cahistigini, di-
ger iki-iiciincii boliimde ise toprak ve mal sahibi i¢in galigti-
g yonetici sinifa veriyordu, kendisi igin ¢aligtig1 her giiniin
iki giinii ise 6denmiyordu. Buna ragmen eger dogru bir he-
saplama yapilirsa Ayllulardaki mesayi ¢ikariminin farkl
sekli yonetim oranim artirdify goriiliir, giin boyunca tarladan
beslenen devlet -yonetici simf oram azalmisti, ¢linkii zorunlu
tirlinii calisana veriliyordu. )

7) Su noktayr anlayamadim. “Uretim fazlasinin neden
oldugu insanin insani sémiirmesi ve siniflar ya da toplum-
lararasi ekonomik, politik, kiiltiirel, askeri savaslar” der-
ken neyi kastediyor sunuz?

Arti-degeri 6nceden agiklamigtim, bu ¢ok 6nemli bir ko-
nu oldugu i¢in bagka bir 6rnekle agiklayayim. Toplumda s1-
niflar arasi ayirmmin olmadig1 6000 yil 6ncesi toplumda bir
balik¢iy1 ele alalim. Hayatim siirdiirebilmek i¢in giinde 3 sa-
at balik tuttugunu varsayalim, ve bir saat de teknesi ve ag1-
nin...vs bakimiyla ugrastigini diisiinelim. O zaman bir sey
tiretmek icin gerekli calisma siiresi 4 saattir. Giiniin geriye
kalan saatlerinde ise o balikei iki etkinlikte bulunabilir:

a) Birkac saat daha calisip, ekonomik anlamda daha faz-
la kazanip harcayabilir, bagka bir iiriinle degis tokus yapa-
bilir/ doniistiirebilir.

b) Daha fazla dinlenip ailesiyle zaman gegirebilir...vs.

Balik¢1 iiretim araglarinin sahibi oldugu i¢in ya da de-
mokratik bir ekonomik ortam oldugu i¢in a gikkim1 m1 b
stkkint m1 uygulayacagina kendisi karar verir. Ama iiretim
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araclarinin kendisinin olmadig1 bir toplumda yagiyorsa ya
da seckin bir ziimre i¢in daha fazla liretmesi gerekiyorsa a
ve b siklar iizerinde se¢cim yapma hakkini kaybeder. Top-
lum ekonomiyi yonetenler i¢in de fazladan iiretmek ve
tirettigini onlara vermek zorunda kalir 6yle ki kendilerine
yalmzca yasamlarini idame ettirecek kadari kalir. Uretim
vergisini vermeyi ya da fazla iiretimden vermeyi reddedin-
ce ekonomik giicii elinde tutan ve ilk iiretici balik¢ilar ara-
sinda bir catisma cikar. Devlet her zaman devlet ve yoneti-
ci sinif oldugu i¢in, silah kullanir, mahkemeler, biitiin bask1
yontemleri ve bu yontemleri uygulayarak arti-iiriinii elinde
tutmay1 basarir. Bu yiizden Marks ve ondan 6nce bircok in-
san i¢in tarih; esitsizlik, haksizlik, zenginligin tekelci des-
potluguna karsi, iiretim fazlasi, gii¢, onur ve daha kaliteli
bir yasam i¢in sinifsal ve toplumsal katmanlar arasinda
stirdiiriilen bir savagtir.

8) Tarihte ve 21. yy Sosyalizminde Arti-iiriiniin sahipleri

Arti-iiriin

Kéleci toplumu Roma Seckinleri

Asya tipi iiretim Inka Seckinleri
Feodalizm Avrupa Seckinleri
Kapitalizm Burjuva Seckinleri
Tarihsel sosyalizm Tek parti/Politik simiflar
21. yy sosyalizmi Kim?

9) 21. yy Sosyalizmi’ nde somiirii ya da ekonomik seckin-
ler olacak nu?

Ne seckin bir sinif, ne de ekonomik somiirii olacak.
Seckin siif, her ne olursa olsun ¢ogunlukla birlikte yasar,
bagka tiirliisii katilimc1 demokraside olamaz. Yeni sosyalizm-
de adil bir toplum olugturmak i¢in daha ¢ok risk goze alan,
diiriist, yetenekli ve ilerici bir gii¢ olacak. Somiirii de nere-
deyse hi¢ olmayacak. Ciinkii somiirii, bir kiginin bagka biri-
ne ait bir ise bagimli olarak, parazit gibi yasamasidir. Yeni
sosyalizmde bir {iriiniin degeri onun tiretilmesi icin gerekli
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siireyle olgiiliir. Adalet, iretim araglart zamanla degisse bile
ayni onemini korur. Caliganin mutlulugu, sosyal zenginlik
tiirlinde herseyi yaratma katkisi ile ilintilidir; 6rnegin cinsi-
yet, yas, egitim... gibi seylerden bagimsiz olarak. Bu esitlik
ilkesi gecis doneminin ilk evresinde yavas yavag benimsenir,
bu gelismenin ardindan bellirli bir siire sonra ekonomik ve
sosyal olarak dogallikla herkesce benimsenir. Bu demektir
ki, 6rnegin bir banka miidiirii 40 saat calistyorsa, 40 saat ¢a-
lisan bankadaki temizlik iscisiyle ayni sosyal haklara sahip-
tir. Bu bir esitlik ilkesidir. Eger banka miidiirii 40 saat ¢alisip
temizlik¢iden daha fazla gelir kazanirsa, yine sosyalizmde
sOmiirii varolacaktir; 6rnegin calistigl saat karsiliginda 400
saat sosyal haklar verilirse. Bu durumda onun gibi 40 saat
calismis insanlann tirettikleri azaltilarak, daha az verim ali-
nacaktir. Bu da yeni insanlarin sirtinda parazit olmama paha-
sina yasayacaklar1 anlamina gelir.. '

10) 21. yy Sosyalizminde arti-iiriin olugsur mu?

Bu, vatandaglarin verecegi karara baghdir. Gergek kati-
Iimc1 bir demokrasi olacagi i¢in, insanlar, kendi ¢aligma sa-
atlerinde kendi s6z haklarina sahiptirler. Eger ihtiya¢ olun-
dugu kadar caligmak istiyorlarsa mesela 4 saat calisip gii-
niin geri kalan kisminda dinlenilecektir. Eger hayat stan-
dardin artirmak istiyorsa ve fazla mesai yapmak istiyorlar-
sa 6rnegin fazla iiretmek icin 2 ya da dort saat, mesai yapa-
bileceklerdir.

21. yy sosyalizmi ve daha onceki biitiin diizenler arasin-
daki farkl niteligi gorebiliriz. Tarihteki biitiin siniflarda ¢o-
gunluk, fazla ekonomik iiretim yapmaya seckin bir sinif ta-
rafindan zorunlu birakilmistir. Sosyalizm gercek demokra-
sidir. Calisanlar kendi ¢aligma saatlerine ve olusturucaklarn
tirline kendileri karar verirler. Bu iki sekilde miimkiindiir:
1) Fazla iiretim mesai licretleri orami belirlenerek olusturu-
lur. 2) Fazla iiretim, yatinnm (iicret vergisi) aracilifiyla bo-
liigiiliir. Bu yiizden iki yontem ya da ekonomik karar de-
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mokratik bir sekilde olusturulur. a) Cahisma saatlerini uzat-
mak, verimliligi somutlastiracak fazla iiretimi belirleyecek
b) Tiiketilen arti-iiriin 6geleri (ihtiya¢ dahilindeki iirtinlerle
birlikte) ya doniistiiriiliir ya da biriktirilir.

Oyleyse bu 6nemli karar1 kim alir? Bunun yaniti; arti-
emek ve yatinm normlarinin oranlanmasinda li¢ unsur goz
Oniine alinmal dgeleri: Sirkete ¢alisanlarin ilgisi, ki bu ki-
sisel bir ilgidir; devlet tarafindan temsil edilenlerin ve bir
sirket etrafinda yasayan vatandaslarin ilgisi 6rnegin beledi-
yeler. Kiiciik sirketlerde, kiigiik bir dosemeci ornegin (is¢i-
nin gereklerini yerine getiren) belediyenin hayat standardi-
n (diizeyini) etkilemez ve belediyenin bu iki mekanizma-
nin kararina katilimi en azdir. Biiyiik sirketlerde buna
karsin belediyenin katilimi kiiciimsenemez. Ayni sekilde
devletin baz1 hizmetleri bir merkezden idare edilemez. Or-
negin ulusal giivenlik, her belediye kendi giivenligi icin .ne
kadar tank tiifek ihtiyac1 var konumuna getirilemez. Ulu-
sun (makro sistemin), belediyenin ve ailenin, sirketlerin
(mikro sistemin) arasinda rasyonel bir denge olmalidir.

Bu nedenle karar siireci hep iicliidiir ve bu yol kisisel
bencil bir davranisi engeller genel tutumu goézardi ederek
arti-lirlinii tizerine alir, bu yol devletin merkeziyetci biirok- .
rasisini ortadan kaldirir ve bu arti-degeri vatandaslarin de-
netimi olamaksizin kullanmayi engeller.

11) Eger kapitalist pazar ekonomisinin nasil igledigini
anlamak istiyorsak hangi 6geleri gozoniinde tutmaliyiz?

Ik asamada kapitalist ekonomik sistemin ana temelleri,
en onemli Ogeleri nedir: Basitlestirirsek ii¢ sey sayabiliriz:

1) Sirket kuran ya da yoneten kisinin amaci kazangtir
(kér); topluma hizmet amaciyla degil, zengin olmak igin
yapar. Toplum iiyelerini (polis) tatmin etmek i¢in {ireten bir
ekonomiye, ekonominin politik etigi diyebiliriz. Ekonomi
sadece bazilarini zengin edip sadece kazang elde etmek
icin varsa bu ahlakdisi, etik olmayan bir ekonomidir. Bu tip
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bir ekonomi kapitalist pazar ekonomisinde goriiliir ve buna
para ekonomisi denir (para yapma sanati/krematistik,).

2) ikinci 6nemli 6ge, arti-emek ya da arti-degerin kimin
olacagini belirleyen yasal miilkiyet diizenlemesidir. Tarihte
miilkiyet ii¢ sekilde varolagelmistir: a)komiin b) devlete ait c)
ozel. Miilkiyet, Marks’in dedigi gibi iiretim, kazang, takas
iliskisisinin odak noktasidir. Carta Magna ya da anayasa poli-
tikada neyse ekonomide de miilkiyet odur: Katilimci olan
herkes, vatandaglar ve devlet i¢in yonetim ve yasalarini belir-
ler. Miilkiyet, Carta Magnaya gore (ekonomik) iiretim aragla-
n1 sahiplerine calistirdiklar insanlarin olusturdugu arti-degeri
sahiplenme hakki tanir. Buna ragmen bu hak giinliik somiirii-
yii yonetmeye hizmet etmez. Eger bir kisi bir otelin sahibiyse
omegin caliganlan ise alma hakina sahiptir ve olusan earti-
deger ona kalir. Ama bir otel sahibi olmak bir odadan ne ka-
dar para alacagina, is¢i bulmak i¢in ne kadar maag 6deyece-
gine, miisteri cekmek icin ne tiir reklamcilik arayigina girece-
gini soylemez. Demek istedigim, miilk sahibi, iiretim araclar
sahibi olmak ne sirketin iiretim giderlerini en diisiik fiyata ne-
reden mal edecegine ne de en iyi iiriinii nerede satabilecegi
bilgisini verir. Miilk sahipligini digerlerini somiirme hakkina
doniistiirmek i¢in kapitalist olan kisi, her zaman arti-iiriinii
yoneten bir mekanizma ve piyasa fiyatina gerek duyar.

3. Bundan dolay: para ekonomisinin ti¢iincii 6gesi ise fi-
yattir. Kapitalizmin iglevsel olani en temel ilkesi iiretim arag-
larim elinde tutma hakki, toplumun zenginligini somiiriiye
doniistiiriir. Miilkiyet {iretim araglar iizerindeki haklarim
iretkenlige doniistiirerek koydugufiyat araciligiyla kapitalin
seckin bir kesimin elinde toplamasini saglar. '

Para yonetimi ekonomisi bir sonraki somiirii (yonetim)
halkasini olugturur: Kazang, sirketlerin ekonomik tetikleyi-
cisidir, somiiriiniin ilk 6gesi olan “fiyat” hakkina sahip ola-
rak iiretilen arti-deger kendine kalir.
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ENTEGRASYON

Pazar ekonomisi (para yonetimi) li¢c 6geye dayali olarak

caligir: )
Kazang -  Uretim araglari - Fiyat
? Ekonominin Carta Magnas1  Yonetici harekete

gecirici unsur

12) Miilkiyet/Pazar Fiyatlandiriimasimin Iglevleri ve So-
nuglari

1) Degerlendirme sistemi olarak fiyatlandirma

2) Bilgi sistemi olarak fiyatlandirma

3) Kapitalin esit olmayan birikimi

4) Seckin ziimre siyasette demokrasiyi denetimi altinda
tutar '

13) Pazar ekonomisi fiyatlarini belirleme kosullar:

Fiyatlandirmamn gerekli 6nemini anlamak i¢in ona daha
genis bir agidan bakmak gerekir. Iki iiriinii degis tokus yap-
maya karar veren iki kisinin, her {iriiniin degerini bilmeye ge-
reksinimleri vardir. Bu birinin digerine ne kadar iiriin verece-
gine karar vermesi icin gereklidir. Ornegin bir balik ya da bir
kavanoz recel karsihiginda ne kadar domates verilecek?

Biitlin ekonomiler bu yiizden iiriin ve hizmetlerin deger-
lendirme sistemine gerek duyarlar, bagka bir deyisle, her
hizmet ve isin degerini 6l¢iip bicecek bir sistem. Ilkel eko-
nomiden su an kiiresellesmis olan giiniimiize kadar, hem
ulusal hem de uluslararas: ¢alisma sistemi u¢ noktada fark-
liliklar gosterir. Ornegin bir ucak, bes farkli kitadan 10 kez
gelen 100 bin kullanicilar1 vardir. Uriinlerin degerini 6lg-
mek icin herhangi bir iirlin veya hizmetin herhangi ticari
tiretim Ogesi kullanilabilir ¢iinkii bu bdliisiilen yatirim ya
da 6ge iki liriiniin rekabetine yardimci olur, degerini artirir
ve daha fazla tiiketilebilir yapar. Demek istedi§im ayn1 6l-
cekle olciiltirler.
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Bir iiriiniin olugturulmasi i¢in gerekli zamam 6l¢cmek
icin insanlar degistokustan beri degerlendirmeyi kullanmus-
tir. Bir emek olusturmanin ekonomi politikasina “deger”
denir. Deger, bir iiriinii olusturabilmek icin gerekli dakika
ve saatlerin toplamidir. Basitlestirerek su 6rnegi verebiliriz.
Ornegin Isa déneminde yasayan bir ayakkabici 10 saat ¢a-
listyordu. Bu ig siiresindeki 10 saat yani 600 dakikalik bir
deger iiretir. Ornegin bir is siiresinde 10 ¢ift ayakkabr iire-
tildigini varsayalim. Bir ¢ift ayakkabinin birim degeri 600
dakikaya esit olup iiretilen iiriin sayisina boliiniir, 10 ¢ift
ayakkabi, 60 dakkika. Modern teknolojide 21. yy Ol¢ii biri-
mi bagka araclar kullanilarak da degerlendirilebilir, 6rnegin
tiim {irlin ve hizmetlerin barindirdig: enerji ya da bilgi (bi-
rimi)ni 6lgmek i¢in. Hig siiphesiz cesitli nedenlerden dola-
y1 “deger”in para piyasasi ekonomisi disinda ortak ekono-
mide degerlendirme i¢in en iyi Olgiit oldugunu diisiiniiriiz.
Yakin gelecekte, insanlarin ekonomiye katkisi en aza ine-
cek, ciinkii makinalar onun yerini alacak o zaman enerji ve
bilgi farkl dl¢iim sistemleriyle ol¢iilecektir.

Para, pazar ekonomisi sisteminde deger 6l¢ciim birimi
olusturmasinin yaninda, piyasanin “fiyat1” vatandaslarin
ekonomik kararlar almasin etkiler, 6rnegin nerede calisilir,
nerede aligveris yapilir, satilir, hangi bankaya yatinm yapilir
ya da hangisinden kredi alinir...vs. Bu neden boyledir? Ciin-
kii hizmet ve ihtiyacglarn olgiitii fiyattir. Bu durumda maas
igin fiyat1 (6lgiitii); faiz paramn fiyati, kira boliimiin, ya da
borsa hareketi saygideger bir sirketin kiiciik bir hissesinin fi-
yat (degeri)dir. Tiim vatandaglar piyasanin ucuz olan yerin-
den alirlar daha fazla 6deyip daha az faiz alirlar, bir kismi ki-
rds1 daha ekonomik olani tercih eder. Fiyat, teoride vatanda-
sin Oniine serili ekonomik secenekler iizerine bilgi edinmesi-
ni kendi kararin1 verme olanagini saglar. Fiyat {iriiniin kalite-
yle birlikte zamaninda ve miisteriye servisin diizeyini ayar-
lar. Bu, para piyasasinin en 6nemli etmenidir.
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Fiyat, iirliniin kalite ve sunumun en kiiciik 0l¢iitii aym
zamanda ii¢ biiyiik ekonominin alt sistemin uyum meka-
nizmasidir: Uretim, dagitim, tiikketim. Bu bakimdan siber-
netik ya da geribeslenimli kesin bir bilgi sistemidir ve daha
onemli gesitli etmenlerin iiretimdeki adaptasyonunu saglar.
Ornegin tiiketimde degisim, teknolojik buluglar iklimsel
degisim ve savaslar... sayilabilir. Bunun gibi belirtilen du-
rumlarda pazar ekonomisi fiyat:1 belirleyerek gorevini etkili
bir sekilde yerine getirir. '

14) Modern pazar ne zaman etkili olur?

Modern Pazar dort kosula bagl olarak caligirsa siirekli
islevsellik kazanir.1) Mal ve hizmete ulagmaya yetecek
(saglayicy) giice sahipse. Bu durum birg¢ok 3. Diinya iilkele-
rinde gecerli degildir ciinkii a) Birinci Diinya Ulkeleri diin-
ya gelirinin yiizde doksamini harcarlar. b) Latin Amerika,
‘milli gelir (zenginlik)in dagilimi yeryiiziinde en adaletsiz
olan bolgesidir. Toplumun ¢ok az kismi miithis zenginken
geri kalana higbir sey diismez. Birgok iilkede halk igin sag-
lik, sosyal giivence, ¢alisma hakk: gibi kosullar yerine geti-
rilemez. 2) Fiyat biiyiik sirketlerin ya da devletin istegine
gore tek yanl belirlenmeyip arz talep iligkisinden bagimsiz
belirlenirse. 3) Piyasada fiyat, kalite, servis ve diger konu-
larda birbirleriyle rekabet eden sirketler olursa. Piyasa
tekelci olursa yani tek bir sirket piyasaya hiikmedip, geri-

-beslenim bir bilgi sistemi olmaktan cikar. 4) Sistemin say-
gin olmasini giivence altina alan adaletli hukuk devleti
yoksa, ciiriime ve haksiz rekabetle, sosyal miilk sisteminin
eksiklikleriyle savasan bir devlet olmazsa..

Bu dort kosul piyasadaki bilgi etkilesimini saglamak
icin gereklidir.

Modern pazar ekonomisi dort ilkenin 15181nda iglerse an-
cak ekonomi yonetiminde yeterli olur. Eger bunu gercekles-
tiremezse, bir¢cok 3.’Diinya iilkesinde gordiigtimiiz gibi piya-
sada bir ¢okiis yasanir. Halk sagligi, egitim, emeklilik...vs.
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cogunluk icin artik erisilmez hale gelir, clinkii gogunlugu bu
hizmetlere ulasacak giicleri (6deme giicii) yoktur.

15) Pazarin etkileri ve orman kanunu

Bilgi aligverisi ve verilen kararlarin ve modern pazar
ekonomisindeki etkisinin biiyiikligii bu dort etmen gercek-
lestirilirse goriilebilir. ABD ekonomisi buna 6rnek gosteri-
lebilir. Devasa bir iilke olmasmna kargin milyonlarca karar
ve ekonomik bilginin esgilidiimiinii saglamalidir ki 9.6 mil-
yon kilometre biiyiikliigiindeki toprak parcasinda 24 saat
vatandaslan calisip, harcayip, yeniden iiretip, iletisim ku-
rma, finanse edebilsin.

Hemen hemen konusunda 5 ve 18 yaslarinda 55 milyon
- Ogrenci ister Ozel, ister halk ya da servis tasitlartyla yeteri
benzin saglanarak, zamaninda okula varmali ve ev
zamaninda geri donmelidir. Okullarda bellirli saatlerde calig-
mak icin yeterli sayida dogent, idari kadro, kiitiiphane.. vs
olmalidir. Kigin 1sinmak igin enerji, yazin havalandirma. Bu-
giin okullarda internetli bilgisayar var, 6grenciler elektronik
ileti gonderip sik sik cep telefonu kullanirlar. Ogrencilerin
cogu kahvaltisim1 okulda yapmak zorundadir, bu sistematik
bir sekilde siirekli gerceklesir. Okul saati bitince bazilarn si-
nemaya gider, bazilan kafeye, taksiye biner ya da bir cd alir,
aksam yemegi ihtiyacini giderir, (buna tiim gerekli ihtiyag ve
hizmetleri sayabiliriz.) Genel anlamda bu devasa iilkede her-
seyi her an bulabilirler. Bugiin héla karmagik olan sey ise is
giiclinii oraganize etmektir. A.B.D’de yaklagik 145 milyon
insanin isi vardir onlarin ekonomiye katkilar1 (milyonlarca)
etkinlik olur. Bu olagan dig1 i gérme sistemi, karmasa
yasaminin terine, sasirtici bir verimlilikle igler.

Modern Pazar Ekonomisinin Etkililigi

Pazar ekonomisinin bilgiyi aktarim kapasitesiyle ekono-
mik kararlarin bellirli bir hizla alinmasim kolaylastirdig: in-
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kar edilemez. Varolan sistemin dyle kaba bir etkisi vardir ki
bu orman kanunlarini hatirlatir. Orman kanunlarina uymak
istemeyen hayvan oliir ve tipki bilim adami Charles Dar-
win’in dedigi gibi “yalnizca uyum saglayabilenler” hayatta
kalabilir. “Kapitalist toplum, insanligin gelisiminde ilkel ¢ag
(yabaml/yagmaci) asamasindadir”. (T. Veblen) Bu ilke, eko-
nominin segkin ziimresince tiim toplum iizerinde uyugulan-
maya c¢alisihr. Bu sistemlerin kabaliklarini insancillagtirma-
ya ¢aligan herkes iftiraya ve sistemin cesitli giiclerinin saldi-
risina ugrar. Gelgelelim post-kapitalist donem sonrasi bir
toplum icin bu baskici yasa kabul edilemez, ¢iinkii insanlar
insanca yasama hakkina sahiptir, hayvanca degil; dayanisma
icinde, sosyo-ekonomik giivencede, 6zerk ve yasama sevinci
ile. Vatandaglarin ¢ogunun biiyiik mutlulugu (J. Bentham)
insan olmanin dogal hakkidir ve tiim yonetimler de buna uy-
mak zorundadir.

21. yy Sosyalizmine Gegis Siireci

16) Sosyalist ekonomi bilgi ve demokratik kararlar so-
runudur.

Bu para piyasasini (krematistik) sosyalist bir ekonomiye
doniistiirmek icin, planlama ekibi pazarin bilgi islevini ye-
rine getiren ve sirketin kar mekanizmalarinin yerine bagka-
sin1 koymalidir. Ama, hangi insan ekibi ve hangi bilgisayar
teknolojisi bu ekonomik sistemin ayni yeterlilikte
esgilidiimiinii saglayabilir ve daha katilimci bir demokrasiyi
gergeklestirebilir. Eger isin birinci kismi karigiksa (plan)
Albert Einstein’in dedigi gibi sirketlerin tekelci- yonetimini
vatandaslarin ekonomik konularda demokratik yontemi ile
degistirmek “asirt derecede zorsa” sosyalist gecis donemini
daha da karmagik hale gelir.

Mesela bir okul soforleri kooperatifi soforleri yeni bir
ozgiirlik kazamimu i¢in ¢alisma saatlerini degistirmeye ka-
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rar verseler, sabah 6’da degil de 8.30’da caligmaya baslasa-
lar, bircok 6grenci zamaminda okulunda olamaz.Ya da bir
ingaat isi icin aliiminyuma ihtiya¢ olsun ve aliiminyum ig-
cilerinin ¢alisma saatleri ¢cok uzun diye 6rnegin haftada 30
saate diisiirseler, ingaat malzemeleri endiistrisinde agik olu-
sur. Bu iki 6rnekte de sirket iscilerinin belirli ihtiyaglarinin
daha biiyiik birliklerle 6rnegin belediye, bolge ve iilke ca-
pinda uyum icinde olmalar gerektigini gosteriyor ki sistem
kaosa siiriiklenmesin. Demek istedigim modern bir ekono-
miyi ozellikle kiiresellige uyum saglamis bir ekonomiyi
diizenlemek zordur; vatandaglarin demokratik katilimiyla
olacagi i¢in bunu 21. yy sosyalizmi ile desteklemek i¢in
daha da karmagikliklar icerir.

Bilgi akis1 (enformasyon) sorunu sosyalist ekonomlk
demokrasiyi karmasiklastirir.

Sosyahst ekonomi, islevseliginin yamnda kapitalist eko-
nomiye oranla daha demokratik olmak zorundadir.

Bu demokratik sosyalist ekonomi 3 asamadan olu§ur

1) Makro: Ulusal

2) Orta: Yerel Belediye (Komiin Konseyleri)

3).Mikro: Sirket (Yatirim normu, arti-emek normu)

17) Pazar Ekonomisindeki adaletsizlikleri diizeltme giri-
simlerinin tarihgesi '

Insanlik tarih boyunca sosyo-ekonomik kosullarda olu-
san adaletsizlige, ki bunlar arasinda egitim, artik-deger da-
gilimi, 6zel miilkiyetin kamulastirllmasi ve is demokrasisi-
ne bircok kez careler aramistir. Ne yazik ki adalet olustur-
ma cabalar1 bosa ¢cikmistir. Bazen yeni bir uygarlik olustur-
mak icin ¢abalanmig, fakat bunlar yeterli olmamistir. Bir
pazar icerisinde yeni bir toplum olusturulamaz, bu serbest
piyasa ekonomisinin digindaki durumlar i¢in de gegerlidir;
ornegin Kiiba.

Piyasadaki adaletsizlikleri iyilestirme gabaian tarihi
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1) Egitim

Hristiyanlar

Miisliimanlar

Museviler

Yeni (diinya) insam

Politik liberalizm

(basarisiz oldu ve adil bir toplum olusturulamadi)

2) Devletin yeniden sekillendirilmesi

Sosyal demokrasi

Refah Devleti

(Sadece insanligin %20’si i¢in miimkiindiir. Birinci diin-
ya iilkeleri, diinyanin tiim zenginliklerine goz dikmisler-
dir.)

3) Toplumsallastirma ve Egitim
Tarihsel sosyalizm

Uretim araglarinin adaletli dagilimi
(Basarisiz oldu ve amacina ulasmadi)

4) Isci Demokrasisi
Tarihsel sosyalizm
Sirket 6l¢eginde asin kisitlamalar

18) Neden bu dort girisimin iglemedigini biraz aciklaya-
bilir misiniz?

Adaletsizlik sorununa 6znel agidan bakilirsa, ilk tarihsel
girisim, insanin bencil davramsina karg1 gerceklesti. Bu de-
nemeler son bes bin yildir daha 6nce gesitli bigimlerde bah-
sedildigi gibi fiyaskoyla sonuclanmistir ve siirekli olarak bir
donem basarisiz kalacaktir ¢iinkii antropolojik a¢idan bakar-
sak, bu idealist ve bilim dis1 bir diislincedir. Bu diisiinceyle
belirtilmek istenen, eger insanoglu egitimle etik ve genel bir
davranigin (common behaviour) ne oldugunu belirlerse daha
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uyumlu hareket edecektir. Bu homo novous (yeni insan) dii-
stincesi homo sapiens’in iginde barindirdig1 temeldeki hay-
vani bilmez. Bu Incil’de bir giinahkarin Meryem ile tamgtik-
tan sonra bir Aziz olan Saulus/Paulus dykiisii gibidir.

Bir keresinde F. Castro bu diisiinceyi su sekilde ortaya
koymustur. “Insan bencil dogar, ¢iinkii dogal icgiidiileri
boyledir... etik olam egitimle kazanir” Buna karsin su soru-
yu sorariz: Hangi asamada ve kogullarda etik edininiz? G6-
riinen su ki ampirizm daha ¢ok homo novous’un biiyiik ¢o-
gunlugunun sadece gecis doneminde ya da olagan dig1 du-
rumlarda belirdigini gosterir; 6rnegin devrim doéneminde,
devrimci bir istek oldugunda. Bu uzun siiren dénemlerde
ya da normal bir dénemde bilingli, daha duygusal ya da
risk goze alan kisiler iizerinde ilerletici etkisi vardir, bu ki-
siler de olsa olsa toplumun yiizde 10/15’ini olusturur. Bu
azinlikla tarihi degistirmek miimkiin olmaz ¢iinkii tarihi
cogunlukla yazar. Bu yiizden 21 yy. Sosyalizmi, Saint Au-
gustin’in Homines Novi Katolik (teolojisindeki) neoplato-
nik fantaziye doniisen sihirli koken fikrine dayanamaz; in-
sanligin bilimsel bakis acgisina dayanmalidir. Hayvan ve in-
san, yazilim ve donanim, bileskesinde diyalektik bakis ac1-
si1 yitirmemek i¢in homo sapiens’den sozetmeye son ver-
mek daha iyi ve diiriist olacaktir. Onu, tipk1 yakin zamanda
Meksikal1 bir karikatiirist’in ¢izdigi gibi mono sapiens ola-
rak tekrar kutsamaliy1z belki.

Sosyalizmin tarihinde verimli topraklar elde edip top-
lumsallagtirmak sosyalist ekonomiyi yiiriitemedi ¢iinkii de-
gerlendirme piyasasinin fiyat enformasyonunun bir elde top-
lanmasi sorunu ¢ozmez. Ozel miilkiyet, dogru diiriist pazar
fiyat1 belirlemeden toplumsallagtirilamaz ya da halka agila-
maz.. Sovyetler birliginde (SSCB), (RDA) ve eski sosyalist
tilkelerde pazar fiyat1 devlet kontrolii altindaydi, ekonomik
deyimi ile “idari fiyat”d, fiyatlar devlete bagl bir makam
tarafindan belirleniyordu ve arz/talep iligkisine bagh degildi.
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Bu fiyatlar, arz/talep durumunu ¢ok az gerceklikle yansitip,
yetersiz teknolojik bilgi ag1, merkeze bagh bicimlenmis giic,
emperyalist saldin1 ve az gelismislik tarihsel sosyalizmin
ekonomisinin temel sorunlartydi. Bu ¢ok énemli sorunun
sosyalist ¢coziimii, deger konumuna gore “fiyatlarin toplum-
sallagtirillmas1” olmustur. Buna karsin 20 yy. insanoglunun
nesnel gelisim kosullarindaki yetersiz iiretim ve bilgilenme,
sosyalist hiikiimetlerin bu ¢dziimii uygulamasini engelledi
ve bugiin, ilerde de agiklayacagimiz gibi, miilkiyet bi¢ciminin
heniiz ikinci konumundadir.

Isci demokrasisinin, ister ortaklik, sirket ortakligi ya da
kooperatif bi¢cimlerinde olsun, Yugoslavya, Almanya De-
mokratik Cumhuriyeti ve Sovyetler Birligi’nde oldugu gibi
olsun sosyalizmin tarihinde denenen yazgisi ne yazik ki de-
gisemedi. Sirkete ortaklik ya da ekonomik 6zgiir irade konu-
su toplumda smiflasma olmadan 6nce de vardi, ciinkii bu,
tiim ozgiirliiklerin temelidir. Bu yilizden gecmisteki is¢i hare-
ketlerinden en ¢ok olusturulmas: beklenen ve sik tartisilan
konu hep bu olmustur. Modern Pazar ekonomisinde bunu
gerceklestirmek birgok somut nedenden dolayr ¢ok zordur.

Bir sirket, biiyiik bir sistemin ya da organizmanin icinde
bir alt sistem ya da kiiciik bir organizmadir, 6rnegin denizde-
ki gemi gibi. Gemiyi denize gore yonlendirirsiniz tersine de-
gil. Kaptamn denetimini demokratiklestirip yerine bir miiret-
tebat kurulu koymaniz geminin denize gore yonlendirilmesi-
ni degistirmez, gemi batmamak i¢in i¢cinde bulundugu bu ko-
sula gore yonlendirilir. Bu anlamda gemiyi demokratiklestir-
mek sadece miirettebatin calisma kosullarim diizenleyebilir
ama denizdeki hareket kanunlarini degistirmez.

Bu nedenle, isgilerin bir sirketle ortaklig1 giintimiiz eko-
nomik kosullar1 bakimindan zordur. Ornegin Venezuelalt
bir sirket 6rneginde oldugu gibi, Guayanali Venezuela Ko-
operatifi (CVG) Meksika’ya genellikle aliiminyum ihrag
eder. Ama son donemlerde Cin, Meksika’ya CVG’nin fiya-
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tindan yiizde otuz daha diisiik fiyata aliiminyum ihrag et-
meye basladi. Eger Venezuela, Meksika pazarinda kalmak
istiyorsa kendi fiyat/maliyet yapilandirmasini Cin ihracat-
cilarinkine gore ayarlamalidir. Bu, disardan gelen zorunlu-
luk nedeniyle, sirket yonetim sekli oncelik kazanir, genel-
likle sonra ortaklik ya da girket ortaklig: ilkeleri gelir.
CVG, eger pazardaki yerini korumak istiyorsa fiyatlarda,
pazar kalitesi ve mal yetistirmede rekabet icinde olmalidir.

Buna benzer bir diger seyse kalitedeki uluslararas1 stan-
dartlardir, bu standartlarin tizerinde higbir ortaklifin etkisi ol-
maz. Venezeula’nin en 6nemli ekonomik sektorleri PAVSA
ya da CVG gibi tiim diinya ihracat yapim birlikleri, Avrupa
standartlann (ISO) Amerika Standardlar1 (FAO) gibi diinyada
gecerli standardlara uymak zorundadir. Ornegin CVG’ye
bagh ormancilik sirketi, Proforca sirketin yonetim kurulu yo-
neticilerini bir toplantida ekonomik bir sistem olan ISO
9001:2000’e uymaya cagird: ve “oybirligi icinde bu standart-
lara uyulmas: gerektigi iizerinde fikir birligine vardilar.”

Son iki sorunsa, tiim orgiitlenmelerin islevsel olarak yo-
netim ve rekabet konularinda karar verecek bir odaga ihti-
yaclan oldugudur. Bu su demektir, yonetici kimse her za-
man bir hegomonyanin ya da sirkette giicii elinde tutan
gruplarin etkisi altinda kalacaktir, hem yoOnetim, hem orta
siif, hem de isciler de olmak iizere. Bu da (bu baglamda)
bir sirkette yatay anlamda demokrasi sinirlidir; bir karar
merkezinin agik ve yeterli bir komuta yetkisi gerekliligi-
vardir. Bu sorunla bazi politik orgiitlerin 6ncii kollarinda da
karsilasilmistir. Omegin Bolsevik Partisi’nde. Lenin, iinlii
Nisan Tezleri’nde Merkez Komitesi’nin Rus Devrimi iize-
rine yalnig diigiincelerine kargt ¢ikmig, daha sonra 1917
Kasimi’nda silahli bir ayaklanma gergeklestirmek zorunda
kalmigtir. Daha sonra Brest Litowsk antlasmasi adiyla barig
imzalamay1 denemistir (ad infinitum). Ozetle biitiin orgiit-
lenmelerin, merkezi, degisen kosullara, ani reaksiyonlara
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izin veren bir karar mekanizmasina gereksinimleri vardir
ve bu da Orgiit i¢ci demokrasiyi sinirlar.

Son olarak is¢i demokrasisi ve sendikalist yonetim so-
runlarim da gézoniine almak gerekiyor. Isciler ya da gali-
sanlar artik agir beden giicii gerektiren islerden ¢ok, bilgi
iscisine doniistiiler 6rnegin bir sirketin miidiiriinii ele ala-
lim, onda er ya da ge¢ bulundugu konumun politik etkileri
de zamanla kendisini gosterecektir. Biiyiik bir olasilikla is-
¢i haklarim tartigip iyi niyet girisimlerinde bulunur bir sii-
re, ama gercek olan su ki, onlar iist kademeye ge¢mislerdir
ve bir de alt kademede olanlar vardir ve kisa zamanda bu
giic ve yasam kosullarindaki nitel sigramalardan (ilerleme)
etkilendiklerini hayretle goreceklerdir. Sosyalist iilkelerin
. deneyimleri ve kapitalistlerinki ¢ok agiktir ve bu nokta da
birlesirler zaten.

Resmi anlamda refaha yonelik olarak, milli gelir dagili-
mi, sosyal demokraside ya da Keynescilikte olsun gelecege
yonelik daha bagka bir gecis politikas: gereklidir, ama 6nce-
ki tigii, sosyalizmi getiremez. Aym zamanda nesnel birgok
simrlamalan da vardir. Bildigimiz gibi Birinci Diinya Ulke-
leri, Ugiincii Diinya Ukelerini sémiirerek ayakta durmakta-
dirlar ve insanligin zenginlik kaynaklarina uyguladiklan s6-
miiriiniin neredeyse tiim diinya zenginligin yiizde doksanina
ulastigint goriiyoruz. Dogal kaynaklarin (su, enerji, beslen-
me) smirh olmast yiiziinden bu tiir bir politikayla refah, sa-
dece insanligin yiizde 20’si icin gegerlidir. Sonug olarak ulu-
sal ve uluslararasi seckin ziimreye bunu gostermeye istekli
ve giicli yeten bir devlet gereklidir. Metropolitan Devletler
(1. Diinya Ulkeleri) ise 3. Diinya Ulkeleri’nin dig borclarim
silip zenginlesmek icin kullandiklarn kambiyo kosullarindaki
esitsizliklerden vazgegcmeliler. SOz ettigimiz bu iki sey de
ekonominin segkin ziimre ve 1. Diinya Ulkelerinin ¢ogunlu-
gunca kabul edilmeyecegi icin hangi politik parti bunlari uy-
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gulamaya koyarsa hiikiimet olma ya da hiikiimette kalma ca-
balar hep oy kaybettirecektir ona.

19) Albert Einstein’in aklimin takildig1 noktalar

1949 da yazdig1 denemesi “Neden Sosyalizm?”de iinlii
fizikci A. Einstein, sosyalizme nasil varilacagi sorununu
tartismis ve sonugta sunu onermistir: “O biiyiik yanliglikla-
rn asmanin tek bir yolu oldugu kanisina vardim. Sosyalist
ekonominin yerlesmesi sosyal amaca yonelik bir egitim
sisteminin planli bir sekilde kullanilmasi ile miimkiindiir.
Planl bir ekonomi, toplumun ihtiyaglarina gére ayarlanan,
emegi tiim ¢aligma kapasitesine gore dagitip her insana, ka-
dina, ¢ocuga gida ve beslenme giivencesi verecektir. Birey-
lerin egitimi ve onlarin dogal yeteneklerinin gelistirilmesi
ve diger insanlara kars1 sorumluluk duygusunun gelismesi-
ne yarayacak ve bu da toplumumuzda mevki, gii¢ ve siirek-
li kazanma basarisinin yerini alacaktir.

Buna karsin sunu unutmamak gerekir ki, planl bir eko-
nomi heniiz sosyalizm degildir. Planl1 bir ekonomi, isi bire-
yi tamamen kolelestiren bir birliktelige doniistiirebilir. Sos-
yalizmin gerceklesmesi ancak oldukga gii¢ olan sosyo poli-
tik sorunlarin ¢oziimiiyle miimkiindiir: biirokrasinin her gey
tizerinde kurdugu egemenligini ve bencilligini engelleye-
rek politik ve ekonomik giicii biiyiik olcekte merkezilegtir-
mek nasil miimkiin olacaktir? Bireysel haklar nasil koruna-
cak ve biirokrasinin giicii karsisinda demokratik denge na-
sil saglanacaktir?” (New York 1949)

20) 21. yy Sosyalizmin Céziim Onerileri: Egdegerlilik ve
Sibernetik

Giiniimiizde, yeni sosyalizm deneyinin kosullari, gecis
doneminin oldukca zor “sosyal politik sorunlarini” ¢oziim-
leyici temel kurumlarn ortaya koyarak ve her seye egemen
olan planlayici bir biirokrasinin yerlesmesini engelleyerek
Einstein’in sorularim1 yanitlayabiliriz. Yeni bir uygarligin
olusturulmasi siirecinde hep yeni sorunlar ve c¢oziimlerle
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karsilasilacaktir, Oyle ki kendi istegimizle daha algak go-
niillii olmay1 basarmaliyiz. Buna karsin bilgi asamasinda
yanit1 dogrulayabiliriz, para piyasasinda degerin yeniden
degerlendirilmesi, esdegerli ekonominin yaratacagi degi-
sim, tretim, dagitim ve tiiketimin sibernetik ilgkisini, mak-
ro koordinasyonu sorununu ve sosyalist sosyal-ekonomik-
adalet sorunlarin: gecis siirecinin ilk asamasinda dogru
yonde ¢oziime kavusturacaktir.

Bu yiizden 21 yy. toplumsal ekonomisine yonelik olarak
6 yeni kurum ya da alt sistem kurmamiz gerekiyor. Sadece
alt1 tane ciinkii miilkiyet (liretim araclar1) sorunu, esitlik ve
“sOomiirti” kavrami Ao Peters’in tanimiyla ¢oziimleniyor:
Ozel miilkiyetin iiretim ve zenginlesmek icin baskalarinin
sirtindan gecinme olgusundan vazgegmesi gereklidir. Artik-
iretimden yasal olmayan bir sekilde (uygunsuzca) calmay1
birakip, toplumsal miilkiyet uygulamasina doniismesi, yasal
bicimde ve ozerk kullanilmasi gerekmektedir. Toplumsallas-
tirma hakkinin zorunlulugu tarihsel sosyalizmi zora sokmus-
tur, ¢linkii somiirii ablukasi, iiretim araclarinin ahlaksizca
kullanilmas: sosyalist ekonomiyi engeller hale gelmistir.

21. yy. Sosyalizminin sosyal adalet, 6zgiirliik i¢in ku-
rumsal ¢dziim Onerisi su bi¢cimdedir:

Deger+ Esdegerlilik+ Sibernetik

Katilimc1 Demokrasi +Egitim + Yeniden Boliisiim

21) Deger: Sosyal ekonominin temel bilegeni

Sosyalist ekonomi icin gerekli ii¢ 68eyi daha derinleme-
sine aciklamaliy1z. “Deger” kavramiyla baslayalim isterse-
niz, yani bir iiriin ya da hizmetin belirlenmesi ve degerinin
hesaplanmasi. Bir malin/iiriin ya da hizmetin degerinin tire-
tim icin gerekli zamana dayal1 olarak hesaplanmasi,
adaletli bir ekonominin 6n kosuludur, adaletli olmak igin
her seyden 6nce adaletin ne oldugunu bilmek gerekir.

Deger hesaplanmasi sanilanin tersine uzun bir siire¢ de-
gildir. Fiyat hesaplamasindan daha karmagik da degildir.
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Gergekte hesaplama sistemi daha basit bir islemdir. Neden
mi? Bir 6rnek verelim. Bu kitabin fiyati, en son belirli ihti-
yaclarin 6denmesinden sonra ortaya ¢ikar, bir agacin kesil-
mesi, kagit fabrikasina taginmasi, fabrikadaki elektrik ihti-
yacl, basim icin gerekli miirekkep, makine gideri... Bu ihti-
yaclarinin herbirinin ekonomide fiyatin belirlemesine
katkisi olur.

Buna karsin fiyat belirlenmesi daha karmasiktir, ¢linkii
daha fazla bilesenden olusur. Uretim zincirinde her durak,
satmaya calisilan malin (ihtiyac/esya) giderini hesaplar ve
iistiine kazanmak ister kar pay: konar. Tutar ve kazan¢ her
saticiya pazarda son satig fiyatinin belirlenmesine yardimci
olur. Uretim zincirinde, bu islev her halkada yinelenir. Bir
satic icin fiyat dedigimiz sey alici icin tutardir. Pazardaki
belirli biitiin fiyatlar, sonug olarak, dort ana madde iizerin-
den hesaplanir, zaman, arz/talep etmeni, piyasanin yapisi
ve ekonomik, politik, kiiltiirel, askeri giic. Uretimin her
asamasinda bu etmenlerin biitiinii bir para birligi demektir,
pazar fiyati. Degerin hesaplanmasi ise tersine, daha basittir:
zamanla hesaplanir ve parasal carpilmasi ve iiretimin her
asamasinin karnin 6znel yam hesaba katilmaz. Bu sebeple
zaman ile ihtiya¢ ve maliyet ile hizmet 6zneldir, fiyat ise
nesneldir, bu nedenle burjuva ekonomi bilminde “degerin
6znel kurami”’ndan soz edilir .

22) Esdegerlik: Ekonomik Adaletin Giivencesi

Esdegerlik ilkesi, deger miktarinin (iiretim siiresi) degi-
simi ile aym seydir- tipki Arno Peters’in formiile ettigi gi-
bi, ekonomik adaleti giivence altina alir. Buna karsin kuru-
lan dolaysiz oranti, 6rnegin sosyal zenginlige katkida bulu-
nan caligma saati ile biriken zenginlik ve hizmetin iicret
olarak kabulii, sadece sosyalizmin ileri agsamasinda miim-
kiindiir. Ge¢is donemi baglangicinda kapitalist diinyanin
gerceklerine bazi ilkeler olusturarak, saglamlastirip ve ge-
ligtirerek adapte edilmelidir. Bu, o kadar kolay degildir,
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¢linkii sunu hatirlamaliyiz ki kapitalizm insanlhigin gelisim
agsamasinda “yagmact” doneme girer. “Acimasiz yagmact”
insanlarla gevrili yeni bir toplum yaratamayiz. Ornegin
ABD’de yiiz bin ajan tiim diinyadan bilgi ¢almak ve diger
hiikiimetleri alagag1 etmek icin biitceden 44 bin milyon do-
lar ayirirken (New York Times, 22. 4. 2006), Bolivya’nin
askeri yatirim ise yillik 130 milyon dolardir. Bu yagmaci-
lar diinyasinda kazanmak zorundayiz. Kazanmak i¢in yii-
rekli olmaliy1z ama aym zamanda gercekgi ve esnek.

Esnek olunmast gereken ilk ilke beyin gocii sorunuyla
ilgilidir. Iki farkl: diizeyde geligmis ve zenginlesmis ekono-
mide daha gelismis olan ekonomi daha yiiksek maas 6de-
yerek ve yasam diizeyi daha yiiksek olanaklar sundugu icin
isgiiciinii digerinden kendine ¢cekmektedir. Bu da teknik ze-
kanin, 6rnegin miihendisler, teknisyenler ve bilim adamla-
rinin ekonomik olarak daha gelismis iilkelere gidip, az ge-
lismis iilkelerde ilerleme, yonetime katilma ve aragtirma
yapmak i¢in olanaklarin olmadig1 bir ekonomiyi arkasinda
birakarak daha modern bir ekonomiyi tercih etmeleri
anlamina gelir.

ABD’nin Venezuela’ya yonelik diigmanlig: yiiziinden,
Washington sistematik olarak yukarida degindigimiz eko-
nomik giicii destekler ki Baskan Chavez’in projesini boz-
guna ugratabilsin. Washington, sosyalist devletlere kars1 ta-
rihte hep boyle davranmistir ve bugiin de ayn1 bigcimde
davranmaya devam etmektedir. Omegin Chavez’in bagkan-
1181 zamanindaki bir mithendis PDVSA’nin miihendisi
1000 dolar aliyorsa ¢cogu ABD’ye, Meksika’ya ya da Bre-
zilya’ya goc etmeyi tercih ediyor. Lenin’in, devletin hi¢bir
memuru kalifiye bir is¢iden fazla kazanmamalidir diisiince-
sinin, uluslararasi agik, metropollesmis bir-ekonomide, ya-
ni gliniimiizde uygulanmasi ¢ok zordur.

Ikinci esneklik basit ig ve karmagik is sorunlarini igerir.
Marks, karmasik is denince iirlin hakkinda daha fazla bilgi
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ve formal egitim gereken isin basit bir isle karsilagtirilma-
sina benzetir. Tarihsel sosyalist iilkelerde bu sorunu, kar-
magsik isi yapana basit isi yapandan biraz daha fazla 6deye-
rek coziimlemislerdi. Ornegin teknisyene 1000 dolar mii-
hendise 1300 dolar civarinda vererek. Boyle bir ¢oziim 21.
yy sosyalizminin ilk asamasinda da gecerli olacaktur.

Bu konuyu baglamaya calisirsak, entelektiiel ya da beyaz
yakali ¢alisanlar smnifinin 6n yargilarina kargin, zitlik iceren
diisiinceleri kanitlariyla ciiriitmemiz gerek. Tarih boyunca
beyaz yakalilara, samanlara, rahiplere, miihendislere, mii-
diirlere, el isi yapmayi organize edenlere fiziksel ig yapanlar-
dan daha fazla maas 6denmistir. Son zamanlarda bir Venezu-
elah yiiksek kademedeki memur miihendis sunu sormustur,
nasil olur da bir beyin cerahindan 40 saat ¢alisan bir ¢opgiiy-
le aym1 paray1 almasim isteyebiliriz? Bu miimkiindiir, sadece
miimkiin olmakla kalmayip mantiklidir da, sadece profesyo-
nel formasyon degil, tehlike, sorumluluk, isin zorlugu ve
topluma yararlilif1 da hesaba katilmalidir.

Omegin Caracas’da 50 tane beyin cerrahi oldugunu ve
bunlarin bulusglariyla her yil bir diizine insanin hayatini
kurtardigim diisiinelim. Fakat Caracas’daki ¢opciiler, tehli-
keli maddeler ve asil zor olan toksit atik ya da sehirde sal-
gin hastalifa sebep veren mikrop dolu (viriis) ¢ople hergiin
ugrasirken her yil kim bilir, ka¢ insanin hayatin kurtarirlar.
Ya da bagka bir ornek verecek olursak: Neden bir dgretim
gorevlisi, tiim giinlinii ve hayatim tehlike altinda ve bir de-
likte ¢ok zor bir iste kazanan bir maden iscisinden daha
fazla kazansin? Ya da isi hastalara bagli bir terapistten?

Iikelerde son asamasina dek esneklik, ¢ok basit bir ne-
denden dolay1 uluslararas: ticaret alaninda gosterilmelidir,
ciinkii fiyatlarindaki degisim, adaletsizlik ve ani dalgalanma-
lar yasatabilir, ancak ne Venezuela devleti hiikiimeti ne de
etkilenen sirket bu degisken para kosullarim degistirebilir.

Biligim tekniginin bize sundugu olanaklardan yararlan-
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manin yaninda sormamiz gereken can alici bir soru vardir:
Yeni sosyalist ekonomide fiyatin islevini iiretim, dagitim
ve tiiketimin esgilidiimiinii saglayan bireylerin ekonomik
kararlarin1 nasil daha orgiitleyici, kapsayic1 ve kolaylastiri-
c1 bir hale getirebiliriz?

23) Sosyalist ekonomide sibernetik/ bilisim sorununa
¢coziim

Tarihsel sosyalist ekonomideki birincil sorun iiretim, da-
gitim ve tiiketim arasindaki dengeyi ¢6zmedeki yetersizliktir
bu da makro ekonomik anlamda ciddi sorunlara yol agmustir.
Bu sorun, sermaye, tiikketim mal1 ve ig giiciiniin karsihgmi
O0demede de sektorii degisik derecede zorluklara ugratmustir.

En karmagik sektor ise, ¢oziimleri en az tatmin edici
olan tiiketim mallan pazarinda olusmustur, ¢iinkii arz ve ta-
lep arasinda ¢ok uzun ve degisken bir iligki vardir. Bugii-
niin bilisim teknolojisi (enformatik) ve planlama en gelig-
mis teknolojinin sagladif1 avantajlarinin birlikteligi, toptan
satig ve perakende satig ve iiriinii iireten fabrika arasindaki
dolaysiz bir iligkinin kurulmasina olanak verir. En basit bir
ornekle, bir pantalonu Almanya’dan satin almak bize bu is-
levi daha acik gosterir.

Aradigim pantolonun bedeni saticida bulunmadiginda
getirtmek icin fabrikadan istedi. Ben de isteyemeyecigimi-
zi soyledim. Soyledigime sasirdi- neden olamasindi-. Bir
iirlin sattifimizda, iiriin iizerindeki etiket bir okuyucudan
geciyor ve bu bilgi kasaya isleniyor ve ayn1 zamanda inter-
net iizerinden fabrikada goriilebiliyor. Fabrika hemen yeni-
sini liretiyor ve ertesi giin satiliyor ve kendi toptancisi icin
(wherehouse) yeniden iiretiyor. Uretim ve tiiketim arz ve
talep arasinda etkili bir iletisim kuruluyor bu da rakipsiz
bir sistemin kurulmasini sagliyor. Bu sistem sayesinde,
- pratik bir sekilde saniye saniye sirketin stoklarini dogru bir
sekilde bilebiliyoruz ve arz talebi takip edebiliyoruz. Eger
sosyalist ekonomide bu sistem (teknoloji) uygulanirsa, di-
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ger konular da gozden gecirilebilir bicimde hesaplanirsa,
ornegin RFIB (radyo frekansli tanimlama) satici ve alici
arasinda dolaysiz bir baglant1 kurulabilir, ondan 6nce satici
ve dagitic1 ve fabrika arasinda gercek zamanda (ayni anda)
ekonomik sayisal degerlerin ¢esitlemeleri yayilir. Satici ve
tiretici arasindaki dolaysiz iliskiyi ekonomik planlamada
dogru bir sekilde saglamak zor olmasa gerek; hem de sahip
olunan kaynaklar, degerler, internetle gonderilen bilgi aym
zamanda belediyede diizenleme yapan otoritelere ve isleme
katilan devlet merciine dek gider. Bazen bu denetleme
olumsuz bir (geribeslenme) etkisi de yaratabilir, sistemde
dengeyi saglamak i¢in bu gerekli goriilmiigse kullanilabilir.

Bu mekanizma vatandaglarin taleplerini karsilama amach
olarak uygun bir iiretim i¢in kullamlabilir. Ornegin ii¢ cesit
pantalon (sunuldugunu/arz) diisiinelim. A, B, C belirli bir
zaman siireci igersisinde (giin, hafta) elektronik olarak
“A”nin 20 kez “B”nin yalmzca ii¢ kez “C”nin ise bir kez sa-
tildig1 kaydedilir, o zaman {iretici kimse ¢esitli kaynaklar
“C”den “A”ya, ve “B”nin bir kismu ve “A” yeniden diizenle-
necektir. Bu karara bir fabrikada varilirken sadece planlama-
nin en iist otoritesi i¢ kaynaklarin yeniden diizenlenmesi
hakkinda bilgi verir, ama ondan izin alinmaz. Bu, merkezi
yonetim yontemi ile, tiretim siirecindeki biirokrasi engellen-
mis olur. Teknoloji sayesinde arz/talep ve varolan stoklarin
pratik bir sekilde her saniyesini kaydederek makro genel
planlamanin merkezi idaresinin esgiidiimii sayesinde tarihsel
sosyalist devletlerin gozlemlenen esitsizlikleri de engelléne-
bilecektir. Diger bir uygulanacak mekanizma 6nerisi ise Is-
kog¢ okulunun buldugu “market cleaning prices”dir.

24) 21 yy. Sosyalizmini Venezuela’da gerceklestirecek
kosullar var mi? v

Evet su anda var. Sadece birkagindan bahsedeyim.
2006’da niifusun iicte ikisi bagkana oy verirdi, onun 21 yy.
Sosyalizmi’nin planlarin1 uygulayacagini agikca bilerek.
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Bu zorunlu bir gereksinimdir ve atilan giiven oyu vatandag-
lar acisindan bagkanin politik bayragidir. Palemento ise ta-
mamen baskanin destekleyicisidir. Sistemde egitim, saglik
ve ekonomik dengeler...PIB nin ii¢ senede yiizde onluk bii-
ylimesi — yoksullukla savagmak, halkin bilin¢glenmesi goz-
den kacirilmayacak onemli noktalardir. Ulusal toplumsal
zenginligin yonetime ¢cogunlugun katilmasim saglayan ko-
miinal konseylerin olusturulmas: olaganiistii bir basardir. 5
yil icinde halk arasinda siyasal tartisma ortaminin saglandi-
&1 bir kiiltiir olusturulabilecegi de akla gelmezdi. Ekono-
mik politik agidan Latin Amerika Entegrasyonu engellene-
mez ve son 200 yi1lda Monroe’nun doktrinini yoketme ihti-
mali de bir gergektir. Ilk kez silahli kuvetler ve ulusal eko-
nomideki bir¢ok kilit sektor su an giivenilir devletin ya da
kooperatiflerin elindedir ve bunlar: Devletin kendisi, Mer-
kez Bankasi, PAVSA, CVG, CANTY, Mercal ve yiizbinden
fazla kooperatif vardir. '

25) 2007’ de Venezuela Sosyalizmi’ nin ekonomik olarak
izledigi yol _

Venezuela’da sosyalist ekonomiye dogru atilan ilk poli-
tik- ekonomik adim, sanildig1 gibi 6zel miilkiyetin toplum-
sallagtinlmasi1 degildir ¢iinkii bu sibernetik (giidiimbilim)
sorunu ¢dzmez, aksine deger hesaplamasinda piyasa fiyat-
landirilmas: sisteminin degistirilmesidir ve de esdegerlilik
olgusunun yer almasidir. Ilk adimlar ne miikemimel ne de
Oviiniilecek kadar kusursuzdu: Bu sadece sosyalizmin ve
degerlerinin yerlesmesi i¢in kapitalizmin fiyat muhasebesi-
nin yaninda siradan bir muhasebe donemiydi. Bu demektir
ki bir sirketin enerjisi i¢ ve dis islemlerinin hepsi zamanin-
da kayit altina alinir. Biitiin tiretim faktorleri zamana bagli-
dir; fiyat belirleyen degerler, sirketin normal miidahalesini
aksatmadan hesaplanarak cabucak ortaya ¢ikarilabilir.

Bu miidahaleyi gergeklestirmenin bagka bir yontemi de
(Monetary Equivalent of Labour Time: Is giiciiniine esit
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para karsilig1) Bu yontem, Isko¢ okulunun énerisidir.
MELT, bir sayidir yani 1 saatlik bir ¢aligmanin karsilifinda
diisen degerdir ve para bi¢ciminde agiklanir; 6rnegin bir saat
1000 Bolivares’dir (Venezuela para birimi). MELT bunu I¢
Uretim Net’ini (PIW) bolerek elde eder, bu bir yillik ulusal
niifusun toplaminin olusturdugu deger karsisinda ¢alisan
niifusunun olugturdugu net degerdir.

Ornegin 2006’daki Venezuella’nin PIN’i (Gayri safi
milli hasila neti) 183 milyar dolar diyelim, ekonomik ola-
rak aktif (PEA) niifusunun 13,3 milyonudur ve igssizlik
oran yiizde ondur bu da 1.3 milyon igssiz yapar. Calisanla-
rin i glicii o0 zaman 12 milyon insandir; PIN, her isci i¢in
15,250 dolardir; haftalik 40 saatlik ve yilda 48 haftadan,
bir insanin yilda calistif: saat sayist 1920°dir. MELT (eu-
ivalent of Labour Time), Venezuella’da 2006’da bir saatlik
caligmadan ortalama degeri dolar hesaplamasinda $15,250
/ 1920= $ 8,23 sahip oldugu bir toplumun MELT hesapla-
nabilir bir degerdir, o zaman, bir piyasanin ¢aligma saatine
basit bir matematiksel hesaplama ile ulasilabilir. Ornegin
400 dolar tutan bir iirlin 48.2 saatlik bir ig giicii degerine
sahiptir. Paul Cockshott ve Allin Cottrell’e gore, bu yon-
temle yapilan bir hesaplama hatasi %10 civarindadir. Daha
iyi yapamaz ¢iinkii pazar fiyat: ve deger arasinda daha yiik-
sek (kabul edilen) istatistik bir iligki vardir .

Bir ozel sirkette agiktan acgiga olusan ¢ekisme ve zitlag-
malan engellemek i¢in devletin sirketinde ilk 6nce sosya-
lizmin gerekli muhasebesi olusturulur, tercihen, teknik ola-
rak yiiksek bir sirket, 6rnegin Alcasa ya da Venalum, 6nce-
likle her birinin sayisal degerleri hesaplandiktan sonra,
devletin diger sirketlesine de bu yontem yayilmaya baslar,
omegin bir elektrik dagitim sirketine. Aliiminyum’un bi-
rimsel degeri bilindikten sonra (ara bir tonun) ve elektrigin -
(megavolt) ve bir de her bir iinitenin fiyat1 bilinince, gele-
neksel piyasa fiyati (intercambio) kuru, zamanla deger ku-
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ru yerini esdegerlilik ilkesinin genis bir alanda kullanilma-
sma birakir. Ayni zamanda “de8er” sistemini iki kez adapte
etmis olan devlet igletmeleri ve koopertatifler (toplumsal
miilkiyet) bir “kur” kullanmayi baslatabilir. Sonug¢ olarak,
cift yonlii sosyalist ekonomi ve Venezuela piyasa ekonomi-
si gerceklesmeye baglar.

Bu yontemle Venezuela’da para piyasasinin gobeginde
sosyalit iiretim ve dagitim baslar. Ulkenin en 6nemli iiretim
araclarn devletin elindedir, bir kismi da 127.000 kooperati-
fin, yeni postkapitalist ekonomi biitiin lilkeye egemen ola-
na kadar biiyiir ve 6zel miilkiyete dokunmaya gerek duy-
maz ve sozii edilen bi¢cimde, giivenle toplumsallagtirilir.

Sosyalist ekonominin yerlesme islevi igin sirketin biitiin
hareketlerinin (fiyat/para) deger (zaman), ol¢ii (ton/litre)
girdi ¢iktisin1 programlayacak yazilim uzmanlan ekibine
gereksinim duyulur. Bir sirket bir iiriintin deger ifadesinin
Olcilimiinii hesaplayarak, kurulu ekonomik iligkileri istismar
etmeden, piyasa ekonomisi kapsaminda verimliligi, tiretimi
ve piyasay1 kaybetmeden ticaret yapabilir. Lenin’e gore, bir
sirket icinde c¢ift yonlii bir gii¢ yer alir: Sosyalist mantigin
yaninda kapitalizm.

Bu dengeyi kurmay: basardiktan sonra farkl: iki ekono-
mik mantig1 genellemenin siras1 gelmistir, iirtiniin “deger”
ve “fiyatin1” bir yere koyunca yani nesnel, 6znel, sosyalist
ve burjuva degerlerini. Bu iki tiirli iiretim iliskisi, Venezu-
ela ekonomisinde acikca yer alir seffaftir ve denetlemek,
arastirmak ve ekonomik-politik piyasa boyutuna katilmak
vatandaglarin kendi secimlerine baghdir.

“Deger” ve “fiyat” saptandiktan sonra, sosyalist sirket pi-
yasas! iiriinii iki tane 6lgiitle satisa sunar. Ornegin bir litre
stitlin kutusu, su iki 6geyi goz Oniine serer: Fiyat1 2000 Boli-
vares; degeri 10 dakika. Degisik tiriinler alan satici, deger ve
fiyat arasindaki iligkinin degistigini (gesitlendigini) anlaya-
caktir. Ornegin, 10 dakika siiren bir igin {iriinii 2000 Boliva-
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res olarak ifade edilir ve bagka bir iirtinde 10,000 Boliva-
res’dir. Iki tamimin da kacginilmaz olarak tasidig1 biligsel
(kognitif) uyumsuzluk, yansimasin bulur ve ayn1 zamanda
sosyalist ekonomi ve kapitalizmin temel dayanaklarini net-
lestiren sosyal bir tartigma yaratir. Bu demektir ki bir iiriiniin
degerini aciklayan nesnel ve transparan Olgiit, sosyalizmde
zaman iken ve aynm1 zamanda diktac1 ve somiirgen kapitali-
zmde fiyattir: sosyalist ekonominin ve kapitalizmin ¢ift yon-
lii mantig1 sirketten vatandaglarin giinliik hayatina dek uza-
nir. Pazann iiretim diinyasindan dagitim diinyasina dek va-
tandagi sosyalist ekonominin sorunsallarina katacak bundan
daha pedagojik ve yonlendirici bir sistem olamaz.

Ik sosyalist sirketlerin deneyimi iizerinden ilerleyince,
buna isci ve vatandaglarin demokratik katilim 6lg¢iitlerini de
eklersek, esitlik (compensation) ekonomisi ilkesiyle yone-
tilen sirketlerin sayisini agamali olarak artirabiliriz. Kiiba
ve Bolivya ile iligkiler sayesinde, bu uluslararasi ticaret sis-
temini de ulusal bolgesel ekonomiyi yoneten 6ge olusunca-
ya kadar yayabiliriz. Bu ekonomi politika, deneyimlerini
cogaltarak 21. yy sosyalizminin temelini Biiyiik Vatan ol-
gusuna dayandirabiliriz.

26) Fakat Sosyalizm sadece bir iilkede gergeklestirile-
mez. Oyleyse 21. yy sosyalist iiretim tarzim diinyaya nasil
tanitabiliriz?

Evet tiimiiyle haklisiniz. Ekonomik olarak kendi kendi-
ne yetme hayali bugiinlerde ge¢misten daha titopikmis gibi
geliyor. Higbir ekonomi diinya pazarinin talep ettigi belirli
ham maddeyi ithal etmeden varolamaz. Ornegin ii¢ degisik
tilkeden 6rnek verelim: Cin, Japonya ve Kiiba; bu iilkelerin
higbiri sistematik olarak ve dev boyutlarda enerji (petrol)
ve ham madde ithal etmeden varolamazlar. Ayni durum gi-
da alaninda bir¢ok iilke i¢in de gecerlidir. Venezuela yakla-
sik olarak gida ihtiyacinin %70’ini ve Kiiba % 84’iinii di-
sardan alir. (Ekonomi ve Planlama Bakanligi, Magalys
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Calvo, Subat 2007). Bu ithal iiriinlere ddeme yapmanin tek
yolu ise iiriin ve hizmet ihra¢ etmektir, 6yle ki bir basina
ayakta durmak isteyen hicbir ekonomi kendini diinya eko-
nomisinden yalitamaz. Giiniimiiz ekonomisi biriken serma-
yenin biiyiik bir kismini — érnegin Almanya, %30 unu diin-
ya pazar sayesinde gerceklestirir.

Bunun yanisira sosyalist ve kapitalist iiretim bi¢iminin
cift yonli genisletilmesiyle uluslararas: ticaret sayesinde
diinya diizeyine cikartabiliriz. Uretim etmeni zamana ve
esdegerlik ilkesine dayali olan biiyiik etkideki diizenleme-
sinden beri iki olgudan olugacaktir: a) Kapitalistler (ekono-
minin aktif efendileri) ve isciler arasinda b) Kafa emegi ve
kol emegi arasinda c) 3. ve 1. Diinya iilkeleri arasinda. Bi-
rinci Diinya Ulkeleri yeni bir degerlendirmeye izin verme-
yeceklerdir. Buna karsin, her zaman Kiiba, Vietnam ve Cin
‘Sosyalist iilkeler olarak kabul goriip Bolivya, Nikaragua ve
Ekvator ise ALBA birligine giriyorlar ve Venezuela 21. yy
Sosyalizmini gelistirmeye ¢alisiyor, postkapitalist ekono-
minin ilkelerinin degerini Venezuela’dan baslayarak ulusla-
rarasi iretim alanlarina dek genisletebiliriz; bu da diinya
Olceginde ¢ift yonliilik kurmamiz: saglar.

27) Son bir acgiklama: Bilisim ve Giidiimbilim (infor-
matik/sibernetik)in fiyat iizerindeki etkisini tam olarak an-
layamadim.

Bilimsel iglev su demektir: Eger Sucre’de 2006’da yapi-
lan (BRPP)’nin Bolgesel Blogun Popiiler Giicii’niin orga-
nize ettigi Biiylik Vatan’in Liberallesmesi i¢cin Halkin ve
Ilerici Devletlerin ilk toplantisina katilmak isteseydiniz,
Sucre (Bolivya)’ye ucusun hangi giin, saat ve fiyatta oldu-
gunu 6grenmek icin bir seyahat acentasina giderdiniz. Ayni
zamanda otel fiyatlar, gida gibi, degisik bilgilere de ihtiya-
ciniz olurdu. Bu bilgiler olmadan istediginizi gerceklestire-
mezsiniz. Ayn sey ekonomide de gecerlidir iyi bir ig isti-
yorsaniz daha fazla maas 6deyen bir girket ararsimiz. Eger
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okumak istiyorsamz ve yoksulsaniz, ya iicretsiz ya da burs
veren bir iiniversitenin hangisi oldugunu bilmeniz gerekir.
Ekonomide ise “fiyat” yapmak istediginiz is i¢in bir temel
olusturur. _

Giidiimbilim bilginin bu sorunuyla baglantilidir. Bahset-
tigimiz senaryolar gesitlendirilebilir. Ornegin: Yiiriirken
her adim farkhdir, ¢iinkii yol degiskendir, hava derecesi,
havadaki basing da siirekli degismektedir; her yolun kavsa-
g1 farkli ve tehlikelidir; bazen hastasinizdir ve viicudun ba-
gigiklik sistemi diisiiktiir; bazen ¢ok calisip saghginizi teh-
likeye atarsiniz; eger bir araba kullaniyorsaniz durmadan
“frene ya da gaza basmak zorundasiniz, yoldaki diger arag,
insan ve engellerden uzaklagsmak ya da yakinlasmak zorun-
dasmmzdir. Tiim biyolojik sistem, teknik ve sosyal belirli
smurlar dahilinde ya da sayisal degerlere gore isler, tehlike-
ye girdiginizde varolan bu sinir zorlanir. Bir arabanin mo-
toru fazla isinirsa bozulur. Eger bir insan ¢ok yiiksek bir
yerden atlarsa oliir. Ya da yetersiz giinliik beslenme ve ye-
tersiz sivi tiiketimi de insanin dliimiine yol agar.

Bir sistemi bilebilmek igin, érnegin bir insan, bir maki-
na, bir sirket ya da bir politik parti, bir devlet ya da bir dev-
rim olsun, onun kendine uygun sinirlar i¢inde varoldugunu
giiclinii ve denetleme smrlarim da bazi uyaricilar kas/ref-
lex/cergevesi aracihifiyla sagladigini bilmelisiniz. Ornegin
bir insanda su eksikligi olursa, sinir sistemi hiicrelerin suya
ihtiyac1 oldugu sinyalini verir. Bunu sinyaller ve kimyasal
bir dille yapar, 6rnegin dilimiz kurur ya da konusarak susa-
digimizi belirtiriz. Beyin “suya ihtiyaci oldugunu” ilan
eder; “susuzluk” viicudun daha iyi islemesi i¢in gerekli
olan sivi ihtiyacimin altinda oldugunun bir belirtisidir. Ac-
lik viicudun iglevlerini yerine getirmesi igin gerekli kalori-
ye ihtiyaci oldugu zaman hissedilir. Viicudun ateslenmesi
viicutta bir enfeksiyon oldugu belirtisini verir. Sistemin bu

234



olagan gostergelerinin yonlendirilmesini olas1 kilan isleve
geribeslenim denir.

Giidiimbilimde geribeslenim, olumlu ve olumsuz diye
ikiye ayrilir. Olumlu geri beslenim, sapma/ yonlendirme
arttig1 zaman goriiliir ¢linkii bu er ya da gec¢ sistemin ¢ok-
mesine sebep olur. Eger bir hayvanin beslenme alan iyi ve
rahatsa hayvanlar kolaylikla ¢ogalirlar ta ki o bolge bari-
nilamayacak duruma gelene kadar. Niifusun artmasi sonucu
cevre bozulur. Bu baglamdaki “olumlu” iyi anlamda kulla-
mlmamistir sadece yondegistirme (sapma), zorunda kalma
anlamindadir. , _

Olumsuz geri beslenme ise, sistemin karar mekanizmasi-
nin, drnegin insanin beyni devletin hiikiimeti, sistemin iyi is-
lemesi i¢in belirli sinirlara geri donmek icin karar alirlar. Pa-
rametre sapmalarinin dogruya yonelmesi igin ya da sistemin
dogru islemesi ya da eski akigina donebilmesi igin diizeltme-
ler yaparlar. Bu sebeple giidiimbilimsel siire¢ iki asamadan
olusur. Sistemin “normal” ya da saglikli isleyebilmesi igin
sistem sapmalarini saptar ve bu sapmalar diizeltir. Bu yone-
limleri diizenleyici sistemi yonlendiren, dogal, sosyal ve tek-
nolojik islevi denetleyen bilime “giidiimbilim” denir.

Modern ekonomide giidiimbilimin islevselligi kaginil-
mazdir. “Pazar ekonomisinde ise bu islev, fiyat aracilifiyla
gerceklestirilir. Arzdan cok talep varsa fiyatlar ¢cok yiikse-
lir, ve kapitalistler bu pazar fiyatlan yiikselterek yonlendi-
rirler ki daha fazla kazanabilsinler. Talep artinca fiyatlar
diigtiriirler...vs. Bu pazar ekonomisinin giidiimbilimsel mo-
delidir. Venezuela doviz piyasasinda da bunu inceleyebilir-
siniz. Venezuela hiikiimeti her daim doviz piyasasini dene-
tim altinda tutar, 6rnegin dolara bir fiyat belirler ve kara
borsa olusturur. Fiyatlar arz talep iligkisine baghdir. Bu
“karaborsa fiyatlan” arz talep unsurunun Venezuela’da is-
levsel mi uygun mu oldugunu hiikme saglar. Dolarin fiyati-
nin (degeri) artmasi ya da azaltilmas: milli ekonomiye gore
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ayarlanir. Bu bilgi verici ve giidiimbilimsel islev, idari fi-
yatlandirmay: (administrative price) ciddi bir arz/ talep
dengesizligi yiiziinden orta vadede gerceklestiremez.

Ayni sekilde enflasyon orani, vatandaslarin emrinde
olan iiriin ve hizmet birliginin ve toplam satin alma kapasi-
tesini kazanca goére ayarlama iligkisinde hiikiimeti bilgilen-
diren bir gesit alic1 goérevindedir. Ne zaman ki yillik enflas-
yon % 6’nin iizerine ¢ikarsa, ekonomik dengelerin tehlike-
de oldugu diisiiniiliir ¢iinkii para deger kaybetmeye baslar.
Fiyatlar cok diiserse (deflacion), bunun da tehlikeli oldugu
digiiniiliir ¢iinkii durgunluk dénemine girilebilir. Ozetleye-
cek olursak giidiimbilim, sistemin saglikli bir devrim yasa-
mast i¢in kacinilmaz bir bilimdir; ve bu bilgi dogru bir ge-
kilde dogru zamanda kullanilmalidir.

28) Son olarak bilim olmadan sosyalizmi kurabilir miyiz?

Hayir, bu miimkiin degildir, ¢iinkii bilim her zaman ge-
reklidir, 6zellikle de ¢ok onemli kararlar alinirken ya da
¢ok karmagik ve zor planlari ¢6zmek gerekliyse. Ornegin
Merida’dan Caracas’a gideceksiniz, atla da gidebilirsiniz
ve atin saatte 10 kilometre kogmasi1 gerekir. Bunun icin bi-
lime ihtiya¢ yoktur. Ama saatte 100 km gidecek bir araca
ihtiyaciniz varsa bunu yapmak i¢in bilime ihtiyacimz olur.
Son olarak saatte 1000 km hizla gidecekseniz bir ucaga ih-
tiyaciniz olacaktir onun i¢in de bilime ihtiya¢ vardir.

29) O zaman 21. yy sosyalizmini sadece bilim insanlar:
mi inga edebilir?

Hayir, hepsine gereksinimimiz var. Insanoglu diinyanin
farkli sistematik yorumlarina gore hareket eder, 6rnegin
hislerine, estetige (sanat, miizik, dekorasyon, zanaat) biiyii,
hayal, siir, bilim, gelenek, etik, din, genel ahlak...vs. ve
diinyay1 biitlin farkli yorumlamalar ve ona gore kendimzi
ayarlamamaiz, biyolojik ve kiiltiire] mirasimizin ayrilmaz
bir parcasidir. Daima bazi sistemler vardir, 6rnegin sagdu-
yu ya da giinliik diisiinceler bilimle kargilagtirildiginda biri-

236



birine ¢ok benzer. Bir insan bilimsel olsun ya da olmasin
her defasinda karsidan karsiya gecer, arabaya biner, ve
bunlar1 otomatik olarak yapar, li¢c boyutta hesaplamadan bi-
lingsizce yapar (bosluk, zaman, hareket). Ge¢mek istedigi-
miz sokagin hesaplanmasi, ne kadar hizli gecebilecegimiz,
arabayla uzakligi, gelen arabanin hizi. Bu tip basit hesapla-
malarla karsidan karsiya gecip gecemeyecegimize karar
,veririz. Bu hesaplama gercek uzakliga, hiz ve arabanin va-
rig zamant bir tahmindir. Genelde bunlar1 bilmek hareket
etmek icin yeterlidir. Buna ragmen bazen hesapta yaniliriz
ve bir insanin zamani ve mekam yalnig yorumlama ya da
hareketi tam hesaplayamamasi yiiziinden diigebilir. Eger bi-
ri giivencede olmak istiyorsa bilimsel bir hesaplama yap-
mal1 tam olarak araba uzakligin1 ve hizim1 ve de ne kadar
uzaktayken ne Olciide gidilebilecegini dlgebilmelidir.

Bu sagduyu ve bilim arasindaki farktir. Birseyi dogru ve
net olarak bilmek istiyorsamz hislerinizi kullanmak ya da
spekiilatif tahmin yerine onu yontemler ve bilimle 6lgme-
niz gerekir. Bu sorunun ¢6ziimii, bilimsel diisiincenin te-
melini 6grenip bu etkileyici araci, gergek anlamda kigisel
hayatlmlzda ya da toplumsal onemdeki olaylar1 ¢6zmek
icin kullanmak gerekir.

Kimse korkmasin ¢iinkii hepimiz bir dl¢iide aydiniz,
ciinkii hepimizin zekasi ve bir seyleri sonuglandiracak biri-
kimimiz var. Bir iiniversitenin 30 yillik bilimsel yontembi-
lim profesorii olarak toplumun bu ¢esit bilimsel yargilama-
y1 0grenmesi iyi bir profesorle bes ay1 alir. Albert Einstein
olmak icin olagan dis1 bir diisiinme kapasitesi ile dogmak

“gerekir. Bu biiyiik diisiiniiriin fizik alaninda yaptig1 gibi,
neden-sonug iligkisini belirli bir bilimsel dikkatle incele-
mek icin, bilylik cogunlugun sahip oldugu zeka kapasitesi
yeterlidir. Eksik olan iki kosul vardir: Hiikiimetlerin bilim-
sel egitimi saglama istegi ve akilci- elestirel diisiince stan-
dardim1 herkese 6gretebilecek kapasitede iyi 6gretmenler.

237



30) Kitabin basinda, diinyaya yonelik bilimsel bakis agi-
sini agiklarken, madde, enerji ve hareketden soz etmistiniz.
Bunu baska bir bigcimde de agiklayabilir misiniz?

Evet, bir Alman fizik¢i arkadagim Eski Sieker, bana bir
yorumunu verdi, bu bilgi biraz daha farkli ve daha kulla-
nisgh olabilir. Basitce sdyle anlatiyor.

1- Diinyada madde vardir; 6rnegin, taglar, araba, 151k ya
da biyolojik sistem (bitki, hayvan, insanoglu gibi) diigsel
(ideal) iiriinler ve maddenin psikolojisi vardir; drnegin rii-
yalar, keder, sayilar, siir, kavramlar, diistinceler...vs Bu diis-
sel tiriinleri insanin psikolojisi tiretir, bilimin en rasyonelin-
den en az rasyoneline kadar; ornegin doga tistii korku, ha-
yaletler, seytan, bilyiiciiliik, melekler ve tanrilar gibi.

2- Maddenin 6nemli bir niteli§i ise insan tiriinlerinin psi-
kolojik yanindan uzakta varolmalaridir. Bu barizdir ¢iinkii
evren neredeyse 15 bin milyon yildir var, insanoglu ise nere-
deyse 45 bin yildir var. Madde ise bu sebepten, psikolojik ve
insan hayalinden ¢ok uzakta ve ¢ok daha onceleri vardi.

3- Psikolojik iiriinlerin diger bir temel niteligi ise mad-
denin varligina bagimhligidirlar. Maddenin destegi ve ya-
satmasiyla vardirlar; 6rnegin beyin ve insanin sinir siste-
minde bilin¢ ve duygular yoktur. Bu yiizden 6ldiikten sonra
basgka insanlarla konusamayiz. Bu, maddenin destegini ar-
tik eksik olusundandir.

4- Madde yiiksek bir sekilde diizenlendiginde, beyin sis-
temi gibi diigsel ya da psikolojik iiriinler iiretebilir. Tersi
ise, ornegin diis Uirtinii maddeyi ya da enerjiyi doniistiire-
mez. Ornegin beynin yogunlastirilmas: ile maddesel obje-
leri oynatamayiz (telequinesis).

'5- Modern fizikte madde fizigi ve radyasyon fizigi fark-
lidirlar. Madde fizigi (atom) saniyede 0 metreden en az
300.000 kilometre 11k hizini hesaplar. Radyasyon fizigi ise
nasil 151k hizina erigildigini (15181n hareketi). Isik frenledi-
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ginde maddeye doniisiir. Madde ise saniyede 300.000 kilo-
metreye eristiginde radyasyona doniisiir.

6- Madde diinyasi durmadan devinim halindedir bu ne-
denle durmadan degisir. Tiim degisimlerin bir nedeni vardir
ve tiim nedenler bir etki olustururiar. Diinyada hicbir etki
yoktur ki nedeni olmasin ve higbir neden yoktur ki etkisi ol-
masin. Neden daima etkiden, yani sonugtan once gelir, za-
manda oncelik onundur. Buna neden-sonug ilkesi denir.

7- Siirekli olarak ideal diinya madde diinyasindan destek
alir, hepsi evrenin maddelerinin kosullarimi degistirir ve in-
sanin hayat: da kendi ideal diinyasinca degisir. Genelde
idealin degisimi, insanin ideolojik iiriinlerinin, drnegin
inang, onyargi, istek... vs. maddesel diinyanin degisimine
kiyasla daha yavastir.

8- Bu temel kavramlan bir araya getirip bilimsel bir ba-
kis acisiyla diinyaya etik bir kural yani bir ahlaki zorun-
luluk sunmalidir. Bir devrimci, pratik ve etik gereksinimin-
den dolay1, gercegi hep neden-sonug iligkisi icinde ¢oziim-
lemelidir. Ciinkii yalnizca bu yolla uygun olan olgiitlere
ulagilabilir ve basariyla katilimci demokrasiye gegilebilir.
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