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NOT
"Iktidar igin mucadele"nin dort makalesi Haziran-Temmuz 

1917'de Vperyod'da yaymlandi. Ya §imdi? bro§urii Agustos- 
Eyliil'de Proletarii'de yaymlandiktan sonra ayrica Eyliil 1917'de Pet- 
rograd'da basildi.

Biitun bu metinler, ilk kez ingilizce olarak, Lenin ve Trogki'nin 
makalerinden yapilan bir derleme olan The Proletarian Revolution 
in Russia iginde Amerikali komiinist Louis C. Fraina tarafmdan 
Amerikan KP'sinin yaymevinde (Communist Press, New York, 
1918) yayimlandi ve Lenin tarafmdan "Rus devrim tarihin gergek 
bir el kitabi"* olarak nitelendi.

Young Socialist Publication (Colombo, Sri Lanka), bunlara Trog- 
ki'nin Ekim 1917 ba§mda Izvestfya'da yayimlanan Demokratik 
Konferans'taki bir soylevinin gevirisini de ekleyerek iki bro§ur ha- 
linde yaymladi.

Tiirkgesi bu Ingilizce metinden yapilan Maspero yayinlarinm 
1976 tarihli Fransizca gevirisindendir.
(*) Lenin; Eserler, Rus basimi, cilt XVII s. 96; Zikreden, Trcxjki, The 
Stalin School of Falsification, Pioneers ed., 1937, s.4.
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Giri§

Bu kitap Trogki'nin Rusya'ya d6nii§iinden (Mayis 1917) sonra ve 
Ekim devriminden once yazdigi makalelerin bir derlemesidir. Olay- 
lar sirasinda sicagi sicagina, mucadelenin ate§i iginde yazilan maka- 
lelerde, 1932'nin Rus Devrim Tarihi'nin bolumlerinin zenginligi ve 
dengesi yoktur. Bununla birlikte, Lenin ve Trogki tarafindan yoneti- 
len devrimcilerin ilkin oncu kesimleri, daha sonra proleter kitleleri, 
reformistlerin (Men§evik ve S.R1) ideolojik hegemonyasmdan ko- 
parmaya yolagan olaganustii ideolojik miicadelesinin e§siz bir bel- 
gesini olu§turmaktadirlar. Ote yandan, gazetecilik polemigi dzellik- 
lerine kar§m, makalelerden bazilan surekli donu§um halindeki ta- 
rihsel surecin momenti olarak konjonkturun ve §u anm marksist 50- 
ziimlemesinin dogru modelleri iken, digerleri (Rus devriminin tabia- 
tma ili§kin olani gibi) Trogki'nin stratejik anlayi§imn iistun nitelikli 
bir sentezini igerirler.

Bu polemigin anahtan -bu makalelerin belirtik ya da ortuk on- 
varsayimi- elbette, Rus devriminin burjuva karakteri dogmasim, 
Men§eviklerin bu meta-fizik ve dondurulmu§ sozde marksizminin 
kutsal emanetlerine saygisizlik eden ve Plehanovcu "sosyoloji"nin 
kordiigumiinu kesecek olan surekli devrim kuramidir. Gergekten, 
1917 yih olaylan, Ekim'den bile once, tiim beklentilerin otesinde, 
Trogki tarafindan 1906'dan itibaren Sonuglar ve Olasiliklar'da geli§- 
tirilen, Rus burjuvazisinin belirleyici bir devrimci rol iistlenmekteki 
yapisal yetersizligini ve kentin ve kirm halkgi ("plepyen") kitleleri- 
nin ba§ma bir proleter yonetimin zorunluluguna dair "heterodoks" 
tezlerini dogruladi. Eklemek gerekir ki, 1917 Eyliilunde sozunu etti-

1. Sosyalist-devrimciler.
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6i aiternatif -ya proleter devrim ya da gericilik tarafmdan sovyetle- 
rin koylu ve asker komitelerinin "ve daha birgok ba§ka §ey"in yerle 
bir edilecegi "korkun? bir geriye sigrama"- XX. yy. boyunca bagimli 
ulkelerdeki sinif miicadelesinde, her seferinde kendisini yeniden da- 
yatmi§tir. Ve, 1927 Qin'inden 1973 §ili'sine, her seferinde proletarya 
ve haik kitlelerini iktidara goturmeye hazir ve yetenekli bir Bol§e- 
vik parti bulunmadigmda, her seferinde Dan, Martov ve Tseretel- 
li'nin mirasgilari i§gi hareketinde hegemonik oldukga, i§gi hareketi- 
nin, i§gi ve koylu komitelerinin "ve daha ba§ka birgok §ey"in kanla 
bastirildigi gorulmugtur.

Trogki, i§gi partilerinin reformist burokratla§masi, aygit "tutucu- 
lugu" sorununun bilincine varan, XX. yy.'m ilk marksisitlerinden bi- 
ridir; daha Sonuglar ve Olasihklar'm (1906) iinlii bir pasajinda §oyle 
yazmi§ti: "Avrupa sosyalist partileri, ozellikle bunlarin en buyugu 
olan Alman Sosyal Demokrat Partisi, geni§ kitleler sosyalizm safla- 
rina ge^tigi, orgiitlendigi ve disiplin kazandigi oranda tutucula§mi§- 

• tir. Bunun sonucunda proletaryanm politik deneylerini cisimlendi- 
ren bir orgut olarak Sosyal Demokrasi, belirli bir anda, iggiler ile 
burjuva gericiliginin agik bir gati§maya giri§mesindeki ana engel 
haline gelebilir. Ba§ka bir deyi§le, proleter partilerinin propogandist- 
sosyalist tutuculugu belirli bir anda proletaryanm iktidar mucadele- 
sini onleyebilir."2 Eklemek gereksiz ki bu onsezi gelecekte, Lev Da- 
vidovig'in 1906'da du§undiigunden bin kat daha beter bir bigimde 
dogrulanmi§tir. Sosyal demokrasi yalmzca "engel" haline gelmekle 
kalmami§, en azindan bir aktif kar§i devrimci giig olmu§tur (Nos- 
ke!). Oysa, bu "engel"in ustesinden gelmek i?in Trogki (Sonu?lar ve 
Olasihklar'm bu pasajmin devammda), "Rus devriminin biiyuk etki- 
sinin, parti rutinini ve tutuculugunu kiracagi"na guveniyordu; soru- 
nun gozumii, higbir orgutsel gorev belirlenmeden devrimci surecin 
kendiliginden aki§ma birakilmi§ti. Bu donemde Trogki'de, Siyasal 
Gorevlerimiz'de onciillerini belirttigi belli bir "iyimser kadercilik" 
vardir: "Temel toplumsal giiglerin gelecegine ilifkin tutumumuz dev­
rimci giivendir...Devrimci sosyal demokrat, yalmzca proletaryanm

2.Trofki, Sonuflar ve Olasiliklar, Sfirekli devrim iginde s. 240. Yazin Yay.
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siyasal partisinin kagmilmaz buyiimesine degil, aym zamanda bu 
partide devrimci sosyalizmin du§uncelerinin kagmilmaz zaferine de 
inanir."3

4 Agustos 1914 (Alman sosyal demokrasisinin sava§ kredilerini 
oylamasi) ve II.Enternasyonal'in g6kii§u, devrimin zaferine ve i§gi 
partisinin ozyenilenmesine olan bu kendiligindenci "giiveni" tuzla 
buz etti. 1917 makaleleri Trogki'nin bu olay kar§isindaki §a§kmligi- 
ni ve hayretini ifade etmektedir: "Kimse bu dev orgutlerin yikili§inm 
bu denli feci ve korkung olabilecegini onceden goremeyecekti."4

Bu andan itibaren Trogki'nin goziinde, artik gelecek sosyalizme 
dogru "kagmilmaz" ve dogrusal bir hareket olarak degil, dunya ga- 
pmda ve tarihi korkung bir alternatif olarak belirir: siireli devrim ya 
da surekli katliam, ekonominin soyalist orgiitlenmesi ya da yinele- 
nen emperyalist sava§larin art arda geli§i. XX. yy tarihince geni§ 
olarak -fazlasiyla- dogrulanan bir ongorii.

Agiktir ki, bu yeni perspektifle, oznel faktorun rolii belirleyici ol- 
maktadir. "Temel toplumsal giigler" zafere ula§amami§lar ve eski 
partiler sefilcesine iflas etmi§lerdir. Yeni parti, devrimci parti soru- 
nu, boylece Trogki'nin 1914 sonrasi siyasal yoneli§inde "satirlann 
arasinda" yer almaktadir. Deutscher, Trogki'nin 1917'de Bol§evizme 
geli§ini, i§gi hareketinin uluslararasi ve global bir kavrani§mm 
mantiksal sonucu olarak goriirken haklidir: "Birinci Dunya Sava§i 
sirasindaki olaylar Trogki'yi dunya i§gi hareketindeki ayrihgin onle- 
nemeyecegi, bu aynhgi onlemeye gali§mamn yanli§, dahasi kotii bir 
§ey oldugu, devrimci enternasyonalistlerin artik yeni bir parti kur- 
malari gerektigi goru§une yava§ yava§ goturdu (...). Lenin de sa- 
va§tan gok once bu sonuca varmi§ti. Ama boyle bir§eyi yalnizca 
Rus partisi igin du§unuyordu. Sava§ ona bu fikrini geni§letme firsa- 
tmi verdi. Goru§unu uluslararasi i§gi hareketine uygulamayi du§iin-

3.Tr’otsky, Nos Taches Politiques, Belfond, 1970. s .1 8 6 -1 8 7 . Vurgu bizim
4.Bkz. "Uluslararasi taktik sorunlari" makalesi. Lenin'in, Kayzer'in sava§i 
igin oyunu ilan eden sosyal demokrasinin giinluk gazetesi Vorwarts'in nus- 
hasmi eline aldiginda, "bu Alman genel kurmayinin bir duzmecesidir" dedigi 
ni biliyoruz. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



du(...) Trogki ise tersine, uluslararasi genellemeden hareket ederek 
prensibin Rusya'daki uygulamasina gelmi§ti."5

1917'deki makalesi "Uluslararasi taktik sorunlari"nda, sosyal de- 
mokrat partilerin tutuculuguna dair 1906'daki goziimlemesine geri 
doner, ama bu kez saf "Rus devrimi etkisine" "guven" duymamakta- 
dir. Sonuflar ve Olasiliklar'daki pasaji alintiladiktan sonra a§agidaki 
yorumu ekler: "Yeni donemler, yeni orgutleri gerekli kihyor. Agilan 
ilk ate§le beraber §imdi her yerde devrimci partiler kuruluyor- 
lar...Her ulkede gorev, dmrimii doldurmu? orgutleri ya§atmaya ga- 
li§mak degil, fakat (...)proletarymin devrimci unsurlarini 
toparlamaktir."

Trogki, bu nedenle Almanya'da Rosa Luxemburg ile sosyal 
dyurtseverler arasmdaki boliinmeyi zorunlu ve kagmilmaz; Rus- 
ya'da da Men§evik ve Bol§evik birle§meseni -Gorki'nin, gazetesi No- 
vaya Jizn'de ogutledigi- "gerici ve gergekle§mesi olanaksiz" olarak 
g6rmu§tiir. Bol§evik partisine giri§, 1917 yih boyunca Rusya'daki 
simf miicadelesinin somut ve acil §artlari kadar, 1914'ten bu yana 
biriktirilen deneyimlerin de uriinii olacaktir. Bu "taktik” bir karar de­
gil, Trogki'nin 1917'deki makalelerinin giizergahmi gizdigi siyasal 
diiguncesinde geri donu§siiz ve derin bir degigimin uriinudiir.

Temmuz 1917'de Bol§evizmi benimseme, 1919'da III. ve 
1938'de IV.Enternasyonal'in kurulu§u: Trogkinin siyasal eyleminin 
bu belirleyici anlan bilingli onciiniin gorevlerinin, oznel faktorun ta- 
rihsel roluniin yontemsel olarak temelden bir kavrani§mm orgutsel 
somutlanmasidir. Ve bu kavrayi§, insanlik tarihinin ve diiz evrimci- 
ligi, dogrusal ilerleme mitini reddeden gergek insanlik sorununun 
son derece bilingli bir vizyonundan turer: ya devrim ya surekli sa- 
va§, ya sosyalizm ya barbarlik.

Carlos Rossi

5.I.Deutscher,Trogki, Silahli Sosyalist, Aga|olu Yay., s. 30 5 -3 0 6 . 
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I - Iktidar Igin Mucadele
1. Ban§ ve gericilik

Duma'nin 3 Mart 1916 tarihli oturumunda Bay Milyukovsolun bir 
ele§tirisine §u sozlerle cevap veriyordu: "Hukumetin bizi bir £dkii§e 
siiriikledigine inanmiyorum, fakat bir devrimin bizi buna kaginil- 
maz bir §ekilde goturecegine eminim, dolayisiyla du§manlarimizin 
boyle bir devrimi arzulamalari dogaldir. Eger, biri, Rusya'yi zafer 
i£in orgutlemenin devrim igin orgudemekle aym §ey oldugunu soy- 
leseydi, cevabim §u olurdu: "sava§ surdugu muddetge (Rusya'mn) 
bulundugu dagmiklik durumunda kalmasi yegdir." Bu alinti iki a?i- 
dan ilgingtir. Qunku buna gore, Bay MUyukov daha gegen yil hangi- 
si olursa olsun butun devrimlerin Alman yanhsi ?ikarlarin boy gos- 
termesinin ifadesi olacagim ve enternasyonalistlerin oldugu kadar 
liberallerin de bu gikarlar hesabina Qasusluk yapmakta olduklarim 
kamtlamak istiyordu. Bay Milyukov'un kehaneti 50k ilging: "Biliyo- 
rum ki Rusya’da bir devrim bizi kaginilmaz bir goku§e gotiirecektir." 
Nereden kaynaklaniyor bu kesin yargi? Bay Milyukov'un bir tarihgi 
olarak zafere gotiiren devrimlerin ne oldugunu bilmesi gerekir. Fa­
kat Bay Milyukov emperyalist bir devlet adami olarak istanbul'un, 
Ermenistan'in ve Galisya'nm fethi fikrinin devrimci kitlelerin ilgisini 
gekemeyecegini gormezlikten gelemez. Bay Milyukov hissediyor ve 
hatta biliyordu ki onun bu kendi sava§i surdugu muddet?e devrim 
zaferi getiremezdi.

§uphesiz, devrim patladiginda Bay Milyukov hemen devri«i 
muttefik devletlerin arabasina ko§maga yeltenmi§tir. l§te bu yuz- 
dendir ki, bu yelteni§, Londra'nm New York'un ve Paris'in biitun 
kuwetli kasalarinm sesli ve madeni sinlamalari tarafmdan sevin^le
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kar§ilanmi§tir. Ama bu yelteni§ derhal, i§gilerin ve askerlerin kendi- 
liginden iggiidiisel direnciyle kar§ila§ti. Bay Milyukov hukumetten 
atildi; Tabiatiyla devrim kendisi igin zaferle e§anlamli olmadi.1

Milyukov gitmi§ti, amasava§ devam ediyordu. Kiigiik burjuva 
demokratlarla emperyalist pengelerini o zamana kadar bir sure igin 
gizleyebilmi§ olan burjuvazinin temsilcilerinden olu§an bir koalis­
yon kuruldu. Hig §uphesiz, bu koalisyon, kar§i devrimci karakterini 
en belirgin olarak uluslararasi politika alanmda yani her§eyden on­
ce sava§ konusunda gostermi§tir. Biiyiik burjuvazi "cephede taarruz 
ve muttefiklerimize kar§i kopmaz bir sadakat" (Kadet partisi kong- 
resinin karari) fikrini savunmak iizere temsilcilerini hukumete gon- 
derdi. Kendilerini "sosyalist" olarak vaftiz eden kiigiik burjuva de- 
mokratlar da hukumete biiyiik burjuvaziden ve emperyalist mutte- 
fiklerinden "soyutlanmadan", sava§i en kisa surede ve sava§anlar 
igin en az kotii bir bigimde bitirebilmek, ilhaksiz, tazminatsiz, ha- 
ragsiz, ve hatta uluslarm kendi kaderini belirleme hakki garantisi 
igin girmi§lerdi.

Kapitalist bakanlar daha uygun gunler bekliyerek ilhaklardan bir 
sure igin vazgegtiler. Bu tamamen sozlu tavizlerinin kar§iliginda ku- 
giik burjuva demokrat ortaklarindan, muttefikler kampini dagitma- 
ma ve yeniden kar§i saldiriya gegebilecek §ekilde ordunun kuwet- 
lendirilmesi konusunda siki bir soz aldilar. Istanbul'un ilhakindan 
(§imdilik) vazgegerken emperyalistler zaten biiyiik bir fedakarlikta 
bulunmuyorlardi; zaten ug yillik bir sava§tan sonra istanbul'un yolu 
kisalmami§, tersine uzami§ti. Fakat demokratlar, liberallerin bu ta­
mamen platonik ve ikiyuzlu vazgegi§i kar§iliginda, farlik yonetimi- 
nin biitiin mirasmi yuklenmi§, bu yonetim tarafindan yapilan biitun 
anla§malari kabullenmi§ ve devrimin biitun otorite ve prestijini, sal- 
dirganligin ve disiplinin emrine vermi§ oluyorlar. Devrimin "liderle-

(1) 1 Mayis'ta Di§i§leri bakani Milyukov, muttefik hiikiimetlere bir nota 
gondererek, Carlik rejiminin di§ politika alanmdaki angajmanlarim onayla- 
malarini istedi. Bu, protesto gosterilerine ve sokak ?ati§malarina yol agti. 
Kabineden alindi ve yerine o giine kadar Maliye bakani olan Tseretelli gegti. 
18 Mayis'ta sosyalistlerin de katilmasiyla bir koalisyon hiikumeti kuruldu. 
Lvov ba§ba§kan kaliyor, Kerenski Sava§ bakani oluyordu.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ri" igin bu, her§eyden once, her tiirlii bagimsiz uluslararasi politika- 
dan vazgegme anlamma geliyor ve bu sdziim, gogunlukta oldugu 
anda elinde bulundurdugu yetkUeri goniillu olarak birakan kiiguk 
burjuva partisine olagan geliyor. Kugiik burjuva demokrasisi Prens 
LvoVu devrimci bir yonetim kurmakla, Bay QingareVi devrimin mali 
i§lerini duzenlemekle, Bay Konovalov'u da sanayiyi orgiitlemekle 
gorevlendirerek, devrimci Rusya'mn gikarlarim savunma i§ini Bay 
Ribot'ya, Lloyd George'a ve Wilson'a birakmi§ oluyor.

Devrim, bugunkii evresinde, sava§in karakterini degi§tirmemi§ 
olmakla bfliikte, sava§m belirleyici etkeni, ordu iistiinde hi£ olmaz- 
sa derinlemesine bir etki saglami§ biilunuyor. Asker, §imdi, £arhk 
yonetimi altinda oldugundan daha fazla deger vermeye ba§lami§ ol­
dugu kamm neden hala akitmaya devam ettigini kendine sormaya 
ba§lami§ bulunuyor. Ve §imdi gizli anla§malar sorunu derhal zorla- 
yici bir bigimde ortaya £ikmi§tir. Bu §artlar altinda, orduyu tekrar 
sava§ sokmak, askerlerin demokratik olarak devrimci olan direni§i- 
ni kirmak, onlarm yeni uyanmi§ bilincini uyu§turmak ve eski anla§- 
malarin "revizyona" tabi tutulacagi anin agiklanmasina kadar dev­
rimci orduyu eski rejimin amaglarma tabi kilmak anlamma gelir. 
Oktobrist- Burboncu2 Gou?kov igin 50k agir olan bu gorev onu ezdi. 
Bunu becerebilmek igin en azmdan "sosyalist” olmak gerekiyordu. 
Ve bu da takanlarm iginde "en populer" olan Kerenski'ain §ahsinda 
bulundu.

Yurtta§ Kerenski teorik sepetini Tum-Rusya Sovyetler Kongre- 
si'nin ilk toplantilanndan birinde ortaya safti. Fransiz devrimi ve 
marksizm iistune sundugu bu ta§rali genel dogrulardan daha yavan 
bir §ey du§unulemez. Yurtta§ Kerenski'nin politik formiilleri ne bir 
ozgunliige, ne de bir derinlige sahip. Fakat bunlar zorunlu olarak en 
"darkafah" gericiligi dahi suslerle donatmayi tarti§masiz bir bigimde 
igeriyor. Kerenski'nin ki§iliginde zeki, ve yan-zeki burjuvazi daha 
bir "temsili" olarak ve giinliik ya§antimizin degil de, bir melodramm 
dekoru iginde kendini gormektedir.

(2) Oktobrist: monar§ist ve emperyalizm yanlisi parti, £ar'in 1905 Ekim Ma- 
nifestosuna dayaniyorlardi; Gougkov tarafmdan yonetiliyordu.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Saldiri hazirhgim gabukla§tirmak igin sahip oldugu popfilariteyi 
sonuna kadar somuren, (butiin mfittefiklerin emperyalist cephesin- 
de) Kerenski dogal olarak mulk sahibi simflarm favorisi oldu. Ne 
Di§i§leri bakani Tere§genko'nun, miittefiklerimizin Kerenski'nin "ga- 
balarim" ne kadar buyuk bir giivenle onayladiklarim agiklamasi, ne 
de Reg'in solun bakanlarini gok sert bir §ekilde ele§tirmesi, Ordu ve 
Denizcilik Bakani Kerenski'yi tebrik etmesine engel olmuyor, hatta 
Rodzianko bile Ordu ve Denizcilik bakammizm bagli bulundugu 
"asil ve yurtsever gorevleri" belirtmekle kendini yukumlu sayiyor: 
"Bu geng adam (Duma'mn Oktobrist temsilcisi Rodzianko konu§u- 
yor), filkesinin iyiligi ve yapici gali§ma igin hergun artan bir gugle 
yeniden dogmaktadir". Gurur verici dvgiiler, fakat bunlar Rodzian- 
ko'nun Kerenski'nin "yapici gali§masmin" belli bir noktaya geldigi 
zaman Gougkov'un kuwetlerinin onun yerini alacagmi umit etmesi- 
ni engellemiyor.

Bu arada Tere§genko'nun Di§i§leri bakanligi muttefikleri, emper­
yalist i§tahlarim devrimci demokrasinin mihrabinda kurban etmele- 
rine inandirmaga gali§iyor. Trajik ve kuguk dfi§uriicfi karakterine 
ragmen bu kadar gulfing ve verimsiz bir giri§im dfi§unulemez! Bay 
Tere§genko, demokratik bir ta§ra gazetesi ba§yazari edasiyla, aci- 
masiz uluslararasi getecilerin §eflerine, Rus devriminin "e§itlik ugru- 
na mficadele eden Rus halkmin arzusunu ifade eden gfiglu bir entel-
lektuel hareket (...... )" vs. oldugunu agiklamaya ugra§ip "Rusya'nin
muttefikleriyle (acimasiz uluslararasi getelerin §efleri) siki bir birli- 
gin Rus devriminin ilan edilen ilkeleriyle biitun sorunlarda tam bir 
ujoim saglayacagindan §uphe edilemez" derken kudretsizlik, ikiytiz- 
lfilfik ve aptalhktan oIu§an boylesine bir kan§im kar§ismda insan 
kendisini saran tiksinti duygusundan kurtulamiyor.

Oyle gozukiiyor ki, Tere§genko'nun bu belgesinde burjuvazi ta- 
yin edici kararlari kendine mal etmi§tif: "Mfittefiklerin davasma kar- 
§1 kopmaz bir sadakat", "ayri.ban§ imzalanmamasi hakkmda verilen 
sozun bozulmamasi", sava§in amaglaimin tekrar gozden gegirilme- 
sini "daha uygun bir zamana" atma, ki bu da, Rus askerinden bu 
"uygun zaman" gelene kadar emperyalist sava§m amaglari igin, san- 
ki bunlari agiklamak veya yeniden gozden gegirmek gok onemliymi^ 
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gibi, kanim dokmesine devam etmesini istemek anlamina gelir. Te- 
re§?enko'nun butiin politik ufku, kendince "Rus devriminin amaglari 
ustune devrimci bir hiikumetin agik ve samimi sozlerini" kapsayan 
bu diplomatik belgeyi Tum-Rusya Kongresi'nin dikkatine sunarken 
gosterdigi kendini begenmi§lik iginde gozleniyor. §u inkar edilemez: 
Lloyd George'a ve Wilson'a yapilan algakga ve gu^suz gagrilarla 
Sovyetler icra Komitesi tarafmdan Albert Thomas'a, Scheidemann'a 
ve Henderson'a yapilan gagrilar aym terimlerle ifade edilmi§tir. Her 
iki metinde de amac benzerligi var ve -kimbilir?- belki de yazarlari 
da aynidir.3

Tere§5enko-Tseretelli ikilisinin son diplomatik notalari hakkm- 
daki en mukemmel degerlendirmeyi ilk baki§ta hig beklenmeyen 
biryerde buluruz; L'Entente, Petrograd'da Fransizca yaymlanan, Te-

(3) Devrimin ilk gunlerinde, Icra Komitesi araciligiyla sovyetlerin llimlilan 
sava§an devletlerin sosyalistlerine ve proleteryalarina, emperyalist hukiimet- 
lerinden kopmalari gagrisini yapmi§lardi; fakat yava§ yava§ bu devrimci poli- 
tika terkedilmi§ ve Icra Komitesi Bol§eviklerin protestolanna ra|men onur ki- 
rici Stockholm Sosyal-yurtseverler Birligi’ne katilmi§tir. Icra Komitesi'nin kar- 
§i-devrimci karakterini belirtmek ifin Scheidemann, Albert Thomas (Fransa), 
Henderson (lngiltere) ve difer sosyal-yurtseverlerle i§birli|i halinde oldukla- 
rim soylemek yeterlidir. Ilimli sosyalizm, burjuva diplomasisinin "commis vo- 
yageur"u gibi (Orjinal metinde de Fransizca, ticarethane mumessili anlamin- 
da) hareket etmektedir. Bol§eviklerin iktidara gelmesinden sonra afiklanan 
gizli bir beige Stockholm Konferansi'nin gergek niteligini gosterir: Sozkonusu 
beige, Stockholm'deki Rus elgisinin gegici hiikumete gonderdifi ve konferan- 
sin sosyal-yurtsever orgutleyicilerinden biri olan Branting ile yapilan bir ko- 
nu§mayi nakleden 18 Agustos tarihli bir telgraftir. Bu konu§mada Branting, 
eger Kerenski konferansi zamansiz olarak nitelerse, konferansi terketmeye 
hazir oldugunu ilan ediyor ve bunun ifin Hollanda-lskandinavya Komitesi 
ustune ki§isel agirligini koyacagmi soyluyor. Telgraf, bu konu§manm Bran- 
ting'in itibanmn zedelenmemesi ifin gizli tutulmasi istegiyle bitiyor, aksi tak- 
tirde onemli haber kaynaklarindan biri kaybedilebilir, deniliyordu. Sosyalist 
konferans, diplomasinin goniil alici aleti! Acinilacak bir ba§arisizlikla bitmesi 
hayret verici olmasa gerekir. (Luis C. Farina'nin notu. 1918)
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re§genko ve Qernov'un "sarsilmaz baglihk" yemini ettikleri Miittefik- 
lerin yayin orgam. "Goniilliice kabul ediyoruz ki", diyor bu organ, 
"diplomatik gevrelerde bu notanin yayinlanmasi belli bir kaygiyla 
bekleniyordu". Bu resmi organm da kabul ettigi gibi, Muttefiklerin- 
kiyle geli§en amaglar igin uygun bir formiil bulmak kolay degildir. 
"Ozellikle Rusya'yi ilgilendiren konularda gegici hukumetin konumu 
nazik ve tehlikelerle doluydu. Bir yandan i§gi ve asker delegeleri 
konseyinin goru§lerini hesaba katmasi ve bunlarm baki§ agismi 
miimkiin oldugunca temsil etmesi, ote yandan da konsey karannin 
kendilerine kabul ettirilmesi imkansiz olan dost giigler ve onlarla 
kurulmu§ plan uluslararasi iligkilerinin yeniden diizenlenmesi 
gerekiyordu.

"Ve gegici hukumet bu sinavdan tertemiz ve lekesiz olarak 
gikmi§tir."

Gozlerimizin onundeki bu belgede, gegici hukumet tarafindan 
notlanan, kaydedilen ve miihiirlenen devrimci din kitabimn en ge­
nel noktalari var. Higbir temel sorun eksik degil. Biitiin giizel hayal- 
ler, sozliiklerde yer alan tiim giizel sozciikler dogru kullanilmi§. 
Uluslararasi ili§kilerde e§itligi, ozgurliigii ve adaleti gormek miim- 
kiin. Done tout y est4, hig olmazsa terimlerde. Yolda§lann en kizili 
bile soylenecek bir§ey bulamaz; bu yoniiyle gegici hiikiimetin ku- 
runtu duyacagi hig bir §ey yok...

"Fakat, ya Miittefikler?" diye sormaktadir L'Entente. "Rusya'nm 
geng demokrasisi yararina dostga ve iyiniyet duygulari i§iginda dik- 
katlice inceledikleri ve satirlarin arasim okuduklari zaman (!), Miit­
tefikler notanin ge§itli yerlerinde az gok sallantili bir durumda olan 
giivenlerini peki§tirecek ge§itli pasajlar gorebilirler. Onlar bilmekte- 
dirler ki, gegici hiikiimetin durumu yeterince rahat degildir ve giicii- 
nii abartmamak gerekir... Hiikiimetin Miittefiklere verdigi temel ga- 
ranti Londra'da 5 Eyliil 1914'de imzalanan anla§mamn (ayri ayri 
bari§ imzalanmamasi hakkmda) yeniden gozden gegirilmemesi ge- 
rektiginden ibarettir. §imdilik bu bizim igin tamamiyle tatmin 
edicidir."

(4) Orijinal metinde de Fransizca. "Yani her§ey iginde raevcut" anlammda. ■
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Ve bizim igin de. Gergekten de Fransiz sefaretinden esinlenen 
50k resmi L'Entente'da gikan Tereggenko-Tseretelli ikilisinin "nesir"i 
hakkmdaki yargidan daha a§agilaticisini bulmak zordur. Tere§?en- 
ko veya onun arkasmdakiler i?in higbir zaman du§manca olmayan 
bu degerlendirme, bize ate§li bir §ekilde bu belgenin "agik ve igten 
dili"nden sozeden Tseretelli'nin "yapici gabalari" igin dliimcul bir 
darbe niteligindedir. "Hifbir §ey unutulmami§tir, yolda§larin en ki- 
zillarimn bile vicdanini tatmin edecektir" demektedir kongrede.

Fakat bu diplomatik nesir uzmanlari yanihyorlar: Hig kimseyi 
tatmin edemeyecekler. Gergek hayatin olaylarinm, Kerenski'nin ?ag- 
rilarina, Tseretelli'nin tehdit ve uyarmalarina kar§i Karadeniz deniz- 
cilerinin5 ayaklanmasi kadar §iddetli darbeler indirerek verdigi ce- 
vaplar anlamli degil midir? Bize, Kerenski'nin kalesinin, saldiriyi 
hedefleyen "yurtseverligin" kaynagmm, orada, denizcilerin bagrmda 
oldugu soylenmi§ti. Olaylar bir kere daha, acimasizca gerekli olan 
diizeltmeyi yapmi§tir. Di§ politikada eski emperyalist anla§malan 
kabullenerek, igte hakim smiflarla uzla§arak, orduyu bir devrimci 
heyecan ve disiplin butiinliigu igerisinde ayakta tutmak imkansizdi. 
Ve, bereket versin ki, Kerenski'nin "buyuk sopasi" 50k kisa kaldi.

Hayir, bu yol higbir yere gikmaz.

Vperyod, Haziran 1917

(5) 19 Haziran 1917'den itibaren Karadeniz Filosu'nda ayaklanmalar ba§- 
lar. Amiral Kol?ak devrilir ve Bol§evikIerin etkisiyle, denizciler onun yerine 
kendi komutanlarim segerler.
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2. M i Iktidar Farsi

Sava§ §artlari devrimin ig giiglerinin hareketini §ekilsizle§tirmekte 
ve anla§ilmaz hale getirmektedir. Fakat devrim siireci boyunca bu 
§artlar ayni ig giigler, yani simflar tarafindan belirsiz 
birakilmayacaktir.

1912'den beri yiikselen devrim, ilk agizda hizinm sava§ tarafin­
dan kirildigmi gordii, fakat daha sonra ofkeli bir ordunun kahra- 
manca mudahalesi sayesinde daha once gorulmemi§ bir mucadeleci- 
likle hiz kazandi. Eski rejimin direng kapasitesi sava§in surmesiyle 
tamamen maymlanmi§tir. Monar§i ve halk arasinda uzla§maci tavir 
takmmi§ olan politik partiler tabandan gelen kuwetli baskilar yii- 
zunden bir anda kendilerini havada asili kalmi§ buldular ve son an­
da usta bir parendeyle kendilerini devrimin emin kiyilarina atmak 
zorunda kaldilar. Bu, bir zaman igin, devrime di§tan, miikemmel bir 
ulusal birlik goriinumu verdi. Biitun tarihi boyunca ilk defa burjuva 
liberalizmi kendini yigmlarla "butunle§mi§" hissetti, ve i§te ona "ev- 
rensel" devrimci ruhu sava§m hizmetinde kullanmak fikrini veren 
de bu oldu.

Sava§m §artlan amaglari ve katilanlari degi§mediler. Eski rejimin 
politik ekibinin en kararli emperyalizm-yanlisi iiyeleri olan Gougkov 
ve Milyukov bugiin devrimci Rusyanm kaderinin efendisi durumun- 
dadirlar. Tabiatiyla, aym uluslararasi anla§malarla, aym miittefik- 
lerle aym dii§manlara kar§i olma karakterini garhk donemindeki gi­
bi devam ettiren sava§, §imdi bir "devrim igin sava§"a donu§melidir. 
Kapitalistler igin bu, devrimin uyarmi§ oldugu turn tutkular ve giig- 
lerle emperyalizmin hizmetine sokulmak iizere seferber edilmesi an- 
lamma gelmektedir. Milyukovlar soylu bir §ekilde "kizil bez parga- 
si"ni kutsal amblem olarak nitelemeye razidirlar, yalniz §u §artla ki, 
emekgi kitleler bu kizil bez pargasi altmda Istanbul ve Bogazlar igin 
giizellikle olmege hazir gozuksiinler.

Fakat Milyukov'un emperyalist §eytan ayaklari gok havada kali- 
yordu. Kitleleri kazanmak ve devrimci enerjilerini di§ cepheye yo- 
neltmek igin daha ince yontemlere ve hepsinden onemlisi, program- 
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feri henuz kavranamaim§, dolayisiyla henuz reddedilmemi§, yeni 
politik partilere ihtiyag vardi.

Bunlar ortaya gikti. Kar§i-devrim yillarinda, ozellikle son smai 
"boom"da sermaye, 1905'in binlerce devrimcisini zekice, onlarm 
emekgi veya marksist "kavramlarmdan gocunmadan evcille§tirmi§ 
ve hizmetinde kullanmi§tir. Ve "sosyalist" aydirilar arasmdan olduk- 
?a kalabalik bir bolum sosyal miicadeleyi reddederek kitleleri "yurt- 
sever" ama^lara dogru siiruklemek istemi§lerdir. Kar§i-devrimci dd- 
nemde, aydinlar zumresiyle elele veren, 1905 devriminin ba§arisiz- 
hgmdan urkmii§ ve bu andan itibaren bir tek §iar edinmig, herkese 
§irin goziikmek isteyen uzla§macilar ortaya gikti.

Burjuvazinin Qarhk rejimine muhalefeti -emperyalist bir temelde 
kalarak- hemen devrimden once oportunist sosyalistlerle hakim si- 
niflar arasmdaki yakla§manin gerekli temelini sagladi. Duma'da Ke­
renski ve Qkeidze politikalarmi ilerici blokun bir eki olarak geli§tir- 
diler, Gvozdiyev ve Bogdanov gibi "sosyalistler" Sava§ Sanayi Komi- 
telerini Gou^kovlarla payla§tilar. Fakat Qarhk rejiminin varligi "hii- 
kiimet" yurtseverligini agik a^ik savunmayi zorla§tinyordu. Devrim 
tiimobu engelleri siipurdu. Kapitalist partilere verilen odiinler artik 
"demokratik birlik" olarak isimlendirilmege ba§landi, burjuva devlet 
disiplini birdenbire "devrimci disiplin"e donu§tu ve son olarak ta 
emperyalist bir sava§a katilma, devrimin bir di§ yenilgiye kar§i sa- 
,n'nulmasi olarak nitelendirildi.

b u  milliyetgi intelligentsiya uyarildigi, gudiildiigii sosyal yurtse- 
ver Struve'nin gazetesi Vehi'de, ordiiyu kurmak igin zorla orgutle- 
nen toplumun en geri kalmi§ kesimlerinden comert ve beklenmeyen 
bir destek buldu aniden.

Bu sadece devrimin bir sava§ sirasinda patlamasindan dolayidir, 
gunku diger biitun §artlarda toplumun en geri ve parfalanmi§ ke- 
simleri olan kir ve kent kiigiik burjuvazisi otomatik bigimde orgutlii 
bir gii? goriintiisiiyle ortaya £ikmi§lar ve ger^ek giiglerini 50k a§an 
bir bifimde i§gi-asker delegeleri konseyinin uyelerini etkilemi§lerdir. 
Men§evik-populist intelligentsiya bu geri kalmi§, £ogu politik olarak 
daha yeni uyanmi§ acemi kitlede ba§langi?ta 50k normal bir destek 
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§ekilde yonetemeyecegini yeni yeni kavrayan burjuva liberalizmiyle 
anla§maya siiriiklerken, Men§evik-popiilist intelligentsiya, yiginla- 
rin baskilari sayesinde, ordunun sayica buyukliigunun onemi nede- 
niyle ikinci plana atilan proleter tabakalari uzerinde dahi belli bir et- 
kiye sahip olmu§tur.

ilk baki§ta biitiin smif geli§kilerinin yok oldugu, biitiin toplu- 
mun Men§evik-popiilist ideolojinin pargalariyla sivandigi, ve Ke- 
renski Qkeidze ve Dan'm "yapici gabalari" sayesinde ulusal bir smif- 
lararasi ate§kes anla§masi saglandigi sanilabilirdi. i§te bu yiizden 
de, bagimsiz bir smif politikasi yeniden belirdiginde, §imdiye kadar 
gorulmemi§ bir bigimde §a§kinhga kapildilar; ve i§te, evrensel ahen- 
gin yikicilari olarak gordiikleri Sosyalist-devrimcilere kar§i sahneye 
koyduklari isyan niteligindeki kizgin inlemeler konserinin nedeni 
de buydu.

Ku^uk burjuva aydinlar asker ve i§gi delegeleri sovyeti tarafm- 
dan hig te hazirlikh olmadiklan bir yere yiikseltildikten sonra her- 
§eyden ew el sorumluluktan gekinerek korkuya kapilmi§lar ve ikti- 
darlarmi 3 Haziran Dumasi'ndan fikan feodal-kapitalist bakanlara 
saygiyla devretmi§lerdir. Kiigiik burjuvazinin devlet iktidari kar§i- 
smdaki kutsal teror anlayi§i -popiilistler de Trudovikler(i§gi popii- 
listler), bu 50k belirgindir- yurtsever-Men§eviklerde, bir burjuva 
devriminde iktidarm sosyalistler tarafmdan tek ba§ina yuklenilme- 
sinin imkansiz oldugu §eklindeki gorii§lerle iistu ortuluydu.

i§te, daha dogru bir tammlamayla iki iktidarsizhk diye niteleye- 
bilecegimiz "ikili iktidar" boyle dogdu. Burjuvazi diizen ve zafere 
kadar, sava§ adma otoriteyi elinde tutuyordu; fakat sovyetler ol- 
maksizin hiikumet edemiyordu; Sovyetlerle hukiimetin ili§kileri, 
proletaryanm acemice bir davram§la bu guzel yapiyi yikmasi korku- 
suyla kan§ik yari-guvenilir, saygili bir ili§ki niteligindeydi.

Milyukov'un edepsizce ki§kirtici di§ politikasi bir bunalim do- 
gurdu. iktidar sorunlariyla yiiz yiize gelince, kugiik burjuva liderle- 
rin saflarmda olu§an ve yayilan panigin bilincine varan burjuva 
partisi kayitsiz §artsiz §antaja ba§ladi: hukiimet grevi yapmakla, ya- 
ni iktidari payla§maktan vazge?me tehdidini savurarak, sovyetin 
kendisine bir miktar sosyalist hediye vermesini -ki bunlarm koalis- 
20
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yon kabinesindeki biitiin i§levleri kitlelerin hiikumete olan giivenle- 
rini arttirmaktan ibaret olacakti- ve bu §ekilde de "ikili iktidara" son 
vermeyi one surdu.

Ultimatom kar§isinda geriye kalan son marksist bo§ inanglarini 
da terkeden yurtsever-Men§evikler burjuva bir hukiimeti payla§a- 
bilmek igin ko§u§mu§lar ve beraberlerinde de kendi agilarindan hi? 
bir inang ve ilke yiikiine sahip olmayan sovyetin trudovik "liderleri- 
ni" getirmi§lerdir. Prens Lvov ve §ingarev kabinelerine girebilmek 
igin Kienthal ve Zimmerwald1 konferanslarinda Vandervelde, Gues- 
de ve Sembat'yi aforoz etmi§ olan Qernov'da bu 50k agikti. Tabiatiy- 
la Rus yurtsever-Men§evikleri Rus devlet yonetim bifimi ile Fransiz 
veya Belgika devlet yonetim bigimi arasinda hig bir ilgi olamayacagi- 
na dikkat gekiyorlardi. £unkii onlara gore Rus devlet yonetim bigimi 
Amsterdam Kongresi'nin (1904)2 devlet yonetim bigimine kar§i ka- 
rarinca ongoriilen 50k dzel §artlarin ixrunudiir. Bununla beraber sii- 
rekli "§artlarin olaganustulugii" nakaratina ba§vururken papagan 
gibi Fransiz ve Belgika yoneticilerinin cevherlerini tekrarhyorlar. Ka- 
labalik agizli teatralligi bazi dogru §eyler barindirmakla beraber, Ke- 
renski kendince 50k dogru bir bigimde Rus devlet yonetim bigimini 
batili devletlerin yonetim bigimleriyle aym kategoriye soktu ve Hel­
singfors Konferansi'ndaki konu§masmda da Bati Avrupa sosyalist- 
lerinin on yilda katettikleri yolu Rus sosyalistlerinin biiyiik olgiide 
kendisi sayesinde iki ayda katettiklerini iddia etti. Marx, devrimin 
tarihin lokomotifi oldugunu soylerken 50k hakhydi! Koalisyon hii- 
kumeti kurulu§undan da once tarih tarafmdan mahkum edilmi§ti. 
Koalisyon hiikiimeti "ulusun devrimci birligi" sloganiyla hemen £ar- 
hk rejiminin du§ii§unden sonra kurulmu§ olsaydi, belki bir zaman

(1) tsvigede iki kasabanin adidir. Bu iki kasabada 5 -8  Eyliil 1915 ve 24 -3 0  
Ocak 1916 tarihlerinde sava§a kar§i iki uluslararasi konferans toplanmi§tir. 
HI. Enternasyonalin kurulmasindan sonra Zimmerwald Birligi lagvedilmi§tir.
(2) II. Enternasyonalin bu kongresi 1904 Agustosunda yapildi. Ba§larinda 
Bebel olmak iizere, Alman sosyal demokratlari kongreden Fransiz sosyalist­
lerinin burjuva hukumetinde bakanlik kabul etmelerini yeren bir karar gegir- 
meyi ba§ardilar.
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igin devrimin giiglerini barmdirabilirdi. Fakat ilk hukumet Gougkov- 
Milyukov'unki oldu. Onun varligi ise sadece "ulusal birlik" palavra- 
sinin ortaya gikarilmasina ve devrimi emperyalist gikarlara pe§ke§ 
gekmek isteyen burjuvazinin bu tegebbiisune kar§i proleteryanm 
devrimci direncinin uyandirilmasina kadar surdu. Agikca eh kotu 
segenek olarak ortaya gikan koalisyon hiikumeti bu §artlarda faciayi 
onleyebilecek durumda degildi; hukumetin bizzat kendisi anlagmaz- 
lik sebebi olmaya, "devrimci demokrasi" saflarmda uyu§mazlik ve 
dagimklik kaynagi olmaga mahkumdu. Politik varligi -giinkii "faali- 
yetlerinden" soz etmeyecegiz- laf kalabaligi ile akillica drtiilmii§ ya- 
va§ bir can geki§meden ba§ka bir §ey degildir. Ekonomik alandaki, 
ozellikle ia§e konusundaki, kesin gokii§le mucadele etmek igin Sov­
yetler icra Komitesi'nin ekonomik komisyonu devletgi hareket tarzi- 
ni en onemli sanayi dallarma yayacak bir plan hazirladi. Ekonomik 
komisyonun uyeleri politik liderlerden yalniz politik egilimlerinden 
oturii degil, fakat ulkenin ekonomik durumu hakkmdaki derinleme- 
sine bilgileriyle de ayri dii§iiyorlar. i§te tam bundan dolayidir, de- 
rinlemesine devrimci karakterde gozumlere varmalari. Orgutlerinin 
tek noksani devrimci bir politikanm motor giiciidiir. ^ogunlugu ka­
pitalist olan hukumet tabidir ki miilk sahibi simflarm egoist gikarla- 
riyla taban tabana zit bir sistemin dogu§una izin vermez. Bu duru­
mu Men§evik Cah§ma bakani Skobelev anlamadiysa da, ticaret ve 
endustrinin temsilcisi ciddi ve etkili Konovalov gok iyi kavrami§ti.

Konovalov'un3 istifasi koalisyon hukiimetine oliimcul bir darbe 
indirdi. Turn burjuva basim bunu agikga belirtti. Bunun iizerine 
sovyet yoneticilerinin panik havasiyla tekrar oyun oynamaga ba§- 
landi: burjuvazi, yeni dogmu§ iktidari kapimn oniine terketmekle 
tehdit etti. "Yoneticiler" olaganiistii higbir §ey gegmemi? gibi davra- 
narak cevap verdiler. Madem sermayenin ciddi temsilcisi bizi terket- 
ti, biz de Bay Buri§kin'i davet edelim. Fakat Buri§kin, ozel miilkiyet 
iistunde cerrahi miidahalelerde bulunma teklifini reddetti. Bunun 
iizerine "bagimsiz" bir Ticaret ve Endiistri Bakani aranmaga ba§lan-

(3) Konovalov birinci koalisyon hukumetinde Ticaret bakamydi. 31 Mayis 
1917'de istifa etti.
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di, oyle bir adam ki arkasinda hig bir §eyi, hig bir kimsesi olmasrn 
ve sermaye ve emegin geli§kili taleplerini igeren mektuplar igin za- 
rarsiz bir posta kutusu olsun. Bu arada harcamalar biitiin hiziyla 
devam ederken, hukumetin faaliyeti ozellikle para basmaktan 
ibaretti.

Kiigiik burjuvazinin tipik temsilcisi Qernov sozde radikal oldugu 
tanm konusunda i§birlikgi ve hami olarak segtigi Bay Lvov ve Bay 
§ingarev sayesinde hig bir agiklama yapamaz hale geldi. Kendisine 
verilen roliin tamamen bilincinde olan Qernov tarim devriminin de­
gil de, tanmsal istatistiklerin temsicisi olarak ortaya gikti. Liberal 
burjuvazinin yorumuna -bakanlarm da tamamen kabul ettikleri- 
gore, kitlelerin devrimci sureci askiya almalari ve pasif bir §ekilde 
Kurucu Meclis'in toplanmasim beklemeleri gerekiyor. S.R'ler toprak 
sahiplerinin ve sanayicilerin hiikiimetine girer girmez kdyliUerin fe- 
odal tarim sistemine kar§i hiicumlan anar§i olarak damgalandi.

Uluslararasi politikada, koalisyon hukumeti tarafindan ilan edi- 
len "bari§ plam"nm gokii§ii beklenenden daha gabuk ve felaketli bir 
bigimde meydana geldi. Fransa Ba§bakani Bay Ribot "tam zafere" 
kadar sava§in siirdurulmesinin mutlak gerekliligini tekrar belirte- 
rek, Rus bari§ planmi saygisizca ve kesin olarak reddetmekle kal- 
madi, Fransiz sosyal-yurtseverlerin bizzat Bay Ribot'nun i§birlikgisi 
ve miittefigi Rus sosyalist bakanlarmin i§birligiyle tertiplenen 
Stockholm konferansina katilmalari igin gerekli pasaportlarmi da 
vermeyi kabul etmedi.

Vurdumduymaz bir edepsizlik ve "kutsal bir egoizm" ile belirle- 
nen somurge fethetme politikasina sahip italyan hukumeti "ilhaksiz 
bari§" formiilune Arnavutluk'un4 ilhaki ile cevap verdi. Hiikiimeti- 
miz, sosyalist bakanlar dahil, iki hafta boyunca, politikalarinm ifla- 
sini onlemek igin, Miittefiklerin cevabim agiklamadilar. Kisaca Rus- 
ya'nin uluslararasi politikadaki yeri sorunu, hangi sebeplerden do- 
layi Rus askerinin d6vii§mege ve olmege hazir olmasi gerektigini

(4) Arnavutluk, Tiirkiye'nin 1. Balkan sava§inda yenilmesiyle bagimsiz bir 
devlet olmu§tu (Londra anla§masi, 30  Mayis 1913). Italya, Arnavutluk’u 
19141 te i§gal etti.
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bilmek sorunu, Di§i§leri bakanligi Milyukov'un elinden koparildigi 
andaki kadar keskinligini korumaktadir.

Ulusal kaynaklardan ve giiglerden aslan payim almaya devam 
eden Ordu ve Denizcilik bakanligmda yiiksekten atma ve lafazanlik 
politikasi istisnasiz hiikiim siiriiyor. Fakat ordunun bugiinkii duru- 
munun maddi ve psikolojik nedenleri bakanligin §iirsel tutumuyla 
duzeltemeyecek kadar derindir. General Aleksyev'in yerine General 
Brussilov'un atanmasi §iiphesiz bu iki subay igin 50k §ey degi§tirir, 
ama ordu igin fazla bir§ey degi§mez. Ordunun ve halkm bir "taar- 
ruz" igin hazirlanmasi, sonra birdenbire bu sloganm terkedilip yeri­
ne "taarruz igin hazirlik" gibi daha belirsiz birine sarihnmasi, Ordu 
ve Denizcilik bakanhginm iilkeyi zafere gotiirmekte en a§agi Bay 
Tere§genko'nun bakanhginm onu bari§a gotiirmekteki kadar yete- 
neksiz oldugunu gosterir.

Gegici hiikumetin iktidarsizhgi doruk noktasina, Di§i§leri baka- 
ninm faaliyetiyle, koylii sovyetinin en diiriist delegelerinin terimle- 
riyle ifade edecek olursak, mahalli yonetim biirolarim "tarafgirce" fe- 
odal mulk sahipleriyle doldurmakla ula§ti. Kurucu Meclis'i bekleme- 
den, ileri mevziler ele gegirme hakki ile hareket ederek §ehirler dii- 
zeyinde ba§arilar elde eden halkm etkin boliimu, Dan'larm polisiye 
agzi ile "anar§i" suglamasiyla damgalandi ve yapisindan otiirii de 
higbir yaratici faaliyet gostermeyen hiikumetin §iddetli kar§i gikma- 
siyla kar§ila§ti.

§u son gunlerde bu muflis politika en tiksindirici ifadesini 
Kron§tadt yangmmda5 bulmu§tur. Burjuva basinmm, kendilerine 
gore devrimci enternasyonalizmin ve koalisyon hukiimetine kar§i

(5) Haziran ba§inda Baltik denizcileri ve Cronstadt kideleri gegici hukumete 
kar§i ayaklandilar, Rus ve yabanci basinda bu hareket igin kullanilan en 
llimli sifat "anar§istler" oldu. Kronstadt sovyeti 40  oya kar§i 210  oyla gegici 
hukiimeti reddettiklerini ve yalmz Petrograd sovyetinin otoritesini kabul et- 
tiklerini agikladi. Bu olay ayrilikgi bir tavir olarak gosterilmek istendi. Baltik 
denizcileri devrimin her doneminde devrimci bir giig olarak gozuktiiler - £ar- 
lik yonetimine kar§i, gegici hukumete kar§i ve Kerenski'nin Bol§evikIer tara- 
findan devrilmesi esnasmda. (Luis C. Fraina'nin notu, 1918).
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guvensizligin sembolii olan - dolayisiyla halkin bagimsiz politikasi 
- Kron§tadt'a kar§i yiiriittiikleri rezil ve namussuzca kampanya, yal- 
mzca hukumeti ve sovyetin liderlerini kazanmakla kalmadi, fakat 
aym zamanda Tseretelli ve Skobelev'i de Kron§tadt emekgileri, as- 
kerleri ve denizcilerine kar§i giri§ilen utang verici baskimn eleba§la- 
ri haline donu§turdu.

Enternasyonalizmin sistemli bir §ekilde fabrikalarda, atolyelerde 
ve cephedeki askerlerde sosyal-yurtseverligin yerini almaga ba§ladi- 
gi anda, patronlarmin giidiimiindeki sosyalist bakanlar devrimci 
proleteryanm onciisiinii bir darbede yoketmeyi ve boylece Tiim- 
Rusya Sovyetler Kongresi'nin toplanti doneminin agili§inm "psikolo- 
jik anini" hazirlama kumarim oynuyorlardi. Proleteryayi "disiplin al- 
tina almak" ve yalniz birakmak igin, koylii kiigiik burjuva demokra- 
sisini liberal burjuvazinin bayragi altinda toplamak (ki bu burjuvazi 
Fransiz, ingiliz ve Amerikan sermayesinin esiri ve muttefikidir.): i§- 
te Men§evik ve SR.lerden olu§an hiikiimet kanadinm tiim enerjisini 
ayirdigi ba§lica gorev. Tiksindirici baski tehditleri ve aleni §iddet 
provakasyonlari bu politikamn ba§hca ogesini olu§turuyor.

Koalisyon hukiimetinin gokii§u dogdugu gun ba§ladi. Devrimci- 
ler tiim guglerini kullanarak bu gokii§un bir ig sava§ karga§asina 
donii§mesini onlemelidirler. Buna varmamn tek yolu, uzun di§li po- 
litikacilarin i§tahlarmi daha da arttiracak olan bir taviz ve boyun eg- 
me politikasi degil, tam tersine tiim alanlarda bir saldiri politikasi- 
dir. Bizi yalniz ba§imiza birakmalarina izin vermeyecegiz; bizim on- 
lari yalniz ba§larma birakmamiz gerek. Koaliasyon hukiimetinin 
acinacak ve igreng giki§larina, koylu kitlelerinin en geri kalmi§ ke- 
simlerine dahi bu hiikiimetin devrimci maskesinin altindaki yuzunu 
gostererek cevap vermeliyiz. Miilk sahibi siniflarm ve onlarin uzan- 
tisi Men§evik ve SR'lerin ia§e, endiistri, tarim veya sava§ problemle- 
ri ile ilgili konulardaki, turn yontemlerine kar§i proletaryamn yon- 
temlerini gikarmaliyiz. Sadece bu yolla liberalizm yalmzliga mah- 
kum edilebilir ve devrimci proletaryaya kentli ve koylii yiginlar us- 
tiinde kesin bir etkinlik kazandirilabilir. i§gi ve asker delegeleri sov- 
yetlerinin bugunkii liderlerinin dii§ii§ii, ortadan kalkmasi kaginil-
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maz olan bugunkii hukiimetinki ile aym anda olacaktir. Sovyetin 
bugunku azinligi, sovyetin devrimin temsilcisi olarak otoritesini ko- 
ruyabilme ve merkezi iktidar olarak fonksiyonlarini surdurebilmesi- 
ni garanti edebilme olanagma sahiptir gimdi. Bu hergun daha agik 
bir hale gelecektir. "ikili iktidarsizhk" donemi, iktidarsiz bir huku- 
met ve hareketsiz bir sovyetle kaginilmaz olarak §imdiye kadar go- 
rulmemi§ giddetteki bir bunalimin doruguna tirmanacaktir. Butun 
enerjimizi bu bunalima yonelterek iktidar probleminin turn igerigi 
ile ortaya gikmasini saglamak gorevlerimizdir.

Izvestiya, 3 Haziran 1917
Vperyod, 8 Haziran 1917
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3. Temmuz Gunleri1

Petrograd sokaklarmda kan akti. Rus devrimine trajik bir boliim ek- 
lendi. Sorumlusu kimdir? "Bol§evikler" diye cevap veriyor sokaktaki 
adam, gazetelerin kendisine soylediklerini tekrar ederek. Bu trajik 
olaylarin biitunu, burjuvazi ve oportunist politikacilar i?in §u keli- 
melerde ozetleniyor: Eleba§lari tutuklayimz ve kitleleri silahsizlan- 
diriniz. Bunu soylerken de amaglari "devrimci duzen" yerle§tirmek. 
SR'ler ve Men§evikler, Bol§evikleri tutuklar ve silahsizlandirirak 
"duzeni" saglamaga hazirdirlar. Yalmz bir problem var: Hangi diizen 
ve kimin igin?

Devrim kitleler iginde 50k buyuk umutlar uyandirmi§tir. Devrim- 
de yonetici rol oynayan Petrograd yiginlan i?inde bu umutlar, bu 
bekleyi§ler ozel bir yer tutmaktadir. Bu umutlari ve bekleyi§leri, kit- 
lelerin devrimci sabirsizliklaruu orgiitlii bir politik eyleme yonelte- 
cek tarzda, a?ik?a belirlenmi§ politik programa donu§turmek sosyal 
demokrat partinin goreviydi. Devrim iktidar sorunuyla kar§i kar§iya 
kaldi.

Biz, Bol§evikler gibi,2 biitiin iktidarm i§gi, asker, koylii delegeleri 
konseyi merkez komitesine verilmesinden yanaydik. Yonetici smif- 
lar ve bunlara dahil etmemiz gereken SR'ler ve Men§fevikler, kitleleri 
Milyukov-Gougkov hiikiimetini desteklemege gagiriyorlardi. Son 
ana kadcir, yani bu birinci gegicin hiikumetin en empeiyalizm yanli- 
si §ahislarin istifasina kadar, soziinu ettigimiz bu iki parti hiikii- 
metle her konuda tam bir uyum halindeydi. Kitleler turn gergegin 
kendilerine soylenmedigini, kendi gazetelerinden, ancak hukiimetin 
rotu§lanmasmdan sonra ogrendiler. Bunun iizerine onlara yeni "ko­
alisyon" hiikumetine guven duymalan gerektigi soylendi. Devrimci

(1) Temmuz gunleri bir hukumet kriziyle, 16'smda Kadet bakanlarin istifasi 
ile ba§ladi. Hukiimete kar§i kendiliginden gosteriler ku w et zoruyla bastirildi.' 
Lvov 20'sinde istifa etti, Kerenski Ba§bakan oldu.
(2) Trogki bu donemde ilgelerarasi (Mejrayontsi) orgiitii uyesiydi. Bu orgut 
Temmuz 1917'de Bol§eviklerle birle§mi§tir. (Trogki'nin notu)
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sosyal demokrasi yeni hukumetin temelde eskisinden farkli olmadi- 
gim, devrime hi? bir katkida bulunamayacagim ve kitlelerin umutla- 
nna bir kere daha ihanet edecegini one siirdii. Ve gergekten de olay- 
lar bunu dogruladi. iki aylik zayifliktan, guvenoyu isteklerinden, 
destek gagrilarindan sonra, hukumet sorunlari karmakari§ik etmek- 
ten ibaret olan konumunu saklayamamaga ba§ladi: Kitlelerin bir ke­
re daha, hem de §imdiye kadar gorulmemi§ bir vah§ede aldatildikla- 
ri belirgin hale geldi. Petrograd i§gi ve askerlerinin gogunlugunun 
sabirsizhklari ve nefretleri giinden giine degil, saatten saate artma- 
ga ba§ladi. Katilanlari umutsuzluga siiriikleyen sava§m uzamasi, 
ekonomik bajibozukluk, gizli hazirliklarla hareketsiz hale getirilen 
belli ba§li iiretim sektorlerinin durumuyla beslenen bu duygular po­
litik ifadelerini derhal §u sloganda buldular: "Biitiin iktidar sovyetle- 
re". Kadetlerin istifasi ve gegici hukumetin kesin goku§ii, kitlelerin 
resmi sovyet yoneticilerine kar§i gikmalarim derin bir §ekilde hakh 
gikardi. SR'lerin ve Men§eviklerin tereddiitleri ate§e biraz daha ben- 
zin dokmekten ba§ka bir §eye yaramadi. Saldinya gegmesi igin Pet­
rograd ki§lasma kar§i yapilan zorlamalar, hatta zuliimler de aym et- 
kiyi gosterdi. Bir patlama kagmilmaz hale geldi.

Butiin partiler, Bol§evikler dahil, kitlelerin 16 Temmuzu protesto 
etmelerini onlemek igin gah§tilar, ama gosteriler yapildi, hem de si- 
lahh olarak. Butiin ajitatorler ve ortak eylemin yoneticileri 16'si ak- 
§ami, iktidar sorunu askida kaldikga, 17'sinde gosterilerin devam 
edecegini ve higbir giiciin halki durduramayacagim belirttiler. i§te 
sirf bu sebepten dolayi Bol§evik parti ve bizim orgiitiimiiz i§in igin- 
den sijnrilip geride kalmak yerine, turn giicumiizii kullamp 17 Tem­
muz gosterilerinin bari§gil bir havada gegmesi igin harekete katilma- 
ga karar verdik. 17 Temmuz gagnsmin ba§ka anlami yoktur. Kar§i 
devrimci getelerin i§e kan§masinin olaylari kanh bir gati§maya do- 
nu§tiirmesi kagmilmazdi. §urasi gergektir ki, kitleleri yonetmeyi 
reddederek, onlari politik yonlendirmeden yoksun birakmak, politik 
olarak ba§siz birakmak ve kaderleriyle ba§ba§a birakmak miimkun- 
dii. Fakat, i§gi partisi olarak, Pontius Pilatus'un bu taktigini ne iste- 
yebilirdik ne de uygulayabilirdik: Kitlelerin temel ajitasyonlarina 
miimkiin olan en yuksek orgiitlenme seviyesini dahil etmek ve boy- 
28
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lece gergekle§ecek kurban sayismi asgariye indirmek igin onlarla 
biitunle§mege ve yekviicut olmaga karar verdik. Olaylar iyice bilin- 
mektedir. Kan akmi§tir. Ve §imdi burjuvazinin "etkin" basmi ve di­
ger gazeteler sonuglarin biitiin sorumlulugunu bize yiiklemek gaba- 
sindalar -fakirlik, tukenmi§lik rejime kar§i sogukluk ve kitlelerin 
ayaklanmasi. Proletaryamn partisine kar§i yiiriitiilen kar§i devrimci 
hareketi tamamlamak, bu amaca ula§abilmek igin kaynagi belirsiz, 
yari belirli veya artik iyice bilinen dedikodular, zihin bulandmci 
suglamalar yaymaga ba§ladilar: Kan, Bol§evikler yiiziinden akti ve 
Bol§evikler II. Wilhelm'in emirleriyle hareket ediyorlar.

Bu giinleri smav giinleri olarak goriiyoruz. Kitlelerin saflanndaki 
sikilik, sogukkanliliklari, "dostlarinm" sadakati, hepsi §imdi bir test- 
ten gegiyor. Biz de aym teste tabiyiz §imdi ve bundan, daha onceki 
smavlardan giktigimizdan daha birle§mi§, daha kuwetlenmi§ ola­
rak gikacagiz. Hayat bizimledir ve bizim igin sava§maktadir. Online 
gegilemez bir durumdan ve iktidardaki partilerin zavalli gekingen- 
liklerinden dolayi yapilan son hukumet rotii§u higbir §eyi degi§tir- 
meyecek ve gozumlemeyecek. Biitun sistemde koklu bir degi§iklik 
gereklidir. Devrimci bir hukumet gereklidir.

Tseretelli-Kerenski politikasi devrimin sol kanadmi zayiflatmayi 
ve silahsizlandirmayi amaglamaktadir. Eger bu metodlarla "diizeni" 
kurmayi ba§arirlarsa, bu "duzenin" ilk -tabii bizden sonra- kurban- 
lari olacaklar. Fakat ba§aramayacaklar. Direni§ gok derindir ve so- 
runlar basit polisiye tedbirlerle halledilemeyecek kadar biiyiiktiir.

Smav giinlerinden sonra geli§me ve zafer giinleri gelecek.

Vpeiyod, Temmuz 1917
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n. Ya §imdi?
dnsoz Yerine

Di§ cephedeki 1 Temmuz1 saldirismdan bu yana if cephede devri- 
min geri gekilmesi gozlenmektedir. Resmi demokrasi tarafmdan yo- 
netilen bu geri gekili§ 16-17 Temmuz olaylarmdan sonra panige do- 
nii§mu§tur. Bu panik §imdilerde biraz disiplin altina ahnabildf, fa- 
kat her§eye ragmen k'agi§ durmadi. Sava§ devrimi gozlerimiz oniin- 
de yutuyor. Ve generaller sava§i kontrol altmda tuttuklanndan iilke- 
deki gergek iktidari da ellerine gegirmek istiyorlar.

Nereye kadar gidilecek? Bir te§histe bulunmak ifin kendi kendi- 
mize politik mucadeleye katilan giiglerin tabiatimn ne oldugunu... 
veya sava§madan teslim olanlarm kimler oldugunu sormamiz gere- 
kir. Bu incelemenin konusu budur.

ilk iki bolum Moskova Devlet Konferansi'ndan once yazilmi§tir. 
Bunlari kesinlikle degi§tirmedik. Moskova toreninin i§levini ve neti- 
celerini tahmin ederken liderlerin soylevlerinden ve basimn agikla- 
malarindan (oyle gozukuyor ki liderler ve gazeteler bugiinku kadar 
yalan soylememi§lerdir) degil, fakat simfsal gikarlardan ve politik

(1) Almanya ile sava§a devam edilmedigi takdirde butun yardimlari prensip 
olarak kesme tehdidinde bulunan eski Carlik rejiminin muttefikleri emperya- 
list ulkelerin baskisiyla ve Kerenski'nin emriyle 1 Temmuz'da cephede saldi- 
ri ba§ladi. Tek gergek ilerleme sadece giineybati cephesinde oldu. Iki gunluk 
topcu ate§inden sonra 31 Tiimen hucuma gegti ve zaferler kazanmaga ba§- 
ladi. Fakat Almanya 19 Temmuz'da Tarnopol ustune bir kar§i saldiriya gefti 
ve 24  Temmuz'da burayi ele gegirdi. Rus ordulari Galifya'dan atildilar ve 
6 0 .0 0 0  adam kaybettiler. Sonra Rus cephesi dagildi ve Lenin’in deyimiyle 
"askerler ayaklanyla ban§a oy verdiler". 3 Eylul’de Riga dii§tu ve Petrog- 
rad’a yakin adalar tehdit altina girdi. Saldiriyi yoneten General Brussilov go- 
revinden alinarak yerine Kornilov atandi.
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hareketlilikten yararlandik: bu yontem, Marx'm ongordiigii yontem- 
dir ve bize 50k daha emin gdziikmektedir.

Gegici hukumet devrimci Petrograd'12 silahsizlandirdiktan ve ki- 
zil bayraklarm yerine Kazak sancaklarini diktikten sonra bile i§gile- 
rin ofkelerini iizerine gekmemek igin hukumet taraflisi bir konfe- 
rans diizenlemege cesaret edemedi. "Zinde giigler" saygili ve bari§gil 
Moskova'ya davet edildiler. Fakat Moskova proleteryasi istenmeyen 
misafirlerini bir protesto grevi ve nefretle3 kar§iladi. Ve i§te bu des­
tek sayesindedir ki, Petrograd proleteryasi ozgurce nefes alabilmi§- 
tir 0 gun.

Miisadelerini talep ederek bu bro§urii Moskova'li i§gi yolda§lara 
ithaf ediyorum.

Agustos-Eyliil 1917

(2) 18 Temmuz'da Kerenski'nin emri iizerine kar§i devrimci birlikler ve Ka­
det subaylar Petrograd'i i§gal ettiler ve i§fi mahallelerini altiist ederek bura- 
lari silahsizlandirdilar. Petro-Pavelkalesinin diiriist birlikleri de 
silahsizlandirildi.
(3) 2 6 -2 8  Agustos'ta Bol§oy tiyatrosunda yapilan Moskova Devlet Konfe­
ransi sagin destegi ile durumunu guglendirmek isteyen Kerenski'nin goste- 
rileri ile gegti. Rusya'mn tiim "zinde guglerini" davet ettigini iddia ediyordu 
Kerenski. Bol§evikler konferansm di§inda birakilmi^lardi, fakat D. B. Rya­
zanov bir sendika temsilciligi elde etmegi ba§ararak Bol§evikler adina bir 
bildiri sundu. Kerenski konferansi Moskova'da diizenlenmekle Temmuz 
gilnlerinden sonra yenilmi§ ve silahsizlandirilmi§ Petrograd proletaryasinin 
etkisini onleyebilecegini saniyordu. Fakat yamliyordu: Moskova Bol§evik 
orgiitii bir gunliik protesto grevi fagrisi yapti, 400 .0 0 0  i§gi gagriya cevap 
verdi ve grev genelle§ti.
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I. Olup Bitenler Ne ldi?

Kimse Moskova'da bir konferansm toplanmasi gerektigini doyurucu 
bir bigimde afiklayamaz. Daha iyisi: katilmasi gerekenlerin hepsi 
(samimice veya degil) Moskova'ya gagrilmalarinin amacmi bilme- 
diklerini agikhyorlar. Ve hemen hepsi konferanstan soz ederken 
ku§ku ve nefretlerini agiga vuruyorlar. Fakat her§eye ragmen hepsi 
gidiyorlar. Nifin?

Ozgiil bir konumu olan proletaryayi bir kenara birakirsak Mos­
kova konferansma katilanlar iig gruba aynlabilirler: kapitalist smif- 
larm temsilcileri, kiigiik. burjuva orgiitler ve hiikiimet.

Miilk sahibi smiflar en yetkili temsilcilerini Anayasaci Demokrat 
partide, Kadet'te buluyorlar. Onlarin arkalarmda buyiik toprak sa- 
hipleri, ticaret ve sanayi sermayesi orgiitleri, finans gruplan, univer- 
siteler var. Bu gruplarm herbirinin kendi oz fikarlan ve kendilerine 
ozgii politik baki§ agilari var. Fakat hepsini birden tehdit eden ortak 
tehlike emekgi kitlelerden, koyliilerden ve askerlerden geliyor ve bu 
tehlike biitiin kapitalist smiflari geni§ ve tek bir kar§i -devrimci bir- 
lik olu§turmaya zorluyor. Saray, biirokrasi ve genelkurmay gevreleri 
monar§ik entrikalarmi ve komplolarmi askiya almadan §u siralarda 
kesinlikle Kadetleri desteklemenin zorunluluguna inamyorlar. Ve li­
beral burjuvalar monar§ist klige §upheli nazarlar atmakla birlikte 
devrime kar§i onun destegine buyuk onem veriyorlar. Bu yoniiyle 
Kadet partisi butiin kiigiik ve buyiik mulkiyet gikarlarimn bir nevi 
genel temsilcisi oluyor. Mulk sahibi simflann turn baskilari, somii- 
ruculerin turn harag talepleri bugiin Milyukov'un kapitalist utan- 
mazhgmda ve emperyalist kustahliginda kayna§mi§tir. Milyukov'un 
politikasi §udur: §imdilik Men§evik ve SR'lerin "i§birliginden" yarar- 
lanarak devrimci rejimin tiim hatali adimlarim, yanh§larmi ve ba§a- 
risizliklanni pusudan gozlemek, bu i§birligini tehlikeye sokmak ve 
sirasmi beklemek. Ve Milyukov'un ardmda siramn kendisine gelme- 
sini bekliyen garci Gurko var.

SR'lerin ve Men§eviklerin sahte demokrasisi koylii kitlelerine, 
§ehir kiigiik burjuvazisine ve en geri kalmi§ i§gilere dayaniyor. Bu
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konuda §unu belirtmek gerekir ki, zaman ilerledikge ortakligm gu- 
ciinun SR'lere gegtigi, ve Men§eviklerin arabamn be§inci tekerlegi 
haline geldigi agikga ortaya ?ikiyor. Bu iki partinin yonetimi altinda, 
kitlelerin tufanvari girpinmalar ile olaganustii bir yiikseklige gikari- 
lan i§£i ve asker sovyetleri hizla onemlerini kaybediyorlar ve unutu- 
luyorlar. Ni?in Marx, 'tarih ne zaman dar kafalilarin burnuna bir 
yumruk indirse, bunlarm ba§arisizlilarinin nedenini asla kendi oz 
beceriksizliklerinde aramadiklarini, fakat §a§maz bir §ekilde ba§ka 
birinin kotu niyetini veya komplosunu ke§fettiklerini belirtmi§tir. 
i§te bunun igin Tseretelli 16-18 Temmuz "komplosunda" turn politi- 
kasmin acmacak iflasim a?iklayan "saman gopunu" gormekte acele 
ediyor. SR Lyeber'ler, Gotz'lar ve Voytinski'ler Men§eviklerle bera- 
ber "anar§iye" kar§i diizeni kurtardiklari zaman (lafi gelmi§ken soy- 
leyelim, duzen tehdit edilmemi§ti) bu baylar ciddi ciddi, Capitoli- 
um'u kurtaran kazlar gibi mukafatlandirilmayi hak ettiklerini sani- 
yorlardi. Ve burjuvazinin kendilerine kar§i nefretlerinin i§?i simfina 
kar§i uzla§maci gayretke§ligine girdikleri oranda arttigim anladikla- 
ri an aptala donduler. Qok tekrar edilmi§ ortak gikarlar uzerinde 
cambazlik yapmayi 50k iyi bilen Tseretelli kendini can sikici bir dev- 
rimci gibi tasfiye edilmi§ buldu. Bu 50k agikti: makinali tufek alayi1 
devrimi "berbat etmi§ti" (bazi durumlar haricinde, onlara cepheye 
gitmelerini emreden Kerenski'e itaat etmeyerek ve 16-18 Temmuz 
olaylarma kari§arak).

Ve eger Tseretelli partisiyle beraber kar§i devrimin, Polovtsev'in 
ve asker Kadetlerin. saflannda kar§i-devrimin gikarlari ugruna i§gi- 
lerin silahsizlandirilmasinda onlara yardim etmek igin yer aldiysa, 
bu, Tseretelli'nin ve onun politik oyununun degil, fakat BoI§evikler 
tarafindan ki§kirtilan makineli tiifek alayinm kabahatidir. i§te, bu- 
dalalarm politik bankerleri tarafindan ogretilen tarih felsefesi 
budur!

Gergekte 16, 17, 18 Temmuz gunleri, kiiguk burjuva demokrasi-

(1) Birinci makinali tiifek alayi ikincisinden daha aktif olarak, devrime en ba- 
§indan destek olmu§ ve Petrograd'in i§fi mahallesi olan Viyborg'a yerle§mi§ti. 
Temmuz gosterilerinin ba§inda yer almi§ti.
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nin yoneticileri olan partilerin iktidari almaktaki basiretsizliklerini 
mutlak bir §ekilde gostermeleri bakimmdan devrimin aki§i ifinde 
bir donum noktasi olu§turdu. Koalisyon hiikumetinin acikli gokii- 
§iinden sonra iktidarm sovyetler tarafindan ele gegirilmesinden ba§- 
ka goziim yolu kalmadigi agikga ortaya gikmi§ti. Fakat Men§evikler 
ve SR'ler tereddiit ettiler. iktidari almak onlara bankerler ve diplo- 
matlarla ili§kiyi koparmak anlamina geliyordu herhalde: tehlikeli 
politika. Ve 16-18 Temmuz gunlerinin karanlik olaylarma ragmen 
sovyet liderleri Yeflmov'larin pe§inden ko§maya devam ettiklerinde 
ancak mulk sahibi siniflar tipki kiigiik bir diikkan sahibinin bir ban- 
kerin hizmetinde olmasi gibi sovyet politikacalirinm kendi emirleri 
altinda oldugunu, yani §apka gikardiklarmi ancak anlayabilmi§ler- 
dir. Kar§i-devrimi cesaretlendiren budur.

Devrimin bugune kadarki butun tarihi "ikili iktidar" olarak ad- 
landirilan olguda yatmaktadir. Liberallerden gelen bu deyim gergegi 
soylemek gerekirse 50k yuzeyseldir. Azimsanmayacak sayida hukii- 
metsel i§levler iistlenen sovyetlerin hukumetin yamnda oldugu soy- 
lenirken problem fdzumlenmi? olmuyor: giinkii Dan'lar ve Tseretel- 
li'ler iktidarm bu bolunmesini "agrisiz" bigimde yoketmek ve onu ta- 
mamen hukumetin ellerine verebilmek igin ellerinden geleni yapti- 
lar. Gergekte sovyetin ardinda ve hukumetin ardmda degi§ik sinifla- 
rin gikarlari ustune kurulu farkli iki sistem vardi.

Sovyetin ardinda her fabrikada kapitalistlerin otokrasilerinin ye- 
rini alan emekgilerin orgiitleri vardi ve bu orgutler sanayide kapita- 
list anar§iyle uzla§mayan ve uretim iistiinde devletin geri ahnamaz 
bir denetimini zorlayan cumhuriyetgi bir rejim sagladilar.

Mulkiyet haklarim savunmak igin kapitalistler yukandan, huku- 
metten yardim aradilar, onu daima artan bir enerjiyle sovyetlere 
kar§i iteklediler ve onu bagimsiz bir aygittan, yani i§gi kitleler iis- 
tunde baski kuracak bir aletten mahrum oldugu sonucunu kabul et- 
mege zorladilar. Buradan geliyor "ikili iktidar" ustune aglayip 
sizlamalar.

Sovyetin ardinda ordunun segimle olu§an orgiitii ve asker de- 
mokrasisinin yonetimi vardi. Lloyd George, Ribot ve Wilson'a mey-
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leden gegici hukumet Qarlik rejiminin eski yukumluluklerini tamya- 
rak, gizli diplomasinin eski metodlarim uygulayarak ordunun yeni 
rejiminin aktif dii§manhgiyla kar§ila§iyordu. Yukaridan gele’n kar§i 
koyma sovyete ula§incaya kadar butun etkisini hemen hemen kay- 
betti. Buradan geliyor "ikili iktidar" ustune yakinmalar, ozellikle de 
genelkurmaydan.

Nihayet, iiderlerinin acmacak oportunizmlerine ve kaba §ove- 
nizmlerine ragmen, koylii sovyeti, hukumetin kar§i gikmasi oramn- 
da tehdit edici bir bigimde yol alan toprak musaderelerine ba§vuran 
tabanm geni§leyen bir baskisina maruz kahyordu. Tseretfelli'nin son 
polisiye talimatmin Lvov'unkinden farksizhgmda hukumetin hangi 
noktaya kadar buyuk sermayenin temsilciligi rolunii oynadigi goru- 
luyor. Sovyetler ve koylu komiteleri yeni bir tarim rejimi kurmaga 
kalki§tiklari her ta§ra bolgesinde kendilerini, giderek ozel mulkiye- 
tin bek^i kopegine donu§en gegici hukumetin "devrimci" otoritesiyle 
keskin bir §ekilde ?ali§ma halinde buluyorlar.

Devrimin gelecegi turn iktidarm sovletlerin eline gegmesini ve 
mulk sahiplerine kar§i i§gilerin gikarlari dogrultusunda kullamlma- 
sini zorunlu kihyordu. Ve kapitalist smiflara kar§i kavganin derin- 
le§mesi i§gi kitlelerindeki yonetici rolun iglerindeki en gozu pek bo- 
lumune, yani sanayi proleteryasma verilmesini gerekli kihyor. Pro- 
letarya uretim ve dagitimda denetimini saglamak igin Bati Avru- 
pa'daki gegmi§ orneklerle ovunebilir, ozellikle Almanya'daki sozde 
"sava§ sosyalizmi" ile.Fakat nasil ki Rusya'da bu orgutlenme gali§- 
masi ancak bir tarim devrimi temelinde ve gergekten devrimci yone- 
tim altmda tamamlanabilirse, uretim uzerinde denetim ve bu dev­
rimci iktidarm tedrici bigimde orgudenmesi de zorunlu olarak kapi­
talist gikarlara kar§i bir yon alirdi. Mulk sahibi simflarm, gegici hii- 
kumet vasitasi ile "kuwetli" bir kapitalist cumhuriyet kurmaga zor- 
landiklari bir anda butun iktidarm sovyetlere gegmesi, tabii ki "sos- 
yalizm" ile tam anlamiyla e§anlamli olmasa da, herhalukarda burju- 
vazinin kar§i koymasmi kiracak ve mevcut uretici guglerle ve Bati 
Avrupa'mn durumu ile baglantili olarak, emekgi kitlelerin gikarlari 
dogrultusunda yol alan bir ekonomik orgutlenme ddnu§umu ve yo- 
netimi saglayacaktir. Devrim kapitalist iktidarm zincirlerini kirarak 
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siirekli hale gelecek, yani devamli olacakti: O, iktidanni, kapitalist 
somiiru kanununun devamliligini saglamak igin degil, tersine onu 
yok etmek i?in kullanacaktir. Bu alandaki nihai ger5ekle§tirmeleri 
Avrupa'daki proleterya devriminin ba§arilarina bagli olacaktir. Ote 
yandan, Rusya'daki devrim, Bati Avrapa devrimine, kendi oz burju- 
vazisinin direncini kirmak igin ortaya koydugu karanhk ve cesaret 
kadar bir hiz saglayacaktir. Devrimin devami igin gerekli olan ve 
hala da geferligini koruyan biricik ve tek gergek perspektif i§te 
buydu.

Fakat, darkafali ideologlar igin bu perspektif "utopik" idi. Onlar 
ne istiyorlardi? Higbir zaman ne istediklerini soyleyebilecek kabili- 
yette olamadilar. Tseretelli sik sik "devrimci demokrasiden" bahsetti, 
gerfekte bunun ne anlama geldigini anlamadan.

Demokratik bo§sozlerin dalgalari ifinde yuzme ali§kanligina sa- 
hip olanlar yalmz SR'ler degiller: Men§evikler de politikalarimn kii- 
5uk burjuva karakteri agikga ortaya giktiktan hemen sonra smif kri- 
terlerini terketmi§lerdir. "Devrimci demokrasi" kurali her§eyi agiklar 
ve dogrular. Ve Kara 100'ler2 kirli ellerini Bol§eviklerin ceplerine 
soktuklarx zaman bunu "devrimci demokrasiden" hifbir eksikligi ol- 
mayan bir otorite adma yapiyorlar. Neyse, hizli gitmeyelim.

Burjuvazinin iktidanni veya daha dogrusu koalisyon yoluyla ik- 
tidarin tarafsizla§tirilmasim temsil eden SR ve Men§evik demokrasi- 
si devrimi budami§tir. Diger bir yandan, ku£uk burjuva demokrasi- 
sinin sovyetleri kendi organlan olarak korumasi, hukumetin ta§ra- 
da herhangi bir yonetici aygit kurmasim onlemi§tir. Hukiimet yanliz 
iyi §eyler yapamayacak kadar kabiliyetsiz olmasinm yamnda aym 
zamanda kotu §eyler yapamayacak kadar da gugsuzdii. Sovyetler 
ozentili planlari a§arak hi?birini ger?ekle§tiremediler. Tepeden gelen 
kapitalist cumhuriyet ile tabandan gelen i§fi demokrasisi kar§ilikli 
olarak felgle§mi§lerdir. Kar§ila§tiklari heryerde sayisiz kavgalar olu- 
§uyordu. Bakan ve komiserler devrimci dz-ydnetim organim feshe-

(2) 1905 devriminden sonra ulkeyi haraca kesen resmi baskici terorizme da- 
yah yari-legal feteler. Qogunlukla pogromlar duzenlerlerdi ve faaliyetlerinin 
neticesi 5 0 .0 0 0  ne yakin kurbandir.
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diyor, kumandanlar asker komitelerine ate§ piiskiiriiyor, sovyetler 
kitlelerle hiikiimet arasmda bocalayip duruyordu. Krizler birbirini 
takip ediyor, bakanlar geliyor ve gidiyordu. Otoriter baski tedbirleri 
tesirsizle§tigi ve dagildigi oranda yiginlarin ho§nutsuzluk!ari da art- 
mi§tir. Yukaridan bakildiginda turn hayatin "anar§inin" kopuklii bir 
§elalesi gibi yol almakta oldugu goruliir.

Ku^iik burjuva "demokrasisinin" sekingen diializminin bizzat 
kendi bagrmda $6ku§unii ta§idigi §ok agiktir. Devrimin sorunlari 
derinle§tik£e, bu goku§ te acili bir §ekilde barizle§ti. Devlet biitiiniiy- 
le ba§i iistiinde, daha dogrusu iki veya ii£ ba§i iistiinde yiiriiyordu. 
Milyukov, Kerenski veya Tseretelli tarafindan yapilacak dii§iincesiz 
bir hareket tiim kurulu§un yikilmasi tehdidini igeriyordu. Ve giin- 
den giine, alternatif oniine ge^ilmez bir bigimde ortaya sikiyordu: ya 
sovyetler iktidan alacaklar ya da kapitalist hiikiimet sovyetleri sii- 
piirecek. Kurulu§taki dengenin tumiiyle yok olmasi igin di§tan gelen 
bir darbe gerekliydi. Zaten i^erden mahkum edilmi§ sisteme vurulan 
bu di§sal darbe 16-18 Temmuz olaylari bigimiyle ortaya gikti. Kar§i- 
likh olarak uyu§amayan iki sistemin ,Jdostga" birligi iistiine kurulu 
kiigiik burjuva "masum a§ki" oliimciil darbesini yedi. Ve Tseretelli 
anilannda Rusya'nm kurtulu§u hakkindaki planlarinm makinali tu- 
fek alayi tarafindan sabote edildigini belirtebilirdi.

Proletarii no:l ,13 Agustos 1917

/
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2. Bonapartizmin Unsurlan

Sizin kiigiik tiiccarimz pratik zekali bir adamdir; "riske girmekten" 
nefret eder. Fakat aym zamanda verimli bir hayal giiciine sahiptir; 
biitiin kii?uk tiiccarlar bir Rothschild olmayi hayal ederler. Bu kof 
kanaatkarlik ve bo§ hayal giicii kari§imi bizzat kiigiik burjuva poli- 
tikasmm kaynagidir. Kugiik burjuvazinin temsilcilerinin hepsinin, 
bakkallar oldugu samlmamalidir, diye yazmi§ti Marx. Zihnf seviye- 
leri bakimdan acinacak dar kafalilardan daha iistiin goziikiirler. Bu- 
nunla beraber, "onlan kiigiik burjuvazinin temsilcileri yapan, uzak- 
tan, kafalarmm kiigiik burjuvazinin geirgek ya§antida yikamadigi 
aym engellerle sinirh olmasi ve maddi gikarlar ile sosyal durumun 
kiigiik burjuvaziyi pratikte ittigi aym sorunlar ve ?ozumlere teoride 
itilmi§ olmalaridir."1

Sancho Panza en yavan odlekligin simgesidir. Bununla beraber 
kahramanlik hayallerinin de yabancisi degildir: Aksi halde higbir 
zaman Don Quijote'un arkada§i olamazdi. Kiigiik burjuvazinin poli- 
tikasimn odlekligi en etkili ifadesini Dan'in §ahsmda temsil etmek- 
tedir; Tseretelli bu odleklik ile hayalperestligin bile§imini temsil et- 
mektedir; Tseretelli Martov'a §unu soylemi§ti: "Sadece bir deli higbir 
§eyden korkmaz." lyi niyetli, darkafah politikaci her§eyden korkar: 
alacaklilarimn ofkesini uyandirmaktan korkar; ve ozellikle iktidar- 
dan korkar. "Hi? bir §eyden korkmayan bir deli" gibi kiigiik burjuva 
politikasi tiim deliliklerden sakinmak igin biitiin cephelerde odlek- 
le§meyi uygun sayar. Bununla beraber Rothschild'ler olma hayalle- 
rini terketmezler: Tere§£enko'nun diplomatik notasina iki veya tig 
kelime ilave etmekle ban§i ilerlettiklerini samyorlar; i? sava§i onle- 
tnek igin kendi oz ve 50k tarafsiz du§iincelerini Prens Lvov'un zih- 
tiinden gegirtebileceklerini iimit ediyorlar. Fakat biiyiik uzla§tirici 
-ciigiik burjuva, Polovtsev veya Kaledin'i, yani kar§i-devrimi silah- 
uzlandirmadan emekgileri silahsizlandirmaga karar veriyor ve bii- 
:iin bu politika ilk ciddi darbede yikilmca Tseretelli ve Dan kendile-

.1) Bak, K. Marx, Louis Bonaparte'in Onsekiz Brumaire'i Koz Yay, s. 48.
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rine memnuniyetle inanmak isteyenlere devrimin ba§arisizligimn 
kiigiik burjuvazinin iktidara sahip gikamamasindan dolayi degil, fa­
kat makinali tiifek alayimn "isyanmdan" ileri geldigini izah 
ediyorlar.

Rus devriminin karakteri uzerinde uzun yillar boyunca surdurii- 
len bilimsel tarti§malar sirasinda Men§evikler Rusya'daki devrimci 
iktidarm gergek ta§iyicilarinin kiigiik burjuva demokratlari oldugu- 
nu ileri surmu§lerdir. Biz daima kiigiik burjuva demokrasisinin bu 
sorunu gozmekte yetersiz oldugunu ve devrimi amacina yoneltecek 
tek giiciin, kuwetini kitlelerden alan proletarya oldugunu belirttik. 
Bugiin tarih Men§eviklerin iktidar sorunlanm gdzmedeki basiretsiz- 
liklerini, yani devrimde yoneticilik roliinii ustlenmelerini, kendi oz 
ki§iliklerinde ispat edebilmeleri igin onlarm kiigiik burjuva demok­
rasisinin politik temsilcileri olarak ortaya gikmalarmi istemi§tir.

Sakat, sakatlayan, taklit "marksizmin" yaygin orgam olan Rabo- 
gaya Gazeta'da bize "16 Temmuz adamlari"2 etiketi yapi§tirmak is- 
tenmektedir. 16 Temmuz hareketinde turn sempatimizin asker Ka- 
det'lere, Polovtsev'lere, Lyeber'lere ve "renifleurlere"3' degil, emekgi- 
ler ve askerlere oldugunu soyleyebilecek butun sebeplere sahibiz.

Ba§ka turlu olsa idi nefret haketmi§ olurduk. Fakat Rabogaya

(2) 16 Haziran 1907'de fa r  Duma'yi feshetti. Ardmdan sagm adamlari (Ka- 
detler, Oktobristler) "16 Haziran adamlari" olarak adlandirildilar. Tesadufen 
16 Haziran 1917’de dorduncii Duma'nin uyeleri yeni bir saldiri imkamni 
ara§tirmak ifin toplandilar ve ge?ici hukumete bunun kabulu i?in baski yap- 
mayi kararla§tirdilar. Lenin bu toplantiyi "vah§i bogalarin konferansi" olarak 
niteledi (Bkz. 22 Haziran 1917 tarihli makalesi). 16 Temmuz 1917'de i§?iler 
ve askerler "butun iktidar sovyetlere" fighklari ile bu dururau protesto ettiler, 
aym gun sag i§fileri ve devrimci askerleri silahsizlandirmayi kararla§tirdi, 
karar derhal uygulandi.
(3) "Renifleur'ler Petrograd askeri valisi Polovtsev, V. Burtsev ve G. Alek- 
sinski'nin i§birligi ile kurulmu§ gizli bir orgiittu. Onceleri Qara kar§i aktif ola­
rak harekete katilmi§, daha sonra devrim sirasinda kar§i-devrim saflarina 
gegmistir. "Renifleur” lerin amaci Bol§eviklerin ezilmesi idi. (L.C. Fraina'm 
notu, 1918)
(*) (Renifleur; burnunu geken, sumiiklii anlamina gelir. g.n.)
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Gazeta'mn muflisleri fazla guriiltiilu bir §ekilde 16 Temmuza ba§vu- 
ramiyorlar, giinkii bu gun onlarin politik yokolu§larimn giinudiir. 
"16 Temmuz adamlari" etiketi, kari§ik bir istiare kullanmak gerekir- 
se, gift agizli bir silah gibi kendilerine dogru donebilir, ?unkii 16 
Temmuzda Qarlik Rusya'smm a^gozlu klikleri turn otoriteyi ellerine 
gegirebilmek amaciyla bir coup d'Etat4 ger$ekle§tirm'i§lerdi. 16 Tem- 
muz 1917'de devrimin en buyiik bunahmi sirasmda, kiiguk burjuva 
demokratlari guriiltiilu bir bigimde iktidari ellerinde tutabiimekten 
aciz olduklarmi gdstermi§lerdir. Kendilerinden en temel devrimci 
gorevlerini yerine getirmelerini isteyen i§?ilere ve devrimci askerlere 
haince sirtlarmi gevirerek "16 Temmuz adamlari" "16 Haziran adam- 
lari" ile birlikte i§gileri ve sosyalist askerleri bastirmak, silahsizlan- 
dirmak ve hapsetmek igin ittifaka girmi§lerdir. Kiiguk burjuva de- 
mokrasisinin ihaneti ve kar§i devrimci burjuvaziye olan bagimhhgi 
i§te budur. Ve budur iktidar degi§ikligini onlemi§ olan. Ama unut- 
mayalim, bu, devrimin tarihinde ilk defa rastlanan bir olay degildir.

l§te bu §artlarda kuruldu "Kerenski hukiimeti"5 olarak vaftiz edi- 
len son bakanlar kurulu. Kugiik burjuva demokrasisinin urkek, ka- 
rarsiz kudretsiz rejimi ki§isel diktatorliige donu§tii.

"ikili iktidar" adi altinda uzla§maz iki sinifin egilimleri arasmda 
bir sava§ siiriiyordu: Emperyalist cumhuriyet ve i§?ilerin demokra- 
sisi. Bu sava§m kaynagi belirsiz kaldikga, devrimi felgle§tirmi§ ve 
kagmilmaz "ana§i" belirtileri uretmi§tir. Her§eyden korkan politika- 
cilarin yonetimindeki sovyet, iktidari ele gegirmege kalki§mami§tir. 
Miilk sahibi turn kliklerin temsilcileri, yani Kadet partisi, henuz ikti­
dari ele gegiremiyordu. Buyuk bir uzla§tiriciya, bir arabulucuya, ta- 
rafsiz bir hakeme gerek duyuluyordu.

(4) Orijinal metinde Fransizca. "Hiikiimet darbesi" anlaminda.
(5) 15 Temmuz 1917'de Kadeder Ukrayna meselesinden sonra gegici hiiku- 
metten gekildiler. Kerenski kabinesini yeniden kurdu ve 4  Agustosta Ba§ba- 
kan oldu. tgi§leri bakani Tseretelli Lenin, Trofki ve digerleri igin gikarilan tu- 
tuklama kararlarinin dayanagi olan polis emrini yayinlayan ve yeni koalis- 
yonu “selamet hiikiimeti" olarak vaftiz eden kijidir. Yeni hiikiimet 22 Tem­
muzda agiklandi, fakat ancak onbe§ giin devam edebildi.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Zaten, Mayis ortasinda Petrograd sovyetinin bir toplantisinda 
Kerenski "Rus Bonapartizminin matematik noktasi" olarak nitelen- 
dirilmi§ti. Bu nitelendirme, Kerenski'nin degil, fakat tarihi iglevinin 
onemli oldugunu hemen gostermi§tir. Kerenski'nin birinci Bonapar- 
te'la aym kuma§tan oldugunu soylemek belki biraz yiizeysel gibi 
goziikebilir; en azindan, soylenebilecek olan §ey bunun ispat edil- 
memi§ olmasidir. Bununla beraber, popiilerligi basit bir tesadiife 
benzemiyor. Kerenski,Tiim-Rusya darkafalilarimn du§uncelerine 
daha yakin goziikiiyor. Siyasi mahkumlann savunucusu, Trudo- 
vik'lerin ba§indaki "sosyal-devrimci", herhangi bir sosyalist ekolle 
alakasi bulunmayan bir radikal olan Kerenski devrimin birinci evre- 
sini, onun "Milli" belirsizligini, umitlerinin, bekleyi§lerinin ?ekici 
idealizmini tamamiyle yansitmaktaydi. Topraktan ve ozgiirliikten, 
diizenden, uluslarin bari§masindan, yurt savunmasindan, Liebk- 
necht'in kahramanligmdan bahsediyordu ve diyordu ki, Rus devri- 
mi tiim diinyayi ruhunun biiyiikliigiiyle hayretler i^inde birakacak 
tir ipekten kirmizi bir mendil sallayarak. Yan uyanik darkafalilar bu 
nutuklar kar§isinda vecde geliyorlardi: Bizzat kendisinin kursude 
oldugunu saniyordu. Ordu Kerenski'yi kendisini Gugkov'dan kurta- 
ran ki§i olarak selamhyordu. Koyliiler kendisinin bir Trudovik, mu- 
jiklerin bir delegesi oldugunu soyluyorlardi. ifadelerinin bulanik ra- 
dikalizmi altinda goru§lerinin a§iri llimliligi liberalleri kandirmaga 
yetiyordu. Yalmz en bilingli i§giler mesafelerini muhafaza ediyorlar- 
di. Fakat onlarin sovyetleri de bir "devrimci demokrasi" lehine 
gozuluyordu.

Tiim sikici ogretisel yiiklere sahip olmayi§i Kerenski'ye burjuva 
hukiimetine giren ilk "sosyalist" olma imkamni saglami§tir. Kitlele- 
rin gittikge daha israrli toplumsal taleplerini "anar§i" olarak nitele- 
yen ilk ki§idir; daha once Mayista, Finlileri en sert bigimde tehdit et- 
mi§ ve "ayaklanan koleler" iistiine yarali miilk sahiplerinin kalpleri- 
ne umut veren tantanali sozleri soylemi§ti. Bu yonuyle popiilerligi 
siiratle gergek bir zitliklar furyasina yol agiyor, boylece miikemme- 
len devrimin birinci evresinin belirsizligini ve ikincisinin kesin gik- 
mazini yansitiyordu. Ve tarih bo§ kalan hakemlik gorevini doldur- 
mak zorunda kalinca Kerenski'den daha uygununu bulamadi.
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Ki§lxk sarayda6 yapilan "tarihi gece toplantisi", Moskova konfe- 
ransmda tezgahlanan "devrimci" demokrasinin kiigiik dii§iiriilmesi- 
nin tekranndan ba§ka bir §ey olmadi. Bu uzla§malarda Kadet'ler 
biitiin kozlara sahiptiler: istisnasiz turn demokratik segimlerde ba- 
§arilar elde eden ve bu ba§arilardan oliimciil bir korku duyan SR ve 
Men§evik demokrasisi algak goniilliilukle imtiyazli liberallere hiikii- 
mette i§birligi teklif ediyor! Kadet'lerin 16 Temmuzda sovyetlere ik- 
tidari dayatmaktan gekinmediklerine ve diger yandan liberallerin ik- 
tidari tamamen ele gegirmekten korkmadiklarma gore, 50k agiktir 
ki, duruma hakimdiler.

Eger Kerenski sovyetin kudretsiz iistunliigiiniin son sozii idiyse, 
bu iistiinliigiin mutlaka sona erdirilmesinin ilk sozu olarak ortaya 
gikmasi gerekiyordu. §imdilik Kerenski'yi kabul edecegiz, fakat 
kendisini sovyetlere baglayan gobet bagini kesmeniz §arti ile: Bu ol- 
du burjuvazinin iiltimatomu.'

"Maalesef Ki§lik saraydaki tarti§ma gevezelikten ba§ka bir §ey 
olmadi ve pazarlikla ilgisiz bir gevezelik" diye sizlandi Dan sovyete 
verdigi raporda.

Ak§am henuz iktidarm sahibi olarak Tavrida7 sarayim terkeden 
ve ertesi sabah elleri bo§ olarak saraya geri donen "devrimci" de­
mokrasinin parlamenterizmi tarafindan ortaya konan §ikayetlerin 
derinligini biitiiniiyle degerlendirmek zordur. SR ve Men§evik lider- 
ler iktidarm kendi paylarina dii§en kismini saygiyle Kerenski'nin 
ayaklan altina serdiler. Kadet'ler bu hediyeyi minnettarlikla kabul 
ettiler: Herhalukarda Kerenski'yi biiyiik bir tarafsiz hakem olarak 
degil, fakat basit bir araci olarak goruyorlardi. Biitiin iktidan hemen 
almak, kitlelerin onune gegilmez direncinden dolayi ?ok tehlikeli

(6) 31 Temmuzda gefici hukumet Marinski sarayindan Ki§hk saraya ta§indi 
ve burda oldu "tarihi gece toplantisi", yeni hukumetin ancak onbe§ gun ya§a- 
yabilmi§ olmasi sebebiyle, ve yalmz bundan dolayi tarihi.
(7) II. Katerina zamaninda Potyomkin tarafindan kiglalarla i§gi mahallesi ara- 
sina in§a ettirilmifti. Duma sag kanatta yerle§mi§ti. Sovyetler kurulunca sol 
kanadi i§gal ettiler. Temmuz 1917 de, aristokratlarin gen? kizlari igin bir ens- 
titii olan Smolniy'a ta§indilar.
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olabilirdi. Daha vah§i bir baski sisteminin yardimiyla tamamen bur­
juva bir hukumetin yolunu agma gorevini Avksentiyev'ler, Savin- 
kov'lar ve diger llimli SR'lerin i§birligi ile, §imdiye dek "bagimsiz" 
kalmi§ Kerenskiy'e emanet etmek 50k daha iyiydi.

Koalisyonun yeni bakanlar kurulu -"Kerenski hukiimeti"- kurul- 
mu§tu. ilk baki§ta 16 Temmuzda yaki§iksizca ?oken diger hiikii- 
metten higbir farki yoktu. §ingarev gitti, Kolo§kine geldi, Tseretelli 
gikti, Avksentiyev girdi. Personel olarak turn kayiplar her iki kam- 
pin kabineyi bir basamak olarak gdrduklerinin belirtisinden ba§ka 
bir §ey degildir. Fakat 50k daha onemli olan iki grubun anlatimla- 
rindaki radikal degi§iklik idi. Ewelden (en azindan "teorik" olarak) 
sosyalist bakanlarin sovyetlerin temsilcileri olduklan ve onlar tara- 
findan denetlendikleri kabul edilirdi; burjuva bakanlar kapitalistler- 
le Muttefikler arasinda irtibat biirolugu yapiyorlardi. Fakat §imdi 
burjuva bakanlar, ikinci grup olarak, mulk sahibi smiflarm a?ikga 
kar§i-devrimci bloklarmin personeli arasina giriyorlar (Kadet parti- 
si, sanayi ve ticaretin yoneticileri, Mulk sahipleri birligi, Duma8 ge- 
gici komitesi, Kazak birligi, Genelkurmay ba§kanhgi, Miittefik diplo- 
masisi) ve "sosyalist bakanlar" da halk yiginlarina kar§i aym irtibat 
biirosu gorevini yapiyorlar. Sovyetler icra Komitesi'nin suskunlugu 
kar§isinda Kerenski monar§inin yeniden in§asina musade edilmeye- 
cegini vaadederek kendini alki§latmayi ba§ardi. Darkafali demokrat- 
larin titizlikleri ne hale diigtii! Avksentiyev herkesi "fedakarhga" 
te§vik etti ve yarisi incilden (en bii}mk ozelligi), yarisi Kant'tan sa?- 
ma laflarmi yaydi; ve iktidardaki bir idealiste yara§ir bir bi?imde bu 
kesin emirleriyle siirekli olarak Kazaklari ve Kadetfi askeri gu?leri 
yonlendirdi. Hayrete dii§en koylii delegeler, sahiplerinin elinden 
topraklari alma §ansma sahip olmadan bir§eylerin iktidar ustundeki

(8) 1912'de segilen Dordiincii Duma, Car tarafindan, Petrograd sovyetinin 
kurulu§unun ertesi gunu, 12 Mart 1917'de feshedildi. Feshedilmeyi redde- 
derek, aym ak§am Rodziyanko ba§kanliginda gefici bir komite segti. Gegici 
komite Cardan gekilmesini talep etti. Duma, Kornilov'un isyamndan sonra 
gegici hiikiimet tarafindan feshedilene kadar varligmi siirdiirdii. (Duma'da 5 
BoI§evik vardi, fakat sava§a kar§i fikmalari nedeniyle 1915'de ihra? 
edildiler.)
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etkilerini ellerinden koparmakta oldugunu dii§unerek §a§kin baki§- 
larmi etrafta dola§tinyorlardi.

Kar§i-devrimci kurmaylar heryerde asker komitelerinin yerini 
aliyor ve onlan buyuk olgiide kitlelere kar§i kullaniyorlardi: Boylece 
asker orguderini baltaliyor ve du§u§lerini haztrliyorlardi. Burjuva 
kar§i-devrimi aym sonu kendi "sosyalist" bakanlarma da hazirhyor, 
fakat bu sonuncular ba§ ddnduriicii du§ii§lerinde, kendileriyle bera- 
ber artik bagimsizla§tiklari, fakat onceden de oldugu gibi bakanlara 
hala bagli olan sovyederi de surukliiyorlardi. Demokratik orgiitler 
iktidari reddederek kendi otoritelerini de yok etmek zorunda kaldi- 
lar. i§te boylece her§ey hazir artik Milyukov'un geli§i igin. Ve onun 
arkasinda- General Gurko sirasmin gelmesini bekliyor.

Moskova konferanst butun onemini, daha yuksek alanlardaki 
politik hareketin bu genel egiliminden almaktadir.

Son gunlerde Kadederin bu toplantiya kar§i takmdiklari tavir 
yalmz hayranhk eksikligi degil, fakat tam bir giivensizliktir. Mosko- 
va'daki hacca kar§i gizlenemeyen bir du§manhga, hukumette Ke­
renski, Avksentiyev, Savinkov, Qernov ve Lebedyev ile temsil edilen 
partinin organi Dek) Naroda'da da rasdanmaktadir. "Gitmek gerekir- 
se gidecegiz" diye yazdi bir ig geki§le Rabogya Gazeta, kuyrugu bir 
kedi tarafindan gekilmi§ bir papagan gibi. Ryabuginski'lerin, Alek- 
seyev'lerin, Kaledin'lerin, vs... ve "iktidardaki §arlatan getenin" nu- 
tuklan kimseyi Avksentiyev ile i§birligi yapma fedakarhgma ikna 
edemiyordu. Ve nihayet gazetelerin dediklerine gore, hukiimet Mos­
kova konferansma kesin bir onem vermiyordu. Oyleyse quid pro- 
dest?9 Hangi nedenle, hangi amag igin toplantiya gagrilmi§tir bu 
konferans?

Sovyedere kar§i yonetilmi§ oldugu gun gibi agiktir. Bunlar (sov- 
yeder) konferansa gitmiyorlar, oyleyse onlan bir halatm pe§inden 
suriikleriz. Kar§i-devrimci simflarin sovyederi yoketmekte onlara 
yardimci olacakr bir toplantiya ihtiyaglari var. 0  halde nigin burjuva- 
zinin sorumlu organlarinm konferans kar§ismdaki tavirlari bu denli 
ihtiyatli? Qunku her§eyden once en ustun ve tarafsiz hakemin "si-

(9) Kimin $ikarina bu?
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mflarustii" durumunu saglamla§tirmak gerekiyor. Milyukov, Ke- 
renski'nin konferanstan yeterince saglam bir bigimde fikmasindan 
korkuyor, aksi halde bu ho§ olmayan bir §ekilde politik tatilinin 
uzamasma yol agacak. Boylece her yurtsever vatanmi kendi iislubu 
ile koruyor.

Ki§lik saraydaki "tarihi" gece, Kerenski rejiminiir, yeni emekle- 
yen bonapartizmin, dogu§una tanik oldu. Fakat Moskova konferan- 
si katilanlari ile, amaglari ile, denebilir ki bu tarihi gecenin giinduz- 
deki bir kopyasidir. Tseretelli bir defa daha, biitiin Rusya'ya, iktida- 
rin devrimci demokrasinin eline ge?mesinin devrimin gokmesine ve 
yokolmasina yol agacagmi anlatmaga mahkum oldu. Kendi oz 50- 
ku§lerinin bu gosteri§li itirafmdan sonra, devrimci demokrasinin 
temsilcileri Rodziyanko, Ryabuginski, Milyukov, general Aleksyev 
ve ulkenin diger "zinde giigleri" tarafindan kendilerine kar§i hazirla- 
nan korkun? bir suglama zincirini i§itmek ayricaligina sahip olacak- 
lar. Hukumetin Moskova konferansmda place d'honneur* verecegi 
emperyalist kligimiz §u sloganla gelecektir: "Biitiin iktidar bize". 
Sovyet liderleri kendilerini, miilk sahibi simflarm gozii doymaz i§- 
tahlanyla ve Tseretelli'nin "biitiin iktidar sovyetlere" slogani ile si- 
lahsizlandirdigi i§gilerin ve askerlerin ayaklanma tehdidi ile kar§i 
kar§iya kalmi§ bulacaklar. Ba§bakan sifatiyla, Kerenski sadece bir 
"anla§mazligin" gergek varhgim belirtebilir ve "ilgili partilerin" taraf- 
siz bir hakemden vazgegemeyecekleri konusunda dikkatlerini geke- 
bilir. Quod erat demonstrandum.10

"Eger merkez icra komitesinin iiyesi olsaydim diye itiraz etti 
Men§evik Bogdanov, Sovyet icra Komitesi'nin toplantisma katilmaz- 
dim, funkii hiikiimet ongordiigii amaca, yani tabanmm kuwetlen- 
dirilmesine ve geni§letimesine" bu toplantiyla ula§amaz. §unu kabul 
etmek gerekir ki, Realpolitik'in bu yanda§lari aktif i§birlikleri ile ne- 
yin hazirlandigmin ger^ekten farkinda degiller. 16 Temmuz kabine- 
sinin dagilmasmdan sonra sovyetin iktidari almayi reddetmesi geni§ 
bir tabana dayali bir hiikiimet kurma olanagini yok etti. Hig bir de- 
netim uygulamayan Kerenski hiikiimeti tabiati itibari ile toplumsal 
(') Place d'honneur: sofrada §eref konugunun oturtuldugu yer.
(10) Ispat edilmek istenen de budur.
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tabandan mahrumdur. Bilingli olarak iki mumkun taban arasmda 
kurulmu§tur: Emekgi kitleler ve empeiyalist simflar. Bonapartizmi- 
nin kaynagi buradadir. Moskova konferansmm amaci, demokratik 
partileri ve ayncaliklilarin partilerini saf di§i biraktiktan sonra, so- 
rumsuz bir maceracilikla devrimin butun gergekle§tirdiklerini yok 
edecek ki§isel bir diktatdrliik kurdurmaktir.

Bu amaca ula§mak igin hem sola hem saga kar§i bir muhalefet 
gereklidir. Onemli olan tek §ey hemen hemen birbirlerini dengele- 
meleri ve sosyal durumun bu dengeyi korumasidir. Fakat, i§te eksik 
olan da tam budur.

Eski Qarlik rejimi hiir bir toplumun bagrindaki simf kavgalan es- 
nasmda kurulmu§tu, fakat mucadele igindeki butun hizipler ve gar- 
larinm altmda emekgilerin istikrarli bir altyapisi vardi. Yeni Qarlik 
rejimi varhgi igin gerekli destegi koyluliigun sessizliginde, pasifli- 
ginde anyor: Bonapartizmin ba§lica aygiti da disiplinli bir ordu. Fa­
kat, ulkemizde henuz bu §artlardan higbiri gergekle§medi. Toplumu- 
muz boydan boya, en ug noktalarma ula§mi§, agik uzla§maz geligki- 
lerle kaplidir. l§gilerle kapitalistler, koyliilerle toprak sahipleri, as- 
kerlerle genelkurmay, ezilen uluslarla merkezi iktidar arasmdaki 
mucadele, hiikumet kaderini bu kavga halindeki guglerden birine 
dayandirmaga karar vermedikge, iktidara higbir istikrar unsuru ver- 
mez. Tarim devriminin tamamlanmasma kadar diktatoriin "simflar 
iistu" giri§imleri ancak gegici olur.

Miyukov, Rodziyanko ve Ryabuginski iktidarm kendi ellerinde 
toplanmasmi, yani i§gilerin, koylulerin ve devrimci askerlerin iis- 
tiinde somiiruculerin kar§i-devrimci diktatorlugiine donu§mesini is- 
tiyorlar. Kerenski demokrasiyi kar§i-devrim yardimi ile kar§i- 
devrimi de demokrasi yardimi ile korkutmak, sonra da kitlelerin 
higbir iyilik goremeyecekleri ki§isel diktatorlugunu garantilemek is- 
tiyor. Fakat evdeki hesap gar§iya uymaz. Devrimci kitleler heniiz 
son sozlerini soylemediler.

Proletarii no. 2, 15 Agustos 1917
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3. Ordu ve Devrim

Devrimin ilk gunlerinden beri sava§ ve bari§ konusunda suregelen 
hep aym miicadeledir: Tabandan §ekillenen i§gilerin ve koylulerin 
demokrasisi ile mulk sahibi simflarm yukardan kurmaga ?ali§tiklari 
emperyalist cumhuriyet arasindaki mucadele.

Unlii generaller, cumhuriyetin, ar§idiikun faineant'larim1 eleye- 
rek kendi generalliklerinin yetkilerini geni§letecegini ve hatta yay- 
ginla§tiricagini kesinlikle umarak cumhuriyeti "tammakta" acele et- 
tiler (hi£ olmazsa §imdilik). "Milli" devrim, onlar igin, Nicolay ve 
Aliks'i azleden, fakat smif disiplinini ve askeri hiyerar§iyi sikica 
muhafaza eden bir saray devrimi anlamma geliyordu. Birkag gun 
once telgraftan Yunanli "lider" Venizelos'un Yunanistan'i "bir kralla 
taglandirilmi§ cumhuriyet" olarak ilan ettigi ogrenilmi§ti. Brussilov- 
lar, Gugov'lar, Rodziyanko'lar ve Milyukov'lar ise Rusya'da, tam ter- 
sine, monar§iyi garsiz olarak muhafaza etmek istiyorlardi. Fakat ge- 
ligim 50k daha derin olan ba§ka yollardan oldu. Petrograd alaylan- 
nin Mart ayindaki ayaklanmasi2 bir entrikanin meyvalari ve genel 
olarak halk yiginlarmdan gelen genelle§mi§ bir hareketti. Ve i§?iler- 
le askerlerin ayaklanmasi, yalnizca, gokmekte olan yetersiz, kendi 
yol agtigi bir sava§i bile siirdurebilmekten aciz bir garliga kar§i de- 
gil, fakat aym zamanda bizzat sava§a kar§i da yoneltilmi§ti. Devri­
min, askerlerin zihninde ve davrani§larinda meydana getirdigi radi- 
kal kopu§ yalniz sava§in dogrudan emperyalist amaglarmi degil, fa­
kat aym zamanda bu amaglarm aygitlarmi da, yani yukandan veri- 
len emirler ve bu emirlere saflardaki koriikoriine itaat teorisi ustune 
kurulu ihtiyar orduyu da tehdit ediyordu.

Bugiin generaller, albaylar, politikacilar ve burjuvazinin biiro

(1) Orjinal metinde de Fransizca: "tembel" anlaminda.
(2) 8 Mart (eski takvimle 23 §ubat) ve onu izleyen gunlerde Petrograd alayi 
subaylarina kar§i ayaklanarak devrimcilerin tarafina ge?ti. farm  sarayindaki 
ozenle se?ilmi§ olan muhafiz alayi bile kendisini terketti.
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memurlari 1 No'lu emre3 kar§i sovup sayiyor ve kiyameti kopari- 
yorlar. Onlarm goziinde emir, orduda yaygmla§an bir ajitasyonun 
sonucu olmayip, tarn tersine 1 No'lu emirin yolagtigi bir ajitasyon 
soz konusu idi. Daha dun askerler emirlere itaat ediyorlardi, bugiin 
etmiyorlar: "1 No'lu gibi yeni bir "emrin" etkisine girdikleri agik de­
gil mi? Nesnel ve tarihi agidan genelkurmaym bu aptalhgi halen en 
geni§ burjuva gevrelerinde de varhgmi surdurmektedir.

Ordunun sozde gozulmesi, ifadesini, askerlerin ustlerine itaatsiz- 
liginde ve bu sava§i kendi sava§lari olarak kabullenmemelerinde 
buldu. i§te tarn bu §artlarda, Kerenski uyanan ordunun yiizune kar- 
§i "ayaklanan koleler" deyimini firlatti. Burjuvazi Suhomlinov'lar ye- 
rine Gugkov'lari gegirmenin orduyu yeniden emperyalizmin arabasi- 
na ko§maya yetecegini sanmaktaydi, Kerenski ise yiizeysel zekasi 
ve darkafah kendini begenmi§ligi ile Gugkov'u gorevinden almakla 
orduyu bir kere daha hukumetin uysal aygiti haline getirecegini dii- 
§unuyordu. Hayalin bu kadarina da pes dogRusu!

Kitlelerin psikolojisi agisindan devrim, akla uygun kriterlerin ku- 
rumlar ve geleneklerin mirasina uygulanmasidir. Sava§m halka ve 
ozellikle orduya getirdigi felakeder, acilar ve horlamalar korteji Qa- 
rin iradesi ile siislenmi§ ve onaylandirilmi§tir. Eger Petrograd'da Qa- 
rin bizzat kendisi azledilse idi, askerlerin, Qarligin, genel olarak, en 
gayretli ve a§agilik savunuculan olan bu subaylann otokrasisini sil- 
kelemelerine kim mani olabilecekti? Madem ki, bari§m eskiden ken- 
disine bagh bulundugu adam azledilmifti, askerler neden sava§in 
yonii ve amacmin ne oldugu soRusunu kendi kendilerine 
sormasinlardi?

Nisan ba§mda i§gi ve asker delegeleri sovyetleri bir Manifesto 4

(3) Petrograd sovyeti tarafindan 14 Mart 1917 de yayinlanan 1 No.lu emir §e- 
hirdeki tiim birlikleri sovyetlerin emrine gegiriyordu. Komitelerin ve sovyetle- 
rin temsilciler segmelerini ongoriiyor, gorev sirasi di§inda da zorunlu olan as- 
keri selami kaldiriyor ve sovyetlerinki ile geli§kiye dii§memesi §arti ile Du- 
ma'nin ge?ici komitesinin emirlerini kabul edecegini agikhyordu.
(4) 27  Mart 1917'de Petrograd sovyeti Turn dunya halkalarma adiyla sava§a 
son vermek i?in bir Manifesto yayinladi - ama sava§i emperyalist bir gati§ma 
olarak nitelendirmeden.
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ile Avrupa halklarina demokratik bir ban§ igin miicadele etme gagri- 
smda bulundular. Bu uluslararasi politika alanindaki "1 No'lu 
emir"dir. Manifestonun §u "birbirimizle sava§maga devam edecek- 
miyiz ve edeceksek neden edecegiz?" §eklindeki kagmilmaz ve yaki- 
ci soruna bir cevap gibi ortaya giktigi anda: emperyalistler manifes­
to olmaksizin sorunun devrim tufani ile uyanmi§ askerlerin aklma 
asla gelemiyecegine inanilmasini istiyorlardi.

Milyukov 50k iyi biliyordu ki, devrim ordu iginde ele§tiri ve ba- 
gimsizhk du§iincesini ortaya gikaracakti ve bu yiizden de savajin 
emperyalist gikarlari agisindan bir tehdit te§kil etmekteydi. Bunun 
igin dorduncu Duma'da devrime agikga du§manca bir tavir takinmi§- 
ti. Ve bugun Milyukov "emri”, Manifesto'yu, Zimmerwald5 sosyalist 
konferansmi, biitiin bunlarin orduyu zehirledigini soyleyerek kinar- 
ken, bu en azindan onun agisindan bilingli koca bir yalandir. Milyu­
kov 50k iyi biliyor ki, en onemli "zehir" sovyetin oldukga ihmli olan 
"emirleri" iginde degil, fakat bizzat kitlelerin acilarma, protestolar, 
zorlamalar, kaba kuwetle kar§i koymalar §eklinde ifade tarzlari ve- 
ren devrimin igindedir.

Ordunun if biinyesinin yeniden in§asi ve asker kitlelerinin poli- 
tik yoneli§leri cephede §iddetli bir felaket halinde patladilar. Bu fela- 
ketin son kaynagi gegici hukiimeti bir alet gibi kullanmak isteyen 
emperyalist politika ile "adaletli" ve acil bir bari§ istegini ortaya ko- 
yan kitleler arasmdaki ?eli§kide yatmaktadir. Orduda gergek bir ilgi 
ve yeni bir disiplinin olu§masi ancak bizzat devrimin kendisiyle, if 
sorunlarin cesur gozumlemeleri ve di§ engellere kar§i akilh bir sa- 
va§la ba§layabilir. Eger halk ve ordu devrimin kendi devrimleri, hii- 
kiimetin kendi hukumetleri olduguna, higbir §eyin somuriiculere 
kar§i kendi gikarlarmi korumalarma engel olmayacagina, hukume­
tin higbir di§ fetih ve baski amacimn pe§inde olmadigina, "Muttefik" 
para babalarinin onunde egilmedigine, milletlere demokratik temel- 

. ler ustune kurulu acil ve agik bir bari§ sunduguna dair bir duygu ve

(5) Sava§a kar§i ?ikan Avrupali sosyalistlerin 5-8  Eylul 1915 tarihleri ara- 
sinda Isvige'de Zimmerwald'de toplanan konferansi. Bir manifesto yayinladi 
ve uluslararasi bir sosyalist komite segti.



inanca sahip olursa, ancak bu §artlar altmda, emekgi kitleler ve or- 
dulan goziilmez bir birlik olu§turacaklardir ve eger Alman devrimi 
zamamnda bize yardxma gelirse Rus ordusu Hohenzollern'lere kar- 
§1, Rus emekgilerinin kar§i-devrimin hucumlarma kar§i halk hare- 
ketinin zaferlerini korurken kamtladigina benzer br tutku ile 
sava§acaktir.

Emperyalistler bu yonelimden vebadan korkar gibi korkuyorlar- 
di, haklari da vardi. Kiigiik tuccar bankalann kamula§tirilabilme im- 
kanina nasil inanamiyorsa, soysuz kiigiik burjuva politikasi da bu 
yonteme inanamiyordu. Butun "iitopyalari", yani devrimin devammi 
reddederek, SR'ler ve Men§evikler felakete siiriiklemesi kaginilmaz 
olari aym yikici ikili politikayi eksiksiz surdurduler.

Askere bu sava§m her iki taraf agismdan da, emperyalist bir sa- 
va§ oldugu (bu gergektir), Rus hukumetinin butun halklarm gikar- 
lariyla gati§an mali, diplomatik ve askeri anla§malarla simsiki bagli 
oldugu soyleniyor; sonra ise §u ekleniyordu: "Fakat, §imdilik, eski 
anla§malarin temelide, eski miittefiklerle elele dovu§mege devam 
et." Fakat asker "§imdilik" ate§e giderken olumle kar§ila§iyor. Bu 
olaganiistu fedakarhgm oniinde yiiriimek ancak kollektif tutkunun 
ate§i ile co§an asker. igin mumkundur. Fakat bu duruma ancak ne- 
deninin dogrulugu hakkinda tarn bir inanca sahip olununca geline- 
bilir. Devrim, du§iinmeksizin kabul edilen "kutsal vatan savunmasi" 
anlayi§mi yikti. Higbir Kornilov, higbir Kaledin tarihin aki§im degi§- 
tiremez ve belirli bir siire dahi olsa, vah§i bir baski, yani uzatilmi§ 
kanli bir kaos donemi olmaksizm cellat disiplini kuramaz. Ordu, bir 
sava§ zamam etkinligi durumunda ancak ona yeni amaglar, yeni 
metodlar, yeni bir organizasyon verilerek tutulabilir. Devrimin tiim 
sonuglarmi gikarmak gerekiyordu. SR'ler ve Men§eviklerce destekle- 
nen gegici hukumetin ordu igin hazirladigi belirsiz ve anlamsiz re- 
jim, ona, kesin bir felaketin tohumlarmi ekiyordu. Ordu bazi kriter- 
lere dayanarak degi§tirilmi§ti, ona agik ele§tiri imkam verilmi§ti. 
Bunun uzerinedir ki ona agikga devrimci ele§tiriye kar§i koyamaya- 
cak yeni amaglar baglandi ve bu amaglar adina tukenmi§, ag kalmi§, 
giplak ayakli ordu, eskiden de oldugu gibi, insanustu gayretler sar- 
fetmeye zorlandi. Genelkurmaym bazi generallerinin Rusya'nm ye-
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nilgisi i?in bilingli bir §ekilde gali§tiklari da hatirlanirsa neticeden 
§uphe edilebilir mi?

Fakat gegici hiikiimet bo§ sozlerle ve cafcafli laflarla kendi ken- 
dini co§turuyordu. Messieurs les ministres 6 derin bir heyecan duru- 
munda bulunan asker yiginlarim, ta§ ustiinde ta§ kalmami§, talih- 
siz ulkemizi felsle§tirmi§ emperyalistlerin gikarlari i?in gerekli ne 
varsa gikarilabilecek briit malzeme olarak goruyorlardi. Kerenski as- 
kerlere yalvardi, onlan tehdit etti, onlerinde diz gdktii, fakat gergek 
problemlerinden birine dahi tek bir cevap vermedi. iyi konu§masiyla 
kendi kendini de aldatarak kurumlu bir kuguk burjuva demokrasisi- 
nin egemen oldugu sovyetler kongresinin "uyanikligina" ragmen pe- 
§in destegini sagladi ve bir saldin emretti. Bu kelimenin tam anla- 
miyla Rus kar§i-devriminin "1 No'lu emri" oldu.

17 Temmuz'da biz enternasyonalistler hazirlanan saldin hakkin- 
da Sovyeder Kongresi'nde7 agikga tavir aldik; ozu ve ilkeleri agisin- 
dan ele§tirirken, ordunun giincel durumunda, saldinnm bizzat or- 
dunun kendi varligmi tehdit eden askeri bir macera oldugunu belirt- 
tik. Sonug sadece bizim 50k ileri goru§lu oldugumuzu kamtladi. Hu­
kumet higbir §eyi hesaba katmami§ti ve higbir §eyi 6ngormemi§ti. 
SR'ler ve Men§evikler telkinlerimizden istifade edecekleri yerde bizi 
suglamalara bogdular.

Tabiatiyla yikimi goren Bol§evik oldugu igin kabahat... Bol§evik- 
lerin sirtina kondu. Cehalet ve sorumsuzluk tarafindan yaratilan 
trajedinin ardinda turn sefaletiyle odleklik kol geziyor. Gelecegimi- 
zin sorumlulanndan higbirinin kabahati ustune yikacaklan bir bouc 
emissaire' aramaktan daha acil gorevleri yok. Giincel donemin yan 
resmi nutuklari ve makaleleri insani bayagiligin yikilmaz 
abideleridirler.

Tabii ki Bol§evik avi belki bir zaman igin daha halkm zihnini

(6) Orijinal metinde de Fransizca: "Bakan beyler" anlaminda.
(7) l§gi ve asker delegeleri sovyetlerinin birinci Tiim-Rusya Kongresi 16-17  
Temmuz'da Petrograd'da toplandi. BoI§evikler azinliktaydi ve kongreyi gegici 
hukumete kar§i koymaga ve iktidari sovyetlere gegirmege ikna edemediler.
(*) bouc emissaire: herkesin kabahat yukledigi ki§i, giinah kegisi.



bulandirabilir. Fakat, bu hukumetin sorumlulugu sorununu ne yok 
edebilir ne de hafifletebilir. Bol§evikler suglu veya degil, nasil olu- 
yor da hukumet higbir §eyi 6ng6rmemi§ti? Sava§a gonderdikleri or­
duyu dahi anlayamami§a benzemektedirler. Bir an igin dahi ordu­
nun bir saldinyi kavrayacak yetenekte olup olmadigini kendine sor- 
madan ona ilerlemesini emrettiler. Ve hukumetin ba§indakiler Bol- 
§evik degildiler. Bu sorumlulugun tiim agirligi Kerenski, Tseretelli 
ve Cernov hukiimetinin omuzlarindadir.

Bu sorumluluk, uyanlarin sadece enternasyonalistlerin kampin- 
dan gelmemesi olgusuyla data da agirla§mi§tir. Gerici genelkur- 
mayla siki bir ili§ki iginde olan emperyalist gazete Novoye Vremya, 
saldiri hazirliklari ustune 5 Agustosta §u hatirlatmalan yapiyordu: 
"Temkinli Alexksyev, kotii hazirlanmi§ kuwetleri imhaya siirukle- 
mek istemediginden, problemli kazanglar igin daha once ula§ilmi§ 
kazanglan risk altina sokmak istemediginden yerinden oldu. Ba§an 
hayalleri, Petrograd §eflerinin Almanya'ya dayatacaklan acil ban§ 
arzusu, Brussilov'u, ardarda patlamaga ba§layinca onu siiratle bo- 
gacak olan dalganm tepesine gikardi."

Bu suslii satirlar, Alekseyev'in,8 bu "uyamk komutamn", gorev- 
den ayrilmasi ve du§unmenin ne oldugunu bilmeyen "kavalyenin" 
onun yerine getirildigi sirada gikan Reg'in belirsiz hatirlatmalarmi 
agikliyor ve onlarla tam bir uyum sagliyor. Kadetler, bir saldiri one- 
rerek bir "suvari simfi" politikasi veya stratejisine sahip olma sugla- 
masindan tam zamanmda kurtuldular ve 15 Temmuz9 kabinesinden 
buyiik bir giirultuyle kopmaga hazirlandilar. Ve "sosyalist" bakanlar 
"devrimci demokrasinin" kulaklarma giiven verici miriltilarla, aslin- 
da saldiri konusundaki iddialann neticesi olan askeri §efin degi§ti- 
rilmesinin "monar§ist" Alekseyev'in yerine "demokrat" Brussilov'un 
konulmasi anlamma geldigini agikliyorlardi. t§te tarih boyle 
yapiliyor!

"Kotii hazirlanmi§ kuwetlerin imhaya suruklenmesinden"

(8) Ba§komutan Alekseyev 4 Temmuz 1917'de gorevinden ahndi ve yerine 
Brussilov getirildi.
(9) Bir onceki makalenin 5 No lu notuna bakin.



-Novpye Vremya'nin deyimi ile- ve bu davram§m korkung neticeje- 
riyle kar§ila§tiktan sonra hukumete, Bol§eviklere kar§i sistemli bir 
program duzenlenmesi igin Dan'a, Lyeber'e ve oteki yurtsever centil- 
menlere giivenmekten ba§ka gare kalmiyordu. Yukarida anilan "11- 
derlerin" olgulerine iyice uydurulan ulusal savunma igin gerekli "ya- 
pici 5ah§malar"in bir pargasidir bunlar. Biitiin burjuva yaygaracilari- 
ni geride birakmak gabasindaki Dan'lar ve Lyeber'ler "cahil asker yi- 
ginlari" iginde "gizli anla§malarin agiklanmasi", "emperyalistlerden. 
kesin kopu§" gibi sloganlar. yayan "demagoglara" kar§i ate§ kustu- 
lar. "Dogru", diye onayliyorlar nefretle, yaygaraci burjuvalar, "fakat 
bu sizin cahil asker yiginlari arasinda demagojik bir bigimde yaydi- 
giniz 1 No'lu emre ve Nisan gosterisine de dayanmaktadir." Ve 
Dan'lar ve Lyeber'ler, boyunlanndan a§agi akan terleri silerek geng- 
lik gunahlarini dogrulamak amaci ile devrimci du§iincenin en temel 
prensiplerine atiflarda bulunmak igin ellerinden geleni yaparlarken 
deh§etle bizim sozlerimizi tekrarladiklanni farkediyorlar. Ve i§te ta- 
yin edici bir noktadir bu, gunku bizim sloganlanmiz 1 No'lu emir ve 
Nisan gosterisinin ilk etabini olu§turdugu devrimin geli§minin zo- 
runlu sonuglanndan ba§ka higbir §ey kapsamaz.

Fakat, bu olayda en ilging yon, ilk baki§ta, "sosyalist" bakanlarm 
saldirinm korkutucu neticelerine ragmen onu kendilerine yontmaya 
ve burjuvaziyle yaptiklari konferanslarda saldiriyi biiyiik bir yurtse- 
verlik katkisi olarak gostermege devam etmeleridir.

"Sorarim size", diye atildi Tseretelli Moskova konferansinda, 
"kim devrimci Rusya'qin ordulanni ilerletmekte daha yetenekli ola- 
bilirdi: Sava§ bakani Gugkov mu, yoksa Sava§ bakani Kerenski mi?" 
(Bravo sesleri ve alki§lar).

Demekki Tseretelli a?ikga, Kerenski'nin, "devrimci" demokrasinin 
kredisinden faydalanamadigi igin gucunun iistiinde goziiken Gug- 
kov'un yapabilecegi gali^manin tipatip aynismi yapmasmdan dolayi 
oviinmektedir. Ve burjuvazi, saldirinm yol agtigi felakete ragmen, 
Kerenski tarafindan yapilan hizmetleri gonullii olarak kabulleniyor.

"Orduyu iki aydir etkileyen ve bu deh§etli giinlerde tarihimize 
§erefli bir sayfa ekleyen bu biiyiik tutku atilimmi, bugiin gegici hu- 
kiirtietin ba§inda olan ki§inin ilham ettigini biliyoruz ve aklimizdan 
;>4



gikartmayacagiz, tarih yaptigi hizmeti unutmayacaktir" diye agikladi 
Kadet Nabokov Moskova konferansmda.

Qok agiktir ki, 1 Temmuz saldirisimn meydana getirdigi "§erefli 
sayfa"mn ulusal savunmayla kesinlikle higbir ilgisi yoktur, giinkii 
Rusya'nm askeri etkinligi, saldindan sonra sadece azalmi§tir. Eger 
burjuvazi her§eye ragmen saldindan onaylayici deyimlerle bahsedi- 
yorsa bu sadece Kerenski'nin politikasmm ordumuza indirdigi aci- 
masiz darbenin panigin yayilmasi ve kar§i devrim planlan igin elve- 
ri§li §artlar yarattigi igindir.

Tiim SR ve Mengevik demokrasisinin iktidan saldiriyi kabul et- 
tirmekte kullanildi ve bu saldiri darkafali liderlerin tiim bonlukleriy- 
le tutunduklan bu geli§kiler ve goku§ rejimini tamamen supiirdii.

Burjuvazi ve generalleri gimdi saldmya ve barif sorununa kendi 
ig politikalan, yani kar§i-devrimin gelifmesi agismdan bakiyorlar. 
General Kornilov bunu Moskova konferansmda gok agik bir §ekilde 
dile getirdi. "Guncel olarak barifa ula§amayiz, giinkii, ordunun ter- 
hisini iyiye gotiirebilecek durumda degiliz. Once subaylarm prestiji- 
ni yukseltmek gerek." Orduda hukumete karfi fazla radikal zorla- 
malar yapan ve hiikiimet tarafindan silahlandinlmi? birgok kifi bi- 
rikmi§ti. Sadece sava§in devami, ba§an §anslanm dikkate almadan, 
"subaylarm prestijinin yiikseltilmesini", asker yiginlari iistunde de- 
netimin yeniden kurulmasmi ve ordunun terhisinin askerlerin miil- 
kiyetin temel direklerini ve emperyalist hukumeti tehdit etmeyecek- 
leri bir bigimde saglanmasi olanagmi saglayabilirdi. Ve eger bu 
amag igin ayri bir bari§ gerekli goriinseydi, burjuvazi hig tereddiit 
etmeden boyle bir barifi imzalardi.

Kar§i-devrim 1 Temmuzdan beri biiyiik adimlarla ve tam bir gii- 
venle ilerliyor. Ve sert bir darbe yiyene dek de ilerlemeye devam 
edecek.

Proletarii No. 7, 20 Eyliil 1917



4. Ya §imdi?

Mevcut hukumetin Moskova'da ugradigi saldirinm §okunu kaldira- 
mayacagi hemen hemen kesindir ve hukiimet yeni degi§ikliklere ug- 
rayacaktir. General Kornilov'un yeni bir politik krizden gekinilme- 
mesi gerektigini soylemesi hi? te bo§una degil. Boyle bir kriz, §u an- 
da, suratli bir yeni saga kayi§la atlatilabilir. Bu ko§ullarda, Kerens- 
ki'nin, emperyalist kliklerin "gorunmez hiikumeti" ile yer degi§tire- 
cek olan demokrasinin orgutlii denetimine (ki birincisi daha gergek- 
tir) oranla ek bir bagimsizlik marji elde edip etmeyecegini bilmek; 
yeni hukumetin, his ku§kusuz Moskova konferansmca yaratilacak 
miilk sahibi smiflarm kurmay ba§kanligi ile agik ili§kiler kurup kur- 
mayacagim bilmek; "sosyalist" bonapartistlerin yeni hiikiimet kom- 
binezonundaki yerlerinin ne olacagini bilmek: Butiin bunlar ikinci 
plandadir. Fakat, burjuvazinin saldmsi geri piiskiirtulse de, Mosko­
va konferansi Kadetlerin yeniden hukumetten ayrilmasiyla bitse de, 
"devrimci ve demokratik bir iktidar olamaz. Emekgilere ve ihtiyat 
askerlerin verdikleri odiinlerle baglanmi§ bulunan sovyetin resmi li- 
derleri iki yuzlii politikalarmi ve oportiinizmlerini surdiirmek zorun- 
da kalacaklar. Kabineyi terkederek Konovalov gorevini Skobelev'in1 

omuzlarina devretmekten ba§ka bir§ey yapmadi. Kerenski-Tseretelli 
kabinesi Kadetler olmadan da yan-Kadet bir program uygulamaga 
devam edecektir. Kadetlerin tasfiyesi denize bir damla su ilavesin- 
den ba§ka bir §ey degildir; gerekli olan taze kan ve yeni 
yontemlerdir.

Moskova konferansi, her haliikarda, burjuvaziyle i§birligine da- 
yanan SR ve Men§evik taktigin yonetici rolde oldugu biitiin devrim 
donemini gergeveliyor ve ozetliyor, bir i§birligi ki devrimin oz amag- 
larinin reddi ve devrimin dii§manlari ile bir koalisyon kurma fikrine 
baghlik iizerine kurulmu§.

(1) Konovalov, prens Lvov'un ge?ici hiikumetinde Ticaret bakaniydi, 31 Ma- 
yis 1917'de istifa etti.



Rus devrimi sava§in dogrudan bir urunudur. Bu sava§ ona ulus 
olgiisiinde bir orgutlenmenin gerekli aygitini, yani orduyu sagladi, 
Halkin gogunlugunu olu§turan koyliiliik devrim aninda zorla orgut- 
lenmi§ti. Asker delegeleri sovyeti orduyu politik temsilcilerini seg- 
mege mecbur etti ve koylu yiginlari, sovyete, umutlarinin ve dilekle- 
rinin dalgasini en bayagi ve havadan nem kapan oportunizmin dili- 
ne geviren yari-liberal aydinlan gonderdiler. Her bakimdan biiyuk 
burjuvazinin gudiimundeki kuguk burjuva intelligentsiya koylulu- 
gun yonetimini ele gegirdi. Asker-koylu delegeleri sovyederi emek- 
gilerin temsilcileri ustunde net bir gogunluk sagladilar. Petrograd'in 
oncii proletaiyasi cahil kitle olarak ilan edildi. Devrimin narin gigegi, 
§ubat SR'lerinin ve Men§eviklerinin §ahsinda, koylulerce destekle- 
nen "ta§rali" entellektueller olarak gorundu. Merkez icra komitesi iki 
ve ug seviyede yapilan segimler araciligi ile bu temel uzerinde yiik- 
seldi. Birinci evre boyunca iilke olgusunde i§levlere sahip olan Pet­
rograd sovyeti ba§indan itibaren devrimci kitlelerin dogrudan etkisi 
altindaydi. Merkez icra komitesi ise, tam tersine, devrimci burokra- 
sinin doruklarindaki bulutlarda dola§iyordu ve Petrograd i§gi ve as- 
kerlerinden kopmu§ bir halde onlarm du§mam olarak gozukiiyordu.

Merkez komitenin Petrograd'daki gosterileri bastirmak igin cep- 
heden birlikler gagirmaga karar verdigini hatirlamak yeterlidir, kaldi 
ki birlikler geldigi zaman gosteriler zaten bizzat gostericiler tarafin­
dan durdurulmu§tu. Darkafali yoneticiler, devrimi otoritenin turn 
aygitiyla donatma ve silahlandirma egiliminde -ki bu butun ulkede- 
ki yonelimin tabii bir sonucudur- ayaklanma, kaos ve anar§iden 
ba§ka bir§ey gormeyi reddederek politik bir intihara suriiklendiler. 
Petrograd i§gilerini ve askerlerini silahsizlandirarak, Tseretelli'ler, 
Dan'lar ve Qernov'lar devrimin oncusunu silahsizlandirmi§ oldular 
ve kendi icra komitelerinin etkisine onarilmaz bir darbe indirdiler.

Bugun, kar§i devrimin zorbaliklariyla kar§ila§an bu politikacilar 
sovyetlerin otoritesini ve onemini yeniden kurmaktan bahsediyor- 
lar. §imdiki sloganlan kitlelerin sovyetler etrafinda orgutlenmesi ge- 
vezeliklerini kapsiyor. Sorunu bu §ekilde soyut bir bigimde ortaya 
koymak §imdiden fazlasiyla gerici bir davrani§ olu§turuyor. Orgut­
lenme gagrisi adi altrnda, bu, politik amaglar ve mucadele yontemle-
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ri sorununu tersine fevirmeyi amaglayan bir giri§imdir. Kitleleri 
sovyetlerin "otoritesini yukseltmek" igin orgiitlemek acmacak ve 
Faydasiz bir giri§imdir. Kitleler sovyetlere giiveniyorlardi, onlari ta- 
kip ediyorlardi, onlari olaganiistii bir seviyeye yiikseltmi§lerdi. Ve 
§ahit olduklan netice ise sovyetlerin kitlelerin en biiyiik dii§manlan- 
na teslim edili§i oldu. Kitlelerin artik kestirilip atilmi§ tarihi bir de- 
neye yeniden ba§layabilecegini veya isteyecegini du§iinmek gocukga 
bir hareket olur. Kitlelerin, demokrasinin §imdiki merkezine duy- 
duklari giivensizligin devrimin bizzat kendisine de sigramamasi 
igin, onlarda, devrim donemi boyunca bugiine kadarki turn politik 
£ah§ma konusunda ele§tirel bir du§iinme yetisi olu§turulmalidir ve 
bu da SR ve Men§evik liderlerin biitiin "giiglerini" mahkum etmege 
e§ittir.

Biz kitlelere §6yle seslenecegiz: Onlar biitiin sugu Bol§eviklerin 
ustune atiyorlar, fakat nigin Bol§evikleri yenilgiye ugramakta ba§a- 
risiz kaldilar? Yanlarmda yalmz sovyetlerin buyuk bir gogunlugu 
degil, hukumetin turn otoritesi de vardi ve yine de 50k kiigiik bir 
Bol§evik getesi olarak adlandirdiklari ki§ilerin 'komplosu" kar§isin- 
da yenilgiye ugrama imkanim kendilerine sagladilar.

16-18 Temmuz olaylarmdan sonra SR'ler ve Men§evikler Petrog- 
rad'da zayiflamaga devam ettiler, Bol§evikler ise giigleniyorlardi. 
Moskova'da da aym. Bu da Bol§eviklerin, geli§en devrimin gergek 
gereksinmelerini ifade ettiklerini agikga kanitlamaktadir. SR ve 
Men§evik "gogunluk" ise kitlelerin giigsuzluklerini ve eski geri kal- 
mi§liklarini siirdiirmekten ba§ka bir§ey yapmiyor. Fakat guniimuz- 
de artik bu hareketsizlige yer yoktu: bu bakimdan hareketsizlik en 
vah§i baskilarla kabul ettirilmeli ve giiglendirilmelidir. Bu insanlar 
devrimin mantigiyla bile ?ati§maktadirlar, i§te bunun igin onlari 
devrimin bilingli du§manlari olan siniflarla aym safta buluyoruz. Ve 
i§te tam bu yiizden gelecegimiz olan devrim am adma kendilerine 
beslenen guveni zayiflatmak gorevi ile yukiimliiyuz.

"Sovyetlerin giiglendirilmesi" sloganinin tamamen bo§ niteligi en 
agik olarak Petrograd sovyeti ile merkez icra komitesi arasindaki 
ili§kiler dunyasindan gikiyor. Proletaryanm oncii saflarma ve kendi 
yanlarina gegen askerlere dayanan sovyetin gittikge artan bir karar- 
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hhkla devrimci sosyalizme dogru yurudugiinu goren merkez icra 
komitesi sistemli olarak Petrograd sovyetinin otoritesini ve onemini 
baltaladi. Aylarca toplantiya gagrilmadi. Gazetesi Izvestiya elinden 
almdi, Petrograd proletaryasinm dii§unceleri ve ya§antisi artik bura- 
da ifade edilmiyor.

Burjuva basmi Petrograd proletaryasinm onderlerine kizginlikla 
gamur ve itfira atarken Izvestiya bir §ey gormiiyor ve duymuyor. Bu 
gartlar altinda "sovyetlerin guglendirilmesi" sloganimn gergek anla- 
mi ne olabilir? Tek bir cevap mumkundiir. Biirokratla§mi§ ve dola- 
yisiyla bile§imi degi§meden kalan merkez icra komitesine kar§i Pet­
rograd sovyetini giiglendirmek. Petrograd sovyetine politik olarak 
tam bir orgutlenme, korunma ve gali§ma bagimsizligi kazandirma- 
miz gerekiyor.

En onemli sorun budur ve goziimu de gundemin ilk maddesidir. 
Petrograd sovyeti emekgi, asker ve koylii yiginlarmin iktidar igin ye­
ni bir miicadelesinde yeni bir devrimci seferberligin merkezi olmali- 
dir. Biitiin gucumiizle Fabrika i§gileri Komiteleri Konferansi'nda ka- 
rarla§tirilan Tiim-rusya i§gi Delegeleri Konferansi giri§imini destek- 
lemeliyiz. Proletaryanm yoksul dii§en asker ve koylii kitlelerini bir- 
le§tirebilmesi igin, politikasmin koklii ve kati bir bigimde merkez ic­
ra komitesinin taktigine kar§i olmasi gerekmektedir. Yukarida soy- 
lediklerimizden sonra Novaya Jin'in ortaya attigi, Men§eviklerle bi- 
zim aramizda birjik fikrinin ham, gerici ve iitopik bir oneri oldugu 
agiktir. Bu neticeye ancak proletarya sinif olarak iilke olgusiinde or- 
giitlenmesini saglarsa ula§ilabilir. Bizim igin tarihin dolambagli aki- 
§imn tiim evrelerini orgormek imkansizdir. Politik bir parti olarak 
tarihin aki§indan sorumlu tutulamayiz. Fakat o olgiide de simfimiz 
oniinde sorumluyuz: Tarihin aki§inin biitun kivrimlari boyunca go- 
revini iyiye vardirabilmesini saglamak, i§te bizim temel gorevimiz.

Hakim simflar, "selamet hukiimeti" ile beraber miimkiin olan en 
keskin bigimde, devrimin politik sorunlarina yalniz emekgilerin de­
gil, ordunun ve ta§ranin da zorla dikkatlerini gekmek igin ellerinden 
geleni yapiyorlar. SR'ler ve Men§evikler goken taktiklerini, iilkenin 
emekgi yiginlarmin en geni§ kesimlerine yaymak igin miimkiin olan 
her§eyi yaptilar ve hala da yapiyorlar. §imdi israrla, agikgozliiliikle
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ve enerjiyle giincel durumun butiin kaginilmaz sonuglarim fikarmak 
ve devrimci diktatorluklerinden yana bilingli bir sava§ vermelerini 
saglamak i?in yeteneksiz ve tiikenmi§ yigmlann ba§ma gefmek go- 
revi partimize du§mektedir.

Proletarii No. 4, 17 Agustos 1917



5. Rus Devriminin Karakteri

Vaizler ve liberal politikacilar ve SR'liler ve Men§evikler Rus devri­
minin sosyolojik anlamindan fazlasiyla kaygilanmaktalar. Bir burju­
va devrimi midir yoksa herhangi ba§ka tip bir devrim midir? ilk ba- 
ki§ta bu akademik kuramla§tirma biraz anla§ilmaz goziikebilir. Li- 
berallerin "kendi" devrimlerinin ardindaki sinif gikarlarini a?iga vur- 
makta higbir kazanglari yok. Kii?iik burjuva "sosyalistlerine" gelin- 
ce, onlar genellikle politik eylemlerinde teorik analizi kullanmiyor- 
lar, "sens commun"e (ortak duygu) ba§vurmayi tercih ediyorlar; di­
ger bir deyi§le kafa yetersizligi ve prensip yoksunlugu, Rus devrimi­
nin burjuva karakteri iizerine ilhamim Plehanov'dan alan Milyukov- 
Dan du§uncesi bir ons dahi teori ihtiva etmiyor. Ne Yedinstvo, ne 
Reg, ne Den, ne Rabogaya Gazeta burjuva devriminden ne anladik- 
larini belirtmek i?in ugra§miyorlar. Oyunlarinm amaci tamamen 
pratiktir: Yalnizca burjuva devriminin iktidari elinde tutmaga "hak- 
ki" oldugunu ispat etmek. Sovyetler politik olarak §ekillenmi§ halkin 
gogunlugunu temsil etse bile, kirda ve §ehirde butiin demokratik se- 
gimlerde kapitalist partiler buyuk bir patlamayla silinmi§ olsalar bi­
le, "madem ki devrim burjuva bir karakter ta§imaktadir", burjuvazi­
nin ayricaliklarmi korumak ve ona hiikumette, iilkedeki politik 
gruplarin kesinlikle hak tammadigi bir rol vermek gereklidir. De­
mokratik parlemantarizmin prensiplerine uygun hareket etmemiz 
gerekirse, iktidarm Sosyalist-devrimcilere ait oldugu agiktir, ister 
yalmz ister Men§eviklerle ittifak halinde olsun. Fakat devrimimiz 
bir "burjuva devrimi" oldugu igin demokrasinin prensipleri askida 
kaldi ve halkin ezici gogunlugunun temsilcileri kabinede be§ koltuk 
elde ederken, <;ok ku?iik bir azinligin temsilcileri bunuri iki katma 
Sahip oldular. Cehennemin dibine demokrasi! Ve ya§asin Pleha- 
nov'un sosyolojisi!

"Burjuvazisiz bir burjuva devrimi isterdiniz saniyorum?" diye in- 
celikle soruyor Plehanov, Engels'i ve diyalektigi imdada gagirarak.

"i§te tam bu" diye araya giriyor Milyukov, "biz Kadetler halkin
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bize vermek istemedigi iktidari tabiatiyla terketmeye haziriz. Fakat 
bilimden kagamayiz." Ve otorite olarak Plehanov'un "marksizmini" 
kaynak gosteriyor.

"Madem ki devrimimiz bir burjuva devrimidir, emekgilerle somu- 
riiculer arasinda politik bir birlik kurmak zorundayiz" diye agikhyor 
Plehanov, Dan ve Potressov'lar. Ve bu sosyolojinin i§iginda Bubli­
kov ve Tseretelli'nin el siki§malarinm soytarihgi tiim tarihi anlamiy- 
la ortaya gikiyor.

Tek bir puriiz var, o da, §imdi sosyalistlerle kapitalistler arasin- 
daki koalisyonu dogrulamaga yarayan devrimin bu burjuva karak- 
terinin uzun yillar boyunca bu aym Men§evikler tarafindan taban 
tabana zit neticelerle kabul edilmi§ olmasi.

Madem ki bir burjuva devriminde, diyorlardi, iktidardaki huku­
metin burjuvazinin egemenligini surdiirmekten ba§ka bir i§levi ola- 
maz, sosyalizmin onunla beraber yapacak higbir i§i olmayacagi, ye- 
rinin hiikumette degil, kar§isinda olacagi agiktir. Plehanov sosya- 
listlerin hig bir durumda bir burjuva hiikumetine i§tirak edemeye- 
ceklerini kabul ediyordu ve §iddetle bu konudaki kesinlige bazi is- 
tisnalar kabul eden Kautsky'e saldirdi. "Tempora legesque mutan- 
tur"1 diyorlardi eski rejimin centilmenleri. Ve oyle goruniiyor ki bu 
Plehanov'un sosyolojisinin "kanunlari" igin de gegerli.

Men§eviklerle liderleri Plehanov arasmdaki fikir uyu§mazhklari 
onemli degildir, giinkii devrimden onceki ve bugiinku bildirilerini 
kar§ila§tirdigimizda her ikisine de tek bir du§iincenin egemen oldu­
gunu gdriiriiz: "Burjuvazisiz" bir burjuva devriminin yapilamayaca- 
gi. ilk baki§ta bunun besbelli bir §ey oldugu goziikebilir. Fakat bu 
sadece bir budalaliktir.

insanhk tarihi Moskova konferansiyla ba§lamadi. Daha once de 
devrimler oldu. KSVII1. yiizyil sonlarmda Fransa'da tam anlamiyla 
"Buyiik Devrim" diye adlandinlan bir devrim oldu. Bu bir burjuva 
devrimiydi. Evrelerinin birinde iktidar "sans-culottes"a yani §ehirler- 
deki yari-proleter emekgilerin destegindeki Jakobin'lerin eline gegti 
ve Jakobin'ler kendileriyle gagimizm Kadetleri olan burjuvazinin li-

( 1) Qaglar ve yasalar degi§iyor.



beral partisi Girondinler arasma, giyotinin net dortgenini koydular. 
Fransiz devrimine tarihi onemini veren ve onu "Biiyiik Devrim" ya- 
pan yalnizca Jakobinlerin diktatorliigiidiir. Ve bu diktatorluk yalniz 
burjuvazisiz kurulmakla kalmayip, ona kar§i ve ona ragmen olu§- 
mu§tur. Plehanov'un fikirlerinden yararlanma olanagi olmayan Ro­
bespierre, Girondin'lerin elini sikacagi yerde kafalarmi kesti. Hi? 
§uphesiz gaddarcaydi. Fakat bu gaddarlik Fransiz devriminin "Bii- 
yiik" olmasini burjuva karakteri sinirlan iginde engellemedi. Ulke- 
mizde adma bunca kotiiliigiin yapildigi Marks "Fransiz terorizmi, 
butiinii iginde, burjuvazinin du§manlarinm i§ini bitirmek amaci gii- 
den plebyen bir tavirdi"2 der. Ve bu burjuvazi halkin dii§manlannm 
i§ini bitirecek bu plebyen tavirlardan fazlasiyla korktugu igin Jako- 
binler yalniz burjuvaziyi iktidardan mahrum etmekle kalmayip ga- 
li§malarmi durdurmak veya "ilimli hale getirmek" igin giri§tikleri her 
harekete bir kan ve demir kanunu uyguladilar. Bu yiizden Jakobin­
lerin burjuvazisiz bir burjuva devrimi gergekle§tirdikleri agiktir.

1648 ingiliz devrimi igin Engels §oyle der: "Burjuvazinin biitiin 
olgunla§mi§ meyvalan toplayabilmesi igin devrimin ilk amaglarmi 
goktan gegmi§ olmasi gerekir, 1793'te Fransa'da ve 1848'de Alman- 
ya'daki gibi. i§te kesinlikle burada yatar burjuva toplumunun evrim 
kanunlarindan biri".3 Engels'in kanununun Men§eviklerin mark- 
sizm diye kabullendikleri ve heryerde yazdiklan, Plehanov'un usta- 
likla in§a ettigi teoriye taban tabana zit oldugu goruliiyor.

Tabiatiyla Jakobinlerin burjuvaziye, kiigiik burjuvaziye mensup 
olduklari one suriilebilir. Bu tamamen dogrudur. Fakat SR ve Men- 
§evikler tarafindan yonetilen "devrimci demokrasi" palavrasmda da 
aym olgu yok mudur? Az veya 50k mulk sahiplerinin gikarlarmi 
temsil eden Kadet partisi ile Sosyalist-devrimciler arasma §ehirde 
olsun, kirda olsun yapilan higbir segimde higbir ara parti giremedi. 
Matematik bir kesinlikle, bunun sonucu olarak, kiigiik burjuvazi 
politik temsilciligini Sosyalist-devrimci saflarda bulmak zorundadir.

(2) Marks, Die Bourgeoise und die Kontrarevolution, 15 Aralik 1818, Werke, 
Cilt 6, Dietz-Verlag, Berlin, 1961. s. 107.
(3) Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol Yayinlari, s. 34 -3 5 .



Politikalan, SR'lerden kilpayi dahi ayrilmayan Men§evikler de aym 
smif gikarlarmi yansitiyorlar. Bu, onlarin en geri kalmi§, en tutucu 
ve imtiyazh emekgilerin bir boliimii tarafindan desteklenmesi olgu- 
suyla geli§mez. Nigin SR'ler iktidari ellerinde tutmakta ba§arisizdi- 
lar? Hangi anlamda ve nigin Rus devriminin "burjuva" karakteri 
(boyle oldugunu kabul edersek) SR'leri ve Men§evikleri Jako- 
bin'lerin plebyen yontemlerini uygulama yerine kar§i-devrimci bur- 
juvaziyle yiiksek diizeyde bir uzla§maya zorluyordu? Elbette bunun 
sebebi devrimimizin "burjuva" karakterinde degil, kiigiik burjuva 
demokrasisinin acmacak karakterinde aranmahdir. Hileci demokra- 
simiz elinde bulundurdugu iktidari tarihin ba§hca gereklerini ger- 
gekle§tirme organi olarak kullanacagi yerde, biitiin gergek iktidari 
saygiyla kar§i-devrimci ve askeri-emperyalist klige teslim etti ve 
Tseretelli Moskova konferansmda sovyetlerin iktidari cesur bir sa- 
va§tan sonra alman yenilgi iizerine, zorla degil, kendi istegi ile ter- 
ketmesinden dolayi, tipki bir politik intihar anitiymi§ gibi ovundii. 
Yeni diinyalar boynunu kasabm bigagina uzatan dananm yumu§ak- 
hgiyla fethedilmez.

Konvansiyon'un teroristleriyle Moskova'nm odlekleri arasindaki 
fark, kaplanlarla danalar arasindaki farktir: Bir cesaret farkhligi. Fa­
kat bu fark temelde degildir. 0  sadece, bizzat demokrasinin ki§ili- 
gindeki kesin farki maskeliyor. Jakobinler kiigiik mulk sahipleri ve­
ya iginde artik var olan proletaryanin embriyonunu da kapsayan 
miilksiizler smifina dayamyordu. Bizim ornegimizde sanayi prole- 
taryasi tarihte birinci derecede rol oynayacagi korumuna eri§mek 
igin §ekillenmemi§ demokrasiden gikti. Kiigiik burjuva demokrasisi 
en degerli niteliklerini, bu nitelikler kiigiik burjuvazinin vasiliginden 
kurtulmakta olan proletaryada geli§tigi olgiide kaybediliyordu. Bu 
olgu Rusya'daki kapitalizmin geli§mesinde, 18. yiizyil sonlarindaki 
Fransa'ya oranla kiyaslanamayacak kadar yiiksek bir derecede olu§- 
tu. Kesinlikle sayisal onemiyle olgiilemez olan Rus proletaryasinm 
devrimci iktidari, higbir zaman sava§ donemindeki kadar belirgin 
olamayacak muazzam bir uretim guciine dayanmaktadir. Demiryol- 
larindaki bir grev tehdidi bize bugiin yeniden, iilkenin proletaryanin 
yogunla§mi§ emegine ne kadar bagimli oldugunu hatirlatiyor. Kii- 
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guk burjuva koylu partisi devrimin en ba§larinda bir yandan emper­
yalist simflarm, diger yandan devrimci proletaryamn ve enternasyo- 
nalistlerin olu§turdugu guglii gruplarm gapraz ate§leri arasinda kal- 
mi§ti. Emekgiler uzerinde kendi etkinligini saglama miicadelesinde- 
ki kuguk burjuvazi "devlet'i yonetme hunerini" ve "yurtseverligini" 
ove ove bitiremedi ve boylece kar§i-devrimci kapitalist gruplara kd- 
lece bir bagimliliga ula§ti. Aym zamanda da, niifusun hala kendisi- 
ne baglilik duymakta olan kesimleri uzerinde hukum suren eski 
barbarligi tasfiye edebilmenin turn imkanlarim da yitirdi. SR'lerin ve 
Men§eviklerin proletaiyayi etkilemek igin verdikleri mucadele, yeri- 
ni gitgide proletaiya partisinin kasaba ve kentlerdeki yari-proleter 
kitlelerin yonetimini elde etmege birakiyordu. "Tamamen kendi is- 
tekleriyle" iktidarlarini burjuva kliklere devrettikleri igin, SR'ler ve 
Men§evikler devrimci gorevi butunuyle proletarya partisine devret- 
mek zorunlulugunda kaldilar. Tek ba§ina bu bile, en temel taktik 
sorunlari devrimimizin "burjuva" karakterine dayanarak kestirip at- 
mak igin yapilan giri§imin sadece geri kalmi§ emekgilerin zihnini 
bulandirmaga ve koyluleri kandirmaga yarayacagmi gostermege 
yeterlidir.

1848'de Fransa'daki devrim sirasinda proletarya daha o gunler- 
de, bagimsiz olarak hareket etmek igin kahramanca giri§imlerde bu- 
lunuyordu. Fakat henuz ne agik bir devrimci teori vardi, ne de ger- 
gek bir smif orgutlenmesi. Uretimdeki onemi guniimuz Rus prole- 
taryasmin ekonomik i§levinden defalarca daha azdi. Ayrica 1848'in 
oncesinde, tarim sorununu kendi tarziyla gozmu? ve bunun neticesi 
olarak, ozellikle Paris'te, proletaryamn koylu kitlelerinden 50k agik 
bir §ekilde tecrit olmasim saglami§ bir ba§ka buyuk devrim vardi. 
Bu bakimdan, bizim konumumuz olgiilemeyecek kadar daha elve- 
ri§lidir. Toprak ustundeki ipotekler, her tiirlu can sikici yukumlii- 
lukler ve Kilise'nin gozii doymaz somurusu devrime cesur ve kati 
onlemler gerektiren onune gegilemez sorunlar olarak kendilerini ka- 
bul ettiriyorlar. Partimizin SR ve Men§eviklerden "tecrit olmasi" hig 
bir §ekilde proletaryamn §ehir ve kirlardaki ezilen kitlelerden tecrit 
olmasi anlamma gelmez. Tersine, devrimci proletaryamn sovyetlerin 
bugiinku yoneticilerinin kalle§ge donekliklerine kar§i gozupek poli-



tikasi ancak, milyonlarca koylii igin kurtulu§ demek olan bir ayri§- 
mayi, yoksul koyliileri giiglii Sosyalist-devrimci mujiklerin ihanet 
igindeki etkilerinden koparmayi ve sosyalist proletaryayi gergek 
halk devriminin, "plebyen" onderi yapmasmi saglayabilir.

Nihayet Rus devriminin burjuva karakteri iizerine getirilen igi 
bo§ referans devrimin ortamimn enternasyonal karakteri hakkmda 
bize kesinlikle bir §ey soylemiyor. Ve i§te birinci derecede onemli bir 
faktordur bu. Biiyiik Jakobin devrimi geri kalmi§, feodal ve monar- 
§ist bir Avrupa ile kar§i kar§iya kalmi§ti. Jakobin rejimi Orta-gagm 
birle§mi§ giiglerine kar§i koyabilmek igin yarattigi insanustii giigle- 
rin agirligi altmda yerini bonapartist rejime birakarak du§tu. Rus 
devrimi, tersine, kar§isinda kendini fazlasiyla gegmi§ ve kapitalist 
geli§imin en ust a§amasina ula§mi§ bir Avrupa buldu. Bugunku 
katliam Avrupamn kapitalist doyum noktasma eri§tigini, ozel miil- 
kiyete dayali uretim tarzi temeli iistiinde, daha fazla ya§ammi ve 
geli§mesini siirduremeyecegini gosteriyor. Bu kan ve yikim kaosu 
iiretimin karanlik yuzlii ve sessiz guglerinin ofkeli ba§kaldin§idir, 
bu, gikar egemenligine kar§i, ucretli kolelige kar§i, insani ili§kileri- 
mizin rezil gikmazma kar§i demir ve geligin isyanidir. Kendi ba§lat- 
tigi bir sava§in yolagtigi yangmin tehdidi altmda insanliga toplari- 
nin agzindan bagiriyor: "Galip gel, yoksa dii§tugiim zaman seni yi- 
kmtilarim altmda birakinm."

Tiim evrim tarihi, insanligm binlerce yillik tarihi, smif sava§lari 
ve kiiltiirel geli§imi §imdi tek bir sorunda toplandi: Proletarya devri­
mi. Ba§ka bir cevap ve giki§ yoktur. i§te budur Rus devriminin gu- 
ciinii olaganiistii yapan. Bu "ulusal", burjuva bir devrim degildir. 
Boyle dii§iinen ki§i 1‘8. ve 19. yiizyillann hayal kralliginda takili 
kalmi§ demektir. §imdi 20. yiizyildayiz. Rus devriminin gelecegi 
dogrudan dogriiya sava§in gidi§atma ve sonucuna, yani bu emper- 
yalist sava§in feci bir nitelik verdigi Avrupa'daki sinif geli§kilerinin 
evrimine baglidir.

Kerenski'ler ve Kornilov'lar, rakip diktatorler lisanmi gok erken 
konu§maga ba§ladilar. Kaledin'ler di§lerini gok erken gosterdiler. 
Donek Tseretelli kar§i-devrimin kendisine a§agilayarak uzattigi eli 
erken yakaladi. Bugiine kadar devrim sadece ilk sozunu soyledi. 
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Daha Bati Avrupa'da rauthi§ kaynaklari var. Gerici gete §eflerinin ve 
higbir §eye hayri dokunmayan kiiguk burjuvazinin el siki§inin yeri- 
ni Rus proletaryasinin ve Avrupa proletaryasinin co§kulu kucakla- 
masi alacaktir.

Proletarii No. 8 , 22 Agustos 1917



6. Uluslararasi Taktik Sorunlan

Politik olarak simflar, Rus devriminde, gegmi§te goriinmeyen bir 
agiklikla billurla§tilar, fakat ideoloji alammizda hukum suren kari- 
§iklik ta ge?mi§te gorunmeyen cinstendir. Rusya'nin tarihi geli§min- 
deki gecikme kuguk burjuva aydinlarma sosyalist teorilerini en gu- 
zel tavus ku§u tuyleriyle suslemeleri imkanmi verdi. Fakat bu giizel 
tuyler solmu§ giplakliklarim ortmekten ba§ka bir i§e yaramiyor. 
Sosyalist-devrimciler ve Merigevikler iktidari ne Mart ba§mda ne 16 
Mayista ne de 16 Temmuz'da1 butunuyle ele gegiremedilerse, bunun 
ne devrimimizin "burjuva" karakteriyle ve ne de onu burjuvazisiz 
yapma olanaksizligiyla bir ili§kisi vardir. Bu, tamamen emperyaliz- 
min aglari arasinda hapsolmu§ kugiik burjuva "sosyalistlerinin" 125 
yil once Jacobin'lerin ba§ardiklari i§lerin onda birini bile yapabilecek 
beceriye sahip olamamalarma baghdir. Devrimin ve ulkenin savu- 
nulmasi ustune gevezelik ediyorlar, fakat bu onlari, mevzilerini bir- 
biri ardma gerici burjuvaziye teslim etmekten alikoymuyor. i§te 
bundan dolayi, iktidar igin mucadele, i§?i smifmin ilk ve en onemli 
sorunu olmaktadir, boylece devrimi "ulusal" ve burjuva kisvesinden 
tamamen ve hemen kurtulmu§ gorecegiz.

Ya buyuk bir olasilikla monar§iye donu§ecek olan kuwetli bir 
emperyalist rejime dogru muthi§ bir geriye siframaga tamk olaca- 
giz. Sovyetler, tarim komiteleri, asker orgiitleri ve diger bir 50k §ey 
daha paramparga olacaklar ve Kerenski'ler ve Tseretelli'ler iskartaya 
gikarilacaklar. Ya da proletarya pe§inden yari proleter kitleleri su- 
rukleyerek ve arife gunu liderlerini (bu durumda da Kerenski'ler ve 
Tseretelli'ler iskartaya gikacaklar) terkederek i§?i demokrasisi reji-

(1) Devrim 8 Mart'ta Petrograd'ta bagladi. ll'in d e  Petrograd sovyeti faligma- 
ga ba§ladi. 12'sinde Duma'nm gegici icra komitesi kuruldu. Mayista Milyu- 
kov'un istifasiyla bir hiikiimet krizi meydana geldi ve bu da birinci koalisyon 
hiikumetinin kurulmasma yol agti. 16 Temmuzda yeni kriz patlak verdi ve 
ikinci koalisyon hukumeti kuruldu.



mini kuracaktir. Proletaryanin bundan sonraki ba§arilan boylece 
her §eyden once Avrupa devrimine ve ozellikle Alman devrimine 
bagh olacaktir.

Bizce enternasyonalizm kendisine her an ihanet edilmesi igin 
var olan soyut bir kavram degildir (bu Tseretelli ve Qernov igin boy- 
ledir); enternasyonalizm dogrudan hakim ve tamamiyle pratik bir il- 
kedir. Bize gore, bir Avrupa devrimi olmaksizin kalici ve kesin ba- 
§anlar anlamsizdir. Avrupa proletaryasinm yolu iistune engeller di- 
kebilecek elveri§li ko§ullar ve kombinezonlar pahasina kismi ba§a- 
rilar satm alamayiz. i§te sirf bu yiizdendir ki, tiim politik gali§mami- 
zin sine qua non §arti olarak gormekteyiz sosyal-yurtseverlere kar§i 
yiiriitiilen uzla§ma tammaz bir muhalefeti.

"Tiim dunyadaki yolda§lar" diye baginyor Tiim-Rusya kongre- 
sinde sovyetlerin bir hatibi, "sosyal devriminizi elli yil daha gecikti- 
rin!" Bu iyi niyetli dilegin Men§eviklerin ve Sosyalist-devrimcilerin 
memnun alki§lariyla kar§ilandigim soylemek gereksiz. Kiigiik bur­
juva oportiinizminin ge§itli bigimleriyle proletarya sosyalizmi ara- 
sindaki fark, i§te tam bu noktada, sosyal devrimle olan ili§kileri so- 
rununda onem kazanmaktadir. Enternasyonal'in krizini sava§tan 
dolayi, gegici, §oven bir zehirlenme olarak niteleyen ve er veya geg 
eski konumuna kavu§acagini, eski partilerin, §u an igin gozden ka- 
girdiklan sinif sava§inm eski yoluna yeniden doneceklerini du§unen 
bir siirii "enternasyonalist" var. Giiliing ve gocukga umutlar! Sava§ 
di§sal bir felaket degildir; o, kapitalist toplumda geli§mekte olan 
iiretici guglerin ozel miilkiyet bigimlerine ve ulusal simrlar tarafin­
dan dayatilan gergevelere kar§i ba§kaldirmasiyla adi gegen toplu- 
mun dengesini bozar. Ya iiretici guglerin tekrar tekrar olu§acak em- 
peryalist sava§lar bigimindeki siirekli karga§aligina ya da iiretimin 
sosyalist orgutlenmesine tanik olacagiz: Tarihin onumiize koydugu 
ikilem budur.

Aym §ekilde Enternasyonal'in iginde bulundugu kriz de di§sal 
veya tesadiifi bir olgu degildir.

Avrupa'nin sosyalist partileri, kapitalizmin goreli bir denge ka- 
zandigi ve proletaryanin ulusal parlementarizme ve ulusal pazara 
reformist bir §ekilde uydugu bir donemde kuruldular. "Sosyal de-

69



mokrat partide bile," diye yaziyor Engels 1877'de, "kiigiik burjuva 
sosyalizmi savunucular buluyor. Butun uretim araglannin toplum- 
salla§tirilmasi sloganmm pratik tabiatmi ve bilimsel sosyalizmin te- 
mel kavramlarmi kabul eden sosyal demokrat partinin bazi iiyeleri 
bile bu slogamn gergekle§mesinin ancak kesinlikle tarihinin belirle- 
nemeyecegi uzak bir gelecekte mumkun olabilecegini agikliyorlar."2 

"Bari§gil" gagin hatiri sayilir siiresi sayesinde bu kugiik burjuva sos­
yalizmi proletaryanin eski orgiidenmesinde gergekten egemen oldu. 
Celi§kilerin ban§gil birikimi, yerini muthi§ bir emperyalist tufana 
terk edince, kuguk burjuva sosyalizminin smirlari ve iflasi, en garpi- 
ci bigimlere buriindii. Yalmz eski ulusal hiikumetler degil, onlarla 
beraber buyiiyen burokratikle§mi§ sosyalist partiler de geli§menin 
gerekliliklerini omuzlayabilecek seviyede olmadiklarmi gosterdiler. 
Ve butun bunlar az gok onceden tahmin edilebilirdi.

"Sosyalist partilerin gorevi", diye yazmigiz on iki sene once, i§gi 
sinifimn bilincini devrimcile§tirmektir ve her zaman da bu olacaktir, 
tipki kapitalizmin geli§mesinin toplumsal ili§kileri devrimcile§tirdigi 
gibi. Fakat bu ajitasyon ve orgudenme gali§masi bazi igsel giigliik- 
lerle kar§ila§iyor. Avrupa sosyalist partileri (ve ozellikle iglerinde en 
gugliisu olan Alman Partisi) kitielerin sosyalizme bagliliklari artttgi 
ve bu kidelerin orgiidenmeleri ve disiplinleri geli§tigi olgiide tutucu- 
la§mi§lardir. i§te bunun igin de, sosyal demokrasi, her ne kadar pro- 
letaryamn politik tecriibesinin orgutsel ifadesiyse de, belirli bir an- 
da, emekgilerle burjuva gericiligi arasindaki agik sava§ yolunda ani 
bir engel te§kil edebilir. Diger bir deyi§le, proletarya partisinin tutu- 
cu sosyalist propagandasi, proletaryanin iktidar igin dogrudan sava- 
§im belirli bir anda engelleyebilir." (Na§a Revolyutsiya 1906)3 Fakat 
eger devrimci marksisder II. Enternasyonal partUerini feti§le§tirmek- 
ten uzak durmu§larsa da, kimse bu dev orgiiderin yikiciliginin bu 
denli felakedi ve korkung olabilecegini onceden gormemi§ti.

Yeni donemler yeni orgiideri gerekli kiliyor. Agilan ilk ate§le be­
raber devrimci partiler §imdi her yerde kuruluyorlar. II. Enternasyo-

(2) Engels, Question du Iogement'a onsoz, Editions sociales Paris 1957 s. 13
(3)Tro?ki, Sonuflar e Olasiliklar; Surekll Devrim igirde S. 240 . YazinYay.



nal'in birgok ideolojik-politik yeni yetmeleri bo§una ortaya gikmadi- 
lar. Fakat §imdi bir vicdan muhasebesinden gegmektedirler: "Ger- 
gekgi" darkafalilar ku§aginm tamami iskartaya gikarildi ve ilk defa 
olarak marksizmin devrimci egilimleri gergek politik anlamlariyla 
kabullenilmektedir.

Her iilkedeki gorev, omriinii doldurmu§ orgutleri ya§atmaga ga- 
h§mak degil, fakat §imdiden emperyalizme kar§i yurutiilen sava§ta 
on saflara gekilen proletaryamn gergekten bilenmi§ devrimci unsur- 
larini toparlamaktir. F.nternasyonal alanda ise gorev hiikumetgi sos- 
yalistleri diplomatik konferanslarda (Stockholm'deki gibi!)4 topla- 
mak ve "bari§tirmak" degil, biitiin ulkelerin enternasyonalistlerinin 
birligini saglamak ve her iilkedeki toplumsal devrim igin ortak bir 
gizgiyi yeniden aramaktir.

Dogrusunu soylemek gerekirse i§gi simfinin ba§mdaki devrimci 
enternasyonalistler bugun biitiin Avrupa'da onemsiz bir azinlik 
olu§turmaktadirlar. Fakat biz Ruslar bu durumlardan korkacak en 
son ki§iler olmaliyiz. Devrimci kriz anlarinda azinhgm ne kadar bii- 
yiik bir hizla gogunluk olabilecegini biliyoruz. i§gi sinifmm ho§nut- 
suzlugunun geli§imi hiikumetsel disiplinin zirhini pargaladigi an Li- 
ebknecht, Luksemburg ve Mehring ve yanda§lari grubu 5 Alman i§gi 
sinifmm ba§inda derhal yonetici bir rol alacaklardir. Sadece devrim­
ci sosyalist bir politika orgutteki bir hiziple§meyi hakli gosterebilir; 
fakat aym zamanda kaginilmaz hale getirir. Yolda§ Martov'la birlik- 
te hareket eden enternasyonalist Men§evikler, bizim aksimize, poli­
tik gorevimizin sosyalist devrimci karakterini tammayi reddediyor-

(4) Sava§an uluslara bari§ yolunda baski yapmak igin Iskandinav sosyalist- 
leri tarafindan onerilen Stockholm konferansi gergekle§medi. Nisan 1917'de 
Danimarkali BOrbjerg daveti Petrograd sovyetlerine dogru geni§letti. Men§e- 
vikler ve SR'ler daveti kabul etti, Bol§evikler reddetti. Bkz. L. C. Fraina’nm 1. 
Kisim, bol. 1 'deki notu.
(5) Alman sosyal demokrasisi i?inde sava§a kar§i bir tavir alan solun unsur- 
lari Liebknecht, Rosa Luksemburg ve Mehring yonetiminde 1 Ocak 1916'da 
"Enternasyonal Grub''u kurdular. Grup sonradan "Spartakiis Bund" olarak ta- 
nindi ve 1 Ocak 1919'da Alman Komiinist Partisi oldu.



lar. Rusya, diye ilan ediyorlar programlannda, sosyalizme heniiz 
hazir degildir ve roliimuz zorunlu olarak burjuva-demokratik bir 
cumhuriyet kurmakla simrhdir. Hareket tarzlan butuniiyle proletar- 
yanm enternasyonalist ili§kilerdeki sorunlarinm kesin reddine da- 
yaniyor. Rusya diinyada yalniz olsaydi Martov'un du§iincesi dogru 
olurdu. Fakat biz, iginde Rus proletaryasinin da bulundugu dunya 
proletaryasinin gorevleri agisindan dunya emperyalizmine kar§i bir 
sava§a ve bir dunya devriminin tamamlanmasma baghyiz. Emekgi- 
lere, Rusya'nin geleceginin bugiin, kopmaz bir §ekilde Avru- 
pa'ninkine bagh oldugunu, Avrupa proletaryasinin zaferinin bize 
daha hizli bir bigimde sosyalist toplumu kurma olanagi saglayacagi- 
m, aksi taktirde Avrupa proletaryasinin yenilgisinin bizi emperyalist 
bir diktatorliigiin ve monar§inin boyunduruguna sokacagim, ve bizi 
ingiltere'nin ve Birle§ik Devletler'in bir somurgesi haline getirecegini 
agiklayacagi yerde, yolda§ Martov, Rus devrimini dar bir milliyetgi- 
lik agismdan goriiyor ve devrimin gorevini burjuva-demokratik bir 
cumhuriyet kurmaga indirgiyor. Sorunu bu §ekilde koymak temelin- 
de yanli§tir, giinkii bu II. Enternasyonal'i gdku§e gotiiren dar bir 
milliyetgiligin tehdidine agiktii.

Pratikte milliyetgi bir baki§ agisiyla kendini sinirlayan yolda§ 
Martov, sosyal-yurtseverlerle aym saflarda kalabilmenin olanagim 
sagliyor. 0 , Dan ve Tseretelli ile birlikte, sava§la beraber sona ere- 
cek olan milliyetgilik "salginim" kazasiz belasiz atlatmayi umit edi- 
yor ve boylece de onlarla beraber tekrar simf sava§inm "normal" 
yollarina gikmak niyetinde. Martov sosyal-yurtseverlere sadece ba- 
sit ve bo§ bir gelenekle degil, toplumsal devrim konusunda derinle- 
mesine oportunist bir tavirla da baglidir. Bu toplumsal devrim, onla- 
ra gore, bugunku sorunlann goziimunde higbir rol almamalidir. Ve 
onlarla bizi ayiran da budur.

Bizim igin iktidar mucadelesi ulusal demokratik devrimin gele- 
cekteki bir a§amasi olarak gorulmemektedir. Hayir, bu sadece enter- 
nasyonal gorevimizin yerine getirilmesidir, emperyalizme kar§i veri- 
len sava§ta en onemli pozisyonlardan birinin ele gegirilmesidir. Ve 
bizim sozde yurt savunmasi konusunu belirleyen gorii§ agimiz bu­
dur. Taraflardan birinin veya otekinin lehine veya aleyhine olarak 
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cephede meydana gelebilecek bir degi§iklik, bizim miicadelemizi ne 
durdurabilir ve ne de yolundan saptirabilir, giinkii bu mucadele biz- 
zat kapitalizmin temellerine dogru yonelmi§ olup, biitiin ulkelerin 
halklarimn kar§ilikli emperyalist yikimdan kurtarilmasina baglidir.

Ya siirekli devrim ya da siirekli katliam! Sonucu insanhgm kade- 
ri olacak kavga i§te budur!

Proletarii, No. 10 24 Agustos 1917



7. Demokratik Konferans'ta Soylev.1

Yolda§lar ve yurtta§lar! Nasihat degil rapor istiyoruz. Pe§gekonov 
bile rapor yerine bize koalisyonun yararlari ustiine nesir tiirunden 
bir §iir okudu. Koalisyon hiikumetinin Kadet bakanlarmm higbir sa- 
botaja kari§madiklarim (Allah'tan) soyledi; onlar sadece §oyle dii§ii- 
nerek oturup beklediler: "Biz sadece, siz sosyalistlerin birbirinize 
nasil ihanet ettiginizi seyredecegiz." Di§arda Kornilov'a yardim eder- 
ken igerde de sadece demokrasinin temsilcilerinin nasil birbirine 
ihanet ettiklerini gozleyebilmek igin tarihin en kritik anlarindan bi- 
rinde gok etkili, guglu bir kapitalist siyasal partinin hukumete gir- 
mesinin bir sabotaj oldugunu soylemi§tim. Yurtta§ Pe§gekonov da 
bunun iizerine bana politika ile sabotaj arasindaki farki agiklamaga 
soz verdi. Ama sozunu tutmayi unuttu. Ba§ka bir partiden ba§ka 
bir bakan, bir Kadet, bakanhk deneylerinden bazi sonuglar gikardi, 
ama daha kesin bir politik yonde. Kolo§kin'den bahsediyorum. Isti- 
fasmi, Kerenski'ye tanman olaganiistii yetkilerin diger bakanlan sa­
dece ba§bakamn emirlerini uygulayan ki§iler haline getirdigini ve 
kendisinin bunu kabul etmege hazir olmadigini soylerek 
dogrulami§ti.

Agik kalplilikle soyliiyorum: Bu kelimeleri okurken du§mammiz 
Kolo§kin'i alki§lamak istedim. Burada da politik ve insani bir agir-

(1) Demokratik Konferans (1 .775  ki§i katildi, Bol§evikler azinhkta olmalari- 
na ragmen, zaman zaman salonun ugte birinden fazlasimn destegini kaza- 
nabiliyorlardi) KornQov'un ayaklanmasindan sonra, Kerenski'nin gagrisi 
uzerine, Aleksandr tiyatrosunda 27  Eylul-5 Ekim tarihleri arasinda toplandi. 
Konferans Kadetleri di§arda birakan bir koalisyon hukumeti kurulmasi kara- 
riyla sonuglandi. Ama Kerenski onlarin da katildigi yeni bir kabine kurdu. 
Bol§evikler konferansa programlarmi duyurmak igin katildilar: Toprak koy- 
luye, sanayide i§?i denetimi, gizli anla§malarin agiklanmasi, acil bari§, hal- 
kin silahlandirilmasi, ezilen uluslarin kendi kaderlerini tayin etmeleri. Sonra 
da konferanstan ?ekildiler. Konferans sirasinda konferanstan Ekim devrimi­
ne kadar ya§ayan bir parlamento segildi.



ba§lilikla konu§tu. Hem halihazirda istifa eden bakanlar kurulu 
hem de hatta kurulmak iizere olamn iistiinde aramizda biiyiik go- 
ru§ aynhklan var.2 Ama sorarim size bugun Rusya adma konu§an 
§imdiki hukumetin herhangi farkli bir durumu var mi? Burada tek 
bir konu§macmm bile bu be§ ba§li canavarm, yonetimin, ve onun 
temsilcisi Kerenski'nin fazla imrenilmeyecek savunmasim yapmak 
§erefini iistlendigini gormedim. (Karga§a, alki§lar ve "Ya§asm Ke­
renski" nidalan).

Aym kiirsiiden eski bir bakamn, Tseretelli'nin bii diplomat ve 
agik gorii§lu bir adam olarak kendi oz deneyimlerinden nasil bah- 
settigini hatfrliyorsunuzdur; biitiin kabahatin, onu aldatmaktan 
ba§ka bir§ey yapamayan bir ki§iyi goldere gikaran halkta oldugunu 
soylemi§ti. Bu ki§inin adini vermemi§ti, ama Tere§genko'yu kastet- 
medigini soylersem samrim hepiniz bana inamrsimz.

Burada yaptigi konu§masinda Kerenski oliim cezasi3 hakkmdaki 
hatirlatmalarimizi §oyle cevapladi: "Tek bir olum cezasi onaylarsam 
beni mahkum edebilirsiniz". Eger, bizzat Kerenski'nin daha once 
yiiriirliikten kaldirmi§ oldugu olum cezasi gerekliyse, sorarim size 
nasd oluyor da demokratik konferansta oliim cezasini higbir zaman 
uygulamayacagmi soyliiyor. Ve eger, bize, halka kar§i oliim cezasi- 
mn uygulanmamasi konusunda anla§ilabilecegini dii§iindugumi 
soyluyorsa, ben, boyle konu§arak, cinayet sayilabilecek boyle bir 
§eyin giri§ini yapmi§ oluyor derim. ("Dogru" nidalan)

Bu olgu Rus cumhuriyetinin guniimuzdeki gokiigunu yansit- 
maktadir. Bu cumhuriyet ne ulusal bir temsile ne de sorumlu bir hii- 
kiimete sahiptir. Eger hepimiz bir 50k konuda boliinmekle beraber 
tek bir noktada anla§mi§sak bu nokta hig §iiphesiz §udur: 0 biiyuk 
bir halka, biiyiik bir devrim yapan halktan da ote, iktidarm tek bir 
insanin ellerinde ve de halkin kar§ismda sorumluluk duymayan bir 
insanda toplanmasma katlanilmaya layik degildir. (Alki§lar)

(2) 6 Agustosta, on be§ giin once kurulan ikinci koalisyon hiikumeti goziildii 
ve Ekim ayaklanmasina kadar devam eden bir iiguncusu kuruldu.
(3) 25  Mart'ta kaldirilan oliim cezasi 25 Temmuz 1917'de gegici hukiimet ta­
rafindan askeri suflar igin yeniden yiirurluge kondu.



Yolda§lar, bir 50k konu§maci ya§adigimiz gunlerde iktidar geki- 
cinin agir ve zalim oldugunu kaydettiler ve gen5, tecrubesiz Rus de- 
mokrasisine bu gekici eline almaktan vazgegmesini ogiidediler; 0 

halde soranm size, bu gekicin, higbir firsatta, ne ordu komutam ne 
de devlet adami olarak ozel b«r beceri gosteremeyen bir adamm elin- 
de bulunmasma ne denir? ("Yeter" ve "devam" nidalari)

Yolda§lar, bu denli bir enerjiyle dolu protesto gighklariyla ifade 
edilen gdrii§ agismin §imdiye kadar bu kiirsiiden agiklanmami§ ol- 
masina son derece iizuluyorum. (Kari§ikhklar ve alki§lar)

Higbir konu§maci kursiiye bize §unlari soylemek igin gikmadi: 
"Nigin eski koalisyon konusunda sata§iyorsunuz, nigin gelecek koa- 
lisyonu tarti§iyorsunuz? Aleksandr Kerenski var ve bunun bize yet- 
mesi gerekir!" Hig kimse bunu soylemedi. (Bu sozler yeni bir protes­
to fimnasini ba§latti. "Bu salonda diizen tekrar saglanana kadar su- 
sacagim" diye kararli bir sesle agikladi Trogki. Ba§kan diizeni sagla- 
mayi ba§ardi.)

Partimiz higbir zaman §imdiki rejimin sorumlulugunu herhangi 
bir ki§inin kotii niyetine baglamami§tir. Mayis ayinda Petrograd i§gi 
ve asker delegeleri sovyetinde konu§urken §oyle seslenmi§tim: Siz 
kavga halindeki partilerin yarattigi rejimde, en agir sorumlulugu 
yuklenen ki§i, kendi iradenizden bagimsiz olarak gelecegin Rus Bo- 
naparte'i olmak zorundasiniz. (Karga§a 'Yalan! Demagoji!" 
nidalari.)

Yolda§lar, burada demagojinin yeri olamaz, giinkii bazi politik 
§artlar oniine gegilmez bir §ekilde otokratik bir rejime dogru bir yo- 
nelmeyi zorluyorlar.

Nelerdir bu §ardar? Biz onlan §u §ekilde agikliyoruz': Modern 
toplumda §iddedi ve agir bir sava§ siirmektedir. Rusya’da devrimin 
bir doneminde derinliklerden gelerek su yiiziine gikan kitleler ilk 
defa olarak sinif bilincine, zuliim dolu yuzyillar boyunca vah§ice 
ezilen simflarimn bilincine eri§ince, kendilerini ilk defa politik ozne- 
ler, legal ki§iler, ozel miilkiyetin temellerine saldirmaga ba§layan si- 
mf olarak goriince, boyle bir donemde simf sava§i en §iddetli ve en 
kizgm bigimlerinden birini aliyor. Demokrasi -bizim anladigimiz an- 
lamda- bu emekgi kitlelerin, i§gilerin, koyliilerin ve askerlerin politik 
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ifadesidir. Burokrasi ve soyluluk ozel miilkiyetin haklarini savunu- 
yorlar. Bu iki kesim arasmdaki sava§ §imdi kagmilmazdir yolda§lar, 
giinkii mulk sahibi simflar gibi soylersek devrim halkin alt tabaka- 
larini azat etti. Bu iki kesim arasmdaki sava§ hangi bigimi alirsa al- 
sin §iddetlenir ve dogal evrimine uygun olarak geli§ir, higbir nutuk 
ve higbir program da buna kar§i koyamaz. Devrimin itici guglerinin 
ayaklandigi boyle bir anda bir koalisyon hiikumeti ya politik aptalli- 
gin son evresini -ve bu devam edemez- ya da en iyi ve en etkili li- 
derleri, kitleleri (veya kendi deyimleriyle "azat edilmi§ unsurlar") bi- 
rakmak ya da kendi kanlanyla bogmak amaciyla bir tuzaga dii§ur- 
mek igin kandirarak, onlari yonetimden yoksun birakmaga gali§an 
mulk sahibi smiflarinen ust dereceden bir sahtekarhgim ifade eder.

Yolda§lar! Koalisyonun savunuculari tamamen kapitalist bir hu­
kumetin imkansiz oldugunu soyluyorlar. Nigin imkansiz? Populist 
Minor sosyalist bir hukumetin bir koalisyon hiikumeti kadar kisa 
omurlu ve kisir olacagim savundu. Bu ne koalisyon hiikiimeti ne de 
sosyalist bir hiikiimet igin bir ovgiidur. Sorarim size: Nigin hukiimet 
butiiniiyle kapitalistlerin ellerine birakilmaz? Bize bunun imkansiz 
oldugu soyleniyor. Yolda§lar, Tseretelli bunun bir ig sava§ dogura- 
cagmi savundu. O halde, demek ki, kitlelerle mulk sahibi simflar 
arasmdaki ili§kiler oylesine gergindir ki, hukumetin mulk sahibi si- 
niflarca ele gegirilmesi ig sava§in i§areti olacaktir. Goriiluyor ki, ge- 
li§kilerin keskinligi, gerginligi ve §iddeti Bol§eviklerin tasarilarmdan 
(!) tamamen bagimsizdir!

Mulk sahibi simflarm iktidari tamamen ele gegiremedikleri ve 
halk organlarmin da buna te§ebbus etmedikleri boyle tarihi bir ha- 
kem, bir diktator, bir Bonaparte, bir Napolyon fikri dogdu. i§te bun- 
dan dolayi, Kerenski §u anda bulundugu duruma gelebildi. Kerens­
ki'nin durumunu yaratan devrimci demokrasinin zayifligi ve karar- 
sizligidir. (Alki§lar).

Eger miyadini doldurmu§ olmasma ragmen bir koalisyon deneyi- 
ni bir kez daha tekrarlarsamz, ki Kadet'ler koalisyona iki defa gir- 
mi§ler ve iki defa terketmi§lerdir,4 -ve yolda§lar. §unun uzerinde 
ozellikle durmak gerekir ki, onlarin koalisyona her giri§ ve giki§la- 
nndaki temel amag devrimci hukumetin gali§malarmi sabote etmek-
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ten ba§ka bir§ey degildir- ve hepimiz Kornilov olaymin5 da 
tamklanyiz.

Biitiin bunlara ragmen Kadet'leri hiikiimete yeniden davet eder- 
seniz, kesinlikle inaniyorum ki, bir onceki deneyi tekrarlamamn da 
otesinde bir hata yapmi§ olacaksmiz.

Elbette Kadet partisinin tamanunm Kornilov ayaklanmasma ka- 
tilmaktan dolayi suglanamayacagi soylendi. Yanilmiyorsam bunu 
bize, biz Bol§eviklere yolda§ Znamenski soyledi (ve bunu ilk defa 
olarak duymuyorduk): "Parti olarak tiim partinizi 18 Temmuz olay- 
lan nedeniyle sorumlu tuttugumuz zaman kar§i gikmigtmiz. Oyley- 
se igimizden bazilarmin yaptigi yanh§ligi tekrar etmeyin ve Kornilov 
ayaklanmasmdan dolayi biitiin Kadetleri sorumlu tutmaym." Bu 
benzetme bana biraz uygunsuz geldi giinkii eger Bol§evikler (hakli 
veya haksiz olarak, bu ayri bir problem) 16-18 Temmuz hareketini 
ba§lattiklan veya hatta tahrik ettikleri igin suglandiysalar, bu onlan, 
hiikiimete katilmaya razi etmek igin degil, Krestiy6 hapishanesine 
davet etmek igin yapildi. (Giilii§meler)

i§te yolda§lar yurtta§ Zarudmy'in bile kabullenecegini umdugum 
kiigiik fark buradadir. Size §unu soyliiyoruz: Eger Kadetleri Korni­
lov ayaklanmasi nedeniyle hapsetmek istiyorsaniz, bunu diigiinme- 
den yapmayin, fakat biitiin Kadetlerin durumunu tek tek ve biitiin 
agilardan inceleyin. (Giilii§meler ve "Bravo" sesleri)

Fakat yolda§lar, bir partiyi mesela paradoksal olarak, diyelim ki 
Bol§evik partisini (ve sadece paradoksal olarak) hiikiimete gaginr-

(4) Kadetlerin ilk istifasi (Milyukov'unki) 15 Mayista oldu. Ikinci istifa: 5 
kadet bakanin 15-16  Temmuzda birinci koalisyon hukumetinden ayrilmala- 
ri. Kadetler Kerenski tarafindan olu§turulan yeni koalisyona 6 Agustosta 
Nekrassov (Ba§bakan yardimcisi ve Maliye bakani) ile katildilar.
(5) Ba§komutan Kornilov, gegici hukumete ve Sovyetlere kar§i 6 Eylulde 
ayaklandi ve adina "Vah§i alay" denilen Kazak alaymi Petrograd'a kar§i ha- 
rekete gegirdi. Devrimci kitleler be§ gun siirebilen ayaklanmayi bastirdilar, 
KornUov 14 Eylulde tutuklandi.
(6) Krestiy hapishanesi 1893'te Petrograd'da Amerikan modeline gore in§a 
edildi; binden fazla mahkum barindirabiliyordu. Trogki 4 Agustostan 17 Ey- 
liile kadar burada tutuklu kaldi.



saniz,... (Gulu§meler)
Neyse. Eger biitun i§levi emekgileri silahsizlandiracak, devrimci 

garnizonu uzakla§tiracak veya iigiincii suvari birligini gagirmak ola- 
cak bir hiikiimet istiyorsamz, ben de, butunuyle veya bir bolumuyle 
16-18 Temmuz hareketine bagli olan Bol§eviklerin, parti olarak, 
Petrograd'in, garnizonunun ve i§gilerinin silahsizlandirilmasi gorevi 
igin tamamen elveri§siz oldugunu soyleyecegim. (Giilu§meler). Qiin- 
ku yolda§lar her ne kadar 16-18 Temmuzda emekgileri sokaga in- 
mege biz gagirmadiysak da, biitiin sempatimiz daha sonra silahsiz- 
landirilan ve dagitilan askerlerden ve emekgilerden yanaydi; taleple- 
riyle tam bir uyum igindeydik, nefret ettiklerinden nefret ediyorduk, 
sevdiklerini seviyorduk.

("Qernov'u tutukladiniz" diye bagirir salondan bir ses. Konu§ma- 
ci cevaplar) Eger yanilmiyorsam, Qernov buradadir ve size, kendisi- 
ne yoneltilen §iddet hareketiniii gosterilerce degil (Qernov ba§iyla 
onaylar) fakat adi sugtan hiikumlu §eflerini Krestiy7 hapishanesin- 
de yeniden gordiigum bariz bir §ekilde cani gorixnu§lu bir grup tara­
findan yapildigim agiklayabilir. Konu sadece Kadet partisi veya 
onun hukiimete girmesiyse, esas sorun bu degildir. Bu partinin bir 
boliimiinun veya bir digerinin kulislerde Kornilov'la gizlice i§birligi 
yapmasi, Savinkov Kornilov'la pazarlik ederken Maklakov'un tele- 
fonla dinlemesi, Rodigev'in Kaledin'le politik bir anla§ma yapmak 
igin Don yoresine gitmesi, biitiin bunlar fazla onemli degildir; fakat 
onemli olan biitun ulkelerin kapitalist basmlarimn kapitalist simfm 
yalanlarini, dii§uncelerini, ozlemlerini ve dileklerini yaynu§ olmala- 
ndir. i§te bu yuzden bir koalisyon sorununun bizce ele alinmasimn 
imkansiz oldugunu soyliiyorum.

Viktor Qernov gok iyimser ve "bekleyelim" diyor; fakat birincisi 
iktidar sorunu bugunun bir sorunudur ve ikincisi marksist teoriye 
dayanarak (§imdi -tarihin cilvesi- SR'lerin gereksinmelerine uygu- 
lanmi§ bir silah olan Lyeber ve Dan'm marksizmi) §unu soyluyor: 
"Beklemek gerekiyor, devrim sirasmda yeni bir demokratik parti do-

(7) ?ernov 17 Temmuz 1917 de Iinften bizzat Trogki'nin kijisel miidahale- 
siyle kurtuldu.



gabilir." §ahsen, ben marksizmden, emekgilerin sahneye bagimsiz 
bir giif olarak giktiklari zaman her adimlarinm burjuva demokrasi- 
sini gflflendirecegi yerde, emekgi kitleleri kapitalist etkiden kurtara- 
rak onu zayiflattigim ogrendim.

Bize kapitalist demokrasinin yeniden dogu§unu ve kuwetlen- 
mesini beklememiz ve daha sonra da onunla beraber birle§ik bir 
cephe kurmamiz telkin edildi. Dii§iilebilecek en biiyiik yamlgi bura- 
dadir. Biz iimitlerimizi burjuva demokrasisinin kapitalist sistemdeki 
bi^imiyle aramizda dirilebilecegi fikrine baglamak istemiyoraz 
yolda§lar.

(Yolda§ Trogki Bol§evik fraksiyonun deklarasyonunu okur.8 

Okumasi sirasinda salonun sag tarafindan emekgilerin acil bir §ekil- 
de silahsizlandirilmasmm gerekliligi konusunda "Neden? Neden." 
diye baginlir. Konu§maci bunlan §u §ekilde cevaplar.)

giinkii bu once bir kar§i-devrime ve yeni ve daha guglii bir Kor- 
nilov'a kar§i gergek bir kale olu§turacak; daha sonra ise gergek bir 
devrimci demokrasi kurulursa, bu yeni hiikiimet onurlu bir bari§ 
gagrisi yaparsa ve bu gagri reddedilirse partimiz ve onu destekleyen 
emekgi kitleler adina diyorum ki, Petrograd'm ve tiim Rusya'mn si- 
lahh emekgileri devrimin yurdunu emperyalizmin ordularma kar§i 
Rus tarihinde bugiine kadar e§i gorulmemi§ bir kahramanlikla sa- 
vunacaklardir. (Trogki'nin son kelimeleri bir alki§ tufamna 
boguldular.)

(8) Bk. 7. Bolum, Not 1. 
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EK

1 - Kronoloji

Eski Yeni 
§ubat Mart

23 8
25  10
2 7  12

28 13

Mart 
2 5

5 18
7 20

11 24

12 25
14 27

14 28

Nisan 
23 5

Trogki New York'ta: sinif giigleri ve Rus devriminin 
perspektifleri ustune makaleler.
Lenin Bern'de: Uzaktan mektuplar.
"i§giler gu nii": Petrograd'da ayaklanmanin ba§lamasi. 
Petrograd'da genel grev, sovye'tte segimlerin ba§lamasi. 
farci bakan'arin istifasi, Tavrida Sarayi'nda Petrograd 
sovyetinin kurulmasi (£keidze ba§kan, Kerenski ikinci 
ba§kan) Duma'mn gegici icra komitesinin kurulmasi 
(Ba§kan Rodzyianko).
Gegici bir hiikiimet kurma konusunda Douma -Sovyet 
anla§masi. Lvov Ba§bakan, Milyukov Di§i§leri bakani. 
Moskova sovyetinin kurulmasi; ta§radaki belli ba§li 
§ehirlerde hareketler.

II. Nicolay'm gekilmesi. Kerenski gegici hiikumette 
Adalet bakani. Petrograd sovyetinin 1 No'lu emri (Or- 
duyla ilgili).
Gegici hiikiimet genel a f ilan ediyor. 
tmparatorluk ailesinin tutuklanmasi,
Gegici hiikiimet Fransa, italya ve lngiltere tarafindan 
tanindi.
Oliim cezasimn kaldirilmasi.
Ilhaksiz ve tazminatsiz bir bari§ igin Petrograd sovyeti­
nin oybirligi ile kabul ederek dunya halklarina yaptigi 
gagri.
Stalin ve Kamenev'in siirgiinden donerek Pravda'nin 
yonetimine gegmeleri: agik bir saga donii§ gegici hiikii- 
metin desteklenmesi

§ubat devrimi kurbanlarmin cenaze toreni: 800 .000  
gosterici.

R1



Nisan
3 16 Lenin'in Petrograd'a geli§i.
4 17 Lenin sovyetin BoI§evik kanadinda "Nisan Tezleri"ni

savunur. Tamamen yalmz kalir.
8 21 Pravda: "Lenin yolda§m genel §emasi (...) bize kabul

edilemez gozukuyor."
Mayis

20 3  Milyukov'un Miittefiklere gagrisimn yayinlanmasi.
22  5 Bari§ igin gosteriler: "Nisan gunleri".
2 4 -29  7-12 Bol§evik partisinin Tiim-Rusya Konferansi (Partinin

Rusya'daki ilk legal kongresi): 79 .000  iiyeyi temsil 
eden 150 delege. 38 'e kar§i 71 oyla -8 gekimser- Le­
nin'in tezlerinin kabulii 

26  9  Gefici hukumetin manifestosu: hukumetin ulkenin
"zinde gu?ler"ini igerecek §ekilde geni§letilmesi.

Mayis
2 -3  15-16 Milyukov'un istifasi ve yerine Tere§fenko'nun gegmesi.
4 17 Trogki'nin Petrograd'a vari§i.
5 18 Birinci koalisyon hiikumetinin kurulu§u (Kadet-

sosyalist). Lvov Ba§bakan kaliyor; 6 sosyalist bakan: 
Kerenski (Sava§), Qernov (Tarim), Tseretelli (Posta), 
Skobelev (Cah§ma).

10 23 Bol§evik partisi ile Mejrayontsi orgutiinun birle§meyi
goru§mek i{in yaptiklari toplanti.

18 31 Konovalov'un (Kadet'lerin Sanayi ve Ticaret Bakam)
Skobelev'le anla§mazh|a dii§up istifa etmesi.

Haziran
22 4  Ba§kumandan Aleksyev'in BruSsilov'la degi§tirilmesi.
Haziran

3 16 Birinci Tum-Rusya Sovyetler Kongresi 8 2 0  delege
+268 gozlemci (258 SR, 248  Men§evik, 105 Bol§evik, 
20  Mejrayontsi)
Lenin ve Trogki koalisyonun politikasmi elegtirirler.

9 22 Pravda koalisyon hukiimetini protesto etmek igin bir
gosteri gagrisinda bulunur: Gosteri sovyeder kongresi- 
nin icra komitesince yasaklamr; gagri Bol§eviklerce 
yayilir.



Temmuz
18 1 Guneybati cephesinde Rus taarruzunun ba§langici.

Bol§eviklerden yana agir basmaga ba§layan sovyetle­
rin fogunlugunun gagrisi uzerine gosteriler.

2  15 Hukfimet Petrograd'daki makinali tiifek birligine cep-
heye hareket etmesi emri verir: Reddederler, gizli an- 
la§malarin a?iklanmasini isterler ve bir gosteri duzen- 

, lerler. 5  Kadet bakanin istifasi (Ukraynamn bagimsizli- 
gi sorunu yuzunden).

3 -5  16-18 Temmuz gunleri: Kronstadt denizcilerinin yonetiminde
silahh gosteriler. ("10 kapitalist bakan defolsun," "Bu- 
tun iktidar sovyetlere"). Kerenski giivenilir Kazaklari 
Petrograd'a gagirir: t§£i mahallelerini 
silahsizlandirir.
Anti-Bol§evik sindirme dalgasi: Pravda yasaklanir, ya- 
yinevi tahrip -edilir, Bol§evikler "Alman ajani" olarak it- 
ham edilirler. Lenin, Zinovyev, Kamenev, Kollontay 
hakkinda tutuklama kararlari fikarilir ("fist derecede 
ihanet" iddiasi ile) Lenin Finlandiya' da saklanir.

6 19 Rus taarruzunun biituniiyle ba§arisizliga ugramasi:
Tarnopol'un du§u§u.

7 20  Lvov'un istifasi, Kerenski'nin Ba§bakan olmasi.
8 21 Krenesky’nin kabinesi: Ikinci koalisyon hiikumeti
9  22  Sovyet icra komitesinin hukiimete tam yetki

vermesi: Kerenski'nin bu hiikumeti "Selamet Hiikume- 
ti" olarak vaftiz etmesi.

10 23 Trogki'nin gegici hiikiimete a?ik mektubu: Bol§eviklerle
birlik oldugunu agiklamasi.

12 25  Sovyetler icra komitesi (300 kar$i oyla!) Lenin ve Zi-
novyev'i Alman parasi almakla suglayan bir karar ka- 
bul eder.

Agustos
2 0  1 Kerenski Brussilov'u gorevden alarak yerine Komilov'u

getirir.
22 3 Yeni bir hukumet krizi: Qernov'un Tarim

bakanligindan istifasi.
24 5 Trofki ve Lunafarski tutuklanir. Tro?ki Krestiy'e



hapsolunur.
26  7 Uguncu koalisyon hukumeti: Kadetlerin katilmasi ve

sosyalistlerin fogunlugu ile.
2 7  8 -1 9  Bol§evik partisinin 6. Kongresi (285  delege-240.000

iiye) Mejrayontsi orgiitii ile birle§me.
Agustos

12 25  Moskova'da Deviet Konferansinm agilt^i. Duma'lardan
(Devlet ve belediye) zemstvo’lardan, ordudan ve sov- 
yet'lerden (Bol§evikler harig) gelen 2 .5 0 0  delege. 
Bol§eviklerin fagrisi iizerine a?ili§ gunii Moskova'da 
genel grev.

Eyliil
19 1 Giiney cephesinde Alman taarruzu.
21 3 Riga'mn dii§mesi.
23  5  KorniloVun darbe girigimi: Birliklerini Petrograd iistu-

ne yiiruterek kendisinin bir "Ulusal Savunma Hukiime- 
ti" ba§kani, Kerenski'nin de ikinci ba§kan olarak tanin- 
masini ister.

26  8 Lvov, Kornilov’un iiltimatomunu Kerenski'ye iletir: Si-
kiyonetim ilam ve hiikumetin istifasi. Kerenski Lvov'u 
tutuklatir ve Kornilov'a kar§i sava$ta Bol$evikleri de 
kabul etmek zorunda kalir

Eyliil
1 14 Kornilov'un ve iflerinde Denikin'in de bulundugu bir-

50k generalin tutuklanmasi. "5'ler Direktuari". Rus- 
ya'da Cumhuriyetin ilam.

4 17 Trofki kefaletle serbest birakilir.
9 22  Petrograd sovyetinde Trogki sovyet prezidiyumuna

(Kerenski) bir guvensizlik onergesi verir ve bunu oy- 
lattirir: Bol§evikler ilk kez gogunlukturlar.

13 26 Lenin'in Bol§evik partisi merkez komitesine mektupla-
ri: Ayaklanmayi hazirlamak gerekiyor.

14 27 Petrograd: Tiim-Rusya Demokratik Konferansi.
(27 Eyliil-5 Ekim)

Ekim
26 8 Trogki Petrograd sovyeti ba§kani sefilir.

7 Kerenski yeni bir hiikiimet kurar (4 Kadet



bakan).
Lenin Petrograd'a gelmek igin Finlandiya'dan yola 
gikar.
Hukumet Petrograd'dan Moskova'ya naklolur.

On-parlamento'nun agih§i (555 uye, gogunluk, Men§e- 
vik+SR ).
Trogki BoI§evikIer adma konu§ur: "Ne bu halka ihanet 
eden hukiimetle ne de kar§i-devrimle suf ortakhgi ya- 
pan bu konseyle higbir ortak yanimiz yoktur." 
Ayaklanmayi hazirlamasi igin Sovyet icra komitesi ta­
rafindan devrimci askeri komitenin kurulmasi.
Bol§evik partisi merkez komitesi 10’a kar§i 2 oyla (Zi­
novyev, Kamenev) ayaklanmaya karar verir.
Bol§evik partisinin ilk politik burosunun segilmesi: 
Bubnov, Kamenev, Lenin, Sokolnikov, Stalin, Trogki, 
Zinovyev.
Trogki sovyetin icra komitesini (M6n§evik) zotlar: Sov­
yetler 2. Tiim-Rusya Kongresi gagrisi (toplanildigi giin 
ayaklanma karannm alinmasi).

Hukumet Avrora kruvazorune Neva'yi terketmesini 
emreder: Red.
Hukumet Pravda ve Izvestiya yi yasaklar: Askeri komi­
te matbaalari yeniden agar.
Ki§hk sarayin ele gegirilmesi (hiikiimet merkezi). Le- 
nin'in Petrograd sovyetinde yeniden goziikmesi. Sov­
yetler 2.Kongresi (675 delege -343 'ii Bol§evik) . 
Hukumet kuw etlerinin toplandigi haberi. Men§evikler 
ve SR'ler kongreyi terkederler. "Rusya'nm i§fileri, as- 
kerleri ve koyliilerine gagri" da ayaklanmamn 
onaylanmasi.
Halk Komiserleri Konseyi'nin kurulmasi.



2 -Metinde adi gecenler:

ALEKSANDRA, Fodorovna (Aliks) (1872-1918)

Hesse-Darmstadt prensesi, kralife Victorya'nin torunu. Nikolay II ile 
evlenerek 1894'te garige oldu. Son yillannda Rasputin skandallann- 
da adi gegti. 1918'de kocasi ve ailesiyle beraber idam edildi. 
ALEKSEYEV, Mihail Vassiliyevig (1857-1918)

Monar§ist general. Nikolay Il'nin 1915-1917 yillari arasindaki ge- 
nelkurmay ba§kani, 1917 ge?ici hiikiimetinin Rus ordusu ba§komu- 
tam. 4 Temmuz 1917'de Kerenski tarafindan azledildi. 1918'deki 
kar§i-devrimci gonulluler ordusunun kurucusu.

. ALEKSiNSKl, Grigoriy Alekseyevig <1879-?) 
tlk Bol§eviklerden. 1907'de 2. Duma'da sosyal demokrat iiye. 1905 
devriminden sonra "Otzovist" (boykotgu). Sava§ sirasinda sosyal §o- 
ven. Devrim esnasinda Plehanov'un "Yedinstvo" grubuna girdi. 
Temmuzdan sonra kar§i-devrimci. Lenin'i Alman ajani olmakla su?- 
layan iftiralarm kaynagi. 1918'de kagarak Vrangel'in kar§i-devrimci 
orgutune katildi.
ASQUTH, Herbert Henry (1852-1928)
Liberal, 1908'den 1916'ya kadar ingiltere ba§bakam.
AVKSENTIYEV, Nicolay Dimitriyevig(1878-1943)
SR'lerin sol kanadmin ya§li lideri. 1905'te sovyetin icra komitesinin 
iiyesi. Sava§ sirasinda sosyal §oven. Kerenski hiikumetinde Agus- 
tostan Eyliil 1917e kadar lgi§leri bakam. .Koylii Delegeleri Tiim- 
Rusya Sovyeti'nin, Demokratik Konferans'm ve On-parlamento'nun 
ba§kam. Ufa Direktuan'nm yoneticilerinden, beyazlar tarafindan Si- 
birya'dan kovuldu. 1919'da yurt di§ina ?ikti.
BAHMETIYEV, Boris Aleksandr (1880-1951)
Miihendis, 1914-1915'te Sava§ Endustrileri Komitesi iiyesi. Lvov 
hiikiimetinde Ticaret ve Sanayi bakanhgmda miiste§ar. 1917-1922 
arasi Washington'da elgi. Daha sonra A.B.D.' de kaldi.
BOGDANOV, B.O. (1 8 8 4 - 1919)
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Men§evik likidator. Gvozdiyev'le birlikte Sava§ Endiistrileri Komite 
si iiyesi. Petrograd sovyeti icra komitesi, savunma komitesi ve bii 
rosu iiyesi. Duma komitesinde sovyetlerin temsilcisi.
BUBLlKOV, A. A. (1875-?)
Miihendis. Duma iiyesi. §ubat sonrasi Devlet Dumasi gegici komite­
si iiyesi. Petrograd sovyeti uyesi. Moskova'da toplanan Devlet Kon- 
feransi'na katilanlardan.
BURTSEV, Vladimir Lvovig (1862-1936)
Anti-bol§evik devrimci. 1917'de kagti. Daha sonra Vrangel'e katildi. 
BRANTING, Karl Hijalmar (1860-1925)
isvegli sag sosyal demokrat. Defalarca Ba§bakan, Kopenghag 
(1917) ve Stockholm (1918) sosyalist konferanslarmin diizenleyici- 
si. II. Enternasyonal'in Bern kongresi ba§kam.
BRIAND, Aristide (1862-1932)
Fransiz sosyalisti. Ba§langigta sol kanat iiyesi. 1902'de meclise se- 
gildi. 1906'da Clemenceau kabinesinde bakanlik kabul ettigi igin 
sosyalist partiden ihrag edildi. Bunun iizerine Millerand'la birle§ti ve 
1911'de Cumhuriyetgi Sosyalist Parti'yi kurdu. 1910'dan sonra defa­
larca Ba§bakan oldu. 1925'den 1932'ye Milletler Cemiyeti'nde Fran- 
sa'nin temsilciligini yapti.
BRUSSILOV, Aleksey Alekseyevig (1853-1926)
Monar§ist general. 1915-1917 arasmda Galigya'nm i§galini yonetti. 
Haziran-Temmuz 1917'de gegici hukumetin Rus ordusu ba§komu- 
tanligmi yapti. Temmuz taarruzunu yonetti. Daha sonra yerine Kor­
nilov getirildi. 1920'de Kizilordu'ya katildi. 1924'te emekliligini 
istedi.
BRYAN, William Jennings (1860-1925)
Hukukgu. 1890'dan sonra Kongre’de demokrat iiye. Ug donem ba§- 
kan adayi, 1896 ve 1900'de MacKinley'e, 1.908'de Taft'a yenilir. 
1913'te Wilson yonetiminde pasifist Di§i§leri bakani. 1915'te Lusiti- 
ni olayi iizerine Almanya'ya verilen 2. nota'dan sonra istifa eder. 
Hayatmin son yillarini Darwinizmle miicadele etmekle gegirir. 
QERNOV, Viktor Mihailovig (1876-1952)



SR lider. Zimmerwald Merkezi'nden. 1917’de Kerenski hukiimetin- 
de Tarim bakam olur. Temmuz gunlerinden sonra istifa eder. 
1918'de Kurucu Meclis ba§kani. Daha sonra kar§i-devrimci olur. 
QiNGARYEV, Aleksey tvanovig (1869-1918)

Kadet lider. 2., 3. ve 4. Duma'larin iiyesi. Lvov kabinesinde Mart- 
Mayis 1917 arasi Maliye, Mayis-Temmuz 1917 arasi Tarim bakam. 
15 Temmuz 1917'de istifa eder. 1917 Kasimmda Bol§eviklerce tu- 
tuklamr. 1918'de denizciler tarafindan kur§una dizilir.
QKEiDZE, Nicolay Semyonovig (1864-1926)

Gurcii Men§evik, imparatorluk 3. ve 4. Duma'larinda sosyal demok- 
rak fraksiyonu yonetir. Sava§ sirasinda merkezci. Duma'nin gegici 
komitesi iiyesi. Petrograd sovyetinin Marttan 1917 yazi sonuna ka­
dar ilk ba§kani. Sovyetlerin Tiim-Rusya kongresi merkez komitesi 
ba§kam. 1918'de Giircistan Kurucu Meclis ba§kani. 1921'de kagar. 
1926'da intihar eder.
DAN, Fyodor ilyi5(Gurvig) (1871-1947)
Doktor. 1891'de kagti. Rus sosyal demokrasisinin kurucularindan. 
Emeigin Ozgurliigu ve "lskra" grubu uyesi. 1902'de Rusya'da tutuk- 
lamr, siirgiine gonderilir, 1903'te kagar. Men§eviklere katihr. 
1914'te tutuklanir. 1917'de Petrograd sovyeti prezidyumunda aktif 
bir rol oynar. 1921'de tutuklanir ve 1922'de Sovyetler Birligi'nden 
surulur. A.B.D.'de olur.
GOTZ, Abraham Rafailovig (1882-1937)
Petrograd sovyetinde SR'lerin lideri. Ekim devrimine kar§i gikti ve 
1920'ye kadar Sovyetler'le sava§ti. 1920'de idama mahkum oldu, 
serbest birakildi, daha sonra 1937'de tutuklanarak kur§una dizildi. 
GUCKOV, Aleksandr ivanovif (1862-1936)
Moskovali toprak sahibi ve sanayici. 1905'te kurulan Oktobrist par- 
tinin kurucusu. imparatorluk 3. Duma'smin ba§kam. 1. gegici hukii- 
mette Mart-Mayis 1917 arasi Sava§ ve Donanma bakam. 31 Mayis- 
ta istifa ederek Berlin'e kagar.
GURKO, Vassili Yossifovi? (1864-193 7)

Monar§ist general. Rus-Japon ve 1. Diinya sava§larina katildi. 1916- 
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1917 arasi genelkurmay ba§kani. 1917'de Romanya cephesi ku- 
mandam. Kar§i-devrimci, monar§ist ve Kara-Yiizler'in lideri. Mayis 
1917'de Kerenski tarafindan azledildi. ingiltereye kagti.

GUESDE, Jules (1845-1922)
Komiin taraftari. isvigre'ye suruldii, orada (E§itlik)L'Egalitfiyi yayin- 
ladi. Ba§langigta revizyonizmle bir marksist olarak sava§ti. Fransiz 
Sosyalist Partisi sol kanat iiyesi 1893'ten 1921'e kadar milletvekili. 
Sava§ sirasinda §oven. Vivian) kabinesinde Agustos 1914'ten Ekim 
1915'e kadar bakanhk yapti.
GVOZDYEV, K.A. (?)
Men§evik i§gi. Gegici hiikiimetlerin birinde Qali§ma bakani yardim- 
cisi. Daha sonra s'ovyetlere katildi.
HENDERSON, Arthur (1863-1935)
l§gi Partisi'nin once iiyesi, sonra sekreteri. 1903'ten itibaren Meclis 
iiyesi. Asquith ve Lloyd George kabinelerinde bakan. 1. Diinya Sa- 
va§i sirasinda silahsizlanma Konferansi ba§kani. Sava§a devam 
edilmesini zorlamak igin 1917'de Rusya'ya gelir.
KALEDiN, Aleksey Maksimovig (1861-1918)
Monar§ist general, VIII. Ordu kumandam. Mayis 1917'de azledildi. 
Don Kazaklari Ataman'i segilerek kar§i-devrimci ordulari yonetti. 
§ubat 1918'de intihar etti.
KERENSKi, Aleksandr Fyedorovig (1881-1971)
SR 4. Devlet Duma'smda Trudoviklerin lideri. Petrograd sovyeti 2. 
ba§kani. §ubat-Mayis 1917'de gegici hiikiimette Adalet bakani. Ma- 
yistan Eyliile kadar Sava§ bakani. Temmuzdan Kasima kadar Ba§- 
bakan. Bol§eviklerin iktidara gegmesi iizerine Petrograd'i terkeder. 
A.B.D.'ye kagarak orada ya§ar.
KOLO§KlN, Fyedor Fyedorovig (1871-1918)
Kadet. Moskova Universitesi'nde Aanayasa hukuku profesdrii. Ke­
renski hiikiimetinde Agustos Eyliil 1917 arasi bakan. 1917'de Bol- 
§eviklerce tutuklanip hapsedildi. Denizciier tarafindan oldiiriildu. 
KOLQAK, Aleksandr Vasiliyevig (1873-1920)



Amiral. Kar§i devrimci lider. .
KONOVALOV, Aleksandr ivanovig (1875-?)
Tekstil sanayicisi. 4. Duma uyesi. "Ilerici Blok" lideri. Mart-Haziran 
ve Temmuz-Ekim 1917 aralari Ticaret ve Sanayi bakam. 8 Kasimda 
Ki§lik sarayda tutuklandi. Yurt di§ma gikti.
KORNILOV, Lavr Georgiyevig (1870-1918)
Sibiryali Kazak. 1917'de giiney bati cephesi komutam. 1917 Tem- 
muzunda gegici hukumetin Rus ordusu ba§komutanligma getirilir. 
7-12 Eyliil 1917'de kar§i-devrimci bir ayaklanma giri§iminde gonul- 
liiler ordusunu yonetir. 18 Nisan 1918'de sava§ alamnda oliir. 
LEBEDYEV, V.l. (?)
SR Temmuz koalisyonunda donanma ve ordu i§lerinde Kerenski'nin 
yardimcisi. Kurucu Meclis'e segilir. 1918 yazinda Volga'da bulunan 
ve Kurucu Meclis Komitesi'ni tutan goniilluler ordusuna katilir. 
LYEBER, M.i. (Golman) (1880-1937)
Yahudi Bund'un lideri. Birgok defalar suruldu. Men§eviklere katilir 
ve Dan'in yakin bir yardimcisi olur. Sovyetler merkez icra komitesi 
uyesi; anti-Bol§evik koalisyon onerir. 1937'de kur§una dizildi. 
LIEBKNECHT, Karl (1871-1919)
Alman sol sosyal demokrati. Alman Reichstag'i ve Prusya Landtag'i 
iiyesi. Anti-militarist. 1914'te Reichstag'ta sava§ kredilerine ilk kar- 
§i gikan oldu. Sava§ aleyhtan faaliyetlerinden otiirii Mayis 1916'dan 
Ekim 1918'e kadar hapsedildi. Enternasyonal Grup ve Spartakiis 
Bund'un lideri. 1919 Berlin ayaklanmasimn §eflerinden biri. Kar§i- 
devrimci askerler tarafindan 15 Ocak 1919'da Rosa Luksemburg'la 
beraber katledildi.

LLOYD GEORGE, David (1863-1945)
1890'dan itibaren Galler bolgesi liberal milletvekili. 1908-1915 ara­
si Maliye bakani. 1915-1916 arasi Silahlanma bakani. 1916'da Di- 
§i§leri bakam. 1916'dan 1922'ye kadar Ba§bakap. Versailles anla§- 
masi ve anti-sovyetik miidahalenin mimarlarindan.
LVOV, Georgi Yevgenyevig (1861-1925)



Rus prensi ve buyiik toprak sahibi. 1. Duma uyesi. Mart-Temmuz 
1917 arasi gegici hukumetin ba§bakam. 1918'de yurt di§ina kagar. 
MAKLAKOV, V.A. (1870-?)
Moskova'h buyuk toprak sahibi; hukukgu. 2., 3. ve 4. Duma'larda 
uye. Gefici hukumetin Paris elgisi. Yurt di§ina kagti.
MARTOV, L.denir, 1.0. Tsederbaum (1873-1923)
Rus sosyal demokrasisinin kurucularmdan. Ba§langigta Lenin'in ya- 
kin arkada§i, sonra sol Men§eviklerin lideri. Zimmerwald'51. Devrim 
esnasmda Bol§eviklere kar§i gikar. 1920'de Berlin'e gider. Viyana 
Enternasyonal'i uyelerinden.
MEHRING, Franz (1846-1919)
Alman tarihgisi ve bilim adami. Sol sosyal demokrat. Enternasyonal 
Grup ve Spartakiis Bund'un yonetcilerinden.
MlLYUKOV, Pavel Nikolayevig (1859-1943)
Moskova Universitesi'nde tarih profesorii. Kadet partisi kurucusu ve 
lideri. 3. ve 4. Duma'larda uye. Mart-Mayis 1917 arasi Di§i§leri ba- 
kam. Anti-bol§evik. Paris'e kagar. Kar§i-devrimci bir 50k giri§imin 
korukleyicisidir.
NABOKOV, Vladimir Dimitriyevig (1860-1922)
Kadet hukukgu. 1. Duma uyesi. Moskova Devlet Konferansi'nda de­
lege. On-parlamentoprezidyumunun uyesi. Kirim'daki kar§i- 
devrimci hukumette Adalet bakam. Berlin'de Rus reaksiyonerlerinin 
Milyukov'a kar§i giri§tikleri bir suikast te§ebbusunde oldurulur. 
NEKRASSOV, Nicolay Vissaryonovig (1879-?)
Kadet. Tomsk Teknoloji Enstitiisunde profesor. 3. ve 4. Duma'larda 
uye. Mart-Temmuz 1917 arasi Ula§tirma, Agustos-Eyliil 1917 arasi 
Maliye bakam. Devrimden sonra Rusya'da kalir ve sovyet hukumeti 
igin gali§ir.
PE§EKONOV, A.V. (1867-1934)
Narodnik. "Halkgi sosyalistlerln" (sol kadetler) lideri. Birinci gegici 
hukumet koalisyonunda la§e bakam. Kar§i-devrimci faaliyetlerin- 
den dolayi Rusya'dan suriildii.



PLEHANOV, Georgi Vatentinovif (1856-1918)
Rus marksizminin kurucusu. 1883'ten sonra yurt di§inda siirgiin. 
Iskra ve Zaiya'yi gikardi. Devrim esnasmda Bol§eviklere kar§i gikar. 
Yedinstvo'yu gikarir ve aym isimli grubu yonetir. Finlandiyada olur. 
POLOVTSEV, P. (?)

Once albay, sonra general. Gegici hukumetin Petrograd'daki askeri 
yoneticisi. Temmuz ayaklanmasim bastirir.
POTRESSOV, Aleksandr Nikolayevig. -(1869-1934)
Rus sosyal demokrasisi kurucusu. Iskra grubu iiyelerinden. 1917 
de sag Men§evik ve ig sava§ sirasinda aktif bir anti-Bol§evik. 
1922'de Paris'e kagar.
RIBOT, Aleksandr (1842-1923)
Ilimli Fransiz cumhuriyetgisi. 1878'den itibaren Meclis uyesi. Mart- 
Eylul 1917 arasi ba§bakan.
RODICEV, F.i. (1856-?)
Biiyiik toprak sahibi, Zemstvo'larda liberal muhalefetin lideri. Kadet 
partisi kurucusu. l.'den 4.'ye kadar Duma iiyesi: 1917'de gegici hu­
kumetin Finlandiya komiseri.
RODZiYANKO, Mihail Vladimirovig (1859-1924)
Biiyiik toprak sahibi. Nikolay H'.nin sarayinda Mabeyinci. Oktobrist, 
Duma uyesi ve bunun 1912-1917 arasi ba§kam. §ubat devriminden 
sonra Duma'mn gegici komisyoriunun ba§kam. Ekim devriminden 
sonra yurt di§ma kagar.
RYABOgiNSKi, Pavel Pavlovig (1871-?)

Tekstil krali ve multimilyoner. Kadet. Duma'da ilaerici Blok'un uye­
si. Kornilov'u destekledi.

SAVINKOV, BORIS ViKTOROVlg (V.Rop§in) (1875-1925)

Yazar ve devrimci. SR Kavga Orgiitii'nun iiyesi. Plehve kontu ve 
Grandiik Sergey'in olduriilmesi olayma kan§ti. Sava§ sirasinda 
Fransiz ordusunda gonullii. Sava§ bakanhgi sirasinda Kerenski'nin 
yardimcisi. 1918'den 1921’e kadar anti-bol§evik. On sene hapse 
mahkum olur. 1925'de intihar eder.



SCHEIDEMANN, Philipp (1865-1937)
Alman sag sosyal demokrati. 1903'ten 1918'e ve 1920'den 1933'e 
kadar Reichstag'ta iiyi. 1918'de Bade prensi hukumetinde*muste§ar. 
1919'da Alman Cumhuriyeti §ansolyesi. Versailles anla§masmi im- 
zalamayi reddederek istifa eder. 1933'de yurt di§ma kagar.
SEMBAT, Marcel (1862-1922)
Fransiz Sosyalisti. 1893'ten itibaren Meclis iiyesi. 1914-1916 arasi 
Bayindirlik bakam.
SKOBELEV, Mihail ivanovig (1885-1937)
Men§evik. 4. Duma'da uye. Petrograd sovyeti ikinci ba§kam ve icra 
komitesi uyesi. Mayis-Eylul 1917 arasi gegici hiikiimette Cah§ma 
bakam. Ekim devriminden hemen sonra kagar. 1922'de geri done- 
rek Komiinist Partisi'ne katihr.
SUHOMLiNOV, Vladimir Aleksandovig (1848-1926)
Nikolay II. devrinde Sava? bakam. Alman gikarlarmi gozettigi iddia- 
siyla 1915'te tutuklanarak omiirboyu hapse mahkum oldu. Ekim 
devriminden sonra yurt di§ina kagar.
STRUVE, Pyotr Berngardovig (1870-1944)
Rus sosyal demokrasisi kuruculanndan. Daha sonra monar§ist ve 
kar§i devrimci.
TERE§CENKO, Mihail ivanovig (1888-1959;
Banker ve §eker tuccan. Mait-Mayis 1917 arasi birinci gegici hukii- 
mette Maliye bakam. Daha sonra Mayis-Kasim 1917 arasi Milyu- 
kov'un yerine Di§i§leri bakanligma getirilir. Yurt di§ina kagar, 
THOMAS, Albert (1878-1932)
Fransiz sosyalisti. Sava§ sirasinda Silahlanma bakam. 1917 ilkba- 
harinda Kerenski yonetimindeki Rusya'yi ziyaret eder.
TSERETELLI, Iraklii Georgevig( 1882-1959)
Gurcu Men§evik. 2. Duma'da sosyal demokrat fraksiyonun lideri. 
Car tarafindan Sibirya'ya surulur, §ubat devrimi ile serbest birakilir. 
1917'de Petrograd sovyeti icra komitesi uyesi. Temmuz-Agustos 
1917'de igi§leri bakam. Gurcistan Cumhuriyet hukumeti uyesi. II.



Enternasyonal icra komitesi uyesi. 1919'da kagar.
VANDERVELDE, Emile (1866-1938)
Belgikali sosyalist. Sava§ sirasinda Adalet bakani olarak hukumete 
girer ve 1921'e kadar kalir. 1917'de askerlerin sava§a devam etme- 
sini saglamak igin Rusya'yi ziyaret eder.
VENtZELOS, Eleutherios (1864-1936)
Giritli. Anti-Turk ayaklanmamn lideri. 1910-1915 arasi Yunan ba§- 
bakam. 1915'ten itibaren Krai Konstantinos'Ia kavgaya giri§ir. Tem­
muz 1917'de Konstantinos tahttan gekilir ve Venizelos Yunanistan'i 
Muttefiklerden yana sava§a sokar. 1920'de gekilir ve 1923'te sert 
bir donii§ yapar.
VIVIANI, Rene (1863-1925)
Fransiz sosyalist 1906'da Klemenso kabinesinde Qali§ma bakani. 
1914'ten 1915'e kadar Ulusal Savunma hukumeti ba§kani. 1915 - 
1917 arasi Adalet Bakani.
VOtTlNSKi, Vladimir Savelevig (1887-1960)
Bol§evik, Nisan 1917 konferansindan sonra Men§eviklere katilir. 
Gegici hukumetin Guney cephesi komiseri. Ekim devriminden sonra 
Gurcistan Men§evik hukumetinin uyesi. Yurt di§ina kagarak,. 
A.B.D.' deki John Hopkins Universitesi'nde iktisat profesoru olur. 
WILSON, Theodore Woodrow (1856-1924)
1913-1921 arasi A.B.D. ba§kam.

ZARUDNIY, A.S. (1864-?)
Petrogradli hukukgu. Temmuz 1917'de 2. koalisyon hukumetinde 
Adalet bakani. Lenin, Trogki, Kamenev ve Zinovyev1 in tutuklanma- 
sim emretti.
ZINOVYEV, Grigori Yevseyevig (1883-1936)
Bol§evik. Merkez komite uyesi. 1919-1926 arasrPetrograd sovyeti 
ba§kam. 1927'de partiden atilu:. Stalin kar§isinda boyun eger. 
1934'te tekrar atilir. Bir "mahkemenin" ardindan 1936'da oldurulur.



3. Adi gefcn gazcler:

 Delo Naroda (Halkin davasi): Petrograd'da giinliik olarak Mart
1917'den Temmuz 1918'e kadar gikti. Merkezci SR'lerin gazetesi. 
(Cernov'un grubu)

 Den (Giin): Petrograd'da 1912 yilinda bankalarin destegi ile ku-
rulan giindelik gazete. Ba§langigta liberal burjuva. 1917'de likidator 
Men§eviklerin A. Potressov tarafindan yonetilen bir gazetesi olur. 8 

Kasim 1917'de yasaklamr.

  Izvestiya (Biilten): Petrograd sovyeti tarafindan 13 Mart
1917'den itibaren. basilan giindelik gazete. Ekim'den sonra sovyet 
hiikiimetinin resmi yaym orgam.

 L'Entente : Petrograd'da Fransizca basilan gazete. Reaksiyoner -
tutucu.

 Novpye Vremya (Yeni zamanlar) : Petrograd'da 1876-1917 ara­
si gikan gudelik gazete. Etkili bir reaksiyoner gazete.

 Novaya Jin (Yeni Hayat): Nisan 1917-Temmuz 1918 arasi en-
ternasyonalist Men§evikler tarafindan gikartilan giindelik gazete. 
Yoneticileri Gorki, Martov, vs. sosyal pasifizm ile devrim arasinda 
bocalar.

 Pravda (Gergek) : Bol§evik merkez komitesinin yaym orgam. ilk
sayisi 22 Nisan 1912. Zaman zaman yasaklamr. 18 Mart 1917'den 
itibaren giindelik olarak gikar. 28 Temmuz'da Kerenski tarafindan 
yasaklamr.

 Proletarii: Pravda'mn yerini ahr. ilk sayisi 26 Agustos 1917.
Agustos-Eyliil'de yasaklamr.

 Rabogya Gazeta (i§gilerin gazetesi) : Men§eviklerin 20 Mart -1 3
Arahk 1917 arasi Petrograd'da gikarttiklari giindelik gazete.

 Reg (Soz): Kadet'lerin en onemli giinliik yaym organlari. Yoneti-



cisi Milyukov. 8 Kasim 1917'de yasaklanir.

 Vpeiyod (fieri!) : ilk (illegal) sayi. 1915'te. Haziran-Agustos
1917'de Mejrayontsr orgiitii gazetesi olarak tekrar goziiktii (8 sayi) 
Birlefmeden sonra, dokuzuncu sayisi Bol§evik gazetesi olarak Eylul 
1917'de gikti. Bolgevik partisi merkez komitesi kararmca Eyliil 
1917'de baskiyi durdurdu.

 Vehi: Struve'nin kar§i-devrimci monar§ist gazetesi.

 Yedinstvo (Birlik) : Plehanov'un anti-Bol§evik gazetesi. Petrog­
rad'da Mart-Kasim 1917 arasi gikarildi. Okuyucusu kalmadigi igin 
Ocak 1918'de baskiyi durdurdu.
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