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ONSOZ YERINE

BU HAINLER HANGI GUZELIM DUNYAYI YIKMAYI ve
YERINE HANGI CEHENNEMI YENIDEN KURMAYI
AMACLIYORLARDI

I

11k izlenim, giplak gozle bakmaktan ileri gitmemek, bunlarla yetin-
mek! Iste burjuvazi bizden bunu istiyor. Basimyla, radyosuyla, tele-
vizyonuyla, velhasil diinyanin en iicra kdgesine kadar giren propagan-
das1 ve reklamiyla bize sunu diyor burjuvazi: Diigiinmenize gerek
yok. Biz, sizin igin de diigiinityoruz, diinyada olup bitenleri ayagmniza
kadar getiriyoruz. Biitiin mesele soylediklerimize, yazdiklanmiza
inanmanizdir. Igte tam da bu anlayiga karg1 yiizmek gerekiyor. Ciinkii
Marksistler, diinyayr burjuvaziden farkli yorumluyorlar ve sadece yo-
rumlamakla yetinmiyorlar, onu degigtirmeyi amaglhyolar. Bunun igin
Marksistler tahlilden ne burjuvazinin anladiin1 anliyoriar, yani ger-
cekleri altiist ediyorlar ne de varolan: yeniden kesfediyorlar.

Uluslararasi burjuvazi agisindan somut durumun somut tahlili bii-
tiin araglan kullanarak diinya ig¢i simfi ve emekgilerini kapitalist dii-
zenin uysal koleleri olarak kalmalarnini ebedilegtirmeye hizmet etmek-
tedir. Somut durumun somut tahlili —Leninin ifadesiyle marksizmin
bu canli ruhu burjuvazi tarafindan igi bosaltdiyor, koflagtinliyor ve
Marksistlere kargi kullaniliyor. Burjuvazi somut durumun somut tahli-
lini yapiyor ve-bizler, burjuva ideoloji-iiretiminin somut tahlilinin ne
olduBunu Ogreniyoruz; arhk siflar yok, siniflardan bahsedilmiyor,
uluslararasi burjuvazi simf kavrammm unuttu! Artik tartigmalarda, be-
yanatlarda vs. sadece uluslar var, azinliklar var, savag yanhs: olanlar
var, bang yanlsi olanlar var, cinsiyetler var, teroristler var, iyiler ve
kotiiler var, velhasil sadece insanlar var! Korfez savagi. mi? Orada
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diinya bangindan yana olanlar ilhakgiya, diktatore kars: savagtilar! Yu-
goslavya mi1? Orada Hirvatlar var, Suplar var, Slavlar var! Simf yok,
¢ikar kavgasi yok! Bir ulusun digerine kargi olmasi, azinhifin ¢ogunlu-
ga karg1 olmasi veya ¢ogunlugun azinliBa karg1 olmasi, "bang” yanhla-
rinin savag yanhlarina kargi olmasi var vs. vs. Boylelikle simif olgusu
bu tiirden geligkiler ve bilingli agiklamalar arasinda kayniyor. Boyle-
likle sinifh toplumun temel sorunu bir ¢irpida ortadan kaldirtlmisg olu-
yor! Oysa durum hi¢ de boyle defil, olamaz da, Tek tek toplumsal
olaylarin, geligmelerin degerlendirilmesini bir kenara birakalim, biitiin
olarak herhangi bir toplumun tahlilinde. degerlendirilmesinde esas kis-
tas sinifsal yaklagimdir. Burjuvazi tam da bu anlayig1 insanligin kafa-
sindan silmek istiyor.

Toplumsal zenginligin iiretimi ve buna sahip ¢ikma tarzi! Biitiin s1-
nifsal farkhhigin dayandig: ve biitiin simif miicadelesinin nedeni nihai
olarak bu degil mi? Toplumsal zenginlige, iiretime sahip olma! Burju-
vazi, iiretem araglarina 6zel miilkiyet temelinde sahip oldugu i¢in, top-
lumsal zenginlik , iiriin benimdir diyor. Is¢i sinifi ise, bu benim isgiicii-
miin iriinidiir diyor ve ona sahip olmaya calisiyor. lIste ¢ok
basitlestirerek verdigimiz bu olgu, siniflar aras1 miicadelede; burjuva-
ziyle proletarya arasindaki miicadelede esas itici giicii olugturmaktadur.

II

Moskova Mahkemeleri'nde de bu itici gii¢ sorununu gormekteyiz.
Orada iki diinya goriigiiniin amaglarini, karakterlerini, neye hizmet et-
tiklerini ¢ok ¢iplak bir gsekilde gormckteyiz. Bunlan kisaca ele alalim.

Stalin onderligindeki SBKP(B) hangi sinifi temsil ediyordu? O za-
manin sosyalist Sovyetler Birlifi'nde simf miicadelesi nasil gelisiyor-
du? Stalin onderligindeki SBKP(B)'nin bu miicadeledeki konumu ve
tavn nasildi? Bu sorulara yanit verilmeksizin Moskova Mahkemeleri
kavranamaz, adli bir sorun olmaya mahkum edilir.

Revizyonizmin sosyalizme vurdugu darbeyi burjuvazi vuramamig-
tir. Emperyalist-kapitalist diinya on yillarca ugragmig ama diinya isgi
sinif1 ve emekgileri nezdinde ne Stalin'i ne de sosyalizmi, somutta da
zamanin sosyalist Sovyetler Birligi'ni karalayabilmigtir. Bu melun isi,
burjuvazinin ig¢i sinifi igindeki kolu olan revizyonizm bagarmigtir.
Boylelikle de burjuvazinin sosyalizme kargi saldin silahi, cephaneligi
¢ogalmigtir-doldurulmugtur. Algaklik, ihanet, karalama- korkung bo-
yutlara vardirildi. Oyle ki aya§ taga takilip diigen, yolda giderken ka-
fasina kug pisligi diigen bunun altinda Stalin'i aradi. Nerede ne kadar
korkungluk, gaddarlik, kotiililk varsa, hepsi Stalin'e maledildi. Bugiin
revizyonist sistem birgok iilkede arka arkaya yikildi . Bunun sorumlu-
su olarak da Stalin gosterildi. Stalin esittir sosyalizm. Stalin egittir ko-
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miinizm. O halde bu diinya goriigiine karg1 miicadelede her tiirlii baya-
gilik, her tiirli yalan megrudur. Ciinkii Stalin'i karalamak zamanin
sosyalist Sovyetler Birligi'nde sosyalist ingay1 karalamak demektir.
Ciinkii Stalini karalamak Moskova Mahkemeleri'nin "kurbanlanni”
karalamaktir ve bu hainleri aklamak (Alman) fagizmini, baskiyi, so-
miirilyii aklamaktir. Burjuvazi, marksizm kargisindaki tarihi yenilgisi-
nin yaklagik 150 yil sonra revizyonistlerin katkisiyla zafere doniigme-
sinin "tadin1" ¢ikartyor, kin kusuyor, korkun¢ ¢amur atiyor. En
azindan izi kalsin diye.

I

Nesnel olmak gerekir ve Marksistler, sorunlara siirekli sogukkanl
ve nesnel bakarlar. Burjuvazinin degerlerimize kururmugcasina saldi-
ris1 kargisinda heyacana. duygusalliga ver yok! Dersler ¢ikartmak, 68-
renmek zorundayiz. Tarihi bireyler yapmaz, tarih bireylerin, kahra-
manlarin eseri degildir. Tarih, sinif miicadelelerinin tarihidir. Tarih
kitlelerin eseridir. Bireyler ve kahramanlar bu ger¢evede ele alinirsa,
onlara gergek degerleri verilmig olur. Lenin de, Stalin de, Trogki-
Kamenev-Zinovyev hainleri de, Sovyetler Birligi'ndeki geligmeler ve
Moskova Mahkemeleri de bu agidan ele alindifinda gergek anlamlari-
n1 bulmus olacaklardur.

Marksistlerin gorevi, diinyay1 bir daha yorumlamak degildir, bila-
kis onu degigtirmektir. O halde toplumsal gelismelerden dersler ¢1-
kartmaliyiz. Bunun i¢in de bu gelismelere neden olan celigkileri kav-
ramak zorundayiz. Kisacasi, sorun diyalektik sorunudur. Tarih mi
yapmak/yazmak istiyoruz? O halde tarihi kavramak zorundayiz. Soru-
na boyle yaklagmasalardi ne Marks Marks, ne Engels Engels, ne Le-
nin Lenin ve ne de Stalin Stalin olurlard.

Varsin burjuvazi istedigi kadar tepinsin. Onun tarih kistasi, tarih
kavrayigi bizi baglamaz ama ona kargi miicadele bizi baglar. Varsin
burjuvazi istedigi kadar gobek atsin ve melun zaferinin tadini gikart-
sin ve bizler bir avug kalmig olalim. Diinyay:1 degigtirmek onun degil,
bizim elimizde, tarihte yeni bir sayfa agmak onun degil bizim elimiz-
de ve bunu yapacagiz da.

Burjuvazinin saldinis1 korkung ve zafer sarhoslugu devam ediyor.
Bu bizim i¢in diisiindiiriicii olmahdir. Acaba hatalarimiz oldu mu, ge-
lismelerin boyle olmaginda payimiz var mi1? Bu sorulara kafa yormak
zorundayiz. Yani bugiinkii uluslararas yenilgimizden, bu korkung ye-
nilgiden dersler ¢ikartmaliyiz. Iste Moskova Mahkemeleri bu sorulara
da 11k tutacak ¢aptadir.

Burjuvazi bosuna saldirmiyor, amagsiz saldirmiyor. Onun bu sal-
dinsinda belli bir amaci daha var: Stalin art1 sosyalizmi ne kadar ¢gok
kotiilersem, biitiin canilikleri ne kadar ¢ok Stalin ve sosyalizmin sirt1-
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na yikarsam kitlelerin sermayeden kurtulug miicadelesinde dikkatleri-
ni bagka yonlere gekmis olurum ve boylelikle onlar, insanlifin gercek
kurtulusunun yegane yolunun sermayenin boyundurufundan kurtul-
mak oldugunu gérememis, kavramamg olurlar. Dahasi da var. Burju-
vazi bu saldinsiyla diinya isci sinifina ve emekgilerine gu mesaji veri-
yor: Kendinizi kurtarmaya ve yonetime gelmeye ne hakkimiz var ne de
bunun igin yetenege sahipsiniz. Igte Sovyetler Birlii, igte Stalin. De-
nediniz ve olmadi! Nedense hep Stalin ve o donemin Sovyetler Birli-
gi! Sosyalizme saldirmak igin burjuvazi Kuruscevci, Brejinev'i ve bu
revizyonistler donemindeki Sovyetler Birligi'ni ele almiyor? Burjuvazi
bu aynmu bilingli yapiyor ve o, bu nokta da gercekten de bizim gibi
diigiiniiyor.. Burjuvazi de Sovyetler Birligi'nin ne zaman sosyalist ol-
dugunu ne zarnandan beri sosyalist olmadigini, sosyalizmin ingasina
kimlerin 6nderlik ettigini, sosyalizmi kimlerin yikip, kapitalizmi resto-
re ettifini ¢ok iyi biliyor. Bunun igindir ki, degerlerimize saldirdiklar
icin mahkum ettifimiz unsurlar burjuvazinin goziinde "masum" olu-
yor. Bilmiyoruz sormaya gerek var m? Neden Moskova Mahkemele-
ri'nde yarglananlar "masum" oluyorlar da, burjuvazinin uluslararasi
planda her giin, her saat, her dakika yargiladif1, idam ettiZi, kurguna
dizdigi insanlar masum olmuyorlar? Yanit1 ¢ok basit olsa gerek: Bur-
juvazinin ¢ikanna olan hersey kutsaldir, haktir, yasadir, yasaldur.
Onun ¢ikarina ters diigen, onun varhiin tehdit eden her gey korkung-
tur, kotidiir, lanetlidir vs. Iste bu anlayistan dolayidir ki Moskova
Mahkemeleri'nde yargilanan hainler burjuvazinin nezdinde "ma-
sum"dur, yargilayanlar canidir!

v

Moskova Mahkemeleri zamanin sosyalist Sovyetler Birligi'ndeki
reel toplumsal geligkilerin bir yansimasidir. Bu geligkiler ig¢i simfimn
politikas1 aracihifiyla doBru bir gekilde ele alinarak ¢ozimlenmisgtir.
Sosyalist toplumda nigin boylesi unsurlar gikiyor? Bu, inga edilen sos-
yalist toplumda atilan bazi yanlig adimlann bir iiriinii midiir? Béyle
sorular sorulabilir. Sosyalist toplumda boylesi unsurlarin gikmasi do-
galdir. Ciinkii sosyalizm sinifsiz topluma gegigte bir agamadur, bir ge-
¢is toplumudur ve yikilan toplum diizeninin; kapitalizmin bir dizi
onemli benlerini bagrinda tagir. Bu benler, kalintilar bugiinden yanna
yok edilemezler. Bunlann neler olabilecegi ve onlara karst
miicadelenin de nasil siirdiiriilecegi konusunda Lenin, Stalin ve bir
biitiin olarak o zamanin SBKP(B)'nin goriig ve uyanlar-bilinmektedir.

Ama Moskova Mahkemeleri'nde yargilananlar Lenin ve Stalin'in
bahsettikleri biirokrat, restore edici unsurlardan degildir. Bu tiirden bii-
rokratlann, restorecilerin gelismeleri ve iktidara gelmeleri aym bir so-
rundur. Burada soz konusu olanlar, bir zamanlar devrimci miicadele
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icinde yer almalanna ra3men, giderek Sovyetler Birligi'nde sosyaliz-
min hizli ingasin, sosyalist toplumdaki geligkilerin doFru bir gekilde ele
alimp ¢oziildiiBiinii gordiikge kahrolan, kapitalizmi yeniden inga etmek
icin zamanin giderek aleyhlerine iglediBini goren emperyalizm dogru-
dan ajanlandirlar. Her ne kadar sonug aym: da olsa bu unsurlann gelig-
me siiregleri birbirlerinden farkhdir ve bu farkhihigi gormek gerekir.

O zamanin Sovyetler Birlii'ndeki geligmelere ve bu unsurlarin ne-
yi yikmak istediklerine goyle bir bakalim:

Moskova Mahkemeleri bir temizliktir ve bu temizligin 1936-37-38
yillannda olmasi tesadiif degildir. Ozellikle i¢ ve dig sartlarin cakig-
mah gelismesinin bir iriiniidiir. Bunun neden bdyle oldugunu , i¢ ve
dig sartlar derken sozkonusu olanin ne olduunun yanitini sosyalist
Sovyetler Birligi'ndeki simf miicadelesinin tarihinde gormekteyiz.

Bolsevikler Ekim Devrimi'nden sonra oldukga geri Rusya'da sos-
yalizmin-ingasi igin diinya devrimine bel baglamiglardi. 1917-18'lerde
beklenen diinya devrimi gergeklesmedi. Tersine, Ozellikle Bati1 ve Or-
ta Avrupa'da ig¢i stmfi {(6megin Almanya'da, I. Diinya Savasi'ndan
sonra dog:in devrimci durumu degerlendiremedi. Bunun nedeni, giiglii
partilerin olmamasi ve reformizmin etkisiydi. Geriye iki yol kaltyor-
du; ya Rusya'da devrim yikilacak ya da sosyalizmin ingasina baglana-
cakti. Ugiincii bir yol yoktu. Boylelikle Rusya proleteryasi tek bagina,
diinyada tek bir iilkede sosyalizmin ingasina girigti.

Ve kargimiza Trogki ¢ikiyor. O, Rusya'da sosyalizmi nasil inga et-
meliyiz sorusunu tartigmiyor. Trogki sunu diyor: "Tek bir iilkede sos-
yalizm inga edilemez!" Bunun anlami sudur; Rusya proletaryas: ve
koyliligii devrimden vazgegmelidirler, iktidar1 somiiriicii simiflara
devretmelidirler, diinya kapitalizmine teslim olmalidirlar! Ama Lenin
ve Stalin bagka anlayigtalar ve sunu diyorlar: Evet, bekledigimiz diin-
ya devrimi gerceklesmemigtir, ama bu, Rusya'da sosyalizmin ingasina
girismemiz i¢in bir engel degildir ve tartigilmasi gereken konu, Rus-
ya'da sosyalizmin bu sartlarda nasil inga edilecegidir.

Aradaki fark budur. Bu, soruna sinifsal yaklagim farkidir: Bolge-
vikler sosyalizmi nasil inga edelim diye tartigiriarken, Trogki bu inga-
y1 kategorik olarak reddediyor, biitiin ¢aligmasin bu anlayigi temelin-
de siirdiirerek kapitalist diinyada Sovyetler Birligi'nde inga olunan
sosyalizmin yilmlmasim bekleyenlérin bayragi, 15181, emperyalistlerin,
fagistlerin 5. kolu oluyor.

Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin insasi neye baghydi?

Ekim Devrimi'tiden sonra proletarya diktatorliigiiniin oniinde esas
itibanyla iki i¢ temel geligki vard::

a) Ekonomik ve teknik alanda Avrupa'mn en geri iilkesini en kisa
zamanda geligmig, modem bir sanayi iilkesine doniigtiirebilmek,

b) Isci sinifiyla koyiiiliikk arasindaki geligkiyi gozmek ki bu, prole-
tarya ile kiigiikk miilk sahipleri arasindaki simf geligkisinin ¢oziillmesi
demektir.
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Dig sartlarin Sovyetler Birligi'nin lehine olmamasi, sz konusu yu-
kandaki i¢ geligkilerin ve daha birgok geligkinin ¢oziimiinii de zorlagti-
riyordu.

Yeni Ekonomi Politika (NEP) donemi. Bu donem, kapitalizme bir
takim tavizlerin verildigi donemdir. Boylesi bir tavizkar ekonomi poli-
tikaya, I. Diinya Savagi'nda ve i¢ savasta yikilan iilkenin yeniden inga-
st igin gerek duyulmugtu. Bu doneme 1928'de uygulamaya konan Bi-
rinci Begyillik Plan ile son verilir.

NEP doneminde kapitalizmi yeniden kuracaklarini sananlar hayal
kirtkhigina ugrarlar ve ilk bes yillik planla birlikte Sovyet iktidarina
kars1 'sag'li-'sol'lu yogun saldinlar kapsamlagir. Amag agik: Bu unsur-
lar (Trogki, Kamenev, Zinovyev, Buharin) ilk beg yillik plani nasil uy-
gulayaca8iz, saptanan hedeflere nasil varacagiz sorusunu tartigmazlar.
Hayir. Onlar bu plan1 bagarisizlifa ugratmak ve bir an once iktidara
gelerek kapitalizmi yeniden inga etmek igin miicadele verirler. 1k beg
yillik plan, sosyalist inga, Sovyetler Birligi'ndeki uluslararas: burjuva-
zinin, fagizmin 5. kolu gorevini iistlenen unsurlan toplumdan tecrit
eder ve onlar da kargi-devrimci orgiitlenmeye ve ¢aligmaya girigirler.

Bu iglerin nasil yapildi81, hangi basit, hayvani diigiincelerden hare-
ket edildigi konusunda Moskova Mahkemeleri birer ibret belgesidir.

lIk plan, siiresinden bir yil 6nce tamamlanir, yani 1933'de degil
1932'de. Planin amaci suydu: Ekonominin ¢ok yonlii geligmesine te-
mel tegkil edecek olan muazzam bir agir sanayi ve iiretim araglan sa-
nayi inga etmek.

Digarda diinya burjuvazisinin, igerde de onun 5. kolu olmaya soyu-
nan Trogkistlenin, Zinovyevistlerin, Kamenevcilerin vs. biitiin yikici
cabalanna, sabotajlarina, anti-propagandalarina ragmen bu plan tam bir
bagari olur, Parti'nin genel ¢izgisi zafer kazanur, kitlelerle Parti biitiinle-
sir. Bu asamada zamanin kendi aleyhine igledigini goren Trocki. Ka-
menev, Zinovyev gibi hainler, sosyalist eseri, sosyalist mutlulugu, gii-
zelligi, estetigi ve kiiltiiri yikmak, yeniden somiirii diizenini, yani
kapitalizmi hakim kilmak i¢in kargi-devrimci ¢aligmalanni daha da hiz-
landirirlar. Moskova Mahkemeleri bu konuda da birer ibret belgesidir.

Bu unsurlar neyi yikmak istiyorlardi? Onlarin miicadelesi gergek-
ten partinin yanhg genel ¢izgisine kargi miicadele miydi? Bu hainlerin
neyi yikmak istediklerini gostermek icin bazi verileri buraya aktar-
makta yarar gormekteyiz.

[k beg yillik plan, amaglanan tabam yaratmgtir. Ikinci Begyillik
Plan'inda iki ana hedefi vardr:

a) Tiiketim sanayinin ingas1 ve genigletilmesi

b) Tanimsal iiretimin arttirilmasi.

II. Begyillik Plan aym1 zamanda sunu hedefliyordu: "Siniflann, kapi-
talist unsurlarn tasfiyesi, biitiin zanaatin kooperatiflegtirilmesi ve kdylii
ekonomisinin tamamen kooperatifleglestirilmesi temelinde 6zel miilki-
yetin nihai olarak tasfiyesi"(bkz. XVIL. Parti Kongresi Bildirisi, 1934).
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Bu unsurlar igte buna karg1 geliyorlardi. lkinci Begyillik Plan'in
gergeklestirilmesi i¢in nasil miicadele verilmesi gerektifini tartigmi-
yorlardi. Tam tersine, bu planin basarisizlifa ugratilmasi igin ne yap-
malart gerektigini tartigtyorlardi, yani suikasti, sabotaji, zarar verici
faaliyeti, emperyalist burjuvaziyle, fagizmle isbirlifini tartigyorlardi.
Bunlar1 nasil orgiitleyeceklerini, nasil gergeklestireceklerini tartigiyor-
lardi. Bu noktada Moskova Mahkemeleri birer ibret belgesidir.

Birinci ve ikinci beg yillik planlarin genel sonucu neydi? Birkag
ornek: Sovyetler Birlifi'nde sanayi iiretimi 1924-1937 arasinda 19 kat
artmigti. Bu hainler bu denli biiyiik bir sosyalist zafere, o denli agik
dogru bir parti genel ¢izgisine kargi ¢ikiyorlardi. Onlari kahreden sos-
yalizmin elle tutulur gozle goriiliir ingastydi.

Ulke kisa bir zamanda modemlegmigti. Buna bir 6rnek 1935'de
ABD'de imalat sanayindeki biitiin makina ve techizatin iigte ikisi on
yildan daha yaghydi. Sovyetler Birligi'nde ise ayn1 alanda makinalarn
%60'1 alt y1ldan daha az yagliydi. Yani ekonomik taban yeni, modem
ve dinamikti.

Iste bu hainleri rahatsiz eden Sovyetler Birligi'nin sosyalizm teme-
linde modern ve dinamik bir ekonomiye sahip olmasiydi, hem de kisa
bir siire iginde.

Gelismenin boyutlarini gostermek i¢in baz verileri ele alalim.

Onemli sanayi iilkelerinde sanayi iiretiminin gelismesi
(1927-1934 aras1 ve 1913=100 olarak)

Yillar Aim. ABD  Ing. Fransa lItalya SB  Japonya
1927 122.1 1545 96.0 115.6 161.2 1145 270.0
1928 118.3 162.8 95.1 1344 1752 1435 300.2
1929 1173 180.8 100.3 142.7 181.0 1814 324.0
1930 101.6 148.0 913 1399 164.0 2355 294.9
1931 85.1 121.6 824 1226 145.1 2939 288.1
1932 70.2 93.7 825 1054 123.0 336.1 309.1
1933 794 111.8 88.3 119.8 1332 363.2 360.7
1934 101.8 121.6 100.2 1114 134.7 470.0 413.5

Bu verilerin anlam1 nedir? Onlara bir daha bakacak olursak su ger-
¢edi goriiriiz.

a) Belirtilen yillarda en hizli sanayi iiretimi biiyiimesini Sovyetler
Birlifi'nde gormekteyiz.

b) 1937'de Sovyetler Birligi biitiin sanayi. dallannda (tag kOmiirii
v<=;1 otomobitiiretimi hari¢) Avrupa'da ilk-diinyada ikinci siray1 almak-
tadur.

¢) Sosyalist ekonomi bu kadar kisa bir zamanda kapitalist diinyaya
sadece yetismemis dahasi onu kismen de geride birakmigtur.

d) Bu denli hizh bir geligme o zamana kadar kapitalist diinyada
goriilmemig bir olgudur.
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Iste Moskova Mahkemeleri'nin 0 melun saniklan, emperyalizmin,
fagizmin o ugaklan boyle bir sosyalist geligmeyi ylkmayl amaghyor-
larda.

Tabi ki bu basanlan Sovyetler Birligi'nin salt materyal zenginligin-
de aramamak gerekiyor. Bu ¢ok yanlig bir anlayis olur. Sovyetler Bir-
ligi'nde materyal olanaklarin yani sira belirleyici olan iki olanak daha
vard.:

a) SBKP(B)'nin genel ¢izgisinin dogruludu,

b) Halkin sosyalist ingaya cogkulu katilimi.

Bu iki olgu, s6z konusu hain- unsurlart darmadagin eden olgulard:
Parti'nin kitlelerle biitiinlegmesi, onu izleyerek sosyalizmi cogkuyla in-
sa etmesi.

Bu gercekten dolayidir ki bu hainler, onderlere tek tek yok etmeye
girigmiglerdir. Fagizmin goniillii ugaklan dregin '20'li yilarin sonun-
da yaptiklan gibi, kitlesel eylemlerden, kitleleri harekete gecirmekten
vazgecmiglerdir ve dogrudan terdre yonelmiglerdir. Neden mi? bunun
en dogru yamtini yukandaki 'a’ ve'd’ noktalarinda verdigimiz olgular-
da gormekteyiz.

Bu gelismeyi bagka tiirlii de ifade edebiliriz. Sosyalist inganin ba-
sanyla yiinitiilmesi halkin smifsal bilegimini komplocularin aleyhine
degistirmigtir. Agagidaki veriler bunu gostermektedir:

Halkin Simifsal Bilegimi
Genig Anlamda ls¢i Simifi Toplam Niifusa Oran1
YILLAR Sayisi(mil.) (%olarak)
1913 233 16.7
1928 26.3 17.3
1934 471 28.1

Bunun anlami nedir? Bu, ig¢ilerle koyliiler; kirla gehir arasinadaki
celigkinin doBru bir gekilde ele alinarak ¢oziilmiig olmas1 demektir. Bu
gercekten dolayidir ki 5. kol sehirlerde ve kirda dayanacak sosyal ta-,
ban bulamamus, terdrii tek ¢ikig yolu olarak gormiigtiir.

Bu konu iizerinde biraz durmak gerekir. Ciinkii bunun altinda ya-
tan, Buharin'in siifsal temeli, Sovyetler Birligi'nde proletarya dikta-
torliifiinii devirmek igin kullanilacak insan giicii vardir. Ama tanmda
kollektiflegtirme hareketi bu olanaf Buharin'in elinden almigtir. Ku-
laklann (zengin koyliilerin) yok edilmesine paralel olarak Buharin de
yok olmugtur..

Bu gergekler, hainlerin ¢upintisini ¢ok iyi agikliyor. Sovyetler Bir-
ligi'nde kollektiflegtirme hareketi sonucunda tanmsal alanda ii¢ milki-
yet bigimi kalmigti:

a) Kolhozlar,

b) Sosyalist devlet miilkiyeti (Sovhozlar),

Ucretsiz PDF Kitap A@vi - https://rantey.org



c¢) Ozel miilkiyet

1936'da Sovyetler Birligi'nde ekilen topraklarin beste dordii trak-
tor ve bagka tanm makinalariyla iglenmekteydi. Yine aym yilda kol-
lektif ekonomilerin hizmetinde olan toplam 4000 makina ve traktor is-
tasyonu vardi. Yine aym yil 400.000 traktor tarla siiniyordu. 1938'e
gelindiginde Sovyetler Birlidi tarim1 tamamen makinalagmigti ve iilke
sanayinin ingasmn bir sonucu olarak tanmda o zamana kadar goriil-
memis bir devrim gergeklestiriyordu. Devrim dncesi Rusya‘sinin o ge-
ri, kohne, yan-feodal tannm1 1938'e gelindiginde diinyanin en ileri, en
¢ok makinalagmig tarimi oluyordu.

Iste Moskova Mahkemeleri'nde yargilanan o "masumlar”, boylesi
bir altiist olugu, bu tarimsal devrimi yikmak ve yeniden simufl toplu-
mu kurmak istiyorlardi.

Tarimsal alandaki bu devrimin sinifsal ifadesi goyledir: Koyliilerin
ezici gopunlugu kollektif ekonomilere katilmiglardir.

1.1.1928 1.1.1934 Toplam Niifusa Oram (%)
Kooperatiflerdeki
kollektif koylii ve i
zanaatgl Sayisl........ 4.400.000 77.037.000 46
Bireysel koyliiler
ve aileleri (Kulak
lar harig).....ccccoeveeenene 111.100.000 37.902.000 225

Kollektif koyliiler niifusun ezici ¢gogunlugunu olusturuyor, kulak-
lar dagitilmig, bireysel koylii ekonomisi 6nemsizlegiyor. Iste bu ger-
¢ekler Moskova Mahkemeleri "masumlari"ni1 yikiyor, tecrit ediyordu.

Sosyalist ingayt ve 5. kolun tabansiz kaligim1 bagka alanlarda da
gormekteyiz: Sovyetler Birligi'nde 1932-1937 arasinda sanayide ve
idarede galiganlarin birbirlerine olan oranlan degigmistir. Ornegin,
1932'de sanayide ¢aligan iggilerin sayis1 %74'den %78'e ¢ikmigtir. Ay-
n1 donemde prodiiktif miihendislerin ve teknisyenlerin oran1 %5,2'den
%6,4'e cikarken, idarede ¢ahgan iicretli memurlarin oram1 da %8'den
%S5'e diigmiigtiir.

Her alanda baganh sosyalist inga, emperyalizmin ve fagizmin
ugaklarim —Trogki'yi, Kamenev'i, Buharin'i vb.— kugatmigtir. Onlara
iktidan ele gecinmek ve kapitalizmi yeniden inga etmek icin yegane
bir yol kalmigti: Teror, suikast, sabotaj vs. vs. Moskova Mahkemeleri
bu konuda ibret verici derslerle doludur.

Emperyalimin, fagizmin agik ugag: bu hainlerin Sovyetler Birli-
gi'nde hangi diizeni yikmak istediklerini gostermek igin iilke ekono-
misinde goyle bir gezinti yaptik. Simdi soruna bir de bagka agidan
yaklagalim.

Moskova Mahkemeleri tutanaklan sosyalist Tiirkiye'nin hukuk fa-
kiiltelerinde okutulmalhdir, parti hiicrelerinde her zaman zorunlu lite-
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ratiir olarak ele alinmalidir. Savci Viginski'nin dedigi gibi, kelimelerle
ifade edilemeyen bu ihanetin gelismesi, amaci ve ona kargi miicadele
kapitalist sistem var olduBu siirece baglayict1 6neme sahiptir. Biitiin
diinyada sosyalizm kurulduBunda ve geriye doniigiin biitiin yollan or-
tadan kalktifinda, o zamanin nesli, tarih sayfalarinda Moskova Mah-
kemeleri'ni incelerken "Insan kilikhi boylesi yaratiklar da varmis” di-
yerck onlari bir kere daha lanetleyeceklerdir.

Sovyetler Birligi'nde daha onceleri de, 20'li yillarda da bu tiirden
mahkemeler olmugtur. Bu mahkemeler genellikle Carlik doneminden
kalma, sosyalist ingay1 sabote eden miihendislere ve bunlarla igbirliZi
icinde olan yabanci uzmanlara kars: yiiriitiilmiigtir. Ornegin Sahti
(Schachty) Mahkemesi, "Sanayi Partisi"ne karst mahkeme. Bu mahke-
melerde devlet organlari, burjuva uzmanlarin bilingli olarak yanlig
planlamalar yaparak, yanlig hesaplar ¢ikartarak sosyalist ingay1 sabote
etmeye c¢aligtiklarini ortaya ¢ikartmiglardir. '30'lu yillarin mahkemele-
riyle kargilagtirdigimizda 20'li yillann mahkemeleri ufak capta kali-
yorlar.

Parti'nin ve iilkenin hainlerden, haydutlardan, teroristlerden, kari-
yeristlerden, biirokratlardan, bir biitiin olarak 5. kol unsurlardan temiz-
lenmesi anlamina gelen Moskova Mahkemeleri'nde yaklagik 140.000
kigi yargilanmig, mahkemeye sevk edilmiglerdir. Bunlardan 40.000'i
Parti'nin eski iiyeleriydi. Bunlardan yaklagik 80 kadan iilke ¢apinda
yitksek gorevde olan unsurlarken, 2000 kadan Birlik cumhuriyetleri
¢apinda yiiksek gorevlerdeydiler.

GORUS AYRILIGINDAN MUHALEFETE, MUHALEFETTEN
OPORTUNIZME VE OPORTUNIZMDEN DE
KARSI-DEVRIME GIDEN YOL: Trocki, Kamenev ve Zinovyev

Bagtan beri kargi-devrimci olmakla sonradan kargi-devrimci olmak
birbirlerinden farkli olgulardir. Siiphesiz, Moskova Mahkemeleri'nde
bagtan beri kargi-devrimci, ajan-provakator, polis olanlar da agia ¢i-
kartildi. Ama Trogki, Zinovyev ve Kamenev bu tiirden degiller. Onla-
rin da miicadeleye su veya bu donemde su veya bu sekilde katkilar ol-
mugtur. Ne var ki katkilanyla zararlan, devrimcilikleriyle kargi-
devrimcilikleri kargilagtirldiginda affedilinecek higbir yanlarinin ol-
madiin1 gormekteyiz.

Trogki'nin, Zinovyev'in ve Kamenev'in hayatlari, goriig ayriligin-
dan muhalefete, muhalefetten de kargi-devrimcilige gegisin ibret veri-
ci bir drnegidir.

Trogki, Zinovyev ve Kamenev (1937 vel938 mahkemelerindeki
saniklardan Buharin'i, Rikov'u, Pyatakov'u vb. ve '36 mahkemelerinin
diger saniklarin1 dikkate almiyoruz) gegmiste, daha Parti'nin olugma
doneminden itibaren birgok kez anti-Marksist konumda kalmiglardir.
Trogki Lenin'e, Stalin'e, bir biitiin olarak Bolsevik Parti'ye kargi miica-
delesinin hemen hemen her doneminde Kamenev ve Zinovyev'i yani-
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baginda bulmugtur. Kamenev ve Zinovyev, agik¢a olmasa da, farkli
gorilg formunda da olsa , nihai olarak Trogki'nin giidiimiinde hareket
etmiglerdir. Tarihi olgular gercegin boyle oldugunu gostermektedir.

I
Y1l 1903

I1. Parti Kongresi... Lenin kongreye yeni bir parti program taslagi
sunar, bu programatik anlayiginda proletarya diktatorligi giarim
Marksist temelde savunur. Bu anlayig o zamana kadar higbir II. Enter-
nasyonal partisi tarafindan savunulmamigtir.

Lenin'in bu anlayigina Trogki kargi ¢ikar. O, sunu savunur: Prole-
tarya halk iginde niifussal ¢ogunlugu saglamalidir, sosyalistler bariggil
yoldan parlamentoda ¢oBunlugu saglamalilar ve ancak ondan sonra
proletarya diktatorliigii olasi olabilir.

Yine aym parti kongresinde Lenin, yeni tipten orgiit anlayigini
agiklar. Yeni tipten proletarya partisi nasil olmalidir sorusunu agar.
Lenin'in bu anlayigina kars1 ¢etin miicadele veren Mengeviklerin ya-
ninda Trogki'yi gbrmekteyiz.

Ikinci Kongre'den Hemen Sonrasi

Bu kongre sonrasinda Bolgevikler ile Mengevikler arasinda getin
bir miicadele baglar. Lenin "Bir Adim lleri ki Adim Geri" yazisin-
da Rus devriminde proletaryanin hegomen gii¢ olarak gorevlerini- ve
partinin ingas1 gorevlerini agiklar. Trogki ise Lenin'e karg1 "Siyasi
Gorevlerimiz" yazisini yayinlar. Bu yazi Mengeviklerin Lenin'e kargi
miicadelelerinde kaynak olur.

Sorun bununla da bitmez. Bu parti kongresinde azinlhikta kalan
Mengevikler, Lenin'e ve Parti kararlarina kargi miicadele etmek igin
1903 Eyliil'iinde bir konferans diizenler. Bu konferansi1 Maslov ile bir-
likte Trogki Orgiitlemigtir. Bu donemin Trogki'si Mengeviklerle birlik-
te Lenin'e kargi omuz omuza miicadele vermektedir.

II
Y1l 1905

Rusya'da devrimci miicadele hizli bir gelisme siirecine girmigtir.
Buna bagh olarak Bolsevikler ile Mengevikler arasindaki geligkiler de
derinlegmistir. Bu yillarda da Lenin ve Bolgeviklerin kargisinda Trog-
ki'yi Mengeviklerin saflannda goriiyoruz. Esas itibariyla neye karg1 ¢1-
kiliyordu? Lenin'in burjuva demokratik devrimden sosyalist devrime
gecilecedi tezine kargi ¢ikiliyordu. Bu teze karsi Trogki, gecikmeden
"Siirekli Devrim" tezini ortaya atar. Trogki bu tezinde, proletaryanin

Ucretsiz PDF Kitap Af§vi - https://rantey.org



koyliiliige onderlik edebilecegini, koyliiliigiin proletarya ile ittifak
icinde Carlik'a karsi miicadele edebilecegini kategorik olarak redde-
der. Trogki, bu teziyle aciktan agi1a devrimci giigleri bolme politikasi
yapmaktadr.

Kamenev mi? O, 1905'de II.Parti Kongresi'nde Lenin'in Rus devri-
minin gelismesi hakkindaki goriiglerine karg1 ¢ikar, burjuva-
demokratik devrimden sosyalizme geciy anlayigina kargi miicadele
eder.

m
Gericilik Yillan

1905 Devrimi'nden sonra gelen gericilik yillarinda Lenin, partinin
taktigini degigen duruma tekabiil edecek bir gekilde degistirmek igin
miicadele eder. Lenin'e gore, devrimin legal kazanimlari, Duma se-
¢imleri devrimin ¢ikar1 igin kullamlmalidir. Lenin'in bu ¢izgisine kars:
¢ikanlarin baginada bu kez Kamenev'i gormekteyiz. 1907 yilinda Le-
ninist gizgiye karg1 ¢ikan Kamenev, keskin devrimci pozlarinda, igci
sinif1 hareketini bolmeye ve tecrit etmeye galigir veya Lenin'e kargi
miicadelesi onu bu noktaya gotiiriir. Bu donemde Kamenev, "boykot-
cular"in 6nde gelenlerinden birisidir.

Kamenev 6zel olarak Lenin'e kars1 yazdig: bir brogiirde boykotu
savunur, legal olanaklarin; sendikalarin, kiiltiir orgiitlerinin vs. kulla-
ntlmasina karg1 gikar. Kamenev bu miicadelesinde yalmz degildir. Zi-
novyev de onun yanindadir.

Y1l 1909... Zinovyev Lenin'in yoklugundan yararlanir ve Bolgevik-
lerin gazetesi "Sosyal Demokrat"da Trogki'nin bir makalesini yayin-
lar. Bunun iizerine Lenin, Zinovyev'e 6zel bir mektup yazarak goyle
der: "... ya redaksiyonda egitlik, MK'ya tabi olmak... ya da dolandinci-
dan (Trogki kastediliyor ¢n.) kopmak, onu merkez organda teghir et-
mek. O, partiden bahsediyor ama biitiin diger fraksiyonculardan daha
kotii bir tavir ahlyor”.

Zinovyev bu dolandiriciy: teshir etmez, onunla baglan koparmaz.
Tersine bu Trio (iiglil); Trogki, Zinovyev ve Kamenev entrikalar gevir-
meye devam ederler. Amag agiktir; Lenin'in Trogki'ye kars1 miicadele-
sini sekteye ugratmak. Bunun i¢indir ki Lenin, Kamenev gibi, tasfiye-
cilere, Ostovistlere yardim edenleri ortiili Trogkistler olarak
tanimlamagtir.

Kamenev ile Trogki'nin dostlufu ilerlemektedir. Tarih Ocak
1910... Bu tarihte toplanan MK Plenumu Kamenev'in onerisi iizerine
bir gazetenin yayini igin olanak saglamayi kabul eder. Bu gazeteyi ya-
yinlayan Trogki'den bagkasi degildir. Bununla yetinmeven Kamenev
daha da ileri gider ve Trogki'nin gazetesinde ¢aligmay1 da kabul eder
(MK'nin yurtdigindaki bu toplantisinda Lenin azinhikta kalmigt1). So-
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nug: Lenin'e karg1 Kamenev Trogki ile aym blokta birlesir.
1909, 1910, 1911 yillan Kameneyv ile Trogki'nin en "siki-fik1” dost
olduklan, Lenin'e, Bolsevizme karg1 bayrak agtiklan yillardir.

IV
YIL 1912

1905 Devrimi'nden sonra gelen gericilik yillar... Bu yillann atla-
tilmasinadan sonra Lenin ve Bolgevikler i¢in bir var olma-yok olma
miicadelesi baglar. Lenin'in deyimiyle “algak" Trogki, ne kadar siip-
riintii, dokiintii, kariyerist, donek, ilkesiz vb. unsur varsa onlann hep-
sini bu yillarda toplamaya ¢aligir. O, Lenin'e ve Bolseviklere kargi
"hagh seferi"ne hazirlanmaktadir. Bu "hagh seferi”, Trogki'nin 1912
Agustos'unda diizenledigi "Agustos Konferansi"yla baglatilir. Bu kon-
feransta ne kadar akim, grup ve fraksiyon varsa hepsi bir araya gel-
migtir. Bu unsurlan bir araya getiren iki olgu vardi:

a) llkesizlik, yani ilkesizligin ilke yapilmasi,

b) Lenin ve Bolgeviklere kargi miicadele.

Bu konferans bir tasfiyecilik konferansiydi. Birgok noktada parti
programini tasfiye ediyordu; konferans Rusya'da cumhuriyet igin mii-
cadeleden, 8 saatlik ig giinii icin miicadeleden, topraklara el konulma-
s1 icin miicadeleden vaz gegiyordu.

Maceracilik + tasfiyecilik=Trogkizm. Trogki'nin bu 6zelligi iizeri-
ne Lenin goyle diyordu: "Ve biz bir biitiin olarak partinin adin1 agikli-
yoruz: Trogki, parti diigmam bir politika yiiriitmektedir. O, partinin
megrulugunu dinamitlemekte, maceracilik ve boliiciilik yoluna gir-
mektedir".

Trogki'yi bu yillarda yalniz birakmayanlann baginda Kamenev ve
Zinovyev gelmektedir.

Diger seylerin yanmisira bu dénemde "Avrupa Birlegik Devletleri"
siar1 da tartigilir. Lenin bu anlayigin gerici oportiinist igeriZini teghir
eder. Bu konuda Lenin'e karsi miicadele eden Kautsky'nin yaninda
Trogki'yi goriiyoruz.

Trogkizme ve her tiirden oportiinizme karg1 miicadele edilmeseydi
ne Bolsevik Parti dogardi ne de Ekim Devrimi gergeklestirilebilirdi.
Isci hareketi iginde burjuvazinin ajanlari olan her tiirden sapmanin tes-
hir edilmesi, etkisiz hale getirilmesi! Iste bu, Lenin'in her tiirden opor-
tiinizme karg1 uzun yillar boyu verdii miicadeleden ¢ikarttifi ve
M:_i(ril_csist parti hazinesine kazandirdif1 tecriibelerden ve derslerden bi-
risidir.

Bu yillarda kimlere kargi miicadele edilmedi ki... Iste Buharin-
Pyatakov grubuna karg1 miicadele. Bu grup yan Trogkist konumdaydi.
Iste Zinovyev ve Kamenev'e karsi miicadele. Bunlardan Zinovyev
uzun bir donemden beri Buharin-Pyatakov grubuyla Lenin'e ve Par-
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ti'ye karg1 dolaplar geviriyordu. Lenin, Zinovyev'in bu ikiyiizliliigiinii
duydugunda, onu bu tavrindan dolay1 sert bir gekilde elestirir. Lenin,
Zinovyev'e "entrikalara devam etmeniz ‘bizim toplam politikamizdan
aynilmak' anlamina gelecektir " diye yaziyordu.

Lenin, Moskova Mahkemeleri'ni gorseydi hangi dersleri gikartird:
bunu bilmiyoruz. Ama kesin olan tarihin onu hakl ¢ikarttifidir. Tarih
Zinovyev ve Kamenev'in ikiyiizlilligi ve Parti'yi aldatmayr meslek
haline getirdiklerini gosterdi. Bu iki unsur her seferinde Parti'yi ve Le-
nin'i aldatirken, kargi-devrime dogru bir adim daha yaklagiyorlardi.

Savag yillan... Duma'daki Bolgevik milletvekilleri mahkemeye ¢i1-
kartilirlar. Milletvekili olarak Carlik askeri mahkemesi 6niinde Bolge-
vik igciler, Rusya proletaryasini temsil ettiklerinin bilinciyle hareket
ederler, mahkemeyi kiirsii olarak kullanirlar ve o zor sartlar altinda
emperyalist savaga karg1 Leninist miicadele anlayigini savunurlar. Ya
Kamenev! O, ayn1 yolu izlemez. O, Parti'nin Carlik iktidarinin yenilgi-
si konusundaki anlayigin1 onaylamadigini agiklama cesaretini gosterir.
Kamenev bununla da yetinmez ve Carlik mahkemesini inandirmak
icin Mengeviklerden anavatan savunucusu Jordanski'yi tanik olarak
gosterir.

VI
Yil 1917

Kamenev ¢am deviriyor... Rusya'da 1917 burjuva-demokratik Su-
bat Devrimi patlak vermigtir. Lenin ve Stalin miicadelenin gelecegi
agisindan soruna yaklagarak, sosyalist devrimi giindeme getirirler.
Ama Kamenev sosyalist devrime kargidir. O, burjuva gegici hiikiime-
tin desteklenmesinden, savaga devam edilmesinden yanadir. Kamenev
bu konuda ¢ok ileri gider. Oyleki tiiccarlar :.;acilifiyla siirgiinde bu-
lundugu Sibirya'dan II. Nikola'nin kardesi M.Romanov'a taht aday1 ol-
masindan dolay: kutlama telgrafi da gonderir. (Bu tavrindan dolay:
Kamenev'le bolca alay edilir.)

1917 Nisan'... Lenin yurtdigindan yeni donmiigtiir. O, meghur " Ni-
san Tezleri"ni agiklamigtir. Bu tezlerin 6zii suydu: Proletaryanin, pro-
letarya diktatorliidiinii kurmak igin izlemesi gereken miicadele yolu;
burjuva demokratik devrimden sosyalist devrime gecis. Ama Kame-
nev, bu noktada da Lenin ve Stalin'e karsidir. O, hala 1905 Devri-
mi'nden kalma, bizzat Lenin'in "Hint kumag1 degildir" ‘ded;jgi eski tip-
ten  burjuva-demokratik  devrim  anlayigindadir.  Kamenev,
Mengeviklerle birlikte, Rusya proletaryasinin sosyalist devrim igin he-
niiz yeterli olgunluga erismedigi anlayigindadir. Kamenev bu anlayi-
styla, 1917 Nisan'inda 1905 Devrimi'ne diigmiigkiir.

Kamenev sadece bu anlayigindan dolay: sosyalist devrime karsi
degildi. O, bu konuda Trogki'nin etkisindeydi. Trogki gibi Kamenev
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de "Tek iilkede sosyalizm inga edilemez" anlayisindan hareket ederek
sosyalist devrime karg1 gikmaktaydi. _

Silahl1 ayaklanma giinleri gelir ¢atar. Parti karar alacaktir. Heniiz
bu konuda karar alinmadan 6nce Zinovyev ve Kamenev silahli ayak-
lanmaya kargi olduklanni agiklarlarlar. Bu da yetmez. Parti MK's1 si-
lahli ayaklanma karan alir. Lenin'e, MK'ya, Parti ileri gelenlerine, bii-
tin olarak Parti'ye, silahli ayaklanmaya, velhasil miicadelenin
ilerlemesi i¢in her adima sadece iki kigi kargidir: Kamenev ve Zinov-
yev. MK'nin bu tarihi toplantisinda silahli ayaklanmaya kargt miicade-
lc eden ve oy kullanan sadece iki kigi vardir. Kamenev ve Zinovyev.
Onlar bununla da yetinmezler ve bu Parti kararim yan Mensevik "No-
vaya Shisn" gazetesinde agiklarlar. Bunun iizerine Lenin. "Onlar1 artik
yoldas olarak gormiiyorum ve Parti'den atilmalan i¢in hem MK'da
hem de parti kongresinde biitiin giiciimle miicadele edecegim" der.

Birkag satirdan beri Trogki'den bahsetmediysek bu, Trogki'nin bu
donemde Leninist ¢izgide oidugu anlamina gelmez. Trogki de bog
durmuyordu. Bu belirleyici giinlerde o da silahli ayaklanmaya ve bu-
nun igin zaman belirlenmesine kars1 gikiyordu. Trogki, "Iktidarin dev-
ralinmasi i¢in Sovyet Kongresi bir karar ¢ikartsin yeter' anlayisinday-
di. Trogki giigsiizdii, devrimci siirecin  geligmesini, silahh
ayaklanmayi, iktidann ele gegirilmesini engelleyemiyordu. O, kararla
iktidar devralmay: talep edecek kadar bigareydi.

Devrimin bagariyla ilerlemesini. Bolgeviklerin zaferini hi¢bir gii¢
engelleyemez. Trogki de, Zinovyev de, Kamenev de engelleyemezler.
Bolsevik Parti MK karariyla "askeri-devrimici merkez"i olusturur. Le-
nin'in 6nderliginde ¢aligan bu merkez, Stalin, Sverdlov, Bubnov, Dzi-
erzinski ve Uritski'den olugur. Bu merkez, insanlik tarihinde yeni bir
¢agin baglangicinin teminatidir.

Sovyet iktidar kurulmustur. Proletaryanin iktidan igbagindadir ve
Zinovyev ve Kamenev yine ortaya ¢ikarlar. Onlar, yine birgeylere kar-
sidirlar. Bu kez de koalisyon hitkiimetinden yana olduklarini agiklar-
lar. Yani proletarya ele gegirdigi siyasi iktidardan vaz gegecek, burju-
vaziyle uzlagacak ve koalisyon hiikiimeti kuracak! Zinovyev ve
Kamenev tam da bunu talep ederler.

Onlar, sadece kargt olmakla yetinmezler. Mengeviklerle, sosyal
devrimcilerle ve ne kadar uzlagmaci sinif varsa onlann hepsiyle go-
rigmelere baglarlar. Kamenev ve Zinovyev ilk komplo. planlarin1 bu
unsurlarla hazyrlarlar! Lenin Halk Komiserleri :Konseyi Bagkanli-
gr'ndan alinaeak, onun yerine burjuvazinin ugagi, proletaryanin ve
sosyalizmin yeminli diigmani sosyal devrimcilerden Tigernov veya
Aksentiev getirilecek!

Kamenev + Zinovyev = Komplo! Bu ihanet agiga ¢ikartildiginda
Kamenev ve Zinovyev, Rikov, Silyapnikov ve digerleriyle birlegerek
teslimiyetgi cizgilerini gergeklestirmek i¢in miicadeleye girigirler. Ka-
lacak yiizleri olmadig1 igin MK'dan aynlirlar ve kendi taraftarlanna da
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Halk Komiserlifi Konseyi'nden gekilmelerini talep ederler. Amag
agiktir. Zinovyev ¥e Kamenev Parti'yi bolmeyi goze almiglardir. Le-
nin, bu iki unsurun amacim teghir eder. "Biitiin Parti iiyelerine ve Rus-
ya'nin biitiin emekg¢i simiflarina " hitabiyla baglayan mektubunda Le-
nin goyle der:

"Yoldaglar! Partimizin ve MK ve Halk Komiserleri Konseyi'nin
bazi iiyeleni, Kamenev, Zinovyev, Nogin, Rikov, Milyutin ve bazi bas-
kalan diin akgam (17 Kasim 1917) Parsmizin Mk'sindan ayrnldilar.
Bunlardan son iigii Halk Komiserlii Konseyi'nden ayrildi.

"Politikamizin proleter-devrimci ¢1¥rina ra3men, bizimki gibi boy-
le biiyiik bir Parti'den halk diigmanlarina karg1 miicadelede yeterli de-
recede saglam ve tutarl olmayan bazi insanlann ¢ikmasi dogaldir...

"Yoldaglar, unutmayiniz! Bu kackinlardan ikisi; Kamenev ve Zi-
novyev daha ayaklanmadan 6nce Petrograd'da kagkin ve grev kirici
olarak ortaya giktilar. Ciinkii onlar, 10 Ekim 1917'deki belirleyici MK
kararina karg1 sadece karg1 oy kullanmadilar, 6zellikle MK'nin karar
almasindan sonra da Parti gorevlilerine ayaklanma aleyhinde propa-
ganda yaptlar..."

Parti, Kamenev, Zinovyev ve digerlerine, parti disiplinine uymala-
riny, yikic faaliyetten vazgegmelerini talep eder. Lenin'in onerisi iize-
rine Kamenev Biitiin Rusya Merkezi Yiiriitme Komitesi bagkanlifin-
dan alinir.

v
YIL 1918-1922

Brest Barig Anlagmasi goriigmeleri siirdiiriilmektedir. Trogki kilici-
m1 kuganmig, atina binmig ve "sol komiinistleri” de —bagta da Buha-
rin'i— arkasina alarak Brest barigina kars1 ¢tkma temelinde proletarya
Parti'ye karg1 cenge girigmigti. Evet, evet, Trogki, sosyalist iktidarin,
proletarya diktatorliigiiniin yenilgisini, yrkilmasim amaghyordu. Brest
bang goriigmeleri bunun igin kolay ele gegmez bir firsatty,

ovyet iktidan, Brest Anlagmasi gartlannin daha da afir olmasim
sadece ve sadece Trogki'ye borgludur. Sovyet delegasyonunun baginda
olan Trogki, ne Lenin'in ne de partinin direktiflerine uymugtur. Alman
generalleri ile anlagmanin saflanmamasi igin miicadele etmigtir. Amag
agik: Anlagmaya varilmayinca, Almanlarin gen¢ Sovyet iktidanm yik-
mak i¢in saldinlani devam edecektir.

Brest Anlagmasi ¢ok afir gartlarla da olsa imzalandiysa ve bu —
tarihinde doBruladi1 gibi— Sovyet iktidarinin kurtulugu olduysa, bu-
nu Lenin ve Stalin'in Trogki ve "sol komiinistler”e kargt acimasiz mii-
cadelesine borgluyuz.

I¢ savag yillarindayiz... Kizilordu, Kolgak, Denikin ve difer beyaz

Ucretsiz PDF Kitap Ag)vi - https://rantey.org



gardistlere kargi miicadele igindedir. llgingtir! Kizilordu, Trogki'nin
planlanna kars1 gelindikge, onun planlan dikkate ahnmadikga, kargi-
devrimcilere karg1 girigti3i savaglarda zafer elde etmektedir. Trogki bu
unsurlara kargi savastan yana degildi. Ciinkii o, "alcak" Kolgak'a kargi
saldirinin durdurulmasi igin oneriler veriyordu. Bu oneriler reddedildi.
Biitiin giigler seferber edilerek kargi-devrimcilere kargi harekete gegi-
rildiler. Trogki'ye ramen Kolgak ve benzerleri yenilgiye ugratildilar.

Ayn1 durum Denikin'e karsi miicadele i¢in de gecerlidir. Giiney
cephesinde Denikin alt edilemiyordu. Denikin'i yenmek i¢in 1919'da
Stalin tarafindan Onerilen plan kabul edilir. Trogki, Giiney cephesin-
den tamamen uzaklagtirilir ve boylelikle de Denikin giiglen yok edilir.

Evet. Trogki'nin Kizilordu'yu kurmasi! Trogki'nin i¢ savastaki kat-
kis1! Hig de dyle degil, Kizilordu'nun kurulmasi, i¢ savasta diigmanin
yenilmesi Trogki'yle birlikte degil, tam tersine Trogki'ye ragmen ger-
ceklestirilmigtir.

1920'lerin sonuna geliyoruz... Bir taraftan NEP'e gegis giindem-
deyken, diger taraftan da "sendikalar tartigmasi” alevlenmigtir. Boyle
bir tartigma, firsat giindeme gelecek de Trogki bunu Lenin'e, Stalin'e
ve bir biitiin olarak Bolgevik Parti'ye karg1 miicadelesinde kullanma-
yacak! Bu olmaz. Trogki yine saldirir; o, Lenin'e ve parti politikasina
karsidr. Trogki "sendikalarin devletlegtirilmesini” talep eder. Evet,
miicadeleyi sabote etmekte, Sovyet iktidarim1 yok etme miicadelesinde
yeni bir alan bulmugtur. "Sendikalar devletlegtirilecek” ve boylelikle
devlet mekanizmasinin bir pargasi haline getirilecek! Trogki'nin amaci
agik: O, Parti'yi kitlelerden kopartmak, Parti'yi tecrit etmek istiyor.

KARSI-DEVRIME GIDEN YOLDA YENI BIR ASAMA:
MUHALEFETIN ORGUTLENMESI
Trogki-Zinovyev-Kamenev

Isterseniz biraz algak goniillii olahm ve 1923'e kadar olup-biteni
Trogki, Kamenev ve Zinovyev'in, Lenin'e, Stalin'e ve bir biitiin olarak
'Bolsevik Parti'ye karsi goriig aynliklar1 gercevesinde gorelim. Ama
1923 yilindan sonra algakgoniillii olamayiz. Ciinkii Trocki, Zinovyev
ve Kamenev bize sunu diyorlar: "simdiye kadar brgutsuzduk ama
simdi érgiitleniyoruz” ve dyle de oluyor.

v
YIL 1923
Mubhalefet (Oportinizm) Orgiitleniyor

Lenin agir hastadir. Onun hastalif1 ve olast 6liim durumu Trogki
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i¢in yeni bir firsattir. Bu hain, durumu hemen degerlendirir ve 1923
Ekim'inde, "Parti MK's1 iilkeyi ¢okiige gotiiriiyor” diye bir agiklamay-
la ortaya gikar. Bu_ planli bir ¢ikigtir. Ciinkii onun agiklamasinin he-
men arkasindan bir kisim Trogkist (Smimov, Serebryakov, Pyatakov,
Preobrashenski vs.) "46'lann platformunu yaymlarlar. Bu platform
dogrudan Parti'nin genel gizgisine yoneltilmig bir saldiridir. Bu saldin-
mn yani sira, 'genglik partinin barometresidir' diyerek Trogki, Parti'nin
yagly, tecriibeli kadrolarina da saldinir. Boylelikle o, genglikle Parti'yi
kargi kargiya getirmeye ¢aligir. Trogki'nin bu saldirisit da hezimete ug-
ratilr.
Artik Trogkist-Zinovyevist Blok gekillenmeye baglamigtir.

IX
YIL 1925

Parti'ye karg1 miicadelede Zinovyev ve Kamenev On plandadiriar.
1925'in bagindaki bir MK oturumunda iilkenin geri oldugunu ve boy-
lesi bir geri iilkede, Parti'nin zorluklan yenerek sosyalist ingada ilerle-
nemeyecegini savunurlar. Yani "Tek iilkede sosyalizmin inga edilime-
yecegi" tezi. melun Trogki'nin bu melun tezi yeniden giindeme
getirilir. Trogki, Kamenev, Zinovyev ve ortaklarina karg1 Lenin'in, tek
iilkede sosyalizm inga edilebilir tezi Stalin Onderligindeki Bolgevik
Parti tarafindan savunulur ve bu hainlere gereken yanmit verilir (XIV.
Parti Konferansi, Nisan 1925).

Bu unsurlanin Parti'den kopug ve karst-devrime kayig siireci de ar-
tik hizlanmigtir. Parti programiyla, Parti'nin genel ¢izgisiyle ortak yon-
leri sadece lafta vardr.

Yine 1925 yilindayiz, XIV. Parti Kongresi arifesinde. Ortalikta bir
takim platformlar dolagmaktadir. Bunlarin sahipleri Zinovyev ve Ka-
menev'dir. Zinovyev ayrica "Leninizm" diye bir kitap yayinlar. O, bu
kitabinda tek bir iilkede sosyalizm inga edileccgi tezine kargi ¢ikar ve
daha da ileri giderek Ekim Devrimi'ni "burjuva devrim" olarak, Sov-
yet iktidarin, proletarya diktatorliigii sistemini de "devlet kapitalizmi"
olarak tanimlar.

XIV. Parti Kongresi arifesindeyiz ve Leningrad Zinovyev'in "ka-
le"sidir. Orada Zinovyev, Bakayev, Yevdakimov ve digerleri is bagin-
dadur. Bir taraftan Parti'ye karsi saldir1 hazirlaklan yapilir, gizli goriig-
meler yiiriitiilir. Diger taraftan da Parti'nin genel ¢izgisine baglihk
agiklanir. Leningrad, Zinovyevist ikiyiizliiliigiin orgitlendidi yer ol-
mugtur. Zinovyev, orada isciler arasinda, Komsomoi'da Kirov'un katil-
leri olan Sokolnikov, Rumyanzev, Nikolayev gibi unsurlan yetigtir-
misiir.

XIV. Parti Kongresi mubhalefet igin tam bir hezimet olur. Yenilgi
biiyiiktiir ve onlar; Trogkistler. Zinovyevistler vb. miicadeleyi durdur-
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mazlar ve Parti diigmani ¢aligmalarinda bir adim daha atarlar. O zama-
na kadar paramparga edilmis ne kadar Parti diigman1 grup arti§1 varsa,
onlan toplamaya koyulurlar. Silyapnikov- Medvedev'in "Is¢i Muhale-
feti"ne, Saporav'in "Demokratik Merkez"ine, Ossovski gibi devrimin
agik hainlerine artik giin dogmugtur. Biitiin bu artiklar, Trogkizm te-
melinde bir araya gelmiglerdir. Diger bir ifadeyle, 1912'deki "Agustos
Bloku" 1925 yilinda yeniden kurulmusg oluyor.

X
YIL 1926

Parti tarafindan teghir edilen Zinovyevistler artik gizli goriigmele-
re, toplantilara yonelmigmiglerdir. 1926 yazinda Moskova yakinlarin-
daki bir ormanda yine Parti'den gizli olarak bir toplant diizenlerler.
Bu toplantida "Muhalefet”, Parti'ye karg1 miicadelede platformlanni
ve alinmasi gereken tedbirlerini goriigiir.

Trogki, Kamenev ve Zinovyev artik agiktan Parti'ye, parti ¢izgisi-
ne ve onderlere kargi camur atma politikasina yonelmiglerdir. Oyle ki
1926 sonunda bu hainler, Parti'nin bir is¢i toplantisinda agiktan parti
cizgisine ve onderlere karg saldiriya gegerler. Ama sonug alamazlar.
Ciinliii boylesi toplantilarda siradan iggiler bu hainlere gereken dersi
verirler.

Bu yenilgiden sonra bu hainler bir agiklama yaparlar (1926). Bu
bildiride, MK'ya karg1 yonelttikleri suglamalardan vazgectiklerini,
grupcu ¢aligmanin yanhs oldugunu kabui ettiklerini agiklarlar. Ama
mahkeme tutanaklarinin da gosterdi8i gibi bu, bir manevradur, ikiyiiz-
lilliiktiir. Gergekte ise onlar, yikici grupgu, Parti dilgmam ¢aligmalari-
na devam etmektedirler. Nitekim XV. Parti Konferansi'nda ve Ko-
miintern Yiriitme Komitesi VII. Plenumu'nda ayn1 goriigleri, yani
Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin inga edilemeyecegini, buna karg1 ol-
duklarini 6ne siirerler.

XI
YIL1927
"Clemenceaue-Tezi"

Zinovyev 1927 yaltna hizli girer. Daha yilin baginda, ‘partisizlerin
katildig1 genig.bir toplantida parti disiplinini birkenara iterek Parti'ye
kargi saldinya geger. Sonug, her zaman olduBu gibi bu seferde ac1 bir
yenilgidir

1927 yili hareketli bir yildir. Savag tehlikesi sozkonusudur, kapi-
talist diinyanin sosyalist Sovyetler Birligi'ne karsi savagi. Trogkistler
ve Zinovyevistler bu savag olasiliindan iktidara gelmek igin yararlan-
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mak isterler ve "Clemenceau-Tezi"ne sanlirlar. Bu tez ¢ok basittir ve
basit oldugu kadar da ihanetcidir. Bu (gz sunu diyor : Clemenceua,
Fransiz burjuvazisi Diinya Savaginda yenilgi tehlikesiyle karg: kargi-
ya kalinca iktidara gelmigtir. Bu tezin Rusgasi veya Trogkivari agikla-
masi da goyledir: Savag ¢ikar ve diigman Moskova kapilanna gelip
dayanirsa biz iktidara geliriz! Yani Sovyetler Birlifi'nin yenilmesi
icin, diismanin Moskova kapilarina kadar gelip dayanmasi igin diig-
manla ortak ¢aligmak.

Trogkistlerin bu agik davetiyesinden sonra en ¢ok Alman fagizmi
ve Japon fagizmi yararlanmaya ¢aligmiglardir. Hem Trogkistlerin hem
de fagistlerin amaci ortakt: Sovyet iktidarim yikmak ve kapitalizmi
yeniden inga etmek.

XV. Parti Kongresi de Trogkistler ve Zinovyevistler igin biiyiik bir
hezimet olur. Bu unsurlar orgiitsel olarak sekillenmeye baglarlar.
Trogkist-Zinovyevist Blok'un artik bir merkezi vardir, komiteleri, ye-
rel gruplan vardir. Belli bir orgiitsel disiplin anlayiglari, iiyeleri, taraf-
tarlan1 vardir ve aidat da toplarlar.

Ve iistelik bir de govde gosterisi yapma zamaninin geldifine ina-
nirlar. Ekim Devrimi'nin 10. yildoniimiinde (7 Ekim 1927) Mosko-
va'da kargi-devrimci bir yiiriilyiig orgiitlerler. Bunun igin proleter olma-
yan unsurlara hitap ederler, kirsal alana bel baglarlar. Ama yine sonug
alamazlar. Moskova'li isciler bu unsurlan sosyalizmin diigmanlan ola-
rak lanetlerler.

Bu olaydan sonra Parti, Trogki ve Zinovyev'i Parti'den atar. Arahik
1927'de, XV. Parti Kongresinde de Kamenev, Bakayev, Smimov,
Yevdakimov, Ter-Vaganyan, Rumyanzev, Reingold, Kotolinov vb.
Parti'den atilirlar.

Sonraki gelismeler mahkeme tutanaklarinda ayrintili olarak anlatil-
maktadir. Biz burada, bu unsurlann adim adim nasil kargi-devrimci ol-
duklarim gostermek igin, onlann daha onceki durumlarim kisaca ele
aldik. Bu unsurlann ge¢miglerini de bilmenin dogru olacag diigiince-
sindeyiz. Burada bu hainlerle ilgili olarak bir-iki noktaya daha degin-
meden gegmeyeceiz.

+ Ikiyiizliilik meslegi: Marksizmin tarihinde bu meslekte Kamenev
ve Zinovyev'den daha usta ve tecriibeli olan herhalde yoktur. Bu un-
surlar; Kamenev, Zinovyev, Bakayev, Yevdakimov ve digerleri Par-
ti'ye yeniden alinmak igin pismanhk agiklamasi yaparlar; Parti'ye ve
onun oOnderlerine baghliklarim dile getirirler, hatalanm "kabul eder-
ler". Bu hainler Parti diginda kalarak, karsi-devrimci miicadele verme-
nin ne kadar zor oldugunu ¢ok iyi biliyorlardi.

Parti bunlan affeder, yeniden Parti'li "olurlar” ve hemen, giin dahi
gecirmeden illegal kargi-devrimci galigmaya koyulurlar. 1928'in Ey-
lil'inde Kamenev, Trogkist Kaplinski ve Pereverzev ile gbriigmeler
yapar ve Parti'den atilan Trogkistler ile iligki kurma konusunda anla-
sirlar. Aym yil (1928) Buharin onderliginde sag oportiinistler Parti'nin
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genel ¢izgisine karg1 ¢ikarlar ve Buharin zaman gegirmeden Kame-
nev'e kosar. Amag, zaman gegirmeden Parti diigman1 blokun olugtu-
rulmasidur.

Sovyetler Birlii'nde sosyalizmin ingasina kargi ¢ikan gruplar ara-
sinda belli bir platforma sahip olan yegane grup Rjutin-Slepkov gru-
budur. Ne Trogki, ne Kamenev ve ne de Zinovyev dogrudan boyle

bir platforma gerek duymuglardur.

Bu grup, sag muhafeletin ve Trogkist-Zinovyevistlerin kalintilarin-
dan olugan birtakim unsurlar tarafindan 1932 Ekim'inde Kurulmugtur.
Bu yasadig1 kargi-devrimci grubun amaci, zengin koyliiliigiin yeniden
olusumuna hizmet etmektir. Bu grubun programinda kollektif ve Sov-
yet ekonomilerinin tasfiye edilmesi, sosyalist igletmelerin kapitalistle-
re devredilmesi yer aliyordu. Bu kargi-devrimci grubun ideolojik ba-
balar1 Kamenev ve Zinovyev'di. Bu grubun agiga ¢ikartilmasiyla
Kamenev ve Zinovyev'in de rolleri agiga ¢ikti ve onlar birkez daha
partiden atildilar. Artik gerisini Kamenev ve Zinovyev'in kendisinden
dinleriz, mahkeme tutanaklarindan. (Bu unsurlar hakkindaki bu veri-
ler SBKP(B) tarihinden ve "Kommunistische Internationale”, sayi
10,1936'dan derlenmigtir).

Mubhalefetin kargi-devrimci gercekligi doniismesinde esas itibariy-
le iki geligki belirleyici bir rol oynamaktaydu:

1- Sanayilesme ve tanmin kollektiflegtirilmesi. Bu iki olgu, burju-
vazinin yeniden geligme sartlirim ortadan kaldirmaktaydi. Bunun igin-
dir ki burjuvazi her araca bagvurarak miicadele ediyordu. Bu miicade-
lede Trogki, Kamenev, Zinovyev ve Buharin (bunu 1938 Moskova
Mahkemeleri tutanaklarinda gorecegiz) Sovyetler Birlifi'nde kapita-
lizmin restorasyonunu savunuyorlar ve dolayisiyla burjuvazinin siyasi
temsilcileri olarak agiga ¢ikiyorlardi.

2- Entemasyonal alanda fagizm, yiikselig donemindeydi. Fagizm,
ozellikle de Alman fagizmi sosyalist Sovyetler Birlidi'ni yok etmeyi
amaglhiyordu. Alman fagistleri diinyay: fethesme planlar: hazirhyorlar-
di. Diinya hakimiyeti i¢in Alman fagizmi, gerekli gordigi iilkelerde
5. kollar orgiitliiyordu.

Alman fagizminin 5. kolu olmay kabul eden Trogkist-Zinovyevist
unsurlar, Alman fagizminin Sovyetler Birligi'ne saldiristyla kendileri-
ne iktidar yolunun agilacagin1 umuyorlardi (Clemenceau-Tezi).

O zaman Sovyetler Birlifinde s6z konusu olan, varolmak-
yokolmak miicadelesiydi. Soz konusu olan, sosyalizmin gelecegiydi.
Biitiin oyunlarla.-Sovyetler Birligi'nde sosyalizmi ytkmak amaglani-
yordu. Ama bunlann higbirisi olmadi, sosyalist Sovyetler Birligi'nin
devlet organlan aninda miicadele etti. Sosyalizmin diigmanlarina, em-
peryalizmin, fagizmin goniilli ugaklanna, bir eliyle goriiniigte sosya-
lizm igin miicadele yazilar1 yazip, obiir eliyle Alman fagistlerinden
yardim alan hainlere tam zamaninda darbe indirildi.

Bu mahkemeler kapal kapilar ardinda yapilmad. Biitiin diinyanin
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gozii oniinde, diizinelerce burjuva gazete muhabirlerinin, yabanc elgi-
lik temsilcilerinin gozleri oniinde yapildi. Bunun igindir ki, burjuva
basin bu mahkemelerin gostermelik oldugunu yazamaz, usulsiizliikten
bahsedemez.

Ve yil 1941... Alman fagizmi sosyalist Sovyetler Birligi'ne saldirir.
Ama o. Sovyetler Birligi'nde 5. kol bulamaz. Sovyetler Birligi'nde fa-
sizm igin hinterland yoktur. Bu mahkemeler olmasaydi, bu hainler ce-
zalandinlmasalardi, Alman fagizmi i¢in Sovyetler Birligi'nde S. kol da
olurdu. II. Diinya Savagi'nda Alman fagizmine karg1 miicadele Mosko-
va Mahkemeleri'nin ne denli dogru ve zamaninda atilmig bir adim ol-
dugunu bir kez daha gosterdi.
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SABAH CELSESI: 19 AGUSTOS 1936 *

Sosyalist Sovyet Cumhuriyetleri Birligi Temyiz Mahkeme-
si Askeri Kollekyumu'nun durugmasi 19 Agustos 1936'da
saat 12.10'da Sendika Evi'nin Ekim Salonu'nunda agildi. Bas-
kanlig1 ordu askeri yargici V. Ulrich yiiriitiiyor. Mahkeme
tiyeleri sunlardir; Kolordu askeri yargici 1.0.Matulevig, Tii-
men askeri yargic1 I.T.Nikitgenko, Mahkeme yedek iiyesi Tii-
men askeri yargici I.T.Golsakov, sekreter ise 1. derecede aske-
ri yargic H.F .Kostigenko'dur.

Davayi, Sosyalist Sovyet Cumbhuriyetleri Birlii Savcisi
yoldas A.y. Viginski yiirtitmektedir.

Bagkan yoldag Ulrich oturtvmu agiyor, saniklarin kimlikle-
rini tesbit ediyor ve onlara, mahkemenin bilesimine, savciya
karg1 itirazlari olup olmadigim soruyor. Saniklann, itirazlan-
nin olmadig: seklindeki cevabindan sonra Bagkan, - avukattan
vazgectikleri i¢in- saniklara kendilerini savunma hakkinin,
yani gahitlere ve diger saniklara soru sorma hakkinin verildigi-
ni, durugma aninda dilekce verebileceklerini, savunma konus-
mas1 yapabileceklerini vy. agiklar. Aynca saniklara sonsoz
s6yleme hakki da taniniyor.

Sekreter iddianameyi okuyor.

* Rusgadan Almancaya geviri SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi'nin "ISVES-
‘TIA"sinda yayinlanan dava raporundan yapilmistur.
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IDDIANAME

Rus Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti Ceza Yasa-
si'min 58/8, 19 ve 58/8, 58/11. maddelerine karg1 sug iglemis
olan G.Y. Zinovyev, L.B. Kamenev, G.Y. Yevdokimov, LN.
Smirnov, I.P. Bakayev, V.A.Ter-Vaganyan, S.V.Mragkovski,
Y.A.. Dreitzer, ES. Golzman, I.I. Reingold, R.V.Pikel, V.P.
Olberg, K.B. Berman-Yurin, Fritz David (I.IKrugljanski),
M Lurie ve N.Lurie hakkinda IDDIANAME:

15-16 Ocak 1935'de SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri
Kollekyumu Leningrat'taki dava oturumu sirasinda, kendileri-
ni "Moskova Merkezi" olarak adlandirilan yasadisi kargi-
devrimci Zinovyevistlerin (onlarin esas temsilcilerinin, diger-
lerinin yanisira, bu mahkemede mahkum edilen G.Y. Zinov-
yev, L.B. Kamenev, G.Y. Yevdokimov ve I.P. Bakayev) da-
vasini gortigtii.

Bu davanin 6nsorugturma ve esas durugmasinda, séziimona
"Moskova Merkezi"nin uzun zamandan beri Zinovyevist ¢e-
sitli illegal gruplann bir dizi, kargi- devrimci faaliyeti yonle-
dirdigi agifa cikmugtir. Bu karsi-devrimci faaliyetler arasinda,
1 Aralik 1934'te yoldas S.M.Kirov'u algak¢a katleden Lening-
rat'tan Nikolayev-Katolinov grubunun kargi-devrimci faaliyeti
de vardur.

Mahkeme, "Moskova Merkezi'"nin idolojik ve siyasi 6nder-
ligini yaptif1, Leningrad Zinovyevist grubun kargi-devrimci
caligmalanm bildigini ve bu ¢aligmalar1 her yolla tegvik ettigi-
ni saglamugtir :

Bunu, yoldag Kirov'un katledilmesine katildiklanm inkar
eden ve mahkeme Oniinde olaydan sadece siyasi ve ahlaki
olarak sorumlu tutabileceklerini ikiyiizliice sdyleyen Zinovyev
ve Kamenev de itiraf etmek zorunda kalmiglardur.

1,5 y1l dnceki 15-16 Ocak Leningrad davasinda sorugturma
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ve mahkeme organlan yoldag Kirov'un katliyle ilgili gercegi
biitlintiyle bilmiyorlardi. Simdi bir taraftan s6ziimona "Mos-
kova Merkezi" Onderlerinin ve diger taraftan da illegal Troc-
kist orgiitlerin 6nderlerinin, Zinovyevistlerin illegal terorist
kargi-devrimci faaliyetindeki gercek rolii ortaya ¢ikmig bulun-
maktadir.

1936 yilinda sorugturma organlarinca yiiriitiilen ¢aligmalar
sonucu, Trogkist ve Zinovyevist bir dizi terorist grup agiga ¢1-
kartildi. Bu baglamda giindeme gelen yeni durum temelinde
Onsorusturma su sonucu vermistir: 15-16 Ocak 1935 "Mosko-
va Merkezi" davasinda hiikiim giyen saniklar; Zinovyev, Ka-
menev, Yevdokimov ve Bakayev, Leningrat'daki taraftarlannin
terOrist ruh hallerini bildikleri gibi, onlar ayn1 zamanda yoldag
Kirov'un katledilmesinin de orgiitleyicileriydiler.

Onsorugturma su sonucu da verdi: Zinovyev, Kamenev,
Yevdokimov, Bakayev ve bu davadaki diger saniklar —ki bun-
lara agagida gelecegiz— Sovyet Hiikiimetinin ve SBKP
(B)'nin diger 6nderlerine suikast hazirlayan rgiitgiiler ve insi-
yatif¢ilerdir.

Keza dnsorusturma, Zinovyevistlerin cani terdrist pratikle-
rini, Trogkistlerle ve yurt diginda bulunan L.Trogki ile dogru-
dan blok i¢inde yiiriittiiklerini de agia ¢ikart1.

Bu yeni agiga ¢ikan durumlar siiphe gotiirmeksizin gu so-
nuglan vermigtir:

1- 1932 sonunda Trogkist grubun ve Zinovyev grubunun
birlesmesi gergeklesti. Bu gruplar birlesmig bir merkezi 6rgiit-
lediler ve o (merkez ¢.n) bu dava saniklanndan Zinovyev, Ka-
menev, Yevdokimov, Bakayev (Zinovyevistler) ve Smirnov,
Ter-Vaganyan, Mragkovski'den (Trogkistler) oluguyordu.

2- Bu kargi-devrimci gruplarin birlesmesinin temel sarti,
Sovyet Hiikiimeti'ne ve SBKP(B)'nin 6nderlerine karg: birey-
sel teroriin kargihkli kabul edilmesiydi.

3- Tam -da bu zamandan sonra (1932 sonu) Trogkistler ve
Zinovyevistler, birlesmig merkezin 6zel ajanlar aracilifiyla
elde ettigi Trogki'nin dogrudan talimatlan tizerine Sovyet Hii
kiimeti'ne ve SBKP(B)'ye kars: biitiin diigmanca ¢aligmalanni
esas itibariyle Sovyet Hiikiimeti'nin ve SBKP(B)'nin en gzde
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¢nderlerine karg1 teror eylemlerinin Orgiitlenmesini tizerinde
yogunlagtiriyorlardi.

4- Bu amag icin "Birlesik Merkez" ozel teror gruplan or-
glitlemistir; bu gruplar Stalin, Vorogilov, Kaganovig, Kirov,
Ordsonikidse, Sdanov, Kosior, Postigev ve diger yoldasglarin
Oldiinilmesi igin bir dizi pratik tedbirler almiglardir.

5- Bu terorist gruplardan birisi (Nikolayev, Rumyanzev,
Mandelstov, Levin , Katolinov ve digerlerinden olugan 28-29
Aralik 1934'de SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyumu
tarafindan mahkum edilen grup), 1 Aralik 1934'de Zinovyev ve
L.Trogki'nin dogrudan direktifiyle ve "Birlesik Merkez"in dog-
rudan onderliginde yoldas S.M. Kirov'un alc;akga katlini ger-
ceklestirdi.

I. TROCKIST-ZINOVYEVIST BIRLESIK
TERORIST MERKEZ

Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov, Maragkovski, Bakayev
ve bu davadaki diger bir dizi san1g1n ifadeleri siipheye yer ver-
meyecek bir sekilde su sonucu vermigtir: Trockist-Zinovyevist
Blok'un orgiitlenmesinin yegane motifi, ne pahasina olursa ol-
sun iktidan ele gecirmektir. Bunun icin de hiikiimetin ve par-
tinin en glizide Onderlerine kargi terdr eylerni drgiitlenmesini
yegane ve belirleyici arag olarak se¢ilmesidir.

SSCB emekgi halk kitleleri ve isci sinif1 iginde her tiirli da-
yanaktan, bir ideolojik iskelet kirintisindan ve siyasi program-
dan yoksun olan, iilkemizin sosyalist zaferlerine karsi hasin
kinle dolu Trogki, Zinovyev ve Kamenev; Trogkist-Zinovyevist
kargi-devrimci blokun bu 6nderleri sonug olarak beyaz gardist
(karsi-devrimci kastediliyor ¢n.) batakliga gomiildiiler. Sovyet
iktidarinin en vahgi diigmanlanyla birlestiler ve kaynastilar.
Darmadagin edilen somiirticti siniflarin SSCB'deki kalintilarn-
nin orgiitlii glicline doniistiiler. Kin ve caresizlik i¢cinde Sovyet
Hiikiimeti'ne ve SBKP(B)'nin dnderlerine kargit miicadelede en
alcakc¢a araclara bas vurdular: Siyasi cinayetlere.

Baglangicta, SSCB'nin sosyalizmi ilk kez kuruyor olmasin-
dan dolayi, hesaplarina gore Sovyet Hiikiimeti'nin iistesinden
gelemeyecegi zorluklann dogacagi umudundan vazgeg¢medi-
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ler. Ama onlar bu zorluklann iistesinden basanyla gelindigini
ve lilkemizin zorluklardan basanyla ¢iktigim1 gordiiklerinde,
bu kez uluslararasi iligkilerin karmagiklagmasina, savasa ve
Sovyet iktidarinin yenilgisine bel bagladilar

Kendileri icin uygun perspektifler goremediklerinden sila-
ha sanlip, illegal terdrist gruplan oOrgiitlediler ve en algak mii-
cadele alanini, terorii kullandilar.

Trogkist-Zinovyevist komplocular, Sovyet iktidarina ve
SBKP(B)'ye kars1 miicadelelerinin gimdi artik, Sovyet Hiikii-
meti'nin ve Parti'nin giiya dogru olmayan politikasiyla ve Sov-
yet iktidaninin ve SBKP(B)'nin lilkeyi giiya batiga gotiirmele-
riyle—eskiden bunlan yalanci ve inkarci bir gekilde iddia
ediyorlardi—motiflest rmiyorlar.

Simdi, terorii kullanmak icin esas motifi SSCB'de sosyaliz-
min ingasinin basarilannda, iilkenin kiiltirel ve ekonomik
yiikseliginin basarilarinda goriiyorlar; Trogkist-
Zinovyevistlerin ideolojik ve siyasi iflasin1 gosteren bu bagan-
lar, onlarin Sovyet iktidarina kargi higimlarin1 daha da arttin-
yor ve Sovyet iktidanndan kendi siyasi fiyaskolar yiiziinden.
teror kullanarak intikam alma ¢abalanni da gii¢lendiriyor.

[nat¢1 inkanna ragmen sanik Zinovyev, sorugturma organ-
lar1 tarafindan 6niine konan delillerin giiciinden dolay1 sunu
itiraf etti:

" Trogkist-Zinovyevist Merkez, SBKP(B)'nin oOnderlerini,

oncelikle de Stalin ve Kirov 'un oldiiriilmesini esas gorev olarak

gormiigtiir.” (Cilt XTI, yaprak 16)

Bu merkeze katilan diger bir sanik Reingold 3 Temmuz
1936 tarihli sorgusunda sunu agikliyordu:

bloka katilanlarin hepsinin anlagti§1 esas konu, ... parti on-
derligini ele gecirmek icin biitiin giigleri saglamlagtiyma zo-
runlulugunin _ - kabul  edilmesiydi.  Trogkist-Zinovyevist

Blok'un esas gdrevinin Sovyet Hiikiimeti ve SBKP(B) nin on-

derligi ve her seyden once de Stalin'i zor yoluyla ortadan kal-

dirmak oldugunu itiraf etmek zorundayim. 1932 sonunda mer-
kez, hiikiimete ve SBKP(B)'nin onderligine karsi terorist
niicadeleyi orgiitleme karari aldi. Trogki‘den direktif alan blo-
kun Trogkist kisminn teror yolunda oldugu ve Stalin'e suikast
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hazirhigr iginde oldugu tarafimdan bilinmektedir.” (Cilt

XXVII, yaprak 52)

Sanmik Kamenev 23 Temmuz 1936 tarihli sorgulamasinda
bunun iizerine daha aynntili ifade verdi. Sanik Kamenev soy-
le ifade veriyordu:

" ... zorluklarn tistesinden gelinmesi, SBKP(B) MK nin poli-

tikasinin zaferi, bizde partinin onderligine ve herseyden oncede

Stalin ‘e karg1 yeni bir kin ve higim kaynagmasina neden oldu.

" bilesimini yukarida verdigim kargi-devrimci orgiitiin Zi-

novyevist merkezini olugturan biz ve (Smirmov, Mragkovski

ve Ter-Vaganyan'in kisiliginde) Trogkist orgiit, 1932 yilinda

MK onderligine, her seyden once de Stalin ve Kirov'‘a kargi te-

ror eylemi yiiriitmenin ortak hazirligr amacryla her iki kargi-

devrimci Orgiitiin birlesmesi tizerinde anlagmaya vardik.

" ... esas olan, hem Zinovyev‘in hem de bizim —ben, Kame-

nev, Yevdokimov, Bakayev—ve Trogkist yoneticilerin —

Smirnov, Mragkovski, Ter-Vaganyan— 1932 yilinda su ka-

rart almig olmamuzdur; iktidara gelmeyi umut edebilece§imiz

yegane ara¢ SBKP(B) onderlerine, oncelikle de Stalin’e kars: te-
ror eylemi yiiriitmenin orgiitlenmesidir. Tam da bu taban iize-
rinde bizimle Trogkistler arasinda birlesme goriismeleri yiirii-

tildii.” (Cilt XV, y. 10,12, 13)

Diger taraftan sanikk Kamenev s6yle ifade veriyordu:

" 1932 yilimin ikinci yarisinda, parti onderliginin ekonomik

politikasimin yikilaca, ekonomik krizin ve iilkenin yasadi$

zorlukdarin iistesinden gelinemeyecegi yonelisimiz agikga iflas
etmigtir. SBKP(B) MK'st onderliginde iilke zorluklarn iiste-
sinden gelerek bagariyla ekonomik biiyiime yolunda ileriye dog-

ru yiirtidii. Bunu goremememiz soz konusu degildi.

"Miicadeleyi durdurmak zorunda oldugumuz diigiiniilebilir.

Kargi-devrimci miicadelenin manti$, iktidar igin diigiincesiz

ctplak gaba, bizi bagka yone gotiirdii. Zorluklarin iistesinden

gelinmesi, SBKP(B)'nin politikastnin zaferi bizde, partinin on-
derligine ve her seyden dnce Stalin’e kars yeni bir kin ve hi-

sim kaynagmasina neden oldu” (Cilt XV, y. 27)

Bunu, bu yilin 10 Agustos'unda Birlesik Merkez'in 6rgiit-
lenmesi ve onun terdrist tutumu {izerine kapsamh ifade veren
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sanik Yevdakimov da onayliyor. Sorusturmada Trogkist- Zi-
novyevist Blok'un hangi temelde dogdugu sorusuna sanik
Yevdokimov'un verdigi yanit su:
".... Mragkovski sunu agiklad:: 'Parti'nin politikasinin iflasi-
n1 iimit etmek faydasiz olarak goriilmelidir. Simdiye ka-
dar kullanilan miicadele araglan olumlu sonuglar verme-
di. Geriye miicadelenin tek bir yolu kaliyor. ‘Bu,
hiikiimetin ve partinin onderliinin zora basvurularak
ortadan kaldinlmasi yoludur '
" Mrackovski, kendisiyle mutabik oldugumu goriince korkusuz-
ca devam etti: 'Stalin'i, hiikiimetin ve partinin diger 6nder-
lerini temizlemek gerekir. Esas gorev bundan ibarettir.'
"Mragkovski bana ayni zamanda, Trogkistlerin, hiikiimet ve
parti onderlerine terdrist suikastin drgiitlenmesinin zorunlulu-
Su tizerine Trogki'den direktif aldiklarini ve Sovyetler Birligi
stmrlart diginda bulunan Trogki'nin SBKP(B) onderligine
karst miicadeleyi dogru tesbit ettigini bildirdi. Bunun diginda
kendisi ve diger Trogkistler, miicadelenin mantig1 geregi su so-
nuca varmglar: Teror, miicadelenin geriye kalan yegane yolu-
dur.
"Mrackovski gibi Smirnov da aym diigiinceleri gelistiriyor-
du.. sonugta; Mrackovski gibi Smirnov, Trogkistlerin ve Zinov-
yevistlerin giiclerini birlestirmesini, hiikiimet ve parti onderle-
rine karst terdr eylemleri diizenlemek amaciyla gizli insa
edilmig teror gruplarinm olugturulmasina gecilmesini dnerdi-
ler.” (Cilt XXXV, y. 10)
Moskova terdrist merkezinin tiyesi Reingold da aym dog-
rultuda ifade verdi. O, sunlar1 s6yledi:
"... Kamenev ile 1933 yilimin ikinci yarismda ve 1934 yilinda
Karmanizki Pereulok, Moskova’'daki evinde bulustum. Kame-
nev de durumu su veya bu sekilde Zinovyev gibi, tahmm edi-
yordu Ama o, bu-sonuglara varigin iilkedeki ekonomik ve siya-
si durumun tahliliyle takviye ediyordu. Kamenev, durumun
felakete dogru degil, bilakis yiikselise dogru gittigi sonucuna
vaniyordu; ‘Bundan dolay1 kendiliginden ¢okiis lizerine
biitiin umutlar temelsizdir, olusan onderlik granit gibi
saglamdir ve onun kendi kendine boliinecegi hesaba ka-
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tilmamalidir’ Buradan Kamenev su sonucu ¢ikards; "Onder-

lik parcalanmahidur!'.

"Kamenev, tekrar tekrar Trocki "yi zikrediyordu; 'Her sey 6n-

derlige baglh ve bundan dolay: dnderlik yok edilmelidir'.

"Kamenev terorist miicadelenin zorunlulugunu, her seyden

once de Stalin 'in katlinin zorunlulugunu, iktidara gelmek igin

bunun yegane yol olduguna isaret ederek kanitlamaya galist.

Onun ozellikle su hasis agiklamasini hatirliyorum: Kafalar

yeniden biiyiimeyecek 6zellige sahiptirler.'

"Igamenev, aktif teroristlerin hazirlanmasim onerdi. O, eski

miuthalefet blokuyla kargilagtirildi§inda, yeni blokun ayirt edici

ozelliginin aktif teror hareketine gecis oldugunu soyledi.”

(Cilt XXVII, y. 61)

Devamla Reingold soyle dedi:

" Trogkist-Zinovyevist Birlesik Blok'un yeni higbir siyasi

programimin olmadi§im yukarida soyledim. Eski ¢tiriik plat-

formday hareket edildi; Blok yoneticilerinden hig kimse, bir de-
receye kadar tamamlanmig, mantikl herhangi bir siyasi progra-
min ele alinmas: sorusuyla mesgud degildi ve hig kimse de buna
ilgi duymuyordu. Bu ¢ok renkli bloku birlegtiren, sadece ve sa-

dece hiikiimet ve parti onderlerine karg: terorist miicadele dii-

stincesiydi.

"Gergekte blok, tilkede her tiirlii aragla iktidar ele gecirme ¢a-

basinda olan katiller, karsi-devrimci teroristler gviruhuydu.”

(Cilt XXVII, y. 72-73)

Keza sanik Smimov 5 Agustos 1936'daki sorgulanmasinda,
daha 1931'de Berlin'de bulundugu doénemde Trogki'nin oglu
Sedov'la bulustugunu itiraf etti.

Smirnov goyle agiklad::

"... konugmamz sirasinda Sedov Sovyetler Birligi'ndeki duru-

mun tahliliyle ilgili diisiincesini dile getirdi; "Mevcut durum-

da, Sovyet Hiikiimeti‘nin ve SBKP(B) ‘nin onde gelen sahsiyet-
lerinin, sadece zora dayanan tasfiyesi yolu iilkede genel
durumu bir deigime gotiirebilir’.

"... Sovyetler Birligi'nde durumu degistirmede yegane tedbir

olarak terore dayanmamn bana, Sedov'la 1931 yilinda Ber-

lin'deki konugmadan, onun sahsi diigiincesi olarak malum ol-
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dugunu itiraf ederim. Trogki'nin bu teror anlayisinin, 1932

yilinda Gaven'in bana ilettigi sahsi bir direktifle teyit edildi%i-

ni itiraf ederim.

"Ter-Vaganyan'm, Trockist grup adina, bilgim dahilinde,

solcularla ve Zinovyevistlerle goriismeler yiiriittiigiinii, 1932

yilinda Kamenev, Zinovyev ve Lominadse grubuyla Sovyet

Hiikiimeti'ne ve SBKP(B) 'nin onderlerine karst ortak miicade-

le igin bloklasmaya gittigini ve blokun Trogki'nin Sovyet Dev-

leti ve SBKP(B) onderlerine kars1 teror tizerine direktife dayan-

digin itiraf ederim.” (Cilt XXIX, y. 93, 104) |

Sanik Ter-Vaganyan, sanik Smirnov'un bu ifadelerini dog-
ruladi ve Birlesik Merkez'e kendi katilimini, sanik Smir-
nov'un, Mragkovski'nin, Zinovyev'in ve Kamenev'in de katili-
munt itiraf etmigtir.

Sanik Ter-Vaganyan sunu da itiraf etmigtir:

"....Smirnov'un onderliginde Trogkist or giit, karsi-devrimci fa-

aliyetinde, SBKP(B) onderligine kars: ozellikle kin ve higim

kamgiladi... Blok da bu kin iizerine kurulmugtu..." (Cilt

XXXVIL y. 11)

Sanik Ter-Vaganyan, keza sunu da itiraf etti:

"Daha 1931 yilinda Sedov, Trogki'den, Smirnov ve

SSCB'deki illegal Trogkist orgiitiin, parti onderligine kars: ak-

tif ve sert miicadeleye gecmesiyle ilgili ozel direktif ald1”

(C.XXXVIL, y. 27)

Sanik Ter-Vaganyan, Mragkovski'nin bu konuya iligkin
ifadesini dogruladi ve g6yle dedi:

"Mragkovski, Trogkist-Zinovyevist Blok'un gercekten de par-

ti ve hiikiimet onderligine kars1 miicadeleyi teror metodlariyla

yiiriitmenin zorunlulugunu kabullenme iizerine kuruldugu

konusunda hakhdir” (Cilt XXXVII, y. 32)

Boylelikle Trogkist-Zinovyevist Blok'un ilKesiz, siyasi ma-
ceraci-katil grubuna doniistiigii siiphe gotiimez olmustur. Bu
maceraci-katillerin yegane ¢abalan, terér yoluyla da olsa ikti-
dan ele gegimmektir.

Siyasi katiller toplulufunun yegane kapsaml "program'"i
budur.

Sanik Pikel de 6nsorugturmada Trogkistlerin ve Zinovye-
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vistlerin 1932 yilinda birlesmelerinin yegane temelinin teror
oldugunu sdyledi. 23 Temmuz'daki ifadesinde Pikel soyle
dedi:

"....Reingold'un 1934 "iin baginda bize ilettigi bilgilere gore,

Trogkist-Zinovyevist Blok'un birlesik karsi-devrimci Birlik

Merkezi su karar1 aldr: Zinovyevistlerin ve Trogkistlerin giigle>

riyle bir dizi teror eylemleri diizenlenmelidir Amag, Parti'yi

ondersiz kilmak, SBKP(B) ye yok edici bir darbe vurmak ve ik-
tidar1 ele gegirmek.

"Trogkist-Zinovyevist Blok Birlik Merkezi, o zaman fiilkedeki

durumu nihai degistirmek icin ‘cerrahi bir miidahalenin’ (bu-

nunla teror kastediliyor ¢n.) zorunlulugu sorusunu giindeme
getiriyordu. Merkez, bu amag icin insan segimine baglanmast
direktifini verdi. Bunlar parti onderligine karg olduk¢a aman-
siz olmalydilar, muazzam bir iradeye sahip olmalydilar ve

SBKP(B) onderlerine suikasti gerceklestirecek giice sahip olma-

hydilar.” (Cilt XXV, y. 65)

Bu bloka katilanlar, Trogkist-Zinovyevist Blok'un, iktidar
her tiirlii aragla ele gegirmeye yonelik ¢izgisine uygunluk igin-
de, parti ve hiikiimetle olan iligkilerinde iki yiizliiliigii 6zel ve
temel yontem olarak kullandilar. Bu ikiyiizliiliik akilalmazliga
kadar varmug ve Asefin, Malinovski'nin, her gizli polisin, bii-
tlin ajanlanyla, provakatérleriyle ve sabotajcilaniyla birlikte
gipta edebilecekleri bir sisteme doniigmiigtii.

Trogkist-Zinovyevist Blok'un en 6nemli gérevlerinden biri-
si, kargi-devrimci faaliyetlerini ve terdr eylemlerinin orgiitlen-
mesini ne pahasina olursa olsun gizlemekten ve maskelemek-
ten olugmaktaydi.

Bunun iizerine sanik Reingold soyle ifade verdi:

"... 1933-34 yilinda Zinovyev, evinde yalmzken bana sunu

soyledi; '... pratik esas gorev, terorist faaliyeti hi¢bir gart

altinda agiga ¢ikmayacak bir gizlilik iginde inga etmek-
tir...

"... Sorusturmada esas gorev, orgiitle olan her bag: inat-

la inkar etmektir. Terorist faaliyet ile itham edilinirse,

'terdriin Bolgevik-Marksistlerin anlayisiyla uyugmadigy’

savi ileri siiriilerek kesin olarak reddedilmelidir” (Cilt
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XXVIL, y. 110-112)

Trogki de benzer direktifler veriyordu: Trogki, terdr eylem-
lerinin gerceklestirilmesi halinde, eylemlerden uzak duruyor
gibi olmay1 ve Sosyalist Devrimcilerin MK'sinin Lenin'e ateg
eden bayan Kaplan'a aldig1 pozisyona uygun bir pozisyon
alinmasini tavsiye etti.

Birlesik Merkez'in terorist faaliyetini ¢ok iyi gizlemeye ve
Ozenle maskelemeye ¢aligmasinin nedenlerinden biri’ de is¢i
siif1 ve emekgi kitleleri aldatmay: kendi gorevlerinden biri
saymasidir.

Yoldag Stalin'i ve SBKP(B)'nin diger onderlerini katletme-
ye hazirlanan Birlegik Merkez aym1 zamanda, Sovyet iktidan-
na ve Parti'ye olan baghlifin1 ve hatta sadakatini; eski hatala-
nn1 ve sosyalist devrime namusluca hizmet etmeye hazir
oldugunu her yolla dile getirmeye de ¢aba harciyordu. Birle-
sik Merkez'in yoneticileri, affedileceklerinin, yoldag Stalin’i
katlettikten sonra da bu affediliglerini iktidara gelmek i¢in kul-
lanabileceklerinin hesabin1 yapiyorlardi.

Sanik Reingold bunun iizerine sunu soyledi:

“... Su diigtincedeydik (Trogkist-Zinovyevist Merkez 'in yoneti-

cilerinden bahsediyorum); Stalin'in yasadi§1 donemde affedil-

dik, bize giiven besleniyor. Bu gergek, bizim, onderlige ve ikti-
dara daha da yaklasmamzi sagliyor. Zinovyev, Kamenev ve
onlarn fikir arkadaglar: iktidara geldikten sonra Trogki'nin 6n-
derlige ve iktidara doniisiinii de garantileyecekler” (Cilt

XXVIL, y. 168)

Sanik Kamenev, nsorugturmada bunun iizerine de ifade
verdi:

"... Bu konu tizerine defalarca goriistiik. Iki olasthgin taslagi-

ni gikardik ve Trogkist-Zinovyevist Blok ‘un yoneticilerinin ik- -t

tidara nasil gelebilecegini saptadik. ‘

"Bize daha gergekci gelen birinci olasilik suydu; Stalin’e karg

teror eyleminin-gerceklegtirilmesinden sonra hiikiimet ve parti

dndetligi saskinliga diisecektir ve bizimle, blokun yoneticileriy-

le, oncelikle de Zinovyev, Kamenev ve Trogki ile goriismele-

re gireceklerdir.

"Bizim (ben ve Zinovyev 'in) bu goriismelerde, Parti‘de ve iil-
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kede hakim bir konum alacagwmzdan hareket ediyorduk. Ciin-

kii biz, Stalin onderligi altinda da ikiyiizliiliigimiiz sayesinde

Parti'nin hatalarimz bagislamasim, bizi bagrina basmasin

her zaman sagladik ve bizim (benim, Zinovyev'in ve Trog-

ki‘nin) teror eylemlerine katilimimiz, Parti ve iilke igin bir sir
olarak kalacakt.

"Bize daha az giivenilir gelen ikinci olasilik sundan ibaretti:

Stalin’e karg1 teror eyleminin gerceklestirilmesinden sonra, iil-

kenin ve partinin onderliginde bozgunluk ve giivensizlik mey-

dana gelecektir.

"Trogkist-Zinovyevist Blokun yoneticileri kargasaliktan ya-

rarlanmasint bilecekler ve partinin geriye kalan onderlerini,

bizi iktidara yaklagtirmaya veya yerlerini bize vermeye zorlaya-
caklar.

"Trogki'nin ortaya gtkmas ve iktidar1 ele gegirmek icin miica-

deleye aktif katilimi, dogal olarak goriiliiyordu.” (Cilt XV, y.

33-34)

Birlesik Trockist-Zinovyevist Blok, terdr yoluna Trogki'nin
dogrudan etkisiyle girdi. O, Birlesik Merkez'in liyelerine, kisi-
sel olarak, amaca uygun yazili ve sozlii direktifler verdi.

20 Temmuz 1936 tarihli sorguda sanik Mragkovski sunu
soyledi:

"... Biz Trogkistler, teror yoluna, Zinovyev ve Kamenev ile

Blok olugturmadan gok dnceleri girmigtik. 1931 yilinda Smir-

nov ‘un Berlinde oldugu ve Trogki ile iliski sagladi§i donem-

de, Trockistlerin miicadele gruplarinin orgiitlenmesine gegil-
mesi igin ondan (Trocki'den ¢n.) direktifler geliyordu.” (Cilt

XVII, y. 40-41)

Mrackovski soyle diyordu:

"...Smirnov'un 1931 yilinda Trogki'den aldi$1 direktife gore,

Stalin, Vorogilov ve Kaganovi¢'i oldiirmemiz gerekiyordu.

Oncelikle Stalin hedef alintyordu.” (Cilt XV, y. 42)

Sanik Mrackovski, terdrist miicadele yontemlerine gegiste
ve Birlesik Trockist-Zinovyevist Blok'un olusmasinda, Trog-
ki'nin konumuyla ilgili §6yle ifade verdi:

" 1932 ortasinda Smirnov, bizim yonetici viclii kurulu, Zi-

novyev-Kamenev ve Satski-Lominadse gruplanyla birles-

Ucretsiz PDF Kitap 88vi - https://rantey.org



menin zorunlulugu sorusuyla karst karsiya birakti...O zaman

bu meseleden dolay: Trogki'ye danisma ve ondan direktifler

alma karart alinds. Trogki, bu gruplarin, SBKP(B) onderlerini

ve oncelikle Stalin'i zor yoluyla yok etme zorunlulugunu ka-

bul etmeleri halinde blok olusturulmasina razi olacag: cevabini

verdi" (Cilt XVIII, y. 44-45)

Mragkovski'nin bu ifadeleri, sanik Dreitzer tarafindan ek-
siksiz dogrulanmustir. Dreitzer sorguda soyle dedi:

"...Trogki'nin dogrudan bir direktifi temelinde bizim Trogkist-

Zinovyevist Blok Birlik Merkezi, Stalin ve Vorogilov un ol-

diiriilmesine hazirlanmak ve bunu uygulamak zorundayd:. Bu

hedefe gore Kizilordu ve SBKP(B) onderligi bagsiz birakilma-

hydi.” (Cilt X, y. 99)

Sanik Dreitzer sahsi olarak, 1934 yilinda Trogki'den oglu
Sedov aracilifyla, Stalin yoldasa kars terorist bir eylemin ha-
zirlanmasi ve uygulanmasi lizere yazih bir direktif aldi. Bu
mektup Trogki tarafindan bizzat yazilmigti. Dreitzer'in ifade-
sine gore mektubun igerigi soyleydi:

"Sevgili arkadag, su anda asagidaki temel gorevlerle kars: kar-

stya oldugumuzu iletiniz:

1- Stalin ve Vorogilov yok edilmelidir,

2- Ordu iginde hiicrelerin orgiitlenmesi galismast gelistirilme-

lidir,

3- Bir savas durumunda, her tirlii bagarisizlik ve kargagadan

yararlamlarak onderlik ele gecirilmelidir.”

Sanik Dreitzer'in ifadesine gore mektup, Trogki'nin s6z ko-
nusu direktiflerinin yerine getirilmesi ¢aligmasinin geligimi
tizerine bilgilendirilmesi direktifiyle bitiyordu: "Mayis 1934 'te
Mrackovski'den aldi§im direktiflerin, Trocki’nin talimatlanyla ta-
mamen dogrulandigin eklemeliyim.” (Cilt X, y. 102-103)

Bu mektubu Trogki, Drietzer'e bizzat gondermisti. Ciinkii
0, Trogki'nin, (bir dénem Koruma Muhafiz Sefligi'ni de yap-
mugt1) sadik adamlarindan biriydi.

Dreitzer bu mektubu Mragkovski'ye verir. Mragkovski
mektubu —Dreitzer'in ve Mragkovski'nin ifadelerine gére—
gizlilik nedenlerinden dolay yok eder.

Yukarida belirtilen mektubun diginda Trogki, Trogkist-
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Zinovyevist Merkez'e, terér konusunda yazili ve sozlii bir dizi
direktif daha iletir. O, bu direktiflerinden birini de gahsi goriig-
melerinde sanik Golzman'a vermistir. Golzman, Trogki ile
Trogkist-Zinovyevist Merkez arasinda aracilik yapmaktaydi.

Onsorusturma su sonucu verdi: Yoldas Kirov'un 6ldiiriilme-
si baglaminda Trogkist-Zinovyevist Blok'un darmadagimk
edilmesinden sonra Trocki, SSCB'de terorist faaliyetin yoneti-
mini bizzat lstlendi. Stalin ve Vorogilov yoldaglann o6ldiiril-
melerinin orgiitlenmesini daha gii¢li olarak zorlamaya basla-
di. Bu amag¢ igin o, SSCB'de terorist gruplann yeniden
kurulmasina ve faaliyetlerinin aktiflestirilmesine hizmet eden
bir dizi tedbirler aldi; o, yurtdigindan SSCB'ye denenmig ajan-
lann1 yolladi. Bu amag igin ayrica, resmi gorevli ad1 altinda
SSCB'den yurtdigina giden illegal Trockist orgiitiin {iyelerini
de kulland1.

Onsorugturma, boylesi ajanlar olarak gesitli zamanlarda
Berlin'den Moskova'ya sanik V.Olberg'in, Berman-Yurin'in,
Fritz-Davidin (Krugljanski), Moisey Lurie'nin, Nathan Luri-
e'nin ve digerlerinin gonderildigini saptamugtir. Bunlar, Stalin,
Vorogilov, Kaganovi¢ yoldaslarin ve partinin diger onderleri-
nin ne pahasina olursa olsun dldiirtilmesi icin dogrudan Trog-
ki'den ve oglu Sedov'dan emirler aliyorlardi.

Honduras vatandagi pasaportuyla SSCB'ye gelen Trogkist
ajanlardan birisi olan V.Olberg, tutuklanmasindan sonra, on-
sorusturmada gdyle ifade verdi:

" Daha once soyledigim gibi benim aktif Trogkist ¢calismam

1930°'un baginda baglar. Isimlerini tek tek verdigim kigiler di-

sinda, Trogki ve Leon Sedov ile de gahsi iliskilerim vard.

Trogkist orgiit adina Trogki'nin bir dizi sahsi emirlerini yerine

getirdim ve onun Almanya‘daki gozlemcisiydim. Trogki nin

Almanya'daki gozlemcisi olarak, hem Berlin'deki Trogkist or-

gtitle hem de Sovyetler Birligi ile illegal iligkilerde ¢ahgtim.

Sovyetler Birligi ile baglari, Sedov'un bana verdigi adresler ve

bulugma yerleri temelinde gerceklestirdim.” (C.XXI, y. 24)

V.Olberg, Trogkist karsi-devrimci caligma yapmak ve Sta-
lin yoldaga kars1 terOr eylemi Orgiitlemek igin yasadis1 yollar-
dan Sovyetler Birligi'ne geldigini itiraf etti.
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Bu yilin 21 Subat'indaki sorusturrnada V.Olberg, Trog-
ki'nin oglu Sedov ile goriismelerinin birinde Sedov'un kendisi-
ne, Trogki'nin bir mektubunu , bu mektupta Trogki'nin, goster-
digini, Olbergi Stalinin oldirilmesinin  hazirligs ve
orgiitlenmesi i¢in bir grup Alman Trogkistiyle Sovyetler Birli-
gi'ne gondermeyi teklif ettigini soyledi.

V.Olberg devamla soyle dedi: i

"Bu mektupta Trogki, Sedov’a Sovyetler Birligi'ne gidecek kigi
olarak beni aday gostermesini yerinde buldugunu yaziyordu. Trogki,
beni baylesi nazik bir meselede tamamen giivenilebilir, mutlak uygun
birisi olarak gordiigiinii yaziyordu.”

Olberg ekledi:

"... Sedov, Stalin’e karsi teror eyleminin orgiitlenmesinde her

aragla, Trogki ‘nin roliinii gizlemek ve hatta Trogkist olarak ta-

mamen agiga cikip tutuklanmam gartlarinda dahi Trogkist ol-

dugumu ve Trogki'nin emriyle teror eylemi yiirittiigiimii giz-

lemek zorunda oldugumu bana agikladi.” (C. XX1, y. 77-78)

Onsorugturmanin gosterdigi gibi V.Olberg, Alman gizli po-
lisinin (Gestapo) yardimiyla aldig1 Honduras Cumhuriyeti va-
tandag1 pasaportuyla SSCB'ye geldi.

Sovyetler Birligi savcisi tarafindan yapilan sorgusunda Ol-
berg sunu soyledi:

"... Sedov SSCB'ye donebilmem igin pasaport elde etmede yar-

dimci olacagma dair soz verdi. Ama kiigiik kardegim Paul Ol-

ber g vasitastyla pasaport bulabildim. Onun Alman polisiyle ve

onun (polisin ¢n.) Prag’daki ajan1 Tukalevski'nin baglar1 saye-
sinde, bir Honduras Cumhuriyeti vatandag: pasaportunu riis-
vet karsili§i aldim. Pasaport icin parayr —13.000 Cek Kro-
nu— Sedov ‘dan aldin. Daha dogrusu Sedov'un emriyle

Trogkist orgiitten” (Cilt XXI, y. 262)

Bir daha yapilan sorgusunda V.Olberg, Gestapo ile olan
baglan iizerine bu yilin 31 Temmuz'unda s6yle dedi:

"Gestapo ile olan baglarimin asla istisnai-olmadigmi ve dolay-

styla bu iligkilerin tek bir Trockistin giinahkarlig1 olarak gorii-

lemeyecegini vurgular ve bu yilin 9 Mayis‘mdaki ifadelerimi
dogrularim. Bu Sedov tarafindan iletilen Trocki'nin direktif-
leri dogrultusunda hareket eden Trogkistlerin gizgisiydi. Uiski-
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ler Sovyet Hiikiimeti ve SSCB(B)'nin onderlerine karst

SSCB'de teror eylemlerinin orgiitlenmesiyle ilgiliydi.

"... Ismi bana agiklanmayan (buna ilgi gostermeyi gereksiz bul-

dum) eski bir Gestapo memuruyla birkag defa bulugtum. Bu

memur ile Moskova 'ya gidisim ve teror eyleminin hazirliiyla
ilgili planlarim iizerine konustum. Bu memur kardesimi Gesta-

po ‘nun ajan: olarak taniyordu ve bana, bir zorunluluk duru-

munda yardim icin kardesime bag vurmam tavsiye etti.” (Cilt

XXI, y. 263-264)

V.Olberg'in bu ifadesi, bagka bir cezai durumdan dolay: tu-
tuklanan ve Alman gizli polis ajani olan Paul Olberg tarafin-
dan da eksiksiz olarak dogrulandi. Paul Olberg (her ikisininde
acikladiklar1 gibi) kardesi V.Olberg ile Gestapo arasindaki
bag1 kuruyordu ve V.Olberg'e Gestapo'dan bir Honduras Cum-
huriyeti vatandas: pasaportunu almasinda yardimci oluyordu.
Bu pasaport mahkeme dosyasina kanit olarak eklenmigtir.

Keza Paul Olberg de V.Olberg'in Sovyetler Birlii'ne seya-
hatinin terdrist amaglar icin orgiitlendigini dogrulamgtir.

Bu yilin 16 Mayis'indaki sorgusunda Paul Olberg sunu
agikladr:

"Valentin Olberg bana Alman gizli polisinin bir ¢alisaninin

‘teror eyleminin hazirhgma ve icrasina katilan herkese Alman-

ya si$inma hakki verecek’ dedigini bildirdi.” (C. XXIV, y. 321)

Terorist gorevlerle SSCB'ye gonderilen bagka bir Trockist
ajan Berman-Yurin su ifadeyi verdi:

" Benim gahsi roliim, Leon Davidovi¢ Trogki'nin ozel ve

giivenilir adami olarak, onun ozel direktifleri ve emirleriyle

Sovyetler Birligi'ne gelmemden ibaretti.” (Cilt IV, y. 30)

Onsorugturmanin gosterdigi gibi, bu "6zel emirler ve direk-
tifler”, yoldas Stalin'in 6ldiirtilmesinin orgiitlenmesinden olus-
maktaydl. Sanik Bermagn-Yurin bunu itiraf etti. O, Trogki ile
Kopenhag'daki gornismesinde Stalin yoldagin Oldiiriilmesinin
zorunlulugu tlizerine direktif aldigin1 s6yledi.

Sanik Berman-Yurin sunu soyledi:

"Trogki bana Stalin’e karst en ug tedbirlerin alinmasindan ge-

kinilmemesini ve Stalin'in fiziki olarak yok edilmesi gerekirlili-

§ini dogrudan agiklad:” (Cilt IV, y. 36)
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Trogki suikastin oldukga ozenli ve dikkatli hazirlanmasini

ve zamaminin enternasyonal anlam biiyiik herhangi bir siyasi
olaya uygun diisecek sekilde saptanmasimin gerekliligini vur-
guladi. Firsat ele gecerse suikastin bir kongre veya Komin-
tern’in bir genel toplantis1 sirasinda uygulanmas: tercih edil-
meliydi. Trogki bir kongre veya genel toplantida yapzlucak
boyle bir teror eyleminin , bu eyleme derhal enternasyonal si-
yasi bir olay karakteri verece§ine, SSCB disindaki kitleleri de
galeyana getireceine ve giiclii bir harekete neden olacagina
isaret etti.

"Trogki bana , Stalin'e kars: bu teror eyleminin gizli ve ses-

sizce icra edilmemesi gerektiZini; onun oldiiriilmesinin agik,

enternasyonal bir forum oniinde gerceklestirilmesi gerektigini

soyledi” (Cilt IV, y. 38-39)

Sanik Fritz David (Kruglyanski) de ayn1 zamanda Berman-
Yurin ile Trogki tarafindan teroér eylemlerinin hazirhif: igin
Sovyetler Birligi'ne génderildi.

Fritz David, 1932 Sonbaharinda Trogki'yle keza bir araya
geldi. Bunu Sedov orgiitledi. Konugsmada Trogki, Fritz Da-
vid'e, Trogki'nin ifade ettigi gibi, 'tarihi bir misyon iisltenerek’
Stalin'i 6ldirmeyi Onerdi.

Fritz David su ifadeyi verdi:

" SSCB'ye gitmemi ve Stalin'i oldiirmemi oneren Trogki

bana, gizlilik nedenlerinden dolay: Trogkistlerle agik iliskilere

girmememi ve Almanya Komiinist Partisi MK. ¢izgisini savu-
nuyor gorinmemi tavsiye etti. Trogki ile bu goriisme Kasim
1932°de yapild: ve ben onun Stalin’i 6ldiirme onerisini kabul

ettim.” (Cilt VIII, y. 73)

SSCB'ye gelince Berman-Yurin, Fritz Davidi kendisine
Sedov'un verdigi bulusma yerinde buldu. Fritz David ve Ber-
man-Yurin, Stalin yoldagi, Komintemn VII. Kongresmde oldiir-
me karan aldilar.

Bunu bas@.ramadllar. ClinkiG Berman-Yuriri Kongre'ye gire-
medi ve Fritz David de Kongre'ye girmesine ragmen Prezid-
yum'dan (bagkanlik yeri) ¢ok uzakta oturmasindan ve Yoldag
Stalin'e yaklasamamasindan dolay: cani amacin gerceklestire-
medi.
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Her ild sanifin Onsorusturmada itiraf ettikleri gibi, Fritz
David, VII. Kongre'de yoldag Stalin'e Berman-Yurin'den aldif1
browning ile ateg edecekti. (Cilt VIII, yaprak 77)

Keza onsorugturma, baginda Trogki'nin yurtdigindan gon-
derdigi ve onun ajan1 olan Moisey Lurie'nin bulundugu terorist
grup, Alman fagisti Franz Veiz tarafindan orgiitlenmigti. O,
Himmler'in (fasist koruma alayinin eski gefi ve simdiki Alman
gizli polisi Gestapo'nun gefi) bir temsilcisiydi.

‘M.Lurie bu yilin 21 Temmuz'undaki sorguda bununla ilgili
sOyle ifade verdi:

"... Nathan Lurie hald inanmtg bir Trogkist oldugu cevabim

verdi ve 1932 Nisan"indan beri Moskova‘da sayica az ama bile-

simi bakimindan giivenilir bir terorist grubun orgiitlii oldugu-

nu bildirdi...

" Kimin direktifi ve kimin insiyatifi tizerine bu miicadele

grubunun orgiitlendigi seklindeki soruma N.Lurie, miicadele

grubunun Franz Veiz denilen kigi tarafindan olusturuldugu
cevabini verdi...

" Bu Franz Veiz'in kim oldugu seklindeki sorum iizerine

N.Lurie bana, once isteksiz olarak su cevab verdi: 'Franz Veiz

Almanya Nasyonal Sosyalist Partisi'nin aktif bir iiyesi

ve Himmler'in (Gestapo'nun Almanya'daki simdiki sefi)

gtivenilir adamudir’ '

"...Franz Veiz'in agiklamasina gore, grubun esas gorevi, Sta-

lin, Kaganovig, Vorogilov ve Ordsonikidse'ye karg teror

eylemlerinin hazirlamakt:” (Cilt XXXII, y. 243-244)

Zinovyev'in Alman gizli polisi ve fagistlerle olan iligkilerde-
ki konumunu agiklifa kavusturmak igin: Samik M.Lurie, Nat-
han Lurie'den aldif1 bu bilgileri ayrintili olarak Zinovyev'e
iletti. Zinovyev, M.Lurie'nin verdigi bilgiyi dinledi ve su yani-
t1 verdi:

"Moisey Uig, teredddiitiiniiz nedir? Siz tarihgisiniz. Siz Las-

salles'in Bismarkt devrimin gikar1 igin kullanmak istedigin-

de... ikisi arasmndaki olay biliyorsunuz”

Devamla M.Lurie;

"Bu tarihi paralellikle Zinovyev beni, Sovyet Hiikiimeti-

ne ve SBKP(B)'ye karst miicadelede Nasyonal Sosya-
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listlerle ittifakin kullanilmasi1 zorunlulufu ve olanagi

tizerine ikna etmek istiyordu" (Cilt XXXITI, y. 252)

M .Lurie'nin ifadeleri N.Lurie tarafindan eksiksiz dogrulan-
di. N.Lurie 21 Temmuz'daki sorgulamada soyle dedi:

"Baginda bulundugum terorist miicadele grubunun 1932 Son-

baharindan 1933 ‘iin sonuna kadar Ulke Savunmas: Halk Ko-

miseri Vorogilov'a kars: aktif teror eylemi hazirladigin ‘itiraf
ederim...

" Bu gorev bana Almanya Nasyonal Sosyalist Partisi tiyesi

ve aym zamanda Gestapo ‘nun gimdiki sefi Himmler'in de bir

temsilcisi olan Franz Veiz tarafindan verildi."

“... Almanya‘ya tatile gittiginde Franz Veiz beni terorist mii-

cadele grubunun yonetimiyle gorevlendirdi; bana Stalin, Kaga-

novig ve Vorogilov'a kars: teror eylemi hazirlamak ve icra et-

mek gorevini verdi.” (Cilt XXXIII, y. 141-142)

Alman fagistleriyle ve Alman gizli polisiyle dogrudan or-
giitsel iligki kuran M.Lurie ve N.Lurie, boylelikle Sovyet dev-
letinin ¢ikarlanna ihanet etmeye bagladilar. Vatana ihanet!

Nihayet onsorugturmaca saptanmig olan olgular, Trogkist-
Zinovyevist Blok'un yoneticilerinin —Trogki, Zinovyev, Ka-
menev ve digerleri— Sovyet Devleti'ne karsi miicadelelerinde
ahlaki olarak en adi kriminal caniler ¢etesinden daha da algak
duruma diistiiklerini gosteriyor. Sovyet Devletinin ve SBKP
(B)'nin Onderlerine kars1 terdr eylemleri oOrgiitleyen Birlesik
Merkez'in yoneticileri, igledikleri cinayetin biitiin izlerini yok
etmek i¢in ayn1 zamanda kendi ajanlanni ve teroristleri de yok
etmeye hazirlandilar.

Sanik Reingold bu konu iizerine sunu soyledi:

"Zinovyev ve Kamenev, GPU 'nun devlete karsi, kendileri ta-

rafindan hazirlanan bu komployla ilgili ipuglar: bulmasini ola-

silik dig1 gormiiyorlards. Bu yiizden iglenmig cinayetlerin bii-
tiin izlerinin yok edilmesini en onemli gorev saydilar. Bu amag
icin Bakayev'in GPU bagkanhigina atanmast uygun goriildii.

Ona, hem Stalin ve Kirov'a karsi teror eylemlerinin direk fail-

lerini, hem de iglenen cinayetlerle ilgili bilgiye sahip olabilecek

olan GPU ¢alisanlarim yoketmek gorevi verilecekti.” (Cilt

XXVIL y. 163-164)
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IL. BIRLESIK TROCKIST-ZINOVYEVIST
MERKEZ ve KIROV'UN KATLI

Nikolayev, Rumyanzev, Katolinov ve digerleri, kendilerine
karg1 agilan dava sonucu, SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri
Kollekyumu'nun 1 Aralik 1934'te yoldag Kirov'un oldiiriilme-
siyle ilgili iddianamesi temelindeki karanna gore, kursuna di-
zildiler. Cinayeti igleyen Zinovyevistlerin Leningrad grubu-
nun, sanik Zinovyev, Kamenev ve Bakayev ile dogrudan
iligkide olduklan saptandi. Bunlar, "Moskova Merkezi" olarak
adlandirilan davada mahkum edildiler.

Simdi sorugturma organlari, Kirov yoldagin dldiiriilmesinin
Birlesik Trogkist-Zinovyevist Merkez'in karan tlizerine gergek-
lestirildigini higbir glipheye yer vermeyecek sekilde kanitlayan
verilere sahiptirler.

Aralaninda sanmik Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov, Baka-
yev, Mragkovski ve digerlerinin de bulundugu cesitli Trogkist-
Zinovyevist terdrist gruplann aktif iiyeleri, bu durumu &nso-
rugturmada itiraf etmiglerdir.

Bunu, bu yilin 10 Agustos'undaki sorgulanmasinda agagida-
ki sekilde ifade veren Yevdokimov tamamen dogrulamgtir:

"... Kirov'un oldiiriilmesiyle ilgili mahkeme durusmasinda,

ben, Zinovyev, Kamenev, Bakayev, Gertik ve digerleri, Ki-

rov ‘un oldiiriilmesinin Trogkist-Zinovyevist Blok'a katilanlar
tarafindan, bizim tarafimzdan hazirlandi$im ve icra edildigini
gizleyerek mahkemeyi ve devlet iktidar organlarini kandirdik.

"Kirov ‘un oldiiriilmesi Leningrat Terorist Merkezi tarafindan

Trogkist-Zinovyevist Blok Birlesik Merkezi'nin dogrudan di-

rektifi tizerine gergeklestirilmistir.

"... 1934 yilinda Zinovyev, Trogkist-Zinovyevist orgiit adina,

Kirov'un oldiiriilmesini orgiitlemek icin dogrudan direktif

verdi.

"Kirov ‘u oldiirme karanimin alinmasina ben, Zinouvyev, Ka-

menev ve Bakayev ile Trogkist temsilciler Mrackovski ve

Ter-Vaganyan katildilar. Cinayeti hazirlamak igin Bakayev

1934 Sonbaharinda Leningrad yolculuuna gkt ve orada or-

giitiimiiziin aktif iiyeleriyle iliskiye gegti. Soziimona Leningrad

Terorist Merkezi’'ni olusturan Katolinov, Levin, Rumyan-
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zev, Mandelstom ve Myasnikov ile Leningrad merkezinde

Kirov ‘un oldiiriilmesini dogrudan hazirlayan aktif bir grup

vardi.” (Cilt XXXV, y. 6)

Inatg1 inkardan sonra sanik Zinovyev, diger samklann bir
dizi ifadesiyle sucu kamitlaninca, Birlesik Trogkist-
Zinovyevist Merkez'in daha 1932 yilinda Moskova'da Stalin
yoldasa ve Leningrad'ta da Kirov yoldasa kargi ter0r eylemleri
Orgiitleme karar aldigin itiraf etmek zorunda kaldi.

Sanik Zinovyev §oyle dedi:

"1932 Sonbaharinda ljinskoje'deki kirevimde Kamenev, Ba-

kayev, Yevdokimov ve Karev'le beraberken, Bakayev'e

Stalin’e kars1 teror eylemi ve Karev'e de Kirov'a karsi teror

eylemi orgiitleme gorevini verdim” (Cilt XTI, y. 36)

Ayni gekilde sanik Zinovyev sunu sdyledi:

" 1934 yilinda —ayim hatirlayamiyorum ama yil ortasiy-

di— Yevdokimov bana, Gertik'in Leningrad‘a yaptig bir

yolculuktan bahsetti. Gertik, Katolinov ile iliski kurar ve ko-

nugma sonucunda Katolinov, Gertik'e, kendisinin Kirov‘un
oldiiriilmes: hazirh§ma dogrudan katildifini anlatir” (Cilt

XII, y. 37-38)

Bu konu iizerine, Iljinskoje'de Stalin ve Kirov yoldaglara
kars: teror eylemlerinin yapilmasi kararinin alindifi goriisme-
yi dogrulayan sanik Kamenev ifade verdi. Sanikk Kamenev
sOyle dedi:

"Zinovyev 'in beni, Ujinskoje deki goriismeden once, Trogkist-

Zinovyevist Blok Merkezi'nin Stalin ve Kirov'a kargt teror

eylemleri Hazirh$ iizerine planladigr kararlar hakkinda bilgi-

lendirdigini itiraf ederim. O, bana sunu agikladr: '‘Blok mer-
kezindeki Trockistlerin temsilcileri olan Smimov,

Mragkovski ve Ter-Vaganyan Blok'un inga edildigi ilke-

lerin gerceklestirilmesi icin pratik tedbirlere gecilmesini

talep ediyorJar, bu konuda Trogki'nin dogrudan direktif-
lerine sahip olduklanini sdyliiyorlar, bu karar iizerinde

kategorik olarak 1srar ediyorlar” (Cilt XV, y. 15-16)

Sanik Kamenev buna sunu ekledi:

"... Bu karara katildim; ¢iinkii onu tamamen kabul ediyor-

dum.” (Cilt XV, y. 16)
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Yoldag Kirov'u Oldiirmenin Orgiitlenmesi plaminin pratik
gerceklestirilmesi ile, onsorugturmanin gosterdigi gibi, Birle-
sik Merkez'ce bu merkezin iiyesi olan Bakayev gorevlendirildi.

Bu, sanik Zinovyev tarafindan dogrudan sdylendi. Zinov-
yev, tam da Bakayev'i Birlesik Merkez adina, Moskova'da Sta-
lin yoldasa, Leningrad'ta da Kirov yoldasa kargi teror eylemle-
ri Orgiitlemekle gorevlendirdigini itiraf etti. (Cilt XII, y. 36)

Yoldag Kirov'un oldiirilmesinde biitiin Birlesik Merkez'in
ve Bakayev'in, Zinovyev'in rolii lizerine ayrintili ifade veren
sanik Reingold sunlan agiklad::

"Kirov'un Leningrad ta oldiiriilmesinin, Trogkist-Zinovyevist

Blok Merkezi'nin direktifi ve Zinovyev'in dogrudan emri iize-

rine hazirlandigun bizzat Zinovyev 'den 6grendim. Zinovyev

ile Agustos 1934 'te onun evinde gerceklesen bu konugmada o,

soyledigim gibi, Moskova miicadele orgiitiine kararsizlik ve pa-

siflik atfinda bulunuyordu.

"Kirov'a kars1 bir teror eylemi gerceklestirmenin zorunllugu-

nu temellendirmede Zinovyev; 'Kirov fiziki olarak yoke-

dilmeli, ¢linkii o, Stalin'in en yakin miicadele arkadasi-

dir' dedi ve ekledi, 'megeyi kesmek yetmez, mesenin
etrafindaki biitiin yeni fidanlar1 da yok etmek gerekir.'

"Zinovyev, Kirov ‘un oldiiriilmesi gerekliligini, Kirov un Le-

ningrad orgiitiiniin onderi olmasiyla ve Leningrad muhalefeti-

nin darmadagmn edilmesinde kisisel olarak sorumlu olmasiyla

da agikhiyordu.

"Soyledigim gibi, Leningrad miicadele Orgiitiiniin yonetimi,

dogrudan Bakayev tarafindan yiiriitiiliiyordu. Bu orgiitle Fai-

vilovig de orgiitsel iliski igindeydi.” (Cilt XX VII, y. 70)

Yoldag Kirovun Oldiiriilmesinin orgiitlenmesine katildigini
Onceleri 1srarla inkar eden sanik Bakayev, kendisine kargi
olan kanitlann yiikii altinda sunu itiraf etti:

"Zinovyev 'in sahsi olarak bana, Moskova'da Stalin’in oldii-

riilmesini, Karev'e de Leningrad'ta Kirov'un oldiiriilmesini

orgiitleme gorevini verdigini itiraf ederim. Ben, Karev'e bu
amag igin Orgiitiin Leningrad 'taki viyeleri Vladimir Levin ve

Anigev ile iliskiye gecmesini onerirken, Zinovyev de bana,

Karev'i Leningrad’ta Rumyanzew ile de iliskiye gegirmemi
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onerdi.” (Cilt I, y. 89)

Yoldas Kirov'un Oldiirilmesinin esas Orgiitleyicilerinden
biri olan Bakayev'in rolii lizerine, bagka bir davadan otiiri tu-
tuklu bulunan Karev de agiklamada bulundu. 5 Temmuz
1936'daki sorgulanmasinda N.A.Karev sdyle dedi:

"Zinovyev, Stalin ve Kirov ‘a kars1 teror eylemlerinin mzlan-

masi gorevinin Bakayev'e verildigini, onun_da bu amag igin

Leningrad ve Moskova'daki Zinovyevist gruplarla iligkilerini

kullanmas: gerektigini" soyledi.(Cilt I, y. 11)

Buna Karev sunu ekledi:

"Bakayev ile bir konugmamda onun, Kirov‘a karst teror eyle-

minin orgiitlenmesi igin, Leningrad‘ta bulunan ve kendisiyle

iliski icinde olan Rumyanzev ve Katolinov'un Zinovyevist

gruplarini kullanma amacinda oldugunu o grendim.” (C. I,

y. 11)

Bunu, 6nsorugturmada eksiksiz dogrulayan sanik Yevdoki-
mov §6yle ifade verdi:

"Bakayev'in 1934 Sonbaharinda, adim bilmedigim bir Trog-

kist terorist ile birlikte, Leningrad ‘taki Terorist Merkez ile bag

kurmak ve Kirov'un oldiiriilmesini orgiitlemek igin Lening-
rat’a gittigini Bakayev‘in kendisinden biliyorum. Bu yolculuk
sirasinda Bakayev ve yukarida adi gegen Trogkist terorist Ni-
kolayev bulugmuglar ve Nikolayev ‘in Kirov‘u oldiirmesi konu-

sunda anlagmaya varmglar.” (Cilt XXXVI, y. 7-8)

Ve devamla:

"Bakayev, teroristlerin, teror eyleminin bagarii olacagr konu-

sunda inangh olduklarim acgikladiklarin bildirdi. Onlar (tero-

ristler) kendilerini emniyette hissediyorlardi. Onlann hepsi

(Rumyanzev, Levin, Myasnikov, Mandelstom ve diger aktif

Zinovyevistler) bir dizi sovyet ve parti orgiitlerinin onde geléen

gorevlilerinin giivenlerine sahip olduklar: diigiincesinden’ hare-

ket ediyorlardy, Bu onlara agi$a ¢ikarilma korkusu olmaksizin

Kirov’a kargi teror eyleminin hazirlanmasina devam edilmesi

olanagini saglhyormugs.” (Cilt XXXVIL, y. 9)

Onsorugturma, Kamenev'in Haziran 1934'te yoldas Ki-
rov'un dldiirilmesi icin Birlesik Trogkist-Zinovyevist Mer-
kez'in karar almasindan sonra, Yoldas Kirov'a kars teror eyle-
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minin Orgiitlenmesinin geligme durumunu denetlemek igin
Ozel olarak Leningrad'a gittigini gostermektedir.

Keza Zinovyev de yoldas Kirov'un 6ldiinilmesinin gercek-
lestirilmesini her tarzda zorluyordu. Bagka bir davayla ilgili
olarak tutuklu bulunan Zinovvev'in eski ozel sekreteri Mato-
rin'in ifade ettigi gibi, Zinovyev terér grubunun kararsizlik ve
tereddiit icinde oldugunu soyliiyordu.

Matorin goyle dedi:

"Zinovyev, 'teror eylemi hazirhginin her yolla zorlanmas: ve

Kirov ‘un kisa kadar oldiiriilmesi gerektigini’, ayrica benim ye-

teri kadar kararli olmadigim ve enerji harcamadi§um soyled.

O, terorist miicadele yontemleri konusunda on yargilardan

vazgegilmesinin gerekliligini vurguladi.” (Cilt XIV, y. 63-64)

OI. BIRLESIK TROCKIST-ZINOVYEVIST MERKEZ
TARAFINDAN VOROSILOV, SDANOV, KAGANOVIC,
KOSIOR, ORDSONIKIDZE VE POSTISEV YOLDASLA-
RA KARSI TEROR EYLEMLERININ ORGUTLENMESI

Onsorusturma materyali, Birlesik Trochist-Zinovyevist Te-
rorist Merkez'in yoldas Kirov'u katletmesi, hedeflerinin sadece
yoldag Stalin'in 6ldiirilmesiyle siirli olmadigin1 gostermistir.
Trogkist-Zinovyevist Terdrist Merkez aym1 zamanda partinin
diger onderlerinin; yoldas Vorogilov, Sdanov, Kaganovig, Ko-
sior, Ordgonikidse ve Postigev yoldaglann o6ldiiriilmesini Or-
glitlemekle megguldii.

Sanik Reingold, yoldas Stalin'in en yakin miicadele arka-
dag1 olan yoldag Kirov'un dldiiriilmesi gerektiginden bahseden
Zinovyev'in s0yle dedigini de s6yledi:

"Megeyi kesmek yetmez, mege etrafindaki biitiin geng fidanlar

da yok edilmelidir.” (Cilt XXVII, y. 70)

Reingold'un ifadesine gore:

"Zinovyev'in esas direktifi soyleydi: Vurusu (suikasti

¢n.) Stalin’e, Kaganovig'e ve Kirov'a kar g1 gergeklegtir-

mek zorunludur.” (Cilt XXVII, y. 63)

Sanik Reingold sunu dogrulad::

"Birlesik Merkez‘in plani, Moskova ve Leningrad‘ta aym anda

sersemletici bir vurugla iilkede ve Parti’de kargagsalik gtkarma-
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ya dayamyordu” (Cilt XX VII, y. 163)

Vorogilov, Sdanov, Kaganovi¢, Kosior, Ordsonikidse ve
Postigev yoldaslan oldirilmeyi Birlesik Merkez'in genel yo-
netimi altinda c¢aligan gesitli terorist gruplar deniyorlardi.

Yoldas Vorogilov'a kars: teror eyleminin Orgiitlenmesiyle,
Vorogilov'un 0ldiinilmesi emrini dogrudan Trocki'den alan
Dreitzer grubu ve bu amag i¢in Almanya'dan gonderilen Trog-
kist M.Lurie grubu megguldu.

Birlesik Merkezin bir tiyesi olan sanikk Mragkovski, Voro-
silov yoldagin 6ldiirilmesinin hazirhgyla ilgili su ifadeyi verdi:
"1934iin ortasinda Dreitzer bana, aym zamanda Vorogi-
lov ‘un oldiiriilmesine hazirlandigini bildirdi. Bu amag igin,
orduda komuta gorevi olan ve Parti’'de kendisinden siiphelenil-
meyen Dmitri Schmidt hazirlandi. Onun Vorogilov'u, Vo-
rogilov ile resmi konularda konugurken veya Vorosilov un
da katilaca$r bir tatbikatta oldiirmesi planlanmigt” (Cilt

XVIL, y. 49)

Sanik Dreitzer, Sovyetler Birli§i Savcisi tarafindan 31
Temmuz'daki sorgulanmasinda bu konu tizerinde soyle dedi:

"Teror eyleminin gerceklegtirilmesi igin Esterman ve Ga-

yevski'yi 1935'de de Schmidt ve Kuzmigev'i gorevlendir-

dim. Bunlardan sonunculart Vorogilov ‘u éldiirmeyi tistlendi-

ler” (Cilt X, y. 195)

Asagidaki ifadeyi veren sanik Reingold, Mragkovski ve
Dreitzer'in ifadelerini de dogruladu:

"1933 Yazinda Dreitzer'in yonetiminde ordu mensuplarin-

dan bir Trogkist grubun orgiitlendigini Mragkovski ve Dre-

itzer'den biliyorum: (bu grup) Schmidt'ten (Kizilordu'da tu-
gay komutam), Kuzmigev'den (Kizilordu birliklerinden
birinin kurmay sefi) ve adlarim bilmedigim bir dizi bagka kigi-
lerden olusuyordu. Schmit ve Kuzmigev 'in Vorogilov’a kar-

st suikasti bizzat yapmay: kabul ettiklerini Dreitzer'den 0g-

rendim. Bunun igin onlarm ya Vorogilov tarafindan bir

kabiilii ya da Vorogilov ‘un kendi (Dreitzer ‘in ve Kuzmigev‘in
¢n.) ordu birliklerini ziyaretini kullanmalan planlanmgti.”

(Cilt XX VI, y. 165-166)

Keza, Onsorusturma bir dizi tertrist grubun (Dreitzer,
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M. Lurie ve digerleri) ayn1 zamanda Sdanov, Kaganovig, Ord-
sonikidse, Kosior ve Postigev yoldaslara kars1 suikast hazirla-
diklanm gostermigtir.
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IDDIANAME FORMULU

Yukandaki agiklamalann tahlili temelinde Onsorusturma
sunlan saptadi.

1- 1932-1936 doneminde Moskova'da bir Birlesik Trog-
kist-Zinovyevist Merkez orgiitlenmigtir. Iktidar1 ele gecirmek
icin bu merkez Sovyet Hiikiimetinin ve SBKP(B)nin tnderle-
rine karg1 bir dizi terér eylemi gergeklestirmeyi kendine gorev
saymugtur.

2- Bu Trogkist-Zinovyevist Merkez'e bu davanin sanikla-
rindan gunlar dahildir. Zinovyevistlerden Zinovyev, Kamenev,
Yevdakimov, Bakayev ve Trogkistlerden Smirnov, Ter-
Vaganyan ve Mrackovski.

3- Bu siire iginde Birlesik Trogkist-Zinovyevist Merkez bir
dizi terdr gruplan Orgiitlemis ve Stalin, Vorogilov, Sdanov,
Kaganovig, Kirov, Kosior, Ordsonikidse ve Postigev yoldagla-
nn Sldiinilmesi icin bir dizi pratik tedbirler hazirlamugtur.

4- Zinovyev ve Trogkinin ve de Birlesik  Trogkist-
Zinovyevist Merkez'in direktiflerine gore ve sanik Bakayev'in
dogrudan yonetimi altinda hareket eden bu terorist gruplardan
birisi, 1 Aralik 1934'de yoldag Kirov'u algakga katletmigtir.

Bu davanin saniklar1 olarak yargilanan Zinovyev, Kame-
nev, Yevdokimov, Bakayev, Ter-Vaganyan, Mragkovski, Dreit-
zer, Olberg, Fritz-David (Krugliyanski), Golzman, Pikel, Re-
ingold, Berman-Yurin, M.Lurie ve N.Lurie kendilerine yonelik
suclamalar1 kabul etmiglerdir.

Trogkist-Zinovyevist Blok Birlesik Merkezi'ne katildigini,
Trogki ile sahsi bag1 oldugunu, 1931 yilinda yurtdigindayken
LSedov ile bulugtufunu ve 1933 yilinda tutuklanana kadar
Trogki ile bagim siirdiirdiigiinii kabul eden sanik /.N.Smirnov,
Sovyet devletinin ve SBKP(B)'nin onderlerine kargi terdriin
orgiitlenmesi konusunda Trogki'nin direktifinin kendisine Se-
dov aracilifiyla iletildigini, bu direktifin 1932'de onaylandigi-
n1, bu direktifin Trogkist-Zinovyevist Blok'un 6rgiitlenmesin-
de temel olusturdugunu da itiraf etmistir.
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Aynm siire icinde samk I.N.Smirnov Birlesik Trogkist-
Zinovyevist Merkez'in terorist faaliyetine katildifini kategorik
olarak inkar etmigtir. Ama sanik /.N.Smirnov'un saniklardan
S.V. Mragkovskimin (Cilt XXIX, y. 76-84), Dreitzer'in (Cilt
XXX1, y. 63), Safonova'mn (Cilt XXXI, y. 295), Reingold'un
(Cilt XXXI, y. 138,284), Zinovyev'in (Cilt XII, y. 35), Kame-
nev'in (Cilt XV, y. 28), Yevdokimov'un (Cilt XXXVI, y. 9-10)
ve Pikelin (Cilt XXXI, y. 78) ifadeleri sonucunda Birlegik
Merkez'in terorist faaliyetine katildigi kanitlanmigtir.

Aciklamalar temelinde agagidakiler aleyhine dava acilmagtir:

1- Zinovyev, Grigori Yevseyevi¢: Dogumu 1883, miistah-
dem (licretli memur ¢n.). 1935'te "Zinovyevist Moskova Mer-
kezi" davasindan hiikiimlii.

2- Kamenev, Lev Borisovi¢: Dogumu 1883, miistahdem.
1935'te ayn1 "Moskova Merkezi" davasindan hiikimli.

3- Yevdokimov, Grigorij Jeremejewitsch: Dogumu 1884,
miistahdem. 1935'de ayn: "Moskova Merkezi" davasinda hii-
kiimlii.

4- Bakayev, lvan Petrovi¢: Dogumu 1887, miistahdem;
ayn1 "Moskova Merkezi" davasindan hiiki{imld.

5-Mracgkovski, Sergey Vitalyevig: Dogumu 1888, miistah-
dem.

6- Ter-Vaganyan, Vagarsak Arutyunovic: Dogumu 1893,
miistahdem.

7- Smirnov, lvan Nikiti¢: Dogumu 1880, miistahdem.

Ik alt1 sanik 1932'den 1936'ya kadar ve sanik Smirnov
1931'den beri;

a- Bir dizi terorist grup orgiitlemiglerdir. Bu gruplar, Stalin,
Vorogilov, Sdanov, Kaganovig, Kirov, Kosior, Ordgonidze ve
Postigev yoldaglann 6ldiiriilmelerini hazirlamiglardir.

b- Nikolayev-Katolinov ve digerlerinin Leningrad illegal te-
rorist grubu, 1 Aralik 1934'de Kirov yoldasin alcakca 6ldiiriil-
mesini orgiitlemis ve icra etmigtir.

Yani, Rus Sosyalist Fedaratif Sovyet Cumhuriyeti (RSFSC)
Ceza Yasasmnin 58/8 ve 58/11 ceza maddelerine gore;

8- Dreitzer, Yefim Aleksandrovig: Dogumu 1894, miistah-
dem.
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9- Reingold, Isak Isayevig: Dogumu 1897, miistahdem.

10- Pikel, Richard Vitoldovi¢: Dogumu 1896, miistahdem.

11- Goldzman, Eduard Salomonovi¢: Dogumu 1882, miis-
tahdem

12- Fritz-David (Krugljanski, llya-David Israilevig): Dogu-
mu 1897, miistahdem.

13- Olberg, Valentin Pavlovic: Dogumu 1907, miistahdem.

14- Berman-Yurin, Konon Borissovi¢ (Alexander Fomit-
sev): Dogumu 1902, miistahdem

15- Lurie, Moisey lli¢ (diger nami Emel, Alexander): Do-
gumu 1897, miistahdem.

16- Lurie, Nathan Laserevi¢: Dogumu 1901, miistahdem.

Bunlar yasadisi Trockist-Zinovyevist terorist orgiitiin iiye-
leri olarak, Stalin, Vorogilov, Sdanov, Kaganovi¢, Kosior,
Ordsonikidse ve Postisev yoldaglann oldiiriilmelerinin hazirli-
gina katilmiglardir.

RSFSC Ceza Yasasanmin 19. ve 58/8. 58/11. maddelerine
gore yargilanacaklardir.

Bu davada, dokiimanlarin gosterdigi gibi Sovyet devletinin
ve SBKP(B)'nin 6nderlerine karg1t SSCB'de tertr eylemlerinin
orgiitlenmesinin, bizzat yonetiminde ve dogrudan hazirlanma-
sinda suglan kanitlanan, yurtdiginda bulunan L.Trogki ve oglu
Sedov sayet SSCB topraklanna ayak basarlarsa derhal tutklan-
mal1 ve mahkum edilmek i¢in SSCB Temyiz Mahkemesi As-
keri Kollekyumu'na ¢ikarilmalidirlar.

Saniklardan Gentik, Grinberg, Gaven, Karev, Kuzmigev,
Konstant, Matorin, Paul Olberg, Radin, Safanov, Faivilovig,
Schmidt ve Esterman’'in 6nsorusturmasi devam ettiginden do-
lay1 bu saniklar bilahare yargilanacaklardr.

A(;lklamalar temelinde ve SSCB Merkezi Yiiriitme Komi-
tesi'nin 11 Agustos 1936 tarihli karan geregince, yukarida adi
gecen biitlin saniklar, SSCB Temyiz Mahkemgsi Askerl Kol-
lekyumu'nda kamuya agik olarak durugmaya: cikarilmalidirlar.

Bu iddianame 14 Agustos 1936'da Moskova'da kaleme
alinmugtir,

SSCB Savcisi
A.VISINSKIi
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Iddianamenin okunmasindan sonra Bagkan, saniklara ken-
dilerini suglu olarak kabul edip etmediklerini sorar. Sanmik Zi-
novyev, Kamenev, Yevdokimov, Bakayev, Ter-Vaganyan,
Mrackovski, Dreitzer, Reingold, Pikel, Olberg, Berman-Yurin,
Fritz David, M.Lurie ve N.Lurie tamamen suglu olduklarim
kabul ederler. Sanik Smimov, Trogkist-Zinovyevist Blok Bir-
lesik Merkezi'ne katildifini, Trogki ile bizzat iligkide oldugu-
nu, Sovyet Devletinin ve SBKP(B)'nin onderlerine kars ter-
riin Orgiitlenmesi lizerine Trogki'den direktifler aldifim itiraf
eder, birlesik merkezin faaliyeti i¢in kendi siyasi sorumlulugu-
nu kabul eder ve sadece, terdr eylemlerinin planlanmasi ve uy-
gulanmasina katildigini inkar eder.

Sanik Goldzman, Trogkist-Zinovyevist teror orgiitiine katil-
digini, yurt disindaki Trogkist merkez ile bizzat iligkide oldu-
gunu ve SSCB'ye karg1 terér eylemlerinin orgiitlenmesine ilig-
kin Trogki'nin direktiflerini bizzat ilettigini itiraf eder. Sadece
terdr eylemlerinin hazirlanmasina bizzat katildifini inkar eder.

15 dakikalik aradan sonra, mahkeme saat 13.45'de sanikla-
nn sorgusuyla baglar.

SANIK MRAGCKOVSKI'NIN SORGULANMASI

Once Trogki'nin en giivenilir adami ve ona kisisel olarak en
yalan olan sanik Mrackovski sorgulanir. Eskiden o yiiksek riit-
beli bir subaydi. 1923'ten beri Trogki ile birlikte Sovyet diis-
man igler ¢eviriyordu. O, illegal Trogkist terdr orgiitiiniin yo-
netici merkezinin tiyesiydi. Trogki'nin sahsi direktiflerine gore
calisiyordu. Trogki'den dogrudan ve Smimov vasitasiyla hiikii-
metin ve partinin 6nderlerine karg terdr eylemlerinin orgiitlen-
mesi lizerine direktifler aliyordu. Karsi-devrimci Trogkist ille-
gal oOrgiitiin yoneticilerinden biri olarak, 1932'de Smimov ve
Ter-Vaganyan ile birlikte birlesik Trogkist-Zinovyevist terorist
merkeze girdi. Mragkovski, Trogkist-Zinovyevist terdrist mer-
kezin dogus tarihgesini kapsaml olarak anlatti. O, (1929 yilin-
da siirgiinden dondiigiinde diger eski muhalifler gibi ikiytizlii-
ce davranarak, partinin genel ¢izgisini kabul ettigini
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sOylemesine ragmen aslinda partiye karg1 miicadeleyi siirdiir-
mek amaciyla siirgiinden dondiigiinii agikladi.) Yoldag Vi-
sinski'nin, "sdéziinii ettikleriniz kimlerdir?” sorusunu sbyle ya-
mtladi: “Ben, Smirnov ve TerVaganyan Parti'ye karst
miicadeleyi devam ettirmek igin kesin karar almigtik” Mrag-
kovski, burada bu kargi-devrimci grubun higbir siyasi platfor-
munun olmadigini, 1925-1927 arasinda kabul edilen platfor-
mun ise parti genel ¢izgisinin dogruluguyla altiist edildigini
kabul etti.

Devamla Mragkovski, 1931 yilinda, bu Trockist grupta te-
ror sorununun agik¢a giindeme getirildiginden bahsetti. Ber-
lin'e giden Smimov, Trogki'nin oglu Sedov aracihgiyla, Trog-
kiden aldig1 bir direktifi getirdi. “Stralin’i ortadan
kaldirmadigimiz siirece yeniden iktidara gelemeyiz.”

Visinski: "Stalin'i ortadan kaldirmadigimiz miiddetce” sek-
lindeki ifadenizin anlamu nedir?

Mrackovski: Stalin'i 6ldiirmedigimiz miiddetge. Ayni top-
lantida Smimov ve Ter-Vaganyan'in huzurunda ben, te-
rorist bir grup orgiitleme, yani giivenilir insan se¢meyle
gorevlendirildim. Benimle birlikte Dreitzer de gorevlen-
dirildi. 1931-32 d6énemi teror eylemleri icin kigilerin (te-
roristlerin ¢n.) hazirlanmasi ve yetistirilmesiyle ge¢mis-
ti. Bu amaglar igin Jazek ve Judin'i sectim. Dreitzer de
bir grup insan aradi Bunlar arasinda Schmidt, Kuzmi-
¢ev ve adini hatirlayamadigim birisi daha vardi. Soyle-
digim gibi, bu donem, Stalin, Vorogilov'u ve Kagano-
vig'e kars1 teror eylemlerini Orgiitlemek igin insanlari
hazirlamakla gecti.

Devamla Mragkovski, 1932 yilinin ikinci yansinda Trog-
kist terOrist grubun Zinovyevistlerle birlesmesi zorunlulugu
sorusunun giindeme geldigini sdyledi. Bu birlegme sorusu
Smimov tarafindan ortaya atildi. O, bunu Trogkist giiclerin
tek bagina zayifligiyla ve bundan dolay1 kargi-devrimci grup-
larin birlesmesi zorunluluguyla temellendirdi. Ayn1 zaman
zarfinda Smimov, Golzman aracilifiyla Trogki'ye bir mektup
gonderdi. O, mektubunda Trogki'yi , Trogkist orgiitiin durumu
tizerine bilgilendiriyordu ve onun 6niine de Zinovyevistlerle
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birlesme sorusunu atiyordu. 1932 Sonbaharinda Trogki'nin ya-
nit1 geldi. O, Zinovyevistlerle birlesme karanna razi oldugunu
yaziyordu. Trogki ayn1 zamanda elgisi Gaven aracilifiyla bir-
lesmenin terdr temelinde gerceklesmesi gerektigini bildiriyor
ve Stalin, Vorosilov ve Kirov'un hemen oldiiritilmeleri gerekti-
gini bir daha vurguluyordu.

Viginski: Smimov'a bir soru daha. Mragkovski'nin, sizin,
1932 yilinda Gaven aracilifiyla Trogki'den bir yanit al-
diginiza dair ifadesini dogruluyor musunuz?

Smirnov : Gaven aracilifiyla Trogki'den bir yanit aldim.

Visinski: Ayrica Trogki ile bir konugma tizerine gifahi bir
haber de aldimiz m?

Smirnov: Evet, bir de sifahi konugma.

Visinski: Siz Smimov, 1932 yilinda. Gaven'den terér eylem-
lerinin icrasi iizerine Trogki'den talimat aldifinizi Tem-
yiz mahkemesi Oniinde dogrular misiniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Kime karg1?

Smirnov: Onderlere karsu.

Visinski: Hangilerine kars1?

Smirnov: Stalin'e ve digerlerine karsi.

Mragkovski ifade vermeye devam etti: "Smimov, Zi-
novyevistlerle blok olusturulmasina razi olan Trogki'nin di-
rektifini aldiktan sonra, bu blokun gerceklestirilmesi i¢in
Ter-Vaganyan gorevlendirdi. Trogkistlerin ve Zinovye-
vistlerin terorist bloku 1932 sonunda olusturuldu. Smimov
1932 yilinda Moskova'dan ayrilmamdan Once, Mosko-
va'daki terorist grubu ydneten Reingold'a gitmemi ve onun-
la biittin giiclerin birlegtirilmesini kararlagtirmami talimat
olarak verdi."

Visinski: Hangi temel tizerinde?
Mrackovski: Stalin'in 6ldiirilmesinin orgtitlenmesi. Temel

bu idi.

Visinski: Smirov, ‘Reingold’a gidiniz ve onunla... kararlasti-
rin’ dedi.

Mrackovski:  Stalin, Vorogilov ve Kaganevi¢'in 6ldii-
nilmesini gergeklestirmek amaciyla terdrist gortigmele-
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rimizin birlestirilmesi...

Mrackovski; "Moskova'dan ayrilmam baglaminda, Mosko-
va Merkezi'nin terorist faaliyetini yonetecek olan Dreitzer ile
iligkiye ge¢cmek igin Reingold'u gorevlendirdim" diye ifade
vermeye devam etti. Mragkovski, 1934 Yazinda Moskova'ya
geri dondiigiinde Dreitzer ile bulustu ve Dreitzer onu terorist
merkezin faaliyeti lizerine tarafindan bilgilendirdi.

Yoldag Visinski'nin sorusu iizerine Dreitzer, Mragkovs-
ki'nin bu ifadesini dogruladi.

Devamla Mrackovski, Dreitzer'den ( Dreitzer, Reingold ve
Pikel'den olugan) Trogkist-Zinovyevist blokun Moskova tero-
rist merkezin Orgiitlenmesiyle ilgili bilgi aldiina igaret etti.
Yoldas Visinski'nin sorusu iizerine Reingold ve Pikel, Mosko-
va terOrist merkezinin tiyeleri olduklarim dogruladilar.

Mrackovski, 1934 Yazinda Kamenev ile bulustu. Mrag-
kovski; "Kamenev bana, Moskova terorist merkezinin Grgiit-
lendigini dogruladi. Kameneyv, terér eylemlerinin hazirlanma-
sindaki yavaglik lizerine memnuniyetsizlifini acgikladi. Aym
zamanda konugmada o, ‘Bakayev, Leningrad'ta Kirov'a kar§:
bir terér eylemini, yavags da olsa, anlagilan o ki olduk¢a bagsa-
ri olarak orgiitliiyor’ dedi" diye ifade verdi.

Ifade vermeye devam eden Mracgkovski; Aralik 1934'te Ka-
zakistan'dayken Dreitzer'den, Trogki'nin kimyasal miirekkep
ile yazilmig ve yaklagik asagidaki gibi bir igerige sahip bir
mektup aldifina igaret etti. "Sevgili arkadas, bugiin éniimiizde
Stalin ve Vorogilov'un éldiiriilmelerinin hizlandiriimas: gorevi
durmaktadir. Savas durumunda bozgunculuk yapilmali ve kar-
gasalik kullanilmalidir; Kizilordu'da hiicreler orgiitlenmeli-
dir” mektup 'ihtiyar' imzasin tagiyordu.

Mragkovski, Trogki'nin el yazisini ¢ok iyi tamdigini, Mek-
tubun gercekten de Trogki tarafindan yazildigi koriusunda en
ufak bir giiphesinin olmadigim vurguladi, Marackovski, Trog-
ki'ye 6zellikle yakin oldugunu ve Trocki ile beraberliklerinin
son yillarinda (1923-27), hi¢ kimsenin kendisi olmaksizin
Trogki'ye ulagamadigina ve keza Trogki'nin biitiin yazigmala-
rinin kendi elinden gegctigine isaret etti.

Yoldag Visinski, Mragkovski'ye, terorist Trogkist-
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Zinovyevist Merkez'de Smimov'un hangi rolii oynamig oldu-

gunu, sordu. Mragkovski, her seyi Smimov'un bilgisi dahilin-

de yaptigin1 ve kendisinin terdr eylemleri icin hazirladif: in-
sanlar1 Smirnov'un da tamidifini, vurguladi.

Yoldag Visinski Smimov'a "Mragkovski‘nin ifadelerini
dogruluyor musun” diye sordu. Smimov, Mragkovski'nin bu
ifadelerinin gercege uymadigini iddia etti.

Viginski: Siz (Smimov'u kastediyor ¢n.), Trogkist-
Zinovyevist merkezin liyesiydiniz. Bunu kabullendiniz.
Burada Mragkovski gercegi ihlal etmiyor, bu birincisi.
Ikinci olarak; Merkez, parti ve hiikiimet 6nderlerine kar-
s1 teror temelinde orgiitlendi. Bu dogru mudur?

Smirnov: Dogru.

Visinski: Trogki'den miicadele araci olarak terdr lizerine di-
rektif aldiniz m1?

Smirnov: Evet.

Mrackovski, Trogkist-Zinovyevist terorist merkezin faali-
yeti lizerine ifade vermeye devam etti: "Bu merkeze Zinovyev,
Kamenev, Lominadse, Mragkovski, Ter-Vaganyan ve digerleri
dahildi.”

Yoldas Visinski, simdi Zinovyev'e sorular yoneltiyor.
Visinski: Birlesik merkez ne zaman orgiitlendi.?

Zinovyev: 1932 Yazinda.

Visinski: Ne zamana kadar faaliyetteydi.

Zinovyev: Fiilen 1936 yilina kadar.

Visinski: Faaliyet amaci neydi?

Zinovyev : Onun faaliyetinde en 6nemli olan, terér eylem-

lerinin hazirlanmasiydi.

Visinski: Kime karg1?

Zinovyev: Onderlere kars1

Visinski: Yani Stalin, Vorogilov ve Kaganovi¢ yoldaglara
kars1 Yoldag Kirov'un oldiiriilmesini orgiitleyen sizin
merkez miydi? Sergey Kirov'u 6ldiirme olay1 merkezi-
miz tarafindan m veya bagka bir orgiit tarafindan m
Orgiitlendi?

Zinovyev: Evet bizim merkez tarafindan.

Visinski: Bu merkeze sizinle beraber, Kamenev, Smimov,
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Mragkovski ve Ter-Vaganyan da dahildi?*

Smirnov: Evet.

Visinski: Yani hepiniz yoldag Kirov'un katledilmesini or-
giitlediniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Yani hepiniz beraber yoldas Kirov'u 6ldiirdiiniiz.

Zinovyev: Evet.

Visinski: Oturunuz.

Mragkovski'nin ifadeleri baglaminda sanik Ter-Vaganyan
sorgulandi. O, Trogkist-Zinovyevist Terorist blokun kurulma-
s1 i¢in goriigmelere daha 1932 Haziran'indan itibaren baglandi-
giny; kendisinin gorligmelerin ilk agamasinda Lominadse ile
Kamenev ve Smimov ile Zinovyev arasinda araci roliinii oy-
nadifin kabul etti.

Smimov, Mrackovski'nin kendisiyle ilgili verdigi, "Trog-
kistlerin Moskova MerkeZ'ine Trogki'nin teror iizerine direk-
tifini getirdi” seklindeki ifadeye itiraz etmektedir.

Visinski: Ozel 6nemli sorunlar igin sorusturma hakimi
Saynin'in, Smimov'un 13 Agustos tarihli sorgulanma
protokolundan (Cilt XXIX, y. 115) okumasmm rica ede-
rim. Smimov orada Sedov'un 1931 yilinda terdrist di-
rektifler verdiginden bahsetmektedir. Smimov'un ifade-
leri soyleydi: "Ben, bunu Moskova’ya vardikten sonra
Safonova’ya ve Mrackovski'ye iletirim”

Visinski: Simdi buna ne demeli? Bu sizin beg dakika once
soylediginize uyuyor mu?

Smirnov: —

Visinski: Bu yeri protokolden bizzat kendisinin okumasi
icin Smimov'a izin verilmesini rica ederim. Smimov 1s-
rarla inkar ettii ve sorumluluktan kagmayi denedigi
i¢in, burada bulunanlarin 6niinde, protokoldan bu yeri
kendisinin okumasini rica ediyorum,

Smirnov : (kendi ifadesini okur) “1931 yiinda Sedov bana,

*Savc Viginski'nin sorular1 "soru formu"nda sorulmamig. Ornegin "bunu yap-

timz m1?" demiyor, "Siz bunu yaptimiz" geklinde sorarak, "hayir, ben yapma-
dim" yamitim diglatiyor ve saniga "nasil yaptigim" anlattiniyor ¢n.
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Moskova'ya déndiigiimde Safonava ve Mragkovs-

ki'yeilettigim terorist direktifleri verdi”

Visinski: (Mragkovski'ye donerek) Siz, Sedov'un bu terorist
direktiflerini Smimov aracilifiyla m1 6grendiniz?

Mragkovski: Evet. Konuyu biliyordum.

Visinski: Smimov Berlin'den dondiikten sonra onunla bu-
lustunuz mu?

Mracgkovski: Evet.

Viginski: Onunla konustunuz mu?

Mragkovski: Evet.

Visinski: Safonava ile birlikte mi?

Mrackovski: Evet.

Visinski: Ve siz, Sedov'un bu direktifini biliyordunuz?

Mragkovski: Evet; bunu dogruluyorum.

Visinski: Duydunuz mu Smimov?

Smirnov:—

Mahkeme bagkani yoldas Ulrich'in sorusu lizerine Smir-
nov, Trocki'nin direktifi hakkinda Ter-Vaganyan'a da bilgi
verdigin' dogrular.

Yoldag Visinski'nin sorusu lizerine sanik Kamenev, Smir-
nov'un Trogki'den aldig: direktifleri yine kendisinin bagkalari-
na ilettigini ve bu direktiflerin orgiitte belirleyici rol oynadigi-
ni, bir kez daha dogrular.

Mragkovski'nin sorgulanmasinin sonunda Viginski, Baka-
yev'e 1934 yilininin hangi déneminde Leningrad'a gittigi soru-
sunu yoneltir.

Bakayev: Sonbaharda.

Visinski: Hangi amagla?

Bakayev: Orgiitiin Kirov'u 6ldiirmeye hazir olup olmadigin
denetlemek igin.

Visinski: (Kamenev'e donerek) Kirov'un oldiiriilmesi icin
hazirhk emrini verdiniz?

Kamenev: Evet Sonbaharda.

Visinski: Sonbaharda Yevdokimov ile birlikte Bakayev'i,
Leningrad'a gitmesi ve Kirov'un 6ldiinilmesinde Trog-
kist-Zinovyevist grubun hazirhifinin baganyla siirtip stir-
medigini denetlemesi igin gorevlendirdiniz. Bu dogru
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mu? Bunu dogruluyor musunuz?
Kamenev: Evet bu dogrudur, bunu dogruluyorum.

SANIK YEVDOKIMOV'UN SORGULANMASI

Mahkeme bagkani yoldag Ulrich'in, 6nsorusturmada verdi-
gi ifadeleri dogrulayip dogrulamadig1 sorusuna Yevdokimov
‘evet’ diye yanit verir. Sonra Yevdokimov, yoldag Visinski'nin
bir dizi sorusunu yanitlar.

Visinski: Merkez'in liyesiydiniz

Yevdokimov: Evet, iliyesiydim.

Visinski: Trogkist-Zinovyevist merkezin Sovyet devleti ve
SBKP(B)'nin 6nderlerini 6ldiirmeye hazirlandugin bili-
yordunuz?

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Bu cinayetlerin hazirlanmasini bizzat onayladiniz.

Yevdokimov: Onlarla mutabiktim.

Visinski: Buna katildiniz ve cinayet isleme yolunda gidil-
mesi gerektigi diislincesindeydiniz.

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Yoldag Kirov'un oldiiriilmesinin sizin de yardimai-
nizla hazirlandigim1 kabul ediyorsunuz.

Yevdokimov: Evet bunu kabul ediyorum.

Vigsinski: 15-16 Ocak 1935'de Leningrad'ta mahkeme &niin-
de bu cinayetle ilginiz olmadigim keza kategorik olarak
iddia ettiniz. O zaman yalan mu sdylediniz?

Yevdokimov: Evet, mahkemeyi aldattim.

Visinski: Mahkemeyi aldattifimzi digtiniiyordunuz. Ger-
cekte ise aldatma basarili olmads, yalanimiz agiga ikt

Yevdokimov: Evet,

Ve sonra Yevdokimov mahkemeye , Kirov'un Sldiirtiimesi-
nin Trogkist-Zinovyevist Tertrist Merkezi'nin dogrudan di-
rektifi ilizerine gergeklestirildigini kapsaml olarak anlatti: Te-
rore yonelis Trockiden kaynaklaniyordu. Yevdokimov,
"Smimov ile bu sorun iizerine bir ¢ok kez konugtuk" dedi.
"1932 Yazinda Moskova'ya gelen Mragkovski'nin 6zel vago-
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nunda bir goriisme oldu. Orada ben, Mragkovski, Smimov ve

Ter-Vaganyan hazir bulunduk; terdrden bahsediliyordu. Ozel-

likle Smimov terdrden yanayd:”

Yevdokimov'un bu ifadesine Smimov itiraz etmeye ¢aligt1.
Ama Mrackovski'nin ve Yevdokimov'un, yoldasg Visinski'nin
sordugu sorulan yanitlanindan, terérden bahsedildigi ve Smir-
nov'un terdr eylemlerinin icrasi1 anlayigini1 tamamen destekle-
digi agikca anlagilmaktadir.

Yevdokimov ifadesine goyle devam etti: "Mragkovski'nin
ozel vagonundaki konugsmadan hemen sonra, Iljinskoje'de Ka-
menev ve Zinovyev'in 0 zaman beraber oturduklan kirevinde
bir goriigme oldu. Karev, Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov
ve Bakayev'in hazir bulundugu bu goriigmede tertrist grupla-
nn, bir Moskova Merkezi, bir de Leningrad Merkezi olustura-
rak birlestirilmesiyle ilgili bir karar alindi. Bu karar hayata da
gecirildi. 1932 yilinda lljinskoje'deki bu goriigmede terdriin
zorunlulugundan —oncelikle de Stalin ve Kirov'a karsi— bah-
sedildi.’Zinovyev'in Onerisi lizerine Bakayev bu tertr eylemle-
rinin Orgiitlenmesiyle gorevlendirildi.

Visinski: Sanik Bakayev bunu dogruluyor musunuz?

Bakayev: Bu goriisme sirasinda Zinovyev, Trogkistlerin,
Trogki'nin Stalin'in ldiirtilmesinin Orgiitlenmesi iizerine
olan nerisinden dolay: tartigtiklanm ve Stalin'in 61dii-
riilmesinde insiyatifi elimize almamuzin gerekli oldugu-
nu soyledi.

Visinski: Bunu Zinovyev soyliiyor?

Bakayev: Evet.

Visinski: Zinovyev, size insiyatifi ele gecirmenizin gerekli
oldugunu soyledi.

Bakayev: Bu goriisgmede Stalin'e kars1 bir terdr Orgiitleme
gorevini aldim.

Visinski: Ve siz bunu istlendiniz.

Bakayev: Evet.

Devamla Yevdokimov, Kirov'un oldiiriilmesi i¢in somut
hazirhiklardan bahsetmeye bagladi: "1934 Yazinda Kame-
nev'in Moskova'daki evinde Kamenev, Zinovyev, Sokolnikov,
Ter-Vaganyan, Reingold, Bakayev ve kendisinin hazir bulun-
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dugu bir goriigmenin yapildifin1” anlatir. Bu goriigmede Ki-
rov'un 6ldiiriilmesi iginin h1zlandinlmasina karar verildi.
Visinski: Dogrudan ‘Kirov'un oldiiriilmesi iginin hizlandi-
riimasi’ diye mi soylendi?

Yevdokimov: Evet, 6yle sdylendi.

Yevdokimov sdyle devam ediyor: Bu amag igin Bakayev
1934 Sonbaharinda Leningrad'a gitti. Eeningratli grup tarafin-
dan Kirov'a karg1 yapilacak olan terdr eylemi hazirlifini1 denet-
ledi. Bu terdrist gruplar Sergey Mironovi¢ Kirov'u gozetliyor-
lar ve suikasti gergeklestiimek i¢in uygun bir am
bekliyorlardi.

Visinski: Sergey Mironovi¢ Kirov'un 6ldiiriilmesi Trogkist-

Zinovyevist Merkez tarafindan ma hazirland1?

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Bu hazirhga bizzat katildiniz m?

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Sizinle birlikte Zinovyev ve Kamenev de hazirh-

§a katildilar mi1?

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Hazirhklarin gidisatimi yerinde incelemek icin Ba-
kayev Merkez'in emriyle Leningrad'a gitti?

Yevdokimov: Evet.

Yoldas Visginski, devam eden sorulariyla Bakayev'in Le-
ningrad seyahati esnasinda Kirov'un katili Nikolayev ile bu-
lustugunu, onunla cinayetin hazirhig: iizerine konugtuklarini
tespit eder.

Visinski: (Bakayev'e donerek) Leningrad'ta Nikolayev ile
bulustunuz mu?

Bakayev: Evet.

Visinski: Kirov'un oldiinilmesi lizerine konugmalar yiirittii-
niiz mii? '

Bakayev: Gorismeler yiiriitmeye ihtiyacim yoktu. Ciinkii

Oldiirme iizerine direktifi Zinovyev ve Kamenev ver-

miglerdi.

Visinski: Nikolayev size Kirov'u 6ldlirmede kararlh oldugu-

nu soyledi mi?

Bakayev: Evet. Bunu o ve diger teroristler —Levin, Mon-
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delstom, Kotalinov, Rumyanzev— sdylediler.
Visinski: Kirov'un oldiiriilmesiyle ilgili konuguldu mu?
Bakayev: Evet.
Visinski: Nikolayev kararlilhifim agikladi. Buna karg1 tutu-
munuz nastld1?
Bakayev: Olumlu.

Yoldas Viginski'nin Bakayev'e devam eden sorulanyla,
onun, Leningrat seyahatinden sonra Kirov'un oldiiriilmesiyle
ilgili hazirhklann gidisati hakkinda Yevdokimov ve Kame-
nev'e rapor sundugu tespit edildi. Yoldag Visinski'nin, sanik
Kamenev'e, ‘Bakayev size gercekten béyle bir rapor sundu
mu?’ diye sordu. Kamenev ‘Evet’diye yanit verdi.

Visinski: (Kamenev'e donerek) O, size ne iletti?

Kamenev: Suikast hazirhklannin tamamlandigini, bu sui-
kastin hemen gergeklegebilecegini soyledi.

Visinski: Bunun lizerine tavniniz nasildi?

Kamenev: Suikast, liyesi oldugum merkezin karan {izerine
planland: ve hazirlandi. Bunu tstlendigimiz gorevin ye-
rine getirilmesi olarak goriiyordum.

Boylece sabah celsesi kapanir.

AKSAM CELSESI : 19 AGUSTOS 1936

SANIK DREITZER'IN SORGULANMASI

19 Agustos tarihli aksam celsesinde ilk olarak sanik Dreit-
zer sorgulanir. Dreitzer, en taninmig Trogkistlerdendir. O,
Trogki'nin koruma alay: gefiydi. Trogki ile birlikte, 7 Kasim
1927'de karsi-devrimci yiirliyligii Orgiitledi... Trogki Alma-
Ata'da siirgiindeyken, Dreitzer, Trogki ile Moskova Trogkist
Merkezi arasindaki iligkiyi saghyordu.

Sanik Dreitzer, Trogkist-Zinovyevist illegal orgiitiin kat1 di-
siplin kurallan olan merkezi bir kargi-devrimci 6rgiit oldugunu
sOyledi. Dreitzer, Trogkist-Zinovyevist karst-devrimci bloka
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katilanlardan herhangi birinin terdrist faaliyeti benimsemedi-
gi konusunda her olasilif1 kategorik ve kesin olarak reddetti.
Dreitzer goyle agikladi: "Bizde higbir sekilde kendi bagina ha-
reket olamazdi, orkestra gefi olmaksizin higbir oyun olmazd.
Smimov'un ‘biliyordum-bilmiyordum’, 'yaptiydim-
yapmadiydim', 'sdylediydim-s6ylemediydim' seklindeki iddia-
larina gagirdim. Bu dogru degil."

Dreitzer, terorist ¢aligmasini detayh olarak anlatir ve kargi-
devrimci blokun Trogkist kanadinin parti ve hiikiimet 6nderle-
rine kargi terdr direktiflerini yurtdiginda olan Trogki'den ve
onun Sovyetler Birligi'ndeki temsilcisi Smimov'dan aldigim
aciklar.

1931 Sonbaharinda Dreitzer, Smimov'un direktifiyle Trogki
ile bag kurmak igin Berlin'e yapilan resmi bir ziyareti kullanir.

Smimov'un somut emri, Trogkistler ve Zinovyevistler ara-
sindaki blok sorununda Trogki'nin tavrin1 §grenmekten olusu-
yordu. Dreitzer, Berlin'de Leipziger Sokagi'ndaki bir kahveha-
nede Sedov ile iki defa biraraya geldi. Sedov ona Trogki'nin
direktiflerinin sonra gonderilecegini soyledi.

Ekim 1934'de Dreitzer'in kizkardesi ona Varsova'dan bir
film dergisi getirdi. Kizkardesi, bu dergiyi Dreitzer'e verilmek
lizere Sedov'un bir ajanindan almigt1. Dreitzer dergiye gizlen-
mis olan Trogki'nin kimyasal miirekkeple yazilmig mektubunu
kolayca bulur (Berlin'de Sedov'la bu sekilde kararlagtumiglar-
di1). Bu mektup, Stalin ve Vorogilov'a karg1 terdr eyleminin
derhal hazirlanmasi ve icra edilmesi gerektigi direktifini iceri-
yordu. Dreitzer bu mektubu hemen Mragkovski'ye gonderdi.
O da, okuduktan sonra gizlilik nedeniyle mektubu yaktu.

Daha Eylil-Ekim 1931'de SSCB'de Smimov, terdrist mii-
cadele metodlanna y6nelmenin zorunlulugu tizerine Dreitzer
ile konugtu. 1932 Sonbahannda Dreitzer, Smimov'dan onun
evinde, Stalin ve Vorosilov'a karsi teror eylemi orgiitlemek
lizere direktif aldi. Trockinin direktiflerine dayanarak, Smir-
nov bu bulugmada Dreitzer'e, teror eylemlerinin pratik hazirli-
§1 ve icras1 amaciyla Mragkovski ile iligkiye gegmesini Oner-
di. Dreitzer, "Benim Smimov ile sonraki bulugmam 1932
Sonbaharinda gergeklesti. Bu bulugmada bana, blok lizerine
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sorunun kararlagtinldigini, blokun ¢oktan kuruldugunu ve blo-
kun Trogki'nin terdr talimatlan {izerine gergeklestigini bildir-
di." diye agiklar.

Mragkovski, 1933 llkbahannda Dreitzer'e ‘Trogkist-
Zinovyevist Merkez'in, ‘Sovyet Hiikiimeti ve SBKP(B) onderle-
rine kargi teror kullamumini hizlandirma’ direktiflerini tekrarla-
di. Evet, dahas1 Moskova'dan ayrilisi sirasinda Mragkovski,
kendisi tarafindan hazirlanan terdrist kadrolarini teslim etti.
Dreitzer, Smimov ve Mragkovski'nin diginda, Reingold ve Pi-
kel ile de sik1 bag i¢indeydi. Onlarla birlikte Dreitzer, Trogkist-
Zinovyevist Blok'un Moskova terdrist merkezine dahildi.

Kendisine Smimov ve Mragkovski tarafindan iletilen Trog-
ki'nin ve Trogkist-Zinovyevist terdrist merkezin direktiflerinin
icrasi igin Dreitzer, iki terdr grubu Orgiitledi. Stalin yoldasa
kars1 teror eylemi gergeklestirme emrini alan Gayevski grubu
ve yoldag Vorosilov'u 6ldiirme ile gorevlendirilen Esterman

grubu.

Dreitzer'in ifadeleri baglami ig¢inde savci, Mrackovski ve

Smimov'a sorular ydneltir.

Mragkovski, Dreitzer'in ifadelerini eksiksiz dogrular.

Smimov, aktif terorist olarak Dreitzer'i ger¢ekten de evin-
de kargiladigini, ama onunla teror lizerine degil, "iilkenin ge-
nel durumu” lizerine konugmalar yiirtitttigiinii iddia eder.

Bunun iizerine, Mrackovski ve Dreitzer yamt verirler:

"Smirnov yalan séyliiyor!"”

Dreitzerin sorgulanmasi bittikten sonra, yoldag Visinski,
sanik Zinovyev'e bazi sorular yoneltir.

Visinski: Sanik Zinovyev! Daha 1932 Yazinda teror eylem-
lerinin Orgiitlenmesinin zorunlulugu tiizerine anlagmig
miydiniz, yoksa sadece terdr eylemleri lizerine mi ko-
nugmustunuz?

Zinovyev: Hatirladigim kadariyla durum goyleydi: Trogkist-
ler agismdan bu ¢ok olgunlagmug bir karardi. Bu karar
Trogki'nin ¢ok eskilere dayanan ve tamamen itinah di-
rektifine dayaniyordu. Onlar bir dizi pratik adimlar at-
muglardi.

Vigsinski: Sizin Blok'un Trogkist kesiminin terdre olan tavr
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nasild1?

Zinovyev: Birlesik Merkez'in olugturulmasiyla ilgili goriis-
melerimizde bu sorun belirleyici rol oynuyordu.
Blok'un Zinovyevist denen boliimii de, bu zaman iginde
boylesi kararlar i¢in tamamen olgunlagmugti.

Visinski: Smimov bu yodnde herhangi bir aktiflik iginde
miydi, degil miydi?

Zinovyev: Kanimca Smimov, digerlerinden daha aktifti. Ve
0, tarafimizdan Blok'un Trogkist kisminin tartigmasiz
onderi, Trogki'nin tavrini en iyi bilen ve bu tavr tama-
men kabul eden biri olarak goriiliiyordu.

Visinski: Siz, Smimov'un bizzat kendisinden bir dizi 6neri
duydunuz mu?

Zinovyev: Sahsen onunla iki-ii¢ kez goriigtiim.

Visinski: Bu goriismeler sirasinda Smimov goziipeklik gos-
terdi mi? Teror eylemleri igin sikigtird1 mi?

Zinovyev: Soyledigim gibi o, hararetli ve kararlh bir sekilde
terr eylemlerinin gergeklestirilmesinde israr ediyordu.
Oysa bizi ikna etmeye ¢aligmasi gereksizdi. Biz bunun
gerekirliligine zaten inaniyorduk.

Visinski: Mahkemenin guna dikkat etmesini rica ederim.
Zinovyev, Reingold ve Dreitzer'in ifadelerinden
1932'den sonra terdr eylemleri icin pratik hazirliklann
yapildig, Dreitzer'in bunu Smimov'un dogrudan direk-
tifleri ile icra ettigi ve Smimov'un Zinovyev'e terorist
faaliyete gecme konusunda 1srar ettigi anlagilmugtir. Bu-
nun, simdiye kadar yiiriittlifiimiiz sorugturmanin sonug-
lan olarak goz 6niinde tutulmasini rica ederim.

SANIK REINGOLD'UN SORGULANMASI

Reingold, Zinovyevist illegal karsi-devrimci orgiitiin aktif
tiyelerinden biri oldugunu onaylar. O, bagindan beri Zinovyev
ve Kamenev-ile dogrudan iligki i¢indeydi. Zinovyevistlerin
biitiin illegal génigmelerine katildi. Zinovyev ve Kamenev ta-
rafindan yonetilen kargi-devrimci 6rgiitiin platformunun hazir-
lanmasina katildi. Moskova Trogkist-Zinovyevist grubunun
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tiyesi, terdr gruplannin orgiitleyicisiydi ve yoldag Stalin'i 61-

diimeye hazirlanan gruplardan birisini bizzat yonetiyordu.

Reingold; "Orgiitsel ve kisisel olarak Trogkist-Zinovyevist
merkezin bir dizi liyesiyle, Zinovyev, Kamenev, Sokolnikov
ve digerleriyle bag icindeydim" dedi. "Bazilariyla 1926'dan
¢ok onceleri, Kamenev ile 1923'ten, Sokolnikov ile 1919'dan
beri tanigiyorum. Bu merkezin Trogkist kismuna gelince, Dre-
itzer benim gahsi arkadagimdi. Mragkovski ile resmi olarak
sik1 bag icindeydim. Mragkovski benim yanimda Anapamuk
komitesinde (Glavchlopken) ¢alistyyordu. Keza Smimov'u da
iyi taniyordum."”

Reingold; "Trogkist-Zinovyevist Merkez'e, Zinovyev, Ka-
menev, Bakayev, Yevdokimov, Smimov, Mragkovski, Ter-
Vaganyan ve Sokolnikov'un dahil olduklarim dogrulanm."”
dedi. Devamla, "Ortak faaliyet icin gorigmeler 'sol sapma-
cr'larla (Schatzkin, Lominadse, Sten) ve 'sag sapmaci'lann
temsilcileriyle de (Rikov, Buharin ve Tomski) yiiritiildii. 1931
yilindan beri, Zinovyevistlerin, Trockistlerle birlesme diigtin-
cesi vardi 1931 yilinda kirevindeki bulugsmamizda Zinov-
yev'den, Trogki'den yok yere ayrildik’ agiklamasimi duydum."

Reingold; "Zinovyev'in genel siyasi durum lizerine bir ko-
nugmasinda, Sovyetler Birligi'nin ekonomik olarak saglamlag-
t1g1n1, bir ¢okiigtin asla s6z konusu olamayacagim vurguladig-
n1" soyledi.

"Simdiki onderlige muhalif olan biitiin giigleri birlestirmek
zorunludur!” Boylece Trogkistler ile blok hazirlandi. Rein-
gold'un vurguladig gibi, Trogkistler ile Zinovyevistleri birleg-
tiren temel nokta terdrd.

Visinski: Zinovyev ve Kamenev'e gore terorist faaliyet ile
Marksizm nasil bagdagiyordu?

Reingold: 1932 yilinda Zinovyev, Birlesik Trogkist-
Zinovyevist Merkez'in bir dizi tiyesi 6niinde terériin kul-
lanilmasi zorunlulugunu soyle temellendirdi: ‘Gergi te-
ror Marksizm’le bagdasmaz ama su anda bu diisiince
bir kenara atlmalidwr. Hiikiimet ve parti onderligine
kargst simdiki durumda izlenecek bagka miicadele yon-
temleri yoktur. Stalin, simdiki parti yénetiminin biitiin
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giiciinii ve saglamligini birlegtirdi. Bunun igin éncelikle

Stalin yok edilmelidir’ Kamenev, ‘Eski miicadele yon-

temleri olan kitleleri kazanma, sagcilarla onderlikte

kombinasyon, ekonomik zorluklara umut baglama so-
nugsuz kaldi’ diyerek aym teoriyi gelistiriyordu: Bunun
icin, Stalin ve onun en yakin miicadele arkadaslarina

(Kirov, Vorosilov, Kaganovi¢, Ordsonikidse, Postigev,

Kosior ve digerlerine) kargi terdr eylemleri yegane mii-

cadele metodudur.

Reingold soyle devam ediyor:

"Bu amag i¢in, bu gorevi sonuna kadar yiiriitme yetenegin-
de olan en seckin, en kararh insanlardan olugan bir Orgiitiin
yaratilmasi karar1 alindi. Ayn1 zaman zarfinda sagcilarin 6n-
derleriyle (Buharin ve Tomski) gorligmeler yiiritiiliyordu. By
goriigmelerden sonra Zinovyev, tilkemiz politikasinin deger-
lendirilmesinde Tomski ile ortak bir siyasi dil bulundugunu
aciktan agiga sdyledi. Bu konugmalar 1932 yilinda da devam
etti; Kamenev, Tomski ve Rikov ile gbriismesini siirdiirdii.
Buharin ile iligki Karev aracilifiyla siirdiiriildii. Karev Zinov-
yev'in aktif bir adami olarak, iki terorist grupla (Slepkov ve
Eismont gruplar) siki bag icindeydi.”

Devamla Reingold, Stalin yoldasin, hiikiimet ve partinin
diger onderlerinin o6ldiirtilmeleri igin terérist gruplann orgiit-
lenmesiyle ilgili kendi kargi-devrimci ¢aligmalarin1 anlatmaya
gecti. Reingold, Bakayev'in yonetimi altinda olan bdylesi bir
dizi grup saydi.

Reingold §0yle devam etti: "Terorist faaliyetimize 1932
Sonbahanndan 1933 Yazina kadar (Rjutin olay: yiiziinden Ka-
menev ve Zinovyev'in yakalanmasindan dolay1) ara verdik.
Bu baglamda Yevdokimov, 1933'lin baginda Zinovyev'in eski
ozel sekreteri Bogdap'in evinde yapilan goriismelerin birinde,
Birlesik Merkez'in aldigi Zinovyev ve Kantenev siirgiinden
donene, pismanliklarint agiklamalarina, yeniden Parti'ye ali-
nip belli bir giiven kazanana kadar terérist faaliyetin arka
plana itilmesi’ direktifini iletti.

Visinski: Bunu Yevdokimov s6yliiyordu?
Reingold: Yevdokimov bundan bahsediyordu.
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Visinski: Yevdokimov, Zinovyev ve Kamenev'in pismanhk
gostermek zorunda olduklarim biliyordu. Yevdokimov
biliyordu ki, ge¢cmigten bu giine kadar pigsmanlik agikla-
mas! konusunda hi¢ de az olmayan tecriibe toplamig ol-
mak Zinovyevist orgiitiin dogasindan kaynaklaniyordu.

Diger taraftan, Reingold mahkemeye Zinovyev ve Kame-
nev tarafindan sistemlestirilen ikiylizliliigii anlatir.

Reingold, "Zinovyev ve Kamenev'in (Zinovyev'in sevdigi
ifadeye gore) 'Parti'ye dalkavukluk yaparak Parti'nin giivenini
ve ozellikle Stalin’in giivenini kazanmak’ igin her durumda bii-
tiin legal olanaklarin kullanilmasi gerektigi lizerinde israr et-
tiklerini" soyledi. "Bu giivenin yeniden kazanilmasindan son-
ra, buna paralel olarak ¢ok siki gizli bir terorist faaliyet
yiiriitilmelidir.”

Bu iki metodun kaynagmasindan tam da, Zinovyev ve Ka-
menev'in kendilerini iktidara gotiirebilecegini umduklar1 me-
tod doguyordu.

Devamla Reingold; "Stalin tarafindan yeniden Parti'ye ali-
nan ve Stalin tarafindan affedilen Kamenev ve Zinovyeyv, ter6-
rist planlarin bagarili olmalar1 durumunda 'dogal’ yoldan ikti-
dara yeniden gelebileceklerini diigtintiyorlardi” dedi.

Visinski: Soylediklerinizden hem Kamenev'in hem de Zi-
novyev'in iki yonden harekete gegctikleri seklinde bir so-
nu¢ ¢ikartyorum; bir taraftan her tarzda Parti'ye olan
baghliklarini kanitlamaya c¢alisiyorlar, diger taraftan da
parti onderlerine kars: terdr eylemleri hazirhiyorlar. Bu
dogru mu?

Reingold: Evet.

Visinski: Sanik Zinovyev! Reingold'un bu ifadesi sizin agir
bir sug¢ iglediginizi gosteriyor. Suglu oldugunuzu itiraf
ediyor musunuz?

Zinovyev: Evet.

Viginski: Aym soruyu sanik Kamenev'e de yoneltiyorum.

Kamenev: Yanmtim evettir.

Yoldas Viginski Kamenev'e, bunu ancak Reingold'un ifade-
lerinden sonra itiraf ettifini ama Onsorusturmada digerleri ta-
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rafindan sugu kanitlanmadi siirece sustugunu hatirlatir.

Visinski: Yani siz , boyle korkung bir plana sahip oldugu-
nuzu onayliyor musunuz?

Kamenev: Evet. Bu korkung¢ plan mevcuttu.

Visinski: Siz bu korkung plani hazirladimz ve bunu gimdi
onayliyorsunuz?

Kamenev: Evet, onayliyorum.

Reingold'un devamla sorgusunda; Reingold'un Kamenev
ve Zinovyev'den bir dizi sorumlu direktifler aldig1, 6zel olarak
da Kamenev ve Zinovyev'in yurtdisi edilmeleri durumunda
yurtdiginda terdrist Orgiitiin finansmani igin dzel bir fonun ku-

rulmasi {izerine direktif aldig1 agiga gikti.

Visinski: Sanik Kamenev boyle bir konugma oldu mu?

Kamenev: Bu, 1929 yilindaydi. O zaman ben ve Zinovyev
aynen Trogki gibi yurtdis1 edilebilecegimizi diigiiniiyor-
duk. Bundan dolayi, burada yiiriittiiglimiiz ¢aligmanimn
desteklenmesi ve devam etmesi i¢in yurtdisinda belli bir
fonun kurulmasi zorunlu goriiyorduk.

Visinski: Hangi olanakla bu fonu yaratmayi diistiniiyordu-
nuz?

Kamenev: Bunun icin para ayirmigtik.

Visinski: Siz Reingold'a yardim i¢in bagvurdunuz?

Kamenev: Burada soz konusu olan yardim degil, bilakis
biz, Reingold'a ve Arkus'a bu fonu kurmak icin emir
verdik. Reingold ve Arkus, Sokolnikov'a bagli maliye
gorevlileriydiler.

Visinski: Bu fonu devletin sirtindan kurmaya niyetliydiniz?

Kamenev: Her haliikarda Reingold'un 6zel imkanlanndan
degil.

Visinski: Daha dogrusu siz devletten ¢almak istiyordunuz.

Yoldas Viginski'nin 'Trogkist-Zinovyevist Merkez terorist
cinayetlerin izlerini hangi yoldan yok etmek istiyordu?' sorusu
lizerine sanik Reingold soyle dedi: "lktidata gelme durumun-
da Trogkist-Zinovyevist Merkez, Merkez'in 'terérist devlet
komplosu'yla ilgili ipuglanndan haberdar olmasi miimkiin
olan biitin GPU mensuplanyla, terdre dolayli ve dolaysiz ka-
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tilan kendi elemanlanini da yok etmeye niyetliydi."

Reingold ifadesini siirdiirdii: "Hem Zinovyev hem de Ka-
menev (bu konuda benimle konustular) Bakayev'in darbe
giinii, iktidara geldikten sonra, GPU'nun bagina gecirilmesi ge-
rektigi diisiincesindeydi. GPU mekanizmasina dayanarak o,
biitiin izleri yok etmeye ve yalnmizca Igigleri Halk Komiserli-
gi'nin (GPU) komployla ilgili ipuclarina sahip olmas1 miimkiin
olan ¢aliganlanm ve fonksiyonerlerini degil, Stalin ve onun en
yakin miicadele arkadaglanna karg: terér eylemlerini dogrudan
icra etmis olacak olanlar1 da yok etmeye, dldiirmeye yardimci
olmaliydi. Trogkist-Zinovyevist orgiit, Bakayev aracilifiyla
kendi militanlarim, olaya karigan aktif teroristlerini yok ede-
cekti."

Reingold ifadesine devamla soyle der:

"[ktidan ele gegirdikten sonra, Trogki'yi yurtdigindan ¢agir-
mak ve Trogki'ye dayanarak Stalin'e sadik olanlann hepsini
Parti'den ve devlet gorevlerinden uzaklagtirmak ve bdylece
lilke icinde iktidarin tamamen ele gecirmesi isteniyordu."

Reingold'un agiklamalarindan ve yoldag Visinski'nin Baka-
yev ve Zinovyev'e yoneltigi sorulardan, Bakayev'in ozellikle
"glivenilir" kisilerden olusan terdrist gruplar orgiitleyen kisi
oldugu saptanti.

"Giivenilir" kigiler olarak basta sunlar zikredildi: Zinov-
yev'in eski sekreteri Bogdan, aktif Zinovyevist Radin ve Rai-
vilovig ile Kirov'un 6ldiiriilmesi davasinda yargilanip kursuna
dizilen teroristler Rumyanzev ve Katolinov.

Visinski: (Bakayev'e donerek) Bogdan herhangi bir emir
aldi ma?

Bakayev: Evet.

Visinski: Kimden?

Bakayev: Zinovyev'den. Zinovyev'in emri lizerine Bogdan

MK Sekreteryasi'nda Stalin'e ateg edecekti.

Visinski: Sanik Zinovyev. Bakayev'in ifadelerini dinlediniz

mi?

Zinovyev: Bakayev'e suikastler i¢in, bu arada Stalin'e sui-
kast i¢in de Bogdan'i tavsiye edigim dogrudur.

Bu baglamda Bakayev sOyle der: "Cinayeti orgiitlemekle
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gorevlendirildikten sonra, ertesi giin Zinovyev'in 6nerisi {izeri-
ne ona gittim. Orada Reingold ve Bogdan'la kargilagtim. Se-
lamlagirken Zinovyev bana sunu s8yledi. (/ste) burada sizin
grup igin bir militan.” Aynica Reingold, Faivilovi¢'i de tavsiye
ediyor; Ben onu iyi birisi olarak tanirim"

Visinski: "lyi birisi olarak”in anlam ne?

Bakayev: Mutlak giivenilir insan.

Visinski: Teror eylemlerinin icrasi i¢in mi?

Bakayev: Evet.

SANIK BAKAYEV'IN SORGULANMASI

Reingold'tan sonra Bakayev sorgulanir. Yoldag Visins-
ki'nin sorulan {izerine 0, mahkeme 6niinde bu terdr eylemleri-
nin hazirhiginin nasil ilerledigini anlatir: "Ozellikle hizlandinl-
mig terorist faaliyet Agustos 1932'de ve 1932 Sonbaharinda
yiiriitiildi". Bakayev, terér eylemlerinin hazirhigina katilanla-
nn isimlerini belirtir. Bunlar; Reingold, Pikel, Faivilovig, Ru-
din ve digerleridir.

Bakayev mahkeme Oniinde, Trogkist-Zinovyevist Merkez
tiyesi teroristlerin izleri yok etmeye ve gizliligin korunmasini
devam ettirmeye nasil 6zen gosterdiklerini anlatir. 1932 Son-
bahannda Zinovyev ve Kamenev Parti'den ihrag edilirler; iler-
de ne olaca@ sorusu giindeme gelir. Bunun iizerine Bakayev,
Zinovyev, Yevdokimov, Kuklin, Scharov, Dreitzer ve digerle-
riyle bulusur, terorist faaliyetin gecici olarak durdurulmasi ka-
ran alimr. 1934 Sonbahannda (terdrist eylemlere) yeniden
baglanur.

Bakayev, Ekim 1934'de Moskova'da, Kamenev, Yevdoki-
mov ve kendisinin yonetiminde Stalin'e suikast hazirlandigini,
bu hazirliga kendisinin de dogrudan katildigimi anlatir. Suikast
basanisiz olur. Bu basansiz suikastten sonra Bakayev Kame-
nev'e gider ve onu bu konuda bilgilendirir.

Ifadesinde devamla Bakayev soyle der:

"Kamenev, Yazik, ama bir dahaki seferde bagarili oluna-
cagint iimit edelim’ dedi. Bu arada Yevdokimov'a donerek,
‘Leningrad’ta durum nasil’ diye sordu. Yevdokimov, Lening-
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rad'ta durumun gozden gecirilmesi ve Bakayev'in oraya gon-
derilmesi gerektigi yanmitin1 verdi. Kamenev buna razi oldu:
‘Evet Bakayev mutlaka gitmeli!” Bunu kabul ettigimi agikla-
dim. Hareket etmeden once orada kime gidecegimi ve kiminle
konugacagimi Yevdokimov'a sordum. Yevdokimov, Levin'i
aramam gerektigini sdyledi. Bunun iizerine, Levin'in adresini
—onu uzun zamandir gdrmedigimden— bilmedigimi soyle-
dim. Yevdokimov bana, Levin veya Mondelstov'un beni istas-
yonda kargilamalarin saglayacagina dair sz verdi. Gittim ve
istasyonda gercekten de Levin tarafindan karsilandim. Levin
sunu soyledi: ‘Anlagilan o ki; Zinovyev, ne Gertik'e ne Kuk-
lin'e ne de Yevdokimov'a inanmakta ve buraya ruh halimizi ve
faaliyetimizi denetlemek igin insanlar gondermekte. Bence
hava hog, ama pek gururlandik diyemeyiz’. Adamlar toplama-
smui rica ettim. Bir siire sonra, Levin'in evinde, onun diginda
Mandelstam, Sossizki, Vladimir Rumyanzev, Katolinov ve
Myasnikov toplandilar. Katolinov, Kirov'un diizenli olarak go-
zaltinda tutuldugunu sdyledi. Kirov 6ldiirilmesinde hi¢bir zor-
luk citkmayacak sekilde gozhapsine alinmug. Teror eylemlerini
icra etmek icin belirlenmig olan kisilerden birisiyle tamgtinl-
mamu rica ettim. Levin, Katolinov'a Leonid Nikolayev'i ¢agir-
masini rica etti. Leonid Nikolayev'in Leningrad orgiitiine men-
sup oldugunu biliyordum. Levin, Nikolayev'in Komiinist
Genglik Birligi'nin eski bir iiyesi oldugunu sdyledi. Yevdoki-
mov onu yillardan beri taniyordu ve onu hepsinden iyi, mutlak
giivenilir bir insan olarak tavsiye etmisti. Nikolayev, benim
tizerimde kararli, inanmig bir terdrist izlenimi birakti. Nikola-
yev, Kirov'un evinden Smolny'e gidi zamanin1 tami tamina
tespit etmeyi bagardigini, Kirov'u ya Smolny yakininda ya da
Smolny iginde O6ldiirebilecegini, Kirov tarafindan kabul edil-
mek i¢in —kabul sirasinda Kirov'a ateg edilecekti— ugragtigi-
n, ama kabul edilmedigini s6yledi. Ayrica Nikolayev, Ki-
rov'un gozetlenmesini iki terOrist ile birlikte yiirtittiiglini
bildirdi."

Devamla ifadesinde Bakayev; "Terorist merkezin biitiin fa-
aliyetinde sadece, Stalin ve Kirov'un 6ldiiriilmesi karanm bil-
digini, hazirlanan diger teror eylemlerini ise ancak iddianame-
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den 6grendigini” soyledi.

Visinski: Siz Bakayev, terorist merkezin iiyesiydiniz. Bu
dogru mu?

Bakayev: Bu dogrudur.

Visinski: 1932'de yoldas Stalin'i 6ldiirmeyi Orgiitleme
emri aldmz. Oyle degil mi?

Bakayev: Evet,

Visinski: Siz, bu emri yerine getirmek icin bir dizi pratik
tedbirler aldimiz. Yani, Stalin'e karg: suikasti gercekles-
tirmek igin bircok deneme orgiitlediniz, ki bu denemele-
rin bagansiz olmasinda sizin sugunuz yoktu.

Bakayev: Bu dogrudur.

Visinski: Aynca Kirov'un 6ldiirlilmesine katildimz.

Bakayev: Evet.

Visinski: Ayrica bu cinayetin hazirhifini denetlemek igin te-
rorist merkezin emriyle Leningrad'a gittiniz.

Bakayev: Evet.

Visinski: Leningrad'tan geri doniince herseyin yolunda ol-
dugunu, cinayet hazirhiginin baganyla yiinidiigiini bil-
dirdiniz. Seyahatiniz sirasinda Katalynow,Rumyanzev
ve digerleriyle bulustunuz.

Bakayev: Evet.

Visinski: Dahasi, Siz Nikolayev ile bulugtunuz. Ona cina-
yetler hakkinda talimatlar verdiniz ve Nikolayev'in ka-
rarli insan olduguna ve kendisine verilen emri yerine
getirebilecegine ikna oldunuz.

Bakayev: Evet.

Sorgunun devaminda Bakayev, yeniden kendi roliinii
Onemsizlestimmeye calisti ve kendisinin, yoldag Kirov'un al-
cak¢a katlinin hazirlanmasinin "9rgiitleyicilerinden” sadece
birisi oldugunu s6yledi.

Visinski: Sinyal veriyorsunuz, zamani kontrol ediyorsunuz,
sinyaliniz lizerine gelisen hergeyi kontrol ediyorsunuz,
sugu igliyorsunuz. Bu cinayetin orgiitleyiciligi anlamina
gelmiyor mu?

Bakayev: Evet, bu cinayetin orgiitleyiciligi anlamina geliyor.

Visinski: Dolayisiyla sizin yoldag Kirov'un dldiiriilmesinin
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orgiitleyicisi oldugunu séylememiz dogru olmaz m?

Bakayev: Evet, ama sadece ben degil!

Viginski: Siz yalmz degildiniz, Yevdokimov'da sizinleydi.
Sanik Zinovyev, siz de yoldag Kirov'un 6ldiiriilmesinin
oOrgiitleyicisisiniz.

Zinovyev: Diigiinceme gore Bakayev hakli. O Kirov'un 61-
diirilmesinde gercek ve esas suglulann, oncelikle be-
nim, Trogki'nin ve Kamenev'in oldugunu sdyliiyor. Ciin-
ki, biz birlegik terorist merkezi orgiitlemistik. Burada
Bakayev, ger¢i 6nemli ama hi¢ de belirleyici olmayan
bir rol oynadw

Visinski: Belirleyici rol size, Kamenev'e ve Trogki'ye ait.

Siz, Kamenev! Zinovyev'in, siz, kendisi ve Trogki esas 6r-
giitleyiciler iken, Bakayev'in pratik orgiitleyici roliini
oynadig1 seklindeki agiklamasina katiliyor musunuz?

Kamenev: Evet.

SANIK PIKEL'IN SORGULANMASI

Temyiz Mahkemesi, sanik Pikel'in sorgulanmasina geger.
Pikel, Zinovyev'in en giivenilir adamlarindan birisidir. Yillar-
ca onun sekreteryasini yonetti. Pikel, Moskova terdrist merke-
zin aktif bir tiyesi olarak, Birlesik Merkez'in biitin temel ka-
rarlan ve terorist tedbirleri lizerine bilgilendirildigini itiraf
ediyor. 1932 Sonbahannda Pikel, Bakayev'in yonettifi terd-
rist miicadele Orgiitiine girer. Stalin'e karg1 suikaste katilmaya
hazir oldugunu agiklar. Pikel, Reingold ve Bakayev'in "Bu sui-
kast hazirhgim dogrudan Zinovyev yiiriittii” seklindeki ifade-
lenini dogrular. Sanik Pikel, aym1 zamanda terorist faaliyetin
esas yoOneticilerini, bu arada, her bir su¢ ortaginin karakteristik
Ozelliklerini ve hadbinligini ustaca kullanan Zinovyev'i de ki-
saca karakterize eder:. 'Hiddeti kizigtirmak, kini kizigtirmak, ka-
fadarlart en son noktaya kadar tahrik etmek’. Iste bu, Pikel'in
aciklamasina gore kargi-devrimci Trogkist-Zinovyevist Blok
Onderlennin sahip olduklan yegane ustalikt1.

Pikel, Bakayev'in ifadelerini tamamlar ve Bogdan'in 1935
Sonbahannda Stalin'e kars1 yeni bir suikast denemesinde bu-
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lunmasi gerektigini vurgular. Bu baglamda Pikel, terfrist mer-
kezde hakim olan atmosferi, onun iiyelerinin, cani faaliyetle-
rinin izlerini silmek igin en algak yontemleri kullanmaktan ge-
kinmediklerini anlatur.

Pikel Bogdan'in intihannin aslinda terdrist merkezin karar
lizerine icra edilmig bir cinayet oldugunu kabul eder. Bu cina-
yette Bakayev, dzel aktif bir rol oynadi. Bogdan'in intiharin-
dan once Bakayev biitiin geceyi onunla gegirdi. O, Bogdan'a
"Ya Stalin’e kargt suikasti icra edeceksin ya da intihar edecek-
sin” diye telkinde bulundu. Bogdan intihar etti Bunu yapar-
ken kendisine sdylendigi gibi, kendini "parti temizliginin bir
kurbani olarak™ gosteren bir not birakti.

Devamla Pikel, 1934 yilinda Stalin yoldaga yapilmasi plan-
lanan suikastin hazirhigiylia ilgili agiklamalar yapar. Pikelin
buna katilimi, Bakayev'i, bu terdr eyleminin icrasi i¢in hazir-
lanmig olan Radin ile iligkiye ge¢cmekten ibaretti.

Trogkistlerin ve Zinovyevistlerin, terorist orgiitlerini kur-
tarmak igin izleri yok etmeye ne denli ugrastiklarim gosteren
karakteristik bir hile daha: Pikel , orgiitiin agifa ¢ikmasini en-
gellemek igin, kendisine 1934 yilinda gegici olarak uzak yer-
lere seyahet etmesi icin telkinde bulunuldugunu itiraf eder.
Bunun iizerine Sovyet Yazarlar Birligi'nin liyesi olan Pikel,
yazarlik amaciyla Spitzbergen'e gonderilmesine kolaylik sag-
lad1

Ama Spitzbergen'den dondiikten sonra Pikel, terfrist entri-
kalanm durdurmadi. Samign itiraf ettigi gibi, doniistinden he-
men sonra Dreitzer ile bir araya geldi ve terorist faaliyetine
yeniden bagladi.

Dreitzer ona, Kaganovig'e, Vorosilov'a ve hiikiimet ve par-
tinin diger onderlerine kars: suikastlann hazirlandigini bildirdi.

Pikel'in sorgulanmasiyla Temyiz Mahkemesinin 19 Agus-
tos'taki aksam celsesi kapanir.
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SABAH CELSESI: 20 AGUSTOS 1936

SANIK KAMENEV'IN SORGULANMASI

20 Agustos'taki sabah celsesi sanik Kamenev'in sorgulan-
masiyla baglar.

Kamenev soyle ifade verir:

"Terorist komplo, ben, Zinovyev ve Trocgki tarafindan or-
giitlendi ve yonetildi. Partinin politikasinin onun 6nderliginin
politikasinin, (sosyalizmin iilkesinde siyasi zaferin miimkiin
olacagi) bu politikanin emekgi kitleler tarafindan benimsendi-
gi anlaminda zafere ulagtig1 kanaatine vardim. Parti 6nderligi-
nin boliinmesi olasilig1 tizerine umudumuz da keza bosa ¢ikti.
Rikov, Buharin ve Tomski'nin 'sag’ grubuna bel bagliyorduk.
Bu grubun Onderlikten uzaklastirilmasi ve kitleler 6niinde iti-
bardan diistirtilmesi bu kozu da elimizden ald1. Ulkeyi zor asa-
malardan, sanayilesmeden ve kollektiflestirmeden geciren
(buna onderlik eden ¢n.) 6nderligin disiirtilmesine neden ola-
bilecek herhangi ciddi i¢ zorluklan artik hesaba katamazdik.
Geriye iki yol kalmgti; ya Parti'ye kars1 miicadeleyi samimice
ve tamamen durdurmak ya da miicadeleyi timitsiz olarak, her-
hangi bir sekilde bi¢imlenmis kitle destegi olmaksizin, siyasi
platform olmaksizin, bayrak olmaksizin yani bireysel teroriin
yardimiyla devam ettirmek. Biz ikinci yolu sectik. Burada bi-
ze, lilkenin ve partinin onderligine karg: sinirsiz diismanlhigi-
miz ve iktidara olan (bir zamanlar ona yakindik ve oradan tari-
hi gelismenin seyriyle kenara firlatildik) hirsimiz tarafindan
yonlendirildik." -

Yoldag Visinski'nin sorularina cevaben sanik Kamenev,
mahkemeye, Zinovyevistlerin Trogkistlerle, Sovyet devletine
ve Parti'ye kars: terorist miicadelenin orgiitlenmesi icin nasil
blok olusturduklarim anlatir:
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"Biz, Smimov, Mragkovski ve Ter-Vaganyan ile blok iize-
rine, onlar bagimsiz siyasi direktiflerin esas sahipleriymis gibi
goriismedik. Bizim i¢in onlar, Trocki'nin direktiflerinin tasiyi-
cilan olarak degerliydiler. Smimov ve Mragkovski'yi aktif
Trogkistler olarak tanidifimizdan, Smimov'un yurtdigina seya-
hatini ve orada Troqu ile iligki kurdugunu bildigimizden,
Trogki ve Mrackovski'nin ilettikleri ve savunduklar teror tize-
rine direktifin, Trogki'nin tam direktifi oldugundan mutlak
emindik. Bunun tlizerine ve Trogki'nin terdr tizerine direktifi-
nin bizim ruh halimizle uygunluk gostermesi yiiziinden, bura-
da 'blok’ diye isimlendirilen geyi olusturduk. Aslinda o siki te-
rorist komplo olarak isimlendirilmeliydi. Bu komplo 1932
yilinda orgiitsel birlik olarak dogdu. Onun higbir platformu
yoktu ve biz onun aracilifiyla, terorle hiikiimetin orgiitsiizlen-
mesi (diizenin bozulmasi ¢n.) tilkenin ve partinin 6nderi olarak
Stalin'in yok edilmesi ve onun en yakin miicadele arkadaglari-
nin dldiiriilmesi yoluyla iktidar: ele ge¢irmeyi amagladik."”

Sanik Kamenev, Smimov'un, Trogkist-Zinovyevist terorist
merkezinin Trogkistler boliimiiniin onderi olarak oynadig1 ro-
lii eksiksiz dogrular ve Smimov'un inkarcilifina kargin sunu
aciklar: "Bunlar komik bir izlenim uyandiran giiliing kacamak-
lardir."”

Devamla Kamenev, mahkeme oniinde kargi-devrimci teré-
ristlerin pratik faaliyeti lizerine agiklamalar yapar:

"1932 Yazinda, bizde, Iljinskoje'deki kirevinde bizim Mer-
kez'in bir goriigmesi oldu. Katilanlar sunlards; ben, Zinovyeyv,
Yevdokimov, Bakayev, Kuklin, Karev. Bu goriismede Zinov-
yev, Trogki'den terdr eylemlerinin icrasi iizerine sahsi direktif
aldiklann1 sdyleyen Trogkistlerle birlesmenin tamamlanmig
bir olay oldugunu bildirdi. Ayn1 goriismede Bakayev Mosko-
va'da bir terdr eyleminin icrasiyla ve Karev'de Leningrad'ta
boyle bir eylemin icrasiyla gorevlendirildiler. Benim ve Zi-
novyev'in siirgiinliik durumu bizim terdrist planlarimizi biraz
geciktirdi. Biz Moskova'ya geri dondiikten sonra, blokun te-
melleri hicbir sekilde tarafimizdan gdzden gegirilmedi. Tam
tersine, terdrist komployu hizlandumaya bagladik. Bu hizlan-
dirmaya iki olgu neden olmustur. Birincisi; 'Bolsevik’in redak-
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siyonundan uzaklagtirilan Zinovyev'in ikiyiizliliik politikasi-
nin bagansizlifa ugramasi. Bu durum bizde, Trogki ile iligki-
miz lizerine parti 6nderligine bilgi ulagip ulagmadi1 konusun-
da korkuya neden  olmustur. lkincisi;  terdriin
hizlandinlmasinda en enerjik olarak, Trogki'den soruna iligkin
direktif alan Trogkistler 1srar ediyorlardi. Orgiitsel olarak bu-
nun anlamu uydu: Stalin ve Kirov'un §ldiiriilmelerinin hizlan-
dinlmasi karan alinmigt1”

Kamenev soyle devam eder: "Haziran 1934'te bizzat Le-
ningrad'a gittim. Orada aktif Yakovlev'in, Kirov'a karg1 sui-
kast hazirlamas: igin Nikolayev-Katolinov grubuna paralel
olarak gorevlendirildim. 1934 Kasim'inin baginda Bakayev'in
raporu aracihigiyla Nikolayev grubu tarafindan Kirov'ur 6ldi-
riilmesinin hazirliginin biitiin ayrintilan {izerine bilgilendiril-
dim" ]

Visinski: Kirov'un 6ldiirtilmesi dogrudan sizin eseriniz?
Kamenev: Evet.

Trogkist-Zinovyevist Teroristler Merkezi'nin bilesimi tize-
rine Kamenev su ifadeleri verir:

"Komplo merkezi su kisilerden olugsmaktaydi: Zinovyevist-
ler; ben, Zinovyev, Yevdokimov, Bakayev ve Kuklin. Trog-
kistler; Smimov, Mratckovski ve Ter-Vaganyan. Komplonun
bir yoneticisi olarak bir kigiden daha bahsedebilirim. Bu kisi
fiilen yoneticilerden birisiydi. Bu kisiyle baglam iginde ozel
diistincelerimiz yiiziinden o, pratik tedbirlere igtirak ettirilme-
di. Sokolnikov'dan bahsediyorum".

Visinski: En sika gizlilik ile kusatilmig merkez liyelerinden
birinden, birincisinden bahsediyorsunuz?
Kamenev: Evet.

Kamenev devamla soyle der:

"Ag1ga gikarilabilecegimizi bildigimiz igin, bu durumda te-
rorist faaliyeti devam ettirmesi gereken, oldikea kiigiik bir
grubu goz oniinde tutuyorduk. Bunun igin Sokolnikov'u belir-
lemistik. Bize 6yle geliyordu ki, Trogkistlerden Zerebryankov
ve Radek bu rolii bagartyla oynayabilirlerdi. Bizim bu husus-
taki sorumuza Martckovski su cevabi verdi: Evet. Diigiincemi-
ze gore, yonetici grubumuzun agiga ¢ikartilmas: durumunda,
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Zerebryakov ve Radek yedek roliinii oynayabilirler".
Kamenev, Zinovyevistlerin bagka karsi-devrimci gruplarla

da goriigmeler yiirlittiiklerini ve iligki kurduklarini anlatir;
"1932 yilinda bizzat ben, 'solcular’ denen Lominadse-

Satskin grubuyla goriigmeler yiiriittiim. Bu grupta, parti 6nder-

ligine diigman olanlar1 buldum (yani bu grup, parti 6nderligine

diigmandi ¢n.). Onlar, parti 6nderigine karg1 en kararh miica-
dele yontemlerine ge¢mek igin tamamen hazirlanmiglardi

Aymin zamanda ben ve Zinovyev, Eski 'ls¢i Muhalefeti' gru-

buyla da —S$lyapnikov-Medvedyev grubu— siirekli iligki i¢in-

deydik. 1932-1933-1934 yillarinda, politik ruh halleri tizerine
bilgi sahibi olmak i¢in Tomski ve Buharin ile bizzat iligki siir-
diriyordum. Onlar bize sempati duyuyorlardi. Tomski'ye,

‘Rikov'un ruh hali nasildir' diye sordugumda su cevabi verdi:

‘Rykov, tamamen benim gibi diigiiniiyor’ 'Buharin, ne diigiini-

yor' seklindeki sorum {izerine sunu soyledi: Buharin de benim

gibi aym seyi diigiiniiyor. Ama o biraz farkl bir taktik izilyor:

O, parti gizgisini onaylamiyor, ama Parti i¢inde yuvalanma ve

onderligin kigisel giivenini kazanma taktigini izliyor."
Kamenev'in sorgulanmasinda mahkeme, ikiyiizliligi ay-

nntili olarak ele alir. Komplocular bunu, Parti'ye kargi miica-
delelerinde terdriin yanisira kullaniyorlardi.

Visinski: 1933 yilinda yazdiginiz ve Parti'ye karg1 sadakati-
nizi dile getirdiginiz, mahkemelerinizdeki agiklamalari-
niz nasil degerlendirilmelidir? Bu aldatmaca miydi?

Kamenev: Hayir, aldatmaktan da kotii.

Visinski: Vefasizlik m?

Kamenev: Daha kotii.

Visinski: Aldatmaktan, vefasizliktan daha kotii. Thanet keli-
mesini bulamtyor musunuz?

Kamenev: Sanik Zinovyev, bunu dogruluyor musunuz?

Zinovyev: Evet. _

Visinski: Ihanet, sadakatsizlik, ikiyiizliilik?

Zinovyev: Evet.

Artik, tavrinin motifine gecen sanik Kamenev soyle agik-
lar: "Ben, sadece sunu itiraf edebilirim; sosyalist iilkenin hii-
kiimetini 'desargonize’ etmek (diizeni bozmak) i¢gin korkung
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cani amaci hedefledikten sonra, kanimizca bu amaca uygun ve

Oniimiize koydugumuz amacin kendisi kadar alcak ve adi olan

miicadele yontemleri kullandik"

Sorgusunun devaminda Kamenev, Zinovyevistleri ¢aligma-
larinda yonlendiren gey lizerine daha agik ve belirgin konusgur.
Visinski: Demek ki, parti ve hiikiimet onderligine karg1 mii-

cadeleniz, kisisel, algak karakterde olan motifler, sahsi

iktidar hirsi tarafindan yo6nleniyordu.

Kamenev: Evet, bizim grubun iktidar hirsi tarafindan.

Visinski: Bunun toplumsal idealler ile ortak yonii yok degil
mi?

Kamenev: Devrimle kargi-devrimin ortak yonii neyse, bu-
nun da ortak y6nii odur,

Visinski: Yani kargi-devrim tarafinda duruyorsunuz.

Kamenev: Evet.

Visinski: Yani sosyalizme kargt miicadele yiiriittiig{iniiziin
acik bilincinde misiniz?

Kamenev: Biz lilkeyi sosyalizme gotiiren hiikiimet ve parti
onderligine karg1 miicadele yiiriittiiglimiiziin bilincinde-
yiz.

Visinski: Boylelikle siz sosyalizme de kargisimz.

Kamenev: Bir tarih¢inin ve davacinin ¢ikartacagi sonuglari
¢ikartiyorsunuz.

Sanik Kamenev'in sorgulanmasinin sonunda yoldas Visins-
ki ona, 10 Temmuz tarihli ifadesinde komplocularin iktidar
ele gecirdikten sonra Bakayev'i GPU'nun yonetimine ataya-
rak kendi suclarinin izlerini silmeyi amagladiklarim agikladi-
g1 hatirlatir.

Kamenev burada Trogkist-Zinovyevist Merkez'in salt terér
eylemlerini dogrudan icra edenleri fiziki olarak yok etmeyi
diiglinmedigini, terdr eylemlerinin sorugturmasini yarilig yola
kanalize etmeyi de-amagladigini iddia eder..

Sanik Reihgold, Trogkist-Zinovyevist Merkez'in Trogkist-
Zinovyevist onderleri gizlemek, cinayetin izlerini silmek igin
kendi aktif teroristlerini yok etmeyi amacladigim1 kategorik
olarak iddia etti Kamenev'in agiklamasina lwzan Reingold
soyle der: "Kamenev, kendisini 6yle su¢suz bir yaratik olarak

85



gostermemeli. O, iktidara gelmek igin cesetlerden olusan dag-
lar1 gececek kadar kurna:z bir politikacidwr. Ve o, birkag tero-
risti yok etmekten ¢ekiniyormug, buna kimse inanmaz!"

SAHIT YAKOVLEV'IN SORGULANMASI

Mahkeme, savcinmin dilekgesi iizerine davet edilen Yakov-
lev'in sorgulanmasina geger.

Yoldas Visinski, Yakovlev'e, Kamenev tarafindan yiiriitii-
len terorist faaliyette Kamenev'in kendisi ile siirdiirdiigii iligki
lizerine ifade vermesini rica etti.

Yakovlev, kendisiyle birlikte Bilimler Akademisi'ndeki
kargi-devrimci grupta ¢ahigan Karev'in, kendisine sunu bildir-
digini soyler:

"1932 Sonbahaninda Zinovyevistler Trogkistler ile bir blok
orgiitlemigler, Birlesik Trogkist-Zinovyevist bir merkez olug-
turulmug, Sovyet iktidanna ve Parti'ye kargi miicadelenin te-
mel metodu olarak terdr kabul edilmig, teroriin hiikiimet ve
parti 6nderlerine, 6ncelikle de Stalin ve Kirov'a karg1 yoneltil-
mesi kararlagtirilmag."”

Yakovlev soyle devam eder: "Bunu, bana Kamenev 1934
yilinda bizzat dogruladi. Aym1 zamanda, Kamenev beni, Bi-
limler Akademisi'nde bir terrist grubu orgiitlemek icin gorev-
lendirdi. Bu gorevi kabul ettim. O zaman , Kamenev bana, te-
ror eylemleri hazirlamak igin bagka gruplara da gorevler
verildigini bildirdi. Moskova'da Stalin'e kars: bir suikast igin
caligilirken, Leningrad'ta Kirov'a kargi bir terér eyleminin ger-
ceklestirilmesi  disliniliiyormus. Bu gorev, Rumyanzev-
Katolinov grubuna verilmis."

Visinski: Sanik Kameneyv, ifadelerinde Yakovlev'den bah-

sediyordu. (Kamenev'e doner) Bu aym1 Yakovlev mi?
Kamenev: Aynu.

Visinski: Ve siz, onunla bulustunuz.
Kamenev: Ben onunla bulugtum.
Viginski: Siz onu, bir terdr eyleminin hazirlanmas: isi ile

Rumyanzev-Katolinov grubuna paralel olarak gorevlen-

dirdiniz. Bunu dogruluyor musunuz?
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Kamenev: Evet.
Viginski: Keza siz Yakovlev! Bunu dogruluyor musunuz?
Yakovlev: Evet.

Ter-Vaganyan ve Smimov'un, Kamenev'e bazi sorular y&-
neltmesinden sonra (ki bu sorulardan Kamenev'in 1932 yilin-
da Ter-Vaganyan ile tekrar ter0r lizerine konugtugu agiga ¢iki-
yor), mahkeme sanik Zinovyev'in sorgulanmasina gecer.

SANIK ZINOVYEV'IN SORGULANMASI

Zinovyev ifadesine, Trogkist-Zinovyevist Merkez'in 1932
yilinda yeniden kurulmasinin tarihgesiyle baglar. Zinovyev,
Trogkistler ve Zinovyevistler arasinda esasen hicbir diigtince
farkliliginin olmadigin1 vurgular.

Zinovyev §0yle der: "X V. Parti Kongresi'nden sonra, Trog-
ki, beni ve Kamenev'i kastederek 'ihanet’ kelimesini kullandi-
ginda Trogki ile aramuzdaki farkliliklar, gercekte sadece kii-
ciik zikzak cizgisiydi, didismeydi. Biz o zaman Trogki'ye
ihanet etmemigtik, aksine liyesi oldufumuz Bolsevik Parti'ye,
bir daha ihanet etmigtik.

Zinovyeyv §0yle devam eder:

"Mamafih tam da o anda tamamen iki yiizliiliik zeminine
gecmigtik. Bu cok onceleri baglamugti. 1926'da oldugu gibi
1927'de de vard1. 1928 yilinda, SBKP(B)'nin XV. Parti Kong-
resi'nden sonra Parti'ye karsi su veya bu ihaneti iglemeksizin,
ikiyiizliiligin bu veya gu kullanimi olmaksizin, artik tek bir
adim atamuyorduk, tek kelime sdyleyemiyorduk.

"1928'den 1932'ye kadar, bir an boyunca da olsa, Trogki ile
aramizda gercek bir fark yoktu ve bunun i¢in biz, igin tam do-
gasi1 geregi terérizme kaydik.

"Zorluklann biiyiiyecegini bel bagladik. Bu zorluklarin bi-
zim, sagcilann, Trogkistlerin ve onlara dayanan_,kuquk grupla-
rin agike¢a ortaya ¢ikmalarma olanak verecek derecede cogala-
cagina umut bagladik. Birlesik Cephe ortaya ¢ikmayi hayal
ediyorduk. O zaman, sagcilann daha ¢ok sansh olduklarini,
onlarin tahminlerinin daha ziyade gergeklesecegini, isimleri-
nin dzellikle ¢ekici olacagim diigiiniiyorduk. O zaman, onlara
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yakin oldugumuzu ozellikle vurgulamaya gayret ediyorduk."
Zinovyev soyle devam eder:

"Aym zaman zarfinda, hem sagdaki hem de soldaki tek tek
illegal gruplar, ben ve Kameneyv ile iligki kurmaya ¢aligiyorlar-
du. 'Isci Muhalefeti'nin kalintilarindan, Slyapnikov'dan, Med-
vedyev'den sorular geliyordu; 'Solcular' denen gruptan sorular
geliyordu, bunlar, Lominadse, Satski Sten ve digerleriydi;
"Tekbagina' denilenlerden de sorular geliyordu, onlara Smilga
ve bir dereceye kadar da Sokolnikov dahildi.

"1932'nin ikinci yarisinda iilkede zorluklarin biiyiiyecegi
lizerine umutlarimizin basansizliga ugradigini kavradik. Par-
ti'nin ve onun MK' sinin bu zorluklarin iistesinden geldigini
kavramaya bagladik. Ama 1932'nin birincisi yarisinda oldugu
gibi ikinci yanisinda da Parti MK'sina ve Stalin'e siddetli kin
besliyorduk.

"Onderligin ne pahasina olursa olsun degismesi gerektigi,
Trogki ve bizim tarafimizdan degismesi gerektigi kanaatindey-
dik. Bu durumda, burada beni, sik sik yalan sdyliiyorum diye
suclayan Smimov ile goriigsmelerim oldu. Evet, sik sik yalan
sOyledim. Bolgevik Parti'ye karsi miicadele yoluna girdigim
andan itibaran yalan s6yledim. Smimov da Parti'ye kars1 mii-
cadele yoluna girdigi andan itibaren yalan sdylemeye bagladu.
Benimle onun arasindaki fark anlagilan o ki, ben bu son daki-
kada biitiin gercegi soylemek icin kesin ve eksiksiz kararl
olurken, onun bagka bir karar almig olmasindan ibarettir."
Visinski: Simdi biitiin gercegi sdylilyor musunuz?

Zinovyev: Simdi eksiksiz biitiin gerc¢egi sdyliiyorum.

Vigsinski: 15-16 Ocak 1935'de Temyiz Mahkemesi Askeri
Kollekyumu celsesinde keza biitiin gercegi sOylediginizi
iddia ettiniz. hatirhyor musunuz?

Zinovyev: Evet, 15-16 Ocak'ta biitiin gergegi sdylemedim.

Visinski: Siz, biitlin gercegi sOylemediniz ama gergegi sdy-
lilyorum diye garanti verdiniz.

Zinovyev ifadesine devam eder ve 1931 yilinda Smimov
ile konugmasi sirasinda, onunla Trogkistlerin ve Zinovyevist-
lerin ter6r temelinde birlegmeleri {izerine goriistiigiinii, bunun
Trogki'nin direktifleri iizerine yapildigini anlatir. Zinovyev de-
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vamla s0yle der:

"Smimov bu direktifi eksiksiz tasdik ediyordu. Ategli ve
hamaratca hayata“geciriyordu. Terorist faaliyet icin adamlarin
secimi tizerine Smimov'la ¢ok konusgtum. Terdr silahinin yo-
neltilmesi gereken kisileri de saptadik. 11k dnce Stalin'in, son-
ra Kirov, Vorosilov ile hiikiimet ve diger parti diger 6nderle-
rinin adlan zikredildi. Bu planlarin gerceklestirilmesi icin
Trogkist-Zinovyevist terorist merkez olusturuldu. Bu merkez-
de ben ve Trogkistlerden Smimov 6nder rol oynuyorduk."
Visinski: Yani sizin ifadenizden su sonug ¢ikartilabilinir.

Trogkist-Zinovyevist terorist blokun ve merkezin orgtit-

lenmesinde Zinovyevistlerin yoneticisi olarak bir taraf-

tan siz ve diger taraftan da temsilcisi Smimov aracili-
giyla Trogki , belirleyici rol oynadiniz.

Zinovyev: Dogru.

Visinski: Bu donemde SSCB'de Trogki'nin asil temsilcisi...
evet onun vekili Smimov'dur?

Zinovyev: Dogru.

Visinski: Trogkistlerin ve Zinovyevistlerin birlesmesi igin
teroriin zorunlulugunun kabulii belirleyici sart maydi?

Zinovyev: Evet.

Visinski: Teroriin Oncelikle yoneltilmesi gereken kisiler
Smimov ve sizin tarafimzdan m tesbit edildi? Yoldag
Stalin'in, yoldag Kirov'un, Yoldag Vorosilov'un bu kisi-
ler oldugu dogru mu?

Zinovyev: Merkezde bu sorun giindemdeydi.

Ifadelerine devamla Zinovyev, yoldas Visinski'nin hiikii-
met ve parti onderlerinin oldiiriilmesi hazirhig1 i¢in hangi pra-
tik adimlann atildig1 sorusuna verdigi yanitta, 1932 Sonbarn-
da lljinskoje'de bir gorisme yapildigmi, buna Zinovyev,
Kamenev, Yevdokimov, Bakayev ve Karev'in katildigini anla-
tir. Bu goriigmede Bakayev, terdrist sorunlann pratigini orgiit-
lemekle ile gorevlendirildi.

Zinovyev devam eder:

"Rjutin grubunun agiga ¢ikmasindan sonra ben ve Kame-
nev siirgiine giderken, Yevdokimov, Bakayev ve Smimov'u
terOrist faaliyetin temsilcisi olarak biraktik. Burada Smimov'a
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Ozellikle umut baghyorduk.

"Trogkistler ile kurdugumuz bloktan bahsettigim Tomski
ile goriigmelerim de o zamana rastlar. Tomski bana, ‘bizimle
tam dayanigma iginde oldugunu’ sbyledi. Siirgtinden geri dén-
diikten sonra ilk adimlarimiz suna yonelikti: Terorist komplo-
cular cephesindeki gedikleri onarmak, terdrist faaliyeti yeni-
den devam ettirmek igin bize olan giiveni tekrardan saglamak.
Biz bir taktigi devam ettirdik. Bu taktik, ¢cok kumaz, hain bir
ikiyiizliiliigiin, bir komplonun hazirlanmasiyla igice ge¢cmesin-
den olusuyordu.

"Kirov'un 6ldiiriilmesinden sonra, bizim hainligimiz, benim
Kirov hakkinda bir anma makalesini 'Pravda'ya gondermeme
kadar vardi. Bu anma makalesi basiimadi. Hatirlayabildigim
kadariyla Kamenev ve Yevdokimov da Kirov i¢in anma maka-
lesi yazdilar. Benim bir anma makalesi gonderdigimi, Kame-
nev her haliikarda biliyordu.”

Viginski: Yani siz bunu, daha once varilan anlagmaya gore
yaptiniz.

Zinovyev: Hatirlayabildigim kadariyla, bir anma makalesi
gonderecegimi Kamenev'e soyledim. Saninm o da bana,
ya bagimsiz bir anma makalesi gonderecegini ya da
kendi ¢aligma yerinden kendisinin de imzalayacag: or-
tak bir anma makalesi gonderilecegini sdyledi.

Visinski: Sanikk Kamenev hatirlamiyor musunuz?

Kamenev: Hatirlamiyorum. Zinovyev'in bir anma makalesi
gondermeye niyetli oldugunu da bilmiyordum. 1 Arahik
olaylanndan sonra, Bakayev ve Yevdokimov'un tutuk-
lanmasindan sonra Zinovyev'in bir mektup taslagiyla
bana geldigini biliyorum. Bu mektup, Devlet Giivenligi
Genel Komiseri Yagoda'ya hitabendi. Mektupta kendisi-
nin bu cinayetle ilgisinin olmadifinin saptanmasi igin
kendisinin davet edilmesini rica ettigini a¢ikliyordu.

Viginski: Durum bdyle miydi sanik Zinovyev?

Zinovyev: Evet durum bdyleydi.

Kamenev: Bunun tizerine, bunun yapilmamasin séyledim.
Ciinki biitiin yaptiklannmuzdan sonra biraz sofukkanl
olmanin zorunlu oldugu diigiincesindeydim.
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Visinski: Siz sogukkanlihfinizi korudunuz?

Kamenev: Evet. Boyle bir mektup yazmadim.

Bunun iizerine Zinovyev, 1934 yilinda Bakayev'i Kirov'un
oldiiriilmesi i¢in hazirlik yapilip yapilmadigini denetlesin diye
Leningrad'a génderdigini anlatir. Zinovyev soyle devam eder:

"Ben Bakayev'i giivenimize nail olmug bir insan olarak
(Bakayeyv, teroristler kadrosunu ¢ok iyi tamyordu), adamlari
ve durumu kontrol etsin, hazirliklarin ne derece ilerledigini
vb. tespit etsin diye Leningrad'a génderdim. Leningrad'tan do-
niince Bakayev, her seyin yolunda gittigini bildirdi."

Visinski: Her seyin uygun oldugundan emindiniz?

Zinovyeyv: Biitiin igin yapildi§1 kanisindaydim.

Visinski: Siz, Kirov'un oldiiriilmesini hizlandirdiniz, zorla-
din1z? Teroristlerinizin belli bir tembelligi {izerine
memnuniyetsizliginizi dile getirdiginiz anlar oldu mu?

Zinovyev: Evet belli bir memnuniyetsizligi dile getirdim.

Visinski: Kirov'un 6ldiirilmesinde sizin sadece orgiitleyici,
ilham verici olmadiginiz aksine bu olayin hizlandirilma-
sinin orgiitleyicisi de olduunuz sdylenebilir mi?

Zinovyev: Sorunu hizlandirmak igin ¢aba harcadifim an
oldu.

Devamla ifadesinde Zinovyev, Trogki'den terorist direktif-
ler getiren M.Lurie (Emel) ile bulugmalan iizerine konugur.
Zinovyev; "M.Lurie'nin yalmz Trogkist oldugunu degil, ko-
nustufu zaman onda fasistlerin ifade bigiminin agiga giktigim
biliyordum." der.

Visinski: Onun fagizmi nastl ifade buluyordu?

Zinovyev: Bugiinkii gibi bir durumda her tiirli aragtan ya-
rarlanmaya hazit olmaliyiz demesi, ondaki fagizmdi.
Yoldas Viginski M.Lurie'ye yonelttigi soruyla, Zinovyev'in

M.Lurie ile Berlin'den doniigiinden sonra ii¢ defa buldstugu

aciga cikt1. M.Lurielnin Zinovyev ile onun evindeki bulusma-

sinda ikisi arasinda agik bir konugsma olur. Konusma,

M.Lurie'nin Berlin'de Ruth Fischer ve Maslov aracilifiyla al-

dif1 ve sonra Gertzberg aracihifiyla Zinovyev'e ilettigi Trog-

ki'nin terdrist direktifleri meselesi etrafinda cereyan etti:

M Lurie, Zinovyev'e ‘Nathan Lurie olay: iizerine bilgilendirilip
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bilgilendirilmedigini’ sorar. Zinovyev ‘ever’ diye yamt verir.

Ayrnica Moisey Lurie, Zinovyev'e, Nathan Lurie'nin Fr
Veiz adh biriyle iligki icinde oldugunu sdyledi. Zinovyev'in,
‘Franz Veiz kim?’ sorusu lizerine M.Lurie ona, 'Franz Veiz
Gestapo'nun simdiki sefi olan Himmler'in ozel bir giivenilir
adami.” yanitini verir.

M.Lurie; "Zinovyev'e, ‘Bu grup iizerine bilgilendirildiniz
mi?’ diye bir kez daha sordum. Zinovyev 'evet’ diye yanit ver-
di. 'Marksistler i¢in bireysel terér kullanmanin ve fasist grup-
lar ile iligkide olmanin kabul edilir olup olmadig1' iizerine sas-
kinlikla sordugum soruya, Zinovyev'in karsiligi soyleydi.
"Moisey llig, siz tarihgisiniz!” Zinovyev, Bismark ve Lasselle
konusu dogrultusunda paralellik ¢ikartir ve ekler: Nigin simdi
biz de Himmler'i kullanmayalim?"

Lurie'nin yanitlarindan sonra Zinovyev, bu climleleri Luri-
e'nin kendisinin uydurdugunu iddia eder. Ama Zinovyev, Lu-
rie'nin gercekten evinde bulundugu ve onunla terdr tizerine bir
konugmasi oldugu gergegini kabul eder.

Bunun iizerine bagkan yoldag Ulrich'in, yoldag Stalin'e kars1
teror eylemi hazirhfina katihip katilmadigiyla ilgili sorusuna
yanit olarak Zinovyev, hazirhiga katildigin1 ve yoldag Stalin'e
karg1 girigilen iki suikast denemesinin tarafindan bilindigini,
bunlara (bu suikast denemelerine ¢n.) Reingold, Dreitzer ve
Pikel'in katildigini s6yler. Zinovyev, terdrist gruplarin yonetici-
si Bakayev'e kendi 6zel sekreteri Bogdan' yoldas Stalin'e kars1
suikasti yapabilecek kisi olarak tavsiye ettigini de dogrular.
Visinski: Siz, Bogdan'1 Bakayev'e yoldag Stalin'in oldiiriil-

mesini icra etsin diye tavsiye ettiniz. Bunu dogruluyor-

sunuz?
Zinovyev: Evet.

TANIK SAFONOVA'NIN SORGULANMASI

Mahkeme, savcinin dilekgesi lizerine ¢agnlan ve ayn bir
davada yargilanmakta olan sahit Safonova'nin sorgulanmasina
geger.

Safonova, Trogkist merkezin bir tiyesi oldugunu ve bu mer-
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kezin ¢aligmasina aktif olarak katildigimi belirtir. O ayrca,
1931 yiinda Smimov'un, (Ter-Vaganyan, Mrackovski ve
kendisinin yeraldig1) Trockist orgiitiin merkezini, terorist mii-
cadele metodlanna ge¢me konusunda Berlin'de Sedov aracili-
giyla aldig1 direktif lizerine bilgilendirdigini sdyler. Smimov
iletilen direktifin Trocki'nin direktifi oldugunu vurgular. Safo-
nova devamla soyle der:

"Aym goriismede, merkezin terére gegcme ve Oncelikle de
Stalin'e karg1 suikast diizenleme karar1 aldigint Smimov bize
bildirdi. 1932 yilinda Smimov, Gaven'den Trogki'nin bir di-
rektifini alir. Bu direktif, Smimov'un Sedov aracilifiyla daha
once aldig1 kararla ilgili direktiflerinin dogrulanmasiydi. Bu
direktif tizerine de bizi Smimov bilgilendirdi. Bu direktif Se-
dov aracilifiyla iletilen direktifin sadece bir dogrulanmasi de-
gil, ayn1 zamanda Stalin'e karg1 teror eylemini hizlandirmak
icin de bir talimatt.."

Safonova, Smimov'un terdre olan tavrini karakterize eden
bir gercegi 6mekler. Safonova soyle anlatir:

"Bir defasinda Stalin'in bir kabiiliinden geri donen Mrag-
kovski, Stalin ile konugmasini anlatt;; ben ve Smimov hazir
bulunuyorduk. Stalin ile konugmasini anlatan Mragkovski, bu-
nun miicadelenin perspektifiyle bagini kurdu ve Tek ¢ikis yo-
lu Stalin’i oldiirmektir’ dedi. Smimov, Mragkovski'nin bu so-
nuglandirmasini enerjik olarak destekledi"

Safonova ifadesine soyle devam eder:

"Aralik 1932'de Amur-Baikal demiryolu ingaatina seyaha-
timden 6nce Smimov ile-terdr iizerine alinan karar baglamin-
da orgiitiin ilerideki galigmasi tlizerine bir konugmamiz oldu.
Smimov bana Stalin'in dldiiriilmesi gerektigini, Stalin'in 6ldii-
riillecegini kategorik olarak dogrulad1.”

Smimov, Ter-Vaganyan, Mragkovski ve Safonova'ya Trog-
ki'nin terdre gecilmesi iizerine direktifini ilettigini kabul etmi-
yor. Smimov, Mracgkovski'nin Stalin ile gorigmesinden geri
dondiikten sonra Stalin'i 6ldiirmenin zorunlulugu iizerine ko-
nustugunu da keza inkar etmeye calisiyor. Ama yoldas Visins-
ki'nin, Ter-Vaganyan, Safonova ve Mragkovski'ye sordugu so-
rularla bunun gercek oldugu saptanmustir.
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Safonova'nin ifadelerinin Smimov‘un sugunu kesin olarak
kanitlamas: baglaminda, yoldas Visinski, Safonova ile Smir-
nov arasindaki iligkilere agikhk getirir.

Visinski: Safonova'yla olan iligkinizin derecesi nedir?
Smirnov: lyi iligkiler icindeydik.

Visinski: Bu kadar m1?

Sn:irnov: Birbirimize ¢ok yakindik.

Viginski: Kari-kocaydiniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Aranizda kisisel farkhliklar var ma?
Smirnov: Hayir.

Saniklann ve gahitlerin ifadelerinden, Smirnov'un, Parti ve
hiikiimet 6nderlerine karg: terdriin esas yoneticilerinden biri
oldugu kanmitlanmigtir. O, Trogki'nin dogrudan direktiflerine
gore hareket ediyordu.

Sabah celsesi kapanir.

AKSAM CELSESI :20 AGUSTOS 1936

SANIK SMIRNOV'UN SORGULANMASI

Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyumu 20 Agustos'taki
aksam celsesinin biiylik boliimii santk Smimov'un sorgulan-
masiyla geger.

Smimov, Trogkist orgiitiin dogusundan itibaren yoneticile-
rindendir, Trocki'nin en yakin arkadasidir, SSCB'de Trogkist
kargi-devrimci illegal orgiitiin yoneticisi ve gercek orgiitleyici-
sidir. O, Trocki ve yurtdigindaki Trogkist Orgiitler ile bizzat
iligki icindeydi. i

Smimov saniklann onu karakterize ettikleri gibi Trogki'nin
Sovyetler Birlifi'ndeki bu vekili, Trogkist merkezin yoneticisi,
terorist faaliyete dogrudan katildigin inkar ediyor ve katilim-
nin kismi oldugunu soyliiyor.

1931 Mayis'nda Smimov resmi gorevli olarak yurtdigina
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gider. Berlin'de Trogki'nin oglu Sedov ile bulugur. Smimov,
bunun “tesadiifi” bir bulugsma oldugunu iddia etmekte. Bu “ze-
sadiifi" gorigmenin sonunda Smimov, Sedov'dan ikinci bir
bulugma icin randevu almakta acele eder. Sedov, Smimov'la
Parti'ye karg1 miicadelenin eski bicimlerinin degistirilmesi zo-
runlulugu tizerine, terdrist miicadele yontemlerine ge¢menin
zamanmnin gelmesi {izerine konugur. Smimov, bu yontem de-
gisikligini kendisinin kabul etmedigini ve Sedov'un sahsi dii-
stincesi oldugunu gostermeye caligir. Buna ragmen Smimov,
Sedov'a kendisiyle bag kuracagina, Trogki ile “enformatik” bir
bag kuracagina derhal soz verir. Sedov'dan mektuplagmak
icin iki adres alr ve gonderilecek olan ajanlar icin parola be-
lirlerler. Smimov, Moskova'ya dondiikten sonra terdr konu-
sunda Sedov'la yaptiklar konugmayla ilgili olarak yandaglan-
n1 bilgilendirir.

Visinski: Sedov ile bu konuda uyugmadiginiz halde, buna
ragmen, yasadist orgiitiiniize bu teror direktifini iletme-
yi zorunlu gordiiniiz?

Smirnov: Evet. Onlarin bu enformasyonu Trocki'nin direk-
tifi olarak kavrayacaklarini sanmamigtim.

Ama bu iddia sanik Mrackovski'nin ifadeleriyle (Smimov,
Mragkovski'ye Berlin'de Sedov araciligiyla terdr ilizerine di-
rektiflerin kaynagi olan Trogki ile iligkiye gectigini bildirmig-
tir) clirtitilir.

Visinski: Smimov, Sedov'la yaptiklar1 konugmas: anlatti-
ginda siz bu konugmanin igerigini basit bir haber olarak
degil, direktif olarak kavradiniz?

Mracgkovski: Evet.

Visinski: Bu direktifte s6z konusu olan neydi‘7

Mpragkovski: Orada o zamana kadar yani 1931'e kadar veri-
len direktiflerin artik eskidigine isaret ediyordu, Trogki
diger miicadele.mmetoduna, daha keskin metoda ge(;llme-
sini dneriyordu.

Visinski: Kim 6neriyordu, Sedov mu Trogki mi?

Mrackovski: Trogki.

Visinski: Smimov, Trocki'den bahsediyor muydu?

Mragkovski: Trogki'den. Clinkii Sedov ne onun i¢in (Smir-
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nov i¢in ¢n.) ne de bizim i¢in bir otoriteydi.

Visinski: Sanikk Smimov! Sedov'un sizin igin bir otorite ol-
madig1 dogru mu?
Smirnov: Hayir. Sedov benim igin bir otorite degildir.

Sanik Smimov, Trogki'nin de 1931 ve 1932'de kendisi i¢in
bir otorite olmadigmi Once iddia etmeye calisti. Ama o ayni
zamanda 1932'de Yuri Gaven aracilifiyla Trogki'den hiikiimet
ve parti onderlerine karsi terore gecme zorunlulugu {izerine di-
rektifler aldigim1 kabul eder; o bu direktifleri yerine getirmek
icin ald1 ve merkeze iletti.

Visinski: Merkez teror temeli tizerine mi Orgtitlendi?

Smirnov: Evet.

Visinski: Siz merkezin iyesiydiniz?

Smirnov: Evet. Uyesiydim.

Visinski: Yani bu direktif sizin i¢indi de?

Smirnov: Evet. O bana iletildi.

Visinski: llettiginiz direktif sizin i¢in de baglayic1 miydi?

Smirnov: O, direktif olarak iletildi.

Visinski: Siz onu kabul ettiniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Bu direktifin sahibi Trogki'nin sizin i¢in otorite ol-
madigini neden iddia ediyorsunuz?

Smimov roliinii, Trogki'nin direktiflerini merkeze iletmekle
yiikiimili kurye derecesine indirgeyip, merkezin ¢aligmasiyla
ilgili sorumlulugu tizerinden atmaya caligir.

Smirnov: Bu direktifi dinledim ve merkeze ilettim. Merkez
onu kabul etti. Benim ise merkezin ¢aligmasinda payim
olmadi.

Visinski: Merkezden ne zaman aynldiniz?

Smirnov: Ayrilmayi diiginmedim. Aynlabilmek i¢in aynli-
nacak bir sey yoktu.

Vigsinski: Merkez vard1?

Smirnov: Ama nasil bir merkez...

Visinski: Mragkovski! Merkez var miyd1?

Mragkovski: Evet.

Visinski: Zinovyev! Merkez var miyd1?

Zinovyev: Evet.
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Visinski: Yevdokimov! Merkez var miydi?

Yevdokimov: Evet.

Visinski: Bakayev! Merkez var miydi?

Bakayev: Evet.

Visinski: Smimov! Merkezin olmadigin1 hangi yiizle iddia
edebiliyorsunuz?

Smimov, bu kez merkezin oturumlarinin olmadigini iddia
eder. Ama Zinovyev, Ter-Vaganyan ve Mrackovski'nin ifade-
leriyle yeniden yalanciligi kanitlanir. Savcinin sorusu lizerine
Zinovyeyv, onunla siirekli iligki i¢inde oldugunu dogrular; Ter-
Vaganyan Trogkistlerin yoneticisi olan Smimov'un blokun
birlegmesi, orgiitlenmesi ve konsalide edilmesinde ¢aligtigin
dogrular.

Mrackovski de "Smirnov saf koylii kizi pozunda; ama biz
Smirnov’u Trogki’'nin temsilcisi goriiyorduk” der.

Sanik Olberg, Smimov'un ifadeleriyle baglantili olarak
mahkemeye onun Trogki'nin oglu Sedov'la 1931 yilinda bir-
cok defa goristiigiinii bildigini soyler.

Olberg, Sedov'la (Kasim, Aralik 1931) yaptifx bir goriis-
mede, Sedov'un kendisine Smimov'la yaptif1 bulugmadan
bahsettigini soyler: "Sedov, SSCB'deki Trogkist orgiitiin tem-
silcisi olan Smirnov'dan biiyiik bir saygiyla sozetti. Ona Trog-
ki'nin teror eylemlerine gecmenin gerekliligiyle ilgili direktifi-
ni ilettigini soyledi”. Ayrica Olberg, Sovyetler Birligi ve
yurtdigindaki biitiin Trogkistler gibi, Smimov'un da Sedov'u
Trogki'nin politikasinin, emirlerinin ve iradesinin ileticisi ola-
rak gordiiglinii bildirir.

Smimov'un devam eden sorgulanmasi samgin, Trogki'den
terdr lizerine tamamlayici direktifler aldifin ve ilettigini dog-
rular.

Vigsinski: 1932 yilinda Gaven aracilifiyla Trogki'den yeni
bir direktif aldiituz kesin olarak goriilebilirmi?

Smirnov: Evet.

Visinski: Bu direktif parti 6nderligine kars1 terdrist miica-
deleye ge¢menin gerekliligiyle ilgili emri iceriyordu?

Smirnov: Tamamen dogru.
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Viginski: Oncelikle kime karg:?

Smirnov: Orada isimlerden s6z edilmiyordu.

Visinski: Ama siz, terdrist miicadelenin her seyden 6nce
yoldas Stalin'e karg: yiiriitiilmesi gerektigini anladiniz?

Smirnov: Evet, 6yle anladim.

Visinski: Yandaglariniza da boyle ilettiniz.

Smirnov: Evet. ‘

‘Sanik inatla doniip dolagir, Trogkist Orgiitiin yoneticisi ol-
dugunu inkdra ¢aligir. Mahkeme bu sorunla ayrintili ugragir.
Samigin sorgulanmasindan, Zinovyevistlerle blok lizerine go-
rigmeleri Smimov'un dogrudan direktifi {izerine Ter-
Vaganyan'in yiiriittiigli anlagilir. Mrackovski'nin ise Smir-
nov'un dogrudan emri ile terorist gruplarin hazirhig ile ugragti-
g1 agiga cikar. Ne Ter-Vaganyan'n ne de Mragkovski'nin
Smimov'a herhangi bir direktif vermedikleri aksine ondan di-
rektif aldiklart dogrulanir. Ve sonunda, Smimov'un tutuklana-
na kadar Trogki ile dogrudan iliskide oldugu agiga ¢ikar. Bii-
tin bu ciirlitiilemez gerceklerin baskisiyla Smimov, Trogkist
oOrgiitiin baginin kendisinden bagkasinin olmadigin1 kabul eder.

Ama sanik, iddianamenin kendisini tamamen tartigilmaz
gerceklerle teshir etmesi tizerine bu itiraflarda bulundu.

Terorist Trogkist-Zinovyevist Blok'un orgiitlenmesiyle ilgi-
li faaliyetinin izlerini yok etme ¢abasi i¢inde olan Smimov,
blokun dogrudan kendisinin katiliminin olmadig1 orgiitlenme-
sinin yeni bir yorumunu inga etmeye caligir. Ama saniklann
ifadelerinden, Blok'un olusumunun Smimov'un Zinovyev, Ka-
menev ve Ter-Vaganyan ile, Yevdokimov'un da Mrackovski
ile dogrudan goriigmelerinin sonucu oldugu agiga cikar. Bura-
da blokun Orgiitlenmesi lizerine goriigmeler, Smimov'un Se-
dov'un aracihifi ile 1931 yihnda Trogki'den getirdigi teror tlize-
rine ilk direktif temelinde yiirtitilmiigtiir.

Savci, Smimov'un Trogki'yle iligkisini aydinlatir.
Viginski: Trogki ile dogrudan iligkiniz var miydi?
Smirnov: Iki adrese sahiptim.

Viginski: Size soruyorum iligkiniz var miydi?
Smirnov: Iki adrese sahiptim...
Visinski: Yamtlaywniz. Iligki var mydi?
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Smirnov: Adreslerin varhif iligki anlamina gelirse...

Vigsinski: Bunun adin1 ne koyuyorsunuz?

Smirnov: Iki adres aldigimi syledim.

Vigsinski: Trogki ile iligkiniz var miydi?

Smirnov: Iki adrese sahiptim.

Visinski: Kigisel iligkiniz var miydi?

Smirnov: Kisisel iligkim yoktu,

Viginski: Trogki ile posta iligkiniz var miydi?

Smirnov: Trocki'nin oglu ile posta iliskimiz vardi.

Visinski: Gaven araciligiyla Sedov veya Trocki'den bir
mektup aldiniz m1?

Smirnov: Gaven, Trogki'den bir mektup getirdi.

Viginski: Size tam da bunu soruyorum. Trogki ile iligkiniz
var muydi? Evet veya hayir.

Smirnov: Trogki'ye bir mektup yazdigimi ve ondan yanit
aldigimi soyliiyorum,

Visinski: Bu iligki mi, degil mi?

Smirnov: Bu iligkidir.

Visinski: Yani iligki vardi1?

Smirnov: Evet efendim.

Ciriitiilemez bagka gercekler de saptanir. Ter-Vaganyan,
Mrackovski, Zinovyev ve Yevdokimov, Smimov'un, 1931'de
teroristlerin hazirlanmasi igin bu donemde verdigi direktifler
lizerine yiiriittiig{i konugmalar anlatirlar.

Visinski: Gruba direktifler verdiniz mi?
Smirnov: Hayir, vermedim.
Visinski: (Mrackovski'ye doner) Mrackovski! Smimov size

boylesi direktifler verdi mi?

Mragkovski: Evet. Direktifler 1931'in baginda yurtdigindan
dondiikten sonra verildi.

Visinski: Size ne soyledi?

Mragkovski: Evindeydik. lyi tamdigimz adamlann secimi-
ne gegilmesifi, gorevimizin ciddi oldugunu, iradesi giig-

lii kisiler aramamiz gerektigini sdyledi.

Smirnov: Bu benim evimde mi oldu? Benim evim nerede?
Mragkovski: 1931'de Pressnja'daydi.
Visinski: O, Pressnja'da sizde bulundu mu?
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Smirnov: Pressnja'da degil ama bu semtte bulundu.

Visinski: Sanik Zinovyev. Smimov'un sizinle teror ve terdr
eylemlerinin hizlandirilmasinin zorunlulugu iizerine de-
falarca konugtugunu soylediniz.

Zinovyev: Bu dogrudur.

Viginski: Yani, Mrackovski'nin terdr grubu tizerine soyle-
dikleri gercegi yansitiyor.

Zinovyev: Evet.

Visinski: Samk Smimov! Ter-Vaganyan, Mracgkovski ve
Yevdokimov'un yalan sdyledikleri diigiincesinde misi-
niz?

Smirnov: —

Visinski: Neyi itiraf ediyorsunuz?

Smirnov: 1llegal Trogkist orgiite katildigimi, Blok'a girdigi-
mi, bu Blok'un merkezinde yer aldigim', Sedov'u 1931
yilinda Berlin'de goérdiigiimii ve onun terdrle ilgili go-
riiglerini Moskova'ya ilettigimi itiraf ederim. Gaven'den
Trogki'nin teror lizerine direktifini aldifimi ve onu mu-
tabik olmaksizin Ter-Vaganyan aracilifiyla Zinovye-
vistlere ilettigimi itiraf ederim.

Viginski: Siz, mutabik olmaksizin Blok iiyesi olarak kaldi-
niz ve Blok'ta ¢aligtiniz?

Smirnov: Sekli olarak Blok'tan aynlmadim; ama ona fiilen
katilmadim.

Vigsinski: Yani siz, direktifleri verirken eylemsellikte bulun-
mus olmuyor muydunuz?

Smirnov: —

Visinski: Orglit¢liniin direktif iletmesine ne diyorsunuz? Bu
faaliyet degil mi?

Smirnov: Elbette.

Viginski: Blok'a katildiniz m?

Smirnov: Evet.

Visinski: Ve siz, Blok'un teror temelinde yiikseldigini itiraf
ediyorsunuz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Ve siz, bu Blok'un Trogki'den alinan direktif ile
baglam icinde teror temeli lizerinde yiikseldigini de iti-
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raf ediyorsunuz.

Smirnov: Evet.

Visinski: Bu direktifleri alan siz miydiniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: Dolayisiyla Blok'u terdr temelinde yonlendiren
sizsiniz?

Smirnov: Ben teror lizerire direktifi ilettim.

Vigsinski: Blok'un, Trogki'nin direktifini aldiktan sonra teror
konumunda oldugunu dogruladiginiza goére; Blok'un,
Trogki'den alip Blok iiyelerine iiZttiiniz direktiften
sonra terér konumunda oldugu belirlenebilir.

Smirnov: Ben bu direktifi aldim. Onu Trogkistlere ve Zi-
novyevistlere ilettim. Onlar da merkezi olusturdular.
Mutabik olmadigim halde Blok'tan seklen ayrilmadim.
Ama fiilen Blok tiyesi degildim.

Visinski: Ter-Vaganyan! Smimov Blok'tan ayrildi m?

Ter-Vaganyan: Hayur.

Visinski: Mragkovski! Smimov Blok'tan ayrildi m1?

Mrackovski: Hayir.

Visinski: Dreitzer! Smimov'un Blok'tan ayrildigim biliyor
muydunuz?

Dreitzer: Sayet teror gruplanm orgiitleme igi Blok'tan aynl-
maksa, evet.

Visinski: Yevdokimov! Smimov'un Blok'tan aynidigim
duydunuz mu?

Yevdokimov: Hayir, tam tersine o Merkez'in aktif bi- liye-
siydi.

Visinski: Terorist goriiglere katiliyor muydu?

Yevdokimov: Evet, katiliyordu.

Viginski: Samk Kamenev! Smimov'un Blok'tan ayrilmasi
ile ilgili ne biliyorsunuz?

Kamenev: Smimov'tn her zaman Blok'ta yer aldigim dog-
rulanm.

Visinski: Samk Smimov, ¢cember kapandi.
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SANIK OLBERG'IN SORGULANMASI

Mahkeme sanik Olberg'in sorgulanmasina geger.

Bagkan: Sanik Olberg, terorist faaliyetle ilgili baghca ifadeleri-
nizi dogruluyor musunuz?

Olberg: Onlan eksiksiz dogruluyorum.

Visinski: Ne zamandan beri Trogkistsiniz?

Olberg, 1927-28'den beri Alman Trogkist Orgiitline tiye ol-
dugu lizerine ayrintili ifade verir. Onu su ayrintili agiklamalari
izler.

Trogki ve Trogki'nin oglu Sedov ile iligkisi 1930'da baglar.
Bu iligkiyi Alman Trogkist orgiitiiniin aktif {iyesi olan ayni za-
manda Trogki'nin Almanca brogiirlerini yayimlayan Anton
Grilevitz orgiitler. Once Sedov'la yazil iligki kurulur. Sedov
Olberg'e Trogki'nin direktiflerini iletir. 1931 Mayis'inin bagin-
da Sedov'un Berlin'e gelmesiyle kigisel tanigiklik da baglar.
Visinski: Sedov'la sik sik bulugtunuz mu?

Olberg: 1931 Mayis'indan 1932 sonuna kadar hemen he-
men her hafta, bazen haftada iki kez bulugtuk. Bulugma-
larimiz Niirinberg Meydani'ndaki bir kahvede veya
onun evinde oluyordu.

Olberg, Sovyétler Birligi'ne yaptig1 ilk yolculuktan 6nceki
olaylara geger:

"Sedov seyahatimle ilgili olarak benimle ilk kez, Trocki'nin
Sovyet vatandaghigindan c¢ikanlmasi baglaminda, Trocki'nin
'cagri'sindan sonra konugtu. Bu ‘¢agri'da Trogki, Stalin'in ©l-
dirmesi gerektigi tizerine diiglince gelistiriyordu. Bu, su keli-
melerle ifade edilmisti: ‘Stalin ortadan kaldiriimalidir.

"Bu ¢agrinin daktilo ile yazilmig bir niishasin1 bana goste-
ren Sedov 'Artik goriiyorsunuz, daha agik séylenemez. Bu dip-
lomatik bir formiilasyondur’ dedi. Bu arada bir dizi adamin
Sovyetler Birligi'ne gonderilmesinin gerekliligini anlatti. O za-
man Sedov, Sovyetler Birligi'ne gitmem igin tn€ride bulundu.
Benim Rusca konugtugumu biliyordu ve orada tutunabilece-
gimden emindi.

"Pasaport zorluklar ¢ikti. Vatansizdim ve bu yiizden vize
alamiyordum. Ama bunu kisa zamanda yoluna koydum. Freid-
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man adina diizenlenmig bir pasaportu aldiktan sonra Sovyetler
Birligi'ne gittim.

"Sovyetler Birligi'ne hareket etmeden Once, Sedov'la Ko-
penhag'a gidip Trocgki'yi gormeye niyetliydim. Bu seyahatimiz
gerceklesmedi. Kopenhag'a Sedov'un esi Susanne gitti. Donii-
stinde Sedov'a Trogki'den bir mektup getirdi. Bu mektupta
Trogki, ‘Sovyetler Birligi'ne gitmem konusunda hemfikir-oldu-
gundan, iistlendigim gorevi bagariyla yerine getirecegimden
umutlu oldugundan’ bahsediyordu. Sedov bu mektubu bana da
gosterdi."

Visinski: Friedman'la ilgili ne biliyorsunuz?

Olberg: Friedman Alman Trogkist orgiitiiniin bir tiyesiydi
ve o da Sovyetler Birlii'ne génderildi.

Viginski: Friedman'in Alman gizli polisiyle iligki i¢inde ol-
dugunu biliyor muydunuz?

Olberg: Bunu duydum.

Visinski: Alman Trogkistlerinin Alman gizli polisiyle ilig-
kisi sistematik miydi?

Olberg: Evet, sistematikti ve bu Trogki'nin de onayiyla
gerceklesiyordu.

Visinski: Bunun Trocki'nin bilgisi ve onayiyla gerceklesti-
gini nereden biliyorsunuz?

Olberg: Bu baglantilardan biri benim tistiimden gergeklesi-
yordu. Bagim Trogki'nin onay ile drgiitlenmigti.

Visinski: Kigisel iligkiniz kiminleydi?

Olberg: Fagist gizli polisle.

Visinski: Yani Gestapo ile iligkiniz oldugunu bizzat itiraf

ettifiniz s6ylenebilir mi?

Olberg: Buna itiraz etmiyorum. 1933 yilinda Alman Trog-
kistleriyle Alman fagist polisinin orgiitli sistematik ilig-
kisi baglad.

Devamla sanik Olberg Sovyetler Birligine yolculuguyla
dogrudan ilgili durumlann ve olaylann anlatimina gecer. O,
Sovyetler Birligi'ne ii¢ kez gitmisti.

Olberg ilk kez 1933 Mart'inin sonunda , Friedman adina ¢1-
kartilan sahte bir pasaportla Sovyetler Birligi'ne gider. Bu pa-
saportu Berlin'de temin etmisti. Sovyetler Birligi'nde 1933
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Temmuz'unun sonuna kadar kalir. Yolculufunun amaci, yol-

dag Stalin'in 6ldiirilmesinin hazirhi§1 ve uygulanmasiydi.

Olberg Sovyetler Birligi'ne geldikten sonra 1,5 ay Mosko-
va'da saklanir. Sonra tarih 6gretmeni olarak ig buldugu Stali-
nabad'a gider. Askerlik hizmeti yiikiimliiliigiyle ilgili belgele-
11 olmadifindan yurtdigina ¢gikmak zorunda kalir ve Prag'a
gider.

Olberg, Prag'dan yazili olarak Sedov'la iligkiye gecer. Ona
bagarii olamadigim bildirir. Sedov, umutsuzluga kapilmama-
sini, daha iyi bir pasaport bulmak igin ¢aba harcayacagini ya-
nit olarak bildirir.

Bu arada Olbergin kendisi Prag'da bir pasaport bulmay:
basarir. Prag'da yasayan kiigiik kardesi Paul Olberg, Gestapo
ajan1 Tukalevski ile iligki i¢indeydi. Kardesi, Olberg'i "Tuka-
levski ‘derdine’ deva olabilir” diye teselli eder.

Olberg: 1933'den sonra kiiciik kardegimle beraber Tuka-
levski'ye gittik.

Vigsinski: Bu Tukalevski de kim?

Olberg: Tukalevski Prag'daki Disigleri Bakanlig1 Slav Kii-
tiiphanesi yoneticisidir. Kardegim onun fagist gizli poli-
sin bir ajani oldugunu sdylemigti. Tukalevski ziyaret ne-
denimizden haberdardi. Bana gerekli olan belgeleri
temin etmeye c¢aligacagini soyledi.

G 1berg devam eder: "Sonra Paris'e Sedov'a bir mektup ya-
zarak, Gestapo ajaninin yaptif: teklifi ona anlattim. Boyle bir
ajanla yapilacak anlagmay: Trogki'nin onaylayip onaylamaya-
cagim bildirmesini rica ettim. Bir siire sonra Tukalevski'yle
yaptifim anlagmanin onaylandifim belirten bir yamt aldim.
Sedov biiyiik bir gizliligin gart oldugunu, Trogkist drgtitiin hic-
bir liyesinin bu anlagmadan haberi olmamas gerektigini yazi-
yordu."

Olberg, pasaportunu Tukalevski sayesinde, o sirada Prag'da
bulunan Honduras Cumhuriyeti Berlin Bagkonsolosu Lucas-
Paradez'den Bend adlh biri aracilifiyla ald.

Olberg: Bana pasaportu 13.000 Cekoslavak Kronu kargilif1
satt1. Bu paray1 Sedov'dan aldim.

Visinski: Honduras Cumhuriyeti ile herhangi bir iligkiniz
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var miyd1?

Olberg: Hayir, higcbir zaman.

Visinski: 1zin verin size pasaportu gostereyim. Bu, o pasa-
port mu? (Mahkeme memuru pasaportu gosterir.)

Olberg: Evet, bu. Onu gergek bir konsolos Honduras Cum-
huriyeti adina diizenledi. Bu cumhuriyet Orta Ameri-
ka'dadr.

Visinski: Belki anne veya babamizin bu cumhuriyetle bir
bag1 vard1?

Olberg: Hayir.

Visinski: Atalariniz?

Olberg: Hayur.

Visinski: Nerelisiniz?

Olberg: Rigal1.

Olberg devam eder: "Bu kez Almanya iizerinden Sovyetler
Birligi'ne gitmeye niyetliydim. Tukalevski Berlin'de Slomo-
vitz ile bulugsmamu tavsiye etti. Onu onceden taniyordum. Tu-
kalevski Berlin'li Trogkistlerin Gestapo ile anlasma yaptiklari-
n1, sayet Berlin'de Slomovitz il¢ bulugursam acil durumlarda
ondan dayanigma ve yardim gorebilecegimi sdyledi.

"Berlin'e Slomovitz'e gittim. Bana sunu bildirdi: Benim
orada olmadigim donemde geriye sadece ¢ok az bir kadro kal-
mig ve simdi ya Trogkistlerin kendilerini tasfiye etmeleri ya
da Alman fagsistleriyle anlagsma yapmalari ikilemiyle karg: kar-
stya kalinmig. Anlagsmanin temelini, Sovyet Hiikiimeti ve
SBKP(B) Onderlerine kars1 terdr eylemleri hazirlanmasi ve
uygulanmasi sorunu olusturuyordu. Trogki, Berlin'li Trogkist-
lerin Gestapo ile anlagmasini bu sarta bagliyordu ve Trogkist-
ler gergekten de 6zgiir kaldilar.

"Berlin'li Trogkistler agisindan Sovyet sisteminin yikilma-
s1, Sovyet hiikiimetine kars1 miicadele iki yollu olabilirdi. Ya
miidahale yoluyla-ya da teror eylemleri yoluyla.

"Slomovitz, Kirov'un Oldiirilmesinin, Sovyetler Birli-
gi'nde hiikiimet ve parti 6nderlerine kars1 suikast diizenleme-
nin olas1 oldugunu gosterdigini agikladi.

"Slomovitz'in evinde Gestapo'nun bir mensubuyla kargilas-
tim. Slomovitz beni onunla tanigtirdi. Bana oncelikle Stalin'e
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karg1 suikast hazirlanmasinda, sayet gerekli goriiliirse severek
yardimci olabilecegini bildirdi."

1935 Martinda Olberg ikinci kez Sovyetler Birligi'ne gelir.
Turist vizesinin siiresi olduk¢a kisa oldugundan birkag giin
sonra Almanya'ya geri donmek zorunda kalur ve bu kez de so-
nu¢ alinamaz. Almanya'da ii¢ ay kalir. Sedov'dan yeni bir de-
neme i¢in direktif alir ve 1935 Temmuzunda bir kez daha Sov-
yetler Birligi'ne gider.

Minsk'te kisa bir konaklamadan sonra Olberg Gorki'ye ge-
cer. Orada Trockist Yelin ve Fedotov ile iligki kurar. Tutuk-
landi1 giine kadar kalacak oldugu Gorki Pedagoji Enstitii-
sti'nde bir ig bulur. Burada Stalin'e yapilacak suikastin plani
hazirlanir.

Vigsinski: Ikinci doniigiiniizden sonra da bir Honduras pasa-
portu aldiniz?

Olberg: Ben ikinci kez de bir Honduras pasaportuyla git-
tim.

Visinski: Siz bir turist vizesiyle buraya geldiniz?

Olberg: Evet, ama bir Honduras pasaportuyla.

Visinski: Bu pasaportun siiresini ikinci kez uzatmay1 nasil
basardiniz?

Olberg: Basanlh oldum...Bu zaman zarfinda kardesimin
Sovyetler Birligi'ne geldigini soylemeyi unuttum.

Viginski: Burada bir eksik var. Kardesiniz Paul Olberg han-
gi sifatla Sovyetler Birligi'ne geldi. '

Olberg: Onun Tukalevski'den hangi gorevleri aldigim bil-
miyorum. Onu, ‘bana yardim etsin burada tutunabile-
yim’ diye Sovyetler Birligi'ne ¢cagirdim.

Vigsinski: Tutunabilmeniz i¢in size neden yardimci olmak
zorundayd1?

Olberg: O miihendistir. Kolaylikla ig bulabilir. O, gercek
belgelere sahipti. Heerhaliikarda benimki gibi hayali ka-
gitcifa degil.

Viginski: Yani kardesiniz, gercek Alman pasaportuyla Sov-
yetler Birligi'ne geldi ve burada miihendis olarak kolay-
ca tutunabildi?
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Olberyg: Evet.

Visinski: Kardesinizin Gestapo ile herhangi bir iligkisi var
miyd1?

Olberg: Tukalevski'nin ajaniydi.

Visinski: Fagist polisin ajam?

Olberg: Evet.

Viginski: Trogkist orgiitiin tehlikeye maruz birakilmamasi
lizerine Sedov'la konugsmaniz ne zaman oldu?

Olberg: Ikinci yolculugumda. Bana eger SSCB Devlet gii-
venlik organlan tarafindan yakalanacak olursam, teror
eyleminin Trogki'nin emriyle yapildigin hicbir gart al-
tinda séylemememi, en azindan Trogki'nin roliinii gizle-
mek i¢in ¢aba harcamamu soyledi.

Visinski: Onun tavsiyesine gore terdr eyleminin orgiitlen-
mesini kimin sirtina yikmaniz gerekiyordu?

Olberg: Beyaz gardistlerin (Car doneminden kalma Rus
kargi-devrimcileri ¢n.) ve Gestapo'nun.

Visinski: Yani su sOylenebilir; Trogki ile oglu Sedov araci-
Iigiyla iligki icinde olan siz, Sedov araciligiyla Trog-
ki'den aldifimiz dogrudan emirle Trogki'nin ajam olarak,
Stalin yoldasa karsi suikast hazirlamak ve bunu uygula-
mak iizere Sovyetler Birligi'ne gonderildiniz.

Olberg: Evet. :

Visinski: Bu igin baganyla yerine getirmek igin, kardesi-
niz aracilifiyla Alman polisiyle de iligki i¢cindeydiniz.

Olberg: Evet, tam da Oyle.

Visinski: Simdi teror eylemini nasil hazirladifinizi anlatimz.

Olberg, Gorki'ye gelmeden tnce Sedov'dan, SSCB'de ille-
gal bir Trogkist orgiitiin oldugunu, yoneticilerinin de Smimov
ve Marackovski oldugunu 6grendifini, anlatir. Ayrnca, Se-
dov'un 'oldukca terdrist' halli biri olarak bahsettigi Bakayev'i
de bilmektedir. *

Olberg, Gorki'ye gelmeden once Fedotov'dan, terdrist mii-
cadele grubunun oOrgiitlendigini 6grenir. Olberg'e sadece sui-
kast planinin hazirlanmasi kalir.

Suikast 1 Mayis 1936'da Moskova'da gergeklestirilecekti.
Visinski: Bu plam yerine getirmenizi engelleyen neydi?
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Olberg: Tutuklama.

Visinski: Sedov'u suikast hazirhiinin seyri tizerine bilgilen-
dirdiniz mi?

Olberg: Evet, birkag¢ kez. Slomovitz'in adresine yazdim ve
ondan bir mektup aldim. Mektupta, "Bizim ihtiyar arka-
dag, diploma ¢alismasin 1 Mayis'ta teslim edilmesinde
israr ediyor” yaziyordu.

Visinski: "Diploma ¢aligmast” da ne oluyor?

Olberg: Bu Stalin'in oldiirilmesidir.

Visinski: Ve "ihtiyar arkadas”?

Olberg: "lhtiyar arkadags” Trogki'dir.

SANIK BERMAN-YURIN'IN SORGULANMASI

Mahkeme sanik Berman-Yurin'in sorgulanmasina geger.
Ulrich: Berman-Yurin! Yurtdigindayken Sovyetler Birli-
gi'ne gelmeden Once hangi direktit1 aldiginizi anlatinmz.
Berman-Yurin: Trogki'den, Stalin'e karsi suikast yapmak
tizere Sovyetler Birligi'ne gitme direktifini aldim. 1932
Kasim'inda Kopenhag'da Trogki'yle beraberdim. Bulug-
may1 Sedov ayarladi.

Yoldag Visinski'nin sorular1 lizerine Berman-Yurin, Se-
dov'la uzun yillara varan tamgiklifini ve 1931'de baglayan te-
rorist faaliyetini anlatir. Onu Sedov'la tamgtiran Alman Trog-

kistlerinin 6nderlerinden Grilevitz'dir.

Devamla Berman-Yurin, Sedov'la bulugmasindan bahseder.

Berman-Yurin: Sedov'la bir dizi goriismemiz oldu. Sedov,
Komiinist Parti'ye karg1 miicadelenin Stalin'e karg1 mii-
cadele oldugu konusunu diizenli olarak igleyerek beni
ikna etmeye ¢aligt1 ve ikna da etti. 1931'in sonunda Se-
dov beni ¢agirarak, Moskova'ya seyahat ile baglam igin-
de; cok onemli bir gorevi yerine getirebilecek, giivenilir
bir Alman taniylp tanimadifimi sordu. Ona inanmug
Trogkist olarak tanidigim Alfred Kunt'un adinm1 verdim.

Sedov'un Onerisi iizerine Berman-Yurin Alfert Kunt'la bu-

lusur. Ona Sedo¥]a yaptifi konugmayi anlatir. Moskova'ya

108



gitme konusunda onayim alir. Gorevi sundan ibaretti: Trog-

ki'nin iki belgesi Moskova'da belli bir adrese gonderilecekti.

Bunlann arasinda SSCB'de terdrist illegal Orgiitiin gorevleri

tizerine direktif de vardi. Alfred Kunt, Moskova'da Smimov

ile bizzat iligkiye gececek ve ona bu iki belgeyi elden teslim
edecekti.

Berman-Yurin: Belgelerden biri Trogki'nin uluslararasi du-
rum, Ozellikle de Almanya iizerine yeni direktiflerini
iceriyordu. Ikinci belgeyi ¢ok dikkatli okudum. Sedov
tarafindan elle yazilmigti. SSCB'deki Trogkist illegal or-
glitlin gorevleri (lizerine direktifleri icermekteydi. Soyle
deniyordu: Kararlh ve en keskin miicadele yontemlerine
gecilmelidir. Bu bakimdan, Trogki'nin direktifleriyle
hemfikir olan insanlar secilmelidir. Parti saflarinda
Trogkist olarak tehlikeye maruz kalmig Trogkistlere
Ozel dikkat edilmeli; orgiit gizlilik ilkesine siki sikiya
bagh kalarak, birbiriyle iligkisi olmayan kiigiik gruplar
halinde orgiitlenmelidir. Bu sekilde bir grubun yakalan-
mast halinde biitiin orgiit agiga ¢ikmamg olur.

Alfred Kunt, Ocak-Subat 1932'de Moskova'ya gider. bir-
kag¢ giin sonra, onun bulusma noktasi olan eve belgeleri dev-
rettigi ve kararlagtirildigi gibi yanit aldigi, Smimov ile ise, o
Moskova diginda oldugunda bizzat goriisemedigi haberi gelir.
Kunt, Moskova yakinlarina yerlestigini, isinde basar sagladi-
gn1 ve "meselenin iyi gittigini” de bildirir.

Berman-Yurin, Trogki'yle hangi sartlarda bulustugunu, Ko-
penhag'daki gonigsmelerinin nasil oldugunu kapsaml olarak
anlatmaya gecer.

Berman-Yurin: Kasim 1932'de Sedov'la bir goriigmemiz ol-
du. Bunu ¢ok iyi hatirhlyorum. Ciinkii, Sedov ilk kez o
goriismede SBKP(B) onderlerinin dldiiriilmelerinin’ ha-
zirhigimin gerektiligiyle ilgili konugmustu.- Kararsiz ol-
dugumu aflayinca, bana, "Trogki yakinda Kopenhag'da
olacak, goriismek igin oraya gitmek ister misin” diye
sordu. Elbette, goriigmek istedigimi soyledim.

Kopenhag'a sabahtan vardim. 1932 Kasim'inin so-
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nuydu (25-28 Kasim arasinda bir giin). Istasyonda, beni
Trogki'nin yanmna gotiirecek olan Grelevitz tarafindan
bekleniyordum. Grelevitz beni Trogki'yle tamgtirdiktan
sonra gitti. Ben odada Trogki'yle yalniz kaldim.

Simdi Trogki'yle yaptigimiz konugmalara gegiyorum.
Onunla iki kez bulustum. Benim ge¢mis faaliyetimle il-
gili nabzimi yoklamaya ¢alist, "Nigin Trogkizmi savun-
dugumu” sordu. Ona kapsaml olarak bilgi verdim. Bun-
dan sonra Trogki Sovyet sorunlarina gecti. Soyle dedi:
"Esas sorun Stalin sorunudur. Stalin fiziki olarak yok
edilmelidir” Diger miicadele yontemlerinin gimdi etki-
siz oldugundan bahisle, “Bu tarihi goreve hazir, kendini
feda etmeye kararli insanlara gereksinim oldugu-

o

nu'"soyledi.

Boylece Trogki ile ilk goriisme sonuglandi. Trogki gitti.

Berman- Yurin onun evinde kald1 ve geri doniigiinii bekledi.

Berman-Yurin: Aksam konusmamiza devam ettik. Trog-
ki'ye, bireysel terfrle Marksizmin nasil birlestirilebile-
cegini sordum. Bana sorunlara dogmatik yaklagmama-
mi, Sovyetler Birliginde Marks'im  6nceden
goremeyecegi bir durumun olustugunu sdyledi. Devam-
la, Stalin'in diginda Kaganovig¢ ve Vorosilov'un da 61dii-
riillmesi gerektigini soyledi.

Visinski: Trogki terorizm diginda bagka hangi konulara de-
gindi?

Berman-Yurin: Trogki, Sovyetler Birlifine karst yapilacak
bir miidahale halinde dogacak durumla ilgili goristinii
belirtti. O tamamen yikici bir konum aliyordu; “Trog-
kistler orduya girmelidirler ama Sovyetler Birligi'ni sa-
vunmak igin degil” dedi.

Visinski: Sizi ikna etti mi?

Berman-Yurin: Konugma sirasinda odada sinirli bir gsekilde
volta atiyordu ve Stalin'den biiyiik bir kinle s6z ediyordu.

Vigsinski: Ona katildiniz mi1?

Berman-Yurin: Evet.

Visinski: Boylelikle konugmaniz son buldu.

Berman-Yurin: Trogki'yle su konuda da konugtuk. Ona ona-
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ymmu verdikten sonra bana Moskova'ya gitmek i¢in ha-
zirlanmami, Komintem'de iligkilere sahip olacagim igin,
terdr eylemini bu baglamda hazirlamam gerektigini sdy-
ledi.

Visinski: Trogki size genel talimatlar vermedi, bilakis gore-
vinizi somutlagtirdi da?

Berman-Yurin: O, herkes¢e duyulmasi i¢in, “Stalin’e sui-
kast miimkiinse Komintern Plenumu veya Kongresi sira-
sinda yapiimalidir” dedi. Bu, Trocki'ye gore, "Sovyetler
Birligi disginda da biiyviik yanki uyandwracak ve biitiin
diinyada bir kitle harcketine yolacacak"ms, "Diinya ¢a-
pinda tarihi ve siyasi bir olay olacak"ms.

Trogki, Moskova'da higcbir Trogkistle iligkiye ge¢cme-
mem ve bagimsiz ¢aligmam gerektigini sdyledi. Mosko-
va'da kimseyi tamimadigimi ve bu sartlarda hareket et-
memin zor olacagin sdyledim. Fritz David adli bir
tanidigimin oldugunu ve onunla iligkiye gecip geceme-
yecegimi sordum. Trogki bu soruyu somutlagtumak icin
Sedov'u gorevlendirecegi, onun da bana bununla ilgili
uygun direktifler verecegi yanitini verdi.

Konugma 1932 Kasim'inin sonunda gergeklesti. Berman-
Yurin Mart 1933'de Moskova'ya gitti. Hareketinden 6nce Se-
dov ona Fritz David ile iligkiye gegmesi ve onunla beraber su-
ikasti hazirlamas: direktifini verir. Moskova'ya geliginden he-
men sonra Berman-Yurin, Fritz David'le bulugur. Beraberce
suikast planim konusurlar ve hazirhklara baglarlar. Onceleri
Stalin'e kars: suikastin Komiinist Enternasyonal Yiirtitme Ko-
mitesi XIII. Plenumu'nda yapilmas: tasarlanir. Fritz David,
Stalin'e ates edecek olan Berman-Yurin igin bir giris karti te-
min etmeye g alisir. Ama Plenum'un arifesinde Berman-Yurin
i¢in girig kartinin saglanamayacag anlagilir ve tasan sonugsuz
kalir.” Stalin'in 6ldirilmesinin Komintern Kongresine kadar
ertelenmesi kararlagtinlir.

Berman-Yurin: Kongre, Eylill 1934'de yapilacakti. Brow-
ning marka silah1 ve mermilerini saklasin diye Fritz Da-
vid'e verdim. Ama Kongre'nin agihigindan once Fritz
David bana, bu kez de kart elde edemedigini, fakat ken-

111



disinin Kongre'de hazir bulunacagini bildirdi. Suikasti
onun gergeklestirmesini kararlagtirdik.

Birkag giin sonra Fritz David ile bulugtum. Ates ede-
medigini soyledi. Oturdugu loca ¢ok Kalabalikmig ve
ateg etmeye olanak bulamamis. Boylelikle bu plan da
basarisizlifa ugramig oluyordu.

Aralik'ta Fritz David bana, Sedov ve Trogki'den bir
kurye geldigini, suikastin nigin gerceklestirilmedigi lize-
rine agiklama istedigini bildirdi. Fritz David kuryeyi ay-
nntili olarak bilgilendirir ve su direktifi alir; “"Bagka bir
fursat degerlendirilmelidir. Eylem hazirliklart hizlandi-
rilmalidir”. Benim veya Fritz David'in ne pahasina olur-
sa olsun girmeyi bagarabilecegimiz herhangi bir gorts-
me veya kabul kullanilarak, orada Stalin 6ldiiriilmeliydi.

Mayis 1936'da Fritz David bana, Trogki'nin bir kur-
yesinin yeniden geldigini; onun, oldukc¢a sert konusan,
bizi faaliyetsizlikle, kararsizlikla, cesaret eksikligiyle
suglayan ve kelimenin tam anlamiyla, Stalin'i 61diirmek
icin her tiirlii firsatin degerlendirilmesinin gerektigini;
"acele edilmelidir, kaybedilecek zaman yoktur” diyen
bir Alman oldugunu bildirir. 1936 Mayis't sonunda tu-
tuklandim ve boylelikle terorist faaliyetim kesildi.

Berman-Yurin'in sorgulanmasinin sonunda yoldag Visins-
ki, bir kez daha saniga, Sedov ile yaptif1 goriigmeler {izerine
sorular yoneltir. Berman, Sedov'la 1931'in sonuyla 1933
Mart'1 arasinda tekrar tekrar bulugtugunu soyler.

Visinski: Hem Trogki hem de Sedov Oniiniize terér konusu-
nu koydular ve bunu onaylamaniz igin sizi etkilediler?

Berman-Yurin: Tamamen dogru.

Viginski: Mutabik oldugunuzu agikladimz ve Trogki tara-
findan gonderildiniz.

Berman-Yurin: Sedov aracilifiyla Trogki tarafindan.

20 Agustos'taki aksam celsesi samk Berman-Yurin'in sor-
gulanmasiyla kapanir.
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SABAH CELSESI: 21 AGUSTOS 1936

SANIK GOLZMAN'IN SORGULANMASI

21 Agustos sabah celsesi sanik Golzman'in sorgulanmasiy-
la baglar.

Golzman, Trogkist kargi-devrimci Orgiitiin aktif {iyelerin-
den biridir. O, SSCB'de Trogkist merkezin yoneticisi olan
Smimov'la kigisel iligki igindeydi. Smimov'un direktifiyle
yurtdisindaki Trogkist merkez ile baglantiy1 sagliyordr:.

1932 yilinda bizzat Trocki'den Sovyet Hiikiimeti ve 6nder-
lerine kargi terdr eylemleri hazirlamak igin direktif alur.

Golzman, Smimov'u 1918'den beri tamdigim soyler. 1926
yilinda Golzman, Trogkist orgiite katilir. Sonra Trogkistlerden
seklen aynlmasmina ragmen, Trogkistler ile Ozellikle de
Smimov ile bulusmaya devam eder. Illegal Trogkist faaliyeti-
ni inkar etmeye ¢aligan Golzman, yoldag Viginski'nin yoneltti-
gi sorulann yanitlarken, 1931'de Smimov'la sokakta "tesadii-
fen" kargilagtifim1 soyler. Bu kargilagmada Smimov ona
annesinin evinde bulugmalarnm 6nermis.

1932 yilinda Golzman bir bulugmalaninda Smimov'a, resmi
bir ig i¢in yakinda yurtdigina gonderilecegini ama kendisinin
gitmek istemedigini sdylemis. Smimov ona gitmesini tavsiye
etmis. Bunun lizerine Golzman resmi gorevli olarak yurtdigina
gitmeye karar vermig. Smimov Golzman'a gitmeden Once
kendisine ugramasini dnermis.

Golzman ve Smimov'un ¢aprazlama sorgutanmasiyla;
Smimov'un gizlilik konusunda Golzman'm lizeririe titredigi ve
onu ozel gizli gorevler i¢in kullandig: belirler.

Visinski: Size soruyorum! Smimov'un yonetiminde faaliyet
gosteren gizli Trogkist Orgiitiin tiyesi miydiniz?
Kendinizi burada, Proleter mahkeme 6niinde suglu ola-
rak goriiyor musunuz?
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Golzman: Evet.

Diger taraftan savci, Smimov'un annesinin evindeki bulug-
manin tesadiifi olmadigim ve bu evi Golzman ve Smimov'un
devamli bulugsma yeri olarak kullandiklarim belirler. Smimov
ve Golzman'in, Smimov'un annesinin evindeki bulugmalarinin
yakin sartlarin1 saptamak amaciyla yoldas Visinski, Golzman'a
bir dizi soru yoneltir.

Viginski: Oyleyse siz, Smimov'u belli zamanlarda annesi-
nin evinde bulacaginizi biliyordunuz.?

Golzman: Evet.

Visinski: Bu randevu yeri Trogkist Smimov i¢in miydi?

Gol=man: Anlasilacag gibi evet.

Sanik Golzman, Trogkist merkezin emriyle Parti'de gizli
Trogkist olarak kaldig gercegini ¢lirtitmeyi bagaramadi.
Visinski: Siz, seklen Parti'deydiniz.

Golzman: Evet.

Visinski: Ayn1 zamanda Trogkisttiniz.
Golzman: Trogkist

Visinski: Ve...

Golzman: Kargi-devrimci.

Visinski: Ve ikiytizli.

Golzman: Evet.

Yurtdigina hareketinden once Golzman, randevi. yerine gi-
der ve orada Smimov'la kargilagir. Smimov, Berlin'de Sedov'u
aramasini, gimdi verecegi raporu Trogki'ye iletilmek iizere
Sedov'a vermesini sOyler. Her iki samginda dogruladig: gibi
rapor, bizzat Sedov'a Trogki'ye iletilmek lizere verilecektir.
Smimov Sedov'la iligkiye gecmesi i¢in Golzman'a bir telefon
numarasi verir, parolay1 da bildirir. Parola "Galya’dan selam
getiriyorum.”

Devamla ifadeléerden, Smimov'un Golzman'a Trogki'yle
mektuplagmak icin bir de sifre verdigi, bu sifre i¢in " Binbir
Gece" kitabinin belli sayfalannin kullanildig1 agi8a ¢ikar.

Golzman anlatmaya devam eder; Berlin'e (1933) vardiktan
sonra Sedov'a telefon eder ve hayvanat bahgesi yakinlannda
bir yerde bulugsmak icin sozlesirler. Birbirlerini tanimadikla-
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rindan biri eline "Berliner Tageblatt"in bir sayisini, digeri de

"Vorwaerts'1 tutmak lizere anlagirlar. Sedov, ‘otomobile bi-

nelim’ 6nerisinde bulunur.

Golzman: Yola koyulduk. Sokagini hatirlamiyorum. Sedov
beni kimsenin olmadig: bir eve gotiirdii. Dordiincii kat-
taydi. Raporu ve sifreyi ona verdim. Bu gekilde onunda
dort ay iginde alt1 veya sekiz defa bulugtum. Kasimda
Sedov'u bir daha aradim ve bulustuk. Sedov bana,
'Sovyetler Birligi'ne gitmeye hazirlandiginiza gore,
Kopenhag'a babam gormeye gitsek iyi olur' dedi.

Visinski: Yani?

Golzman: Yani Trogki.

Visinski: Gittiniz mi?

Golzman: Kabul ettifimi agikladim. Ama gizlilik nedeniyle
Kopenhag'da, Bristol Oteli'nin lobisinde bulugmak iize-
re anlagtik. Istasyondan dogruca otele gittim ve Sedov'la
kargilagtim. Sabah saat 10'a dogru Trogki'ye gittik.
Trogki'yle gorigmemizde o, daha ¢ok parti kitlesinin
ruh haline ve Stalin'e kargi tutumuna ilgi gosteriyordu.
Ayni giin Kopenhag'dan ayrilacagimi ve SSCB'ye gide-
cegimi sdyledim. Bunun iizerine Trogki, oldukca sinirli
bir gekilde ve odada volta atarak Smimov igin bir mek-
tup hazirladigini, aym giin gidecegim i¢in onu tamamla-
yamayacaginm soyledi. Trogki'yle goriigmemiz tamamuy-
la ikimiz arasinda gecti. Trocki'nin oglu Sedov sik sik
geldi ve gitti.

Golzman goriigmenin ' devaminda Trogki'nin “Stalin yok
edilmelidir” dedigini soyler.

Visinski: "Stalin yoke dilmelidir” ne anlama geliyor? Bunu
aciklar misin?

Golzman: Agiklayacagim. Trogki aynica "Sayet Stalin yok
edilirse, Trogkistlerin SBK P(B) énderligini ele gecirme-
leri ve iktidara gelmeleri miimkiin olur” dedi. Stalin'i
yok etmenin tek yolunun terér oldugunu soyledi.

Visinski: Trogki bunu dogrudan bu sekilde mi sdyledi?

Golzman: Evet. Soyledigi gibi, bunun i¢in sorumlu ve uy-
gun kadrolar segilmeliymis ve benim bunu Smimov'a
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iletmemi, bu konuda da kimseyle konusulmamasim

sOyledi.

Viginski: Sadece Smimov'a?

Golzman: Evet. Bu anda Sedov odaya girdi ve konugmay1

. bitirmemiz i¢in sikigtirmaya bagladi. Boylece konugma-
muz sona erdi ve odayi terkettim.

Vigsinski: Demek ki Trogki size esas gorevin Stalin'i oldiir-
mek oldugunu soyledi. Bunu tam olarak hatirhyor
musunuz?

Golzman: Evet.

Visinski: Demek ki Trogki'nin direktifi bundan ibaretti?

Golzman: Evet. Trogki bu direktifi yazili olarak kaleme
alamad1 ve sozli olarak verdi. Moskova'ya geldikten
sonra anlamina sadik olarak ilettim.

Visinski: Bu Trogki'nin sifahi bir direktifiydi?

Golzman: Evet.

Sorgulamanin devaminda Golzman, sorumluluktan kagma-
ya ¢aligir. Terdr sorununda Trogki'nin goriigiinii paylagmadig-
m agiklar. Samigin SSCB'ye dondiikten sonra da 1llegal
Trogkist orgiitte kalmaya ve Trogkistlerle bulugmaya devam
ettigi kanitlanur.

Visinski: Biz, Smimov'un bir siire sonra sizin aracilifinmz
olmadan da teror iizerine direktifler aldigini1 biliyoruz.
Sizi bu direktiflerden haberdar olmakla sugluyorum. Siz
Trogkistleri: terdre yoneldiklerini biliyordunuz ve bu
sartlarda Trogkist olarak kaldiniz?

Golzman: Evet.

Visinski: Demek ki siz, Trogkistlerle iligkiye devam ettiniz.

Golzman: Evet.

Vigsinski: Demek ki siz, Trogkist orgiitiin liyesi olmaya de-
vam ettiniz?

Golzman: Evet.

SANIK N. LURIE'NIN SORGULANMASI
Sanik Nathan Lurie sorgulanir. O, terdr eylemcisi olarak

116



Trogkist orgiitiin 6zel direktifiyle Berlin'den SSCB'ye gelmis-
tir. Onun biitiin Trogkist faaliyeti —baglangic1 1927— Sovyet
iktidarim1 yikmaya yonelikti.

Visinski: Terorist olduktan sonra oncelikle kiminle dostluk
kurdunuz?

N.Lurie: Moisey Lurie ile.

Visinski: Bu yaklagim ne zaman oldu?

N.Lurie: 1927 Yazinin sonunda.

Viginski: Siz de terorist ruh hali, niyetler, terorist planlar ne
zaman geligti?

N.Lurie: Almanya'da Trogkist orgiitle gegirdigim yillar bo-
yunca —Trogkist Orgiit beni boyle egitti— icimde
Stalin'e ve SBKP(B)'nin 6nderligine karg: kinle doldum.
1932'nin baginda Moisey Lurie bana, SSCB'ye gitmek
ve orada terorist faaliyette bulunmak icin zamanin gel-
digini sdyledi. Onun bu direktifi benim icin beklenme-
yen sey degildi. Bu daha onceki faaliyetin dogal sonu-
cuydu. Nisan 1932'de Sovyetler Birligi'ne, Almanya'dan
tanidigim Trogkistlerle iligkiye gegmek ve birlikte terd-
rist faaliyet geligtirmek igin geldim.

N.Lurie, Moskova'da oOncelikle Almanya'dan tanidifi

Trogkistler Konstant ve Lipsitz ile iligki kurar.

N.Lurie: Konstant'a, Trogkist orgiitten M.Lurie aracilifiyla
aldifim emirden bahsettim. Konstant bunun kendisi igin
yeni bir sey olmadifim soyledi. Onlar da terdr iizerine
talimat almuglar. Hatta fiilen direktifin gerceklestirilme-
sine gecmigler. Bana bir terdrist gruplannin oldagun-
dan, bu grupta kendisinden bagka Lipsitz'in ve bir
Alman mimar-miihendis Franz Veiziin oldugunu
soyledi.

Visinski: Franz Veiz kim?

N.Lurie: Franz Veiz"Alman Nasyonal Sosyalist-Parti uyesn-
dir. SSCB'ye, Koruma Alayr'nin (SS) Kurmay Bagkani
olan Himmler'in —Himmler sonradan Gestapo'nun sefi
olur— emriyle gelmigti.

Vigsinski: Franz Veiz onun temsilcisi miydi?

N.Lurie: Franz Veiz, Himmler'in emriyle ter6r eylemlerini
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icra etmek i¢in SSCB'ye gelmisti.

Viginski: Bunu nereden biliyorsunuz?

N.Lurie: Bundan bana once Konstant sonra da bizzat Franz
Veiz bahsetti.

Teror grubunun baginda Bir Gestapo ajaninin bulunmasi,
N.Lurie ve onun Trogkist hempalarini en ufak bir gekilde hay-
rete diiglirmiiyordu.

N.Lurie s0yle der: "Su sonuca vardim. Trogkistler silahl
miicadeleyi se¢mislerse bunun bir mantig1 vardir. Bu konuda
yardimc1 olmak igin bir fagist hizmetini sunuyorsa bu kabul
edilmelidir. Franz Veiz ile iligkimi stirdiirdim. Onun fiili yo-
netimi altinda ¢aligtim."

Agustos 1932'de Franz Veiz, N.Lurie'ye SSCB Savunma
Halk Komiseri yoldag Vorosilov'a suikast diizenlemek icin uy-
gun bir firsat dogdugunu bildirir.

Terorist grup, eyleme ge¢cmek igin, fasist gizli polisin ajan-
lanndan emir alir. M.Lurie grubu yoldag Vorosilov'a suikast
diizenlemek i¢in uzun siire hazirlik yapar.

Mahkeme Bagkani: Yoldag Vorosilov'a kars1 suikast hazir-
Iig1 sirasinda uzun siire yoldag Vorogilov'un arabasiyla
¢ikigini ve arabasini gozetlemekle meggul oldunuz mu?
Yoldag Vorosilov'a karsi suikast hazirhigi icin ne kadar
zaman ugragtimz?

N.Lurie: Bu konuyla Eyliil 1932'den 1933'iin bagina kadar
mesgul olduk.

Mahkeme Bagkanu: 1fadelerinize bakilirsa, gesitli kereler si-
lahli olarak, Frunse Sokagina ve etrafindaki sokaklara
gittiniz?

N.Lurie: Evet. .

Mahkeme Bagkan: Uglii grubun hepsi silahlanmig miydi?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkani: Uygun bir firsat olsayd: suikasti ger-
ceklestimmig olacaktiniz. Bunu ni¢in bagaramadiriiz?

N.Lurie: Vorosilov'un arabasin1 gordikk. Ama o ¢ok hizh
gidiyordu. Hizhi giden bir arabaya ates etmek faydasiz-
di. Bunun anlamsiz olacagi sonucuna vardik.
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Mahkeme Bagkani: Yoldag Vorosilov'un arabasim1 gérmeyi
basardiniz mi?

N.Lurie: Arabayr hem ben, hem de grubumuzun diger bir
tiyesi Paul Lipsitz gordii.

Mahkeme Bagkani: Sonra siz, yoldag Vorosilov'un arabasi-
m gozetlemekten vazgectiniz.?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkani: Hangi diisiinceden dolay1?

N.Lurie: Ciinkii, tabancayla ateg etmenin anlamsiz oldugu-
na karar verdik.

Mahkemes * Bagkami:  Bundan sonra dikkatinizi neye
yonelttiniz?

N.Lurie: Patlayic1 madde saglamaya.

Mahkeme Bagkami:: Nasil bir terdr eylemi yapmayi
planladimz?

N.Lurie: Bombali teror eylemi.

Mahkeme Bagkamni: Dikkatinizi bombali suikast diizenleme-

N.Lurie: Vorogilov'a karg.

Mahkeme Bagkani: Sokakta mu yoksa kapali bir yerde mi?

N.Lurie: Sokakta.

N.Lurie, Temmuz 1933'te operator olarak ¢aligmak iizere
Tscheljabinsk'e gonderilir.

N.Lurie, Tscheljabinsk'te de faaliyetine devam eder.
Mahkemeye (Kaganovic ve Ordsonikidse yoldaglann
Tscheljabinski'ye ne zaman geleceklerini bildigi icin) onlarla
igletmede kargilagmay: ve terdr eylemini icra etmeyi denedigi-
ni, ama baganli olamadifim soyler.

Ocak 1936'da N.Lurie Tscheljabinski'den aynlir. Bilimsel
amaclar icin Leningrad'a gonderilir. Moskova'dan gecerken
M. Lurie'yi arar, M Lurie ona, yoldag Sdanov'a kars: suikast
diizenleme direktifini verir.

Mahkeme Bagkanmi: Moisey Lurie size 1934, 1935, 1936
yillan boyunca hangi terorist direktifleri verdi?

N.Lurie: Ona Ordsonikidse ve Kaganovig'e kars1 suikast
planladifimdan bahsettim. Ama daha sonralan o beni
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Ocak 1936'da Leningrad'taki 1 Mayis gosterisi sirasin-
da Sdanov'a ateg etmem icin gorevlendirdi.

Mahkeme Bagkam: Boylesi direktifler aldigimza gore
Moisey Lurie'yi yoneticiniz olarak goriiyor musunuz?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkanr. Leningrad'a gelirken M.Lurie'nin direk-
tiflerini yerine getirmeyi listlendiniz mi?

N.Lurie: Mayis gosterisine katilacagimi ve firsat dogarsa
bu direktifi yerine getirmeye ¢aligacagim biliyordum.

Mahkeme Bagkani: Gosteriye katildimiz mi?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkani: Silahlh miydiniz?

N.Lurie: Evet bir tabanca ile.

Mahkeme Bagkani: Silahi kimden aldimiz?

N.Lurie: O, Konstant'taydi.

Mahkeme Bagkani: Bu silah1 ne zaman iistiiniize aldiniz?

N.Lurie: Mart 1936'da.

Mahkeme Bagkani: Nasil bir tabancaydi?

N.Lurie: Browning'ti.

Mahkeme Bagkani: Nasil bir brovning? Orta boyda mi1?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkan:: Kortejde, Unitzki Meydani'na varmayi
basardiniz m1?

N.Lurie: Evet.

Mahkeme Bagkani: Sdanov suikastini gerceklestirme de ni-
¢in bagarili olamadimz?

N.Lurie: Cok uzaktan gecip gittik.

SANIK M.LURIE'NIN SORGULANMASI

Bagkanin sorusu lizerine M.Lurie onsorugturmada verdigi

ifadeleri biitiiniiyle kabul ettigini agiklar.

Viginski: Samk Lurie, terdrist faaliyetinizde hangi somut
adimlar1 attigini71 liitfen sOyler misiniz?

M .Lurie: 4 Mart 1933'te Berlin'den Moskova'ya hareket et-
tigimde direktif karakterinde bir gérev almigtim. Bu go-
revi Ruth Fischer ve Maslov'dan almigtim. Ama gergek-
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te Trocki'den kaynaklanan bir gérevdi. Ruth Fischer ile
1924'ten beri (Zinovyev grubundaki ¢aligmayla
1925'den beri), Maslov ile de 1927'den yani
Moskova'dan Berlin'e gitmemden beri iligki igindeydim.
Gorevimin  karakteri  soyleydi: Trogki, Sovyet
Miikiimeti ve SBKP(B) onderlerine, o6zellikle de
Stalin'e karg1 ter6r eylemlerinin hizlandirilmas: gerekli-
ligi diislincesinde ve bunda israr ediyor. Biz, yani
Maslov ve Ruth Fischer, Trogki'nin bu goriigiiyle daya-
nigma icindeyiz. Soyledigim gibi bu direktifi Ruth
Fischer ve Maslov'dan 4 Mart 1933'te bizzat ve sozli
olarak aldim.

Visinski: Sizden bu yondeki pratik adimlannizi anlatmanizi
bekliyorum.

M.Lurie: 9 Mart 1933'te Moskova'ya gelince bu direktifi
belirlenen kurallar dahilinde Zinovyev'in Berlin'deki es-
ki sahsi gozlemcisi A.V. Gerzberg'e ilettim. Zinovyev
adina hareket eden Gerzbergle 1927 Kasim'indan,
1931 sonunda Moskova'ya hareket edigine kadar iligki
icindeydim.

Bu direktifi Nisan'in ilk yarisinda ilettim. Gerzberg
direktifi aldi ve "Trogki'nin, Ruth Fischer'in ve
Maslov'un bu direktifinin, {ilkede bizim merkezin
(Zinovyevistlerin ¢n.) mevcut benzeri bir direktifiyle
uyumluluk i¢inde oldugunu” sodyledi. Savci saniga teror
eylemlerinde oynadig: rolle ilgili sorular sorar. M.Lurie
bunlara yanit olarak, Zinovyev ile yaptig1 ii¢ bulugma
hakkinda bilgi verir. 1934 Agustos'unun baginda
ZinovyeV'in evinde gergeklegen bu goriigmelerin birinde
Lurie, Zinovyev'i, Ruth Fisher veMaslov araciligiyla al-
dify, terdr eylemlerinin hazirhi, 6zel olarak da -‘adasi
Nathan Lurie grubunun faaliyetini iceren Trocki'nin di-
rektifi lizerine aynntili olarak bilgilendirir.

Visinski: Soyleyiniz liitfen. Nathan Lure ile iligki iginde
miydiniz?

M.Lurie: Evet. Nathan Lurie ile asagi yukar1 1933
Nisan'indan 2 Ocak 1936'ya kadar iligki i¢indeydim.
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Visinski: Nathan Lurie'yi yasadig1 Trogkist Orgiitiin bir tiye-
si olarak mu taniyordunuz?

M.Lurie: Oyle.

Viginski: O halde, Nathan Lurie'nin bir dizi terér eyleminin
hazirh@iyla ugragtigini biliyordunuz?

M.Lurie: Tamamen dogru.

Devamla M.Lurie, yoldas Ordsonikidse'ye karg1 orgiitledigi
bir suikasti anlati. Bu suikast yoldag Ordshonikidse'nin
Tscheljabinsk traktor iglenmelerinde bulundugu sirada gergek-
lestirilecekti. Bu amag i¢in M.Lurie, Tscheljabinsk traktor iglet-
melerine giden N.Lurie'ye, yoldag Ordshonikidse'nin igletme-
lerdeki muhtemel hazir bulunugunu terér eyleminin
gerceklestirilmesi icin kullanma emrini verir.

Visinski: Teror eylemlerini gerceklestermek icin daha hangi
tedbirlere katildiniz?
M.Lurie: Sdanov'a karsi suikastin hazirhigina katildim.

Samik 2 Ocak 1936'da Nathan Lurie'ye yoldag Sdanov'a
kargi teror eyleminin orgiitlenmesi i¢in somut direktifi nasil
ilettifini ve ayrica ona randevu yerleri verecefine ve onu
Leningrad'ta Seidel'in teror grubuyla iliskiye gecirecegine soz
verdigini kapsamli olarak anlatir.

Devamla yoldag Visinski, M.Lurie'ye ifadesine daha ekle-
yecegi bir seyin olup olmadigini sorar.

M .Lurie: Nathan Lurie'nin ifadelerine ve benim Zinovyev
ile Veiz grubu lizerine 6nemli konugmamun igerigi tize-
rine bazi eklemeler getirebililirim. Nathan Lurie bana,
Veiz tarafindan orgiitlenmig olan terér grubunun faali-
yeti lizerine somut bilgi verdi. Boyle bir miittefik lizeri-
ne sagkinligimi fark eden Nathan Lurie, bu konuda tav-
nmin nasil oldufunu sordu. Burada benim tavnmun rol
oynamadigini, bu konuyu derhal gereken yere iletecegi-
mi cevabi olarak sOyledim. Nathan Lurie'ye "sdyet sen
red cevabi almazsan, bu merkezin bilgisi dahilinde ¢ali-
styorsun anlamina gelir." dedim.

Vigsinski: Ozel olarak kimi hedef aliyordunuz?

M Lurie: Zinovyev'in 6zel giivenilir adami H. W. Gerzberg
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ile iligki icindeydim. Nathan Lurie benden red cevabi
almadi. Fagsist Franz Veiz tarafindan orgiitlenen Nathan
Lurie grubu, Nathan Lurie ile konusmamdan beri yani
Nisan 1933'ten beri bizzat Zinovyev'in ve merkezin bil-
gisi ve stiphesiz ki nzasiyla ¢caligiyordu.

Visinski: Oyleyse siz, uzun zamandan beri illegal Trogkist
oOrgiitiin tiyesi oldugunuzu kabul ediyorsunuz.

M .Lurie: Evet. Bunu biitiin kapsamuiyla itiraf ediyorum.

Visinski: Bu orgiit terorist amaglar mu giidiiyordu?

M .Lurie: Boyle bir direktif getirdigimi itiraf ederim.

Visinski: Ter0r tlizerine Trogki'nin direktiflerini Ruth
Fischer ve Maslov aracilifiyla aldiginizi ve Zinovyev'e
ilettiginizi dogruluyor musunuz?

M. Lurie: Evet.

Visinski: Direktifin iletildigini biliyor musunuz?

M _Lurie: Biliyorum.

Visinski: Siz Nathan Lurie ve ayni zamanda fagist ajan
Franz Veiz ile iliski i¢indeydiniz?

M.Lurie: Evet.

Visinski: Nathan Lurie ile birlikte bir dizi suikast hazirladi-
niz ve yoldas Stalin'e suikast hazirlanmas igin direktif
verdiniz?

M. Lurie: Hazirhklara katilmadim ama suikast direktifini
ilettim.

Visinski: Ordsonikidze ve Sdanov'a karg1 suikast hazirlan-
masl! igin emir verdiniz. Bu arada sadece emir vermedi-
niz, bilakis iliskilere de dikkati ¢ektiniz?

M.Lurie: Evet. Nathan Lurie'ye, benden bir randevu daha
alacagini soyledim.

SANIK TER-VAGANYAN'IN SORGULANMASI

Mahkeme sanik Ter-Vaganyan'in sorgulanmasina geger.

Savci yoldag Visinski'nin sorularinin cevaplandinlmasinda
samk Ter-Vaganyan, Trogkist-Zinovyevist Merkez'in orgiitle-
yicilerinden biri oldugunu, bu merkezin Trogki'nin teror tizeri-
ne direktifi temelinde orgiitlendigini itiraf eder.
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Visinski: Merkezin orgiitleyicilerinden biri olarak o zaman
size iletilen direktif mi?

Ter-Vaganyan: Evet.

Viginski: Belli teror eylemlerinin hazirlanmasiyla bizzat il-
gilendiginizi itiraf ediyorsunuz?

Ter-Vaganyan: Teror eylemlerinin hazirlanmasi ile ugras-
madim, ama merkezin ¢aligmasina katildim.

Visinski: Terorist caligmaya?

Ter-Vaganyan: Biitilin ¢aligma terdristti.

Visinski: 14 Agustos'taki sorgulamanizda sunlan agikladi-
mz: "Bu yilin 16 Temmuz'undaki ifademde ayrintili ola-
rak bahsettigim Birlesik Trogkist-Zinovyevist Merkez'e
bagh kisilerden —Smirnov, Mrackovski, Zinovyev ve
Kamenev— fiilen terér grubunun orgiitlenmesini yoneti-
mini yonlendiriyorlardi.” Bunu dogruluyor musunuz?

Ter-Vaganyan: Evet.

Visinski: Ve ilave ettiniz "Sahsen ben Kamenev ve
Smirnov'un direktifleriyle ¢alisiyordum.” Bunu dogrulu-
yor musunuz?

Ter-Vaganyan: Evet.

Visinski: Smimov 1931 yilinda zora dayanan miicadéle me-
todlarina egilimli miydi?

Ter-Vaganyan: Evet. Cevresinde olan biitiin Trogkistler
gibi.

Devamla ifadesinde, Transkafkasya'dan Moskova'ya donii-
siinden bahseden Ter-Vaganyan, sahit Safonova'nin ifadesini
(Safonova, Ter-Vaganyan'a, Smimov'un yurtdisina seyahati
tizerine ve Smimov'un Sedov ile bulugmalar iizerine bilgi ve-
rir) dogrular.

Ter-Vaganyan sOyle der: "Ter0r lizerine bu direktifin
Sedov'un sahsi diiglincesi olmasmnin sozkonusu olmadigini
sOylemeliyim. Sayet Safonova bana, ‘Bu, Sedov‘un, sahsi dii-
stincesi’ deseydi, onunla birlikte buna bir fikraya giiler gibi gii-
lerdik. Smimov geri dondiigiinde bana ve Safonova'ya, anlati-
mun1 tekrarladi.”

Yoldag Visinski'nin, "Smirnov hangi nedenden dolay: bu
olay inkar ediyor?” sorusu lizerine Ter-Vaganyan mahkeme-
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ye sunu agiklar: "Smimov mahkeme Oniinde gercegi oldugu
gibi soylemekten korkuyor. Clinkii o gercekleri anlatirsa, te-
rorle iligkisi olan bir dizi kiginin adim vermek zorunda kala-
cak." Ter-Vaganyan, Smimov'un 1928'den beri Giircii (dogru
yoldan) sapanlarla sistematik olarak iligki i¢inde oldugunu
ozellikle soylemek istemedigini belirtir; "1932 yilinda yurtdi-
sindan dondiikten sonra Smirnov, bilindigi gibi 1928'den beri
terorist ruhlu olan Giircii sapicilarla bulugtu.”
Visinski: Smimov! Giircii sapicilarla iligki i¢inde oldugu-
nuzu dogruluyor musunuz?
Smirnov: 1929'da Okudshava ile defalarca bulugtum.

Sanik Ter-Vaganyan'in devam eden sorgulanmasinda,
Smimov'un Stuckgold tertrist grubuyla iligki i¢inde oldugu
aciga cikar.

Ter-Vaganyan soyle devam eder: "Smimov beni
Stuckgold ile 1929'da.tamigtird1. Stuckgold'u ne kadar sik ge-
lirse gelsin evime kabul etmemi rica etti."

Smimov Stuckgold'un bagkasiyla bulugmasini arzu etmi-
yordu. Boylesi bir gizliligin sadece bir anlam vardi
Stuckgold'un korunmasi gereken gizli iligkileri varda.

Yoldag Visinski tarafindan Smimov'a soruldugunda; o,
Stuckgold'u Ter-Vaganyan ile tanistirdifini ve onunla Ter-
Vaganyan'in evinde bulustufunu inkar eder. Ama Ter-
Vaganyan tarafindan sugu kanitlaninca, bdyle bir bulusmanin
olmug olabilecegini kabul eder.

Visinski: (Smimov'a) Stuckgold'la birlikte Ter-Vaganyan'a
gitmis olabileceginizi kabul ediyorsunuz?

Smirnov: 1929 i¢in kabul ediyorum.

Visinski: Demek ki siz, Ter-Vaganyan ve Stuckgold 1929
yilinda bir araya geldiniz?

Smirnov: Miimkiindiir. _

Ter-Vaganyan: (Smimov'a) Bu 1929/30 Kig1 miyd:?

Smirnov: Evet.

Visinski: (Ter-Vaganyan'a) Stuckgold'un grubu terorist bir
gruptu?

Ter-Vaganyan: Evet, terorist bir gruptu.
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Ter-Vaganyan devam eder; "1931 Sonbahannda benim
Lominadse ile ¢ok siki iligkim ve arkadaglifim bagladi
I .ominadse ile defalarca bulugtum ve bu bulugmalarda Blok
tizerine defalarca konugtuk."

Ifadelerine devam ederek Ter-Vaganyan, bu donemde bir-
lesme uzerine Trogkistlerin Zinovyevcilerle ve "solcularla”
gortismelerinin bagladigin1 ve bu goriigmelerde teror lizerine
tavrin tamamen asikar oldugunu soyler.

Visinski: Bu ne zaman oldu?

Ter-Vaganyan: Smimov'un Berlin'den doniigiinden sonra.
Viginski: Bu donemde teror tavir belirginlegsmis miydi?
Ter-Vaganyan: Evet belirgindi. Ciinkii direktif coktan
getirilmigti.

Blok'un "solcular'la hangi temelde gerceklestigi sorununu
tam belirlemek icin yoldag Viginski sanik Smimov'a bir dizi
soru yoneltir. Smimov'un yanitlarindan Blok'un terorist temel-
de gerceklestigi anlagilir.

Visinski: (Smimov'a) Blok'u orgiitlediniz mi, drgiitlemedi-

niz mi?

Smirnov: Ter-Vaganyan'1 Lominadse ile goriigmeleri yiiriit-
mekle gorevlendirdim.

Vigsinski: Hangi amag igin?

Smirnov: Birlegsme amaciyla.

Visinski: Birlesme oldu mu?

Smirnov: Evet.

Visinski: "Solcular"la?

Simirnov: Evet.

Visinski: Bu Blok'a girdiniz?

Smirnov: Evet.

Visinski: O zaman ter0r lizerine direktif gecerli miydi?

Smirnov: Evet.

Yoldag Visinski tarafindan kendi terorist faaliyeti lizerine
sorgulamada Ter-Vaganyan, Smimov ve Kamenev'in ybnetimi
altinda terorist ¢aligma yiinitttiglinii vurgular.

Ozel olarak da Trogksit Seidel ve Friedland ile teror soru-
nunu konugur. Ter-Vaganyan soyle der: "1932 yilinda bir
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kargilagmada Freidland'a artik Parti'ye kars1 zora dayanan mii-
cadeleye ge¢menin zorunlu oldugunu s6yledim. Onun zora da-
yanan miicadele formlarinin ne oldugu sorusu lizerine su ceva-
br verdim. "Sen c¢ocuk degilsin. Zora dayanan miicadele
formlan terorist miicadele formlandur. Bu agik..."

Bir dizi sorudan sonra yoldas Visinski, Ter-Vaganyan ile
Friedland arasinda terorist ¢aliymayla ilgili yuritiilmiyg iligki-
leri belirler. Ter-Vaganyan'm yanitlarindan, kendisinin
Friedland'a terdr eylemlerinin 6rgiitlenmesi (izerine direktifler
verdigi anlagilir.

AKSAM CELSESI: 21 AGUSTOS 1936

SANIK FRITZ DAVID'IN (KRUGLJANSKI)
SORGULANMASI

21 Agustos'taki aksam celsesinde Trogki tarafindan yoldag
Stalin'e suikast diizenleme goreviyle yurtdisindan gonderilen
sanik Fritz David (Krugljanski) sonuncu olarak ifade verir.
Mahkeme bagkaninin sorusu {izerine sanik Kopenhag'da
Trogki'den bizzat direktif aldifina iligkin ifadelerini dogrulad.
Illegal Trogkist orgiitii tehlikeye sokmamak igin Fritz David,
SSCB'de Berman-Yurin diginda kimseyle iligkiye girmedi.
Sanigin anlattig1 gibi bu Trocki'nin direktifiydi.

Yoldag Viginski tarafindan soruldugunda Fritz David mah-
keme Oniinde Agustos 1932'de Sedov ve onun aracilifiyla
Trogki'yle nasil iligkiye gegtigi lizerine kapsaml ifade verdi.
Visinski: Trogki ile ne zaman bulugtunuz?

Fritz David: Onunla 1932 Kasim'inin sonunda bulustuk.

Visinski: Ona nas1l gittiniz?

Fritz David: Sahte bir pasaport ile gittim. Sedov ile’ olan
konugmalarimm™ birinde o bana, Trogki'nin Avrupa'ya
gelecegini ve benimle seve seve bulugabilecegini
sOyledi.

Visinski: S6yleyiniz, Trogki ile bu bulugmanizda tedr lizeri-
ne konugtunuz mu?

Fritz David: Evet efendim.

127



Visinski: Kimin insiyatifi tizerine?

Fritz David: Trogki'nin insiyatifi {izerine.

Trogki ile goriigmesinin igerigi iizerine ifadesinde Fritz
David, 'Trocki'nin, SSCB'de Trockistlerin iktidara gelmeleri-
nin ancak Stalin'in fiziki olarak yok edilmesi garti altinda
mimkiin olacagindan bahsettigini' aciklar: "Muhtemel bir
perspektif olarak Trogki, 'savas durumunu, bo:gunculugu’
gosterdi. ‘Ama Trogkistlerin daha kisa siirede iktidara gelme-
sinin, Stalin'in yok edilmesiyle miimkiin olacagin’ vargulad.”
Visinski: Bu diiglinceye karsi tavrimz nasildi?

Fritz Davit: Ikinci perspektifi kabul ettim.

Visinski: Siz ona bu anlayig1 kabul ettiginizi, mutabik oldu-
gunuzu basitce soylediniz?

Fritz David: Evet.

Visinski: Sonra ne oldu?

Fritz David: Sonra Trogki bana iki direktif verdi. 11k direk-
tif gizliligi iceriyordu.

Visinski: Ona ter0rist bir gérevi listlenebileceginizi soyledi-
niz mi?

Fritz David: Evet. O bana, SSCB'ye gitmemi ve digerleri-
nin yardim olmaksizin, orgiitsiiz, diger Trockistlerle
iligki kurmaksizin terér eylemini bizzat icra etmemi
Onerdi.

Visinski: Gizlilik tizerine direktif de bu noktaya ¢ikiyordu?

Fritz David: Evet. Trogki bu goérevin riskli oldugunu ve
SSCB'deki Trogkist orgiitli bu risk ile karg1 kargiya bi-
rakmanin anlamsiz oldugunu bana soyledi. Ikinci direk-
tif bu ter6r eyleminin uluslararas: karakter tagimasi ge-
rektigini, uluslararasi bir toplantida icra edilmesi
gerektigini iceriyordu. Trogki'nin deyimiyle,
‘Patlayacak silahin- sesi biitiin diinyada yanki bulma-
I'ydu

Visinski: Boylelikle gbriigmeniz bitti.

Fritz David: Boylelikle gdriigmemiz (¢ok uzun bir konug-
maydi) sona erdi. Bundan bagka Trocki, Omegin,
Marksizm ile bireysel teroriin bagdagamayacagi sdylen-
tisinin ancak Marksizmin darkafalilar i¢in bir konu ola-
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cag lizerine konustu.

Visinski: Trogki size daha hangi talimatlar: verdi?

Fritz David: Trogki bana Sovyetler Birligi'nde, bende
Parti'nin genel ¢izgisinden hi¢bir sapmanin ag1fa ¢ikma-
yacagi seklinde, basin icin makalelerimde parti ¢izgisi-
ne sikica uyacak sekilde hareket etmemi ve teror eyle-
minin icrasindan sonra izlerini asla agifa ¢ikartmamam
direktifini verdi.

Mart 1933'de SSCB'ye gelen Fritz David, kendisini
Sedov'un direktifiyle arayan Berman-Yurin'le bulusur. Fritz
David ve Berman-Yurin, yoldag Stalin'e suikast i¢in iki somut
plan1 beraberce hazirlarlar. Birinci suikast Komiinist
Enternasyonal Yiiniitme Komitesi XIII. Plenumu'nda, ikincisi
ise Komintern VII. Diinya Kongresi'nde icra edilecekti. Bu
planlar basarisizlia ugradi. Ciinkii yoldag Stalin Komiinist
Enternasyonal Yiiriitme Komitesi XIII. Plenumu'nda hazir bu-
lunmadi. Komintern Kongresi'ne ise sadece Fritz David gii¢
bela girebildi. Ciinkii o, Berman-Yurin i¢in kart tedarnk ede-
memigti. Fritz David (kendi ifadesine gore) Stalin yoldasa
yaklagamadifindan dolayi terdr eylemini gerceklestiremedi.
Visinski: Demek ki siz kongreye girdiniz?

Fritz David: Evet. Ben kongredeydim.

Viginski: Suikast nicin gerceklestirilmedi?

Fritz David: 1ddianamedeki 'Stalin’e yaklagamadim’ ifadesi
dogrudur.

Visinski: Siz bu suikasti gergeklestirmek icin Kongre'ye
gittiniz?

Fritz David: Elbette.

VII. Kongre'den sonra Fritz David'e Sedov'un iki kuryesi
gelir. Onlar suikastgileri Sedov adina yetersiz kalmakla suglar-
lar ve terdr eylemlerini Trogki'nin direktiflerine uygun olarak
hizlandirmalarini taysiye ederler.

Visinski: Bu goriigmeler sizin terdr planiniz temelinde
gerceklesiyordu?

Fritz David: Bu goriigmelere terdr eyleminin VIL

Kongre'de gergeklestirilememesi sebep olmugtur, ki bu da
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Sedov'u.hiddetlendirmigti.

Viginski: Terorist ruh haliniz gecti mi? Yoksa son zamana
kadar devam etti mi?

Fritz David: Devam etti.

Viginski: Ne zamana kadar?

Fritz David: Tutuklanana kadar.

Visinski: Oyleyse sonuglan toparlayalim. Siz Trogkist or-
giitin dyesiydiniz ve Trogki ile bizzat goristliniz.
Trogki sizi teror eylemleri yapmaniz i¢in SSCB'ye goin-
derdi. Sizi gizlilik kurallarina uygun hareket etmeniz
icin uyardi.Bundan hareketle Berman-Yurin diginda
Trogkist Orgiitiin higcbir iyesiyle iliskiye ge¢cmediniz.
Ayni paralelde direktif alan Berman-Yurin ile Stalin
yoldasa kargi bir suikast hazirladiniz. Suikast giiniinii
1935 wvil'nda yapilan Komintern VII. Kongresi olarak
saptadiniz. Bu suikasti gerceklestirmek i¢in Komintern
iligkilerinizi kullanarak Kongreye girdiniz; ama sizin di-
sinizduaki nedenlerden dolay1 bunu gergeklestiremediniz.

Fritz David: Bu son noktaya kismen itiraz ediyorum.
Su¢umu hafifletmek icin degil, aksine tabloyu tamamla-
ik igin,

Visinski: Oyleyse sdyleyelim, nesnel nedenlerden dolay1?

Fritz David: Nesnel ve oznel etkenler temelinde.

Viginski: Herhalde Prezidyum'a daha fazla yaklagmay: ba-
saramay1p, Stalin yoldasa ateg etme olanagi bulamadiniz
diye size yoneltilen suglamalann  hafifletmeyi
diistinmiiyorsunuz?

Fritz David: Bu bir nedendir.

Visinski: Evet bu bir nedendir; ama biitiin digerleri psikolo-
jikken bu elle tutulur nesnel nedendir.

Boylelikle sanik Fritz David'in sorgulanmas: biter.
SSCB SAVCISI YOLDAS VISINSKI'NIN
ACIKLAMASI

Saniklann sorgulanmasindan sonra SSCB Savcisi yoldag
Visinski, 21 Agustos'taki aksam celsesinde asagidaki acikla-
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may1 yapti:

"Onceki celselerde bazi saniklar (Kamenev, Zinovyev ve
Reingold) Tomski, Buharin, Rikov, Uglanov, Radek,
Pyatakov, Serebryakov ve Sokolnikov hakkinda ifadelerde bu-
lundular. Bu ifadelerde, simdiki davada saniklardan hesabi so-
rulan cani, kargi-devrimci faalivete su veya bu sekilde katilan
kigiler olduklan belirtiliyor. Diin samklann verdikleri ifadeler
lizerine Tomski, Rikov, Buharin, Uglanov, Radek ve
Pyatakov hakkinda sorugturma agilmasi igin emir verdigimi
mahkemeye bildirmeyi gerekli gériiyorum. Savcilik bu aragtir-
malarin  sonuglarmna uygun olarak davaya yasal seyrini
aldiracaktir,

Serebryakov ve Sokolnikov'a gelince; daha gimdiden so-
rusturma organlarinin elinde olan dokiiman bu kisilerin kargi-
devrimci cani suglarmmi  kanitlamaktadir. Bu baglamda
Sokolnikov ve Serebrjakov'a hakettikleri ceza verilecektir."

21 Apgustos'taki aksam celsesi kapanmadan once yoldas
Viginski Trogkist-Zinovyevist Merkez'in kargi-devrimci faali-
yetinin baz1 detaylanyla ilgili olarak sanik Dreitzer'e soru
yoneltir; Dreitzer, terorist faaliyetin aktif tiyelerinden birisinin
de eski aktif Trockistlerden Putna oldugunu agiklar.
Dreitzer'in ifadesine gore Putna, vaktiyle ikiyiizliiliik yaparak
Trogkistlerden uzaklagmig goriiniir, ama son zamana kadar
Trockist merkez adina siki kamufle edilmig ¢aligma yiiriitiir.
Aynca, Dreitzer'in ifadesine gore Putna, Trogki ile dogrudan
iligki icindeydi; Smimov ile bulusuyordu ve 1932 yilinda
Dreitzer aracilifiyla Smimov'a Trogki'nin terdr gruplarinin
olusturulmasiyla ilgili sozli direktifini iletmisti. Samk
Smimov, Putna'nin Trogkistlerin terdr faaliyetine katildig:
gercegini yadsimaya caligir; ama samk Pikel, Reingold ve
Bakayev yoldas Visinski'nin sormasu iizerine Dreitzer'in‘ifade-
lerini dogrularlar. '

Saniklarin “sorgulanmasinin bitiminden sonra mahkeme
bagkam yoldag Ulrich, adli delil ikamesini kapanmig olarak
agiklar.
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SABAH CELSESI: 22 AGUSTOS 1936

Mahkeme bagkani, sozii savci yoldag Visinski'ye verir.

SSCB SAVCISI YOLDAS VISINSKI'NIN
KONUSMASI:

Hakim yoldaglar! Birlik Temyiz Mahkemesi Askeri
Kollekyum iiyesi yoldaglar!

Ug giin boyunca biiyiik bir 6zen ve dikkatle tarafimdan su-
nulan kanmit ve su¢ materyallerini aragtirdiniz. Bu materyallar
burada sucglu yerinde oturan insanlara kargidir. Onlar devlet
aleyhine agir sug iglemekten dava ediliyorlar. Biiyiik bir 6zen-
le bu kanitlan, hem gergegi hem olayi, saniklarin her adimim
arastirma ve adli kontrole tabi tuttunuz. Bunlar yillardir
Sovyet devletine, Sovyet iktidarina, ve Parti'mize karg, biitiin
Sovyet halkina karg1 miicadelelerinde bir sugu bir difer suca
eklemis olan saniklardir.

Sosyalist vatanimiza yoneltilen suglarin zinciri korkung ve
dehgetli. Bu suclann her biri en sert cezayr hak etmistir.
Parti'mizin Onderleri kargi, Stalin, Vorosilov, Sdanov,
Kaganovig, Ordshonidse, Kosier ve Postigev yoldaslara karsi,
Sovyet devletinin dnderlerine karsi ellerini kaldiran bu cani ve
katillerin sucgu korkung ve dehgetlidir. Terér eylemlerini sade-
ce hazirlamakla kalmayan, ig¢i simufinin en iyi ogullanindan
birini, kendini sosyalizm davasina en sadik adayanlardan biri-
ni, Stalin'in sevgili ogrencilerinden birini, proleter devrimin
atesli kiirstistint, unutulmaz Sergey Mironovi¢ Kirov'u katle-
den bu gliruhun sucglan korkungtur. Ama bu suclar'ne kadar
korkung olurlarsa olsunlar, bu korkung ve dehsetli suglar bizi
ne kadar derinden tahrik ederse etsin ve kizdinrsa kizdirsin,
siz hakim yoldaslar, bir Sovyet mahkemesine ve Sovyet yargi-
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sina yakisacag gibi, isimleri ¢oktan beri biitiin halk tarafindan
agagilanmaya terkedilmis ve al¢aklikla anilan bu insanlarnn bu
cani faaliyetiyle ilgili gercekleri derin bir sukunet icinde tartti-
niz ve karar verdiniz.

Simdi durugmanin sonuna geldik. Onun sonuglarini 6zetli-
yoruz. Son sonuglarim ¢ikariyoruz ve belki birkag saat iginde
karariniz, Sovyet iilkesi mahkemesinin kararini... Sizden bu
insanlarin, bu asagilanmaya layik katillerin, Sovyet halkinin,
Sovyet iilkesinin bu algak ve kiistah digmanlannin kaderi iize-
rine adaletli, basegmez ve acimasiz sert sonug isteyen ve bek-
leyen kararinizi, duyacagiz.

Yeni sosyalist toplumu ve yeni Sovyet devletini, simif mii-
cadelesinin zor sartlart altinda, tarafimizdan uguruma itilen,
paramparca edilen somiirticli siniflarin son kalintilannin inatga
direncine ragmen inga ediyoruz.

llerleyigimizin her adimi diigmanin amansiz direnciyle kar-
silagiyor. Diigman, eski diinyanin biitiin giiglerini, biitin ayak-
takimuni, eski toplumun biitlin dokiintiisiinti karsimza ¢ikan-
yor. Diisman, en cani, en geytani, en iflah olmaz ve yikic1 en
namussuz unsurlan bize kargi harekete geciriyor. Miicadeleye
atiyor.

Lenin, "Tarihte higbir derin ve giiclii halk hareketi kirli bir posa bl-
maksizin cereyan etmemigtir."* der.

Sadece Savinkov, Gotz, Gegetschkari ve Komilov'un yon-
temleri olan komplolar ve ayaklanmalarla, biitiin yalan seli ve
iftirayla hareket etmeyen, aksine yikamin biitiin unsurlarini
kullanan ve olasi her tiirlii kirli ve algak suga sifinan burjuva-
zi ve kiigiik-burjuva anarsisi olmaksizin Sovyet iktidanna kar-
st miicadele edilemezdi.

Yoldag Stalin bizi uyardy: "Sovyet devlet iktidarinmin biiyiimesi-
nin, olen simiflarin son.kalintilaninin direncini giictentirece§i gozard:
edilemez. Tam da biinun iin, saldirvmin bir biciminden bir digerine,
en sert bir bicimine gecerler. Halkin en geri kesimlerine seslenirler ve
onlart Sovyet iktidarina kars1 harekete gegirirler. Bu "eski’lerin Sovyet
iktidarma kars: kullanamayacaklar: ve onlarn yardmuyla geri unsur-
lar: harekete geciremeyecekleri hig bir adilik ve iftira yoktur. Burjuva
milliyetgilerin, Mengeviklerin, Sosyalist Devrimcilerin ve eski karg1 -
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devrimci partilerin pargalanmg gruplari, bu temel iizerinde iilkenin
merkez ve ki1 bolgelerinde canlanabilirler ve knnildanmaya baglayabi-
lirler. Sag oportiinist ve Trogkist kamptan karsi-devrimci unsurlarin
parcalart canlanabilirler ve kiprrdanmaya baslayabilirler. Elbette ki bu
korkiung degildir. Ama biitiin bunlar (biz bu unsurlar ¢abuk olarak
ve fazla kurban vermeden yok etmek istiyorsak) — gozard:
edilmemelidir.” **

Ug yil 6nce yoldag Stalin, salt sosyalizm diigmani unsurla-
nn kacinilmaz direncini degil, Trogkist karsi-devrimci grupla-
rin canlanma olasiligini da 6nceden soyledi. Goriilen dava, bu
dahice 0ongoriigiin eksiksiz ve agik bir kanitidir.

"Kaderlerini" fagistlerle, gizli polis servisinin ajanlariyla
birlestiren bu davanin "kahramanlan”, araglarinin se¢iminde
her tiirlii vicdani duygudan yoksun, ikiyiizliliigiin ve yalan-
dolanin herkiil sutunlarina uzanan bu davanin "kahramanlan”,
ihaneti ve vefasizlig1 Sovyet devletine karsi miicadelelerinde
sistemlestirdiler, yasalagtirdilar.

Bu mahkeme, diigmanlarimzin sosyalizmin bilyiik davasi-
na karg1 kin ve hiddetlerinin ne kadar sinirsiz, ne denli biiyiik
oldugunu agiga cgikardi. Bir kez daha kanitladi. Bu mahkeme,
bir suctan digerine gecen bu diismanlarin ne kadar degersiz ol-
duklanm gosterdi.

Bu agagilik, algak, caresiz katiller ve hainler siiriist, biiyiik
halkimizin muazzam yiiregini kirli cinayetleriyle durdurmayi
basaracaklarini saniyorlardi! Maceracilarin asagilik, degersiz
kiimecigi, bizim sosyalist bah¢gemizdeki en giizel ¢gicekleri kir-
li ayaklanyla ¢ignemeye caligti.

Kapitalizmin bu kudurmug bekgi kopekleri, Sovyet tilkemi-
zin en iyjlerinin en iyilerini parga parca koparmay: denediler.
Onlar, devrimin insanlanndan birini, i¢in ic¢in en degerlilerin-
den birini, kusursuz, 151k dolu, giizel insan1 (O dudaklanndaki
giilimsemeyle, aydinlik ve sevingli yiiz ifadesiyle, yeni haya-
timzin aydinlik ve sevingli olmasi gibi, aydinlik ve seving
yiikliiydii) 6ldiirdiiler. Onlar bizim Kirov'u oldiirdiiler. Bizi

* Lenin "Sovyet Iktidarinin Oniimiizdeki Gérevleri (C. 22, s. 518)
** Stalin "Leninizmin Sorunlan”
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adeta kalbimizden vurdular. Saflanmizda saskinhik ve karga-
sa yaratmayi diigtindiiler.

1 Aralik 1934'teki hain silahin sesi lizerine biitiin iilke, ka-
tilleri bir agizdan lanetledi. Biitiin iilke, milyonlarca insan ga-
leyana geldi. Bir kez daha birlik ve beraberligini, Lenin ve
Stalin'in biiylik bayrag icin sadakatini kanitladi. Sovyet iilkesi
sarsilmaz ve demirden bir duvar gibi onderlerini, yol gosteri-
cilerini korumak igin ayaga kalkti. Ve 6nderlerimizin her sag
teli i¢in, ¢ilginlagan caniler bize kafalarim vereceklerdir. Parti
ve lilkemiz Onderlerini hainlerden, haydutlardan korumanin
yegane teminati, milyonlarca emekgi kitlesinin Parti'mize,
onun Merkez Komitesi'ne, bizim Stalin'e ve onun miicadele
arkadaglanna olan siniursiz sevgisindedir. Halkin bu sinirsiz
sevgisindedir.

Biyiik vatamimiz sevingli biiylime iginde ¢icek agiyor.
Kollektif ¢iftliklerin tarlalarinda tahilin altim1 (zenginligi ¢n.)
boldur. Yeni sosyalist 'Stockhanov' fabrikalarn1 ve igletmeleri
tam kapasite ¢aligityor. Vatanimuzin mutlulugu icin demiryol-
lan1 ¢ok giizel ve birlik iginde ¢aligiyorlar. Onlarin sonsuz,
parlayan raylannda iilkemizin bir ucundan diger ucuna
Krivona trenleri hizla gidiyorlar. Halkin sevgiyle listiine titre-
digi Kizilordu, granitten kaya gibi sarsilmaz bir gekilde vatan
sinirlarinda nébet tutuyor. Ulkemizin yorulmaz ve yetkin usta-
larimin isimleri herkesce bilinmektedir. Sergey Ordsonikidse,
Klim Vorosilov, Lasar Moisevi¢ Kaganovi¢'in isimleri,
Ukrayna Bolgevik onderleri Kosier ve Postigev'in isimleri,
Leningrad'l Bolgeviklerin dnderi Sdanov'un ismi, biitiin diin-
ya emekgileri ve SSCB halklarinin 6nderi ve biiyiik 6gretmeni
Josef Visarionovig Stalin'in ismi smirsiz ve biiyiik bir sevgiyle
sdyleniyor.

Sovyet hiikiimetinin ve baginda Stalin'in + bulundugu
Parti'mizin onderhgmde lilkemiz proletaryasi-iiretim araglan-
1 kapitalistlerden ¢ekip aldi: Ozel miilkiyete, somiiriiye, sefa-
lete ve kolecilige dayanan kapitalist sistemi yok etti.

Parti'miz ve Sovyet hiikiimetinin 6nderliginde SSCB halk-
lan lilkemizin sanayilegmesini gerceklestirdiler. Uretim arag-
lanm1 on katina ¢ikardilar ve ulusal zenginlifi arttirdilar.
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Boylece sosyalist Sovyet.iilkesinin biitiin emekgileri i¢in mut-
lu ve neseli yasamin kosullarimi yarattilar. Sosyalizmin zaferi
hergseyden Once Bolgevik Partimizin, onun Leninist-Stalinist
gizgisinin Onderliginin, baginda biyiik Stalin'in oldugu
Merkez Komitesinin bir zaferidir.

Bu zaferler sosyalizmin giiclenmesi ve geligmesi icin ¢ali-
san biitin emekgcilerin yikilmaz ittifakiyla yaratildi
Sosyalizmin diigmanlarina karg1 koymak igin, sosyalizmin in-
sas1 icin SSCB'nin biitiin halklarinin dostlugu ve ittifaki yara-
tildi. Bu zaferler ekonomik ve kiiltiirel geliymenin egsiz bir
yiiksekligine ¢ikan lilkemizin ¢ehresini degistirdi.

Bu zaferler SSCB'de is¢i sinifinin maddi refahinin muaz-
zam yiikselmesini sagladi. Igsizlik yok edildi ve yedi saatlik
iggiinii uygulamaya kondu. Bu uygulamaya karsi, burada sanik
sandalyesinde oturan "kahramanlar” siirekli, inatla ve haince
miicadele ettiler.

Yeni insanin yaratilmasi, sosyalist kiiltiirtin geligmesi ala-
ninda iilkemiz egsiz basarilar saglamigtir. Bu bagarilar higbir
kapitalist lilkede elde edilemez.

Bu zaferler isgiye ve kollektif koyliisiine, her ticretli memu-
ra ve aydmna refah iginde bir yagam, 151k dolu bir yagsam getir-
di. Bu zaferler, hiikiimetimiz ve Parti'miz ile biitiin Sovyet hal-
kinin birligi i¢in teminattir. Ve sadece, iilkemizde
disiiniilebilir olan, genis kitleleri temsil eden igletmelerin, fab-
rikalann, tagimacilifin, pamak ve seker pancan tarlalannn,
hayvancihifin, kombinat Onderlerinin ve traktorciilerin,
Stachanovculann ve Krivonovcularin en iyilerinin hiikiimet ve
parti Onderleriyle olan halk goriigmeleri, biiyiik Stalin'in,
Merkez Komitemiz ve Sovyet hiikiimetimiz etrafinda birlesen
halk kitlelerinin sarsilmaz gergek birliginin ve kararlilifinin
en iyi kanit1 degil mi?

Gergek Sovyet demokrasisi burada agifa c¢ikmaktadir. Ve
al¢ak katillere karg: halkin 6fkesinin muazzam dalgalan, simdi
biitiin tilkemizi dolduran dalgalar bu birligin agik kanit1 degil
mi?
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TROCKIST-ZINOVYEVIST MERKEZ:
ASAGILIK TERORISTLER CETESI

Bu baylar durugmalar boyunca kendilerine "soylu" bir go-
riiniim vermeye ¢alistilar. Onlar en azindan onlarin onderleri,
terorist komplolarim anlatirken, siyasi degerlendirme yapiyor-
mus pozlarina girdiler. Onlar siyasi miicadeleden, giiya siyasi
partilerin birlesmesinden bahsettiler. Gercekte hicbir siyasi
platformlannin olmadigini, herhangi bir platform olusturmaya
gereksinim dahi duymadiklanni zira kendi anlatimlarina gore
platformlan birka¢ saat iginde yazilabilir— kabul etmelerine
ragmen, kendilerini hilesiz politikacilar gibi gdstermeye ¢alig-
tilar. Onlar her yolla kendilerinin, aginmig da eskimis de olsa
siyasi bir konumda olduklarin1 géstermek igin ¢aba harciyor-
lar. Bu ¢abalar1 onlarin siyasi kofluklannin ve diigiinceden
yoksunluklannin yalanla gizlenmesinden bagka bir sey degil-
dir. Onlar is¢i simifinin ¢ikarlarindan, halkin ¢ikarlarindan ko-
nustuklar1 zaman; sanik olarak savunmalannda ve sonsozle-
rinde konugacaklar1 zaman; gimdiye kadar soyledikleri ve
simdi de sOyliiyor olduklar gibi yalan sdyleyecekler. Ciinkii
onlar yegane halk politikasina, tilkemizin politikasina, Sovyet
politikasina kars1 giktilar. File 6fkelenen yalancilar ve soytar-
lar, zavalli ciiceler, biiciir kdpekler ve kopek gibi havlayan-
lar... Iste bunlar, bu hempa takimidur!

Ama onlar silah kullanmasini biliyorlar ve bu, toplum i¢in
tehlikedir. Bu durum, onlara kars1 6zel ve ciddi tedbirler alma-
y1 gerekli kilmaktadir. Onlann zincire vurmak yetmiyor.
Onlara karg1 kesin ve kokten miicadele tedbirleri alinmaldir.
Onlar politikaci degil, aksine devlet miilkiinii calmaya ¢aligan
katiller ve kriminal caniler getesidirler. _

Bu baylar hicbir programlannmn olmadifim itiraf ettiler.
Ama buna ragmenbir "program”lan vardi. Onlann hem i¢ po-
litika hem -de dig politika igin bir programlar1 vardi
Programlannda i¢ politika bir s6zciikle belirlendi: Katletmek!
Ama onlar, katletmekten degil, aksine terfrden bahsetmeyi
tercih ediyorlar. Ne var ki geyler gercek adlanyla nitelendiril-
melidir. Bu baylar insan 6ldiirmeyi, iktidar i¢in miicadelenin
araci olarak sectiler. Bunu burada utanmazca ve agikga itiraf
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etmek zorunda kaldilar.

Kendi ‘Marksizm'lerini bu baylar teror ve terdrist faaliyet
vaaziyla nasil bagdastirdilar. Bunu hi¢ de yapmadilar! Bu
adamlar bir zamanlar kendilerini Marksist olarak goriiyorlardi.
Sanik Zinovyev, kendisini belki simdi de Marksist olarak go-
riyordur. O, burada Marksizmin teror ile bagdagmadigini,
ama "Marksizm kendilerinin terdre nasil gegtiklerini agiklama-
hdir" diye anlatti.

Onlar nezdinde Marksizmin terdr vaazi ve terorist faaliyet
ile nasil bagdastinldig: tizerine burada, bu mahkemede sanik
Reingold'a sordum, sunu agikladi;

"1932 yilinda Zinovyev, Kamenev'in evinde Birlesik Trogkist-
Zinovyevist Merkez 'in bir dizi tiyesi ontinde teroriin kullamilmasin
zorunlulugumu soyle temellendirdi: ‘Gergi teror Marksizmle bag-
dagmaz, ama su anda bu diigiince bir kenara atilmalidir.
Hiikiimet ve parti onderligine karsi simdiki durumda bagka
miicadele bi¢cimi yoktur. Stalin, parti yonetiminin biitiin glicii-
nii ve saglamligim birlegtirdi. Bunun i¢in dncelikle Stalin yok
edilmelidir'.

Iste cevap! Agik, bayag1 ve algakga ama tamamen mantiki.
Yeni Zinovyevist ‘¢agin felsefesi' budur!

Reingold s6yle acikliyor:

"Kamenev, 'Eski miicadele yoOntemleri; kitleleri kazanma,
sagcilarla onderlikte kombinasyon ve ekonomik zorluklara
umut baglama basarisizhiga ugradir’ diyerek ayni teoriyi gelistiri-
yordu. Kamenev'e gore, Stalin ve onun en yakin miicadele arkadagla-
rina —Kirov, Vorogilov, Kaganovig, Ordhonidiske, Postigev, Kosier ve
digerlerine— kars1 teror eylemleri yegane miicadele yontemidir.”

Bu acik ve kiistahcadir. Ama ayni zamanda sinif miicadele-
sinin mantif1 agisindan, sosyalizm iilkesine kargi miicadele
eden diismanimiz agisindan mantikidir. Kitle tabam1 olmadan,
halka ragmen iktidar, ne pahasina olursa olsun iktidar... Sahsi
iktidar hursu... Iste bu, sanik sandalyesinde oturan hempa taki-
minin biittin ideolojisidir.

Bu adamlann biitiin hasis ilkesizligini Kamenev acgik¢a be-
lirtti. O, mahkeme Oniindeki ifadelerinde terdrist komplonun
hangi temelde orgiitlendiginden bahsetti.
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Kamenev soyle agikliyordu:

"Parti politikastnin, onun onderliginin politikastnmn, sosyalizmin
siyasi zaferinin yn‘imkim olacagi, yani bu pelitikanin emekgi kitleler
tarafindan  bentmsendigi anlanunda  zafere ulastii  kanaatine
vardim.”

Bu agiklama, ilkesizlifinden ve algak hasisliginden dolay:
da sahane. Tam da 'Partinin politikas1 zafere ulastig1’ icin mii-
cadeleyi parti 6nderlerine karg1 ytirttiyorlardi.

Kamenev soyle acikliyor:

"Keza parti onderliginin boliinmesi olasili§i tizerine umudumuz
da boga gikti. Geriye iki yol kalimgst1; ya partiye karsi miicadeleyi sami-
mice ve tamamen durdurmak, ya da onu timitsiz olarak, herhangi bir
sckilde arkamizda bigimlenmis kitle deste§i olmaksizin, siyasi plat-
form olmaksizin, bayrak olmaksizin, bireysel teror yoluyla devam et-
tirmek. Biz ikinci yolu segtik.”

Sanik Kamenev, daha tutarli olmaliydl. O, birinci yolu,
miicadeleden namusluca vazge¢me yolu olarak isimlendirdigi-
ne gore; ikinci yol, haysiyetsiz araglarla haysiyetsiz miicadele-
nin yolu olarak karakterize edilmeliydi.

Kamenev sunu kabul ediyordu:

"Biz ikinci yolu sectik. Burada biz, iilke ve parti onderligine kars
swnirsiz husumetimiz ve iktidara olan (bir zamanlar ona yakindik ve
oradan tarihi gelismenin seyriyle kenara firlatildik) hirsumz tarafin-
dan yonlendirildik.”

Sanik Zinovyev goyle diyor:

“1932'nin sonunda beklentilerimizin gerceklesmeyecegi ortaya
ctktr... Partinin genel gizgisinin zafere ulastig1 bir gercekti. Bizi ikti-
dar ugruna giplak ve ilkesiz miicadeleye gotiiren ilkesizlik ve diigiince
yoksunlugu burada tiim endamyla kendini gosteriyordu.” (Cilt XII,
y. 34)

Biitiin bunlardan spnra bu adamlarla herhangi bir siyasi dil-
le konugulabilir mi? Bu insanlarla tek bir dille,"ceza yasas: ki-
tabinin diliyle konugmaya, onlar1 kriminal caniler ve ahlaksiz,
1slah olmaz katiller olarak gormeye hakkimiz yok mu? Bu, de-
yim yerindeyse onlann i¢ politika alanindaki "program"landur.
Onceleri utangagliklanndan olsa gerek, yonetime kargi miica-
delelerini, yonetimdeki eksiklik, zayiflik ve zorluklarla bage-
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dememeyle motiflendiriyorlardi. Tasidiklan bu maskeyi artik
cikardilar. Simdi artik lilkemizde sosyalizmin zafere ulagtifina
akillannin yattugini itiraf ediyorlar. Terore ve oldlirmeye, ig¢i
smifindan ve iktidardan ayn diistiiklerinin bilinciyle ve du-
rumlarinin umutsuzlugundan dolayr bagvuruyorlar. Ciinki on-
lar iktidar miicadelesindeki diger arag, yontem ve bakis acila-
rindan yoksundurlar.

Kameneyv, ter6rii oérgiitlemenin yegane ara¢ oldugunu, ikti-
dara bu sayede gelmeyi umduklarini, miicadeleye temel olug-
turmak igin Trogkistlerin ve Zinovyevistlerin birlesmesi yo-
niinde c¢ahgmalar yiiriittiiklerini ve nihayet basariyla
sonuc¢landirdiklarim itiraf etti: Teror! Bu, Trogkistlerin ve
Zinovyevistlerin birlegmelerinin gergek temeli.

Ama onlarin hepsi bunu itiraf etmek istemiyor.

Hakim yoldaslar! Goriigme odasinda karanmzi verirken,
sadece adli sorugturmanin toplam materyaliyle degil, aksine
Onsorugturmanin  protokollerini de gozden gecireceginizden
stiphem yoktur. Saniklarn, cani faaliyetlerinin temelinin terdr
oldugu itirafindan kagmak igin , nasil bir hayvani korkuyla ¢a-
ba harcadiklarindan emin olacaksiniz.

Bu korku nedeniyle sanik Smimov kivirtiyor. O, merkezin
tiyesi oldugunu; merkezin miicadele yolu olarak terorizmi be-
nimsedigini, bizzat Trogki'den terdrist miicadele iizerine direk-
tifler aldigini itiraf etti. Ama ayni1 zamanda da o, var giiciiyle
ve biitiin aragclarla, terdre karsi oldufunu onu onaylamadigin
kanitlama c¢abasinda. Hatta o, terorist Trogkist-Zinovyevist
Merkez'den ayrildigini iddia edecek kadar ileri gitti.

Smimov da dahil olmak iizere tiim saniklarla ilgili olarak
tek tek konugacagim. Biitiin tamamlanmglifiyla, objektiflikle,
onlarin agir devlet sucu iglediklerini kanitlayan delilleri sergi-
leyecegim. Simdilik bir kez daha, siyasi bebek olmayan, aksi-
ne siyasi miicadelenin kumaz oyunculari olan saniklarn, terd-
ri yalmzca "teorik" olarak kavramadiklarni (ki bu bile
kellelerini almaya yeterli) aksine bu "teorik" programu terorist
pratigin diline, pratik cani faaliyetlerin diline tagidiklarini, bu-
nu yaptiklarinda da sorumluluklannin ne olacagini ¢ok iyi
kavradiklarin1 vurgulamak isterim.
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TROCKI, ZINOVYEV, KAMENEYV:
SOVYETLER BIRLIGI'NIN YEMINLI DUSMANLARI

Ter0r, Trogkist-Zinovyevist Blok'un tiim ¢aligmalannin te-
meliydi. Burada, bu konu iizerine, yasadis1 faaliyette birbirle-
riyle bagi olmayan insanlar, birbirlerini eksiksiz tutan, uygun-
luk icinde ifade verdiler. Bunu, burada sadece Zinovyev ve
Kamenev, Smimov ve Ter-Vaganyan, Reingold ve Pike] itiraf
etmediler. Aksine hem Berman-Yurin ve Fritz David, hem de
Honduras Cumhuriyeti'nin ‘'orjinal' vatandagi, Trogki'nin ve
ayn1 zamanda Gestapo'nun satin alinmig ajani1 Valantin Olberg
de itiraf etti.

Bu kigiler, onlerine konan konularin agirlig: altinda inkar1
stirdiremediler; Parti ve Sovyet iktidarina kars1 miicadelele-
rinde esas aracin, hatta cani faaliyetlerini birlestiren yegane
aracin, terdr ve oldiirme oldugunu itiraf etmek zorunda kald:-
lar.

Reingold, "Hem Trogkistler hem de Blok un diger iiyeleri bunda
wsrar ediyor ve birlesiyorlardi.” diye anlatiyordu. SBKP(B) ve
Sovyet Hiikiimeti'nin 6nderliginin zora dayanilarak yok edil-
mesi, Trogkist-Zinovyevist Blok'un, benim iddianamede yap-
tigim gibi hakli olarak 'Siyasi Katiller Toplulugu' olarak ad-
landirilabilen Blok'un, esas goreviydi.

1932-1936 yillarn1 boyunca Trogkist-Zinovyevist Blok'un
temelini olugturan bu terdrist ruh halini belki de en iyi karak-
terize eden samikMrackovski olmugtur. O, hem Gnsorugturma-
da hem de mahkeme 6niinde sunlan agiklad:

"Parti politikasinin ¢okecegine dair beklentimiz boga ¢ikmigti. O
zamana kadar kullanilan miicadele yontemleri olumlu sonug vermedi.
Geriye miicadelenin sadece bir yolu kaltyordu; hiikiimet ve parti on-
derlerinin yok edilmesi yolu.

“Esas gi)’rev, Stalin'i ve partinin diger onderlerini temizlemekten
olusuyordu.”

Biitiin hayvam ‘kotiilik ve kin, partimizin dnderlerine, mer-
kez komitenin siyasi biirosuna, Stalin yoldaga ve onun sanl
miicadele arkadaglarnna karg1 yonelmisti.

Yasadis1 Trogkist-Zinovyevist Blok ile miicadelenin esas
yiikii Stalin yoldagin onderliginde, onlarin omuzlarindaydi.
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Onlann 6nderligi altinda, Lenin yoldagin vasiyetinin dahiyane
bekgisi ve yiirtitiiciisii Stalin yoldasin 6nderligi altinda kargi-
devrimci Trogkist 6rgilit darmadagin edildi, kesin olarak, tama-
men yenilgiye ugratildi.

Trogkist kargi-devrime karsi miicadele icinde yoldag Stalin,
sosyalizmin ingasiyla ilgili Leninist 6gretiyi lilkemizde hazir-
ladi; milyonlarca is¢i ve kollektif koyld kitlelerini bu 6greti
‘ile donatarak azimli bir sekilde uygulad.

Trogkistlerin, Zinovyevistlerin ve dier yabanilesmis kargi-
devrimci unsurlann biitiin gii¢lerini, kinlerini ve ihanetlerini
sosyalizme kargi, partimizin onderlerine karg!1 yogunlagtuma-
larinin nedeni budur. Bu nedenden dolayidir ki, Trogki 1932
Mart'inda, karsi-devrimci kuduz nobeti sirasinda “Stalin yok
edilmelidir!” cagrili agik mektubu kaleme aldi. (Bu mektup
Golzman'in bavulunun gizli bélmesinde bulunup, kanit olarak
dava dosyasina eklendi.)

Bu algak ¢agny1 Trogki daha biiyiik bir agik yiireklilikle bir
dizi yabanci dgrencisine yoneltti. O, bunlar1 Parti'miz ve Sov-
yet devletimizin 6nderlerine kars: suikastler orgiitlemek ama-
ciyla SSCB'ye gondermek tizere hizmetine almigti. Bu konu
lizerine samik Fritz David, burada kapsaml bilgi verdi. O,
1932 Kasim'inda Trogki ile konustugunu ve Trocgki'nin bu ko-
nugma sirasinda harfiyen sunlan dedigini bildirdi: "Simdi Sta-
lin’in ve taraftarlarinin zora dayanarak yok edilmelerinden baska ¢ikig
yolu yoktur. Stalin’e kars1 teror devrimci bir gorevdir. Kim devrimciy-
se onun eli titremez.” (Cilt VII, y.62) Bu amag icin Trogki, histe-
rik adamlarin secimiyle meggul oldu ve bu kargi-devrimci ola-
y1 onlara, "tarthi misyon'"un gergeklestirilmesi olarak tanitti.

Berman-Yurin, Trogki'nin sistematik olarak defalarca oy-
le fikir beyan ettigini sdyledi: "Stalin zor yoluyla yok edilinedigi
siirece partinin politikasini degistirmeye olanak yoktur. Stalin'e karst
miicadelede her tiirlii araci kullanmaktan qekinilmemelidir. Stalin fizi-
ki olarak yok edilmelidir.”

Fritz David ve Berman-Yurin, Trogki'yle Stalm in oldiirtl-
mesi lizerine konugmalar yiiriittiiler. Trocki'den bu konuda di-
rektifler aldilar. Bu direktifleri yerine getirmek igin bir dizi
pratik adim attilar. Onlara yasalanmuzin 6ngordiigii en agir ce-
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zay1 (kursuna dizme) vermek igin bu yeterli degil mi?

Fritz David, Berman-Yurin, Reingold, Olberg ve bizzat
Smimov bu olayda Trogki'nin oynadig rolii esas itibariyla ek-
siksiz gosterdiler. Hatta Trockist-Zinovyevist Merkez'in terd-
rist faaliyetlerine katildigini 1srarla inkar eden Smimov.
SBKP(B)'nin ve Sovyet devletinin dnderlerine karg bireysc
teror tavrinl 1931 yilinda bizzat, Trogki'nin oglu Sedov'dan
aldigini, bunun Trogki tarafindan bir direktifle dogrulandigmni.
Gaven tarafindan yurt digindan getirildigini ve kendisine veril-
digini itiraf etmekten kurtulamadi. Smimov i¢ine distiigli zor
durumu, Sedov'dan aldig: direktifleri giiya Sedov'un sahsi tav-
riymig gibi gostererek hafifletmeye c¢alist. Ama bu ¢liriik bir
ac¢tklamadur; Sedov'un Smimov igin asla bir otorite olmadigi
herkes tarafindan bilinmektedir. Ter-Vaganyan veMrackovski
bunu burada dogruladilar ve agikladilar: "Teror tavriun Se-
dov’'dan kaynaklamiyor olduginu sansaydik, 6. 12. veya daha yiiksek
bir kattan onun tistiine tiiktiriirdiik! "

Birlesik Merkez'in orgiitleyicilerinden biri olan sanik Ter-
Vaganyan, Smimov'un yurtdigindayken terore gegis icin ger-
¢ekten Trogki'den direktif aldigin1 dogruladi. Ter-Vaganyan
ifadesinde, terdr lafinin gectigi yere "SBKP(B)’nin onderlerine
kars1 keskin miicadele” sdzciiklerini koyarak sadece biraz gizle-
di. Ama sonra, o da bunu agiga ¢ikartmak ve burada sozkonu-
su olanin igerigi terdr ve sadece terdr olan bir direktif oldugu-
nu dogrulamak zorunda kaldi.

Nihayet gahit Safonova'nin ifadesini dinlediniz; ki onun
yiizlegtirilmesini burada mahkeme salonunda hazir olanlar
muhtemelen ¢ok iyi hatirlarlar. Yiizlestirmede (sorugturmasi
devam ettiginden otiini davasi bu davadan aynlan) Safonova,
Smimov'un 1931 yilinda, 6nce Sedov sonra Gaven araciligiy-
la Trogki'den bireysel teror igin direktif aldifini tam igerikli
olarak dogruladi. Bu veriler temelinde, tam da Trogki'nin ter6r
lizerine direktifini-Birlesik Merkez'in terorist faaliyetinin ge-
ligmesi igin temel olarak hizmet ettigi, tamamen saptanmig
olarak gecerli olabilir. Terore gecis ve Birlesik Merkez'in Or-
giitlenmesi i¢in Trogki tarafindan verilen direktif, illegal Trog-
kist orgiit tarafindan kabul edildi. Blok'un Zinovyevist kismi-
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nin onderleri olarak Zinovyev ve Kamenev de bu diigiinceye
vardilar ve illegal orgiitiin ve Birlesik Merkez'in eylem temeli
olarak Trocki'nin direktiflerini keza kabul ettiler.

Bu, gercekten nedametsiz amansiz diigmanlar, halkimizin,
sosyalizmin genis yoluna girmis olan tilkemizin yiikselen refa-
hina tahammiil edemiyorlardi.

SSCB zafer kazaniyor, SSCB sosyalizmi kuruyor, SSCB'de
sosyalizm galip geldi. Ulkemizin gururu olan, {ilkemizin ¢ok
sey bor¢lu oldugu merkez komitesine karsi, Stalin ve hiikiime-
te kars1 kinleri daha da giicleniyor.

Karanlik illegalite de Trocki, Zinovyev ve Kamenev algak
cagny: iirettiler: Yok etmek, 6ldiirmek! 1llegal makine hareke-
te geciyor, bicaklar bileniyor, tabanca doldurulmusg, bombalar
saglanmig, sahte belgeler yazilmig ve iretilmis. Alman gizli
polisiyle baglar kurulmug, nébetgiler mevzilenmis, atig talim-
leri yapiliyor ve nihayet ates ediliyor ve katlediliyor.

En onemlisi bu! Kargi-devrimciler terori sadece riiyalarin-
da gomiiyorlar! Onlar, sadece terfrist bir komplonun veya te-
rorist bir suikistin planlanm hazirlamiyorlar, onlar sadece adi
bir cinayet i¢in silahlanmiyorlar. Bilakis bunlan icra ediyor-
lar ates ediyorlar ve oldiiriiyorlar.

Bu mahkeémede asil mesele, kargi-devrimci fikirlerini kargi-
devrimci fiile, kargi-devrimci teorilerini kargi-devrimci terd-
rist pratige doniigtiirmelerinden ibarettir. Onlar sadece ates et-
mekten bahsetmiyorlar! Aksine ates ediyorlar ve ldiiriiyorlar!

En Onemlisi bu! Onlar yoldag Kirov'u katlettiler. Onlar,
Stalin, Vorosilov, Kaganovi¢, Ordsonikidze, Kosier ve Posti-
sev yoldasglan O6ldiirmek icin silahlandilar. Bunun igin, bu
adamlan gizli cinayetlerin bu orgiitleyicilerini, bu patentli ka-
tilleri mahkum ediyoruz.

Bunun igin talep ediyoruz. Onlar, Sovyet yasamizin en agir
cezasina mahkum edilmelidirler. Onlar, sosyalist vicdanimizin
talep ettigi gibi mahkum edilmelidirler. )

Cinayetler, bu adamlann i¢ politikalannin biitiin "prog-
ram'idur.

Ve dig politika?

Burada mezardan sesler geliyor, burada eski " Clémenceau
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Tezleri" ortaya dokiiliiyor, burada yeniden Trogki'ye uzanan
ipler gortiliiyor.

Dreitzer'in aldi§1 Trocki'nin kendi eliyle yazdig1 mektup ti¢
kisa noktadan ibaretti.

1- Stalin ve Vorogilov'u yok etmek.

2- Orduda hiicreler orgiitlemeyi ele almak

3- Bir savag durumunda iktidan ele gecirmek igin her aske-
ri bagaris1zig1 ve muhtemel kargasayi firsat olarak kullanmak.

Bu yenilgi iizerine agik bir spekiilasyondur. Bu ayn eski
Clémenceau tezidir. Ama terfrist Trockist-Zinovyevist Blok
Birlesik Merkezi'nin kaleme aldi1g1 yeni baskisi.

Fritz David, Trogki'yle yaptig1 goriigmelerin birinde, “Bu
hosnutsuzluk Sovyetler Birligi ile Japonya arasinda bir savas duru-
munda ortadan kalkar m?" (O, diisiincesine gore ilkede var
olan hognutsuzluktan bahseder) diye Trogki'ye sordugunu on-
sorusturmada ve mahkeme oniinde aciklar ve dogrular (Bu bir
dizi bagka tarihi belgelerle, diger saniklarin ifadeleri ve Trog-
ki, Zinovyev ve Kamenev'in onlerine koyduklar1 gorevin esas
Oziiyle de uyum igindedir). Trogki anlatir: "Hayir tersine bu
sartlarda rejime diigman tavirl giigler bir birlik i¢in biraraya gelmeye
calisacaklar ve bu durumda bizim gorevimiz, bu hognutsuz kitleleri
birlestirmekten ve onlarin basina gegmekten, onlari silahlandirmaktan
ve hakim biirokratlara karst sevketmekten olusacaktir.” (C. VII, y.
61)

Ayn seyi Trogki bir mektupta (Anlagilan bu onda saplanti
haline gelmis) ve Berman-Yurin ile bir konugsmasinda tekrar-
liyordu.

Berman-Yurin soyle diyordu: "Bu donemin uluslararas: du-
rumu karsisinda bizim askeri giiclerimizin yikiminin 6zel onemi olan
bir gorev olduguna, Sovyetler Birligi'ne karst hir savas durumunda
cok biiyiik bir kitlenin askere ¢agrilabilecegine dikkati gekti.” Zinov-
yevistlerle birlikte Trogki ve Trogkistler bu kitleyi kolayca i is-
leyebileceklerini hesap ediyorlardi. Berman-Yurin, "Trogki ba-
na, Sovyetler Birligi'ni Stalinist onderlik yikimas: halinde
koruyacagimizi harfiyet soyledi.” (Cilt IV, y. 100)

Bu onlarn dig politikayla ilgili programlaridar!

Bunlann hepsinin uydurma olmasi miimkiin miidiir? Fritz
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David ve Berman-Yurin'in burada fantastik hikayeler uydur-
malar1 miimkiin miidiir? Bunlarin hepsi uydurma midir, hayal
midir, yoksa kendi kotii sonlarin1 hafifletmek i¢in digerlerine
kars1 miimkiin oldugunca ¢ok sey sdylemeye c¢aba harcayan
saniklarin sorumsuz bir gevezeligi midir? Hayn! Bunlar hayal
rtini ve uydurma degildir. Gergektir. Samik sandalyesinde
oturan Zinovyev ve Kamenev'le birlikte Trogki'nin birkag yil
once "Clémenceau Tezi"ni ilan ettigini, silahlarin1 Sovyet
hiikiimetine kars1 ¢cekmek ve onu devirmek i¢in bir savag duru-
munda diigmanmn Moskova'dan 80 km. kadar uzaklikta bulun-
masini beklemekten bahsettiklerini bilmeyen var mi1? Bu, tari-
hi bir gergekliktir. Bu ortadan kaldirilamaz. Bundan dolayi
Berman-Yurin ve Fritz David'in ifadelerinin gercekleri yansit-
tig1 teslim edilmelidir.

Saniklarin "dig politika" programlari budur. Suf bunun igin
Sovyet halki bu hainleri gordiikleri ilk aga¢ dalina asacaktir.
Ve onlar ettiklerini bulacaklardir.

IKIYUOZLULUK, ALDATMA, PROVOKASYON: _
TROCKIST-ZINOVYEVIST BLOK'UN ESAS YONTEMI

Simdi bu insanlann kullanmig olduklan yontemlere bakalim:
Belki de bu, onlann caniyane, faaliyetlerinin al¢ak yonlerin-
den birisidir.

"llkeli" ¢izgilerine uygun olarak —her tiirlii arac1 kullana-
rak iktidan ele gecirme— bu Blokun {iyeleri, hareketlerinde
temel yontem olarak ikiytizliiliigii, Parti ve hiikiimete karg1 bol
keseden kullandilar. Onlar bunu biitiin ajan, provakator ve sa-
botajcilariyla birlikte, gizli servislerin, Asef ve Malinovs-
ki'lerin imrenecekleri bir sistem haline getirdiler.

Reingold Zinovyev'in , 1933-34'de bagbasa olduklar: bir si-
rada (bunu Zinovyev de mahkemede dogruladi.) "Simdi illegal
orgiitiin ontinde duran asil gorev, terorist faaliyeti asla agiga.¢ikinaya-
cak sekilde gizli olarak inga etmektir.” dedigini sdyledi.

Bu bir abartma midir? Elbette degil. Reingold'un s6yledigi
onlarin mantifina denk gelmektedir.

Zinovyev sug ortaklanna "Sorugturmada asil nokta, orgiitle il-
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gili olas1 her tiirlii bag: reddetinek ve teroriin Bolsevik-Marksistlerin
goriisleriyle bagdasmadi§im savunmaktir” geklinde akil veriyordu.
(Cilt XX VI, y. 112)

‘Keza Trogki de, terdr eylemlerinin Trogkist orgiit adina
tstlenilmemesini, bu konuda Lenin'e ates eden bayan Kap-
lan'a kars1 Sosyalist Devrimciler'in MK.'sinin vaktiyle aldigi
tutuma benzer tavir alinmasin 6neriyordu. Bunun ne anlama
geldigini biliyoruz. Hatirlayalim; Sosyalist Devrimciler'in
MK .'s1, Kaplan, hain kursunu Lenin'e siktiktan sonra bir bildi-
ri yaymnladi ve bu terdr eylemine kesinlikle katilmadiklanni
acikladi. Trogki, Zinovyev ve Kamenev de simdi ayn taktigi
benimsiyorlar.

Zinovyev sunu soyliyordu:

“Lyi diistintilmiis ve oldukca gizli komplo yoluna girdik. Kendimi-
zi Marksist olarak goriiyor ve ‘ayaklanma bir sanattir’ formiiliinii di-
limizden diigiirmiiyorduk. Ve onu 'Stalin’e ve Parti’ye karsi komplo
bir sanattir’ seklinde aciklayarak kendimize gore seklini deistirdik.”

Burada, sanik sandalyelerinde bu "sanat"in ustalar1 oturu-
yorlar. Ustalarin kiymetli metalden sekillenmig olduklanni
soylemek istemiyorum. Bu ustalar asagiliktir; ama buna rag-
men adi eserlerini gerceklestirme yetenegini gosterdiler. Bu

-anat"1 olusturan nedir? Herseyden Once, her tiirlii aragla ger-
. hatil ylizlerini maskelemek...

Belki de bu, tarihte maskeleme sozciigiiniin gercekten ger-
¢ek anlamda kullanildig: en belirgin omektir. Bu insanlar yiiz-
lerini maskeyle orttiiler. -Kendilerini ge¢mislerinden kopmusg,
sug olacak gekilde gelistirdikleri eski sagkinliklarindan ve ha-
talarindan vazgecmig tovbekarlar gibi gosterdiler.

Birlesik Trogkist-Zinovyevist Merkez'in faaliyetlerine hiz
verdigi, Kirov yoldasa suikast yapacak kadar ileri gittikleri bir
donemde, tam da bu dénemde, Zinovyev'in Parti MK'sina bir
pigsmanlik mektubu yazmas karakteristiktir. 8 Mayis 1933 ta-
rihli mektupta, yani terdr eylemleriyle ilgili hazirliklannin en
yiiksek noktasinda Zinovyev, sadece biitiin eski hatalarindan
uzaklastifina dair degil, Parti'ye ve sosyalizme baghlif lizeri-
ne de yemin ediyordu. O siralarda Parti'yi kalbinden vurmak
icin Stalin yoldasa kargi suikast hazirlarken, buradaki biitiin
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saniklar gibi tiim insani degerlerini kaybetmig olan bu cani,
mektubunu su tiimcelerle bitiriyordu: "Gergegi ve sadece gercei
soyledigime inanmamzi rica ederim. Beni tekrar Parti saflarim alina-
mz1 ve ortak dava igin galigmama firsat vermenizi sizden rica ederim.
Parti‘nin en sadik tiyesi olacaguna, Parti ve onun MK'st oniinde, su-
cumun en azdan bir kismnn silinmesi igin yapimas: gereken her-
seyi yapacaguna dair size devrimci sozii veriyorum.” Bu sdzciiklerin
degerinin ne oldugunu gimdi biliyoruz. Uluslararas1 komiinist
hareketin davasina, lilkemizde sosyalizmin ingas1 davasina ve
Parti'ye zarar vermek i¢in Zinovyev'in herseyi yaptigin biliyo-
ruz.

O, 16 Haziran 1933'de Parti'mizin merkez yaymn organi
Pravda'da "Iki Parti" baghkh bir makale yaymladi. Bu maka-
lede her sartta, Parti'ye baghiligm kanitlamak icin ¢aba harci-
yor, oportiinizmi topa tutuyor ve Parti'nin kazandig1 zaferler
lizerine biilbiil gibi sakiyordu.

8 Mayis ve 16 Haziran 1933 Yazinda bir yandan bunlar
yazarken, 6te yandan gsimdi kesin olarak saptandig gibi, Trog-
kist-Zinovyevist Blok'un bir toplantisinda Bakayev'i terorist
eylemleri gergeklestirmek iizere gérevlendiriyordu.

Smimov tarafindan yalan séylemekle itham edilince Zinov-
yev'in gururu kinldi. Smimov'un kendisi de burada tek bir
gergek laf etmedigi halde, Zinovyev'i yalan soylemekle suglu-
yor. Zinovyev incinmigti ve aralanindaki farkin, "kendisi ger-
cegi biitiin acikhigryla séylemeye kararliyken, Smirnov’'un an-
lagian o ki, baska karara varmig olmasindan ibaret”
oldugunu agikladi.

Hakim yoldaslar, sizleri, Zinovyev'in bu iddias: kargisinda
uyarmay1 gorev biliyorum. Onun burada biitiin gergegi soyle-
mi§ olduguna inanmayiniz.

Zinovyev ve Kamenev 15-16 Ocak Lcningrad davasinda,
hain, yalanci yiizlerini maskelemeyi oldukga iyi basardilar.
Kamenev, 15-16 Ocak 1935'deki oturumlar sirasinda yaptig
aciklamada, kesinkes ve samimi olarak Parti ve hiikiimete kar-
s1 slingiisii diigmiis, kalbindeki hergeyi ortaya dokmiig bir diig-
man izlenimi yaratmaya gahigti. O, o davada Zinovyev'in Trog-
ki'yle goristiigiine dair basit bir olaydan bahsetmigti. Biiyiik
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bir cogkuyla ve "su katilmami;" &fkeyle, Zinovyev'e bu olay1
gizleyerek; biitiin ger¢egi sdylemedi diye sitemde bulunmugtu.

Ama aym zamanda, ayn1 Zinovyev ve Kamenev, bizi aldat-
maya, mahkemeyi ve biitiin iilkeyi Sergey Mironovi¢ Kirov'un
Oldiirtilmesiyle iligkileri olmadigina inandimaya, ¢aligtilar.
Simdi oldugu gibi, 0 zaman da biitiin gergegi sdyliiyoruz diye
tekrar tekrar yemin ettiler. 15-16 Ocak 1935'deki davanin, Ka-
menev ve Zinovyev icin beklemedikleri ama kaginilmaz son-
lan gibi ondan kurtulamadiklan simdiki dava igin adeta bir
deneme oldugu s6ylenebilir.

Leningrad davasindaki bu "dikkate sayan" ifadelere done-
cegim. Sizi ve sizin aracihifinizla biitiin tilkeyi, sadece Kame-
nev ve Zinovyev'e kars1 degil, aksine Parti'mizi, iilkemizi ve
biiyiik davamizi arkadan vurmak igin, pismanhk maskesiyle
kendilerini gizleyenlere, maalesef saflarimizda hald gokca yer
alan biittin ikiyiizliiler ve hainler kargisinda uyarmak igin, sa-
dece bundan dolay: simdi Leningrad davasindan bahsedece-
gim.

Bu patentli, son derece kun.az hilekarlara en ufak bir gii-
ven duyulmamali!

Buna layik olmadiklanni kendileri de kavriyorlar. O sorgu-
da Zinovyev'e "Ve simdi biitiin gercegi soyliiyor musunuz?"
diye sordum. "Simdi eksiksiz biitiin gergegi sdyliilyorum" ya-
nitin1 verdi.

Ama hainlik, hilekarlik, aldatma, ihanet, sadakatsizlik gibi
biitliin kavramlar golgede birakildigina gore, kendilerine ina-
nilmasi i¢in kanitlar nerede?

Zinovyev hilekarhifi, Sergey Mironovi¢ Kirov'un oldiiriil-
mesinden sonra Pravda'ya bir am yazis1 yollayacak kadar ileri
gotiirdii. Bu konuda onun s6yledigi yegane sey suydu: "Hatir-
layabildigim kadariyla bu yazi basiimadi1”. Hepsi bu kadar!

O anma yazisi burada, elimde...Yamilmiyorsam yazi 4 veya
7 Aralik, biiyiik ihtimalle 4 Aralik tarihliydi.

Zinovyev, yoldag Kirov'un anisina yazdigi bu yaziya "Fa-
nal Bir Insan" baglifim koydu. Basin igin belirlediginiz ve
dolayisiyla bizim biitiin agik yiirekliligimizin ortak mal1 olma-
s1 gereken anma yaziniza nasil bagladiniz?
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Bu, devrimi basarmamuzdan beri gecen 17 yillik stire iginde
diismanin Bolseviklere ustaca indirdigi su veya bu vurugta gozlenebi-
lir. Diisman, i¢ savas yillarinda bize dnemli bir darbe vurdugunda bu
boyleydi " vs. vs.

Zinovyev yazisma devam ediyor; "Parti‘nin acisi, biitiin
SSCB halkimin acisidir. Parti’nin matemi biitiin iilkenin matemidir...
Biitiin halk aciyla kayb: hissediyor."

Dogru, "Biitiin ilke, kayiptan Otiirli ac1 duymakta ve hain
kursuna lanet etmektedir. Bu duygulari, genciyle yaghsiyla bii-
tiin {ilke paylagmaktadir."”

Ama bu sizin igin hangi 6lgtide gegerlidir?

"Sergey Mironovi¢ Kirov'un algakga katledilisi, biitiin Parti'yi,
biitiin Sovyetler Birligi'ni gercekten galeyana getirdi. Bu sevilen de-
gerli insamin kaybi, hepimiz tarafindan, kendimize ait olanin, aligilimig
olamin, ¢ok degerli olanun kayb gibi hissedildi."

Sanik Zinovyev, bunlar sizin korkung ve rezil makalenizde
yazdiklarimzdir.

Sanik Zinovyev! Parti, bizim i¢in degeri Olglilemeyecek
olan Kirov'u nigin kaybetti?

Parti bizim i¢in ¢ok degerli olan bu insam kaybetti. Ciinkii,
siz sanik Zinovyev, Kirov'u 6ldiirdiiniiz. Elleriniz 6ldirdiigii-
niiz Kirov'un kaniyla lekelendi.

"Parti’nin sevgili oglu" diye yaziyordunuz. Bu nasil bir kiis-
tahca karalama!

"Is¢i sintfimin oglu", "Bizim engin, degerli, giiclii... ona inanma-
mak olanaksizdi, o sevilen, onunla gurur duyulan..."

Zinovyev béyle yazdi ve algakligin biitiin sinirlarini agt1!

Bu insan “onu sevdi”, "onunla gurur duydu” ve onu oldiirdii!
Bu kepaze katil, kurbamna aghyor! Boyle birsey nerede ve ne
zaman goriilmiigtiir?

Bu olayin biitiin igrengligini ve algakligini inceden inceye
incelemek icin ne sdylenmeli ve hangi sozciikler secilmeli?
Karalamal! Kalleghk' Ikiyiizliiliik! Entrika!

Siz, evet siz Zinovyev! Hinoglu hin elinizle bu fanali son-
diirdiiniiz. Ve siz, insanlar aldatmak i¢in alenen ve ikiyiizliice
saginizi basiniz1 yoldunuz!

Kimi katlettiniz? Siz muhtegem bir Bolgevigi, atesli bir
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kiirsiiyli, Lenin'in mirasi icin kayitsiz sartsiz miicadele eden,

dolayisiyla size karg1 da miicadele eden, sizin igin tehlikeli

olan birini 6ldirdiniiz. Siz bu insam Nikolayev'in melun eli-
nin tetigi cektigi saniyede oldirdiiniz ve iki-li¢ giin sonra

Pravda'ya "sonmiig fanal" icin bir makale yolladiniz. Bu al¢ak

pigkinlikleri tanimlayacak sozciik yok. Benim s6z dagarcigim-

da bu sozciikleri bulamiyorum.

Zinovyev grubunun ikinci adamina, Kamenev'e, "esek pos-
tundaki” (ki o bunun tzerine 17.Parti Kongresi'nde b1/7at ko-
nustu) ikiytizlilye gecelim.

Mahkemeye, dikkatlerini Kamenev'in 1933 yilinda yayin-
lanan makalelerine ¢evirmelerini rica ederim. Kamenev bu
makaleleri Zinovyev ile hemen hemen ayni1 zamanda ve onun-
la goriis birligi i¢inde yazdi. Kamenev'in bir makalesi Prav-
da'da yayinlandi. O, orada tipki Zinovyev gibi, hatalarindan
vazgegiyor, hatalarini mahkum ediyor, “Muhalefetin en onemli
varlik nedeni, yillarca Lenin’e karst miicadele etmis olan o insand:”
diye agikliyor. vs. vs. 25 Mayis 1935 tarihli bir makalede Ka-
menev soyle yaziyordu: "Acik ki, basinda yoldas Stalin’in bulun-
dugu politikaya kars: muhalefet, Ekim 1917'de Parti iiyelerini, Le-
nin'in politikasina kars1 gelmeye zorlayan aym varsayunlardan
kaynaklammaktadir.” Kamenev eski arkadaglarindan koptugunu
aglayarak ve hayiflanarak agiklamaya caligiyor. Makalesini,
sosyalizmin ingas1 davasina engel olan herkesi bundan vaz-
gecmeye cagirarak bitiriyor.

Bu, Mayis 1933'deydi. Ama 1933 Yazinda, Zinovyev ve
Kamenev siirgiinden dondiikten hemen sonra, Zinovyev'in
evinde, Sovyet iktidarinin ve partinin 6nderlerine karsi teroér
eylemlerinin hazirlanmasiyla ilgili Trogkist-Zinovyevist Mer-
kez'in bir toplantisi olur.

Kamenev bu konuyla ilgili sorgulandiinda ¢ok kisa ‘6zet
yapmust1. Ikimiz arasinda gecen diyalogu ammsatmak istiyo-
rum:

— 1933 yilinda yazdiginiz ve Partiye kars1 sadakatinizi dile getirdigi-
niz makalelerinizdeki agiklamalarimz nasil degerlendirilmelidir?
Bu aldatmaca miyd:?

— Hayr, aldatmaktan da kotii.
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— Vefasizlik mi1?

— Daha kotii.

— Aldatmacadan, vefasizliktan daha kotii... lhanet kelimesini bularm-
yOl’ musunuz?

— Siz buldunuz.

Devamla o, bunu salt Zinovyeyv ile bir anlagmaya gore yap-
madigini, Kamenev'in bu hareketlerinin, giivenin elde edilme-
si zorunlulugu ile birlesen daha 6nce hazirlanmig iktidar ele
gecirme planinin icrasi Gistiine vuku buldugunu sodyledi.

Sanik Kamenev'in ahlaki diizeyini belirlemek bakimindan
(istiyorsaniz ideolojik seviyesi deyin) ugruna yasadig ¢ikarla-
nn karakteri, onun baz1 ahlaki ¢ikig pozisyonlari, hayatinda
hangi degerlerin 6nem tagidigini gdsteren kiiciik bir 6mek...

Makavelli'nin (cilt I) bir kitabindan bahsetmek istiyorum.
Bu kitap, 1934'de Kamenev tarafindan yonetilen " Akademia"
yaymnevi tarafindan Kamenev'in bir 6nsoziiyle yayimlandi.

16. yiizyilda yazilmig ¢ok ilging bir kitap. Yazar bu kitabi
bir hiikiimdara devleti kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda nasi yo-
netebilecegi konusunda bilgilendirmek icin yazmus.

Makavelli soyle yaziyordu: "lki sekilde miicadele edilebile-
cegini bilmelisiniz. Birincisi yasalar yoluyla, ikincisi giddet
yoluyla... llki insania ikincisi hayvana ézgiidiir.

Ama ilki ¢ogu kez yeterli olamayacagindan, ikincisine bag-
vurulmalidir. Hiikiimdar hem insanin hem de hayvamin karak-
terine sahip olmalidur.”

Bu Kamenev'in ¢ok hosuna gider ve kitabin 6ns6ziine aga-
gidaki ilging sozleri yazar: "Siyasi aforizmin (fikir kirintsinin)
bir ustast ve parlak bir diyalektikgi..." (Kamenev'e gbre bu Maka-
velli bir diyalektik¢idir! Bu ¢ok bilmig, sakaci, bir diyalektik-
ciymig!) "... Giizel bir aforizm! Makavelli soyle yaziyor; 'Y asalar
yoluyla hareket etmek; bu insana o6zgiidiir. Zorbalikla hareket
etmek; bu hayvana 6zgiidiir. Bu hayvani politikay: izle, amag-
lanna ulasacaksin. " Bunu samk Kamenev “siyasi aforizmin us-
talig1" olarak adlandinyor.

Kamenev'in devamla ne yazdifina bakalim: "... izlenimlerin-
den iyi ve kotii, kabul edilir ve edilemez, yasal ve yasaldis1 gibi biitiin
olgiitlerden ve goreli kavramlardan kesin sonug gikartan bir diyalektik-
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¢i..." Kamenev'e gore bu, acik ki diyalektik. Diyalektigin yeni
"Marksist" agiklamas1 Makavelli 6megine gore, caninin cani
olmayanla, yasal olanin yasadig1 olanla, iyinin kotiiyle karigi-
mindan ibarettir.

1934 yilinda Kamenev g6yle yaziyordu: "Makavelli bilimsel
arastirmasmnda, kurallarm keskinlige ve gtice gore sasilacak bir diizen-
lemesini yapryordu. iktidari ele gecirmek, elde tutmak ve onu karst
saldirilardan korumak icin, Makavelli'ye gore, cagdas kral kendine bu
kurallart rehber almahdir.” lyi bir 6gretmene sahiptiniz Kame-
nev! Ama siz dgretmeninizi golgede biraktiniz. Bu konuda
hakkimzi vermek gerek.

Devamla, bu 6nsdzde gdyle yaziyorsunuz: "Bu iktidarm sos-
yolojisi olmaktan ok uzak. Ama buna karsin koleci diizende, zengin
azinhigin emekgi cogunluk iizerinde egemenlik kurmak icin nasil hay-
vani bir miicadele iginde oldugunu gostermektedir.”

Dogru. Ama siz kole sahiplerinin uyguladigi miicadele
yontemlerini ve ilkelerini toplumumuza aktarmak, onlar1 sos-
yalizme kars1 kullanmak istediniz. SOyle yaziyorsunuz: "Flo-
ransal1 bankacilarin sekreteri ve onlarm Vatikan'daki elcisi, bilerek
veya bilmeyerek patlama giicii yiiksek bir mermi yaratmgstir. Bu mer-
mi yiizyillar boyunca hiikiimdarlarin ruhlanni tedirgin etmistir..."
Siz, Kamenev, Makavelli'nin bu kurallarin1 uyguladiniz. Onla-
r1 en biiyiik ilkesizlige ve ahlaksizlifa kadar gelistirdiniz, mo-
demlestirdiniz ve miikemmellestirdiniz.

Hakim yoldaglar! Bu kitab1 durugmanin kanit belgelerin-
den biri olarak gérmeyiniz. Bu kitabi, saniklarin cinayetlerine
kanit olarak gostermiyorum. Bir Marksistin soylu ¢ehresini
korumaya caligmak, Marksist-Leninist ilkelerine uygun karar
vermek iddiasinda olan Zinovyev ve Kamenev'in daha o za-
man, beslendikleri diislince kaynagim gostermek icin bu daru-
ma birkag dakika dikkat verilmesini gerekli gordiim.

Birakin bu ¢ilgin komediyi. Gergek yiiziiniizii gosterin. Ka-
menev Makavelli'nin kitabindan patlama giicii yiiksek bir mer-
mi olarak bahsediyor. Anlagilan o ki, Zinovyev ve Kamenev
sosyalist anavatanimizi havaya ugurmak i¢in bu mermiyi kul-
lanmak istiyorlardi. Onlar hesaplannda yanildilar. Onlann ya-
ninda, Makavelli her ne kadar bir fino kopekcigi ve safderun
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koylii kiz1 ise de buna ragmen onlarin akil hocasiydi. Maka-
vellizm ve Asef sistemi... Bunlar sizin faaliyetinizin ve cina-
yetlerinizin kaynagdir. Bu simdi bizzat Zinovyev ve Kame-
nev tarafindan aqiga ¢ikartildi: Oldiirme, ihanet ve bunlan
maskeleme sizlerin canice faaliyetlerinizin belirleyici esas
yontemleriydi.

Zinovyev ve Kamenev diin agik¢a bu yontemlerin ¢aligma-
larinin esasi oldugunu itiraf ettiler. Burada bununla iligili Re-
ingold ve diger saniklar da konugtular. Bu ydntemin tarafimiz-
dan sunulan ddkiimanlarda ayrintili olarak ortaya konduguna
inantyorum. Konugmamun bu béliimiiyle ilgili sonuglar topar-
larsam, Trogkist-Zinovyevist merkezin terorist temel tizerinde
orgiitlendigini; kendine 6zgii ama ¢ok ilkel ve basit birkag s6z-
ciikle anlatilabilen, iki saatlik siireden az bir zamanda hazirla-
nan, bizzat saniklarin kiiciimsemeyle bahsettikleri bir prog-
ramlarimin  oldugunu, sdyleyebilirim. I¢ politikayla ilgili
programlan suikast dizenlemekten, dig politikayla ilgili prog-
ramlar1 savasta Sovyetler Birligi'nin yenilgiye ugramasindan,
yontemleri ise sadakatsizlikten ve ihanetten ibarettir.

TROCKISTLERIN- VE ZINOVYEVISTLERIN KARSI-
DEVRIMCI TERORIST FAALIYETLERI TAMAMEN
KANITLANMISTIR.

Konugmamin ikinci béliimiine, séziimona Birlesik Merke-
zin pratik faaliyetine ve her bir samgin Sovyet iktidarina karg1
bu cani komploda ne gekilde rol aldiklarina gegiyorum.

1932 Sonbahannda Trogkist ve Zinovyevist kargi-devrimci
gruplar birlegtiler. Onlan birlige gotiiren nokta, her iki grubun
da iktidar ele gecimek icin verdikleri miicadelede, terdrist fa-
aliyeti esas almalariydi. Bu birligi miicadelenin seyri iginde
pekistirdiklerinden siiphe yoktur.

Yasadisi, kargi-devrimci, terdrist bir orgiit vardi ve eylem
icindeydi. Smimov bunu inkar etmek i¢in ne kadar ¢aba harcar-
sa harcasin, bunu ¢ilinitmeyi basaramayacaktir. Gergekler ¢ok
kesin, kanit olarak ¢ok sayida dokiiman var. Bu dokiimanlar
haklh olarak biz iddia makamini, davaciya karg1 sunu iddia et-
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memizi saghyor. Kargi-devrimci Trogkist-Zinovyevist grup
vardi. Bu grup tertrist eylemler orgiitleme temelinde faaliyet
gosteriyordu. Ve suikastlar hazirliyorlardi. Bunlardan birinde
(1 Aralik 1934'de Sergey Miranovi¢ Kirov'un algakga katli) ba-
sarth oldular. Bu cinayet orgiitiin bagardigi iglerin en ¢irkiniydi.

Cok degil, iki hafta once, Nikolayev, Katolinov Rumyan-
zev, Sosizki ve daha bir¢oklarmin yargilanip kursuna dizildik-
leri "Leningrad Merkezi" olarak adlandirilan davayla baglanti-
1 olarak Ocak 1935'de "Moskova Merkezi"'ni yargiladik. O
zaman bu cinayeti azmettirenleri ve diger katilanlar heniiz ta-
nimiyorduk.

Ama dogru iz tizerindeydik. Her ne kadar saglanan kanitla-
rnn diizeyi, Kamenev'i, Zinovyev'i, Yevdokimov'u ve Baka-
yev'i dogrudan bu cinayetin orgiitlenmesi, yonetilmesi ve ger-
ceklegtirilmesiyle ilgili dava etmek olanagin1 elimizden
aldiysa da, Igigleri Halk Komiserligi'nin yiiriittii§ii sorugturma,
bu cinayeti azmettirenleri belirleme bakimindan dogru yolu
tutmustu.

Kamenev, Zinovyev veYevdokimov'un bas rolii oynadikla-
n soziim ona "Moskova Merkezi" davasindaki kararda, onla-
nn rolleriyle ilgili olarak sadece (onlann, su¢ ortaklarinin te-
rorist ruh hallerini tahrik etmeleri; onlarin, bu cinayetin
kacinilmaz olarak boyatacagi ve gergekten de boyattif1 nesnel
zemini yarattiklarn) konusuldu.

Sorugturma ve dava makamlan mutlak nesnel olduklarin-
dan, o dénem Zinovyev, Kamenev ve Bakayev'e kargi cinaye-
te azmettirmek ve Orgiitlemekten dava agilamadi. Iddianame-
de "Sorusturma sonunda onlarin dogrudan katilimi tespit
edilmedi" dendi. Ama sorugturma organinin elinde olan biitiin
veriler, bu kisilerin (Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov ve Ba-
kayev) cinayetle siki baglarinin oldugunu ve kendilerinin de o
zaman ifade ettikleri gibi, cinayetin ahlaki ve siyasi sorumlu-
lugunu tagimalan gefektigini iddia etmemize izih veriyordu.

Buna gore Zinovyev, Kamenev, Bakayev ve Yevdokimov
hakkinda nisbeten hafif hiikiim verildi. Sadece hapis cezasi...

Ger¢ek durumu, cinayetin gercek oOrgiitleyicileri ve sug or-
taklarini gizlemek igin Zinovyev, Kamenev, Bakayev ve Yev-
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dokimov ellerinden gelen herseyi yaptilar. Onlar, bu al¢akga
islenmig cinayette kendilerinin, hi¢ paylan yokmug gibi gos-
termeye c¢aligtilar.

Burada, kargi-devrimin kendilerini caniyane faaliyetleri
icin alet olarak kullandigim yiiksek sesle acikladilar. Karsi-
devrimi miicadelelerinin aleti olarak onlar se¢memis, aksine
kargi-devrim onlar1 kendine alet olarak se¢mis(!)

Zinovyev, Kamenev, Bakayev ve Yevdokimov cinayetin
ahlaki ve siyasi sorumlulugu diginda bagka sorumluluklarinin
olmadigini, giiya bunun da bedelini 6demeye hazir olduklarini
ve bu sinirlar iginde kendilerine kargt agilan davanin dogrulu-
gunu ve tutarlilifim kabul ettiklerini agikladilar.

15-16 Ocak 1935'de Zinovyev mahkeme Oniinde sunu agik-
lad1. "Sanik sandalyesinde ozgegmisleri farkli olan bizden 15 kisi otu-
ruyor. Aramzda ig¢i haraketinde bizim kadar bulunmug olanlar var.
Onlar pek ¢ok seyi, bana olan giivenlerinden dolay: yapmuglardir. El-
bette buna gore hareket etmek zorundayun... Bu agamada gorevimi
soyle goriiyorum. Tamamen, agikca ve samimice is¢i sinift mahkemesi
ontinde hata ve sug olarak gordiigiimiin cezasini gekmeliyim. Bunu,
benim gibi bu grubun hata ve suglarimin, kesin olarak son bulmast
i¢in anlatmalyim...”

Zinovyev'in bu agiklamasini bir oyun, bir manevra ve tak-
tiksel bir hile oldugunu daha once s6ylemigtim.

Genel olarak kriminal caniler bdyle hareket ederler. Soy-
gun ve adam oldiirmekle suglananlar sadece soygunu, soygun
ve hirsizlikla suglananlar sadece hirsizlig, hirsizlik ve yatakgi-
likla suglananlar da sadece yatak¢iligi kabul ederler. Bunlar,
kriminal suglulanin bagvurduklan genel hilelerdir. Agir suca
nazaran hafif olanini itiraf etmek... Bu ger¢egin izlerinin silin-
mesinin yontemidir. Bir¢ok durumda, hatta ceza gerektiren du-
rumlarda da adi canilere giivenen insanlann safdilliligi lizerine
spekiilasyon.

Zinovyev'in konumu da buydu. Kamenev, Bakayev ve
Yevdokimov da benzeri konum aldiklarini inkar edemezler.
1935'de neredeyse sugiistii yakalandiklannda, bu biiyiik cina-
yetin sorumlulugundan siyrilmak igin, hafif bir sugu tistlendik-
lerini agikladilar.

156



Zinovyev, aslinda yapmadig: "agik kalpli, samimi" bir iti-
raftan bahsediyordu. Onlarin gergekte yaptiklan, geriye ye-
dekler birakmak i¢in (Bu ihtiyatlar uygun zamanda harekete
gecip, Parti'mize ve iilkemizin onderlerine karsi yonelsinler
diye) su¢ ortaklarim1 Sovyet mahkemelerine teslim etmemekti.

Bu, 15-16 Ocak 1935'deki Leningrad davasinda Zinovyev,
Kamenev, Bakayev ve Yevdokimov'un konumlarim da agikli-
yor. Zinovyev sdyle diyordu: "Hakkumzda nesnel yaklagimdan ha-
reketle hiikiim verilmesi dogrudur®. O, kendisiyle beraber sanik
sandalyesinde oturan ¢ogu insani tanimadigini sdyledi. Zinov-
yev giiya ne Yevdokimov'u ne Gertik'i ne Kamenev'i ne de
Sachov'u taniyordu. Zinovyev isci smifina 6znel olarak “sa-
dik" olduklarini sdyledi.

Zinovyev, hem kendisinin hem de 15 su¢ ortaginin, 6znel
olarak giiya isci sinifina sadik olduklarim ve kargi-devrim yo-
luna sapmak istemediklerini, ama nesnel olarak bunun tersinin
oldugunu iddia edebildi. Nigin bunun tersi meydana cikt1? Sa-
nik Zinovyev'in, savunma konugmasinda, kendisinin Oznel
olarak isci siifina bagh kalirken, nesnel olarak tersinin nasil
olustugunu agiklamasini arzu ediyorum. Boyle sey olamaz, sa-
nik Zinovyev! Sizin devrime 6znel sadakatiniz ¢iirik ve sahte
oldugundan, nesnele de bu sekilde yansimaktadir. Bu konusg-
may1 yaptiginizda ne diigliniiyordunuz? Savunmanizda bunun-
la da ilgili konusmanizi isterim.

Sovyet Devleti'ne karg sadece sinsilikle degil, atesli silah-
larla da kugandiniz. Siz cani amaglanniz: pratikte de gercek-
lestirdiniz. Bizzat kendiniz ikiyiizliiliikten bahsettiniz. Ama
ayn1 zamanda siz, su anda bile ikiyiizliilik politikasin1 devam
ettirdiginizi gizleyecek sekilde konugtunuz.

Soyle diyordunuz. "Kendimi onder olarak hissetmeye aligtim.
Ben de bu moment giiglii bir rol oynadi.” Sunu da sdylediniz:
"Kendimi onder olarak-hissetmeye alistim ve hergeyi bilmek zorunda
olmam dogaldr. Y onetimden uzaklastinldiysam bu, ya bir haksizlik
veya yanlis anlamadir, ya da birkag aylhiina gegici bir uygulamadir.
Bunlar1 kendimi hakli gtkarmak icin degil, gercekten ne diistindzigii-
mii bilmeniz igin soyliiyorum. Boylelikle kendimi, burada gozoniinde
gergeklesen cinayetlerin son kiynuklardan kurtartyorum.”
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Zinovyev "kiymi§1" Leningrad Mahkemesi'nde uzaklagtir-
di! ... Hayrr, onu uzaklastimadi. O, bu kaymigin sadece ve sa-
dece bir tanesini degil, aksine pek ¢cogunu, en agir suglan ha-
zirlamak ve iglemek lizere sosyalist iilkemizin viicudunda
birakti.

Siz acikladiz: "..sadece sunu dristinebiliyordum: Etrafmda
adamlart olmayan, her seyden habersiz, siyasi gelismelerden uzak bir
ben! Bu nasil olabilir?"

Sizi kasip kavuran bu diisiincedir. Ben olmaksizin bir gey
ytirimez(!) Ge¢miste durumunuzun faaliyetler ile belirlenmesi
gibi, simdi de durumunuz faaliyetleriniz ile belirleniyor. "Bir
merkez var miydi, yok muydu?" sorusuna yaklagahim. $6yle
diyordunuz: "Elbette 1929 yilina kadar bir merkez vard:” Esasen,
son yillarda merkezin olmadigini, 1929'dan beri faal olmadigi-
n1 iddia etmeye ¢alisiyorsunuz. Bu bir aldatmacadir. Eski Zi-
novyevist Merkez, Birlesik Trogkist-Zinovyevist Blok'a do-
niistii. O, reforma tabi tutuldu, biraz giiclendirildi. Ciinki, bazi
gruplagmalarin konsolidesi yapildi. 1932'den sonra faaliyetini
daha kapsamli geligtirmeye bagladi. 1933 yilinda 6zel bir can-
lihk gosterdi; bazi terdr eylemleri hazirland: ve onlardan biri
gercgeklestirildi.

Zinovyev, "Bu 1926 ve 1927 yillarmdaki merkez degil ve benim
bu merkezle bagim yoktu" dedi. Zinovyev, o zaman Leningrad
Merkezi'ne iliskin, hakkindaki soruyu nasil koyuyordu! O su-
nu sdylemigsti: "Katolinov, Mondelstov, Myasnikov ve digerlerinden
olugan bir grup vardi". (Kirov cinayetinde) Katolinov biiyiik
rol oynamugt1 ve Zinovyev giiya onun hakkinda iddianame sa-
yesinde bilgi sahibi olmug(!)

Zinovyev, Leningrad terorist grubunun orgiitleyicilerinden
birini, ancak iddianameden tanidifim yutturmak istiyordu.

Bu gergekten Oyle miydi? Degildi. Zinovyev, Bakayev'i,
Nikolayev-Katolinov grubuyla iligkiye geg¢sin, Nikolayev,
Katolinov Mandelstov ve digerlerinin cinayet hazirliklanni de-
netlesin diye Leningrad'a yolladi.

Iste bir kez daha ihanet ve yalan, bir kez daha maske!

"Ona yaklasmaya cahsiyorduk”. Gizlemesine ragmen Zinov-
yev, daha 1935 yilinda Katalinov ve Nikolayev'e yaklagmaya
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¢aligtifini ve bunu bagardigim itiraf etmek zorunda kaldu.

Simdi kesin olarak belirlendi:

Zinovyev, 1932 yilinda (yoldag Kirov'u dldiirmekten yargi-
lanan ve su¢lu bulunarak 1935 yilinda kursuna dizilen) Levin
ile bir bulugmasimin oldugunu anlatiyor ve ekliyor: "Orgiit ko-
nusmas: yapmryorduk ve bunun igin ozel bir zorunluluk da yoktu.
Laf agzimdan kapiliyordu (Leb demeden leblebi anlisiliyordu gn.) Ben
onmun igin bir otoriteydim. Keza o da benim igin bir otoriteydi. Basi-
boslar grubundan olan bu insamn, soylediklerimiz dogrultusunda ha-
reket edecegini biliyordum." Burada bir dizi yan imalar, yan iti-
raflar icerilmektedir. Bunlar temelinde, ancak sonralarn —
Zinovyev'i sucglu gosteren c¢esitli dokiimanlar toplandiktan
sonra—Zinovyev'den de bu cinayete katildigina dair tam bir
itiraf alindi. Simdi artik Bakayev'in diin burada yogun bir se-
kilde hafifletmek istedigi durumu Zinovyev de gizlemiyor.

Zinovyev daha Ocak 1935'de "Moskova Merkezi" davasin-
da, Levin'in 6zellikle Bakayev'e yakin oldugunu itiraf etti.
Ama diin Bakayev bu samimiyeti dnemsizlestirmeye, terorist
karakterli gizli ama¢ i¢in Levin'i gormeye Leningrad'a gitme-
digine igaret etmeye caligtt. Ama boylesi amaglar tam da boy-
lesi samimiyetle miimkiin olur.

O, daima sunu sdylemeye calisti. Ifadelerden ve iddiana-
meden "bu amag igin" ibaresini siliniz. Hayiwr Bakayev, biz bu-
nu silemeyiz, silinmemelidir! Clinkii bu terorist eylemlerin us-
tas1 olarak "bu amag igin" seyahat ettiniz. Yolculugunuz
tesadiifi degildi.

Zinovyev nigin, Reingold, Pikel ve hatta Yevdokimov'u
Leningrad'a gondermedi. Leningrad grubuyla, Yoldas Kirov'u
miistakbel katillerinin grubuyla goriigmeler i¢in ni¢in dogru-
dan Bakayev'i secti? Bu sorunun yanitin1 Zinovyev'in ve kis-
men de Bakayev'in 15-16 Ocak 1935'deki mahkeme agiklama-
larinda buluyorum. Zinovyev, Bakayev'i secti; ciinkii
Bakayev, Leningrad'da Zinovyevcilerin temsilcisi, Leningrad
illegal Trocgkist Orgiitiin yoneticisi Levin'e (bizzat Levin'in
kendisi gecen y1l Askeri Kollekyum Mahkemesi oniinde bunu
itiraf etti) en yakin olan kigiydi. Bunun dogrulandigin1 Zinov-
yev'in ifadelerinde de goriiyoruz: "Levin’i Bakayev ozellikle iyi
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tamyordu. O, Leningrad'daki parti diismam miicadelenin esas orgiit-
leyicilerindendi...”

Sadece parti diigmani miicadelenin mi, sanik Zinovyev?
Sovyet diigman1 miicadelenin de, kargi-devrimci miicadelenin
de... Ozii itibanyla, acik kargi-devrimci, devlet diigmani, Sov-
yet diigmani karakter tagiyan bir miicadelenin de!

Devamla Zinovyev, "ona asla emirler vermedim" dedi. Biliyor
musunuz, bu dyle bir Cizvitgilik ki ondan daha kotisii olamaz.
Bu, kendine "Bu adam buradan gecti mi?" diye soruldugunda,
parmagiyla kolunu gostererek "O, buradan ge¢medi” diye ya-
nit veren Cizvit papazini hatirlatiyor.

Levin ile direk iligkiniz yoktu ama bu iliskiye Bakayev
lizerinden sahiptiniz. Bakayev sizin emrinizle seyahat etti. Ve
siz "ona asla gorev vermedim" derken bir kez daha yalan soy-
lediniz!

Emirlerinizi sadece Bakayev yiiriitmedi. Biitiin merkeziniz,
Levin'le, Katolinov, Nikolayev, Rumyanzev, Sosizki, Mon-
delstov ve Leningrad'li Zinovyevcilerin, bu darmadagn edi-
len, yokedilen ¢etesinin diger bir dizi tiyeleriyle de goriismeler
yapti. Merkeziniz, Leningrad'li Zinovyevist ¢etenin hazirlikla-
nn1 denetledi. Ve Parti'mizin sadik oglunun, Leningrad'lh Bol-
seviklerin Onderinin, atesli kiirsii Sergey Mironovi¢ Kirov'un
yok edilecegi zamani sabirsizlikla bekledi. Onlann beklentileri
gerceklesti.

Zinovyev bu cinayeti ¢abuklastirdifim1 mahkeme Oniinde
itiraf etti. Onun acelesi vardi. Bu cinayetin bir an dnce gergek-
lesmesi i¢in hummal bir sekilde Nikolayev ve Katolinov gibi
adamlara sarildi. Trogkist terdristleri geride birakma istegi de
buna etken oldu. Zira Trogkistler terorist faaliyette ilerdeydiler.

Zinovyev keza Smimov'un da acele ettigini agikladi. Hepsi-
nin acelesi vardi. Trogkistler Zinovyevcilerden daha kararh ve
istekli davraniyorlardi. Zinovyev, yurtdigindan Trogkist terd-
ristlerin geldigini biliyordu. Zinovyev, caniyane -niyetini,
Trogkistlerden once gergeklestirmeyi bir "seref meselesi’ (bu
kelimeyi burada kullanmak utanmazliktir) olarak agikladi
Boylelikle Zinovyev'in hummah sabirsizli: da agiklik kazani-
yor. Bu yiizden o, Leningrad'daki hain kursunun kesin olarak
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ateslenecegi zamam heyecanla bekledi. Onun biitiin faaliyeti
tam da, cinayetin miimkiin oldugunca hizl ve basanyla ger-
¢eklesmesinden ibaretti.

Boylelikle, Zinovyev'in bu davadaki rolii ve tavr agiklik
kazaniyor.

Bu bolimii kapatirken, gimdi Zinovyev'den kesin bir yanit
almak istiyorum. Zinovyev, Kirov cinayetinin hazirlanmasa,
Orgiitlenmesi ve iglenmesinde sadece ahlaki degil, aksine tam
olarak kriminal sorumlulugu da iistleniyor musun?

Zinovyev, elbette "evet" diyor. Bagka tiirlii de yapamaz.
Daha ilk mahkeme gliniinde, kanitlarin demirden zincirinin
baskisi altinda o, bagka tiirlii soyleyemedi.

Kamenev ve Bakayev de ayni1 davada benzer bir tavir aldi-
lar. Kamenev, "bir ‘Moskova Merkezi'nin oldugunu bilmedigini"
soyledi. O soylu adam roliinii oynamak istedigi igin; "Bu ner-
kez varoldugundan ve bu kamtlandigindan dolay: bunun igin de so-
rumluluk tasiyacaguu " sdyliyor.

Kamenev'de durum gdyle: "Merkezin var oldugunu bilmiyor-
dum. Ama bu var olmug ise, onun anlaym bundan haberim olurdu."
Ama Kamenev merkezden haberdardi. Merkezi bildigine dair
elimizde kamt var.

Ve simdi bu, yeni kanitlarla daha da gii¢lendirildi. Bu do-
kiimanlar aym ydnde faaliyet gosteren bir dizi cinayet sebeke-
sinin agiga ¢ikartilmasi baglaminda sunuldu. Bu kanitlar, bu
korkung ve miithig meseleyi tamamen aydinlatiyor.

Kamenev kendisini 0 zaman, siyasi olarak akhi bagindan
alinmug bir insan olarak gostermeye caligti. O goyle dedi: "Kor
oldum. 50 yil yagadim ve agiga gikti$1 gibi, iginde yer aldi§im, faaliyet
veya faaliyetsizlikle konugarak veya susarak katldi§im bu merkezi
gdrmedim." Nasil bir Spiritiializm (Ruhiyatgilik). Sp1r1tuallzm
ve karanhk biiyii!

Biz 0 zaman _bunu, rastgele siralanarak sdylerimig yalan ve
gercegi gizlemek igin basit bir deneme olarak degerlendirdik.
Simdi hergey kesin olarak agiga ¢ikt1. Hayir, Kamenev kor ol-
mamusti. Kamenev ne yaptifimi ¢ok iyi goriiyordu ve biliyor-
du. Ciinki o, kendi etrafinda olan1 bizzat orgiitlemigti. Kame-
nev kor olmamist;; 0 hem susarak hem de konusarak tavir
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koyuyordu. O, susmakla "bir sey yapmayin” demiyordu, oysa
bunu demek zorundaydi. Belki baz1 geng sug ortaklan karar-
sizken ve 6gretmen olarak ona bagvururlarken Kamenev ko-
nugmakla "birseyler yapin " diyordu.

Kamenev agikladi: "Kendimi hakl gikarmak igin soylemiyorum;
ama simdi, Zinovyev, Safarov‘un kendisine geldigini ve kendisine
blok olusturma onerisinde bulundugunu soyledigini, hatirlryorum.
Once bunu hatirlayamadim. Hicbir bloka katilurmn olamayacagim
soyledim. Crinkii bu insana (Safarov’a ¢n.) asla giiven duymadignm
soyledim. Zinovyev bunu dogrulayabilir. Konusmaya karst degildim.
Konugmalar yiiriittiim."

O, kiminle konugmalar yiiritti?

"Tolmasov ve Schaltski'yle" Ama Tolmasov ve Schaltski,
Leningradli Zinovyevist ¢etenin bu aktif iiyeleri, yoldas. Ki-
rov'u katlettiler.

Kamenev, Tolmasov ve Schaltski'yle, yani Kirov yoldagin
oldiiriilmesinin iki esas orgiitleyicisiyle konugmalar yiirtitiiyor.
Yani Kamenev bu konugmalara giristi ve bu konugmalan Ba-
kayev aracilifiyla yiinittii. Ama o bunu gizlemeye ¢aligti.

Kamenev terorle iligkisinin olmadig1 pozuna biiriindii ve
aciklad: "Soylemek zorundayim, karakterim itibartyla korkak degilim
ama silahly miicadeleye asla itibar etmedim. Devamli olarak, MK.'min
stkigip, bizimle goriigmek zorunda kalacagi ve bize de yer verecegi bir
durumun dogmasim bekledim. Hayalperest ve fantast olmadigim igin
son iki yilda boylesi hayaller kurmadim. Aramizda fantastlar ve mace-
racilar vardi, ama ben bu kategoriye dahil degilim."

Kamenev'in bu meseleye katilimimi simdi biraz farkh nite-
leyecegini diistinliyorum. Kamenev'in oniine koydugu gorev
neydi? Silahl1 miicadeleye itibar etti mi, etmedi mi?

O zaman, "hayir" diyordu. Simdi ise ilé giin 6nce "evet"
dedi. Bu korkung cinayetin ipuglarini elimizde degilken, ipuc-
lannin hepsi sorugturma materyaline uygun olarak hergeyin
aciga cikmadigini gordigi ve bildigi i¢in Kamenev o zaman
"hayir" dedi. Simdi hersey giin gibi agi1ga ¢ikinca "evet" diyor.

Karakteristik bir realite! Gergek, bu canice "is"te Kame-
nev'in giidiilerinin nasil belirleyici rol oynadiginm1 géstermekte-
dir. Kamenev MK'nin silmgip ona yer verecegi bir zamanin
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gelmek zorunda olduBunu diisiiniyordu. Ama sikigmazsa ve
ona orada yer vermezse iste o zaman Kamenev, bu yerin bo-
saltilmasi icin tedbirler alacak.

Kamenev'in biitiin mantui§ ve politikas1 budur. Bizzat ken-
disinin maceraci olarak karakterize ettigi insanlar kategorisine
dahil olmadigin1 agiklamaya asla izin vermeyen bir mantik ve
politika. Hayir. ag¢ik ki o. bu Kutegoriden insanlara dahil oldu-
fu gibi, difer katagoriye de "tantast’lara da dahildir. Burada
fantazi zayif degil. Maceracihikla da olsa, Katillerle, ajanlarla
ve sabotajcilarla da olsa, bu fantaziyi hayata gecgirme istegi ol-
dukga giicliiydii. Kamenev buna raziydi ve bunun icin hazirdi.

Ve o, Leningrad mahkemesinde sunu da soyledi: "Sosyaliz-
min biiyiik kurucularnn karsisinda konusuyorum..." Ve soylemek
gerekir ki, orada hiiziinlii bir portre, yoldas Kirov'un portresi
de asiliydi. Kamenev mahkeme oniinde kendisi tarafindan kat-
ledilen yoldas Kirov'un portresi tniinde yemin ediyordu:

"... sosyalizmin biiyiik kurucularnun portreleri oniinde, sahneden
kendiligimden ayrilacak ve bagkalarin1 beraberimde gotiirecek giicti
kendimde bulamazsam, bir cani oldugumu agikliyorum.”

TROCKIST-ZINOVYEVIST MERKEZ
YOLDAS KIROV'U KATLETTI

Biraz once sordum, "Trogkist-Zinovyevist Merkez var
miyd1?" yanitladim, "Evet, o vardi. Bu orgiit 1932'de dogdu.
O, Kamenev, Zinovyev, Yevdokimov, Bakayev, Smimov,
Ter-Vaganyan ve Mragkovski'den olugsuyordu.

Bu merkez vardi ve en 6nemlisi Trogki, Zinovyev ve Ka-
menev'in dogrudan direktifi iizerine olugturulmugtu. O, Sovyet
lilkesinin onderligine kars1 yegane miicadele araci olarak téror
temelinde, Trocki'nin dogrudan direktifiyle kurulmugtur. O,
oldukg¢a siki gizlilik kogullan altinda olugtu.

Sanik Golzman'in gahsinda diin burada Trogki-Zinovyev-
Kimenev gizli okulunun bir temsilcisini tamima firsatin1 bul-
mustuk. Simdi kargimizda Smimov'un sahsinda bagka bir
romplocu oturuyor. Merkez vardi ve eylem igindeydi. Simdi
sanik sandalyesinde olan Smimov kesinkes saptandif1 gibi sa-
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dakatsizlik, aldatma ve ihanet yontemlerini kullanmakla kalmi-
yor, Alman fagistleriyle gizli iligkiler orgiitliiyor ve kuruyordu.
Fasistleri ve Alman Trogkistlerini, dnderligimize karg1 yaptik-
lar1 miicadelede kullaniyor ve Tukalevski, P. Olberg ve diger-
leri yahsinda Alman Gestaposuyla baglarim geligtiriyordu.

Harfi harfine biitiin saniklarin, bu bolimde Smirmov'un ifa-
daleriyle de bu merkezin terorist temelde orgiitlendiginin,
merkezin terorist yontemleri kullanarak ¢cahstifinin ve bu Kir-
li, alcak yontemleri uygulamaktan ¢ekinmediginin kesinlikle
kanmitlannug oldugunu diigiiniiyorum.

Bu merkez aracihigiyla Ukrayna'da, Moskova'da ve Lening-
rad'da bir dizi suikast hazirh@ yapildigim kesinlikle kamitlan-
mug olarak gdriyorum. Nihayet, bu merkez aracilifiyla Le-
ningrad'da Sergey Mironovi¢ Kirov'a suikast hazirlandi ve
gerceklestirildi.

Soyledigim gibi, Kirov'un 6ldiirilmesi, komplocularin ha-
zirladigi, SBKP(B) ve Sovyet devletinin 6nderlerini 6ldiirme
genel planina dahildi. Yeri gelmigsken sOyleyeyim, bu Yevde-
kimov'un ifadeleriyle de saptanmigtir. Mahkemeye, dikkatleri-
ni Yevdokimov'un 10 Agustos'taki ifadelerine ¢evirmesini ri-
ca ediyorum. O, ifadesinde Kirov'un Trogkist-Zinovyevist
Blok Birlesik Merkezi'nin dogrudan direktifiyle 6ldiirtildiigiin-
den, Zinovyev'in kendisine 1934 yilinda suikastle ilgili dogru-
dan bir direktif verdiginden s6z ediyor. Keza Bakayev de bu-
nu dogruladi. Kiroviun Kkatliyle ilgili karar, Zinovyev,
Kamenev, Yevdokimov, Bakayev ve Trogki'nin temsilcileriM-
rackovski ve Ter-Vaganyan tarafindan almmustir.

Delil olarak sundugum Yevdokimov'un ifadeleri soyle:
"Bakayev bu suikastin hazirlik durumunu gozden gegirmek amaciyla,
1934 Kasim'inda yani Kirovun Nikolayev tarafindan oldiiriilmesin-
den kisa bir stire once Leningrad’a gonderildi. Bakayev'in Nikola-
yev'le sahsi bir bulusmas: oldu ve Moskova'ya dondii, Durumla ilgili
Yevdokimov, Zinovyev ve Kamenev'e bilgi verdi. Silah sikimini bekle-
yen Yevdokimov, Zinovyev ve Kamenev gelismelerden memnun kal-
muglardi. Bakayev, Nikolayev ve sug ortaklarini, Zinovyev'den sinyal
beklemeleri, Moskova ve Kiev'de silahlar patladig: anda onlan da, Le-
ningrad‘da harekete gecmelerinin gerekliligi, izerine uyards."
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Bunlann hepsi mahkeme tarafindan kanitlandi. Saniklar sa-
vunma konugmalarinda bunu reddetmeye ciiret edebilirler.

Uzun bir inkardan sonra Zinovyev Onsorusturmada, biraz
once bahsettigim bir dizi ifadeyi verdi. Karakteristik bir ayrin-
t1; daha 1932 Sonbaharinda, Zinovyev ve Kamenev'in kir
evinde (onlann ortak bir kir evleri vardi. Kamenev bu durumu
-belirtecek olursak- bir keresinde talihsizliginin eseri olarak
isimlendirdi) Bakayev yoldag Stalin'e kars:, Karev de yoldag
Kirov'a karg: bir suikast hazirlamakla gorevlendirildiler. Ama
sonra Karev tutuklandigindan, Zinovyev ve Kamenev siirgiine
yollandiklarindan durum degisti.

1933 yili baghyordu... Terorist ruh hallerinin canlandigi bir
yil... Trogkist-Zinovyevist Merkez'in faaliyetine yeniden bas
ladig1 bir yil... Bakayev'e bu kez, yoldas Kirov'un 6ldiirtilmesi
direktifi verildi ve bunun {izerine itinali hazirlik bagladi.

Kamenev sunu soyliiyor: "Bu hazirligin fiilen nasil olugtugunu
bilmiyordion."

Sanik Kamenev hazirliklann ne agamada oldugunu denet-
lemek icin Bakayev'in Leningrad'a gittigini bilmiyor muydu-
nuz? Evet biliyordunuz. Bakayev'in denetlemeyi ele aldiktan
ve her geyin basariyla yiiriidiiglinden emin olduktan sonra,
Moskova'ya dondiigli ve hazirliklarin gelisimiyle ilgili rapor
verdigini bilmiyor musunuz? Bu tarafinizdan biliniyordu. Ki-
rov'un Oldiiriilmesinde fiili katihmimzi olmadigin1 agiklama
cesaretini, bu saatten sonra nasil kendinizde bulabiyorsunuz?
Biitiin her seyi Zinovyev'in sirtina yikmaya ¢aligmak ise yara-
mayan. araglarla yapilan bir denemedir.

Kamenev, "oldiirime karari alinmigh” diyor ve ekliyor: "Ben bu
karara katildim". Yani bu pratik bir gerceklestimne olmuyor mu?

Bakayev Onsorugturmada inatla, Kirov'un 6ldiiriilmesi ha-
zirhiindaki roliinii inkar etti. Bununla beraber onun sugu, bir
dizi olgular1 hatirlatan Karev tarafindan kamtlandi' ve ‘sonra
Bakayev de sugunu itiraf etti. Bunun i¢in Bakayev'in itirafin1
dikkate alarak, Karev'in sorgulanmasmi g6z oniine almadim.

Sergey Mirovoni¢ Kirov, Nikolayev ve Katalinov tarafin-
dan katledildi. Ama diger oldiirenler kimlerdi? Zinovyev'e sor-
dum:
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— Birlesik Merkez ne zaman orgiitlendi?
— 1932 Yazinda.

— Ne zamana kadar faaliyette bulundu?
— Fiilen 1934 yilina kadar.

Bunun iizerinde aynntili olarak durmak istiyorum. Zinov-
yev ve Kamenev 1933-34 yillan arasinda siirgiindeydiler, ama
merkez faaldi. Bilindigi gibi 1934'de Smimov da 6zgiir degil-
di. 1 Ocak 1933'den beri tutukluydu. Ama merkez faaldi.
Smimov da merkezin faal oldugunu dogruluyor. Sonug ¢ikar-
tiyorum: Merkez faaliyetini iyi orgiitlenmig iligki teknigine
bor¢luydu. Bu iligki teknigi ozgiir olmayanlara bile, 6megin
Smimov'a, bu merkezin yonetime katilip, caligma yuriitmesini
saghyordu,

Smirmov'un kendini savunmak igin; “merkezden cekildim",
"hapisteydim, hicbir sey yapmadun ki” diyecegini biliyorum. Bu-
dalaca bir iddia! Evet, 1 Ocak 1933'den beri Smimov hapis-
teydi ama Trogkistlerle iligkiyi hapishapeden orgiitledigini bi-
liyoruz. Ciinkdi, Smimov'un hapishaneden kendi adamlarnyla
sifreli olarak gizli goriigme yapti1 ortaya ¢ikarildi. Bu da ilig-
kinin var oldugunu gosterir. Smimov bunu inkar edemez.

Ama bu da soruyu tam yantlamiyor. Ciinkii bizim igin
onemli olan, Smimov'un, Zinovyev ve Kamenev gibi, kendi
terdrist grubunun ve Merkez'in biitiin faaliyetlerinden sorunilu
olmasidir. Merkez 6zgiir olduklar1 zamanda o¢rgiitlendi ve inga
edildi. Smimov, Zinovyev ve Kamenev! Sizler merkezin or-
giitleyicileriydiniz. Sizler terdristleninizi, Pikelleri, Dreitzerleri
ve digerlerini faaliyet icin yonlendiriyordunuz.

Bu yiizden s6z konusu zaman iginde 6zgiir olup olmadigina
bakilmaksizin onlar tam sorumluluk tagimak zorundadirlar.
Bunda biraz 6gesellik var ve bunun tizerinde detayli durmanin
gereksiz olduguna inaniyorum. Yonetici olarak onlar, kendile-
ri tarafindan kurulan, kendileri tarafindan siiriilen topraklarda
dogan Orgiitiin ve biitiin o gruplarin cani entrikalan icin so-
rumluluk tagimak zorundalar.

Merkezin faaliyetleri ifadesini ne de buluyor?

Zinovyev sOyle diyordu: “... en onemlisi, hiikiimet ve parti on-
derligine karsi teror eylemlerinin hazirlanmasiydr.”
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Sordum: Kime kars1?

Zinovyev: Onderlere kars.

— Yani Stalin, Vorosilov ve Kaganovig'e kargi... Merkeziniz Ki-
rov‘un oldiiriilmesini orgiitledi mi? Sergey Mironovi¢ Kirov'un
katli sizin merkez tarafindan i, yoksa herhangi baska bir orgiit
tarafindan m orgiitlendi?

— Evet, bizim merkez tarafindan orgiitlendi.

— Bu merkezde siz, Kamenev, Smirnov,Mragkovski ve Ter-Vagauyan
vardi?

— Evet.

— Yani siz, Kirov ‘un oldiiriilmesini or giitlediniz?

— Evet.

Bu cinayette Zinovyev, Kamenev, Smimov,Mragkovski,
Ter-Vaganyan ve biitiin dierleri sorumluluk tagimak zorunda-
dirlar.

Inatla inkar etmekte direnen Smirmov'du. O, sadece illegal
karsi-devrimci Trogkist merkezin yoneticisi oldugunu itiraf et-
ti. O, bunu mizahi tarzda soyledi. Ter-Vaganyan,Mrackovski
ve Dreitzer'e donerek, onlara sunu soyledi: "Bir ondere sahip ol-
mak i istiyorsunuz? Oyleyse beni yapin."

Ama sanik Smimov siz zaten 6nderdiniz! Illegal Trogkist
Orgiitiin yoneticisiydiniz! Kamenev ve Zinovyev sizi tesadii-
fen Trogki'nin temsilcisi, Trogki'nin vekili, Trogkist illegal or-
giitiin yoneticisi olarak gérmediler.

Ve nihayet o0, bunu bizzat itiraf etti.

Smimov'un son séziinde neyi ileri siirecegini bilmiyorum.
Ama Onsorugturrnadaki materyal geregince ve adli sorustur-
madaki materyal geregince, asagidakileri acgiklamakta ¢ok
hakl1 oldugum kamsindayim:

1- Sanik Smimov, yillardir Trogkist illegal 6rgiitiin yoneticisi
oldugunu,

2-Trogki'nin SSCB'deki temsilcisi ve vekili oldugunu,

3- 1931 yilinda Berlin'de bulundugunu ve orada Sedov'la bu-
lugtugunu,

4- Sedov'un kendisini terorist gorevler icin bilgilendirdigini ve
kendisine terorist direktifler verdigini, kabul etti.
Muhakkak! Smimov itirazda bulunuyor; bunun Trogki'nin
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direktifi olmayip, Sedov'un "sahsi goriigii" oldugunu soyliiyor.
Ama yine de o, SSCB'ye dondiigiinde, Sedov'un bu "sahsi go-
risiinii” illegal arkadaglarina iletmeyi zorunlu gorddi...

Ona sorarim: Mantik nerede kald1? Sayet bu Sedov'un dii-
stincesiyse ve iddia ettigi gibi kendisi bu diigtinceyi dogru bul-
muyorsa, neden onu illegal 6rgiitiin diger iiyelerine iletti? llet-
mek ve ona razi oldugunu sdylememek! Kargi-devrimci
orgiitteki biitlin yoldaglari, "Bu direktifi dogru bulmadigina
dair tek bir s6z sdylemedi” diyerek, onun sugunu kanitliyorlar.

Bu durumda hangi saptamalar gecerlidir?

1931 yilinda Sedov'la buluguldu mu? Evet.

Sedov, biitiin siyasi faaliyetlerinde Trogki'nin en biiyiik
yardimcist degil mi? Oyle.

Sedov bu kargilagmada Smimov ile konustu mu? Konustu.
Bunu Smimov da kabul ediyor.

Teror lizerine mi konuguldu? Evet, terfr lizerine. Smimov
bunu da kabul ediyor. )

Smimov'un Sedov'u nasil anladif1 konusuna gelince, bu id-
dia makam icin en nihayetinde tamamen Onemsizdir. Eger
Smimov Sedov'la yaptif1 konugmay direktif olarak gormediy-
se, onu illegal grubuna iletmesi gereksizdi. Ama o, goriigme-
lerini aktaniyor ve onu onaylamadifini sylemiyorsa, bunun
anlam goriigmenin bir "direktif" oldugu ve bagka birsey ola-
mayacagidir. Smimov bu direktifi onaylamadigini soyliiyor.
Sayet o bu direktifi dogru bulmadiysa, oldukga tecriibeli bir il-
legal miicadeleci olarak, franksiyon miicadelecisi ve kargi-
devrimci olarak, bu gruptan ayrilmasi gerektigini kavramaliy-
di. Aksi takdirde zayif biri olsa politikaci olamazdi, illegali-
tede onder hi¢ olamazdi. Ama Smimov Trogkist Orgiitiin sira-
dan bir tiyesi degildi. Smimov, bu Golzman degil. Golzman,
Smimov'un degersiz bir kopyesidir: Ama Smimov Golzman
degildir. Smimov Smimov'dur ve o bir yoneticidir. Bir yoneti-
ci, bagh oldugu grubun temel ¢izgisini dogru bulmuyorsa, o
grupta nasil kalir? Bu grubun temel gizgisi ise terordiir..

Ve o, 1931'de Sedov'un soziinii direktif olarak kavramadi-
g1 aksine Sedov'un sahsi goriigii olarak kabul ettigini soylii-
yor. O 1932'de Yuri Gaven aracilifiyla Trocki'den bir direktif
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ald1. Oyleyse artik Smimov bunun "Sedov'un sahsi diistincesi"
oldugunda israr edemez. Ciinkii bu gergekten “sahsi" bir dii-
stinceyse, o Trogki'nin distincesiydi!

Sedov'un sahsi anlayigindan Trogki'nin anlayigma giden
diiz bir yol... Burada kigisel anlayig yoktur. Trogkist bir karar
var! Trockinin terdrist ¢izgisi var! Siz Smimov, onu 1931 ve
1932'de aldimiz. Siz. Dreitzer'den direktifi bizzat almadiniz
ama hapiste olmamiza ragmen bunu bildiginizden oldukgca
eminim.

1932 yilinda Gaven aracihigiyla Trocki'den bir direktif aldi-
nmiz. Trogki ¢ hgrudan dogruya soyle diyordu: "Teror”, "Stalin'i
yok etmek", "Vorosilov'u oldirmek”, "Hiikiimet ve parti 6n-
derlerini 6ldiirmek" Siz Smirmnov, bu direktifi aldimz. $oyle
soyliiyorsunuz: "Onu aldim ama kabul etmedim” Sayet onu
kabul etmediyseniz, bir nebze olsun siyasi haysiyetinizi koru-
mak i¢in, Gaven aracihgyla size Trogki'nin gonderdigi bu di-
rektiften sonra, Orgiitten kopmaniz gerekirdi. Siz bunu kavn-
yorsunuz ve "koptum", "aynldim" diyorsunuz. Ama
aynldigimizi kime soylediniz? Hi¢ kimseye... Ne Mrackovski,
ne de Ter-Vaganyan ve hatta Safonova dahi bunu biliyordu.
Hi¢ kimse bilmiyordu!

O halde, sizin bu iddianmiza inanmaya asla hakkimz yok.
Sizin 1932'de Trocki'den teror lizerine direktif aldigimizi ve
kabul ettiginizi iddia edebiliriz.

Trogkist grupta bu grubun temel anlayigina ve sizin igin bir
otorite ol a Trocki'nin anlayigina razi olmaksizin kalsaydi-
niz, siz Smimov olmazdinz.

Savunma konugmanizda Trogki'ye beddua edeceginizi bili-
yoruz. Ama kimse size inanmayacak, ¢iinkii siz bu mahkeme
‘Oniinde terorist merkezdeki calisgmaniz iizerine tek bir dogru soz
soylemediniz ve sdylemek istemediniz. Siz diin Putna'nin rolii-
nii de gizlemek istediniz. Siz belli nihai olarak agiga ¢ikmaya-
cak bir rezerveyi geriye birakmak istediniz. Frogki i¢in, lanet
olast illegal Trogkist orgiitiiniiz i¢in ihtiyat birakmak istediniz.

Biitiin bu gerceklerin, Smimov hakkinda asagidaki tespitle-
ri yapmama izin verdigi goriisiindeyim.

1- Smimov, Trogkist-Zinovyevist Merkez'in lyesiydi. Bu
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Merkez onun da katiimiyla Orgiitlenmigti. O, Merkez'in en
Onemli drgiitglilerinden biriydi.

2- Smimov, bu Merkez'i 1931'de Trocki'den aldi$: direktife
uygun olarak oOrgiitledi. Merkeze terorist karakter ve onun faa-
liyetine terdrist yon verdi.

3- Smimov 1932 yilinda Trogki'den ikinci bir direktif aldu.
Bu agikca tespit edildi. Smimov'un aldi§1 bu direktife katilma-
digim (bu donemde orgiit saflarinda kalmasina ragmen) kanit-
lama ¢abas tutarhi degil.

Hakim yoldaglar! Onemli bir sorun daha var. Soru §6yle so-
rulabilir: Sitiphesiz, terorist bir temel vardi. Siiphesiz terorist
ruh halleri, terdriin yegane ara¢ oldugu iizerine konugmalar
vardi. Ama teror gruplarinin kaynastirilmasina, terorist eylem-
lerin gergeklestirilmesine yonelik pratik adimlar nelerdi?

Ter-Vaganyan, teror gruplarinin kaynastirilmasi i¢in boyle
bir caligmanin ytintitildiigiini soyledi. Ama bu ¢aligma “hazir-
lik gercgevesini agmayan bir ¢alisma”ymis. Gergekte boyle
miydi?

Elbette degil. Zinovyevistler, Trogkistleri ve ozellikle de,
terdri en aiesli ve inanmig olarak savunan, Stalin, Kirov, Vo-
rosilov yoldaglara karg1 suikast diizenlenmesinde kesin 1srarh
olan, Smimov'u izliyorlard.

Tamamen haysiyetsiz muhalefeti paramparca edenler Yol-
dag Stalin ve Yoldag Kirov'du. Bunun i¢in Smimov; bu kararli
ve katiksiz inanmig, uzlasmaz Trogkist, Orglitsel yetenekleri-
nin biitiin giiclinii, oncelikle iilkemiz ve Parti'mizin 6nderleri-
nin dldiiriilmesini hazirlamak icin harciyordu.

Smimov, Zinovyev'i terér eylemlerinin miimkiin oldugunca
¢abuk gergeklestirilmesi konusunda ikna eder: “Stalin, Kirov
ve Vorogilov'u olabildigince ¢abuk éldiirelim”. Heyecanh bir
sekilde ufak adimlarla Trogkistlerin pesi sira giden Zinovyev,
geride kalmamak igin telasa diigtiyor.

Smimov, "Cinayetler igin acele edilmelidir" diye Zinov-
yev'i ikna ediyordu. Onun platform igin acelesi yoktu. :O,
"Platform bir kalemde hazirlanabilir." diyordu. Onlann gorii-
stine gore emin bir arag¢ —cinayetler—olduguna gore bir plat-
forma nigin gerek duyulsun.

170



Smimov terdr eylemlerinin orgiitlenmesi igin somut bir
plan hazirlar ve onu ajanlanna verir.

Zinovyev gibi Kamenev, Smimov, Mrackovski ve Ter-
Vaganyan da Sovyet lilkesi. Sovyet.halki ve proleter Sovyet
mahkemesi Oniinde tam sorumlulugunu tagimak zorunda ol-
duklan plani gergeklestirdiler ve yoldag Kirov'u dldiirdiiler.

SANIKLARIN MASKELERI YUZLERINDEN
INDIRILDI.

Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov ve Bakayev'in suglarn-
nin tespit edildigi diisiincesindeyim. Cok sayida gercegi tek
tek saymaya ve onlann sugunu tamamen kanitlayan adli sorus-
turma materyalini incelemeye almaya gerek gormiiyorum.

Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov ve Bakayev'in yaninda
Smimov, Ter-Vaganyan ve Mragkovski'nin durmalar gerekti-
gini vurgulamak istiyorum. Onlar omuz omuza durmalidirlar.
Hiiktimete karg1 faaliyetleri beraberce yiiriittiiler, Kirov'u bir-
likte dldirdiiler. Bunlardan dolayt hepsi birlikte hesap verme-
lidirler.

Smimov bunu ¢ok iyi kavriyor ve suglamalan inkar etme-
ye ¢alisiyor. Once tiimden herseyi inkar etti. Trogkist orgiitiin
varhigini, Birlesik Merkez'i, Merkeze dahil oldugunu, Trog-
ki'yle bagini inkar etti. O, her tiirlii illegal direktifleri, hatta
1936'da verdiklerini de inkar etti. Ama biz, bu biiyiik komplo-
cunun hapisteyken de taraftarlanna direktifler iletmeyi bagar-
digin biliyoruz. O, Trogkist merkezin 1931'deki ve 1932'deki
varligim inkar etti. Kisaca her seyi inkar etti. 20 Mayis'daki
sorgulanmas1 boyunca sadece sunlar1 soyledi: "Buna itiraz
ediyorum...", "Bir daha itiraz ediyorum...", " lItiraz ediyo-
rum...”. Bagka yapacak bir gseyi kalmamugti.

Sanik Smimov! Tecriibeniz sizi ortada birakti. Kandirma
sanatim unutmugsunuz. Safonova, Mrdckovski ve Ter-
Vaganyan'in verdikleri ifadelerle sucunuz agifa cikinca, bir
merkezin oldugunu ve ona iiye oldugunuzu itiraf etmek zorun-
da kaldiniz. Inkarcihiginiz yarar getirmedi.

Inkar ettiniz... Teror hakkinda higbir direktif almadigimz
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sOylediniz. Bununla ilgili Gaven'in ifadesi sucunuzu kanitladi
ve itiraf etmek zorunda kaldinz.

Trogki'den direktif almig olan Golzman, sizin sugunuzu ka-
nithiyor. "Simdi, terdre ge¢ilmesinin gerekli olusu” direktifinin
size ve sadece size iletilmesi... 'cok gizli tutulan Trogkist'
Golzman bu direktifi aldigini ama iletmedigini s6yliyor. Siz,
"buna inanmimalidir” diigiincesindesiniz. Haywr buna hi¢ kimse
inanmaz.

Golzman da Smimov'un benzeri tavir aldi: "Terdr diginda
hergeyi itiraf edivorum” Ciinki o, terdriin hayatina malolacagi-
m biliyor. Smimov'un terdrle iligkisi hem Golzman hem Mrag-
kovski hem de Safonova ve Dreitzer tarafindan kanitlandi.

21 Temmuz'da biraz degisik ifade verdiniz. (C. XXIX, y. 51)
Onceleri Trogki'den terdriin orgiitlenmesiyle ilgili direktif aldi-
g1 inkar ediyordunuz. Ama gimdi itiraf ediyorsunuz. Inkarcilik
size fayda saglamadi.

Mrackovski'yle yiizlestirildiginizde, Trogki'nin bir direktifi-
ni kabul ve Mragkovski'ye bir terér grubu orgiitlemesi icin di-
rektif verdiginizi inkar ettiniz. Mrackovski sunu sdyleyerek si-
zi utandirdr: "Ne... Ivan Nikitic Smirnov, siz, kirli ve kanli bir
sorundan tertemiz gikmak mu istiyorsunuz?". Bunu tekrarlayabili-
rim, "Sanik Smimov bu kanli meseleden masum olarak ¢ika-
caginiza gercekten inaniyormusuz?" Siz Mragkovski'nin soz-
lerine "Uydurma ve iftira” diye cevap verdiniz. "Uydurma ve
iftira" ama sonra, baz1 seyleri kabul ettiniz.

Siz Blok'un, "terorist zorunluluk temelinde orgiitlendigini"
ve "terorist merkezin yoneticilerinden biri" oldugunuzu itiraf
ettiniz. Siz Trogki'den terdr igin direktif aldiniz. Siz, bu temel-
de terorist caniyane bir faaliyet gelistirdiniz. Fakat tutuklan-
maniz sizi, bu faaliyetin gerceklesmesine katihimda biraz en-
gelledi. Buna ragmen bunu elinizden geldigince tegvik ettiniz.

Hatirlatmak isterim ki, Safonova ile 6nsorugturmadaki yiiz-
lestirme, burada mahkeme oniinde olanin aynisini gostermis
olan karakteristik bir yiizlegtirmedir.

Smimov, Safonova'nin ifadelerini inkar etmeye karar vere-
miyor. O, yalam kauguk gibi cesitli bi¢cimlere sokuyor. Safo-
nova'nin iftira etmeyecegini biliyor. Safonova onun eski kan-
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s1. Ikisi arasinda hicbir geligki yok. Sorunu kigsisel celigkilerle
aciklayamaz. Soyle diyor: "Hanrlamiyorum”, "Ag¢ik ki béyle
konusma olmug olabilir" Ona soruluyor: "Terdriin Orgiitlen-
mesi tizerine bir konusma oldu mu?", yamti; "Olmadi ama ol-
mus da glabilir’ Kendini maskeleyip "Buna verilecek ceva-
bim vok" derken, onu ayni hayvani korkaklik giidiiyordu. Ama
13 Agustos'ta 0, bu konugsmanin 1932 yihnda yapildrgini, ken-
disinin bunun icin tam sorumluluk tagidigmni ve gimdi bu so-
rumluluktan kaginmayi diiglinmedigini itiraf etmek zorunda
kald.

Ter-Vaganyan'a gecmek istiyorum. Onceleri o da ayni in-
kara tavir icindeydi. Ama [4 Agustos'ta gercege daha uygun
ifade verdi. Sayet onun ifadeleri ve mahkeme Oniindeki tavr
birlestirilirse bazi kesin sonug¢lara varilabilir: Ter-Vaganyan'in
Trogkist-Zinovyevist Merkez'in iiyesi oldugu, onun Orgiitlen-
mesine aktif olarak katildigi, Merkez'in emirlerini Smimov
araciligiyla aldigi, Trogki'nin direktifleri temelinde uyguladigi
saptanmugtir. O, gercekten higbir sey yapmadigini iddia etmeye
¢alisti. Buna ragmen bagtan sdylemeliyim; o, "higbir sey yap-
mamus da olsa", ona kargi ceza yasasinin 58/8. 19. ve 58/8. 58/
11. maddelerinin uygulanmasi i¢in yapmig olduklan yeterlidir.

Moisey Lurie ve Nathan Lurie: Nathan Lurie'nin nasil ve
hangi amaglarla buraya geldigine; Moisey Lurie yonetiminde
terdr eylemlerinin hazirhig: icin hangi faaliyetlerde bulundugu-
na; esas olarak kendisinden once fasist ajan, Alman Koruma
Alaylan'nin (SS) ve Gestapo'nun sefi Himmler'in giivenilir
adam Franz Veiz tarafindan yo6netilen grubun nasil halefi ol-
duguna dair ifadeleri dinledik.

Onlann ifadelerini biliyorsunuz ve bunun aynntisina gir-
meye gerek olmadifi diisiincesindeyim. Nathan ve Moisey
Lurie'nin terdr eylemleri hazirladiklar1 tamamen kategorik ve
itiraz gotiirmez-bir sekilde kanitlanmugtir.-Onlar bu cinayetin
sorumlulugunu tamamiyla tagimak zorundadirlar.

Bu baylarin kullandiklan yontemlerden bahsederken, bu
insanlann hem ahlaki hem de siyasi olarak ne derece algaldik-
lanm gosterdim; gostermeye ¢aba harcadim. Reingold'un bu-
rada bahsetmis oldugu sey, acimasiz caniler ve haydutlar igin
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gecerli olan, parantez iginde de olsa ahlaki kurallara uymayan
bu insanlarin ahlaki diisiislerinin agik ve karakteristik kanitla-
rindan belki de birisidir. Onlarin adi cinayetlerinin izlerini sil-
mek icin yaptiklan planlardan bahsediyorum.

Hakim yoldaglar! Onlar caniyane planlarmmn basarisin he-
suplarlarken, GPU'nun bagkanh i¢in Bakayev'den bagkasini
diisinmemeleri tesadiifi midir? Tam da kinci olarak, kararl in-
san olarak, biiyiik bir irade giicline sahip, inat¢1 ve sert insan
olarak. oniine koydugu hedeflere ulagmak i¢in her tiirli araci
kullanmuktan ¢ekinmeyen insan olarak taninan Bakayev!

Saniklardan bazilari tumamen sogukkanh olarak iktidara
giden yolu Sovyet {ilkemizin en iyilerinin cesetleri iizerinden
¢izmiglerse, Bakayev'in bu planin en kararli ve boyun egmez
uygulayicist olacag: giiphe gotiirmez. GPU bagkanhgina tam
da bu insan 6ngoriildi.

Terdrist ve komploculann bdylesine giiliing makam dagiti-
minin ayrintisina girmeyecegim. GPU bagkanligina yalnizca
Bakayev'in ongoriildiigiini, bir daha vurguluyorum. Zinovyev
ve Kamenev hazirlanan komployla ilgili ipuglarin1 GPU'nun
bulabilecegini diglamiyorlardi. Bunun ic¢in Bakayev'i GPU
baskanlifina atamay1 6nemli sayiyorlardi. Bakayev, ipuclarini
ele gecirmeli ve suikastlerde silah1 ¢ekenleri yok edecegi gibi,
onlar1 da ortadan kaldirmaliyda.

Zinovyev ve Kamenev birinci boliimii inkar etmiyorlar,
ama ikinci bolimi inkar ediyorlar. Plan oldukyua horkung ve
Zinovyev bunun "Jules Vernevari" oldugunu sodyledi. Ama ta-
rihte boylesi 6meklerin oldugunu bilmiyor muyuz? Komplova
katilanlarin komplonun Orgatleyicileri tarafindan ok edudik-
leri —Rohm ve taraftarlarinin yok edilmesi olayr— boylesi
olaylann gelistigi baz1 komgu devletleri tanimiyor muyuz?

Bizzat siz, sanik Zinovyev! Cinayetlerin izlerini ortadan
kaldirsin diye GPU bagkanligina Bakayev'in Onerildigini soy-
lilyorsunuz. O halde bunu ni¢in Jules Vemecilik olarak adtan
diriyorsunuz? Bagtan yanlig bir savunma sectiniz.

Dava i¢in bunun biiytik bir énemi yok. Ciinkii, sorun bu de-
&il. Bu, sadece lilkemizin 6nderligi lizerine hak iddia eden bu
insanlan karakterize eden dikkate sayan 6zelliklerden birisidir.
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Bu, onlant onderlikten uzaklagtirmakla ne kadar dogru adim
atildigin1 gosteriyor. Zinovyev ve Kamenev, bunlarin fantazi-
ler, Arap masallann oldugunu soyliiyorlar. Ama izin veriniz:
Zinovyev'in sekreteri Bogdan'in dldiirtilmesi —buna ne deme-
1i?7— masal m1? Bununla ilgili Zinovyev hi¢bir sey soylemedi.
Ama Reingold bunu agiga ¢ikardi. Pikel de dogruladi.

Zinovyev, Bakayev'in dikkatini 'teror eylemleri i¢in kulla-
nilabilir bir insan' olarak Bogdan lizerine ¢ekti.

Reingold bunu sdyliiyor, Pikel dogruluyor ama Bakajev
bunu gizliyor. Kimse gerceklerden kagamaz. Reingold ve Pi-
kel, Bogdan'in "intihar"imn aslinda bir cinayet oldugunu ku-
nitladilar. Cinayet Bakayev tarafindan Birlesik Merkez'in em-
riyle uygulandi. "Merkez'in emrini yerine getirmekte
yalpaltyorsun. Ya biz seni oldiirece8iz ya da hendwn oldar”
Bakayev Bogdan'a boyle dedi ve Bogdan dayanam:i

Bu, Zinovyev ve Kamenev'in terdrist ! «i.piolarnin basan-
ya ulagmasi i¢in hazirladiklart planin baglangiciydi. Onlar bu
intihar1, Sovyet rejimirnizin bir "kurbani"nin batigt olarak gos-
termeye caligtilar. Bizzat onlar Bogdan't "\ i1 teriir eylemlerini
uygularsin ya da kendini 6ldiirtirsiin 1hlemiyle karsi kargiya
brrakarak intihara siiniiklediler.

Hakim yoldaglar, bu epizotu (tali olay1 ¢n.), bu cinayet se-
bekesinin "faaliyeti"nin biitlin ydntemleriyle birlestirirseniz;
Zinovyev, Kamenev ve Yevdokimov'u bir¢ok agir sugun asil
faalleri olarak gosteren Reingold ve Pikel'in ifadelerinin tama-
men dogru oldugunu kolayca kavrayacaksimz.

KUDURMUS KOPEKLERIN HEPSI
BIRDEN KURSUNA DIZILMELIDIR

Hakim yoldaglar, sonu¢landirtyorum. O.son an, biiyiik iil-
kemize kars1 igledikleri agir suglar i¢in bu insanlanin bedel
O6deme am geliyor. En degerli ve en ¢ok sevdiklerimize kargi,
tilkemizin ve Parti'mizin sevgili onderleri Stalin, Vorosilov,
Ordkinidze, Kaganovig, Sdanov, Postisev, Kosier'e ve baga-
riyla geligen sosyalist iilkemizin diger onderlerine kargi silah
ceken bu insanlanin bedel ddeyecekleri son an... Sosyalizmin
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davasina kararhilik ve sadakatle baglanmamalanna ragmen bir
zamanlar bizim saflarnmizda yer alan bu insanlar hiiziinli ve
alcak bir son bekliyor.

Birkag soz daha: saniklardan bazilar1 "Narodnaja Vol-
ja"yla kendileri arasinda bir paralellik kurmaya c¢aligtilar.
Kendilerini, gecen yiizyilda acimasiz ve hilekar diigmana, Car
hiiklimetine karg bireysel miicadeleye girigen kahraman tero-
ristlerle kargilagtirdilar. Bakayev ve Smimov kastedilerek Ger-
suni'nin adindan bahsedildi. Bu, hicbir elestiriyi gdgiisleyemez
bir anlayistir.

Bu kendilerini fedadan kaginmayan cogkulu kiigiik toplulu-
gun polis canavariyla miicadelesiydi. Biz Bolsevikler esas ola-
rak terore karsity1z ama "Narodnaja Volja"nin kahramanli§ina
ve samimiyetine saygl gostermeliyiz.

Gershuni, Bolgevik degildi ama o da Carlik'a karg1 miicade-
le etti, halka kars: degil.

Ama siz, gercek kargi-devrimcilerin bir kiimecigi, uluslara-
ras1 kargi-devrimin onciisii ve temsilcisisiniz!

Ama siz, proleter diinya devriminin Onciisiine karg1 ¢ikti-
niz!

Siz, 6zgiirliige ve halklarin mutluluguna karg1 bagkaldirdi-
nz!

"Narodnaja Volja" terdrizmiyle kendilerininkinin hayasizca
bir kargilagtirmasi..."Naradnaja Volja" dénemi, sereflice ve sa-
mimice ama kendi usul ve yontemleriyle, her zaman korkusuz
ve yakinma gostermeksizin- Carlik mutlakiyetine kars1 miica-
dele eden savascilarin hatiralariyla, sayginhiklarla doludur. Bu
ylizkaras: kargilagtirmay: kesinlikle reddediyorum. Tekrar edi-
yorum boyle bir paralellige yer yok. Bizim oniimiizde, tehlike-
li, dikkafali ve zalim, halkimiza, ideallerimize, miicadelemizin
Onderlerine, biitiin diinya emekgilerinin 6nderlerine karg1 olan
caniler duruyor.

Diisman donektir. D6nek bir diigmanin cani bagiglanmama-
hdur.

Bu korkung cinayetin haberi alinafinda biitiin halk hare-
ketlendi. Biitiin halk lezgin ve titriyor; ve ben kizgin ve hiddet-
li sesimi milyonlarca insanin kopiiren sesiyle birlestiriyorum.
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Hakim yoldaglar! Bitirmek istiyorum; devlete kars1 iglen-
mig en agir sug i¢in yasalann neyi talep ettigini size hatirlat-
mak istiyorum. Bu 16 sanigin hepsine birden, devlet aleyhine
su¢ iglemeyi kapsayan yasanin ilgili hiikmiine gore ceza ver-
menizi dava merci olarak hatirlanyorum.Talep ediyorum: BU
KUDURMUS KOPEKLERIN HEPSt KURSUNA DIZILME-
LIDIR!

AKSAM CELSESI: 22 AGUSTOS 1936

Aksam celsesinin agilmasindan sonra baskan yoldas Ul-
rich, saniklara donerek, avukattan vazgegtiklerinden dolay: sa-
vunma konugmas! yapmalan i¢in her birine s6z hakki verir.
Arka arkaya biitlin saniklar mahkemeye, savunma konugmasi
yapmayacaklarni bunun yerine sons6z hakkindan yararlana-
caklarim agiklarlar. Bir dizi sanik ise, kendilerine yoneltilen
suclamalart dogru bulduklarmi igin kendilerini savunmaya
haklar1 olmadigini vurgular.

Kisa bir aradan sonra saniklara mahkeme tarafindan sonsoz
hakki verilir.

Ik olarak Mrackovski soz alir.

Sanik Mragkovski sonsziine otobiyografisini anlatmayla
baglar. Sonra goyle der:

"1923 yilinda Trogkist oldum. Algak bir yola, Parti"yi aldatma yc-
luna girdim. Eski yararhliklarimn tistii gizibneli; gegmis kapand.
Simdikinin iistii gizilemez. Ben bir kargi-devrimciyim.”

Mragkovski devam eder:

"Cezamun hafifletilmesini rica etmiyorum. Iste§im bu degil. Ha-
zirlik sorusturmasinda ve mahkemede biitiin gercegi soyledigime ina-
nilmasin istiyorum. Herhangi bir pisligi beraberimde gotiirmeksizin
hayat terk etmek istijorum."

Mragkovski, devamla soyle der:

"Karsi-devrimin yohina nigin girdim? Trogki ile iliskim... Beni
oraya gotiiren buydu. O andan itibaren Parti‘yi, 6nderlerini aldatma-
ya bagladim. $u soylenebilir: "Parti bana yardim etmedi? Belki dcli
kanhy: kargi-devrimden gekip koparmak ve kurtarmak miimkiin olabi-
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lirdi. Ama Parti tedbirler almadi1”. Bu dogru degil, beni karsi-
devrimden gekip koparmak igin Parti herseyi yapti. Parti bana yardim
etti, hem de gok yardim etti."”

Mrackovski, "herhalde herseyi soyledim” der ve soziinii
sOyle noktalar:

"Sadece bir general, bir prens veya bir soylunun karsi-devrimci
olabilecegi degil, iscilerin de, benim gibi is¢i snufindan gelme insanla-
rin da karsi-devrimci olabilece§i unutulmamahdir.

“Parti'ye ihanet eden birisi olarak, kursuna dizilmesi gereken bir
hain olarak hayattan ayriliyorm. Ve sadece, 6nsorugturina sirasmda
biitiin pisligi kustuguma inamlmasun rica ediyorum.”

Sanik Yevdokimov, "Simdi kim, tek bir kelime de olsa soziinii-
ze inamir” diye baslar. "Tarafumzdan katledilen Kirov'un taze me-
zart baginda igreng bir komedi oynamsg olan bize, yalmiz bu sugumuz-
dan otiirii degil, sadece tesadiifen Stalin ve halkm diger onderlerinin
katilleri olmayan bize, kim inamir? Kargi-devrimci haydutlar olarak;
fasizmmin, Gestapo ‘nun miittefikleri olarak, mahkeme oniine ikartilan
bize kim inanir? Gegen yil yapilan Leningrad Mahkemesi'nde hiikiim
giyen bizlerden acaba sadece birinin kalbi, disardaki sug ortaklarin-
zin her an her saat lanetli bir silahi patlatabilece§ini bilinesine rag-
men, sarsildr ma?

"Bizden hig kimse, kendini incecik bir iple dahi olsa devrim davas:-
na bagh hissedip, yapmasi gerekeni yapmadi.

"Kendimizi boguna fasistlerden aywriyoruz. Fasizm, bayragina
dogrudan ve agik¢a ‘Kahrolsun Komiinizin!'soziinii yazdi. Biz ise la-
fizda "Yagasin Komiinizm!’ deyip, gercekte SSCB'de basariya ulasan
sosyalizme kars1 miicadeleyi stirdiiriiyorduk. Her zaman Yagasin
SBKP(B)’ siar1 dilimizdeydi, gercekte ise Parti'nin MK. iiyelerini ol-
diirmeyi tasarliyorduk —birini de oldiirdiik—. Dudaklarimzda 'Kah-
rolsun Emperyalizm!’ lafi, gercekte ise emperyalizmle miicadelede
SSCB’nin yenilgiye ugramas: umudu."

Yevdokimov devam eder:

"Trogki bizimle beraber samk sandalyesinde oturmuyor. Ciinkii o
yurtdiginda. Onun igin.iki perspektif var. Birincisi, Asef gibi derhal
ve iz birakmadan ortadan kaybolmak —sadece siyasi arenadan degil
aksine yagamin arenasindan Asef'in saklandig: gibi— sahte bir pasa-
portla saklanmak. lkincisi, gelip proleter mahkemenin oniinde hesap
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vermek."

Sanik Yevdokimov soziinii g6yle bitirir:

"Liitiifkarlk icin ricq etmeyi diisiinmem miimkiin degil. Sugu-
muz, proleter devlet ve enternasyonalist devrimci hareket oniinde
aman dileyemeyecek kadar biiyiik."

Dreitzer soyle der:

"Her birimizin ge¢misteki siyasi agirli$ ve biyografisi farkli ama
katil olduk ve biz burada aym sckilde sucluyuz. Her haliikarda, hosgo-
rii wmut etmeye veya bunun igin ricada bulunmaya hakki olmayan-
lardanim.”

Sanik Reingold sonsoziinde goyle der:

"Akibetimiz nasil kararlastirilirsa kararlagtirilsin, biz siyasi olarak
goktan kursuna dizildik. 170 milyonluk Sovvyet halki adina savci, bi-
zim igin, kuduz kopekler igin, kursuna dizilmeyi talep etti. Nereye git-
tigimi ve neye cesaret ettigimi biliyordum. Benim gibi burada oturan
biitiin terorist Trogkist-Zinovyevist orgiit, bu dava araciligryla enter-
nasyonal kargi-devriinci burjuvazinin beyaz gardist fasist miifrezesi
olarak, hiicum kitas: olarak teshir edildi.

"Cember kapandi! Siyasi soytarilik, platformlar, tartigmalar ve
muhalefet maskaraligr artik bitti! Muhalefetin yerine devlete karst
komplo, tartigma ve platformun yerine mermi ve bomba gegti.”

Reingold soyle bitiriyor:

"Mahkemne, Trogkist-Zinovyevist terorist ve fagist orgiitii; agw bir
mezar tag gibi, siyasi oliiler Zinovyev ve Kamenev ile Trogki nin gol-
gesi ve sadik i¢oglani olan Smirnov 'u mezara gomecektir.

"Sugumu tamamen itiraf ediyorum. Merhamet dilemek bana ya-
kigmyor.”

Bakayev soyle agikliyor:

"Kirov‘un oldiiriilmesinde sugluyum. Hiikiimetin ve partinin on-
derlerine karg diger teror eylemlerinin hazirlanmasina dogrudan ka-
tildim. Biitiin bunlar igin tam sorumluluk tasgimaya hazsrim. Biz
Trogkistler ve Zinovyevistler, uluslararas: kargi-devrimci burjuvazi-
nin sadece hizmetkarlar: degildik aksine isgi sinifinin amansiz diisma-
n1 olan fagizmin ajanlariyla da eleleydik.

"Mahkeme salonunda ortaya konan gercekler, biitiin diinyaya Trog-
ki'nin, diinyada emsalsiz olan Trogkist-Zinovyevist kargi-devrimci te-
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rorist blokun orgiitleyicisi ve ruhu, oldugunu gostermektedir.

"Zinovyev ve Kamenev'in gikarlarmin kurbam oldum. Zinovyev
ve Kamenev'in elinde uysal bir alet olmam, karsi-devrimin bir ajam
elmug olmnak, Stalin’e karst elimi kaldirmmg olmak bilinci beni fazlasry-
la kederlendiriyor.”

Bakayev Zinovyev'e donerek: onu, mahkeme Oniinde sami-
mi olmamakla suclar.

Bakayev soziinii, su¢unun biitiin agirligin1 kavradigini, pro-
leter mahkemenin hak ettigi, adaletli kararin1 bekledigini agik-
layarak bitirir.

Sanik Pikel karsi-devrimci teroristler cetesi olan Trogkist-
Zinovyevist muhalefetin gelisimiyle ilgili kapsamh bir 6zet
verir. O, Parti'ye ve MK.'sina Karg1 muhalefetin daha 1925'ten
beri siyasi haydutlugun biitlin unsurlarini tagidigini agiklar. O,
"Parti'ye ve dnderlerine karst bu miicadele, adi iftiralarla baslad: ve
teror eylemleriyle sonugland:” dedi.

Pikel soyle dedi:

"Sadece soyle bir sonug gikartilabilir. Biz uluslararas: fagizmnin bir
boliigiinden bagka hicbir sey olmayan adi canilerin en hayvanlagmig
bir getesini olugturuyoruz. Trogki, Zinovyev ve Kamenev bizim bayra-
$vmzdilar. Bu bayraga sadece Sovyet iilkesinin dokiintiileri olan bizler
degil, yabanci giiclerin casuslari, sabotajcilan ve ajanlar: da katilda.

"Son 8 yil benim igin algaklik yillariydi. Korkung, gaddar suglarin
yillarryd1. Tam anlamiyla hak ettigim cezaya katlanmaliyyim.”

Boylelikle aksam celsesi kapanur.
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SABAH CELSESI: 23 AGUSTOS 1936

23 Agustosta'taki sabah celsesinde saniklarin sonsézlerine
devam edilir.

Kamenev soyle acikliyor:

"Ben, Zinovyev ve Trogkiyle beraber, hiikiimetin ve partinin on-
derlerine kars1 bir dizi terorist eylemler hazirlayan ve Kirov'a kargi
suikasti gerceklestirmis olan terdrist komploculugun yoneticisi ve or-
giitleyicisiydim.”

Kamenev devam eder:

"On yildir Parti’ye, hiikiimete, Sovyet iilkesine ve Stalin'e karst
bizzat miicadele yiiriittiim. Sanirun, bu miicadelede bilinen her tiirlii
arag ve yontemi kullandim. Agik tartigmalar, fabrikalara ve igletmele-
re sizma igin cabalar, illegal cagrilar, matbaalar, Parti'yi aldatmak,
sokak gosterileri orgiitlemnek, komplo ve nihayet teror...

"Vaktiyle siyasi hareketin tarihini incelemigtim. Biz, on yil iginde
biitiin miicadele yontemlerini kullanmgiz, kullanmadi§imiz yonteme
rastlamadim. Proleter devrim siyasi miicadelemizde bize, higbir devri-
min karsitlarina vermedigi siireyi verdi. 18. yy. burjuva devrimi, diis-
manlarina haftalar ve giinler verdi. Ve sonra onlar: yoketti. Proleter
devrim bize, hatalarimizi goriip kendimizi diizeltmemiz igin 10 yillik
bir siire tamd1. Kendimizi buna ragmen diizeltmedik. Ben ti¢ defa par-
tiden atilip, yeniden alindim. Ben, sadece ve sadece dzelestirimden do-
lay: siirgiinden geri getirildim. Biitiin hatalarrmdan sonra da bana so-
rumlu gorevler verildi. Ben iigiincii kez, terorist planlar ve eylemler
davast altinda Proleter Mahkeme oniindeyim. _

"Hayatim iki kez bagisland1. Ama herseyin bir sintr1 vardir. Prole-
teryanin hoggoriisiiniin de bir sinir1 vardir. Biz bu sinirlara ulagtik.”

Kamenev devam eder:

"Yanimda Zinovyev, Yevdokimov, Bakayev ve Mratckouvski‘nin
yaminda giipheli biyografileriyle ve Gestapo ile olan giiphe gotiirmez
iligkileriyle, sahte pasaportlu insanlarin oturmas: tesadiifi midir diye
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kendime soruyorum. Burada yabanci polis orgiitiiniin ajanlariyla be-
raber oturuyoruz. Hayir! Bu, tesadiifi degil. Ciinkii biz, aym silahla
miicadele ettik. Crinkii ellerimiz ¢ok onceleri, kaderimizin bu siralarda
birbirine sikica baglanmasindan once birbirine sikica baglanmgt1.”

Kamenev soyle bitirir:

"Boylece fasizme hizinet ettik. Boylece devrime karsi, karsi-devrimi
orgiitledik. Miidahaleye neden olduk. Bu bizim yolumuzdu. Bu igine
diistiitimiiz, biitiin pisligin ve algakga ihanetin lagimiyd.

Zinovyeyv sonsoziine baglar:

"Kendimi tamamen sug¢lu gordiigiimii bir daha soylemek istiyo-
rum. Stalin, Vorogilov ve Parti'nin bir dizi baska nderini oldiirme
amacinda olan Trogkist-Zinovyevist Blok un, Trogki‘den sonra ikinci
orgiitleyicisi oldugum igin suglhiyum. Kirov un éldiiriilmesinin asil
orgiitleyicisi oldugim igin sugluyum.”

Zinovyev devam eder:

"Parti, yolumuzun nereye gittigini gordii ve bizi uyardi. Stalin bir
konugmasinda, 'Muhalefet icinde, kendi iradelerini zor yoluyla Par-
ti"ye kabul ettirme egiliminin dogabilecegi'ne dikkati ¢ekiyordu. Dizi-
erzinski, daha XIV. Parti Kongresi‘'nde bizi ‘Kronstaedter’ diye nite-
lendirdi. Stalin, Vorogilov, Ordsonikidze, Dizierinski, Mikoyan bizi
her surette ikna etmeye ve kurtarmaya ¢alistilar. Onlar bize defalarca
sunu soylediler: "Sizler Parti’ye ve Sovyet devletine korkung zarar ve-
rebilirsiniz, bu arada kendiniz de yok olabilirsiniz’ Biz bu uyarilan
yabana attik. Trogki'yle ittifak kurduk. Biz agikga ortaya ¢ikamayan
Mengeviklerin, Sosyalist Devrimcilerin ve beyaz gardistlerin yerini
aldik. Biz, Sosyalist Devrimcilerin Terorizminin halefleriyiz. Carlik’a
yonelik, devrim oncesindeki terorizm degil, aksine i savas doneminin
sag Sosyalist Devrimcilerinin terdrizminin... Sosyalist Devrimcilerin
Lenin’e ateg ettikleri donemin terorizminin...

"Eksik Bolgevizmim, anti-Bolsevizme doniigtii. Ve Trocki'nin iize-
rinden fagizme vardim. Trogkizm fagizmin bir varyantidir. Zinovye-
vizm ise Trockizmin bir varyantidir.

"Hakim vatandaglar! Benim igin en biiyiik cezanin, beni bekleyen
cezalarin en biiyiigiiniin, burada Nathan Lurie ve Olberg ‘in ifadeleri-
ni dinledigim an oldugu konusunda bana inanacaksiniz. Adimn, ya-
nimda duranlarin adlariyla baglam iginde olacagini hissettim. Sagim-
da Olberg , solumda Nathan Lurie ..."
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Smirnov sonsoziinde 1929'da affedilip parti saflanina yeni-
den alindiktan sonra parti yonetimine karg: yiiriittiigii miicade-
lenin tarihi tizerinde kapsamli olarak durdu.

Smirnov soyle dedi:

"1929/30-Parti'ye geri dondiim. Ve Parti dogru yola gelmem de
bana yardim etmek icin elinden gelen her seyi yapti. Buna ragmen bu
giiveni haklr ¢ikarmadon.”

Smirmov sonsoziinde "Parti onderligine karst miicadeleye daha
1931 yilinda yeniden bagladignn” sdyler ve devam eder:

"Cinayete kadar varan bir hataya siiviiklendini. Bu beni Trogki ‘yle
iliskilerin yeniden kurulnasma gotiirdii. Bu beni Zinovyevistlerle
iliski aramaya gotiirdii. Bu beni Zinovyev grubuyla blok olugturma-
ya, Trogki'nin Gaven araciligiyla gonderdigi teror direktifini kabul et-
meye gotiirdri. Bu beni terdre gotiirdii. Trogki'nin terorle ilgili direk-
tifini merkez yonetiminde yer aldi§un Blok a ilettim. Blok bu direktifi
onaylad: ve faaliyete baslad1.”

Smimov daha sonra, dnsorusturma ve dava durugmasinda
da sOyledigi gibi, tutuklanmasindan sonra terdrist TFrogkist-
Zinovyevist Merkez'in igledigi suglarda sorumlulugu olmadi-
g1n1 soyler.

Devamla Smimov; biitiin taraftarlarina ¢agrida bulunarak,
kararh bir gekilde ge¢misten kopmalanni, Trogki ve Trogkiz-
me karg1 miicadele etmelerini ister. Ve agiklar: "Bizim iilkemiz
i¢in en iyi yol bugiin gittigi yoldur. Tarihin ona verdigi onderlikten
bagka onderlik yoktur, olamaz da. Teror direktifleri veren ve devleti-
mizi fagist devlet olarak goren Trogki bir diigmandir. O, barikatin kar-
st yaminda duruyor ve ona kargt miicadele edilmelidir.”

Olberg soyle der:

"Benim diinyaya siyasi bakigim biitiiniiylii Trogki ve Trogkizmin
etkisinde gelisti. Ne terorden ne de fagistlerle anlagmaktan ¢ekindim.
Trogkist kargi-devrimci or giitiin hedeflerini ve onun timitsizligini bu
davada agik olarak gordiim. Biz gengleri terorist-miicadele yoluna so-
kan Trogkist-Zinovyevist kargi-devrimci yoneticilerin nasil sefil ol-
duklarimi, Sovyet devlet iktidarimin nasil biiyiik oldugunu bu davada
biitiin agikhigryla gordiim.

"Korkung suglarimin en azindan bir kismini diizeltmeye ¢alismam
igin bana olanak vermesini Temyiz Mahkemenizden rica ederim.”
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Berman- Yurin gdyle der:

"Sonsdziimde kendimi herhangi savlarla savunmak istemiyorum.
Boylesi savlar yok. Pigiman oldim ama cok geg. Savci yurttag, diinkii
konusmasinda suglarimn derinlemesine bir krokisini gikardi. Proleter
devlet bana hakettigim gibi davranacaktir. Yiirek karasi icin her sey
cok geg.”

Golzman "Benimle beraber burada katillerden bir cete; sadece ka-
tiller degil, fagist katillerden bir gete oturuyor” der. " Aman dilemiyo-
rum.”

N.Lurie "Sucim acgikca kamtlammstir” der. "Savunmam igin
baska neyi one stirece§imi bilmiyorum. Sonsoziimde yaptiklarimdan
dolay pismanhigum bildirebilirim. Ama bu ¢ok geg bir pismanhk.”

M. Lurie sonsoziinde goyle der:

"Higbir geyi gizlemedim. Bu bakindan bana atifta bulunulamaz.
Savci benim igin en agir cezayi talep etti. Ana benim sugum onderle-
rimin suguyla aynilagtirilabilir mi? "

M.Lurie kendisiyle ilgili hafifletici sartlarin gz 6niinde bu-
lundurulmasini rica eder.

Bdoylelikle sabah celsesi kapanir.

AKSAM CELSESI: 23 AGUSTOS 1936

23 Apustos'taki aksam celsesinde sanik Ter-Vaganyan ve
Fritz David sonsozlerini soylerler.

Sonsoziinde Ter-Vaganyan Sovyet devletine ve Parti'ye
karg1 sucunu eksiksiz itiraf eder: "Burada agia cikartilanlarin
agirh$ altinda ezildim. Savcimin konugmas: beni yiktr. Sugumun bii-
tiin seyri boyunca proleter mahkeme tarafindan mahkum edilen bir
diigmamn, bir fagistin durumunda goriilmek ok agr. Boyle bir anda
asaidakini soylememek elbetteki sinsilik olur. Beni eski yoldaglarim-
dan ayiran o ugurumu, o ayriig1 asmam igin bir firsat daha verilmesi-
ni istiyorum.

"Mahkemenin oniinde egiliyorum ve soyliiyorum; karariniz ne ka-
dar agr olursa olsun, onu haketmis bulunuyorum.”
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Sanik Fritz David soyle der:

"Trogkiye beddua ettigime Proleter Mahkemenin inanmasinu isti-
yorum. Hayatum mahveden ve beni bu agir suglan iglemeye yonelten
Trogki ‘ye beddua ediyorum.”

Akgam saat 7'de hakimler miizakere odasina gekilirler.

24 Agustos saat 2.30" da Bagkan Ulrich yoldag karan agik-
lar.

SOVYET SOSYALIST CUMHURIYETLERI
BIiRLIGI ADINA

KARAR

SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyumu'nun bilesi-
mi;

BASKAN: Yoldag V.V. Ulrich; Ordu Askeri Yargici,

UYE: Yoldas 1.0. Matulevig; Kolordu Askeri Yargici,
SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyum Bagkan Yar-
dimcisi.

UYE: LT. Nikitisenko; Kolordu Askeri Hakimi, SSCB
Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyum Bagkan Yardimcisi

SEKRETER: Yoldas Katyuski; 1. derecede Askeri Yargig

SAVCI: SSCB Savcisi Yoldas A.J. Visinski'den olusur.

19-24 Agustos 1936'da Moskova'da goriilen dava sonucun-
da agagidaki saniklardan,

1- Zinovyev, Grigori Yevseyevig; dogum tarhi: 1883, iic-
reti memur. 16 Ocak 1935'de Zinovyevistlerin "Moskova
Merkezi" davasinda Rus Sosyalist Fedaratif Sovyet Cumhuri-
yeti (RSFSC) ceza yasasinin 17. ve 58/8. maddelerine gore 10
y1l hapis cezasina ¢arptirildi.

2- Kamenev, Lev Borisevig; dogumu 1883, iicretli memur.
16 Ocak 1935'de Zinovyevistlerin "Moskova Merkezi" dava-
sinda RSFSC ceza yasasinin 17. ve 58/8. maddelerine gore 5
yul hapis cezasma ve ikinci defa da 27 Temmuz 1935'de
RSFSC ceza yasasinin 17. ve 58/8. maddelerine gére 10 yil
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hapis cezasina ¢arptinldi.

3- Yevdokimov, Grigori Yeremeyevic; dogum tarihi 1884,
cretli memur. 16 Ocak 1935'de Zinovyevistlerin Moskova
Merkezi davasinda RSFSC ceza yasasinin 17. ve 58/8. madde-
lerine goire 8 yil hapis cezasina ¢arptuirildi.

4- Bakayev, Ivan Petronovig: dogum tarihi 1887, iicretli
memur. 16 Ocak 1935'de Zinovyevistlerin Moskova Merkezi
davasinda RSFSC ceza yasasimin 17. ve 58/8. maddelerine go-
re 8 yil hapis cezasina ¢arptirilda.

5- Mrackovski, Sergey Vitalyovig: ticretli memur.

6- Ter-Vaganyan, Vagarsak Arutyunovi¢; dogum tarihi
1983, ticretli memur.

7- Smirnov, Ivan Nikiti¢; dogum tarihi 1880, iicretli me-
mur.

Bu yedi sanmigin hepsi eylemlerine uyan RSFCS ceza yasa-
smin 58/8. ve 58/11. maddelerine gére dava ediliyorlar.

8- Dreitzer, Yefim Aleksandrovig; dogum tarihi 1894, iic-
retli memur. )

9- Reingold, Izak Izayevig; dogum tarihi 1897, iicretli me-
mur.

10- Pikel, Rihard Vitaldovi¢, dogum tarihi 1896, iicretli
memur.

11- Golzman, Eduard Solomonovig; dogum tarihi 1882 tic-
retli memur.

12- Fritz David (Kruglyanski; Ilya-David Israilevig); do-
gum tarihi 1897, ticretli memur.

13- Olberg, Valentin Pavlovi¢; dogum tarihi 1907, ticretli
memur.

14- Berman-Yurin, Konon Borisovi¢ (Aleksander Fomi-
tic); dogum tarihi 1897, ticretli memur.

15-Lurie, Moisey lli¢ (Emel, Aleksander); dogum tarihi
1897, iicretli memur.

I6-Lurie, Nathan Lazarevig; dogum tarihi 1901, iicretli
memur.

Bu saniklann hepsi eylemlerine uyan RSFSC ceza yasasinin
19. ve 58/8., 58/11. maddelerine gore suctan yargilaniyorlar.
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Onsorusturma ve mahkeme goriismeleri sunlan agiga ¢i-
kartt1.

1932 Sonbaharinda SSCB'deki Trogkist orgiitiin yoneticisi
Smimov'un Trogki'den aldig direktife gore Trogkist ve Zinov-
yevist kargi-devrimci gruplann birligi gergeklesir. Zinovyevist
(Zinovyev, Kamenev, Yevdokimov, Bakayev) ve Trogkist
(Smimov, Ter-Vaganyan, Mragkovski) gruplar bir "Birlesik
Merkez" orgiitlerler. Bu kargi-devrimci gruplarin birligi,
SBKP(B) ve Sovyet Hiikiimetinin 6nderlerine kars:1 bireysel
teror esas alinarak saglanmagtir.

Trogkistler ve Zinovyevistler "Birlesik Merkez"in, sanik
Smimov, Golzman ve Dreitzer araciigiyla Trocki'den aldig:
direktifler iizerine bu donemde (1932'den 1936'ya kadar) bii-
tiin diigmancil ¢aligmasm Sovyet Hiikiimeti ve SBKP(B)'ye
kargi, onlarin onderlerine karg: terdriin Orgiitlenmesine kon-
santre etmistir.

Mahkeme, "Birlesik Merkez"in Trogki ve Zinovyev'in di-
rektifleri lizerinie, Zinovyevistlerin illegal terdrist Leningrad
grubu (Nikolayev-Katalinov) aracihigiyla, yoldag Sergey Mi-
ronovi¢ Kirov'u (SSCB Merkez Yiiriitme Kurulu Uyesi ve
SBKP(B) MK. iiyesi) 1 Aralik 1934'te katlettigini saptadi.

Eylemleri sadece yoldag KIROV'u 6ldiirmekle sinirh kal-
mayan Trogkist-Zinovyevist Merkez STALIN, SDANOV,
KAGANOVIC, ORDSONIKIDZE, KOSIOR ve POSTISEV
yoldaslara karg1 da bir dizi teror eylemleri hazirlamigtir.

Mahkeme gorigmelerinin sonucunda sanik Zinovyev, Ka-
menev, Yevdokimov, Bakayev, Mrackovski ve Dreitzer'in iti-
raflanyla, yurtdigindan Trogki'nin, iilke iginden de Simir-
nov'un yoldas KIROV'un §ldiiriilmesi hazirligiminin
hizlanmasi igin biiyiik ¢caba gosterdikleri saptanmugtir.

Yoldas KIROV'un ¢ldiirilmesinin hizlandmlmas: igin Bir-
lesik Trogkist-Zinovyevist Merkez'in direktifiyle Kamenev
Leningrad'd gider. Orada yoldas KIROV'a kars: suikasti ger-
ceklestirecek olan terdrist grubun bir yoneticisiyle —
Yakovlev'le— gonigsiir. Yakovlev'in yargilanmasi, 6zel bir da-
vada ele alinmak iizere ayr1 tutulmustur.

Mahkeme keza sanik Bakayev'in de "Birlesik Merkez"in
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direktifiyle, Kasim 1934'de Leningrad'a giderek Nikolayev-
Katolinov terdrist grubunun yoldag KIROV'u 6ldiirmek igin
biitiin hazirliklan yapip yapmadigim denetledigini saptadi.

Leningrad terdrist grubunun gizli toplantisinda Bakayev,
yoldag KIROV'un katili L Nikolayev'in hazirladig1 raporu aldu,
ona ve sug ortaklanna "Birlesik Merkez" admna bir dizi pratik
direktifler verdi. Bu direktiflere uygun olarak Nikolayev ve
sug ortaklan 1 Arahik 1934'de yoldag KIROV'u katlettiler.

Mahkeme, sanik Bakayev, Reingold ve Dreitzer'in "Birle-
sik Merkez"in kararlarina uygun olarak 1934 yilinda yoldag
STALIN'e karg: iki kez suikast girigiminde bulunduklarin1 da
saptamugtir.

"Birlesik Merkez" tarafindan planlanan terdr eylemlerinin
bagariyla uygulanmasi igin bu Merkez tarafindan sanik Baka-
yeviin dogrudan yonetimi altinda sanik Reingold, Pikel ve
Dreitzer'den olugan "Moskova Terorist Grubu" 6rgiitlenir.

Yoldag VOROSILOV'a kars1 suikast hazirlamakla "Mosko-
va Terorist Grubu" iiyesi Dreitzer gorevlendirilirken, yoldag
STALIN ve yoldags KIROV'a kars1 suikast diizenlemeyi orgiit-
lemekle sanik Bakayev gorevlendirilir.

Trogki, Sovyet Devleti ve SBKP(B)'nin 6nderlerine kargi
suikast diizenlenmesinin orgiitlenmesi igin 1932-1936 yillan
arasinda bir dizi terdristi sistematik olarak yurtdigindan
SSCB'ye gonderdi. Buradan da anlagilacag: gibi Trogki kendi-
ni "Birlesik Merkez"in ter6r eylemleriyle sinirlamamugtir.

Trogki bizzat hazirladii Berman-Yurin ve Fritz David'i
1932 Kastminda STALIN yoldaga karsi suikast hazirhig: orgiit-
lemeleri i¢in SSCB'ye gonderir.

Aym yil terdrist N.Lurie de Trocgki tarafindan Beérlin'den
Moskova'ya gonderilir. O dénemde yabanci uzman maskesi
altinda Moskova'da yasayan Gestapo ajani ve Gestapo'nun sefi
Himmler'in sadik adamu Franz Veiz ile birlikte N.Lurie, STA-
LIN, VOROSILOV, KAGANOVIC ve ORDSONIKIDZE
yoldaglara karg: suikastler hazirlamglardir.

1932/33 kiginda Franz Veiz'in Moskova'dan ayrnilmasindan
sonra, Nathan Lurie Mart 1933'te Berlin'den Moskova'ya
(Trocki'den aldif1 Sovyet Devleti ve SBKP(B)'nin dnderlerine
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karg1 ter6r eylemlerinin hizlandinlmasiyla ilgili direktif iizeri-
ne) gelen Moisey Lurie ile birlikte bu terér eyleminin hazirli-
gim1 devam ettirir.

Nathan Lurie 1934 yiinda, Tscheljabinsk Traktor Isletme-
leri Ingaati'nda ¢alisirken KAGANOVIC ve ORDSONIKID-
ZE yoldaslara karg: suikast girisiminde bulunur.

Nihayet ayn1 Nathan Lurie, 1 Mayis 1936'da Moissey Luri-
e'nin direktifine ve onunla daha once varilan anlagsmaya gore
Leningrad'da 1 Mayis gosterisi sirasinda yoldas SDANOV'a
karg1 bir suikast diizenlemeyi dener.

1935 yazinda Honduras Cumhuriyeti'nin bir vatandaginin
sahte pasaportunu kullanan terdrist Olberg, Trogki tarafindan
(oglu Sedov araciligiyla) Almanya'dan SSCB'ye gonderildi.
Olberg bu pasaportu Alman gizli polisi Gestapo'nun yardimiy-
la elde eder. (Pasaport olmadan) 6nce O, Trogki'den oglu Se-
dov araciligyla bu meselede Gestapo'nun yardimindan yarar-
lanmak icin onay alir.

SSCB'ye geldikten sonra Olberg, Gorki sehrindeki kargi-
devrimci Trogkist terérist grupla iligkiye gecti ve 1 Mayis
1936'da Moskova'da Kizil Meydan'da Sovyet hiikiimetinin ve
SBKP(B)'nin 6nderlerine kars1 terorist eylemi icra etmek zo-
runda olan bir dizi teroriste direktif verdi. _

Mahkeme miizakeresi, terorist Trogkist-Zinovyevist Mer-
kez'in, STALIN, VOROSILOV, SDANOV, KAGANOVIC
ve ORDSONIKIDZE yoldaglara karg: teror eylemlerinin ha-
zirhigiyla aym1 donemde, Trogkist Muchin'in yonetiminde (bu
kisi bagka bir davadan yargilanmaktadir) Ukraynal: teroristler
araciligiyla KOSIOR ve POSTISEV yoldaglara karg: terdr ey-
lemleri hazirladigini da saptamagtir.

Boylelikle,

1- G.L. Zinovyev

2- L.B. Kamenev

3- G.J. Yevdakimov

4- L.P. Bakayev

5- S.V. Mar¢kovski

6- V.A. Ter-Vaganyan

7- L.N. Smimov
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a-) SBKP(B) ve Sovyet Hiikiimetinin onderlerine suikast
icin Birlesik Trogkist-Zinovyevist Merkez'i orgiitlemis olmak-
tan;

b-) 29 Aralik 1934'de SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri
Kollekyumu tarafindan mahkum edilen Leningradh illegal te-
rorist grup (Nikolayev-Katolinov) aracilifiyla yoldag S.M. Ki-
rov'un algakca katlediligini hazirlamig ve 1 Aralik 1934'te de
gerceklestirmis olmaktan;

c-) STALIN, VOROSILOV, SDANOV, KAGANOVIC,
ORDSONIKIDSE, KOSIOR VE POSTISEV yoldaglara sui-
kast hazirlamaktan (RSFSC Ceza Yasasinin 58/8. ve 58/11.
maddelerine karg1 sug) bir dizi terérist gruplan orgiitlemis ol-
maktan;

8- J.A. Dreitzer
9- LI. Reingold

10- R.V. Pikel

11- E.S. Golzman

12- Fritz David (Krugliyanski, llya David Israilevig)

13- V.P. Olberg

14- K.B. Berman-Yurin

15- M.1. Lurie'nin (Emel, Aleksander)

16- N.L. Lurie

Illegal karsi-devrimci, terorist Trogkist-Zinovyevist 6rgii-
tiin iiyeleri olarak, hiikiimet ve parti 6nderlerine, STALIN,
VOROSILOV, SDANOV, KAGANOVIC, ORDSONIKIDSE,
KOSIOR ve POSTISEV yoldaglarin dldiiriilmeleri hazirhigimn
aktif katilimcilan (bu igi hazirlayip, yapanlar ¢n.) —yani
RSFSC Ceza Yasasinin 19. ve 58/8. 58/11. maddelerine kars1
su¢— olmug olmaktan su¢lu bulunmuglardir.

Yukarida ortaya konanlar temelinde ve RSFSC'nin yargila-
ma usulu ceza yasasinin 319. ve 320. maddelerine gére SSCB
Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyumu;

1- Zinovyev, Grigori Yevseyevi¢'i

2- Kameneyv, Lev Borisovic'i

3- Yevdokimov, Grigori Yeremeyevic'i

4- Bakayev, Ivan Petrovig'i
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5- Mragkovski, Sergey Vitalyevi¢'i

6- Ter-Vaganyan, Vagarsak Arutyunovig'i

7- Smimov, lvan Nikitig'i

8- Dreitzer, Yefim Aleksandrovig'i

9- Reingold, 1zak lzayevig'i

10- Pikel. Rihard Vitoldovic'i

11- Golzman, Eduard Solomonovig'i

12- Fritz-David'i (Krugliyanski, llya deldlsmllevu,)

13- Olberg. Valentin Pavlovic'i

14- Berman-Yurin, Konon Borisovi¢'i

15- Lurie, Moisey Ili¢'i (Emel Aleksander)

16- Lurie, Nathan Lazarevig'i

Bunlarin hepsini en biiyiik cezaya (kursuna dizmeye ve bii-
tiin sahsi miilkiyetlerinin haczedilmesine) mahkum etmigtir.

Simdi yurt diginda bulunan, SSCB'de, Sovyet Devleti'nin
ve SBKP(B)'nin 6nderlerine kars1 teror eylemlerinin orgiitlen-
mesinin dogrudan hazirhifinda ve bizzat yonetiminde suclar,
sanik LN.Smimov, E.S.Golzman, Y.A.Dreitzer, V.P.Olberg,
Fritz-David (Krugliyanski) ve Berman-Yurin'in ifadeleriyle
oldugu gibi, bu davada mevcut materyal ile de kanitlanmig
olan Trogki, Leon Davidovi¢ ve oglu Sedov, SSCB toprakla-
rinda bulunmalar1 halinde derhal tutuklanmali ve SSCB Tem-
yiz Mahkemesi'ne teslim edilmelidirler.

BASKAN: SSCB Mahkemesi Askeri Kollekyumu Bagka-
n1, Ordu Askeri Yargica V.ULRICH

UYELER: SSCB Temyiz Mahkemesi Askeri Kollekyumu
Bagkan Yardimcilary;

Kolordu Askeri Yargici, MATULEVIC

Tiimen Askeri Yargici, NIKITCENKO
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SSCB ADLIYE ISLERI HALK KOMISERLIGI?Q
SOVYET DUSMANI. TROCKIST MERKEZ UZERINE
DAVA RAPORU

MOSKOVA
YARGILAMALARI

(23-30 OCAK 1937)
IL. CILT

Y.L. Pyatakov, K.B. Radek, G.Y. Sokolnikov, L.P. Screbrya-
kov, N.I. Muralov, Y.A. Livsitz, Y.N.Drobris, M.S. Boguslovs-
ki, LLA. Kinasev, S.A. Ratatiak, B.O. Norkin, A.A. Sihestov,
M.S. Stroilov, Y.D. Turok, 1.Y. Hrashe. G.Y. Pusghin ve V.V,
Amold'a karg1

SSCB TEMY1Z MAHKEMES!I ASKERI
KOLLEKYUMU'NDAKI DURUSMA: 23-30 OCAK 1937

RSFSC Ceza Yasasi'nin 58/1., 58/8., 58/9. ve 58/11. madde-
lerine gore vatana ihanet, casusluk, sabotaj faaliyeti, zarar
verici faaliyet ve terorist eylemler sugundan agilan dava

Tam Stenografik Rapor

MOSKOVA 1937

SSCB ADLIYE ISLERI HALK KOMISERLIGI
TARAFINDAN YAYINLANMISTIR
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