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ONsOz

QOretim lligkilerinden konusulan dile kadar karmagik bir
n§in kurallar biitina olan toplumu Inceleyen sosyololl, aym:
karmagikhi§s yanstmig olarak kendinde tastyan bir bllimdir. Bu-
na, bir de, toplum bllimi olarak dogda bilimlerininkinden farkis
olan nesnelligi eklenirse, onun, daha zor bir bilim oldudu go-
rulir. Boyle bir billmin el kitabinin - hem de her biri bir uz-
manhk gerektiren dallarinin gittikce cogaldif: blr zamanda - yal-
mz bir kigl tarafindan yazilamayacagim bilimsel biigiyle az cok
ligisi olan herkes bilir. Fakat, «100 Soruda Dizisirnin amac: ve
kitop boyutu, bu cabanin bir kisiden gelmesini gerektirmigtir,
Bunu firsat bllerek, ulkemizde sosyolojinin gelismesinin, yakin
tarihsel evrimimizin de geregl olarak, gdsterdi§i kiml zaman ti-
kanikhik kimi zaman dadimiklik dniinde, «sosyolojl nedim soru-
sunu yeniden cevaplandirma denemesine girdim. Boyle bir girigi-
min, dilimizdeki ilk deneme oldufu dugiunilirse, beraberinde
getirecegi eksiklik okuriarca anlayisia kargilanacaktir her halde.

Ostelik, boyle bir denemeye girismenin zamam da gelmisti;
c¢unku, «Sosyolojide yasa yoktur.» diyecek kadar her bilimin
amacinin belirleyiclilk (determinizm) aramak oldujunu biimeyen
yabanc:, yeril sosyologlar da, «Saydim, sosyolojide 204 yasa
vardir.» diyecek kadar yasanin ne oldujunu bilmeyen yabanc:
sosyolog da ulkemizde etki alami buluyoriardt.

Sunu da soylemek gerekir ki, daha ¢cok e¢sosyoloji nedire
cevap verebiimek icin, bir sosyolojl tarihi yazmaktan dzelilkle
kacinmaya caligtim. Fakat, buginkid gecerli bilgilerl, evrim ve
gelismelerine gore aciklayablimek zorunlulugu ister Istemez ki-
tabin bir lusmins sosyolo]i tarihi biciminde gelistirdi.

Ankara, Ocak 1973 ] o Dogian Ergun
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I BOLOM

SOSYOLOJI ONCES|: TOPLUMSAL FELSEFE

Soru 1 : Sosyolojiden &nce ne vardi? Toplumsal felsefe nedir?

Her toplumun, toplum yapisi ve yasama sorunlariyla kargilagtigi-
m anlamak, bu soéruniarin toplumdan topluma, devirden devire de-
gisen bzellikler. ve ¢dzim yollari tostdifint gdrmede baglomak Igin,
Insanlar, bir Arlstote’u, bir Auguste Comte'u, bir Karl Marxt bek-
lemedller. Tarlhte, onsekizinc! yidzyildon dnce, genel olarak top-
lumsal &rgitlenme: toplumsal dizen llkelerinl belirtmek ve &ze!
olorak her toplumsal bunolim doneminde, bunalima bir ¢ézim yoly
buimak Icin Insonlar disinmaglerdir. Toplumianin toplumsal gerce-
g! ve onun hareketi dzerine olusan bu disinceler, gdzlemlere, 2a-
mon zaman aragtirmalara doyanan ddsinceler olmustur. Aslinda top-
lumsol gercel anlamayo, onun sorunlanini ¢dzmeye doha dofru-
su bir toplumsal yapt dizenlemeye yonelen, bugiin, toplumsal fel.
sefe ya da slyasal felsefe ve hottd toplumsal dagiince deyimlerlyle
adlandirdiimiz digidnce biciminin tarihl, insan digincesi kadar
eskidlr.

Yasayabilmek Icin dofayla sovasa karsi bir aroda olma zorun-
luludu, Insanlon, bir orada olma olgusu dzerine disindirmede bag-
lamistir. Belirll bir doja parcasi Ozerinde yasayabllmek icin Insan-
lar nasi! bir arada oimalidirlar? Bu soruyo cevap aromak, Insonla-
n, Insan - doga Iisgkilerinl ve Insanlanin kendl aralarindakl HNigkileri
diogunmege ve dizenlemefe gOtirmagtar.

Tarlhsel evrim Icinde toplumsal felsefenin, gittikce geliserek,
flerledidl ddnemler ve bu dénemlerin temslicllerl olmustur. Sosyo-
lojik didgdnceye katkilan ne olursa olsun, ya da sosyolojiye 8ncd-
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I0k otme derecelerl ne olursa olsun, bu kigllere sosyolog denemez
Muhakkak nitelemek gerekirse, onlara toplumsal fllozof ya da slya-
sal fllozof diyeblliriz ancok. COnkd, onsekizincl yozyildan 8nce, in-
san ve toplum konularn felsefe, din, metafizik ve ahidk Icinde ya do
bunlar ocisindan diigdniiliyor, incelenlyordu. Bdylece, toplumsal bi-
lim degil, toplumsal felsefe yapiliyordu. Bdyle bir toplumsal fel-
sefe de, cofu zaman yukarida adi gecen disiplinlerin tagidi de-
ger yargiarim yansitiyordu.

Soru 2 : Toplumsal felsefenin Ik coddakl tanminmug temsliclier!
kimlerdir?

Tarthsel evrimle beraber gelisen toplumsal felsefenin llkcadda-
ki taninm'g temslicHerl olarak, gOziemlerli ve toplumsal olgulan ¢8-
zimleme cabalanyla toplumsal felsefeye asamalar kozandiran Platon
ve Aristote’u gbriyoruz.

Yunan filozofu Platon (M.O. 429-347), soyut usiomlomolara dayo-
narak Eskl Yunan sitlerinin evrimini gormefe caligir; bagka bir
deylgle, siteleri olduklari gibl yo da yagadiklart gercek icinde In-
celemez; olmalan gerekti§i glbl disindr ve dizenlemelerini &ne-
rir. Platon'un, Insani ve toplumu Inceleyen toplumsal felsefesi, onun
genel felsefesel sistemini yansitir. Ona gbre, felsefenin amac: fi-
kirler kuramimi bulmaktir; bilimin konusu olan gercek, &zel ve ge-
cicl olaylarda, olgularda aranmamali, fikirlerde aranmalidir. Cinka,
her fikir her varligin, her varlik grubunun soyut modelidir. Ve yine
Platon‘a gbre, fikirlerin dizeni toplumun dizeninin modeli olmal:-
dir. Su holde, konulan zaten fikirler olan filozoflar, sitelerl en Iy}
yOnetebllecek kigllerdir. Yukanidaki Idealist tutum ve gdraglerine kor-
g, Platon’da eekonomik ve toplumsal olgutari bllimsel olarak Ince-
femek icin bir caba» gorilar. Zoman zoman, eserlerinde, cofrafyasal
kogullar, nifus hareketlerl, igbSlimda, ticaretin gelismesi ve sonuclan
gibi dfeler llerl sGrmagtir. Ekonomik olgulann Onemini ve simf
uyusmazhkiarini goérebildif§l Icin, «Bir sitede her zamon birbirine
karst savag halinde olan en az ki sinif vardir; bunlor zenginler
sintfi ve fakirler simfidir,» dlyebilmigtir.

Platon, toplumsal felsefesini daha cok Cumhuriyet ve Yasalar
adlt eserlerinde anlatma@o cahigmigtir.

Toplumsal felsefesini gozlemler Ozerine kuran Aristote (M.O.
384-322), yoygin ve cegitlt somut aragtirmalara girigmistir. 158 Yu-
non ve yabanci sitenin -anayasalarimi ve toplumsal kurumlanm In-
celeyerek, kargilagtirmali anayasa hukuku yapmigtir. Fakat, doyan
difh metafizik, orun Insan ve toplum konulanyla iigill gorig ve In-
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celemelerinl ¢ok sinirlandirmigtir.  Aristote, toplumiaorda gdézlemint
yaptifh, Inceledii oloylordan ve olgulardan toplumsal yasantinin ya-
salortni  gikarmaga cahgir. Fakat, kendisinin metotizik doQa onle-
yisi toplum anloyigino temel olmugtur. S8yle ki, ono gore, Insan
esiyosal bir hayvandir». Fdkat, Insan toplumu lle hayvanlar
arasindo bir derece farki vardir. Inson toplumunun amaci so-
dece yasomok dedil, lyl yosamaktir. Bu Iyl yogama gorigine
gore toplum ya da sitenin &rgitlenmes! gerektiginl Herl si-
rer. Aristote’a gore, toplumsal gercek dort kurucu Ogeden mey-
dana gelir; bu Ogeler, toplumun bireyleri arasindaki psikolojik
ydnden dayamgma - gruplar, deviet - ve @det, ahlék, hukukun ta-
mi olan toplumsol denetlemelerdir. Aristote, bu G6geler arasindo 6n-
ceden kurulmug bir didzenl var sayar ve bu dizenin kusursuzlugu-
no Inamir. Bu, ‘erekcl bir gorigtir. Aristote, bir toplumun gruplarn-
daki nifus, ekonomik faaliyetler ve mal - milk dagdthmi gibi etken-
lerin dedistijl, degiseblidiji gercedini kabul eder; fakot, bu etken-
lerin kusursuziuk Icinde bir dengeye kavugsmas) ve bu dengenin
yasalarinin bulunmas: gerektigini savunur. Ona gore, toplumlorda-
kl dizensizligin, dengesizliin baslica nedeni esltsizliktir.

Aynico, Aristote, koleli§i bazi Insaniarin yarodihiglannda yo do
irksal olorak asad) olmolarinda temellendirmek isteyerek, kolellk ku-
rumunun dogru bir sey oldugunu savunuyor ve onu hokir gbste-
riyordu.

Aristote, Insan ve toplumia ligill disincelerinin cogunu en ta-
mnmig eserl olan Politika’da yazmigtir.

Onun Politlkko adh eseri «bir bakima hem sosyolo]i ve ekonomi
hem de slyasal bilim el kitabidir.» Fakat bu kitapto slyasal bllimin
bogta geldigi, sosyolojl ve ekonomiyi kopsadit her zoman sdylen-
migtir.-

Buna radmen kiml ddsindr ve yorumcular Arlstote’da siyosol
bilimin sosyolojlden ayirdedllemeyeceginl lleri sirmekte ve. Aristo-
te’un siteyli soyle gordigind yozmaktadiriar: «Site, Icinde Insan do-
gosimin tamamladidy bir topluluktur ve lktidar Srgitondn nltellbl olan
rellm her sitenin kendi 6zelli§ini belirtir.s Aristote, azinhkla cofun-
luk orosindaki karsithda gore reflimlerl simflandirmaya cahgtigs hal-
de, en dnemli kargitlik olarak zenginierle fakirler arasindoki kar-
githgy gorir. Ve bu tutum, Aristote’'u yorumlayanlara gore Ansto-
te'un ydneten sinih aciklamak Icin slyasal yorumla ekonomik yo-
rum arasindaki kararsizhdim gésterir. Ve bu kararsizitk, daha cok
Aristote’u toplumu Iyl ydnetmeye elverigli toplumsal tabaka Gzerine
dusinmege goturir; ve Aristote, orta siniflanin lktidarda olmasim
diler. Aristote bir toplumda siyasal hlyerargl ile toplumsal hiyerar-
sinin cakigmasi gerektigini savunur: Ong gore bir toplumu ydneten-
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ler aymt zamonda temel g&revi yapaniardir, ve en blyldk prestijt
olanlardir; ¢inkd toplumun 8z0nin acija wvuruldugu etkinlik alam
glyasettir.

Gerek Platon'un gerek Arlstote’'un, daha dofrusu bGtin llkcag
digincesinde toplumun timid deviete &zdeg olarak  g&rdimastir.
Baska bir deyisle, toplumsal dizenle siyasal dizen arasinda bir ay-
alik, bir karsithk gordlmemigtir. Ve bu yanhg gorGs onyedinc! yiz-
yilo kadar devam edecektir.

Soru 3 : Ortagadda Bati toplumsal felsefesinin nitelikiert neler-
dir ve taninmig temsliicllerl kimlerdir?

Bati‘da ortacagin toplumsal felsefes! ortacadin Hiristiyan sko-
lastik felsefesinin etkisi altinda kalmigtir.  Hiristiyan skolastidinin
amact, Iman ded!§imiz dinsel inanc¢la insan akhm ya da Insanin ak-
liyla edindidi bliglyi uzlastirmak olmugtur. Bu skolastik, disinceyl
dinle temellendirmis ve dinle sinirlandirmigtir. Bati'nin bu caginda
Insan, 6zgdr olarak aragtinc: bir bicimde, elesgtirici bir yetklyle in-
san ve toplum konulanna ejllememistir. Ayni cafin ik yazyillanin-
da, genel olarak ugragilan ahl@k konulan olan ya da toplumsal ol-
gulan yalniz ahl6k bakimindan Inceleyen Hiristiyon din adomlan
ve fllozotlari, «Topradin Grdnler) biitin Insanlara esit olarak veriimigtir,»
iikesini benimseyerek 6zel milklyet! yermiglerdir. Fakat, yalniz ve
yvalniz ahl@k acisindan bu tutumu almiglardir. Bu (utum, llk¢a§ top-
fumsal felgsefesl &niinde dnemil bir yenillk, hattd yenilik sayilamaz
Bati ortacadinin llk ddnemi sayilan bu ydzyillorda toplumsal filo-
zof diyebllecedimiz Saint Augustin (354-430), Tanh Sitesl adh kita-
binda dogal hukuk, dofal ozgiriuk, bunlarin sonucu cdliberalizme,
slyasal Iktidar ve adalet konularini Incelemistir. Fakat, bitin bu ko-
nulon  uziastirmak Istedidi Platonizm lle Hiristlyanhik llkeler! biti-
nd Icinde, yanl uzlagtirmak istediji dinsel Inancla Insan akh bdtd-
nd Icinde coézmefie cahgmstir. likcad toplumsal felsefesinin ortaca-
go aktariimasinda 3nemlii rold ve pay: olan. Saint Augustin Kilisenin
deviete 0stonligind belirtmlg ve savunmusgtur. Saint Augustin‘den
sonra asaf yukan bin yil boyunca, Bati'da, Insan ve toplum ko-
nulariyla ligili dnemil sayilabliecek yenl bir gbris, yenit bir yorum
belirtllerl hic gdrilmemigtir. Gelenekclllk hicbir Insan sorununu ye-
nlden diisinddrmemigtir. Bu uzun aradan sonra, Saint Thomas d'Aquin
(1225-1274), Aristote’dan esinlenmis, hem de Aristote gibl kdlelidi
dodru buluncaya kadar, ve onun dgretisinl yaymaga calhigmigtir. Hem
«Yasa cofunludun Iradesidir,y diasdncesini (lkelestirmis hem de en
anlG temslicisi olacak kadar Hiristiyan skolastidinl savunmustur.
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Boti‘da ortacagin bu déneminde Thomas ve oteki din adom-
fan ve filozoflar, ahl8k konulan disinda, &dunc para vermenin ya-
solara gére uyguniufu, uygunsuziugu glbl hukuk sorunlorim do In-
celemisler ve faiz almayo, tefecllie kars) geimliglerdir. Fokot, genel
olarak Bati'da ortaca disinirleri toplumsal felsefeye yeni bir go-
rig, yenl bir yoklosim getirmekten doho ¢ok Aristote’'un gdragleri-
nin etkisl altinda kalmiglordir.

Soru 4 : Ortacadda Dogu toplumsal felsefesinin nitellkleri ne-
lerdir ve tamnmg temslicllerl kimlerdir?

Ortacagda Dogu'da Insan ve toplum konulanylo ligilenen top-
{umsal felsefelerden, tasidify bnem ve alonin yayginhify bakimindan
daha c¢ok taninan Isiém Dogu toplumsal felsefesinl blliyoruz. De-
ylmden de onlagilacad gibl bu toplumsal felsefenin lik ozelligi, ls-
18m felsefesl ya da Isldm disidncesinde temellenmig olmasidir. Su
holde, Islém felsefesinin kapsamimi kisaca belirtmek gerekir.

" Ozellikie Abbasiler zamoninda cok gelisen Isldm sehirlerinde Is.
1&m uygorhiinin dzgir disinceye acik oldugunu, bugun, tarihcile-
rin cofu onaylamaktadir. Bununla beraber, isldm felsefesinin sirekll
olarok Yunanca'don cevrilen eserlere badh kalmis secicl (eklektlk)
bir felsefe oldufu da yine tarihglier tarafindan belgelenmektedir.

Faokat, sunu da &zellikle belirtmek gerekir ki, isidm Dogu fe'
sefes], Hirlstiyan Bati felsefesinin ilk dogmacilarina gbére, Yunan
felsefesini daha cok hosgérici ve karsilagtirmac) bir tutum ve an-
layig icinde benimseme@e cahsmigtir. Eski Yunan felsefesiyle orta-
cad Hiristiyan Bati felsefes! arasinda yaptihi aracilik da lsiém fel-
sefesinin tarlh bakimindan éneminl belgelemektedir.

Istdm Dogu toplumsal felsefesi konusundo, Farabl ve bnl Sina'
dan bu kitapta s6z edilmesinl beklememek gerekir. Cinkld, Yunan
felsefesinin, ozellikle Aristote'un bu ki Islam disandrince ekslk ve
yonhg olarak onlasildifi, kendilerince de c¢agdlarinin toplumsal fel-
sefesine bir katkida bulunulmadi§r anlosilmistir artik.

Oysa, Ibnl Rasd (1126-1198), Bal disincesini etklleyen bir lIs-
18m digdnird olarak tarlhsel dnemlyle bilinmektedlr.  Gergl, lbni
Rusd kendine 6zgd bir toplumsal felsefe yaraticis) degildir. Fakat,
Aristote’'u oldukca tam olarak blldi§l icin ve onun digiincelerinl be-
nimseyerek Insan ve toplum konulanina egileblimistir. Zaten yapti«
g sey, lslémiik diasincesiyle Aristote sistemini uzlastirmok olmus-
tur. Islém felsefesinde, daha dnce yapilonlara benzemeyen bir yo-
rum ve yaklasimla, Aristote’un anlasimasi onun aracih@ini bekle-
mistir. Ibnl Risd, toplum ydnetiminin dzellikle bliglye dayanmas: ge-
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rektijinl savunarak, cahil yoneticlleri elegtirmigtir. Ona gbre, her
Insan, I¢cinde bulundugu toplumun mutiuluundan payim almalidir; er-
kekler kadar kadinlar da toplumun ve devietin hizmetinde olmal-
dir. Bu islém digdndrd, cagimin fakirllk ve fenaliklarinin nedenini
kadini dretime ve disinmege kattirmayan onlayigta bulur. Ozellik-
le Aristote’'un etkisl altinda kalan ve Platon’un diigsincelerinl de ta-
myan lbnl Rasd’an yukondaki dasince ve onerileri Islém Dogu
toplumsal felsefesi I¢cin bir asama olmustur.

Soru 5 : Islém Dodu toplumsal telsefesinde lbnl Holdun'un ne-
den 3zel bir yerl ve 6nemi vardir?

Eger kadercilifli ve c«tarlh felsefecilijl» gibl tutarsiz ve gecersiz
yanlan olmasayd, [sldm dasanara ibnt Holdun (1332-1406), muhak-
kak ki, dinyada, sosyolo|inin llk ve en biyiik kurucusu olarak ta-
mnirdi. Fakat, onu, bugiinkd sosyolo|inin dncisd kilan diigincelerl
unutulmus degildir. Onun tutarsiz ve gecersiz yollan, kendisinden
bugine kadar gelen bligi ve onerllerini bir hayll sinirlarmsg, darait-
mis oldu. |bnl Haldun kaderclydl; cinkd, sirekll gellsmeye Inanmi-
yordu. Ona gobre, toptumsal yasanti dogal bir olgudur; yanl, dogal
varhikiardan blyolojlk varliklar gibi toplumiar da dogorlar, biydrler
ve d8lurler. Tarlh felsefeclisiydl; ciinkil, sosyolojik bir deder tasiyan,
somut bir girisim olan &zel gozlemlerinl ve Incelemelerinl tanima-
diji. blimedigi toplumlian da icine alan genellemelere goturdid. Ya-
nl gercekte her toplumda karsih§ ya da uygulanmasi olmadidt hal-
de, bitin toplumlar icin evrim gene! yasalari koymak Istedl. Ome-
gin, dzel ve somut olarak. yalniz onbirincl yazyildan onbesgince yuz-
yila kadar Ispanya, Bati Afrika, Sicllya tarthini Inceledl ve bu ince-
lemeler Gzerine, dinyadaki batdn toplumiarin evriminl aciklayan tarih
felsefes! kurmak Istedi. Biitdn" toplumiarin evrimini 1) Bedevilik, 2) Ka-
blle halinde yasama, 3) $ehir-Site devleti agamalarinda gdsterdi. Yo
da uygarbiklarin basit flkelerden hareket ederek yavas yavas yik-
seldiginl, sonunda yikildiklarini llerl siirdd. Bunlarnin diginda, lbn}
Haoldun’un bayidklGdund bugin bile gecerli kilan, caligmalan ve di-
sinceler! oldu.

Ibnl Haldun, tarlhl, sosyolojlk kilmak Isteyen ilk disdndrierden
birldir. Ona gére, Insanin tek bagina dretim yapamamasinin sonu-
cu olan toplumsal durumu tarihin konusu olmalidir; ya da tarlhin
konusu maddi ve manevl kiitdrayle birlikte toplumsal yogontidir; ta-
rih toplumsal dedismeler Gzerinde durmalidir.

Hiristiyan Bati felsefes!, tarlhi ve tarlhsel olaylan Allahin din-
ya Uzerindeki egemenlijl ve egemenlidinin hozurhid1 olorak ¢Orir-
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ken, ibni Haldun, toplumlarin gelismesinl nedenlerle, nedenlerara-
61 lliskilerle ilk kez gormastur.

Uzerine Incelemeler yaptifi slyasal iktidarlan, mdmkin oldu-
gu kadar nesne!l olarak, kaynaklaniyla, oluglanyla, sireclerlyle ince-
temistir. Cofrafyasal cevrenin ve iklimin toplumsal yasantiys etkl-
ledigini, dolayislyle, toplumiar arasindakl farklorin cografyasal ko-
sul farklorindan llerl geldidini anlatmak istemistir. Cok biylk bir
gézlemci olan Ibnl Haldun, olaylarin nedenlerinl ararken, gizll giic-
ler v.b. gibl gdéremediji, gdremeyecedl seyleri neden olarak hi¢ dik-
kate almamistir. Cogrgfyasal kosutlardan baska ekonomik kosulla-
rnn, hayot kazanma bicimlerinin toplumlan ve Insanlar temelden et-
kiledigint ortaya koyan Ibnl Haldun, toplum bicimlerini dretim bl-
cimlerine gore simiflandirmasint blimistlr. Toplumun manevi yasan-
ti ve degerlerini, Insanlarin psikolojik varhk ve ozelliklerini ekono-
mik kosullarla, dretim bicimlyle lliskileri Icinde aciklomoda calis-
mistir. Bir baska deylsle, buginkd sosyolojinin en temel ve en ge-
cerll konularindan biri olan altyapsr - Gstyapr arasindaki iligkller ger-
cedinl ortacagda llerl sirmastir.

ibn1 Haldun‘un, Icinde Incelemelerini, gdrislerinl, disincelerinl
yazdii Mukaoddime adh eserl, kendl adimin bilindi§i her yerde bl-
linir, tanimir,

Soru 6 : Ortacafda Tirklye'de toplumsal feisefenin nitelikier!
nelerdir ve kimiere temsliclier dlyel\:llldz?

Ortacadda, Tirk toplumunun, Anadolu ve cevresinde deviet kur-
masiyle bagslayan ddnemierden onbesincl ylizyiin ortalarina kador
bazi Tirk dusiundrleri, Insan ve toplum konulanyla. yonetim sorun-
loniyla llgill gdrigler, dugdnceler, dneriter llerl sirmuslerdir. Orne-
gin, bir Yazicizade All, bir Ali, bir Seyh Bedreddin bu digunirlerden-
dir. Bir de, son zomanlara kadar, yolmiz ozan ruhu ve halk ozan-
hdiylo sunulan, anlatilan yanl disiincelerinin tasidi§: toplumsal de-
ger belirtiimeyen bayuk ozan Yunus Emre’nin, Insan.ve toplum ko.
nulanm Iceren ilginc ve llery bir toplumsal felsefeden hareket et-
ti§i anlasilmada baglamistir.

Onicincd yiazyiin ikincl yansinda ve ondordiincd ydzyilin bag-
larinda yasayon Yunus Emre (610md: 1321) ve siirl, son birkac yil
dncesine kadar, burjuva edebiyat anlayisi dedigimiz tarihsiz, toplum-
suz, politikasiz bir edebiyat anlayigina gdre pek ylizeyde olarak ve
bicim bakimindon sunuluyordu, aciklamyordu. Oysa, son yillarda, Sa-
bahattin Eylbo§lu ve Ceyhun Atuf Kansu gibl deferll edeblyatci-
lonmiz, yoptiklon incelemelerde yenl yaklogimiarinin gerekli sonu-
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cu olarak, Yunus Emre'yl Szelllkle savunucusu ve yayicisi oldudu
toplumsal felsefe bakimindan sunarak Yunus Emre’nin disincesin-
deki gercek boyutlart gostermede dncilik etmisierdir.

Genel olarak tasavvufun 6zel olarak Haci Bektas Vell'nin Yunus
Emre Icin birer dGgunce kayna( olmalan gercedini Gzellikle tek-
rarlamaliyiz. Ve Yunus Emre’nin tam slirlerindeki toplumasal felsefeyi §»
gérag ve Onerllerinde Ozetleyeblliriz: O, her geyden &nce, Arapca
ve Farsca'ya karg1 Tiurkce yozarak her ulusun kendi &z dilini ko-
nusmas: geredinl savunmak Istemigtir. Dinsel ve baska tirld yo-
saklara kargi ¢ikarak, bu yasaklarin Insan olanaklarini kisitiadidini,
kisitiayaco@ini sdylemek Istemigtir.  Kendisinin Insan olonaklarina
olon sonsuz inancim su dizelerinde Iyl belirtmigtir :

Cok aradim O&zledim
Yerl gokd aradim

Cok aradim bulamadim
Buldum Insan {cinde.

Bu tilstmi badlayon
Tarld dilde sdyleyen
Yere gbfjle sigmayan
Siimis bir can Icinde.

Yunus Emre, Insaniann bir arada yasamasinin birllk ve dogru-
lukla gerceklesecedini gbzlemis ve ezllen Insanlarin savunulmasi ge-
rektigint sdylemistir. Gercedi, Insan digindo, dinya diginda hi¢c ara-
mayan Yunus Emre, her thrld dOslince ve tutumun gercek ddnya-
da ve Insanlararas: lligkiler sonucu olugtugdunu, defistidinl pAster.
migtir. Kuru akilc: 8datlere, soyut ahldk O&gdutlerine  karsi cikarax
temek ve Inson» kardeglijine doyanon bir toplum dGzeni Istemis-
tir. Yunus Emre’nin glirlerl, onun dinya gorGsind, toplumsal felsa-
fesini anlatan bir bicim olmustur.

Onddrdincu yGzyihin ortolarinda kadiik yopmis AN adh bir Tark
tarafindan yazidii anlagilon ve Nasihot'ii-MUt0k  (HokOmdarlaro
‘Ogatler) adini tagiyan yazma halindekl bir kitapto, Tark toptumuy-
la ligli toplumsal feisefe konulari Iglenmektedir. Ornegdin, All, Ha-
nefitlk, Safiillk ¢ibl iki mezhebin cesitll konulardakl Itke ve hukuk
kurallon 0Ozerinde durarak bir bakima karsilogtirmath hukuk Incele-
melerl yapmis ve Onerller sunmugtur. Ornegin, Tark toplumunda do
hilkGmdar olmak Icin Arap olmak gerekir dlyen Saofli mezhebine
karg1 Turklerin de sultan olabilecedl ve olmas: gerekti§ini savun-
mustur. Soflili§in kobul etti§i dzel mlikiyete karsi, topro@ deviet
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midlkd olarak savunan Haneflliin Tirk toplumunda yerlegsmesinl ve
benimsenmesinl gutlemistir.

Onbegincl yOzyihn birincl yonisinda yagsayan, Selcuknome’sin!
blr lronlidan cevirerek ve ekleyerek yazan Yazicizade All, Anadolw
ve cevresl topraklarindaki Tdrk devietinin Tirk téresine ve Ozelllk-
le Oguz Tirklerine gore ydnetim yapmasini, yasa ve tuzuklerin de
OgQuz téresine gore diizenlemesinl Snermistir.

Oncisd oldudu dinsel ve toplumsal devrim yo da Isyonin eylem
olarok, tarlhse! olay olarak kapsomini ve ydnunu tarihcllerimizin
deferlendirmelerine birakirken, toplumsal felsefe ocisindan bizi il-
gllendiren isldm ve Tark disiniri Simavna Kadisiodlu Seyh Bed-
reddin (5limd: 1420)'In disdnce ve Onerllerinl gdyle Ozetleyeblliriz:
Disincelerinin olusumunu ve gelisiminl batinillkk ve tasavvufton ayi-
romayacafimiz Seyh Bedreddin, ¢llGhl irade daohi, bir nesnenin ye-
tenedinde olani Allghin dilemes! demektir; yoksa, o nesnenin ye-
tenedinde olmayan: Allghin istemegde yetkisl yoktur,» disinceslyla
doga ve Insan olonaklarinin gercek k_apsomlon ve boyution Icinde de-
gerlendirlimesi geredinl savunarak maddecl bir toplumsal felsefe-
nin Tirk toplumundaki oncilerinden birl olmugtur. Her seyln Insan-
lar orasinda ortok ve mubah olmasim bir egitiik Ilkesi olarak gdr~
mastdr. Osmanh topradinda yasayon halklar arosindoki din farki-
nin koldinimas: gerektigini ve Muasliman olmayanlann da dlke top-
raklarindon yararlonmas: gerekti§inl ilerl surerek, «bir toprok refor-
mu ve buna es giden dinsel bilr reform» yapilmasini istemistir.

Soruv 7 : Ortacaida Tirklerda bazi toplulukiarm 3drgitienmesl-
ne «uygulamalh toplumso.l folsefor denilemez mi?

Insan ve loplum konulaniyla Higill gdzlemlerin, disdncelerin, dne-
rilerin cogunlukia kigisel bir yaklagim icinde, kigisel cahgmao ve een-
tez sonucu olustufu, tek tek disunirlerde ve eserlerinde, bazen
birkac kigilik kollektlf eser ve eserlerde olugtugu tarthte gdraimis-
tir ve gorOimektedir. Fakat, bunlardan kimllerl Icin etkl oloni bul-
mak basanli yo do basarsiz uygulamalaria sonuclanmigtir; kimi-
lerl sodece k@it Gzerinde kalmigter.

Bunlardan bagka, ortocad Tiarklerinde, kaynadt baska [stém 0OI-
Yeleri olon euygulomal toplumsal felsere» diyebllecedimiz bireyses
ve toplumsal sorunlarnn ¢dzudlmesine ydénellk drgitlenmeler gdéruyo-
ruz. Ve, konimizca, bu Oorgitienmeler, bozi toplulukiarin, Inson ve
toplum konularina bir toplulugun ortoklasa bir yaklagime Icinde bak-
malarindan lleri gelmektedir.

Bagka Islém dlkelerinde zaten baslomig olan tosavvufu, gene®
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olarak din bliginleri ve tarihciler, genel dinsel kurallarin, buyrukia.
rin, yasaklarin gercefi kapsamaoyan soyutiuduno ve uygulonmazlifina
kargt Insan ve toplum yasantisinin somut gercedinl arayan bir da-
gince hareketi olarak gérmektedirler. Batinilik Ise, dinsel kurallarnn,
dig gbrinimini vermekle yetindii Insanin &z gercedini aciklamak
olarak bilinmektedir. Bu bakimdan, egemen siniflarin dar ve kisit-
layici Ideolojisine karg: tosavvuf ve BGunillk bazi toplumlionn yenl
Ideolo|isl olarak gb&rinmektedir.

Toplumsal felsefeleri tasavvuf ve Batinilikte bicimienen bazi
topluluklanin gehir digi merkezlerde &rgatienerek vakifla yosamalart
toplumsal felsefelerinin uygulanmas: olmugtur. Halktan ayrn olarak
yagadiklars anlagilan bu topluluklara karsi, gdrhglerinin gercek ta-
savvuf oldugunu ve halkla bitinlesmek gerektiginl Heri siren Me--
lametiler toplulufu olusmaoga baglamistir. Toplumsal felsefelerl, «Her-
kes kendi kozanciyla yagayacak, ayns zamanda yasotocak.» — «Her-
kes elinin emegiyle, alninin teriyle yosayacak, kimise kimseye boyun
efimeyecek, kimse kimseyl sdmirmeyecek.» — «Serlatta bu senin,
bu benim; tarikatta hem senin hem benim; hakikatte ise ne senin,
ne benim.» gibl digidnceler tagiyan MelGmetiler, Fitdvvet (Ahllik)
&drgitlerinde digincelerini uygulamafo koyulmusliardir.

Oniicincd ydzyidan Itibaren de Anadolu Tirklerinde, cofunluk-
la gehirlerde kurulduklan gdrilen Fitivvet drgitleri icinde Iscller ve
esnaflar birlesme olanad: bulmuslardir.

Bir toplumsal felsefenin uygulanmasi olarak -gbrdafdimiz Fao-
tvvet &rgitlerinin tim toplumu kapsamadift onlann sehirlerde ku-
ruimastyle bellidir. Bu &rgltlerin kdylerle iligkllerine gelince, bu &r-
gitler, onbesinc! yizyihn ortalarinda devletten kopuncaya kodar dev-
letl desteklemigler ve devletle birlik halinde olmuglardir. O zaman-
lordakl deviet - kdy celigkisl dusGndldag§ande, FOtdvvet drgatlerinin
Meldmetillk toplumsal felsefesinl tdm toplumda ve herkes icin tam
olarak uygulamadikian tarihsel gercefl ortaya cikar.

Soru 8 : Ortacafida Tdrklerdekl toprak mdlklyetl diazent (slam-
ik Icinde Tirklere 0O6zgld bir toplumsal felsefenin
varh§m gdstermez mi?

Tork toplumunun Anadolu'da deviet kurmasiyle basloyan do-
nemden onaltincs yizyihn sonlarina kadar gecen sire icinde, Tirk-
lerln, yaraticis: ve gelistiricisi oldugu &zel bir toprak Igletme dize-
nl gbriyoruz. Bu, Isldmhida gdre Tarklerln, insan ve toplum sorunia-
rnndan bir kismim kendllerine 8zgiu bir yolla ¢dzdiklerini gdster-
mektedir.
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Din olarak Isi@mh@ kabul etmis bulunan Tirkler, bu dinin bi-
tin hukuk kurallanm uygulomamiglardir; ya da kurallann bir kis-
mini cok baska bir bicimde degerlendirmis ve uygulamigldrdir. Orne-
&In, Islam hukukundakl miras hakki, miras konusu mal bdimekte-
dir; &zel miilklyetlere donigtiirmektedir., Bdylece miilkiyet, hukuken
ve fillen her turli Ozel ve kigisel ozgiurlije birakilmis olmaktadir.
‘Yanl miras sonucu elde edilen mal satilabllir, bagislanabilir v.b.

Oysa, onaltinct yizyilin tkinci yarisinin ortalarindan itibaren, bl-
linen tarlhsel ve toplumsal nedenlerden dolayr bozulmode baglayon
‘Tarklerdeki toprak Isletme diizeninl ozellegtiren durum, tarim top-
raklannin 6zel milkiyet disinda brrakilmas: ve kamu mali sayilma.
sidir. O zamanlarda bu tir topraklara mirl toprakliar denllirdi ve
bu topraklarnn kuru miilklyeti devletindi. Ve Igletilmek {zere deviet
tarafindan kdyli allelerine belirli miktarlarla veriiirdi. Veraset yolu
{le bu toprakior babadan erkek cocuklara gecer, fokat satilamazd,
bagislanamazdi, vakif yapilamozdi, rehin birakilamazdi. Tark top-
lumundaki bu toprak Isletme diizeninin ayrintilan ve bu duzenin gi-
derek deviet - kdyli celigkls! biciminde kdyliler aleyhine sémiris
ye donismest bu kitabin konularn olmayacaktir. Belirtmekle yetin-
digimiz gey sudur: Tirkler, Istém hukukundaki miras hakkini, mira:
sin, topraft bdimemesl, 6zel milkiyete donusmemest biciminde be-
nimsemisler ve bunun sonucu topradin sotilabllir hale gelmeyece-
ginl dasinmiiglerdir. Dolayisiyle, topradin sahibl olan kbylulerin pa-
ra ve baska zenginliklerl olan kisllerce sdmurdlmesinin engellenme-
‘st dngoralmusgtir. Ve ayrnica, bdolinmeyen topraktan daha ‘lyi yarar-
lanilir gibl bir dasince, Tarklerin, Isidm hukuku kurallari tem ola-
rak uygulomasini engellemistir. Bdylece Isldm hukukunun bir kis-
i Tarklegtirlimigtir. Bagka bir deyisle, o zamanlardaki toprak mal-
kiyetl dizeni, Isldm hukukunun bir fusmmin Tirk sentezi olmustur.

Soru 9 : Toplumsal felsefenin yenicadlardakl konulan nelerdir
ve taninmis temstlieilerl kimlerdir?
|

Yenicoglorda toplumsal felsefe bakimindan disgincelerl yenilik
sayilan ya da Insan ve toplum konulariyla ligili dnermeleri katk: ola-
rak goralen fllozof ve digindarlerin en taninmisian Hobbes, Spinoza,
Lelbniz ve Montesquleu'dir.

Ingiliz fllozofu Hobbes (1588-1679), kesin akilc yaklagimiyla bi-
reylerin ya do bireysel giclerin, toplumsal bir gic -olorak, bir bi-
tin halinde toplanmasi gerektidinl ilerl sirenierin basinda gellr.
Hobbes'a gdre, Insanlar, kendi aralarindaki sirekli savasin kendl ya-
samalonyla celligtifini zoten anlayarak, sbzlesme ve ylikamiilige da-
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yanan toplumsal bir glic icinde bitinlesmeyl dlsinmiglerdir. Bu
bitdnlegme Ihtiyaci da insanlon deviet yaratmaga kadar gotiirmis-
tir. Bu dogsoncelerden hareket eden Hobbes, bir toplumda ddzenk
ve bang: sadlamak Icin baskici ve ezicl yanl mutlaklyetcl bir yo-
netimin kurulmasini savunur. Léviathan adh eserinde kendinl felse-
fede maddeci, ahl6kta yararcs, politikado mutlakiyetc! olarak gods-
terir. Mutlokiyetcilijine karsin Hobbes, bireycl dogal hukuk yanh-
sidir. Yanl ono gére, Insanlarin toplumsal olmasi yo da bir toplum-
fa batanlesmesi onlornn doguston getirdi§l ozellikleri kaybettirmez.

Hollandal filozot Spineza (1632-1677), Insonlonn toplumsal bir
gic icinde bdtanlegsmeleri konusunda Hobbes’'un etkisi altinda kal-
difis halde, toplum ydnetiml tipl bakimindan, Hobbes'un tersine, ¢de-
mokrot - liberal» bir ybdnetim tipl savunmustur. Cankid, Spinoza'yn
gdre, Iinsan akh zaten bir gictir ve akhyla ydnetllen insan doha
6zgirdir; bilinc Szgirlagine ve siyasal Szgorlije cok Gnem verll-
melidir. Yine Spinoza'ya gdre, Insan akh toplumsal giciin mekanik
hareket etmesini engeller; conkil, insan akli ya da bireysel biling
toplumsal giice hem nifuz eder hem de onu durdurur. Hobbes g!b}
bireyci dofal hukuk yanlist olan Spinoza, toplumiarnn, bireylerin di-
ginda bir giicli olmadi@im llerl sirer. Monarsgl, aristokrasi ve demok-
rasi glbi yonetim tiplerinl incelemekle topiumsal billme kotkis: Hob-
bes'unkinden fazlo olmustur.

Spinoza, Dinbllim - Polittka odhi kitobinda dJzellikle dinsel bie
okilciik  gelistirlr, yani akla gdre dini yorumlar. Spinoza’nin Hob-
bes’la aym olmayan bazi digince ve &nermelerinin disinda. her
tkisl de kendl dogmatik metafizik anlayiglan Gzerine Insan, toplum
ve yonetim sorunlanmi kurmo@a caligmiglardir.

Hobbes ve Spinoza’'nin toplumsal felsefesine bir bokima «toplum-
sal fizike denilebilir. Cunkid onlara gdre, toplumsal olaylarin ddzen-
lenigl, mekanik ciclerin diizenlenigi gibidir; basko bir deyigle, top-
fumsal olaylar arasindakl INgkller mekanik gdcler arosindaki ilig-
kiler gibl aeciklanmahdir.

Onsekizincl yiizyiida, toplumu ve toplumsal olgulan felsefe icin-
de, felsefe acisindan Incelemek, toplumiari olduklan gibl degll, ol-
malar: gerektigi gibi disdnmek, bagka bir deyigle, toplumiann ne
olduklarindan cok nastl olmalari gerektidini orogstirmok bagta ge-
len bir edilimdl. Bu efllimin temsilcilerl arasinda, «Hakki ve akls
ar-vorum, olgulann tortigmasim yapmiyorum,» diven J. J. Rous-
seuu'dan bagka Voltaire, Diderot ve hattd Montesquleu vardi. Fakat
Montesquleu (1589-1755), Otekllerden ayn olarak dzellikle gdziemclil-
giyle dikkat cekmigtir. Her tirl genellemeyl simrlamasim bilen, Mon-
tesquleu, «Olom, var olant sdylemek gerekir, olmas: gerekeni de-
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gils. «Adetlerl dogrulomiyorum, fakat onlan acikliyorum,» dlyerek
gdzlemcllift savunuyor ve karsilagtirmali Incelemeler yapilmasi ge-
rektigint llerl siriyordu. Toplumsa! felsefede cabasi, bir bakima
Aristote ve Spinoza’nin disincelerinin bir sentezinl yopmak olan
Montesquleu, 1748'de yozdidt Yasalarin Ruhu adh Gnld kitabinda ya-
salarin ve toplumsal kurumlarin iklimle, topragin nitelifiyle, halk-.
lann yagsama blcimiyle, dinlerle, ticaretle (liskllerini belirlemege ca-
ligarak nedenlerini ariyordu. Bbylece, ociklomalarinda, elinden gel-
digince, tesadiifi ve zorunsuz karsilagmalari’ dikkate almiyordu. Bir
toplum yagsantisindaki &ze! olaylorin derin ve 9enel nedenlerie agrk-
ianabliece§ini ilerl sirdyordu. ’

Montesquleu'nin amaci, tarihl anlagiir kilmak ofmustur. Ve
‘kendisi tarihsel verlyl anlamak Istemistir. Tarihi, sonsuz denecek
kadar bir &det, tdre, fikir. yasa, kurum cesitili§l icinde gbrmesini,
Incelemesini blimigtlr. Hikiimet bicimlert cesitllliinden ahlék bigcim-
lerl cesitiilifine kadar toplumiardakl cesitlliiklerl belirll sayida tiplere
indirgemistir. Her cesitillifin, icinde bulundudu genel toplumsal cev-
-reye ¢dre ociklanmas: gerekti§ini belirtmistir.

‘Montesquieu, kendinden &nce gelen batin toplumsal filozoflar-
dan daha etklli daha baganh bir bicimde bir gbéreclitk (relativizm)
anlayrgt getirmistir.

Yasadi§r cagda bir hayli llerl sayilabilecek bir anlayigin tastyici-
st ve aragtirmalann &nciisi oldugu halde Montesquleu, deviet ve
toplum arasindaki dzdesg!ijl kabul etmek gib! eski dusincelerden kur-
tulamomig ve bireycl liberallzmin gavunucusu kalmigtir.

Soru 10 : Yenicaflanin toplumsal felsefesinde Lelbniz’in neden
&8zel ve biyik bir yerli vardir?

Yenicadlarin toplumsal felsefesinde Alman fillozofu Lelbnlz
(1647-1716)’e 5zel bir yer vermek gerekmesinin nedenl, onun katkisi-
nin bir bulgu Sneml tagimastdir. Lelbnlz, Insan ve toplum konulariy-
la gl gdzlem ve disdncelerini gelistirirken, llkcafdan kalma «top-
lumun tomo deviete &zdestir» disuncesini ya da &nyargisimi c¢ok
zayiflatmigtir, cok sarsmigtir. Leibnlz.'e gdre, toplum, cofju zaman
esdefjerde olan blrcok gruptan (topluluktan) meydana geimisgtir. Ve
bunlar arasinda ydnetici grubun hicbir ayricalii olmamas: gerek-
tijinl kesinllikle Herl sdrmigtidr. Lelbniz'in dugdnceleri, toplumia dev-
let arasindaki kargith{r gosteren Ik kaynaklardan blirl olmugtur,
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Soru 11 : Toplumsal felssfe lle tarih felsefesi arusinda ne fark
vardir?

lik sayfalarda, belirti bir toplumun ya da belirli toplumlann top-
lumsal gercedinl anlamaga, onun sorunlarimi ¢dzme@e, daha dofjru-
su bir toplumsal yapi dizenlemede ydnelen digiince biciminin top-
lumsal felsefe. olarak tamimlandifini ve bunun tarihinin Insan dasin-
ceslyle yasit oldugunu sdylemigtik. Bundan da anlastliyor ki, belir-
1l bir toplumsal gercedin sorunlanini ¢ozmek gibi somut ve 6zel du-
rumlar &ninde iInsanlar diaginmiglerdir. Ve llkcagdan ltlbaren ugd-
rasilan belirll toplumlardakl insan ve toplum konulon olan digo-
nirler, kiml zaman gbzlemlerinden, kiml zaman aragtirmalarindan
hareketle, toplumsal felsefe olarak kendl anlayiglarina gdre disiin-
celerini aciklamiglardir. Yani toplumsal felsefe denilince, somut ve
6zel durumlar akla gelir. Omegin, bir Aristote, yaygin ve cesitll
aragtirmalar yoparak 158 Yunan ve yabanci sitenin anayasalarnm ve
toplumsal kurumtarint Iinceélemistir. Bir seyh Bedreddin, Tirk toplumu
ile ligill gdzlemlerinden hareket ederek Tirk toplumunun sorunlanyla
(gl disincelerinl llerl sGrmistir. Bir Montesquleu uniind, yaptid
gézlem ve arastirmalara borgludur. Kisacasi, yukarnda adi gecen
digdndrier ve benzerlerl ¢cou zaman goziemlerinin, Incelemelerinin,
aragtirmalarinin alani icinde kalmiglar ve kendl anlayiglarina gore
digincelerint a¢ikiamiglardir.

Toplumsal felsefenin glderek bilimselllk kazanarak sosyolo|lye
doéniismege bagladif gorilecektir. Bilim olarak sosyolo]l ve gelisme-
8l daha sonrakl sayfalarda konularimiz olacaktir.

Toplumsal felsefenin, sosyolo|lye donigmeden &nce, felsefe, ah-
18k, din, metafizik Icinde simirlandifini sdylemigtik. Bagka bir deyig-
fe, toplumsal felsefe olarak yapilan gozlemler, Incelemeler ve arag-
tirmalarda billimsel bir ydntem uygulonmiyor ve yukanda adi gecen
disiptinterin deger yargilan yansitiiyordu. Boylece, toplumsal felsefe
nesnel dedildl. En llerl toplumsal felsefe neden - sonuc lligkileri Igin-
de sonuc almanin &tesine gecemlyordu. Zaten, baslangicta, sosyo-
Jolide de neden - sonuc lligkllerine gbre Incelemeler, arastirmalar ya-
piimagda devam edilmigtir.

Gerek toplumsal felsefe yapildii zamanlarda gerek gimdikl sos-
yolojide somut ve 8zel gercekler s6z konusudur. Yanl toplumsal fi-
lozof da, sosyolog da kendl gb6zlem, Inceleme, arastirma alanlarin-
da kalmislardir. Ama bununla yetinmeyip, &zel cahigma alanlanyla
Ozel digincelerini, 6ze! bulgularint bitiin varlik Icin ya da batdn din-
ya toplumlan Iicin genellestirerek yasalar koyanlar vardir ki, bun-/
lara tarlh filozofu denmektedir. Baska bir deyléle, bitin toplum-
lann evriminl ydneten yasalan bulmada caligan ya da bdtin top-
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lumlar I¢in evrim gene! yasalan koyma@da caligan diisinceye tarlh
felsefesl denmistir.

Bu bakimdan, Ibnl Haldun tarih felsefesinin Ik kurucusu sayi-
labllir. Daha dnce de sdyledidimiz gibl, Ibnl Haldun somut ve ozel
otarak yalmiz onbirincl yilzyildan onbesincl yizylla kadar Ispanya,
Bati Afrika ve Sicilya'yi Inceledi§i halde, dinyadaki biitin toplumia-
rin evrimini 1) Bedevilik, 2) Kabile halinde yagsama, 3) Sehir - site
devieti asamalarinda gostermistir. Ya da uygarlikiarin basit llkeler-
den hareket ederek yavas yavas yikseldigini, sonunda yikildiklan-
m lleri sdrmigtar.

ltalyan filozofu Vico (1668-1774), 1) Tannsal cad, 2) Yigitiik
cad, (Ostin olmak Isteme cagi), 3) Insan zekdsinin cadi (mantik
cadi) olmak iizere bitin toplumlarin art arda gelen bu Gc¢ asama-
dan gecmek zorunda olduklarimi ya da bitun uygarliklarin bu ¢ ¢o-
gin sirekli tekrarindan gectigini lerl sdrmastir.

Auguste Comte, bitin insanhdin ya da Insan disincesinin ev-
riminin, ¢ hal yasasi olarak adlandirdi§r 1) Teolojik hal, 2) Me-
tafizik™ hal, 3) Pozitif hal’'lerden geldigini llert sOrmustar.

Karl Marx, Bat tarihini ve ozellikle Ingiltere tarihini Inceledigl
halde, bitin toplumlarin tarihse! evrimini 1) likel toplum, 2) Koleci-
lik, 3) Feodalizm, 4) Kapitalizm, §) Sosyalizm olmak dzere bes aga-
mah bir semada gostermistir.

Yukanda adi gecen digunirler, somut ve 6zel olarak Inceledik-
leri, arastirdiklariyla ya toplumsal felsefe (drnegdin, ibnt Haldun), ya
sosyoloji (6rnegin, Karl Marx) yapmislardir. Fakat, botin toplumilar
Icin llert sdrddklerl evrem genel yasalan lle tarlh felsefesi yapmig-
lardir. Oysa, diinyadaki eski, yeni batin toplumlarin tarihsel evri-
mi ne lbnl Haldun'un, ne Vico'nun, ne Aguste Comte'un, ne Kail
Marx'in llerl sirdikteri evrim gemalarina gére gerceklesmigtir. Go-
rildyor ki, tarih felsefesi, belirli bir tarihsel gerce§i anlamaok ve
aciklamak Icin gemalastirdi§i evrim genel yasalarina gore yaklagi-
mini yaparak gercedl zorlamakta ve tahrif etmektedir. Oysa, her top-
lum, tarlihsel evrim icinde kendi somut ve oze! gercegini sunmak-
tadir. Her toplum kendi evrim &zelli§ini gdsterirken, tarih felsetesi
denilen dusiunce biciml ya da tarlh felsefesi yapanlar, bitiin Insan-
hk yasontisinin ya da bitin toplumlarin genel evrimini aciklamago
kalkismaktadir. Aslinda, bu tamamiyle dznet tutumlarin ve gercekte
karsih§) olmayan 6znel siniflandirmalar - gemalastirmalarin sonucudur.

Soru 12 : Fizyokratiar, tutucu olduklart holde, toplumsal feise-
feye katiida bulunmadilar mi?

Fizyokros! toprodi biriclk zenginlik kaynad:  olarak dasidnen
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ekonomistlerin dfretisidir. Ozellikle Lelbniz’den esinlenen bu eko-
nomistierin en Onlisd ve zaten flzyokrasinin kurucusu Quesnay
(1694-1774)°dir. XV Incl Louls’'nin &zel doktoru olon ve 62 yasin-
da ekonomlyle llgllenmede baslayan Quesnay’ln Gnld eser! Eko-
nomik Tablo adini tagir. Daha cok bir sema olan eserinde Quesnay,
dedisik toplumsal siniflar arasindakl ekonomlk cikarlan Incelemek-
tedir. Quesnay ve dteki fizyokratiar, dodal dizen ve onun yasa-
fannin deglismezli§l dasidncesinin yanlisi ve ticaret dzgurlGdd Is-
teklis! gdrinddklerl halde, ashinda ekonomlk toplumun devletten
Qstanlido Gzerinde, deviete etkisl Gzerinde durmuglar ve ekono-
mik toplumu temel ve baghca bir dizen olarak ddgunmuglerdir. Ve
ylne onlara gbre, devlet, ekonomlk toplumun gidiginl ve gellsme-
sini de§istiremez. Ekonomiye verdiklerl &nem bakimindan dasin-
celerl toplumsal felsefeye ya da sosyolo|l dnces! digsinceye blyik
bir katki sayilabllecek olan bu flzyokratlar, keyfi olorak sanayiin,
ticaretin gellsmesinl durdurup, kurtaniimasim Istediklerl bir monar-
ginin emrinde olarak, ekonomlk toplumun c¢aligmasimi yalniz ta-
nmsal dOretime Indirgemek ddsGncednin savunucusu olmuslardir.

Yalmz Fransa'dakl bir durumu aciklamak icin de olsa, flzyok-
ratlaria Higili bliglyl &zetleyerek tamamlamak icin sunian sdyleye-
biliriz: Fizyokratlar, yalmz Iscilerin dcretlerinl ve kapitalistierin ka-
nnt saflayan sanayl ve ticarete kargi oristokraslyl .guclendirmek
ve ona ekonomlk bir temel bulmak Icin, sermayeleri, sanaylden ve
ticaretten uzaklagtirarok tanmin sermayelesmesine dogru ybnelt-
mek Istlyoriordi. Zaten, arazl gelirinin artmasiyle batin zenginlik-
lere sahlp olacak olan soylular sinifi ve toprak sahiplerinden gele-
cek bayilk vergllerle aristokrasinin ekonomik temell olugacakti. Ote-
kil simflan do vergllerden bagisik tutarak, flzyokratiara gdre, de-
gisik toplumsal simflann ekonomik cikarlan birbirlerlyle uyusacak
va bdylece devrimden kaciniimis olunacakti; ¢Onkd, aristokrasi-
nin gicd- sinflar arasindakl dengeye bagdhyd:.
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n. BOLOM

SOSYOLOJININ KURUCULARI

Soru 13 : Sosyolojinin Ik kurucusu olarak neden Saint- Simon
kabul edlimektedir?

Genel olarok ve epeyce bir zaman gerek diinyodo gerek 0i-
kemizde Auguste Comte sosyolojinin itk kurucusu olarak bilinirdt.
Aslinda Comte, «¢sosyolojls kelimesinin Ilk bulucusu yao da yarati-
cisidir. Bilimlerin siniflamasini yaparken, Comte, smniflamasinin en
sonuna koydufu sosyolojlyl, toplumu ya da toplumsal olaylan
pozltivist (olgucu) bir gorisle Incelevecek olan bilimin adi olarak
bulmugtu. 1839°'da sosyolo|l olarak adlandirdift bilime, gerek ydn-
tem gerek konu bakimindan, llk kurucusu sayiimayacak kadar yap-
tifr kotkinin ozhim, kendisi bu bdlimin konusu olacafi zoman
aciklamafa colisacafiz. Zaten, Durkheim, Slimunden on yil son-
ra yanl 1927'de yayinianan Sosyalizm odh kitobinda Saint - Simon’-
ia Jiglii olarak gunlan yozmigti: «Saint - Simon, sosyoloji dedigimiz
bu yenl bilimin yolmz planini yapmakia kalmady, bu plami ger-
ceklestirmeyi de denedi. Devrimizin digiincesini besleyen bitin fi-
kirlerin zaten gelismis tohumlanm Saint - Simon’da  gdruyoruz.»
Ourkhelm'In bu disincesl, bugiin gene! olarak bircok sosyolog ta-
ratindon, hakh olarak, paylasimis ve Saint - Simon (1760-1825) cag-
daog sosyolo|inin itk kurucusu olarak kabul edilmistir.  Soint - Si-
mon‘un bu kuruculuju, sadece tohum halinde de olso, ondokuzun-
cu ve yirmincl ylzyl! sosyolofilerinin konulanimin cofunun, Ik dnce
onun cahgmalarinda gdrilmesiyle anlagilmaktadir.
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Soru 14 : Saint - Simon’a glre toplum nedir, sosyolo]l nedir?

Ahldk ve felsefenin Insan ve toplum konularim kendi acilonn-
dan yani bodh kaldiklar- evrensel ve ebedi &gretller acisindan In-
celemelerine, degerlendirmelerine kargi koyan Saint - Simon, top-
lumsol gercedl kendl &zel dinamizminden itibaren aciklomak ga-
reklr diagincesinl olusturdu ve savundu. Bagka bir deylisle toplum-~
sal yapiarin, bligllerin ve Inanclarin tarlhsel ddnusumind ortava.
koyarak, orglittenmls her toplumu ebedi bir sistem olarak gdren
monargist ve dinsel didsinceye karsi cikt,

Toplumsal gercedl aciklayacak olan bliimin ctoplumsal fizyolo--
ll» olmas) gerektiginl ileri suren Saint- Simon‘a gbre, toplumsal
fizyolo|l sosyolofinin aymdir ve o, cinsan biliml», «dzgiriik bilimis
deyimlerini de sosyolo|l anlaminda kullanmigtir.

Saint - Simon’a gdre, toplumsal fizyolojl «¢is halinde, hareket
halinde toplum»u Incelemelidir. Saint - Simon, sistemli gbzleme ve
toplumsal olgularin nesnel olarak degerlendiriimesine ‘oz yer ve-
ren yo da hic yer vermeyen Icebakigh pslkolojlk cdzimlemeye ol-
dufu kadar, toplumu, birbirinden ayn olarak disinen tek tek bi-
reylerle aciklayan yaklasgimo da karsi gelmistir. Toplumu, bir ege-
nig otdlye» olarak gdren Saint - Simon, «toplumun gdrevl bireyle-
re degll, dofjaya egemen olmaktir,» ¢driginu Heri sirerek, c¢insan-
lann birlesmesi gercek bir varlk meydana getirirp» dlyordu. Bu
gercek varlik, ono gbre, aym zamando toplumsal ve bireysel ca-
badan bagka bir sey degildl. Insanin toplumsal cabasi ayms zaman-
da maddi ve manevidir, toplumlonn yasantisinda bu tki goériinim
birblrinden aynimayacak bicimde birlesmigtlr, disidncelerini tasi-
yan Saint - Simon, «Toplumun maddi yagantisindaki ve manevi yo-
santisindaki gicdl yo do yetenedl esittir,» dugircesi Heri sir-
masgtar.

Saint - Simon’o gdre, toplum caba, Oretim, eylem, yarotmao de-
mektir. Ve bunlar kendilerini dzelllkle c«toplumsal Is»de gdsterir.
Toplumu, bu bicimde tommiamak Saint- Simon'a yukandakl da-
ghncelerint buldurmugtur. Toplumdaki maddi ve manev! yasanti-
lann birbirinden aynimozh@ina O&zellikle dikkat veren  Saint - Si-
mon‘a gbre, cortak diglince olmayon yerde toplum yoktur ve ah-
16k toplumun zoruntu bagidir.»

Toplumsal grup ve toplumsal simf olarak toplumliann evrimint
ydneten giclerin cotismasim da cok Iyl anlayon Soint- Simon'un
deviet ve ekonomlk toplum arasindakl lligkilere defigin g@Orislerl,
ya (topist oldugu Icin ya bu gbriglerle tarlh felsefes! yopt@ Icin
burada konularimiz olmayacaktir. Sanayl lle {igill liging oldudu ka-
daor dofmaci ve keyfi olan gOrag ve degeriendirmelerl de bir ya-
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na birakilirsa, Salnt - Simon'un, sosyolo|isinin baglangict sayidan dd-
sonce ve yaklagimlarini gdyle Ozetleyebiliriz: Saint - Simon, ekono-
mide, mulklyette, slyasal rejimlerde, ahl@ksal deder ve fikirlerde,
biigl sistemlerinde tium toplumsal etkinli§in kisimsal gdsterilerinb
{tezahirlerini) gormektedir. Ve adi gecen olgulan anlomak ve acik-
lamak I¢cin onlann, tim toplumsal etkinlik icinde yer aldiklarini di-
gunerek yaoklagimiar hazirlamak gerekir. Onun $u disinces! sos-
volojik yaklagimii cok lyl gosterir: «Biutin zamanlarda ve bitin
toplumlarda, toplumsal kurumlarda flkirler qrasinda bir uygunluk
bulunur.»

Proudhon, Comte, Marx, Spencer ve Durkheim sirayla Saint -
Simon’un etkisl altinda kald:lar. Dedisik yaklagimlarla da olsa, yu-
kanda adi gecenler Icin  Saint- Simon bir disince kaynadi ol-
musgtur.

Saint - Simon'un sosyolo|l bakimindan en taninmig eserleri ola-
rok sunlarn sayabiliriz: Toplumsal Orgit (zerine Deneme — insan
Tarthi — insan Bliml Uzerine Inceleme — Orgdtieylcl — Sanayl
Sisteml.

Soru 15 : Proudhon’'a gére toplum ve sosyolo|lk cokculuk ne-
dir? Sosyolo|l neleri Incelemelidir?

Devietle ekonomlk toplum arasindoki kargithd Salnt - Simon'-
dan dfrenen Proudhon (1809-1865), bu kargithda Saint - Simon‘un-
kinden doho farkli yorum getirmigtir. Her toplumsal ve siyasal re-
Jimi aonlamak Icin mdlkiyet iliskilerinden hareket etmek gerekir, di--
yen Saint - Simon’un bu flkrinl kabul etmlg, fakat degdigik toplum-
eal yop: tiplerinde milkiyetin ugradifi dedisikliklerl Salnt - Simon’-
dan daha somut olarak incelemistir.

Proudhon'un daha cok gercekci ve daha ¢cok gbzlemci olusu,
kendisine, tomdiji toplumiardakl cokculugu (pluralisme) gostermig-~
tir. Proudhon'a gore, ctoplumsal bilim» dedi§i sosyolo}inin konu-
su, toplumda beliren her zaman yeni toplumsal catigmalar olmali--
dir. Cinku, toplum, birbirlyle catisan simf ve gruplann coklugunun
bir bitindddr ve toplumda igbolimid, malkiyet, deviet, Iktidar, hu-
kuk gibi toplumsal olgular siirekli bir dénisim {cindedirler. Proud-
hon, toplumlardaki keyfilik, yabancitagma, parcalanma gibi olay
ve olgulorin toplumiann farklilagmig olan cokcu yapisindan llerk
geldigini sdylemistir. e«dnsam tanimak Icin toplumu Inceleyiniz; top-
lumu tamimok Icin Insani inceleyiniz. Insan ve toplum birbirl igin
6zne ve nesnedirpy diye dasinen Proudhon’a gore, chakiki» top-
lumsal gercek istir, yani Insanin dreticl calismasidir. Is. ekonominin
6zd ve eksenidir; degerlerin Slciisidir. Ve ekonomik bilim, Is blil-
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midir; bundan dolay1 da toplumsal billmdir. Bu I, ne maddi ne ma-
nevi gercektir; fokot amaci kiglsel mutluluk - hognutiuk olan top-
Jum halindek! Insonlann zekdsinin maddeyl Islemesidir. Yan! is olan
toplumsal gercek c¢idealist - realist» bir sdrectir. Toplumsal’ ger-
cekle iigili bu diglincesinden dnce, kisaca sundufumuz digdncele-
flyle ve Onerllerlyle Proudhon’un sosyolo|lyl llerleten adimlar aottid:
bilinmektedir. Ustelik, sosyolojinin ekonoml ve tarlh de Icinde ol-
mak dzere bOtan Insan bilimlerinl kapsamasi gerektidinl ya da on-
lonn sosyolojiye bafh kalmasi: gerektidinl dnermekle, sosyolo]inin
gercek boyutlarnimi dngdrmigtir. Fakot onun gu eksik ve olumsuz
yonlanm belirtmek gerekir: Toplumsal gercek konusunda fikirlere
verdi§l oncellk ve baylk rol onu ister Istemez Idealist kilmigtir,
Defdiglk toplumsal yap tiplerinde mallklyetin ufradii deglsiklikle-
ri gormeslyle ve bagka gozlemlerlyle tarlh felsefesine kargi cik-
masini bilirken, cevrensel celisme yoluyla evrensel uzlagmoga var-
mak» gibl, eolgu olarak toplumsal c¢okculuktan Ideal olarak top-
{umsal ¢okculua gecmek» gibl ve bununila ecadaletsin gercekleg-
tirlimesine Inanmak gib! tutum ve varsayimlonyla tarlh  felsefesi
yapmigtir.

Ashnda cok yozmig olan Proudhon’un sosyolojlk digince ve
yaklagimini acikloyan baghca kitaplan sunlordir: Mllklyet Nedir? —
insanlikta Diizenin Yaratiimasi — Ekonomik Celismelerin Sisteml —
19 uncu Yizyilda Devrim Genel Diglncesl — llerleme Felsefes] —
{31 Siniflannin Siyasal Yetenedl — Millkiyet Kuram.

Soru 16 : Auguste Comte’'un toplum ve sosyolo|l anlayip: nedir?

‘Auguste Comte (1789-1857), 6 clitlik Pozitif Feisefe Dersierl adi-
m tagiyan eserinin son 3 cildinde kemdl toplum ve sosyolo|l anla-
yigim acikloma@a calismistir. Kendisl, sosyolofl kelimesinl yarotma-
don once, toplumu ve toplumsal olgulan Inceleyecek olon bilimi
«toplumsal fiziks olarak belirtlyordu. Comte’a gore, «organlk fiziks
blireyl Inceleyen bir bilimdir; oysa toplumsal fizlk Insan tirDnd In-
celeyen ya da tarlhsel gelismenin yasalorimi  aragtiran bilimdir,
Comte toplumsal fizik olarak gordifd sosyolo]inin fizik, kimya, bl
yolojl glbi dofa bilimierinin ve o&zelllkle bunlordan biyolofinin o
zomanlarda uyguladidh pozitlf yénteml uygulamasimi onermistir. Yao-
ni yasalar bulmak omaciyla gozliem, kargilagtirmo, deney ve uslam-
loma 0Ozerine kurulon bu pozitif yontem, o zomona kadar teolojt
nin yo da metafizijin tekelinde olan toplum konularimi Incelemeli-
dir. Bu yoklagimindon doloy), Comte’u, toplumsal bllimlerin ya da
sosyolo|inin pozitif dzellifini ortaya koyan Itk sosyolog olarak gd-
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renler varsa da, bu kesin olarak dogru degildir. Cunkid, onsekizin.
¢l ylzyil Icinde <«toplumsal yasa» diiginceslyle zaten, toplumsal bi-
limlerin ohldktan, metafizikten, felsefeden ayrilma  llkesi ortaya
konmus oluyordu. Comte’'un yaptifi I, bu Ilkeyl kendisince sistem-
lestirmis olmasidir. Bir de «i¢ hal yasasi» olarak bir cozimleme
plami llerl sGrmistir. Comte, toplumu va toplumsal olgulan pozi-
tif olarak Incelemeyl disinmekle, toplumu inceleyen bir dofja bi-
liminin kurulabllecedinl savunuyordu. Do@a bilimlerinin a zaman-
larda zaten uyguladift (Comte’a gore Gc hal yasasinin gerekil bir
sonucu olarak) ve sosyolojide de Comte’'un uygulanmasini istedigt
yontem ya da pozitivizm zaten bir felsefeydi. Bu felsefeye gore,
yalmz gdzlenebllen ve deneyl yapilablien olay ve olgularnn birimi ya-
pthr. Ya da bilim olay ve olgulann ancak maddesel yanlarim iIn-
celeyebllir ve Incelemelidir.

Comte, bir yandan, toplumsal olgulardaki bellrleyicilii doga
olgulanndak! belirleyicllifin aym olarak gorirken, 6te yandan, ¢bi-
tin dogal olgulardan en karmagi§inin sosyolojik gercek» oldufunu
{leri surerek toplumsal gercedin blyoloitk gercede Indirgenemeye-
cefjinl de biidigi Icin toplumsal gercedin psikolojik gercefje Indir-
genemeyecefinl de savunmustu zaten. Baska bir deylisle, «Batian
olaylar dofaldir ve deflsmez yasalara baghidir» diyen Comte, In-
celeme konusu olay kategorllerine ve karmasikhk derecelerine g8-
re yasalann farkhihk gosterecefinl duginmustir. Boylece Comte
sosyolojlk yasalarnin varh@m kabul etmistir. Ve bu yasalar d2gdr
bir ydntemle aranmahdir. Comte’un disiincesine gbére, sosyolojl e
dofja bilimleri arasinda hem bir devamiihk hem bir ara kesikli§l
vardir. Devamliik vardir; cinki Insan blyolojlk ve hayvansal nite-
liktedir, Insanin temel kurulusu def§ismez, toplum dofa ustd bir
ydnetim degildir. Ara kesikli§l vardir; cinkd insan ancak gltgide
hayvansallidindan siwyrilarak, kurumiara uymaok [¢in Icgidilerinden
siynlargk toplumsal olarak yasayablllr. O halde, uygarhfin gells-
mesi Insanin kurulusunu etkllemez, degistirmez; fokat hayvansallik-
ta glic olarak Icerik Insansal olani durmadan dondstarar. Ogeler
aym O8gelerdir, fakat batunlik yenldl, Bu distnceler dogrultusun-
da Comte’'a gbre, tarlh, insanhdin hayvansallikton nasil siyrildigim
gosterir; ve sosyolo|l Insonliin bu gelismesini Inceleyen bilimdir.
Bu ydzden, sosyolojlk yontem tarlhsel yontem olmahlidir. Tarihsel
yontemse, Insanhiin toplumsal gelismesinin yasalonnin  aranma-
81 demektir.

Bilimleri kormasiklik derecelerine gére siniflayan Comte, sos-
yolojlye, siniflamasinin yo da billmler sirasinin en dstinde yer
vermigtir. Cunki sosyolojinin konusu en karmagik ve taninmasi en
zor kategoridir.
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Bu kategorinin anlasiir kilinmasi Icin Comte’'un gdsterdidi yo!
sudur: Olaylarin her karmasikhik derecesine uygun diigen bir ydn-
tem bulmahdir ve bu yontem eskl 'yéntemlerln yerine gecmemell
fakat onlara eklenmelidir. Olaylar karmagiklagtikca, tamamlanma-
mig ve dedisebllir oluriar; bu yizden en karmasik olaylar ve oze!
olarak toplumsal olaylar tarihsel nitelikte olaylardir ve kargilagtir-
mact yonteme, deneye, gbzleme sosyolog yenl bir sey eklemeli-
dir, bu -da tarlhsel ydntem olmahdir.

Soru 17 : Auguste Comte, sosyolojlyl neden ikiye ayirrmistir?
Toplumsal statik nedir? Toplumsal dinamik nedir?

Comte, Insan turoni «sinirsiz ve ebedi bir toplumsal birlik»
olarak disinmistir. Ve ona gdre sosyoloji hem belirli toplumlian
hem de Insan tdrdnan tarihsel gellsmesinl incelemelidir. Bu ydz-
den, kend! bllimler siniflamasinin &teki bllimlerini daha &nce sta-
tik ve dinamik olarak lklye ayirdifi ¢ibi sosyolojlyl de lklye ayir-
misgtir. «Toplumsal stotlk» ve «toplumsal dinamlk» olarak iklye bd-
linen Comte sosyolo|isinde, toplumsal statik, yonl estatlk sosyo-
lojl» belirll toplumlardaki dizeni Inceleyecei Icin Comte onu bir
«dGizen kurami» olarak sunmustur. Toplumsal dinamik yoni edina-
mik sosyololi» toplumlardakl! Ilerlemeyl Inceleyeced) Icin Comte
onu bir cllerleme kurami» olarak sunmusgtur.

Comte’'a gobre, statik sosyolojl «consensus soclal» dedi§l top-
fumsal birli§l inceler. Cankd., ona goére, stoplumsal olgular bir bir-
llk Icinde birbirlerine baglidirlar.» Toplumun bu eparcalanmaz» bi-
tind Icinde toplumsal gercedin bitun hareket, gosteri (tezahur)
ve gorinimierinin  birbirlerini bdtinlemesinin  Incelenmesini statik
sosyolo|i yapacaktir. Comte, toplumu canh bir organizmaya ben-
zetlr: Canh bir varliktaki bir organin isleyisinin Incelenmesl, o or-
gam canh varh@in bitanonden soyutlayarak yapilamiyacadi gibl, be-
lili bir anda bir toplumun batind Icindek] lligkilerinden soyutla-
yarak, ornedin toplumsal bir olgu, toplumsal bir kurum incelene-
mez. Boylece statlk sosyolojl hem belirll bir anda toplumun yapist-
ni eanatomissini incellyor hem de toplumsal birli§l olugturan &ge-
leri {6rnedin, en basta alleleri) ve baska toplumsal kurumlar ince-
liyor. Comte’a gore, toplumsal birli§l ofugturan birim allelerdir. Fa-
kat bu alleler toplumsal Isbdliminde yerlerinl alacaklardir. Statik
sosyolo|inin toplumsal birli§i bir canh varhk gibl Incelemesl, Ister
Istemez bu sosyolo|lyl her toplumun baslica organlarinin aranma-
sing gotirecektir. Yanl her toplumsal dazenin  Illkelerinl bulmak
Icin tarlhse! toplumlarin cesitlllifinin otesine gidllecektir. BSylece, ce-
githi toplumlann belirlt bir anda yanl edurguniukian ya da degis-
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meziiklerl» Icinde basit pozitif bir cdziimlemesini yapan statlk sos-
yolojiden dinamik sosyolo|lye gecillyor demektir. Bu sosyolo|l ds,
her Inson toplumun baghca dizeninl, baska bir deyigle, Insan-
Wgin sirekli gelismesini Inceleyecektir. '

Gorilayor ki, flzyolojinin onatomlya bagh olmas: gibt dinamik
sosyolofl statlk sosyolojlye baglidir. Comte’a gore, toplumlarin gec-
t15l art arda asamoalar, hayvansaliga gore toplumlarin gellsmesl ol-
mustur. Bu gelismeyl harekete geciren Insan dusuncesidir; (top-
tumlanin Igleylst disuncelere dayanir), ve insan disincesi yasala-
ra uymustur ve uymoktadir. Bu, G¢ hal yasasidir, Comte, Insanlidim
dasincel gellsmesinin ve bllimlerin geligmesinin bu art arda e
asamadon gectiklerinl Herl sarmigtar.

Soru 18 : O¢ hal yasasi nedir?

Insan digincesinin sirekll gellgmesini ya da llerlemeyl Ince-
leyen sosyolo]lye dinamlk sosyololl adimi veren Comte, kendince,
yoni kendi gbris ve Incelemelerine goére, insan dusincesinin, do-
layisiyle toplumlarin evriminl ydneten yasay: §dyle acikhyor: Top-
lumlarda. tarlh iginde, insan digincest her biri bir asama olan
ic halden gecer. Bu ¢ hal strastyle sunlardir: 1) Teololik ya da
hayali hal, 2) Metofizik ya da soyut hal, 3) Pozitif ya da bilimsel
hal.

Comte’'a gbre, birincl agama olan teoloflk hal Icinde, Insan di-
slncesl, yagsontidaki her geyl ustin yetenekll kigllerin {din adam-
lart), Tannlann Igl, eyleml olarak aciklar. Bagka bir deyisle, bu teo-
lojik halde, Insanlar, olaylarin nedeninl dodalstd varhklardo go-
rir. Ikincl asoma olan metafizik hol icinde, Insan diguncest, bi-
ton olaoylann soyut giclerin etkislyle gerceklestijine Inamir; yo da
her seyl soyut giclere gore aciklar, ornedin dodo, salt ozgurlak,
tom erdem gibl kavramior. Uciinci asoma olan pozitif hal icinde,
inson dasgincesi, salt gercedl ve seylerin nedenlerinl aramaktan vaz-
gecer. Insan, oloylar hakkinda bilgt edinmekle yetinir; baska bir de-
yisle, Insan kendine goriinen gercek hakkinda bllgi edinmefde ca-
figir. Bunu da gozlem ve uslomloma lle yapar. Bu pozitif halde In-
sanin amaci, yasalor bulmak yani olaylar arasindakl deglsmez tlig-
kileri bulmaktir.

Goralayor ki Comte’a gore Insan disincesl ya da Insan zek@si
tarth Icindekl ceslitli etkinllklerinde, en basit ilk hareketinden (hom-
lesinden) Comte’'un kendl yasadi§i Avrupo'dokl caga kadar ¢ hal-
den gecmistir ve her toplumdakl Insan digsincest bu ¢ halden ge-
g¢ocektir. Bagka bir deyigle, Comte’a gbére bashica anlayiglanmizin
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herbirl, bligllerimizin her dalt birbirinden farklh kuromsal d¢c halden
gecer. Comte, bu O¢ hall i¢c digince ydnteml, (¢ cesit feisefe ola-
rak gorar. Birinci hal, insan zek&sinin zorunlu hareket noktasidir.
Ocincd hal, Insan zek&sinin defismez ve kesin halidir. fkinci hal
Ise, birincl halden Gcincd hale gecisi sadlar oncak,

Soru 19 : Comte sosyolo|isinin bugiin I¢cin bir &neml, ‘ bir on-
lams var mdir?

Yoktur diyerek olumsuz cevabimizi alan bu soru, gunlan acik-
lamanin firsatim yarotmaktadir:  Ondokuzuncu yiizyil baslanndak
Avrupo toplumu ve bu toplumun tarihini Inceledifini sanaon Com-
te'a gbre, Avrupa torlhi butin insan cinsinin yao dao bitin Insanh-
gin tarihini icermektedir; yan) dinyadakl oteki batin toplumlar, Com-
ta’un, Avrupo'in gectiginl sandi1 evrimden gececektir. Baska bir
deyigle, Avrupa toplumunun, Comte'a gbre, geliserek vardifi top-
lumsal dizen bitln toplumlarin toplumsal dazeni olacaktir.

Kendi gbzlem, Inceleme ve dasincelerinin sonucu olarak yuka-
ndaki dnerileriyle bir «insanitk sosyolojisi» kurmak Isteyen (ki dina-
mik sosyololisl Insanlik sosyololisinden bagka bir sey degildir) Com-
te’'un cabasi tarih felsefesi yapmokton Oteye gldememistir. Toplum-
lan Incelemek Ic¢in tarih felsefesi yaklagimimin yanlighgiylo lighi da-
ha &nceki sayfalorda yaptiimiz elestiriler burada hatirlanmalidir,

Zaten, Comte, Avrupa tarlhini incelerken blle, onu diyalektik bir
golisme, diyalektik bir devamhlik icinde degil, belirli anlarda, belir-
il kesintilerde Incelemistir; yanl statik sosyolollyle durgun ve de-
gismez kesintiler Incelemistir. Bu ydzden, Avrupa'nin tarlhsel sire-
cini olusturan etkenleri acikloyomamigtir,

Onun (¢ hal yasas:, ylne onun bllimler siniflamasiyle birlegti-
rldi§l zamon ancak aciklanablimektedir. Comte, «toplumun Igleyist
fikirlere dayanirs Idealist yaklagim: icinde yanl flkirlere 8ncelik ve-
rerek bati disincesinin evrimini batidaki bilimlerin evriml olarak
gdrmastir. Batidaki bllimlerin evrimini de kendi G¢ hal yasasina g-
re aciklamistir. Bu yasaya gdre, her bilim sirasiyle (¢ halden gec-
migtir, ve gececektlr. En karmasik bllim en sonra pozitif hale ula-
gacaklir. Cink@, konu kolaylagtikca pozitif olarak diasinmek de
kolaylagmaktadir. Toplum karmagik bir konu oldufu icin onu Ince-
leyen bilim en sonra pozitif olmugtur. Comte'un, bir disiincenin ev-
rimini yukarida onlatildi gibl gormesi, onun bellirleyicllik (determi-
nizm) anlayiginin  mekanik bir belirleyicilik olmasindan  lleri gebk
mektedIr.
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Fokat aslinda, Comte’u pozitivizme gdtiren yosadifi cogin olay-
fondir. Ondokuzuncu yuzyildo, Avrupa’da simf kavgalan gittikce ar-
tarken, Comte, bu kavgalara ve bu kavgalann idealizm - materyalizm
olarak Ideolojilerine karsi cikmistir. «Bir devrimin® rastlontilon yo do
glddet, bunahm halindeki toplumu yeniden drgutleyemez, dizene ko-
yamaz» diasuncesinden hareket ederek, stoplumsal reform yapmanin
temel kosulu duguncelerde reform yapmaktirs diyerek bilimlerin sen-
teze varmasim ve pozitif bir polittka yarotiimasim istemistir. Zaten,
bgelerin Dbirbirlerinl tamamladi§imi, birbirlerlyle butunlestigini san-
digy toplumu, ya da toplumsal sistemin cegltlt kisimlannin  sbreklk
olarak birbirlerinl etkiledlklerinl inceleyecek olan  statik sosyolo]l,
toplumu ohenk icinde kabul edlyordu. Ve Comte'a gbre, tarthin ya-
ni evrimin ne oldudu her toplumun belirli bir andaki dizeninden Iti-
baren bilinecektl. Gdrilldyor ki, sstatlk ve dlnor\nlk, dazen ve ilerlema
kavromlarinda kendilerini bularak pozitivizmine ilkeleri olmaktadir.

Sonu¢ olarak diyeblliriz ki, Comte’la Ngili aciklomalanmiz, her
geyden dnce onun, temelinde mekanlk bir belirleylcilik olan sosyo-
lojisinl ortaye koymaktadir. ééyle bir sosyolojinin bugin Icin bir
6nemi ve bir anlaomi olmayacofim Comte’'un su olumsuz cabalare
gostermekiedir: Sosyolojlyl «pozitifs felsefe olorak gdrmekle, tarih
felsefes| olarak bir sosyolojl kurmagda cahgmistir, yani genel onlo-
yiglardan hareket ederek tarihsel konuyu soyut olarak Incelemig-
tir. Onun tarihsel ydntemi tarihsel verilerden itibaren bir timevarim-
dir. Sosyolojide kurmok Istedidi anlagthehk tipl, dogo bllimierindekk
anlagilirhk tipinin aynidir ve buna bir de (¢ hal yasasi eklenirse
gorecllije (relativizm) hic yer vermedigi bellldir. Sosyoloflk ydnte-
mi doQa bllimlerindeki deneysel ybntemin benzeri olarck kabul et-
migtir. Sosyolojlyl toplumsal stotik ve toplumsal dinomik diye Ikiye
aytrarak diyalektik ¢dzimlemeden tamamiyle uzak diasmastar. Top-
lumsal tirlik yo da chenk kavrami ydziinden toplumlardaki gruplar-
arasi, sintflararas) celigmeleri hic gormek Istememigtir. Somut ve
Ozel tarihsel, toplumsal gercekte karsilii ve uyguloma olonof ol-
mayan genel bir ahldk, genel bir politika kurmak Istemistir,

Yonhshklanini ve eksikliklerinl dzetleyerek sunmoga calighdimz
Comte’un, sosyolo|lye katkisi olarak su cabalonni siralayabiliriz:
Sosyolo]lyl bir doda bilimi olarak gdrmek Istedi§i halde, onun konu
ve ydnteminin &zgillGdind bellrtmede ve korumaga calismistir. Top-
lumsal gercedin karmasikh@im {lerl siirerek sosyolojideki matemao-
tik aciklomalarin zayifiigimi ve kisirhdim dngdrmistir. Kendince aile:
ve deviete verdigl dncelik, Ister Istemez onu, bireycill§i ve nominallz-
mi cok Iyl elegtiren bir tutum Icine sokmustur.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
31



Soru 20 : Marxin sosyololisinl anlomak icin neden Hegel'ln di-
yalekti§inden hareket etmek gerekir?

Karl Marx (1818-1883)'in Hegel'ln dasiincesine kargt koyan tu-
tumunun Saint - Simon‘'da temellendi§l goérugi bugin artik genel ola-
rak kabul edilmektedlr. Ustellk bu normaldir do. Cunkd, Marx'in
kendisinden oOnce, temsliclleri- Saint - Simon ve Comte olmak {izere
sosyolojide Ikl belirgin ¢ords vardi. Comte, diigiincenin evrimine gb-
re toplumsal evrimi yorumioamokio ideallst tutumun disina c¢ikami-
yordu. Oysa Saint - Simon, sanaylin llerlemelerine gdre toplumsal ev-
riml aciklamak Istlyordu. Saint - Simon'un bu tdr disunces! Marx's et-
kllemigtl.

Marxin 1844°e dofru okuyaca§ Hukuk Felsefesi’'nl Hegel (1770
1851) 1821'de yaymnlomigti. Hegel, bu Incelemesinde, bireyl bicimse!
demokrasl kurallarina gore deferlendirerek sdyle Ozetleyebllecedimiz
-sonuclara vanyordu: Birey, dért yo da bes yilda bir oy veren yurttasg-
tir. «Sivil toplum» olan meslek faallyetlerinin biitiini Icinde ancak
yerinl almalidir {Hegel, sivlil toplumu bdyle adlandinyordu ve tanim-
liyordu); birey, toplumun tdmiiyle Iligkl halinde olmalidir. Kisazass.
Hegel, Hukuk Felsefesl bash@im tosiyan Incelemesinde, toplumun
bireylerinin bitdndniin yasantt ve s kogullanm dlkkate almiyordu
‘Bu, onun bicimsel demokrasl anlayiginin gerekill bir’ sonucuydu.

Hege!'ln Hukuk Felsefesi’'nl 1844’e dodru Inceléyen Marx, Eko-
qaomik Politi§in Elegtirisine Katk: adh kitabinda(1859), Hege!'in ki-
tabiyla liglll elestirl ve tepkisinl su ciimlelerie belirtiyordu: «Siyasal
bitimler gibl hukuksa! Higkiler de ne kendliiklerinden ne de Insan
digincesinin sdzde genel gelismeslyle aciklanabllir.». Ve Marx, aym
Kitabinda toplumun anatomisinin ekonomlk altyapida aranmass gerek-
11§Inl, o6zellikle dretim gdclerinin durumunda aranmas: gerektigint dne-
riyordu. Aslinda Marx, toplumun doha do@rusu bir toplumdokl top-
4umsal gruplann evriminin bireysel bilinclerle (bireylerin distincele-
riyle) de§ll, toplumsal nedenlerle aciklanmasi gerektiginl flerl siiri-
yordu. Marksizme kesinllkle karsi ¢cikmig olan bir Durkhelm blle, gi-
nin birinde, «Toplumsal yaganti, Icinde yagayan bireylerin toplum-
.80l yagonti hokkinda edindiklerl anlayigla dedil, g¢dzden kacan de-
rin nedenlerle aciklanmalidir ddgincesl verimll bir didsiincedir,» di-
yerek Marx'tn toplumsal nedenlere verdi§l &ncelli onaylamig olu-
yordu. Gérilldyor kI Marx'in, sosyolojinin kurucularindan biri oldu-
gu Onceleri de bllinmekteydl. Kisacasi, Marx, ustyapr olgulari denl-
‘len hukuk sistemlerl, slyasal re|lmler, ahldk, din, sanat, billm, ve
felsefenin soyut olarak yanl somut kosullanin diginda ve Ozellikle
toplumsal kogullarin diginda badimsiz olarak iIncelenmesine kar$
geliyordu. Oysa Hegel'In 8zel olarak Hukuk Felsefesi'nde genel ola-
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vrak bdtin kitaplarinda Inson disincesinin gelismesine oncellk ver-
mesl yani tarlhsel evrimi dasdncenin evrimi olarak kabul etmesl, onun
Idealist diyalektiginin gerekH bir sonucu oluyordu.

Soru 21 : Hegel'in Idealist diyalektiginin kaynad nedir?

Diyalektik, Yunanca asilli bir kellmedir. Ve Hegel'e gelinceye ka-
dar bu kelimenin c<konusma ve tartigma sanati olarak, kavramlan
siniflama sanati olarak, duyumlardan fikirlere yiikselen disince ha-
reketi olarak, goriiniis montiGi olaraks aldidi eski anlomlar burada
bizim konumuz olmayacaklir, Hegel felsefesinde bu kelime, etkl kar-
sihhigr olgusu ya da kargihkh ligkiler olgusu kavramimi  gés-
terirr. Baska bir deylsle, etki tepkl lliskisi kavramimin ad)
olarak diyalektik, ilk kez Hegel'de goriimistir. Fakat dlyalek-
tik diasancenin tarlhinl Hegel'den itibaren baslatmanin asla dogru
olmayacad herkesce bllinen bir gercektir. Bu yiizden, Eski Yunan fi-
lozoflorindan Heraklit (M.6. 535-475)'In Platon'un su gozlem ve di-
ginceler! diyalektik disiuncenin tarlhinin  baglangici olarak sayil-
maktadir. Heraklit'e goére, evrende her gsey siirekll bir degisim icin-
de, siirekli bir hareket halindedir, ve her sey sonsuz bir baskalasim
icindedir. Yine Heraklit'e gore, her sey olustur ve ¢atisma evrenin
yasasidir. Platon‘a godre, diyalektik, seylerln &ziine, yani kavramla-
ra varmak icin bir yoldur, bir yontemdir. Fakat, yine Platon‘a gore,
her seyin ya da gercegin 6z0 hareketsiz disinceler, bagimsiz kav-
ramiardir; evrendekl! olaylar bu disuncelerin, bu kavramlarin taklit-
lerl, lzleri, clsimlesmis gorunimleridir.

Hegel'e gdre, evrende her sey aym zomanda kend! icinde ken-
di karsitimi tasir ve dolayislyle her sey kendl kendisiyle catisma ha-
{indedir. Hareket, kargstlar arasindaki etki karsiihdindan ya da et-
ki - topkl lliskilerinden dodar. Baska bir deylgle, bu karsihkh iligki-
ler hareketin kaynagidir. Her sey kendl icindeki karsitiar yoluyla ken-
dinl agar. Fakat, Hegel'ln bu digincelerinin hangl dogrultuda de-
gerlendirilmesl gerektiginl saptamak Icin, doha dogrusu Hegel'in bu
disgdnceleri nerede temellendirdiginl gbrmek Icin Hegel'in doha 8n-
ceki gbrils ve diusincelerinl aciklamak gerekecektir.

Hegel, bllimsel hi¢c bir nedene dayanmadan ya da bllimsel hi¢
bir Islemden gecirmeden bir varlik kurami (ontolojlk kuram) gelig-
tirmistir. Bu kurama goére, Hegel, varhk ve disdnceyl bir tek ilke-
de gdrmektedir, yanl bu lkisinl bir tek Illkede Ozdeslestirmektedir.
Bu Yke, Hegel'e gbre, dogaistd evrensel bir llkedir, ve varli§in kay-
nofiidir. Baska bir deyisle, bu, evrensel bir akildir, evrensel bir di-
guncedir. Dolayisiyle bu illke manevi nitellkte yanl madde olmayan
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bir seydir; ve sonunda Insan dGgincesl olarak gdrinecektir. He-
gel'e gdre, varhdin kaynadh olan bu evrense! Ilke, dlyalektik bir bi-
cimde geliserek yani diyalektidin tez, antitez, sentez olarak uUclo adi-
ming, Gcld asamasing uygun bir bicimde doday), tarlhi ve
toplumu yaratmigtir; baska bir deylsle, dogda, tarih, toplum ev-
rensel diguncenin gelismesinin asamalarindan gecerek cesitll gb-
rindmler olmislar ya da cesitll bicimde gdrunmaslerdir ve bunlar
evrensel llkenin belli eredinin gerceklesmesidir. Hegel’e gbre, bu sd-
rec §oyle aciklanmalidir: Evrensel dusiince dnce (Hlk verl olarak)
kendl icindedir, kendi kendinedir. Tez denllen bu asamasinda ev-
rensel diigiince bir var olma tarzi gosterir, yoni kendisinin var olma-
sindan baska hi¢c bir belirtide bulunamaz; fakat bu haliyle var olu-
su bir olanaktir ya da olanakiarin yeridir. Evrensel dasdncenin ken-
disinl tanimasi, kendisini bilmesl icin, kendisine bir gerceklik kazan-
dirmasi, kendisinl bir gercekte gdrmesi gerektir. Ve bu gercedi ye-
rine getirmek icin, evrensel dusunce kendini doda olarak ya da do-
goda gerceklestirir. Artik, dofada o, kendl kendine biciminde degil-
dir; boskalasmigtir; Oziine ters diiserek kendine yabancilagmistir:
bziayle celisen yenl bir durum yaratmistir. Bdylece, antitez denilen
lkincl agama saflonmigtir. Bu cellsme, evrensel diagincenin diyalek-
tik gelismesindekl sentez denllen Ocuncu agamasindaki kiltirde yas
da kiltdr yaraticis) insan dugincesinde kaybolur. Conk{, kendisin'
tonimok ve kendisini blimek Icin hareket eden evrensel ilke, evren-
sel diogiince kendisine bir gerceklik olarak kazandirdi§y dogadaki
yabancilagsmasindan sonra insan disuncesinde kendisinin  bilincine
vanr ve boylelikle eredine ulasmis olur. Artik, o, yeniden kendisini
bulmustur ve bu bulug Insamin bllincinde olmusgtur. Bu, yaboncilas-
masindan kurtularak, evrensel disincenin 8zgarlGgine kavusmase
demektir. Fakat bu b&zgirlok tek tek Insaniar Icin &znel bir &zgur-
10k degil, blreydstd durumlarda yani genel durumiarda gerceklesmis
nesnel bir &zgurioktdr; yasoyo bagdh bulunan bir 8zgarldktar: Hu-
kuk, aht8k. sanat, deviet gibi gerceklerde genellesmistir ya da ge-
nelli§ini gbsterir. BOtin bunlar evrensel disidncedeki olanakiann ger-
ceklegmeleridir. Belli bir erede dofru hareket eden evrensel disin-
cenin, dogada yasas) zorunluluk yoml zorunlu olarak dofamn yara-
tiimasi, koitirde yasas) dzgarioktir yani yabancilasmasindan kur-
tulmasidir. Hegel’ln en Ik, en biyidk diyalekti§i, evrensel dusunce,
dodga, bilinc olarak G¢ asomada gelisme sirecini tamamiar. Ayri-
ca her asama Icinde bircok diyalektlk ya da dcld hareketler vardir:
bunlar bir agsamay! gelistirerek yukan bir agsaomaya gdtirarier. G5-
roloyor ki, etki karsihh@ ya da karsihikh lNigkller hareket! olarak
diyalcktik kavraminin Ik kullonildi§i yer Hegel’in varlik kurami ol-
mustur. Ve billyoruz ki, bu kurama gdre, vorhin baslangici somut

dedildir ve horeketin somut bir baslangicit yoktur: dclayisiyle, bu
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kurama gdre, madde diigiinceden tiiremistir ya da maddi olanlar ma.
nevi olanlarnin gdrunimlerl, cisimlesmeleridir. Kisacas:, Hegel'de en
Ik diyalektik evrensel disincenin hareketinin yasas: olarak @ori-
tor. Ve bu en Ik diyalektije dayanan Hegel'in varlik kurami (var-
g dasiinceden hareket ederek aciklamasi) her seyden once teleolo-
JIktir; yoanl erek kavrominda temellenen bir aciklama bicimidir; ¢an-
kd, evrensel dusiince eredi Icin, eredinl gerceklestirmek icin hareke-
te gecmistir. Ayni zamanda, Hegel'in varlik kurami, —varhigin teme-
linde @ordi§ja diasinceden dolayi— varhf diginceden tiiretmesin-
den dolay: idealist bir varlik kuramidir. Zaten o, evrensel digunceyl
Tann ile bir tutmustur. Hegel'in yaptiji aciklama, varlhi§in diyalekt!s
bir aciklamasidir, fakat bunu Idealist olarak yapmigtir. Ve .en ilk:
diyalektigi Idealist diyalektik olan Hegel'in diyalektik ydnteml| ve
onun llkelerini genel olarak hep idealizmde temellendirdi§i, gelig-
tirdi§l goralar.

Soru 22 : YOntem olorak Hegel'in Idealist diyatektiinin yasalan
nelerdir?

Ydntem, kisaca, bir yol olarak, bir arastirma plam olarak, di-
siincede bir tutum olarak tamimianir. Bu tanimlan biroz acarak,
diyeblliriz ki, ydntem, bir bilimin amacina ulasmasint saglayan zi-
hinsel tutumlann ve dusuncel girigimlerin butoniddr. Hegel, ev-
rendeki olaylan anlamak ve onlann  oluslarnimi aciklomak  icin,
evrendekl her seyln karsiikh lligkiter icinde bulundugu du-
gincesinden hareket ederek, uygulanmasimt Istedi§i diyalek-
tik yontemin yasalanm sdyle siralamaya ve aciklomaya cahismigtir:
1) Bitinlik yasas:, 2) Hareket yasasi, 3) Celisme yasasi, 4) Nitelik-
se| degisme yasas.

Bu yasalar, Hegel'ln, Idealizminde temellendirdigl diyalektik ge-
lismenin yasalandir. Biliyoruz ki, Hegel’'e gére, doda, tarih, toplum,
insaniar ve insaniarin batun yaptiklari, kisacasi, varlik ve varhk-
takl her gsey evrensel dusuncenin gelismesinin tek tek gdrunimi yo
da cisimlegmesidir. Bu, Hegel’e gére, mutlak varlik olan evrensel di-
suncenin farklilagarak ve celiserek tek tek gercekler haline gelme-
sl demektir ve bu gerceklegme diyalektik bir gelisme sonucudur.
Her gercek, gerceklesinceye kadar tez - antitez - sentez gelismesin-
den gecmigtir. Su halde, her sentez yeni bir gercektir: bu yenl ger-
cek nitel bir dedigsmedir; yani tez ve antitezin nicel bir toplami, nice!
bir cikarmas) degildir. Ve her sentez yeni bir tezdir ve yine her tez
Icinde kargitimt tagiyan seydir. Kargithklar hareketin kaynagidir ve
Hegel’in kabul etti§i hareket diigiince Icinde gecen bir harekettir;
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o, hareketi soyut olarak ve soyut bir bicimde ele alir. Ddginceden
baglayarak bir disinme ve eylem ydntemi bulmustur.

1) Bitunluk yasasi:

Bu yasaya godre, evren, birblrleriyle llgisiz, birbirlerinden ayn,
birbirlerine ba§imh olmayon nesnelerin, olaylarin raslama bir yi§im
degil; orgonik olarak baglondiklari, birbirlerini karsilikh olarak et-
kilediklerl bagdintil, birlegsmig bir biitindiir. Bu yizden, diyalektik
yontem, evrenin hi¢c bir nesnesinl, hi¢c bir olayini kendisini cevrele-
yen nesnelerden, olaylardon ayrn olarak diisiinmez.

2) Hareket yasasi:

Bu yasaya gore, evren ve evrendeki seyler bir durgunluk, hars-
ketsizlik, de@ismezlik halinde degillerdir; tersine, evren ve evrende-
ki seyler sirekli bir hareket ve de§lsme halindedirler, durmayan bir
yenilesme ve gelisme halindedirler; evrende bir sey dodar ve geli-
sir, bir seyin birli§i bozulur ve kaybolur. Bu yizden, diyalektik yon-
tem, evrendeki butin seyleri, yalmiz birbirlerlyle iligkileri ve birbirle-
rini karsilikli olarak etkilemeleri bakimindan degi!; hareketleri, degis-
melerl, gelismelerl bakimindan da,-dogdmalan, kaybolmalarn bakimin-
dan da Inceler. Bu lkinci yasaya olus yasasi da denilebilir. Yine
bu yasaya gbre Onemli olan, seylerin dodusu ve gelismeleridir ve
var olan her seyle birlikte bulundudu Icin, zaman, dlyalektlk geligme-
nin tarihi olarak dederlendirilecektir, yani tarihsel evrim sdz konu-
sudur.

3) Geligme yasast

Bu yasaya gore, evrendekl her sey kendl karsitina doniigmek-
tedir. Ve zaten her sey karsitim kendi Icinde tasimaoktadir. Baska
bir deyisle, nesneler ve olaylar ic celismeler Icerirler; clinkd, hep-
sinin bir olumsuz yani, blr olumlu yam vardir; hepsinin bir gecmisi,
blr gelecefi vardir; hepsinin kaybolan ya da geligen 6geleri vardur.
Bu karsitlarin savagt, eskl ve yenl arasindaki, kaybolan ve dogan ara-
sindaki, bozulan ve gelisen arasindaki savas ya da geligme siireci-
nin kendi 6zidir; niceliksel de@igmelerin niteliksel dejismelere do-
nliismesidir. Bu yizden, diyalektik yonteme ¢ore, altton iste gelisme
sireci, olaylarin ahenkll bir evrimi diizeyinde gerceklesmez; fakat,
nesnelerin ve olaylann Iginde bulunan celismelerin bifnmesiyle ger-
ceklesir.

4) Niteliksel degisme yasas::

Bu yaosaya gobre, gellsme stireci, niceliksel dedlsmelerin nitelik-
sel degismelere doniismedidi basit bir biyime sireci dedildir. Ge-
figme, anlamsiz ve belirtisiz niceliksel degismelerden, gdrinir ve
koklii deglsmelere, niteliksel dedismelere gecer. Bu geciste, nitelik-
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sel defismeler derece derece dedil, birdenbliredirler ve bir durum-
dan baska bir duruma sicramalario gecerler. Bu degismeler olum-
sal degil, fakat zorunludurlar; farkina varnimayan ve derece dereca
olon niceliksel dedismelerin birikiminin sonucuduriar. Bu yidzden, di-
yalektik yontem, gelisme sdrecini dalresel bir hareket olarak, basit
bir tekrar olarak degil; ilerleyicl, ylikselerek giden bir harekect olarak;
eskl niteliksel bir durumdan yeni niteliksel bir duruma gecis ola-
rak; basitten karmagifa, alttan iste giden gellsme olarak kabul
eder.

Yukondakl dért yasanin aciklanig bicimi, dogrudan dogruya Ha-
gel'in yazdiklaninda goéraimiis bir aciklama biciml degildir.  Fakat,
Hegel'ln, aciklomado calisti§ digincenin gelisme sireclyle ilglli tue-
tumunun, onun felsefesini Inceleyenierce ddrt yasada toplanmig, doénl
vasadao aciklia kavusmus bicimidir. Yine Hegel diyalektiginde, bu-
tinlik, hareket, celisme ve niteliksel degl$ljne yasalan birbirerini ta-
mamlarlar. Ciinkii, bitanliik yasasindan itibaren, sirasiyle her yasa-
nin kavronablimesi 6teki yasalara baglh olmay: gerektirmektedir. Su
halde, Hecel diyalektidinin yasalarinin hicblri. tek basina diginiile-
mez, tek basina ele alinamaz: onlarin hepsi bir bitin Icindedirler.
Ve Hegel'in dort yasayla beliren bu Idealist diyalektigine gore, blr
diasinceye eksiksiz olarak bu dért yasanin da uygulanmasi, o di-
stincenin diyalektik olmasi Icin zorunludur.

Soru 23 : Yontem bakimindan Hegel'ln katkist nedir? Hegel'ln
tarth gorisid nedir?

Hegel, dinyadoki biitin seylerl ortaya cikmig, hareketsiz nes-
neler olarak Inceleyen eski arastirma ve disiinme ydntemini meta-
fizlk yontem olarak adlandirmis ve ona karsi diyalektik yontemin
yasalannt bulmustur. Faokat, maddede yo da maddesel dinyada
gercek dinyada gordugdi diyolcktik hareketi maddesel hicbir veriye,
bllimsel hicbir Igleme dayandirmamistir., Maddesel diunyaya soktu-
Ju disiincede, dlyalektigi baglatmis ve o aym disincede dlyalekti-
§i gelstirmistir. Onun, gercek dinya olarak dogada, tarihte, top-
lumlarda, Insanlarda gérduglu diyalektik hareket disdncenin diyalek-
tik hareketidir; gercek diinyadaki hareket, disiincenin hareketinin
yansimasi, dislagmasi, olaylgsmasi, cisimlesmesidir. Hegel'e gore,
dojayr yaratan evrensel ilke - evrense! disilnce Insanlardaki Insar
diisiincesi bicimiyle gercek yasantinin yaraticisidir; ona gdre tarih.
yalniz disince tarihidir.
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Soru 24 : Maddecl dlyalektik nedir? Marx'in tarlh gbéragi ne
dir? Marx, dofja bHimleri ve Insan bilimleri arasinda-
ki Nigkli sorununa nasi blr cézim getirmektedir ?

«Basasag yiriyen diyalekti§in ayaklarn {zerine konmasmyle di-
yalektlk yontemin evriminde ilk biylk ilerleme gérildd. Biliyoruz ki,
Hegel icin, nesnel gercedin dlyalektik sireci dogada, tarihte, top-
lumlarda cisimlesmis ya da acifa vurulmug disincenin hareketinden
bagka bir gey degildir. Tersine, Marx icin, maddesel diinya her tir-
10 digincenin digsinda ve bagimsiz olarak vardir; ve madde icinde
tezler, antitezler gecicl sentezler olarak sonuclanirlar, bu sentezler
de tarihsel evrimin evreleridirler. Dolayisiyle, Marx’a goére dasin-
cenin dlyalekti§i maddenin yoa da maddesel seylerin diyalektiginin
yansimasidir ancak. Marx’in kendisi bu durumu sdyle acikliyor: «Fi-
kir adi attinda 6zerk bir surec olarak bile gosterdigi disincenin si-
reci, Hegel'e gore, ancak distincenin dig bir olayr olan gercegin ya-
raticisidir. Bana gore, fikirlerin dinyasi Insan diaguncesinde yan-
simig maddesel diinyadan baska bir gey degildir.» Goraluyor ki, ebog-
asagt yiriyen diyalekti§in ayoklorimin Gzerine konmasi» maddeyl
diginceden ireten Hegel'in Idealist diyalektiine kargi digdnceyl
maddeden Ureten maddeci (moateryalist) diyalekti§in ortaya cikmasi
demekti. Aslinda bu, hem Hegel'den esinlenen hem Hegel'e kars:
koyan Marksizmin dodusudur. Hegel'den esinlenen, ¢inkid, en basg-
ta cellsmelerin onem tasididi bitinin hareketl Hegel'den ogrenilmig-
tir. Hegel'e kars: koyan, cunkid, disinceyi maddenin ya da evrensel
ilkeyl doganin yo da insanlann yarattidini ileri siren mekanist mad-
decilik Hegel idealizmine karsi koymustur. Bdylece, bir seyl bagka
bir sey sanma yanlishgiylo ya da gizemcilikle (mysticisme) diyalek-
tigi yanhs anlatan Hegel'e karg:, ayaklan (zerine konan diyalektik
maddede hareketi baslottinyordu.

Hegel'in idealist diyalektiginin tersine cevrilmesi yani idealizmin
asilmas1 ya da tidealizmin bitiinlesmesi» mantik bakimindan gdyle
Ozetlenebilir: Hegel, soyutiuktan yani ssdf (pir) baslangicstan ger-
cefe citmek Istemektedir, oysa Hegel'ln kuramimi inceleyen Marx,
bu kurami tarlhsel kilmaktadir. Hegel, gercekle evrensel disince
arasindaki iligsklyl evrensel diginceyl kaynak alarak ararken, Marx
bu iligklyi derinlestirmekte ve Iligkinin yerinl degistirmektedir, Gori-
liyor ki maddeci diyalektie gore diisiince, kurgul (spéculatif) bir
llke olmadify gibi «dznenin ve nesnenin gizemci (mystique) bir o6z-
deslii de deglidirn; maddeci diyalektie gbre disiince, dodadon
{maddeden) baska bir seydir, farkli bir peydir; fakat diisince doga-
nin timindn, dinyanin timidndn yansimasidir. Bagka bir deyigle, «di-
gunce bilginin sinindir.»
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Sunu da o&zellikle belirtmek gerekir ki Hegel, edeneyisticid Ide-
alizmi nesnel idealizme dogru egmektedir,» cunki Hegel, hareket
noktas: olarak, ben'i dedil varhk ve disinceyl bir tek ilkede &z-
deglestiren «diginces kavramim anlaomaktadir. c¢Hegel, ben'in var-
hginin ve kendi bilincine varmasinin ancak kendini agsarak ve bas-
ka seylere gore gerceklestidini gostermektedir. Bu baska seyler ben
degll*dir, dinyadir, yasayigtir, genel olarak insan disgincesidir.»
Boylece Hegel, «dzgirligin gerceklegsmesini siyasal ve toplumsal
bir alan icinde olanakhh gérmektedir» Bu, eHegel'in idealizminin ger-
cekcl. somut, tarihsel bir nitelik aimaya ydneldijini gostermektedir.»
Bununia beraber biliniyor ki Hegel'e gdre hareketin baslangici hep
evrensel disincededir, ondan itibarendir. Oysa Morx'in maddeci di-
yalektigi disancenin, bilincin kosullannin bir kuromi olarck ortaya
cikmaktadir; disancenin, bilincin temellerint, kaynaklanm arayan bir
uygulama istemektedir. Yanl maddeci diyalektide gbére varhk bilgl-
den (bilmekten) dnce gelir; bilinc <blyolojik olarak, flzyolojik olarak,
toplumsal olarak kosullanmigtir.s Bdylece Marx, «dznenin ve b&zel-
Ngin elestirisini basglatan ik kigl olmusgtur.» Dolayisiyle Marx, somut
tarihsel nedenlerin sonucu olarak bilincin yanhis olabilecegini yani
yanhg bilinglenmelerin meydana gelebileceginl ispatlomigtir. Ona g6-
re, toplumsal belirlemelerle kosullanan biling, yonl &rnedin toplum-
sal Isbdlominin, sinif etkisinin, Ideolofinin kogullandirdifs  biling
ekendl 6zel kosullarimt ve kendi 6zel Insansal icerifint eksik olarak
yansitabilir.» Bir bireyin, bir simifin, bir devrin bilinci olarak bilincin
ter zaman simirlandiriimis oldugunu dusinen Marx'a gdre bu sinir-
landirma Icinde aym zamoanda Ideolojlk yomisama ve aldaticilik ola-
naklart vardir. Bu olafjon bir sey olabilir de; cinkd, syanhshk ola-
nad: doha dodru bir bilincin tarihsel ve mantiksal kosuludur.»

Karl Marx, gercek dinyay:1 ya da bitin somutiudu evrensel i-
keden tireten Hegel'in Idealist felsefesine kars) koyarken dayan-
dih maddeciliin Ifadesini itk onceleri Feuerbach (1804-1872)'m mad-
decl felsefesinde buluyordu. Fransiz mekanik maddecilidinin etkisini
tasiyan Feuerbach'a gore, doJjay! ve dodanin bir parcas: olon Inso-
m ve toplumu yaratan Hegel felsefesindeki evrensel ilke degildir; ter-
sine, evrensel llke doda tarafindan ya da dogadaki Insanlar tara-
findan yaratiimigtir. Marx, Hegel'in gorisind elestirirken, Feuerbach’-
in bu maddeci gorusunden yararlanmig, fakat bu gorusin de eksik-
{igini ve cercedl aciklomaktaki yetersizliini ortaya koymustur. Cin-
ki, Frons'z mekanist maddeciliji ve Feuerbach''n maddecl géri-
s0 evrende var olan bitin seyleri ve bu seyler arasindaki iliskile-
ri. defigmeleri ve hareketleri daha dogrusu tarlhlerl icinde gormu-
yor, kabul etmiyorlar; durgun (statik} durumlann ve tekrarli olay-
lann yasalant olan mekanik biliminin yasalanyla danya gerceginl,

yasanti gercegini, aociklamak istiyoriardi.
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Diyalektik maddecliil bilmediklerl gibl, Ik verl olarak mad-
deyl gordiiklerl ve kabul ettiklerl halde, maddenin disincaye ya
da bilince nasil ddnistadind de aciklayamiyoriardi; ya da yukandae
sdyledigimiz glbi, diasincenin maddeden ciktiini mekanik bir bi-
cimde acikliyoriardi; yanl ortaya c¢ikmis, var olan her sey gibl da-
sincenin degismeden siregldecegine Inaniyorlardi; didnyayr bir si-
re¢ olarak, tarihsel gelisme icinde bir ‘madde olarak géremiyoriardi.
Baska bir deyigle, mekanist maddeciler dofay) ve dogadaki seyle-
ri ya'miz mekdn Icinde goériyoriar, fakat onlan zaman Icinde yani
tarithsel olarak dederlendiremiyoriardi, Ve mekanist maddeciler do-
gadaki olaylan ve bicimleri dnceden degismez kosullarla belirlenmig
olarak kabul ettikleri I¢in, olaylarin ve bicimlerin sonsuz bir bigim-
de tekrarlanacaklarina inaniyorlardi. Dogayr ve olaylarini mekanik
bir bicimde aciklayan. bu goris Marx'a gbre eksiktl ve yetersizdi.
Bu eksikligl ve bu yetersizli§l Marx ve Marksizm, doday: zaman Iicin-
doe deferlendirmekle ve ondakl niteliksel dedismeyli gdrmekle gide-
riyorlardi. Marksizm diyoruz, c¢inkid basasad: ydrlyen diyalektigl
ayaklar: Gzerine koyan Marxin bu gorisd bir dgretl olmaya basla-
misti. Ve bu &dreti maddeci diyalektikti. Dogruyu gostermek I¢in
maddecl dlyalektik ydntem olarak uygulanmaya bashyordu. Cankd,
oncekl yontemlerden kiminin yanhghd, kiminin vyetersizlii bilimier
ilerledikce meydana c¢ikiyordu. Fizik, kimya, blyolo|l gibl doga bi-
{imlerinin gelismesinin Marx'in go6risd olarak maddeci diyalektidin
butunmasindaki, belirlenmesindeki etkllerl bugin gsiphe gotirmez bir
bicimde biHlinmektedir. ‘Ayrica, klasik Alman felsefesi, klasik Ingiliz
ekonom| - politi§i ve Fransiz sosyalizmi olarak dedisik ¢ ddsinca
akimimin Marx'in disincesinl hazirladiklan ve buniarin yine Marx'in
ddsiincesinde birlestiklerl, Ilk dnce Lenin‘in sdylémesindenberl blll-
nen bir gercektir.

Diyalektiin maddec! diyalektik yontem olarak belirlenmesinin
ik nedeni, hareketin ve gelismenin llk dnce maddede gerceklestidi-
nin bllinmesidir. Bu yazden, diyalektik yontem Inceledigl konudan
ya da Inceledidi nesneden ayn bir sey gibl disiinilemez. Ve bdy-
leco, diyaicktik yontem duisgtincenin hareketine badh olarak degil,
maddenin harcketine badh olarak gercekligini bulur ve gosterir.

Dogndaki hareket ve gelisme ve bunlarin yaratti§ yenl oiay-
lar, yenl bicimler daha dogrusu yeni gercekler zaman gercedini goés-
termis ve tarthi meydana getirmistir.

Gordlayor kI, bir ilk doda diyalektidi vardir. Ve Insan bu do§a-
nin bir parcasidir; maddesel doda olan insan kendinl yansitan di-
slnceyl Oretlr, belirler. Batiin gercekler gibt disdnce gercedi do do-
gor. degisir ve gelisir. Insan disdncesinin evrim! konusunda cntro-
pololik verilerl aciklamak burada bizim konumuz olmayacaktir. Ar-
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ik, insan Hegel'in yalmz disince tasittirdifi bir soyutiuk degil, th-
tiyao ve isteklerini kargilamak Icin cahigan, dreten doda parcas: bir
somut gercektir. Clnkii, Marx’a gbre Insan duyular tagiyicisi blr var-
liktir, yani Insanin duyulu - duyusal bir kurulusu vardir. Ve Morx'a:
gbre maddecillk, Insant duyusal madde olarak gbrmektir. Ve bu du-
yusal madde belirll bir toplumsal yaganti icindedir; Insanin iretme-
al, boliismesi, tiketmesi bu toplumsal yasant: Iginde gerceklesmek-
tndir; kisacasi Insan, dodayt donistiirmektedir. Donustiirirken, soyut-
Inmalor yaratmakto ve onlardan yararlanmaktadir (isaretler, kavrom-
lar, en genis anlamiyla dil). Bdylelikle, Morx‘tan 6nce dusdncenin
thginda ve diisincenin karsttr olarak kabul edilen duyusallik distn-
oeye giriyor ve diigince lle tamcmiasiyor; baska bir deyisle, duyu
va disiince bir bitin halinde toplaniyorlar. Insan yasadik¢a dii-
stinco yaraticis) olacaktir; diigiince yagsammmin sonucudur. Duygusal-
ik disiinen insanin maddesi oluyor; hareket noktas: duygusallik olan
bu goriste Marx’in maddecili§i baghiyor.

Dogo bllimlerl ve Insan bilimlerl arasindoki Iligkide diyalektigl
grmede baslayan Marx, bu diyalektik fikrini Hegel'ln dogasiz ya.
tln dofaya karst felsefesine bir tepki olarok olusturmaya ve gelistir-
mayo baslomistir. Hegel'e gore doganin varhi@, bir soyutlamonin
nnaylonmasindan ya do madde olarak dogrulanmasindan baska bir
soy dedlidir. Hegel'de bu disinceyi gbren Marx'a gére Hegel'ln do-
gn felsefesi bagimsiz degildir; mantio baghdir; dyleyse mantidin
bOtlnleyen kismi ve somutlagmasidir. «Cinkid, Hegel sisteminin ya-
me, evrensel dislincenin olusunun kuramsal Gretiimesi olarak ta-
sarlanmistir.» Zaten Hegel'e goére bu felsefe (¢ kisim kapsar :

1) Mantik.
2) Doga felsefest.
3) Dislince felsefesl.

Hegol'In bu kurgucu [dealizmine kar$: bir tepki olarak doga bi-
limlari lle insan btlimleri arasindaki diyatekti§i savunmaya baslayan.
Marx, ebu diyalektigin kaynaklarnimi baska disiincelorde bulmustur;
bunlar antropolojlk ve sosyololik anlayisiardir. Bu anloyisiardan bir)
fouarbach’in antropolo]ik felsefesidir; 6teki, Saint - Simon'un sosyolo-
ik kurami ve ekonomi politik 6gretisidir.» Feuerbach fe!sefeyi. ko-
nusu birlesmis insan ve dodo olan antropoloflye indirgiyordu. Dola-
yimyle o, Insoan ve do§a ile yetiniyordu. Clinkii, cinscnin pratik et
kinlidinl bilmiyordu; daha dogrusu, dodanin, Insanin bu etkinligi i'e
insan tarihine girdigini bilmiyordu. Feuerbach icin, Insoan dogal bir
varhkhi ve doda Insan varl:§:nin hareket noktasiyds. Ve bu ylizden
falselesel antropolo|i, Feuerbach'a gdre, evrensel bir bllim olabilir-
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di.» Bdylo bir felsefesel antropolojl fikrl, Fouerbach’t biitin feisefe-
sel sorunlon Insan sorunu etrafinda toplamaya goétirmisgtir. Boton
uygarhk eserlerint insanin gercek varhifinin gosterlleri olarak kabul
eden Feuerbach, sonunda, kendi sézlerl olan bu yargiya varmisgt:
«Sanat, din, felsefe yo da billm yalniz ve yalniz gercek insan var-
hginin olaylanidiriar. Estetik ya da sanatsal, dinsel ya da ahldksal,
felsefesel ya da bllimsel duygulan olan kimse gercek ve haklki in-
sandir.»

Evrensel bilim olarak antropoloji fikrinden baska, Feuerbach’da
felsefeyle do@a bllimlerinin birlestiriimes| fikri de vardir.

iste Feuerbachin bu fikirleri, Marx‘in doga ve Insen bilimleri
arasindaki lll$klpe diyalektidi goéreblimesl icin chareket noktas: ya
da Ik esinlenme kaynai» olmustur,

Saint - Simon‘un sosyolojik kuramina ve ekonomi politijine ge-
fince, Marx, onlarda stoplumsal caba olarak tasarlanan toplumsal
gercek fikrini bulmustu.»

Saint - Simon‘a gbre toplumsal c¢aba olan pratik etkinlik artik
yalmiz kuramsal ve Ideolojlk bir sey dedil, fakat aynt zamanda ekono-
mik ve maddesel bir geydi.' Bilimlerin aynimasint elestiren, insan
bligllerinin sistemlestiriimesinl isteyen, ve bu sistemin bilimlerin bir-
lesmes| sonucuna varmasimt &naren Saint - Simon’un disdncesi yl-
ne Marx tarafindan bilinmekteydi. Saint - Simon’un bu duasuncesi In-
sanin pratik etkinliginin tomiund Iceren ya da <¢ig halinde, hareket
halinde toplumau Inceleyen toplumsal fizyolo|lydl.

Dogda ve Insan bllimlerl arasindaki lligk!ler konusunda Feuer-
bach ve Saint-Simon’dan esinlenen Marx, onlar tarafindan lleri
surdlen fikirlerle yetinmemistl. Yaptud ekonomik incelemelerle top-
fumsal lligkilerdeki pratik etkinlifin 6nemini gérerek, toplumsal Hig-
kllerin ne derece ne denll uretim giclerine bagh olduklanm acikla-
maya calisti. Toplumsal ve ruhsal yasantiya ¢6re maddesel Gretim-
de gordidi Ooncellk, onu, tarihin  maddecl anlayisim  hozirlamaya
gotirda. Boylece Marx, felsefeyle ekonomi politik arasindakl kar-
githdr asmis oluyordu. Cinkd, «Feuverbach'in soyut Insanindan so-
mut, tarihsel, toplumsal Insana gectidi Icin Marx, Feuerbach'in do-
golastiricr antropolo|lsinl agiyordu. Ciinkd Marx’a gbre, Feuerbach’-
tn llgilenmedigl tarlh, insan varh§inin temeliydl ve insan, insan ta-
rlhinin dreticislydi.» Ayrica, toplumsal pratijin toplumsal yagantinin
ve tarihsel, toplumsal varhik olarak kiginin 6z0 oldufjunu ortaya
koymakla Saint - Simon’un sosyolojlk &gretisini agiyordu.

Insanlarin pratlk etkinliinin timinin batin bilimlerin  konusu
ve temeli o'mas: gerektidini, ve butiin bllimlerin tarih bilimine Indir-
gendiginl sdyleyen Marx, doda ve Insan bllimlerindekl diyalekti§i $u
sbzleriyle aciklamig oluyordu: sAncak bir tek bilim biliyoruz, o da
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tarth bilimidir. Tarih tkl yanlt olorak dusindlebilir; yan! dodo tori-
hi ve Insanlar tarihi olarok lkiye bélunebili. Ama bu ikl yan zo-
mandan ayrilamoz; insonlar varoldukca dodo tarthi ve Iinsanlarnn ta-
rihi karsihkli olarak birbirini etkileyecektir.»

Soru 25 Dilyalektik, bir bilim degit midir?

Hegel'in idealist diyalektijinin tersine cevrilmesi konusunda
Marx ve Engels’in yozdiklan kendi yoptiklan benzetme yoluyla §éy-
le 6zetlenebilir: «Hegel'in sistemi basaso duruyordu; biz onu ayak-
lan Uzerine koyduk.»

Bdylece diyalektik sdrecler oncelikle ve Ozellikle maddeyl ve
onun hareketini belirtiyorlar ve insan disincesinde maddesel din-
yanin bir yansimas: olarak beliriyorlar.

Modde harekettir disincesinden hareket eden Engels, diyalek-
tigi soyle tanimlomigtir: «Diyalektik, dig dinyadaki ve inson digin-
cesindeki hareketin genel yasalonnin bilimidir.» Bogka deylslerle
soyleyecek olursak, diyalektik, evrendeki her Iligkinin, her geligmo-
nin en genel yasalorinin bllimi olarak tonimlanabillr. Gordliyor kI,
diyalektik, yontem olmadan 6nce yo da ydntem olarok uygulanma-
dan Once bir bilimdir. Onun ydntem olusu evrenin diyalektik ger-
cedinin gerekil bir sonucu olarak ortaya cikmaktadir. Sdyle ki, ev-
rende bir sey, bir olay ancak baska seylerle iliskilerinin batind I¢in-
de onlasilabilir. Bagka bir deyisle, bir sey, etkilendidi bitin ve bd-
tindn kendine yaptii etkilerle anlasiabilir. Evrendeki bir geyl, bir
olayr anlamok icin bu yolu ya do bu yontemi secmek yénteminin di-
yalektik oldugunu gosterir. Bilim olarak diyolektidin gelismesi ve
ilerlemesi de doda ve insan bilimlerinin ilerlemelerine baghdir.

Soru 26 : Toplum dlyalektiginin doga diyolektijinden fark: nedir?

Dogo lle toplum arasinda diyalektik lligkller vardir; bu, zaten bi-
linen bir gercektir. Ve bilim olan diyalektifin evrendeki her iligkinin,
her celismenin en genel yasalarinin bilimi olarak tanimlaondidim da
gordik. Fakat, bilim olaorok diyalektijin dodo diyalektigdi ve toplum
diyalekti§l olarok ikiye ayrilmasi. doda ve toplum verilerinin birbir-
lerinden farkh olusltarinin gerekli bir sonucudur. S$éyle ki, dodo ya
da maddedeki diyalektik etki ve tepki, olumlu ve olumsuz elektrik,
atomlarin birlegsmes! ve bolinmesi glbi ogelerin varhgr ve celismele-
nyle aciklanir. Bu, dodadaki d§elerin toplumdaki Ogelere gore dar-
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h@im ve azh@im gbsterir. Oysa, toplumlardakl gruplari ve sintflan
olugturan insanlann dofoda hic olmayan Irade, disiince ve disgin-
ce Ozgurliigii gibl Insan yetenekleriyle bezenmesi toplumilardakl dl-
yalektidin genlsligini ve zenginliginl gosterir. Bu yuzden dogda diya-
lektidi olan diyalektik maddeciligin ilkelerini, toplum diyalektidi o:an
tarihsel maddecilik yoluyla toplumlara aynen uygulomok Istemek,
toplumlan yalmz dodaya ya da maddeye Indirgemek demek olacak-
tir. Doga diyalektigi, dogadaki her iligkinin ve her gelismenin en ge-
nel yasalanm ortaya koymaktadir; fakat bunlarin toplumlardak! her
lliskide de, her gelismede de en genel yasalar olarak goriilecegini
sanmak, maddeye goére Insan yeteneklerinl unutmak ve dogda tari-
hi ile toplumlann tarihinl bir tutmok olacaktir. Boyle bir dogmada:n
kurtulmak icin tarlhsel maddecili§i yéntem olarak her toplumurn ken-
di 6zel ve somut tarthine ¢ore ya da kendl tarihsel evrimine goére
uygulamak, her toplumun tarihsel 6zgirliGgd gerceglndén hareket
eden en bilimsel yaklagim olacaktir. Cinkd, tarihsel ozgirlitk, ta-
rihin zaman ve mekéna baglh olarak kazandi§i 6zellikleri gostermek-
tedir. Fakat, toplum diyalektigi olarax tarihsel maddecillgin llk igi.
toplumlardakl her lligkinin ve her gelismenin yasalarim ortaya koy-
maktir. Ve bu durumuyla tarihsel maddecilik bir bilimdir. Tarihscl
maddecilijin yéntem olarak uygulanmas:t hemen yukarida soyledi-
gdimiz gibl tamamiyle «tarihsel ozgirluk Ikesinne baghdir.

Doga ile toplum arasindaki diyalektik lliskiler gerce§i ve her Iki-
sinin tarihinin birbirint kosullandirmas: gercedl kesin bir bilgl olarak
bilinmektedir.

Gerek doda ve maddenin hareketi bakimindan gerek tarlh ve top-
lumun gelismesinin nesnel yasalarn bakimindan maddecilik ve diya-
lektik birbirinden ayniimayacaok bicimde kaynasarak diyalektik mad-
decllik gorustinin ya da sisteminin kurulmasini saglamistir. Su hal-
de, mekanlst maddecilik 6nce diizeltlimis ve sonra tomamlanmigtir.
llk diyalektik olan doda diyalektiginin yasalarini sistemlestiren diya-
lektik maddecilik Icinde tarihsel maddecilik 6zel bir olgu olarak ken-
di gercegini sunmaktadir.

Soru 27 : Marx’a gdére tarihsel moddecillk nedir? Mant'in top-
Jlumsal simf kavram: nasil tanmimlanabilir?

Diyatlekti§l ayaklan Gzerine koymakla idealist bir varlikbillm yae-
rine moddeci bir varlikbllim kuran Marx, bu maddeci varlikbilimin ev-
rendeki Hlk gercedl ya da ilk veriyi actkloyabilecedini ortaya koy-
mustu. Fakat, Hegel tarafindan bulunan dlyalektigin yasalarini d
oldugu ¢ibl kabul etmistl.
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Dogada goriiten diyolektik, dojanin hareket halinde maddedan
olusmus bir bitin oldujunu ve llerleyen bir evrim Icinde art arda
dizeylere ulasarak doha yiksek bir nicel karmasiklik derecesinde,
birdenbire bir donisiimle, tamamiyle yeni nitel de§ismeler meydana
getirdigini gosleriyordu. Bu yizden, doda diyalektigi her seyden On-
ce diyalektik maddecilik olarak sistemlesiyordu. Bu dlyalektik mad-
decilik icinde tarihsel maddecilijin ya da toplum diyalektiginin 6zel
bir olgu olarak kendi gercedini sunmasi, bir dojao parcasi olan in-
sanin aym zamanda bir insan gercedi olan duyusal mcdda varh§-
no (disince ve disunce 6zgirligu) sahip olmasindan ileri gelmek-
tedir. Bu bakimdan, insanlarin ve onlarin meydana getirdigi toplum-
larin gelismesinin yasalar ve tarihi, maddenin gelismesinin yasalarin-
dan ve tarihinden farkli olarak Ozellikler tasimakta ve olugmaktadir.

ihtiyaci olan, onu karsilamak icin caligan, ireten, iretmek Igin
iretim araclarindan yararlanan, insanin madde olmakton bagka, do-
@gal varhk olmaktan baska doga ile bir ortakhidi olamaoz.

Dogadaki harcket ve degismelerin dogdadoki celismelerin sonu-
cu olduklarnm, yani dogadaki celigsmelerin nicel degismelerden ge-
cerek, birdenbire bir donisumle, nitel dedismeler meydana getirdik-
lerini, doda bilimleri bize gdstermekte ve aciklamaktadir. Ornegin, 1lo-
ga bilimlerinden tizik, olumlu vc olumsuz elektrik akimi kavramla-
riyla kendi olaninin celismelerini; dogda bilimlerinden kimya, atomla-
rnn birlecgmesi ve bolinmesi kavramlariyla kendi alamnin celigmelo-
rini; dogda bilimlerinden mekanik, etki ve tepki kavramlanyla kendi
alanimin celismelerini gosterir.

Genel olarak toplum bilimlere 6zel olarak sosyolojiye gelince,
Morx'tan beri bu bilimlerde siniflanin catismasi kavrcmiyla, toplum-
lordak| celismeler gosterilmektedir. Marx, Onceleri ve codu zaman,
dogodaki celismelerin nicel degismelerden gecerek, birdenbire bir
donusumle yanl devrimle, nitel degismeler meydana getirdikleri gibl
toplumlardaki siniflar catismasi olan celismelerin bir devrimle yok
edilecoginl kesinlikle sdyledidi halde, sonralar, toplumlardakl siniflar
catismasinin devrimden baska olanaklarla do (derece derece doni-
sumlerle) yok edilebilecegini dneren diguncelere sohip oldugunu za-
man zoman gostermistir. Marx’taki bu durumu ayrintilarina varinca-
ya kador aciklomak burada konumuz olmayacaktir. Fokat, onun
disincesinin 6zil, diyalektik bir zorunluk olarak toplumlardaki ge-
lismenin siniflar catismasiyle saglanmnsudir,

Marx'in eserlerinde, toplumsal simifin 6greti olarak kesin bir
tanimimin bulunmad:i§) zaten bilirmektedir. «Marx, eserlerinde cegit-
Il toplumsal tabakalara sinif statiisind vermistir» Arastirmalarinda
0. Boti toplumlarini ikiden fazla siniflara ayirmistir. Ornedin Louls
Bonaparte'in 18 Brumalre'inde bes simf goriimektedir; bunlar kdy-
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l0ler, iIsciler, kGchk burjuvalar, arazl arlstokrasisi ve kapitalist bur-
|uvazl olmak Gzere bes sinifuir. Almanya’da Devrim ve Karsi Dev-
rim’de yalmz koy toplumsal yapisinda kéleler, gécebe tarim iscile-
ri, kaclk koyliller ve biyik koylaler olmak lzere dort simif aciklan-
mak Istenmektedir. Alman ldeolojisi'nde kentlerin niifusu ve kiy-
lerln nidfusu olarak nufusun, ikl biaydk sinif halinde bdéliinmesinden
s6z edlimektedir. Alman ldeolojisi'nde, kentler ve kdyler arasindaki
ligkilerde simif miicadelesinin ve siniflann karsith§inin en yetkin
6rne§inl gormek Isteyen Marx‘a gore, «en biyik (maddi Is ve ma-
nevi [s) boluma kentin ve kOyin birbirinden ayrilmasidir. Kentle
kéy arasindaki karsithk, barbarliktan uygarhio, kabileler re|iminden
devlete, yorellikten ulusa gecisle baslar ve giinimiize kadar biitin
uygarhk tarihinde goriilir (...). Ve boylece dogrudan dodgruya Is-
boliumiine ve iretim gletlerine dayanarak nifusun, ik olarak, ik
baytik simf halinde boéliinmesl gorilir.» «Zaten kent, niifusun, drs-
tim aletlerinin, sermayenin, zevklerin, Ihtiyaclarin bir yerde toplan:
ma olgusudur; oysa koy, bu olgunun tersine yalmizhidin ve ayrilma-
mn yerldir» «Kent ve koéy arasindakl karsithik ancak 6zel miulkl-
yet cercevesl icinde var olabllir» Fakat Marx‘in sinif dedI§i gercek:
ler, ckendline O6zgil statli ve yasama tarzlart olan ve tlpoloj! olarak
var olan toplumsal gerceklerdir.» Fakat, kesin olarak simifin tani-
mi yine yapilmadi§ halde, Marx’in eserlerinin bazilarinda gercek si-
mf kavrami anlatilmig olmaktadir. «Yani Marx, sonunda, toplumu bir-
birine karsit ikill ve tarlhsel olarak yonsemell bir bolim olarak an-
latmistir.»

Temel dlyalektik o6§esl toplumsal sinif kavrami olan  Man<'in
eserlerinde Icerik olargk bulunan toplumsal sinif, bazi Marxsist di-
stnirlerce su Ozel niteliklerle tanimlanmak Istenmistir: «Toplumsal
sinif, bir Gretim sisteml Icinde belirli bir yere sahip tarihsel bir ka-
tegoridir.

— Toplumsal simfin Uyelerinin Gretim araclanyla belll tligkitert
vardir.

— Toplumsal sinif, retimin sonuclaritnin dafilmasinda belll bir
pay alr.

— Qretim araclanyla Higkller milklyet lliskilerl {zerine kurul-
musgtur.

— En az bir halde de olsa, sinif bllincine varmayan toplumsa.
sinif olmoz.

Bu (en az) bir toplumsal sinifin bazi bireylerinde bulunabillir.»
Marx'in eserlerinde Icerik olarak bulunan toplumsal sinif, kimi
sosyologlarca da ve daha kisa bir bicimde asagi yukan soyle ta-
nimianmaktadir: «Toplumsal siniflar, ekonomlk (riinlerin iretimin.
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de, dolasiminda ve bdlugiimesinde belirli bir roli olon gercek top-
lumsal birliklerdir. Bu rol, iktidan ele gecirmek icin arolarinda mi-
cadele olan bu siniflann yasama dizeyini, simf bilincini, ideoloj.-
sinl, kiltdrand, slyasal tutumunu, v.b... belirler.»

Toplumsal sinifloar konusunda Marx in kullandi§1  terimler olan
aretim, dretim gicd, sinif bilincine varma, Ideoloji, tarihsel kategori,
toplumsal birlik, bir sinilin baska siniflarla iligkisi gibi gercekler
dzerinde Marx’in dusiincesinin de zaman zaman degistigini belgele-
yen Incelemecilerden, diginirlerden bazilari, genel olarak Marx'in
dasincesinde gu onermenin hi¢c degigmedigini ileri sirmektedirler:
«Marx’a gore her toplum tipinde uretim gucleri ve dretim iligkilers
toplumsal yapiyi, toplumlarin siniflara bolinmesinl, bilincl, ideolojl
ve kiiltdrd belirleyen temeli olugtururior.» Boylece Marx, toplumsal si-
mif kavramim, somut toplumsal yapi cdzimlemeleri icin bir hareket
noktasi olaragk almig olmaktadir.

Morx’a gore. «Toplumun ekonomik yapisi, Ustinde hukuksal ve
giyasal Ostyapinin yukseldidi gercek temeldir ve bu gercek teme-
le toplumsal bilincin belirlenmis bicimleri tekabiil eder... Maddesal
yasantinin Oretim bicimi toplumsal, siyaosal ve tinsel yagonti si-
reclerinin bitdnind kogullandinr.» Bu diginceden hareket edea
Moarx'a gore, toplumlann tarihi, dolayisiyle butin torth toplumsal si-
mflar arasindaki micadeleler tarihidir ve bu toplumsal simflar da
devirlerinin ekonomik MHigkilerinin Qrdnddirler. Boylece Marx, tarih-
te her zaman bir toplumun ekonomltk yapisinin Gstyapisal bitin ku-
rumlon aciklayan gercek temeli olusturdugunu Ispatiomaya cahigi-
yordu.

Tarihsel maddecllik deyimi Marx‘in &dretisini ya da onun top-
tumsal evrim kuramimi belirtmek I¢in Ilk kez Engels tarafindan kul-
lamimigtir.

Soru 28 : Marx'a gore Uretim lliskisl nedir? Yabancilasmo nasil
olur?

Toplum, bir Insan yiim ya da basit bir insanlar toplami degil-
dir. Ve dofjaya karsi birlesen insanlarin meydano getirdikleri top-
lumiann yagayabilmeleri Icin en temel sire¢ uretim siurecidir. Bu
surecin aldi§i blcim yoni Uretim bicimi toplumlarin temel yapisini-
maddese! temeli olan altyapiyi meydana getirir. Uretim bicimi bir di-
zen bicimidir; bir toplumun tarihinde belirli bir ~ogdaki Gretim guc-
lerinin dizenlenisini gosterir. Uretim gucleri, Ureiim araclari denile:
(toprak yo da dogal kaynakiar, ham maddeler, her turli teknik gi-
bi) araclann ve bunlan kullanan insan emeginin tumuidir.
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Marx’a gore, biciml ne olursa olsun bir toplumda insanlart bir-
lestiren lligkiler her seyden once maddesel lligkilerdir ve bu Higki-
ler beslenme, giyinme, korunma zorunluguyla belirlenmislerdir. Bu
teme! maddesel iligkileri Marx, Gretim glcleri ve dretim lliskilerl ola-
rak adlandirir. Ve ona gore, bu temel maddesel lliskiler bir bitun
olusturur ki onu da altyapt olarak adlandinr. «Marx’in batin siya-
set sosyolojisinin konusu, toplumsal ve slyasal yapinin iretimle bag-
lantisini  gostermektir.» Marx'a gbre, toplumsal yapi ve devlet si-
rekli olarak belirlenmis bireylerin yani gercekte olduju gibi mad-
desel olarak davranan ve ureten bireylerin yasanti sireclerinin blr
sonucudur. Bu yiizden Marx, 6zellikle Alman ideolo|is'nde Isbélii-
mii ve devlet, milkiyet ve deviet, toplumsal siniflar ve deviet bag-
lantisimi aciklamay! amaclamaktaair. «lsbdlimii ve 6zel milkiyet 6z-
des deyimlerdir; birinde (Isbolimiinde) etkinlije gore belll olan sey,
otekinde (6zel miilkiyette) etkinli§in dGriinine gore belli olmak-
tadirs diyen Marx'a gore, Isbdliminiin dedisik gelisme dereceleri
bir o kadar miilkiyetin degisik bicimlerini gosterir: yani Isboliminun
bir derecesl gerecler, Glet ve Isin Urini bakimindan bireylerin kar-
sihkh ifiskilerini de belirler.

Bitin bu disuncelerinin yam sira Marx, Isboliminiin  kimilerl-
ne yoneticilik roli ya da gérevi verdigini ve «lsbdlimi, Siyasal ikti-
dann dogusu, Siniflarin koékeni, Milkiyet bicimlerianin, gelign-eleri
birbirine paralel olgular oldudunu savunur,

Marx’'a ¢ore, dretim bicimi, topiumsal lligkilerle nitelendiriimig
bir toplum biciminl gosterir; toplumsal illgkller de dretim iliskileri ta-
rafindan belirlenir yo da onlann baskisi altindadirlar. Su halde, bir
toplumda temel lligkller dretim iligkileridir. Uretim iligkilerinin Ik
kosulu teknlk Isbolimidir; toplumun doga lle iligkilerinin duzenlen-
mesidir. Bu teknlk Isbélimine iretim Iligkilerl toplumsal isbélima-
nid ekler; ¢iinkir Insanlarin iiretim surecine katiislan farkhdir; Insan.
lar farkhi gérevierl yerine getirirler. Uretim lligkileri teknlk ve top-
lumsal Isbolimi olarck gerceklesmektedir. Yine goriliyor ki, ailt-
yapi olan iretim bicimi dretim giclerinden ve onlarin diizenlenmes!
olan dretim iliskllerinden meydana gelmigtir. Iste bu altyap: toptum
larin Ustyapisal olgulart dedi§imiz hukuku, toplumsal relimi, siyasal
kurumliart, Inanclari, dill, Ideolojilerl v.h. yaratan temel yopidir. Bu
temel yapi kapsamindakl en &nemli etken de milkiyet iligkilerl yani
Gretim amaclarinin milkiyet bicimidir. Ik kosulu belirli bir diizeyds-
ki Uretim giiclerl olan iretim illgkilerinin meydana getirdigi Gretim
bicimi bir toplumsal bitindiir, bir toplumsal yapidir. Zaten, Marx,
dretim aroclart milklyetinin ve toplumsal Igbdliminin dizenlenigi
olarak ele alinan toplumsal yapiya dretim bi¢ciml adint vermektedir.
Bu dretim biciminin gelismesini Uretim araclarina sahlp olanlaria so-
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hip olmayonlar arosindaki c¢atismoloria  yanl sinif  celismeleriyle
aciklayan Morx'a gbére, torih ya da uretim bicimindeki degisiklikler,
aretim giclerindeki ve dretim lligkiterindeki gelismelerini yansitir,

Moarx’'a gére dretim araclan sahipliginin aldi§i olumsuz bicim ve
yaratt§r kosullor, Inson olanaklanmin gerceklegsmesini engellemek-
tedir. insanin dziine ters diismesi, insonin olonoklaring ters disma-
sl olarak bildi§imiz yabancilagmonin kayno§i bu engelleyici durum-
daon Itibaren oranmokladir. Marx, «genel olarak insanins, e¢asil In-
sanin» gercek niteliginin bilinmesi gerektidini ilerl surmektedir.
Marx, sdomiriciligi ortadan kaldirabllecek, yabancilosmay: azolta-
cok santropolojik bir siyaset» diisinmekte ve bunun, (iretim aracla-
nnin  kamulastinimasiyle gerceklegebilecedini dnermektedir.

Soru 29 : Marx'm sosyolo|isl ve sosyolojlk aragtirma ybdnteml
nasil elegtiriimelidir?

Her seyden &nce Marx, tarihi ya da toplumsal evrimi Comte ve
Comte'tan &nceki dislnurler gibl cizgisel bir goriinds Icinde Incele-
memekte, bir diyalektik olorak, bir kargit gicler oyunu olarak eun-
maktadir. Biliniyor ki, Comte ve ondan &nceki duasuniirlere gére, In-
san ve toplum gelisiyorlardi, fokot temel yapilarinda degismiyoriar-
di. Hegel'den esinlendidi ve ters cevirdifi olus felsefesinden hareket
ederek Marx, gercek tarih yonunde insam ve toplumu yorumigmaya
cahstyordu. Kisacasi Marx mekonik ve cizgisel llerleme dugincesi-
ne kargi cikarak, tarini, diyolektik evrimle acikliyordu.

Marx, toplumlianin tarihsel evrimi i¢inde sirasiyle gu Oretim bi-
cimlerinl ayirdetmektedir: Asya tipi dretim bicimi, llkel toplum, k&-
lelik, derebeylik (féodalisme). kapitalizm, sosyalizm.

ik tarihsel semasim yukandaki gelisme sirasiyle  gdsteren
Marx, sonradan, Asyo tipi Uretim bicimini tarihsel semadon cikar-
mugtir. Marx'in kendisinin de pek acikca nedenini belirtmedigi bu ¢i-
karma ya do bir yono otma hakkindakl deglsik yorumlan ‘gdyle
dzotloyeblliriz: «Ya Marx, Asya tlipl uretim biciminin Incolenmesini
golecede birokmisti, ya da Asya tipl Gretim bicimini tarihsel gelig-
me Icin farkh bir yol olarak diigiindyordu.»

Yukandakl sirada gdrillen toplumsol yopi semas: ya da ceko-
nominin llerleyigini Ifade eden bu dizi» kuramsol olaorak ve tarih-
sel kategoriler olarak Boti Avrupa'da tomamionmistir. Bagka bir
deyisle bu dizi, kapitalist toplumun torihsel kategorilerini gdster-
mektedir.

Kapital'de yalmz Avrupa tarihinin incelendi§! ve bu torlhin 8ze'-
likle Ingiitere’den ve onun ondokuzuncu yizyildaki ekonomik bdyd-
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mesinden itibaren Incelendi§l .bilinmektedir. Bes agsamah bu tarih.
eel gema, Marx'in Avrupa lle ligili arostirmaloninin sonucudur. Vo
Marx, bir toplumsal yopinin, daha dogrusu kapitalist Gretim bicim-
Il toplumlarnin baska toplumsal yopi yo da toplumsal &rgitlenme bi-
cimlerine noraron degdisikllkler, ozellikler sundujunu gostermis ol-
moktadir. Ornegjin, bu &zellikler «kapitalist toplumun bireylerinin bi-
linclerinde, Inson Higkilerl yerine tecim esyalonnin degerinin, nite-
lik yerine nlcelidin gectiginin» belirtisidirler. Kapltalist toplumiardo
atoplumsal yagantinin Steki kesimlerine nazaron dzerk ekonomik ke-
sim gelilsmekte ve gittikce gidcli olorak Oteki kesimleri otkilemek-
tedir; oysa, gittikce az olorak onlonin etkisi oltindo kaimaktadir.»
Mamnx'in, bllincin her zomon ve her yerde egyo Greten cahgmanin
besit bir yansimasi oldufunu aoslo sbylemedigl bilinmektedir. Fakat,
Ozellikle epazar Icin Gretim yapon kopitolist toplumda, b6zerk bir
ekonomlk kesimin geligmesinin gitgide bllincin her etken gdrevinl
kald:rmada ve onu altyopinin edilgin basit bir yonsimosi haline do-
nlistdrmegde yoneldigini gdstermigtir.» Bosko bir deylgle, Marx, her
eyl ekonomik olgu lle aciklomis olmamakto, eekonomik bir belirle-
yiciligl formGl- haline getirmemekte» fokot, eekonomi lle belirlenme-
nin kapitalizmle baglodi'ni® ve kapltalizmin Ozelli§l oldufunu gbs-
termig olmaktodir. Ekonomik belirleyicllik yo do ekonominin bogat
(en bagta gelen etken) olugu burjuvazl ile meydana geimigtir. GO-
ril0yor ki, Marx'in tariheel maddecllifl ondokuzuncu yOzyil Batr Av-
rupasine uypulandi zaman ancax gecerliliJini ve bir anlom tasyi-
cis oldufunu gdstermektedir. Zoten, Marx, kapitolizmin tariheel 6n
gartt olorak gordifd derebeylikte, bOtin toplumsal ifigkllerl belirle-
yenin ekonomik olgu olmadiim, bidtin toplumsal (liskiler «kigller-
aras: lligkller olarak g8-Gnmektedirs demekle gbstermektedir. Dere-
beyl'k boaskic: bir toplumdur; fokat, boJimhiik kigiset iligkileri edz
konusudur, Dersbeyliktekl skonomik yogonti kopitalist top'umda ol-
du@u gibl degdildir, yanl kendisinl amac olorak daha ortoyo koyma-
mig ve kendl basino buyruk degdildl. Derebeylikte, aralarindo para-
mn do butundufu geyler arasindaki iligkiler kigise! iligkHiere baghdir-
lar. Oysé, kapitalist toplumda. kigller arasindaki lliskiler geylerden
ve bu geyler arosindaki lilgkiden gecmektedir: Egyo, paro, ser
maye.

Gordliyor ki, Marxin tarlhsel gemas) Bolt Avrupa’dak! tarth-
sel kotegorileri gdsterey bir gemoair. Bu gemay) yo da bu tarlhset
kategoriterl dinyodokl bdtOn toplumior icin ebedi sema, ebedi ko-
tegoriler sonmak ve bu yOdzden onlari, bitin toplumionn tartheel
evriminl ociklamak (¢in uygulamak, Isin ya da orastirmonin bagin-
do ydntembllimsel en blyGk yonhgho dismek demek olacoktr.
Ghakd, butdn toplumiardaki geligmeyl, ondokuzuncu ylzyilda Bab
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Avrupa'doki gelismeyl ociklamig olan tcrihsel maddeciliji mekanik
olarak uygutamaklo aciklamada caligmak, her toplumun &zel ve &o-
mut tarihini arastirma alonina almamak ve dolayisiyle inkdr etmek
demek olacaktir.

«Basko toplumlardon baska &rnekler verildiginde, ekonominin, bd- -
tin toplumlarda, tarih boyunca kendini gdsieren ve genel bir ko-
tegori olmadigt anlagiimaktadir» Oyleyse, tarihsel maddecili§l ko-
pitalizmin 6zelligi olan ekonomik'e indirgemek dogru olmayacak-
tr. Su halde, kapitalist oimayan toplumiardakl bogka bellrleyicilerl
(kOy - gehir ligkileri, bdrokrasi, teknokrasi) ve onlarin yarottiklon
celismelerl, celismeleri kapsayacok bicimde Insan bilincinin  top-
lumsal belirlenmesini arastiron bir tarihse!l maddecili§i sovunmak
gerekecektir. Ve bir toplumda en &nemli sirec Gretim sireci oldu-
guna gére ve bu dretim surecinin aldi bicimlier bokimindon. bby-
le bir tarihsel maddecilik Icinde altyap: - istyapr kuram yerinl al-
mahdir.

Morksizmin coddog kuramcilannin en Snemlilerinden biri olan
Henrl Lofebvre sunlon yozmaktodir: «Ashinda, Marx’in uzerinde dnem-
le durdugu ydénseme (tendonce) olqusudur. Tarlhte ydnsemeler ol-
mustur; simdl de ybnsemeler vardir; bu yénsemeler celisen baska
yonsemelerle catisma halindedir. Bir dretim  biciminin  kuruin.ast
icin ybnseme, bir yandan, gecmisin Gretim bicimlerinden artakalon-
la catisma holindedir; &te yandan do gelecegin iretim biciminin to-
humianylo cotisma halindedir. Marx lain dnemli olan gecislerdir; ¢in-
ki, gecigler yopilordan daha anlamli ve doha gercektirler.»

Yine Marksizmin c¢cafdaos kuramcilannmin  bagka bir dnemlis!
olan George Lukacs gunian sdyliyor: «Marxsizmi burjuva bilimin-
den kesin bir bicimde ayiran, tarihin aciklanmasindaki ekonomik
nedenlerin en bosta gelmesi degll, bitinluk gordsidar. Botunlik ka-
tegorisi yanl! butdnin kisimlar Gzerine evrensel ve belirleyici etkisi
Mandin ydntcminin 8zinid meydana getirir. Marx bu ydntemi He-
gol'den olmigtir, fokat onu, ondan tamamlyle yenl bir bilimin te-
melini yapacak blicimde doénugturmastir.»

Su da biliniyor ki, Marx'a gore, dretim gucleri yalmz maddesel
giclere yo do en genis onlom:yla ekonomik iretime Indirgenemez.
Marx, &zellikle ik kitaplarinda maddesel cahigma Igindeki ve onu
etklleyen dasince! dretimi sbz konusu etmisgtir. Ve toplumsol var-
hk tarofindan belirlendiginl sdyledidl bilincin ya da disincenin oy-
n zamanda bir uretim gict oldudunu anlatmak Istemistir. Basku
bir deyigle, ekonomik temelle Ideolojlk Ostyapi arasindaki kargi-
hkh Higkiler olcusu Marx'in dzerinde 3nemle durdudu bir konudur.

Toplumun ya da toplumsal gercedin aciklanmasindo kuitomilacak
aragtirma ydntemi olarak tklasik ekonomi politie &zgiu» soyut bh
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yonteme kargi gelen Marx, tekonomi politikteki tarihsel okula 6zgis
tasviri yonteme de karsi gelmistir. Toplum arastirmalarinda uygula-
nacak yontemin gercedi yansitabilecek kapsami Uzerinde o6zellikle
durulmasi gerektigini 6neren Marx'a gore esomut somuttur, cinki
bircok belirlemenin sentezidir; yanl somut cesidin birligidir.» Ve so-
mutun aciklanabilmesinde izlenecek yol olarak Marx su islemi dner-
mekledir: «Somutu tanimak Icin, somuttan soyuta ve soyuttan so-
muta cift olarak bagtan basa Inceleme yapmak gerekir» Hegel'ln
Idealist diyalektigini daha onceki sayfalarda gordigimiz bicimde
elestiren Marx, bilimsel arastirmalardakl soyutlomanin hem Hegel
diyalektiginden apayri bir gsey oldugunu hem de bllimler i¢cin bir zo-
runluluk oldugunu séyle aciklamaktadir: «Ornegin Hegel, tasarlamak
yanilsamas: Icinde, gercedi kendi kendinde emilen diigliincenin so-
nucu olaragk verdi, gosterdi... Oysa soyuttan somutc giden yontem,
somutu somut bir gsey gibl zihinsel olarak tekrar iretmek Icin, an-
cak somutu kendine mal edebilmede disginceyle Is goren tarzdir.»
Bir toplumu aciklayabilmek ig¢in yapilacak aragtirmalarda, bilimsel
bir yontemin oOncellk verecedi hareket noktasinin ekonomik belir-
leylcilik oldugunu ileri sirmek Iicin Marx sunlarse soylemektedir:
«Toplumun anatomisi ekonomide aranacaktir, maddesel dretim
gucleri oteki liretim guclerinden once gelir.» Sunu belirtmek gerekir
ki Marx'in ydntembllimsel bu nlyeti, daha once de sdyledijimiz gi-
bi tarihsel maddecili§l kapitalizmin 6zelli§i olan ekonomlk’'e indirge-
mek demektir. Boyle bir tutumun, her toplumun 6zel ve somut ger-
cedini arastirma alaning almamak gibt bir sakincasi oldugunu da-
ha oncekl sayfalarda sdylemeye calismistik.

Gercek tarih y6ninde Insani ve toplumu yorumlamaya calismak
glbl en bilimsel tavirla Ige baslayan Marx'in ydntembilimdeki ve
dolayisiyle toplumsal yapi gemasindaki en biyik ekslklik gorecelik
{relativizm) eksikli§idir. Marx, insan bilincinin toplumsal belirlenme-
sini arastiran bir tarihsel maddecilik yerine, «toplumsal gercegin ol-
gulannt dretim giiclerine, uretim lligkilerine, simif billncine ve Ido-
olojlye iIndirgemek egilimini gostermistr» Oysa, Uretimden dugin-
ceye kadar toplumsal gerce§in olgulaninin «hiyerarsisi toplumsal ya-
p! tiplerine ve belirginlegmemis (alttaki) tim toplumsal olaylara gé-
re degismektedir.»

Soru 30 : Frédéric Le Play neden sosyolo]inin kuruculan ara-
sinda yer alamaz?

Olkemizin bazi dniversitelerinin sosyolo]l bdlimlerinde ya da
sosyoloji derslerl verilen fakiltelerinde birtakim sosyolojl &dretim
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Bye ve gorevillerince sosyolojinin kurucularindan birl ve biiyik s08-
yolog olarak sunhulon Frédéric Le Play (1806-1884), aslinda, evrensel
ve belirleyici hicbir nedenden horeket etmeyen asin katolik bir di-
sGnirdir. Sosyoloji deyimi yerine toplumsal bilim (sclence sociale)
deyiminl kullanan ve bu addaki okulun kurucusu olan Le Play, sos-
yolojiye kuramsal hicbir katkida bulunmamisgtir.

Ploy'in ve okulunun kurmak istedidi toplumsal ve siyasal 0§-
reti, ashinda bir ahldk Ogretisidir ve bu ahldk Odretisi toplumsal
katollsizmden baska bir sey dedildir. 1864°te yayinlanan «Fransa‘’da
Toplumsal Reform» adh kitabinda, Le Play, toplumsal reformu her
seyden once, ahldk reformuno indirgemektedir. Ve bununla yeni bir
reform hazirlayicist da dedildir; fakat, «teknik ve sanayi ilerleme-
lerl sonucu Avrupa toplumlarinin unuttuklornt ebedi ahldk kurallar-
na» tekror dondlmesinl istemektedir.

Le Play’in ahlék reformunun boslica amaci davraniglanin refor-
mudur. Bu reform icin Le Play iyilik ve kotilik olmak tzere iki kav-
romdon hareket etmekledir. Ona gore, iyilik, g¢enel ahenktir., Bu
ahenk, atdlyede igverenle Isci arasindo; toplumda devletle birey ara-
sinda; ailede cocuklorla ana babalar arasinda, genclerle |h-
tivarlar arasindo, erkeklerle kadinlar arasinda  hukim  sir-
melidir. Lo Play’e gore, koétulik dengesizlik yaratan toplum-
sal  karsithktir;  toplumsal karsithk  zenginleri  fakirlere, isve-
renlerl lgcilere, ihtiyarlan genclere kars) kilmaktadir; bu, ikin-
cilerin blirincilere karsi haskaldirmas: ve kini demektir; fakat, bi-
rincilerin de bencilli§i demektir. Isverenler ve isciler, kendi &zel ¢i-
karlanmi unutmakta ve tkarsihkli sevgi ve yardim Odevlerinden kur-
tulmaoktadirlar.» Le Play’'e goére kotuliigiin kokii Allahin ve onun
on emrinin unutulmasinda bulunmaktadir. Ornegdin, en basta Allo-
ha, babaya. kadina sayginin yitirilmesi toplumdakt kotialikleri ya-
ratmaktadir. Onsekizinc! yizyil diglnirlerini, Allaha inanci sarstik-
lant Icin elestiren ve kinayan Le Play, J. J. Rousseau’nun insanin
dogustan iyl oldugunu savunan ogretisinde bitiin kotiliklerin kay-
nagini bulmaktadir. Ve ona goére, Rousseau’nun bu kurami Hiristi-
yanhktakl biton insonlann Adem’in kisiliinde islemis olduklari gd-
noha (meyve-l memnudan tatmak ginahing) ters duser. Ekonomik
ve toplumsal yapilardaki de§ismeler yerine Allaha, baobaya. igvere-
ne sayg: gibl inson davranislarinda aohlak degismeleri Isteyen Le
Play‘e gore, her seyden once, kusaklar, cinsiyetler ve toplumsal si-
niflar arasinda geleneksel hiyerarsiyl sirdiiren bir ahldk reformu
yapmalidir.

Yukanda bir kismimi aciklamaya calistt§imiz bir 6nyargilar ve
dogmalar bitanindn etkisi altinda goniilll olarak kalan Le Play,
Oznelligl ve keyfilijl hic birakmadan ve dolayisiyle evrensel ve be-
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lirleylcl hicblr veriden hareket etmeyerek yaptidt aile siniflamasin-
da, ataerkil alle lle «kararsiz» alle arasinda koydugu kdk aileys
ideal modell olarak sunmaktadir. Cinkd, Le Play'e gére, kbk alle,
ataerkil alleden gelenek digiincesini, kamu duygusunu; kararsiz
alleden vyenilik ve bireycillk diigiincelerinl alarak Ideal bir aile
olacaktir.

Le Play'e gore, toplumsal temel biriml, temel hicresl aile ol-
mahdir; alle, demokrasinin olusumunu ve llerlemelerini durdurablle-
cek olan bir gruptur. Canki, Le Play'e gbre, toplumsal diizenin ve
onun otoriter yapisinin garantisi olan ailledeki babanin gici eko-
nomik ve toplumsal olusumu denetler, dolayisiyle demokrasinin
llerlemelerinl engeller.

Le Play’in digiince ve o&nerilerinin pek codu katolik kllisesin-
ce benimsenmigtir; cinkid, Katollk kilisesi kendi kendini «hiyerar-
¢l» olarak tanimlamaktadir. Bu kilisenin demokraslyl kabul etme-
sl kendl hiyerargik yapistnin yikilmasi demektir; Katollk killsenin
demokrasl dasmanhi@i ozellikle bundan ilerl gelir.

Disince ve Onerilerini siralamaya devam ettikce c¢addag sos-
yolo|inin kurucularnindan asla birl olmadid: gittikce daha da ke-
sinlesecek olan Le Play’In aragtirmacihginin da buginkii Amerikan
sosyoloisinin kaynadi oldugunu soéylersek, bugin Glkemizdekl ba-
z1 Le Play’cl cabalann anlamsizhh ve vyararsizhd hatirlatiimig
olunur.

Avrupa lsclierl, lsin Orgitlenmesl, Aflenin Orgitienmesi adini
tasiyan kitaplarinda, alle tipleri ve &zellikle Iscl alleleri Gizerine yap-
tid1 arastirmalan sunan Le Play, monograflk ve Istatistik teknik-
lerden vyararlanmigtir. Fakat, zaten, yalniz istatistijin verdidi nice-
likle ve ayrnntih monograflk tasvirle yetinen aragtirmalarini, top-
lumsal yapt ve toplumsal evrimle Hgill yanhg gorislerl bisbatin de-

gersiz kiimigtir,

Soru 31 : Spencer'in dofiaci sosyolojis! hangl etkinin sonucuy-
du? Spencer, sosyolojide gdrevseiciliin (fonctionna-
fisme) baglaticis: sayilmig olmaz mi?

Genel olarak Ingiliz sosyolelisinin kuruculon Darvinizmin biyo-
fojik evrimcilidiyle beslendiler. Evrimcl biyolojinin kuromsal sema-
larini ve ybnteminl taklit ederek sosyolojiden bir dogabllim! yapma-
ya calistilar.

Ingiliz filozof ve sosyologu Herbert Spencer (1820-1803), Comte’-
un da tersine tdevamci ve dogaci bir tekcliik - monizm» gelistirlyor-
du. Bdylece, doga bilimieriyle toplum bilimlerl arasindaki farklarn ve
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eintrion ortadan kaldirmig oluyordu. Toplumun ve toplumsalin or-
ganik Ostd dzellidinl blyolojik organizmodon oyirt etmesinl bildid)
halde, yine toplumu genis bir blyolojik organizmo olarak digin-
mag ve evrimci bir kurama bogh olorak orgonci bir kuram olugtur-
mak Istemigtir. Amace, biyolojik organizmolara uygulanan evrim ya-
salannin topluma da uygulanabilecedini llerl sirmektir. Darvinizmin
blyolojlk evrimcilifinin' etkisi oltinda kalan Spencer'in tasarladif
toplumsal evrim yosalan gdyle dzetlenebilir: 1) Blyolojidekl conli or-
ganizmalarda oldudu gibi toplumlarda da flerléyici farkiiiasmo. 2) lier-
leme halindeki blyolojik tirlerde dedisik organiann gittikce birbir-
lerine badimhi olmalon gibl toplumlorda da ilerleyici bitunleme.
3) Hacim biydmesi. (Biyolojlk tarlerde evrime karsi yok olma olo-
nagim kabul ederek.)

Sosyolojide doga bllimlerindeki’ gozlem ve timevanms dolayi-
siyle deneysel ydnteml uygulamaok Isteyen Spencer'e gore, bir grup
ya da bir toplum, bir organizma gibl, birbirinl tamamiayan farkl-
tagmig gorevlerin bir bitinidir ve toplumun Uyelerl organlar gi-
bidir. Ve toplumun degdisik oOgelerinl birbirlerine badlayan bir ¢usgit
ic ereklilik vardir, Goribliyor ki Spencer, toplumsal yapiyt soyut-
loyarak toplumu bir gorevler butinad olarok Incelemek isteyen go-
revselclligt (fonctionnalisme) sosyololide basglataniardan birldir.

Bunlardan bagko, Spencer, toplumsal cevrelerin ve toplumsal
pslkolojinin etki alam diginda bir bireysel psikolojl yanlisi olmug
ve sosyolojide psikolojlk aciklomalara bagvurmugtur. Ornegin, ona
gore, yagayan Insanforin korkusu siyasal Iktidar; Olilerin korkusu
dinl yaratmigtir,

Toplumla blyolo|lk varliklar arasindaki farklori gérmek gibl clum-
fu blr yoni oldufu halde Spencer, mekanik bir llerleme gérigind
ve cizgisel evrimctli§i agamomigtir. Sosyolojideki dogalcihdina ve ka-
ti belirleyicllijlne karsin, slyasal bir Odreti tasarlomaktan gerl kal-
maomigtir. Zoro ve gice doyanon askeri toplumlora kars: bifime da-
yanan sanayicl toplumlan tercth etti§ini ve tuttudunu belirtmig, fo-
kot sanayici toplumlarda da devletcllije ve planlh ekonomiye kargi
bireycl bir liberalizmin egemen kalmasint dnermistir,



m. BOLOM

YIRMINCI Y0ZYIL SOSYOLOJISINDE
YONSEMELER ve GELISMELER

Soru 32 : Durkhelm’a gore toplum nedir? Toplumsal blling
kavromi {(ya da toplumsal tasarim kavrami) Durkhelm
sosyolofisinin anahtor kavramn degll midir?

Toplumsal gercei anlayabllmek ve aciklayablimek I¢in, bir
Marx cogunlukla, onun temelini toplumun ekonomik yapisinda aro-
yarak Ise baslanmas) gerektiginl oneriyordu. Kimilerince Fransiz
sosyolojisinin kurucusu sayilan Emile Durkhelm (1858-1917). toplum-
sal gercedin temelinl toplumsal bilincte gormektedir. Ona gore, top-
lumsal biling «bir toplumun blreylerindeki ortak Inanc ve duygula-
nin batonddir» Ve bu bltin kendine dzglh yasantisi olan belirlen-
mig bir sistem olugturur. Yine Durkheim’e gdre, bireysel bilinclerde-
ki inan¢ ve duygular aracilifiyla yo da onlar sayesinde toplumsal bi-
linc vardir; fakat, bu toplumsal olan lkincisi birincilerden ayrnidir;
clinki, kendl yasalarina gdre evrimlenir ve yalmz bireysel bilingle-
rin sonucu degildir. Durkhelm, toplumsal bilincle itgili tanim ve acik-
lomalarina sdyle devam etmektedir: Toplumsal bilincin dayanacak
tek bir organi yoktur; o, toplumun bitin uzamino yayilmistir; ken-
disinl ayrni bir gercek kilan ozelliklert vardir. Toplumsal billnc, Icin-
de bireylerin bulundu@u dzel kosullardan bagimsiz olarak bulunur;
bireyler gecicldir, o kalir... Bliyik ve kiiciik kentlerdedir, cesitl}
mesleklerdedir. Kusaktan kusafo deglsmez; tersine, art arda kusak-
lan birbirine baglar. Toplumsal biling ancak blreylerde gerceklestl-
gl halde, bireysel biinclerden bambaska bir geydir. O, toplumun



ruhsal tipidir, bagka bir bicimde olmasina karsin, tipks bireylerdeki
gibl kendi oOzelliklerl. kendi varolug kogullari, kendi gelisme tarzs
olan bir tiptir.»

Durkheim, yukandakl disincelerinin hepsinl de 1893'te doktoro
tezl olarak yayinladidi Toptumsal Isbélimi adimi tuyiyan Hik kito-
binda yazmistir. Bu kitabin konusu, Durkhelm sosyolojisinin bagh-
ca konusu olan bireyler ve toplum arasindaki iligkilerdir. Durkhelm,
bu kitabinda, «Bir bireyler dermesi (éollection) bir toplumu nasit
olusturabllir?» sorusuna cevap bulmaya calismistir.

Toplumun ve toplumsclin dzgirliginid ociklomak ya da toplu-
mun bireylerden degil, bireyin toplumdan doddudunu gdstermek i¢in,
Durkhelm, yararlandi§i toplumsal biling kavramini, sonunda, meta-
fizik bir varhda donistirmiigtir: «Toplum ya da Tonn» formild Durk-
helm’in formdilidiar. Toplumla Tann arasinda bir fark gdrmedigi-
ni Durkhelm’In kendisl sdylemistir. Baska bir kitabindo, «Yalmiz bi-
reyler idzerine yaptifs etkiyle toplum, bireylerin diigiincelerinde Tan-
nsalin duyumunu uyondiracak her seye kuskusuz sahlptir; ciinkd
muminler icin Allah ne Ise bireyler icin toplum odur» diyen Durk-
heim, goritiyor ki, stoplumsal bilincl Alloahlagsmis olarak» bireysel bi-
linclere yerlestirmektedir. Bu bokimdan, ¢Durkhelm sosyolojizmi, tin-
selcl yosemelerl yenl bir bicimde kurmaok ve dogrulamak Icin bir
cabadir.» «Durkheim, sosyolo|l adi altinda toplumsal felsefe yap:-
yor.» «Durkhelm, sosyolog olmaktan daha cok filozoftur.» diyenler
bu yargilarinda hakh olmaktadiriar.

Soru 33 : Durkhelm sosyolo|isinde toplumsal Isbolimi neden tek-
nlk Igsbolimiinden dnce gelmektedir?

Durkhelm, toplumsal bllinc kavramini sosyolojisinin ik ve bas-
hca konusu yaparken, bu bilincin toplumda kendiliginden varoldu-
gunu ve metafizik bir varlik niteliini tasidigim Snermis olarok, bl-
reysel bilincler arasindaki diyalektik iligkileri ve bireysel bilincle top-
lumsal billnc arasindaki dlyalektik lligkileri gdzden kacirmis otu-
yordu.

Toplumsal Isbdlimid adh kitabinda, bireylerin toplumu ya do
toplumsal Dbirli§i nasit olusturduklarini aciklomaya cahson Durk-
helm, bu olusumu edayanisma» olgusunda ariyordu.

Durkhelm’'e gore Iki tirli dayamsma vardir: 1) Mekanik daya-
msmo, 2) Organik dayamsma.

Mekonlk dayamisma benzerlikten llerl gelen bir dayomismadir:
Boyle dayanismal bir toplumda, bireylerarass fark azdir; bireyler,
aynt duygulon duyduklanndan, ayni degerlere badli olduklarindan
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birbirlerine benzerler. Bdyle bir toplum bir uygunluk toplumudur;
¢inkii, bireyler henidlz forkhlasmamiglardir. Durkhelm, bu tir daya-
nismaya ornek olarak llkel ya da eski toplumlardoki dayamismays
gosterir: Boyle toplumiarda bireyler birbirlerinin yerine gecebilir;
¢linkl, bir birey baskalarinin aynidir ya da bir blreyln bilincinde say:
ve giddet derecesi bakimindan herkeste, esit ya da ortak olarak bulu-
nan duygular-vardir; toplumsal biling bireysel bilinclerin en bu-
yik kisminmi kaplar.

Organik dayanigmaya gelince, o, her seyden dnce mekanik da--
yanigmantn kargitidir. Organtk dayamisma farkhlagmadan llerl ge-
fir. Artik, bireyler birbirlerinin benzeri degildlr. Durkhelm, toplumsal
birli§l, canh varliklardaki organlarqgeisi birlide benzeterek bireyle-
rin farkhilasmas: uzerine kurulan dayanismaya organlk dayanigma
adini vermlstir; cdnki, canli bir varlikta, her organin farkh bir go6-
revi vardir ve biitiin farkh gbérevier yaogantinin sirebilmesi icin zo-
runiudur. Kisacasi, organik dayanisma blr toplumdaki isbdlumiin-
den ileri gelen dayanigmadir. .

Durkhelm’In disuncesindeki isbolimi teknik ya da ekonomik Is-
béliminden bambagka bir seydir. Mesleklerin farkhilagmasi, iretici
calismalarin cofdalmasi, Durkheim’in gdziinde, toplumsal farkhlag-
manin belirtisldir, sonucudur. CiOnki, ona gbére llk farkhlasma top-
lumsal farklhilagmadir; yanl toplumsal isbolimiidir. Durkheim, bunu
goyle aciklar: isbdlimii toplumsal bir olgudur ve bu yiizden, bas-
ka bir toplumsal olguyla aciklanmasi gerekir; ve bu Logka toplum-
sal olgu nifus yoJunlududut. Bir toplumda nifus artttkca yanl be-
raber yasamay: deneyen bireylerin sayisi arttikca yagamak Icin sa-
vas da siddetlenmektedir. Toplumsal farkhlagma, yasamak i¢in so-
vasa karsi bangcil ¢oziimdir. Hayvanlarda oldudu g¢ibi, kimileri-
nin yasayabilmelerl Icin kimilerinin &lmelerl yerine, toplumsal fark-
Ilagma, daha biyik sayida blreyin farkhlasarak yasamalarini sag-
lar. Aym islerdek| rekabet ortadan kalkar, bireyler baska baska mes-
lekler, bagska baska Isler edinerek farkh gbrevieri yerine getiririer
ve birlikte yasamak saglanir; cinki, farkli bireyler kendilerine &6z-
giG katkilarla bherkesin yasantising katkida bulunuriar. Goralivor ki,
Durkheim’'e gore, mekanik dayamigsmali toplumiar tarihsel olarak Itk
toplumlardir, Toplumlar llerledikce mekanlk dayamgma yerini farkh-
lagsmadan ilerl gelen organlk dayanigsmaya birakir. Ve farkhiiklaninin
bilincine varan bireylerde bireyllk bllinci olugur ve gellgir.

Iste, Durkheim'e gére, Ik farkhlasma olan toplumsal farkhlas-
ma yanl toplumsal igbolimi ekonomi, ahldk, hukuk, editim, din, si-
yasal rejlm v.b. gibl biitiin toplumsal olgulari etkiler ve actklar.

Yukanda Ozetinl vermeye calistiimiz disiincelerinden hareket
eden Durkhelm, organik dayanmigmadan llerl gelen bireylik bilincinip



toptumsal bilincl zayiflatugini, dolayisiyle, mekanik dayanisma ahléki-
nin gittikce azaldiim llerl sirerek organik dayomismanin yeni bir
ahlGk gerektirdigini anlotmaya cahsir, Durkhelm’e godre, organik
dayamismali ya do «bireyci» toplumlarda toplumsal bilinc tamamiy-
le yitirimemelidir; yltirilirse, toplumsal bitinlik ya da dayomisma
bozulur; herkes calismali ve herkesin bir sorumlulugu olmaldir.
Ve toplumda toplumsal yasaklar, toplumsal dederler konmalidir, bu-
lunmalidir.

Soru 34 : Durkhelm’In sosyolojtk ybntem anlayigi nedir?

Sosyolojide uygulanmasi icin olusturmaya calistigi yontem! ve
onu uygulayacak kurallari ézellikle Sosyolojlk Yontemin Kurallor:
adini tagtyan kitabindo ociklayan Durkheim, (basaramaomakla bera-
ber yo da ayni yanhshida baska bir bicimde digmekle beraber) sos-
yolofiyi, metatizik ve felsefeden kurtarmaya calgan akim icine gir-
mistir. Bir de, sosyolojik kuramlo sosyolofik arastirmalar arasinda-
ki baglontiyr sa@lomak icin gésterdidi cabalart unutmamak gerekir.

«Toplumsal olgular seyler gibi Iincelenmelidir.» «Toplumsal bir
olgu oncak bagska bir toplumsal olguyla octklanabilir.» gibl éner-
melerle sosyolojinin, doga bilimlerinde oldudu gibl aym: anlasthriik
tipinde yasalar kurmaya calismasi gerektigini sOyleyen Durkheim
icin, sosyoloji dodo bllimlerinden biridir ve kurmak istedi§i yosalaor
nedensellik yasalaridir.

Durkhelm’e gore, toplumsal olgulan seyler gibi incelemek, on-
lar karsisinda fizikcilerin, kimyacilarin yani doda bilimcilerinin in-
celemelerinin konusu ©6nunde aldiklari zihinsel tutumu almak de-
mektir. Incelenecek toplumsal konu bilinmeyen bir seydir. Cinkd,
toplum, toplum dyelerinin ayn ayrn yapamayaca@: bir bicimde bas-
ko turli disunir, duyar, davranir, Boylelikle, sosyolog icin, toplum-
eal olgu birey Gzerine dis bir baski yapabilen saptanmis yo da sap-
tanmamis her yapma tarzidir. Durkhelm’'es goére, simdiki toplumsal
olgularin cogu bizim Isimiz, eserimiz degil; fakat, bizden Onceki ku-
gaklann Igl, eseridir. Toplumsal gercek ve degismelerinin kismen
davranmislanmizin sonucu oldugu dogruysa da, davranmisimizin dog-
rudan dogruya bilincinde oldujumuz dogru degdildir. Ve bireysel
davranigimizin tamamiyle bilincinde dedilsek, davraniglannmiz ayn za-
manda bizden baskalarini gerektirdiginde haydi haydi onlarin bilin-
cinde dedllizdlr. Su halde toplumsal olgular seyler gibi disandan
Incelemek gerekir ve doga bilimlerininkine benzer kurallar izerine
sosyoloflk yontem kurulabilir. Doga bilimlerl, olaylann  nedenleriyle
aciklar ve buna goére, Durkheim, bir toplumsal olayt aciklamak I¢in



Ik! sey arar: Olayin yaptiran nedeni ve yaptifi gdrev (fonkslyon).
Durkhelm, toplumsal yapilarin bir cesit ic ereklijl oldufunu kabul
eder ve ona gore gruplarin gdrevleri birbirlerini tamamlar, kargi-
Iiklh olarak birbirlerini etkiler. Durkhelm, aciklamayi, gbrevsel ¢o-
z0mlemeden (fonksiyonel anallz) ayirdeder. Ona goére, aciklama ne-
densel yasalan belirtmektir ve 6nce nedensel ¢coziimleme gellr, go-
revsel coziimieme gerekll blr tamamlayicidir. Toplumsal olaylar ge-
nel olarak tirettikleri yararli sonuclar erediyle var olamaziar; go-
rev, onceden disunilmeden dretilmis sonuctur. Durkhelm Icin, yon-
temin temel 6§esi nedensel aciklcmadir ve toplumsal olgunun be-
lirtken nedeni, 6nceki toplumsal olgularda aranmalidir; toplumsal
olgulardan 6nce gelen biling hallerinde aranmamalidir ve bu, top-
lumsal olgulann nitelidi geredidir. Sosyoloji, doda billmlerinden bi-
ri oldudu icin onlann 6zgdl yontemi yanl deneysel yontem sosyo-
lojilde de uygulanmalidir. Durkheim’e gore. Fakat, farklarla; deney-
sel bilimlerin yollarindan sosyolojl, ancak birlikte bulunan degislr-
liklerln arastinimasindan yararlanabilir; cinkid, sosyolojl dogrudan
dodruya ya da dolayll olarak gozlem yapabilir; fakat, tim toplum
Gzerinde deneyler yapamaz. Sosyoloji. bir yasayla baglandig var-
sayilan olaylar arasinda birlikte bulunan degisirlikler! Inceleyebllir.
Ornegin, Intiharlar - bosanmalar; Intiharlar - doum orant; Intiharlar -
din; burada, badimh degdisken Iintihardir; badimsiz dediskenler bo-
sanma, dodum orani, dindir. Blrlikte bulunmanin arastinimas: de-
gistk toplumlarda yapilirsa, buradaki basvurma deneysel yoéntemin,
timevarici c¢cbdziimlemenin basvurmas: g¢ibidir. Ve Durkhelm’e gdre,
bu yol olgulann basit tasvirini asacak ve aciklanmalarina ulasacak
bir yoldur. Deneysel ve timevaric: bir tutumla sinirlanan arastirma-
y) yine Durkhelm gdzlemcilikle zenginlestirme yolundadir; ¢cinki, ona
goére, insanh@in tarihl bagka tirlerin tarihinden daha aydinlik ve da-
ha tamamdir. Ustellk, karsilagtirmacy yontemden yararlanma olana-
gt vardir. Su halde, Durkhelm icin doda bilimlerindeki bdtin yol-
lardan sosyolojlde yararlanilmamasina kargin sosyolojlk ydntem de-
neysel yontemdir.

Durkhelm, baslica bir etkeni soyutlamadi§int savunmaklia bera-
ber bitin eseri boyunca, toplumun ve toplumsal olgularin toplum-
sal tasarimlarla aciklanmasina o6ncelik ve ayricahlk veren egilimini
gittikce giclendirir. Toplumsal tasanmlar belirll bir toplumun ya do
belirli bir toplumsal grubun dyelerinin ortakhi§inda fikirler, Inanc-
lar, anlayiglardir ve bunlar kusaktan kusagda gecerler, kendilerini bi-
reylere zorla kabul ettirirler; varolmalart bireye badh degildir, bu
da toplumu meydana getiren bireylerden ayn toplumsal bir 6zne
Icerdiklerinden degil, fakat oldukiarn gibl bireylerl Incelemekle anla-
siimayan Ozellikler sunduklan Icin. Boéylece, bir dil ancak onu ko-
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nugan bireylerin dusiincesinde var oldufu holde, siiphe gbétirmez
bir toplumsal gercek olmaktan geri kalmoz; dil bir toplumsal taso-
nmiar bitini Ozerine kurulmugtur; ciinki, bireylerin her birine ken-
dinl zorla kabul ettirir, bireyden once vardir ve bireyden sonra ya-
gayacaktir. Durkheim, toplumsal tasarimlar kotegorisine gittikce bir
oncelik ve ayncahk verdigi halde, bu kategorideki dedismelerin ne-
donselliginin toplumsal morfolojide aranmasi gerektigini savunuyor-
du. Zaten, toplumsal gercedi derinligine Inceleyebilmek icin, o, sos-
yolojlyi Gc 6zel dala ayinyordu: Toplumsal morfolojl (co§rofyo, de-
mografi, niifus yogunlugu); toplumsal fizyolo|l (toplumsal tasanmiar
ve bunlar icinde kaltirel, teknik, ekonomik ve politik calisma, yo-
sama tarzlan); toplumsal psikolo]l {dar ve kiicik gruplar). Ve bu
6zel dallar Durkhelm.e gore cozilmezcesine birbirlerine baglanmig-
lar ve birblrleriyle Ic¢icedirler. Ayrica, hukuk, ekonomi, dilbllim ve
tarih gibl biutin 6zel toplumsal bilimlerin sosyololinin onlara uygun
diusen dallarinda erimelerini Durkhelm’e sdyleten, onun bilim alam
ve yontem arasindaki ayirdetmelere karsi gelmesiydi. Yani ona go-
re, sosyolojide ve batin toplumsal bilimlerde aynt yontem uygu-
lanmaliyds.

Gdordlayor ki, Durkhelm, sosyolo|lyl amact nedensel acikiama
olan bir doda billmj olarak disinmisgtir. O, Ozellikle nedensel bir
belirleyicilik tasarlar; onun ydnteml, nedense! yasalaria acikloma-
d-.r. Bununla beraber gdrevsel cdzimlemeye yer vermezllk stmez.

Soru 35 : Durkhelm sosyolo]is! ne ydonde ve ne bicimde bir ge-
ligme gdsterdi?

Sosyoldlisinl bir toplumsal olgu kuram Gzerine kurmaya cahigan,
toplumsal olgularin geyler gibl Incelenmesini dngbren, toplumsal ol-
gunun ozelligint bireyler Gzerine disandon baski yapmasinda géren
ve sosyolojinin amacimin nedensel acikloma yapmak oldugunu sdy-
teyen Durkhelm, yosadi§t zamanda ve oldikten sonra hem kendi yur-
du Fransa'da hem bagska yabanci Ulkelerde oldukca etkisini sdrdir-
migtir. Her seyden &nce, Franso’'da, bircok sosyolog ve arastirma-
ciya arastirma yolunu acmigtir. Fakat, bunlardan bazilan, Durkheim’-
In disincesinden hareket ettiklerl holde Durkhelm'i Izlemekte fark-
lilklar géstermislerdir. Buna 8rnek olarak, Marcel Mauss (1872-1950),
Maurice Holbwacha (1877-1945) verllebilir.

Durkhelm'in tinseicilijine ve evrimcilijine karsi ctkan Mouss,
gdrevsel aciklomaya daha ¢ok Onem verir ve karsilastirmaci ydn-
tem Icinde benzerliklerin aciklanmas: kadar degisikliklerin de acik-
lanmasim gerekli gdrir. «Sosyolojinin Ilkesl ve amacy, biitin grubu
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ve onun bOtdn davronigim gdrmektir.» dlyen Mauss’a gore sosyolo-
ji «tim toplumsal olaylors: Inceler ve bunun Icin c«genel gbrunig»
yonteminl uygulamahdir. Cdnkd, toplumsal olaylar aym zomando
ekonomik, hukuksal, dinsel, estetik, morfolojiktir v.b,

Durkheim ve Durkhelmcilar genel olarak, arastirmalarinda top-
fumsal siniflar sorununu konu etmiyoriardi; doha dof§rusu konu et-
moekten kacimiyorlardi. Bunlar arasinda yalniz Halbwachs, toplumsat
sinif konusuna dedindl. Ve kéyli simifi bilinci, 6zellikle isci sinifi bi-
linct Gzerince durdu. Halbwachs, sinif bil!ncinin sinif Gyelerinin Gre-
timdekl roline bagh oldufunu gordyor ve sdyliyordu; dolayisiyle
yabancilagsmayr do incelemigtl. Kuram bakimindan biyuk bir bas-
langic, biyidk bir llerleme sayilan bu anlayigini, Halbwachs, Durk-
heim gibi (bir Durkheimcl olarak) dig belirtilerle yetindigli Icin, top-
lumsaol siniflar sorununu temelinden kavrcyacak bicimde kullana-
madi. Soyle ki; lgel Siniflan ve Yagant Dizeylerl adh kitabinda, top-
fumsal simiflan tdketim bakimindan inceliyordu. Tiketim: konusu cok
6nemlidir; fakat, toplumsal simiflar sorununu anlamak icm yetersiz-
dl. Yalmiz tdketim bir toplumu olusturan degigsik toplumsal simtla-
nn bitan O6zelliklerinl ortaya koyamozdi. Bugin, biliyoruz ki, «bir
kdcik kent Igcllerinin tiketimiyle bir biyik sanayl merkezl iscileri-
nin tdketiml arasindak! farklar, oym bir kentin Isclleriyle kiciuk me-
murlan arasindaki farklordon daha baydk olabllir.»

Soru 38 : Pareto’'nun sosyolojis! bagansiz bir uzlagtirma coba-
81 ya do onlomsiz bir karmaga dedil midir? Pareto
sosyofojlye nasil geldi?

Toplum ve Insan konularim oc¢iklamak I¢in «¢mankk» ve dene-
ye dayanan bir yoklagim kurulmasi gerektigini llerl siren Viitredo
Pareto (1848-1823)'nun dugdncesine gdre ebedi bir insan vardir, top-
lumsa! yapilar degismezler ve belirleyicllik (determinizm) sosyoloji-
nin omaci yo da aradidi gey de@iidir.

Poreto'nun sosyolojlsl gu kavramlarda Ozetlenebllir:  Mantikie
dovranig, montiksiz dovranig ve tortu, tirem kavramilan. Pareto’y»
gdre amaclanno mantikli olarak baglanmig iglemler mantikhi davra-
niglardir; 6znel olarak ya da nesnel olarok mantikhi bir baj gos-
termeyen davramiglar mantiksiz davranisiordir. Paretonun disince-
sinde, Insan, hem ussuz hem usa vuran bir varhktir; nadiren man-
tiklh tarzda davramiyorsa, benzerierini bdyle davrandiina inandir
maok istedijindendir. Pareto, toplumda yagayon insanin bazi ihtiyoc-
larini ya da duygusal (psikolojik) dedismeyenlerini - icguddler ve egl-
limler tortular (résidus) olarak adlondinr. Ve ona gbre, tortular



toplumsal davraniglan ydnetirler ve tarlhin gercek hareketlendiricl-
sidirler. Tortulor, acik bir bicimde ya da dodrudan dofruya degil. fo-
kat kavramlarla, Odretilerle, kuramlario cevrilmig, kaplanmig olarak
kendilerini gobsterirler ki, slyasal, toplumsal, kiltirel v.b. dizenlerde
bu kavramian. bu &gretileri, bu kuramiar Pareto, turemler (dérivo-
tions) olarak adlicndinr. Boska bir deyigle, icgudiiler, mantiksiz ve
ussuz duygular olan tortular, keyfl tiremler altinda saklanan ebe-
di ve defjismez varliy meydana getirirler. Turemler ideolojik bir Gst-
yap: meydana getirmektedir, denllebilir; fakat, bu Gstyapi simgesat
bir niteliktedir; cinkii, de§igsen ve ikinci bir kavramsal kurulus ai-
tinda, basla gelen ve de§igmeyen duygusal anlamlar tasir. Yine Pa-
reto’'ya gore, tiremler cok cabuk donigurler; tortular bir dereceye
kodor hic degismezler; fakat tirli kahp'arda gorinebllirler. Orne-
gin, scinsel tortu, cinsel icgidinin tersine olarak sadece cinsel llig
ki biciminde goriilnmez, cinsel perhizcilik (ascétisme) gibt bicimle-
re de birinebllir.»

Marksist &fretilerin en kararh ve en agin karsitianndan birl olan
Pareto’'nun, Ideolojik iretim bakimindan, Marksizmden esintenereY,
tortu ve tirem olarak bir ayirdetmeyl kendi sosyolojisine almas) ol-
dukca liginc ve sasirticidir. Fakat, her seyden once Pareto sosyo-
lojisinin bilincli ya da bilingsiz olarak bir uzlastirma cabosi icind2
bocolodiini sbyleyebiliriz. Tortular ve tiremler kuromi Marx'in, Ni-
etzche'nin  Freud'in eserlerinin Icinde bulundudu bir fikirler ha-
reketi zamaninda kendini gdstermistir. Pareto’nun kuramina gbre,
Insonlonn eylemlerinin ve dusincelerinin degigmeleri ve anlami In-
sanlann kendilerinin sbylediklerl gibl degdildir.

Pareto’'nun kurami Nietzsche ve Freud'in baglathklan derinlik-
ler psikolojisine de yaklasir. Marx’la baglayan ideolojiler sosyoloji-
sine de yoklagir. Fakat, Poreto’'nun yontemi psikolojik degildir: cun-
kO, tortulann ancak |fadesi olan duygulorn ya da disinceleri bii-
memezlikten gelir, bilincalt: ile ligilenmez. Onun ybntemi, Iic yasan-
timin derinlikleriyle dig yasantinin hemen anlasilabilir eylemleri ya
da edzlerl arasindaki bir dizeye uygulanmak ister. Pareto’'nun yén-
temi torihsel de degildir. Tiremierin tarihsel Ozellikleriyle pek az
ligllenir. Onun sosyolojisinde toplumsal siniflaria Ideolojiler (turem-
ler) orasindaki Iliskiler hemen hemen hic belirtiimez.

Pareto’ya gdre, bilimsel gercekle toplumsal yarar aras'nda bh
cegit ic celisme vardir. Toplum hakkindakl gercek bilgi ya da bi-
limsel bllgi daha c¢ok toplumun parcalanmasim ya da toplumdaki
birligin bozulmasini soflar diyen Poreto’'ya gore, gercek, mutlak»
yararh dedi!dir. Yararh, hayal Grdnidir yo do disten oteye gitmez.
herkes kisisel tercithine gbre cercei secmekte Ozgirdir.

Toplumlan degigmez bir toplumsal yap! icinde gbrmek ve sun-



mak Isteyen Pareto’'ya gdre, toplum, zaten bir edengeler sistemi»
dir; o, her toplumun de§isik gicler arasinda bir dengeler sistem| ol-
dufunu soyler. Bu gicler, tortulardir, tiremlerdir, ekonomik neden-
lerdir, wesitsizlijin» kayna@i olan bireysel aynliklardir ve seckin ki-
gllerdir.

Pareto’nun sseckinlerin dofagimi» olarak adlandirdi§i gic ya da
6fe, daha yetenekli blreylerin asa katlardan (asaf siniflar) yik-
sek katlora (yiksek siniflar) dodru siirekli olargk akisi olgusunu
gostermektedir. YoOnetilen yi§inlarla ydneten seckinlerin ayirdedii-
mesi gibi Makyavelcl bir ayirdetmenin yenl yaraticisi olan Pareto,
kendl siyasal ve kligisel terclhlerinl gerceklegmis gibl sunmaktan ge-
7l kalmamigtir. Onun «3zgirldk» anlayigi da bunu gerektirlrdl hers-
halde!

Italyan sosyologu Pareto sosyolo|l ile liglll disince ve dnerme-
terinin cofunu Genel Sosyolojl E! Kitab:t adh kitabinda yazmistir.

Yukarida adi gecen sosyolo|l kitabindan dnce yayinladii Eko-
nomi Politik Dersleri ve Ekonoml Politik El Kitabt adli ekonomik
eserlerinde Paretdo’'nun ctoplumsal evrimin genel ilkelerl» gibl sos-
yolojik dusiincelerl onerdi§l go6rdlir. Ve Pareto kargilikli bagimlihk
denge kavramlarnini toplumsal olaylara uygular gdrandr. Fakat, onun
her |kl ekonom| kitabinda da yer alan sosyolollk diugunceler ya da
sosyolo|l éJelert «kendisinin ekonomik disincesine yabanci kalmak-
tadirs, ters diigmektedir. e«Pareto’nun sosyolojik disincelerl ekono-
mik cdziimlemesi ile biitinlegememektedir.» O, sosyolojidekl ve eko-
nomidekl disunce ve yaklasimlarini defisik ydnlerde gelistirmigtir.
Bdylece, Pareto’'nun ekonomik dislincesl ve sosyolojik digincesi
aym zamanl - zamandag olmaktan doha ¢ok art arda gelen dd-
gincelerdir.

Pareto ekonomist olarak sosyolojlye bagvurmustur. Bu girigimde
o, lik ekonomist de deglidir herhalde. Sosyolojlye bagvurmasini ken-
disi su sdzlerle bellrtir: ¢Ekonomli politik aragtirmalaninin bir yerin-
de kendiml cikmazda buldum. Deneysel gercedi gdriiyordum. Fa-
kat ono ulasamiyordum.» Bu yidzden yo do bu giecsizlik duygusun-
dan dolay: Pareto’da tekonomi politik Iincelemelerine zoruniu bir ta-
mamlayici. getirme Istefi» gbri!mektedir. Aslinda, bu cok gec ya-
pilmis aciklama ya da itiraf «Pareto sosyololisinin olusumunun lyim-
ser her yorumundan» vazgecmeyl gerektirmektedir artik. Onun dd-
sincesinin evrimi Ilerleyicl bir gelisme biciminde olmamistir. Onun
sosyololisl yenl yaklasimlarin bir sentezi degil, bir ekonomist basga-
nsizhinin ve hayal kirkkh§inin sonucudur. Calismalarina ekonomi
fle boglayan ve onlari sosyolo|l lle bitiren Pareto’nun eserlerinde
ene dizenlt bir gelisme ne de uyumlu bir baydme vardir; tersine,
kesin bir kopukiuk - ara keslkli§i ekonomlyl sosyolojlden ay:rir.p



Ancak kisimsal ve kuramsal bir bligli veren salt ekonomiyl ag-
mak istediyle genel bir bilgl ve somut bir bligl olarak Pa-
roto'nun  olusturmak Istedi§i sosyololf de kisimsal ve kurom-
sal xalmakladir; cOnk3, onun sosyolojisinin yegdne konusu man-
tiksiz davranislardir ya da mantksiz davramiglarie sinirlendinimig-
tir; doha dogrusu ebitiin ekonomik cikarlan budamis olan Pareto
sosyolojisl, salt ekonomide oldugu gibi insan eylem ve iliskilerinin
tim alanini kapsomamaktadir.» Pareto’ya gore «bireyler ve toplu-
fuklar Icgiidi ve usla (usa vurmakla) yararli maddesel seyleri, ya da
valniz hos seyleri elde ederler ve ayrica saygi ve seref ararlir.s
Ve yine Pareto’ya gore «bu egilimlerin bitiinine cikariar aodi verk
febilir» Goriliyor ki, ctkarin bu tanimt belirsiz bir kavramdir ve
icgidisel, usa dayanan gerekcelere baglanmistir. «Us izerine ku-
rulan cikar usa dayanan bir girisim icerir; oysa cikar bir egilim ola-
rak disinildigd zaman bir tortu olur, ve dolayisiyle mantiksiz girl-
sim olarak sonuclanir. Bu ayirdetme ekonomideki cikar kavramimin
sosyolojideki cikar kavramiyla 6zdes olmadigini gostermektedir.» Go-
rdldyor ki, Pareto ekonomisinde cikar kavrami bir usa dayanan dav-
romg tarzina bagh bir usa dayanan tasarimdir; tersine Pareto sos-
yolojisinde c¢ikar kavrami «lortu kavraminda erimektedir.»

Pareto ekonomisinin yalniz mantikls davranigiaria ligilenmesi ve
Pareto sosyolojisinin yalniz mantiksiz davranislan Incelemesi yani
ekonominin ve sosyolojinin birbirinden ayn gercekler iizerine egilme-
si bu ikl bilimin birbiriyle bitiinlesmesinl kesinlikle engellemigtir.

Soru 37 : «Toplumsal davromig» sosyologu Max Weber'in &n-
ciileri hangl Alman diistniirleridir?

Karl Marx mi, Max Weber mi? sorusu altinda kargtlastirmah in-
celemeler simdiye kadar zaman zaman yapilmigti. Saytlant cok az
da olsa, bugiin, bazt sosyologlarin bu konudakl incelemelere de-
vam ettikleri goriimektedir.

Marx ve Weber, her Ikisl de kapitalist ekonomik rejimin gelig-
tigi Bat’'min digindrleridir. Marx'in sosyolojik diigiincesini doha dog-
rusu tarihsel maddecili§i daho onceki saytfalarda aciklomaga calig-
tik. Protestanlikla kapitalizm arasindaki lliékllerl «dederlerin ve inang-
larin insanlarin ekonomik davramiglanni etkilemesi» acisindan ince-
leyen, daha kisacas: ekonomiyi dinsel olcularla aciklayan Max We-
ber (1864-1920)'in, bu girisimini nasil basglathdim anlayabilmek icin,
onun disuncesini hazirlayan onciierin anlayislarini, ve tarih, toplum,
kidltar, insan konulanyla ilgili onermelerini bilmek yararli olacaktir.
Bu Alman duganirlerl Dilthey ve Rickert'tir.



Sosyolojlyl toplumsal da'vrums (action soclale) bilimi olarak ta-
nimlayan, toplumsal davramigi da Insan davranig) olarak aciklayan
Max Weber'in bu anlayisi ya da yakiagimi, (ilerde daha ¢ok acik-
lanacagr gibi) aslinda Alman sosyolojisinin su tutumunda temellen-
mistir: Almanya’da, Fransiz sosyolojisinin dogaci ve olgucu anla-
yigina tamamiyle ters olarak bir sosyolojik anlayig geligsmigtir. Al-
man diginirlerine gore, butin Insan bilimleri, 6zellikle tarih ve sos-
yolojl, doda bilimlerinden hem konu hem yontem bakimindan fark-
Iidirlar. insan bilimlerinin ne konusu, ne ydnteml, ne de amaci do-
ga bilimlerininkinln aynidir; dolayisiyle, Insan bilimlerindekl anlasilir-
hk tipl de doda bilimlerininkinden farkhdir. Cinkd, ikincilerde ku-
rulan anlasilir iligkiler, nedensellik iliskilerl ya da karsilikh etk} llig-
kiteridir; birincilerde, insanlarin eylemlerinin, davramiglannin, Grin-
lerinin, kurumlarinin anlasiimasimi sadlayan anlasihr iliskiler «an-
lams iligkileridir. Anlasilirik modell, dilbilimsel anlamdir: Bir isaret,
bir simge anlasihr bir olaydir. Yanl toplumsal olgular seyler gibl in-
celenmemell, isaret olarak Incelenmelidir.:

Soru 38 : ¢Alman torlhsel okulus nedir? Dlithey neden Insan bi-
limlerinl psikolojiye Indirgemistir?

Fllozof ve tarihcl Withelm Diithey (1833-1911)'In cabasi, bir yan-
dan, cAlman tarlhsel okulu» le «dodal hukuk okulus arasindaki kar-
sithgi; dbir yandan, ¢Alman tarihsel okulu» ile Comte ve Spencor
olguculugu arasindakl karsith§: (felsefesel olarak) gosterme c¢a-
basidir.

Comte ve Spencer olguculufunu daha Onceki sayfalarda acik-
lamada cahstik. Dodal hukuk okulu ise sebedi ve evrense! hakikaot-
lars Gzerine kurulap hukuk anlayisinin temsilcisidir. Onsekizincl yiaz-
yilda soyut bir usculuk olarak beliren do@ol hukuka, zaten, tarih¢l-
ter (hukuk ve felsefe tarlhcileri) karsi cikmiglardi. Ozellikle, o zaman-
kl hukuk tarihcilerine gore, hukuk, her toplumun kendine o&zgiu ta-
rihse! bir gelenedinin iraniadir; o halde, hukuk, her toplumun ya-
santisindakl Ozelllkleri ortaya koyar. Bu gozlem ve Onermeler dog-
rultusunda, hukuk kurallarim Incelemek, onlari, biyik evrensel llke-
lerden indirgemek demek degildir; fakat hukuk kurallarinin nasit
olustugunu, defiserek nasil tutundugunu tarihte aramak demektir;
ayrnica, her toplumun hukukunun baska toplumlarinkinden farkh ve
6zel bir tarth yansittidini gdérmektir.

Sirerek gelen bu fikir hareketler! Icinde Alman tarihsel okuly
dojmustur. Dilthey'in cabasini ve &nermeclerini de bu okul i¢cinde
degerlendirmek gerekecektir.



Dilthey'e gore, dodo vordir der glbl toplum vardir, tarih vardir
denilemez; Insan toplumlan vardir ve onlardan herbirl kendine &z
gu bir tarih icinde olugmuslur, gelismistir. Toplum, ©zel kosullor
lcinde bulunan kurumlar, sonatlar, ahlak v.b. gibi tinsel yo do kuk
tirel etkinlikler Ureten insanlarin tim yaptiklanyla olugmustur. Bu
gercekler farklidir; ve Dilthey’'e gére genel yasa yoktur: Tarihsel
bllim oOzelin bilimidlr, hattd benzersizin bllimidir. Bu yilizden, konu-
su toplum ya da tarih olan bilimler kendilerine &zgi yodntemleriy-
le kurulmali, doga bilimlerine hic bagh olmamalidir; dodonin ya do
Inson dogosinin evrensel dizenine de@gin genel kuramlordan to-
mamiyle siyriimah. tamamiyle bagimsiz olmalidir. Dilthey'e gére, ba-
gimsiz bir bitin icinde, birey ic yosantisinin ilk verllerinden itibaren
Insan bilimlerini kurmak en onemli sorundur.- Ona gére, Insan bilim-
leri digsince bilimleridir. «Doda, onu acikliyoruz; ruhun yasantis,
onu anliyoruz.» diyen Dilthey'e gére, dusunce dodayo kargidir; kar-
g1 koyar; isleyisi bilinebilen ‘sureclere gdre, dofa olgulon tekraria-
nir; disince durmadan yenilenir. Diustncenin oldugu yerde doénu-
sum vo llerleme vardir; dogo tarihl diye bir tarih olamaz {Dilthey.
doga lle ilgill olarak bunu sdylerken, evrimcl kuraomlar biliniyordu.).
Bununla beraber, doda ve distncenin birbirinden tamamiyle aynlo-
mayacadin, cinkd, Insonin biyololik oldujunu ve dis dinya tarafin-
dan kosgullandinididim ve tersine, dodamn dogrudan dogruya da-
sunce tarafindan kosullandinidigimi Dilthey sdyler.

Tarihsel ve toplumsal gercegin &gclerinin bireyler oldujunu &dy-
leyen Dilthey Icin, tarihsel ve toplumsal bilimlerin konusu bireysel
davramigiann incelenmesidir. $u haide, insan bilimlerinin temelini
psikolofide aramak gerekir ve psikoloji insan bilimlerinin teknik se-
melartim hozirlayacaktir.

Dilthey’'e gore, Insan bilimlerindeki anlasilirhk tarzi eanlomaxdir,
ve bu bireysel Ic yosantiya bagvurularak yapilir; toplumsal olgular
Ic yagantinin kendini géstermesidir, meydana citkmasidir. Dilthey, ta-
rih¢inin dis olgulan ter~sil eden belgeler dniunde bulundugunu, bu
dis olgulardan Itibaren, geldiklerl yer olan ic yasantiyr tekrar kur-
mas! gerektigini, bunu yapmak icin de kendl i¢ yasantisina basvu-
racafim soyler.

Soru 39 : Rickert neden toplumsal bllimlerl kiltir billmieri ola-
rak disinmastar?

Modellere, kurallara, fikirlere ve dederlere en lstin etken ro-
10nd verecek Henrl Rickert (1883-1936), toplumsal bllimleri kdltir bl
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limilerl olarak dusiinmigtdr. Rickert, degerler telsefesinin kurucu-
sudur.

Defjerler felsefesi, dederler alaninin gercekler alonindan {stin
oldugunu savunur ve onaylar. Bu feisefeye gore, degerler, 6znel var-
liktan da, nesnel varliktan da istdndirler: Oznel varliktan Gstin-
dirler; ciinki' bireysel yagantilora bagh degildirler. Nesnel varhikton
astiindarler; ¢iinkil olaylara bagh degildirler. Bu felsefeye godre, ken-
diliklerinde, kendillklerinden olaylarin hicbir degerl yoktur.

Bilimlerl, doda bllimleri ve kiltir bllimleri olarak ikt bilim gru-
buna ayiran Rickert'e gére, doga bilimlerl, de§erlere yabanci, ken-
diliklerinden hicbir "anlam: olmayan gercek olaylari Inceler; ve de-
neyin verilerinin soyut kavramlari gercek olaylar: aciklayabilirler. Oy-
sa, kdltdr bilimlerinin konusu anlamli geylerdir ve bu yizden, kiltar
bilimlerl acikca degerler sistemine basvurmalidir.

Rickert'e gore doga bilimlerinin oOzelligi deneysel oluglar, kiil-
tir bilimlerinin 6zelli§i tarlhsel oluslandir. Ve bu bilim gruplan ken-
dilerine 6zgi mantiklaniyla kesin olarak birbirlerinden farklidiriar.
Doga bllimlerinin manti§i, genellestiren bir mantiktir:  Birbirinden
farkh olaylar bitinii Icinde ortak olant g¢dstermede yarar. Kiltir bi-
limlerinin manti§i. bireycilestiren mantiktir: Kavromiaor her olaya 6z-
g0 olant gostermede yararlar.

Rickert'e gore, degerler, Insan uygarhi§inin kurallaridir; bitdn
Insanlar aym bir kdltir topluluguna badhdirlar; fakat, bu kiiltirin
kurallarint her zaman bilmezler. Bu yizden, tarthsel bllimler genel
yasalar bulmaga cahgmaziar; gercedi anlatmada cahsirlar; gecmis
olgularnt yeniden ortaya koymazlar. Tarihsel bilimlerin amaci, ger-
cegl, kiltdr bakimindan temel Ozelliklerinin sentezlyle temsll etmek-
tir. Bu kisimsal soyut bir temsildir; kavramiarla kurulmustur; bu ku-
rulmus kavramlanin kaynag degerlerdir.

Rickert'e gdre, kiiltir anlamli olan geydir; baska bir deyigle, hic-
bir anlam: olmayan doganin insanlastinimasidir.

Soru 40 : Weber'e gére syorumlu anlama» nedir? Anlayici sos-
yolo|l nedir?

¢«Anlamo» teriminin oncilerinden birl  Dlithey'dir. Ve Dilthey’s
gore, anlama, gercek somut timliiklerin ve onlara baglanan anlom-
lann sezglll, dogrudan dogruya anlagiimasidir. Oysa, Weber, sezglyl
ve do§rudan dogruya anlama olanagini reddeder. Ona gdre, anla-
ma, ayn ayn Insanlann Ic hallerinin ve toplumsal davraniglara ver-
dikleri anfamlarin bilgisidir; anlamaya yalmz bireysel bilinclerce eri-
gillr. Anlomo, bireysel bilincleri yoneten anlamiarin ve degerlerin bi-



reyse! bllinclerce yorumlanmasini gerektirir. Bu yizden, bir anlamo
varsa, o da eyorumiu anlamaosdir. Baska bir deyigsle, Weber'e go-
re, sosyolo|l, toplumu, toplumsal davramigi, davraniglart anlamak
Icin genel kavramlardan hareket etmemelidir; fakat, ebireylerce oz-
nel olarak disindlmig anlami» ortaya koymaya caligmalidir; yani
sosyolo|l «aniayici» olmalidir. Weber'e ¢odre, yalmz «toplumsal bi-
cimlerle lligkller icinde 6znel olarak disdnulen anlam» anlagilabllir.
Ornegin, devlet, aile toplumsal bicimlerdir; sosyolog. bunlan ince-
leyecedi zaman, ¢bu bicimleri bir varlik olarak gérmekten c¢ekine-
cek, bu bicimlerde ancak bireylerin belirli bazi davramslarinin belir-
Il terimini gdrecektir; ve bireylerin davraniglaninin 6znel anlamim ara-
yacaktir.»

Yontem baokimindan, Weber'e gdre, anlama once gelmelidir;
anloma. aciklamadan da, nedensel cdzimlemeden de once gelir.
Cankd, actklamak icin ve aciklamadaon 6nce anlamak gereklir. Acik
lamak, bir anlami olan olgular arasinda mantikh bir badlanti kur-
mak demektir. Anlomak. insanlarin davramisindakl niyetli anlam: bil-
mek Icin zihinsel bir istir; gdzlenen davraomisla davrananca verilen
aonlam arasindaki iligklyt anloyarak aciklamaya varihr.

Soru 41 : Weber'e gre toplumsal davramig nedir?

Garillyor ki, Weber'e gbre, sosyolojl, Insanlarin toplumsal dav.
ramglaninin anlomini anlomaya c¢alisan bir billmdir. Ve Weber, top-
lumsa! davraniglarin i¢c anlamlarim kiltirel anlam ve dederlere bag-
lavarak, psikolo|i ile sosyolojlyl birlestirmek Istemistir.

Sosyoloflyl hem tarihe yakin bulan hem de tarlhten ayn tutan
Weber'e godre, sosyoloji, toplumsal gercedi aniatmalidir; ik Isi acik-
lama degil, anlatma olmaldir. Weber’e gore, sosyolojl, toplumsal
davramigiorin Ic anlamlarnini yorumlayici bir tarzda anlomak, onlan,
sdreclerl, sonuclan icinde (nedensel olarak) aciklomak Isteyen bir
bilimdir. Davranmak, Insanin I¢c yo da dig bir davronis gostermesi
demektir; edilgin bir tutum bile davramgtir. Fakat, bu, Insanlann dav-
ramiglaring 6znel bir anlam vermeleriyle gerceklesir. Toplumsal dav-
ramg, bir Insanin davranisinin baska bir Insan yo da baska insan-
larin davramig ve davranislanini icermesiyle, ¢cagirmasiyle ya da on-
lara eklenmesiyle meydana gelir.

Weber'In anlayici sosyolojist genel kavramlar (zerine kurul-
maz; fakat, 6znel olarak disidndlen anlami inceler; yani bireysel
davranigslardan (tibaren tanimlanan toplumsal davranislar Inceler:
e¢lkl arabamin ya da arabaolann carp'smasi toplumsal bir davramis
deglldir; fakat, olaydan sonra, olay lzerine tartisma anlamhidir. Cun-



ki, bu tartigma herbir kimse Icin baskasinin davranigina baghdir; su
hailde toplumsaldir.»

Toplumsal gercedin dc dizeyl oldu§unu ve bunlann aynt zo-
manda sosyolo|lk ¢dziimleme dizeyleri oldu§unu sdyleyen Weber,
gu siralamay: 6nerir: 1) Toplumsal davronigler. 2) Toplumsal iligkl-
ler. 3' Toplumsal olusumiar.

Weber'a gore, bireylerin toplumsal davramiglan kargthkli olarak
birbirlerine uyarlar ve birbirlerine baglanan toplumsal lligkller mey-
dana getirirler; bu, bir toplumsal olusum sireci icinde gerceklesir ve
bu olusumla toplumsal dizen saglanir.

Boylece, Weber'in, sosyolojik cézamlemeye bireylerin davranig-
lorindan Itibaren bagladif ocikca goriimektedir.

Toplumsal davranis Icinde davranig tipleri arasindoki farklor
Weber’l, ideal tipleri tanimlomoya gotirmagtir.

Soru 42 : ldeal tip nedir?

Weber'e goére Insan gercedl, c«ldeal tiprler olarak adlandirdifs
Ideal kuruluslardan Itibaren anlasilabilir oncak. Bu tipler gercek de-
gildir; gercek Icinde Ideal tiplere rastloniimaz; fakat bu tiplerin ger-
cekle iliskileri vardir ya da torlhsel gercef§in ancak bir g&éronimi-
nd belirtirler.

ldeal tip bir varsayim degildir; gercedin bir tasviri degildir; bir
ortalama degildir. Weber'e gore, sosyololideki tipler ne biyolojlk thr-
ler gibl, ne tarthse! gelismenin evrelerl gibl, ne de varhklar gibt da-
gOndl0r. ideal tipler, anlamlorindan itibaren toplumsal davraniglorin
dtopl niteliinde ussallagtiriimalariylo saflanan zlhinsel imgelerdir.
Ve idea!l tip deneysel, keyfi ve utop! nitelijinde bir Szellik tagir.

Gorildyor ki, Weber icln toplumsal gercedi gbzlemek, Incele-
mek, onu, ckavromsal olaraok kurmaktans daho oz dnemlidir.

Weber, ideal tipler olarak, toplumsal Higkller tipleri, grup tiple-
rl, tim toplum tiplerl, lktidar tipleri, din tipleri, uygarhk tipleri v.b.
dnermektedir. Fakat, bu tiplerin hozirtanisinda nesnel hicblr &ligiit
vermemektedir, gdstermemektedir. Bu konuda psikolojlk ya da bi-
reysel bir tutum ilerl sarmektedir: Bllim adami, tipleri keyfl olarak
disunecektir ve arastirmadakl verimlilik lyl tiplerl  k&td tiplerdan
ayiracaktir,

Kapltalizm, homo oeconomicus, protestanizm Weber'e gdre Ide-
al tiplerdir.

Weber, toplumsal gercedi, toplumsa! olgulan bireysel davranig-
lara ve onlarin anlamiarina indirgeyerek, toplumu, bireyleraras: His-
kiler bOtind olarak tanimlar: Weber'e gbre, grup ya da toplum,
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birlesmesi ancok bir rostlanti olan bireylerarast lligkilerin bir bd.
tonador.

Ideal tip keyfi bir gemolastirma, keyli bir sadelestirmedir.

Weber, bir idcal tip olarak protestanizmi sdéz konusu ettigl zo-
‘man, somut gercedi olusturan, toplumsal gercekte varolan ayn cins-
ten baska etkenleri tamamiyle unutur; ornedin, altyopisal gercekle-
rl ve protestanizmden baska Ustyopisal gercekleri. Weber'e gére, bo-
21 dinsel Inanclar, bir ekonomik zihnlyetin ortaya cikigini belirleye-
bilir ya do soglayabilir. Ve dinsel 6gretiler dogrudan dogruya ha-
reket etmezler; once psikolojik giidiler yaratirlar ve bu gidiiler de
‘bozi ekonomik davranislon aciklar.

Weber'e gdre, kalvinist reform odgretisi ile kapltalist dusince
arasinda anlom ve neden uyumu vardir: Kalvinlzmin geligmesi ka-
pltalizmin gellsmesinin nedenidir. Weber, kalvinizmin 6z0 olan alin
yazist kavrominda, Is ve kapitalist birikimle Iligili yeni tutumun koki-
n0 buldugunu sanir. Kalvinist dgreti muminlerde bir yalmzhik duy-
cusu ve dinyanin zevklerinden vazgecme siireci ycrotmakta ve Hi-
ristiyon muminfer ancak Alloahin zoferinl artirmok Icin ¢aligobilmek-
tedir. Zenginllkler birlkmell, fokat zenginlikierden zevk icin yararlan-
‘mamali. Allohin zaferi icln, hemcinslerin Iylligi Icin, lakirlere Is bul-
mak Icin yorarlonmalhidir. Iste bu tir kalvinist inanclar bir ekono-
mik zihniyeti belirlemekte, kopitalin birtkimi gibl, girisim diginces|
gibl. yotirnm gibl kopitolist davroniglan aciklemoktadir.

Weber‘e gbre, atthmini ve llerleyiginl proteston ahléka borclu
olan kapitalizm 8zgir eme@in ussal bir drgitd olarak goranmektedir.
Kapltalist diistincenin babast maceraci kigl dedildir; tersine, &rgut-
{fenmenin [laziletlerine giivenen ydntemll glrigsimcidir. Bu ydnde, We-
ber'e gbre, planct sosyoalizm kapitolizm soyundondir!?

Bir ideal tip olarak Weber, homo oeconomicus’'u da disinmug-
t0r; yalniz birey acisindon diginerek, onu, en genel bir semolos-
tirmo olorak gérmuigtur. Oyso homo oeconomicus, her zomaon ve
her yerde ussal bir tarzda, ekonomik cikarini izleyen bir insan oi-
dufuno gdére, bu semalostirma ancok ticaret esyas: Greten toplum
icin gecerlidir.

Soru 43 : Weber sosyolofisine bir eara sosyolo|ls denilebilir mi?

Ondokuzuncu yazysl sonundo ve yirminci yazyil basinda, Aiman
onlversitelerindekl en 6nemll tortisma, ydntem ve bilimlerin degde’l
Gzerine yo da dogo bilimlerlyle toplumsal bilimler orasindaki fark-
{or dzerine tartismo idi. Bu, icinde dzellikle Rickertin bulundu@a

n



~—baska bir Isim sbylemek I¢cin— Windelbandin da katildid1 veni
Kant'ci okulun actifs bir tartismaydi. Ve bu tartigsma, ebedi deerier
dinyastni savunmak Icin olguculuga, bilimcilije ve Marksizme bir
tepki olarak acimisti. Tartigmay: acanlar, Insan gercedinin dodayo
indircenmezligini savunuyorlardi; onlaro gore, doga bilimleri genel
yasalar ararlar; genel yasalar sistemine giren seyleri Incelerler, top-
lumsal bilimler somut bireyleri ve tarihsel, toplumsal bireyleri incele-
mek isterler: Tarihsel bir bireylik, verilmig, hozir bir gercek dedil;
veriden itibaren kurulmus bir gercektir. Ve Weber'e gére de, deger
yargilan yalmz konunun seciminde ve kurulusunda kullanilir ve bun-
dan sonra konu, nesrel bir tarzda ve deder yargilorina bagimh ol-
madan Incelenebilir.

Weber yenl Kantcilarin gdraslerini dogrudan dodruya paylagsmaz:
fakat, hareket noktasi olarak blilimlerin ikiye aynimasini kabul eder
Ozellikle Rickert'In fikirferinl kabul eden ve onlari sosyolojiye uy-
gulayan Weber, bu uygulamay: bir degdigiklik getirerek yapmistir: Ric-
kert'in gorasunin tersine, Weber'e gore, kiiltirel dederler gdreli-
dir ve kiitiirel dederler toplumsal olgulardir. Ve gorelilikten hareket
ederek Weber, tlpolojik ydntemini kurmaya caligmistir,

Weber, toplumsa!l davranis Icinde dort bireysel davranis tipl
ayirdetmektedir; bu, onun sosyolo]ik c6zimlemeye, bireylerin davro-
nislarindan Itibaren baslamasinin gerekli sonucudur; bu tipler sun-
fardir: 1) Bir amaca gore ussal davranig. 2) Bir dedere gore ussal
davramg. 3) Duygusal yo da heyecansal davranig. 4) Geleneksel dav-
anis.

Zaten sosyolojlyl toplumsal davramsg blilml olarak tanimiayan ve
bu toplumsal davramisy da bireyle ve bireyden itibaren baslatan Wea-
ber, siraladidi dort davranig tipl de gdstermektedir ki, bir bireyci ps:-
kolojlzm do§rultusunda soyut tanimlamalar yapmak istemistir. Dav-
raniglarin neden, nasil blr amaca, bir defere gdre olustugunu; nicin
duygusal, geleneksel oldugunu aciklamamistir. Clinkl, buradaki dav-
ranis tiplerinden hicbiri tarih ve toplum Icindekl diyalektik gelisma-
ve gore kavramlastinimamig, tanimlanmamigtir. Weber'in amaci, sher
bireyin kendl davramgino verdi§l anlami» anlamayo calismak ol-
mustur.

Weber‘in davranig tiplerini béylece siniflamas:, onu, hem bilim-
le siyaset arasindaki dayanisma sorununu digiinmek, hem bilimle si-
yasetin birbirine karst bag:msizh@ sorununu digiinmek gibl celisik
tutum ve gérislere gotirmiigtir. Ornegin, Weber'e gdre, davranis-
lar gelenek halinde devam edebilir; onlarin bozulmast kinanir kinan-
maz. yasaklamir yasaklanmaz bir diizen meydana gellyor demektir
Bu do, iktidor ve egemenlik fikrinin olusmaya baglamas) demektlir.
Boylece Weber,: kiml Iktidonn mesruludunu gelenek Gzerine kurul-
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masiyle, kiml iktidarin mesruludunu duygusaliik Gzerine kurulmasiy-
le (karismatlk seylere baglilik) aciklayarak bir iktidar tipolojisl kur-
may: da d-nemisur.

Weber'e gére, Insanlar arasindaki esitsizlik dodal bir olgudur; bu.
esitsizlik ya toplumsal caba lle giderilebilir yo herkes nitelijine go-
re toplumda yerini alir; fakat bunlarddn hangisinin uygulanacagine
bilim karar vermez; «Allahini ya da seytanimi herkes kendisi secer.»

Daha once de sodyledijimiz gibl protestanhikia kopitalizm ara-
sindakl lligklleri scederlerin ve Inanclann, insanlorin ekonomik dav-
ramslarim etkllemesl» acisindan inceleyen, daha kisacasi. ekonom|-
yi dinsel olgularia aciklayan Weber'ln, uygarhiin ve tarihin hem.
tinseicl bir bicimde hem maddeci bir bicimde yorumianabilmesinin:
mimkan olabileceginl s6ylemek gibl celislk oldugu kadar kararsiz fl--
kirlerine de zaman zaman rastlanilir.

En taninmig eserleri Protestan Ahléki ve Kapltalizmin Dasdnce-
sl, Ekonom! ve Toplum olan Weber'In sosyolo|lk disincesi su elesti-
ride ozetleneblllr: Weber, toplumsal yapt sorunu ile hic ilgilenmemis,.
dolayisiyle toplumsal degismeleri yaratan etkenleri ya da boyutian
gorememistir; bu olumsuzlu§un geiekll sonucu olarak toplumsal ol-
gulan tomlik kavrami icinde c6ziimlemeye gidememistir. Anlamayi,.
aciklamadan once getirmekle ya da aciklomanin yerine anloamays
getirmekle, bir toplumdakl biitin lligklleri gozleyememis, c6zimleye-
memis, aciklayamamistir; karsihkl lligkilerl algiloyamamakla, Ince-
lememekle diyalektik diisinceden yoksun oldufunu gostermisgtir. Wa-
ber'dekl nedensel belirleylcilik blr gerekircilik, bir zorunluluk degil;
ihtimalin, olanaklinin belirleyiciligidir. Anlama Ile 6znel yorumu key-
fi olarak birlestirmeklie psikolojizmden hic vozgecememistir. Kilti-
rel degerlere verdigi Ooncelik ona toplumsal yaptyt géstermemeve de-
vam etmistir.

Sosyololide kurulan toplumsal tiplerin nitel 6zelliklerini ve fark-
farim gormek gibl olumlu bir yant olan Weber'in, bilimde nesnellix
konusundaki cabasint da anmak gerekir. Ustelik, bu cabasi da, ek-
sik ve celigiktir. Hem incelenecek konunun secimi ve kurulusunda
deger yargilarnin etkisini sdyler hem de bu se¢cmeden sonra, konu-
nun nesnel ve badimsiz bir tarzdd incelenecegdinl sbyler. Baska bir
deylsle, deder yargii ve de§er yargisiz alanlar ve anlar oidudunu
&byler. Weber'in nesncllik konusundakl bu tutumu ve anlayisi ile
ligill olarak nlii sosyolog Luclien Goldmann sunlaon yazmaktadir:
«Weber yan yoldadir; Durkhelm'cilardaki sosyoloiik disincenin ton-
lumsal belirleylclliginin bllinmemesiyle Marx'cilardaki onun timiinir
kabulé arasindakl yart yoldadir.»
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Soru 44 : Toplumsal bicimler sosyololisl yo da bigimel sosyolo]l
ne demektir? R. Dahrendorf'un kuramsal modell ya da
catismalar kuramt nedir?

Toplumsal yopi varh@§int ve sorununu hi¢c gozetlemeksizin, top-
fumu, birlesmesi ancak bir rastlanti (bir sans) olan bireylerarasi ilig-
kiler bitini olarak tanimloyan Weber, bu tanimiyla zaten bicimcilik-
ten baska bir sey yopmiyordu. Devlet gibi, alle gibl toplumsal bi-
cimlerl de bireylerin belirli bazi davramiglannin belirli terimi olarak
tanimlamast da, onun, bireysel lligkilerin gérindminin verdidi bicim-
lerden hareket ettigint gosteriyordu. Weber, boyle bir bicimcili§i he:n
kendis! geligtiriyor hem de Alman sosyolo|i okulu diyebilecedimiz bl-
¢lmcl sosyololinin oncilerinin etkisl oltinda kaliyordu.

Almanya’daki bicimel sosyolojinin en taninmis temsilcileri ola-
rok su ¢ diasindr bilinmektedir: George Simmel (1858-1918), Ferdl-
nand Tonnles (1855-1935) ve Leopold Von Wiese (dojumu: 1876).

Simmel’in ik Isi, sosyolo|inin bogimsiz bir bilim olmasint istemek
olmustur. Onun, bagdimsizhktan amaci, oteki 6zel toplumsa! bilimle-
rin konusu olmayon, kendine 6zgit blr konunun sosyoloji taratindan
secilip Incelenmesidir. Simmel'e gore, toplumsal Iceri§i yanl toplum-
sal gercedin ya da toplumsal olgularin ekonomik, siyosal. hukuk-
sal, ohl6ksal, dinsel v.b. yanlannt yo da boyutlarint &zel toplumsal
bilimler Incelemektedir ve incelemelidir. Ve bdylece, Simmel'e gybre,
sosyololinin konusu toplumsal bicimler olmahidir; yani icerifinden
annmis, Iceridi soyutionmig toplumsal bicimler; bunlar igbdlimu, ege-
menlik, uyrvkluk, catisma, topluluklanin nicef belirlenmesi gibi birey-
terin karsihklh iligkilerinden do@ian toplumsal bicimlerdir.

Bir toplumdakl bitiin toplumsal lligkilerl birbirine karsit ki top-
Jumsa! bicime indirgeyen Tonnles’e gbére bu Ikl bi¢cim (cemaat ve
cemiyet) kamu ve toplumdur.

Tdnnies'e gore, ckamu bicimi», edodals bir toplulugun bicimidir.
Kaomu bicimini doga yaratir; bu, kan akrabahdinin sadladi§r aile top-
{ulugudur, aym atalardan gelen «yurts toplulududur. Boyle bir top-
fumsal bicim, bireylerin iradesi disinda olusur; secimsiz bir toplum-
sal bicimdir bu; dogal bir zorunluluktur. Ténnies'e goére, «toplum bi-
-cimi», bir amocit gerceklestirmek Iicin Irade ve secime bogh olarak
bireyleraras: lligkiler sonucu kurulan topluluktur; secimli bir top-
lumsal bicimdir bu; sdzlegmelidir. Boyle bir toplumsal bicim bireysel
cikarlara gore kurulur ve bireyleri birbirine hasim yaparok birlesti-
rir. Ornegdin, bitin ekonomik Iligkiler Tonnles’|n taplum dedi§l bu top-
lumsal bicimle belirlenir.

Simmel gibi sosyolo|lyl bagimsiz bir bilim kimak Isteyen Von
‘Wiese, Insanlararas: lligkilerin toplumsal fligkiler ve toplumsal bid-
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tanler (zumreler) aras: iligkiler olmak Ozere Iki kisimda Incelenme-
si gerektiginl lterl sirmis ve savunmugtur. Ona gdre, toplumsal llig-
kiler cegitli derecelerde bireyleraras: yaklagma ve uzoklasmayi gés-
teren lliskilerdir. Toplumsal bitinlerl, o, yi§inlar, gruplar ve soyut
topluluklar diye ayirdeder. Soyut topluluklar kiliseler, devietler, top-
lumsal siniflar, uluslardir. Bitiin bigimcilerin yoptig gibi, Von Wiese de
bu iligkileri toplumsal Icerijinden soyutlayarak iInceler ve dstelik,
bunun, kesinlikle bdyle olmasi gerektigini savunur.

Nominalizm (adcilik), biyolojik evrimcilik, bireycilik gibl de§igik
goriis ve yaklasimlarin etkisi altinda kalan bu bicimci Alman di-
sindirlerinin ortak ozelli§i soyle 6zetlenebilir: Bunlar, toplumsal ger-
cedi. temel toplumsal icerijinden —temel kurucu Oge ve boyutlann-
dan— soyutlayarak, yalniz bireyleraras: lligkilere Indirgemisler; top-
lumu, yalmz bir bireyleraras: iligkiler bitini olarak gdérmekte yetin-
miglerdir.

Ulkemizin baz: sosyal bilim fakiiltelerinde yo da bu fakiiltelerin
sosyolojl bolimlerinde, sosyolojik nlyetl ve anlayisi neredeysel sos-
yolojinin temel blligilerl gibl sunulan bagka bir Alman sosyologu caf-
das Rolf Dahrendort'un kurmak istedi§i kuramsal modell §dyle acik-
lomak ve elestirmek gerekir:

«Catismalar (loplumlardakl catigmalar) sosyolojisinin belll bagh
temslicilerinden biri» olarak sunulan Dahrendorf'un kurmak istedigl
kuromsal modelin ki amaci vardir: Birl, ecatisma gruplonnin bi-
cimlenmesini acikiamak»; Otekl de ayn: stoplumsal sistems icinde
ebu calisma gruplaninin eyleminin yarott@ ya da getirdigi yap: de-
gismelerini aciklamaktir.s Bu yaklagimmi Icinde Dahrendorf, ceylem»
terimi lle hemen sonrakl sayfalardo gérecefjimiz Amerikali sosyolog
Parsons’un eylem kavramimi benimsemekte ya da kastetmcktedir. Ve
Parsons’a gore eylem, bireylerin birbirlerine karsi davranislorint ya
da bireylerin karsilikh eylem bagimiligini anlatan bir deyimdir. Ve
Daohrendort'a gore «her toplumsal siniflar kurami ve daha genel ola-
rak her catismalar sosyolojisi» yukaridakl iki amaci lzlemelidir.

Kendi sosyolo|isinin belli bagli amaci Marxt ve markslzmi eleg-
tirmek olan Dahrendort, Morx in catigmalar sosyololisine yapti§i su
dort katkiyr siralar;

«— Moarx, her toplumda catismalarin sureklillgini ortaya koy-
mustur.

— Toplumsal catismalar cikar catigmalan oldu@undan, bu c¢a-
tismalarin zorunlu olarak ikl grubu, ve yalmz iki grubu korg: kargiya
koydugunu (zitlastirdifini) anlamigtir,

— Catigmanin, tarlhin baslica hareketlendiricisi oldu§unu on-
lamistir,

— Toplumsal de@ismeleri sinit catigmasi lle aciklayarak top-
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lumsal dedismenin yapisal etkenlerinin aragtinimasi icin yol o¢-
mistir.»

Dahrendorf'a gore toplumlan aciklomak icin Marx'takl ¢ézimleme
yanhslon soéyle siralanmaktadir:

— Marx, bitin toplumsal catismalar, en azindan tarih bakimin-
dan 6nemli toplumsal catigmalari simt catismalar olarakYaciklamak-
tadir. (Oysa Dahrendorf'a gbre, toplumsal sinif, bir toplumun iye-
lerinl kendl aralarinda aitlastiran cikar gruplanndan biridir ancak;
simif micadelesi toplumu bdlen cikar catismalarindan biridir ancak;
ve toplumu hareketlendiren dteki batin catismalar zorunlu olarak si-
mf catismasi demek degildir; Marx, 6zel bir ¢catigma tipinden itiba-
ren —Ondokuzuncu yizyilin bagindaki kapitalist toplumun durumu-
nu— vyanlig olarak genellemeye gitmistir.)

— Marx, simf catismasinin kaciniimaz olarak devrimle sonucla-
nacagint sanmigtir. (Oysa Dahrendorf'a gore sinif micadelesi dev-
rimden bagka sonuclarla da gerceklesebilir. Genel olarak gézlenen
sudur: Egemen sinif yenl fikirler kazaniyor ve kendi kendine déni-
simler yapiyor; bdylece devrim etkenlerini ortadan kaldirmis olu-
yor.)

— Marx, toplumsal siniflarin kékeninl ve simf catismalanimi Gre-
tim araoclorimn milklyetinde gormektedir. (Oysa Dahrendorf'a gore,
Marxin inceledidt kapitalist toplumda Gretim araclarinin milkiyeti ve
denetimi birbirinden ayniimoaz sekilde birlesmistir ama, kapltalizmin
sonrakl evrimi bunlann birbirinden aynlabileceklerini gdstermistir.
Oretim araclarninin mitkiyetinden daha cok iretim araclorinin dene-
Himi sinif catigmasinin baglica ve temel etkenidir.)

Marx’tan esinlenerek yola ¢ikan Dahrendort goris dediglkliginin
gerekti§inl savunmaktadir: Ona gore. «toplumsal catigmalara ve 8i-
mf miicadelesine uretim araclannin mi kiyetinden baska bir kéken
aramalidir. Toplumsal sinif kavrami yeniden tanmimlanmalidir... Cinki
toplumsal sinif kavrami milkiyetten daha cok iktidara baglhidir. Boy-
tece, sinif catismalarinin tarlhsel roliindn ¢dzimlenmesini bu yenl
goris Icinde yeniden yapmak gerekir.»

Bunlardan sonra ve boylece Dahrendorf, toplumsal catismalarnn
yapisal kaynaklarnini aramaya cahlist:§1 kuramsa! modelini - toplumsal
catigmalarin ve toplumsal dedismenin kuromsal modelini e¢toplum-
sal orgitin yopisinda ve igleyig tarzinda» olusturmak gerektigine
tnanir. Toplumsal catigmalann yapisal kaynadini dretim araclarinin
miilklyetinin esgit o!mayan dagiiminda dedil otoritenin esit olmayan
dagiliminda gérir. «Ve otoriteyl tanimliamak Icin Dahrendorf, Max We-
ber'den esinlenir: Welsg'e gdre otorite —ozgil bir lceride sahip bir dii-
zenin, belirll bir insan grubunun boyun edmesini sirikleyebilme olasili-
§i— dir. Boyle tanimlanan otorite Iktidardan ayirdedlimektedir. Ve We-
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ber'e gore Iktidor —olasiik hangi temel Gzerinde kurulursa kurulsun
toplumsal bir lliskl Icinde bulunan bir kimsenin kargilasilan direnmeye
ragmen istedigi seyl elde edebilme olosihgi— dir. iktidar kigive bag-
fanir; bu iktidar bir kisinin fiziksel giicine, yetenegine, bir karizma-
ya bagh oldugu gibl kisinin isgal etti§i makamina da bagh olabilir.»
Tersine, otorite, toplumsal bir 6rgitienmede yalniz ve yalmiz Isgol edi-
len makamo yo do oynanan role baghdir. Ve madem ki catigmalarin
yapisal kaynoklari aranmaoktadir, bu kaynaklar iktidarda degil otorite-
de bulunabilir. «Su halde Dahrendorf lktidant degil, otoriteyl incele-
mektedir»

Toplumlan actklamak Icin olusturmaya calisti§r kuromsal mode-
lin kokent ya da kaynadr olarak otorite kavramimi ele alan Dahren-
dorf, gerek kuramsal olarak gerek uygulama bakimindan otorite-
siz ve bir otorite dadilimi olmadan toplumsal érgit disinilemeye-
cegdini llerl sirmektedir. Ve boylece Dahrendorf’a gore, toplumsal or-
gutin bellt bash 6gesinin otorite olmas! toplumlarda catismanin her
zamaop varliinin bir kanitidir; ve yine ona gbre, «topiumsal yasanti-
daki ctitismonin sirekliligi cdtismanin yapisal kdkeni ile actklanir.»
Su halde ona gore, otorite ve otoritenin dagihimi toplumsal sistemin
yopising ve Igleyisine «bitisik zorunluluklaredir ve aymt zomanda
stoplumsal sistemi durmadan etkilerler ve dedistirirler.»

Bu otoriteyl ve bu otoritenin dadlimini eotoritenin Ikl bolomld
dagihimi» terimlerlyle actklamaya cahisan Dahrendorf’a gére otorite dyle
bir sey ki ekimileri onu paylas:riar baskalari da ondan tomomen yok-
sundurlar.» Ve ,otoritenin iki bélimli dagilimi olarak adlandirdide bu
durum ona gore toplumlian aciklomaonin temel 6gesidir. Otoritenin ikl
bolimli dagihminin sonucu olarak, ‘otoriteye sahip olanlarla otoriteye
boyun edenler arasinda «bir c¢ikarlar catismasi» meydana geldigini
{lerl siren Dahrendorf’a gore, otoriteye sahlp olanlarin, otoriteye bo-
yun edenlerin paylasamayacaklan ortak cikarlan vardir; tersine, bo-
yun edme durumunda olanlarin da ortak durumlanrimn gerekli sonu-
cu olarak kendi aralarindo paylastiklan cikarlar vardir.  Su halde
Dahrendorf'a gbre cemredenlerle boyun egenlerin cikarlan karsit ci-
karlardir ve cikarlar catismasi her zamon bir cikarlor karsithgidir.s
Dolayisiyle cikarlor catismas: «iki kisiler ya da gruplar bitiniinis
her zaman karsi karstya koyar. Emredenlerin ¢ikan dizeni degistir.
memek; boyun edenlerin cikon dizeni degistirmektir. Bu durumu da
actklayabilmek icin Dahrendorf, bir toplumda «birbirine karsit iki tip
kigiler bitiini» ayirdetmektedir: Aym bir birlikte degis'k otorite go-
revieri olan ve sosyolojik anlamda bir grup olusturmayan kisiler,
yanl ortak durumlarinin gerekli sonucu olarok bazi ortak cikarian
olan kisiler. Dohrendorf bu tir bitine rasadi yukor grup» ya da che-
men hemen grup» adim vermektedir. Ve ona goére asadt yukan
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gruplar, gercekte, grup olmaktan daha cok toplumsal kategorilerdir,
«Ornegin tiketiciler, tiiccarlar, &drenciler v.b..» Ve tersine Dah-
rendorf, bir 6rgitd olan, aciklanmis bir eylem program: olan, kesin
amaclan olan kigiler bitiniine «cikar grubus adini vermektedir. «Or-
nedin bir sendiko. bir slyasal parti, bir toplumsal hareket» Ve Dah-
rendorf’a gore asad: yukan grup dedil. cikar grubu cikar catigma-
loannda «gercek etken 6derxdir ve bu cikar grubu cotisma nedenle-
rini saptar, onlan belirtir ve kigilerin, alt - gruplarin eyleminl dene-
tim altina alr.

Gorililyor ki, «Dahrendorf’un cikar grubu kavrami Marx'in top-
lumsal simit kavramina hic benzemez.» Dahrendort bir toplumu acik-
larken coéziimlenecek bitiinler olorak dar ve kisimsal orgiitlerin ya
da gruplarin cercevesini ele alr: «6rnedin bir kiliseyi, bir sanayii,
bir sendikayi, bir siyasal partiyi» Ve bunlarnin ¢ercevesine gbre oto-
ritenin ikiye bolinmesini céziimleyecedinl iddio eder. Ona gdre, oto-
ritenin ikiye bolinmesi tim toplumda gériinmez; fakat dar ve kisim-
sal orgit ya do gruplarda cok iyi goriniir; ciinkit 6zel bir érgutte
otoritesi olan kisilerin yo do gruplann toplumun Oteki kesimlerinde
otoritesi yoktur. Su halde bir toplumdaki kisiler ve gruplar bir cer-
ceve icinde bir egemenlik grubuna, baska bir cerceve Icinde bir bo-
yun edme grubuna baghidirlar. Dahrendort bu durumu ekarsithkiorin
ve catigmalarin cokculudu» olarak adlandirir.

Ve gorilityor kI Dahrendorf'un anlayisina gore tiim toplum ger-
cedi ya da toplumun bitininin gercedl yant toplumdaki tim fligkl-
ler gercedl sdz konusu degildir. Onun Snerdi§i yoklasimla toplumsal
yapr tOm kapsami Icinde ¢dzimlenemez. Bununla beraber Daohren-
dort’a gbre karsithklonin ve catismalann cokliudu simirhdir;  cinkd
bir kesimde otoritesl olan aym kigilerin, ayni gruplarin genel! olarak
baska kesimlerde de otoritesi vardir ve olabilir. Dahrendorf bu du-
rumu ¢ikar gruplannin bir «otorite artisi» olarak adlandinr. Ve ono
gore kisimsal orgitlerdeki bolinmeler toplumun kendisinde de bu-
lunur ve toplumsal sinif, Dahrendort’a gére bircok ya da pek cok
¢ikar gruplarimin ve cikar asagr yukan gruplarinin otorite artisinin
ariniddir. Simif micadelesl de toplumun dedisik kesimlerindeki pek
cok cikar catismalarindaki otorite arbisimin sonucudur.

Ve Dahrendort'o gore, bir toplumdaki simf micadelesini Ince-
lemek Icin pek cok daha dar cikar catgmalarindon hareket etmek
gerekir. Su holde toplumsal siniflarin ve sinif miicadelesinin ¢6-
zimlenmesi icin «tim toplumdan dedil toplumu olusturan dar top-
luluklordan hareket etmek gerekir.» disiincesi onun toplumu acik-
lomaktaki yoklagimini ortaya koymaktadir.

Toplumu aciklamak Icin yalmiz kendi catigmalar kuromi Icinde
kalmoyan Dahrendorf, toplumu aym zamanda bir biitinlesmis sistemn
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olarak gdriir. Ve butinlegmlg toplumsal sistemle catismo halindekt
toplumsal sistemi gercek sistemler ve birbirini tamamlayan seyler
olarak gorir. Toplumu ayni zamanda butinlesmis bir sistem ve co-
tisma halinde bir sistem olarak gdren Daohrendorf’a gére toplumsat
gercedin bu iki gbériniminidn tek ve orlak kaynag: otoritedir; yanl
otorite hem toplumsal bitinlesme etkeni hem de calisma etkenidir.

Soru 45 : Amerikan sosyolo|isl hangl etkiler altinda olugsmaye
basladi?

Ondokuzuncu yiuzyihn lkinci yarnsinda Spencer’in biyolojik dev-
rimci sosyolojisinin (organcilik) yo da toplumsal darwinciligin etklst
aitinda olusmaga baglayan Amerikan sosyolojisi, bir yandan, bu et:
kinin altinda kalmaya devam ederken, 6biur yandan, Fransiz Gabriel
de Tarde ve Alman Max Weber'in etkileri altinda olusumunu kendi-
ne 629l bir bicimde geligtirdi.

Etkisini kendi yurdu Fransa'dan doha ¢ok yabanci ilkelerde ve
Ozellikle Amerika’da gosteren Gabriel de Tarde (1843-1904)'in sos-
yolojik disuncesine, burada, dedinmeyi daha uygun bulduk. «Birey
ve bireyselin disinda toplum ve toplumsal disinilemez», «Bireyden
baska hicbir gercek yoktur.» gibl dnermelerden hareket ederek In-
san ve toplum konularim Incelemek isteyen Tarde’a gdre, toplumsal
yasanti, yaratmalardan ve taklitierden meydana gelmistir. Yaratma-
lar, toplumsal yasontinin yenilenmesini ve ilerlemesini; taklitler, de-
vamhligini ve dengesini saflar. Ve yaraimak da toklit etmek de &z-
leri bakimindan, baslangic olarak bireyseldirler, bireysel seylerdir.
Tarde, organciija ve biyolojik evrimcilije kesin bir tepki lle karsi
cikmig fakat sosyolojinin kesinlikle psikolojlk olmasi gerektigini yani
bireyden hareket etmesi gerektigini savunmustur. Ona goére, sosyoloji,
ezihinleraros: lligkilerl inceleyens bir psikoloji olmahdir. (Fransiz sos-
yologu Georges Gurvitch, Tarde'in sosyolojiyl psikolojiye bu kadar
do Indirgemedigini, onun, toplumsal yasantinin psikolojik géranamina-
den baska dll, egitim, Iktidar, ahldk, hukuk v.b. goérinimlerini de
80z konusu' ettigini llerl sirerek, Tarde’r yalmz psikolojik okul igi-
ne sikistirmanin haksizhk olaca§ini soyler.)

Bununlo beraber, Amerikan sosyolojisi yine Spencer'in blyolc.
lik evrimci sosyolojisinin etkisini tagimaga devam etmis ve bu et-
kive bir de Tarde'in bireyci psikdlojisini eklemistir. Kisacasi, Spen-
cer, Tarde ve Weber gibi disiunirlerin elkisiyle Rurulmogo baslayan
Amerikan sosyolo|isinin, ondokuzuncu yuzyihn sonu ve yirminci yiz-
yilin bagimi kapsayan ve Amerikan sosyolojisinin birincl donemi di-
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yebllecedimiz ddneminde taninmig temslicilerl olarak sgu disindr-
leri goririz:

Arastirmalarinin ¢cofjunda toplumsal siire¢ Gzerinde duran Al-
blon Small (1854-1926)'a gdre, toplumlanin olusum sirecl, anlagsmaz-
Ik ve catisma olgusundan ortaklasa calismaya gecistir. Bdylece, or-
ganik bir degismezlik olusur ve bu dedismezligin icinde baslangic-
ta birbirine karsit olan O6geler birbirlerini tomamlar. Bu timin ya-
pilan tarihsel etkenlere baghdir. Bagka bir deyigle, Small'a gére
toplumsal yasantinin hareketlendiricileri bireyse! Istekler ve bireysel
{htiyaclar olan psikolojik etkenlerdir. Bu bireysel istek ve ihtiyac-
lon saglamak icin, anlagmazhk ve catigma asildiktan sonra, toplum-
sal cahsmaya gecilir; ve toplum, ¢ikarlanin birbirlerlyle uyusur ha'a
getirildigi bir organizma, bir bitiindiir.

Deneyin ve Istatistifin sosyolo|lye girmesine karsi ¢ikan C. Hor-
ton Cooley (1864-1929)'c gore, toplumsal gercek baska gercede. top-
lumsal davranislar bireysel davranislara indirgenemez; alternatifler ola-
rok birey ve toplum birbirinin karsiti olamaz; dedgerlerin ve idealle-
fin dOretilmesiyle toplumsal yasant durmadan yiikselir. Ve Cooley
Icin, toplumsal gercek, oz cok kendilijinden ve az cok bilin¢csiz psi-
kolojik etkenlerin birlesmesinin sonucudur. Bu yiizden, sosyololi bir
gézlem bilimi olmahdir; konusunu donustirmeden deneyini yapa-
maz; cinkld bilingsiz olan seyi bilince getirecektir. Ayrica Cooley
birincil gruplar, lkincil gruplar kuramcisidir. Ona gbére birincil grup-
lar dedigi ailede, oyun, arkadas, komsu gruplarinda ve benzerl grup-
larda birey ve toplum arasindaki icicelik 6zellikle yeg§indir. Onun, bi-
rincil gruplar anlayisi, Amerika'da, kicik gruplar icin cok abar-
tilmis bir ligl uyandirmigtir,

Soru 48 : Gdreveelclllk (fonctionnallsme) nedir?

Buginkd Amerlkan sosyolojisini belirleyen en biiylk ozellik go-
revselcillktir. Gorevselcilkk, orada moda nitelijinde bir durum ve
yvayginhk gostermektedir. ‘Gorevselcllere gore, bitiin sosyolojik ol-
gular ya da bir toplumsal yasantinin bitin 6g§elerl, bitin boyut-
lari gdrevsel c¢dézimleme lle anlasiir. Cinkd gdrevselcilerin goziin-
de toplum bir gorevier (fonksiyonlar) batanidir.

Simdiye kadar, gorev kavrami hem sosyolojide hem bagka alan-
lorda i, meslek, amae, sonu¢ ve yararli anlamina gelmisse de, bu-
gin, bu kavramla, daha cok, bir toplum yagsantisindaki bitin etkin-
{ikler gosterilmektedir.

Aslinda, sosyolojlyl gdrevselcilije dogru gotirmeye baslayan
Spencer olmustur. Onun etkisl Anglosakson dlkelerdekl kultarel an-



tropololi okulunda zaten yayilmayo baslamig ve Bronisiow Malinowakl
(1884-1842), bu etkiyl gelistirenlerin basinda gelmisti. Mallnowsk!'nin
caligmalan ihtiyaclarin ve goérevierin evrimi lzerine incelemelerd'
Ona gobre gorev, kiiltire! ya da toplumsal sistemde oynanan roldar.
«Butiin uygarlik tiplerinde, her ddet, her maddesel nesne, her fikir,
her inan¢ yasantisal bir gérev yapar, ayrnn ayn hepsinin yerine ge-
tirecegi bir gorev vardir, ayn ayn hepsi, organik bir timliugin kacinil-
maz bir kismimi temsil eder.» digincesi de Mallnowskl'nindir.

Tarlhte temellenen bir sosyolojinin ya da tarlhsel sosyolojinin
basiamasindan bugiine kadar bir hayll zaman gectigi halde goérevsel-
cller, sosyolojldekl bu yaklasimi hic dlkkote almamistir ve dstelik
sosyolojlyl tarihsel boyutundan vazgecirmek icin caba goéstermisler-
dir. Toplumu aciklamak Icin toplumu bir sistem tarzinda bitiinles-
mis bir birlik gibl tasarlayan gérevselciler, yenl bir sosyolojik ¢8-
zimlieme yolu olarak, toplumu, daha dogrusu toplumun érgitlen-
mesini ve Isleyigint toplumun evriminin belirli bir aninda ele almiy-
lardir. Boylece gorevselcilik, bir bokima tarihi ve toplumsal dedis-.
meyl reddetmenin ocik¢a 1lGn edilmesl olmustur.

Fokat, gorevselcilikteki bu yéntem yanhgh@ tarihsel acidon da-
ha dogrusu gorevselcili§in tarihi bakimindan kolayca aciklanabilir:
Hemen yukanida do sdyledigimiz gibl gorevselcillk, ©6nce kaltirel
antropolojide uygulanmaya baslamigtir. Ve antropologlanin inceledik-
ferl eskli ya da llkel toplumlann, genel olarak, bilinen tarihleri ol-
madi§indan «bu durum, gérevselcllifin bu tarthsiz —bu tarih disi—
tutumu benimsemesinde dnemli bir etken olmustur.» Sosyolojide, tarih-
lert olan toplumlarin incelenmesl icin gdrevselcllik uygulandidinda,
gorevselclligin tarihe kars llgisizli§i sosyololiyl énemli olcide da-
raltm:s ve sinirlandirmistir. «Gorevselcilik, 6zellikle tasvirle ve top-
lumsal Brgutlenmeanin yapilarimin ve lgleyisinin ¢cézimlenmesiyle ye-
tinmigtir.» «Su halde godrevselcilijin uygulanmasiyle sosyolofidekl ta-
rihsel gelenek, otuz - kirk yildan berl bir duraklamaya girmis demek-
tir. Ciunkd, toplumlann tarihsellidl artik ne kuramsal ne do somut
arastirmalarin bashica konusudur.»

Goriiiyor ki, ve zaten bilindi§l gibl, gorevsel gorits yeni bir sey
degildir; hele toplumsal bilimlere 6zgu bir gey hic dcgildir. Baslan-
gicta biyoloji, fizyoloji, sonralan psikoloji, ekonomi, etnoloji ve cos-
yoloji konulari olan olgulan sonuclartna gére yorumlam:slardir; bas-
ka bir deylsle, bu bilimler gorevselcl donemlerinde gérevsaiciligo,
olgulonin icinde bulundugu yapilonn 6frermek icin, olgulan sonuc-
fanna goére yorumiaoma rolini vermislerdir. Ayrica, nedenleri kav-
rayamamak, sosyologlar, sosyolofik olgulan gdrev kavrami lle acik-
lomaya, yorumlamagya gOtarmistiir. Ve sosyolojlde gdrevselcilerin
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bdyOk bir kismi dikkat ve cabalanni yapinin durgunlugu ya da top-
lumsal denge kavramina goturdikleri Icin yopisal de@ismelerin In-
celenmesini bile bir yana Itmiglerdir.

Yukarida kisaca sunmaya ve aciklomaya calistiimiz bicimlyle,
bu gorevselcilije gdrevselcilifin eskl biciml diyebiliriz.

Soru 47 : Parsons'un gdrevselcilijine gdre toplum nedir? Eylem
genel kuramy ya da toplumsal eylemin kuromi nedir?

Amerikali sosyolog Talcott Parsons (dodumu: 1902)'un sosyo-
lojik dusincesi, tarihcilie karsi bir tepkl olarak yaratilan yeni bir
gorevselciliktir. Parsons, insanlar ve toplumianin nitelidl konusundu,
kuramsal bir arastirma yopmaya yonelmig ve bu arastirmay: bitiim
inson bilimlerine aktarmak Istemigtir. Parsons, ¢eylem genel kura-
mi» olarak adlandirdidi bu toplum kuraminin, biitin ideolojik amac-
lardan stynimig, sirf bilimsel bir kuram oldudunu ve bitin edeney-
sel» arastirmalar icin temel olacadini ileri surmisgtir.

Fransiz sosyologu Georges Gurvitch’'e gore, Parsons, eylem ge-
nel kuroaminda, eylem terimini yanhs olarak kullonmigtir; cinki.
Parsons bu terimle bireylerin birbirlerine kargi davroniglanm yo d2
bireylerin karsilikli eylem bagimhli@imi (interaction) anlatmak Iste-
migtir. Oyso, eylem teriml, bugin, bireysel oldu§u kadar toplum-
sal olan, bir tarihi olan, yenllestiriclii§l, yaraticilidi olan bir gerce-
gt gosterir.

Once sunu sdylemek gerekir ki, Parsons’'un kurami bir kangim:
dir. O, eylem genel kuraminda, Spencer, Weber, Pareto, Durkheim,
Freud ve Malinowski'nin bllinen Tfikirlerini birlegtirmek Istemistir. Vs
bunlar arasinda en cok Pareto, Weber ve Durkheim’l tuttugunu sdy-
leyen Parsons, siynididim sandid: Ideolojlk amacin icine bilerek bil-
meyerek dismugtir.

Sosyolo|inin toplumu ve toplumsal olgulon Inceleyen bir bilim ol-
masindan daha cok, onun, toplumsal eylemin kuromi olmasim Ist3-
yen Parsons’a gdre, toplumsal dinamik kesin olarak birey Uzerine
kurulmahdir; kociik parcalarin kargihikh eylem bagimhlikiarinin top-
laminin atomik yapiyi olugturmas) gibl, bireylerin kargithkh eylem
bogimliliklanmin toplami toplumsal yapiyi meydana getirir.

Spencer’in evrimciligini elegtiren ve reddeden Parsons, onun
yararciidinin ve psikolojizminin d&zinii becnimsemigtir. Toplumu bir
bireyleraras: kargihkh eylem badimhih@ sistemi olarak tanimiayan
Parsons’a gore, bu sistem, durgun ve hareketsiz bir sistemin ayni-
dir ve bu ylzden, sosyolo|l, tarihten dolayisiyle toplumsal evrimden
koparilabillir.



Parsons, Weber'den, toplum tarafindan kabul! edilen ve onay-
lanan deder ve tutumiarin bOtGnd Ozerine bir ekonomik aistemin Ig-
leme kosullon kurulur, savimi alir ve Weber gibi, dederlere vé ku
rallara ¢cok biyiuk onem verir. Pareto’dan da mantikhh ve mantiks:z
davranigin ¢Gzdmlenmesini alan Parsons, (amaclarina mantikh ola-
rak baglanmig Islemler mantikh davramiglardir); Durkheim’dan din
sel davronista simgelerin rolinin cdzimlenmesini (toplumun gbrev-
sel butinlenmesine en yararli duygularnin anlatis ve giiclendirme me-
kanizmas: olarok dinsel davramigin c¢ok biyik anlami vardir) alir,

Bu etkilerden sonra, Parsons, daha geligtirilmis bir toplum ta-
nimi sunar: «Toplum, kaynaklarnini bir dederler sisteminden alan ve
bir simgeler sisteminde a¢ida vurulan kurallara bagh bir bireysel
davronisiar sisterridir.»

Parsons, toplumsal sistemi, kiltird ve kisiligi birbirinden ayi-
rarak onlan ¢ ayn sistemde gormekle, toplumsal tOmin bu O¢
odesi arasindaki lliskilerin Incelenmesinin gereksizlidine Inanmigtir.

Parsons, toplumun islemesini selektro - dinamiks bir sistemin ig-
lempsiyle Ozdeglestirmektedir.

Soru 48 : Merton, sosyolollyl nasit gérGr? Ozel kuramlar ya da
corto menzilli —orta caopta— kuramiar nedir?

Parsons gibl tarihcllije karsi cikan ve gdrevselcili§in icerdidi ve
istedidi gibl. yenl bir kuramsal arastirmo pesinde olan &teki tanin-
mis Amerikali gorevseicl! sosyolog Robert King Merton (dofumu:
1910)'dur. O, Parsons'un tersine, yani. genel kurom ya da genel
kavramsal gemalar yerine &zel kuramlarin arastinimasini dnermek-
tegir.

Bir toplumda gbrevlerin arastinimasimt ya da gorevsel ¢cdzGm-
lemeyi sosyolojik yorum ydntemlerinin hem en verimlisi hem siphe-
siz en az derlenmigl olarak diusinen Merton'a gore, gbrevsel ¢o&-
zimleme dyraklaya durakiaya ve derinlidine olmaktan daha cok yi-
zeyde llerlemektedir; sonuclort uyandirdii umution gerceklestirece-
gini gostermektedir. Tarlhsellije ve tarihcilide karsi cikan Merton,
bu tutumunun gerekli sonucu olarak derinlijine cozimlemeden ka-
cinmaktadir. Merton Icin onemli olan deneysel bilimlerin ySntemle-
rini Incelemek, onlann kuramsal sorunlarindan ve sonuclorindan &os.
yolollde yararlanmaktir.

Moarx'in dnsanlarin toplumsal varlidi bilinclerini belirler,» pos-
tulating, Durkheim’in «Toplumsal imgeler  toplumsol tasanimlor $u
yo da bu tarzda belirli bir gercedi yansitir,» Oonermesine, Muzatfer



Serif'in «Toplumsal etkenler algilara bir cerceve saflarlar» saving,
bitin bir bllgi sosyoloisinin «Toplumsal durum, algtlara, inanclara
ve fikirlere giren godrisleri belirler,» ana fikrine karsi c¢tkan Merton
Icin, alg), toplumsal ba§lantinin sonucudur; bagska deylslerle, top-
fumsa. alg: toplumsal cercevenin irinddir (cerceveyi saglayan top-
fumsal etkenler s6z konusu olmadan); bireyler, toplumdaki ‘baska
bireylerden kurallar, yargilar, 6zel ornekler alirlar; alg bireyse! ilig-
kilerin yapisinin bir altiriing, bir tirevidir.

Merton'a gore, Insan biyolojik bir organizmadir, psikolojik bir
varliktir ya da bir toplumun tyesidir ve belirli bir kiltdriin mirascis:-
dir. Ve bu goris gorevsel cozimlemenin «deneylerine» gore sa-
fonmigtir. Ayrnica Merton su fikirleri ilerl sirer: Biyolojik bilimlerdekl
kazanilmig deneyler sosyolojide goérevsel ¢cdzimieme icin gecerli ola-
cak yontembilimsel modeller saglayabilirler. Fizikte, kimyada ve psi-
kolojide temel varsayimlar, teknik araclar, temel kavramlar ve uy-
gulama giclikleri bityik farklar gdsterse de bu bilimlerde dencyin
mantik yapisi aynidir; aynt tarzda deneyin itk degigikliklerl, denctle-
mell gozlem, karsilagtirmac: Inceleme ve dedisik ydntemler ctnolo]l-
de, sosyolojide ve biyolojide aym mantik yapising sahiptirler.

Genel kuramlar ya da genel sistemler yerine 6zel kuramlar (or-
ta menzilli kuramlar orta yiizeyll kuramiar) bulunmosi gerektigini
llerl siiren Merton, sosyolojlyl, genel kuram bulacak kadar geligmig
pbrmemektedir. Ona gbre, sosyolo|l, dofia bilimlerl olgunluduna he-
niiz kavusmamigtir: «Sosyolojlde, genel kuramlann simdl yapilama-
yaca@inin nedeni, sosyolojinin heniiz bir Einsteln karsilamaya ha-
2ir olmaytsidir; ¢Onkid, sosyoloji daha Kepler'inl bulamamigtir.»

Merton‘un Ozel kuramlar yo da orta menzilli kuramlar dedigi
gey. simirh konulu kuramlardir. Yonl hicbir genel kuramdan hareket,
etmeksizin belirll 6ze! alanlarda, belirli toplumiarda, belirli konular
dzerine arastirmalar yaopilablilir, bu aragtirmalordan kurama gidi-
lir yoa da bu arastirmalara dayanargk biy kuram kurulur; bu, 6zel bir
kuramdir, orta menzilli bir kuramdir; yanl arastirmalann yapildidt
belirli alanlarin kuramidir. Ve Merton’a gdre bu ézel kuramlar, sira-
s1 gelince, «toplumsal sintflann dinamigi Gzerine, toplumsa! baski-
lar Gzerine, slyasal iktidar iOzerine, kisllerarasi etkller Gzerine yop:-
lacak arastirmalara 1§tk tutabilir.»

Yararcii§'ndan ve bireycilifinden kurtulamayan Merton icin, bu-
gin sosyolojide genel kuramlar ya da evrensel sistem!er aromak,
Isin basinda yonlislik yapmak, hbtté aptallik demektlr; ¢inki, sos-
yoloji, tlerici ya da tutucu politikacilanin, Is ve devict adamlarinin,
Universite rektori ve &Jrencllerinin isteklerine ggvap verecek o'gun-
fukta degildir. Goraliyor ki, Merton Icin sosyolo]l deneysel pir bi-
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limdir; gérevselcilik hem bir kuram hem bir ydntemdir ve deneysel
yontemdir. (Yonteme oz 6nem verdidi icin, ydntem, kuram icinde
kaybolmaktadir; —nedir'l— hem de &6zel nedir’l aramakta, —nasil’i—
sormamaktadir) Bdylece gorevselcilik, seylerin nicin varoldugunu,
nicin yuririikte oldujunu actklamakta, fakot seylerin neden degis-
tigini aciklomomaktadir. Bu durumu Merton gdrebilmistir; fokot to-
rihcilije ve tarihsellije karst oldudu icin cevabi yine simdiki za-
monda aramig ve toplumsal dedismeleri aciklamok gerektiginde, gd-
rev bozuklugu (dysfonction) kavramindon yararlanmigtir. Toplumsal
dedismelerin yarattiklanni sondi§t gérev bozukluklorinin nereden ve
nasil geldigini aramamaktadir.

Soru 49 : Amerlkan sosyolojisl hangi yonde geliserek bugiine
gelmistir?

Daha once de sdylemeye calistigimiz gibl Amerikan sosyolofi-
sl, Spencer'in biyolojik evrimci sosyolojisinin etkisi altinda dogma-
ya basladi. Ve bu etklye, taklitte toplumsal yasantinin temelini gdren
ya da toplumsal yagantiyi taklitte temellendiren Fransiz Tarde'in bi-
reyci psikolojisinin ve toplumsal yapt sorunu ile hic llgilenmeyen
Alman Weber'in davranisct sosyololisinin etkilerini ekledl. Amerikan
sosyolojisl, bugiin de Spencer'ci Amerikali Small'un yolunu izlemek-
tedir. Ve Small’‘a gore, toplum, bireysel ctkarlarin birbirlyle uyusur
hale getirildigi bir batindir. Small'un yolu deneysel ve matematik
yoldur. eZaten, Amerikan felsefesinin ampirizmine ve pragmatizmine
en uygun diisen de budur.» Ve Amerikali sosyologlar, ozellikle de-
neysel ya da matematik ayOntemler» yaratmaya, gelistirmeye ko-
yulmuslardir. «Sosyolojik deney, fizikteki yo da kimyodaoki deney
kadar bilimseldir.,» sdzii Amerikahh K. Lewin‘indir. Amerikah P. F. La-
zorsfeld, sosyololide arastirmayi, Istatistik ¢dzimlemelere Indirge-
meye ya da dar tirdes (homojen) ortamlarda sirdiirmeye hep devam
etmigtir. D. Lemer, hdld@ ampirizmi ve saha Uzerinde gdézlemi sa-
vunur.,

, Yalmz Istatistikle yapilan c6ézimlemeler, toplumsal yasantinin en
yizeyde, en dig gorinimini yansittigt halde, Amerikah sosyolog-
lar genel olarak Istatistik yoninde geligmeler yopmak icin cahsmak-
tadirlar. Baska bir deyisle, Amerika'’da sosyolojik arastirmalar, kuru
Istatistikler biciminde ya do gittikce mikroskopik ve parcalt incele-
meler biciminde yapilmaktadir.

Tarihsel ve toplumsal evrimi ve yasalarini hi¢ bilmeden ya da
blimemezilkten gelerek Amerikali sosyologlar, yaptikiori. soru ké-
gith ve malGkathk anketlerle bir toplumda yasayan insanlarin genei
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ofarak davraniglaniny. tutumlarini, yargilanint Incelemektedirier. V9o
bu Incelemeleri ctest saplantiss  testomani», ¢nicelik delillidl - kan-
tofrenl» dedirtecek kadar sayilar iizerine kuran ve sosyolo|lyi grafik-
cilife donistiren Amerikali sosyologlarin pek cou kurami ve ku-
ramsal gorasd bir yana Itmektedir. Toplumsal yapi sorunlariyla hig
ligilenmeyerek Amerlkah sosyologlar yas, cinsiyet, meslek, yerleg-
me yerl, gellr, din glbl degiskenlerin insan davramiglan GOzerindeki
etkilerinl ve dejiskenler arasindaki lligkilerl Incelemekle yetinmek-
tedirler.

Goraluyor ki, Amerikan sosyololisl aciklayici olmamakta, top-
fumlan ve toplumsal olaylar tasvir edicl bir ydnde gelismeler gds-
termektedir.

Son otuz - kirk yildan berl, yararli olur diisincesiyle bircok sos-
yolollk arastirma devlet tarafindan desteklenmistir. Amerika icindo
su ya da bu kesime ve dinyada su ya da bu Olkeye nasil emuame-
le» ediimelidir sorularina cevap aramak icin yapilmigtir bu destex.
Cinkad Amerika devietine gbre eyabanci toplumlanin kaltarind tami-
maok o udlkelerde uygulanacak siyasete yararli olmaktadir.» Japon-
ya'da Mikado’'nun devrilmemesi I¢cin Amerikan hikimetine sosyo
loglar, arastirmalarinin sonucunda, su bilgiyi vermiglerdir: «Japon kil-
tara dyle bir kditardar ki, Imparatorun bir buyrugu tle Joponlar Ame-
rikan askerlerinl giler yazle kargilariar.»

1930 Buyik bunalimt patlak verince gerek Amerlka devletli ge-
rek kapitalist kuruluglar dzel olarak sosyolojiye genel olarok top-
fumsal bilimlere ligi gbstermeye baslamiglardir. Dugindlen sey su
idi: «Olacak ya do gelecek olan seyl simdiden &ngdrmek gerekir,
kim Ongérebilir?» Kesin pratik amaclar icin yapilan sosyolojik hros-
tirmalann en bellrgin olumsuz yam kavramsal hicbir hazirhk yapil-
madan arastirmalann yaritdlmesi olmustur. Bagska bir deyisle, «ku-
rom ve arastirma arasindaki badlanti sorunu ydntemll olarak doso-
ndlmeden, nasil olursa olsun nerede olursa olsun toplarslan verl-
fer Gzerine cesitll Avrupa kuramlan yapistinhyordu. Bu Avrupa ku-
ramlan da ya Freud'in ya Pareto’'nun ya Weber'in ya da Durkhelm’-
mn kuramlanydr»

Amerlka Icinde yapilan arastirmalarda cofu zaman dig veri-
lerle yetinildigl gdralar. Omegdin, Amerika'dakl sanayl sosyologlan-
mn cogunun temel konusu bireyin ve Iscinin ortamina uyumu so-
runudur. Bu sosyologlara gbre ortama karsi Isyon-ya da ortama
uyumsuziuk ya da ortamdaki her hosnutsuziuk bir hastaliktir, «pa-
tolojlks bir olaydir. Bdylece Amerikals sosyologlarnn cogu Icin ¢baj
hedef batinlesme hedefidir:;» Amerikan toplumu lle butinlesme
hedef|dir.

«Amerikan sosyologlartnin yapisal  gorevsel cinsinden kuram-



{arin, ister Porsons tipl kuram olsun Ister Merton tipl kuram ol-
sun, ortak noktalan bireyden hareket etmeleri ve toplumu yo da top-
lulukiar bireyleraras) lliskilerlo a¢iklamalandir.»

Amerikan sosyolo|isinde eksik olan temel O&geler su bicimde
Szetlenebilir:

— Gene! olarak ya da gene! edilim olarak Amerikan sosyolojl-
s| tarihsel dedlldir. Tarihsel boyutu incelemez. Bu sosyoloji simdi-
ki toplumun c¢ozimlemesidir ve ozelilkle gimdiki Amerikan toplu-
munun c¢ozimlemesidir.

— Genel egilim olarak Amerikan sosyolojisl ¢cofu zaman tim-
likierden tim toplumsat yapilardan hareket etmez; timliklerden
ayn olarak. tomliklerle olan lligkiler dikkate alinmayarak (¢cdzim-
leme alaning alinmayarak) kisimsal gercekleri Inceler; baska bir de-
yigle, timliklerl yo do tim gercekleri pek cok 6ge Icinde eritir,
kaybeder.

— «Yine genel efilim olarak Amerikan sogyolojisl kuramsal an-
layiglarda simif kavramina, sinif catigmalanna mimkin olduu ka-
dar az yer verir ya da hic yer vermez. »

— «Toplumsal tabakalagsma konusunu cok Incelemis olan Ame-
rikkan sosyolojis! bu konuyu, simif sorunianmt ve emmif catigmoalan-
m gbzden uzak tutarak Isler, inceler.»

Kisacast Amerikan Sosyolojlsl, bir pazar ekonomisi Gzerine ku-
rulon Amerlkan toplumunu bitanu Icinde - tim toplumsal yapist Igin-
de heniiz Incelemeye baglamamistir.

eAmerikalr sosyologlar, Amerikan flkirleri ya da Amerikan Ide-
ollert adina Amerikan gercedint elestirmektedirier» Bagska toplum-
larda yoptiklar arastirmalarda, bu yaklagimianindan vazgecememek-
te ve bunun sonucu Amerika modeline gore baska toplumlar iInce-
femektedirier, dederiendirmektedirler.

Bununla beraber, Amerlkan sosyologlormdori bozilan pslkano-
{izin etkist altinda klintkk gdzleme dofru ydnelen bir akim baslatrmig-
lardir; fokot, bu okim da cok dofiaci bir anloyig Icinde yiritiil-
mektedir.

P. Sorokin (1889-1968)'In baslotti§i akim, toplumsal cevrelerde
kultdrel zihnlyete 6nem ve ayricalik -veren bir yaklasim olmakton
Oteye gidememigiir. Pek cok Amerikali sosyolog gibl tarihsel evri-
mi ya da torihsel derinliji bilmezlikten gelen Sorokin‘e gore Ame-
rika’da toplumsal siniflar GUzerine yapilacak arastirmalar -bir sonu-
ca ulasamaz; cunkd yine Sorokin'e gore Amerika'da toplumsal yo-
gantinin eagin hareketlitilf, onyarg: yoklu@u, statilerin sipneliliglL
bir diizeyden baska bir dizeye gecmenin her zaman kolay ofuyu (irk-
cihik engeli haric) simflan sinirlarias belirlemeyl engeller. Ve So-
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rokin'e gore siniflar gruplardir ve bir simif gu ozelliklerle tonim
lanabliir:

Siniflar,

— Hukukta her seye acik, gercekte yon kapoli gruplardir.

— Dayanismalar Uzerine kurulmuglardir.

— Normal gruplardir.

— Baska gruplarila kargithik. halindedir.

— Kismen orgitlenmiglerdir.

— Kendi birlik ve varhiklarninin kismen bilincindedirler, kismen
bilincinde degillerdir.

— Onsekizinel yuzyildan bugiine batih toplumun  zelliklerinl
tagtrlar.

— Siniflar, meslek ve durum olmak (zere tek gbrevli lkl bag-
la ve ayni zamanda toplumsal tabakalagma dzerine kurulmus bir
badla birlesmis cok gorevli gruplan olugturur, (bagka simiflarin hak
ve odevlerine kargi koyan bir hak ve ddevler butinindn varhif.)

Sosyometrinin kurucusu J. L. Moreno (dofjumu: 1892), eosyo-
metrinin amacinin «topluluklarin psikolojik  6zelliklerini matematik.
yardimiyla incelemeks oldu§unu sdéylemektedir. Bunu yopmak Iin
epsikodram», ssosyodram» gibl deneysel teknikler kullanmaya calig-
mig: fokat, kigileraras: iligkilerden &teye gidememis, toplumsal yap:
sorunlarina hi¢ deginﬁwmlstlr.

Moreno'nun c¢cok taninmig kitabi Sosyometrinin Temeller!’'nden:
sonra yazdi§ ve «bu kitapta tasarlanan goérugleri» tekrar eden "ki-
tabt Pslkodramo’da ¢ boyut goriimektedir:

«— Kendiligindenllk (spontanéité) felsefesl.
— En defisik usiillerden esinlenen dramatik bir teknik.
~— Bir toplumsal tedavi Iradesl.»

Moreno, Bergson‘un bitin anlann yaraticih@int llerl sirdiudir
esalt sire» anlayigina kars1 ¢cikmakia beraber «kendilidindenliks ara-
cih@iyla toplumsal ve kiltiirel baskilardan kurtuldugunu ve kur-
tulacadint sandi§i bireyl, Bargson’un «anin yaratici hamilesi» icinds
yakalamak ve aciklamak Ister. Moreno'ya gére en onemli sorun, ania
6zgin ({orilinal) dehasimi bireyde yeniden canlondirmak ve bireyin
yaratici kendllidindenlidini bireyin kisllerarast iligkilerl OYUN‘unda
aciklamaktir. Kisacasr Moreno, bireyleri toplumsal yasontinin  di-
namizml icinde deneyse! olarak aciklamak Ister. Pslkanalizden sos-
yolojiye gelen Moreno'nun bu ygkigsiminin bilimsel sonuclar vere-
meyecegint kitabimizin «Sosyolojide deneyse! teknlklerden yararlan-
mak neden gereksizdir?» sorusuna verilen cevapta acikiamaye
caligtik.



Her nedense ilkemizde hdl8 savunucusunu, uygulayicisine va
yayicisini bulan Moreno’nun blreyci oldudu kadar bos ve anlamsiz su
Iddlasi okurun Moreno ile ligili elestirisini doha cok celistirir hec
halde: «Ondokuzuncu ydzyil, Insanhdin en asadidoki ortok payda-
s1 olon bilincaltim aramissa, Yirminci yiizyil Insanhdin en yukarida-
ki ortak paydasi olan ‘kendiligindenlik'li ve ‘yaraticilik’t kesfetmistir.y

Sonuc olarak denilebllir ki, Amerikan sosyolojlsinde yéntem so-
runlanyla ugrosmak yoktur; yalmz bir yéntem vardir, o da, kuram
ve kuramin onemini reddeden deneysel yontemdir.

Soru 50 : Amerlkon sosyolojisinde Wright Milis’in neden &dzel
bir yerl vardir?

Cagdas toﬁlumsul gercek ve sorunlan deneysel bir bicimde In-
celeyen Amerikan sosyolojisine karg) biyik bir tepki géstererek, sos-
yolojisini tarihsel insan gercedinde temellendiren C. Wright Mills
(1917-1962), bu tutum ve yaklasimiyla zaten eAmerikan sosyolojisin-
de bir istisna» oldugunu gostermistir.

Mills'e goére, bireyin yasantisimi anlayabilmek I¢in &nce toplu-
mun tarihini anlomok gerekir; sosyolojik tutuma sohip bir aras-
tirmaci, bireysel olan seylerle toplumun yaptsin ilgilendiren genel so-
runlan mutlako birbirinden ayirdetmesini bllebilmelidir. Mills’e gb-
re yontem belll bir seyi anlamak ya do ac¢iklomak isteyen Insan-
larn kullondiklan usuldir; yontem Incelenecek sorunlan saptoma-
mahdir; tersine, once incelenecek sorun saptanmalh, yontem sade-
ce bu sorunu anlamak ve ociklamak I¢in izlenmesl gereken yolu
gostermelldir.

Amerikan sosyolo|isine karsi elestirilerinl sirdiren Mills’in di-
sincesinde, cesitll arastirmalanin bir bitin Icine oturtulabilmesi Icin
kuram zorunludur; ve su sozler onundur: «Toplumsal bilimlerin ge-
ligiml, her birl, bir biyik yorganin bir parcasini diken daginik bir
grup kadinin cabalarinin bir sonucu olarak diigiinilemez. Ne kadar
incellikle Islenmis olurlarsa olsunlar, bu kiciik parcalarin mekanik
bir bicimde ve distan birbirlerine baglonmalaring olanak yoktur.»

En foninmis kitaplarindan biri olan Sosyolojlk Imgeleme (The
Soclological Imagination)’de samacinin, toplumsal bilimierin- anla-
mini zamaonimizin kiltiirel 6devierine uygun bir bicimde tanimliamaks»
oldugunu séyleyen Mllls, tarihsel maddecilik deyimini kullonmadan
tarihsel maddecilije dayanan bir toplumsal bilim ve toplumsal arog-
tirma anlayisim savunmaktadir.

Genel olarak, toplumun tarihini anlomamokto, aciklomamakta
direnen ve bitin toplumsal sorunlan bireyse! boyutlara Indirgeyen



Amerikan sosyolo|isine karsi Mills, stoplumun tarihsel gelisiml ve
toplumsal yopi1 dikkate alinmadan toplumsal sorunlar ¢6zdmiene-
moz,» demekte ve sunu ekiemektedir: «Ne :;ozik ki, Insanlann bi-
yik coguniuju kendl yasantilartyla diinya tarthinin izledi§i yol ara-
sindaki stki badin farkinda bile dedlidir.»

Mills’e gore, sadlam ve tutarlt bir toplumsal bllim anlayigi $u yak-
fasimla kazanihr: «Herkes belli bir toplumda ve belli bir tarih dé-
neminde yasar ve yasadikca da bu toplumun bicimienmesine yar-
dim eder. Birey, bu tarlhsel donem Icindeki yerini bulmadikca ken-
di yasantisini dederlendiremez. Sosyolojik tutum, torih ve bireyl va
bunlann toplum Icindekl lligkilerini kavramay: gerektirir.»

Deneysel Amerlkan sosyolojisinin temel &neriler ya do kurom-
iar getirmedigini ve getiremeyecegini sdyleyen Mills, deneysel sos-
yolojl yapanlarin toplumsal olaylan incelemek icin, belli bir tarlhse)
goruse. toplum kuraming, tekc! bir yonteme sahlp olmadiklorini lle-
¢l sirmektedir. Sosyolofinin konularinin toplumsal yapidan soyutla-
narak ele alinamayaca@ini dusGnen MIlls, Istatistik tekniklerin, olek-
tronik beyinlerin sosyolojide hi¢cbir zaman bilimselligin baglica ve
yeterli belirtileri sayilamayaca@ini sdylemigtir.

Soru 51 : Yapisalcihik (structuralisme) nedir?

Yirmincl ylzyiin bagsinda, yapi kavromi dilbilimde (linguistique)
yopisalcihk olarak bir 8Jretinin kurulmasim saflamist. Bu d@reti
icinde iki akim vardi. Birl, dilin genel yapisinin di''ln &§elerl Oze-
rine baski yaptifim ve dilin genel yapisini, bagka toplumsal olgu-
forin ve toplumsal defismelerin de@istiremeyecedini llerl sdriyor-
du. Obird, dilde sesin bdlimlenme siniflannin yapilar meydana ge-
tirdigini ve dilin bir davrams oldu@unu savunuyordu.

Sosyolojide yapisalcihik akiminin basinda, Fransiz antropologu,
sosyologu, etnologu Claude Lévl - Strauss (dofumu: 1908) gbriimek-
tedir. Sunu Once belirtmek gerekir ki, yap: fikrl &zellikle etnologlar
arasinda tutanlanm bulmustur. Etnolog, her seyden &nce artaoko-
fani, eski gruplan Inceler. Gene!l olarak eskl olani Inceleyen etnolog-
lar Icin evrim ve hareket gere§i gibl dikkaote alinmaomoktadir. Bas-
to Lévi-Strauss olmak Uzere, onlarin bircodu Icin yapisalcilik bir
tutum, yani bir ydntemdir. COnkid, bircok ve degisik bilgiler topla-
yan etnologlar Icin onlan kargilagtirmak ve siniflamak ve dzellikle
onlara bir ortak payda (dénominateur commun) bulmak gerek-
mektedir.

Sosyolo|ide tarihsellije yo da tarihsel yaklagima karg: cikon ve
tarlhin billm olduuna Inanmayan Lévi- Strauss’'un  digdncesinde,



yapilarin aragtinimas: (ornedin, alle yapilan) zaman icinde dedisme-
yen yosalanin arastinimasiyle birbirine kangir. Lévi - Strauss’a  go6-
re, bu yasalar «dusincenin bilingsiz etkinligi»nin sonuclan olarak
dogal bir 6ze bicimler verirler; baska bir deyisle, stoplumsal yapilar
Insan disiincesindeki anlamsa! yo do kavromsal yapilarnin yankisi-
dirlar.» Ve bu yaosalar, «eskl ve yeni, ilkel ve uygar batun digin-
celer icin esas olarak aynidirlar.» $u haldo yapisalcr bir cézumle-
me her kurumun, her dadetin altindaki bilingcsiz yapiy! bulabilir. Ve
boylece, ¢kesin Ozelli§i butin dediskenler arasinda korunan» bas-
ka kurumlor, buska ddetler icin gecerli bir yorum ilkesl elde eder.
\Yusolonn ve ilkelerin arastinimasi, onceden, duygulardan ve irade-
lerden bireysel olon her gseyden annmayi, kopmay: gerektirir. eGer-
cefde varmak Icin, 'yasanilmigi (yani tarih) bir yona ayirmak gere-
kir,» dnermesi Lévi - Strauss’un diglincesidir. Ong gore, gercek veo
anlasilir sey tastamom yapiarda raslasir; hisimhik yopilarindo, de-
gisterirt yopilarinda, mitlerin yapilarindo. S$eylere onlamior vere-
rek Insanin dugiurcesinde anlumlasir.  Tarihe gelince, yopisalciifa
gore, tarih, evrensel ve dedismez vyasalann yasanmasinin gegcici
ozelliklerine Indirgenir. Ayrica yapisalci yontem, dilin yapisiyle an-
tropolojl ve sosyolojinin inceledidi sistemlerin yapisi arasinda kc-
sin bir uyguniuk ister. Hem gercek olarak, hem anlasithrhdin temell
olarak tasorlanan bu uyguniuk yapisalcihiga gdre, toplumsal grup-
lann baglantisim, biténlaging saglor. Uygunluk ve Ic denge kav-
ramiaring bodlanan sistem kavrami birinci plana gelir ve kurumlar,
ddetler bitinlik ve defismez denge lle tammlanir. Ve Lévi- Stra-
uss'a gbre her kiltir itk sirasinda dilin, evienme kurallarinin, eko-
nomik Iligkllerin, sanatin, bilimin, dinin yer aldi§1 bir simgesel s8is-
temler bitund olarak disunilebilir.

Lévi - Strauss yapisalcihi§ dogrultusunda llerleyen ve c¢aligmala-
nnin amaci, 6zellikle marksist disinceye kargt bir secenek (alterna-
tif) gelistirmek olon yopisalcilonn yaklogimlan osagr yukan sdyle
ozetlenebilir: Ozellikle ekonomik altyapr tarafindan ydnetilen top-
lum tarihinden bir baska altyapr olan bilinc disinin yonetti§l bjrey-
scl tarihe gecmek gqerckir. Boyleco, «anlam dreticisi insan her sey
den dnce anlam icindo Insan olarak elo alinmoktadir» Ve bu tire
yapisalcilora gdre Insan gercedi, bireyin yalmz ailesiyle ve toplu-
mu lte lligkileri icinde aciklanacak bir sey degildir. Vo bu insan ger-
cedl kilturler, icinde —kifturler .icinde tasorlanarak— aciklanmat-
dir. Ve bu yenl acikloma yontemine gdre, sbiling - biling disi, birey-
sel - toplumsal, altyap: - Ustyapr karsitiiklon, arastirmonin butin di-
zeylerinl Dbirlestirecek olan mantikli bir uygunluk ugruna degerle-
finl (daha do§rusu uygunluklanni) yitirmektedir.»

Marksist digsinceye karsi bir secenek olargk gelistiriimek is-
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tenen yapisalciik, marksizml toplumsal olaylann biitiinlegtirict bir
kurami olarak tanimlarken, kendini «insan olgularinin anlasilirhg-
ni ortaya cikaracak bir ydontem olarak» gérmektedir.

Bir olay: aciklomaya caligan yapisalc: ¢dziimiemenin, olayin ya-
pisini yanl «bir batiniin Agelerini birlestiren baglarin bicimini ve ni-
teliginl, ve ozelllkle bu bitiinin kurulusunu hazirlayan, ydneten bag-
hica ilkeyl (anlami) aradi§i goriimektedir.» Ve boylece, yapisalcilik
icin her hangl bir olayin ya da herhangl bir gercedin ¢ortaya ci-
kig ve kaybolusundan yan! olus ve tarihten cok, bu gercedin Icinde
bulundudu bitiin, kapali sistem, cerceve ve yapi Onemlidir» Bir
gercedi aciklayablimek Icin diyalektlk yontemin bitinlik yasasin
gbzden kacirmamak, evrenin hicbir nesnesinl, hicbir olayim kendi-
sinl cevreleyen nesnelerden, olaylardan ayri olarak diasinmcmek de-
mektir. «Ama diyalektik mantik, bir gerce§l ortaya cikaran, olus-
turan ve ortadan kaldiran giicleri, baska bir deyigle bu gercegin
asilmasini, belli yanlariyla ve nitelik dedisimine ugrayarak daha
yliksek bir dizeyde, yeniden ortaya cikmasini da goz doninde tu-
tar. Bu da, diyalektidin en temel ilkelerinden biridir; yani degdismo
ve olus ilkesidlr. Yapisalciikla maddeci diyalektik arasindakl temel
fark, birincl gorGgiin olug, tarihsellik ve asma Iilkesine dnem ver-
meyigidir.» .

Toplumsal yapiya en itk dncellk ve asin bir ayricalik veren ya-
pisalcilara gore, toplumsal yapr dondurulmus bir i1z ya da bir kemik
catisidir,

Genellikle, yapisalcihgin diisince ve énermeleri olarak sunla-
n sodyleyebllirizz Toplum Oyle bir duruma ulagsmis olarak goériinmek-
tedir ki, artik ahenkll olarak biiyityebllir, bu bilyime dizeni ve dde-
lerin blrarayo gelmesini bozmaz. Tarihin yoni de anlami da yoktur
ya da teknikci ussallikla anlama ulagilmigtir. Her devirde, insanla-
nn diginme ve yasama tarzlarn kuramsal bir yapinin etkisi altin-
dadir. Blr devrin ve bir dilin diginces! olon bilinmeyen ve zorla-
yan bir digiincenin I¢cinde diginilir. Bir toplumdaki biitin kural-
lar, biitin kurumlar ancak yapisal bir incelemeyle aciklanir; top-
lumun Iislemesi (fonksiyon) ve tarihi énemli de degildir. Yapisalcs
coziimleme hareketllli§i parca parca, an an, yer yer, durum durum
cozmeye calisir ve tarlhteki hareketi tanimaz.

Soru 52 : Gurvitch’in ederinliine sosyolo|i» ya da «toplumsal
gercedin derinlidine katlans nedir?

Onind, hem sosyolojlk yaklagiminin defisik olmasina, hem sos-
yolojidekl etkinliklerin cogunda Onciilik etmesine, (sosyolojik el ki-
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tabr yazmok ve yazdirmak, sosyolojl dergilerl cikarmak, sosyololl
kongreleri dizenlemek), hem de cok elegtirlimesine borclu olan Rus
Jsilh Fransiz sosyoloju Georges Gurvitch (1894-1965)'in  sosyo!ojl-
sinin Ik ve celigik ozelligi eyalniz kuramsal» ve daginik olusudur.
Fakat, sosyolojide derinliine ve geniglijine tartigma olanaklar ac¢n-
caok kadar biyidk sosyolojik bilgisiyle de Un yapmigtir. Genel olarak
somut arastirmalar yapmadan kuram!ar gelistirmesi, baska kuram-
lann dogrulugu. yanhsgh@ Uzerinde yargilara varmasi, kendisine
karsi yopilan elegtirilerin en biiyidiine neden olmustur.

itk sosyolojlk caligmasi, «Toplumsal Hukuk Flkrl  1932» iizerl-
ne olan Gurvitch, bu caligmasinda hukuk sosyolojisinin bir rejimin
benimsedifi adli tekniklerden énce bllinmesi gerektigini savunmusg-
tur. Ve devlet hukuku olmayan toplumsal hukukun codu zaman sav-
ci, yargiclar taralindan taninmadi§ini, oysa, bir toplumdaki grupla-
nn ve siniflartn yarattigt bu hukukun 6zel bir itici ve patlayict gice
sahip oldugunu llerl sirmigtir. Ve ¢sosyolojik cozum'emeleriyle ken-
di slyasal, toplumsal Inanc¢lanini birlestirerek» emerkezci olmayan
ekonomik planlamayin savunmustur.

Sosyolo]ll Denemelerl adlh kitabinda toplumsal gerce§i yotay ola-
rak Incelemek Icin iic tipolojli 6neren Gurvitch, bunlar sdyle sirah-
yor: 1) Toplumsallagma bicimlerl (yigin, kamu, inan birligl) tipoio|isi
ya da mikrososyolojl, 2) Gruplar tipolojisl, 3) «Tam» toplumiar tipo-
lolisi ya da makrososyoloil. Aym kitabinda Gurvitch bireysel ve top-
tumsal bllinclerin icicelidinl gostermede calismistir. Bu kitabwyla II-
gill olerak Gurvich'in kendisi sunlon sdylemigtir: «Yalmz mikrosos-
yolojlk tipolojlyl ayrnintilanina varincaya kadar gelistirmekle bir ted-
birsizlik yaptim. Gruplar tipolojlsini ve makrososyoiojlk tipolojiyt ay-
m geniglikle Incelememistim, Bu yilizden, mikrososyolojlye oncelik
verdidimi sondilar; oyso ben makrososyolojlye Oncelik verilmesin-
den yanayim.»

Kendisinin, derinliine sosyolo|i olarak adlondirdi§r yaklasim,
toplumsal gercedin derinlijine katlarinin incelenmesinl énarmek ol-
mustur. Gurvitch'e goére, toplum ya da toplumsal gercek bircok alt va
dstyopilardan meydana gelmistir. Ya da bir toplumda derinligine bir-
cok kat vardir, ve bu katlar karsilikh olarak birbirini etkilerler; kot-
lardakl sira kis:msal ya da tim toplumsal yapi tipine gore dedise-
bilir. Toptumdaon toplvma bu katlar:n say:si da dedisebilir. Gurvitch’-
in Onerdi§l somutton soyuta ya da oaltyapidan Ustyopiya giden kat.
lar® sunlardir: 1) Morfololik ve ekolojik yiozey, 2) Toplumsal drgitier
onceden olugmusg «toplumsal gidislers. 3) Toplumsal modeller, 4)
Toplumsal &rgdtlerin disinda kaian oz cok dizenll toplumsil gidig-
ler, 5) Toplumsol roller, 6) Toplumsal tutumlar, 7) Toplumsal sim-



geler, 8) Yenllestirici ve yaratici toplumsal gidigler, 9) Toplumsat
fikir ve degerler, 10) Zihinse! haller ve toplumsal ruhsal davranislar.

Gurvitch, konusu Toplumsal Belirleyicilikler ve Insan Ozgirli-
4G arasindaki lliskiler olan ve aym adi tagiyan kitabinda, cbelirleyi-
cilliklerin ve Ozgirligdun birbirlerlyle icice olabileceklerini gosterme-
yl denedidini» ve ededisik toplumsal cevreler arasinda Ozgirligin
llerlemesinl sosyolojik olarak inceledidinl» sdylemektedir. Gurvitch'e
gore. her zaman kisimsal olan toplumsal belirleyiciliklerin ¢cokgulugv
ve onlarin gorell birlesmesi, sosyoloijk belirleyicilik icinde her tiim
toplum tipine gore de§igerek, toplumsal yagantida, bireysel ve top-
lumsal insan dzgurlidanin bag gdstermesine (midahalesine) genis
bir yer birakir.

Soru 53 : Rusya’da sosyolo]l hangl yonde gelismektedir?

Marx'in eserleri bir sosyolo]l icerdii halde, Len!n, «Marksizm
bilimsel bir sosyolojidirs dedi§i halde, Rusya’'dc Stalin zamaninda,
ecresmi  Marksizms diginda sosyolojinin ene kabul edildidi ne de
reddedildidi» belliydl. Sosyolojiye givenilmiyordu. Stalin ve Stalin-
cller sosyolojiye kars: direniyorlardi. Ciink, onlara gére, ¢bu sahte-
bllim, burjuva iilkelerinde bir giin devrimci eylemin bastan asag déi
nigstirmesi gerektil gseylerl Inceliyordu» Ve yine onlara gore, ka-
pitalist dlkelerde sosyolojl olsa olsa reformcu olabilirdi. Stalin ve
Stalinciler <¢resmi Markslzm» digindo sosyolojinin verilerinl ya da
sosyolojik arastirmalann ortaya c¢ikaracagdi ctoplumsal ‘giclersin vai-
him hic kabul edecek gibl gériGnmiiyoriardi. Stalincl Batili bir sos-
yolog, emademki toplumlarda devrim olocak, su halde sos-
yoloji diye bir billim olamaz,» demeye gelecek kadar eresmi Mark-
sizmi» hakh c¢ikarmada cohgiyordu. ¢Resmi Marksizm»,  cvrensel
tarih boyunca, toplumiann tarihsel evrimini ya da toplum vyaptlan-
nin gelisimini tlkel toplum, kdlelik, feodalizm, kapitalizm, sosyalizm
asamalarinda gdren Marxin tarihsel evrim semasiydi. Ve bu se-
ma, tarihsel ve toplumsal olaylarnn belirlenmesinde ekonomik be-
lirleyicilido, yanl ekonomik oigulanin en belirtken neden —kék no-
den— oldudunu kabul eden tarihsel maddecilik anlayising gére du-
zentenmisti. Ve bu yodndekl tarihsel maddeclligin ilkeleri ya da te-
mel flkirleri kesin bilimsel yasalar olarak kabul edlliyordu. Baska:
bir deyisle, modern toplumlar, batanldkleri Icinde aciklamak iste-
yen Marx’in tarihsel evrim semasina gore, tarlhin yasalan sdyle acik-
laniyordu: «Derebeyliin antlk ekonominin arkasindan gelmesi gi-
bl kapitalizm derebeyli§in arkasindan gelir; ve kaplitalizmin arka-
sindan sosyalizm gelecektir. Once kolelik sayesinde. sonra dere-
beyine boglhiik biciml sayesinde, bugin dcretliltk sayesinde calisan-
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lar yidininin zaranina olarok bir ozinhik tarafindan artik dedor aly
nir.» Oyso, doha 6ncekl sorularda da aciklomaoga cahstifimiz gi-
bi, Marx, toplumiann tarihsel evrimini gosteren Ilk tarihsel sema-
sinda uretim bicimi -olarak Asya Tipl Uretim Bicimine de yer veri-
yordu; fokat, yukarnda s6z konusu ettigimiz sonraki torihsel sema-
sindon Asya Tipl Uretim Bicimini cikarmisti. iste, Stolin ve Stalin-
cller icin «resmi Marksizm» Moarx’in sonraki gemasi olon ¢Asya Ti-
pl Oretim Bicimirsiz tarihsel semanin kabul edilmesi ve onun di-
sindo tarihsel gelisme icin boska bir yolun kabul edilmemesi_demek-
tl. Burado, konumuz olmadii icin Asya Tlpi Uretim Biciminin, sehir-
lerle kdyler arasindaki celigkinin en basta gelen belirleyici oldugu
toplum yopisimt gdsterdidini sOylemekle yetiniyoruz. Boyle bir belir-
leyiciligi. tarihsel evrim icin ekonomik belirleylcili§i kabul eden «¢res-
mi Marsizm» reddediyordu. Rusyo'da, Lenin ve doha baogkalan to-
ralindon Gzerinde durulmoga deger goérulecek kadar ligl ceken bu
uretim biciminin aslo bagimsiz bir dretim bicimi olomayacagim lle-
ri siren Staolin ve Stalincller bu konuda tartismalan yasoklamaya
gidinceye kadar dogmatizmlierini giddetlendirdiler. Bunun sonucu, G!-
kelerin somut ve Ozel gercekleri kabul ediimiyordu ya da ilkelerin
toplumsal yopilanmin tarihsel ozellikleri dikkote alinmiyordu. Rus-
ya'da bu tutumla ligill olarak simdiye kadar disiniirlerce yopilan
yorumlar su iic noktada o&zetlenebilir: 1} Ya Stalin ve Stalinciler
Markslzmi bdyle ve bu yonde anlayabilmiglerdi; 2) Ya portinin siya-
setl bitimse! gercekten 8nce geliyordu; 3) Ya da tarihsel gelisme icin
bagka bir yol olarak Asya Tipi Uretim Bigimi araciligiylo Marksizmi
bir metafizik gibi g8sterecek elestirilere engel olunmak isteniyordu.

Aynica, Stolin zomaninda Rusyo'da parti, esosyololi bakimindan
disundimeyi ve Incelenmeyi reddediyordu; bir sosyolojik inceleme ku-
nusu olmak istemiyordu.»

Yoni, eparti, billm konusu olmak istemiyordu.» «Sosyolojlyl ka-
bul etmek, onun dallant olan bilgi sosyolojisini, siyaset sosyoloiisini,
iktidar sosyolojisinl kabul elmek demekti ki, parti de bunu kesin
olorak Istemlyordu.» Stalin ve Stalincller zamanminda, partl, sgrup-
lar, siflar ve toplumsal giclers bilimi olarak gorilen sosyolofinin
konusu olmak Istemiyordu.

Onbes yila yakin bir zamandaon berl Rus sosyoloiist yeni bir
ydnde geligmektedir. Bu yvenl yonde Rusya'da sosyolojik orastirma-
lar yapiimaktadir. «Tarlhsel moddecilik ve deglisik toplumsal oloyla
nn dinomigi Gzerine arastirmalar olarak kuramsal sosyolojik aras-
tirmalara en biylik 6nem verilmektedir.» Bu arastirmolarda somut
sosyolojik aragtirmalarin, tarihse! maddectlijin bir uyguloanmasi oi-
dufu Herl sirdimektedir. Bundan haréket ederek, geleccklt-, sosyo-
lojinin dallannin  dodacad: ve gelisecedi o6ngdrilmektedir. Sosyolo-



{inin tarlhsel maddecilife poralel olarak gelismesl gerektigine inanil-
makta, hottd «genel sosyolojlye» tarihsel maddeciligin esanlam:
olarok bokiimaktadir. Fakat, her seyden d&nce gynu sdylemek ge-
rekir ki, bugiin de, Rus sosyolojisinde Asya Tipl Uretim Bicimi h&ié
86z konusu edilememektedir. Rus sosyologlari su anlayistan hareket
etmektedirler: «Gercekten bilimsel bir genel kuram, toplumsal olay-
lari anlamaga, toplumsal yasartinin gelecekteki gelismesini dnce-
den gbérmede ve toplumsal yasantiys dondstirme@e yardim etmeli-
dir» Ve yine Rus sosyologlarina gére, ¢bdyle bir genel kuram bi-
tin ‘sosyo - ekonomik’ tabaka ve siniflar Icin gecerll genel yasalar-
la tabaka ve siniflanin her birinin dzel yasalan arasindaki ligklyt
incelemalidir.»

Rus sosyologlaninin kuramsal ¢cabalaninin dnemli bir kismini dev-
let ve diinyada kapltalist rejimin evrimi dzerine Incelemeler meyda-
na getirmektedir. Kendi Glkelerinde, ekdylOler ve kentliler arasindaki
lligkiler, kentlegmenin toplumsal sorunlan, tarnimin kamulastinimas: ve
tekniklestiriimesl, degisik kentlerdekl yasanti, kiichk kentlerin gele-
cedl. dedislk mahallelerde yasanti, defisik ev tiplerinde yasanti, nG-
fusun dngdriaimesi, tiketimde Istekler, Iscinin yasama dizeyi ya da
biitcesi» gibi konularda arastirmalar yoptiklarim Rus sosyologlar
uluslararas: kongrelerde lleri sirmektedriler.

Soru 54 : Az geligmly Glkelerde sosyolojl hangl ydnde geliy-
mektedir?

Az gelismis Ulke deyimi cok yaygin bir deylmdir; fokat, kesin bir
tanima h8l6 kavugsmus degdildir. Burado konumuz az geligmis Gike-
ler sosyolo]isl olamayacadina gdre, ancak bu {lkelerde sosyolofinin
gelisme ydn0 0izerine birkac kellme sdylemekle yetinecegiz. Bu yiz-
den ve ayrica, az gelismig Gke kavraminin gercektekl kapsami ve
&zcllikleri Ozerinde duramayacad:miz gibl oz gelismig (lke deyimi
ile, onun es anlami olarak kullamilan egerl birakilmig Glk2», ¢eko-
nomik gelisme yolundakl Glke» deylm'erl arasinda’ hangisinin ger-
cedi yonsittidi konusu da amacim:z o!mayacaktir.

Az gellsmis Glke deyiminin tagidig ilk ve kesin fark: belirtmek
fcin, bu deylmi esanaylct olmayan Gike» anlaminda aliyoruz.

Durkhelm‘in gu gbézlemi hélé geccerlili§inl sGrddrGyor kamisinda-
yiz: «Bozi olaylar, &rnedin, Isbé.imi, bitin bir toplumca c¢dzimb
(vedilikle gerek!l sorunlar olorak goriildigd zaman ancak bligl ko-
nusu olurlar.»

Sosyolo'lnin sanaylci Avrupa Ulkelerinde do§mas: ve geligme-
8] sosyolojidekl kavramlan ya da kovramiann pek eofunu bu Oike



lor gorceklerine gére olusturmustur. Baska bir deylsle, ebugiinki so04-
yoloji, Avrupa toplumlarninin geligmesinin her an o0z cok domgo-
sin1 tosimaktadir.» Oysa, az gelismig ulkelerdeki toplumsal cevreler ve
sorunlar farkhiiklar gostermekiedir. Bu yuzden, Avrupa ulkelerinde-
ki toplumsal dedismeleri anlamak ve aciklamak Icin olugturulan kav-
romlarin az gelismis Ulkeler gercegine uygulonmasi vyersiz dig-
mektedir.

Amerikali olsun, Avrupali olsun hep sanayi toplumlan inceleyen
sosyologlarin (ki bunlar arasinda da ¢ok biyik yaklasim farklor
vardir) kendi zihinsel aliskanliklan diyebilece§imiz kendi kavromia-
nni incelemek istedikleri az gelismis llkeler gercedine uygulomatan,
kendilerini bagarnsizhiga gétufmektedir. Yabanci ulkelerin dniversita-
ferinde vctiserek, o ulkelerdeki bilimsel anlayisin kavramlarini ya da
zihinsel aliskanhklarini, déndiklerinde, kendi oz gelismis ulkelerinin
gercedine uygulomak Isteyen ogrenci ve aydmlann girisimi de ba-
gsansizltkla sonucloanmaktadir. Bazi az gelismis dlkelerde, yukarida
sdyledigimiz gibi sonucu bagsansizlik olacak bicimde arastirmalar sir-
dirilirken, bazi az gelismis ulkelerde de baz) sosyolog yo da sosyal
bilimcilerin, uygulamak icin en bilimsel ydntemi secerek, kendi ger-
cekleri olan aragtirma kodnusunun bitin boyutlanyla ilgili mimkun
olduju kadar en fozla bilgi toplomago calistiklari ve béylece ken-
di oz gelismis Ulkelerinin 6zel gercedinl yonsitan kavramlor olustur-
dukian gdralmektedir.
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Iv. BOLOM

TOPLUM — TOPLUMSAL DEGISME

Soru 85 : Toplum nedir?

$imdiye kadar, gerek toplumsal felsefedekl gelismelere gore,
gerek bllim olarak kurulan sosyolo|ideki ydnsemelere gbre, toplu-
mun dedisik tamimlanimt ya da de§isik toplum anlayiglanm gormege
calistik. Bugun, kesinlesen bllgilerimiz, bize, tarihte ve Insan tarlh
dncesinde ne kadar eskilere gidillrse gidlisin Insanin grupta ya da
gruplarda yasadigim gostermistir. Ve bu gruplarin az cok &rgatlen-
mig oldukian, alskilara, geleneklere, toplumsal Inanclara sahip ol-
duklan anlasilmistir. En llk ve en dnemli kesinlik bu insan gruplon-
nin doJa Gzerinde ve dogayla olan lliskllerl icinde olugmasidir. in-
san yalniz yasayamaz demek, onun birka¢c baska kimseye thtiyac: yi-
zinden gruplarin olustudunu sdylemek ve doda temel &desinl dikkate
almamak demek degildir. Demektir biciminde disinmek, daha &nce-
ki sayfalarda gdostermeye calisti§imiz gibi, toplumu bireyde temelien-
dirmek anlamina gelir; boska bir deylsie, gruplarin ve toptumlarin
kendiliklerinden bir gercedi yoktur, birey temel gercektir ve ton-
lum tarev gercektir anlamina gelir ki, bu da, buginkia kesin bilgi-
lerimize tam ters diager. Bllinlyor k!, bir Insanin lhtlyaclannin gi-
deriimesi otekl Insanlann calismasina badhdir ve bu, her Insan Igin
boyledir. Yasamaya devam edebilmesi Icin do§anin giclerine kars: bir
Insanin tek basina savagamamas: tek olanak ve salt zorunluk olarak
Insantanin gaclerinl birlestirmigtir, blrarada olmalanm sadlamistir,
Doda izerinde bir arada olmak gercedinden hareket ederek, bugiin-
kd sosyolojl, toplumu Insanlann, doga lle ligkHerinin ve kendl ara-



larindaki lligkilerin bir butinid olarak torimlomaoktadir. Ve bu iligki-
ler bitind bir yapida bicimlenmigtir ki, bu bicime toplumsal yapr de-
nir. Toplumsal yapr edretli bir dengedir ya do hep gorell (relotif)
bir sirekliliktir. Yapir saltik {mutlok) degdildir. Her toplumsal degisme
zaten efretl olan dengeyi bozar; yeni bir e§reti denge sadlar; bu
edreti denge bozulmak zorundadir. Denge lliskilerin dengesidir, ama
egretidir. Toplumda her sey egretilik icinde, gOreli siireklilik I¢cinde
yapilagmigtir,

Soru 56 : Toplumsal defisme nedir? Toplumsal de§igme, sosyo-
lojinin temel konusu degll midir?

Toplumu yasanan lligkiler butind olarok da kisaca tanimiaya-
biliriz. Cinkd, yopilan, diiginilen her sey zoman hareketi icindedir.
Ama, bu zoman hareketini hizlandiran da geciktiren de insanlardir.
Yasanon bu lligkileri, sureleri icinde, gerek niceliklerl, gerek nite-
likleri, gerek yeginlikleri bakimindan aciklayablimek Icin madde - di-
gince lligkilerine Indirgeyebiliriz ki, bunlann birincisinden doga, Ikin-
clsinden Insan, 6zelliklerini almiglordir. Doga, hareket halinde mad-
deden olusmus bir bitindir ve moddenin horeket yosalorniyla acik-
lanir. Toplumlardakl hareket ya da toplumsal degigme ise toplumia-
nn o6zel tarihsel siirecleri ile aciklanacaktir,

Sosyoloji, toplumun timiind iInceler ve her Seyl toplumun ta-
md Icinde, toplumun timuyle iligkilerl icinde Inceler. Ve yasa-
nan lligkiler bitint olan toplum!arda her zaman llerleme olmaomig-
tir oma, her zamaon hareket ve degisiklik olmustur. Sosyolojinin gim-
diye kadar yopilan pekgok tanmimini, ayrnintilarindan kurtararak su
temel tanimo indirgeyebiliriz: Sosyoloji., toplumu ve yopisimi, top-
lumsal siirecleri. toplumsal evrim yasalarimi ve guclerini, fikir ve
dinya gdrislerinin catismasini, toplumda Insan Iradesini v.b. Iince-
leyen bir bilimdir. Goruliyor ki, toplumsal yapinin durgun olmamo-
61 toplumun olus nedecni olarak dedigsmeyi gostermektedir, ve top-
lumu Inceleyen sosyoloji icin toplumun olus nedeni olan degisme te-
mel konu olmaktodir. Toplumda gdzlenen de@ismeler ya da toplum-
sal defismeler lliskilerin degismesidir; yani dengesi egreti alan,
sirekliligi goreli olan iliskilerin degismesi, toplumsal yapinin degig-
mesidir. Toplumsal deg§ismeler bireylerarasi, gruplorarasi, sinitflarara-
st, toplumlararas: dengenin degisirliklerini yansitiriar.

Biraz once, yapilan ve diisinilen her seyin zaman hareketi icin-
de gerceklesebilece§ini soylemistik. Zaman, o&zellikle toplumso! de-
gisme kavraminin toplumsal evrim kavramindan ayirdedilebilmesinde en
belirleyicl 6ge olarak kendini gdstermektedir. Genel olarak toplum-
sal evrim §dyle tanimlanmaktadir: ¢Toplumsal evrim, uzun bir devir
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boyunca bir toplumun tanidifi dondstmlerin  bitiniddr; yanl bir
kusagin hattd bir cok kusadin dmrind asan bir devir boyunco ger-
ceklesen donusimlerin bitinudir.» Boylece toplumsal evrim, yizler-
ce yilhik yonsemelerde kendini gostermektedir, ve kisa ya da indir-
genmis «bir olcide  bir kesitte» gozlenemez; fakat ¢uzun bir va-
dede» gerceklestigi ortaya cikar. Toplumsal evrimde ufok ya da ki-
cik degismeler goérilmezier, pek cozimlenemezler; fokat ctoplumsal
evrim cok sayidaki degigmelerin toplami» olarak kahr. Kisacasi, «top-
tumsal evrim ancak biyik bir irtifa'da godzlenebilir.»

Oysa toplumsal dedisme, «daha kisa devirler Gzerinde gozlenen
donisiumlerden ibarettir.» Ve toplumsal degigme, ecografya ve sos-
yoloji bakimindan yeri daha fozla belirtilmis» bir olgudur. Onu, be-
lirll bir yerde ve belirli bir toplumsal cerceve Icinde evrimden daha
fazia sinrlandinlmig olarak gozleme olana@ vardir, Kisacasi, top-
lumsal dedgisme belirli bir toplumsal yapiya indirgenerek siresini va
alanini zaten belirlemis olur. Bu bakimdan onu tanimlomak da kolay-
lagmis olur: «Toplumsal dedigsme bir toplumsal yapidan bagska ber
toplumsal yapiya, bir yapilar sisteminden bagka bir yapilar sistemi-
ne gecmektir.» Yo da «aym toplumsal yapida kaldikca toplumsal de-
gisme s6z konusu olamaz; o, bir yapidan baska bir yapiya gec's
olarak tanimlanmahdir.»

Toplumsal dedisme arastirmalan yapmak icin her tarihsel ger-
cedl, o6zgil bir gercegin sentezi yo da sonucu olarak ele a!max
gerekir; yoni esomut tarlh icinde somut toplumlarin somut diyalek-
tigl» ele alinmalidir; yoksa, toplumsal degismeyl, ebiitiin insanhk Icin
ostin ve gecerli olarak duginilen tasarlanan bir ekonomik ve
toplumsal modelle gdzlenebillr cesitli kiltirel geclkmeler arasindakl
mesaledo» aramak soyutlukta cesitlemeler yapmak demektir; bir ges-
cekle olmayacak bir geyl kargilagtirmak demektir.

Soru 57 : Toplumsal defismeyl yarotan etkenler nelerdir?

Altyaptyl en genig anlamiyla bir toplumiun tim maddesel kosul-
lari olarak, Ustyapiyr en genis anlamryla bir toplumun tim digsincel
olanaklar olorak tonimlarsak bir toplumda yagsanan lligkileri altya-
pinin ve Ustyapinin dlyalektik' bir sentezi olarak goriiriz. Bu sentez
bir biatin olan toplumun yapisidir. Durgun olmayan bu yapida degig-
meler gézlenir. Bu defismelerin etkenleri ic etkenler ve dis etken-
ler olarak Ikl etken gurubunda toplanmaktadir: 1) lc etkenler, belirii
bir toplumun Icinde gruplarin ve simiflarin yarattids tehlikeli olabilen,
catigmalara dénigebilen baskilar ve gerilimlerdir. 2) Dig etkenler,
belirli bir toplumu degistirebilen, bu belirli toplumun itiski halinde ol-
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dudu (dedisik nedenlerden dolayr) baska toplumlann etkintikleridir,
Ve toplumlarin evrimi Ikl nedenle dlyalektiktir: a) Toplumu meyda-
na getiren 6geler arasinda bir Ic diyalektik vardir. b) Toplumun
oteki toplumlarla lliskilerinde bir dis diyalektik vardir. Zaten, bu Ikl
diyaleklik de diyaleklik olarak birbirine baglidir. Toplumsal yapinin
egreti bir denge oldugunu ya da toplumlarda dengenin gecici oldu-
gunu llerlemelerin ya dao degismelerin bu dengeyl bozmasi gdster-
mektedir. Su halde, dengesiyle ve degismesiyle bir bitin olan top-
lumun dengesini dedigsmesinden ayirarak, degismesini dengesinden
ayirarak Incelemek asla dusunilememektedir.

Bir toplumu, degisik olcilerde, degisik alanlarda ya da dizey-
lerde etkileyen toplumsal dedismeler, bugun, ekonomik geligsmenin,
teknik ilerlemenin ve nifus hareketlerinin sonucion olarak goérin-
mcktedir. Bu sonuclar da Ic ve dig etkenlerin gerekll bir sonucudur
zaten.

Ekonomi, teknik gibl altyap: olanak ve verilerindeki degismeler
diyalektigin kaciniimaz sireci icinde ohlék, hukuk, dil v.b. gibi ust-
yapt olgularim etkileyecek ve bu olgular da yine diyalektik olarak
ekonomik, teknik degismelerin dizenlenmesinde etkilerini goste-
recektir.

Soru 58 : Toplumsal defiismenin nesnel Odlciitlerl nelerdir?

Nesnel Olcitler somut ve sayisal ozellik tasiyan olgulan ya da
verileri kopsamaktadir. Ozellidi bdyle belirlenmis odlcitleri ekonomik,
teknolojik, demografik, kurumsal, ulagim wve lletigimle Hgili v.b. Al-
citler olarok ayirdedebiliriz. Ornedin, kapali ekonomiden pazar vu
para ekonomisine gecis ekonomik Olgltd; insan emedinden makina-
lagmaya gecis ve teknik araclardan yararlanma teknolojik 6icutd;
goc. kentlesme, dodumun sinirlandiriimast demogralik 6lcata ver-
mektedir. Genel olarak editim ve saghk Islerinin gereklirdi§i aroc -
gereclerdekl degismeler ve bunlann yaratti§ sonuclar kurumsal o1-
cutd vermektedir; alle yopisindoki degismeler de kurumsal Olcintd
gostermektedir. Genel olaragk yollarin durumu, her turld bas:n, yayin
araclarinin durumu ulastm ve lletigimle ilgill olcltleri géstermckie-
dir. Ayrica, her tiurlu siyasal kurum ve kuruluglarnin yapisinda, yone-
\icl, Uye sayisinda, programindo gorilen somut degigiklikler nesne
Slchtlerdir,

Soru 59 Toplumsal dedismenin &zne! dlghtleri nelerdir?

Oznel dicitler gencl olarak insanlann ruhsallidinda. 6zel olarak
disinme ve algilama tarziannda, tutum ve davramislarinda Izlenilen
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dedismeleri kapsamaktadir. Bunlara psikolojik dlciatler de denile-
bilir. Ahléksal, dinsel, slyasal v.b. davramiglardaki defismeler &znal
dicatlerl verirler. Ornegin, bireyci ahl&k anlayigindon gorev ve so-
rumluluk iceren toplumcu ah!Gk anlayigina gecls ahldksal Slcati;
edilgin kaderci bir gorigten dogayi donistirmege calisan etkin ge--
cekcl gorise gecis dinsel Ol¢itl; baski ve catngmayla blrarada, br
toplumda yasama disiincesinden demokratik yasama diglincesine
gecis siyasal Olciiti verlr.

Bir toplumsal yapi def§ismesi olan toplumsal defismenin nesnel
ve Oznel olicitlerinin altyapt - Gstyap: diyalektiginin kacinilmaz siire-
cl Icinde gerceklestiklerini daha once sdylemeye cahigmigtik.

Toplumsal degismenin nesnel ve &znel olarak her iki grup ol-
cltindn her toplumun kendine Ozgi tarihsel sirecl Icinde bicimlen-
digi ve dolayisiyle toplumdan topluma degistidi bilinmektedir.

Soru 60 : Toplumsal defigmeye uymak ne demektir?

Toplumsal deflsme cok karmasik ve c¢ok boyutlu bir olgudur,
Onun yarattifi ya da getirdigi yenl ortam, insanin etrafinda yenl bir
uyarict aft ve cok dedismis yasama kosullan yaymaktadir. Degls-
meye ya do yenl ortama uyma sorunu {genel olarak) biyolojik uvmo
ve psikololik uyma olmak Uzere Ikl diizeyde kendinl gdstermektedir.
Uretici kigller Icin yenl mesleklere baslamak ya da aligmak hem bi-
yolojik hem psikolojik cabalar gerektirecektir. Birka¢ érnek daha ver
meb Icin sunlan ekleyeblliriz: Gittikce genisleyen kentsel cevreye
uymak Icin yoneticiler yenl ortamin gerektirdi§i cabalan gostermekie
yukdmld olacaklardir. Bligilerin ve tekniklerin yenl durumunun ge-
rekliklerine uymak icin her tiir 6gretmen ve Ofrenciden biyolojik ve
psikolojik uyma beklenecektir. Kisacast, toplumsal dedismenin ya-
rathde yenl ortamin kogullan, bu kogullara uyum sorununu da be-
raber getirmektedir.

Ayrica, toplumsal ortamin yeni insan tiplerine uyumu sz konu-
sudur. Ornedin, onceleri hastane, bakimevi gibl yerlerde yasayabl-
fen kigilerin tiptakl ilerlemeler sayesinde toplum {cinde yasamalo-
n toplumsal ortamin onlara uyumunu gerektirecektir.

Toplumsal defjismeye uyma sorunundan dnce toplumsal defis-
menin bitdn alonlannda lki sorun kendilijinden ortaya ¢ikar: 1)
Uyulmasi gereken toplumsal defismelerden her birinin ozelll§i, 2} Sa-
rekll olarak art arda birtakim toplumsal dedismelerle karsilasan bi.
reylerin ya da gruplarin bu toplumsal defismelere uymalannin ya
da uymamalannin nedenlerl. Cinkd, bu defismelerin birey ya da
gruplarca Istenerek mi, yoksa onlara zorla kabul ettirilerek ml ger-
ceklegtiklerinl aciklomak sdzkonusudur.
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v. 8OLOM

SOSYOLOJIDE KURAM, YONTEM VE
ARASTIRMA TEKNIKLERI

Soru 81 : Kuram nedir? Sosyolojik kuram nedir?

«Her bllim yasalar bulmayr amaclayon bir genellestirme cabast
olarak tanimlanir.» Cinkd, bilim, her gseyden 6nce genelin yonl ge-
nel olan geyin bilimidir. Ve bilim, genel belirleyicilie &ncelik verir;
bu ylzden, genelli§i aciklayict ve genel belirleylcili§i buldurucu yidz-
yillann ve g§imdiki zamanin gbziemleri, deneyleri, bilimsel verileri dir
dSneriler sistemi kurar ki, buna kuram denillr. Bu tanimlamadan da
anlagiiyor ki, kuram, genel yasonin e$ anlami olarak kulloniimak-
tadir; gercek olan da budur; cinki, kuram ve genel yasa olarak Iki
ayn deylm aym kavrami gostermektedir. Fakat, kuram, bir genel ya-
sa oldu@u gibl bir genel yasalar bitind de olur. Kuramiar, tarihse!
evrimin ve toplumsal evrimin gerekll sonucu olarak bilimierdeki ev-
rime gore dedisirler; bu degisiklik, onlann gecicl oldukiarimt gbéste-
rir; fakat, bu gecicilik onlornn ociklomaya yardimci olmalanm, ge-
cicl kesinlik tosimolarini engellemez. Her yeni kurom yenl bir ke-
sinlik getirir ve bilimlerin ilerlemesi kesinligin degistigini gbsterir.

Kuramin, genel varh@i, genel 6zd, genel Hisklyi anlotan ya do
gosteren bir 6zelli§i vardir. Doha 6nceki sayfalarda da cevaplandir-
mada calbstudimiz gibi, dojo bilimlerinin buldugu, dofadaki genel
varlifi, genel 6z0, genel lligklyl gosteren kuromlarin toplumiarda da
gecerli oldujunu ya da aynen uygulanacadini iddla etmek dogma-
cibktan kurtulamomak ve bilimse! anlayis1 daraltmak demektir. Do-
4goyr olusturon maddenin, toplumu olusturon Insonlarin bezendiklert
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biinc va lrado gibl Insan yeleneklerine sahip olmamast yukaridaki
yorgyr dodrulamak iein yeterlidir,

Sosyolo|l, yéntemll bir bicimde Insan cesitlilidini kavramak co-
basinda olmalidir ve bu cesitlilijin sayisizh§ ne olursa olsun, sos-
yolog. bunun kokeninde bulunan genel yasalan aydinhdo ¢ikarma-
hidir. Bir toplumdaki bir ceslidi Otekl cesitlere ba§layarak o toplum-
dak! cesitliliklerl dizenleyen genel yasalar bulunabilecedl gibi, din-
ya toplumlarinin gdsterdigi cesitlilikleri duzenleyen genel yasalar da
bulunabilir ve bulunmugtur. Ornedin, ekonomik vo teknik altyapilor-
ta !deolojik Ostyapilar arasindaoki karsithk ve karsihkh lligkiler bi-
tin toplumlarda gérilen genel bir yasadir. Fakat, doda zerinde do-
dilmis toplumiarin tarihse! evrim icindek! 6zel ve somut bicimlerl bu
yasanin uygulamsgindaki cesgitlili§l gosterir.

Bitin bilimlerde oldugu gibi, sosyololide de kuromla uyguloma-
yt {arastirma) birlestirmek ya da baska bir deyisle, kuramla uygu-
loma arasindaki karsilikli  Higkilerl dengelestirmek bilim adaminin
ilk cabasi olmahdir.,

Soru 62 : Sosyolo|l, deneysel bir blilm olabltir mI?

Kurom konusunda, genellidl aciklayici ve gene! belirleyiciligl bul-
durucu yozyitarin ve simdiki zamanin gdzlemlerl, deneylerl, bilimsel
verilerl bir Oneriler sistem! kurar kl, buna kurom denilir demisti%
Bu, kuramin gene! bir tonimidir. Dodaonin cok yavas dedismesl en
biydk gdézlem ve deney olanaklarint saglayabilmektedir. Bu ¢ok ya-
vas dedisme, gdzlemleri kolaylastirmaokta ve deneylerle ayni seyls-
ri gdsterebiimektedir. Dolayisiyle, gbézlem ve deney yopa yopa doda-
dak! gene! yasalart ya da gene! belirleylcilerl doda bilimciterl aydin
I'§a ctkarmaktadir. Kisacast, dojadaki cok yavas yo da doha yavos
dedisme stekrar» olanadini yarattids Icin doda bilimlerl deneyseldir.

Her sey niteliine gore gelismekte ve de§ismektedir. Toplum, do-
dadan doha hizhh dedismektedir. Ve her toplumsal olgu tarihse! bir
olgudur ya da toplumsal bilimler tarthse! bilimlerd.r. Tarih tekerris
degdildir; yani bir toplumda kosutlar daha hizlv dedistidi I¢in ayni sey-
leri {(aym toplumsal olaylar: aynr toplumsal lligkileri) tekrarlama
olanads yoktur. Toplumdao ayniyla hicbir seyin tekrart yaptlamaz. Ya-
pilamayinca da sosyolo|ide deney bir bilgi kaynodi oloamaz; bu yiz-
den de sosyoloji deneyse! bir bilim olamaz.

Soru 63 Ydntem nedir? Sosyolojlk yontem ne olmahdir?'

Bilimlerin evrimi yontem ve arastirma tekniklerinin evrimine &i-
ki stkiya baghdir.

104



Bir bilimin amacing ulagmasini her seyden &once ydntem sad-
lor. Yontem, snasil»a cevap verir. YOntem, bir amaca gbére bir aras-
tirmo plamidir. Yontem, bir Idraktir, disuncel bir girigimdir; digin-
cede bir tutumdur; blr disiince sirecidir. Ya da bir bilimin amaci-
na ulagsmasim sadlayon zihinsel tutumlann ve digidncel girigimlerin
bitanine ydntem denir. Ve ydntemin gorevi, aragtirma konusunu an-
lagilir, kavranitir kilmaktir. En kesin, en bilimsel ygntem nesnel ger-
cedi en cok yansitan ydntemdir.

Kitabimizin gerek «Sosyolojinin Kuruculari» bdliminde gerek
«Yirminci Yazyil Sosyolojisinde Ydnsemeler ve Gelismelers bd:imiin-
de dedisik yontemleri ve bu ydntemlerin baslangic noktalarini ve
yasalannt .eren kapsamlarini aciklamaga calistik.

Nesnel gercedi, en cok ve en Ivi yansitmayl amaciayan her bi-
lim, en kesin ve en bilimsel yontemi uygulamaok zorundadir. Nesnel.
gorcedin, en cok ve en iyl yansilmasi en lyl aciklanmas:1 demektir,
Bugun, diyalektik ydntemin, oOteki ydntemlere gére daha aciklayict
olmasi ya da ociklayicihinin doho ekstksiz ve daha yeterli olmasi,.
onun, Otckl yontemlere gore daha kesin ve doha bilimsel oldufjunu
gbOstermektedir. Bu yozden, sosyolojide de diyolektik ydntem uy-
gulanmalhidir.

Diyalektik ydntem, diyalektik hareketten cikmistir. Bu ylzden,
diyalektik ydéntem diyalektik hareketin yasaolarinda ydntem llkelerl.
olarak temellenmek zorundadir. Cinkd, diyalektik hareketin yasala-
rn her seyin varhdinin ve gelismesinin ilk nedenleridir, temel neden-
leridir; bu yuzden, diyalektidin yasalarn genel yasalordir ve her sey-
bu genelliklere uyar. Fakat her sey aymi sey dedildir; aym kurucu
odelerden, ayni verilerden meydana geclmis dedildir; yani ayni nitelik-
le dedildir ve aynt zamanda meydona gelmis dedildir. Bu ylzden,
geyler diyalekilk hareketi dedisik olarak, dedisik bicimde gercekles-
tirirler. Su halde. diyalektik hareketin genel yasalarina dedisik ola-
rak uyuluyor demeklir. Toplumsal sireclerin diyalektik hareketiyls.
dogal sureclerin diyalektik hareketinin ayni bicimde gerceklesmedi-
gini billyoruz. Sosyoloji, en genis anlomiyla toplumlarin ve toplum-
sal olgulanin bllimidir. Her toplumda da diyaleklik harcketin aym
biclmde gerccklesmedidini «Tarihscl 6zgulliok ilkesi» bize 6dretmek-
tedir. Ve ayni bir tam toplumdaki yo da aym bir tim toplumsael ger-
cekteki kisitmsal gercckler diyalektik hareketi dedisik olarak yasao-
maktadiriar. Yani her kisimsal gercedin kendine 6zgd yap:sinda ken-
dine 6zgld yasolar var demektir. Bu kisimsal yo da 6ze! yasalann zo-
ten bir bdtinle diyalektik lligkiler icinde bulundudu unutulma-
maktadir.

$u haolde, ilkeleri zolen her geydeki diyaleklik haoreketin yasa-
lan olan dlyalektik ydntem, uygulandi§r arastirma olonindaki, aras-
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tirma konusundaki diyalektik hareketin bicimini ve bu bicimin BE-
LIRLEYICILERINI ortaya koyacaktir.

Diyalektigin 6zgullGJd diyalektijin gorell ve hareketli olmasin-
dan fHerl gelir. «Her nesne, her varlik her derece olarak ozgul bir
bitiindur; ve bu bitinlik, evrenin timid Icinde kendine 6zgid olum-
suz ve celisik bicime sahiptir.» Evrenin tomii Icindeki her derecso
olorak (bitdn dereceler olarak) gorillen bu ecokluk ayrihk ve cogul-
luk degiidir.» «Gerceklerin (konularin) belirlenmelerl bilinen (biline-
cek olan) lliskilerde ortaya cikar. Cinkd bu iligkileri billm ya da
bilgi ve yontembllim arastirarak ortaya koyar.» Diyalektik yasalor
yani hareketin genel yasalan butin derecelere uygulamir.  Nitelik
‘kategorisl varhkiarin, derecelerin ve onlarin evrensel etkllesim icin-
deki iigkilerinin ozgunlagdond Icerir. Nicelik de evrensel bir kate-
goridir, takat her defasinda &zgil bir kategoridir. Ciinkd nicelik de
nitelik de hareket yasalarina gére tanimlanir. Ve bdylece bilgi ha-
reketten cikmig olur. Bilginin hareketten c¢ikmis olmast yani sos-
yolojinin konusu olon toplumun yasayisindan elde edilen kategori-
lerin sistemlestirmesl, bize, disincenin hareketinin chareketlerin ge-
.nel ozelliklerinl» yansittidint gosterir; baska bir deyigle, dusuncenin
hareketl «biton seylerin evrensel bagi»ni yansitir. .

Yine goriluyor ki, dlyalektik, Hegel’'de oldudu gibl, Inceleme &n-
cesi - aragtirma oncesl bir ¢kurgu yontemi» degdil, tom hareketl ya
da butin hareketleri kavramak icin bir yontemdir. eGercekte her
gey bir anlar ve hareketler batuniddr; her an ve her hareket kendl
tarlhinden ve liskilerinden gelen baska anlan, baska hareketien,
bagka 6geleri Icerir.»

Uygulandi§i arastirma alanindaki, arastirma konusundakl dlya-
lektik hareketin bicimini ve bu bicimin belirleyicilerini arayacak olan
diyalektik yontemin buldugju kavramliar (kategoriler) aoncak ve an-
cak tom hareket icinde gercektir. Biatun hareketlerin ya da butan
arastirma konulannin 6zgul gercedinl, hareketten cikmayan bir di-
yalektidin, soyut bir diyalektidin «bir uygulamas), bir kopyas: gibi»
gorenler en kotd metafizide disenlerdir.

Soru 64 : Dlyalektik ydntemin kurallan nelerdir?

Diyalektik ybntemin arastirma ydntem! olarak uygulanablimest
Icin bozi kurallanin Izlenmesi gerekir. Diyalektik arastirmalar yapan
bilim adamlarinin diyalektlk yontemin uygulanmasiyle ilgili buigularn
birlestirilerek su kurallarda 6zetlenmektedir:

1) Arastirma konusu olan §ey ya da olgu tek basina, ayn olarak
incelenecek. — Ozerine bagka geylerin katiimadif) ya da bagka gey-
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lerle birlesmedidl bir bicimde Incelenecek. — Yanl soyutlanarak in-
celenecek. Cinki, disince, gelisme ve degismeyi birdenbire algi-
fayamoz, yanl butini birdenbire algilayamaz.

2) Sey yo da olgu cevresindeki baska seylerle, baska olgu-
larla olan iliskileri Icinde yoni iligkiler bitini Icinde Incelenecek.

3) Sey ya da olgunun gelismesi, de§ismesi Incelenecek.

4) Seyin ve olgunun yapisinda bulunan celismeler incelenecek.
(Seydeki, olgudaki celisen ic yénsemeler bulunacak.)

5) Sey ya da olgu bir celismeler butini olarak incelenecek.

6) Sey ya da olguda gerceklesen en kacik celismeler de ince-
lenecek.

7) incelemek I¢in parcalara bolinen sey ya do olgu yeniden ba-
tinlenecek ve icinde baska seyler, baska olgular bulunan bitanie
lligkileri aranacak.

8) Sey yo da olgu sirekli bir bicimde yenl lligkiler ve yeni nl-
telikler ortayo citkaron bir sirec Icinde gdzlenecek.

9) Seyler, olgular ve sirecler hakkinda Insanin edindigl bil-
giterin dis goérunisten derin ve genel Hiskilere giderek, sonsuz ola-
rak llerledigi gercegdi bilinecek.

10) Bir seyin ya da bir olgunun bir agsamasinin belli ozelliklerl-
nin oncak daha yiksek bir asomada tekrarlandifs bilinecek.

Yukandaki kuralloro gbére uygulanacak olan arastirma ydntemi,
orastirma konusuno uygun arastirma teknikleri bulmak zorundadir;
yanl konuyu kavramaya elverigli araclar yaraticisi olacaktir. Can.
ki, arostirma ydnteminin Incelenecek konuya uygulanmasim sadla-
yan ARASTIRMA TEKNIKLERI dir. Bunun Icindir ki, dogal sirecle-
rin Incelenmesinde kullanilan teknikler toplumsal sdreclerin Ince-
lenmesinde kullomiimamalidir. Cinki, her seyde olan diyalektik ha-
reketin her oyn seyde baska bir bicimde gerceklesmesi o BASKA-
LIG! kavrayacak aragtirma tekniklerinl gerektirecektir.

Soru 65 : Ydntem konusunda cokculudun (pliralizm) sakincalan
nelerdir?

Her yontem bir tutumdur. Fakat, gercede giden yol tektir. Bir
gercefl Incelemek Icin birden fazla yéntem uygulomak, birden fozia
tutum almak demektir. Ve bu tutumlar arasinda farklar vardir; tu-
tum farklanm giderek artirmak yerine, bu tutumlardon en kesinini,
en bilimselini almak, nesnel gercek icin tek ve tekcl {monist) bir yén-
tem ideolo|isinl kurmak demek olacaktir ki, bu da bilimsel y5ntem
Ideolojlsidir.

Yontem konusunda cokguluk (pldralizm), yanl belirll bir konu-
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nun ya da bellrli bir gerce§in arastirnimas: Icin birden fazla yon-
tem uygulamak, bir nlyet cesitlemesi, bir aci cesltlemesidir ki, bu
cesitlemeler arasinda oyalanmak, nesnel gercede gidecek yolu ti-
kamak, arastirmay) sonuca gotirmemek demektir. Oysa, bir aras-
tirmayo en bilimsel yontem yani nesnel gercedi en lyl, en cok yaon-
sitici ve aciklayici yéntem uygulamaya baslanirsa gercede giden
tek yolun sccimi yapilmis demektir. En bilimsel ydnlem uygulan-
mak Icin secildikten sonra, oOteki yontemlerin, eder varsa, yarar ve
deder tasiyan verl ve lIlkeleriyle zenginlestirilebilir. Baska bir de-
yisle, tcke! bir tutumla en billmsel yontem uygulanir ve bu yon-
temle Otekl yontemler arasinda diyalog kurulabili. Ve bu durum,
yontembilimin evrimi Icinde, en bilimsel yonlem o&teki yontemlerin,
e§er yapabiliyorlarsa, katkilaring Ihtiyac duyuncoyo kadar devam
edebilir. Yontcmbilimin evrimi Icinde, en bilimsel yontem gittikce ge-
listikce bilimsel kesinlik de gittikce artacaktir. Kisacasi, farkh yon-
temleri ayn ayn gelistirmek, daha once de sOylemeye calistifimiz
gibl, tutum farklarint giderek artirmbk demektir. Bu da, yine, daha
once soylemeye calistigimiz gibi gercede giden tek yolun icine gir-
memek demektir. Yontembilimin evriml en bilimsel ydntemin ge-
lismesi ve evriml olmalidir.

Zaten belirll bir gercedin ya da butin gerceklerin arastiriimas:
Islem} de cokculukla bagdasomamaktadir. Cinkii her gercek bitin-
liktedir; bir batindedir; ve bu batin hareket halindedir. Bazt alan-
larin Indirgenemeyecedint ya da bitanlikler icinde biitanliklere go-
re aciklanamayacadini onermek her turld yaklagima Izin veren |-
beral bir tutum almak demek olacaktir. Ornedin, esanatin, dinin, bifl-
min OZerkliginl ve toplumsal yasantidan ba§imsiz oldufunus one-
renler ¢cokculardir. Ve cokcu bir anlayig, tammak yerine edilgin ola-
rok godzleyon ya da etkilenen bir anlayistir. Ornegin, cokcu bir an-
layis eblyayd, Ispritizmayr, gizli seyler bilgisini indirgenemeyecek,
ac:klanamayacak alanlar olarak kabul edebilir» Cokculuk, kavrom-
larnn  yalmizh§imi 6ngdormekte ve benimsememektedir: ‘ornedin, bag-
lontt ve kargitiik, birlik Icinde farkhlik gibl diyaloktik bir yaklazimi
cokeuluk gérden kacirmakta ya da anloyamamaktadir. Hele bir top-
lumu ya da toplumsal yasayist cokcu bir yaklasimila degerlendirmo-
ye kalkismak yasayisin dedisik bicimlerl arasindakl organik ilizkiyl
hic gérmemek demektir.

Cokculuk, gercedl bir olug halinde kabul etmemekte vo onun
rasamaya adandi§ine disinmemektedir. Bir de cokculann aligkan-
hk holine getirdiklerl bir eoyunsu vardir ki, o da birbirinden uzak
alanlari konu olarak secmektir. Ornedin, sanat ve bilim gibl. Fa-
kot bu oyunun gercek nedeni, iliskilerl gormemek Ya da bilmeztklen
gelmektir. Ornedin onlar, etoplumsal yosanti, kiltdr, Gretim v.b. aro-
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cihigiyla sanatin ve bilimin birbirine baglandifiniy gdormezlikien ge-
lirler. Onlar, konular arasindaki karsiikli badmhlikla lgilenmezler.
Cokcu bir ¢cozimleme gercckleri —bir anda— birbirinden ayinr ve
boylece emectalizik olarak disinmis» olurlar. Oysa biliniyor ki, kar-
stlikh etkilesim gerceklerin olus ve asilis nedenidir. «Butunse! de-
neyciliks iddialaring ragmen her alanda mekanik nedensellik iliskisi
gorurler. Cokculugun durumu ve tutumu s$u Onermetere indirgeriebi-
lir: «Sanat felsefe degildir... sanat sanattir... iyi yarorh degildir...»

«Cokculuk parcalara aynlmig bireyin bilinci gibidir, usa oykin
bir ybnelis almaktadir; deneylerini ve onlarin baglantilarini dogru-
lamok istememektedir» Cokculuk, liberalizme donismis anlasimaz
bir gizemciliktir.

Hem gercode giden yolun tek oldugunu hem de gercecdin haie-
ket halinde bir butdn o!dugunu tekrar dustndrsck, belirli bir ger-
cedi incelerken, arastirirken tekei bir yaklagimla en bilimsel ydnte-
mi uyqulamayip ccsitli yontemler denemenin ya da qerceqi parga-
tara boélerck c¢esitli yontemler uygulamanin bilimsel hic bir sentcz
getiremeyece@i kesinliklo belli olmustur.

Soru 66 Arastirma teknidl nedir? Sosyolojide arastirma teknik-
lerl nasil olugmustur?

En bilimsel yontem sccildikten-sonra, onun, bir arastirmaya uy-
gulanabilmesi yoni «nasil»a cevap verebilmesini saglamak icin bir-
kac ya da bir siurd igleme ihtiyac vardir ki, bunlara arastirma tek-
nikleri denir. Gorualuyor ki, yontem, arastirma tekniklerinden once
gelir, ve yonteme gbére bu tekniklerden yararlanilir. Baska bir deyls-
le, arastirma tekniklerini yaratan yOntemdir ve yOntem, arastirma
teknikleri aracih@iyla uygulonir. Yontem, kisaca, bir amaca gére bir
arastirma ploni olunca, tcknikler amaca ulasmak icin gerekll arac-
lardhir. Tanimlayacak olursak, bir arastirmada olguian kurmok ya da
yerlestirmek, onlan coziimlemek vo varsayimlan  dodgrulamak Icin
yopilan, kullanilan lIslemlero arastirma teknikleri denir. Soyut bir
tutum olan ydntemi somutlagtiran, clsimlestiren arastirma teknikle-
ridir. En bilimsel y6ntem secildikten sonra, onu uyguloyacok clan
arastirma teknikleri, arastirmas! yapian gercede gore degisir. Or-
nedin, arastirma teknikleri sosyolojik arastirmanin uygulandi§r top-
lumsal gercek kadar degdisik ya da cesitliditler. Su halde, arastirma
teknikleri pek coktur ve bir arastirmoa siresinde bir arastirmac) cok
cesitli tekniklerden yararlanabilir; fakat, ydntembilimsel niyeti aras-
tirmanin basindan sonuna kadar hep ayn kalacaktir.

Sosyolojik aragtirmalarin teknikleri. aragtirmak i¢cin seciimis ko-
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nuyo sosyolo]lk ydntemin uygulanmasint sadlayan araciar ya da Is-
lemlerdir. Ornedin, sosyolojik ydntem olarak diyalektik yontemin
uygulanmasi, aragtirma teknikleri olarak istatistikler, anketler, g6z-
lemler, grafikler, monografiler, drneklemeler gerektirecektir.

Yenl bir billm olan sosyoloji, kendine 6zgl arastirma tekniklerl
olusturmaktoan daoha cok, Oteki insan bilimlerinin aragtirma tek-
niklerinl kendi amacina gére GELISTIREREK kullanmaktadir. Or-
nedin, sosyolofl, cografyadon, harita ve fotodraf gdzlemlerini, ta-
rihten, kargilastirmaciliyy, icerik cozimiemesini {muhteva analizi);
psikoloiiden, muldkat ve anketleri; etnografyadan, sesli belgeleri, eg-
‘'ya koleksiyonlanni; ekonomiden, evrim egrilerinl ve ayrica mate-
matigin, Istatistigin rakamh verilerinl alir, kullanir.

Arastirma tekniklerinde «fetisizm» olmamalidir; yani bilinen, bel-
11 tekniklere baglanip kalmak aslo dodru degildir. Toplumsal ger-
cekteki ve konularindakl cesitlilije ve toplumsal evrimin yarattd ye-
ni durumiara, yenl anlara gore, arastirmact yenl yeni tekniklerin
bulucusu, yapicist ve yaraticis) olmalidir.

Arastirma teknlklerinin uyarlonmas: (adapte edilmesl) Isl, cok
dikkot ve titizlik gerektiren bir konudur. Baska toplumiarda ya do
dedisik toplumsal gerceklerde uygulanan arastirma tekniklerini ken-
dl konulonmiz I¢in uyar kilmaya (adapte etmeye) calisirken kend)
nesnel gercedimizin 0zgulligu asla gozden uzak tutulmamahdir.
Cunkd, degisik toplumsal yapi ve gerceklerde degisik kavramlar ol-
duu gibl defisik anlama, anlatma ve aciklama tiplerl vardir.

Soru 67 : «Ydéntem» ve earagtirma teknigi» aym anlamda neden
kullanilamaz? '

Onceki sorularda yontem ve arastirma teknidinl ayn ayn tanim-
lamaya caligttk. Oysa, bugin, kimllerince ydontem ve arastirma tek-
nikleri birbirlerlyle kanstiriimakta yo da onlardan farksiz bir bi-
cimde sb6z edilmektedir. Soyle ki, bugiin, farksiz bir bicimde yon-
tem ya da Istatistik teknikleri, yontem ya da grafik teknlkleri, yon-
tem yo da anket teknikleri; yine farksiz bir bicimde, yontem ya do
monografi, yontem ya da ornekleme, yontem ya da klinik teknlk-
leri s6z konusudur. Ve bunun sonucu Istatistik yontemi, grafik yon-
temi, anket yontemi, monografi yontemi, ornekleme yontemi, klinik
ydnteml deyimleri soylenmekte, yazilmaktadir. Bunlar yéntemse; atas-
tirma teknikleri nedir, nasildir, nerededir? Her seyden once bu kov-
ram kargasas! gercekteki bir kargasay! yani buguniin sosyolojisin-
dekl bir kargasayr yansitmaktadir. Soyle ki, yontem ve arastirma
tekniklerini birbirine kangtiraniar ya da onlan farksiz bir bicimde
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s8bz konusu edenler, sosyolojlk kuram ile sosyolollk arastrma ara-
sinda bir lliski kuramayan, bir denge saglayamayan, dolayisiyle ku-
ram ve arastirma arasinda kopukluk yaratan arastirmactlardir. Ve
yontemle aragtirma teknigini farksiz bir bicimde sdz konusu eden-
ler, arastirmaya yOntemsiz baslayan ya da arastirmada yontem uy-
gulamayan arastirmacilardir. Baska bir deyisle, neye gdre, ne, nasil
aragtirllacaktir bunu bilmeyenlerdir.

Yontem ve aragtirma teknikleri arasindaki farkt ve bag gdster-
me konusunda, bir anlatim kolayh§ saglamak icin bir benzetme-
den yararlanilabllir. Sosyolojik yontemle sosyolojlk arastirma tek-
niklert arasindaki Iliskiler, «stratejiyle taktik arasindaki iliskllere ben-
zer.» Tanimlayacak olursak, strateji, baslangigta hedefler saptomak.
ve hedeflere ulasmak icin cesitll yollar soptamak demektir. Taktik,.
stratelik plani gerceklestirmek icin yararlamlacak araclari her an.
belirtmekten Ibarettir; kisacas:. taktik, manevradir. Ve manevra en
Iyl aract bulmak icin yapilir. Baska bir deyisle, yontem, strateji ola-
ruk dasantlince, arastirma teknikleri taktikler olarak disanile-
cektir.

Soru 68 : Sosyolojlk crastirmadc hangl tekniklerden yararloniir?

Sosyolojide kullanilan arastirma teknikleri konusu, APAYRI VE
BELL| BASLI BiR BUY(UK KIiTAP konusu olacak kadar &nem!i ve
genlistir. Onlan bir soru - cevap kapsaminda pek kisaca ele almak-
tan amactmiz, onlarla ligili ancak ve ancak bir fikir vermek ve bir
tonitma baslangier  yapmokur. Ustelik, arastirma tekniklerinin ¢e-
gitlerinl ve bu cesitlerin gelismesini sergilemek kadar onlann uy-
gulanmasiyle ligilt aciklamalar yapmak da zorunludur; baska bir de-
yisle, arastirma tekniklerini kullanma teknikleri de aciklamalar ge-
rektirir.

Ancak ve ancak blir fikir verebilmek Icin dedginmek istedigimiz
sosyolojik arastirma tekniklerini, teknik genel tipl olarak baslhica ue
bashkta toplayarabiliriz: 1) Gozlem teknikleri. 2) Mildkat teknlklerl.
3} istatistik teknlkler.

Her gseyden donce belirtmek gerekir ki,- sosyolojide Gc¢ teknlk ge-
nel tipl olarak Ozetlenen arastirma tekniklert bir bitindir, bir ba-
tun olarak ele alimir: yanl sosyolojik arastirma boyunca, bu teknik.
ler yo birlikte uygulanirlar yo da art arda gelerek uygulaniriar

1) Bir teknik genel tipi olarak godzlem tekniklerinin su cesit-

leri vardir: Serbest dolaysiz gozlem — Yontemll (metodik) dolaysi
gozlem— Kaydedilen gdzlem (fotograf, film, fis, gratik) — Klinik goz-
lem (6zel durumlarnin incelenmesl) — Yontemli dolayh gobzlem e
Katilmalt goézlem — Bilgi verici kigi aracilifiyla gozlem.
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2) Bir teknik genel tlpl olarak mulGkat tekniklerinin su cesitle-

1l vardir: Serbest miilékat — Orgitlenmemis miilékat — Kapali ug-
lu mildkat — Tekrarli madldkat — Derinlestirlimis mulakat — An-
ketler.

3) Sosyolojik arastirmalarda istatistik tekniklerden yararlanmak
her seyden &énce sinirhdir. Istatistik, matematikle ve matemal.je
bagh bilimlerle illskisinden dolayi sosyolojinin inceledii olaylara, ol-
gulara geredi gibl uygulanabilecek araclar olusturmamigtir. Teop-
lumsal gercedin kendi’olgusu olan dil olgusunun yurum gucd henoz
Istatistikte gorilmemistir. Istatistik modelleri (intimal hesaplan, Is-
tatistik yasalan) topluma ve toplumsal olaylara uygulanirken cegit-
I ve biiylik gucliklerle karsilasi!lmaktadir. Toplumun ve toplumsal
olanin yalmz istatistik anlayisinin sosyolojik bir degerl yoktur. Fa-
kat, sosyolojik arastirma genis alanlh grup!arda ya da tim toplum-
larda yapilaca§i zaman, timun bir parcasina ya da parcalanna
basvurmak zorunlulugu vardir. Bu yuzden, sosyolojik arastirmada
lhtimal hesaplan Gzerine kurulan tesadifi sondal tckniklerinden ya-
rarlamilir. Tesadafi sondaj tekniklerinin timlerl temsil edebilecek 6r-
neklemeler cikarmasi énemlidir.

Sosyolojinin yararlandi§1 arastirma teknlklerinin «kapali bir hs-
tosi» yoktur. Bir arastirma teknidi ne kadar gelismis, ne kadar be-
nimsenmis olursa olsun, her zaman «beklenmedik bir yani», cbek-
lenmedik bir payi» olan arastirma konusuna ya da onun o6zelli§ine
uymak zorundadir. Arastirma tekniklerinin kapalt bir listesi yoklur
demek, bir teknik, uygulamoda baska bir teknide donusebilir, tas-
ka tekniklerle birlesebillr demektir. Gerek teknik genel tiplerinin ge-
rek her ayn teknigin énemini ve ©nceli§ini belirtccek olan arajtir-
ma konusudur; yanl konuya gore tekniklerin uygulamis sirasi ~egl-
sebilir; kimi tekniklere daha cok ©nem ve d&ncelik verilebilir; k'mi
teknikler daha cok gelistirebllir. Ornegin, ekolojl ve morfolojl aras-
tirmalarinda gozlem ve istatistik tekniklerine: toplumsal tutum !va-
ziyet alig) ve toplumsal simge arastirmalarinda maolékat teknikle-
rine onem ve oOncellk verilir.

Soru 89 : Sosyolojide deneysel teknlklerden yararlanmak neden
gerekslzdir?

Daha dncekl bir soruyu cevaplandirirken; sosyololinin deneysel bir
bilim olamayacadim ve dolayisiyle, deneyin, sosyolojide bir bligl kay-
nadi olamayacadini aciklamaya calismistik. Ve tarlhin tekerrir ol-
mayisinin, toplumda toplumsa! olaylarin, toplumsal Wiskilerin aynen
tekrarlaniimas: olana§m zaten ortadan kaldirdi§imi ve dolayisiyle
toplumsal geylerin aym deneyleri yopilamayacafji I¢in sosyololide

112



yapilocak deneylerin genel yasalorn ya da genel belirleylcilerl buf-
durucu bir 6nem ve nitelik tasimayacagini da séylemeye calist:k

Zaten toplumsalin (toplumsal olay, olgu, lliskl) tosidi§ celizme,
sosyolojide deney yapilmasina (deneysel tekniklerin kullantimasi-
na — laboratuvar tekniklerinin uygulanmasina) elverisli degiidir, Ve
dstelik bu celisme, sosyolojik yoéntemin temel ilkesinl tekrar orta-
ya koyar. Séyle ki, bir yandan, toplumsal gercek birbirine Indirgen-
meyen olaoylar, olgular, gorunusler, cevrelerle Szelleglr; 6te yondon,
bu oloylar, bu olgular, bu gériunasler, bu cevreler gercek anlamlo-
nm tumluk icinde yerlestikleri zaman alirlar ve ancak o zomon sos-
yologlar Icin inceleme konusu olabilirler.

Sosyolojik olaylorin ya do sosyolojinin konularinin niteligi ve
gercek boyutu deneysellikle boddasomaz. Cunki. deneyin ihtiyagla-
n Icin kurulan suni grup (loaboratuvar grubu) sosyolojik bir anlam
aslao tasiyamaz: Bu grup, gercek cevresinden, gercek toplumundaa
aynlmis demektir. Sosyolojinin konusu bireyleraras iligkilerle simir-
lonirsa, sosyoloji, toplumun temel sorunlanni inceleyemez, cézim-
leyemez. Deney Icin yararlonilon lgboratuvar alam ve 6geleri top-
lumsal gercegin tuminu hicbir zoman bir araya getiremez. Zaten
deneyin suni oldufunu gostermeye bu durum yetmekiedir.

Deneysel teknikler, ancak deneysel gercekler I¢cin yararhdir;
conku, deneysel gercekler deneysel tekniklerle denetlenirler. Sosya-
lojide deneyler yapmak, ancaok, sosyolojlk gercedl son derece ba
site Indirgemek pahasina olur.

Sosyolojide deney yapmak bir c¢hlc varsayim» dan hareket et-
mek demeklir; bu hic varsayim, tesadufun degisikliklerine yo da dal-
galanmalarina gore sonuciar elde edilir disincesinden ibarettir,

Psikoterapiye dayanan «psikodram» ve esosyodram» gibi sos-
yometrik tekniklerle hep ve yolmz kigileraras: iliskilerin deneyinin
yapildi§im ve dolayisiyle bu tekniklerin sosyolojik aciklama icin bir
katkida bulunamayacaklanini belirtebiliriz.
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vi. BOLOM

SOSYOLOJIDE NESNELLIK SORUNU

Soru 70 : Nesnel gercek nedir? Sosyolojide nesnelllk nasi bh
Szelllk gésterir?

Nesnel gercek badimsiz bir gercektir; dlleklerden, tutkulardan,
fiklrlerden, dnyargilardan ve deder yargilanndan arinmistir yo da bun-
larla badintilh dedildir. Ve 624 bakimindan, Insanla ve Insanhkia da,
bagintih dedildir; ciinkd, insan ve Insanhik da nesnel gercek olarak
ve onun badimsizhdi Icinde incelenecektir.

Bilimsel silatim tagtyacak her acikloma oncak yansittidt nes-
nellide, nesnellik derecesine gore bir deder tagtr.

Nesnelllk sorunu biitan bilimlerin itk sorunudur. Fakat, fizik,
kimya, biyoloji gibl do§ia bilimlerinde, bu sorun bagska olanaklaro
gore gelismekte ve cozimlenmektedir; insan bilimierinde de bu so-
runun gelismesinl ve c¢ozimlenmesini glclestiren nedenler vardir.

Sosyolo}l toplumun timind yo da toplumdakl biitin toplumsal
{ligkilerl inceleyen bilim olarak tekrar tanmimlandifinda, bu ligkilerk
yasayan Insanlardan blrl olarak sosyolog, bu bilimsel gbrevinl na-
81l basaracaktir?

Sosyolog ne lle bagintiidir ve ne derece badintili kalacaktir?

Nesnellik sorunu bir baska scrunla birlikte bulunur; bu bagko
sorun ideolo|l sorunudur. Bilimselli§in nesnellie gore Olcilmes! ve
degerlendirilmesi gibi, nesnellik de her seyden 6nce Ideolojlye go-
re olcilliir ve dederlendirllir.

Ideclojilerl, Ister sistemlestirilmis Inanglar biitiind olarak, Istes
ftikirler ve tutum!ar bitind olarok tanimlayalim, bu seciimis dege- -
lerin toplumlarda eylemlierin, yasantilarin hedefini belirlediklerinl go-
ririz. Toplumiorda ya da belirli bir toplumda eylemlerden ya do
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yasanti tarzlarindan hangisl nesnel gercedl tam olarak ya da mdm-
kGn oldugu kadar tam yansitmaktadir?

Bdyle bir soruyu cevaplandirmak geredi, blzi, bilimsel bilginin
sireci konusuna gétirecektir. Soyle ki, bilimse! bllgl surecl bir insan
olgusudur ve doluyistyle tarihsel ve toplumsaldir. Ozellikle insan ya-
santisimi  Inceleyen bilimlerde, Inceleyen kisl lle bilgi konusu; yo-
nl 6zne lle nesne (konu) arasinda kisimsal blr 6zdeslik vardir. Ve
bu sb6z konusu dzdeslik, 6zel olarak sosyolojlyi ve genel olarak ote-
ki insan bilimlerinl fizik, kimya, biyolojl gibl doga billmlerine gbre
doho zor ve daha karmasik kilmaktadir.

Soru 71 : Sosyolojide nesnelllk sorununun gigclikleri nelerdir?

Sosyologun karsilastigi en biyiik gucluk, konusu olan toplumu
ve onun bitin lligkllerini kendi onunde, kendi digindo ve gercek
icinde siirlandinimig olarak tom nesnellikleri ile kavrayip kavra-
yamamasidir. Ya da konusunu, nesnelliiyle ne kadar cok kavrar-
sa, kisimsal 6zdeslik de o kadar azalacaktir. Su halde kisimsal 6z-
desligin az ve cok ya da biyik ve kicik olusunag gbére nesnellih
sorunu degderlendirilecektir.  Sosyolog, zaten konusunun icindedir;
kendislyle konusu, yanl bilimin konusu bir bitandir. Bu bitinin yo-
santisindan ve en genis anlamiyla tasarimiarindan ve Ideallerinden
sosyolog kendisinl ne kadar cok soyutiayabllirse (ki bu soyuticmo
dogda bilimlerininkinden daha azdir) o kadar c¢ok nesnellije yaklg-
sacaktir. Kisacas), sosyolojinin konusunun kavraniimasini olanakh
kilmak icin, sosyologun kendisi bir inceleme konusu olacaktir ve bu-
nu yine sosyologun kendist yapacaktir.

Sosyolojinin konusu olan toplum Incelenirken, sosyolojinin sip-
hellli§l (problématique) her seyden Once sosyologun siphelilijinden
gelir.

ilk gézlemde, sosyolojinin konusunu tanimlomak Insana kolay
gelebllir. Toplumun, insanlara en yakin nesne olusu ve yoagadiklan
ortam olusu «Hepimiz toplumda vyasiyoruzru, baska insanlarla or-
tak varhdmmiz var, onlarla gelenekleri, aliskanhklan, dili, yasalan,
baskilari, acilan, sevincleri paylagiyoruz aonlamina getirebilir. Oy-
sa, bu toplumu nas:!t tasarimliyoruz diye kendl kendimize sordugu-
muzda, bu kendiliinden tasarim bu toplumun gercegi ile cakismaz
ya da toplumun gercegine uygun diismez. Ornedin, bir insan, dill-
nin aymy zamanda konusan: ve duzelticisi olamaz; konustudu za-
man, seslerin bir araya gelmesini ve diltilgisi kurallarini disiinemez,
Kendiliginden bir ygsanti icinde insanlann konusabilmeleri icin dil
bilgisine ihtiyac yoktur. insonlanp baska insanlarla iligkilerinde de

115



sosyologa |htiyac yoktur. Kisacasi, uretim iligkilerinden konugulan
dlle kadar karmakangik bir siri kurallar Insanlarca yasanir, fakat
taninmaz. Tanima, bilimin yo do bilim adaminin Igidir. Ve burado,
yine sosyologun kendi konusu olan toplum icinde bulunmasi, ken-
dislyle bilimin bir biutin olmasi bir ybéntemin uygulonmasina baos-
larken dikkate ahinmasi gereken ilk ve en 6nemli ydntembllim so-
runudur. Biraz daha aciklamak icin sdyle sdyleyebilirizz Sosyolog,
6zgul bir arastirma konusuyle karsi karsiyadir. Konusu ya da ko-
nulan onidnde aldig tutum matematikcinin, fizikginin, kimyacinin
tutumundan farkhidir. Ornedin, toplumu, toplumsal yapiyr, toplum-
sal iligkileri, Insani, inson iradesint, dedisik toplumsal guclerin top-
lumsa!l cikarlarini; fikirleri, |deolojiler, kamuoyunu, kuramlarn ince-
leyecektir. Bir Insan olarak sosyologun kendisinin yukanda sayilan-
lann Icinde bulunmasi, kisacasi, Insan olmasi, yine 8zne ile nesna
arasindaki kisimsal 6zdesligi gosterir. Bu bakimdan, nesnellik soru-
nu Insan bilimlerinde bagska doga bilimlerinde baska bir tutum
gerektirmektedir. Ornegin, atom cekirde§i icinde meydana gelen
surecleri ve partikGllerin iligkilerini inceleyen bir fizikci -bir toplum-
doki Ideolojik savastan, durumdan kendini soyutlayuabilir. Ama bt
soyutlama da mutlack olmayacaktir; cinkii, dederler, cikarlar ve bir
arastirmacinin meraki ya da (lgi merkezi onun konu secimini etki-
leyecektir; yanl, arastirmacimin liginc, 6nemli ve c¢ikar saflayic
olarak dusindidu konulara Oncelik verilecektir.  Bu llginclik, bu
&nemlilik, bu cikar sadlayicihk aragtirmacinin kisisel kani ve egili-
minin sonucu da olabilir ya da ona bunlar bir devletce, bir drgitce
zorunlu olarak kabul ettiriimis olabilir. Her tki durumda da deger-
lerin, cikarlarin, ilgilerin Ideolojik pay tasgtyicihd her zaman gozle-
nebllir, ve bu pay toplumdan topluma, bilim anlayisindan bilim anla-
yisina, arastirmacidan arastirmaciya degisebilir.

Sosyolojlk bir arastirmado, sosyolog ile arastirma konulsu ara-
sindakl kisimsal Ozdesli§t ozaltmak, yalmz lyl niyete bodli olmayo-
cak kadar gictir. Guclugin (mimkin oldufu kadar) gideriimesi icin
sosyolo|lyle ideolojl arasindaki lliskinin bilinmesi, anlasiimasi en bi-
yik mimkin yardimi sadlayacaktir.

Soru 72 : Sosyolo|l lle Ideolo|l arasindak! Misl.i neden kacml.
moz bir Rigkldir?

Sosyolojl lle ideolo|i arasindaki iliski Inceleme konusunun &z-
gONaglyle belirlenmistir: Konu en genis anlamiylo toplumsal lligki-

ordir. Bir fizikcl, bir kimyaci Icin elde edilen sonuclarin bilimsel
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kesinligl, kuramin fizik, kimya olgularina uygun dismesinden, yon-
temin dofrulugundan lleri gelebilir. Ostelik, fizik, kimya konularinin
bir ideolo]l yo da o6zgul biling bicimleri olusturmamalan fizik¢i ve
kimyac: lle kendi aralarinda bir iliski kuramayacad Icin, bu konu-
lar 6niinde alinan tutumu kolaylastinr. Fizikci, kimyaci ile konula-
n arasinda yasanmis bir lliski yoktur; c¢linkli, toplumsal bir iliski yok-
tur. Oysa, sosyologun inceledigi konular hem daha cok karmasik-
tir, ham de sosyolog toplumun, insanhd:in temslicilerinden birldir; o,
yasadi devirden, ulusundan, simfindon ve sahip oldugu kavrom-
lann olusumunda biyilk bir roli olan kiltirden tomamiyle kend:3i-
ni soyutioyamoz. icinde bulundudu toplumun sorunlarn 6ninde iLKE
OLARAK yansiz olomaz. Sosyologun ONCELIK verdigl konunun ne-
denl zaten bir 6znellikle (subjectivisme) boslar. Sosyologun gozlem-
leri, tasarimlari ona daha ©nce bir tutum aldinr ki, bu da o6znellik-
tir. Oysa nesnel gercek aranacaktir. Kisimsal 6zdesli§i mumkin ol-
dugu kadar azoltmak, 6znellii azaltmak, nesnellije mumkun oldu-
Bu kadar yaoklagsmak demek olduduna gore, oznellik mimkin oldu
@u kadar nasil azaltilablimelldir kI bir ideolo|i bilimsel olsun ya da
bilimsel bir de@er taiyabilsin? Baska bir deyisle, inanclar, fikirler,
tutumlar bilimlerde nasil temellendirebilmelldir?

Bu sorulara zaten bilinen Ikl genel llke cevap verebilir: 1) B'-
limsel inceleme hicbir deder vyargisi kuramamalidir. 2} Arastir-
mact, kendisinl nesnel gercekten uzaklastirgbilecek Iyl ya da ko6td
her turli kisisel dilek ve duygudan kurtulmaldir.

Bu ikl ilke ne kadar Iyl ve ne kadar ciddi uygulanirsa, Ideolojl,
nesnel gercek olan gercek yargisinin ideolojisl olacaktir. Her turld
Ideolofl Oznelliktir ama, nesnel gercedi mimkin oldu§u kadar cok
yansitabilecek Ideolo]l bllimsel ideoloji adina kavusur. Her -ideoloji
gorelidir (relatif) oma, her bilimsel ideolojiye nesnel bir gercek te-
kabdl eder; ya da baska bir deyisle gercek Ideoloji nesnel arastir-
malarin sonucu olmaldir.,  Sosyolo|l ve Ideolojt birbiriyle karsilik-
I bagimhhk Icindedir: Sosyolojinin verileri bir ideolojiyle bitunlegir--
ken, Ideolojl, kuram ve yontembilim bakimindaon sosyologa onciluk
edecek!ir,

Daha Once, sosyolojik bir arastirmada sosyolog ile arastirma
konusu arasindoki kisimsal Ozdeslifji azaltmak icin karsilasilon gig-
liklerin, sosyolo|l lle Ideolo|l arasindaki iliskinin bilinmesiyle mim-
kdn oldugu kadar glderilebilecedini sOylemistik. Ve sosyologun en
genis anlami lle toplumsal lliskileri Incelerken bu iliskilerden kendl-
sini tamomiyle soyutlayamayacaini belirtmistik. BOtin bunlar, bizi
sosyolo|inin toplumsal cevreleri sorununa. baska bir deyisle ¢sos-
yolo|inin sosyolojisiyne getirmektedir. Su halde toplumsal cevrelerin
sosyolojtye etkisl nastl Incelenmelidir sorunu bir soru olarak olug-
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maktadir. Bu sorun da, aslinda, c«bllimsel arastirmalann toplumsal
cevreleri genel sorununun 6zel bir halidir.»

Burada, cok bdyiik dnemine ve zorunlu bir kosul olmasing rag-
men bilimin o&zerkli§i — bllim adaminin &zerkli§i ve bllimin gelis-
mesinin bunlara baghli§i bizim konumuz olmamaktadir. Genel ola-
rak bllim adaminin 6zgurlii§ii slyasal ve ekonomik baskilann yok-
luju demektir: zaten bu ozgirlik Itk kosuldur. Fakat, slyasal ve eko-
nomik Ozgurlik hicblr zaman bilim adaminin nesnelli§inl saglayomaz,
koruyamaz. «Bu oOzgirlik bilim adamini nesnellikten sorumiu kilar
ancak.» Su halde, nesnellik sorunu heniiz céziimlenememektedir. Ve
ancak «billm adaminin dznel ozgirlagir» kozanilmis demektir. Fakat,
sosyolojide nesnellik konusunda bilinmesi onemli olan sey, toplum-
sal cevre |le enesnel o&zgirlik» lliskisidir. Yani bllimse! nesnelli§l
gerceklestirmeye yarayacak olan c¢nesnel Ozgirlik» ne derece, ne
denll mimkindir? Toplumdan ya da toplumsal cevreden kendisi-
ni tamamiyle soyutlayamadi§im aciklamaya calistiimiz  sosyolog
Icin, kisaca, onun benligl «icerlfegmis bir toplumsal» tagir diyebili-
riz. Yanl nesnel olarak sosyolog cicerllesmis blr toplumsal»in etki-
sl altindadir. Basindan beri bu etkinin mimkiin oldu§u kadar azal-
masinin  sosyologu mimkin oldudu kadar nesnellije gotiarecegdini
savunmaktayiz. «Sokrat''in kendl kendini tani o&nerisi blllm adam
olacak herkes Igin bir ahldk odevi olarak kendini zorla gostermek-
tedir.» Ve bu Oneri, doda bllimcllerinden daha cok sosyologlarda ve
oOteki Iinsan bilimcilerinde kendinl daha giicli olarak duyurmaktadir.
Bu bakimdan, daha dnce belirtti§imiz ikl genel ilke $u kurallarlo da-
ha geligtirlimlg olacaktir:

v—Arastirma ydnteml miimkin oldugu kador nesnelli§i yans.-
tacak bicimde olugturulmalidir.

— Nicel ve nesnel bir denetleme mimkiin oldudu kadar uygu-
lanabilmelidir.

— Evrensel olarak kabul edilen bir terminolojl ve Islemsel to-
nimlar gereklidir.

— Billm adamiarn biliml llerletecek ydnde caliymalarim yogun-
lagtirmahdir.

— Simdikl bligiyi agsma digiincesini blllm odami her zaman
kafasinda tagimahdir.»

Soru 73 : Kavram nedir? Sosyololik kavram nedir?

Her bilim, Inceledil olgular (konular) arasinda anlagibr, kav-
rantir iligkiler aramay! dnerir ya da kendine amac edinir. Ve bdyle

118



olmas: da gerekir. Ya da Inceledidi belirli bir konuyu lliskllerine gd-
re anlasgilir, kavrantlir kilmaya cahsir. Cinkd, her bilim, belirleyiciltk
(determinizm) arar ve ortayo koymaya cahsir. Olgular arasinda an-
fasiir, kavranilir Mligkiler vardir demek, belirtilebilen Itigkiler vardir
-demektir; yonl, kanstkhk olmadan tanimiayabllecedimiz lligkiler voai-
dir demektir. Su halde, terimleri (adlan} tonimlanabllen fliskiler var-
dir. Anlasilir, kavramilir iligkllerin terimleri ancak kavromlar olabi-
Ilir. Her seyden Once ve en basit tanimiyla kavram, disince tara-
findan tasarlanon fikirdlr, nesnedir. Bagka bir deyislte, her kavram,
bir -ortak niteli§i yanl bir ortak gercedl gdsterir.

Sosyolojik kavram, sosyololik bir ortak nitelii yani sosyolojik
bir ortak gercedl gosterir. Ornegin, toplum kavrami, kisaca, doga-
yo karsi Insonlann bir arada olmasint gosterir; doha dogrusu, top-
lum kavraminin ortak gercedi insaniarin dogaya karsi bir arada ol-
masidir. Fokat, dogaya karsi degisik bir arada olmalar degisik top-
fum tiplerini olusturmustur.

Baska kavromlarda do oldugu gibl, sosyoloflk her kavramn, bog-
ka sosyolojlk kavramlaria olan Higkiterine gore tamimlanir. Kisaca-
81, kavrom, hem iligki gosterir hem bagka Iliskller tarafindan ta-
nimlanir,

Soru 74 : Sosyolo]lk arastirmodo kavramlar nasdl olusur?

Sosyolo|ide belirli bir konuda arastirma yopmak istendi§inde.
ancak bir on aragtirma sonundao kurulabilecek varsayim kapsominda
ve dogrultusunda en billmsel ydntem uygulanirken, arastirma tek-
‘nikleri belirti konuya uygun olarak gelistirllecedi gibl, uygulomanin
her evresinin de ayn teknikler gerektirecedl bilinecektir. Tekraria-
mak gerekirse, varsayim, bir bilgi (billmsel bilgi), tecribe (bilim
adamt, arastirmaci tecriibesi) ve sezgi kansimi bir Sner! olarak
olugur. Varsayimiar, arastirma boyunca geligebilirler ya da aras-
tirmanin geligmesiyle degisebllirler ve dedisen varsayimlar da arastir-
‘manin ydniind degistirebitirler. Sosyolo|ik kavram olusturmaya gelince,
arastirma konusunun biltin boyutlanyla Iigill mumkin oldudu kadar
en fazla bilgl toplanacaktir; bu cok dedigik veriler Icinde ortak nitelik-
ferin soyutlanmas: kavramiari meydana getirecektir. Yani bir énceki
soruyu cevaplandirmaya cahsirken sdyledi§imiz glbl, her kavram bir
ortak niteli§i gostermek icindir. Bagka bir deyisle, her kavrom bir grup
gercedl, daha dogrusu bir grup toplumsal seyl, bir grup toplumsal
olay: gdsterir. Arastirmanin konusuno ve alanina gdre bu grup sos-
yolojik bir kisim ya da sosyolojik bir bitdn olabilir; (eder oroglir-
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ma konusu belirll bir toplumun yapisi Ise.) Sosyolojlk kavramlar., as-
hinda, diizey, asamg, butinlik, ydnseme, gorev, yapr v.b. kavramlan
olacaktir. Arastirma konusu gerccdi aciklamak, olusturulan kavram-
lar arasirdaki lligkileri aciklamakla olacaktir, Benzer kavramiar ben-
zer gerceklerl kapsarlar. Fakat, arastirmasi yapiimis ve aciklonmig
baska gercekleri gésteren kavramlann kaliplarina, aragtirmas: ya-
primamis gerceklerl sigdirmaya kalkismak, zaten, arastirmoya bag-
lamamak, arastirma yopmamak demektir.
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vil. BOLUM

SOSYOLOJI VE OTEKiI INSAN BiLIMLERI

Soru 75 : Sosyoloji otekl insan bilimleriyle neden iligklll olmak
zorundadir?

Gerek sosyolo}l, gerek sosyolojinin dallari tim toplumsal ger-
cedi ve kisimsol toplumsal gercekleri aciklamaya yetmezler. Bu ne-
denle, sosyolo|l, ve dallan sirekll olarak 6tekl Insan bilimlerinin ve-
rilerine basvurmak zorundadirior.

insan bilimleri bir bitdndir. Insan bilimlerinden yatmiz birl In-
san ya da toplum gercedini timiyle ociklayamaz. Ikl ya do daha
fazla Inson bllimi sininnda yapilan bilimlerarast colismalar en ve-
rimli olonlandir. Insan bilimlerl dizisinde son olarak dodan sosyolo-
(i 8zellikle toplumsal yapilan inceledigl icin toplumun timanid ince-
leme gérevine hak kazanmistir. Sosyoloji toplumun timini inceler
demek, dtekl Insan bilimlerinin konular olan kisimsal gercekler ara-
sinda timlestirici genel iliskilert inceler demektir. Ve bunda boso-
i -olablimest icin, her seyden once, sosyolojinin o6teki Insan bilim-
lerinden odrenecedi bilgiler vardir. Ornegin, ayn ayn sorilon kor-
sihik olarok cevaploandirmadan énce, sosyolojinin bu zorunlu, bu ka-
cimilmoz durumunu bir sunus olarak $oyle Ozetleyebiliriz: Simdiki
zomanin sosyolojik konularinin aciklonmasinda ve  onlasi!masinda
gecmis zamandan kalan belirleyicilerl sosyolojiye tarth ogretecektir,
Sosyolojlnin konularindan biri olan sintf bilinci kavraminmi aciklaya-
bilmek Icin, psikolojik gercekler olan biling ve bilinclenme kavram-
larimy sosyolojl. psikolojiden 6grenecektir.

Yararlondi§ Insan bilimi hanglsl olursa olsun, sosyolojinin acik-
lama tarzi yine baskadir.  Ornegin, sinif bilincini aciklamak Igin,
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pslkolojinin  konularindan 'birl olan bireysel bilincle, bireysel bllingc-
lenmeyle yetinmez. Toplumsal degismelerl aciklomak Icin sosyal psl-
kololnin Inceledidini Iddia etti§i kiicok gruplaordan hareket etmez.
Cinki. toplumun timind inceleyen sosyolojl, kisimsal gercekler
olan gruplarda, bireylerde tim toplumu yansimig olarak gdrmeye ca-
fisacak ve bu tarzda bir acikloma yapacaktir.

Sunu da oOzelllkle belirtmek gerekir ki, oteki Insan bitimleri In-
celedikleri sorunlarin sosyololik gorinimlerini her an dikkate al-
mak zorunluludu icindedirler. Ornedin, tarlh, toplum ve toplumsal ya-
p' ve kiltir kavramlarina gittikce artan bir deder vermektedir. Be-
geri cografya, maddesel diinya ile toplumsal yapiar arasindaki ilig-
kilerle Illgilenmektedir.

Oteki insan bilimleri derken tarihi, beseri cografyayi, antropo-
lojivi, etnolojlyl, psikolojlyl, ekonomiyl, demogratiyl akla getirmek Is-
tiyoruz. Fakat, bunlardan bazilaniyla sosyolojinin lligkisti daha c¢ok
ve daha kesinlikle zorunludur.,

Soru 76 : Sosyolo]l, tarthle neden Hiskill olmak zorundodir?

Simdiki yasanti tarzimizin, gimdl Icinde yasadi§imiz iligkileri be-
firleyen toplumsal yapinin, su ya da bu toplumsal olgunun; ornedin,
gimdiki ahlak anlayigimizin, simdl konustugumuz dilin v.b. kisacasy,
Insanlar olarak toplumdakl goreli lliskllerimizin ve onlan yaratan
araclann birdenbire ve nedensiz olarak olusuvermedijinl ¢cok iyl an-
lamakta ve gormekteyiz.

Belli ki, yaptklarimizi, bildiklerimizi, disindiklierimizi birdenbi-
re ogrenmedik. Simdikl biitiin lliskilerimiz ya da simdiki toplumsal
yapimiz daha onceki lliskllerin ya da daha oncekl toplumsal yapi-
larin gerekll bilr sonucudur; ctoplumsal yapdar olarak godulluk gos-
termemiz» de tarihsel evrimin yaratti§i degisik bicimler bakimindan-
dir. Toplumlardaki tarihsel bicimler, tarihsel dereceler, yo da gec-
mis yasama tarzlan donmus lligkilerin tekran degildir, donmus ka-
liplar degildir; kisacas), hareketsiz yasama tarzlan degildir. Yanl
bir toplum her zaman ayni yapi Icinde, ayni bicimde diizenlenme-
mistir. Toplumlardakl bu durumu daha onceki cevaplarimizda, —top-
lumsal yapt gecicl bir dengedir, ya da goreli bir devamhlhiktir— her
toplumsal de@isme zaten edreti dengeyi bozar ve yenl bir edretl den-
ge sajlar — biciminde aciklamaya caligtik.

Tarihin varhkbllimse! (ontolojik) temell Insamin baska Insanloria
Higkisidir. Insonlann, toplumla Higkllerine gére dedisen, tarihte bir ye-
ri, bir rold, bir dinya gorislerl olmustur. Yasantiyi sirikleyen za-
man hareket! olduguna gdre, tarih bir sire diyalektigidir; cinkd,
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silireye gore ve siire sayesinde tarlh, lligkilerl ve olaylan Inceler; gu
halde gecmisi Inceler. Tarih simdiki zamam do inceler; cinki, yuko-
nda do sdylendigi gibl, gimdiki zaman gecmis zamanlann gerekli bir
sonucudur ve onlarlo iliski halindedir. Bu sonucun bu lligkilerin gu-
cind ve anlammm baska bir deyisle, niceli§inl ve niteligini anla-
yabilmemiz, aciklayabilmemiz toplum olarak kendimizl tanimamiz de-
mek olacaktir. Her devir bir sonraki devrin nedenlerini Icinde tasir.
Gecmig zamanlann birikimiyle simdiki yasantimiz araosindo kurulo-
cak lliski davramglanimizdaki gsartlanmayi belirler. Simdi, toplum ola-
rak, olumlu yanlanmiz nelerdir, olumsuz yanlarimiz nelerdir; ve bun-
larin olusumu nasil baslomis ve hangi asamalardan gecmistir; ki-
sacasi, bu olumluluk, bu olumsuziuk no bicim blir sartlanma ola-
rok sonuclanmistir; ve bu sartlanma Insan olanaklarini hangi dere-
cede ve hangi olciide gerceklestirmis yo da yabancilastirmistir, iste
bu sartlanmayi her bakimdan iyi tanirsak, onun gelecek icin degis-
me olanaklarini ve bu olanakliarin derecelerini dngérebiliriz. iste bu
acidan, tarih gelecedi de Inceler.

Insanlar - doga tligkilerinin ve Insanlann kendi aralarindaki llig-
kilerin genel yasalarini tarihsel' evrim icinde degisik olarak uygulo-
yon yani degdisik olarak yasayan toplumiarin kendine 6zgu nitelik-
lerinin basgta gelmesi, dolayisiyle, kendine 6zgii toplumsal yapilorin
olusmasi, o6zellikle toplumsal yapilan Inceleyen sosyolojinin, tarih-
te, doha dogrusu 6zel tarihle iliskisini kendiliginden gerektirir, zorun-
lu kilar.

Toplumsal yapilarin badh oldudu tarihsel kosullar, degisik top-
lumlaorda degisik toplumsal olgular, de§islk toplumsal kurumlar, de-
gisik erkek, kadin, cocuk tipleri olusturur. Bu yizden, genel yasala-
ro, genel tiplere, oteki bilimlerde de oldudu gibl, soyutlomayla gi-
den sosyolojinin gecerlili§i oncok inceledigi toplumun tarihi ile ilis-
&j kurarak saglanir.

Bir toplumda, yalniz simdiki zomanda insan davranislaring gozle-
mek, dlcmek, onlann yalmz nesnel gorUnimiOni tasvir etmek ve
bunlarla bir toplumdaki iliskileri aciklamaya kalkismak, en gecer-
siz, en gerceksiz bir sonuca varmak demektir. Cinkd, her toplumsal
olgu tarihsel bir olgudur ve her tarihsel olgu da toplumsal bir ol-
gudur.

Bugiin, sosyololinin ¢6ziminid yopmaya colistigt en dnemli so-
runlordan biri de caddaslasma sorunudur: Sosyoloji. belirli ulusal -
kiiltirel bir toplumun 6zgil durumunu ve cagdaslasmasindaki yeri-
nl ancak «ulusol - kiltarel etkenis gbzden kacirmayan tarihsel bie
cdzimlemeye bosvurursa nesnelligini koruyabilir. Tarihsel yaklasimin
doha onceki sayfalarda aciklamaya cahstidimiz yapisalcr yénseme-
ye ve gdrevselcl ydnsemeye kargi olmasi dogaldir. Ciinkit, her Iki
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ydnseme de tarlhsel evrime kargi durgun anlayiglan yegleyen top-
lumsal tutuculujun ydnsemeleridir. Tarihsel yaklasima hakhihk ve.
ren baslica neden, tarihsel 6zgulligin ya da tarihsel alanin derin-
liginin zaman kavraminin, toplumlarnin tarihindeki toplumsal diyalek-
tikte oldigi degisik bicimdir. iste bu bakimdan her toplumdoki de-
gisik iligkilerin olusturdugu tarihsel 6zgullik, edogruya aykin ola-
rak evrensellestirici ve Indirgeyici bir yaklasimi reddeder.»

Toplumsal bilimierin kavramlarinin Batili toplumlarin verilerinden
Itibaren olustugu ve hozirlandi§i bugin bilinen bir gercektir. Bu bo-
kimdan Batilh toplumlarin disindakl toplumlonn yanl insanhidin beg-
tedérdini kapsayan toplumlann ozellikleri Icinde yani tarihsel oz-
gulliklorl dogrultusunda kesin olarak Incelenmesi yeni tipolojilerin
yapiimasinmi saglayacaktir.

Bunlardan da dodruya aykin olmayan evrensbl kavramlara gi-
dilebilir.

Ve béylece toplumsal bilimler, gercede basvurmayan soyutlamo-
lardan ve dizenslz gozlemlerden kurtulacaktir.

Tarlh, c<kronolojiye gore siyasal, diplomatik, askersel olgulari»
yazmak yerine ya da bunlan tarih konusu saymak yerine daha be-
lirleyici ve daha anlamh konulardan ise basglayacaktir. Yani sekono-
mik, kurumsal ve dusiincels olgular tarih biliminin itk konulari ola-
caktir. Ve ekonomik kuramiar ve modeller tarihsel olarak incele-
necektir.

«Toplumsal yapt arastirmalarindo sosyolojik yorum tarihsel ola-
rak, tarihsel yorum da sosyolojik olarak yapiimahdir. Tarih, olgula-
n tek tek toplamak olarak degil, olgulan Izlemek olarak dusginile-
cektir.»

Soru 77 : Sosyolo|i, etnolojlyle neden Ilisklll olmok  zorunda-
dir? Kaltir kavraminin cokanlomhiligs nosil ¢oézxumle-
necek ve nasil glderilecektir?

Belirll bir toplumu yani belirll bir toplumsal yapiy) Incelemek
Icin sosyoloji, bu yap! Icinde degisik toplumsal ortamlan ve bu or-
tamlarin kdaltirlerini de bilmek thtiyacini duyacaktir. Bu yizden, yu-
karidaki konulan inceleyen. etnolojiyle iligkili olmak zorundadir. <Et-
nololi, 6zellikle ilkel diye niteledigimiz halklari ve bu halklarin kaltir-
lerini Inceler. Ancak 30, 40 yildan beri, etnoloji hicbir zaman ilke! di-
yemeyecedimiz halklan da Incelemeye baslamistir  Ashinda, etno-
lojinin {etnografya da denilen) tasvirl etnololi olarak bir ilk asomasi,
bir itk evresi vordir. Bu evrede «cesitli halklarin yasama tarzian,
disinceleri, arac - gerecleri, evleri, barinaklori, silGhiar, sanat ese--
lerl, dzetle maddi ve manevi kiltir dgelerl sistemli bir bicimdes tas-
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vir edilerek ctoplumsal ve kultire! tiplerin blr —koleksiyonu— mey-
dana gelmektedir.» ikinci evre olan etnolojinin kendlisi toplanmis ve-
rilerle yetinmeyip sentez yopmay: amaclar. Bu sentezi gerceklestir-
mek icin Oc¢ yonli bir calismaya basvurur: «Bu yodnler, cografyasal,
tarihsel ve sistemli yonlerdir.» incelenen bellrli bir grup halkin ya
da degisik toplumsal ortamin komsu gruplorlo Hiskilerini cogrofya
inceleyecektlr; Incelencn ayni grubun, gecmisini tarih 6§retecektir;
incelenen gruptaoki, 6rnedin, teknik tipine, kurum tipine Ozel bir dik-
kat vermek sistemli bir calismay: gerektirecektir.

cEtnolojinin baslica bes dnemli arastirma alant vardir: a) Mad-
di kiltir ve teknoloji. b) Ekonomi. ¢) Toplumsal érgut. d) Din, biyi,
mitoloji. e) Sandt, oyun ve mizik.» Sosyolojinin inceledi§i be-
lirli  bir toplumda degisik bolgelerin de§isik toplumsal or-
tamlarin ya da dedisik halklarin bulundudu ve bulunabilecedi tek-
rar disunulirse, bu kisimsal toplumsal gercekleri daha derinli§ine
inceleyen etnolojinin bilgilerine, kisimsal toplumsal gercekler arasin-
daki iligkilerin timi olan tum toplumsal gercegdi inceleyen sosyo-
fojinin zorunlu lhtiyaci, yanl sosyoloji {le etnoloji arasindaki zorun-
tu iliski kendiliinden ortaya cikar.

Kiltdr kavrominin  cokanlamithd konusuna gelince, gerek ka-
muoyunca gerek gydinlarca anlasilmak istendi§i 6z ve bicimde kul-
tirGn tammian Incelendi§i zaman, bu tanimlarin  klgisel ¢i-
karlardan boslayarak, duygusal ve siyasal egilimlerden gece-
rek, Ulkiculige kadar degisik tutumlar Icinde degistk anlamlar ta-
sidhd gorulir. Baska bir deyisle, kiltiir konusunda bir anlasmazhi§in
varh@ saklanamaz olmustur.

Koltior kavromindak! anlagsmazli§in ya dao cokanlamhhgin neden-
ferini kamuoyunda ve aydinlarda arayacak degiliz. Bu durum bas-
ka bir gézlem konusu yo da baska bir Inceleme konusu olabilir an-
cak. Ustelik bu durum, yani bu anlasiimaziik ya da cokantamlilik bir
sonuctur zaten. Kisacasi, koltiri tammlamaktaki batin gicliklerle
Itk karsilason ylne onu arastiran sosyolojidir, antropololidir, etno-
lolidir, etnog@rafyadir. Bu dordianin kaltari aciklamak icin ortak bir
yaklasim yontemi bulomamasi, sonunda kiftiriin ortak bir tonimina
varilamomast her tirld anlosmoziidin bas nedenidir.

Kintidr konusunda yukarida adi gecen ddrt disiplinin simd! i¢in-
de bulundudu durumu oOzletleyecek olursak, diyeblillriz ki, kiltdrin
herkesce kabul edilen bir tanimi olmadid gibl, bir kiltir kurami da
yoktur. Ama yeni ve Unli bir sayim gostermistir ki, kaltarin sim-
divye dek en azindan iklylzelliye yokin tanirm Onerilmistir. By da her-
kesce kabul edilen bir tanimin olmoad:§ini gostermeye yetiyor. Bu
iklyuzelliye yakin tanim araosinda gercede varmalarnda daho dofru-
su gerce§l gostermelerinde kimi yakin kiml uzak kalmis degisik yol-
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lardan giden bazilanm siralayabiliriz: Insanla hgyvan  arasindaki
fark kuiltdrdiir denlimigtir; kiiltir maddesel ve tinsel bir birikimdir
denilmigtir; kiltir blr davraniglar sistemidir denilmistir; bireyler ara-
sindaki haberlesme sistemi kiltirdir denilmistir; kiitor toplumda
yosayan Insanlarin ¢aligmasinin irinidir denilmistir; ve ener|lye ege-
men olma giichd kiltlirdir denilmektedir.

Arasindan ornekler verdidimiz Iklyizelliye yakin 6nerilmis tonim-
lan, ortak olarak tasiyabildiklerli 6zelliklerl bakimindan lkiye ayirabi-
lirtz. Bazi tonimlar maddegl bir 6zelllk tagimakta, oteki bazi ta-
nimlar da pslkolojilestiren cabalar gostermektedir; baska bir deyls-
le, blrey - toplum ve kisilik kiltar lliskilerine son derece 6nem ve-
rilmektedir kiltlird pstkolojllestiren tanimlarca. Ama bu ikincl to-
mmlar grubunun aldi§t yone karst agir elestiriler yapilmis ve bu
yonde oOzellikle kiiltirin psikolojlk ve psikiyatrik blr yorumu gorul-
migtior. Bu acidan ikinci tanimlar grubu da Idealist bir 6zelllk to-
gimaktadir.

Maddeci 6zelllk tasiyan birinci tanimlar grubu da bir toplumun
kiltir dizeyini, o toplumun elinde bulundurdugu ener|l miktarina ve
kaltirin evrimini -ener|i kaynaklarindan yararlanarak ger¢eklesen ller-
lemelere baglomaktadir.

Simdiye dek &nerilen tanimlarin bu ikl dzelli§i arasindaki Ilig-
kilera dayanarak, kditarin birlegtirici bir tanimina varabilmek sdzko-
nusu olmaldir.

Birey Icinde bulundudu cevrede lligkilerlyle kogullandidina go-
re, bireyin kurulusunda itk gelen gercek bireyin kendisi deglidir; bi-
reyin kurulusu once toplumu gerektirir. Ve bir toplum doga Uzerin-
dedir. Bir toplumda bireyleraras: lligki ve toplum - doda lligkileri arac-
siz degildir. Ornedin, belirli bir toplumun bireyleri arasinda ortak bir
dil vardir, ortak davramglar vardir. Insamin dogayla iliskileri de arac-
51z dedildir. Ornedin, Insan ve doja arasinda arac olarak =n genis
anfamiyla teknik vardir; baska bir deyisle, dojaya egemen olmak
arachdir.

Gorutayor ki, bir 6z (muhteva) s6z konusudur. Bireylerarast Ilig-
kilerln 6zi ortak dil, ortak davranigiar, v.b... Insonla doda aras: ills
kiterin 6zir en genig anlamiyla tekniktir. Insami dodoya badlayarr
Iigkinin 6zd yanl teknik, insana bir tasanmlar, bir isaretler bitind
sunmakta ve biitin dogay! Insan Olclisinde yapilastirmakta ve de--
gistirmektedir. Ostelik dogdayla Inson lligkisi teknlkle aciklomir; tek-
nik, bu iliskinin maddesel bir billlurlagsmasidir; ayrica bu iligki, ama-
¢ insantn doaya uyumu ve dodanin dénistidrilmesl olan bir dav-
raniglar bitind ile de aciklanir.

En azindan lklyGzelliye yakin tamimt olan Kkiiltire dedgin ozel-
fikle yizytla yakin bir zamandan berl bircok arastirmamin yapil-
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did1 bir gercektir. Simdiye dek yapiloan arastirmalarin ve tanimlann
da katkisiyle tek ve aym bir tonima varablimek icin, kiltirin in-
san toplum doga iliskileriyle aym zamanda gérilen bir vert of-
dugunu, bir toplumda bireyler arasindaki iliskilerde ve toplum - dojo
arasindaki |iliskilerde oldugu gibi altyapt - Ostyapr lligkilerinin de
aracstz olmadigini dosinerek; kiltird, her geyden 6nce Insanlarin
kend! aralanindoki ve dogayla aralarindaki iliskilerin moddesel ve
tinsel itadclerinin bir bitiind olarak kavromaya baglomak yerinde
olur kamisindayiz.

Soru 78 : Sosyolo|l, ekonomlyle neden lligkill olmak zorundodir?

Bir toplumda ekonomik ve teknlk evrimle toplumsal degismeler
arasindaki itiskilerl anlayabilmek ve aciklayabilmek icin sosyoloji. eko-
nomiye basvurmak zorundadir. Ciinki, bugin, artik anlasilmistir ki,
ekonomik olgulann toplumsal belirlenmes| ve toplumsal olgularnin
ekonomik belirlenmesi sdzkonusudur. Oyle ki, tEkonomik cézimle-
me ve sosyolojik aragtirmalar tim toplumsal gercedin aciklanmas)
demek olan aynmi olana sahiptirfer.» Bugin, sekonomik» ve «toplum-
sal» sifatlort en cok yanyana kullamilan deyimler olmuglardir. Oysa,
uvzun bir zaman, bu Ikl deyim birbirinden ayrt olarak kullaniimigtar,
birbirinden ayri sanilan gercekleri gbdsterme ve Inceleme cabasing
plrmislerdir. Baska bir deylsle, uzun bir zaman, sosyoloji kendisini
ekonominin diginda tutmustur.

Biliniyor ki, bir Insanin ihtlyaclarinin glderilmes| otekl insanlanin
cahgmasina, Gretmesine baghidir ve bu, her insan icin bdyledir. Do-
gonin guiclerine kars) bir Insanin tek basina savagamamas: insanla-
nn gigclerini birlestirmistir. Su halde, insanlann ik birlesmes! doga-
yo karsidir ve nesnel gercek doga - toplumdan Ibarettir. Toplumie
doga arasindakl Hiskinin araci istir. Kol emedi de Is, alet de Istir.
Alet, Isin maddesel simgesidir. |s, insanlann dogayo uyumunu sag-
far; Is Higkileri temel toplumsal bagdir. is Uretir ve bir toplvmun ya-
sayabilmesi icin en baslica, en temel sidrec dretim sirecidir. Zaten,
sekonomik etkinligin temell dretimdir.» ¢Esyalann (lhtivac nesnete-
rinin) ohig - verigi once onlann dretilmis olmalanini gerektirir. Su ha!-
de, ekonomik olaylarin bilimsel bir Incelenmesi iretimden hareket
etmelidir.»

Bir toplumdakl toplumsal iliskilerin olusmasinda, lretim yapmak
Icin Insanlar arasinda kurulan iliskiler temel iliskileri mcydano ge-
trirler ki, bunlara, dretim iliskileri denilir. Su halde, ekonomik etkin-
lik yanl Insanlarin Ihtiyoclannin dretilmesi Gretim lliskilerine gére in-
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celenmelidir. Insanlar grasinda kurulon bu lligkiler de zoten top-
lumsal Higkiler ‘olarak diginilecektir.

Toplumsal yapiyi1 ve onun olgularint Inceleyen sosyolojl, cire-
timslz toplum olamayacaf! Icin» her seyden Once «iiretimin toplum-
sal yapisini» ya do uretim Icindeki bireylerin toplumsal iliskilerini
blimek zorundadir ki, bunu do ekonomiden &§renecektir. Tarihsel ev-
rim Icinde dretim iligkilerinin nicin ve npasil degistiklerini sosyolojl
ylne ekonomiden &grenecektir.  Uretim yopmak Uretim araclanylo
olur; bir toplumda iretim araclarinin kullanihgi o toplumdaki toplum-
sal Higkilerin temel 6§esi olan lretim iligkilerini belirler. Bu iretim
{ligkilerl baskiyla Insanlari calistirma Uzerine, ortaklagsa caligma
Gzerine, kargihkh yardim Gzerine kurulabilir. Ve bunlann gerekli so-
nucu olarak degisik toplum tiplerl olugur.

Bir toplumda yasanan lliskiler oltyapinin ve idstyapinin dlyalek-
1k bir sentezi olarak disinilir. Ve her turli ekonomik, teknik veri-
ler oltyopr Grinidirler. Ustyapisiyle birlikte bir bitin olan toplumu
inceleyen sosyolojl, altyapi bilgilerini zorunlu olarak ekonomiden
Sfrenecektir.

Soru 79 : Sosyolo|l, psikolojlyle neden Nigklll olmak zorundadir?

Insan bilimlerinin bir bitin oldudunu belirttikten sonra. pstko-
lojinin sosyolojiye ba@imiih@ ve lkisi arasindaki Isbirll§i bu cevapta
konumuz olmayacaktir. Onemli olan, sosyolojik arastirmalarda, sos-
yololinin psikololiye bagvurmaok zorunda oldugunu bilmektir.

dnsan dinyay: donistirdikce kendini dénistiriir.s «lnsan, ger-
cedi olusturdukca kendint olusturur» Bu dnermeler, aslinda eruh-
salrla «toplumsal» arasindaki lliskiler icinde tarihsel bir boyut or-
taya koyar. «Ruhsalliks, bireysel bir boyuttur ve bu deyim altinda
psikolojik bireysel gercekler gdsterilmektedir. Bireyin bilimi, doha
dogrusu, bireysel bilingc bilimi olan psikolo], bilincin &Jelerinin ¢&-
riamirnmesinde ya da bu Ofeler grubunun c¢dzimlenmesinde elde
ettigi bulgu ve llerlemelerle sosyolojinin llerlemesine yardimci ol-
moktadir. Ornegin, «zihinsel giclilik kavrams, psikoz kavrami, di-
siincenin simgese! etkinli§i kavrami, Icgudi kavrami» psikolojinin ko-
nulanidir. Ve bunlar Gzerinde psikoloji, bilgilerinl artirdikco sosyo-
lojiye katkisim artirmaktadir.

Her seyden Once sunu belirtmek gerekir ki, bilin¢, psikolojik
bir gercek oldudu Icin tanimlanmaya elverigli degildir; fakat, bitin¢
deyiminin belirttigi sey psikolojide bilinmektedir; bilin¢, kendisl di-
sindo ancok davranmiglanini taniyabildigimiz ruhsal yasantimin 6znel
ve ulagimsiz bir durumunu belirtir. Ya da bilincin nesne ve nesnele-
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rinden bagimsiz olarak bllin¢ll olmak olgusunu yonl bir inson ye
tenegint belirtir. Billnclenme de psikolojik bir deyim, psikolojik bir
gercektir; fakot, bir tutum Icerlr, bu tutum uyomkhk tutumudur,
sorusturma tutumudur. Insanlar davranis ve islerinin yaptimasinda
engellerle kargilagtikco bilinclenirler; yo da uyumsuzluklan &icisi -
de bilinclenirler. Baska bir deyisle Insan, toplumsol gercek icinda
olanaklarinin gerceklesmesinde, Ihtlyaclarimin giderilmesinde engei-
lerle ve saoptrmalarla karsilastikca bllinclenmektedir. Bu, psikolo-
Jik bir veridir. Yani bireysel duzeyde bllinclenmeyl yaraton Ihtiyog-
tir; yenl bir ihtiyacin ya da yenl lhtlyagiarin bilincine varincoya ka-
dar Insonin yosantist ahskanhiklonin kazandirdidi otomatizm igin-
de devam eder.

Sosyolojl icin &énemli olan, olanaklanna ters digerek, Insan-
larin yabanciloagsmalarini, yo da yaobancilagan insanlart aciklayabil-
mektir. Daha gcnis olarok yaboncilogmayi sdyle aciklayabiliriz: «Ba-
lirll bir toplumdo, belirli toplumsal kosullarda bilinclenme, anlama
mutlu olmo ve baska Insanlarla Insonca yagsoma v.b. gibl insantorin
lhtiyaclanyla bu insanlarin Icinde yasadiklari somut kosullor arasinda
bir kopma oldufu zaman yabancilasma baslar.» Somut kosullarin [h
tiyaclan saglomamosi, gerceklesmesi gereken insan olanaklarim
engellemesi, ters cevirmesi, yo da saptirmasi demektir ki bu so-
nuc Insant kendi 6zine yaobanci kilar. Yani yabancilagmig Insanlor
eksik ve olumsuz olarak degisik yosarlar. Oysa Ozgur Inson, gelig-
mis ve yaratici Insandir; kigiliginl, yeteneklerinl yaratict bir Isde
gosterebllen Insondir. Yoboncilostiran durum bitin odirhidini, boton
etkisinl bireysel bilinclerde gosterecedinden, bireyse! bilincleri in-
celeyen psikolojl, yobancyosmanin bireylerde yorattigr sonucu agik-
layarak yabancilagsmoyir ve «yaboncilagtiranis genel olorok Incele-
yen sosyolojlye 6nemll ve vazgeclimez katkilarda bulunacaktir,

Blreyse! bilinc, psikolojinin konusu oldugu gibi, sinif bilincl,
sosyolojinin konusudur. Sosyolojinin, sosyolojik bir gercek olan si-
mif bllincinl Inceleyebiimesi igin, (simf bilincl birlegmis biroysel bl-
linclenmeler olmadifly halde) biling ve bilinclonme ile ligill verilerl
bfrenecedl psikoloji ite iliskili olmak zorundadir.

Soru 80 : Toplumsal simif nedir? Sinif bilincl ne demektir?

Belirll bir toplumda kendilerine 6zgl «stoti» ve yasama tarz-
larina sahip ve dolayisiyle tip olarak vor olan toplumsal gercekierl
toplumsal siif adt altindo tanimlamaya colisan filozoflar, ekono-
mistler, tarihciler, sosyologlar, deviet adamlan olmustur. Fakot, top-
fumsal simifi olusturan niteltkler ya da kurucu dgeler, toplumsal si-

129



nfin tanimim yapaniara gbre (tanim yapandan yapona) dedismek-
tedir. Bu kisiler, defislk yaklogim ve degisik verilerden yararlan-
mak Istemislerdir. Bu durumun elestirisi, burada, bizlm konumuz ol-
mayacaktir. Fakat, gimdlye kadar yapilan tonimlarnin benzer ya da
ortak yanlan gdyle bir tammda &zetlenebillr: Bir toplumun dretim
siirecinde belirll ve benzer bir rol oynayan ve asadi yukari aym llig-
kllerl yasayan Insanlar bitini olarak toplumsal gercekler toplum-
sal siniflann meydana getirirler. Bu tiir simifiar, tarihte varolmusgtur,
simdi de vardir. Yalniz bu gekilde var olmak sinifi kendilijinde bir
sinif olarak gdsterir. Bdyle bir sinif kendi bllincine varmg degildir;
simif bilincinl tasiyor degildir; yani sinif olarak gelismesinl engelle-
yen lligkileri, olanaklann gerceklestirmeyen lligkileri blimeyecek nl-
teliktedir ve bagdimsiz toplumsal giic olarak olusmus degildir. Bu
durumda, bir sinifi meydana getiren kisllerin bilinclenmelerl yine hep-
bireysel dizeydedir ve psikolojik bir veri olan bllinclenmedir. Bir si-
mfin sim! bilinci tasiyabilmest, yonl simfsal dizeyde bilinclenmesi.
icin toplumsal rolini bilmesl ya da onun bilincine varmas: gerekir.
Bir simfin engellerini, ¢ikarlanm bilmesl sinit bilincine vardifi an-
lamina gelmez; buna, birlegmis bireysel bilinclenmeler de diyeblli-
riz. Su halde, sinif bllincinin temel &gesl, sinifin tim toplumdaki top-
lumsal rolini bilmesidir.

Sinif bilincl, bir sinif pslkolojisl olarak sosyolo|lk bir deylm, sos-
yolojlk bir gercektir.

Soru 81 : Toplumsal sinflar neden birer grup deglidir?

Toplumsal siniflar Insan gruplarninin aldie bicimlerden birl de--
glidir; yan! bireylerin gruplagmasindan, bir arada olmasindan bag-
ko bir seydir. llkel toplumlann diginda, bitin toplumlarm tarihl,.
toplumlarin yapisim simifli olarak gdstermektedir. Ve simdikl top-
tumsal evrimlerin ve devrimlerin yapilan toplumlarda siniflagma di-
namiginl derece derece tagimaktadir. Toplumsal simfiarin varhigine
belirlenmeler ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin, toplumsal simif deni-
fen toplumsal bitiinler aralarindaki simirlaria, cesitll lliskllerle be-
lirlenmiglerdir. Toplumsal yapidakl birlesme, ya da kargithk tarzlan-
nin oyununun, dinamidinin yaraticisi olarok bitdn toplumiarda top-
lumsal siniflar bulunmaktadir. Sdzkonusu birlesme yo da karsithk
tarzlonnin bitin toplumlarda bulunmas: «toplumsal siuflann evren-
sellik ve soyutlanma dSzelliklerinl» gdstermektedir. Oysa, Inson grup
lannin dzelllklerl erasgele oluglari» ve somut gérinmeleridir.

«Bir toplumsal simif bir Insan grubuna Indirgenemez.» c'Soyl
olarok az yo da cok; tirdeg ya da tirdes olmayan her insan cok-
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luu grup adim glabilirs Bir Insan grubu toplumsal bir simif ola-
moz; cinkd, bir grubun bicime dayanan (bicim bilgisine dayanan)
gorevlerl lligkiye doyancn gérevierinden Once gelir. Sosyolojlde si-
mf, grubun es anlamr olamaz, scinsin e$ anlomi» olabilir. Bir grup,
bireylerin bir araya gelmesiyle gerceklesir. Oysa, bir toplumsal si-
mf, derhal, ne bireylerle ne de birey gruplariyla gerceklegebilir;
toplumsal sinif somut bireylerle soyut nitelikler arasindaki iligkile-
rin blr batunidir (yo da somut bireylerle soyut nitelikler arasin-
daki Higkllerde bir aragtir.) «Sinif kavromt uslomlomanin mantiksal
Isleminden cikmistir; o, mantiksal Islemlo elde edilmisgtir.» «Fakat,
simifin aracihk roli, onun her zoman somut bireyler yo da birey
gruplan lle lliskili olmasim zorunlu kilar.»

Saru 82 : «Toplumsal smniflann gerce!(clllﬁlmln olcatleri neler-
dir?

Daha Once, skendiliinde toplumsal simfsr ve «bilincli toplum-
sal sinifs1 aciklamaya calismigtik. Ve suuf bilincinin temel 6gesinin,
sinifin tim toplumdaki toplumsal roliiniin bilinmesi oldudunu belirt-
mistik. Bu toplumsal rolin gerceklegtirlleblimesinin ya do stoplum-
sal siniflann gercekgcllijlanin — siniflanin  toplumsal gercekelliginin
Olciitleri, bugiin su kurallarla 6zetlenebilir: . «Bir sinifin gercek bir
sinit olablimesi icin 1) Uyelerinin sinifa ait olduklarini— katildikla-
nm dofrulamalan gereklr. 2) Sinifa alt olmayanlarin — katilmayan-
lanin alt olmadiklannt — katilmadiklarini dodrulomalan gerekir. 3)
Sinifa alt olanlarin ve olmayaniann karsitikh olarak birbirlerini ka-
bul etmemeleri yorgisinda anlagmalar gerekir.»

Soru 83 : Teknlk, neden sosyolo]inin en Ik konularindan
biridir?

Billmsel bir sosyolojl Icin nesne! gercek, doda - toplum ikllisin-
den olugsmus birlesik bir gercektir. Ve doda lle toplum arasindaki
birlesmenin ya do iligkinin araci Istir. is olarak, kol emegi disin-
da, aletlerin yo do en genis anlamiyla teknidin dodo lle toplum
arasindak| lligkilerde &neminin gittikge arttigi bilinen bir gercektir.

Teknik, hem doJay! degisiklije ugdrotmakta hem Insan {zerin-
de etki yopmaktadir; dolayislyle, toplumu déniistirmektedir. Orne-
gin, Insomin Is ve ev yasantisini, bos zamanlarnini etkilemekte ve
ddnistirmektedir. Insan, yararlondidi tekniklere gére dedislk defjlisik
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dovranmakta, degislk digsGnmektedir. Baska bir deylsle bir toplumda,
Insanlarin zlhnlyeti yogama kosullarindan, fakat dzellikle bligl durum-
larindan, yararlandi1 tekniklerden ayri olarak incelenememektedir.

Tekni§in gelismesl yanl nicel donigiimler nitel degislklikler ya-
ratmaktadir. Ornedin, toplumiar Icin yeni bir ortam yaratiimaktadr,
yani toplumsal yapiar defismektedir; uygarh@in niteli§l  degis-
mektadlr.

«Teknldin Insani hem Isinde hem bos zamanlannda etkilemesl,
onu, ruhsalh§inda yanl kigilidinin olusumunda, i¢giidilerinde, duygu-
larinda, digincelerinde, zaman ve mekdn algisinda, bellejinde etkl-
lemesi olarak gerceklesmektedir.» Her yen! toknik, insanin yeni bir
teknlkten yararionmas: (dretim, tasit, insan lligkilerl v.b. tekniklerin-
deki yenilikler) toplumsal, disincel, ahldksal olarak yeni degerlen-
dirmeler gerektirmektedir.

Gorilayor ki, dofa ile toplum arasinda arag olan tekni§in ge-
ligmesl, Ister Istemez doga - toplum ligkilerini geligtirmekte dola-
yisiylo, Insanlarin kend! aralarindaki lligkllerinl de§istirmekte ve ge-
listirmektedir. Teknik sayesinde, Insan, dofaya daho az badh ve
daha az bodimh kalmoktadir. Fakat, sosyoloji, teknidin gellsmesi-
nin Insanlardaki olumiu ve olumsuz bitin yanlanm Incelemek zo-
runiulugu Icindedir. Ornedin, teknik sayesinde, kas yorgunlugunun
I3 kazalannin, calisma saatlerinin v.b. ozalmasi glbl olumiu yan-
lar; teknlk ydzinden, sinirsel yorgunludun yenl bicimlerl, asin i3-
bolimandn yaratti soruniar ve doha boska intibaksizliklar gibl
olumsuz yanlar. Kisacas), toplumsal lligkllerin timid olan toplumsal
yapiyt etkilemesl, toplumsal defismeye yon vermesi bakimindan
teknik, sosyolojinin en Hk konularindan biridir. '
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vill. BOLOM

SOSYOLOJININ DALLARI: OZEL SOSYOLOJILER

Soru 84 : Sosyolo|l, neden dallara yonl 8zel sosyolojllere ay-
rimigtir?

Her toplum kendine &62gi ve c¢bzum bekleyen yapi ve- yasam3
sorunlariyla kar§i karsiyadir. Ve toplumsal evrim, bu sorunlarin de-
gigerek hep var olacadim ortayo koymustur. Yirminci ylzyihn ye-
nlligl ve &zelligi, bu sorunlan aytrdetmesinde, cofaltmasinda ve acik
secik tonimlamaya calismasindadir.

Goranamleri ne kadar basit olursa olsun, toplumsal sorunia-
nn, Icinde bulunduklarn karmasik lliskilerine gore Incelenmesi yoni
bir bitin Icinde incelenmesi, bugin, «bilimsel» sifatini tasiyabile-
cek sosyolo{l Icln ologon bir tutum olmustur.

Ozel toplumsal sorunlorin ve onlart Inceleyccek olan sosyo-
lofinin butdn dallarinin ortak bir gdvdesl, ortok bir konusu vardir:
Toplum ve toplumda yasayan .insanlor. Bir toplumdoki olgu vo olay-
larda toplumun, toplumsaol olamin payimi aciklamaya c¢ahsmak, 1om
toplumio bu &zel olgu vo oloylar arasindaki iliskileri anlomaya co-
tigmaktadir. Orned'n, kdyd inceleyen kdy sosyoloijisi oradaki ailclerin,
tiretim iliskilerine, dinsel, torel, slyasal yasontiyo bagh olduklarim
var soymadan kdylun gencl yopistm actklaoyabilecek arastirmalara
baslayomaz; doha aynntih bir sey. — koyldlerdcki din pratiginin va
bu pratigin devaminin doha cok ve bunlann fabrikao iscilcrinde da-
ha uz olusu tarimci ve sanayicl toplumlar bilgisl olmadaon acik-
lanomaz.

Toptlumsal evrim ya da toplumsal dedisme ayirdedici ozellikla-
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re gbre sonuclar tasidii icin, yenl 8zel sosyolojiler, kendilerine ay-
n ayn konular bulmuglardir. Ornefin, kent sosyolojisi, kdy sosyo-
lojisl, bilgl sosyolojisl, sanayt sosyolojisl, din sosyolojisi, ahl6x sos-
yolojisi, hukuk sosyolojisl, egitim sosyolojisl v.b. gibl &zel sosyo-
fojller. Ve bunlar adlanm tagidiklart olgulan olustuklan topluma
gore aciklayacaklan Icin, ortak govdeleri olan o toplumda birlik bu-
lacaklardir.

Genel sosyolojl ya da ILK SOSYOLOJI bir toplumun tima - tom
liigkiler! I¢cin yontembllimsel ve kuramsal bilgl ve yaklagimlari verir.

Ozel sosyolojilerle ugraganlar Icin en Itk ve en bdydk tehlike,
&zel alanlonindon disan ¢cikamamaktir. Bu yGzden, sosyolog, han-
gl Ozel sosyolojilde uzmanlasirsa uzmanlogsin, daha &nceden yén-
tembilimsel ve kuramsal sorunlan bllmek zorundadir. Cinki bu so-
runlan bilmek, ona, yapacafi ozel ve kisimsal aragtirmalort gensl
c¢bzimlemelere baglomasimi  Gdretecektir. Kisacasi, her &zel sos-
yolog diyalektik olarak didsincesinl ve yaklasimim olusturmahdir,
Ostellk, her dzel sosyolo]l konusunun, lfigkilerindeki 8ncelije gbre
derece derece, Otekl d&zel sosyolojllerle igbirligi Icinde buluna-
caktir. Ve her Ozel sosyolojl, kisimsal bir gerced! acikiar-
ken, bu kisimsal gercefjl icinde bulundugu tim toplumsal gercekle
kargiikli lligkilerine gdre tamlegtiricl kilmak zorundadir.

Soru 85 : Bligl sosyololis! nedir? Nelerl konu edinir?

Bir toplumdaki yogantiyr ve yoganan lligkilerl altyapimin ve Gst-
yapinin diyalektik bir sentezl olarak gbrirGz dedigimiz zaman, bu
Onermeyl, bogka bir deyisle sbyle aciklayabilirizz Hukukun, ahibik
anlayiginin, dinin, dilin, slyasal rejimin, editimin toplumsal cevrelerle
iligkileri vardir. Yani hukuk, ahlék, din v.b. bilgileri sosyolojlk bir gé-
rindg Icinde (toplum acisindan) Incelenir. Oysa, «kldsik Illkcagsdan
berl, biigi, yalniz felsefe konusuydu. Zaten, sosyolojinin bir doh olarak
biigl sosyolojisl adi altinda, bilginin bir toplumsal olgu olarak Incelen-
mesi son on yillarin ugragt olmugtur. Fakat, ther toplumsal yaps
bicimine bilginin &zet bir yapist tekabil eders» disincesi Gzerine
kurulan bilgl sosyolojisinin kdkd sosyolo|inin kuruluguna kadar gider.

Saint - Simon, «bltin zamanlarda ve bidtdn toplumiarda, top-
lumsal kurumlarla fikirler arasinda uyguniuk vardir.» diyor, toplum-
sal calhgmanin «degigik bicimlerdekl Isle maddesel seylerin dreti-
minden Ibaret oldufju kador bilgi tarzlan Gretiminden Ibaret oldu
gunus ilerl sbriyordu. Oc hal yasasiyla Comte, «biitin gene! sos-
yolojisini, bir bakima, bir bilgl sosyolojisiyle &zdes kilmig oluyor-
du» Cinkl, fikirlere 3ncelik verse de, cbliginin toplumsal varlikle
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temel Niskisinly tanimlamak Istiyordu. Ornegin, Comte’a gbre, aa-
kersel toplumia dinse! bligi arasinda, feodal toplumia metafizik bil-
gl arasindo uygunluk vardir. Marx'a gdre, bilgi sorunu, ideolofl, si-
mif bilinci ve yabancilasma sorunlarindan hareket ederek cdzimlen-
melldir. Durkhelm, szihinsel kategorilerin olugumunun toplumun yo-
pisinda gerceklestigini ve zihinsel kategorilerin iceriginin toplumsal
drgitienmeye bagdh oldudunu ve toplumsal drgitienme dedistigl zo-
mon, zihinsel kotegorilerin de degigikliklerini» ispatlamak istemigtir.

Daha cok bllgl honusuyle ilgili sosyolo|lk dusince ve dnerme-
leriyle taninan Alman ddsindrd Karl Mannheim (1893-1947), cdegi-
glk devirlerde egemen olan.ideolo]l ve dtopiteri toplumsal kosullar-
la aciklayarck anlagiir kilmaya caligan» bir bligl sosyolojisinin bag
temsilcilerinden biri olmustur. Ona gdre, «bilgi siirecinin cdzimlen-
.mesl i¢cin toplumdan ayn ve toplumo karsit 6zerk bireyden dedil,
tersine, Icinde bireyin davrandif):, kendisiyle bireyin elbiriigi ettigi
ve bireye bicim veren toplumsal gruptan hareket etmek gerekir.»
Mannhelm, bilgi sdrecini su Iki dnerme kopsominda Incelemek iste-
migtir: «1) Bilgl, soyut ve kuramsai bir olgu degildir; tersine, top-
lumsal eylem f{izerine kurulmustur. 2) Sirec olarak, bilgl, statik bi-
<imde de@il, dinamik bicimde incelenmelidir.»

Bilgi sosyolojisi, edegisik toplumsal yop: tiplerinde bilginin ro-
10ndn degisirliklerinl» Incelemelidir diyen Gurvitch, dnce bligl cins-
ferl Ozerinde durmug ve yed| bilgl cinel ayirdetmigtir:

1) Dig dinyanin algisal bligisi.

2) «Bagkasinina, sbiz’leriny, gruplann, siniflorin, toplumiarn
bligis!.

3) Safduyunun yo da kamunun aniayiginin bilgisi (ya da @o-
qoneke! bligl).

4) Teknik bligl.

5) Siyasal biigl.

6) Bilimsel bligl.

7) Felsefesel bilgl.

Gurvitch'e godre. bu bligl cinsterinden her birl grup tipleriyle,
4im toplum tiplerlyle, egdrevsel Higki» halindedir. Ornedin, ona g6-
se, sadduyunun bligisinin egemen oldudu toplumlar vardir; baska top-
lumlardo bilimse! bilgi; daha baska toplumiarda siyasal ve teknik bilgi
egemendir.

Genel olorak bilgilerle toplumsal yapilar arasindoki lligkilerl in-
celeyen bilgl sosyolojisinde su konularla iigil aragtirmalar yopil-
moktadir: Uygarlikilara gdre bilgl cinslerinln sirasinin dedismes! (han-
gl bligi clﬂsl en egemendir, bunun arastirimasi). —Degisik toplum-
8ol yopilarda bliginin ve onun temsiicilerinin rold. —Blliginin yayil-
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masinin delsik tarzlan. —BIigl cinslerinin Insanlarda yarattidh tao-
sanmlar. —Aydinlann degisik toplumlardakl rold v.b,

Sosyolojinin bir dalh olarak bligl sosyolo|isinin kdkand, sosyo-
lojinin kuruculorinin bilgl lle ligill 6nermelerinde cok kisaca gos-
termeye ve buginkd bilgl sosyolojisinin neleri konu edindigin] be-
lirtmeye calistik. Bilgiyl bir toptumsol olgu olarok inceleyen bugin-
ki bilgi sosyolo|isi cahgmalarino yon veren ve yoklagim hazirlayan
Onermeleri soyle siralar ve ozetleyebiliriz:

— Degisik toplumsal tiplerde aegigik zihnlyetler olusur. (Lévy -
Bruh!)

— Her toplumsal birlik biciminde bliginin &zel bir yapisi olu-
sur. (Max Scheler)

— Toplumsal koékenlerini aydinlotamadikca anlayamayacagimiz
digince tarzlon olacaktir. {(Kar!l Monnheim)

— Degisik toplumsal yapilarin insanlan i¢cin nedensellik ayne
anlami tasimaz. (Karl Mannheim)

— Bilgl, aydinlann toplumsal durumunun ve yidinlarin bekleme-
sinin etkisi altindadir. (Znanieckl)

— Toplumsal g¢evrelerl algilomalarina gbre (onlardan edindikle-
rl gérﬁnﬁme' goére) kigller toplumsai cevrede degdisik olarak davro-
mirlar. (Znanlecki)

— Boz fikir ve degerlerle toplumsal tipler ve ozellikle tim top-
fum tipleri arasinda goérevsel lliskiler vardir. (Georges Gurvitch)

Soru 88 : Din sosyolojisl nedir? Neleri konu edinir?

tHerkes tarafindon kabul edilecek gecerli bir din tanimini yap-
monin gicligid ortadadir.  Simdiye dek yizd agkin din torimi ya-
piimistir. Bunlarin hepsi de en dodru tanim olmak Iddiosindadir.
Hayotin cok genig bir alanimi kapsayon dinin ve dinsel yasantinin
ana O@elerini géz Oninde bulundurarak bir tanim yopmok gerekir-
se: — ‘Insonin, duygusal yo da bilincli olarak bagh bulundugu bir-
tokim dodaoisti kudretlere ya da varhiklara inanmasing ve bunlaro
ibadet etmesine din'— denir.»

Inanclarinin 8zG, Ibadetlerinin niteliklerl ve kutsal yerleriyle bir
batin olan din I¢cin, skutsalin yonetimi» de denilebilmektedir. Fa-
kot, yine din, boska blr batin olarok, birbirine karsit ikl ortomdaon
olusmus bir bitin olarak qorinmcktedir: Kutsalin ortami, kutsal
olmayanin ortami. Bu Ikl ortam, «ebirblriyle uyusmayarok ve birbir-
lerinl vor sayaorak ancak birblrlerine gére tanimloniriar.s Fakaot, ev-
rensel olmamankia beraber, en yoygin anlayisa gbére, skwtsalla ilis-
kiler ainin 6z0ni meydana getirirler.»
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Yukorida baslongic genellemeleri icinde tanmimlomaya caligtif.
miz dinin, ashnda, simdiye kadar yopilon tamimlan, eicebakigh, soz-
gl ve nesnel» olarak UOc dedisik yaklagima gore yapimigtir. Bu de-
Qisik yaklagimlarin elestirisi konumuz olmomokio berober, din ko-
nusundo Durkheim’in anlayisinin, din sosyolojisinin evrelerinden bi-
rini meydana getirdigini belirtmek gerekir. Durkheim'a gére, dinsel:
inanclan aciklayabilmek Icin bireylerden ve onlarin kendilerine 6z-
gu psikolojilerinden degil, loplumdan ve toplum yapisindan hare-
ket etmek gerekir. Ve bdyle bir anlayigin sonucu olarak Durkheim,
dinl, toplumsal bir olgu olarak gormiigtar.

«Dinsel olguyu sosyologlor inceleyemez». «Ruhlardaki Imanmn
sirnm  sosyologlar hicbir zaman bilmeyecektir.», «Din, sosyolojik
guclerte belirlenemez.» gibl yanlis sorunlar din sosyolojisinin gelis-
mesini bir sire engellemiglerse de bugun, din sosyolojisi, dinsel ya-
gantinin toplumsal dgeleri lzerinde 6zellikle durmaktadir.

Bugin, «dinsel inan¢ yasantisiyle toplum arasindaki karsihkh et-
kileri» ya da dinin toplumdaki yeri ve paym Inceledigi konularn ba-
sindo gdrdidimiz din sosyololisl, din ve dinselllkten boska dinsel
olmayani ve dine karsilidr da toplumsal olgularin nedenselli§i aci-
sindon Incelemektedir.

Dinsel yasantinin yalniz bireysel - zihinsel, yalniz bireysel i¢ - ya-
ganti olmadi diisiincesinden hareket eden din sosyolojisi, dini, top-
lumsal tasanimlanyla, toplumsal tabulanylo, toplumsal ritlerlyle, top-
lumsal kutsal yerleriyle birtkte disindadu icin, ondakl topumsol be-
lirleyicili§i doha dofrusu toplumsal belirleyiclliklerl arastinir.

Bilinen konularindan baska, bugin, daho da gelisen din sosyo-
lojisi icin, sgenel olarak toplumsai dedismenin din Gzerindekl et-
kilerl» ve Ozel olarak, steknolojik degismeler ve dinsel inanclar, din-
sel uygulamalor arasindaki iliskilers ve ekentlesme ve dinsel Inanc
lor, dinsel uygulomolar arasindaki lliskilers bashca konulardir.

Daoha do genel bir tanim icinde din sosyolojisinin, toplumiarda
dinse! davroms ve dusuncenin kosullarim ve bicimlerini Inceledigi-
nl sOyleyebiliriz.

Soru 87 : Ahlék sosyolollsl nedir? Nelerli konu edinir?

Toplumsal yasantiyi ve siyasal yasantiyi, yine toplumsal yo-
gantiyi ve ohl6ksol yasantiyi birbirinden oslo ayirmayon Saint - Si-
mon, eortok ohldksal fikirleri o'mayon loplum yoktur» diyordu ve
Insan gelismesinin degisik evrelerine gore ve bu evrelere uygun dil-
sen bir likirler ve uygulomol kurallar sistemi oldugunu ileri sOri-
yordu. Gerek Saint- Simon'un bu disincelerini soéylediji zaman-
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don oncekl zamanlarda gerek cok yenl zamaniara kadar ve hattd
gimdi kimi disindriere gore, ahlék, ebireysel bllincin, kiginin, vic-
donin® bir Grand olorak, doha dogrusu, onlara vergl bir gey ola-
rak disindimistir ve dasindimektedir. Ashinda, ahl@kin bu anla-
yis1 dogmalor yo da dogmatik deferlendirmeler Ozerine kurulmus-
tur. Ve bu anlayiso gore, ahlGk, bir evrensel ve ebedi kurallor bi-
tinadir. Fokat, sosyologlar, ahldksal yasanti lle toplumsal yasant
arasinda karsihkh ve sirekll lligkiler oldu§unu gozlemeklen geri kal-
momislardir. Zaten, tarih, bize, birbirlerini etklleyerek toplumsal yo-
pilarin, bligilerin, inanclarn evriml ve donisiminu gostermekte, 6§-
retmektedir. Ve ahlbklar cesitlidir ve toplumsal, siyasal orgitienmo-
lere bafihdir. Ahl8kin etoplumsal yagantiya oladanusty katilisi», ah-
16k sorununun bir sosyolojl konusu, toplumlo ilgili bir konu oldir
Gunu «sosyolo]l kuruimodon Once» blle aklo getirmigtir. Akla gel-
mes| doha Once oldufu halde, bir Henrl Bergson (1858-1941), «te-
meli Icgidiisel olan kapali toplum Icin statik ahl@khiik», stemeli gl-
zemci (mistik) sezgi olon acik toplum Icin dinamik ohl8khiliks On-
gorerek ve birincisini baskiya, Ikincisini dilede baglayarak ve bun-
lor arasinda karsithk oldugunu lleri sidrerek ahldk konusunda ge-
riye dogru adimiar otmistir. COnki, ondan Once, «tdrelerin cegit-
{iligl» Gzerinde bir hoyli gdzlemler ve lasvirler yapiimigti. Durkheim,
{dealist bir yoklogimia ezorunlu sey lle istefe deder sey arosinda-
«i bir uzlagmayo doyanans» bir ahlék Ogretisi kurma pesindeydi.

Bugln, ahldk sosyolojisinin gene! olorak konusu, ahldklia top-
fumsal yapilar orasindaki Illigkllerin Incelenmesidir; ve sosyolo]inin
bu daltmin Ik likesi eahld@k cinslerinin birbirlerine Indirgenmez co-
gullufurnu blimek olmugtur. Cinslerl arosinda sgeleneksel ahl8kh-
ik, eemredici ahl@khik», efazilet ahl8klilidiy, edilek ahl@kliifwe, eyar-
g ahlGklih@i» gibl cinsler goriimek Istenmisse de, yalmiz gézlemin
toplayacady goériinimlere dayanarak bir ohléklar tipolojisi kurma-
nun sakincalarini ve aldaticih@int belirtmek gerekir.

lyilik ve kotilighd birbirinden oyirdedeblimek tutumundan &dev
ve kurallara uygunluk tutumlanina kodar bircok ahld@k olgulan Ice-
ren ohlGklo toplumsal yapilar arasindaki ve belirli bir toplumsal ya-
o1 Icinde gruplar, siniflar arasindakl lligkiler! Incelemek Isteyen ah-
16k sosyolojisi, 6zellikle, hangt toplumsal yapiya hangl ahl8k cinsi-
nin uygun dustidond yo do hangl toplumsal yapido hangl ahlék
cinsinin egemen oldufunu ve Oteki ahldk cinslerinin sirasim arag-
tinr. Bunlan arastinrken, daoha o&zelllkle, Insam yaboncilagtiran ya
da gelistiren ahl8k cinslerinl ortaya koymaya coligir. Toplumsal de-
gismelere gore aohldk olgulaninin delgirliklerl ve yenl ahlék olgu-
darinin olugumu do ahldk sosyololisinin baglica konulanindandir.
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Soru 88 : Hukuk sosyolojisl nedir? Nelerl konu edinir?

Romal hukukcularin LéGtince soéylediklerl ¢Ubl Socletas, Ubl
Jus = Nerede bir toplum varso, orada hukuk vardir.» deylml, daho
ayrnintih olarak c¢nerede bir toplum, bir toplumsal sinif, bir yapilog-
mig grup varsa oralarda hukuk vardirs biciminde de sdylenebillr.
Ve bu deyim, hukukun toplumsal yasantiylo olan siki iligkisini ve
onun «ayrilmaz parcalarindan birl oldujunu kisa ve 6z bir bicimde
yansitmaktadir.»

Sosyolofi Icln nesnel gercek ‘olun dogo - toplum birlesik ger-
cedinin ekonomi, teknlk kadar en onemli kurucu Ogelerinden birl
olan hukuk bir kurallar buitini oiargk clikel, belll - belirsiz olabile-
cefji gibl, modern toplumiarda gorildigu gibl, lleri derecede ussal-
lagmig ve sistemlestiriimig de olabillr. Kisacasi, hukuk her toplum-
da vardir, ¢iinkd, insanlarin blrarada yasamalarinin kurucu bir &ge-
sldir.»

«Hukuk, toplumsal yasontidan soyutlanomoyacaok birey ve grup-
farin bir arado yosama zorunluludu sonucu ortaya cikmigtir.» «Ahgkan-
hklar, Gdetler, gelenekler, din, ahlGk kurallan ve yasalar birer top-
lumsal denetleme 6ges! olarak gerek dduller (yo do onaylamalar) ge-
rek cezdlar yoluyla blreylerarasi ve gruplararasi davronisiar dGzerin-
de etkili olmoktadirlar. Ozellikle ginimiizde, hukuk, toplumsal de-
netlemenin en onemli temsliclsi olmugtur.»

Simdiye kador hukukun pek c¢ok tomimi yapilmistir. Fakat, bir
hukuk dasundrd chukukun ne oldugunu asa@i yukan herkes bllir
ama, hukuk kavrominin tam bir tonimimt yapmok gactirs demek-
tedir. Boyle oldufju halde, hukukun ve hukuksal yasontinin ana 6ge-
lerini gdz 6ninde bulundurarak bir tanim yapiimak Istenildiginde,
chukuk, belirll bir toplumda, o toplumca ‘mesru’ sayilon, bireyler-
aras! ve gruplararas: iliskiler ve doavranislar Uzerinde emredici nl-
teligi olan ve gerektijinde bunlara kendinl zorla kabu! ettiren bir top-
lumsal denetleme kurallart batinidirs dlyebiliriz.

Her toplumdo var oldujunu sdyledifimiz ve tanimini vermeye
colistiimiz  hukukun olusumu defisik yaklagimlaria aciklanmigtir,
Marx, «dilin, ideololik olmayan bilginin, sanotin ve hukukun tcp-
lumsal gercedin birer parcasm olduklanini sdyliyor ve ustelik, hu-
kuku, ecdeviete degdil, cesitli toplumsal cevrelere baghyordus Ote
yondon, Engels, ¢Hukukun ancaok belli bir devlet &rgatinin var ol-
dufu toplumlar igin sdz konusu olabllecefjini iddia ediyordu.»

Toplumsal yosanti Icinde hukuko en biyik ro!i veren Durk-
helm, chukukun, toplumsal doyonigmanin g6rinir bir simgesi» ol-
duyunu soyliyor ve eayni zamonda ve aym Higkl Icinde hukuk yo-
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yiilmadan belll bir yerde toplumun yasantisi yayilomaz» dosdncesi.
nl llerl sirayordu.

Degisik yoklagimlardan baska, c¢toplumsai yap:, toplumsal &rgit
lenme ve devlet kavramlan arasindaki kangikliks hukukun olusumu-
nun aciklanmasini guclestiren, geciktiren nedenlerin en biyOklerin-
den birl olmustur.

Hukuku toplumsal bir olgu olarak inceleyen hukuk sosyoloji-
sinin baslica konulan gunlardir: «1) Toplumsal yapilar ya da top-
lumsal cevrelerle hukuk cinslerl ve sistemleri arasindaok! ligkiler,
2) .Dedisik toplumsal yapilara gbére toplumsal denetieme kurallan
icinde hukukun &neminin. deglisirliligl. 3) Dedigsik toplumsal yopila-
ra gore hukuku sistemlestirme tekniklerinin dedigirliligl. 4) Tooium-
sal degismelere gdre yenl hukuk oigularnnin olusumunun Incelen-
mesl. 5) Hukuk oigusunun din, ahigk gibi bagka toplumsal olgular-
la lligkisi.» Bunlordan baska, hukuk éosyololisinin en Onemli ko-
nularindan biri, gercedin (llil, edim, olgu) hukuktan ayirdedilebilme-
sl sorunudur. Yanl hukuk hem «gerce§i ne Olciide yansitiyors so-
rununu; hcem ne olcide emredici niteligini koruyablliyor. koruyami-
yor sorununu cdzimlemek. Dolay:style, insant yobancilastiran ya da
Insanin olanaklarnint gelistiren ve gerceklestiren hukuk cinslerinin,
hukuk kurallarinin olugumunu aciklayablimek.

Soru 89 : Siyaset sosyolojisi nedir? Nelerl konu edinir?

Siyaset kavrami eldare etmek sanati olaraks. eskl dederini yi-
tirmigtir; eskl Icerijinden yoksun kalmigstir. Cinkd, eydnetim, tek-
nik, bilim kendl iglemse! ve ussallogtiran tarzlonylas eski siyaset
sanatinin yerine gecmektedir.

Bir yandan, teknikler ve bilimler siyaset alonina girerken, ote
yandan, siyaset eylem olanimi ¢ekonomiye, saghda. mutiuluga v.b.»
yaymistir, Bu yizden, siyaset, gimdl «bu alanlaro egemen olmaktan
daha cok bu alanlara baghidir.»

Simdi siyaseot yenl bir sorun olarak ortaya ¢ikmigsa, bunun no-
deni, ther sorunun siyasal olmayas basiamasidir. sFelsefenin en te-
mel sorunlan, ahlékin baylk sorunian siyasetin icine girmistira ve
siyaset ac:sindan degerlendiriimektedir. Doha &nemlisi, toplumdaki
insan yasantisinin sayisiz lliskilerl siyaset sorunlan olarak ele alin-
maktadir. Kisacasi belirll bir toplumdaki slyaset icin, «top'um ve
dinyo» boyutu olmok Uzere Ikl boyutun varhifint kabul etmek vaz
gecilmez zorunluluk olmustur.

Siyaset sosyolojisinl ve siyaset bilimini eg anlamh deyimler ola-
rak kabul etmek gerekir kanisinda olduumuz I¢in (bu kan:, gene!
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bir kani olmamaklia beraber), bu |kl ayrni deyim, «bir vo ayni bilim-
sel disiplini gosterir mi?» «bilr ve ayni Inceleme konusunu iki de-
gisik acidan ele almayi gostermez mi?» gibl sorularin tartigiimasi,
burada, bizim konumuz olmayacaktir.

Toplumun timind Inceleyen sosyolojl, slyoset sosyolojisi adi
altindaki dolyla, 6zellikle, toplumdo yo da toplumsal bitinden ayn
olarak disunilemeyecek olan siyosgl rejimleri ya da tim topluma
gore siyasal gercekleri Inceler.

Siyaset sosyolojisi kendi icinde slyasal portller sosyolo|isl v se-
cim sosyololisl olarok ikiye ayrilmaoktadir. Siyasal partiler sosyolo-
jisi, ozellikle, toplumsal yap: tipleriyle cesitli siyasal rejim tipleri ara.
sindakl iliskileri belirtmck icin arastirmalar yapor. Baska bir de-
yisle, «siyasal portl sistemlerinin yopisal Ozellikleri»ni ortaya koy-
maya cahsir. Ayrica, siyasal partiler sosyolojisi, parti sistcmlerinin
rejimin isleyisi Gzerlno ctkisini ve rejimin kendi etkisini incclemeyi de
konu edinir; bu, bir toplumun kendisinin rejiminin ve partiler sistemi-
nin cvrimini aciklaomaya calismak demektir.

Secim snsvolojisinin ik blylk konusu secmendir; secmeni an-
lamak ve aciklamak Ister. Bunun icin de konusunu $u durumlara go-
re inceler: «1) Degisik partilerin secmenlerinin toplumsal, Ideolofik,
dinsel, bolgesel bilesiminin belirlenmesi. 2) Secmenlerin ddnisim-
le.inin izlenmesi ve kosullara gbre bir portiden baska bir partiye
pgecisin nedenlerinin lzlenmesi. 3) Secmenlerin partileriyle vs ha-
kiimetle iligkilerihin Izlenmesi. 4) Secenlerin yonl ydnetilenlerin yd-
netenler ya da lktidar Gzerine etkilerinin Incelenmesi.»

Genel olarok siyaset sosyolojisinin, siyasal rejimlerle ekonomik
vapilor, Ideolojiler, tarihsel gelisme arasindaki lligkileri hic gozden
kacirmamaya calistigini &zellikle belitmek gerekir.

Soru 90 : Ekonomik sosyolo|l nedir? Nelerl konu cdinir?

Her seyden &nce sunu belirtmek gerekir ki, ekonomi konusu
ekonomistlerlo sosyologlar arasinda uzun sire tartisma konusu ol-
mustur. Ve bu tartisma, kimi ekonomistler ve kimi sosyologlarca
halé sGrdirdlmektedir. Tarismo su bicimleri almistir ve almaokto-
dir: «Ekonomi| 6zerk bir disiplin midir?», ¢Ekonomi badimh bir disip-
lin midir?» Bugiin, hicbir bilimin 6zerk olamayocad! gercedi kesin-
likle anlasiidi§y halde, adi gecen tartigmanin sirdirdlmesinin kani-
mizca nedeni, ekonominin ¢ok buydk ©onemidir. Bir de, ekonomik
sosyolo|l olamaz diyen ekonomistler zoman zoman gériiimektedir ki,
onlara cevap olarak, stoplumsal belirleyicilikler ve ekonomik belir-
leyicilikle konusunda digincelerimi aciklayan bir ekonomistin gu
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cOmlelerini tekrarlamak yerinde bir sey olur: «yimser libural-
ferin girisimi. sonunda, giline duruma da digserek yok olup
gitmigse, bunun nedeni, kuskusuz, sosyololik ¢c6zimlemelerden yok-
sun oluslandir. Ekonomik belirleyiciliklerden bozilarini  blimedikleri
Icin onlara sitem etmek de gerekmeyebillr; fakat, bir genel gorise
ulagsmak Icin goz dnidnde tutuimas: gereken baska toplumsal belir-
leyiclliklerden bir tanesini bile bilmedikleri bir gercektir.»

Sosyolo|l ve ekonomi aym konu lle llgilenen Iki bilimdir. Fakat,
aralarinda fark vardir.

Ekonomist ve sosyolog, lkisl de toplumsal olgularia ilgilenirler;
ya da ekonomlk cdzimleme ve sosyolojik arastirmalar ayni toplum-
sal gerce§§l aciklomayr amaclanirlor. Fakat, ekonomist, toplumsa!
gercegin - toplumsal varolugun &zel bir gdrinimiiyle daha fazla il-
gilenmektedir, yani Insan lligkllerinin 6zel bir ‘tiplyle ve ekonomik
lliski denilen kurallor biatdniyle daha fazla Ilgllenmektedlr Ekono-
minin konusu, bir bakima, aym zamanda Olciill ve tirdes bir ko-
nudur. Ayni sey, dil dedigimlz 6zel bir isaretler sistemini Inceleyen
dilbillm Icin de soylenir; fakat, badimh konularinin gerekll sonu-
cu olarak lkisi de Ozerk bilim olamayacagdi icin konularnindan disan
cikmak zorundadiriar. Ciankd, lkisi de bir batin olan toplumsal ilig-
kiterin tki ayn sistemini Incelerler. Oysa, sosyolojlinin konusu &lca-
10 ve tirdes bir konu degildir; sosyolo]inin konusu toplumun timi-
dir. Bu tim icinde ekonomik lligkilerin ¢cok biyik dnemi ya da eko-
nomik olgunun O&teki toplumsal olgular Gzerine etkisi, toplumsal ol-
gularin hepsinl Inceleyen sosyolollyl, ekonomlk sosyololi adi altin-
da ekonomik gercek ve verileri Incelemeye gotarar.

Bu ekonomik gercek ve verller en genis anlamiyla cekonomik
llerlemedir,» dretim lligkileridir, ekonomik calkalanmalardir. Ekono-
mik sosyolo|l, belirti bir toplumda bireylerin, gru:‘arin ve siniflanin
yabancilagsmalaninda ve gelismelerinde ekonomik gercedin belirleyl-
ciliinl ve bu belirleylcilijin derecesini ortaya koymaya calisir. Va
daha genel olarak, ekonomik sosyolo]l, toplumlarin yapilagsmasinin
ve yapinin deglsmesinin kosullarindan olarak ekonomiyl Inceler.

Ekonominin, bir toplumda ekonomlk iligkiler denilen kurallar bi-
tindyle doha fazla ligilendigini belirtmistik. Ekonominin bu gbrevl-
nin kapsamini daha genig olarak $oyle aciklayabiliriz: ¢Ekonoml, Gra-
tim ve dedisler dolayisiyle Insanlar arasindakl Hligkllerln timinin bir
sonucu olan bitinlakleri, toplumsal blyaklokleri inceler.» Ve bu bc
emokro ekonomlrdir. Oysa, Inceleme alanlan bokimindan ekono
mik sosyolo]l dar kapsamli, 6zel kapsamlh alanlarda etkinligini gos-
termektedir. Daha baska bir deyisle, tekonomlk sosyoloji, bitind
toplumu olusturan degisik yapisal Sgelerin meydana gelisinl, Isle-
yigini yo da yasayisim ve dondsimiind Incelers. Fakat bu degisik
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yapisal 88eler toplumsal Gretimde bir rolG olan odelerdlr. Biraz On-
ce bireyler, gruplar ve siniflar olarak gostermeye calistigimiz bu
o6geler bugin daha genig bir kapsom Iicinde dért grupta toplanabil-
mektedir:

«— Toplumsal sinifiar.

— Tekniklerin evrimine gore tamimlonan meslek gruplar.

— Kentler, kdyler gibl gruplar.

— lIsci sendikalan, igveren oérgitierl gibl ekonomik etkinligl yon-
lendireblien toplumsal eylemil gruplar.»

Boylece ekonomik sosyoloji bir emikro ekonomi» olarak ken-
dinl géstermektedir. Ve dolayisiyle ekonomik sosyolojl, makro eko-
nominin ongordigi ve genel edilimlerinl gosterdidl olaylan 6zel ko-
sullara ‘gére ve aynntilarniyla Incelemek durumuna gelmektedir. Or-
nedin, kentlerin cografya bakimindan yerlegmesini, gelismelerinl ve
fc yapilarnini bellrleyen ekonomik etkenlerl ekonomik sosyolo|l Ince-
ler. Yine ornedin, alleyi ekonomik sosyolo|l su acilardan Inceler:
Miilklyet acisindan (ailenin sahip oldugdu iretim araclan ve tiketim
olanaklan), Gretim acisindan (kendisi ve bagkalan icin ne dretir, na-
sl Uretir), degisler acisindon (aile gellr ve bitcelerl) ve tiketim
acisindan (beslenme, yerlesme, bos zamanlan dederlendirme v.b.).
Bdylece bu yaklagimlar sayesinde allelerin hangt kosullarda olug-
tuklar, nasil geligtiklerl ve ddnigtilklerl incelenebilir.

Soru 91 : Kent sosyolofisl nedir? Nelerl konu edinir? Kentlerin
yeniden dizenlenmes| konusunda tasarlanan arastirma
plém hangl bolimlerl kapsar?

Bir toplumda, Insanlann icinde bulundukian toplumsal ve mes-
loksel lligkiler bakimindan, kentlerde oturan insanlarla yerlesme ye-
i olarak kentlerin gbrevierl arasinda énemll ve siki lliskiler vardir.

Kentler Gzerine simdiye kadar yapian sosyolojik arastirmalar cok
cesitll olmusgtur. Bu cesitlilik baghca Iki nedene dayanmaktadir: «1)
Kentsel ortamlarin kendilerinin vo sorunlanmn cesitliligl. 2) Uygu-
lanan yontem ve kullantlan arastirma tekniklerinin degisikligi.»

Gerek belirll bir Olkede, gerek biitiin Ulkelerde kentlerin birbir-
lerinden farkli olduklarnni ilk basit bir gézlem bile ortaya koyar.
Ornegin, kentlerdeki mek@n ve mahalleler arasi birlesme farki itk go-
ze carpan forkiardandir. Ote yandan, kentler, edemografik ve eko-
nomlk ©zellikleriyle ve kentlilerin tutumlanyla» dao birbirlerinden
farklidirlar. Ayrica, kentler, icinde bulunduklar ulkelerin genel nite-
liklerini tagimalan bakimindan cok 6nemil farklor gdsterirler.

Kentler ilzerine yapilan sosyolojik aragtirmalar, kent sosyolojist
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Icinde «toplumsal ekolojisnin gelismesini saflamigtir. Aslinda blyo-
lolik bir deyim olan ekolojl, canli varlikla dogal ortam: arasindoki
Aiskileri Inceler. «dnsan séz konusu olunca, onun toplumsal varlk
olusunu dikkate almak zorunluluu vardir» ve «toplumsal ekolojis.
«insanla do@al ortami arasindaki lliskilerl» ya da «fiziksel ortam-
da — doga Uzerinde toplumsal kurumlarla insan gruplarinin kargi-
Ikl bagmuhiginiy Inceleyen bir disiplin olarak tanimlanmaktadir.
Béyle tamimlaninca, c«toplumsal ekoloji» lle «toplumsa! morfoloji»
arasindaki yakinhk g@ozden: kacmamaktadir. «Toplumsal morfolojl-
nin» bazi sosyologlarca yapilan 6zel tanimlan bir yana birakilirsa, o
da, «toplumsal olgularla maddesel temelleri arasindaki lliskileriv In-
celeyen disiplin olarak tanimlanabilir.

Kentleri Inceleyen kent sosyolo|lsinin dinyada wuygulanan de-
gisik yaklasimlannin ana 6§elerinl su bdlimlerde &zetleyebiliriz:
«Kent sosyolojisl, 1) Kentlesme, 2) Kentsel buyime, 3) Kentteki mes-
leksel yapilar, 4) Kentin goérevleri olmak izere kent sorunlarini» [n-
celemektedir. Fakat, kent sosyologu bu sorunlan kentin 6zgilluga
acisindan Inceler; ve «kentlesme strecini, bir toplumun ekonomik ve
toplumsal yapisindakl de§ismeler dogdururs disincesinden hareket
eder.

«Kentlesme sirecinin bir ucunda tarimsal niteli§i adir basan
‘kdy’; Otekl ucunda da tarim - disi niteli§i onem kazanmig bulunan
‘kent’ vardir» Kisacas:, kenti ve kentlesmeyi tim toplumsal yap: Igin-
deki lligkllerine gére aciklamaya calisan kent sosyolojisl, kentsel bi-
yimeyi ekonomik, siyasal ve toplumsal boyutlarina gbre dederlen-
dirmeye calisir. Kentin gorevlerini «olagan goreviers ve «6zgil go-
revier» olarak iklye ayiran kent sosyolojisi, etanim - disi niteli§ »nin
gerekli bir sonucu olan kentteki mesleksel yapilarla kentin biyamesl
arasindaki lligkileri o6zellikle kendine konu edlnir. (Oladan gb6rev-
ler, kentin kendi lhtiyaclarimi karsilayan gorevierdir; 6zgul gérevler,
kentin kendl disinda gerceklestirdi§i gorevlerdir.)

Daha ozellikle, kent sosyolojisl, kentlesme lle toplumsal olgu-
lar olan ahlak, hukuk, din, dil, editim v.b. arasindakl lligkilert ve
kentlesmenin suctan nezakete kadar Insan davraniglarindakl etk)
ferini Inceler.

Kiml sosyologlarin kentlesme Ile sanayllesmeyl hemen hemen
birbirinin esanlami olarak gormelerl ve dederlendirmelerl &zellkle
cok ilerlemis sanayl toplumlarindaki kentlesme konusundadir. Ciin-
ki, bu tir sanayl toplumiarinda «kent, kdyle gittikce azalan Hiskl-
leri icinde doha c¢ok kendine gore kendinl belirlemektedir.» Bu du-
rumun kdylerin sonu olacafi ya da bu durum yizinden koylerin
kaybolacag§i konusu, yapilan tartigmalara polemigl blle getirmektedir.
‘Genel olarak gu sorular soruimaktadir: «¢Artik koy kaltird olmayin-

144



co kent uygaorh@ nedir? Koy kaybolurso kentler hdald var olncak
mi?» Bu sorular hangi amacla sorulursa sorulsun, yenl yeni yakla-
simlarn olugsmasini sadlamaktadir. Gercek olan da dnemli bir de-
glsmenin go6zlenmesidir; ve bu de§isme, «kent- kdy kutuplasmasi-
nin sonus olarak gorulmektedir.

Evrimlerinin basinda olan sanayici toplumlarda kentlerle kdyler
arasindaki egerilim hatta catisma» belirleyici bir rol oynamakiadir.
Bu gerilim ya da catisma, sanayici toplumlarnin érgutlenisinde ve
Isleyisinde ekonomik toplumsal, siyasal, kiltirel v.b. bakimiardan
oénemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle gelismis idlkelerde kentsel bii-
yume c<birbirine paralel lki oloyin yaraticisiy olmaktadir; bu olay-
lar, kdy topluluklarinin kentlesmesi ve kent topluluklanmin kéyles-
mesl, olarak gerceklesmektedir. Ornegin, kentsel merkez-
lerde calisan cok kimseler kodylerde oturmaktadir; ve «bu hergin
yapilan hareketlilik kentlerde oturanlan etkilemektedir.» Koylo Isci-
ler, gittikce kentsel yasama tarzindan etkilenmekte ve kentlerde de da-
ha onceki kuollurel ikilik gittikce yumusamaktadir, ozalmaktadir. Ve
koyden kente goclerin sonucu olarak da yenl yenl yerlesme bicim-
leri olusmaktadir.

Yine gelismis ilkelerde «kentlerin, goreli de olsa., 6zerkli§i eko-
nomik, slyasal, toplumsal ve éteki dizeylerde gittikce zayiflamak-
tadir. Kentlerin ortak bireysellidi ve kisgili§i gittikce oazolmaktadir.
Kentlesme gelistikce kentlerin eskl morfolojl ve sosyolojik &rgitlen-
me tarzi gittikce kaybolmaktadir.»

Toplumsal yapilant ayrnt olan gelismig dlkelerdekl liging bir ben-
zertik kentlesme konusunda dikkatleri doha da anlomh  kilmakta-
dir. Kapitalist dlketerde oldugu gibi sosyalist bir dlke olan Rusya'-
da da «simdiki uygarh§in teknik ve teknik - burokratik evrimi kent-
lesmeyi etkilerken, bu uygarhifo kars: tepkiler de olusmaktadir.»
Teknlk bakimdan Illerlemis ve kentlesmenin hizh oldu§u bu iikeler-
de, degisik toplumsal yapi ve degisik rejimlerine ragmen izlenen
amac §oyle dzetlenebilir: «Cesitli kolayliklari, cesitli rahathklar olan
bir mahalle He butinlesecck bicimde kentlilerin yerlesmelerini sag-
lamak.» Fakat resmi makamlarca izlenen bu amoc kargisinda tep-
kiler kendini gostermektedir: «Ufuklarimin oturduklann  mahalielerde
sinirflanmasini Istemeyen kentliler, her seyin merkezi olan kentin bd-
ton olanoklarnindan yararlonmak istemektedirler.»

eKentlerin yeniden dazenlenmesinde iki ydonseme birbirivle co-
tigmaktadir; bunlardan birl teknik uygarhi§in gelismesi 6teki de kent-
filerin kentin herkes Icin yararh bir hale gelmesi istegidir.»

Kentlerin yeniden dizenlenmesi konusunda her seyden once
kentlerin toplumsal durumunu Ogrenmek gerekir. Bunun icin de
ydpilacak bilimsel aragtirmalann muhakkak protik yoni uygulana-
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cak otr amaci oimahdir; bu amac bilimsel sonuclann plénianmalardo
kullamimasidir.

Dunyanin bcska idlkelerinde yapilan kent arastirmalarinda ta-
rihsiz yoklagimlann ve ayrintilars bir yana birakirsak, arastirma plé-
ninin su bdlimlerden oOlustugu goriimektedir:

— Her seyden 6nce kent, tarihsel evrimi Icinde mimkin oldu-
Qu kadar lyl bilinmeye cahigilacaktir.

— Kent cofrafyasi: Ikllm kosullan, topograflk etkenler, codraf-
yasal birlik olarak kent, kentin co@rafyasal tipl, kentin gelismesine
elverigli ve elverigli olmayan cografyasal kosullar, codrafyasal ko-
sullarin bu gelisme sirecl Ozerindekl! sirecl, kentin yapisal tipl, ken-
tin gdrevsel tipl, ekonomik ve kiltiirel kogullann kent cografyasi-
na etkist.

— Diy 6rgﬁ§ olarak kent: Genel dig gbrunig, evlerin sayisi ve
yodunlufu, evlerin mimari ve gobrevsel tipl, bazi mahallelerin (sa-
nayl ve ticaret gibl) ozellikleri, kentin &zelli§i yo da uydu olarak
banliyoler, kentin biiyumesi, bliyumenin niteli§i, kentin fiziksel yo-
pisindakl defjigmeler, kentsel gelismenin ekonomik, slyasal, toplum-
sal, kiitiirel, ahl@ksal ve saghkla ligili sonuclan.

— Yerlesme sorunu: Yerlesme sorunu bakimindan oturmaya uy-
gun ve uygun olmayan evierin sayisi, bozuk oturma kosullar:, ne-
denleri, saghk Gzerine elkisi; kentte dizen, ahlfk, sucluluk; kiralik
evlerin durumu, ve sahibi ve kiracilar arasindaki Higkiler, yenl ev-
ler ve sahiplerinin, kiracilaninin toplumsal hiyerargidek! yeri; toplum-
sal simiflara gdre ev degistirmeler 've nedenlerl, merkezcit ve mer-
kezkac gocler.

— Nifus biitind olarak kent: Cografyasal, biyolojlk, toplumsal
etkenlere gére dofum oranmi; dojum oraminin, evliltkk oraninin, &lam
oraninin artmasinin ya da azalmasinin ekonomik, siyasal, ahldksal,
dinsel nedenlerl; evlligin yarattids toplumsal eimflardaki yeni cdu-
rumiar, kentin toplumsal yapisindaki degdismeler.

— Saghk botind olarak kent: Sadlik merkezierl, gida bakim:;
okul, meslek safh§i; hastaliklara kars: savas.

— Teknik batin olarak kent: Teknik kurumlar, trafitk sorunu, tra-
flk kaozalari, tasit araclan sorunu, giiclukleri ve gardlth; kentlerin
ganiiik hareketlilikler.

— Ekonomik biitin olarak kent: Ekonomik evrim ve ekonominin
$imdikl duzeyi, kentin ekoromik tipi, ekonomik yapidaki degisme-
ler, ekornomik makhailcler, ekonomik kurumlar; dretici, Isveren, bl-
rckrat olarok kent; tiketicli olarak kent, gida maddelerinin miktan;
toplumsal, ekonomik, kdltirel, dinsel, ulusal kategorilere gdre aila
bitceleri.
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— Etnlk blOtin olorak kent: Ulusal bilincin evrimi, uyrukluga
gbre kentte oturanlarin sayisi; yabancilar, kentteki etnik toplulukiar.

— Toplumsal biitin olorak kent: Kentin toplumsal yapisi, Igin
niteliine gére meslekler ve sayimi; yine yasa, cinsiyete, sureye,
Isin yerine, uyruklu§a gore meslekler ve sayim); dcretler, koruyucu
toplumsal kurumlar; ekonomik dizeye, kentlerin yerli ve gocmen
olugidrina gore toplumsal yapidaki degismeler; kentteki ekonomik,
slyasal, toplumsal, kdltirel, dinsel, yardimsever, askeri kurumlann
ve emniyet kurumlannin dokumi; godrevlerine gére dernekler, kent
digi gezilerin ¢6zuma.

— Siyasal ve hukuksal bitin olarak kent: Yasal, yonetimsel, ya-
ritdct olaorak siyasal kurumlar; siyasal partiler, siyasal kurumlarin
birey Uzerine baskisinin niteli§i; siyaset ve basin; siyasal baghlikla-
rna goére kentlilerin dagthm,

— Kiltirel biatin olarak kent: Kentlerin hizmetindekl kiltarel
kurumiar, okullar, okullarin toplum yapist, siyasal, toplumsal, din-
sel' ortamin okul izerindeki etkisl; kenttekl sanat ve edebiyat etkin-
likleri; okuma, yazma ve basin sorunu; kulturel Hiskilerin yogunlu-
gunun artmas: ve eksilmesi; halk egditimi kurumlan, iyl yurttag ye-
tigtirmek Icin kiltirel kurumlanin etkisi; folklor incelemeleri ve folk-
lor etkinliklerl.

— Kentte bos zomanlon de§erlendirme: Radyo, televizyon, dzel
eflenceler, kamu eflenceleri, dinlenme yer ve kurumlan, spor ér-
gutleri ve kurumiar.

— Kentte din: Din, dinsel kurumlar ve etkinliklerl.

— Kentteki étekl dnemli sorunlar: Kentle bitinlesemeyen birey
ve aileler, biyolojik ve toplumsal kategorilere gore sucluluk; suclulu-
gun ekonomik, kiltirel, toplumsal, ahldksal belirleyicisi; blyolojik ve
toplumsal kategorilere gore intiharlar, kentte yasanti kosullarinin
sucluluk Gzerine etkisi.

— Kentln gelece§i: Kentin yeniden dizenlenmesi I¢in kentin ye-
nl isteklerinin ve yenl olanaklarinin pldnlanmast.

Aragtirma pléninin her bdlumi 6zel bir kent sorunu kapsamak-
tadir. Dlyalektek yontem, kentin toplumsal yapisimin bir dizl belirlo-
yicl olgulann sonucu oldugunu ortaya koyacak ve bdylece kent
arastirmalarinda somuttan soyuta gidilmig olarak kentlerle ilgill ga-
nellikler belirmeye baslayacaktir.

Soru 92 ; K3y sosyolo|isl medir? Neleri konu edinir?

Oteki &zel sosyolo]ller gibl kGy sosyolojisl de genel sosyolo}l-
nin bir dalidir. Yanl kéy sosyolojisi, genel sosyolojinin kuromlarini ve
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yontemini koydek! toplumsal olgulann Incelenmesl |¢cIn uygular. Ve dte-
ki 6zel sosyolojllerin genel sosyolojiye yaptiklan katki gibl, kdy top-
lumsa!l gercedl hakkinda edindidi Ozel bllgilerle gene! sosyolojlye
katkida bulunur.

Her seyden oOnce kdy, kentle kendl arasindakl kargitha gore
tanimianir. Bu karsithik, koy morfolojisi kent morfolojisi karsith-
g'yla baslar, kOy ve kent toplumsa! ortamlan karsithiffy olarak geli-
gir ve edofal ortam  teknik ortom» karsithfina kadar da gidebilir,
Fakat, teknik ve ekonomik de@ismeler koylere yenl ve onemli do-
nugsimler kazandinr. Bu bakimdan, kdylerdeki toplumsal degismeyl
izlemek ve aciklamak kdOy sosyolojlsinin bashca konularindan bi-
ridir.

Kentler Icin de soyledigimiz gibl gerek bellrli bir llkede, ge-
rek bitin dlkelerde koylerin birbirlerinden farkhi olduklanm ik ba-
sit bir gdzlem bile ortaya koyar. Fakat, kdyiin ve koylulagin ortak
ana o6geleri vardir. Ornegin, her seyden dnce kdyler belirli dogal
ortamlar Gzerine kurulmuslardir. Dolayisiyle bu ortamlann Incelen-
mesi codrafyacilanin Isidir. Ve «beseri cofrafyamin amaci, insan ol-
gulanyla onlan aciklayabllecek olan doda! nedenler dizisi arasinda-
ki llisklleri» Incelemektir. Fakat, dofal ortam deyimi yalmz dogal
etkilerl degil, insanin kendi etkisinl de Icerir. Koy doda! ortami lle
kdydeki yasama tarzi arasinda 6&zellikle tarim tekni§l arasinda sike
bir lligki vardir,

Genel olarak ¢kdy yasantisinin Iginde bulundufu tim toplu-
ma gore gorell dzerklifl», kdyi bir meslek grubuna, ekonomik bir
kesime ya da bir toplumsal simifa Indirgeme ya da indirgememe
sorununu ortaya cikarmaktadir ki bu sorunun, her toplumun kendi
tarihsel evrimi Icinde ve simdiki yapisi icinde cdziimlenmesi gere-
kir. Fakat, kOy ve koylulik, genel olarak «dnce ‘olgu toplulufu’
~—fill, edim topluluu ve sonro ‘hukuk toplulugu’ olarak» iki ayn
durum sunmoktadir. Olgu olarak kOy daha giicludiir; ekendi ilkele-
rini ginlak yasant:ya sokmusturs; e¢kendine Ozgii bir bicimde ku-
remiasmaktadirs ve «kendi Gstyapisal olgularing dretmektedir.» Koy,
bir olgu toplulufu olarak yasayabilmek icin orgitlenme {htiyaci yii-
zanden kendi kurallarini ctkarmakta ve yara.maktadir. Hukuk top-
luluju olarak kdy konusuna gelince oy I¢in hukukun Ozel bir ev-
rimi 86z konusudur. Bu evrim Uc¢c evrede gozlenebilmektedir: «1) Koy
toplumsal yasantisi Gzerine kurulmus Gdet evresl. 2) Tore (hukuk
oncesi) evresi. 3) Hukuk evresi ki bu evre gelistiriimig, bicimiendi-
rilmis ve ussallagtinimig bir evredir» Bu ¢ evreden birincisi ve
ikincisi, kéyin, icinde bulundudu tim topluma gore gorell ozerk!igl-
nin sonucudur; bu evreler olgu toplulujunun evreleridir; Gcinclsi.
tim toptumun genel hukuk kurallan yo da yasalandir; koylerde
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uygulama alom bulmayabilir ya da bulomaz. Fakat, kéyin toplum-
sal evriml bir evreden bir evreye gecisi geciktirebilir de, hizlandi-
rabilir de.

Teknik dedisme olarak tarimin ve degerler degismes! olarak
kdysel yasentinin dénigimteri ve bunlarin neden olduklan ekono-
mik ve toplumsal soruniar tarimi ve kdy yasantisim daha lyl tam-
ma zorunlulugunu ortaya cikarmistir.

Yukarida kéyin egoreli Ozerkliginin» kdyu, sonunda, toplumsal
sinifa indirgeme ya da indirgememe sorununu ortaya Cikardiim ve
bu sorunun her toplumun kendi tarihsel evrimi icinde ve simdiki
yopisi Icinde c¢oézimlenmesi gerektiginl sdylemistik. Ulusal pazar-
lanin, uluslararasi pazarlarin, toplumsal ve siyasal yapilarnin koy
yapisim donustirdudu bugiin bilinen bir gercektir. Ve yine kéy va
koylulik sorunu bugin dinyada cok dedisik bicimlerde coézum ge-
rektirmektedir: Bugin dinyanin pek cok tlkesinde toprak ve to-
nm reformu olarak adlandirilan reformlor ya da doénisimler Glke-
lerin yapilarina ve siyasal re|imlerine gore birbirlerinden farkh ola-
rak gerceklesmis ya da gerceklesmektedir.

Koy sosyolo|isl, tarihsel bir olgu olarak koylun genel cerceve-
sini olugturan etkenler arasinda Ozellikle gu niteliklere oncelik ver-
mektedir:

«— Koy topluluklar ancak basit ya da gélismemis tekniklerden
yararlandiklan icin dofa 6ninde zayif kalmislar ve kéy insanlan to-
nm Islerini bagarabilmek icin skendi icinde cok badl bir grup» olug-
turmak ihtiyacim duymuslardir. Yani kdy topluluklan ortak disiplin-
lerin gerekli bir sonucu olarak iyl érgitlenmislerdir. Torihte ve sim-
dl koy, cok degisik torzlarda sortak mdilkiyet» sahibi olmustur.

— Koy toplulugu yovas yavas farkhilasmis ve boliunmistior. Tarz-
lan cok degisik olan tanmin ilerlemesi kéyin da§:masini gercek-
lestirmektedir. Fakat bu gerceklesme su evreleri gosterebilmekte-
dir: (Ozel milkiyetin olugmasi, simif farklilagmalan, beylik - ogalik,
defisim ve paranmin kOylere girmesl, art arda gelen Uretim tarzian-
no uyma ya da bagh kalma).

— Onceleri hisimlik iligkileri Gzerine kurulon miilkiyet, giderek
yerinl konut, zenginlik, (mulkiyet), prestl|, otorite Uzerine kurulan
tlke baglarnna birakmistir, birakmaktadir. Boylece, biyik ailelerden
kiicik ailelere ve komsuluk iliskilerine gecilmistir, gecilmektedir.»

Fakat, kéy toplulugu tarihi ve gerce§i o kadar karmasiktr ki,
yukando sergilenen gozlemlerin, kéyiin evrim gsemasim verdi§i as-
la Iddio edilemez. Ornegin, kentlerden itibaren dogian ve olusan
Amerika’'nin makinelesmesi ve teknifi cok gelismis ciftliklerinde ka-
pitalist ciftci, yilin yansimi kentte yarnisim ciftlikce gecirmektedir.
Makinelesmesi ve teknil Amerika’daki kadar gelismekte oian Rus-
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ya'da bambogka toplumsal yapili birllkler olan kothozlar ve sovhoz-
lar vardir. Yukaridaki Ikl &rnek ayn: tarlhse!l donemde yonl cagdas
donyada tarnimsal olugum ve yapilardaki biydk farklan gostermek-
tedir ki, kimi sosyologlor bu duruma eyatay karmagikhks adini ver-
mektedir. Ve bazy kdy topluluklaninda en eski ya da en llkel tek-
nlklerle en geligmis teknl§in bir arada gorilmesl durumuna da yine
aynm sosyologlar «dikey karmasgtkhks adini vermektedir.

Sosyolojideki uzmanhklan kdy sosyolojisl olan cofu sosyolog
bir kdy sosyoloisl Klavuzu’'nun su pldna goére olusmasim ya do
loerijinde su yaklagimlann aciklanmasini onermektedirier:

— Koyl Incelemeden Once, simdikl batdnliklerin yanl toplum-
sal yapilarin ve diinya pazarinin Incelenmesi yapilmahdtr,

— Koy arastirmalarinda hisimhk baglarindan ilke baglaring
gecls olgasuna, farkhlagsmolara, komsuluk lliskilerine 6zellikle dnem
verlimeiidir.

— Koylerdeki sinit ya da tabaka sorunu c¢ok aynntili bir In-
celeme sonucu olmalidir.

— Koy kilturit daha somut olaragk tanimianmali ve acikianma-
Iidir. (Kiml sosyologlar, coju zaman s6zli olarak aktarilan kdy kal-
tardndn «kavramsizy bir kiltdr olusu konusunda dnemll Incelemeler
yapilmas: kamsindadiriar.)

Soru 93 : Sanayl sosyolo|isl nedir? Nelerl konu edinir?

Sanayllegme, toplumian ve Insanlart donistirmektedir; ve bu do-
nugimin sonuclan sosyologlarin belll bash konulorindan biri ol-
mustur. Fakat, sunu belirtmek gerekir ki, sanayl sosyolo|isl, esang-
ylin kendl gellgmesinin sonucu olarak defil, Igcl hareketlerinin ve
deviet midahalesinin sonucu olarak dogmustur.» Ve sanayl sosyo-
Jojisl, toplumsal evrim Icinde su sorunu ¢dézmeye calstikca gelis-
migtir ve gellsmektedir: «lg kosullarindan birinin ya da birkacinin
degismesinin drotim (zerindekl etkisl ne olmaktadir?»

Yalmiz teknigin ussallastinimas: bagarniyla sonuclanmadifs Icin,
sanaylin toplumsa! ussallagtinimasina gldiimigtir. (Glderlimes| gerekir.)
Yani etken olarak Insan ve onun toplumsal etkeni sanayil ddnis-
tlirmogtar.

«Sanayldek! Is sistemlerinl Inceleyens bir sosyolo|l dal olarok
da tanimlanan sanayl sosyolofisinin konulan gunlar olmaktadir: 1) lg
kurumlannin Incelenmesl, {(calisan blreylerin hem birbirlerine godre
hem kuruma gbére Higkilerinin Incelenmesl.) 2) lsin, her toplumsal
ro! gibl, kiglllk Ozerine etkisinin Incelenmesl. 3) Teknlklerin gellg-
mesi sonucu hem i§ kurumlarinda hem kurum diginda yaratlan ye-
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nl ortamlann ve uyum sorununun Incelenmesl; baska bir doyisle
tekniklerin gelismesi oninde caligmalarnn toplumsal dovraniglon.
nin Incelenmesl. 4) Oretim teknikierinin evriml olarak sanayl'n ge-
lismesinin toplumlarin donismesindeki yerl. 56) Sanayiin gelismesinin
bagh oldufu niifus artisi, kentlesme, pazar ekonomisinin yayilma-
81 sorunlarinin v.b. Incelenmesi. 6) Daha genel olarak, sanayici top-
lumlarin toplumsal yapilarinin incelenmesi ve sanayici toplumiar ti-
polojis! icinde yaboncilasma sorununun ele galinmasi.

Sanayici toplumiann toplumsal yapilarinin  belirlenmesi baki-
mindan slyasetin ya da slyasal karariarin teknokratik anlayigi git-
tikce artargk kendini gdstermektedir; bagka bir deyisle, slyasal so-
rumlular gittikce doha fazla teknokratiara bogsvurmaoktadir. Slyasal
sef ya da slyasal sorumlulardan hemen sonra gelen «kiicik bir
teknisyenler topluluu» komuoyunu olusturacok ve yonlendirecek ka-
dar gic kazanmaktadir.

Uretim tekniklerinin evrimi olarak sanayiin gelismesinin top-
tumlann donigimindeki yerl konusunda, kadinlaria ligill sonuciar
toplumlann evrimi ile Iigill olarak sosyolojiye yenl amaclar getir-
mektedir. Sanayi devrimieri ©zellikle ginlik yasanti dizeyinde et-
Kilerinl gdstermektedir; oncelerl kodinlar tarafindan evde yapilon
bozi drinler sanayl drinleri olmustur; bazi ev Islerinin makine-
legmesi bu Iglere verilen zamanm azalimigtir; bdylece, kadinlardan
bagka Igler icin yararlanmak olanagt dodmustur. Makinenin gelis-
mes] ve sanaylin yojunlogmas: once kumas sanayiinde sonra otekl
sanayllerde kadinlarin el emegdini gerektirmistir. Boylece kadinlarin
toplumsal statilerinin doniigimi mesleklere girmelerinin gerekli blir
sonucu olmustur. Bu doniisim ekonomlk bir gercefe yani dreticl
rollerinin 6nemi gercedine dayonmaktadir.

Ve dentleblilir ki sanayl devrimlerl kadinlaro, once mesleksel ca-
hisma ve kosullanni yaratmigtir ve giderek onlarnn toplumsal yasan-
tiya katilma sorununu ortaya koymustur. Ve bunun sonucu, aile ya-
pilart dénigmistir: Kadin, allenin disinda sorumiu bir birey olarak
aile Icindeki ba@imhihk durumunu birakmaya baslamis, aile bitce-
sl glibl, cocuklarin editimliyle ligilenmek gibi daha &nce erkek so-
rumlulukian olan bazi sorumlulukian dOzerine almistir.

Soru 94 : Egitim sosyolo|isi nasil dojdu? Nelerl konu edinmek-
tedir? Egitimin tamimlar: lzerindekl celiski nereden
gelmektedir?

Egitim ve dgretimle lligili gerceklerin sistemli bir toplumsal aras-
tirma konusu olmasint ve onlarin sosyolojlk bir gercek olarak Ince-
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lenmesinl gerektiren nedenlerl su Gc¢ alandaki gelismelerle aciklayo-
biliriz: 1) Ekonomi. 2) Demograti. 3) Mesleksel yonelim.

Ekonomik Incelemeler, «¢egitim - 6gretimale  mesleksel etkinlik
arasindaki lligkilerin 6nemini kesinlikle ortaya koymustur. Ayrica, 6§-
rotimin gelismesinin neden oldugu ekonomik de§er, sorun olmaya
baslamistir.

Demogratfik Incelemeler, gelecek yillarin 6§renct sayilaninin goz
oniinde tutulmas: geredini ortaya koydugu Icin egitim planlamalan
zorunlu olmustur.

Simdiye kadar yapilan bilimsel arastirmalar, cofrafyasal, agile-
sel. toplumsal etkenlerin cocuklann gelismesini etkiledigini ortayc
koymus, toplumsal ve kiiltire! durumiara gbre basan sanslarindaki
esitsizlik herkesin kabul etti§i bir olgu olmustur. Baska bir deyisle,
«6nce okuldaki basan sanslari, sonra hayattaki basari ganslaor de-
gisik ortamlarin cocuklan arasinda csitsizce dagiimistir.»

Temel toplumsal kosullar kavraminin toplum kavrami yerine ge-
cebilecegini dusiniirsek, bu kosullarin egitim ve 6dretimde yansididi-
m daha ayrintih olarak goérebiliriz. Baska bir deyisle, e§itim ve 6§-
retimin temelini ekonomik, teknik, siyasal ve kiltirel temel kosullar
belirlemektedir.

Egditim sorunlan, agitimin toplumlann ihtiyaclarina uyum (adap-
tasyon) scrunlandir ve egitimin goérevi sosyolojik blr konudur. Bu
bakimdan, editim sosyolojisinin temel sorunu toplumsal degisme so-
runudur. Toplumsal dedismenin gerektirdigi toplumsal ve bireysel
ihtiyaclara, editimin cevap verme ve verememe durumunu, egitiml,
egitim sosyolojisl, genel olarak su konu bashklarina gbre Inceler:
1) Okul kurumunun O6zelliklerl, 2) Bolgesel degisiriikler, 3) Toplum-
sal esitsizlik, 4) Sinav sistemleri.

Teme! toplumsal kosullarin egditim Uzerine etkisinl dikkate al-
mayan bir editim sosyolojisl, dar ve kuciik gruplarn inceleyen sos-
yal psikolojlye Indirgenmekte ve sonuclann Incelenmesini yapmak-
tadir. Ornedin okullarda disiplin, okula uyumsuziuk, édretmen - &§-
rencl lliskisi, aile 6drenci lligkisi v.b. gibl nedenleri arastirmayan
ve temel toplumsal kosullaria Illigkileri icinde degerlendirlimeyen k-
simsa! tasvirler.

Temel toplumsal kosullann egitim dzerine etkisi bu kadar acik
ve kesin oldugu halde egitimin tammian Uzerindeki celiski heniz
giderilememistir. Kimilerl Icin egditim, yetigkinlerin ¢cocuklara ve ger.s-
lere atalarin mirasim aktarmak, onlara devralocaklar topluma da-
ha Iyl uyumlanimi saglayacak flkirleri ve tdreyl vermek Icin yoptik-
lari eylem ve etkinliktir. Kimileri Icin de, egitim, her bireyin en lyi
basari sonslarint sadlamak icin yeteneklerini en yiliksek derecede
gelistirmesine yarayan bir olgudur. Kisacasi, bir yandan sosyolofik
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goris afir basiyor, 6te yandan bireysel psikolojl adir basiyor. Adir
basan sosyolojik gorisun egditim anlayisi, kendi egitbilimsel (pedo-
gojlk) sonuclannm Iceriyor: «Gercedi oJretmek OJretmene ait olu-
yor, o da, geleneksel |lkelere uygunluk degderini yitirmeyen metin
vo el kitaplarino dayanarak Ogretiyor. Bu tur ogretim, ogrencilerin
safhdim ve uysalhidini, 63retmenin otoritesini Iceriyor; yani bir bilgi
aktarmasi oluyor.» Ve bilgi aktarmasimi kolayca saglamak lcin en
kolay okul yo da ogretim teknikleri kullaniliyor; bunlar da belledin
uyaniimasi, tekrarlar ve dnilanin denetimi oluyor. Ogrencilerin her
girisimi ya do yaraticihd sopkinlik ya do yanhshk olarak karsila-
niyor.

Yukando adi gecen editim anloyisina karss olusan ve (yenl
egitim!) olarak odlondirilan egditim ise, daha c¢ok bireyle, onun ye-
tenekleriyle ve ilk becerisiyle ilgileniyor. Buna yeni egitim denili-
yor; «fakat bu cok goreli (izafi) bir yenlliktir; bu yeniligin kaynade
onoltincy yiizysla kadar iner, ve bu devir de Bat’'da burjuvazinin
ekonomi bakimindan zaten gicli oldudu bir devirdir. Ve bu devir
dusincel kultir (entellektiel kiltir) bokimindan do bir guce ihtiyac
duymustur. Bu yidzden geleneksel egditime kars) bireyden hareket
eden egitim gelismeyo baslamistir» «Bu bir cesit belli tarihsel ev-
rim olarak burjuva 6gretiminin bozen kendine karsi oisa da kendin-
de tasidid» kesin yo da birkac anlomo cekilebilen istedi ya da hak
davasidir»

Yukarida kisaca aciklamaya calistdimiz gorigler bizl su soru-
lorg gotirmektedir: E§Itim konusunda toplum ve birey arasindaky
celigki nasi ostlocak? Baska bir deyigle, «bireylerde boyun egme
ve torelere koriikkdrine baglil'lk disince ve duygusu asilamadan,
gelistirmeden okulda toplum o&gretilemeyecek mi? Topluma karst
kilmoksizin yoa da yalnizhda itmeksizin, egitim bireyl gellstiremez
ml, yikseltemez mi?»

Bu sorulara verilecek cevabi dedisecek toplumlor tasiyacaktir.
Yan! toplumu ve bireyl —Ilki kutup— olargk gdrmeyen bir egitim
anlayigimin gecerli oldugu toplumlardir bunlar. Bdylece birey (tanin-
mig birey olarak) toplumla bitinlesecek fakat toplum da (plénk
toplum olarak) bireye en biyik gelisme olanaklarim sagloyacak.

Soru 95 : Edebiyat sosyolojisi nedir? Nelerl konu edinir?
Kualtirel yaratmalar ve onlarin Icinde «fikirler tarlhi, Insanla-
nn ekonomik, toplumsal ve siyasal yasantisinin tarihine siki sikiya

baflanmazsar aciklanamaz ve olumlu bir anlam tagiyomaz. «Dagan-
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ce, tamamiyle dzerk ve toplumsal yasantidan, kdkinden aynilan bir
gercek degildir.»

Bir kiltirel yaratma tlirG olarak edebiyat da &zelltkle yirmibesg -
otuz yildan beri sosyolo|lk bir gercek olarak Incelenmeye baglamig-
tir. Bu, edeblyat eserlerinin toplumsal yapilara goére, ekonomik ko-
gullara gobre, ve edeblyat eserlerinin lletistm araclan olarak stop-
lumsal niyetllli§ine» gore Incelenmesi demektir. Bagka bir deylisle
edebiyat, toplumsal tarthten aynlan kendine 6zgiu bir sey degiidir;
tarih digi, toplum dist, siyaset disi edebiyat diginilememektedir;
edeblyatlarla toplumsal yapilar arasinda lligkiler vardir,

cEdebiyat. olgusu bir toplum Icin bllinclenme tarzidir; toplumun
kendl bllincine varma tarzidir.» Billnce varmak yen| bir tutum gerek-
tirdigt ve getirdidi icin, ve bu tutum, ¢cofju zaman, toplumsal yapiys
bozma ve degistirme belirtileri tasidi§i icin, tarihte uzun bir sare,
cedebiyatin toplumsal tarihle (lgisi olmayan &zgil bir tarih olarak
gelistigl» soylenmistir., Bu, edebiyatin burjuva anlayigidir; bu, sos-
yolojik bir gercek otan edebiyat olgusunun bir efantezi olgusu» ola-
rak dusinidlmek Istenmesidir.

«Edebiyat bicimlerinin ve cinslerinin tarihi Ideal ve soyut bir art
arda gelis degildir.» varsayimindan hareket eden edebiyat sosyo-
fo|isi, toplumsal yapilarin geligmesinin edebiyatta da nasil benzer
yapilar yarattiini ve gelistirdigini aciklomaya caligir. Ornegin, «ro-
man, burjuvaziye siki sikiya bagh bir edebiyat tiri degil midir? Ti-
yatro, hang! tip toplumsal yapilarda gelismistir?» Romamin burfuva-
ziye siki sikiya badh bir edeblyat tird olusu, romamin Bati'da do-
gusu ve bir burluva edebiyat tird olusu bakimindandir. Clnkd, gd-
ridlmektedir kI Batili olmayan bazt romancilarda, kendi toplumig-
nnin kaynaklarindaki o6zelllkleri Batt romanini agan bir bicimde ro-
mana oktarma cabolkon seziimektedir.

Yukarida yirmibe$ - otuz yildan beri bir varlik gdstermeye bag-
ladi§ini sdyledijimiz edebiyat sosyolojisinde, son on yilin en be-
lirgin sorunu, edeblyat eserlerini aciklamaktaki yaklagim sorunu ol-
mustur. Baska bir deyigle, toplum - edeblyat Iligkisi genel sorunu
Icinde edeblyat eserinin nastl aciklanaocad 6zel sorunu tartigilmak-
tadir. Ve toplum - edebiyat lliskisi genel sorunu Icinde edebiyat:
aciklayabilmek icin, dnce edeblyat nedir sorusu kargisinda &ner-
meler llerl sirilmekte ve gelistiriimektedir.

Bir edeblyat sosyoloyu olarak iGn kazonmoaga baslayan Fran-
siz Albert Memml’'nin dnermelerini, cok tanindift ve tartigiidi icin,
buraya aktarmayi da uygun goriyoruz:

— Edeblyat olgusu sosyololik bir olgu olarak degerlendiri!mell-
dir. Yani edebiyat olgusu dniinde sosyolo|lk bir tutum alinmalidir.

— Edebiyat olgusunu kendisinden bagka bir geye indirgememe-
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didir. Yo dao edebiyat olgusu ne baska bir olguya ne de baska bir
sosyolojik olguya Indirgenmelidir.

— Edeblyat olgusu bir deger olgusudur. $dyle ki, blr edebi-
yat eserl blr gozete gibl diustnidlemez, edebiyat eserinin ayn bir ya-
ran, onemi, llgincli§i vardir.

— Edebiyat olgusu bir bilgi olgusu degiidir:

a) Edebiyat olgusu ne yalniz bir belgedir ne de bir anketin
sonucudur.

b) Edebiyat olgusu anlamiara Indirgenemez. Ornegin, fantezi do
anlamhidir, fakat fantezi edebiyat degildir.

— Edebiyat olgusu bir eylem teknigl degildir. Yanl edebilyat ol-
gusu kendisininkinden baska bir etkililik aramaz; o, ne bir propa-
ganda araci ne de bir Inandirma usulidiir.

Batin bu &nermeler birbirine baglidir.

Soru 98 : Sosyolo|l bakimindan sanat nedir?

Her toplumda sanatin varh§i, sanat, sosyolojlk bir gercek ola-
rak gorme zoruntuludunu ortaya cikarmishir. Ve sanat sosyolojis!, sa-
nat, «bireysel duygululuk icinde tarihsel ve toplumsal gercedin an-
latildidr bir yol» olarak ele almaktadir. Yani sanat, toplumsal bir
olgudur, fakat bireysel bir duygululuk Iginde, sanatcinin duygululugu
icinde gerceklesir. Bu bakimdan, gerce§l kavramonin bilimsel ko-
sullarinin baska, sonatsal kosullorimin bagka olduu hemen anla-
giimaktadir. Ornegin, bilimdeki nesnelli§in Ik kurallarindon birl, bi-
lim adamimin tiim duygulardan mimkin oldugu kadar kurtulmas:
{ken; baska bir deyisle, konusu lle eklem durumunda bulunmamasi
lken, sanatcinin duygusu, sanatin ik kosullarindan birl olmaktadir,

Resim, heykel, mimarhk olarak bilinen plastik sanatlar, sonu¢
olarak maddede flkirlerin  duygularin cisimlegmesidir. '

Sanat sosyololisl, sanatla sanati yaratan toplumiar arasindaki
ltigkilerl Incelemektedir: yani toptumsal yopilarin deg§ismesinin, ge-
ligmesinin sanatta da bicim ve cins olarak nasil benzer dodisme ve
goelismeler yarattiini incelemektedir. Sanat sosyolojisl, aymi zamanda,
hem grup olarak toplumda sanatcilarin roliini ve hem toplumdakl
baska gruplarin sanat anlayisinin emrindeki hizmetliler olarak sa-
natcilann rolini aociklamaya calisir. «Sanatcilar, toplumda toplum-
sal dengelerin kiml zaman dizenleyicisi, kiml zaman degistiriclsl
olarak gorinmektedirler.»

Cok genel bir tanim olarok sanatla sanati yaratan toplumlar ara-
sindaki lliskilerl Incelediginl sdyledigimiz sanat sosyolojisinde su géz-
lem cofju sosyologun kanisi olmustur:
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«Toplumsal yasantiyla sanatsal yaratma arasinda lligkl oldugu
bir gercektir; fakat bu lligkl, toplumsal yagsantiyla dinsel yasanti ara-
sindakl yo da toplumsal yagantiyla ohlGk arasindakl iliskiden daha
azdir, doaha az guocladir.»

Son zamcnlarda sanat sosyolojisindekl ¢cahsmalanyla daha cok
dikkati cekmeye ve taninmaya baslayan sosyolog Jean Duvignaud
gerek tarihsel evrim Icinde gerek simdi sanat Uzerine yapilacak aras-
tirmalar icin su tutumiarr yaklasim olarak 6nermektedir:

— Kapah bir grubun psilkolojik ve sosyolojik yasantisina igtirak
olarak sanat.

— Ayncalikh kimselerin ve din adamlarinin hognutiuu ve eg-
tencesi olarak sanat.

— Bir din olarak sanat.

— Yazsantinin siislenilmes| ve gizellestiriimesl olarak sanat.

— Grubun ya da toplumun geleneksel yasantisina bir térel kars
githk girisimi olarak sanat.

— Yitirilmig blr duygu birliginin &zlemi olarak sanat.

— Bir torel, siyasal ve toplumsal Isyon olarak sanat.

— Sanat sanat Icindir tutumu.

— Yifin koltarond emaclayan sanat.

— Sonatsal anlottm ufruna yidin kaltariindn  bellrleyiciliklerint
egemenli§l altina almak ve onlardan yararlanmak Isteyen sanat.

Kim| sosyologlar, mizigin, sanat sosyolojisi Icine girmesinl ka-
bul etmemekte ve onun bir miizik sosyolojisl konusu olarak aynce
Incelenmesini 6nermektedirler.

Soru 97 : Sosyolofl: bakimindan dil nedir?

Sosyolojinin yenl yenl kurulmaya baslayan ve gellsmeler gds-
teren bir dali olan dil sosyolojisl, genel olarak dil lle onu konusan
toplum arasindaki lliskilerl Incelemektedir.

«Insanlar arasinda letisimin (communication) gerceklesebilme-
sl Icin, lletisimin sozld Iceriginin, Hadesinin tasidiklan anlamin ko-
nusan Insanlarca anlasiimas: gerekir.» «Bir kimsenin dilinl anla-
mak, ona cevap verebilme olanagdim tasimak demektir» Su halde.
bir dilin iceri§i konugan kisller arasina yerlesen ya da konulan bir
bag (bir araciik) olmaktadir. Bu, dil lle Insanlann yasayisi arasin-
daki karsilikle lligkilerin varlidimi gostermektedir. DI, simgesel ola-
rak yasayisi anlatir, ifade eder; baska bir deyisle, dil toplumsal var-
@, toplumu simgesel olarak anlatir, gosterir. $u halde, dil, hem
Insanlann kendi aralarindaki Illigkilerl anfatan hem esimgelegmis ya-
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santiy» yanl en genig anlamiyla kiltdr yo da uygarlifi anlaton bir
toplumsal olgudur. «Simgelesmis yagonti», bir toplumun ya da In-
sanlarin tarihsel ve toplumsal evrimini gosterir ve zaten kendisi de
bu evrimin sonucudur.

Dilin gdrevi toptumdadir. cInsanlar arosindaki iletisimin  araci
olarak dil, bir Isaretler, bir kurallar sistemidir. Ve bu sistemin kul-
laniimasi lletisimin Icerlklerini anlagir kilar. Fakat, iletisimlerin ko-
sullan de§igiktir ve dilin sistemine bagh degildir.» Cinkd, bu kosul-
lar, genel olarak, toplumlann niceligine ve niteliine gore degisir-
fer. «diletisimlerin kosullan gerceklestikleri toplumsal cevreye, kisa-
cas! bir toplumun yasantising baghdir.»

Bu bakimdan, bir diltn, bagka dillerin etkisinden kurtularak, an-
lasmas:1 baska gey, gelismesi baska seydir; fakat, anlosma gelis-
meyi kolaylagtinir.

«Dil, konusan bireyin gorevi, Isl deglldir; birey. toplumun bu ol-
gusunu edilgin (pasif) olarak kabullenir.» Defiglk kilturlerin de§isik
toplumsal ve siyasal rejimlerin dilleri farklhidir. «Belirli blr toplumdo
(ekonomlk biiyiime bakimindan olduju kadar toplumsaol ve kiiti-
rel gelisme bakimindan) esitsiz olarak gelisen kesimler arasinda dil
farklari goriilur.»

Sovu 98 : Bugiinkd sosyolojlye gbre alle nedir?

Alleler, gerek alleyi olusturan kigllerin rol ve statlilerl bakimin.
dan Incelendiginde, gerek ailelerdeki dederler ve tutumlar baki-
mindan incelendiginde, artik lyiden lylye anlasilmistir ki, gerek eski
aile tiplerinde gerek simdiki alle tiplerinde (sanayl aileleri) aile gru-
bunun gbrevi ve yapisy birbirinden ayrilmaz ve birbirinden ayn olo-
rak Incelenemez.

eTeknolojlk geligmesi ve iretim araclannin milkiyet tarziyla bir-
likte bir toplum, icinde bulunan ailelerin gbrevlerini belirler, (bir
ailenin kisilerine yeni gorevier vearebilir yo da gbérevierden bazila-
nnt kaldirabilir.}y Buginklii sosyolojlye gore, «ailenin toplum uzcri-
ne kurumsal onceligi yoktur.» Alle bir «temel hiicre»s ya da bir «do-
gol grup» dedildir; tersine, alle, sonuc olarak ¢ikan bir gercektir,
bir «tortusdur. Baoska bir deyisle, bugiinkii aile sosyolojisi degisik
ailelerin yapisim ailelerin Igcinde bulundudu tim toplumun yapising
gére —bu toplumun ekonomik, toplumsal, kiltiirel cercevesine go
re— coziimlemeye coligmaktadir.

Sanayl ailelerinde cocuklar konusunda egitim, koruma, takim
geleneksel rollerl degigmekie ya da yokolmaktadir. Sayisi, nicelig',
niteligi sanayl toplumundan sanayl toplumuna degismekle beraber,
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genellikle devlet, oku!l ve kent kiicik gruplan glbl kurulus ve cev-
reler bu geleneksel rollerl paylagsarak degdlistirmektedir.

Gorlldyor ki, «alle artik bireyin toplumlastinidigi, bireyin geci-
minl sagladift, givenligini kazandi, kisiliginl gelistirdi§l yegGna
merkez degildir.»

Sanayl devriminin eski alle yapisint koklii bir bicimde degistir-
dij! bilinen bir gercek olmustur. Ornedin, «otoritenin, akrabahin.
eviilijin baba soy zincirine gore siki bir bicimde diizenlendidi» ailo-
yaptsi demek olan ataerkll aile 6zerk aile - es allesi olmaktadir. Bu
es allesl de een cok goruldigd bicimi lles baba, anne ve cocukla-
ra Indirgenmigtir. Torelere korit koriine baglhiltk, hiyerarsi ve baske
azerine kurulan eski aile bu kurucu &delerini yitirmektedir.

Bugiinkil alle sosyoloflsl su eydntembllimsel gb&zlemleri» alle
arastirmalarinda hicbir zaman unutmamaok durumundadir ;

1) tAlle kavramini yeniden tanimlamak zorunluludu belirmistir.
Alle artik geleneksel Gclilye (baba, anne, cocuklar) Indirgenememek-
tedir. Cinkii bu kategoriye girmeyen alleler (cocuksuz alleler, co-
cuklu dul erkek ve kadinlar, bosanmis cocuklu erkek ve kadinlar
v.b...) karsilagtlan gerceklerdir.»

2) «Sanayl toplumiarinda allenin eskl yapilarindan baska ola-
rak yeni zoruniuluklar, kurallar, dederiere gdre yapilagmast ¢kent ve
sanayl» toplumunun yapisina gore —cercevesi icinde— dederlendi-
rilmelidir.»
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IX. BOLOM

SOSYOLOJI VE TURKIYE

Soru 99 : Tirkiye'de Cumhuriyet'ten once sosyolo|l hongl ydn-
lerde gelistiriimek Istendi?

Ondokuzuncu yizythn en son yillarindon Itibaren, Batili sosyo-
loglarin kitap ve Inceleme yazilarindan yaptlon kisimsal ve daginik
cevirllerle adi Olkemlzde duyulmaya baslayon sosyoloji, dlkemizde-
kl o Ik yillarindo da sosyolojl olarak adlandinimigtir. Riza Tevfik,
Ahmet Suaylp, Hasan Tahsin gibi yozar ve dusindrler, Spencer’in
ve onun etkisl altinda kalan Fransiz R. Worms'un eserlerinden ki-
sim kistm cevirller yopmis ve cevrilen bu sosyolojik diisincelere gd-
re yorumlara girismislerdir. Yani Glkemize sosyolo|i, llk dnce do-
@iact sosyolo]l olarak girmistl. Bu, darvinizmin blyolojik evrimclligi-
nin etkisi altinda kalarak, toplumu geni§ bir blyolojik organizma
olarak diisinen ve evrimcl bir kuroma bogh olarak organci bir ku-
rom olugturmak Isteyen Spencer sosyolo]isl idi.

Olkemize sosyolo]l adi altinda giriginin Ik yillarindan sonra,
25-30 yil sureyle, sosyolo|l «deyimine kargilik olarak limi muosere,
hikmeti Ictimalye, limi cemiyet, mebahisl iimdimuvanese, iImi iclima,
Iiml Ictimalyat, Ictimalyot gibi deylmler kullanilmigtir»  Sonralan
tekrar sosyolo|l deyimi kullaniir olmustur; &z Tirkcesl toplumbi-
lim°dir.

Otkemizde Ik sosyolollk digidncelerin Spencer’in biyolojik evrim-
¢l sosyolojisinin etkisi altinda olugmaya basladi§ini, tarihsel bir
gercedl hotirlatmak Icin sdyledik. Aslinda, adi gecen sosyolojl, sos-
yolo|i olarak duyulmasinin disinda, Glkemizde belirll bir etki alant
bulomamigtir.
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OUlkemizde, Cumhuriyet'ten dnce, 1910°'lora dodru sosyotojlk dd-
sGncenin boslaticilan olarak, gerek yasaodiklann dénemde etkl alans
bulmalon bokimindan, gerek oadlannin ginimize kador gelmele:i
bokimindon Ziya Gokalp (1876-1924) ve Prens Sabahottin (1879-1948)°1
gorayoruz.

Bu arado, sunu belirtmek gerekir ki, «Genc Osmanhlor’la bagla-
yon ve Jon Tirkler lkinci Mesrutivet {ttihat ve Terokkl cizgisinl
tokip eden bu sidrec Icinde, bir Batilt Ideoloji ézellikle 6nem ka-
zandi; pozitivizm.» Ciinkd, kitoabimizin  Comte'la ligill sorularinda
oaciklamaya calish@imiz pozitivizm, «toplumsal ohenk fikri lle de,
sinifsal acidan her tarld uzlosmoyo elverisli olon kicik burluva &z-
lemlerine cevop verlyordu. Bu yiizden Jon Tirkler'den itibaren etkl
alani genisledi ve Comte’'un programi lttihat (ordre) ve Terakk!
{progrés) firkasinin adi olorok benimsendi.» Pozitivizmin etkisiyle il-
gill olarak yabanci bir 6rnedi ligingc buldu§umuz icin burado s6z ko-
nusu edebllirizz «Pozitivizm, Brezilya'da devletin hemen hemen res-
mi dfretisi oldu. 1891'de Rio de Janerlo'da pozitivist bir topinak act:-
di. Brezilya’'mn boyraginda ittihat ve terakki anlaminda ‘Ordem e
Progresso’ yaziidir.»

Ziya Gokalp'in sosyolo|lk disincesi, Comte glbl pozitivist sos-
yolog olan Durkhelm’in etkisl altinda olugsmaya baslamis ve gelis-
migtir. «ttihat ve Terakkinin fikir babasi Ziya Gokalp. TirkcalGgan
Esaslon’nda Durkheim'in «toplumsal blling» kavramint tarihsel mad-
declligin simif celiskisine kars: kullonmigtir.» Zaten, sirekli olarak
toplumsal ahengi savunan Durkheim’in Toplumsal 1sbdlomi adh k-
tabr «Milli Kurtulus Savast esnasindo TBMM Hakidmeti negriyati ola-
rok A. Cevdet tarafindan dilimize cevrlimistir,»

Zlya Gokalp'in Tirkiye lle igili kendi siyosal diagidncesinin, Ide-
olojisinin billmsel gercekten 6nce geldi§l, simdiye kodar zaten cok
soylenmis ve cok yazilmistir. Ziva Gokalp, siyasetteki eylemin! bir
kuramda temellendirmek Icin, eylemine yarasan Durkhelm’in sosyo-
lolik kuramini benimsemistir; yo da bu kurami eslyasal fikirlerinin
sistemlestirilmesine yarayan bir arac gibi kullonmistir.»

Ziyo Gokalp'te Ideolojl, sosyolojik gercekten énce gelir; fakat,
t...onun sosyolojide kendine haos ve orijinal hicblr caolismasi ve bu-
lusu yoktur... Gokalp bir Ideologtur; o, Durkheim'in aleléde bir mi-
terciminden boska bir sey olamaz» dilye yozan Peyami Safa, hem
de ideolojlsinin asin hayranlarindan birl oldugdu halde, biroz da hak-
sizhk ederek Ziya Gokalp'le Ilgili gerce§l oJrenememisti.

Gokalp, Durkhelm'in etkilerinl tasimistir. Daha &nce séyledigi-
miz Durkhelm’in etkilerinden baska, Gékolp, Toplumsa! Isbdlimi‘nan
lcerdi§l ahldk anlayigint tomomiyle benimsemistl. Fakat, o, eDurk-
helm'n aleldde bir mitercimi dedlldir» Ziya Gokalp, Tark tarihi,
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Tark folklord, Tdrk masalt Gzerine yaptidi aragtirmalari, Durkheim*.
dan dgrendidi nedensel belirleylicilije gore yapmaya calismis ve «po-
zitlvist» bir nesnelllk denemistir. Fakat, Gokalp'in Durkhelm‘dan ay-
ridift yanlar vardir: «Durkhelm, Bati sanayl uygarhdinin meydc-
na getirdigli toplumsal de§ismeleri Incelemek Istemis ve sanayici
topluma yeni bir diizen verecek evrense! ahldk ilkelerini aragtirmig-
tir. Zlya Gokalp, kiltir iligkllerinin yarattidi toplumsal siregler! in-
celemek Istemis ve belirli bir ulusun yasantisinda bilimin bu Isde ne
dereceye kadar rehber olabilecedinl gostermege cahismak Istemisg-
tir. Ziya Gokalp, kendl amaci icin eski Tirk toplumuna, Durkheim
ilkel toplumlara bagvurmustur. GOkalp'in sosyolojlsinin eksenl ulus
ve terakki konusu; Durkheim'in sosyolojisinin ekseni ahlék ve di-
zen konusu olmustur.» «Bir kavmin tetkikinde takip edilecek usul»
adint tasiyan bir yazisinda emilli sosyololi» adini verdi§l sosyolol
dahnin aragtirma kurallarini kendine 0zgd blir bicimde belirtme-
ge calismistir,

Ziya Gokalp'inki kadar bir etkl alant bulunomaomakla beraber,
Cumhurlyet dncesinde sosyolojik disiincesini yaymak Isteyen Prens
Sabahattin de GOkalp glbi siyasal disincesinl bir kuramda temel-
lendirmek Icin ya da siyasal f{lkirlerinin sistemlestirmesine yarayan
bir arac bulmak Icin Le Play't ve onun «Sclence Sociale»’inl yani
Toplum Biliml okulunu ve bu okulun Demolins gibl gelistiricilerinin
sosyolojik disiincesini benimsemistir.

«Prens'e gore, toplumsal yapimizi kemiren, toplumumuzu ucuru-
ma sdrdkleyen hastalidin nedenlerinden birl, 6zel hayatta gorene-
ge dayanan klgili§i Olduren egitim sistemi; birl de genel hayatta
merkezcillje davanan yodnetim sistemidir.» Ve Prens Sabahattin,
toplum olarak ilerlememizin, toplumsal yapimizin Le Play okulunun
cogralyasal belirleyiclliine gore yapt§i toplum tipleri siniflamasin-
daki. bireyci (particulariste) bir toplumsal yapiya donastirilmesiy-
le gerceklegebilecedinl savunmustur. Biliniyor ki, Le Play okulune
gore, diinya toplumiarinda, kamucu ve bireyci olmak Ulizere |ki toBC
fumsal yapi tipl gorillmektedir. Kamucu {(communautaire) tipte, b!s
reyler bagh bulunduklan alle, topluluk, siyasal partl ve devlete da-
yonirlar ya da «dayanacak bicimde egltilirler» Oysa, bireyci tipto,
bireyler, yukanda adi gecen kuruluslara dayanmazlar; «kigisel giri-
simleri gelismis Insanlar olarak yetistirilirler.» Yine bu Le Play oku-
luna gore, «bu Iki tip Uzerinde yapilan gdzlemler, kamucularin dal-
ma gerl kaldiklarini, bireycilerin de daima ilerlediklerini géstermek-
tedir.» Prens Sabahattin'e gore, «Tt'jrkiye'nln Icinde bulundugu bu-
nalimdan siyriimasi icin bir tek cikar yol vardir; 'Yapisimi kokindsn
dedistirmek; kamucu toplumsal yapidan bireycl toplumsal yopiya
gecmek.» Bunun gerceklesmesi icin, Le Ploy okulundakl cografyasal
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belirleyicilijl tomomiyle benimsemis olon Prens Sabaohattin gdyle
sbyler: «Bugine kadar bu Iki tip, dodol cevrelerin zoru ile kendi-
liklerinden dogmuslordir. Ama bundan bdyle, «Sclence Soclale» yo-
luyla, bunlarn nasil dofduklan bilindikten sonra, bu degigtkll§l in-
san lIradesiyle yapmak mimkindir.» Bu disdncelerinin gerekll so-
nucu olarak, Prens Sabahattin, kisisel girisim ve ademi merkeziyete
(merkezdigicilik) dayanan bir Gretim ve ydnetim biciml eavunmug-
fur. O, bir aragtirmac: olmaoktan doho ¢ok, Tirklye lle iiglll sosyo-
lojik disdncesinl Le Ploy okulunun siniflamo ve sistemlerine da-
_yandirarak reform progromiar bnermigtir. O sirolarda  ideologu
Durkhelm’ci Zlya Gokalp olan ve iktidarda bulunan lttihat ve Te-
rokkl Hokimeti, Prens Sabahattin’in dbsiincelerinin yoyiimasina en-
gel olmaya cahsmistir. Aynica, onun kisisel girlgimle ligill fikirlen,
«Gokalp ve bagka lttihoter diisindrler tarofindan  yonhs olarok
maddecilik, hottd tarihsel maddecilikie nitelendiriliyor ve reddedi:!:
yordu.» Cumhurlyet'ten &nce diyalektik moddecilik ve tarihsel mad-
declilikle tigill olorak kicik kdciik parcalar dilimize cevriimeye ve
Ozetier yopiimaya baglomigti.

Soru 100 : Tirkiye’de Cumhuriyet'ten berl sosyolojl ne gibl ge-
ligmeler gOstermigtir? Ve simdl Tirkiye'de sosyolofl
hongl ySnde geligme olaonakian bulmalidir?

Cumhuriyet'ln kurulusundon sonro, ilkemizde sosyolo|l, toplu-
mu inceleyen billm olarak, Comte - Durkhelm sosyololisi yaklogimiy-
lo 8jretiimeye devam etmistl. Universitelerimizdeki ve liselerimizdek!
sosyolojl derslerinde ayn1 yaklogim Sdretiliyor ve onlar icin yozilan
sosyolofl ders kitaplan, hicbir zaman etkl alami bulamayon oz sa-
yida eklektik (secmecl, toplayici) olanlarinin digindo, Comte - Durk-
heim sosyolojis! kuromiarina ve aciklama ydntemterine gdre yozih-
yordu. Yalniz Mehmet Izzet, yozdidi sosyolo|l kitaplaninda «808yolo-
I' gelenegini felsefe kiltdrd He uzlastirmaya coligiyor ve bir ta-
raftan sosyolojl verilerl Ozerine dayanirken, bir toraftan da onu ide-
olist felsefeye baristinyordu.»

€«1033 - 1836 aros: tarthsel maddectiikle ligili yoymnlonn coklu-
gunu gbsteren yillor oldu.»

Comte ve Durkheim sosyolo|is] etkisini sOrdlrirken, aynca, 19833 -
1940 yillors arosinda, Oniversitelerimizin bazi fokidltelerindeki sosyo
lojl derslerinde, Alman sosyolojl okulu dedifimiz bicimcl sosyolofl et-
ki alani bulmustu. Bu sosyolo]l (doha dnceki sayfalardo ociklama-
ya cahstgimz gibl) toplumsal yapi vorhidim ve sorununu hic gé:
zetiemeyen; toplumsal gercedi, temel toplumsal Iceridinden, temel



kurucu Qe ve boyutlanindan soyutiayarak yalmiz bireyleraras: |llig-
kilere Indirgeyen bicimcl sosyolojlydi. Bozi fakiitelerimizde hdld bu
sosyolo]l dgretilmektedir.

1940 - 1945 arasi, sayilan birkaci gecmeyen bazi sosyologlori-
miz, kisimsal toplumsal gercekler olarak ve monografiler bicimin-
de kdy arastirmalart yopmiglar ve bu aragtirmalar icin diyalektik
yontem| uygulamiglardir. Fakat, arastirma konusu olan kéylerin ev-
rimini (hem de tarihleri derinliine Incelenmeden) Bati Avrupa il
kelerinin tarihsel evrimindeki belirleyicilik kaliplarina sidirmaya ¢a-
hgarak aciklamalan, diyolektlk yontemin batdnlik yasasinin gdzden
kacmasina neden olmustur. Ve bdylece, amact belirleyicilikler bul-
mak olan bilimsel cabalar ekslk ve yetersiz kalmigtir,

Ayrica, 1940°'tan berl (6nceki sayfalardo deneysel oloma-
yacagimi aciklamayo calisidimiz  sosyoloji} kiml {akiitelerimiz-
de Le Play okulunun deneysel sosyolojlsi olarak &gretiime-
ye calisihrken, 1950- 1960 aras: genel kuram: reddeden, @bz-
leme doyal, tosviri ve deneysel Amerlkan sosyolojisi baz
kurutuglanimizda etki olani bulmoyo baglamigtir. Yine Amerikon sos-
yolojisinin etkisi altinda 3-4 yildan berl edavramisc: sosyolojis savu-
nuculanm bulmayo baglomig ve «davranigs kiirsisi acmak gibl kue
romlagtirma cabalon gordlmastir. Oysa, yolniz simdiki zamanda In-
son davramiglonni gdzlemek, dicmek, onlonn yolmiz nesnel gdrd-
nOmoOnd tosvir etmek ya da genel olarak yalmz insan davromsgloring
Ozerine bilgi edinmek ve bunlaria bir toptumdaki lligkileri ociklama-
yo kalkismok gercek olmayon bir sonuc ve kdtd bir soyutiomayla
karsilosmak demektir. Yine 1960°'ton berl, 1940-1945 arosindaki oray
tirmolar  dodrultusunda (6ncekilere gdre biraz doha geligmis orag-
tirmo tekniklerinden yorarlanarak) kisimsal toplumsal gerceklerimiz-
le ligil orostirma yapon sosyologlarimiz olmus, fokot, bunior do
1940-1845 oarasindoki sosyologlarimiz gibl diyolektlk ydntemin bd-
tunlak yasasimi gdzden kacirmiglardir,

1960°tan berl, bir kisim sosyolog ve sosyal billmcilerimiz, (tarih-
cilerimizin ve lktisot tarihcilerimizin Tarkiye tarihi lle ligii gbrasteri-
ne de dayonarak) boz: toplumian aciklomig olan bir yoklosimi me-
kanik olarak kendi toplumsal gercegimizi aciklamak icin uygulomak
yerine, toplumumuzdaki belirleyiciligin, kendi tarihsel ve toplumsal ev-
rim gercegimize gbre bulunmasimi &nermektedirler ki, bu kitabin
son s8b6z0 olarak, bizim de bu Oneriye katildiimizi sbylemek isteriz.

Katildifimiz bu onerl, 1950’lerden boglayorak, &zellikle 1960°tan
berl ilkemizde yayinlanon bazi kitaplordaki ve lleri siriilen baz
digiuncelerdeki son derece yetersizligi ve codu zaman yanhigh§ be-
lirtmek ihtiyacimi &zetlemektedir. Cinki, kendi tarlhsel ve ekono-
mik gerceklerimizi aciklamak Icin bilimsel arogtirmalar yopmadan yu-
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nl olgulara dayanmadan (ya da pek az olguya dayanarak) toplu.
mumuzdaki ya da kendl tarihsel ve toplumsal evrimimizdeki belir-
leyicllikle (igill «bulgular - sonuclars h8ld ve her nedense gecerlilik
Iddlalari tagir gibl gérinmektedir.

Kamimizea, bu iddialar birl yetersiz birl de tamamiyle yanhs ikl
yaklagimin gerekll sonucu olarak ortaya cikmaktadir.

Bu Ikl yaklagim gbyle dzetlenebilir:

1) VYetersiz olan vyaklagimdan yana olanlar zaten ki grup
olarak gérinmektedir. Birinci gruptakiler en kesin, en bllimsel ydn-
tem olan diyalektik yontemi bildiklerl holde, onu, kendi tarihsel ve
toplumsal gercedimize uygulamadan yanl derin bilimsel araztirmalar
yapmadan (ya da en cok olguyu actklayabilecek varsayim kurup
aragtirma yapmadan), o yéntemin acikladi§i bazi Bati toplumliarn-
nin belirleyicilik kahplanna kendi dzel tarthsel ve toplumsal gerce-
gimizi zorlayarak sigdirmaya cahsmaktadiriar. KI bu tembellik, si-
yasetl bllimsel gercedin éniine gecirenlerin dilegidir. {kincl grupta-
kiler, kendl tarihsel ve toplumsal gercegimizie ilgili bllimse! deger
tagiyan arastirmalar yaptiklan halde, bu aragtirmalan, slyasal istek
ve amaclan ylzinden emantiksal sonuclarina vardirmamig» olan-
lardir.

2) Tamamen yanhs yaklasimi uygulayanlar, grubu ya da toplu-
mu birlegmesi ancak bir rastlanti olan bireyleraras: Higkilerin bir bi-
tond olarak goren, toplumsal yapi sorunu ite hic llgilenmemis, do-
layisiyle toplumsal dedismeleri yaratan etkenleri gdrememis, top-
fumsal olgularn timlilkk kavrami Icinde céziimleyememis Weber'in 6zel-
likle etkiledi§i ydntemsiz ve tarlhsiz Amerlkan sosyolojisinin (tir-
{i nedenlerle!) tlkemizde yayicisi ve devamcisi olanlardir. Ki bun-
lar, hlc bir kurama dayanmadan, hi¢c bir uslamlamaya basvurmadan
ve yalniz deneyde biligilerin kaynagin: arayan, yalmz simdiki zaman-
da insan davramglanini dederlendirmeye calisan sbézde eosyolog-
lardir.

Yeterslz olan yaklasimin Ik grubu Ozerinde durmak gerekmez
herhalde. lkincl gruptakller Ise, son yiiz, ytizelll yildan berl Tiirk top-
lum yapisinin belirleyiclsi olarak «tefeci - araci - bezirgdén» siniflari-
m gostermektedir. Kanimizca, bu sonuca varanlar slyasal istek ve
amaclan yizinden hem Batidaki kapltalizmin dodusunu blimezlik-
ten gelenler hem de, soyilari az da olsa yapilan arastirmalarin orta-
ya koymaya calistidi gibl, Turklye'nin tarihinde toplumsal yapim:-
za bicim veren siyasal ve Idari kurumlarin bagsina gecenterin (son
25 -30 yilhk dedisik ve karmasik durum haric) bu mevkilere, cogu
zaman, 6zel servetleri sayesinde degll, yetenekleri ve toplumsal de-
gerlerl sayesinde gectikleri (ve buna bagdh olarak bazilarinin 6zel
servete ya da dzel ekonomik giice sahip olduklar) olgusunu ta
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rihsel verl olarak gdzden kacirmok Isteyenlerdir. Ve elbette bu ta-
rithsel verinin ve bu verinin evriminin de daha baska olgular: Ice-
ren diyalektik bir batin Icinde deferlendirlimesi gerekir.

Tamamiyle yanhs olan yaklasima &rnek olarak da gu belirleyicl-
lik verilebilir: Kimi sdzde sosyolog ya do sosyal bilimcilerimiz, «top-
lumun hareketliliini Icindekl gruplar acisindan degerlendirmeye ca-
higmake gerektiginl Gnererek, ve bir propagondaci gibl «ginimdazan
sosyal blliminin tdmci sonuclan reddeden, hakikati yalmz parcalar
halinde goren oOzelliginil» firsat buldukca tekrarlayarak, Tirkiye’'nin
simdiki toplumsal yapisini belirleyen seyin aralannda bir boaglonts
da kurmadan bazi toplumsal gruplar (isciler, Isadomlar ve aydin-
lar) oldugunu ilerl siirmektedir. Aslinda bu kigiler, her seydeki di-
yalektik hareketin ve buitiunligin her geyin olug nedeni ve «hayatis
oldugunu bilmezlikten gelen, arastirma konusu gercedi hareketinin
ve bitonliginin disinda parcalara ayiranlardir. Vo toplumu aym
zamanda {maddi ve manevi) toplumsal bir caba, toplumsal bir et-
kinlik butiinu olarak blr tirli goremeyenlerdir.

Bir de on -onbes yildan berl zaman zaman kim! Iktisat tarth-
¢cist ve sosyologlarimiz, W. W. Rostow'un sekonomik biyimenin bes
evresi» gemasim bitin toplumlarin gecirdikleri ve gecirmek zorun-
da kaldiklan asamalar olarak kabul etme cabasina girmisler ve bu
semanin Tdrk tarihinl ve toplumunu da aciklamaya yeteceginl sa-
vunmuslardir. Bu agsamalar, egeleneksel toplum evresi, harekete gec-
me On kosullan evresi, harekete gecme evresi, olgunluk evresl,
tiketim toplumu evresi» olarak sunulmaktadir. Toplumlann dzel ve
somut tarihlerinin incelenmesini hic Icermeyen ve toplumlardak! di-
yalektik gelismeyl reddeden bu semadaki asamalann izledikleri su-
rec ve tasidiklan kapsamlan acikiamay: bile gereksiz buluyoruz.

Bir toplumu incelemek icin, diinyadakl bitin scyleri ortaya cik-
mis, hareketsiz nesneler olarak Inceleyen eski arastirma distinms
yontemi olan metafizik yontemi bir daha anmaomak tzere bir yana
atarken ydntem konusunu soyle sonuclandirabillriz: Ampirlzm'i ve
analitik’l yontem olarak uygulayanlar. gercedin ancak bir kismine
acikilamaya, 6§grenmeye cahisanlardir. Cinkd ampirizm, yalniz ve yal-
niz o'gulan gorerek pek az bir gozlemle yetinmektedir; analitik ise,
gercedi parcalara ayirarak gercekteki hareketl ve bitinli§iu goz-
den kacirmaktadir. Oysa diyalcktik yontem, batiniikleri ve hare-
ketleri Icinde gercedin Ogelerint Inceler, arastirir,

Turk tarhi ve toplumu (zerine yapilan arastirmalarin pek vye-
tersiz oldujunu bilmekteyiz. Fckat, yapilan bu arastirmalar icinda
tutarh olanlan ve Ozellikle biuyik Turk diosuniari Kemal Tahir'in Tirk
loplumu ve insant ile ilgili inceleme ve disinceleri, tarihsel evrim
Icinde Tirk toplum yapisini aciklamak I¢in, kidsik tarihsel maddo-
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clligin yo da ancak Bat Avrupasimi aciklayabilen tarihsel maddecl-
Hgin yeterli olmadidimi llerl sirmektedir. Ve O8zellikle Kemal Tahlr,
Tark toplumunun tarihinl Incelemek icin «Bati gellsme cizgisinin di.
ginda yer alan baska bir Gretim bicimi acisinin yoni Asya Tipl Ure-
tim Bicimi kavroming yakin bir kavromin «blr varsayim degerl to-
gimasi» gerekti§inl llerl siirmektedir.

Turk toplumunun tarihini daha dofrusu tarihsel  evrim Icinde
Tiark toplumundaki siniflasmayr aciklayablimek icin Kemal Ta-
hir'in disincesl dofrultusunda kurulocak bir varsayim, kanimizca,
ebagka varsayimlara oranla en cok olguyu aciklayabllen ve gercedi
usa dayonan bir bicimde kavramamizi saoflayan bir varsayim» olg-
caktir.

Oncekl sayfalarda Asyo tipl iretim biciml kavraminin en genig
anlamiyla {kdyler aleyhine) kentlerle kdyler arasindaki celiskinin en
bagta gelen belirleyici oldufu toplum yapisimi gosterdi§inl sdyle-
migtik. Bilimsel bilgi, bllimsel tecriibe ve &nsezl gibl &felerden olu-
sacad Icin varsayim kurmanin zorlugunu blliyoruz ve bu zorluk hep
bllinlyor. Fakat, son elli - altmisg yillik yakin tarlhimizin en dnde ge-
len kigllerinden biri olan (ve Tirklye’de ne yopti§ini ve ne yapildifi-
m lyl bllen) ismet Inénd'nin Mehmet Barlas tarafindan aktanlon
gbzlemini iiginc oldufu kador uyanci buluyoruz: «indni'ye Ortanin
Solu'nun anlamimi ve Tirklye'dekl sosyo - ekonomik problemlere do-
nilk yorumunu sormugtum... Dikkatle kelimelerini secmis, Thrkiye'do
gehirlinin ve koylinin cesitli problemlerl oldufunu sdylemistl. Ben
yonl sosyal siniflar mi? deyince, ‘Sehirll ve kdyld..." gekiinde ye-
niden duzeltmigti.»

Bltirirken, her tirld kavram kargagasindan korunmak I¢in, bu-
rada, bir konuya acikhk getirmenin yararh olacadi kanisindoyiz. Sdy-
le ki, doha oncekl sayfalarda aciklamaya caolistiimiz —ekonominin
bas belirleyici olmasi ya da ekonomi ile belirlenme— bagska bir sey,
sekonomik yogantiylo toplumsal gerce(l dofrudan dogruya &zdes-
lestirmek» baska bir seydir. Bu GERCEK yani &zdeglestirmek, bir
toplumu Incelemek icin cbilimse! aciklomalarda ekonomlk kosulla-
nn yol gdstericl» oldudunu ortaya koymak Icindir.

Boylece, tarlthsel maddecillk, ekonomik bir bellirleyichifin for.
mild olarok kalmayacak; toplumlardaki bagka belirleyiclleri ve on-
lann yarattiklon celigmelerl, gelismeleri kapsayacak bicimde, insan
bilincinin toplumsal belirlenmesini arastiran daha genip anloamda,
doha nesnel bir torlhgel maddecilik olacaktir.
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Soru 1
Soru 2
Soru 3
Soru 4
Soru §
Soru 6
Soru 7
Soru 8
Soru 9
Soru 10

ICINDEKILER

. BOLOM

SOSYOLOJI ONCESI: TOPLUMSAL FELSEFE

: Sosyolofiden Gnce ne vardir? Toplumsal felsefe

11T | o RO
Toplumsal felsefenin ilk¢cagdaki taninmig temsilcl-
leri kimlerdir? .....ooeieiriiiiiiiiiiiiii e
Ortacadda Bati toplumsal felsefesinin nitellkleri ne-
lerdir ve taninmig temsilcileri kimlerdir? ............
Ortagcadda Dodu toplumsal felsefesinin niteliklerl
nelerdir ve taninmig temslicileri kimlerdir? .........
Isidm Dogu toplumsal felsefesinde Ibni Haldun'un
neden. 6zel bir yeri ve dneml vardir? ..........eceveeee
Ortacafda Tirklerde toplumsal felsefenin nitelikleri
nelerdir ve kimlere temsilcilerl diyebiliriz?

: Ortacadda Tirklerde bazi topluluklarin orgitienme-

.

gsine euygulamali toplumsal felsefe» denilemez mi?
Ortacagda Tiirklerdekl toprak miilkivetl dizeni ls-
lamhk Icinde Tirklere 0zgii bir toplumsal felsefe-
nln varhdgi gdstermez mi?

Toplumsal felsefenin yenicadlardaki konular neler-
dir ve taninmis temsilcileri kimlerdir?
Yenicaglarin toplumsal felsefesinde Leibniz'in ne-
den Ozel ve bilyiik bir yerl vardir?
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193:

14

15 :

16

17 :

18 :

19

Toplumsal felsefe lle tarih felsefesi arasindo ne fark
L Ls L« L o s SRS
Fizyokratiar, tutucu oldukian haldé, toplumsal fel-
sefeye kotkida bulunmaditar mi?

0. 8OLOM

SOSYOLOJININ KURUCULARI

Sosyolojinin 1lk kurucusu glorok neden Saint - Si-
mon kabu! edilmektedir?

Saint - Simon’a gbére toplum nedir, sosyolo|l nedir?
Proudhon’a gore toplum ve sosyolojik cokculuk ne-
dir? Sosyolo]l neler! incelemelidir?

Auguste Comte’un toplum ve sosyolo|l anloyi$) nedir?

Auguste Comte, sosyolojlyl neden lkiye ayirmigtir?
Toplumsa! statlk nedir? Toplumsal dinamik nedir?

Uc hal yasasi nedir? ............. eeeereriiererireaannene .

Comte sosyolojisinin bugin Icin bir dneml, bir anig-

m var mdir?

: Marx’in sosyolo]isinl anlomak Icin neden Hegel'in

diyolekti§inden hareket etmek gerekir? ...............

: Hegel'in Idealist diyalektidinin kaynaod nedir?

22 : Yontem olarok Hegel'ln idealist diyalektidinin ya-

salan nelerdir?

23 : Yontem bakimindan Hegel'in katkisi nedir? Hegel'ln

24

25
26

27

28 :

tarih gorasid nedir?

Maddeci dlyalektik nedir? Marx’in tarlh gdragi ne-
dir? Marx, doda bllimlerl ve insan bilimleri arasin-
dak! INgkl sorununa nasil bir c6zim getirmektedir?
Diyalektik, bir bllim degil midir?

Toplum diyalektiginin doda dlyalektiginden farki ne-
dir? ° ‘
Marx’a gore tarihsel maddecitik nedir? Marx'in top-
lumsal sinif kavrami nasd tomimianabilir?

Marx’a gore dretim Higkisi nedir? Yaboncilagma na-
sil olur?

: MarX’in sosyolojisl ve sosyolojtk aragtirma y&ntemi

nastl elegtiriimelidir?
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Soru 30:

Soru

Soru
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Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru
Soru

Soru

Soru
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31

Frédéric Le Play neden sosyolojinin kuruculan ara
sinda yer alomaz?

: Spencer’in dogaci sosyolojisi hangi etkinin sonu-

cuydu? Spencer, sosyolo|ide gbrevselciligin (foncti-
onnalisme) baslaticisi sayilmig olamaz mi?

‘m. soLOM

YIRMINCI YOZYIL SOSYOLOJISINDE YONSEMELER VE

‘GELISMELER

Durkhelm’a gdre toplum nedir? Toplumsal bilin¢ kav-
rami (ya da toplumsal tasarnim kavrami) Durkheim
sosyolojlsinin anahtar kavrami degil midir?
Durkheim sosyolo|isinde topiumsal isbdlumi neden
teknik igbdélimiinden dnce gelmektedir?

Durkheim’in sosyolojik ydntem anlayigi nedir?

: Durkhelm sosyolo|isi ne ydnde ve ne bicimde blr

gelisme gdsterdi?

: Pareto’nun sosyolo|isi bagansiz bir uzlagtirma ca-

basi1 yo da aniamsiz bir karmaga degil midir? Pa-
reto sosyolojiye nasil geldi?

«Toplumsal davranigy sosyologu Max Weber'in an-
cileri hangi Alman dasindrleridir?

cAlman tarihsel okuiu» nedir? Dlithey neden In-
san bilimlerini psikotojlye Indirgemigtir?

: Rickert neden toplumsal bilimlerl koitdr bllimler

olarak diginmusgtir?

: Weber'e gdre «yorumiu anloma» nedir? Anlayict

sosyoloji nedir?

Weber'e gbre toplumsal davramig nedir?

Ideal tp Nedir? .....ocovevivieeeeieeeereeeeeseeeeeeans
Weber sosyolojisine bir «ara sosyoloji» denilebilir mi?
Toplumsal bicimier sosyolojlsi ya da bicimcl sos-
yolo|l ne demektir? R. Dahrendori’'un kuramsal mo-
deli ya da catigmaiar kurami nedir?

: Amerikan sosyolojisi hangi etkiler altinda olugma-

Ya basladh? ...coienniiiiii e e eees

-+ GOrevselcilik (fonctionnalisme) nedir?
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Soru

Soru

Soru

Soru
Soru

Soru
Soru

Soru
Soru
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Soru
Soru
Soru

Soru
Soru
Soru
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47 : Parsons'un gdrevselcllijine gbre toplum nedir? Ey-
lem genel kurami yo da toplumsal eylemin kurami

nedir?
48 : Merton, sosyolo|lyl nasil gorir? Ozel kuramlar ya da
sorta menzilli - orte ¢capta - kuramlar» nedir?

49 : Amerikan sosyolojisl hangi yonde geliserek bugi-
ne gelmistir?

50 Amerlkan sosyolojisinde Wright Mills’'in neden Ozel
bir yert vardir?

51 Yapisaleihk (structuralisme) nedir?

52 Gurvitch'in «derinliine sosyolo|isl» ya da etoplum-
sal gercedin derlinliine katlari» nedir?

53 Rusya'da sosyoloji hangl yénde gelismektedir?

54 Az geligmlg Olkelerde sosyolojl hangi yonde gellg-
mektedir?

iv. BOLOM
TOPLUM — TOPLUMSAL DEGISME

55 Toplum nedir?

56 Toplumsal dedisme nedir? Toplumsal dejisme, sos-
yolo|inin teme! konusu degil midir?

57 Toplumsal dedismeyl yaratan etkenler nelerdir?
58 Toplumsal dedismenin nesnel Slchtlerl nelerdir?
59 Toplumsal dedlsmenin &znel &l¢Gtlerl nelerdir?
60 : Toplumsal defjismeye uymak ne demektir?

V. BOLOM

SOSYOLOJIDE KURAM, YONTEM VE ARASTIRMA
TEKNIKLERI

61 Kuram nedir? Sosyolofik kuram nedir?

62 Sosyolo|l, deneysel bir bilim olabllir mI?

63 Yontem nedir? Sosyolo|ik yontem ne olmahdir?
64 Diyalektik ydntemin kurallarn nelerdir?
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65 : Yontem konusunda cokculuun (pliralizm) sakinca-

67

lan nelerdir?

Aragtirma teknigi nedir? Sosyolojide aragtirma tek-
niklerl nasil olusur?

«Ydntem» ve ecarastirma teknigi» aym anlomda ne-
den kUllanilamaz? ....ceccieieiiiinieiiiiiiiiieniaiainininene

68 : Sosyolojlk aragtirmada haongl tekniklerden yararla-

nilir?

69 : Sosyolojide deneyse! tekniklerden yararlanmak neden

70 :

71
: Sosyolojl ile Ideolojl arasindaki iliski neden kaci-

72

73 :
74

75 :

76
7

78

79 :

80
81

gereksizdir?

vi. BOLOM

SOSYOLOJIDE NESNELLIK SORUNU

Nesnel gercek nedir? Sosyolojilde nesnelltk nasil bir
Ozellik gOSterr? ...ccvevviiiieieiiiiieinciniaeneacaees creres
Sosyolojide nesnelllk sorununun giclikleri nelerdir?

nilmaz  bir ligkldir?

Kavram nedir? Sosyolojik kavram nedir?
Sosyolojtk aragtirmada kavramlar nasil olugur?

vil. BOLOM

SOSYOLOJI VE OTEKI iNSAN BILIMLERI

Sosyolo}l otekl insan bilimleriyle neden {ligkili ol-
mak zorundadir? ........coiieveiieiiiineciireretinctiececnnens
Sosyolo|l, tarthle neden Ilisklll olmak zorundadir?
Sosyolo|l, etnolojlyle neden lligkili olmak zorundadir?
Kiltar kavraminin cokantamhligt nasil ¢dziimlene-
cek ve nasil giderllecektir?

‘Sosyolojl, ekonomiyle neden Higkili olmak zorun-

dadir?
Sosyolo]l, psikolo|lyle neden lligkill olmak zorun-
dadir?

Toplumsal simif nedir? Sinif bilinci ne demektir?
Toplumsal siniflar neden birer grup deglidir?
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Soru 82 : «Toplumsal siniflarin gercekgilidianin Bicitlerl ne-

Soru - 83

|11 1 o PP

: Teknik, neden sosyolojinin en Ilk konularindon

birldir?

vii. BOLOM

SOSYOLOJININ DALLARI: OZEL SOSYOLOJILER

Soru 84 :

Sosyolojl, neden dallara yani 3zel sosyolojllere ay-
0L LT (T o

Soru 85 : Bilgl sosyolojisl nedir? Neleri konu edinir?
Soru 86 : Din sosyolojlsl nedir? Nelerl konu edinir? ............
Soru 87 Ahl6k sosyolojlsl nedir? Nelerl konu edinir?
Soru 88 Hukuk sosyolojisl nedir? Neleri konu edinir?
Soru 89 : Siyaset sosyolojisl nedir? Neleri konu edinir? ......
Soru 80 Ekonomik sosyolojl nedir? Nelerl konu edinir?
Soru 81 Kent sosyolojisl nedir? Nelerl konu edinir? Kentle-
rin yeniden diizenlenmes| konusunda tasarlonan
aragtirma ploni hangl bdlimleri kapsar?
Soru 92 : K&y sosyolojisl nedir? Nelerl konu edinir?
Soru 93 Sonayl sosyolojisl nedir? Nelerl konu edinir? ......
Soru 84 EQitim sosyolojisi nasil dofdu? Neleri konu edin-
mektedir? Egitimin tammilan dzerindeki celigki ne-
reden gelmektedir? ........... cearseretestetentenenanrenerarane
Soru 05 : Edebiyat sosyolojisl nedir? Neleri konu edinir?
Soru 66 : Sosyolojl bakimindan sanat nedir?
Soru 97 : Sosyolojl bakimindan dil nedir? ........cccceeiviniannee
Soru 98 : BugOnkd sosyolojlye gbre alle nedir?
x. sOLOM
SOSYOLOJI VE TORKIYE
Soru 99 : Turkiye'de Cumhurlyet'ten 6nce sosyolo}l hangi ydn-
lerde geligtiriimek Istendi? ...........ccccoemviniinninnnns
Soru 100 : Tdrkiye’de Cumhurlyet‘ten beri sosyolojl ne gibl ge-
ligmeler gbstermistir? Ve $imdi Tarkiye’de sosyo-
lojl hangi yonde gelisme olanoklari bulmalidir?
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