DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

EVRENSEL KOLTUR'UN UCRETSIZ EKIDIR

JOHN KENNEDY - CHARLES MACLEOD
BILIMIN ASKERILESMESI

CEM SOMEL
EKONOMI, TEKNOLOJI VE ASKERIYE

WOLFGANG HARICH
ISCI SINIFI VE AYDINLAR

ERKAN AYDOGANOGLU
BiLIMSEL URETIM VE
BILIMSEL URETIME MUDAHALE

J. D. BERNAL
BiLIMIN YERI VE GOREVI

FREDERIC JOLIOT-CURIE
STOCKHOLM CAGRISI

DUNYA BARIS YANDASLARI ORGUTU'NUN
iLK DUNYA KONGRESI ACIS SOYLEVI

FRANSIZ KOMUNIST PARTISI
XIl. KONGRESI'NDEKI SOYLEVi

Ucretsiz PD@QE&%&PS% - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

JOHN KE.NNEDY - CHARLES MAC.LEOD
BILIMIN ASKERILESMESI
2

~ CEMSOMEL .
EKONOMI, TEKNOLOJI VE ASKERIYE
16

_ WOLFGANG HARICH
ISCI SINIFI VE AYDINLAR
2

ERKAN AYDOGANOGLU
_ BILIMSEL URETIM VE
BiLIMSEL URETIME MUDAHALE
40

~ JD.BERNAL
BiLIMIN YERi VE GOREVI
50

_ . BIVOGRAFi _
FREDERIC JOLIOT-CURIE
60

STOCKHOLM CAGRISI
b4

DUNYA BARIS YANDASLARI ORGUTU'NUN
iLK DUNYA KONGRESI ACIS SOYLEVI
66

FRANSIZ KOMUN{ST PARTISI
XII. KONGRESI'NDEKi SOYLEVi
76

Uc ayda bir cikar. Evrensel Kiltir Dergisi Nisan 2002 sayr 124’Gn ekidir.
Doga Basin Yayin Ltd. Sti adina Sahibi: Songiil Ozkan e Yazisleri Midiiri: Nuray Sancar
Gralik Tasarnim: Savas Ceki¢ ¢ Yonetim Yeri: Tarlabasi Bulvari Kamer Hatun Mah. Athatun Sk.
No: 27/4 Beyodlu / Istanbul ¢ Tel: 0212 361 09 07 (pbx) Faks: 0212 361 09 04
www.evrebka(8iSizh Pdate ikaps AR Rhitpse banteys@Bask: San Ofset




The Modern
Quarlerly. Giz 1950
Cevirenler: Hakan
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JOHN KENNEDY - CHARLES MACLEOD

BiLiMIN ASKERILESMESI

Bilim; birlesik, diizenli ve hepsinden ote bilincli bir sekilde kontrol
edilen tim bir toplumsal yasami ifade eder; insanin maddi diinyaya
bagimuiligini ortadan kaldirir ya da kaldirma imkanlarint ortaya koyar.
Boylece toplum yalnizca kendisinin koydugu kisitlamalara tabi ola-
caktir. Bunun mimkiin oldugunun bir giin anlasilacagindan siiphe et-
mek icin hicbir neden yok. Bu olasiigin var oldugunu bilmek bile, onu
elde etmek ugruna miicadeleye kalkismak icin yeterli. Toplumsallas-
mis ve biitiinlesmis bilimsel bir diinya 6rgitlenmesi yaklasiyor. Ancak
bunun ¢ok yakinda ya da cok sert mucadeleler ve karistkliklar olma-
dan gelecegine inanmak akilsizlik olacaktir.

Giris

Bati biliminde bugiin varolan
egilimlerin ortaya koydugu acil
sorunlar soyle siralanabilir: felse-
fi, teknik, toplumsal ve politik.
Bunlarin hepsi birbiriyle baglanti-
lidir ve hicbirini bir kenara birak-
mak mimkiin degildir. Ancak bu,
hepsinin ayni derecede onemli ol-
dugu anlamina gelmiyor. Bu so-
runlara az ¢ok etkili ¢oziimler bu-
labilmek i¢in tim bunlari, aslinda
hepsini golgede birakan bir sorun-
la birlikte ele almak zorundayiz:
askerilestirme.

1930'lardan bu yana bilimsel
¢aba biyiik bir gelisme kaydetti. 2.
Diinya Savasi sirasinda bilim, ulu-
sal savunmaya daha dnce hi¢ ol-
madigi kadar ¢ok katkida bulundu.
Halkin ve bilimcilerin biyik bir
kesimi baris geldiginde, bilimsel

¢abanin, yeni buluslar, teknik ge-
lismeler ve islevsel arastirma
yontemleri araciligiyla, Britan-
ya'nin sanayi ve tarimsal Ureti-
minde ciddi bir devrim yapmasini
ve dolayistyla halkin yasam stan-
dartlarini da yiikseltmesini umu-
yor, bu konuda giicli bir egilim ta-
siyorlardi. 1948'de, ingiliz Toplulu-
gu'nun Dundee toplantisinin ana
slogan: “Kiliclar Sabana Donis-
stin"di ve bu konudaki umutlar
hala ¢ok giigliydi.

Bugiin, savas oncesi doneme
gore cok daha biiyik ¢apli bir bi-
limsel caba s6z konusu olmasina
ragmen, bu umutlar giderek kirili-
yor ve bu durum, savas sonrasi
pek cok baska umutlari da kiran,
ingiliz ekonomisinin ve dolayisiyla
ingiliz bilimsel cabasinin ABD'nin
"soguk savas” politikasi ve ekono-



misine bagimli hale ‘gelmesi gerce-
giyle dogrudan ilgilidir. 1949'da New-
castle’da, Ingiliz Toplulugu'nun en
son yapilan toplantisinda Profesor
Bernalin komiteye secilmesi tanta-
nali bir bicimde engellendi; ¢lnku o,
Moskova'da, bilimimizin yeniden as-
kerilestirilmesine dikkat ¢ekmis ve
karsi ¢ikmisti. Clnkid buginki ilke
sudur; kiliclar sabana degil, sabanlar
kilica doniissiin.

Gergekler

Bilimin basina gelenlerin en basit
ve en aclk gostergesi, bilimsel aras-
trma ve gelistirme icin hikimetin
yaptigr harcamalari gésteren rakam-
lardir (Tablo 1). Bu tablodaki tahmin-
ler, situn [f), 1950-51 harcamasinin,

fiyat degisiklikleri de hesaba katil dik-
tan sonra, 1936-37ninkinin 14,1 kati
oldugunu gosteriyor: etkileyici bir ar-
tis. Ama bu nasil olabildi? Baris igin-
de gecen bes yila ragmen, askeri
arastirma ve gelistirme harcamasi,
savas oncesine gore 33,7 kat artty; oy-
sa, gida ve sadlik icin yapilan harca-
malar, sirasiyla 4 ve 4,4 kat artmisti
ve iniversite arastirmalar icin yapi-
lan tahmini harcama ise sadece 2,8
kat. Gida arastrma harcamalari,
1937'de toplamin yizde 12,2'siyken,
1951 de yiizde 3,5'e diisti.

Toplam hikimet harcamalari
icinde kamu hizmetlerine ayrilan
oran bugiin yiizde 22,6'yken, askeri
arastirmalara ayrilan toplam pay
1937'de ylizde 34,7'den 1951 de yiiz-

TABLO 1 BRITANYA HUKUMETININ ARASTIRMA GELISTIRME HARCAMALARI

Kalem 1936-7 1934-7 Oran
£ 000 yizde £ 000 yuzde 1951:1937

Askeriye! 1,536 34.7 | 103,282 825 33.7
Sémirgeler 56 13 2,321 1.8 20.7
DS.IR 583 13.2 5.942 48 5.1
Saglik 199 45 1,751 14 b4
Gida? 545 12.2 4,362 35 40
Universiteler3 1,050 23.7 5.821 4.7 28
Diger 461 10.4 1.616 1.3 1.7
Toplam 4,430 100.0 | 125,100 | 100.0 141
Siitun (a) (b) le) (d) ] f)

NOT: 1937°e ail rakamtar liniversiteler disindal
Bernal'in "The Social Function of Science”indan
{London 1946, p. 422) ainmistr. Universitelerle
ilgili rakam ise, Universily Developmenl from
1935 to 1947, Being the Report of the Universily
Grants Committee, H.M.S.0.. 1948, sayfa 13'te
verilen 2,100.000 sterlinin yarisidir. 1951 rakam-
larr da, Civil Estimates, 1950-51, Class IV,
1950'den aklaran Scientific Worker, May
1950°den alinmistir. Burada hiikimetin araslir-
ma harcamalarinin ézel sektériinkinin ¢ dért
kati oldugu ve bunun nedeninin de Levazim Ba-
kanlgi'nin lm harcamalarinin askeri harcama
sayilmasi oldugu gdsterilmistir. Bilimsel calis-
manin dagiliminin daha ayrintili bir aciklamas:

ki rakamlara, fiyatlarin yiikselmesiyle de denge-
lemek icin, d silunundaki 1951 ortalamalari iki-
ye bélinerek ulasildi [Bulletin of theLondon and
Cambridge Economic Service, May 1950'ye gére,
1938 fiyallari 100 olarak alinirsa, 1950'nin ilk
ceyreginde perakende fiyatlar 183’e, toptan fi-
yatlar 242'ye ve haftalk maas oranlari 195e
denk geliyor].

1. 1937 - ic servis; 1951 - Levazm ve Donanma
Bakantigi

2. Tarm ve Balkciik Bakanlgi liskocya dahill,
ARC.vb.

3. Her iki it icin otan rakamlar da, U.G.C araciligiy-
la parlamentlo laralindan iniversitelere ayrilan
biitcedir, biilcenin yanisinin arastirmaya ayrildi-

ve konu izerine bir larbisma, quléslrs}%oljgl: Kitaﬁ' A%Wmeﬂﬂﬁggrwméﬁwnr.

August 1948, p. 20°'de bulunabilir. F sutunun



1 Scienlilic Worker,
Augusl, 1948,
p.20

2 D.S.I.R. Reporl lor
lhe years 1937-
48, Cmd. 7.761,
H.M.S.0.. 1949

de 825e yikseldi. Bdylece, Ber-
nal’in de ifade ettigi gibi, "uyge-uigin
hassas gelisme noktasi” olan aske-
rilestirme sireci, bilim alaninda bi-
tin oteki alanlardan daha hizli bir
bicimde yasand:.

Cesitli resmi rakamlar ve ingiliz
Sanayi Federasyonu'nun “ingiliz Sa-
nayisinde Bilimsel ve Teknik Aras-
trmalar izerine Rapor”una daya-
nan hesaplar, 1948 yilinda, hikimet
arastirmalarinda calisanlarin yizde
64U ve bitin bilimsel arastirma ¢a-
lsanlarinin yaklasik yilizde 20’sinin
savas arastirmalarinda istihdam
edildigini gosteriyor.! Askeri arastir-
ma harcamalarindaki artisin savas
zamanindakine yaklastigi tek Ulke
ingiliz imparatorlugu'dur (20,7 kat).
0, somiirgelerdeki hammadde ve
ucuz isgiiciiniin nasil daha “bilim-
sel” somiirilebileceginin buginki
en carpici kanitidir. Artan bilimsel
¢abalarimiz, asil olarak icerdeki acil
endistriyel, tarimsal, barinma ve
benzer ihtiyaclarimizi karsilamaya
degil, disarda savasin hazirlanmasi-
na dogru yonlendiriliyor. Eger aske-
ri bir amag¢ tasimiyorsa, o zaman
mutlaka somirmek icindir.

Diger alanlardaki biyime ise,
daha birkac yil dnce planlanmis ola-
na bile erisemiyor. Ornegin, endiist-
riyelproblemlerimizi ¢c6zmeye yone-
lik arastirmay yoneten D.S.I.R.'in
calisan sayisinin 1944 ylinda
2.750°den 5.000°in Uzerine cikaril-
masi planlanmisti. Fakat 1948 yilin-
da boliim acinacak bir rapor verdi:

"1948 yili icin gerceklestirilen ra-
kam 3090°dir. ... Artis orani yiikselti-
lemezse, planlarin gerceklestiril-
mesinin uzun yillar alacag aciktir.

bolimiin hizmet verebilmesi icin, en
acil taleplerinin karsilanmasi ve dik-
kate deger bircok projeyi tamam-
lanmadan birakmasinin kabul edil-
mesi gerekiyor. ..."2
Askerilestirme, sadece bilimsel
gelismenin diger alanlarinin ihmal
edilmesi anlamina gelmiyor. Bunun
anlami, askeri etkinin, yalnizca hii-
kiimetin kendi arastirma kurumla-
rinda degil, "teorik” bilimin saygide-
ger cevrelerinde bile gorilmesidir.
Bu sire¢ siphesiz, en fazla
A.B.D."de ilerledi. Bize sik¢a sdylen-
digi gibi, "Bati” kiltirl tektir. Elbet-
te, Birlesik Devletler, bunu Ameri-
kan liderligi altinda gerceklestirmek
icin, bilim ve teknolojide en az diger-
leri kadar var giiciiyle calisiyor. Us-
telik, A.B.D.'nin bilimsel c¢abasi,
simdi, bitin Bati bilimi icinde en
biyik paya sahiptir. Avrupali bilim-
ciler, Amerika'daki bilimsel calis-
malarin niteligi hakkinda ne disi-
nirlerse disinsinler, gelecegin
nasil sekillenecegdini bilmek istiyor-
larsa, siphesiz Atlas Okyanusu'nun
obir tarafina bakmak zorundalar.
Britanya'da oldugu gibi Ameri-
ka'da da, savas bittiginde, bilimin
zafere yaptigi katkinin barisa yapi-
lan comert bir bagis olarak takdir
edilecegine dair biyik umutlar var-
di. Bu umutlar, bir Ulusal Bilim Ku-
rumu projesinde ete kemige biirin-
di. Simdiye kadar Universitelerdeki
temel arastirmalar da dahil tim
arastirmalarin ana federal sponso-
ru, boylesi bir sivil kurulus degil
tersine, Amerikan Silahli Kuvvetleri
ve ozellikle Donanma idi. Gercekte,
A.B.D.’de bir Universite 6denek ko-
mitesi gibi calisan tek kurum Do-

. Boyldgeenipnir dekip dosiemdetps:nemmey.Argstirma Birosu'dur. Ulu-



sal Bilim Kurumu projesi ile ilgili,
Scientific American’in Nisan 1950
tarihli sayisinda asagidaki rapor ya-
yinlandi:

“Neredeyse iki yil Temsilciler
Meclisi'nde tutulan Ulusal Bilim Ku-
rumu’nu kuracak yasa tasarisi, ge-
¢en ay dogum belirtileri gostermeye
basladi, fakat ne yazik ki bunlar oli
bir dogumun belirtileri.

“...Temsilci Howard A. Smith ta-
rafindan desteklenen ve Meclis ta-
rafindan oybirligiyle kabul edilen de-
gisiklikte soyle deniyor:

“'Federal Arastirma Biirosu hak-
larinda arastirma yapmadik¢a, Ku-
rum tarafindan hi¢ kimse ise alin-
mayacak ve hi¢ kimseye burs veril-
meyecek.’

“Diger bir degisiklige gore, ‘her-
hangi bir sekilde’ Kurum ile iliski
kuran her yabanci vatandasin F.B.I.
tarafindan arastirilmas: gerekiyor.
Yasa tasarisinda, onu teklif edenle-
ri oldukca rahatsiz eden diger degi-
siklik, dnerilen fondaki bariz kesin-
tiydi.”

Muhalefet sayesinde, yasa tasari-
sinin kabul edildigi son halinde
Temsilci Smith'in degisiklik onerisi
yer almadi. Buna ragmen, fondaki
kesinti degismeden kaldi ve Kurum
bursunu alan kisilere sadakat yemi-
ni zorunlulugu getirildi:

“Kurumun calismasi baslangicta
cok temel konularla ilgili olacagi ve
ozel olarak dogaya iliskin uygulama
arastirmalarina girmeyecegdi igin,
Kongre, ek givenlik dnlemlerinin
gerekli oldugu kanisinda degildir.
Bununla birlikte Kongre, ulusal sa-
vunma ihtiyaclari nedeniyle, Kuru-
ma, bazi sinirli arastirmalarla ilgi-

vunma Bolimi ya da Atom Enerjisi
Komisyonu tarafindan desteklenen-
ler gibi. ... Bu, F.B.l. tarafindan sa-
dakat sorusturmalari yapilmasini
gerektirebilir.”3

Boylece Kurum, baslangicta plan-
lanan temel arastirmalar icin bile
serbest bir biiro olmayacak ve bu
alandaki askeri tecaviizlere higbir
sinir konulmayacak. Gercekte, bu
alar.da calisan bilimcilerin niyetleri
ne olursa olsun, hiikiimetin, Kurum
araciligiyla ya da baska araclarla,
temel arastirmalari genisletmekteki
cikarinin her seyden dnce askeri ol-
dugu daha basta aciga ¢ikmis oldu.
“Askeri onem”, “bilimsel bilginin
hizla genislemesi’ni tavsiye etmek
icin, “Science and Public Policy"de
yayinlanan resmi raporda4 gosteri-
len birinci nedendir:

“Ekseriyetle, yeni bir savasin diig-
melere basarak yapilacagl soyleni-
yor: elektronikte ve diger alanlarda-
ki gelismeler, tamamen otomatik
silahlarin gelistirilmesiyle sonucla-
nacak. Bu olmayaczk bir sey degil...
Fakat bilgi diigmelerden, teori de
uygulamasindan once gelir. Temel
bilimsel bilgide geri kalmis, bilin-
mey=nin kesfinde diger devletlerin
gerisinden gelen bir devlet, gele-
cekteki bir savasta kesinlikle deza-
vantajli olacaktir.”

General Eisenhower, simdi Co-
lumbia Universitesi'nin rektéridir.
Eisehower, Harvard'in rektorid Pro-
fesor Conant ve New York Eyaletinin
Genel Egitim Mifettisi ile birlikte,
Baskan Truman'a Amerika’'nin egi-
tim politikasi hakkinda rapor ver-
mekle gorevlendirildi. Yola ciktiklar
ve bircok kere tekrarladiklari di-

lenmesini énerebilir, so7§EeF BRF Kilam ASWogRSYRMAY A  yillar de-

il

3 Chemical and
Engineering
News. Vol. 28, p.
1627, May 151h,
1950

4 Science and
Public Policy,
Vol. I. AProg-
ramme for the
Nation. A Report
to the President
by JohnR. Ste-
elman, Chair-
man, the Presi-
dent’s Scientilic
Research Board.
Augusl 27th,
1947. U.S. Gowt.
Printing Office,
Washinglon,
D.C.



5 In Delence of Pe-
ace, June, 1950

6 Scientilic Man-po-
wer. Crmd. 6424,
H.M.S.0.. London,
1946

7 Select Commitlee
on Estimates (The
Defense Estimales

Sub-Commillee BI,

H.M.5.0.. London
1949

vam edecedi” idi. Raporlarim soyle
bitirdiler:

“Eger okullar, bu kriz zamaninda,
ulusun ihtiyaclarina katkida bulunan
programlar gelistirirlerse ... egitim,
ulusal politikanin bir araci olarak
hak edecegdi destege sahip olur.”s

Boylece, bilimsel olan ve olmayan
bitiin egitim sistemi, yalnizca savas
hazirugi olarak bir anlam ifade ede-
bilir.

Britanya'da universiteler, genel
olarak, askeri tecaviizlere karsi se-
refli bir direnis gosterdi; s6zgelimi,
tezlerinin gizli tutulmasi gereken
doktora ogrencilerini kabul etmeyi
reddederek. Fakat, savas boyunca
hiikimet laboratuvarlarinda calis-
mis bircok tniversiteli bilimadami-
nin, bu baglantilarini tamamen kes-
medigi aciktir ve bazi badlimler,
arastirma okullarini korumak igin,
blylk olclde askeri ¢ikarlara yas-
landilar. Bununla birlikte, islerin
Amerika'da oldugu gibi vahsice ve
aleni olarak cok nadiren yapildigi
Britanya'da askerilestirme, Steel-
man’in yukarida alinti yapilan rapo-
runda ve bundan onceki Barlow'un
raporunda belirtildigi gibi daha usti
ortili gerceklesmektedir:é

“... Ticaretimizin bozulmamasi,
somiirgeci imparatorlugumuz geri
kalmamasi ve hayatlarimizi ve 6z-
girligiimizin gelecegini potansiyel
bir saldirganin eline birakmamak
icin, bilimsel basari ugruna c¢abala-
maktan baska bir secenegimiz yok.”

Bununla birlikte, tablo, askeri ol-
mayan hikimet arastirmalarinin
(askeri ve somiirgeye ait arast.-ma-
lardan cok daha az da olsa) arttigini
gosterirken ve hiitkiimetin Universite

artmisken, bunlara da biyik olcu-
de, uzun erimli bir savas arastirma-
sI goziyle bakilmaktadir. Sivil aras-
tirmalar icin verilen bu tir devlet
desteginin devaminin, soguk sava-
sin devamina bagli oldugu aciktir.
Simdiye kadar, ingiliz akademik
biliminin askeri tecaviizlere karsi
nispi dokunulmazligindan destek
alanlarin, Levazim Bakanliinin Da-
imi Miistesari Sir Archibald Row-
landson’'un Secilmis Hesap Komite-
si'nin sorularina verdigi yamita dik-
kat etmeleri gerekiyor:?
"...Universitelerden yararlanirken
karsilastigimiz zorluklardan biri,
Universite profesorleri ve bilimcile-
rin genel olarak, kesfettikleri her-
hangi bir seyi yayinlama haklari ol-
dugunu iddia etmeleridir. Sorumlu-
lugunu istlenmelerini istedigimiz
pek ¢ok is, onlari yayinlamalarina
izin veremeyecedimiz ve davranisla-
rimizi bir miktar kisitlayacak kadar
gizlidir. Bu, su anda Bilimsel Danis-
ma Kurulumuz'un baskani Sir John
Lennard-Jones ile de goristigimiz
bir konudur ve ona, Universiteleri, bi-
raz daha fazla "amacli’ arastirmalar
Ustlenmeye ikna edip edemeyecegi-
mizi soruyordum. Kendisi, bu yonde
bir seyler yapilabilecegini umuyor.”

Bozusma

Bilimin askerilestirilmesi, bilimci-
lerin besledikleri biyiik ideallerin
acikca terk edilmesi anlamina geliyor.

Beseri kiiltire bir katki olarak
“teorik” bilime 6n ayak olanlarla, in-
san yasaminin iyilestirilmesi icin bi-
limin daha aktif uygulanmasina 6n
ayak olanlar arasinda her zaman
tarusmalar olmustur. Bu tartisma,

ve sivil dPgERipiA B KkippaSiv -dHtPS SrAREYLRIQin anlamini yitiriyor. Bir



taraftan ilkenin bilimsel politika
dretiminin sefi Sir Henry Tizard, te-
mel arastirmalardan cok uygulama-
I arastirmalar yapilmasini isterken,
diger taraftan, onun basini ¢ektigi
uygulamali bilimin muazzam orgut-
lenmesinin % 82'si insan yasaminin
tahrip edilmesine adaniyor.

Calistig alanda toptan bir bozus-
manin ne anlama geldigini bir bilim-
ciden daha iyi kimse anlayamaz. Sa-
vas boyunca, Birlesik Devletler Hava
Kuvvetleri Bulasici Hastaliklar Pro-
jesinin basinda olan Bakteriyolog
Theodore Roseburg, bunu su sekil-
de aciklad:

"B.S.yi (Biyolojik Savas) anlamak
istiyorsaniz, bas asag durmalisiniz
ciinki B.S. tepe taklak olmus bilim-
dir; dinyanin ters cevrilmesidir.
Normal olarak bir hastaligi onlemek
ya da tedavi etmek icin inceleriz. Bu
dogru yonde olan bakteriyolojidir.
Fakat B.S. hastaligi tretmeye kalki-
sir. Bu, normal ve dogal degil, anor-
mal ve yapaydir.”®

Atom bombasi ilk olarak atildik-
tan sonra, atom enerjisinin olumlu
uygulamalari, makul bir sire iceri-
sinde sonsuz enerji elde edilmesi
ihtimaline de baglanarak, kamu-
oyundaki tartismanin ana konusu
oldu. Sovyetler Birligi'nde boyle bir
uygulamanin c¢oktandir basladigini
biliyoruz. Fakat A.B.D.'deki gelisme,
daha 1948 yilinda gorildigi gibi, ta-
mamiyla ters yonde oldu:

"Kamuoyu, atom enerjisinin -giin-
celya da potansiyel- sivil uygulama-
lari hakkinda bilgilendiriliyor. Fakat
gercekte, Atom Enerjisi Komisyc-
nu'nun parasi ve ¢abalarinin yakla-
stk % 80'i, dogrudan bombalarin

maya yoneliktir.

“Dikkatlerin silahlanma izerinde
yogunlasmasinin, kaginilmaz ola-
rak, sivil uygulamalari geciktirici bir
etkisi oldu. Su an en fazla gorilen
uygulama -radyo izotoplarinin lreti-
mi ve dagitimi-, ciddi bir malzeme
ya d# mihendislik becerisi gerektir-
mez. Bu nedenle hizla digerlerinin
onine gecebildi.

“Fakat atom enerjisinin yikici ol-
mayan kullanimi, kesinlikle, hem
malzeme hem de beceri gerektirir.
Sonucta, bu alandaki g¢alisma, eko-
nomik olarak onemli enerji kullani-
mini bir nesil geriye atan, olduk¢a
agir isleyen bir program uzerinden
planlanmak zorunda kalinmistir...
Atom Enerjisi Komisyonu'nun sana-
yi muteahhitlerinin cok daha fazla
caba gosterme konusunda cesaret-
Leri kiriliyor.”?

Atom enerjisinin endistriyel kul-
lanimini incelemek icin uzun sire
once sozu verilen deneysel atolye
(25 milyon dolara mal oluyor- bu
Amerika'nin atom enerjisi Uzerine
harcadigi toplam paranin yizde
3'dadr), 1950°nin baslarinda, New
York, Schenectady'de kurulacakti.
Ancak,”i¢ aydan daha az bir sire
sonra [paranin oylanmasindan son-
ral, 29 Mart'ta, Birlesik Devletler
Atom Enerjisi Komisyonu, General
Electric'in kuracad Schenectady
Atdlyesi’ni, hidrojen bombasinin ge-
listirilmesi uzerinde daha fazla yo-
gunlasmaya olanak vermek icin, si-
resiz ertelendigini ilan etti.”10

Ancak, Joliot-Curie'nin isten atil-
maslyla, kimse tarafindan taklit edi-
lemeyen ve askeri amaclara yonel-
tildiginde Amerikan c¢abalarina

dretimini devam ettirmejClRIIFERF KEARARYI-WHIRF HRERPEDSI1Z atom
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enerjisi projesine, telafisi mimkin
olmayan bir darbe vuruldu. Joliot-
Curie gercekten sadece bariscl
amaclaricin gelistirme niyetini kesin
bir dille yineledigi icin isten atilmisti.

Bilimin “ulusal-Usti” bir faaliyet,
diinya kiltirinin bir parcasi, 6zgir
bir arastirma alani ve 6zgir bir tar-
tisma forumu olma ideallerinin ba-
sindan gecenler, insanligin ilerle-
mesi idealinin basina gelenlerden
daha iyi degildir. Bati biliminin "ulu-
sal-ustli” karakterini ovenler, Sov-
yet karsiti savas icin tasidiklan giin-
cel ve potansiyel degerden olsa ge-
rek, 6zglr sorusturma ve 6zgiir tar-
tismanin giivenlik gerekceleriyie bi-
limin bitiin alanlarinda sena erdiril-
diginin farkinda degilmis gibi goru-
niyor lar. Ayrica, bir zamanlar kilti-
rin en ¢ok uluslararasilasmis yonu
olarak bakilan bilim, bugiin, giiven-
lik “sizintilar’” nin sansasyon yarat-
mas! ylzinden, ulusal korku-tacir-
ligi ve insan haklarinin tahrip edil-
mesinin temel araclarindan biri ha-
line donilstiriildi.

Ve, bilimin bu alcalmasina isteye-
rek katkida bulunan bilimciler var.
Biyologlara ve digerlerine, radyoda
konusmalari icin ve popliler basinda
yazmalari i¢in imkan taniniyor. Bu-
ralarda onlar, bilimsel sorunlarda
muazzam bir yanilgiya diserek,
Sovyet bilimini Gmitsiz bir dava ve li-
derlerini diinya bilimi icin bir tehdit
olarak gosteriyorlar. Bunun, sadece
yanlis anlama sorunu olmayi;;, be-
lirli bir politik nedeni de oldugu; Li-
senko'nun en azindan okunmasi ge-
rektigini onerdigi icin gorevinden
alinan Oregon Universitesi'nden
Profesor Ralph Spitzer olayinda

Burada Nature'2 ve Amerika'da
Journal of Heredity'3 gibi bazi bilim-
sel sozcller, bilime ayni derecede
zarar verecek sekilde, Bati bilimin-
deki giivenlik sinirlamalarini Sovyet
bilimindeki son degisikliklerle iliski-
lendirdiler. Onlarin ikinciye olan mu-
halefetleri, dogrudan soguk savas
politikasiyla beslendigi ve onu besle-
digi halde, birinciye olan muhalefet-
leri, bu politikay kdlece kabullenis-
leriyle bastan zayifladi. Huxley' or-
negin, son yillarda bilimsel enter-
nasyonalizme asil darbeyi vuranlarin
Ruslar olduguna inaniyor.

Huxley, kararini verirken, Profe-
sor Blackett tarafindan diizenlenen
kaniti incelemek zahmetine girdi mi
diye insan merak ediyor:

"Atom bombalarinin atilmasi, ikin-
ci Dinya Savasi'nin sonuncu askeri
eylemi olmaktan daha ¢ok, Rusya ile
halen siirmekte olan soguk diploma-
tik savasin ilk eylemiydi."15

Bu yilzden, bu ayni zamanda,
atom bombasi iizerinden gelistirilen
glivenlik- gizlilik-cadi avciligi histe-
risi cagini acan ozgir ve “ulusal -iUs-
td” bilimin ihanetinin en dnemli ey-
lemidir.

1945 yilinda Sovyet Bilimler Aka-
demisi'nin 220. yildonimi toplanti-
sina giden ingiliz bilimcilerinin ra-
porlari ve onlara gosterilen yakin il-
gi'é Sovyetler Birligi'nin, o zamanki,
samimi uluslararasi isbirligi arzu-
sunun yeterli kanitlaridir. Eger Sov-
yet biliminde "kozmopolitizm“e kar-
si bir kampanya varsa, acikca bu,
saglikli bir enternasyonalizmi degil,
tam tersine, boyle bir enternasyona-
lizm adina, bu makalede dikkat ¢ek-
tigimiz, modern Bati biliminin sosyal

acikca oP\RISIRDF Kitap Arsivi - https:{/earigpiloBbzusmasina 6nem verme-



yen kisileri hedef almaktadir.

Lenin Zirai Bilimler Akademisi'nin
1948'deki toplantisinin teorik ve pra-
tik sonuclarina'?, gecen yiizyl Dar-
winizm Gzerine yapilan biyik tartis-
madan bu yana bilimsel bir sorun
Uzerine yapilan en esasli ve kapsam-
Ui tartismanin ardindan varildi. Say-
gideger Huxley'in de bu basarili so-
nuca katkisi oldu. Gercekten, 1948
Kararlari daha demokratik yoldan
alindi ve bitin dinya, isterse, konu-
nun detaylarini 6grenebilir. Fakat
Britanya'da, bilimsel arastirma ve
gelistirmenin buyik boliminu as-
keri arastirmalar olusturdugundan,
harcamalarin onemli detaylari “gu-
venlik nedeniyle” gizlidir. Bu politi-
kaya gore, Nature'in'® yazdigi gibi,
“Meclis ve kamu sorusturmasinin
oninde ciddi engeller var“drr. Yine,
Nature soyle devam ediyor:

“Askeri arastirma ve gelistirme-
nin artan maliyetinin bitin ekono-
mimizi bozmasini ve ekonomimizin
iyilesmesi icin gerekli alanlardaki
bilimsel ve teknik ¢abalarimizi sap-
tirmastni onlemede tek sansimiz;
gereksiz hale gelen askeri projelere
harcanan para ve cabalardan vaz-
gecmektir.”1?

Birakalim Nature bunun nasil ya-
pilacagini merak ededursun, biz
Huxley'nin Sovyetler'e camur attigi-
ni biliyoruz.

Akademisyen Lisenko bizzat dedi
ki:

... Maalesef en iyi fikirlerini ve
bilmini atom yamyamlarina veren
bilimciler vardir. Bu tir bilimciler
insanlia ne vermeye niyetleniyor-
lar? Onlar, toprag: isleyen isci, kita-
bina egilen ogrenci, anne ve besi-

yorlar? Olim...” 20

Propaganda mt? Abarti mi? 26
Subat 1950°de Yuvarlak Masa Yayi-
n'na katilan Chicago Universitesin-
den Dr. Leo Szilard'i dinleyin:

"3ir hesaplama yaptm. ... Bu
ozel yontemle, diinya izerindeki
herkesi dldirmek icin ne kadar not-
ron ve doteryum (agir hidrojen) pat-
latmamiz gerekiyor? Ben, ortalama
50 ton notronun herkesi dldirmeye
yetecegdini 6ne siiriyorum, ki bu or-
talama 500 ton doteryum eder."2!

Ya da buna kulak verin:

" "Ahlak’ tartismasindan hemen
kurtulabiliriz. Bir kez insanlarin 6ldi-
rilecegine karar verildi mi, "ahlaki’
sorun tamamen ¢ozilir; oldirme
araclari hicbir sekilde insani ya da ah-
laki sorunlardan etkilenmezler.22

Boylece, bilimin askerilestirilme-
sinin en kot sonuglarindan biri, bi-
limin bitin gelenegini inkar etmesi
ve kacinilmaz olarak sadece askeri
arastirmalar yapan bilimcilerin de-
gil, ayni zamanda, biitiin bu olaylari
dogal karsilayarak, tim toplumsal
sorumluluk duygularint ve bilimsel
ahlaklarini kaybetmekte olan bilim-
cilerin genel cogunlugunun cesare-
tini kirmasidir. Bu sekilde bozustu-
rulan bilim, bilimcilere is sunabilir,
ama onlarin gelecege dair higbir ha-
yalleri olmayacaktir. Bu yolda hi¢bir
gelecek yoktur. Bu tir bir bilim var-
ligini, yalnizca baska bir savas bek-
lentisine dayandirabilir.

Ket vurma

Cogunluk devlet laboratuvarlarin-
da calisirken, Ulkenin bilimsel insan
g(jcij Uretkenligi hizla azalmaya

basladi. Bircok iyi bilimci, savas za-
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laboratuvarlara kosmus ve kapita-
list devlet yonetimi altinda kaginil-
maz olan bu bilim disi ve biirokratik
atmosfere ragmen buralarda yarar-
I calismalar yapmay miimkiin gor-
miistli. Savasin sona ermesi, fasizmi
yenme gibi ilerici bir hedefin itici gii-
cini sildiginde, bu atmosfer dayanil-
maz bir hal aldi ve bircok iyi bilimci
elinden geldigince ¢abuk buralardan
kacti. Kapitalist devletin, savas za-
maninda oldugu gibi baris zamanin-
da da hizmetlerini degerlendirecegi-
ni umarak ayrilmayanlar ise, birbiri
ardinca hayal kiriktigina ugrad-iar ve
birer birer akintiya kapildilar.
Amerikan Atom Bilimcileri Kuru-
mu Konseyi tarafindan gorevlendiri-
len 6zel bir komisyon “gizlilik hem
bilime hem de demokrasiye zarar
vermektedir® diye rapor hazirlad.
Komisyon, ingiltere Atom Bilimcileri
Kurumu'nun da kisa bir siire sonra
yaptigr gibi “gizliligin haksiz yere
yayginlasmasina” dikkat cekti ve
“onemli bilgilerin genel gizliligiyle
saglanan bir giivenligin, arastirma-
larin zayiflayan giciyle hizla agir
basacagdi“23 konusunda uyard:.
Kongre, Atom Enerjisi Komisyonu
tarafindan gorevlendirilen
tim arastirmacilarin bir sadakat
denetiminden gecirilmesine gecen
Agustos’ta karar verdi. “Cok iyi bili-
niyor ki diye yaziyor Nature:
"Hazirlilk dnerisinin  Kongre'de
onaylanmasiyla, burs icin basvuran-
larin niteliginde belirgin bir disis
yasand. ... "2
ABD Ulusal Arastirma Konse-
yi'nin, A.E.K.'nun, adaylarin sadakat
sorusturmasini kabul etmemesi du-
rumunda gizli olmayan burslar ver-

olarak, A.E.K. bu burslar igin yaptigi
harcamalari, sert bir sekilde kesti.
Sarta bagl burslar, temel arastir-
malarin ilerlemesinde askeri ¢ikar-
larla uyusmuyordu.

Kaliforniya Universitesi personeli,
idare Heyeti'nin her iiyenin anaya-
saya bagliligini 6ngoren standart ye-
min belgesine ek olarak 6zel bir an-
ti-kominist belge imzalamas: tale-
bine karsi verdikleri savas! kaybet-
.25 Fakiilte, Bati Universiteleri Ku-
rumu’'ndaki kirk ¢ Universite ve
yiksekokulun destegiyle direndi;
ancak sonunda koti bir uzlasmayi
kabul etmek zorunda birakild:.

Boylece, gizli calismalarda gorev-
Li bilimciler acisindan politik giiveni-
lirligin zorunlu kiinmasi, politik ola-
rak “giivenilmez” insanlarin tim bi-
limsel arastirma ve egitim alanla-
rindan ihraci icin bir adim oldu. Ya-
kinda soguk savasin sorgusuz sual-
siz destekgisi olmayan hicbir bilimci
is bulamayacaktir.

Coktan yerlesmis gercekler bile,
potansiyel olarak tehlikeli ve bu yiiz-
den de gizli olmaya basliyor ve bun-
dan dolay:, Sir Robert Watson
Watt'in soyledigi gibi, diinyanin bi-
ylkligl bir gizdir, ¢linkid bunu bil-
mek uzun-menzilli roketlerin hedef-
lerini ayarlamak i¢in zorunludur ve
ayni sebeple yildizlarin pozisyonlari
da bir sir olmalidir. "Biyolojide, fiz-
yoloji ve tip bilimlerinin her konusu,
kimyasal ve bakteriyolojik savasin
yeni tirleri icin kullanilabilir."26

Bunlar, hi¢ de inanilmaz uyarilar
degil. N. Y. Times'da calisan inli
savas muhabiri Hanson W. Baldwin
tarafindan aktarilan olaya kulak ve-
relim:

mesini PelRISHRININERASHABYPS/ragB)iBkIcilgin iginin son belirtile-



r, .. A.E.K.'nun emriyle Scientific
American dergisinin 3000 niishasi-
nin ve ilkenin onde gelen atom fi-
zikcisi Cornell Universitesinden Dr.
Hans A. Bethe'nin makalesinin bazt
bolimlerine ait prova baskilarin ya-
kin zamanda toplatilmast ve yakil-
masidir. Bu makale, Scientific Ame-
ricanin Nisan sayisinda hidrojen
bombasiyla ilgili bir dizinin ikinci bo-
limii olarak ve sansiirlenmis bici-
miyle yer ald.

“Bu, silinen ve yok edilen mater-
yal, daha dnceden yayimlanmamis
hicbir yeni gercek icermeyen teknik
ve bilimsel tartismanin bir bolimiy-
dii.. Editor Gerard Piel'in 'Komis-
yon'un politikalarina kati bir itaat,
bizim fizik 6gretemeyecegdimiz anla-
mina gelmektedir’ diye beyan etme-
sine ragmen, dergi makalenin ¢ika-
rilmasini kabul etti. Komisycn'un,
gizli sinifina girmese ve daha once
yayinlanmis bile olsa, tim calisan-
larinive projeyle baglantili persone-
li hidrojen bombasiyla ilgili ‘teknik
bilgiler’i tartismamalari konusunda,
yasanan bu irkuiticid olayin hemen
oncesinde uyarmist..”

Popular Science da, Mayis
1946°da, atom enerjisinin tiptaki uy-
gulamalarini iceren bir makalede
radyasyona karsi koruyucu cihazla-
rin fotograflarini yayinlamak isteyin-
ce, benzer bir duruma maruz kald.
General Groves bunlarin yayimlan-
masina miidahale etti ve yasaklad.
Bu hareket, General'in tiim politika-
sint "tip arastirmalari arsivindeki
bosluklarin” nedeniolarak gosteren
Editor'den igneli bir yanit gelmesine
neden oldu.?’

Onemli buluslara yol ggsteren ya-
ratict bilimsel t:allsmaqugI‘SKirp

EFK

oldugu sdylenir. Hedef ¢ok fazla ba-
sitlestirildiginde -prensipte bu du-
rum zarar vericidir- bu tavir ¢cok da-
ha y'izeyseldir, bu yizden bilgiye
katkisi azaltilmistir. Boyle bozustu-
rulan bilim hem ahlaksiz hem de
genel bilgiye katki sunma yolu ola-
rak yetersizdir.

Bu yetersizlik, bilimsel teori ala-
nindaki bugiinki tek yonli gelisme-
nin tek sonucu olsayd, dogru olurdu.

Ancak, bilimin sinirlarini, digerle-
rini bir kenara atarak sadece askeri
amaclar icin genisletmek yetmez;
bilimciler arasinda cadi avi diizenle-
mek yetmez; bilimcileri soguk savas
propagandistleri olarak gorevlen-
dirmek de yetmez. Soguk savas po-
litikasi, “kiiltirel” olarak hakli ¢ik-
mak istiyor. Bilimin temel uygula-
malari, savas ve somirgelerin so-
miridlmesi ile sinirli olacaksa; gi-
nimizin hem maddi hem de ide-
olojik sorunlarinin ¢ozimlerinde
asil olarak bu durumdan kaynakla-
nan basarisizligin nedenleri, bizzat
bilimsel yontemin yetersizliginde
aranmali. Simdi moda, bilimsel yon-
teme sinirlar koymal:. Nature soru-
nu soyle koyuyor:

“Bilimcilerin -ve konuyla ilgile-
nen halktan insanlarin- ¢ogunlu-
gu, bilifmin, duygusal ve baska 6l-
cilemez etkenlerden oldukca et-
kilenen sorunlarin c¢o6zimiinde
pek sinirli yarari olacagina inani-
yor. insan sorunlar yalnizca, in-
san iliskilerindeki uzun cesitli de-
neyimlerinin isiginda bu sorunlari
yorumlayan sorumluluk sahibi bil-
ge kisilerin birikimleriyle ve insan
zekasinin nasil isledigine dair bu-
gijnkijnden cok fazlasini 6grendi-
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nitelenebilecek bir yol olacak."28

Buna benzer ifadeler Marksizme
karsi da kullaniliyor, ama onlar yal-
nizca bilime- Ustelik yalnizca onun
toplumsal uyg:ilamalarina da degil-
zarar veriyorlar, ¢inki bu temelde,
bilimi dinle uzlastirmak icin yeniden
girisimde bulunuluyor.

“Din, insanin dogasinda olan bir
seyi ifade eder ve evrenin doga<inda
olan bir seye karsilik verir.”

Bu alinti dini bir dergiye degil,
Nature'in son sayilarindan birine
aittir. 29

Yine de, Huxley'in belirttigi gibi,
genel olarak din, “insanlarin cogun-
lugu icin artik pek de cekici degil.”30
Bati diinyas: icin, dinin saglayama-
digi “ideolojik itici giici” [ne yazik!]
bulmaya o kadar merakli ki, inkar
edemedigi bir gercekle karsi karsi-
ya: "Kominizm boylesi bir cekicilige
sahip, hem teorik hem pratik agi-
dan.”¥

Dogmatik bicimiyle din kuskusuz
¢ogu bilimci icin pek az ¢ekicidir. Bi-
limin askerilestirilmesinin dogru-
dan bir scnucu olmasa da onun ta-
rafindan da siddetlendirilen bilim-
deki teorik krizin daha tipik ifadele-
ri, bir zamanlarmin ilerici egilimleri-
nin kokenine iniyor. Bu egilimler,
mekanik materyalizm ve ampirizm,
neoskolastik, eklektisizm ve anek-
dotculuk, teknik fetisizm, veri topla-
mis olmak icin veri toplama, sentez
pahasina analiz, verili sisteme 6zgi
yasalarin degil, yalniz ikinci derece-
den rastlantisal etkenlerin arayisin-
da olmak, yani fizik ve kimya karsi-

cilik”, sire¢ kavramlarinin yerine
ara¢ ya da 6z kavramlarini gegir-
mek, “paranormal” fenomenlere
saygl gostermek ve bunun gibi nice-
leri. Bunu daha genisletmek, bizi
acil konumuzdan epey uzaklastira-
cak ama aralarinda biyilk bir bag-
lanti var. Bir tek olay aradaki bag-
lantiyr gostermeye ve bircok bilimci-
nin inandigi gibi bilim disi mistisiz-
me hi¢ de uzak olmadigini goster-
meye de yeter.

Soguk savasin en biyik saldirla-
rindan biri, bilimciler arasindan,
Huxley'in Nature'deki “"Asil Konu”
baslikli Sovyet genetigi lzerine ve
esi benzeri gorilmemis uzunlukta-
ki, dahaonce alinti yaptigimiz maka-
leleriydi.32 Orada Huxley, “bilimi te-
mel alan ... dinamik ve evrimsel bir
tir hiimanizm”in, Bati toplumu icin
kayip olan “ideolojik itici gii¢"i sag-
ladigr inancini ifade ediyordu. Okur-
lar, bu safligi onaylasalar da onayla-
masalar da, bu oneriyi bilimsel yon-
temde dini inancin ortaya ¢ikisi ola-
rak gorecekler. Saniyoruz ki, onlarin
pek azi, Huxley'in Nature makalele-
riyle ayni anda baska bir ingiliz der-
gisine verdigi roportaji okumustur.
Bu dergi, "Astroloji, El fali ve Biyu
bilimleri”ni ve "Bilinmeyenin akil al-
maz sirlarini” konu edinen Predicti-
on (Kehanet] idi. Derginin Haziran
1949 kapagi, bu alt basliklar ve
burclari gosteren bir harita, pira-
mitler ve bir kristal kiire ile sislen-
misti; kapak konusunun basligini if-
tiharla sunuyordu: "Yoga uzmani Dr.
Julian Huxley". iceride ise doktor-

sinda bijE3IAiA HBFtIGitam AnedémBLps: demniay Bt yer aliyordu: “Sézgelimi



fizikte son donemdeki calismalarda,
akildisi oldugu disiniilen fenomen-
lere rastlaniyor. Bilimsel yontem,
akil disilik gercegini goz oniine al-
malidir.”

Sonug

Bilim, kapitalist "Bati"da son za-
manlarda kuskusuz cok ilerledi,
ama bu, saglikli bir ilerleme degil-
dir. Bu, gerek genelde toplum iize-
rindeki etkileri acisindan, gerekse
bizzat bilim icindeki etkiler agisin-
dan, kotiiliklerle dolu bir ilerleme
oldu. Bugiin Bati biliminin biiyiik bo-
limd, blrokrasinin yarattigi bogucu
kosullar, gizlilik ve cadi avi iginde
calismalarini siirdiriyor. Bugiine
kadar gelisen bilimsel calismanin
aslinda ¢ogu, bir savas yatirimidir.
Bu tir gelismenin bilime kalici bir
yarari olamaz. Bir savasa yol ag-
mazsa, bilime yapilan bu “comert-
lik” sona erer ve kapitalizmin savas
yerine onerebilecegi tek alternatif,
ekonomik kriz olacaktir.

Distaki gerilimlerin neden oldugu
askeri ihtiyaclardan dogan bilimin
askerilestirilmesi, rastlantisal bir
gelisme degildir. Bilimin askeriles-
tirilmesi, bizzat bu distaki gerilimle-
rin tiredikleri toplumun bagrindaki
nedenlerden dogar.

Kapitalizmin ilke icindeki tiketim
icin her tirden Uretimi genislettigi
gunler geride kaldi. Daha fazla kar,
yalniz yeni pazarlar isgal ederek, ye-
ni insan kaynaklari bulup sémire-
rek ve eskinin somirisind yogun-
lastirarak elde edilebilir. Ancak,

tamamen parsellenmis olan ya da
sosyalizmin ilerlemesi tarafindan
onlarin yoriingesinden kurtarilmis
bir diinyada, daha fazla kar icin ¢a-
balama, yalnizca, insanlarin somiirii
icin artik uygun olmadiklari sireci
durdurmaya calisan ¢ilgin girisim-
lerle birlikte, bu glcler arasinda yo-
gunlasmis bir rekabete yol acar.33
Askerilestirme buradan cikar ve ay-
ni zamanda yine askerilestirme,
karl savas sozlesmeleri icin vergi-
lerin artirilmasina ve dolayisiyla il-
ke icinde halkin somiirilmesine de
yol acar. Sonu¢ olarak, askeri
amaclara hizmet eden bilim, biyiik
sermayenin devlet araciigiyla, iler-
lemesiyle ilgilendigi tek bilim halini
alir. Jogrudan askeri deger tasima-
yan bilimsel calismalar, ancak as-
keri deger tasiyan sonuclar verme-
leri mimkiinse desteklenir, boyle-
likle de, olasi bir savas icin gerekli
olan teknisyen ordularini yaratir.

Amerika'nin egemen oldugu kapi-
talist diinyadaki farkli giicler, bu ge-
nel sirecte degisen roller oynarlar.
Amerika'da temel arastirmalarin az
ya da ¢ok bozusmus ve ket vurul-
mus gelismelerine biyiik destek ve-
riliyor. Payina, Amerikan savas ma-
kinesine insan giicli saglamak gibi
kiiclik ama onemli bir gorev diisen
Fransa'da bilim boguluyor. Fransiz
teknolojik gelismesi, kendisi gelis-
tirmek yerine Amerika'dan satin al-
maya dayaniyor. Britanya'nin duru-
mu :kisinin ortasi.

Bilimin askerilestirilmesinin bir
baska toplumsal islevi daha var. Son

mevcut kapitalist chlerUfé’Fé?liﬁtﬂ%F Kisan iR splichtthsiigiardpy begma ™ sa-
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33 Boylesi bir reka-
bet icin bilime
duyulanihtiyac,
Barlow raporu-
nun da Steedman
raporunun da
ana konusudur.
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vasinin olabilirligi disincesi var
akillarda. Bu, simdiki savaslarda ol-
meye duyulan isteksizligi telafi et-
mek i¢in insan glicinin yerine ma-
kineleri gecirmek gibi bir degisikligi
temsil ediyor, yani savasin ortadan
kaldirilmasini degil.

Bilimin askerilestirilme:sinin
Ucincd onemli islevi, yalmz savas
hazirliklarina degil, ic gericiligin le-
hine, illkenin bitiin olarak askeri-
lestirilmesine de yardimci olmaktir.
Bilimin artik mimkdn kildigr topye-
kiin yikimin korkutucu dykileri, hal-
kin zihnini uyusturuyor, boylelikle,
askerilestirme kacimilmaz kabul
ediliyor ve en 1limli liberal bile vatan
haini olarak gosterilebiliyor. Bu at-
mosferde, ipler en fanatik gericile-
rin ellerine gegiyor. McCarthy'nin
Acheson'a yaptigi saldiriya bir bakin.

Bilimciler, yaratici ¢alismalarinin
koti amaglara alet edilmesine kars:
¢ikmaya basladilar ve muhalefet bii-
yuyor. Amerika'nin onde gelen on iki
fizikcisi, hidrojen bombasi Uzerine
bir bildirge yayimladi3 ve soyle: dedi:

“Ne kadar adil bir gerekcesi olur-
sa olsun, hicbir ulusun boyle bir
bombayi kullanma hakkina sahip ol-
duguna inanmiyoruz. Bu bomba ar-
tik bir savas silahi degil, bitin nifu-
sun imha edilmesinin bir aracidir.
Kullanilmasi, bitiin ahlaki goriisle-
re ve Hiristiyan uygarligina ihanet
olacaktir. ... Birlesik Devletler’in,
secilmis hikimeti araciligyla resmi
bir aciklama yaparak bombayi ilk
onun kullanmayacagini ilan etmesi-
ni istiyoruz.”

bombasi lstine yapilan bir sempoz-
yumda ise, Oxford, Clarendon Labo-
ratuvari'ndan G. 0. Jones soyle ko-
nustu:

“Sonumuzu beklemek de, onu
hizlandirmak amaciyla pek etkisiz
rolimizi oynamak da, yararsiz.
Eger bana, bir siiper bombanin ge-
listirilmesine yardim edip etmeye-
cegim sorulursa, 'Hayrr, tesekkir
ederim ama bu cok igren¢’ diyece-
gim."3

Amerika'da sadakat sorusturma-
larinin sinirsiz bicimde genisletil-
mesine karsi yapilan direnis gibi,
boylesi aciklamalar da cesaret veri-
ci bir baslangictir. Aslinda Amerika-
U bilimciler ingiliz meslektaslarina
ornek oluyorlar.

Ancak hala, dogrudan ve dolayl
olarak, genel olarak bilimin askeri-
lestirilmesinin dizeyi ve dallanip
budaklanmasini, bugiin bilimin ana
sorunu olarak bilimcilerin glindem-
lerine sokmak gerekiyor. Sozi edi-
Len egilimleri, asil olarak, bilimcile-
rin sahip olduklar iki tir yanilsama
yonlendiriyor: devletin bilime karsi
yeni yeni gosterdigi comertlik konu-
sunda basiretsiz bir kendine given
ve diinya olaylari karsisinda hissedi-
len acz.

Goremedikleri sey, devletin onla-
ra yaptigi bu comertligin altinda
kendisine muhta¢ etme amacinin
yatmasidir. Bilimciler, geleneksel ve
biraz da hirpalanan prestijlerine
ragmen inanilmaz derecede gigli-
ler. Kamuya doniik yapacaklar: her-
hangi bir eylem, toplum igindeki sa-

ingiltdteretsizyBRRSitdp Avidviojéitps:yramtglacsganlanmayacak kadar ses



getirir. Toplumsal sorumluluk sahi-
bi bilimciler, dzellikle atom bomba-
siyla baglantili olarak ne yapmalari
gerektigini, endiseyle uzun uzun
tartistilar ama gercekte yapabile-
ceklerinden daha azint basarabile-
ceklerini sandilar. Siyasi tecrit duy-
gulari nedeniyle fel¢ olmus durum-
dalar. Ancak, Joliot-Curie ve Ber-
nalin gosterdigi gibi, kitleleri hare-
kete gecirmek icin cok sey yapabile-
cek olan bilimcilerin yaninda yer

alan biyik bir halk gicd var. Dinya
genelindeki baris hareketine katila-
rak, bilimciler yalmzca, bugiin bi-
limdeki bozusma ve ket vurmaya
kars: direniste ihtiya¢ duyduklar
mittefikleri bulmayacaklar. Ayn! za-
manda, aym miittefiklerle, gelecek-
te bugiunkinin tersine, bilimsel ke-
sif ve toplumsal uygulamalarinin si-
nirsizca ve saglikl gelismesini ga-
ranti altina almayi basarabilecekleri
gercegdini de bulacaklar.
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CEM SOMEL

EKONOMI, TEKNOLOJI
VE ASKERIYE

iktisadi kudretin ilkenin askeri savunma veya saldiri kudretinde
onemli bir etken oldugu eskiden beri bilinmektedir. Ekonominin bii-
yiikliigi, asker besleme, orduyu techiz etme, yeni silah ve savunma
teknoloji arastirmasina kayrak ayirma imkanlarini belirler. Nifus ve
cografya da bu iktisadi-askeri kudrette etkendir... Ekononominin bi-
ylime haddi de tiiketimi sabit tutarak askeri harcamayi artirma imka-
nint belirler. Onun icin iktisadi biilyime haddi de llkenin askeri kudre-

tinde etkili olmaktadir.

Ekonomi, teknoloji ve askeri
kudret arasinda girift iliskiler var-
dir. Semir Emin, kapitalist diinya
sisteminde merkez ilkeleri cevre
lilkelerden bes alandaki tekel (ha-
kimiyet] durumu ile ayirt eder.
Bunlar diinya genelinde teknoloji,
finansal kaynaklar, askeri kudret,
kitle iletisim araclari ve tabii kay-
naklar Uzerindeki hakimiyettir. Bu
yaz, iktisadi kudret, teknolojik ye-
tenek ve askeri kudret arasindaki
iliskileri incelemekte ve bu iliskile-
ri emekgilerin iktidart acisindan
yorumlamaga ¢alismaktadir.

Ekonomi ve teknoloji

Kapitalizmi onceki lretim tarz-
larindan ayiran bir 6zelligi, tekno-
lojik gelismenin i¢sellesmis olma-
sidir ve dolayisi ile sireklligidir.
Kapitalizmden once teknolojik ge-

lisme biiyilk olciide merakl birey-
lerin tesadifi kesif ve icatlan ile
yurlyordu. Adini sanini bilmedigi-
miz birilen atesi yakmayi ve kul-
lanmayi kesfetti, hayvan evcilles-
tirmeyi, bugday ekmeyi, tekerlegi,
elyaf dokumay:, maden ergitmeyi,
yaziy,, alis veriste para kullanmayi,
kil pisirmeyi, sikke darbetmeyi, su
degirmenini, yel degirmenini, at
nallamayi, zirh giymeyi, barutu,
mancinigi vs. icat etti. Toplumsal
hayatta biiylk degisiklikler ger-
ceklestiren bu icatlar sirekli bir
arastirma ¢abasinin sonucu degil-
di. Avrupa'da Ronesans donemin-
de Leonardo da Vinci gibi biyik
mucitler cikti ise de, bunlarin icat
faaliyetlerini destekleyecek ve de-
gerlendirecek kurumlar yoktu.
Kapitalizm ticari sermaye biriki-
mi ile basladi. Ardindan sermaye-
darlar sattiklar metalarin Gretimi-



ni bizzat 6rgitlemege basladi. Sonra
sermayedarlar yeni metalar gelis-
tirmek ve metalari daha ucuza iret-
mek icin teknolojik arastirmaya ser-
maye yatirmaya basladi. Kapitalizm-
de ilk icatlar mucit bireylerin makina,
veya Urin icat edip bundan para ka-
zanmas! ile gerceklesti. On doku-
zuncu yizyilda ikinci sanayi devri-
minden itibaren gelismis Ulkelerde
sirketler miihendis istihdam etmeye,
arastirma laboratuvarlari kurmaya
ve arastirma gelistirmeye kaynak
ayirmaya basladi. Onemli buluslarda
daima tesadiifin bir etkisi olmakta
ise de, sermayedarlar sirekli aras-
trma ¢abasinin o tesadiifleri sik las-
tirdigini anlamisti.

Kapitalizmde teknolojik gelisme-
nin i¢sellestigini, yani teknolojik ge-
lismenin bu dretim tarzinin daimi
ozelligi oldugunu ilk saptayan Marx
idi. Onu takip eden Schumpeter, Ba-
ran ve Sweezy, teknolojik gelismenin
icsellesmesinin yirminci ylzyilda ge-
lismis Glkelerde sirketlerin tekelles-
mesine yol actigini ortaya koydular.
Teknolojik buluslar daha yiksek ka-
rin kaynad idi, ve daha cok kar eden
sirketler teknolojik arastirmaya da-
ha ¢ok kaynak ayirabiliyordu. Tekno-
lojik giic ile finansal gii¢ arasindaki
birbirini besleyen, birikimli sirec,
sirketlerin biiyimesine ve piyasalara
hakimiyetine sebep oluyordu.

Tekellesmenin adaletsiz gelir da-
giimina yol actigi ve sermayeye libe-
ral demokrasi Ulkisuyle bagdasma-
yan bir siyasi kudret sagladig: bilin-
diginden, kapitalizmin midafisi olan
neoklasik iktisat akimi, teknolojik
gelismenin i¢sel oldugunu gormez-
den geldi. Neoklasik iktisat kapita-
lizmde tekellesme egilimi oldugunu

israr etti. 1980'lere kadar burjuva ik-
tisat ogretisi, iktisadi modellerinde
teknolojik gelismeye dissal bir olay
muamelesi yapti. Neoklasik iktisadi
modellerde teknoloji dissal olarak ve
kendiliginden gerceklesiyor, kesif ve
icatlar derhal bitin insanligin ser-
best;e kullanimina sunuluyordu.
Burjuva iktisadinda bu yaklasimin
hakimiyeti, 1970’ler ve 80'lerde Ja-
ponya'nin hizli iktisadi biyimesi
ABD ve Avrupa’nin yiregine korku
salincaya kadar siirdu.

1980-90°li yillarda bazsy Batili ikti-
satcilartekellesme konusundaki ide-
olojik onyargilarini ve inkar refleksle-
rini bir yana koyup, teknolojik gelis-
me ile kapitalist gelisme arasindaki
iliskiyi ciddiyetle arastirmaga giristi
ve Marx'in yiz kisur yil 6nce saptadi-
g1 gercegi -teknolojik gelismenin i¢-
sel oldugunu- bir kere daha kesfetti.
Son yirmi yilda i¢sel biyime teorisi
adi altinda gelistirilen bu kuramin
tespitleri kisaca sdyledir. Sirketler
teknolojik arastirmaya (yeni mamul
gelistirmeye veya yeni Uretim teknigi
bulmayal kaynak yatirmaktadir. Bu
“yenilikler” Gzerinde milkiyet hakki-
ni koruyan, baskalarinin yeniligi kul-
lanmasini dnleyen mekanizmalar,
yenilik sahibi sirketi piyasada tekel
haline getirmektedir...

Yenilik icat etmenin maliyeti sabit
bir maliyettir. Baska bir deyisle, ye-
nilik gelistirildikten sonra dretimde
kullanildiginda yeniligin maliyeti
Uretilen Grin miktarina bolinmek-
tedir. Yenilige dayanan ne kadar cok
dretim yapilirsa yeniligi bulmanin ya
da gelistirmenin maliyeti, Urindn bi-
rim maliyetine o kadar az ilave yap-
maktadir. O halde bulus yapip derhal
blyik dlcekte iiretime gecen sirket,

kabul etmeyip tipik olaf piyasapige Kﬁ&B'RF&%%ﬁﬁQ?/M@?BHeﬁm ya-
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ezebilmektedir. Ote yandan gelistir-
digi yenilik sayesinde piyasada tekel
kuran sirket, fiyatlamadaki serbesti-
sini kullanarak, kitlk ranti ya da te-
kelci kari diye isimlendirilebilecek
ylksek kazanclar temin edebilmek-
tedir. Bu yiiksek kazanglar, yeni ye-
nilikler gelistirmenin finansmanini
saglamaktadir. Yani teknolojik yeni-
lik yapma yetenedi ile finansal kud-
ret birbirini besleyerek tekellesmeye
yol acmaktadir.

icsel biiyiime kurami sayesinde
kapitalizmde tekellesme egilimi ol-
dugu tespiti, radikal bir goris ol-
maktan c¢ikti, burjuva iktisadinda
muteber bir goris oldu.

i¢sel bilyime kuramailari, iilkenin
iktisadi rekabet gliciini ve biyime-
sini sirdirmek icin devletin sirket-
lerin teknolojik arastirmasini des-
teklemesi gerektigini 6ne sirmekte-
dir. Ayrica, sirketlerin teknolojik
arastirmaya yatirim yapmasiigin fik-
ri miilkiyetin butin llkelerde korun-
masi gerektigi de kuramin telkinleri
arasindadir. Nihayet kuram, tekno-
lojiye yatirim yapan sirketlerin bu
masraflarini ¢ikarmasi icin ihracat
yapabilmesinin faydali olduguna isa-
retle, gelismis ilke devletlerinin
diinyada serbest ticareti destekle-
mesini tavsiye etmektedir.

Bunu amaclamamakla beraber,
icsel biyime kurami kapitalist diin-
ya sistemindeki kutuplasmayi da
izah etmektedir. Zira teknolojik gii¢
ile finansal kudret arasindaki i-arsi-
Uikl birbirini besleyen iliski, az gelis-
mis Ulkelerde sermayedarlarin ne-
den 6zgiin teknolojik gelismeye yati-
rim yaparak gelismis lke sirketleri-
ne karsi rekabete girmediklerini, ne-
den kapitalizmin merkezlerinden

transfer ettiklerini anlatmaktadir.
Yabanci teknoloji ile Gretimde katma
degerin bir kismi teknoloji sahibinin
cebine girer, asil dreticinin kazandi-
g1 katma deger [iicret ve kar] kisilir.

Teknolojik hakimiyetin sagladigi
tekelci fiyat saptama imkani, gelis-
mis ilkelerle az gelismis iilkeler
arasindaki ticaret hadlerinin az ge-
lismisler aleyhine seyretmesini agik-
lamakta, fakir ilkelerden zengin il-
kelere sirekli kaynak transferinin
mekanizmasini apacik gostermekte-
dir. Burjuva iktisatcilar i¢sel biyi-
me kuramini Japonya-Avrupa-ABD
iktisadirekabetinde basarinin sirrini
aciklamak icin gelistirdi iseler de,
kapitalist diinya sisteminin isleyisine
gayriihtiyari i1sik tutmus oldular.

Bu kiresel somiiri sistemi, ku-
rumsal bir cercevede islemektedir.
Serbest ticaret politikalari ve fikri
miilkiyet mevzuatinin ilkeler arasin-
da standartlasmasi, siyasi, askeri ve
ideolojik baskilarla gerceklesmekte-
dir. Diinya sisteminde merkez ulke-
lerin hakimiyet yumagini anlamak
icin, iktisadi kudret ile askeri gii¢
arasindaki girift iliskiye de bakmak
gerekir.

Ekonomi ve askeri kudret

iktisadi kudretin (ekonominin bii-
yikliginin yani dretim gicinin)
Ulkenin askeri savunma veya saldiri
kudretinde 6nemli bir etken oldugu
eskiden beri bilinmektedir. Ekono-
minin blylkligld yani dretme gicd,
asker besleme, orduyu techiz etme,
yeni silah ve savunma teknoloji aras-
tirmasina kaynak ayirmaimkanlarini
belirler. Niifus ve cografya da bu ik-
tisadi-askeri kudrette etkendir. ikin-
ci Dinya Harbi'nin seyri Uzerinde,
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Ustiinliginin yanisira hem ABD'nin
hem de SSCB'nin isgal edilmemis
genis cografyada uretimini sirdire-
bilmesi de etkili olmustur. Ekonomi-
nin mutlak biyiikliginin yanisira,
ekonominin biiyime haddi de tiiketi-
mi sabit tutarak askeri harcamayi
artirma imkanint belirler. Onun icin
iktisadi bliyiime haddi de ilkenin as-
keri kudretinde etkili olmaktadir. Ni-
hayet acil durumlarda iilkede tiketi-
mi kisma potansiyeli de, belirli bii-
yiiklikte bir ekonominin askeri kud-
retini etkiler.

Burjuva iktisatcilari ekonomi ile
savunma arasindaki iliskiye kapita-
lizmin ilk evrelerinden beri kafa yor-
mustur. Merkantilist iktisatcilar, 18.
ylzyilda bir lkenin sinai mamul dre-
timinin ve tabii kaynak stokunun yal-
niz refah saglamakla kalmadigini,
toplumun giivenligini de teminat alti-
na aldigim one sirmistir. Liberal
gorisin piri Adam Smith, savunma-
nin bir kamu malt oldugunu ve dzel
sektor tarafindan saglanamayacagini
kaydetmistir. Ancak liberal goriste
olanlardan bazilari, savunma sanayi-
inin 6zel sektorin elinde ve rekabet-
¢i ortamda en iyi Urinler verecegini
savunmustur ve savunmaktadir.!

Ekonominin askeri kudrete katk:-
sina karsilik, askeri kudretin de eko-
nomiye katkisi olmaktadir. insanligin
en eski caglarindan beri asirete, top-
luma, devlete ekonomik menfaat
saglamakta askeri gli¢ kullanilmis-
tir. Kapitalizm doneminde de iktisadi
kudret ile askeri kudret arasindaki
karsilkl birikimli iliski devam et-
mektedir ve bu iliski, kapitalist diin-
ya sistemini bicimlendirmistir.

17.-19. ylzyillarda gelismis ilke-
ler, askeri kudretlerini kullanarak,

Marx'in ilkel birikim dedigi soygun
politikalariyla sermaye birikimini
hizlandirdi. Kapitalizm 6ncesi impa-
ratorluklar fethettikleri ilkeleri ha-
rac alarak soyar iken, kapitalizm ¢a-
ginda baska toplumlari soyma yon-
temleri cesitlenerek vergi alma, tabil
kaynaklari ucuza kapatma, kdle ¢a-
listirma, ucuz isci calistirma ve zorla
pazar acma gibi sekiller aldi.
Askerigiiciin 19. yizyilda dinya ti-
caret diizenini sekillendirmekteki is-
levine tipik bir ornek Afyon Harbi'dir.
19. ylizyilin basinda ingiltere Cin'den
ipek ve porselen ithal etmekte idi.
Ancak Cin'de ingiliz mamullerine ta-
lep olmadigindan, ingiltere, Cin ile
ticaretinde acik vermekte idi. Bunu
telafi etmek igin ingiltere ihrag ma-
mullerini somirgesi Hindistan'a ih-
ra¢ edip Hindistan'dan Cin'e cesitli
ham maddeler ve afyon satmakta idi.
Cin’e afyon ithali yasakt. Cin hika-
meti ingilizlerin afyon ihracatini en-
gellemek iizere etkili tedbirler alin-
ca, ingiltere Cin'e askeri miidahale-
de bulundu ve Cinli silahli kuvvetleri
yendi. 1842 Nancing Baris Antlas-
masi'nda Cin, ekonomisini ingilte-
re'ye acan cok agir iktisadi sartlar
kabul etmek ve Hong Kong'u ingilte-
re’ye vermek zorunda kald..
Emperyalizm terimi, 19. ylzyilda
gelismis ulkelerin diinyanin az gelis-
mis bolgelerini tamamen paylasma
miicadelesi doneminde kullanima
girdi. Birinci Dinya Harbi, ingiltere
ile Almanya arasinda diinya hege-
monyas! harbi idi. Harbin sonunda
itilaf devletlerinin Almanya’ya dayat-
tiklari agir tazminat, askeri zaferi ik-
tisadi somiiriye cevirmenin baska
bir cagdas ornedi idi. ikinci Diinya
Harbi'nde de Nazi iktidarinin Alman-
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sama alani’, daha agikgasi somirme
alani] kazandirma projesi, yine aske-
ri zor ile kaynaklara el koyma ilkesi-
nin devami idi.

Kapitalizmin tarihinde 1914-1945
donemi, iki cihan harbi ve arada bii-
ylk bir iktisadi bunalimla gecen bir
donemdir. Kapitalist alemde ingiliz
hegemonyasindan Amerikan hege-
monyasina gecildigi bir fetret devri-
dir. 1945-1980 yillaii ise, sosyalizm
ideolojisinin kapitalist gelismeyi ki-
sitladigi ve etkiledigi bir donemdir.
Az gelismis toplumlar diinyasinda
somirgecilige karsi miicadelelerin
zaferi, kendi pazarim genisleterek
koruma altinda kalkinma stratejileri,
gelismis ilkelerde sosyal refah dev-
letinin kurulmasi biiyiik dl¢lide 1917
Rus ve 1949 Cin Devrimlerinin etki-
siyle bitin ilkelerde mazlum halk-
larinve emekgilerin miicadele giicii-
nin arttigi bir donemde gozlendi.
1914-1980 donemine bitiniyle ka-
pitalizmin tarihinde biyik bir paran-
tez olarak gormek mimkindiir. Zira
bu donemde kapitalizmin kiresel
genislemesi yavaslamistir. Parante-
zin 1980-1992 yillar1 arasinda tedri-
cen, SSCB ve Cin‘de 6nemli politika
degisiklikleriyle ve sonra SSCB'nin
dagilmasiyla kapandigini soyleyebili-
riz. Ata sozinin dedigi gibi, mani
(sosyalist ideolojinin baskisi) zail
olunca hal (kapitalist genisleme) av-
det etti.

Askeri kudretin baska {lkeler
lizerinde hegemonya kurmakta ve il-
kel birikimi desteklemekteki islevi-
nin yanisira ikinci bir iktisadi islevi
daha mevcuttur. 1929'da baslayan
biyiik iktisadi bunalimda ingiliz ikti-
satcisi Keynes'in isgiiciiniin tam is-
tihdamini saglamak icin kamu har-

camalaribonetsitt PR ketzpdisivn e hitps wWaktdey . Argitlamasinin

mesiyle askeri harcama yeni bir ikti-
sadiislev kazanmistir. Keynes'in ku-
ramindan ¢ikan bir sonug, her tirli
kamu harcamasi gibi askeri harca-
manin da issizlige kars: etkili bir ted-
bir oldugudur. Hatta Keynes, bu gibi
harcamalar bir lira arttirildikta, bu-
nun, dolayli etkileriyle beraber, bir li-
radan daha biiyiik bir milli hasila ar-
tis1 saglayacagini ortaya koydu.

Solcu Amerikan cevrelerinde bu
siyasete “askeri Keynescilik” den-
mektedir. ABD, ikinci Diinya Har-
bi'nden sonraki yillarda, biyik bu-
nalimin niksedebilecedi korkusu ve
Keynes'in kuraminin etkisi ile, harp
zamaninda baslattigi iktisadi verileri
ve istihdam verilerini toplamaya de-
vam etti ve tam istihdama oncelik
veren makroiktisadi politikalar uy-
guladi. Soguk harp, askeri harcama-
ya gerekce teskil ederek bunu kolay-
lastirdi. Baran ve Sweezy 1960'larda,
tekellesmis ABD ekonomisinde bi-
yuk bir talep yetmezligi (iretime pa-
zar bulma) sorunu olustugunu ve
ABD’nin bunu kismen yiiksek askeri
harcamalari ile ¢6zdigiini ortaya
koymustur.2

Bazi arastirmacilar, askeri harca-
malar kapitalist ekonomiyi canlandi-
rici etki yapsa da, harplerin kitliga,
para arzinda artisa, enflasyona, tica-
retin ve yatinmin kesintiye ugrama-
sina yol actiina dikkat cekmistir.
Kondratiyef kapitalizmin uzun kon-
jonktir dalgalarinin biyik harplerin
baslatmasiyla ilgili oldugunu dne
sirmistir.?

Batili gelismis kapitalist llkelerin
askeri harcamalarinin SSCB'yi de
blyik askeri biitceler yapmaga zor-

ladigi, ve bunun sonucunda
SSCB'nin sivil tiiketime ayrilan kay-
bu devletin



dagilmasinda rol oynadigi yolunda
bir kanaat vardir4 Buna mukabil,
SSCB'nin de, 1980°lerde Bati istihba-
rat orgltlerine sizmis ajanlari eliyle,
SSCB'nin askeri gilici konusunda
abartilmis yanlis maldmat verip
ABD'yi yaniltarak, cok pahali askeri
projeler uygulamaga mecbur ettigi
de 6ne sirilmektedir.5 Burada as-
keri harcamalarin tcinci bir “ikti-
sadi” islevi ortaya cikiyor: hasmi si-
lahlanma yarisina mecbur ederek
mali (ve dolayisiyla siyasi) olarak za-
yiflatma islevi.

1945-1992 yillarinda kapitalizmin
merkez devletleri, SSCB ile niikleer
bir catisma rizikosu yaratmamaya
dikkat ederek askeri giicleriyle az
gelismis llkelere cok sayida miida-
halede bulundu. Misir'a, Kore'ye,
Panama'ya, Grenada'ya, Vietnam'a
midahaleler sayilabilir.

Soguk harbin sona ermesi, askeri
Keynescilik politikasinin gerekgesini
ortadan kaldirdi. 1980’lerin ortala-
rindan itibaren gelismis kapitalist
Ulkelerin askeri harcamalari azaltil-
di. Bunun etkisiyle diinyada askeri
harcamalar azalma egilimine girdi.
1990-1995'te uluslararasi silah tica-
reti de azaldi. 1998'de diinyanin en
biylik 100 silah Ureten sirketinin
toplam satislarinin degeri 155 milyar
dolar idi.6

Oysa gelismis kapitalist ekonomi-
lerin askeriharcama ihtiyaci ortadan
kalkmamistir. Bir kere ABD ekono-
misi bir daralma yasamaktadir, ve
Almanya ve Japonya gibi diger biiyiik
merkez ekonomilerinin blyimesi de
zayiflamistir. Yani Keynesci maliye
politikasi uygulamak icin elverisli kir
konjonktiirdir. ikincisi, biyiik bir
harp sanayiini ayakta tutmak icin

techizat siparis etmesi gerekir. So-
guk harbin sona ermesinden sonra,
1990°larda ABD ve Avrupa sildh sa-
nayilerinde, sirketlerin aldiklari ted-
birlere ragmen, 2000 yilinda hala
onemli olgide kullanilmayan Gretim
kapasitesi sirmekte i ve sirketler
siparis almak icin kapisiyorlard:.”
2000-2001 yillarinda, ABD savunma
sanayiindeki sirketler toplam 3198
milyon dolar siyasi bagis yapt:.

Sirekli istiflenen silahlar ve mi-
himmat sorununu ¢ézmek igin bun-
lart arada sirada kullanmak ve depo-
lardaki teknolojisi eskimeye yiz tut-
mus malzemeyi tazelemek gerektigi
aciktir. Silahli harekat bu imkani
verdigi gibi, askerlere harp oyunla-
rindan daha esasli bir tecriibe ka-
zandirmakta, yeni silahlari ve techi-
zatr deneme firsati saglamaktadir.
Yeni silah ve techizatin denk hasim-
lar arasinda ciddi catismada denen-
meyip savunmasi zayif hasimlar ize-
rinde denenmesi, hem biiyiik devlet-
lerin hem de silah ve techizati ireten
sirketlerin isine gelmektedir.

0 halde soguk harbi ikame edecek
yeni bir gerekce lazimdir. Bu gerek-
ce “tedhistir ve “tedhisi destekle-
yen”, kitle imha silahlari Urettigi sav-
lanan “haydut devletler”dir. Bu kav-
ramlar, az gelismis diinyada iran ve
Kuzey Kore gibi iktisadi milliyetgilik
uygulamaya ve bagimsiz siyaset izle-
meye calisan son birkac odagi yok
etmek icin icat edilmistir. Askeri ha-
rekat yapmak, ayni zamanda Rus-
ya'ya ve Cin’e askeri gii¢ sergilemek
icin de elverislidir. Korfez Harbi, Af-
ganistan midahalesi ve halen hazir-
liklar1 siren ikinci Irak miidahalesi
gibi t.arekatlar, Semir Emin’in zikret-
tigi, tabit kaynaklar tizerindeki haki-

devletin devamli silah, HeigismRRF Kiapdrgekidtipadj@aeypamaktadr.
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1998'den itibaren, basta ABD ve
Rusya’'nin harcamalarini artirmaya
baslamasi ile diinya askeri harcama
toplami tekrar artmaya baslad:.
Dinyada askeri harcamalar, 1998-
2000 arasinda reel olarak yizde bes
artmistir. 2000 yilinda bu harcama-
larin toplami 798 milyar dolar olarak
tahmin edilmektedir (fert basina 130
dolara tekabiil etmektedir).?

Neticede dinya kapitalizrainin
merkezleri, 16. ylzyildan beri ham-
madde kaynaklarini kontrol etme,
ucuz isglicli bulma ve pazar tutma
amaclari ile askeri giclerini kullan-
maya devam etmektedir. iktisadi
kudretleri sayesinde de askeri kud-
rette Gstinliklerini muhafaza ede-
bilmektedirler.

Bu noktaya kadar ekonomi ile as-
keri kudret arasindaki iliskiye kapi-
talizmin merkez iilkelerinin agisin-
dan ve tarihinden baktik. iliskiye az
gelismis Ulkeler acisindan son ki-
simda deginecegiz.

Teknoloji ve askerf kudret

Bilimsel arastirma kapasitesinin
ve teknoloji Uretme yeteneginin ul-
kenin askeri kudretine etkisi birden
fazladrr. iletisimden ulastrmaya ve
tibba kadar, 6ziinde sivil olan bircok
alanda yapilan kesif ve icatlar, dlke-
lerin askeri savunma ve saldirma
kapasitesini gelistirmistir. Telgrafin,
radyonun, rayli ulasimin, buharli
motorlarin ve ucaklarin icadi, sefer-
berlikten orduyu sevk etme ve har-
betmeye kadar bircok askeri faaliye-
ti etkilemistir. Tiptaki ilerlemeler de,
kislalarda bulasici hastaliklari ve
muharebede yaralananlarin 6lim
oranini azaltmaktadir. (1870ten on-
ce ha$tallktan olen askerlerin sayisi

kati idi. 1918'de oran beste biri ol-
mustu.19) Bu kesif, icat ve imkanlari
hasimlarindan once saglayan ilke-
lerin askeri alanda bir tstiinlik elde
ettigi aciktir.

Teknolojinin bu dolayl etkilerinin
yanisira yeni silah ve savunma sis-
temlerigelistirme yetenedi, tabiatiy-
la iilkenin askeri kudretini dogrudan
etkiler.

Birinci ve ikinci sanayi devrimleri-
nin gerceklestigi llkeler (birincisin-
de ingiltere, ikincisinde Fransa, Al-
manya, ABD, Rusya, Japonya) diinya
capinda askeri kudrette dnci ilke-
ler oldu. Bu llkeler, silahi ve askeri
techizati 6zel sektor ve devlet eliyle
Uretmekte farkli politikalar uygulad.
Ancak Birinci Diinya Harbi'nden iti-
baren hepsinde devlet teknolojik
arastirmalari izleme ve yonlendir-
mede rol oynamaya, bilim ve tekno-
loji askerilesmeye baslad.. iki diinya
harbi arasi donemde dnemli askeri
teknoloji arastirmalarinin da ulusla-
rarasi boyutu vardi.. Fransa, Alman-
ya, Italya ve ABD'de yapilan ve birbi-
rini tamamlayan nikleer arastirma-
lar, sonunda atom bombasinin icadi
ile neticelendi. Ikinci Diinya Har-
bi'nde ABD hiikimeti, llkenin &zel
sektorde, universitelerde ve kamu
sektoriinde mevcut fenni arastirma
potansiyelinin timinl harbe yonelik
arastirmalarda kullanabilmek icin,
Beyaz Saray'a baglibilimve teknolo-
ji daireleri kurdu. Radarin, atom
bombasinin, bilgisayarin icadi bu ku-
rumlarin koordinasyonu altinda ger-
ceklesti. ABD'de bu drgiitlenme ha-
len calismaya devam etmektedir.!!

Yirminci ylizylda ABD, SSCB, in-
giltere ve Fransa'nin niikleer silah-
lar gelistirmesi ve bunlari cok mik-
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dengesi saglamistir. Bu denge, kapi-
talist sistemin merkezleri ile SSCB
arasinda niikleer ve niikleer olma-
yan catismalari onlemistir. Giinii-
mizde Cin‘in, Hindistanin, Pakis-
tan'in [ve muhtemelen israil'in ve
baska iilkelerin) de atom bombalar
mevcuttur. Ancak bu ilkeler, niikle-
er bombay hedefe ulastiracak uzun
menzilli fize tekonolojisinde biyiik
devletlerden geridirler.

Mikroelektronik, bilgi islem ve
uzaydan istihbarat toplama teknolo-
jisi, gelismis Ulkelere diinyanin her-
hangi bir yerinde, kiiclik biyiik her-
hangi bir hedefi vurma yetenegini
kazandirmistir. Bu yetenek sayesin-
de gelismis ilke devletleri, az gelis-
mis Ulkelere havadan yaptiklari sal-
dirilarda sadece askeri hedefleri
vurduklarini ve sivil zayiata yol ag-
madiklarini iddia ederek, kendi ka-
mularina askeri harekatlari kolayca
kabul ettirebilmektedir.

1990°'larda kapitalizmin merkez
Ulkelerinde askeri teknolojide kendi-
ne yeterlik endisesinin, hammadde
ve enerji temin endisesine agir bas-
tigi gozlenmektedir. Bu devletler
oteden beri birbirlerine ve az gelis-
mis llkelere askeri avantaj saglayan
veya saglamasi ihtimali olan tekno-
lojileri (sivil niikleer teknoloji, bilgi-
sayar teknolojisi, fiize teknolojisi]
transferde ve bu teknolojileri iceren
mallarin ihracatinda cok temkinli
davranmaktadir. Ornegin ABD,
1960°larda Fransa'nin niikleer aras-
tirmalarim kosteklemek icin bu il-
keye bilgisayar teknolojisi satmadi.
Japonya'nin, Vietnam Harbi sirasin-
da ABD'nin talep ettigi bazi askeri
teknolojileri satmadigi iddia edil-
mektedir.12

uluslu sirketlerin milkiyet ve kont-
rolunun degisik merkez ilkelerin
sermayedarlari arasinda dagilmis
olmasi ve el degistirmesi bu kontro-
lu zorlastirmaktadir. Ornegin, gelis-
mis Ulkelerin biyik sirketleri, diger
gelismis llkelerde dogrudan yatirim
yapmaktadir (tesisi kurmakta veya
satin almaktadir]) ve bunlarin bir kis-
mi da savunma sanayiinde yer al-
maktadir. Bu konuyla ilgili ilging bir
ornek olay 1987 yil:nda oldu: ABD'de
Kaliforniya eyaletinde kurulu ve za-
rar etmekte olan Fairchild yari-ilet-
ken firmasinin hisselerinin yizde
seksenini Japon Fujitsu firmasi 400
milyon dolara satin almaga tesebbiis
etti. Bu girisim, ABD teknolojisinin
yabancilarin eline gececegine dair
telasa yol acti ve ABD hikdmeti Fu-
jitsu'nun alimini engelledi; hisseler
120 milyon dolara bir Amerikan fir-
masina satildi. Oysa ki, Fairchild fir-
masi, zaten Fransiz Schlumberger
firmas tarafindan kurulmustu. Olay
nakleden Kapstein, satisa miidahale
eden ABD Cumhurbaskani Re-
agan’in, sirketin Fransiz miilkiyetin-
den haberdar olmadigini iddia et-
mektedir.)3

Cok uluslu sirketlerin askeri aras-
trma gelistirme faaliyetlerinin bir
kismini sirketin milkiyetinin toplan-
digr llkede degil de baska gelismis
llkelerdeki ortakliklarinda yapmasi
da, gelismis llkeler arasi teknoloji-
nin yayilmasinda amil olmaktadir.
Yabanci iniversitelerde ©grenci
okutmak da yabanci teknoloji edin-
menin bir araci olarak kullanilmak-
tadir. Ote yandan gelismis kapitalist
devlatler, aralarinda anlasarak, belli
kritik teknolojilerin az gelismis iilke-
lere ihracatini 6nlemegde calismak-
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nin (biyolojik, kimyasal, niikleer si-
(3hlarin ve teknolojilerinin] yayilma-
sin1 onlemege matuf birkag¢ antlas-
ma mecvut. Ancak kapitalist sirket-
lerin kar giidisi ve silah lreten ka-
pitalist Glke devletlerinin ihracat gi-
disi, bu kontrollar etkisiz kilmak-
tadir. Bu sebeple sildh ambargolari
da kolayca delinebilmektedir.1¢ Kitle
imha silahlarinin kontrolunda 6nem-
li bir sorun, en blyik stoklara sahip
ABD'nin kimyasal ve biyolojik silah-
sizlanma konusunda isteksiz davran-
masidir. Bu ilke Biyolojik ve Zehirli
Silahlar Konvansiyonu'nun etkili de-
netleme mekanizmalari kurmasina
siddetle muhalefet etmektedir.
1999°'da Kimyasal Silahlar Konvansi-
yonu uyarinca silah stoklarini mihle-
ti icinde beyan etmemis, imzaci dev-
letler arasinda giivensizlik yaratmis-
tir. Rusya da maddi kisitlari sebebiyle
kimyasal sildh imha programini za-
maninda uygulayamamaktadir. Ote
yandan bu iilkenin de biyolojik silah
arastirmasina gizlice devam ettigin-
den kuskulanilmaktadir.1$

Teknoloji ve askeri kudret bagla-
minda zikretmek gereken son bir
husus, askeri kudrette halkin devle-
te siyasi desteginin onemidir. Tekno-
loji iretme yetenegi ve finansal giic,
kitle iletisim araclari [televizyonlar,
basin ajanslari) kurmayi ve kitle ile-
tisimini kontrol etmeyi kolaylastirdi-
giicin siyasi destek toparlamakta da
onemli bir etken olmaktadir.

Emekgi halklar a¢isindan
giivenlik sorunu

Yukarda sunulan tablo, diinya ka-
pitalist sisteminin cenderesinden
kurtulmaya yonelen ilkelerin kal-
kinma siirecinin bir hayli ihtilatl ola-

kasi 2000/2001 Diinya Kalkinma Ra-
poru’'nun verilerine gore, 1997 yilin-
da diinyada toplam askeri harcama-
larin llkelerin gayrisafi milli hasila-
larinin toplamina orani yiizde 2.5 idi.
Disiik gelirli Glkelerin ve orta gelirli
az gelismis (ilkelerin askeri harca-
malarinin gayrisafi milli hasilalari
toplamina orani [her iki grup icin)
yizde 2.9 idi. Dinya Bankasi'nin
“yiiksek gelirli” diye tasnif ettigi Gl-
keler grubunda bu oran yiizde 2.4 idi.
1998 yiina kadar azalma egilimi
gosteren diinya askeri harcamalari,
bu yildan sonra tekrar artmaya bas-
lad:. 2000 yilinda bu toplam 798 mil-
yar dolar oldu.

Bu kaynaklar sivil toplumsal ihti-
yaclara tahsis edilse, az gelismis Gl-
kelerin de gelismis ilkelerin de bir-
cok toplumsal sorunu ¢oziilebilir ve-
ya hafifletilebilir. Bu sebeple, diinya-
nin emekgi halklari agisindan, biitiin
llkelerin givenliginin saglanmasi ve
genel sildhsizlanma cok arzulanir
bir hedeftir. Ancak genel silahsizlan-
ma, askeri harcamalarla beslenen
ve siyasi niifuz sahibi sermaye grup-
larinin menfaatine aykiri oldugu igin,
gelismis kapitalist devletler, genel
silahsizlanma projesine sicak bak-
mamaktadir. Ustelik SSCB'nin da-
gilmasindan ve Cin’'in kapitalizmle
uzlasmasindan sonra, ABD basta ol-
mak lzere kapitalist diinya sistemi-
nin merkezini teskil eden gelismis
lkelerin, diinyanin siyasi ve iktisadi
dizenini dizenlemek igin zor kullan-
ma egiliminin arttigr gozlenmekte-
dir. ABD'nin gelecekteki askert stra-
tejisine kafa yoran uzmanlar, diger
biyiik devletlerle veya niik leer sildh-
1 devletlerle ¢atismadan ziyade az
gelismis iilkelere miidahalelerin bi-
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rarasi Stratejik Arastirmalar Ensti-
tisd yayinlan arasinda “Stratejide
Devrim” basld ile bir kitapgik yayin-
lamis olan L. Freedman, ilerdeki
“muhtemel catismalarin toplumsal
karakteri‘ne isaret etmekte, ve ge-
rilla harbine ve “tedhise” karsi ABD
sildhli kuwvetlerinin hangi yontem-
lerle micadele edecegini irdele-
mektedir. Burada hasim olarak han-
gi ilkelerin diisiiniildigu bellidir.1¢

Gelecekte, kapitalist dinya siste-
mi icinde bagimulik iliskisinden ba-
gimsizlga yonelen az gelismis Ulke-
lerin, yirminci yizyilda oldugu gibi,
ciddi givenlik ve savunma sorunlart
ile karsi karsiya kalacagi anlasil-
maktadir. Bagimsizliga ve kalkinma-
ya yonelen bir az gelismis ilkenin,
gecmis rejimlerin gelismis Ulkelere
ve onlarin giidimindeki “uluslara-
rasi” orgiitlere taahhiitlerini, anlas-
malarini ihlal etmesi kacinilmazdir.
Kapitalizmin merkezlerinin, bu ihlal-
leri yapan (6rnegin madenlerini mil-
lilestiren, cok uluslu sirket tesisleri-
ni kamulastiran, dis ticaretini kont-
rol altina alan, fikri milkiyeti tani-
mayan) ilkelere adir siyasi ve askeri
baski yapmasi muhtemeldir.

Az gelismis llke halki ile emper-
yalist glic karsi karsiya geldiginde
bakisimsiz biriliski ortaya ¢cikmakta-
dir: bir yanda teknolojik ve finansal
kudret, diger yanda emekci halkin
birliginin ve yasama hakki icin mi-
cadele azminin verdigi manevi ve si-
yasi kudret. Gelismis kapitalist dev-
letlerin askeri midahalelerini onle-
yecek ve caydiracak tedbirler alin-
madig: takdirde, bu manevi ve siyasi
kudreti biiylik fedakarliklarla ispat-

lamak zorunda kalinabilir.

Bagimsizliga ve kalkinmaya yone-
len az gelismis ilkenin giivenlik ve
savunma alaninda uygulayabilecedi
tedbirleri soyle siralayabiliriz: (1]
Muvazzaf ordunun, hava ve deniz
kuvvetlerinin savunma giici ve sivil
halkin gayrinizami harp hazirliklari
ile saldirilari caydirmak. (2) Aktif dip-
lomasi yoluyla, emperyalist nifuzun
cok etkilemedigi devletlerle dostluk
ve saldirmazlk antlasmalari yap-
mak. (Tirkiye'nin 1923-1938 arasin-
da giivenlik politikas: bdyle bir ant-
lasmalar agina dayanmakta idi.) (3
Kitle iletisim ve propaganda miica-
deleriyle saldirilari caydirmak. Diin-
ya kamu oyuna hitap eden yaratici ve
enerjik bir diplomasi, iletisim ve pro-
paganda faaliyeti; gelismis ulke dev-
letlerinin birligini bozmak, o lilke
halklarinin devletlerine destegini
kirmak ve tarafsiz ve dost halklarin
destegini saglamak suretiyle em-
peryalistlerin askeri harekat karari
almalarini zorlastirir.17

Son tahlilde, davasina sarilmis
kitlelerin fedakarliginin ve yaratici-
Uginin maddi yonden daha giiclii
olan ama beseriyetin degerlerin-
den yoksun hasimlarini dize getir-
digini tarih gostermektedir. Tirki-
ye'de ve baska bagimli az gelismis
Ulkelerde emekgi iktidarinin kurul-
masi ve sosyalist insaya baslanma-
s, kitlelerin fedakarca calisma ka-
pasitesini ve yaraticiigini harekete
gecicip bunu verimli mecralara
yonlendirerek teknolojide geriligi
ve iktisadiaz gelismisligi giderecek
ve giivenli yeni bir dinyanin temel-
lerini atacaktir.
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16 Lawrence Fre-
edman, age. 76-
77.s.

17 Edward Said, Fi-
lislin yonetiminin
iletisim ve propa-
ganda faaliyetle-
rinde zayif kal-
masinin, Israil’in
propaganda sa-
vasinda istin
gelmesinin Filis-
tinlilerin siyasi
zaafinin bir etke-
ni oldugunu vur-
gulamakladir
{"Occupation 1s
the Atrocily”
http:/fwwww.pa-
lestinemoni-
lor .org/archives.)



9 Aralik 1923'te Dogu
Prusya'da dogdu.
1942'de orduya alindi
ve 1943'te firar etmek
isterken yakalanip ce-
zaya carptirildi. 1944°te
kacti ve komiinistlerin
onderligindeki “Berlin
Ernst Direnis Grubu“na
katildi. 1945°te yeniden
kurulan Almanya Ko-
minist Partisi'ne katil-
di. 1946-1951 yillar
arasinda Dogu Ber-
lin'de felsefe ve edebi-
yat okudu. 1951'de
Bertold Brecht, Ernst
Bloch ve George Lu-
kacs ile tanisti.
"Tagliche Rundschau”
ve "Neue Welt" gazete-
lerinde ve dergilerinde
edebiyat elestirileri
yazdr. 1946°da Sosyalist
Birlik Partisi'ne (SED}
tiye oldu. 1953'te "De-
utsche Zeitschrift fir
Philosophie” [Alman
Felsefe Dergisi)'ni kur-
du. DAC'de Heinrich-
Mann 6diiliind ald.
1968'de "Jean Paul'iin
Felsefi Egoizme Elesti-
risi"ni,1971'de "Dev-
rimci Sabirsizligin
Elestirisi Uzerine-Eski
ve Yeni Anarsizmle Bir
Hesaplasma“yi yazd.
1972 de ekoloji lizerine
arastirmalara yoneldi.
1995°te oldi.

Neue Well, Sayi 7.
Nisan 1949
Ceviren:

Olcay Geridonmez

WOLFGANG HARICH

ISCi SINIFI VE AYDINLAR

Gelecekteki uzak hedef, isciler ve aydinlar, kol ve kafa emegi
arasindaki karsitligin, hatta farkin ortadan kaldirilmasidir. Bu
“ortadan kaldirma” kesinlikle yalmzca eski durumun yok edil-
mesinden ve asilmasindan degil, ayni sekilde ve zamanda sinif-
sal bolinmeye ve is bolimine borclu olunan biitin ilerlemelerin
ve kazanimlarinin korunmas,, “yikseltilmesi” ve yaratici bir bi-
¢imde gelistirilmesinden olusacaktir.

(..
l.

Uluslararasi isci sinif:nin 6n-
derleri Marx, Engels, Lenin ve
Stalin, isciler ve aydinlar ara-
sindaki iliskinin, proletarya dik-
tatorligu, sosyalizm ve komii-
nizm donemlerinde gecirmek
zorunda oldugu gelismeler
Uzerine ayrintili bilgi vermisler-
dir. Proletaryanin gelecekteki
uzak hedefleri konusunda,
Marxin 1875'te kaleme aldigi
“Gotha Programi'nin Elestiri-
si"nde komiinist toplumun iki
asamasi -sosyalizm ile komi-
nizm- arasindaki farkin acik-
landigi belirleyici satirlar bu-
lunmaktadir.

"Kapitalist ve komiinist top-
lum arasinda”, diye yazar Marx,
“birinin digerine donistigl
devrimci donlisiim sireci bulu-

nur. Buna, devlet bicimi prole-
taryanin devrimci diktatorlu-
ginden baskasi olamayacadi
politik bir gecis sireci de eslik
edecektir.”

Bu siirecte proletarya, onci
partisinin liderliginde planli bir
bicimde baslattigi sosyalizmin
insasi icin gerekli iktidar kosul-
larini eski somiiriciiler tabaka-
sint zorla baski altinda tutarak
saglar.

Ancak sosyalizmin kendisi de
nihai hedef degildir. Bireyin or-
taya koydugu emek ile yasma-
sal ihtiyaclarinin karsilanisi
arasindaki iliskiyi sosyalizmde
hala su ilke belirler: "Herkes-
ten yetenegine gore, herkese
emedgine gore!”

“Burada sbéz konusu olan”,
diye yazar Marx, "kendi temeli
Uzerinde gelismis bir kominist
toplum degil, tersine kapitalist



toplumdan dogmus, yani her bakim-
dan -ekonomik, ahlaki, diisiinsel-
bagrindan kopup geldigi eski toplu-
mun 6zelliklerini miras almis bir ko-
miinist toplumdur.”

Eski toplumdan miras alinan bu
“dzelliklerin” ne oldugu aciktir: Eko-
nomik acidan, insanlarin maddi ihti-
yaclari ile var olan tiiketim mallari
arasindaki, ve ancak iretimin sos-
yalist Gretim iliskilerine dayanarak
devasa bir gelisme kat etmesiyle
asilabilecek oransizliktan kaynak-
lanmaktadir. Ahlaki ifadesi ise,
emedi toplum icin bir ihtiyac olarak
duyumsamada ve toplumsal hak ile
gorevleri, devletin yonlendirmesi ol-
maksizin kendiliginden dengeli,
uyumlu bir iliski haline getirmede
goriilen eksikliktir. Diisiinsel olarak
bu miras, proleter devrimin, kapita-
lizmi tasfiye etmeden once ondan
devralmak zorunda oldugu, bir yan-
dan o ana kadar somirilmis ve
ezilmis emekgi kitlelerinin icinde
bulundugu yetersiz egitim duzeyin-
de; 6te yandan da, isbolimii ve bur-
juva ideolojisi lyani yine kapitalist
Uretim iliskileri] nedeniyle insanlik
disi bir giidiiklige ve korelmeye zor-
lanmis egitimli kisilerin entelektiel
bilgi, beceri ve ilgilerinin uzmanlas-
ma kaynakli tek yonliliginde ve
darliginda ifade bulur.

Kapitalizmin (ve genel olarak si-
nifl toplumun) bitiin bu tortu ve ar-
tiklari, ancak zamanla, ancak sosya-
lizmin insa, gelisme ve gelismesinin
daha lst diizeylerine ulasma siire-
cinde asilabilir ve sonunda komii-
nizmde tamamiyla yok olabilir. An-
cak komiinizmde,

"Kominist toplumun daha ist bir

birlikte kafa emegdi ile kol emedi
arasindaki celiski sona erdigi za-
man; emek, ge¢im araci olmaktan
¢ikip birincil yasamsal ihtiyag haline
geldigi zaman; bireylerin cok yonli
gelismeleriyle birlikte Uretim gicle-
ri de biiyidiguve bitin kolektif zen-
ginlik kaynaklari dolu dolu akmaya
basladi§i zaman; ancak o zaman,
burjuva hukukunun dar ufuklari ta-
mamiyla asilabilir ve toplum gonde-
re cektigi bayragina ‘Herkesten ye-
tenegine gore, herkese ihtiyacina
gore! siarini yazabilir.” (Karl Marx,
“Gotha Programi’'nin Elestirisi"]
Demek ki, komiinizme ulasilmasi,
proletarya diktatorliigi ve sosyalizm
kosullarinda eski toplumun toplum-
sal glgcleri ve ahlaki, disiinsel ve
ideolojik aliskanliklariyla kesintisiz
bir miicadele icerisinde adm adim
elde edilmesi gereken bir dizi somut
kosulun yerine getirilmesini sart
kosmaktadir. Birbiriyle yakindan il-
gili olan ve her birinin gerceklesme-
sinin otekilerin de gerceklesmesine

.bagli oldugu bu kosullar arasinda,

yalnizca iretim araglarinin toplum-
sallasmasi, Uretimin planli orgut-
lenmesi, teknolojinin mikemmel-
lestirilmesiyle ve emek iretkenligi-
nin nitelik yikselisiyle "kolektif ser-
vet“te saglanan devasa bir artis ve
gelisme degil, ayni zamanda insan-
larin disiinsel ve ahlaki donisimi
de bulunur. Kuskusuz insan bilinci-
nin bu disinsel-ahlaki devrimciles-
me siirecini gecirmesi, ancak Ure-
tim iliskilerinin devrimcilesmesiyle
mimkiindiir. insanlar ancak kosul-
lari degistirmek suretiyle kendilerini
degistirebilirler. Ne var ki maddi te-
melli bu kosullanma, disiinsel ve

asamasinda, bireylerin ighfliimisse Kﬂgl!.pmsq\t,mefmﬂs:;ﬁghj@bgtréaktéri'm"

kolece boyun edgisleri ve bununla

kigimsenmesi olarak anlasilma-
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malidir. Komiinist biling, komiiniz-
min hem sonucu hem de kosuludur.

Komiinist toplum, gerceklesme-
sinin vazgecilmez kosulu olarak; in-
sanlarin tartismasiz, dogal, vazge-
cilmez aliskanligl, yasamin temel
unsuru haline gelmesi gereken an-
cak -komiinist toplumun insa sire-
cinde- proletaryanin dncii glici olan
Marksist Leninist parti tarafindan
sistemli bir bicimde ogretilirse bir
aliskanlik haline gelebilecek yeni bir
anlayisi sart kosar.

Ne var ki kominizm, yalnizca yeni
bir ortak anlayis sart kosmakla kal-
maz, ayni zamanda disiinsel 6nko-
sul olarak (dogrusu ancak gelismis
bigiminin bir sonucu olabilecek) “bi-
reylerin her yonld gelisimini” pesi-
nen sart kosar. Tum ihtiyaglarin
karsilanmasini, 6zellikle de sirekli
artmalari (ki bu kacinilmazdirl du-
rumunda, givence altina alan bir
Uretim dizeyinin yakalanmasi an-
cak, kitleler icinde uyumakta olan
tim yeteneklerin sosyalizm tarafin-
dan uyandirilmis ve azami derecede
gelistirilmis olusuyla mimkiindir.
Kitleler arasindaki okuma yazma
bilmezlik, kiltir dismanlg ve ce-
haletin o zaman tamamen asilmis
olmasi gerektigi gibi, aydinlarin,
gercek anlamda evrensel bilgiyi dis-
talayan ve toplumun timiine yonel-
meyi engelleyen o dar uzman vur-
dumduymazliginin da asilmis olma-
si gerekir.

Komiinizmin bu disinsel kosul-
larinin incelemesine gegecek olur-
sak, bu kosullarla diger, yani ekono-
mik ve ahlaki kosullar arasinds nes-

karsilikl iliski bulundugu gerceginin
daima bilincinde olmamiz gerekir.
Komdinizmin talep ettigi gibi bireyle-
rin her yonli gelisimi ve egditimi;
sosyalist temel (iretim iliskileri
Uzerindeki ortak mulkiyet) olmaksi-
zin, emegin Uretkenliginin artisi ve
ayni sirada insanlarin kominist an-
layisla egitimi olmaksizin ne olanak-
li ne de anlaml olurdu.

Gelecekteki uzak hedef-daha dn-
ce bahsedildigi gibi- isciler ve aydin-
lar, kol ve kafa emegi arasindaki
karsitugin, hatta farkin ortadan kal-
dirilmasidir. Bunu sodylerken -soz-
ciigun diyalektik anlamina uygun
olarak~ bu “ortadan kaldirma” ke-
sinlikle yalnizca eski durumun yok
edilmesinden ve asilmasindan degil,
ayni sekilde ve zamanda sinifsal bo-
linmeye ve is bolimine borg¢lu olu-
nan bitin ilerlemelerin ve kazanim-
larinin korunmasi, “yikseltilmesi”
ve yaratici bir bicimde gelistirilme-
sinden olusacaktir. Gelecegin ko-
minist esitligi, insanligin ilkel bas-
langic ve ortaya cikis asamasini, do-
gaya birakilmis ve heniiz tamamen
hayvani bir varlik siirdiren ilk top lu-
luklarin esitliginin yeniden kurul-
mas! olmayacak, aksine bitun in-
sanlari ayni sekilde en Ust entelek-
tiel diizeye cikarilmasi anlamina
gelecektir.

Siniflarinin ideolojik terdrinin
zorla benimsettigi ahmakg¢a onyar-
gilara sahip burjuva aydinlarinin ¢o-
gu, komdinizmin disinsel aynilas-
tirmaya, kisilik degerlerinin bozus-
turulmasina, “yiginlasmaya” yol
acacagindan endise duyuyor. Ancak
sosyalizm ve kominizmde aynilasti-
rilmak istenen aydinlar degildir; ter-

nel olaggef(sdﬁﬁugf @Wé{ﬁw bwtpS:é/irr?g.t%éng/e kirdaki emekgi kitleler



-calisma ve maddi yasam kosullari-
nin sirekli ilerleyen iyilestirilmesi
ve uygarlasma temelinde- ahlaki
egitim dizeyleri, entelektiiel beceri-
Leri, disiinsel talep ve ilgileri, bilim-
sel ve estetik yargilarinin kesintisiz
bir yiikselisi araciligiyla, giderek da-
ha ¢ok yonli ve dzenli hale gelen
teknik, bilimsel, musiki vb. egitim
araciligiyla aydinlarin diizeyine ¢ika-
rilmak isteniyor. Aklin “yiginlasma-
s1” kendini, sosyalizm ve komiinizm-
de demek ki gercekten de kitlelerin
disinsellesmesi olarak gostere-
cektir.

Hedef budur. Ancak bu hedefe na-
sil erisilecektir? Proleter sintfin bu
hedefe yonelmek icin sahip oldugu
kacinilmaz egilim ile toplumsal ya-
samin su anki somut kosullar ger-
cekei bir bicimde nasil bagdastiril-
malidir? Bu egilim, -yine ayni bigim-
de kacinilmaz olarak- eski toplum
gigclerinin, geleneklerinin ve alis-
kanliklarinin direnci karsisinda nasil
basariya ulasacaktir? — Bu hedefe
ulasmanin birinci dnkosulu kusku-
suzburjuva egitim ayricaliklari-
nin kararli ve tavizsiz bir bi-
¢imde ortadan kaldirilmasidir.
Proletarya diktatorligi siirecinde,
yalnizca yeni devletin tim egitim ku-
rumlari kapilarini herhangi bir sinir-
lama olmadan tim emekcilere ve
cocuklarina agmasiyla yetinilmedig,
bunun yani sira [kitleler arasindaki
atalet faktorinin asilmasina yone-
lik] yasal olarak zorunlu ortak bir
ogretimden mezun olduktan sonra,
ailesinin gelirine bagimli olmas: ve-
ya kendini hizla gegindirmek zorun-
da olmasi gibi herhangi bir nedenle
egitim hayatinin'en ufak bir bicimde

zin her geng, yetenekleri ve ilgi
alanlari dogrultusunda yiiksek egiti-
me yonlendirildigi zaman, ancak o
zaman kent ve kirda emekgi kitleler
icinde yeni bir aydin kesimi boy ve-
rebilir ve ancak o zaman sosyalizm
siirecinde proleter sinifin tamami-
nin aydinlarin dizeyine ylkselmesi
miimkin olabilir.

Ancak bu da yeterli degildir. En
mikemmel egitim sistemi de olsa,
eger kitlelere ulastirilacak egitim
konulari aynt zamanda, burjuva ide-
olojisinin deforme ve tahrif edici ge-
rici onyargilarindan arindinlmamis-
sa, sosyalizmin insas: icin tamamen
islevsiz olacaktir. Proletarya, o gline
dek burjuvazinin ayricaligi olan bil-
giyive egitim degerlerini kazanmak-
la yetinemez. Bu diisiinsel serveti
edindigi gibi onu disinsel bir irde-
lemeden gecirmeli ve alt etmelidir.
Yani onu elestirel olarak asmali, is-
lemelidir. Onun gerici, idealist vb.
yonlerini ayiklamali ve bilimlerin,
burjuva editim sisteminde yalnizca
uzmanca darlastinlmis, metafizik
bir bicimde yalitilmis ve tamamiyla
canli bir iliskiden yoksun olan tekil
bilgisini diyalektik materyalist go-
riisle birlestirmelidir. Proletaryanin
entelektiel diizeye yikselmesi igin;
burjuva egitim ayricaliginin yok edil-
mesi birinci, bitiin bilim dallarinin
ve devralinmis egitim degerlerinin
Marksist Leninist bir tarzda irdele-
nisi, islenisi ve asilmasi ise ikinci ve
ayni derecede belirleyici kosuldur.

Bu iki kosul, ugilinci bir kosula
baglidir. Bu da, proletarya ve aydin-
larin proletarya diktatorligi siire-
cinde aralarinda yeni, olumlu bir
iliski kurmalaridir. Bunun igin, bir

gblgelenmesi s6z konusdCHIAZERT K{IaRAS 4y dlHBRH B dnlayisla-




rindan, bireyselliklerinden, kitleleri
kiicimseme ve yok saymalarindan
vazgecmeleri ve dte yandan da pro-
letaryanin, kararlilikla kendini, kapi-
talizmde, somiiriive ezilme kosulla-
rinda gaddar burjuva egitim ayricali-
g1 olgusuna karsi -dogal olarak-
gosterdigi o aydin dismani tutumu-
nu bir kenara birakmasi gerekmek-
tedir.

Proletarya diktatorligi siirecinde
yaratilmasi gereken proletarya ile
aydinlar arasindaki yeni, olumlu ilis-
kinin sik sik “ittifak” olarak tanim-
lanmasi (son zamanlarda ilerici Al-
man basininda hep yeniden olagel-
digi gibi!) s6z konusu edilecekse, bu
kavramin dogru olmadigi ve biyik
yanlis anlamalara ve yanilsamalara
neden olabilecedini kesin olarak
ayirt etmemiz gerekir. Bir ittifak an-
cak siniflar arasinda mimkiindir.
Bunlar, iretim siirecindeki konum-
Llanislari nedeniyle sinif olarak belir-
lenmis ve tanimlanmislardir ve de
belirli tarihsel-toplumsal kosullar
altinda belirli olgu ve sorunlar kar-
sisinda objektif olarak ortak cikarla-
ra sahiptirler.

Demek ki, is¢i sinifi ve aydinlar
arasinda bir “ittifak“tan s6z etmek
anlamsizdir. Ciinki aydinlar bir sinif
degil, -toplumsal yasamdaki nem-
lerinden bagimsiz olarak- yalnizca
su ya da bu sinfin, proletaryanin ya
da burjuvazinin icinde yer alan bir
ogedirler. Asil sinifinin yani sira
kendi basina, bagimsiz sosyal bir ta-
baka olarak ortaya ¢ikmis aydin ke-
simi ya da [Karl Mannheim'in “ide-
oloji ve Utopya“da kurguladidi gibi)
siniflar Gstl “"6zgir bir aydin kesimi”
yoktur. Bu nedenle, isciler ile aydin-

samimi, iki tarafli kaynasmaya dek
sirekli yakinlasmakta olan bir isbir-
liginden s6z etmek daha dogru ola-
caktir. Marx, {Alman-Fransiz yillik-
larina giris olmus Arnold Ruge ile
daha 1843'teki mektuplasmalarin-
da) “dusiinen, aci ceken insanlik ~ ve
“ezilen duslinen insanlik™ arasinda-
ki bir “anlasmadan” bahseder. Sta-
lin, somut “dostluk” ve “isbirligi”
kavramlarini kullanir.

isci sinifi ve aydinlar arasinda ge-
nis kapsamdaki bir dostluk ve isbir-
ligi, ancak proletarya diktatorligu
kosullarinda miimkiin olsa da, kapi-
talist iliskiler altinda da kismen
mimkiindir. Bunun nedeni, burjuva
toplum diizeninde aydinlarin duru-
munun, burjuvazinin dogrudan tem-
silcilerinden farkli olarak 6zgiin bir
nitelige sahip olmasindan ileri gelir.
Kapitalist kosullar altinda, sinif ce-
liskileri gliclendigi oranda, egemen
sinif ¢irimesi ve parcalanmasi iler-
leyip kacinilmaz yok olusuna karsi
ne denli israrla direnirse, toplumun
devrimci krizi (tarihsel-toplumsal
surecin nitelik sicramasi) yaklastigi
oranda; egemen sinif krizle basa
¢tkmaya, somirilen ve ezilenleri
dizginlemeye, onlarin olasi mitte-
fikleri olan, kiiglik burjuvazi ve koy-
Lliligu yaniltma ve dagitmaya yone-
lik onlemleri siddetlendirdigi oranda
aydinlarin durumu da o denli celis-
kili ve tutumlari o derece kararsiz
olur.

Boyle durumlarda, o giine dek
burjuvaziye hizmet etmis dnemli sa-
yida aydinin sadakatleri sarsilir. Ve
proletarya, kendi gliciniin ve go-
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tipteki bir partinin; burjuvazinin iste-
rik terorind, iyi disinilmis, top-
lumbilimine dayanan bir strateji ve
taktikle karsilamayi bilen, insanlik
ve demokratik hak ve ozgirlikler
miicadelesinin 6n saflarina gecen ve
burjuva ideolojisinin dagitilmasi ve
parcalanmasi karsisina, Marksist
Leninist diinya gorisinin birligini,
acikligini ve ikna giiclind dikmeyi bi-
len bir partinin onderliginde yiri-
mesi kaydiyla, aydinlar arasindan en
iyi kafalari kendi safina kazanma
sansina erisir.

Onlari kendi tarafina ¢cekme, bu-
lunduklar saflari terk etmelerini
saglama, “sadakatsizlige”, sosyal
kdken ve “geleneksel efendilerle”
kopriileri atmalarina sebep olmayi
gerceklestirebilmek icin, Marksist
Leninist partinin, aydinlarin bazi ke-
simleri Uzerinde nifuz kazanmasi,
ikna etmesi ve proletarya davasi le-
hine heyecanlandirmasi belirleyici-
dir. Cinkd kapitalizm kosullar al-
tinda -burjuva egitim ayricaligi ne-
deniyle- istisnalar harig aydinlar, en
azindan yalpalayan kii¢lik burjuvazi
kokenlidir.

Ancak yalnizca sosyal koken, aile
baglarn, egitim, gelenek vb. bagl
olan kosullar dedil, ayni zamanda
toplumsal hayattaki ayricalkli ko-
num [veya en azindan béyle bir ko-
numa erisme umudu) aydinlarin bi-
yiik bir cogunlugunu kapitalist ko-
sullar altinda, burjuvazinin maddi ve
ideolojik acidan bagiml bir parcasi
olmalarina neden olur (ki bu arada
bu bagimlilik, hem “"bagimsizlik™ id-
diasiyla maskelenebilir hem de “ah-
laki” ve “ulusal yikiumlilikler” ola-
rak idealize edilebilir). Yalnizca bur-

tiir hayatinda vs. aydinlara pozisyon-
lar dagitacak arac ve glice sahiptir.
Burjuvazi bu pozisyonlara, kendi si-
nif cikarlari gerektirdigi gibi, salt sa-
dik unsurlar getirecektir. Tersi an-
cak, s6z konusu ilkede iscisinifi, in-
san haklari, ilerleme ve demokratik
hak ve ozgiirlikler ugruna yiritti-
gl kararli miicadelesiyle genis ay-
din kesimleri Uzerinde niifuz kazan-
missa ve bdylelikle burjuvaziyi belir-
li pozisyonlara birtakim ™givenilir
olmayan” unsurlari getirmeyi goze
almak durumunda birakacak kadar
glicld ve bilincli olmast kosuluyla
mimkiindir.

Iv.

Objektif olarak proletarya ve ay-
dinlar, daha kapitalist kosullar altin-
dayken ortak cikarlara sahiptirler.
Bu saptama, isciler ve aydinlarin, si-
nif miicadelesi sirasinda somut ola-
rak hala azili dusmanlar olarak kar-
si karsiya bulunduklars; yani aydin-
larir, biiylik cogunlugunun, sémiri-
cii tabakalara itaat ettikleri ve sadik
kaldiklari, isciler tarafindan sémi-
riicilerin usaklari ve ajanlari olarak
gorilip hakli olarak nefret edilen,
kendilerine karsi savas acilan du-
rum icin de gecerlidir. Kapitalist ko-
sullar altinda aydin ¢ogunlugu, bi-
lingleri, somut eylemleriile burjuva-
zinin davasina teslim olmuslardir.
Ancak objektif olarak tarif edilen pa-
radoksal durumda bulunduklar
icin, temsilcilerinden bircogu [ve
ozellikle de en iyileril, burjuvazinin
pratigince hayal kirtkligina ugramis,
iscilerin demokratik hak ve 6zgiir-
likler, ilerleme ve insanlik ugruna

juvazi, ekonomide ve kafiIRISIZIRIPE KRR ATV (CRSNEARY Rt arliligin-




dan ise etkilenmis olarak kaderleri-
ni is¢i sinifinin devrimci hareketiyle
birlestirebilir ve is¢i sinifi saflarina
gecebilirler.

"Kominist Manifesto"da s6zl
edildigi gibi, “tarihsel hareketin ta-
mamini teorik kavramayt basarmis”
ve toplumsal kokenleriyle olan kop-
rileri atmis ozellikle bu burjuva ay-
dinlari, proletarya icin son derece
biyiik bir nem tasimaktadirlar. Bi-
rincisi, —her seyden dnce Marx, En-
gels ve Lenin’in, Franz Mehring, Ro-
sa Luxemburg ve uluslararasi isgi
hareketinin daha bircok onemli 6n-
derive teorisyeninin 6rnek bir cesa-
ret ve tutarlilikla agmis oldugu- bu
yolu yiriyenler, burjuva kampin da-
ima en iyi ve en radikal kafalaridir.
ikincisi ise -ve belirleyici olan bu-
dur- proletaryantn, kendini “kendisi
icin bir sinif” olarak bicimlendirebil-
mek, politik bir parti olarak ortaya
¢ikabilmek ve kendi devrimciideolo-
jisini bulup gelistirebilmek icin
-burjuvazi tarafindan kendi icine ka-
pali bir tekel haline getirilmis- bi-
limden gelen bu aydinlara adeta
muhta¢ olmasidir.

Marksizmin kaynaklari; Hegel'ci
diyalektik, klasik ingiliz iktisatcilari-
nin deger teorisi, Owen, Fourier ve
Sain-Simon’un Utopik sosyalizmi ile
restorasyon ¢aginda Fransiz tarihci-
leri Guizot, Mignet, Thiers ve Thierry
tarafindan sinif miicadelesinin, top-
lumsal gelismenin motoru oiarak
kesfedilisi; bilindigi gibi burjuva bili-
minin ve disinsel kiltirin en par-
lak basarilaridir. Elbette Marx ve
Engels’in, klasik Alman felsefesinin,
ingiliz iktisad: ve iitopik sosyalizmi-
nin ortaya attigi -burjuva bilin¢ aci-

lisme dizeyi icin dahi ¢ozillemez
olan- sorunlari, yalnizca is¢i sinifini
esas almalariyla bilimsel olarak
cozmeleri mimkin olmustur. Bu
nedenle her seyden once, Marx ve
Engels’in gozlemledikleri ve tarafi-
na gectikleriisci sinifinin kendisi be-
lirleyici onemdedir. Onun somut
varligi onlara, klasik burjuva felse-
fesi ve bilimini elestirel bir tarzda alt
etmelerine olanak tanimistir. Ne var
ki, tersinden ayni sekilde isci sinifi
da ancak, Marx ve Engels, Hegel ile
Feuerbach’i, Smith ile Ricardo’yu,
Owen ile Saint-Simon'u, Guizot ile
Mignet'yi dgrenerek hazmedip ve
elestirilerini yapip astiktan, nitelik
olarak tamamen yeni, devrimci te-
orilerini gelistirdikten ve onu, kendi-
liginden dogmus, kicikburjuva
ltopya ve yanilsamalardan etkile-
nen is¢i hareketine tasidiktan sonra,
diinyadaki tarihsel misyonunun bi-
lincine varabilmis ve -sinif miicade-
lesinin kosullarina denk diisen- bi-
limsel temelli bir strateji ve taktik
gelistirebilmistir. Demek ki Mark-
sizm bir anlamda, burjuva toplumu-
nun gelisiminin doruk noktasindaki
hiimanist bilimden, somiiriilen ve
ezilen isci kitlelerinin olusturdugu
barut ficisina sicrayan kivilcimdir.
(Suphesiz bu kwvileim, proletarya
gercek bir toplumsal gii¢ olarak var
olmasayd: ve gercek sinif miicade-
lesinin icinde yer almiyor olsaydi,
yalnizca sonmekle kalmazdi; prole-
taryanin varligi olmadan bu kivilci-
min ¢akmasi bile mimkiin olmazd:.)

V.i.Lenin "Ne Yapmali?” adl eserin-
de -ekonomizm ve kendilidindencilik
teorisinin ciiritilmesi ve teshir edil-
mesiyle ilgili olarak- proletaryanin,
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letarya saflarina gecen burjuva aydin-
lari tarafindan gelistirilmesine muhtag
olusunu ozellikle vurgulamistir:

“Hareketlerinin sireci icerisinde,
calisan yiginlarin kendi baslarina
formiile edecekleri bagimsiz bir ide-
olojiden soz edilemeyecegine gore,
tek secenek su oluyor: Ya burjuva
ideolojisi ya da sosyalist ideoloji...
Oyleyse, herhangi bir bicimde sos-
yalist ideolojiyi kicimsemek, ona
birazcik olsun yan cizmek, burjuva
ideolojisini gliclendirmek anlamina
gelir. Kendiligindenlikten ¢ok so6z
edilmektedir. Ama isci sinifi hareke-
tinin kendiliginden gelismesi, onun
burjuva ideolojisine tabi olmasi-
na...yol acar. Cinki kendiliginden
is¢i sinifi hareketi trade-unioncu-
luktur, salt-sendikaciliktir ve trade-
unionculuk, iscilerin burjuvaziye
ideolojik koleligi demektir.”

Burjuva felsefesi ve bilimi pesi-
nen, feodalizme karsi miicadele et-
tigi devrimci sirecinde bile, bir yan-
dan tarihsel olarak gerekli ve ilerici,
ote yandan ise kendisinin acgikladigi
ideallere ve hedeflere ("9zgiirliik,
esitlik, kardeslik”) asla ulasamaya-
cak olan bir somiiriiciler sinifi ide-
olojisi oldugu celiskisini icinde tasi-
maktadir. Burjuvazinin proletarya-
nin yardimiyla feodalizm karsisinda
kazandigi zaferinden hemen sonre,
burjuvazi tarafindan somiriilen ve
ezilen proletaryanin sinif miicadele-
leri sahnesine aktif toplumsal gii¢
olarak cikmasiyla burjuva ideolojisi

ve biliminin o ana dek gizli kalan i¢’

celiskisi aciga cikar. Simdi toplu-
mun en ileri glici artik burjuvazi de-
gil, proletaryadir. Bunun ideolojik
anlami, proletaryanin, burjuvazinin

ancak iktidari ele gecirir gecirmez
pratik olarak ihanet ettigi ve boylece
teorik olarak da ya gerici diisiinceler
yararina terk etmek ya da savunma-
c1 yelan ve bos laflara indirgemek
zorunda kaldigi devrimci goriis ve
ideallerin tek mesru varisi olmasi-
dir. Proletarya siiphesiz ki, ancak,
burjuva ideolojisini bir biitiin olarak
elestirel ve devrimci tarzda astigin-
da, bu mirasi -klasik burjuva hima-
nizmasint ve burjuvazinin devrimci
doneminde ortaya c¢ikan bilimleri-
devralabilir ve gelistirebilir. Ancak
elestirel bir tarzda onu bir bitin
olarak yok ederek onun pozitif, ileri-
ci unsurlarini ve temellerini muha-
faza edebilir ve ayakta tutabilir.

Marx ve Engels, bilimi tam da bu
elestirel-devrimci tarzda asip yeni,
bilimsel bir dinya goriisi yaratarak,
sosyalist idealleri is¢i sinifinin dev-
rimci hareketiyle birlestirdiler. Top-
lumeal konumu itibariyle “kapitaliz-
min mezar kazicisi” ve sosyalizm ve
komuinizmi insa etmekle yikimli
toplumsal sinif oldugu icin, toplum-
sal gercegin biricik tasiyicisi olan
proletaryanin saflarina gectiler.
Marx ve Engels, kendi 6z cikarlarini
proletaryantn gozleri oniine serdiler
ve miicadelesinin gercek hedeflerini
gosterdiler: Genel olarak her tirden
somurldyi ortadan kaldirmadikca
kendini somiirilmekten ve ezilmek-
ten kurtaramayacaktir.

Proletarya saflarina gegis icin 6n-
celikle, Marx ve Engels’in burjuva
demokratlari olarak, Alman feodal
mutlakiyetine karsi micadelelerin-
de yasamak zorunda kaldiklari pra-
tik politik tecriibeler belirleyiciydi.
Politik pratikle ise teorik calismayi

devrimci doneminde kaShaiSIEdRYR KERRARPitdHIPTEERRFURED olarak,
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burjuvazi devrimci donemini ta-
mamladiktan sonra, burjuva kiltird
gelismesinin doruklarindayken, agir
bir krizin burjuva felsefe ve bilimini-
nin bitin dallarint sardigina tanik
oldular. Hegel'in, diyalektiginin dev-
rimci ilkesine tamamen aykiri olan
hukuk felsefesinde Prusya monarsi-
sinin ylceltilisi; Hegel okulunun if-
las; Berlinli solcu Hegel cilerin kii-
¢lkburjuva anarsist s6zde isyancilar
haline yozlasmalari; Fransiz aydin-
tanmaciliginin  demokratizminin
Utopik sosyalizme donismesi; (to-
pik sosyalistlerin, isci sinifinin roli-
nid gorememeleri, isci hareketinin
ilk, bagimsiz kipirdanislarini kiigim-
seyisleri; Sismondi ve klasik iktisat-
¢ilardan Ricardo, Mac Culloch ve Say
arasindaki blyiik kavga, liberal eko-
nomi biliminin kapitalizmin celiski-
lerini tanimakta gosterdigi yetenek-
sizlik; Ricardo’nun deger teorisi ve
Thompson ile Hodgskin'in bu teori-
den yaptiklari kominist ¢ikarimlar
— tim bunlar, burjuvazinin tam da
en Ustiin, en degerli, toplumsal ger-
ceklige goreli olarak en fazla yakla-
san bilgileriyle ¢ikis yolu bulunma-
yan bir ¢tkmaza girmek zorunda ol-
dugu gercegdini ortaya koydu.

Marx ve Engels bu kosullar altin-
da, bir zamanlar burjuva bilim
adamlars olarak arastirdiklart burju-
va felsefe ve bilimin icine girdigi kri-
zin degisik yansimalarini Alman-
ya'da, Fransa'da ve ingiltere'de tu-
tarlilkla inceledikten ve en derin
toplumsal koklerine indikten sonra,
is¢i hareketinin saflarina katildilar.
Bu sirada -soylendigi gibi- isci sini-
fini temel almalarina, basta politik
pratiklerinder: edindikleri bilgi ve

nizca bu yonelim, ¢ozimsiz goru-
nen (ve burjuva sinif bakis acisinca
gercekten de c6ziimsiiz olan] so-
runlara bilimsel bir ¢6ziim bulmala-
rina olanak tanidiysa, o zaman, ayni
zamanda bu sorunlarin kendisi de,
onlary, burjuva sinif bakis acisin
asip, burjuva sinir ve bariyerlerini
kirip delmeye sevk etmistir: Hegel'ci
diyalektigi idealist mitolojik kabuk-
larindan soyma ve onu, 18. yizyil
Fransiz materyalizmi ile Feuer-
bach’'in materyalist ateist “felsefe
reformu” ile birlikte bir “senteze
ulastirma” sorunu; itopik sosyaliz-
min mikemmel anlayislarinin ger-
ceklestirilmesi icin somut toplum-
sal kosullara isaret etme sorunu;
ekonomik krizlere bilimsel bir agik-
lama getirme sorunu; Ricardo’'cu
deger teorisini bilimsel olarak gelis-
tirme, onu, kendine toplumsal gelis-
menin bitin asamalarinda genel
gecerlilik kazandirmak isteyen so-
yut metafizik iddasindan arindirma
ve deger ile metantn tarihsel olarak
ortaya ¢ikmis ve tarihsel olarak ge-
cici kategoriler olduklarini kanitla-
ma sorunu; Hodgskin'in ve Thomp-
son'un kominizmini bilimsel olma-
yan, kicik burjuva ahlakct karakte-
rinden kurtarip bilimsel olarak te-
mellendirme sorunu; ve nihayet,
materyalist temel durustan taviz
vermeden mekanik materyalizmin
donukluguyla ve tek yonliligiyle
felsefi acidan basa ¢ikma sorunu.

V.

Demek ki, Marx ve Engels’in -¢0-
ziilmez diyalektik bir bitinlik iceri-
sinde ve karsilikli kosullama sonu-
cu- proletarya saflarina gecmeleri-
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sel motiflerin sebep oldugunu sapti-
yoruz. Bu saptama, aydinlarin duru-
mu iizerine genel hatlaryla soyle-
nenleri, bir diger nemli yoniyle an-
lasilir kilmaktadir. Gosterildigi gibi,
burjuvaziye “sarsilmaz sadakat” gos-
terse de, burjuva aydini, ister bu ger-
¢edin bilincinde olsun olmasin, ister
trajik durumunu soyle boyle sezip
ona bicimi bozulmus, mistiklestiril-
mis, gerici bir yorum getirsin ya da
isterse -istisnai durumlarda- neden-
lerini acikca gormeyi 6grenip bu kav-
rayisla pratik ve teorik olarak tek ola-
si devrimci sonucu ¢ikarsin, yani pro-
letarya saflarina gegsin, kapitalizmin
celiskilerinden etkilenmektedir.
Hangi durumda olursa olsun su
kesindir ki, aydinlar (en iyi icretlen-
dirilmis olanlar da) egemenler tara-
findan yalnizca pohpohlanmamakta,
risvetle satin alinmamakta ve
emekgilere karsi kiskirtilmamakta-
dirlar, ayni zamanda sermayeye
olan maddi ve disiinsel bagimllik-
lari nedeniyle esir tutulmakta, so-
mirilmekte, kullanilmakta, fiziksel
ve zihinsel anlamda terdrize edil-
mekte, kotiye kullanilmakta ve ya-
ratici glcleri ve olanaklarinin her
yonli gelismesi engellenmektedir.
Kapitalizmin celiskileri —proletar-
yanin tersine- aydinlar nezdinde 6n-
celikle maddi yoklukla agiga ¢ikmaz
(genis aydin tabakalarinin proleter-
lesmesi ve sefaletle yiizyiize kalisla-
ri, ancak emperyalizm ve kapitaliz-
min genel krizi doneminde kayda de-
ger toplumsal bir rol oynamaya bas-
lar), tersine aydnlarin burjuvazi ta-
rafindan felsefi, bilimsel ve sanatsal
acidan gelistirilmesiyle o6zel olarak

lerle dolu sorunsalinda aciga ¢ikar.

Celiski en acik ifadesini, burjuva-
zinin bir yandan, dretim giclerinin
gelistirilmesi icin bilime, 6te yandan
da kitlelere egemen olmak icin ege-
menligini dogrudan ya da dolayli
olarak hakli ¢ikaracak bir “diinya
gorisiine” ihtiyac duymasinda bu-
lur: Kapitalizmin zorunlu ve kacinil-
maz zarar ve kotiliklerini (mutlu
son filimlerinden tutun "Avrupa’nin”
dolar golgesinde “yeniden insasi"na
kadar] savunmaci bir iyimserlikle
gozboyamaya calismasiyla dogrudan;
bunlari kétimser bir bicimde (Scho-
penhauer'den tutun modern nihiliz-
min sayisiz akimlarina kadar) doga-
nin ve insanin “sonsuz” kotiligune
baglamasiyla dolayli. Ne var ki biitiin
bu burjuva “dinya gérisleri” ise, bi-
tin bilimleri; her ne pahasina olursa
olsun -burjuvazinin c¢ikarina- kapita-
lizmin zorunlu ve bilimsel olarak tes-
pit edilebilir ve ongdrilebilir gecicili-
gini yalanladiklari, celiskilerini ortu-
ledikleri ya da uydurulmus, ideolojik
olarak uygun hale budanmis, .farazi
“nedenlere” dayandirmak zorunda
olduklari icin kigiimserler. Aydinla-
rin, yani burjuvazinin hizmetinde hem
bilimsel gelismeyi ilerletmek hem de
bilimsel olmayan burjuva “diinya gé-
risiini” dretmek ve siirekli yeni geri-
ci sozde modernizmlerden olusan
renkli bir degis tokus carkini cevir-
mek durumunda olan toplumsal ta-
bakanin, araliksiz bir ideolojik krizin
icinde bulundugu asikardir.

Tarihsel olarak Fransiz devrimin-
de Fransiz burjuvazisinin zaferiyle
("6zgurligin imparatorlugu”nun
“burjuvazinin imparatorlugu” oldu-
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fesi ve biliminin tim tezahirlerini
kapsayan ve heniiz Alman ge¢ ro-
mantizmi déneminde burjuva dnce-
si, orta c¢ag disiincelerinin gerici
yozlasmasina varan bu ideolojik kriz
icinden, Marx ve Engels, bir onceki
ylzyilin otuzlu ve kikli yillarinda, po-
zitif unsurlariyla nitelik olarak ta-
mamen yeni, devrimci ogretilerini
gelistirdiler. Aslinda o zamandai. be-
ri, her burjuva aydini, bilimsel snsya-
lizm kurucularinin yola ¢iktiklartyla
ayni, yalnizca daha da keskinlesmis,
olclisli artris bir kriz durumunda
bulunuyor. Yalnizca -Marx ve En-
gels'in aksine- burjuva sinif bakis
acisinda 1srar etmeleri ve vicdanlari
rahat olsun olmasin burjuvazinin ya-
samsal yalanlarini propaganda et-
meleri kosuluyla, bu aydinlarin bilin-
cine, bu kriz, daha deforme olmus,
daha mistik bir bicimde yansimis
("Bati'nin ¢8kiisii” olarak drnegin ya
da “bitin degerlerin degismesi”
olarak] ve burjuvazinin eski, coktan
curitilmus ve asilmis onyargi ve ya-
nilsamalarini ylziinci ve bininci kez
tekrar etmislerdir. Bu tekrarlama
bicimleri de, bu sirada, asilms fel-
sefe ogretilerinin ge¢dogumlar ve
dogum artiklarindan olusan bu steril
dongi icinde giderek daha gerici,
daha karmasik, daha mistik ve daha
barbar hale gelmistir.

Burjuva aydinlari bu durumlarin-
dan hi¢ hosnut degiller. Emperyaliz-
min durmaksizin yasamsal temelle-
rini tehdit ettigi tenlikeler bir yana,
disinsel ve yaraticilik acsindan da
“son noktaya” vardiklarini seziyorlar.
Yalnizca cok azi, toplumsal iliskileri
acikca anlamakla birlikte giinlik
maddi cikarlar ugruna burjuvazinin

yanlis oldugunu bile bile insanligin
ilerlemesine, isci sinifina, Sovyetler
Birligi'ne, Marksizm-Leninizme kar-
sI miicadele edecek kadar pervasiz-
dirlar. Gericiligin tek bitinlikly ide-
ologlar grubu olarak efendilerine bi-
lincle ve pervasizlikla hizmet eden
Trockistler disinda, cogu burjuva ay-
dini -objektif olarak temsil ettikleri
egilimlerin tim aykiriigina ve yalan-
ciligina karsin- subjektif olarak dii-
risttirler ve sinifsal konumlarinin
belirsizligini teshis edemedikleri be-
lirsizdurumlarindan dolay eziyet ve-
ren duygulara sahiptirler.

Burjuva ozelestirisinin ¢agimizin
en onemli, belki de biricik drnegi
olan Thomas Mann'in “Doktor Faus-
tus“unda, modern burjuva aydinin
bu trajik durumu bir besteci kimti-
ginde ustaca anlatilmaktadir: Alman
“bestekar” Adrian Leverkiihn, sinifi-
nin Umitsiz ¢ozdlisind, dagilising,
¢lrimesini, sinifinin diisiinsel kar-
masasini ve ¢ctkmaza girmisligini sa-
natin kesin sonu olarak algilamak-
tadir. Leverkiihn, 1900°lu yillarda,
yani emperyalist cagin baslangicin-
da besteci olmustur. -Kendi deyi-
miyle- oyle bir zaman ki, her tir
miizik yalnizca parodiye, kendi icine
kapali, kendiyle yetinen estetik bir
bicim oyununa; yani Marksist-Leni-
nist estetigin, dejenere olmus bi-
¢imcilik olarak adlandirdig: seye ya-
ramaktadir. Ayni zamanda, sanati-
nin bicimci-dejenere karakterine ta-
mamen denk diisen Leverkiihn'in
kisiliginde, burjuva aydin bireyciligi-
nin en asiri uglara varmis olmasi bir
rastlanti degildir. Leverkihn yasa-
minda, her tirli paylasimdan uzak,
kaba, soguk bir yalnizlik kurmakta-
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mona zorunlu icsel ve dissal "ba-
gimsizliga® kavusabilecegine ve
kendisini rahatsiz edebilecek -siib-
jektif olarak diriust bir- antipati
duydugu dénemin gerici, fasizm o6n-
celi egilimleri dahil, tim politik, top-
lumsal ve ideolojik etkilerden uzak
kalabilecegine inanir.

Ne var ki, yalnizca bir yanilsama
degil, tersine nesnel olarak donemin
gerici egilimlerinin bir unsuru olan
tam da bu bireyci ice donme ve ken-
dini hapsetme durumundayken,
eserlerinde kacinilmaz olarak fasist
ideoloji bas gosterir. Leverkiihn ca-
resizlikle, bu asiri siibjektivizm ve bi-
reycilikten bir c¢ikis yolu, sanatin
“nesnel” olanla bagini kuracak, gel-
digini varsaydidi “mizigin sonu’nu
zorla asmasini saglayabilecek bir ik-
sir aramaktadir. Yaratici krizi durdu-
ramayacak ama onu gafil avlayabile-
cek ve ondan, clirime ve parcalan-
madan son bir kez daha yarar sagla-
yabilecek tek arac, ona gore, hasta-
Uik, cinnet ve seytanla ittifaktir (ki bu-
rada seytan, kah hastaliklarin ve cin-
netin bir tezahiridir, kah bunlarin
hastalikli ve ¢ilginca bir “iyimserlik”
ile gorinirde asilmasini sembolize
eder!). Leverkiihn, iksir olarak hasta-
Lig, cinneti, seytanla ittifaki aramak-
tadir. Bu yapay olarak diriltilmis, go-
riniste yasam fiskiran, ancak 6zin-
de hastalikli ve ¢iir ik deha sarhoslu-
gunun meyvesi de; en modern calg
teknigiyle en kurnaz bicimciligi, ar-
kaik ve ilkel tapinmaya geri doniisle
birlestiren ve epilog olarak bir “ce-
hennem kahkahasiyla®, Beethoven'in
dokuzuncu senfonisini, insanligin ve
kardesligin ilahi mesajini “geri cek-
meye” ve fesh etmeye kalkan dizgin-

Politik fasizmle paralellik acikca

ortadadir. Thomas Mann tarafindan
da ozellikle vurgulaniyor. Burjuva
aydininin, “kendine yabancilasma”
durumunda bulundugu emperya-
lizm caginda, kendini hicbir bicimde
huzurlu ve gerceklestirilmis hisset-
medigini, tersine Leverkihn gibi,
objektif olarak yozlasan ve ¢ilirliyen
burjuvaziye bir bicimde hizmet etse
bile, sinifinin durumunun neden ol-
dugu bolinmiislikten son derece
caresiz kaldigini biiyiik bir isabetle
kavramustir. Caresizlik, asiri bireyci-
lik ve ayni zamanda herhangi bir
topluluga, (Leverkihn'in bir yerde,
“sagma” da olsa “bir diizen”, hic bir
diizen olmamasindan daha iyidir de-
digi gibi) herhangi bir diizene duyu-
lan 6zlem, mitolojik olarak yorumla-
nan gorinirde anonim giclere bi-
lingsiz teslimiyet, barbar ve hayvani
olana donis ve bu sirada gosterme-
lik “onci” radikallige duyulan net
olmayan egdilimler; bunlar, kendile-
rini -Zeitblom gibi- salt i¢sel, politik
olarak savunmasiz, sessiz “muhale-
fet” ile sinirlamadiklari ve klasik hii-
manizmayla diinyaya yabanci, anak-
ronik bir tapinma (ibadet) sirdir-
medikleri sirece, glinimizde bur-
juva aydinlarin bilincine egemen
olan ahlak ve egilimlerdir.

Thomas Mann’in modern miizik
ornedinden yola cikarak gosterdigi
sey ("atonal” miizige, formalist Ar-
nold Schdoneberg'in oniki ses tekni-
gine -rastlantiyla olmasa gerek-
atifta bulunuyor], emperyalizm ca-
ginda burjuva kiiltir ve ideolojisinin
tim diger olgulari icin de gecerlidir.
Burada, modern burjuva felsefesi-
nin gelisimine birkac sozle degin-

siz barbarligin senfonisidl?Cretsiz PDF KigaAraWringR diairey éverkiihn in




asiri siibjektivizm ve bireycilikten bir
kurtulus yolu bulma istegi, "nes-
nel”e ulastiran bir "gedik” acilmasi
isteginin modern felsefede tam bir
karsiligi bulunmaktadir. Burjuvazi,
emperyalist sirece girerken, 19.
ylzyildakinden daha biiyik bir aran-
da, keskinlesmis somiriyi ve bas-
kiyr hakli gosterecek, kapitalist ge-
lismenin felakete varan krizlerle do-
lu karakterini farkli yorumlayacak
bir "diinya gérisiune” ihtiya¢ duyu-
yordu. Gerici ideolojisinin eskimis,
uysal bicimlerini bir yana birakip ye-
rine yeni, gorinirde “devrimci”
olanlarini koymasi gerekiyordu. Pro-
letaryayr savunmasiz kilmak icin
-revizyonistler araciligiyla- Il. Enter-
nasyonal'e tasidigi siibjektif idealizm
ve yeni Kant'ciigin bicimsel etigi,
tipki Schoppenhauer’in ve Eduard
von Hartmann'in edilgen katimser-
ligi gibi, kendi “diinya gorislerinin”
taleplerini karsilamaya yetmeyecek-
ti. Zorba pratikleri, "nesnel” olana
yonelmeyi [Leverkiihn'iin "gedik"ini)
zorunlu kilmistir. Boylece bir yandan
eski, yakinan, diinyaya sirt ceviren
mizmiz kotimserligin, pozitif, aktif-
lestirilmis “iyimser” bir nihilizme do-
nistirilmesi gerekiyordu (bu sirada
“gizel, gicli yasam”, emperyaliz-
min vahsi kundakciligi, insanligin
tahribi, hayvani sezgilerin kapitalist
trostler ve tekellerin hizmetinde se-
ferber edilmesi olarak algllandi). Ote
yandan, siibjektif idealizmin yerini
objektif bir idealizme birakmasi,
diinyanin anlasilmastnin bitinemezci
reddinin yerini ise gostermeci bir
gercekcilikle mitolojiklestirilmesinin
almasi gerekiyordu. Fakat objektif
idealizme gecis (Fichte, Schelling ve

bilinemezciligin terk edilmesine
(béylelikle de manti§in olumlanma-
sina) yol agmamas: igin, sonug, te-
melsiz bir irrasyonalizm olmak zo-
rundaydi (ve olmaliydi).

Boylece, gercege ulasma cabasi,
goreli olarak felsefenin icinden ayik-
landi ve bilgi edinmenin kendisi “fay-
dali” kurgularin kullanildigi bir uygu-
lamaya donistirildi. Doganin ve
toplumun hareket ve gelisme siireci,
mistik bir "yasam coskusu” haline
getirildi. insanligin gelisim tarihi
“kiltir evrelerine” ayristirildi, ve
bunlar -biiyik bir utanmazlikla Goet-
he'ye atifta bulunularak- bitkilerin
baskalasmasiyla benzerligine gore
yorumlandi. "Ruh” ve "yasam”, s6zi-
mona onlarin bozguncu “mubhalifi”
zihin karsisinda atesli bir bicimde sa-
vunuldu. Kisacasi: Nietzsche, Berg-
son, Vaihinger, Jasper, Husserl,
Scheler, Sprengler ve Klage'ler,
“mit”e, doruk noktasi fasizm ideoloji-
sine varan insanlik karsiti, hayvani
bir icgiidi mitine adm adim yer a¢-
mak icin, mantig, bilimi, himaniz-
may! ve ahlaki topraga gomdiler.
Burjuva ideolojisinde bu gerici yik-
selis gerceklestigi sirada, Bernstein,
Vorlander gibileri, “sosyalizme baris-
¢il gegisi” proletaryaya kabul ettir-
meye calisiyor ve onun sinif bilincini,
“etik gerekcelerle” rahatlikla Kant'a
dayanarak kirmaya calisiyorlard.

Hegel'den beri, burjuva felsefe-
sinde yaratici bir gelisme yasanma-
mistir. Yiizyll basinda emperyalist
¢agin acilmasiyla birlikte burjuva
felsefesi, akilsizligin, mantiksizlgin,
mantik celismesinin, insanlarin
hayvanilestirilmesinin yiceltilme-
sinden baska bir sey degildir artik.

Hegel'in YISz fdieMiain AsRYInd)IPSHIAT@YUER% bilim ile burjuvazinin



“diinya goriisu” arasindaki biiyik bir
ucurum halindeki celiski ozellikle
keskin bicimlere birinmistir. Za-
ten emperyalist savas ¢ikarlari ug-
runa yok etme amaciyla kotiiye kul-
lanilan bir bilimden baska ne bekle-
nebilir? Ve, ister ahmakca Ustin irk
anlayisini, isterse de Amerikan din-
ya kasiflerinin kozmopolitik iddiala-
rini yaysin, insan disincesinin ve
arastirmasinin sonuglarini boylesine
dehset verici bir bicimde saptiran bir
“dinya gorisi” kag para edebilir ki?

Burjuva fizikcileri maddenin ato-
malti alaninda, diyalektik materya-
lizin felsefesini parlak bir bicimde
dogrulayan ¢1§ir acici buluslar yap-
tilar. Ancak “"diinya gorisleri”, bu
gerici yorumculari, gercegin en ufak
parcalarinin ve parcaciklarinin diya-
lektik karakterini, sirekli hareket ve
degisim hallerini, sirekli niteliksel
ve niceliksel degisimlere ugrama
durumlarini ortaya cikaran bu bu-
luslari bilimsel acidan daya:ikli fel-
sefi genellestirmeler haline getir-
mekten alikoyuyor. Boylelikle, sar-
silmaz determination yasasini “dev-
re disi” birakabilmek ve insanlarin
akil ve bilimsel yonelime olan gi-
venlerini kirabilmek igin, keyiflerine
gore atomlari kah “irade ozgirli-
gu”, kah "Tanrinin bilinemez takdiri
ilahisi” gizemine burindirirler.
Akil, onlarin efendileri icin tehlike,
bilim ise sikinti arz eder. Fizikci ide-
alistlerin sagma irrasyonalizmi ve fi-
deizmi bir rastlanti degildir, o, bili-
min atomlarin bariscil kullanimi ko-
nusunda elde ettigi devrimci pratik
sonuclarini gozardi eden, milyonlar-
ca insanin yasadigt kentlerin yikimi

mis kitle imhasi icin katiiye kullanil-
masini amaclayan ayni toplumsal
giiclerin ideologlarinca “diinya go-
risii” olarak tretilmektedir.

Gaz odalari, uzaktan kumandal
roketler ve atom bombalari ile teknik
acidan en milkemmel seviyeye ulas-
tirilmus kitle imha silahlari; iste bun-
lar, emperyalist burjuvazinin, “diinya
gorisinin” mistik ve barbar zirvala-
riyla 6rtilenmis olarak, billmi buda-
mak iizere giristigi en son ve en kor-
kunc cellatlgidir. Kapitalizmin in-
sanlarda yarattig yabancilasma, in-
san aklinin en blyiik en cesur bulus-
lari ve icatlarinin denetimsiz, insan
diismani gliclerin eline teslim edilisi,
burada en igren¢ doruk noktasina
ulasmis bulunuyor. Bu kosullarda
aydinlarin durumu gorilmedik bir
trajedi arz ediyor. Ne var ki toplum-
sal sorumluluklari da aynt zamanda
yuzyllardir ve bin yillardir olmadig
kadar biiyik, siddetli ve gozardi edi-
lemez boyutlardadir. Yaratilarinin
empetyalizm tarafindan kotiye kul-
lanilmasina karsi ¢ctkmak ve ayni za-
manda kendilerini insani olarak igin-
de bulunduklari o bolinmiislikten,
burjuva ideolojisinin irrasyonal kar-
masasindan, hayvani bir gericiligin
olimcil kucaklayisindan kurtarmak
ya da efendileriyle birlikte onursuz
bir bicimde yok olmak arasinda bir
secim ile karsi karsiyadirlar. isci si-
nifiy!a dostluk ve isbirligi, bugiin ken-
dilerine sunulan ve eger yaratici ola-
nak ve giclerini eksiksiz olarak ge-
listirmek, barisinve daha giizel, daha
mutlu bir diinyanin insasinin yarati-
larina hizmet etmek istiyorlarsa kul-
lanmak zorunda olduklari, gelecek
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1 K. Marx-F. Engels
(1999) Fauerbach
Uzerine Tezler, 6.
tez.. Alman Ideolojisi
icinde, cev: S. Belli,
Solyay., syl:23

ERKAN AYDOGANOGLU®

__ BILIMSEL URETIM VE
BILIMSEL URETIME MUDAHALE

Bilimlerin hemen hemen tiim alanlarinda, 6zellikle toplumu konu edi-
nen bilimlerde, bir kontrol/denetim mekanizmasinin cesitli diizeyler-
de calistirildigi sdylenebilir. Bu mekanizmalar, kimi lkelerde ideolo-
jik aygitlar araciligiyla gerceklesirken, kimi ilkelerde de dogrudan
sansir kurullari ya da sbdzde "dzerk’ olan Yiiksek Ogretim Kurulu
[YOK) gibi kurumlar tarafindan belirlenmektedir.

Bilim bencil bir zevk olmama-
Lidir. Kendilerini bilimsel bir ¢a-
lismaya verebilecek kadar talihli
olanlar, bilgilerini insanligin hiz-

metinde uygulamakta en 6nde

gelmelidirler. (Karl Marx]

Toplumun asagt bicimlerden
daha yukar: bicimlere dogru de-
giserek ilerlemesine toplumsal
ilerleme adi verilir. Toplumsal
tarihin gelisimi, insanlarin ne
Uretmis olduklarindan ¢ok, yasa-
malari icin gerekli olan maddi
mallari nasil ve hangi araclarla
Urettikleriyle 6n plana ¢ikmistir.
Toplumlarin tarihini inceledigi-
mizde, maddi mallarin Gretim
siirecinin sirekli bir donisim
yasadigi ve bu donisimin dog-
rudan ve dolayli bir bicimde top-
lumsal iliskileri de degistirip do-
nistirdigd gorulur. Bilimsel

Uretim ise, Gretimin bir yonind,
maddi iretimin bir baska boyutu-
nu ifade eder. Uretimin genel ni-
teligini, ekonomi kadar yasamin,
toplumsal, siyasal ve kiltirel su-
reclerini de etkiler. Dolayisiyla
bilginin Gretilmesi, maddi malla-
rin uretimiyle ayri disunileme-
yecek kadar ic ice gecmistir. Top-
lumlarin ekonomik, toplumsal ve
siyasal yap! ve iliskilerinin bir
yansimasi olarak yaratilan bilgi,
ayni zamanda, sinif iliskileri cer-
cevesinde gerceklestirilen top-
lumsal bir Gretimi ifade eder. Bu
anlamda bilimsel iretimin en
onemli yonind bir bitin olarak
toplumsal iliskiler alani olusturur
ve bilgi Uretimi genel olarak top-
lumsal iliskiler baglaminda ger-
ceklesir. Cnki, “insanin 6zd, tek
tek bireylerin dogasinda bulunan
bir soyutlama degil, bir toplumsal
iliskiler bitinddur™



Genel anlamda dlretimin en
onemli 6zelligi, hi¢ bir zaman uzun
bir donem icin belli bir noktada
durmamasi, her zaman, gerek ni-
teliksel ve gerekse niceliksel an-
lamda bir degisme ve gelisme icin-
de olmasidir. Uretim bigiminin de-
gismesi kacinilmaz olarak, timiy-
le toplumsal diizenin, toplumsal
disincelerin, siyasal goriis ve ku-
rumlarin da degismesine yol acar.
Bu degisim, tim ekonomik, top-
lumsal ve siyasal sistemin yeniden
kurulmasina neden olur. Bir yo-
niyle toplumlarin gelisme tarihi,
Uretimin gelismesinin tarihi, yiz-
yillar boyunca birbirini izleyen iire-
tim bicimlerinin tarihi, tretici giic-
lerin ve insanlar arasindaki top-
lumsal iliskilerin Gretiminin tarihi-
dir. Toplumsal iliskilerini maddi
Uretkenliklerine uygun olarak ku-
ran insanlar, toplumsal iliskilerine
uygun olarak ilkeler, disiinceler ve
kategoriler Uretirler. Bu disince-
ler, bu kategoriler, boylece, tipki
ifade ettikleri iliskiler gibi olimli-
diirler. Bunlar gecici ve tarihsel
Urinlerdir. Uretici giiclerde, sii-
rekli biiyime; toplumsal iliskilerde
sirekli yok olma; diisincelerde,
siirekli olusma hareketi vardir; de-
gismez olan tek sey hareketin so-
yutlanmasidir.2

Tarihsel kosullarla insan etkinli-
gi arasinda siiregelen diyalektik
iliski, insan etkinliginin (birey ya da
sinif olarak] belli tarihsel kosullar-
da meydana geldigini, aym sekilde
tarihsel kosullarin da insan etkinli-
ginin sonucu olarak degdisip-do-

noglu, sinirlar, Uretimlerinin ta-
rihsel olarak belirledigi kosullarla
cizilen disince, ifade ve eylemler
gerceklestirir. Baska bir deyisle,
insanlar gerceklestirmek istedik-
leri her toplumsal eylemi, kendi ta-
rihsel etkinliklerinin zorunlu ve ta-
sarlanmamis bir sonucu olarak,
fakat yine kendilerinden bagimsiz
bir etki giici tastyan tarihsel ko-
sullar toplam: lzerinden gercek-
lestirirler. Oyleyse, insanlar, ire-
tim sirecinde, aralarinda olusan
iliskilerin temel niteliklerini degis-
tirmedikce, degistiremeyecekleri
bir genel kosullar toplaminin igin-
de yasamak zorundadtrlar. Cinki
sozkonusu kosullar, iretim sire-
cinde ve toplumsal yasamda kars:-
Likli olarak girilen zorunlu iliskiler-
den olusmakta ve bunlar, yalnizca
belli bir zaman kesitinin Grind ol-
mayip, tim bu tarihsel sireglerin
art arda gelisinin sonucudur. Genel
olarak bilimler ise, bu siiregleri,
birbirleri ile olan iliski ve etkile-
simleri ¢ercevesinde anlamaya,
aciklamaya hatta kismi tanimla-
malar yapmaya gayret eder.

Hangi acilardan bakarsak baka-
lim, sosyal bilimler tarihinin bize
ogrettigi birsey vardir. O da sosyal
bilimlerin, doga bilimlerinin etki-
siyle, onlardan esinlenerek ve on-
lari taklit ederek dogmus olmast-
dir. Sosyolojinin kurucusu olan A.
Comte, ayni zamanda pozitivizmin
de kurucusudur. Pozitivizm daha
cok doga bilimlerine onciiliik et-
mekle birlikte, Comte'nin sosyal
bilimlere (o donemde tin bilimleri)
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cilikla hareket eden bir yontemi
icermektedir. Sosyal bilimlere, do-
ga bilimleri yasalarinin aynen uy-
gulanabilecegini savunan bu anla-
yis, her ne kadar sosyal bilimlerin
dogmasini saglamis ve insanlik
icin yeni bir donemin kapilarinin
acilmasina isaret etmisse de, pozi-
tivist yontemlerin sosyal bilimlere
uygulanmasinin gicliga, 20. yiizyi-
la gelinmesiyle birlikte kendisini
acikca gostermistir. Bu donemde
sosyal diinyanin, dogal olgular gibi
ele alinamayacagi, bir tekillik/co-
gulluk diinyasi olan sosyal diinya-
nin ayni zamanda tarihsel bir olgu
oldugu savunulmustur.

Bilginin olusum siirecine bakti-
gimizda, bu sirecin bastan sona
toplumsal bir nitelik tasidigini go-
ririz. Bu anlamda bilgi iretme
sireci toplumda yasanan olaylar-
dan ve disiincelerden bagimsiz
olarak diisiiniilemez. Bilim insan-
lari, sadece bilgi Gretmek icin de-
gil, ayni zamanda icinde bulunduk-
lari toplumsal kosullar cercevesin-
de, toplumsal ilerlemenin zorunlu
bir sonucu olarak iiretim faaliye-
tinde bulunurlar. insanlar, kapita-
list bir toplumda degisimi kendi
kavrayis tarzlarina gore, sirekli
olarak, yeniden insa ederler. Bu
degisim sireci ayni zamanda bir
yeniden iiretim faaliyetidir. Her ye-
niden Uretim faaliyeti, toplumsal
gelismenin bir geregi olarak, bir
bitin halinde sosyal diinyanin
kendisini siirekli olarak yenileme-
sinin hem nedeni hem de sonucu-

Tarih ve toplumla ilgilenen bi-
limler [tarih, iktisat, sosyoloji, siya-
set bilimi, antropoloji vd.) toplum-
sal ilerleme sirecinin cesitli yon-
lerden incelenip anlasilmasinin zo-
runlulugu karsisinda ortaya ¢ik-
mistir. 20. Yizyilla birlikte insan,
Heidegger'in ifadesiyle ‘kendisini
ozne kilmistir’. insanoglu &nceki
donemlerin aksine kendisini evre-
nin merkezine yerlestirmis, kafa-
sinda, icinde olmadigi bir diinya ta-
sarlayarak tim dis diinyasini ken-
disinin disinda bir yerlere koymus-
tur. Bunun temelinde ise dis din-
yay! kendisinden bagimsiz bir ger-
ceklik olarak kavramak ve onu ‘ol-
dugu gibi’ anlamaya calisma kaygi-
si yatmaktadir. Peki bu ne kadar
mimkiin olabilir? Bir tarihgi, top-
lumun, dolayisiyla kendisinin bir
parcasi oldugu tarihsel sireci, ta-
rihin disina cikarak, bir seyirci gibi
inceleyebilir mi ya da bir sosyolog,
topluma, kendi yasadigi toplumsal
siireci tamamen reddederek, so-
kaktaki bir kavgaya ‘balkondan ba-
kar gibi" bakma sansina sahip mi-
dir? Bu sorular etrafinda yiritilen
tartismalar sosyal bilimlerin tarihi
kadar eski ve bir o kadar da sikici
tartismalardir. Bir sosyal bilimci
icinde yasadigi diinyay elbette yine
bu diinyanin icinden gorebilir. Ta-
rih ve toplumun icinde olmamiz
dolayisiyla onun Uzerine ¢ikarak ya
da onunla aramiza mesafe koyarak
bilimsel iiretim yapma imkanimiz
yoktur. Bu nedenle, toplumla ilgi-
lenen bilimler, Bourdieu'nun ifade-

nu olus{iigientsiz PDF Kitap Arsivi - https:Figkteyibsg@nlar tarafindan yapilip



kurulan ve icinde yer alinan top-
lumsal diinyay! konu almanin giic-
ligline ragmen, tarihi ve toplumu
siirekli olarak inceleme konusu
yapmistir.3

insan diinyasi ve bu diinyanin
ogeleri olan 6zne/nesne, olgu/olay,
uyum/celiski gibi kategoriler, bi-
limlerin, 6zellikle sosyal bilimlerin
temel ugras alanlari olmustur. Bir
sosyal bilimci acisindan bu katego-
rileri birbirleriyle karsilikli iliskile-
ri icinde incelerken ya da yorum-
larken ‘gercek’ anlamda bir bilim-
sellikten ne kadar bahsedebiliriz?
Sosyal bilimlerde toplumsal iliski-
ler alanina yonelik olarak yapilan
bilimsel ¢alisma, arastirma ve yo-
rumlarda egemen iretim iliskileri-
nin belirleyiciligi ve kontrol/dene-
tim mekanizmalar nasil islemek-
tedir? Bu sorulara cevap aramaya
basladigimiz zaman bilimsel Ure-
tim silirecinin hangi sikintilar veya
guclikler icinde gelistigini gorme
imkanina sahip oluruz.

Bilimsel Uretime
Miidahalenin iki Yonii

Tarihsel gelisim sirecini incele-
digimizde, bilimsel iretimin, top-
lumsal iretimin gelismesine para-
lel bir evrim gecirdigi gorilir. Ta-
rih boyunca her toplumsal bi¢im-
lenme ve bu toplumsal bicimlen-
meye egemen olan dretim bicimi,
kendi isleyis mantigina uygun ola-
rak bilimsel iretimin gercekles-
mesine izin vermistir. Bilimlerin
hemen hemen tim alanlarinda,

limlerde, en azindan bir kont-
rol/denetim mekanizmasinin cesit-
li diizeylerde calistirildigi sdylene-
bilir. Bu mekanizmalar ise, kimi
Ulkelerde ideolojik aygitlar aracili-
giyla gerceklesirken, Tirkiye gibi
kimi ilkelerde de dogrudan sansir
kurullari ya da sézde '6zerk’ olan
Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK] gibi
kurumlar tarafindan belirlenmek-
tedir.

Tarih boyunca toplumsal ve bi-
limsel ilerleme, egemen siniflarin
ihtiyaclarina gore sinirlandirilmis-
tir. Universite iginde ve disinda ya-
sanan bilimsel gelismeler, Gretilen
Urinler, egemen siniflarin ¢ikarla-
rina ters distigi zaman ya da bu
siniflarin  egemenlik iliskilerini
sarstigi oranda hep bir ‘tehlike’
olarak gorilmistir. Tarih icinde
Universiteler, daima bilimsel iler-
lemenin yapi taslarini olusturmus
ve bu anlamda her tirden ilerici
hareketlerin baslica kaynaklarin-
dan olmustur. Bu yilizden egemen
siniflar kendi cikarlarina ters dii-
sen her tiirden ilerici eylemi baski
altina almak ya da en azindan
kontrol edebilmek icin dncelikle
Universiteleri ve bilim insanlarini
hedef tahtasina yerlestirmistir.

Bilimsel dretim faaliyetlerine
midahale ya da bu faaliyetlerin
egemen cikarlar cercevesinde si-
nirlandirilmasinin kuskusuz sayisiz
nedeni vardir. Ancak burada ozel-
likle midahalenin iki yoninden
bahsedilebiliriz. Birinci yon, hemen
herkesin malumu olan bilimin ide-

dzellikle toplumu konu (agfinen bibF KRLIES!G Olapsliskisserdoili ola-
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rak formiile edilmektedir. Bilimsel
lretime midahalenin ikinci yoni-
nu ise, birincisine kopmaz bir bi-
cimde bagli olan, bilimsel Gretimin
ne tir miudahalelerle, nasil bisim-
lendirildigi, ya da baska tirli fade
edersek, ‘bilim 6zgirligi’ mesele-
si olusturur. Bilimsel Gretim faali-
yetinin, genelde toplumun diger
alanlarina nazaran, daha 6zgiir ve
sikintisiz bir alanda yuriatildiagi
savunulur. Bu savununun hakli ta-
raflari olmasina karsin her alanda
oldugu gibi bilimsel faaliyetlerin
yuritilmesinde de cesitli sorun-
larla karsilasilmaktadir.

Bilim-ideoloiji iliskisi ve

Midahalenin Bigimi

Bilime egemen olan anlayislar
acisindan bakildiginda, bir sosyal
bilimciden beklenen, inceleme
nesnesi olan insan ve toplumlart,
tipki doga bilimlerinde oldugu gibi,
cesitli yontem ve araclar kullana-
rak incelemek, bu inceleme sonu-
cu belirli sonuclara ulasmak ve bu
sonuclari ‘evrensel’ gercekler hali-
ne getirmeye c¢abalamaktir. Bunu
yaparken bilimcilerin her tirli de-
ger yargtsi ve toplumsal-siyasal
kimliginden siyrilmasi, bilimsel ¢a-
lismantn ‘nesnelligi’ agisindan ol-
mazsa olmaz kosul olarak ileri si-
rilmekte, bu yapilmadigi zaman,
bilim disi olmak ya da ideolojik
davranmakla suclanilmaktadir. Bu
suclamanin ardinda, ideolojiye
olumsuz 6geler yiklenmesi ve boy-
Llece ideolojiyi, ici bos, bastan asag:

gostererek onu timiyle nesnellik
disi bir ‘safsatalar bitiind’ ilan et-
me ¢abas! yatmaktadir. Bu anlam-
da, sosyal dinyanin da tipki dogada
oldugu gibi, ancak ve sadece deney
ve gozlemler yoluyla algilanabile-
cedini savunan pozitivist-empirist
yaklasimlarin, sosyal bilimlere,
tipki doga bilimlerinde oldugu gibi
bir evrensellik ve mesruiyet kazan-
dirma arayisi i¢inde oldugu soyle-
nebilir.

Eger nesnellikten, hi¢c bir top-
lumsal-siyasal olaya taraf olmayan
bilim insanlarinin tamamen kendi
dislarindaki diinyayl yorumlamala-
rint ve onu yeniden uretmelerini
anlamamiz gerekiyorsa, bunun pek
mimkin olamayacagini sdyleme-
miz gerekir. Hicbir bilim insant,
Urettiklerini, yasadig: fiziksel ve
toplumsal diinyadan soyutlayarak
Uretemez, eger durettigini iddia
ederse o zaman bilimci kimliginin
sorgulanmasi gerekir. Sosyal bi-
limler alaninda yapilan hicbir ¢a-
lismada bilim insanlarinin tama-
men ‘nesnel’ ya da 'tarafsiz’ oldu-
gu soylenemez. Eger israrli bir bi-
¢imde tarafsizliktan bahsediliyorsa
burada ancak ‘yapay bir tarafsizlik’
s6z konusu olur. Cinkd bilim in-
sanlar: da her insan gibi toplumsal
bir ortamda yetismekte ve yine o
toplumsal ortamin bir drind ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
toplumsal gercekligin algilanma-
sinda, doga olaylarindan farkli ola-
rak, cesitli degerler, kabuller ve
onyargilar olmasi kacinilmazdir.

yalan véuptsirrRBRKnibekruvar dittps:Yapapytargfsizlik, olusan deger ve



onyargilarin en asgari diizeyde tu-
tulmasini ifade etmekte ve bu an-
lamda mutlak bir nesnellik mim-
kin olmamaktadir. Nasil ki top-
lumlar kendi yarattigi degerlerin-
den yalitilarak incelenemezse, bir
ozne olan bilim insanlari da yasa-
digi toplumsal kosullarin disina ¢i-
kip s6zde nesnel bir bakis acisina
yonelemez. Bilimde nesnellik, ta-
rihsel ve toplumsal siireclerden
bagimsizligr gerektirmez, aksine,
bilimsel Uretimler ancak bu bag-
lamlar cercevesinde anlam kaza-
nir.

Bilim ile ideoloji arasindaki iliski
ve bu iliskinin diizeyleri, ozellikle
sosyal bilimler alaninda yiritilen
calismalar acisindan daima tartis-
ma konusu olmustur. Meseleye
sosyal bilimler agisindan baktigi-
mizda iliskiden kastedilen olumsuz
yon hemen goze ¢arpmaktadir. Bi-
lim ile ideolojinin, yani 'bilimsel
bilgi* ile 'safsata’nin ayrilmasi ge-
reginin ‘nesnelligin’ zorunlu bir
kosulu oldugunu savunmanin ar-
kasinda cesitli nedenler yatmakta-
dir. insanin toplumsal yasami yeni-
den Uretmek icin gerceklestirdigi
her tirden pratik, bilimsel ve ide-
olojik etkinlikler dahil, basindan
sonuna diyalektik bir iliski icerisin-
de gerceklesir. Toplumsal yasamin
yeniden Uretilmesi, ayni zamanda
belirli bir diinya goriisiinin benim-
semesi anlaminda sinifsal bir ko-
numlanisi da ifade etmektedir. Ya-
ni bilimin ideolojilerle olan iliskisi-
ni kabul etmek nasil bir sinifsal ko-

kiyi gormezden gelerek reddetmek
de aynt oranda sinifsal bir durusu
ifade eder.

Bilimsel Uretime miidahalenin
bir baska boyutu, yine pozitivizmin
etkisi altinda savunulan, tek bir
toplum teorisi olusturmaya yonelik
anlayislarin, toplumsal sorunlari,
‘toplumsal dengeleri’ bozmadan
nasil ve hangi araclarla ¢ozebile-
cegi Uzerinedir. Boylece bilim in-
sanlarinabiranlamda "toplum mi-
hencisi’ olarak bakilmakta ve 'top-
lumsal uyumu’ tehdit eden sorun-
lara karsi teknik anlamda ¢6ziim-
ler getirmesi istenmektedir. Nasil
ki bir insaat miihendisi Gzerinde
calistigr yapinin saglam ve giivenli
olmasi icin 6grendigi teknik bilgile-
ri o yapiya uyguluyorsa, sosyal bi-
limcinin de dgrendiklerini mevcut
toplumsal yapinin istikrarli ve
uyumlu bir sekilde sirmesi icin
kullanmasi, yasanan sorunlari ¢oz-
meye yonelik ‘recete’ler Uretmesi
istenmektedir. Boylece, hem top-
lum izerinde egemenlik kurmayi
saglayan mekanizmalari glclendi-
ren hem de bu mekanizmalar
mesrulastiran bir bilim anlayisi
karsimiza ctkmaktadir. O zaman
sormak gerekir: peki bu istek ‘ide-
olojix’ degil midir?

Toplumsal yasami basindan so-
nuna diizenleme ve denetim altina
almanin istedi olarak ortaya ¢ikan
ve sosyal bilimler icinde, dzellikle
sosyolojide egemen olan islevselci
yaklasimlar, ‘catisma’ ve 'sinif’
kavramlarini reddederek, toplumu

numlanmay ifade ediyokkuetaizipF KitapAsisial hipertiraktey-argl cerce-
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vesinde bicimlendirmeye c¢alis-
maktadir. Bu istegin arkasinda ge-
nel olarak sosyal bilimlerin, ozel-
likle sosyolojinin toplumda sirege-
len celiski ve catismalari irdeleme-
si yerine ‘uzlasmay!’ ve 'uyumu’ 6n
plana cikarmasi yatmaktadir. Yine
‘ideolojik” bir durumu ifade eden bu
tutum, bir anlamda sosyolojinin her
zaman icin iktidara hizmet etmesi-
ni istemekle ayni seydir.4 Toplum-
sal yasamin isleyisinin bilinmeyen
yonlerini ortaya cikarmak, bu isle-
yisin hangi degerlerle saglandigini
actklamak, iktidar olan ya da iktidar
talebinde bulunan her sinifin tarih
boyunca temel sorunu olmustur.
Fakat bu isleyis mekanizmalarinin
aciklanmasi, her simf acisindan,
kendi sinif cikarlari gercevesinde
gerceklesmektedir.

Topluma ydnelik olarak ileri sii-
rilen ve mutlak olarak dogru kabul
edilen bilgiler, tanim ve tanimlama-
lar, tarihsel siirec icinde iktidar ve
giic odaklarini degismesiyle birlikte
degismekte ve ¢ogu zaman nesnel
olarak kabul edilen bilgiler, sosyal
ve siyasal olarak gicli olanlarin
bilgisinden baska bir seyi ifade et-
memektedir.5 Bu anlamda her top-
lum icin, tarihin her doneminde ya-
sanan bir enformasyon (bilgilenme)
siirecini, asag: yukari aym diizeyde
bir dezenformasyon [yanlis bilgilen-
me] siireci izlemektedir.

Bilim Ozgiirligii ya da
Akademik Ozgiirliik

Akademik faaliyetler ve bilimsel

kolay ve belki de en fazla savunu-
lan sey 'bilim 6zgiirligi” meselesi-
dir. Gerek siyasi iktidar temsilcile-
rinin ve gerekse universite yone-
timlerin akademik yil baslarinda
slirekli olarak vurguladiklari bilim-
sel faaliyetlerin "6zgiir’, "demokra-
tik ve ‘laik’ bir ortamda gercekles-
tigi savunusu, bir sarkinin nakarat-
Lar1 gibi hemen her 6grenci ve bilim
insaninin hafizasindadir. Peki ger-
cek anlamda bilim 6zgirliginden
ne kadar bahsedebiliriz? Ya da ge-
rek ogrenciler ve gerekse ogretim
Uyeleri akademik faaliyetlerini ger-
ceklestirirlerken kendilerini ne ka-
dar 6zqgir hissediyorlar?

Eger herhangi bir toplumda ‘6z-
girlik” meselesi tartisiliyorsa, bu,
o toplumda baski ve miidahalenin
varligr nedeniyledir. Bilimsel 6z-
girlik talebi ise, hem o&zgirlik
hem de baski ile ilgili bir mesele-
dir. Yani her 6zgirliik talebi, karsi-
ti olan baski ve miidahale ile iliski-
si baglaminda bicimlenir. Ama 6z-
gurlik, sadece bir seyi istemekle
degil, ayni zamanda istenilen seye
sahip olabilme iradesi ve miicade-
lesini gosterebilmekle de ilgili bir
seydir. istek pratigin icinde cisim-
lesmis bir seydir, ama basit an-
lamda istemenin aksine, dzgurliik
talebi belirli kosullarin varligini ge-
rektirir. Ginlimizde bilim dzgurli-
g, daha cok akademik 6zgiirliikle-
rin garantisi, bilimsel arastirmala-
ri dis etki ve miidahalelerden koru-
ma anlaminda savunulmaktadir.
Oysa bilim 6zqgiirligi ile bilim in-
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kavramlari tarihte farkli zamanlar-
da ve degisik toplumsal kosullarda
ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle bilim
ozglirligu sorunu, kendi kavram-
lariyla ve kendi gercek toplumsal
ve siyasal baglaminda ele alinma-
digi siirece, diisiincelerin soyut
dizleminde kalir ve hi¢ bir zaman
somut bir talep olarak ortaya cika-
maz.

Tirkiye gibi gercek anlamda di-
siince 6zqgirliiginid tarihinin hic bir
asamasinda yasamamis bir tlkede,
bilim 6zgirliginiin de, kendi gele-
negini yaratamadig: soylenebilir.
Bilim, kendisi ve diger bilimlerle
iliskisi cercevesinde her zaman, ik-
tidarla ters diisme pahasina, eles-
tirel olmak zorundadir. Elestirel
niteligi dolayisiyla bilimlerin, top-
lumsal gelisme siirecinde, baskici
yasalar ve dis miidahalelere karsi
¢iktigr donemlerde ‘anarsi’ ¢iglik-
lari atilmis, Universiteler de ‘anar-
sist yuvalari’ olarak gosterilerek
daha fazla baski ile kontrol altina
alinmaya calisilmistir.

Ulkemizde genel olarak egitim,
ozel olarak da universite egitimi
her donem tartisma konusu ol-
mustur. Gindmiizde dlkelerin ge-
lismislik diizeylerinin belirlenme-
sinde onemli bir kriter olarak kul-
lanilan yiiksek ogretimin niteligi,
ozellikle Tirkiye gibi ‘istikrarli is-
tikrarsizliklar' yasayan ulkeler agi-
sindan ¢ok onemlidir. Ulkemizde
Universite ve bilimin sorunlar Gze-
rine yapilan tartismalar hemen her
donem sadece ekonomik sorunlar

Uretim meselesi ‘ekonomik yeter-
sizlikler'den dolay! hep geri planda
kalmaktadir. Kuskusuz ekonomik
imkanlar, bilimsel driinlerin Gretil-
mesi, arastirma ve incelemelerin
daha kapsamli bir sekilde yapilma-
si i¢in onemlidir. Ancak hicbir an-
lamda iretmeyen ya da Uretilen
her bilimsel Grind, bilimselligin-
den cok, yasa ve yonetmeliklere
uygunluguna gore degerlendiren
bir kesimin (Universitelerin enstiti
ve akademik kurullarindan YOK'e
kadar] her firsatta bahane olarak
ekonomik imkansizliklari goster-
mesi de kabul edilebilir bir sey de-
gildir.

Genel anlamda bilim 6zgirligu,
bilim insanlarinin faaliyetlerini ikti-
dar ve gli¢ odaklarinin miidahale
ve baskilarindan uzak bir sekilde
ozgiirce gerceklestirmelerini ifade
eder. Bilim dinyasina miidahale
klasik bir bicimde dogrudan ger-
ceklestirilemez. Yoksa miidahale
sonucu Universiteden cikan her g6-
ris, ‘bilgi ve bilim" yerine iktidarlar
lehine bir propaganda olarak go-
rilmeye baslanir ve toplum Gniver-
siteye olan inancini ve giivenini yiti-
rir. Bu nedenle, her sistem univer-
siteye, en azindan goriiniste, bi-
limsel ozerklik gorintisi vermek
zorundadir. ‘istekler’ daha sonra
‘bilimsel calismalar’ seklinde for-
miile edilebilir.é

Universitelerde ‘koordinasyon’
amaciyla olusturulmus kurullarin
¢ogu zaman bir sansiir ve baski
mekanizmasi gibi calistigi Tirkiye

uzerinde yogunlasmaktgclidmeir kienedise: baksbaral kelayep anlas:-

6 Bu tiirden bitim-
sel calismalara
Tirkiye acisindan
sayisiz 6rnek ve-
rilebilir. Ornegin,
gectigimiz yillar-
da Disisleri Ba-
kanliginca ini-
versitelerden,
‘Ermeni soykiri-
mi’ meselesi
tzerine olusan
lezleri cirlilmeye
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‘karsi lezler” ge-
lisliritmesi islen-
mislir ve bu du-
rum hic bir rek-
{6r tarafindan
Universitelere
midahale seklin-
de algllanma-
mistir.



labilir. Ogrenci ve 6gretim Uyeleri-
nin hemen her yil temel ekonomik-
akademik talepleri icin sokaklara
¢ikmasi artik alisilagelmis bir du-
rum halini almistir. Basindan so-
nuna kati kurallara baglanmis ve
bilimsel 6zgiirlik adina en ufak bir
muhalefeti dahi ezmek lzerine ku-
rulmus bir sistem altinda, saglikli,
bilimsel iiriinler beklemek ne ka-
dar mimkin olabilir?

Her toplumda genel olarak ini-
versitelerin islevi ve bilim insanla-
rinin sorumluluklart konusunda,
kendiliginden olusan ve/veya olus-
turulan bir takim deger yargilar
bulunmaktadir. Universiteleri, do-
gaya ve topluma iliskin bilinmeyen
gercekleri aciga ¢ikarmanin labo-
ratuvari olarak gorenlerin sayisi
azimsanmayacak kadar coktur.
Universitelerin bilim ireten me-
kanlar oldugu, her konunun 6zgiir-
ce ve sinirsiz bir bicimde tartisildi-
g1, bu tartismalar sonunda yeni ye-
ni fikirlerin ortaya ¢iktiginin disi-
nilmesi, gercek durumun bilincin-
de olanlar a¢isindan rahatsiz edici
bir durumu ifade etmektedir.

Tarih boyunca universiteler, bi-
Llim Gretmenin yani sira iretilen bi-
limsel driinler ve toplumlar iize-
rinde egemenlik kurmanin araclari
haline getirilmistir. Genel olarak
bilimler acisindan secilen nesne-
ler, konular, arastirmalarda uygu-
lanan yontemler, toplumsal diinya-
y1 aciklamak ve yorumlamaktan
cok toplumlari, egemen cikarlar
dogrultusunda yonlendirmenin

sireci, akademik faaliyetlerin,
baskici yasalar, idari islemler, ma-
li destekler vb. uygulamalar ¢erce-
vesinde diizenlenmesini gerekli ki-
lar. Bu siireci destekleyen gorisler
her zaman desteklenir, karsit go-
risler cesitli bahanelerle bilim di-
st ilan edilerek bertaraf edilebilir.

Universitelerin, bilginin meta-
lasmasi dolayisiyla glinimiizde sa-
nayi uretiminin en onemli parcasi
haline geldigi, kurumsallasmalari-
ni da kapitalist sanayiye bagli ola-
rak gerceklestirdikleri soylenebi-
lir. Bilim dretimi de bu degisimden
payini almis, biiyik ol¢ide sanayi
Gretiminin ihtiyacina gore sekillen-
meye baslamistir. Bu nedenle
kapitalist iretim sirecine dogru-
dan katki saglamayan, dolayisiyla
‘meta Uretimini® encoklamayan,
her tirden bilgi ‘gereksiz bilgi’,
sosyal bilimler de gereksiz bir alan
olarak gorilmektedir. Pozitif bi-
limler olarak bilinen doga bilimleri,
mihendislik bilimleri, matematik
gibi alanlar da sanayi iretimine
eklemlenebildikleri oranda varlik-
larini siirdiirebilir. Kisaca bilimsel
Grin ve hedeflerin kapitalist ihti-
yaclar tarafindan belirlendigi bir
dinyada gercek anlamda bir ‘bi-
limsel 6zgirlik’ten bahsedilemez.

Universitelerdeki egitimin bilim-
sel kalitesi, piyasa iliskilerine ve
miidahale bicimlerine gére belirle-
nirken, bilim insanlarinin bu iliski-
ler karsisinda aldiklari tutum da
ayrica onem kazanir. Bugin aci-
sindan baski ve miidahalelere kar-

arac! olbmstsiz. FEYfe ity iRrdiurmdtps:4ragtayednge olumlu bir ‘bilimci’ tu-



tumundan cok, bireysel ve tek tek
karsi koyuslar s6z konusudur. Yani
bilimsel Gretime miidahale soru-
nuna karsi, akademiye ait, ortak bir
tavirdan bahsetmemiz mimkin
degildir.

Akademik ozgirliik agisindan
ogretim Uyeleri ve 6grencilerin is-
tedikleri konuyu secmeleri, 6zgiir-
ce tartismalari, sirekli olarak
Gretmeleri ve bunlari yayinlama-
lari konusunda genel bir mutaba-
kat var gibi goziikse de, bu konuda
yer alan evrensel kurallara gore
degil de ‘'milli teammiiller'e gore
dizenlenen yiiksek 6grenimimiz,
Atatiirk ve Tirk milliyetcisi, Tirk
milletinin milli, ahlaki, insani ve

manevi kiltirel degerlerini tasi-
yacak nitelikte? 6grenci ve bilim
insani yetistirilmesini isteyerek,
tamamen irkci-soven bir egitimi
kendisine temel ilke edinmistir.

Bilim 0Ozgurligi ideali, ancak
elestirel disinceyi iginde barin-
dirdiji olciide gerceklesebilir ve
Universiteler de, elestirel diisiin-
cenin ve bir bitin olarak toplu-
mun ilerlemesine ancak karsit fi-
kirler lireterek katkida bulunabi-
lir. Bu anlamda bilim o6zgirligi
meselesi ancak kapitalist gic ilis-
kilerine sikica bagli bir pratik ve
buna eslik eden bir ideoloji olarak
¢ozimlendiginde anlam kazana-
caktir.
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* Science & Sociely,
1949, Cilt 13, No. 3. Ya-
zann o larihte ¢clkmak
uzere olan Bilimler Ta-
rihi kilabinin son boli-
minden alinrmisuir.

Ceviren: Aynur Toraman

J. D. BERNAL

BILiMiN YERIi VE GOREVI*

Bilimin korunmasi ve gelistirilmesinin temel sorumlulugu bilim isci-
lerinnde olmalidir; ¢linki isin dogasini ve gelisimin hangi yonde olma-
si1 gerektigini yalnizca onlar anlayabilir. Bilimin kullanimi konusunda
ise sorumluluk, bilim iscileri ile halkin ortak sorumlulugu olmaldir.
Bilim iscilerinin bilimsel bilginin ihmali ya da kotiye kullanimt sonu-
cu toplumda ortaya cikacak zararli etkiler konusunda uyarida bulun-
ma gibi 6zel bir sorumluluklari vardr.

(.

Bugiin toplumun donisimi
kadar bilimde de donisimi ice-
ren bir donemde yasiyoruz. Her
ikisi de ¢ok daha koklu bir dedi-
sim ile baglantili dgelerdir ve her
iki durumda da durumu korumak
icin eski bicimleri degistirme,
ekleme ve yama yapma yoluyla
gosterilen cabalarin bosa gitme-
si muhtemeldir. Deneyler ve tar-
tismalar i1s1ginda bilimin kendisi-
nin temellerini yeniden gozden
gecirmemiz gerekecektir.

Bilim ile toplum arasindaki
iliski timiyle karsiliklidir. Tipki
bilim icerisinde toplumsal olay-
larin etkiledigi dondsumler gibi,
sosyal donusumler Gzerinde de
bilimin artan oranda bir etkisi
sozkonusudur. Bu etkiler cok
yonlidir; hem toplumun maddi
temeli Uzerinde, hem de onu
besleyen ve donistiren distiin-
celer izerinde dolayli ve dolaysiz

etkide bulunurlar. Maddi degi-
simlerin dolaysiz etkileri en kolay
gorilen etkilerdir ve bircok kisi
tarafindan da bilimin esas etkile-
ri olarak degerlendirilirler. Bu
etkiler, giderek hizlanarak sure-
giden yeni teknikler silsilesinde
ve eski tekniklerin gelistirilme-
sinde, 20. ylzylin donisen me-
kanik-elektrik-kimyasal dinya-
sinda, bilim olmaksizin anlasil-
mayacak bir dinyada barizdir.
Bilimin yol actigi maddi degdisik-
liklerin dolaysiz etkileri cok daha
onemlidir. Bilimin kendi ilk geli-
simi ekonomik ve politik faktor-
lerin bir Grind olsa da, bir kere
bilim ekonomik ve politik gici
glivenceye alma araci olarak be-
lirlendikten sonra, bizzatihi bili-
min gelisimi politik ve sosyal ya-
samda bir faktor haline gelmis-
tir. Sonuc asir uretim, istikrar-
sizlik ve kriz olsa da, isletmeler
ve hikimetler, artik bilimi sade-



ce ayakta kalmak i¢in kullanmak
zorundadirlar. Bu nedenle giind-
miz politik modelleri kismen bili-
min maddi etkilerinin sonuclar
durumundadir.

Ancak bilim, toplumu sadece
maddi yonden etkilemez. Bilimsel
disincelerin, insan diisiince ve ey-
leminin diger bitin bicimleri -sa-
natsal ve dini oldugu kadar felsefi
ve siyasi- lizerinde derin bir etkisi
vardir. Buradaki etki, maddi alan-
dakinden ¢ok daha karmasiktir. Bi-
limsel disinceler, sadece deney-
sel yontemlerin mantiksal sonug-
Llari degildir; bunlar her seyden on-
ce, gecmisin entellektiel ve sosyal
birikiminden siiziilen ve bilimsel
deneylerin sinavindan gecerek ge-
nelde kismi bir donlisime ugrayan
fikirlerdir. Ornegin Newton'un do-
ga yasasi diisiincesinin, otoriter bir
devlet bicimi yerine hukuk devleti-
nin kurulmasi lzerinde; aymi sekil-
de Darwinci evrim teorisinin dogal
seleksiyonu ve varolma micadele-
si diisiincelerinin de, kapitalist ¢a-
gin serbest rekabetci fikirleri lize-
rinde etkisi olmustur. Ancak, bu fi-
kirler daha onceki toplumsal bi-
cimlerden yola ¢iksa da. bir kere
bilim tarafindan ele alinip kullanil-
diktan sonra her ikisi de giiclenir
ve dondsime ugrar. Sosyal pratige
bilimsel onay vermekte kullanilir-
lar. Boylece Newtoncu sentezler,
Britanya Anayasasi’'nin bilimsel
olumlamast olarak geri donmistir
ve oOylesine hayranlik uyandiracak
sekilde uyarlanmistir ki, degistiril-
meye ihtiyaci yoktur. Darwinizm
ise, toplumsal arenaya cesitli ¢ar-

pttilmis bigcimlerde geri donmiis-
tir; bunlardan en sonuncusu Nazi-
lerin Ustiinrk teorisidir.

Bilim yasalari ile insan yasalari
arasindaki karsitliklar da benzer-
likleri kadar belirgindir. Bunlar bi-
lim yasalarinin rasyonel, insan ya-
salarinin ise keyfiliginden cok, yal-
nizca onlarin basarili ve dogrulanir
sonuglar iretebilmesindedir. De-
ney ve gozlemin, teori ve pratigin
bilesimini yapan bilimsel yaklasi-
min, doganin gereklerini inkar ve
gozardi ederek degil, onlari kabul
ederek cok daha fazla 6zgiirlik ve
gi¢ getirdigi artik yavas yavas an-
lasiliyor. Buna uygun olarak, bilim-
sel yontemlerin sosyal, ekonomik
ve siyasi alanlara genisletilmesi
yoninde israrli bir egilim s6zkonu-
sudur.

Bununla birlikte, bilimin ¢okyon-
lildgd ve tutarsizligi, hem kendi
6zgil deneyim ve jargonundan
hem de bilimcilerin toplumun diger
kesimlerinden toplumsal olarak
ayrilmis olmasindan kaynaklanan
cifte yalititmmislik, bilimin fikirler
Gzerindeki etkisinin yavas oldugu
ve hazmedilmesi icin zaman ge-
rektigi anlamina gelir. Ote yandan,
bilimin maddi etkileri hemen gori-
lir ve glinimiizde oldugu gibi der-
hal savasin hizmetine sunulur. Bi-
limin etkilerinin hissedilmesi ile
bunlarin altinda yatan fikirlerin ye-
terince anlasilmamast arasindaki
bu celiski, belki de, entellektiel
alanda, glinimizdeki kriz ve ka-
osun en bilyilk nedenlerinden biri-
dir. insanin ahlaki giiciiniin maddi
giiciyle ayni derecede gelismedi-
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gini sik sik dile getiren sikayetin
temelinde esas olarak bu vardir.
Bu, gercek bir sorunun yanlis anla-
silmasidir. Bunu su sekilde ifade
etmek daha dogru olur: Toplumsal
bicimler insanligin teknik olanak-
lart ile paralel bir gelisim gdstere-
memistir. Ama bu ifade bile, sosyal
ya da ahlaki olmaktan cok, politik
olan bu sorunun fazlasiyla basit-
lestirilmesi ve idealize edilmesidir.
Gercek sudur: muazzam ekonomik
guclerin cirimis bir kapitalizm
tarafindan denetim altinda tutul-
masindan kaynaklanan bir sosyal
ve politik ¢irimislik doneminde
yasiyoruz. Bu kapitalizm odylesine
clrimustir ki, artik bir refah diin-
yasi yaratamaz; ancak bosve imit-
siz bir ebedilesme ¢abasiyla onu
yokedebilir. Bu mutsuz giinlerde
bilimin en ¢ok vurgulanan yaninin,
atom bombasi ile sembollesen yi-
kici ozellikleri olmasinin nedeni
budur. Bilimin, zamanin baslangi-
cindan bu yana doga giicleri iize-
rindeki en biyiik denetimi saglama
basarist, ayni zamanda insarligin
bugiine kadar sahip oldugu en
giiclid maddi yikim ve aci araglari-
nin basarist olmalidir.

(.)

Bilim iscilerinin drgltlenmesi

Bilimdeki doniisiimler, objektif
dis kosullarin baskisi altinda bile
kendi basina gerceklesmez. Diger
biitin saglam kurumlarda oldugu
gibi, onlarin da, olaylarin gidisattna
dair sahip olduklart bilgi ve dene-
yimlerden yola c¢tkarak, bilimin

icinde ya da disinda yer alan, zeki

ve isbirligine dayanan bir eylem ih-
tiyacini kavrayan ve kendilerini bu-
na adamaya hazir kadin ve erkek-
ler tarafindan etkilenmesi gerekir.
Bu itki, oncelikle bilimin icinden
gelir. Bilimin 19. ve daha fazla ol-
mak lzere 20. yiizyildaki muazzam
gelisimi, yeni ve hizla blyiiyen bir
meslek yaratti. Bu yeni bilim mes-
legi, 19. yiizyildaki ve daha onceki
bilim mesleginden kokli bicimde
farklidir. Bugin muhtemelen, ge-
¢imini bilimsel calismalardan sag-
layan 250 bin kadin ve erkek vardir
diinyada ve bunlarin 50 bini esas
olarak arastirmalarla ilintilidir.
Bunlarin biiyilik bir ¢ogunlugu, sa-
nayi ve devlet icin calisan ucretli
kisilerdir ve ancak kiicliik ama ha-
yati onem tasiyan bir bolimi aka-
demik kuruluslarda bulunmakta-
dir. Ancak, bilim iscileri sayisinin
artisi o kadar hizli olmustur ki, bu,
basta onlarin orgiittenme olanak-
larini asmustir. Oncelikle bilirmin i¢
gelisimi, ikincil olarak da profesyo-
nel standartlarin belirlenmesi ile
ilgilenen daha eski bilimsel toplu-
luklar, hem bdylesi bir orgitlen-
meyi saglamaktan uzakti hem de
boyle bir niyetleri yoktu.

Once ingiltere'de ortaya cikan ve
simdi dinyanin diger lkelerine ya-
yilan yeni orgltlenme; bilimin ta-
rim ve sanayideki varligini yeni bir
etmen olarak ve bilim iscisini de
esasta pek de farkli olmayan baska
bir tir teknik isci olarak kabul
eden sendikal bir dzellik tasimak-
tadir. ingiltere’de bu, Bilim isgileri



Birligi adinda 6zel bir sendikanin
olusumu ile sonuclandi. Belli bir
sanayideki bitin iscilerin tek bir
sendika icerisinde yer aldigi farkli
bir sendikal yapilanmanin oldugu
Ulkelerde, degdisik sendikalardaki
bilim iscilerinin ortak sorunlarini
tartistigr topluluklar kuruldu. Sen-
dikalarin gelisiminin zayif oldugu
ya da bilim iscilerinin sendikalas-
masinin s6zkonusu olmadigi ilke-
lerde ise, genellikle dlkelerinde bi-
lim icin daha iyi bir yer saglama gi-
bi bir amacla sinirli bagimsiz bilim
iscileri birlikleri olusturuldu. Bu
orgutlerin ¢cogu bugiin Dinya Bilim
iscileri Federasyonu ile baglantili-
dir. Bu birliklerin amaci iki yonli-
dir: oncelikle, sendikalar olarak
Gyelerinin cikarlarini ve éallsma
kosullarint korumak, ki orgiitli is-
¢inin somiriye karsi etkili bir bi-
¢imde korunmadig gliniimiizde bu
yasamsal olarak en gerekli gorev-
dir. ikincisi ise, ulusal ekonomi ve
uluslararasi olaylarda bilimin dog-
ru bir bicimde degerlendirilmesi
sorunu ile ilgilenmek. Bilim isgile-
ri Bildirgesi'nin girisinde belirtildi-
gi gibi:

“Bilim iscileri, ancak ve ancak
yeteneklerini timuyle kullanmala-
rint saglayacak kosullarda calisi-
yorlarsa topluma karsi sorumlu-
luklarini gerektigi gibi yerine geti-
rebilir.”

Bilimin korunmasi ve gelistiril-
mesinin temel sorumlulugu bilim
iscilerinin kendisinde olmalidir;
¢lnki isin dogasini ve gelisimin
hangi yonde olmasi gerektigini yal-

nizca onlar anlayabilir. Bilimin kul-
lanimi konusunda ise sorumluluk,
bilim iscileri ile halkin ortak so-
rumlulugu olmalidir. Bilim iscileri-
nin, icinde yasadiklari toplumlarin
idari, ekonomik ve teknik giici
Gzerinde bir egemenligi olmamistir
ve bdyle bir egemenlik de talep et-
memislerdir. Bununla birlikte, bi-
limsel bilginin ihmali ya da kotiye
kullanimi sonucu toplumda ortaya
¢ikacak zararli etkiler konusunda
uyarida bulunma gibi dzel bir so-
rumluluklart vardir. Ayni zamanda,
toplumun kendisi de bilimin sun-
dugu olanaklari takdiretmeve kul-
lanma konusunda muktedir ve is-
tekli olmalidir. Bu da ancak doga
ve sosyal bilimlerin yontem ve so-
nuclarinin yaygin bir sekilde ogre-
tilmesi ile mimkindir.

Bu, bilimciler ile bilim-disi ke-
simler arasinda disiince yorumla-
masi, bilimciler a¢isindan toplum-
sal sorunlari daha iyi anlama, yo-
neticiler, isciler ve daha genis ola-
rak da halk agisindan ise bilimi da-
ha iyi anlamak demektir. Bilimsel
bilgiyi yayma siireci, onun yiiz yil
once dorukta oldugu zamankinden
bile cok daha yogun bir bicimde ye-
niden baslatilmasi gereken bir si-
rectir. Ama bilimin yeni popiiler-
lestirilmesi eskisinden farkli olma-
Udir. Sorun artik sadece bilimin
harikalarini ve potensiyelini sergi-
lemekten ibaret degildir. Hux-
ley'ler ve Tyndall'lar, "Daha fazla
bilim sahibi olalim ki hayat daha
giivenli, daha zengin ve herkes agi-
sindan daha kabul edilebilir olsun”

-

53



54

demisti. Bugiin bu artik yeterli de-
gildir. Bilimin yikict amaclar icin
kullanilmasi sonucu son yillarda
bilime karsi gelisen gercek siiphe
ve hatta diismanligi, ve bilimin ge-
lecekte giderek daha da korkung
yikim bicimleri yaratmada kullanil-
mast konusundaki evrensel korku-
yu ele almak gerekir. Bilim ile top-
lumsal gelisme arasindaki iliskinin
yaygin olarak anlasilmasi, en az bi-
limsel bilginin kendi gelisimi ka-
dar, belki de ondan daha fazla ge-
reklidir.

Fizik, biyoloji ve sosyal bilimlerin
bitliniyle entegrasyonuna dogru
ilerliyoruz. Buna, lretici ve sosyal
denetimin orgitlenmesinin de en-
tegrasyonu eslik etmektedir. Yir-
minci yizyilin en biyik siyasi ve
ekonomik krizleri, toplumun genel
donlsiim catismalarindan baska
birsey degildir. Krizin aciliyeti, bili-
me, baris zamanindan ¢ok daha
hizli bir toplumsal doniisim sagla-
yacak gorevler yiklemektedir.
Toplumun ve bilimin gelismesi
arasindaki karsilikli etkilesim,
gecmis caglarda ortaya konmus
olmastna ragmen farkina varilma-
mis olan etkilesim, bugiin artik her
yerde barizdir.

Acil sorun: savas ve aclik

Ancak, bu gecis doneminde ya-
sayan ve calisan bizler acisindan
nihai ¢oziim olanaklari, karst kar-
siya oldugumuz ve israrla eylem
talep eden kisa vadeli sorunlardan
daha az onem tasimaktadir. Bili-
min yararli etkilerinin sundugu

olanaklar hi¢ de erken ortaya ¢ik-
mamis; bilimin ozellikle sanayi
devrimindeki ilk sonuclari, once
diizenlenmemis, sonra da tekelci
kapitalizm kosullarinda, insanligin
yerkire Uzerindeki durumunu asiri
giivensiz kilan bir etki birakmistir.
Diinya, gecmiste hi¢ olmadigi ka-
dar cifte bir tehlikenin, savas ve
acligin tehdidi altindadir.

Savas ve savas hazirliklari, kapi-
talist ekonominin muhafazasi icin
mutlak gerekli kosullar haline gel-
mistir. Bunlar, kapitalizmi dis ve i¢
dismanlara karsi savunma ihtiya-
cindan ¢ok, yikici amaclar disinda
bir nedenle kullanim gerektirerek
piyasayi utandiramayacak mallarin
en yliksek karla Gretimini glivence-
ye alma aracidirlar. Baris -ya da
soguk savas- aktif savaslar arasin-
daki kisa bir aralik haline gelir ve
askeri hazirliklar icin yapilan har-
camalar, hem mutlak hem de go-
receli olarak tarihteki tim ornek-
lerinden cok daha biyiiktir. Diin-
yadaki mevcut kaynaklar yakin ge-
lecekte niifusa gore o kadar da faz-
la dedildir ki savaslarda heba edil-
sin. Yeni bir savas, medeniyeti or-
tadan kaldirmayacak, ama uzun
yillar geri atacaktir; yiiz milyonlar-
ca yasam kaybedilecek, aci ve has-
taliklar birkac kat daha artacaktir.
Bu nedenle, savasi durdurma ve
onun siyasi ve ekonomik nedenle-
rini ortadan kaldirma cabalarinda
yerlerini almak bilimcilerin birincil
ve en acil gorevidir. Dinyanin bu-
giin icinde bulundugu kosullarda
bu hem karmasik hem de tehlikeli



bir gorevdir. Bilimciler herseyden
once, ozellikle teknik beceriye sa-
hip oldugu alanda, elinden geldi-
gince iyi bir durum degerlendirme-
si yapma, bunun 1siginda yurttasla-
rin bilgilenmesine yardimci olma
ve pratik ve siirekli bir baris sagla-
yacagini disindigiu hareketlere
katilma sorumlulugu tasimakta-
dir!

(..)

Ginldmiiz diinyasinda bilim

Bilimin toplumsal amacli kulla-
nimi, sanayilesmis llkelerde de en
az geri llkelerdeki kadar onemli-
dir. Clinkd mevcut egitilmis bilim
adami kaynadi acisindan bu ilke-
lerde cok daha fazla sey daha ca-
buk yapilabilir. Ama bilimin diinya-
daki insanlarin ihtiyaglarine karsi-
lamak icin kullanildigini gormek
istiyorsak, Dogu Avrupa’nin ve As-
ya'nin, savasin ylkimina ugramis
olan ve daha dnceleri somiiriilen
llkelerinin deneyiminden &gren-
memiz gerekir. Buralarda, biyiik
gucliklere ve egitimli insan saytsi-
nin mutlak azligina ragmen, -ki bu
durum Nazi, Japon ya da Komin-
tang polislerinin aydinlan kasitl
kiyima ugratmasi sonucu ortaya
¢ikmistir-, tamamen farkl bir ba-
sari ve olanaklar ortami vardir. Bi-
limciler, uygulanmasinda oldugu
kadar hazirlanmasinda da dnemli
bir rol oynadiklari bir plan dogrul-
tusunda bilingli ve planli bir sekilde
calismaktadir.  Bati'min  bilim
emekcileri, Dogu Avrupa ve Cin'de
bugiin neler olup bittigini anla-

makta glclik cekmektedir. Bunun
nedeni, oralardaki kosullarin tu-
hafligi degil, ama oralardaki bilim-
sel etkinliklerin belli bir amaca sa-
hip insanlarin eylemleri olmasin-
dandir: bu amag, bilim emekgileri
de dahil herkesin paylastigi bir
amactir. Ortak bir amac varoldu-
gunda bireyin tepkisi de donusdur.
Bireysel egilimlerin pesinden gidil-
mesinin nedeni ¢ogu zaman, haya-
tin genel anlamsizligi ve amagsizli-
gindan kagistir. Etkin sosyal amac,
duygusal onay ve tatminleri bera-
berinde tasir. Bu asiri bireyselles-
mis medeniyette bunlari kaybetmis
olmamiz kendi zararimizadir.
Marshall yardim: alan ilkelere,
uluslararasi ya da Bati medeniyeti
denen seyin empoze edilmesi, bili-
min ulusal yapilanma ve insada
kullanimi politikasina butiniyle
ters dismektedir. Bu elbette, kapi-
talist dinyada uzun zamandir varo-
lan bir egilimin, bilimi satin alma
ve tekellerin ve basta ordu olmak
lzere bu tekellerin hizmetindeki
devlet aygitlarinin ¢ikarlarina tabi
kilma egiliminin acik bir ifadesidir.
Gelecek vaadeden bireysel bilimsel
calismaya yardimci olma bahane-
siyle, -ki buna gercekten inanilir-,
once ABD’deki, daha sonra da bii-
tin diinyadaki en yetenekli bilimci-
ler satin alinip kendi arastirmalari-
nt 6zglirce yapabilecekleri iyi dona-
nimli laboratuvarlara yerlestirildi.
Hi¢bir kaynaga sahip olmayan bi-
limcilerin 6fke ve mahrumiyetiyle
tezat teskil eden bu durum, once
oyle hayranlik uyandirici gorindi

1 {J. D. Bernal
ve M. Corn-
forth, Baris ve
Sosyalizm i¢in
Bilim, Londra,
19491



56

ki, bunun tehlikeleri ancak yeni ye-
ni anlasilmaya baslaniyor. Pratikte
bunun tasidigi anlam sudur: en iyi
bilim emekgileri, bilimin i¢ gel.simi
tzerinden cikardiklari ya da ordu-
nun kendilerine sunduklari sorun-
lar haric, kendi Ulkelerinin sorun-
larindan, hatta bitin sorunlardan
izole edilmektedir. Ayrica, en par-
lak ve onemli bilimciler, gelistirici
etkilerine ve calismalarina en ¢ok
ihtiya¢ duyulan bir zamanda kendi
halkindan biitiinliyle uzaklasmak-
tadir. Bugiin ABD'nin en onde ge-
len bilimcilerin yarisi aslinda ya-
banci  uyrukludur. Bir¢cogunun
ABD’ye Nazi zulmiinden ka¢mak
icin gittigi dogrudur; fakat Hitler'in
yenilgisinden sonra bunlarin he-
men hicbirinin kendi lkesine geri
donmedigi de dogrudur. Bunlarin
bazilarinin savas sirasinda, bazila-
rinin da baris zamanindaki askeri
hedefler acisindan ABD’ye biyik
yararlari dokunmustur. Oysa simdi
kendi ilkelerinde ¢ok daha yararli
olabilirler. Ancak, sponsorlari agi-
sindan onlarin esas faydasi, aras-
tirmalarinin comert bir sekilde te-
kelci sistem icin sundugu mesru-
lastirma olmustur. Boylelikle, ge-
¢en yiizyildaki somiiriiden elde edi-
len karlarin ¢ok kiicik bir bolimii-
ne denk disen bir maliyete, Ameri-
ka'daki biyik tekel aileleri notr bi-
limsel arastirmalarin hamisi ve,
ordunun bu alana girmesinden on-
ce de, tek destekleyicisi pozlarini
takinabiliyordu. Bu sistemin etkile-
ri hi¢cbir sekilde onun dnemli fay-
dalananlariyla sinirli degildir. As-

linda biitiin bilim diinyasi a¢isindan
gizli bir yozlasma ortami yaratir.
Birinin sevdigi bir is lizerinde calis-
mas! kapitalizm kosullarinda bir
odil olacagi icin, bu odiil olasilig
hedefi sasirtir; ABD icerisinde ve
disindaki binlerce gen¢ bilim
emekcisinin toplumsal bilincini
bastirir ve aralarinda bireysel bir
rekabet havasi yaratir; bu durum
bilimin gelismesi acisindan en
tehlikeli seydir.

Birlesik Devletler'in goreceli
olarak biyiik bir zenginlik ve Uret-
kenlige sahip olmasi; bilimsel ¢a-
lismanin dengesiz bir sekilde bu
lilkede yogunlasmasina neden
olurken, baska yerlerde de bagim-
siz ulusal bilim merkezlerinin ge-
lisme imkanini bastirmistir. Bilim
alaninda hala nisbeten ¢ok pahali
aygit ve orgitlenme gerektirmeyen
bilim dallari olmasina ragmen, bi-
limdeki genel egilim sasmaz bir
sekilde bellidir ve bu egilim, biyiik
paralara dayanan kurumlar tara-
findan yiritilen arastirmalar yo-
niindedir. Kapitalist Glkelerde bu
kosullar esas olarak ABD'de bu-
lunmakta ve baska yerlerde bulun-
ma olasiligi da giderek azalmakta-
dir. Diger bitin kapitalist llkeler
icerisinde yalnizca ingiltere'nin te-
mel bilimsel arastrmada tama-
men bagimsiz oldudu soylenebilir
ve bu konumu da bircok alanda ye-
terince tehdit altindadir. Tek tek
calismalar1 miikemmel olmasina
ragmen, Bati Avrupa’daki diger il-
keler, verimli bir sekilde orgitlen-
mis bilimsel ¢alismalar yiiritmek



icin ¢ok kiclktir ve giderek daha
cok ABD'nin yoringesine cekil-
mektedir. Kapitalist diinyanin diger
Ulkelerinde, Giliney Amerika, Orta-
dogu ve Hindistan'da, UNES-
CO'nun cesur ama her nedense
kicik olcekli cabalarina ragmen,
etkin bir ekonomik ve politik ba-
gimsizlik kazanilincaya dek gercek
anlamda bagimsiz bir bilim kiltird
gelistirme umudu pek sézkonusu
degildir. Bugin Afrika'da yogun-
lasmis olan resmi somiirge alanla-
rinda ABD'nin hakimiyeti cok daha
barizidir. Portekiz bir yana, eski in-
giliz ve Fransiz emperyalizmi bile,
buralarda sadece yeterince dogal
kaynaklar elde etmek icin dahi bili-
mi gereken dl¢ekte kullanamamis-
tir ve teknik ve bilimsel alanda
Amerikan yardimi sunmak igin
Baskan Truman'in2 doérdinci bir
nokta eklemesi gerekmistir. Tabii
ki bunlarin en yiice insani neden-
lerden o6tiri yapilmis clmasi gere-
kir. Cezbedici uranyum ve petrol
yataklarinin varligina ragmen, bi-
limsel misyonlar esas olarak yerli-
lerin sagligi ve iyiligi icindir; tipki
dort yiz yil once gonderilen dini
misyonerlerin yerlilerin ruhlarinin
iyiligi icin gonderilmis olmasi gibi.

Zenginligin ve bilginin merkezde
toplanmasi, diinyanin diger bolim-
Llerini daha yiiksek bir kiltir lehine
kesfedip somirme hakkinin sinik
bir sekilde kendinde goriilmesi ile
birlikte bilimin bu sekilde kullanil-
masi; sadece bilimin tarihsel ama-
cinin inkari anlamina gelmez, ayni
zamanda ekonomik kriz ve savas

tehlikesini de arttirir3 Bu tir so-
nuclardan sakinmak icin bu egili-
min tersine cevrilmesi gerekir: her
tarafta yerli bilimsel arastirma
merkezlerinin gelistirilerek yerel
sorunlara el atilmasi ve ayni za-
manda da her alanda genel bilim-
sel kiiltiire kendi paylarina diisen
katkinin sunulmasi icin gereken
tim cabanin gosterilmesi. Boyle
bir politikanin yol acabilecegi bir
izolasyonun oniine gecmek icin ya-
pilmasi gereken sey, bilim adamla-
rina bedava ulasim ve barinma ola-
naklari sunularak eski ve yeni
merkezler arasinda siirekli bir
alisverisin saglanmasidir. Sovyet
Asya’sinda belirgin bir basar kay-
deden politika bu olmustur ve bi-
tin dinyada ornek alinacak bir
model haline gelebilir.

Sonug

Bu makale, bilimin genel olarak
insana iliskin olaylarla iliski halin-
de oldugu en 6nemli ve en acil ko-
nular Gzerinde durdu. Eger dogal
ve diyalektik bir evrim yoluyla bili-
min yakin ve uzak gelecegin belir-
lenmesinde hayati derecede onem
tasir.bir hale geldigini kanitladi ise,
amacina ulasmis olacaktir. Bu da
mevcut umutsuzlugun yerini umu-
dun almasi icin bir neden teskil et-
melidir. Eger bilim sosyal sorunlar
yaratiyorsa, onlarin ¢6zim aracla-
rini da sunmaktadir. Bunlar hicbir
sekilde bir kenara birakilamaz. in-
san iliskilerinde yeni bir biyik do-
nisiim yasamaktayiz. Bu, once
toplumdaki ekonomik diizenin de-
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2 [Baskanlik ko-
nusmasinda,
Ocak 1949)

3 (Bernalve Corn-
forth, Baris ve
Sosyalizm icin
Bilim, Londra
19491



gismesine, ardindan da bilimin di-
ger uretici giiclerle tam bir enteg-
rasyonuna yol acan bir doniisiim-
dir. Bu donisim, insanin topye-
kun olarak cevresi lzerinde yeni
boyutta bir denetimini saglayacak-
tir. Gecmisteki tarim ve sanayi dev-
rimleri, insanin organik ve inorga-
nik cevresi iizerinde teknik ve or-
giitsel denetimini saglamisti. Bu-
giinkid devrim ise, sosyal cevre
lzerinde ve toplumun kendisinin
gelisimi Gizerinde denetimi de buna
katacaktir. Ama bu, kokli olarak
yeni tirden bir denetim olacaktir.
ilk kez insanligin kendisinin haki-
miyeti ele ama olanagi dogmakta-
dir. Sinifsiz bir toplum yaratilmasi
basarisi, donisiimi baslatmak igin
gereken ilk kosuldur; ama bunun
tamamlanmas: icin biutiniyle yeni
bir sey gerekir ki, bu da, ortak, bi-
lingli, entegre bir toplumsal eylem
kapasitesidir.

insan eyleminin sonuglarinin da-
ha genis bilgisinin ve kolektif te-
melde toplumsal drgiittenmenin
mantiksal sonucu, gecmisin aile ve
kabilenin geleneksel gereksinim-
leri ile simirlanmis sorumlulugun-
dan ¢ok daha yiiksek derecede ye-
ni bir bireysel ve kolektif sorumlu-
luk boyutu yaratmaktir. Bilgi yoklu-
gu, otomatik olarak sorumlulugun
da olmamasi demektir. insan kar-
silastigi iyi ve koti olaylari anlaya-
madiginda ya da bunlar dogrudan
kendi eylemi ile baglantili olmadi-
ginda, onlarin, kor talih, iyi ya da
kotl tanrilar gibi baska giicler ta-
rafindan kontrol edildigine inan-

mak anormal degildi. Bireysel so-
rumluluk hissedildigi siirece bu
dolaysiz idi. insan cevresini dene-
tim altina alamiyorsa da en azin-
dan kendisini kontrol etme ¢abasi
gosterebilir, ve biri geleneklere ya
da tanrilarin buyruklarina uymaya-
rak bunu basaramadiysa, bunun
sonuclari, genel bir talihsizlik ola-
rak kendini gosterirdi. Ancak hak-
Lilikk ya da giinah kavramlarinda di-
le getirilen sorumluluk kor bir so-
rumluluktur. Bunun kabulii, kabi-
leye ait dinsel torenlere ve tabula-
ra dindarca bir bagliliga yol acar
sadece. Kapitalizm caginda bile,
sorumluluk, bireysel olarak sinirli-
dir ve para ile olgilebilir durumda-
dir. Eger bir insan diiriist olarak
calisip ailesini gecindiriyorsa, top-
luma karsi en esasli sorumlulugu-
nu yerine getirmis demektir. Fiyat-
larin birden yikselmesi ve diisme-
si, issizlik, gecekondu, savas gibi
olgularin yol actig sefillikler onun
umurunda degildir.

Bilgi ve tecribeler arttigi icin bu
tir korlikler artik kabul edilebilir
degildir ve sorumluluk, tekrar ko-
lektif ve bilincli hale gelmektedir.
Hicbir sey degilse de, olaylar bize
gostermistir ki, insanlar artik bir-
birinden ayri birimler degildir; en
yalitik goriinen eylemleri, aslinda
genel bir sosyal hareketin faktorle-
ridir. Ge¢miste kabul edilebilir ve
gerekli sayilan ‘yenilmez' cehalet,
artik tahammiil edilmez bir ‘yenilir’
cehalet olmustur. Eger bazi kisiler
gordikleri seylerin anlamini kav-
ramayi ve kabul etmeyi reddediyor-



sa, eder -daha da kotilisi- egitim
ve basin uzerindeki denetimleri yo-
luyla baskalarinin toplumsal eyle-
min 6nemini gormesini engelliyor-
larsa, onlar toplumun etkin dis-
manidirlar.

Fakat bilginin sorumlulugu, bun-
dan cok daha derinlere gider. Diin-
yayr duyularimizin ve eylemlerimi-
zin bize sundugu gibi algilamak ve
kabul etmek yeterli degildir. Artik
bilincli olarak daha odtelere bak-
mak gerekli olmustur. Bilimsel
arastirma yoluyla bilginin ilerle-
mesi, sosyal faaliyetin yalnizca izin
verdigi bir yan dedil, bir zorunluluk
haline gelir. Birinci asama, bilinen
kotilikleri ortadan kaldirmak
icin mevcut bilgiyi kullanmaktir.
ikinci asama ise, arastirmayi kul-

lanarak su an kag¢inamadigimiz
kotillikleri ortadan kaldirmanin
yeni araclarini bulmaktir. Ama
bunun da otesinde, miicadele et-
memiz ve ortadan kaldirmamiz

* gereken bilinmeyen kotilikleri

ortaya ¢ikarmak lzere arastirma-
larin genisletilerek devam etmesi
gibi daha ileri gorevler yatmakta-
dir. Tersine daha pozitif bir sekil-
de yeni iyi seyler, yeni materyal-
ler, yeni sirecler ve hepsinden
onemlisi toplumsal eylem icin ye-
ni ve etkin orgitlenme temelleri
kesfetmemiz gerekir. Bunun an-
lami ise sudur: insan disiincesi-
nin gorevi ancak bilgide baslar.
Kendisini yenileyebilmesi icin de
bilginin yapici degisime yol aca-
masi gerekir.
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BIYOGRAFI

FREDERIC JOLiOT-CURIE

(Bu kisa biyogrofide, Joliot-Curie’nin yasaminin cesitli dénemlerin-
deki resmi, bilimsel ve sosyal etkinliklerinin en dnemlilerini buraya al-
dik. Aslinda pek cok orgiitlere; bilimsel, sosyal, kiiltirel hareketlere de
katilmistir. Burada onlarin hepsini saymadik.]

1900 — 19 Mart Jean Frédéric Joliot, Paris'te, 16. bolgede dogdu. Ba-
basi tiiccardi. Alti cocuklu bir ailenin son ¢ocuguydu.

1914 — Biiylk kardesi Henri, savasin ilk giinlerinde 6ldirildi.

1908-1917 — Lakanal Lisesi'nde orta 6grenimini tamamladi.

1917-1918 — Lavoisier Belediye Okulunda dgrenci. 1920'lilerle aske-
re ¢agrildi. Ama savas sonunda askerligi ertelendi.

1919 — Paris Kimya ve Fizik Yiiksekokulu'nda dgrenci. Paul Langevin
okulun middiriydi.

1922 — Liiksemburg'daki UA.R.B.E.D. Celik isletmelerinde, miihendis
olarak staj yapar.

1923 — Dalinda birinci olarak fizik miihendisidir. Pierre Curie* madal-
yasi verilir.

1924 — Poitiers ve Aubervilliers'de askerligini yapar.

1925 — P. Langevin'in 6nerisiyle, F. Joliot, Marie Curie'nin yaninda ¢a-
lismak lizere Radyum Enstitiisiine girer. Bir tez hazirlayabilmesi icin ge-
rekli 2. derece bakalorya sinavlarini verir.

1926 — O zamanlar Radyum Enstitiisi'nde asistan olan Iréne Curie ile
evlenir.

1927 — Bilim lisansini yapar. Paris'te, Charliat Endistriyel Elektrik
Okuluna ogretmen olarak atanir.

Kizi Héléne'in dogumu.

1930 — Fizik Bilimleri dalinda doktorasini yapar. Tez konusu, “Polon-
yum elementinin elekrokimyasi“dir. Bu element, Pierre ve Marie Curie
tarafindan kesfedilmistir.

1931 — Kari-koca Freédeéric Joliot ve Iréne Curie’ler dort yil boyunca
gerceklestirdikleri gesitli arastirmalar sonucunda, tarihte ilk kez o ka-
dar cok miktarda polonyum maddesini biraraya topladilar.

1932 —18 Ocak'ta Irene’le birlikte, “Bothe ve Becker” diye anilan isik-
lanmayi ve “cekirdeklerin projeksiyonu” olayini Bilimler Akademisi'ne



sunarlar. Bu, notronun kesfine giden bir yoldur.

Bilimler Fakiiltesi'nde asistan olur. Ulusal Bilimler Bélimii'nde bilimsel
arastirmalar yapmakla gorevlendirilir.

Ogullari Pierre’nin dogumu.

1933 — Hep esiIréne Curie'yle birlikte, iLk kez bir arti ve eksi elektron ¢if-
ti icinde “gama’ denilen i1sinlarin transformasyonunun fotograflarini ceker-
ler. (Solvay Fizik Kongresi'nde, o zamana dek kabul edilmis anlayislari ¢i-
riten “elektron ve nétronlar” tzerine bir teblig sunarlar.)

ilk Rusya yolculugu.

Ulusal Bilimler Arastirma Bélimi'nde arastirma baskani olur.

1934 — Esi Iréne Curie ile "yapay radyoaktivite“yi bulurlar. Dogada var ol-
mayan ama kimyasal yontemlerle varliklari sezilen ve belirlenen ilk radyo-
elementler; radyofosfor ve radyoazottur. Ama bunlan hemen biiyilik miktar-
larda cogaltmak geregi duyulmustur. Bunun iizerine calismalarini siirdii-
rirler.

Sosyalist Parti'ye girer.

1935 — Esi Iréne Curie ile birlikte Nobel Odiili'nii alir. Bu 6diil vesilesiy-
le yaptigi konusmada, zincirleme niikleer reaksiyonlarinin olabilirliginden
ve boylece aciga ¢ikacak korkunc yogunluktaki enerjiden s6z eder. Sorbon-
ne Universitesi'nde ders vermeye baslar.

1936 — Ulusal Bilimsel Arastirmalar Bolimi'nin baskanligina getirilir.
insan Haklari Orgiitii'niin ve antifasist “Entellektiieller Birligi“nin lyesidir.

1937 — Collége de France'da profesordiir. Niikleer Kimya Laboratuva-
ri'nin kurulusunu saglar. Ayrica ilk siklotron tesislerinin kurulusuna da ka-
tilir ve bu Fransa’'da, 1952 yilina dek kendi dalinda tek kurulus olarak kalir.

Yiiksek gerilim tipinden hizlandinlmis partikiler jenaratorlerinin ve Ivery
Yeni Atom Sentez Laboratuvarlari'nin calismaya baslamasinda biyiik katki-
lariolur.

1939 — Otto Hahn tarafindan uranyum cekirdeklerinin ayristirilma olasi-
Lginin kesfinden hemen sonra, F. Joliot, bu “fizyon” olayinin vartgini ¢ok il-
ging ve basit bir deneyle kanitlar.

H. Halban ve L. Kowarski ile yaptig bilimsel ¢alismalarin sonunda, fizyon
olayiyla bircok notronun aciga ciktigini gosterir. Daha sonra zincirleme re-
aksiyonlarin olusmasi kosullarini, yani atom enerjisinin ortaya ¢ikma kosul-
larini arastirmaya baslar.

1940 — Bilimsel arastirmalar, savas nedeniyle gizliden gizliye yiiritiil-
mektedir. Silahlanma Bakanligi'nin yardimiyla diinya "agir su” stoklari Nor-
vec'ten Fransa'ya kaydirilmistir.

iclerinde bir atom bataryasinin yapim yollarini gdsteren bilgilerin bulun-
dugu zarflar mihirlenip Bilimler Akademisi'ne teslim ediliyor. Frédéric Jo-
liot; [H. Halban, E. Kowarski, F. Perrin gibi arkadaslariyla birlikte] Ulusal Bi-
limsel Arastirmalar Merekezi'nden bes bréve aliyor. Ve bundan sonra bu bi-
limsel buluslarinin endiistri alaninda kullanilmasiyla elde edilecek gelirler-
den bir pay istemediklerini bildiriyorlar.

Alman ordularinin ilerlemesi karsisinda, F. Joliot, laboratuvari Clement-




Ferrand’a tasitiyor; sonra arkadaslariyla birlikte bitiin bilimsel belgelerin
ve "agir suyun ingiltere’ye ulasimini sagliyor. Kendisi Fransa'da kaliyor.
1941-1944 - 29 Haziran'da, iiniversitedeki meslekdaslariyla birlikte tutukla-
nir. Daha sonra saliverilir. isgal baslar baslamaz ilk direnise gegenlerden
biridir. “Ulusal Universite Cephesi“nin kurulusuna katilir. Daha sonra Pier-
re Villon'la birlikte “Fransa'nin Bagimsizligi ve Ozgiirligii icin Ulusal Savas
Cephesi“nin kuruculari arasinda yer alir. Cok gecmeden bu orgiitin bas-
kanligina getirilir. Yonettigi laboratuvarinda gizli toplantilar diizenler; patla-
yicilar Uretir ve gizli bilimsel belgelerin giivenligini saglar.

1942 - Fransiz Komiinist Partisi'ne girer.

1943 - Fransiz Bilimler Akademisi ve Tip Akademisi Uyesidir.

1944 - Evinde gézaltinda tutulan bilimadam: Paul Langevin'in Fransa di-
sina kacirilma eyleminin bas diizenleyicisidir. isgalcilere karsi bir gizli 6rgiit
kurar ve "Paris Ayaklanmasi” adi verilen eylemlere katilir.

Fransa’nin kurtulusundan sonra Kurucu Meclis lyeligine getirilir. Ulusal
Bilimsel Arastirmalar Merkezi midirliguni de Ustlenir. Bir yildan biraz
fazla bulundugu bu gorevi sirasinda, bilimsel arastirmalarin yeniden yapi-
lanmasinin temellerini atar.

1946 - Kendisinin yonlendirmesiyle, "Atom Enerjisi Komiserligi” ad altin-
da bir giivenlik kurumu olusturur ve bu kurumun basina "Yiksek Komiser”
olarak atanir. Bu unvanla Birlesmis Milletler Atom enerjisi Komisyonu'na
Fransa delegesi olarak katilir ve Fransa’yt UNESCO'da temsil eder.

Fransa Bilim Emekgileri Birligi baskani olarak "Dinya Bilim Emekgileri
Federasyonu“nun kurulusuna onayak olur ve bu drgiitin baskanlgina geti-
rilir.

1947 - Ekonomik Konsey'in ve Planlama Konseyi'nin Gyesi olur.

1948 - Zoé adli ilk atomik pilin calisma safhasini gerceklestirir ve bu ge-
nis kapsamli isi rekor sayilan kisa bir zaman icinde bitirir.

1949 - F. Joliot, Soclay'de “Nikleer Arastirmalar Merkezi” kurulmasina
onayak olur.

Dinya Baris yandaslari Kongre'sini hazirlayan inisiyatif komitesine bas-
kanlik eder ve Diinya Baris Kongresi baskanligina segilir.

1950 - 19 Mart'ta, atom bombasina karsi, Stokholm Cagrisi'ni kaleme alir
ve buna ilk imza atan kendisi olur.

28 Nisan'da, F. Joliot, Atom Enerijisi Yiksek Komiserligi gorevinden uzak-
lastinlir. Fransiz Komiinist Partisi 12. Kongresi'nde atom bombasi karsitli-
gin1 one siirmesi bu uzaklastirilmanin nedeni olur. O kongrede, Fredirec Jo-
liot-Curie, atom enerjisinin savas amacli olarak kullanilmasina olan karsit-
Ugint 1srarla ve kesinlikle belirtmistir. Bu uzaklastirma yaygin tepki toplar.

Ulusal Bilimsel Arastirmalar Merkezi Korpiskiiler Fizik Bolimi Baskan-
ligi'na secilir. ikinci Diinya Baris Kongresi sirasinda 80 iilkeden gelen 2065
delege, Diinya Baris Konseyini kurarlar ve baskan olarak F. Joliot'yu secer-
ler.

1951 - F. Joliot, "Dinya uluslari arasinda barisin yayginlik kazanmasina



katkilar1” dolayisiyla, ilk uluslararasi Lenin odalind alir.

1951-1955 - F. Joliot zamanini, laboratuvarlarinin yonetimine ayirir ve
kendi adina bilimsel arastirmalarda bulunur. Etkin olarak "Diinya Baris
Konseyi“nin ¢alismalarini yonlendirir ve dizenlenen pek cok uluslararasi
toplantiya katilir.

1955 yilinda agir sekilde hastalanir, birkag ay hastanede kalir ve bir yil si-
resince bilimsel arastirmalarini askiya almak zorunda kalir.

1956 - 17 Mart'ta, esi Jirens Joliot-Curie l6semiden 6lir. Temmuz ayinda
da, esinden bosalan Radyum Enstitiisi miidirligind ve Sorbonne’daki niik-
leer ve radyoaktif fizik kirsiisiini kabul eder. Claude Bernard'dan beri ilk
kez, hem College de France'da, hem de Bilimler Fakiiltesi'nde olmak uzere
iki kiirsiyd yonetmektedir. Ayni yil Fransiz kominist Partisi'nin XIV. Kongre-
si'nde Merkez Komitesi Uyeligine segilir.

1957 - F. Joliot, Paris Bilimler Fakiiltesi icin irene Joliot Curie'nin temel-
lerini attir Orsay Niikleer Fizik Merkezi'nin Kurulusunu gerceklestirmeye
calisir. Yonetimi altinda, laboratuvarlar kisim kisim calismaya baslar.

1958 - Haziranda Orsay Senkrosiklotron tesislerinin montajt biter ve sis-
tem calismaya baslar. Laboratuvarlarin ikinci kisim insaatinin Eyliil ayinda
baslamasi 6ngorilmistir. Temmuz ayinda Stokholm’de dizenlenen “Silah-
sizlanma ve Uluslararasi Dayanisma Kongresi” F. Joliot'u yeniden Dinya
Baris Konseyi Baskanligi'na secer.

14 Agustos'ta Frederic Joliot Curie, Paris Saint-Antoine Hastanesi'nde
olir.

*

F. Joliot, bircok ilkenin bilimsel kuruluslarinin, akademilerinin lyesiydi.
Bunlardan Londra'daki Royal Society'yi, Rusya'daki Bilimler Akademisi'ni
sayabiliriz ornek olarak. Bircok iiniversitece "honoriscausa” (onur) doktora-
si verilmisti kendisine. Sayisi onu bulan ¢ok 6nemli uluslararasi ve Fransiz
bilim 6dillerinin sahibiydi. Ayrica direnis donemi adina “Legion d’'Honneur”
adli kurumun yodneticisiydi.
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* Bu parc¢a, Dinya
Baris Yandaslari
Kongresi'nin 3. otu-
rumunda verdigi sy-
levlerin son bolimii-
dir, Bu kongre 15-19
Mari 1950 tarihinde
Stockholm'de yapil-
mistir.

Ceviren: A. Yasar

STOCKHOLM CAGRISI

Burada, karsilikli giivenin olus-
masi icin uygun sekilde birtakim se-
cenekler ortaya koyabiliriz. Ornegin
en biyiik dlkelerle, baris orgitleriy-
le dogrudan gorisme onerileri ileri
sirebiliriz.

Karsilikli glivenin olusmasi deyin-
ce ne anliyorsunuz? Bunun anlami
acik; ozellikle soguk savasa son ve-
rilmesini ve baris anlasmalari yapil-
masini istiyoruz. Bu durumda. Bir-
lesmis Milletler Orgiiti, barisi
“ayakta tutmak” icin, Ustlendigi roli
hakkiyla oynamalidir.

Sunu gozlerimizin éniinde can-
landirmaya c¢alisalim bir kez: bitin
halklarin yararina sunulmus, yaygin,
zengin bir ekonomi. Once silahlan-
ma yarisina son verilmis; karsilikl
ekonomik degis-tokus hizlanmis;
sonra da yalnizca insanlarin hizme-
tine girmis, teknolojik ve bilimsel
buluslarla gerceklestirilecek o hari-
kulade uretimler...

Bundan onbes yil once, 12 Aralik
1935'te bana verilen Nobel odili
dolayisiyla gene bu kentte yaptigim
konusmamdaki su sozleri sizlere
animsatmama izin verin:

“Gec¢misteki, hep biylyerek geli-
sen bilimsel ilerlemeye bir goz atar-
sak, bugiinden gelecekte gercekle-

secek su olasiliklari rahatlikla dne
sirebiliriz: bilimsel arastirmacilar;
elementleri isteklerince parcalaya-
rak yahut birlestirerek patlama
ozelligi olan, zincirleme kimyasal
reaksiyonlu transmiitasyonlar elde
edebilecekler.

“Eger bu transmiitasyonlar biitiin
maddenin icinde yayginlasirsa, orta-
ya ¢ikacak insanlik yararina kulla-
nilmaya hazir o biiylk enerjiyi di-
siinmeye calisin...”

Evet, boyle demistim ve sunu itiraf
edeyim ki, bu olayin gerceklesebil-
mesi igin uzun bir siire gecmesi ge-
rek, diye diisiiniyordum o zaman-
lar. Simdi gériyorsunuz ki, 15 yildan
daha kisa bir sire icinde, bilima-
damlari, bu mithis uygulamayi ger-
ceklestirdiler.

Simdi bu alanda, 15 yildan az bir
sirecte gerceklestirilen ve boylece
oni acilan yeni buluslarin bizi nere-
lere gotlrebilecegini soylersem,
pekcok mikemmel denemelerin ve
bir de olasi korkung yikimlarin say:-
mini yapmam gerekecek. Bu 20.
ylzyilin safaginda, Henri Becquerel
ve Pierre ve Marie Curie’lerin ulas-
tiklari fevkalade bilimsel buluslar;
(sonugta hidrojen bombasinin reti-
mini mimkiin kildigindan] insanli-



gin yikimi icin bir tehdit olarak kar-
simiza ¢ikmakta. Ozellikle bilim
adamlarinin karsisina...

Evet, teorik olarak yapimi mim-
kiin olan hidrojen bombasi heniiz
Uretilmedi. Amerika bunun iretimi-
ne gecerse, baska llkeler de lrete-
cek. Cinkii atom bombasi icin orta-
ya ¢ikmis olan teknik ustiinliik soru-
nu, hidrojen bombasi konusunda
s6z konusu olmayacak.

Bunlari gorerek, bilimadamlar,
giinden giine insanliga karsi olan
sorumluluklarinin bilincine ulas-
maktalar.

Bircok kereler yineledigim gibi,
yeniden soyliyorum: Bilim adamla-
r; insanlik dismani bir ser orgiiti
tarafindan bilimsel buluslarinin
bencil ve insanligin kotiligi amac-
lanarak kullanilmasina ara¢ olma-
sinlar..

Bilim adamlari da, ileride gercek-
lesebilecek kotd, kiyimer olaylarin
disinda kalabilecek bir avucluk so-
rumsuz seckinler azinligi degildir.

Onlar da, biiyik emek¢i kesimle-
rin bireyleri gibi; bilimsel bulusla-
rin, insanligin mutlulugu ve barisin
sirekliligini saglamak amaciyla
kullanilmasi icin bir militan gibi
micadele etmek zorundadirlar.

Halk topluluklarinin yogun kiyi-
mina ve blyiik acisina neden olan

atom bombasinin yasaklanmasini
israrla istiyoruz. Gene ayni sekilde
bu yasaklama kararinin uygulan-
masni saglamak iizere, uluslarara-
si ciddi bir denetleme kurumunun
olusturulmasini da onciil bir istegi-
miz olarak one siriyoruz.

Hangi ilkeye karsi olursa olsun,
atom silahinin fitilini ilk atesleyen
Ulkeyi cani olarak degerlendiriyo-
ruz.

Bizler, barisin yandaslari olarak,
gercedin yiginlara anlatilmasi ve
barisin siirekliligi icin insanlari sag-
duyuya ve miicadeleye cagiriyoruz.
Nereden kaynaklanirsa kaynaklan-
sin, batin olumlu katkilari deger-
lendirecegiz. Ama hicbir tehdite ve
santaja da boyun egmeyecegiz.

Biz diinyanin bitin halklarinin,
hergiin daha gelisip serpilen ve on-
larin hizmetine sunulan bilimin
arag ve gereclerinden ve doganin
giclerinden baris icinde faydalan-
malari gerektigi disincesindeyiz.
Eger kimi kesimler; insanligin en
kiyimci, yikici ve etkili arac-gerecle-
rine sahip olduklarin: sanarak, din-
yaya hakim olmakla 6glniyorlarsa,
sunu bilmelerini, anlamalarini isti-
yoruz: Gittikce cogalan baris yan-
daslari, onlarin kinmci eylemlerini
engelleyecek ve onlari geldikleriye-
re geri gonderecektir.
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" Bu soylev, Fré-
deric Joliot-Cu-
rie'nin, 20-25 Nisan
1949 tarihlerinde
Paris’le dizenlenen
“Diinya Baris Yan-
daslart Kongre-
si"ndeki konusma-

sindan derlenmistir.

Ceviren: A. Yasar

DUNYA BARIS YANDASLARI
ORGUTU’NUN iLK DUNYA
KONGRESI ACIS SOYLEVI’

Sizlere "Kongre Hazirlik Komite-
si” adina hos geldiniz demekten
ozellikle mutluluk duyuyorum. Ay-
rica bu Komite'nin beni 18 Mart'ta
baskanliga se¢mis olmasindan bi-
yuk onur duydugumu da burada
belirtmek isterim.

Sizlere burada sundugum se-
lam, yalnizca Hazirlk Komitesi
adina degil, butin Fransa adina
sundugum bir selamdir. Onlaiin, o
milyonlarca Fransizin; baskentleri
Paris'te, butin halklarin yice al-
kiusund, adina BARIS denen o yice
Ulkldyd etkinlikle savunmak isteyen
sizlerin biraraya gelmenizden bi-
yuk mutluluk ve onur duyduklarin
belirterek, sizleri yeniden selamli-
yorum.

* K Xk

Ne yazik ki, barisseverler, savasi
onlemek icin ilk kez boyle bir top-
lanti dizenlemiyorlar... Evet, bizi
bekleyen savasimimizin zorluklari-
ni acikca goruyoruz: Ancak, bu sa-
vas karsiti micadelemizde kesin
basariya ulasmak icin gereken bi-
lincimiz var. Cinki bu konuda hem
glicliyiz, hem de izleyecegimiz et-
kin yol ve yontemleri burada belir-
leyecegimizden eminim.

Biz burada, kendileriyle kurban-
larinin ayirdina zor varan savas

yandaslarini, "bunlar ser guicleri-
dir” diye kinayip ge¢cmeyecegiz. Biz
burada, yalnizca baris istemek igin
degil, barisi o savas yandaslarina
da kabul ettirmek icin bir araya
gelmis bulunuyoruz.

Aradan daha ¢ok zaman gecme-
di; o isgal siirecinde, bazilarimizin
geceler boyu, fasizme karsi savas-
tigimiz ginleri biliyorsunuz. Simdi
o zamanki, o dolu dolu umutlarimi-
z1 animsayin. Atlantik Antlasma-
si'ni, Yalta ve Potsdam Sozlesme-
leri'ni ve bunlarin sonucu ortaya
cikan Birlesmis Milletter Orgi-
ti'nu getirin gozlerinizin dnine...

Savas sireci icinde, kuskusuz
farkli ideolojilere sahip ulkeler
arasindaki bu anlasmalardan bi-
yuk umutlara kapilmistik. Zaferden
sonra kalici bir barisi gerceklestir-
mek i¢in bu anlasmalari imzaladik-
larini disindyorduk.

Savas siresince acilari kaniksa-
yan halklar, gercek bir barisin ya-
kici bir susuzlugu icindeydiler. Gi-
vene ve huzura kavusmak icin can
atiyorlardi; harabolmus ulkelerinin
yeniden insasi ve onarimi icin bu-
yiuk bir calisma istegiyle yanip tu-
tusuyorlardi.

Olaganusti bir atiim istegi hep-
sini costuruyordu.

Ama ozellikle is ve para dinya-



sinda, ikiyuzld, asagilik yaratiklar
vardi; 6zgiirligiine kavusmus bir-
¢ok ulusun, sosyalist bir insanliga
ve uygarliga dogru yonlendiklerini
gorince, odleri patladi; bu halklar
arasinda ayrnmcilik yaratmak igin
uygun firsatlar kollamaya baslad:-
lar. Cikarlari dogrultusunda -bu-
nun sonucu savas bile olsa,- aci-
masizca gerici politikalar izlemeye
basladilar.

1 Agustos 1910 tarihli “La Revue
des Deux-Mondes™ dergisinde, Ge-
neral Négrier'nin vardigi yargiy!
okuyalim: “Finans sirketleri; ka-
zanclarinin sirekliligi icin hiki-
metlerin mutlaka bir savas ¢ikar-
mak gibi bir yikimlilik ve zorun-
luluk altinda olduklarini disini-
yor.” Ve 1949 yiindayiz. “icinde fir-
tina gizleyen bulutlar gibi, 6ziinde
savasl barindiran” kapitalizm hep
ayni; degismedi. Zaten degismesi
de olanaksiz. Bu Amerikan dergisi
de bunu belirtiyor: "Amerikalilar
ne savas isterler ne de bunalim;
ama bunalim yerine savasi yegler-
ler.”

Bu yiizden once azar azar, der-
ken gizliden gizliye yirittikleri
propagandayr simdi de cekinme-
den ve yliksek sesle yiiritiyorlar.
Bu eylemlerinde, Rosenberg ve
Gobels'in propaganda firtinalarini
estiriyorlar.

Evet, bu eylemlerde en etkin
propagandistlerin bastni, spekiila-
torler, cikarcilar ve ilkelerinin is-
galcileriyle “isbirlikcilik” edenler
¢ekiyor. Bunlar basinin dnemli bir
bolimiini ve politik partilerin ¢o-
gunun yonetimini ellerine gegirmis
durumdalar. Ama aslinda bunlar;
uyusukluk, adamsendecilik yonle-

riyle suclu, cok daha yaygin sinifla-
rin oncileri durumunda... Rahat
bir yasama asiri diskinlikleri ve
algakliklari yiiziinden; utancg verici
bir sekilde asagilanmalarina bile
aldirmayarak, kendilerine risvet
olarak sunulan olanaklara eyvallah
eden usaklarin ta kendileri bunlar.

Bu cesit alicengiz oyunlariyla is-
basina getirilen hikimetler artik
askeri, siyasi ve ekonomik planda
edilgen duruma gecmeye her za-
man hazirdirlar.

iste bunlarin en canli drnekleri
gozlerimizin onilinde: Yunanistan
monarsistlerine yapilan yardimlar,
Vietnam ve Endonezya'daki savas;
ispanya’da fasist Franco'ya verilen
destek...

Gene bugiin kurulus amaci s6-
mirgecilik defterini kapatmak olan
“Birlesmis Milletler Orgiiti“niin
icinde bile; her giin daha acik bir
sekilde, ekonomik baski ve yogun
bir propagandanin etkisi altina gi-
ren bircok ulkenin, gitgide Ameri-
kan emperyalizminin dimen su-
yunda hareket ettiklerini gozlemli-
yoruz.

Bitin silahsizlanma dnerileri bir
tarafa itildi. Atom bombasini ya-
saklama onerisi de ayni kadere ug-
rad.

Bu olaylarla birlikte askeri iisle-
rin konuslanmasi bir arada disi-
nilirse, bu slerin secildigi tlke-
ler incelenirse; yeni imzalanan
Briksel ve Atlantik Paktlari gibi
askeri anlasmalar irdelenirse, "ba-
risi savunmak” adina bizi icine si-
rikledikleri savasin ne menem bir
savas oldugunu anlariz: Bu S.S.C.
Birligi karsiti bir savas; evet bu,
1917'den beri gerici sosyal giicle-
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rin acik¢a ya da sinsice bu Ullkeye
karsi siirdirdiikleri savasin ta ken-
disi...

Artik bugiin, bitin ilerici ve ba-
ris yanlisi giiclerin, ayni kamplarda
savasim icin biraraya gelmeleri zo-
runlu bir ihtiyac olarak ortaya ¢ik-
mistir. iste bu zorunluluk, “Diinya
Barist Yandaslar Kongresi“nin Pa-
ris'te diizenlenmesi inisiyatifini
gerceklestirmistir. Bu inisiyatif,
kaynagini; “Kadinlarin Uluslararasi
Demokratik Federasyonu” ve
“Uluslararasi Entellektiel iliskileri
Komitesi"nde bulmustur. Ve yine
buginkli kongremiz; gectigimiz yil
Nisan ve Kasim aylarinda toplanti-
larini gerceklestiren Budapeste ve
Wroclaw Kongreleri'nin bir deva-
midir. Bu da haliyle, dogal ve yerin-
de bir gerceklestirimdir.

Wroclaw'da “Diinya Entellekti-
eller Kongresi”, Budapeste'de
“Diinya Kadinlar Kongresi” diizen-
lenmisti. Ama simdi burada diizen-
lenen "Dinya Baris Yandaslar
Kongresi“ne -cok dzel kesimler di-
sinda- diinyadaki bitiin sosyal kat-
manlarin temsilcileri katilmis bu-
lunmaktadir.

Gecen 25 Subat'ta, bu kongrenin
toplanmas icin bir ¢agrt yapildi.
Soyle bir baslik koymustuk: "Diinya
Baris Uyeleri icin Kongre”. Ve bu
¢agrimiz, Uluslararasi Entellekti-
eller ile Uluslararasi Demokratik
Kadinlar Federasyonu ve ayrica on
yedi ilkenin bir kisim belirli sahsi-
yetlerince imzalanmisti.

Su anda bu Kongremizi, yalnizca
belirli birtakim seckin sahsiyetler
olusturmuyor; ulusal b'LiyLikA de-
mokratik orgutlerin, isci sendika-
larinin, entellektiel kuruluslarin,

bilimadamlart birliklerinin, basi-
nin, koyld kuruluslarinin, genclik
hareketlerinin, kadin haklari savu-
nucularinin temsilcileri de bulunu-
yor. Ayrica, bu Kongremizden ha-
berleri olur olmaz, uluslararasi
blyiik orgitler su anda aramiza
katildilar: Ornegin, Diinya Sendika-
lart Federasyonu, Diinya Demokra-
tik Genclik Federasyonu, Uluslara-
rasi Politik Tutuklular Federasyo-
nu ve Diinya Bilim Emekgileri Fe-
derasyonu gibileri...

Yine sunu da soyleyelim ki, bu
¢agrimiz din diinyasinda da gerekli
yankiyr buldu ve onlarin da bu
kongremize katilmalarini  cok
onemli ve anlamli buldugumuzu
belirtmeliyim.

Kongremize katilan sahsiyetler
arasinda, bilim dinyasinin; edebi-
yat, giizel sanatlar ve politika diin-
yasinin en seckin isimleri bulunu-
yor.

Okunmasi ¢ok uzun zaman ala-
cak bu katiimcilar listemize, her
gin; "Baris”a gonil vermis, sayisiz
kadin ve erkek topluluklari eklendi.
Katiimcilarinin, boylesine gonil-
den gelen bir coskuyla gercekles-
tirdigi bir toplantiya, hi¢ kuskusuz
tarihte ilk kez taniklik ediyoruz. 53
Ulkeden, alti yiz milyondan fazla
kadin-erkek, birka¢ hafta icinde,
bu Kongremizi desteklediklerini bi-
ze ilettiler. Eger en iyimser kati-
l:imci rakamlarinin ¢ok otelerini ya-
kalamissak, bu da sunu tanitliyor:
Demek ki bizim baris ¢agrimiz, cok
biiyik kalabaliklarin icten 6zlemle-
rine bir yanit olusturuyor...

x ¥ ¥

Birka¢ giin dnce, adi savunma



pakti olan Atlantik Anlasmasi'ni
imzalayan hiikimetler, zaten ay-
lardan beri Ulkelerini kapsamli bir
silahlanma politikasinin icine sok-
muslardi. Ve bu hiikiimetler, daha
onceki anlasmalari ve komsularin
giuvenligi sorununu -6rnegin Fran-
sa'ninkini- hice sayarak, Bati Al-
manya'yl da NATO anlasmasinin
kapsami icine aldilar. Kisa ya da
uzun vadeli olarak, her neyse...
Evet, Marshall planinin dnciil iste-
ginin "Almanya'nin acil kalkinma-
si” amacina yonelmesi bosuna de-
gilmis!..

Bu yogun silahlanma politikasi,
banka-finans ve endistri cevrele-
rinden kolay ve disine gore ¢ikarlar
elde ederse, hemen savas canlari-
ni calmakta gecikmez. Yizyillarin
deneyimleri, cogu zaman islerin
boyle kotanldigini soyliyor bize.

Daha yenilerde, Amerikali blyiik
bankaci A. de Saint-Phalle ¢ok
dogru olarak soyle yaziyordu: “Yo-
gun silahlanma donemlerinde her-
hangi bir ekonomik durgunluk séz
konusu degildir.” Iste, kapitalist
rejimlerin dogustan iclerinde tasi-
diklari clrimislikten bir ornek:
Ekonomik bunalimdan birkac yil
uzak kalabilmek icin, neden ola-
caklari yikimlari bile umursama-
diklarinin ¢ok acik bir disavurumu
degil mi bu s6z?

Kapitalist yoneticiler, 32 yildan
beri, en ¢ok su anda, bir ekonomik
bunalimdan korkuyorlar. Ama on-
den-arkadan bitin saldirilara, si-
cak-soguk biitiin savaslara karsin,
sosyalist bir sistem, ekonomik bu-
nalim tanimayan bir sosyalist sis-
tem gittikce gelisiyor.

Onlar iki sistemi karsilastirmayi

iclerine sindiremiyorlar. Eger ger-
cekten kendi ideolojilerine giiven-
leri olsaydi, karsisinda asagilik
duygusuna kapildiklar bir rejimi
kaba kuvvetle devirmek isterler
miydi?

Eger yalnizca dirist bir fikir mi-
cadelesi yani sistemlerinden edin-
dikleri deneylerin samimi olarak
karsilastirilmasi s6z konusu olsay-
d,, boyle silahli glic gdsterilerine,
atom bombasi kullanma tehditleri-
ne gerek duyulur muydu? Gorinen
o ki, su anda gittikce artan bir is-
sizlik tehdidi altindaki ekonomile-
rini bekleyen bir krizi geciktirmek
s6z konusu. Evet, bu Bati Avrupali-
lar i¢in, bir avu¢ azinligin yararina,
Uzakdogu'da ellerinden kac¢irdikla-
ri somirgeci olanaklara yeniden
kavusma istemleri s6z konusu. Bu
amaclarina ulasabilmeleri icin de,
ilerici fikirlerin yayilmasini dnle-
meleri gerekiyor. Burada yapilacak
sey acikca gozlerimizin oniinde:
Yalnizca bitin dinya halklarinin
ortak direnci onlarin bu istemini
onleyebilir.

Bizimki gibi iilkelerde; ekonomi-
de yardim, yogun silahlanma, anti-
sovyet propaganda gibi gorinim-
ler altinda sirdirilen bu savas ha-
zirliklarinin korkung ytkimli sonug-
larini daha simdiden kestirebiliriz.

Bitin resmi yalanlamalara kar-
sin, bu ekonomik yardimlar, bizi
yonetenlerin 6zgiirce karar verme
haklarini da sinirlamis durumda.
Ustelik bu “yardim” siirdiikce, eko-
nomimiz ona daha bagimli hale ge-
lecek ve “vasimiz”in istemedikleri-
ni, onu kizdirmadan gerceklestir-
mek cok zor olacak. Ciinki kafasi
atarsa, isine geldigi gibi, yardim




musluklarini kapatir.

Cok sayin tutucu ingiliz Lord Be-
averbrook ne demisti: “"Yumurta
tozundan bir omlet karsiliginda bi-
zim egemenligimizi istiyorlar.”

Ekonomik bagimlilik, politik ve-
sayet filan, bunlar, bircok Ulkenin
kafasina gecirilmis boyunduruktan
baska birsey dedil - Fransa da, bu
Ulkelerden biri.

Marshall yardimi alan ilkelerle
NATO dlkeleri artik Dogu Avrupa
llkeleriyle ekonomik degis-tokus-
larinda 6zgiir degiller. Amerika'nin
istegi ve onerileri dogrultusunda,
dissatimi yasaklanan cesitli malla-
ri gosteren “az yahut cok gizli tiste-
ler” dizenlendi. Bunun gerekcesi
de hazir: Onceden diisman bellen-
mis bir Glkeyi; sozde, savas halinde
yararina kullanacag: stratejik mal-
lardan yoksun birakmak igin!.. Her
malin her zaman stratejik olabile-
cedi kabul edilebilir ve bdylece
gerceklestirilmek istenen bu uygu-
lamanin aslinda bir ekonomik am-
bargo oldugu kolayda anlasilir.

Ozellikle bizim arac-gerecleri-
mize ve bizim olanaklarimiza uy-
gun disen mallarin bazilari, bizim
olciler gozonine alinarak iretil-
mistir. Yine ikmal arac-geregleri-
miz de, hammadde bazinda, dolar
alani disindan temin edilmektedir.
Yukarida sozi edilen uygulama
gerceklesirse, bunun sonucu haliy-
le ekonomik durgunluk ve yaygin
bir issizlik olacaktir.

Bunun en gizel drnegini Belgi-
kali komsularimizda goriyoruz.
Kurtulus'tan beri ekonomik vesa-
yet altina girdiler ve gecici bir refah
siirecinden sonra, cok yogun bir is-
sizlik bunalimiyla karsi karsiya

geldiler.

Genel olarak issizlik olgusunun,
disa bagimlilik sirecine gecisi hiz-
landirma olasiligi vardir. Zaten bu
disa bagimlilik da, issizlik olgusu-
nun dogasinda bulunur. Bu durum-
da ozellikle teknisyenler, mihen-
disler, mesleklerini baska alanlara
yonlendirirler yahut Ulkelerinden
go¢ ederler. iste bununla birlikte,
kendisine gerekli kadrolarindan
yoksun kalan lilke, yabanci tekno-
lojinin boyundurugu altina girer. Ve
artik kendi yaratici@ini yitirip dis
teknolojiyi kopya etmeye baslar.
Boylelikle girecedi uzun sireli s6-
mirgelesme donemine hazir hale
gelir.

Halklarin egemenliginin ve ba-
gimsiziginin korunmasinda ortaya
¢tkan bu ciddi sorunlarin, bu kong-
re siresince yapacaginiz calisma-
larinizin en 6nemli tartisma konu-
su olacag: kesindir.

Cok yerinde olarak, her konuda
anlasmazlik cikaran asirt milliyet-
cilik ve sozde llke lstiinligii soy-
lemleri adina yapilan gereksiz is-
giuzarliklarin, pek cok savaslarin
¢ikmasina neden oldugu burada
vurgulandi. Bu tutumdan vazgec-
meyi disinmek de yerinde olacak-
tir.

Hi¢ kuskusuz, diinyanin arzu
edilen ve normal gidisati, asiri mil-
liyetcilik sdylemlerinin asilmasina
dogru yol almaktadir. Ve bu arada
bilimlerin yasama gecirilmesiyle
de, biitin Glkelerin ortak cikarlar
arasinda ortak baglar kurulmakta-
dir.

Ama boylesi olusumlara dogru
yol alinirken de, dayatmaci konu-
mundaki bir dlkenin gikarlarina



akilsizca alet olunmamalidir. Bu-
nun tersi bir davranis da bir cesit
emperyalizmin oyununa gelmek
olur ki, bu da o iilkeleri gercek bir
somiirge olmaya gotirir.

* X X

Evet, daha simdiden bu savasa
hazirigin koti sonuglart kendini
hissettirmeye basladi. Nasil mi?
Biyilk ve yogun silahlanmaya, or-
dularin biiyimesi ve donanimi gibi
yerlere harcanan paralar icin her
llke, ulusal gelirlerinden cok bi-
yik oranlarda aktarim yapmak zo-
runda kaliyor. Haliyle ulusal gelir-
lerinden silahlanma alanina kay-
dirdiklari aktarimlar; halklarin
mutlulugu, sagligi, huzuru, sevinci
icin; kisaca uygarligin ilerlemesi
icin girisilen bitin atiimlar blyiik
olclide celmeliyor; zayiflatiyor.

Burada uygarligin bilimsel aras-
tirmalara ne kadar cok seyler
bor¢lu oldugunu uzun uzadiya an-
latmayi gereksiz buluyorum. Yalniz
su kadarini soyleyeyim ki; bu aras-
tirmalar, insanlarin disinsel ve
yasamsal konumlarinda biyik do-
nisimlerin fitilini atesledi. Paul
Langevin hocamizin sevdigi sekilde
soylersek; once insanin tinsel ve
disiunsel 6zglrligi olsun ki, mad-
desel ozgirliigine kavusabilsin;
bunadaancak bilim sayesinde ula-
sabilir. Surasi kesin bir gercek ki,
edebiyatin, sanatlarin ve bilimlerin
uyumlu sekilde gelismeleri saye-
sinde halklar mutlu yasayabilirler.
Ancak disincenin aydinlanmasi ve
insanin kendi yaratimlarini baska-
larina sunumuyla, yani bir llke;
ancak baska ilkelere faydali, giizel
seyler sunabildigi olclide; evet,

kendi yarattiklarini kendi disindaki
Glkelerle paylasarak, onlarla ko-
lektifce yasayabildigi olcide ba-
gims:zU@ini tanitlayabilir. Ama ne
yazi.. ki, bu yiice misyonlarin ger-
ceklesmesi, pratik olarak engel-
lenmis durumdadir. Cinkid bir dl-
kenin 6z cabalari; silahlanmaya,
silahlarin Gretimine; insanca yasa-
mi saglayan zenginlixlerin Gretimi-
ni gerceklestirmesi gereken yiz-
binlerce insanin savasa hazir tutul-
masina yonlendirilmistir.

Ulusal savunma adi altinda sa-
vasa hazirlanan ilkelerin bitcele-
rini bir inceleyin. Ulusal egitime,
bilimsel ve teknik arastirmalara,
ulusal sagliga, yeniden yapilanma-
yavs., yani kisaca uygarligin gelis-
mesini saglayan alanlara bu iilke-
lerin genel biitcelerinden ayrilan
paylar, gitgide kiclilmistiir.

Su ornegi yorulmadan yineleye-
cegim: Bir savas kruvazorine veri-
len parayla on tane bilimsel aras-
tirmalar enstitiisi kurulabilir, boy-
lece kanser ve verem gibi afet has-
taliklar timden onlenebilir. Ustelik
ayni para, bu on okulun bir yiiz yil-
dan fazla bir siire i¢in bitin gider-
lerini karsilar!

Simdi de barts yanlisi ¢alismala-
rin kisitlanmasiyla bilimsel aras-
tirmalara biyik bir darbe indirildi.
Yine ayni biylklikte yahut daha
biyik bir darbe daha var: bilimi,
savas uygulamalari alanina yon-
lendirmek. Bu yonlendirmelerden
en goze carpici olani da su: atom
bombasi. Bu bombanin kitleleri yok
etme silahi olarak kullanilmasi...
Korkun¢ yikim giiciine karsin, su-
rasi iyi bilinmelidir ki, biyik bir
diinya savas krizinin dnlenmesinde

-
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atom silahlarinin kesin c¢ozimler
getirici araclar oldugu kanisinda
degiliz. Ama atom enerjisinin in-
sanliga mutlu bir yasam saglamasi
yoniinde kesin ¢oziimler getirecegi
inancindayz.

Biyolojide, kimyada, fizikte, tek-
nik endistride bircok fenomenin
gizli mekanizmalarini ¢6zimleme-
de; uranyumlu pillerde yogun mik-
tarlarda uretilen radyoelementle-
rin kullanilmasi gereklidir.

Bu elementler biyiik hastatikla-
ra karsi etkin onlem araclandir.
Ayrica bunlari radyoaktif gosterici
olarak kullandigimiz zaman bazi
maddelerin yogun bilesiminin nasil
yapilacagini 6grenebilecegiz. Or-
negin bitkilerin klorofilleri; giines
radyasyonlarinin etkisiyle; komi-
rin yanmasindan sonra ayrisan ar-
tik karbon gazini ¢ok degerli bir
karbona donustirir,

Boylece, ornegdin ihtiyaclarimiza
uygun disecek sekilde ginesten
gelen isik enerjisini doniistirerek,
yeni enerji kaynaklar: yaratabiliriz.
- Ustelik bunun icin hicbir ham-
madde kullanmaksizin!..

Bu arada atom bombasina baris-
¢!l kullanim alanlars yaratabiliriz.
Cevresine degdisik kimyasal mad-
deler yigilmis bir bombanin issiz
bir dagin icinde patlatiimzasiyla
yepyeni ozellikler iceren, cok de-
gerli maddeler elde edebiliriz.

Gene doymus su buharlars bulu-
nan yiiksekliklerde, bu bomba pat-
latilarak, cok biyik ve yaygin bulut
kimeleri olusturulabilir. Bu yolla
elde edilecek yagmurun biyiik ku-
raklik cekilen donemlerde ne ka-
dar onemli oldugunu soylemeye
gerek yok. Kaldi ki, bulutlardan ya-

pay yollarla yagmur yagdirma yon-
temini coktandir biliyoruz. Sonra
gene bariscil, emin uygulamalar-
dan bir diger ornek: Uranyumlu
bataryalar, hatiri sayillir “enerji
Uretim santrallerini” calistirabilir.
Ve elde edilen bu enerji, uygarligin
gelisip serpilmesine yardimci olur.

Bilimadamlari, atom enerjisiyle
calisan, ekonomik ve verimli enerji
santralleri kurmak icin calisiyor-
lar. Ve kesinlikle bunda basarili
olacaklar.

Fransa gibi bir llkede, her biri
200.000 kilowatlik olacak sekilde
kurulacak 20 atom enerijili santral,
bugiin elde edilen bitin elektrikle
esdegerde olacak bir Gretimi ger-
ceklestirebilir. Ustelik bir vagonluk
hammadde, biitiin bu yirmi santra-
lin bir yillik ikmal gereksinimini
karsilar.

Gene atom enerjisiyle calisan
biyiik yik gemileri yapilabilir. Bu
gemiler hi¢ yakit ikmali yapmadan
pek cok kezler diinyay! dolasabilir.
Mevcut bilgilerimizin sinirlar igin-
de, benzeri pek ¢ok uygulamalar
diisinebiliriz.

Su anda daha atom ¢aginin safa-
gindayiz; tipki atesi yeni bulan ilk
insanlar gibiyiz. Onlar bu atesle
yalmzca isiniyor, yemeklerini pisi-
riyor, aydinlaniyorlardi. Cinki bu
atesle calisabilecek buharli maki-
nalari, lokomotifleri, tirbinleri ha-
yal ettirecek bilgileri yoktu daha.

Sunu uzintuyle belirtelim ki,
eder atom bombasini insanligin yi-
kimi icin Uretip kullanmak yolunda
harcanan bunca cabalar, onun ba-
riscil amaclar icin kullanimina
harcansaydi, hepimiz hem ondan
faydalaniyor durumunda olacak



hem de degisik bir uygarlk diize-
yinde bulunacaktik!..

Bugiin artik, bilimin amacinin
saptirilmasina, insanligin yikimi
yoninde uygulanmasina karsi bir
tavir koymak zorundayiz. Ulkelerin
silahsizlanmasi cercevesinde atom
silahlarinin kullaniminin yasadisi
sayilmasi icin dneride bulanan in-
sanlarin verdikleri savasima katki-
larda bulunmaliyiz.

Ustelik bilimsel buluslarin in-
sanlarin yikimi yoniinde kullanil-
masi da, ayrica ¢ok ciddi bir sorun
olarak onimiizde durmaktadir: Bi-
lim alanindaki sirlarin dolasimi ko-
nusu...

Evet, bir bilim dalinda bulunup
saklanan ve orada tutulan bir sir,
kisa zamanda diger bilim alanla-
rinda da dolasmaya baslar. Cinki
bilimlerdeki her bulus, kisa yahut
uzun sireli olarak ekonomik yahut
askeri amaclarla uygulanma alani
bulabiliyor. Eger her bilimsel bulu-
sun ardindan, bunun sir olarak
saklanmasi istenir ve buna uyul-
madiginde, bu bulusun Ulretime
yansimasiyla elde edilecek fayda-
lardan bilim adamlarinin yoksun
edilecedi ya da baska tirli daha
etkili yaptirim yollarina basvurula-
cadl gibi tehditler ortaya siiriilirse,
zaten biraz ¢okertilmis olan bili-
madamlari arasindaki ‘dayanisma
bisbitin ortadan kalkmis olacak.

Zaten bilim, gezegenimize ser-
pilmis bitin insanlarin kendi ara-
larinda olusmus birligin bas fakto-
ri degil mi? Doga yasalarinin goz-
lemlenmesi, iiretilmis bazi teorile-
rin karsilastirilmasi ve denenmis
bilimsel sonuclardan hemen karsi-
Likli bilgilendirilme olgusu; gerce-

gin birlikte aranmasi yolunda bii-
tin insanlari ortak bir davranisa
dogru yonlendirmiyor mu?

Karsilikli olusmus boylesi bir gii-
ven ve anlayis halinin havasini ze-
hirlemek, bilimlerin ilerlemesini ve
uygarligin akisini cetmelemek de-
mektir.

Bu da ayni zamanda silahlanma
yarisini kasimak, dopinglemek de-
mektir. 0rne§in bir Glke, komsusu-
nun ne yaptigini gorip bilmezse,
onun cok etkili bir silah gelistirdigi
kuruntusuvla Urkiintiye kapilir ve
cok daha yikimcil bir silahin Ureti-
mi icin siddet kaynagi tersanelerini
devreye sokar.

Bilim adamlari, tasidiklar so-
rumluluklar karsisinda suskun ka-
lamazlar. Onlar, hakli olarak, bili-
min ot yolda kullanilmasini en-
gelleyebilirler ve bir¢ogu da bu
yonde tavir koymuslardir. iste bu-
nun sonucu olarak ozellikle bas-
kanligini yiritmekten blyik onur
duydugum “Dinya Bilim Emekgile-
ri Federasyonu” ¢atisi altinda, bir-
takim bilimadamlari érgitlendiler.
Simdi onlar da bu kongremize tas-
kin bir coskuyla katilmis bulunu-
yorlar. Bu bilimadamlarimiz kendi
cabalari sonucu elde ettikleri bi-
limsel buluslarinin bir takim koti
niyetli orgitlerce, insanligin yikimi
icin bencil ve zararli amaclarla
kullanilmasini istemiyorlar. Surasi
da bilinmeli ki, bilimadamlari da,
ileride olabilecel< koti olaylarin so-
rumlulugu disinda kalabilecek bir
avug seckinler azinligi olamaz. On-
lar da diinya emekgiler biitiinligi-
nir. lyesi olarak, bilimsel bulusla-
rinin hangi amaglar ugruna kulla-
nilacagint bilmek ve bunun izini
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sirmek sorumlulugu tasimakta-
dirlar.

* ok X

Az once sizlere Atlantik Pak-
ti'ndan ve onun imzalanmasiyla,
barisin korunmasina gonilden
baglanmis insanlar arasinda yarat-
tigi hakli kuskudan s6z ediyordum.

Evet, bu pakt, Birlesmis Milletler
Anayasasi‘nin ruhuna ve lafzina ay-
kiridir. Biliyorsunuz, biitiin diinya
halklari ve bizler yeni bir diinya sa-
vasini onler inanciyla, bu B.M. Or-
giiti'ne biliyik umutlarla bagliyz.

Bes biyiklerin oybirligi ilkesi -
hani daha cok “veto hakk:” diye bi-
linen ilke- Birlesmis Milletler Or-
gitid’'niin en etkin yonlerinden biri.
Biliyorsunuz, bu ilke, Baskan Ro-
osevelt tarafindan Yalta Konferansi
sirasinda onerilip B.M. Anayasa-
si'na eklenmisti. Tabi bu ilke, Gi-
venlik Konseyi'nin sirekli dyeleri
arasinda olmasi gereken giveni
ongoriyor.

Bu karsilikli giivenin olmamasi
durumunda, “Birlesmis Milletler
Orgiiti” baris amacli icerigini yitir-
mis olur. Bu yiizden, ileride doga-
bilecek anlasmazlik durumlarinda,
Uyeler, bitiin cabalarini; bu give-
nin yeniden saglanmasi yoninde
yogunlastirmalidirlar.

B.M. Orgiiti, halklar arasindaki
iliskileri donisiimlendirmeye yo-
nelik calismalar yapan bir kurum-
dur; kurulustur. Ustlendigi yapici
misyonunu tam olarak yerine geti-
rebilmesi icin, belli bir siirenin da-
ha gecmesi gerek. Ayrica bizim de,
bu orgiite, sabir isteyen, olumlu
katkilarimizin eklenmesi gerek.

B.M. Orgiiti'nii savunmak, des-

teklemek bu Kongre'mizin etkin
ugraslarindan biri olmali...

Ayrica bu Kongremizde kendili-
ginden su gercek ortaya ¢ikti: ¢a-
lismalarimiz sirasinda baris yan-
daslari olarak bizlerin, zaten var
olan sicak coskusunu daha da ko-
riklemenin hic geredi yok.

Bu Kongremizin gorevi, yalnizca
propaganda ve kamuoyunu sdyle
bir bilgilendiriverme ile sinirli de-
gildir. Hic kuskusuz savas kiskirti-
cilarinin, savas goygoycularinin
ylzlerindeki maskeyi disirecegiz
ve bu konularin disinda kalmis ya-
hut olayl tam kavrayamamis diinya
kamuoyunu da aydinlatacagiz. Ay-
rica bu kongremiz, baris yandasla-
rinin, somut ve gercek gigclerinin
hareket halinde oldugunu gostere-
bilmeleri icin bir firsat olmalidir.
Bu glclerimizi toparlayip birlestir-
meli ve biitiin ilkelerde baris sa-
vunucusu orgutler olusturarak in-
sanlarin baris yanlisi etkinliklere
katilmalarini saglamaliyiz. Onii-
mizdeki giinlerdeki etkinliklerimi-
zin temeli bunlar olmali. Bu baris
savunucusu ulusal kuruluslar,
Diinya Baris Yanlilari Orgitii'ni
desteklemelidir. Bu orgiit, Kongre-
mizce belirlenecek etkinlikleri sii-
rekli sekilde izleyecek ve bunlarin
daha da yayginlasip anlasilmasina
yardimci olacaktir.

Her an aklimizda sunu tutmali-
yiz: Diinyay: tehdit eden genel diin-
ya savasinin yanisira bazi bolgesel
savaslar baslamis durumda; Yuna-
nistan'da, Vietnam’'da... Ve her an
insanlarin savas kurbani olmalan
sirip gidiyor.

Evet, olasi biyik bir savasi en-



gellemeliyiz. Su anda yukarida adi
gecen bodlgesel savaslari durdur-
maliyiz. Barisin yeniden kurulma-
sina yardimci olmaliyiz.

iste bunlar éniimiizdeki giinler-
de ulasmamiz gereken amaclari-
miz olmali.

*eE

Bu arada sunu da belirtelim: Yal-
niz basina bir halkin yahut tecrit
edilmis bir kisinin, baris yolunda
hazirlik ve donanim kazanmasi di-
sinilemez. Bu amaca ulasmak
icin, bitln Ulkelerin halklari ortak
etkinliklerde bulunmalidirlar. Sa-
vas tehdidi altindaki, sayilari milya-
ri asan halklarin bireyi olarak, her
insan sunu disiinmelidir: Savas ve
baris sorunu, kisisel olarak "kendi-
sini de” ilgilendirir; bu dogrudan
kendisinin 6z sorunudur ve bu ger-
cekten siyrilip kagmak olast degil-
dir... Sonra birey, kendisini yalniz
ve gli¢siiz saymamalidir. Ciinki su
anda, bitin cografyalardaki hem-
cinsleri, ayni sorunla bogusuyorlar
ve onlar da baris yolunda miicade-
leye baslayacaklar. Ve bu ugurda
bitiin cabalarini onunkiyle birlesti-

receklerdir.

Su da var ki; savas karsiti pek
¢ok insan, diinyanin her tarafinda
olusturulmus cesitli 6rgitlerin ca-
tist altinda, baris adina biraraya
gelmis bulunuyorlar. Onlarin iyi ni-
yetlerinden yana bir kuskum yok.
Ancak barisin gerceklesmesi icin,
onlarin somut etkinliklerde bulun-
duklarini sanmiyorum. Ama biz,
barisi kurma istemimizi, basit bir
baris¢i gorintisiyle soylesine bir
gecistirivermek yanlisi degiliz.

Heniiz savasin tehlikelerini se-
zememis olanlara gercekleri anla-
tacagiz; bizimle ayni saflarda bari-
si savunmak isteyenler icin gerekli
dayanismada bulunacagiz. Bizi an-
lamalarina ragmen savas isteyen-
lere; usulca, ama kesin sekilde
soyle diyecediz: Bu iste baris iste-
yenleri de unutmayin.

Biitiin onurlu, namuslu insanla-
ri, savas denen afeti onlemeye, en-
gellemeye cagiriyoruz. Hep birlik-
te, glicimiizin bilincinde olarak
kesinlikle kazanacagimiz umuduy-
la, baris yolundaki miicadelemizi
siirdirecegiz.
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* Bu konusma, 2-é

Nisan 1950 tarihle-

rinde Gennevilliers
kentinde loplanan
Fransiz Komunisl
Panrlisi Kongre-
si'nde yapilmistir.

FRANSIZ KOMUNIST PARTISI
X1l. KONGRESI’NDEKIi SOYLEVI’

Genel Sekreterimiz, biyik onem
tasiyan raporunda, savasa karsi ver-
memiz gereken miicadeledeki ka-
rarliligimizin tasidigi onemi cok et-
kili bir sekilde belirttiler. Bunun i¢in
gerekli micadelemizi; yani insanla-
rin bagimsizliklar icin giristikleri
mucadeleden ayri olmasi disinile-
meyecek micadelemizi yogunlastir-
manin ana sorun oldugunu ortaya
koydular.

Ayrica "Baris Yandaslari Hareke-
ti” icinde, dunya halklarinin baris is-
temlerinin nasil giinden giine daha
bir belirginlik kazandigini biirada
anlattilar.

Bu Baris Hareketi, sirekli etkin-
likler gostermis ve tim diinya ulke-
lerinden yiz milyonlarca kadin ve
erkegi daha simdiden bir araya ge-
tirmistir. Onlar, savas kiskirticilarini
geriletme ve barisi dne gegirme ko-
nusunda kararlidirlar. Fransa'da,
ozellikle "Ozgiirliik ve Baris Orgiti”
yandaslari ve onlarla birlikte sosya-
listler; yurttaslarla, -her fikirden ve
her dinden yurttaslarla-, omuz

omuza micadele vermektedirler.
Evet, bitin bu kesimler, bir tek
amac icin el ele vermislerdir: Bu
amac da "BARIS” tan baska bir sey
degildir.

Nazi isgali sirasinda, bagimsizlik
icin giristigimiz savasin anilari daha
diin gibi capcanli. Degisik dinlerden
ve cesitli politik kesimlerden kadin-
lar ve erkekler, birbirleriyle kenet-
lenmis olarak; Fransa'nin bagimsiz-
Ligi ve 62girligu icin, “Ulusal Dire-
nis Cephesi” saflarinda savasmis-
lardi. Onlar bir tek amac icin biitin-
lesmislerdi: isgalciyt kovmak.

Bu savas sirasinda, ortak miica-
delede, tartisma yaratacak bir takim
konulardan uzak durmanin 6nemini
unutmamak gerekiyordu. Bazen yo-
netim komitesinden bazilari; savas-
tan sonra ne yapilacaginin belirlen-
mesini, ornegin hazirlanacak Ana-
yasa'nin neleri icerecegi, su yahut
bu makama kimlerin getirilecegi vb.
gibi konularla ilgili olarak kararlar
alinmasint 6neriyorlardi. Tabii boyle
bir tartisma, dismanin ekmegine



ya§ siirecek sekilde béliinmelere
neden olacakti. iste boyle tartisma-
lar s6z konusu olunca, hemen biri-
miz ortaya atilip, herkese sunu an-
latiyordu: “Savas sonrasinda ola-
caklari belirlemek icin ilkin isgalciy-
le savasmak ve onu kovmak gerekir;
bunu unutmayalim!”

Ama eylem icinde ortaya ¢ikan ya-
kinlikla; -cesitli mesleklerden ve fi-
kirlerden olsalar da- bir araya gel-
mis yirekli ve namuslu insanlar
arasinda olusan karsilikli saygiyla;
hepsi de yiiksek bir amaca yonlen-
mis bu insanlardan biri, 6rnegin bir
kominist, bazi arkadaslarinin vic-
danlarini karistiran ve endiselendi-
ren sorunlarla ilgili olarak acikla-
malarda bulunuyor ve onlara sosya-
lizmin insancil degerini ve insani na-
sil ozgirlestirdigini anlatiyor. iste
ben bu yolla, bu biiyiik partimize ka-
tildm ve benden sonra daha onbin-
ler ayni yolu izledi.

Eminim ki, onlar da benim gibi,
kendilerini aydinlatan bulyik kar-
deslerine sonsuz minnet duygulari
beslemektedirler.

Daha yeni yeni insanlik son sava-
sin yikimlarindan kurtulup belini
dogrultmaya calisirken, emperyalist
giicler yeni bir bunalim yaratarak,
S.S.C. Birligi'ne karsi bir savas ¢i-
karma hazirligi igindeler.

Boyle bir kirm hazirligina karsi
biitin giclimizle direniyoruz.

Baris, bitiin namuslu insanlari
bir araya getirmesi gereken ortak
bir hedeftir. Ozellikle su anda, orta-
daki savas tehlikesinin bilincine va-
ramamis insanlara; sirf bu bilingsiz-
lik yizinden savas c¢igirtkanlarinin
finnlarina nasil odun tasidiklarini
anlatmamiz gerekir. Uretilecek kor-

kun¢ yikimer silahlarla, yeni bir sa-
vasin ne anlama gelecegini ve bu
kosullar altinda savasin artik belirli
bir hedefi olamayacagini onlara kav-
ratmak zorundayz.

Artik su anda, atom bombasi ve
hidrojen bombasi gibi ¢cok kirnmci si-
Llahlar ortaya ¢ikmistir.

Boyle bir niikleer savasin fatura-
sinda, on milyonlarca 6lim ve sinir-
siz maddi yikimlar yer alacaktir.

Atom bombasi, cok biylk giicte
patlayici olan 20.000 tonluk trinitro-
tolden ile esdegerdedir.

Hidrojen bombasi da bunun bin
kati daha giicli bir patlayici dzellik
icerir. Yani 20 milyon tonluk trinitro-
tolien patlamasi...

Ve su olasiligi da disinmeliyiz.
Uretimi igin cok biyiik ¢abalar ge-
rektiren atom bombasi; Gretimi icin
¢ok daha basit maddeler iceren yeni
ve ¢ok daha giicli bir baska bomba-
nin Gretimine davetiye ¢ikaracaktir.

Ve su giinlerde, Einstein’in belirti-
gi gibi, hidrojen bombasi, bugiin in-
sanligin onemli bir bolimanin kiyi-
mina yol acabilecek, ¢ok ciddi bir
tehlike olusturmaktadir.

Hi¢ kuskunuz olmasin ki, son de-
rece yikimci bu silahlar ilk kullana-
na, zafer yolu ac¢ilmis olmayacaktir.
Ve sunu da biliyoruz ki, Sovyetler
Birligi bu silahlarin fitilini atesleyen
ilk Ulke olmayacaktir.

Yine sonu¢ olarak biliyoruz ki, bu
silahlari ilk kullanana karsi insanlik
ofkeyle isyan edecek ve bu durumda
da S.S.C. Birligi bu isyanda ilk siray
alacaktir.

Ama hayir, ilerlemeden yana olan
insanlar, boyle yikim ve hemcinsle-
rini kiyim yollariyla zafere ulasmak
istemiyorlar. iste biitin bu neden-
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lerle; diinya Baris Yandaslari Komi-
tesi, Stokholm’'de, biliyorsunuz,
atom bombasinin yasaklanmasini
isteyen dokunakli bir baris cagrisin-
da bulundu.

Evet, ilk ulasilacak hedef, baris.
Bu yasamsal dnemde bir sorun. Bu
cagry; barisi biyiik bir coskuyla iste-
yenleri, ortak savasim icin bir araya
getirecek; onlari bitiinlestirecektir.

Bu cagriyl imzalamakta kararsiz-
lasanlar, aslinda kendiliklerinden
savas cigirtkanlarinin hizmetine gir-
mis olmuyorlar mi?

Bu cagri, insanligi kiyim savasinin
arac-gereglerinin iretilmesine kar-
si girisilen miicadelenin, en dnemli
ogelerinden biridir.

Bu konuda, bitin diinyada, dogal
olarak ozel bir sorumluluk altina gir-
mis bilimadamlari, bu micadelede
daha cogalmis olarak bir araya gel-
mek zorundadirlar. Bu miicadele, yi-
ne bir kez daha isciler ve tersaneci-
ler dnciligiinde sirdirilmektedir.

Simdi bazi lilkelerin, ingiltere'nin,
Amerika'nin edebiyat, kiltir med-
yasinda, atom bombasinin kullanil-
masina karsi direnis gosteren bilim-
sel yazilar okuyabiliyoruz. Bu maka-
lelerden birini animsiyorum; atom
silahinin lretiminden soz ettikten
sonra, soyle bir sonuca variyor: “Bu
igrenc silahin Gretiminde ¢alismay:
reddediyorum.” Bu yazi daha cok ye-
ni. Ama simdiden, bu iilkelerdeki
bircok bilimadami, atom silahlarinin
Uretiminin yasaklanmasi icin tavir
koydular ve bu oldirici silahlarin
denenmesi asamasinda c¢alismak
istemediklerini bildirdiler.

Eger bu bilimadamlar, tavirlarini
boylesi bir direnis alaninda belirle-
dilerse, bunun da nedeni; kendileri-

nin emekgilerce ve yaygin bir kamu-
oyunca desteklendiklerini bilmeleri-
dir. Biz bilimadamlari olarak, savasa
karsi direnmenin odnciileri olmaktan
oving duyuyoruz. Bizler; Baris Yan-
daslariyla ayni saflarda, atom silah-
larinin yasaklanmasi icin ve savas
hazirigina karsi miicadele eden bili-
madamlari olarak, insanlarin mutlu-
lugu icin neler yapabilecegimizi ¢ok
iyi biliyoruz. Yeter ki savasa hazirlan-
mak icin yapilan korkun¢ harcama-
larin 6nemli bir bolimd, teknigin ve
bilimlerin yararli amaclar ugruna
kullanimi alanina artarilmis olsun.
Bilimsel arastirmalarini, artik in-
sanin insani somirmedigi Glkeler-
de, drnedin Sovyetler Birligi'nde
sirdiren bilimadamlari mutlu ola-
bilirler. Laboratuvarlarinda calisir-
larken, onlarin vicdanlar rahattir.
Ciinki elde edecekleri bilimsel bu-
luslarinin; insanlarin yasam kosul-
larini iyilestirme ve kazanilmis 6z-
girliklerini savunup koruma yolun-
dayardimci olacagindan emindirler.
Evet, atom dalindaki Sovyet bilim
adamlari, heyecanla calismalarimi
sirdirdyorlar. Onlar; halklarin ba-
ris istemleri dogrultusunda, Sovyet
hiikimetinin; diger ilkelerin hiikii-
metlerine, atom silahlarinin yasak-
lanmasi dogrultusunda bircok kez
oneri gotirdiklerini biliyorlar.
Onlar, atom enerjisinin, insanligin
yararina ve bariscil yollarda uygula-
nim alani bulabilmesiicin bircok de-
nemelerde bulundular... Sonra on-
lar sunu da biliyorlar: eger atom si-
lahlarinin yasaklanmasi konusun-
daki etkin ve hakli onerileri sirekli
reddedilirse ve bdylece savas yan-
daslar ilkelerine karsi atom silahi
kullanirsa, onlar da teknik ve bilim



yoninden, o hasimlarina gerekli
karsilikl verebilecek ve bundan leh-
lerine sonug¢ alabilecek kivamda bir
teknik diizeye ulasmislardir.

Onlar H bombas: iirkiitmesinden
de cekinmiyorlar. Cinki Ameri-
ka'nin da kesinlikle onu iretebile-
cek teknik diizeye ulasamadigin bi-
liyorlar.

1949 yii Ekimi'nde, SSCB’'ne yap-
tigim bir gezi sirasinda, Sovyetler
Birligi'nin bilimsel alanlarda sagla-
digr blyik gelismeleri gozlerimle
gordim.

Daha onceleri; 1933, 1936 ve 1945
yillarinda bircok kez laboratuvarla-
rini gezdim. Bu gezilerimin her bi-
rinde yikselen ivmeyi hemen goz-
lemledim. Ama 1949 yilindaki ge-
zimde dylesine etkilendim ki -hatta
sasirdm diyebilirim-, 1945'le 1949
arasi, dort yilda cok biiyiik ilerleme-
ler gerceklestirmislerdi. Benim bu
saskinligim bile Sovyet biliminin di-
namigini dnceleri fazla Gnemseme-
mis oldugumu gostermez mi? -Oysa
daha dnceki gezilerimde sagladikla-
ri biyilk ilerlemeleri yakindan gor-
muistim.

Bu son gezimdeki saskinligimin
nedeni su olabilir belki: Benim ken-
dilerine karsi savasim verdigim
kimselerin Sovyet karsiti propagan-
dalarinin etkisi altinda kalmis ol-
mam -hem de hi¢ farkina varma-
dan; bilingsizce! Bu konularda ger-
cekten hep dikkatli ve zihinsel uya-
niklik icinde olmak gerekiyor-...

Sovyetler Birligi'ne karsi hazirligi
sirdirilen saldir savasiyla miica-
dele ederken, su anda bize olaga-
nisti bir sekilde ornek olusturan
bitin o bilimadamlarini, bilimka-
dinlarini disindyorum. Onlar nasil
daha once diinyamizi felaketlerden
kurtardilarsa, bugiin de diinyamizin
umudu, giivencesi olarak karsimiz-
da duruyorlar.

Onun icindir ki, ilerici, sosyalist
bilimadamlarindan hig¢biri, S.S.C.
Birligi'ne karsi savas acanlara;
edindikleri bilgilerden bir zirnik bile
vermeyeceklerdir. Biz bu kararlilig:-
mizla ve boyle bir yonelime girmek-
le, hem Fransa’'ya hem de biitiin in-
sanliga bir hizmet sundugumuzun
kesin inanci icindeyiz.
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